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Bucureşti. Seria HI. Anul XLIX. Nr. 1 (598). Ianuarie 1931.

Direcţiunea revistei, îşi dă toate silinţele pentru a ajută cu cinste fi cu 
folos munca preoţimii româneşti. Roagă însă, cu toată căldura râvnei sale, pe toţi 
cucernicii Preoţi, să binevoiască a-şi plăti toate rămăşiţele din anii trecuţi, cât şi 
abonamentul pe întreg anul 1930, ca să nu li se mai ceară suma de plată prin 
rambursul aprobat de Si. Sinod. Amânarea plăţii măreşte suma de plată şi e 
păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s'ar putea înlătura. 
In nădejdea că Sfinţiile Lor vor înţelege că un abonament de tOO Ui anual, 
pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor ascultă, cum 
şi râ amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre 
câştig, aşteptăm cu încredere si-i vedem împlinind rugăciunea noastră.

DIBECTIUNEA.

INTR UN AN NOU
începem anul acesta într’o vreme foarte învălmăşită 

şi grea. Dacă oamenii totdeauna s’au plâns de vremea în 
care trăiesc, nu se poate tăgădui că, în ziua de azi, avem 
a face nu numai cu tânguirile obişnuite, ci în adevăr e 
greu. Sărăcia mare, care s’a întins pretutindeni, este o do
vadă că avem a face cu păcate care rod şi macină întreaga 
obştie a lumii.

Nu e nicio pricină însă de a ne perde cămpătul şi a 
vedea viitorul fără nădejde. Dimpotrivă, tocmai aceste greu
tăţi ale vremii să ne fie învăţătură de a ne cuminţi pe 
viitor pentru relele în care am căzut acum. Căci aceste 
rele sunt ale oamenilor. Ei le-au adus. Deci, pe de o parte, 
trebuie să luăm aminte în ce a păcătuit această omenire, 
pentru a nu mai cădea în aceleaşi păcate; să luăm aminte 
că aceasta este osânda păcatului asupra omenirii. El nu ' 
aduce decât pagubă şi durere. Desnădejdea este urmarea lui.

De ce atâtea rele ? Din pricină că omul umblă pe 
căi străine de cele pe care i le-a dat Dumnezeu. Dacă el 
se înarmează împotriva fratelui său; dacă el, cu toată în
văţătura şi priceperea lui, pe care caută să le sporească 
pas cu pas, ajunge să facă din acestea unelte de ucidere 
şi pustiire; dacă nu-şi poate găsi altă cale de dezlegare a 
neînţelegerilor decât lovirea aproapelui său; dacă meşte
şugul pentru a lovi ajunge a-i fura groazav de multă 
rreme şi mijloace; dacă avem a face cu o artă a războiului, 
pentru care omenirea cheltuieşte cât nu cheltuieşte pentru
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lucrările de pace şi înflorire naţională; iată că osânda se 
rosteşte peste toate popoare, în aceia că se rupe cumpăna 
vieţii obşteşti şi toate ajung a suferi. Ce mai dovadă că 
ele sunt sortite pentru frăţie, când vedem că suferinţa 
unora fără voia lor, aduce şi suferinţa altora!

Lumea sufere deci din păcatele ei. Cheltuieşte şi se 
pregăteşte pentru pustiire şi pentru risipa muncii ei înseşi 
într’un chip înfricoşat. Iată atunci că mijloacele ei, ago
nisite cu multă trudă, sunt aruncate în vânt şi de aici sufe
rinţă. Mai urmează apoi o neorânduială în cugete, în gos
podăriile tuturor, care se simte foarte adânc. Din această 
suferinţă, omul trebuie să înveţe că a greşit calea şi că 
trebuie să caute iar mijloacele lui Dumnezeu pentru a-şi 
îndrepta viaţa sa amărâtă.

Toată suferinţa aceasta îi poate fi spre bine, pentru 
a înţelege să-şi caute altă zare pentru lucrările lui viitoare.

Aceasta e una. A doua parte este că, dacă acum toate 
i s’au răsturnat şi se găseşte copleşit de tot felul de nevoi 
şi nu are ce-i trebuie, va ieşi din aceasta prin mântui- 
toarea unealtă de totdeauna care este munca. Orice va 
suferi cineva, prin muncă harnică el va ajunge să biru
iască răul. Această muncă, apoi, apărată prin economie, 
prin grija de a nu risipi, de a-şi cinsti roâda ostenolilor 
lui, va ajunge să-i aducă îndestularea pe care nu o are 
acum. Prin gândirea mai deasă la Dumnezeu, va cinsti 
mai mult şi munca şi economia. Va fi un gospodar mai 
bun şi va găsi leacul nevoilor de azi.

Să fii sărac şl să mai şi risipeşti, aceasta este culmea. 
Totuşi se vede că desfătările multora n’au încetat. Un păcat 
trage după el şi pe altul. Cumpătarea va drege ce vor 
drege munca şi economia.

Iată o întreagă programă, o albie morală în care va 
trebui să se scurgă viaţa noastră, pentru a ieşi din încâl
cirile în care ne aflăm. ’

Şi revista noastră e prinsă de greutăţile acestei vremi. 
Ba are pe viitor mai puţine mijloace de trai. Noi însă ne 
gândim a încorda şi mai mult silinţele noastre, pentruca 
să trecem această strâmtoare şi să ne vedem la un liman 
mai fericit, când să putem sărbători şi cei 50 de ani de 
viaţă ai ei. Aşa să ne ajute Dumnezeu !

Arhim . SCIilBAN
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Z R Z E ' V I E L . A .  T I  .A.*)
— STUDIU APOLOGETIC —

V. REVELAŢIA Şl RAŢIUNEA
I. Revelaţia. 2. Limitele raţiunii. 3. Concepţiile false: Su- 

franaturalismul. 4 . Naturalismul. 5. Raţionalismul. 6. Panteismul.
7. Misticismul. 8. Acordul revelaţiei cu raţiunea.

B I B L I O G R A F I E .

V.

1. Vie de Notre Seigneur Jesus Christ par Fillion.
2. Philosophie de la Religion par Harald HOffding — Paris.
3. Les raison de ma croyanţe par Manning.
4. La Volante de croire — William James, Paris.
5. Introducere în filosofic de Fr. Paulsen, (rad. de I. Lupu şi D.

Puşchilă 1920.
6. Problemes et Conclusion de L’Hisioire des Religions par L’abbl de

Broglie.
7. Cours elementaire d‘apalogetique chretieune par Mgr. Rlllfen.
8. Les Relations entre fo i et raison — Broglie.
9. Apologetica — C. Nazarie

10. Apologetica — Pr. M. Bejenariu.
I I .  11 cristianesimo e la cultura moderna — Ugo janni, MendrisiO.
12. Dogmatica fundamentală, Mihălcescu.

1. Am văzut ce înseamnă revelaţia şi că prin ea 
Dumnezeu se face cunoscut creaturilor raţionale şi le des
copere voia Sa cea Sfântă şi planurile Sale.

Deoarece Dumnezeu este fiinţă absolut perfectă şi 
spirituală, care deci nu poate ii cunoscută prin simţuri, 
omul niciodată n’ar fi putut ajunge să-l cunoască, dacă 
El singur nu i s’ar fi descoperit. Dar omul nu l-ar fi putut 
cunoaşte pe Dumnezeu prin propriile sale puteri şi din 
cauza slăbiciunii firii sale, adusă de păcat, care i-a scăzut 
vigoarea puterilor morale. Aceasta o dovedeşte întreaga 
istorie a lumii, care ne arată că niciuna din religiunile 
păgâne, n’a putut să se ridice la adevărata idee de Dum
nezeu, de religiune, sau de moralitate. Autorul revelaţiei 
deci e Dumnezeu, întru care nu este scădere nici greşală. 
Subiectul revelaţiei este omul, iar obiectul revelaţiunii sunt 
adevărurile religioase. Revelaţia nu contrazice nici pe 
Dumnezeu, care e autorul ei, Creatorul, conservatorul şi

*) Vezi Hiserira Ortodoxii Română, tir. 12, Decemvrie 1930.
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guvernatorul lumii, izvorul adevărului, adâncul înţelep
ciunii şi al ştiinţii '). Nu stă în contrazicere nici cu omul, 
subiectul ei şi nici cu adevărurile religioase ce le învaţă. 
Desigur că, dacă omul, prin propriile puteri ale raţiunii 
lui, ar fii ajuns să inventeze adevărul şi să dea dezlegare 
marilor probleme ale vieţii: de ex. origina omului, sfârşitul 
vieţii, scopul vieţii, fericirea omenească, spiritualitatea lui 
Dumnezeu, spiritualitatea sufletului, nemurirea, etc., n’ar 
mai fi avut nevoie de revelaţie, iar raţiunea ar însemnă 
că n’are limite, căci adevărurile descoperite de ea trec 
chiar dincolo de lumea simţuală şi controlabilă. Insă 
istoria omenirii în general şi istoria revelaţiei în special 
ne dovedesc că singurele scântei luminoase în noaptea 
păgânismului sunt tot moştenirea unei revelaţii primitive, 
dela care popoarele s’au depărtat, iar aberaţiile feluritelor 
doctrine religioase sau morale sunt un produs propriu 
al raţiunii omeneşti încrezută numai în puterile ei.

2 . De aceea, pentru a pătrunde mai adânc raportul 
acesta dintre revelaţie şi raţiune, trebue să vedem până 
la ce margini a putut merge raţiunea lăsată în voia ei, 
fără luminile revelaţiei.

In cercetarea adevărului, sufletul omenesc poate ajunge 
la o cunoştinţă obiectivă prin intuiţie sau prin raţiune* 
Este cu neputinţă ca, având o minte care poate cunoaşte 
şi cerceta, să ne înşelăm totuşi, totdeauna, sau să nu fim 
niciodată siguri dacă suntem în posesia unui adevăr sau 
ne«am înşelat.

Ştiinţa doar nu se mărgineşte numai la cunoştinţa 
fenomenelor, ci ea poate, într’o oarecare măsură, să ajungă 
şi la cunoştinţa lucrului în sine. Zicem că numai într’o 
oarecare măsură, căci chiar atunci când avem putinţa să 
ne apropiem de cunoaşterea unui lucru în sine, cunoş
tinţa noastră nu e absolută. Esenţa intimă a unui adevăr, 
tot n’o pătrundem. Asta înseamnă că raţiunea îşi are 
marginile ei şi, cu cât obiectul ce voim să-l studiem 
depăşeşte raţiunea, cu atât cunoştinţa noastră este mai 
imperfectă. Aşa, de pildă, noi putem dovedi existenţa lui 
Dumnezeu şi putem cunoaşte câte ceva relativ la fiinţa 
Lui. Insă, cu cât am avea pretenţia să păşim mai departe

1. Rom. XI. 33. Vezi şi I. Imp. II. 3.
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în pătrunderea acestor adevăruri, cu atât mai necompletă 
este ştiinţa noastră, iar cunoştinţele ce le-ar afirma, vor 
fi cu atât mai mult învăluite de mister. Prin urmare ceea 
ce afirmăm noi despre unele lucruri e adevărat cu toate 
că afirmarea noastră nu cuprinde reproducerea exactă a 
cunoaşterii lucrului în sine. Fiind oameni, înseamnă să nu 
ne dăm seamă de puterile noastre mărginite, dacă dorim 
imposibilul şi am avea pretenţia să stăpânim o ştiinţă 
supra omenească.

Lactanţiu (f 325) mare apologist, numit şi ciceronele 
creştin, zice : «înţelepciunea constă în a nu crede că ştim 
totul, căci aceasta aparţine numai lui Dumnezeu, nici că 
nu ştim nimic căci atunci ne-am pune în rândul animalelor “ *),

Desigur, avem siguranţa unei convingeri, când acea 
convingere este în totul de acord cu adevărul. Aşa şi 
convingerea religioasă are pentru noi o siguranţă de ordin 
moral. In partea filosofică, adevărurile religioase sunt me
tafizice prin însăşi natura lor; însă chestiunile ce se tra
tează, ca existenţa lui Dumnezeu şi a sufletului, natura 
lor, raporturile lui Dumnezeu cu lumea etc... sunt aşa de 
complexe şi rămân în afară de directa experimentare, 
încât soluţiile acestor probleme nu ni se pot impune ca 
o evidenţă matematecă, ci fac apel la puterile noastre 
morale. Insă, în partea istorică, dovezile de fapt ale reve
laţiei, se întemeează pe valoarea mărturiei. Deci motivele 
convingerii noastre sunt scoase din anumite semne care 
ne atestă existenţa mărturiei şi vrednicia de credinţă a 
martorului. Aşa dar, şi în partea filozofică, ca şi în cea 
istorică, raţiunea şi voinţa trebue să aibă fiecare rolul lor. 
Raţiunea trebue să cunoască adevărul şi noi ştim că ade
vărul are de criteriu evidenţa nu sentimentul2). Deci pen
tru că revelaţia se prezintă pentru noi cu caratere de 
evidenţă şi cu destule motive de credibilitate, cum am 
văzut în capitolele precedente, pentru aceasta o primeşte 
şi raţiunea şi ni se câştigă şi sentimentul.

Dacă am admite că raţiunea omenească ar fi în stare 
prin sine să ajungă la o cunoştinţă deplină a adevărurilor 
religiunii naturale, totuşi cunoştinţa aceasta n’ar putea

t. Citat (lupă Fonsegrive, Eicmcnts de philosophie, tom. II.
2. Apologihque, Boulenger, pafl. 27.



BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

tlnvrni hunul comun al omenirii, din cauză că acestor 
adevăruri li-ar lipsi sancţiunea şi autoritatea mai înaltă.

Lipsind acestea, omul nu-şi mai poate dicta patimilor 
şi nu mai poate rezista aplecărilor de tot felul, care adese 
îl coboară în viaţa de rând. In viaţă, omul are nevoie de 
motive mult mai puternice decât cele ale moralei raţio
nale; are nevoe de un ajutor dumnezeesc ca să fie în 
stare să respecte legea morală: « Video meliora ptoboque, 
deteriora sequor-».

Filozofia veche, cu toate culmile la care ajunsese 
prin mii din reprezentanţii săi, nu cunoştea unele ade
văruri religioase morale: d.ex. creaţiunea lumii şi a omului, 
diferenţa dintre Dumnezeu şi lume, absoluta neatârnare 
a lui Dumnezeu, unitatea şi spiritualitalea sufletului ome
nesc, libertatea voinţii, datoria de a iubi pe aproapele, 
virtutea umilinţii şi a curăţiei morale etc... Platon este 
de părere ca să fie îndepărtaţi copiii slabi, căci dela ei 
societatea nu foloseşte nimic. Tot el admite sclavia şi 
consideră barbar pe orice străin. Sistemul său de gândire 
e deci escluzivist şi aristocrat. Şi dacă un gânditor de 
talia lui Platon are astfel de teorii, ce să mai zicem de 
alţii ? De aceea e adevărată constatarea pe care o fac 
unii dintre scriitorii creştini moderni, că în filozofiile 
antice, adevărul era amestecat cu neadevărul, Monoteismul 
cu Panteismul, Dualismul cu Politeismul şi Spiritualismul, 
iar credinţa în providenţa divină cu teoria fatalistă. Ce 
să mai vorbim de nenumărate şi grele probleme, în faţa 
cărora filozofia şi veche şi nouă a rămas totdeauna mută!

Iată, de pildă, câteva chestiuni, în faţa cărora raţiunea 
îşi perde cumpătul, dacă e lăsată la propriile ei puteri. 
De unde vine omul ? Dacă vine dela Dumnezeu, care sunt 
condiţiile originii sale? Oare a eşit din mâna lui Dum
nezeu aşa cum e astăzi ? Oare nu s’a petrecut niciun 
fapt neobişnuit care ar fi putut să zdruncine equilibrul 
ideilor sale şi să deslănţuie o veşnică luptă între dorinţele 
de bine şi instinctele rele? Cum se explică că atâtea 
generaţii vechi, a căror istorie se perde în negura vre
murilor, n’au reuşit să facă cât mai multă lumină asupra 
originii omului, asupra rostului lui pe lume, asupra mij
loacelor celor mai potrivite pe care le poate întrebuinţa 
omul ca să-şi ajungă scopul său în lume şi să fie fericit?
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Există oare o fericire îo afară de noi dar care răspunde 
intimilor dorinţi ale sufletului nostru ? Fericirea aceasta, 
pe care o dorim, oare e altceva decât datoria Împlinită 
sau decât virtutea pusă în practică? Atunci de ce sunt 
pe lume atâtea căi rele, pe care umblând, omul e împe- 
decat să-şi facă datoria cum se cuvine, sau să practice 
virtutea cum vrea ? Pentruce lumea făgăduieşte o fericire 
din afară, fără a spune că adevărata fericire e în suflet? 
Cum se explică atâtea progrese făcute în cunoştinţa şi 
întrebuinţarea puterilor naturii şi aşa de puţine cuceriri 
în domeniul sufletului, unde sunt adevăratele bunuri care 
dau vieţii o valoare şi un sens ? Oare sunt deşarte toate 
speranţele noastre într’un viitor mai bun ? Dacă Dumnezeu 
este autorul armoniei ce domneşte în lumea materială, 
de ce n’a stabilit o armonie tot aşa de perfectă şi în 
lumea morală ? Sau, dacă a stabilit-o, nu e El oare tot 
atât de puternic ca s’o apere de cauze care ar turbura 
această armonie ? Putem noi spera că într’o zi vom găsi 
soluţii acestor probleme ? Nu-i oare mai înţelept lucru să 
nu ne mai ocupăm de astfel de chestiuni şi să trăim şi 
noi ca celelalte fiinţe din univers ? etc... *). Dacă omul ar 
fi o fiinţă curat intelectuală, atunci s’ar putea mulţămi 
cu produsele ce i le aduce raţiunea sa. Dar omul nu e 
numai inteligenţa, ci e o fiinţă ce voeşte şi simte şi, în 
această parte a firii lui, religia îşi are cele mai adânci 
rădăcini. Sentimentele de umilinţă şi veneraţiune, dorinţa 
de desăvârşire de care omului i se umple sufletul în faţa 
naturii perfecte şi a istoriei omenirii, întrucât ea ne pre
zintă tipuri ideale de gândire sau de faptă, la care mulţi 
din cei de azi nu pot ajunge, toate acestea alcătuesc un 
ansamblu care determină mai nemijlocit şi mai adânc 
legătura noastră intimă cu realitatea. Aceasta n’o poate 
face ideea sau formulele raţiunii2). Din acest ansamblu 
izvorăşte încredinţarea că lumea nu e un joc fără noimă 
a unor forţe oarbe, ci e opera unei înţelepciuni infinite. 
Şi pentrucă omul e mai mult decât un aparat de înregis
trare a revelaţiei, pentru asta are şi religie şi deci revelaţie, 

învăţatul Littre zice că lumea aceasta nu e decât o

1. La foi Catolique par H. Lesâlre, pag. 14. Paris, 1909.
2. Science et Rdi^ion, par Emile Boulroux, pag. 386 - 389.
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insulă înconjurată de un ocean a cărui vedere ne dă să
nătate şi ne întăreşte. Acest ocean a fost numit de În
văţaţi necunoscutul. La origina tuturor lucrurilor se află 
un incognoscibil ce este imposibil să-l cunoaştem. Deci 
tn faţa raţiunii veşnic vor rămâne mii de chestiuni la care 
ea nu poate da răspuns şi faţă de care îşi declară ne
putinţa. Prin urmare raţiunea are limite, peste care nu 
poate trece. Dincolo de ea stau adevărurile revelate.

3. Desigur că rătăcirile raţiunii filozofilor sunt expli
cabile la oameni cari n’au avut lumina revelaţiei. E 
surprinzător însă că astfel de rătăciri se pot constata şi 
la oameni care au refuzat să primească revelaţia, contra- 
punând puterii lui Dumnezeu, puterea raţiunii lor. Astfel 
s’au născut sistemele false de gândire asupra revelaţiei.

In vechime, Iudeii din Alexandria, între care se nu
măra în primul rând Filon, apoi şi montaniştii, ziceau că 
omul poate primi o revelaţiune, dacă sufletul omenesc se 
cufundă într’o stare de extaz inconştient *). Această idee 
a fost susţinută, în timpurile mai nouă, de unii protestanţi, 
mai ales în sec. XVII şi al XVIII. Deci ceice au primit 
revelaţia, au primit-o pasiv. Ei n’au avut conştiinţa despre 
adevărurile revelate. Ei n’au fost organe vii ale graţiei 
divine, ci nişte simple instrumente mecanice, prin care 
s’au comunicat altora voia lui Dumnezeu. Acest sistem 
greşit de gândire cu privire la revelaţie, a fost numit 
supranaturalism extrem. Desigur că afirmarea supranatu- 
raliştilor desfigurează ideea de revelaţie. Când am vorbit 
despre revelaţiune în genere, am afirmat că ea e o des
coperire făcută de Dumnezeu oamenilor, pentru a-i cu
noaşte voia Sa cea sfântă.

Prin urmare revelaţia descopere ceva conştiinţii ome
neşti. Adevărurile revelaţiei nu pot fi primite numai formal 
şi exterior. Ele trebue însuşite în mod conştient. Omul, 
când e în stare de extaz inconştient, nu e în starea nor
mală. Ar însemna să desfigurăm splendida valoare morală 
a profeţilor, admiţând că ei au primit revelaţii în stare 
anormală. Care ar mai fi atunci înalta lor autoritate faţă 
de lumea pe care o învăţau, dacă adevărurile, pe care le 
predicau profeţii, le primiseră numai în stare de extaz

1. Apologetic* creştină, trad. C. Nazarie, voi. II, pag. 124.
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inconştient ? Mai aveau ei atunci aureola unor oameni cu 
adevărat inspiraţi şi cu care şedea de vorbă Dumnezeu 
ca să le descopere voia Sa ? Nu desconsiderăm insăşi 
raţiunea omenească, pe care ne-a dat-o Creatorul ca să 
descoperim adevărul ? Cum ? Raţiunea e capabilă să des
copere adevărul prin ea însăşi şi nu e capabilă să pri
mească conştient adevărul lui Dumnezeu ? Dacă omul pri
meşte revelaţia în stare de extaz inconştient, înseamnă 
că raţiunea e nevrednică de Dumnezeu, Cel ce ne-a dat-o. 
A afirma asemenea gândiri, înseamnă a desconsidera 
însăşi raţiunea în numele căreia vorbesc şi supranatu- 
raliştii; a desconsidera pe Dumnezeu care îi ia omului 
unicul instrument prin care descopere adevărul, înseamnă 
a desconsidera strălucitele figuri ca organe ale revelaţiei, 
prin care Dumnezeu a mijlocit oamenilor cunoaşterea 
voinţii Sale; şi în fine, înseamnă a deconsidera adeve- 
ritatea celor afirmate de istoria revelaţiei, care n’a cu
noscut numai oameni de extaz, inconştienţi în drumul de 
luptă cu patimile omeneşti şi de jertfă a vieţii pentru 
triumful adevărului, ci a cunoscut tocmai oameni deplin 
conştienţi, deplin hotărâţi şi deplin stăpâni pe ei, în lupta 
de iluminare a mulţimilor rătăcite, şi aceşti oameni şi-au 
dat chiar viaţa pentru a întări prin jertfa lor, că sunt 
deplin conştienţi de ceeace învaţă şi susţin.

Este o aberaţie să afirmăm că cineva îşi poate da 
viaţa pentru un adevăr pe care nu şi l-a însuşit şi de 
care e inconştient. Iată unde duce raţiunea fără lumina 
revelaţiei.

4. Naturalismul afirmă că omului îi sunt suficiente 
cunoştinţele naturale, adică acele ce şi le câştigă prin 
propria sa raţiune şi neagă necesitatea oricărui ajutor din 
partea lui Dumnezeu în opera religiunii. Am văzut deja 
că unii resping cu totul revelaţia supranaturală, afirmând 
că nu este posibilă şi că este nefolositoare şi stricăcioasă 
pentru om, căci îi distruge personalitatea, împedecând des- 
voltarea meritului individual. Unii, având în vedere reve
laţia naturală, dată în natura omului şi în natura cea 
externă, neagă folosul de totdeauna al revelaţiei şi con
sideră adevărurile descoperite ca necesare pentru om, 
până ce ajunge la maturitate. In contra afirmaţiei natura
lismului este istoria religiunilor, care dovedeşte că omul,
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lăsat la propriile puteri ale raţiunii lui, a rătăcit cobo- 
rându-se şi In ordinea gândirii şi în ordinea morală. Fără 
revelaţiune, în ordinea gândirii, omul a ajuns la cele mai 
Încurcate şi mai bizare teorii (gnosticismul, ereziile, etc.) 
iar în ordinea practică-morală, la cele mai abjecte şi mai 
grosiere păcate. Cu ajutorul revelaţiei însă, omul a putut 
să se ridice pe calea desăvârşirii şi în ordinea gândirii 
şi în ordinea vieţii trăite. In ordinea gândirii, s’a ridicat 
omul la ideile înalte despre unitatea lui Dumnezeu, spiri
tualitatea sufletului şi nemurirea lui, iar în ordinea morală, 
la înalte virtuţi ce sunt produsul luptei omului în contra 
instinctelor naturale şi a deplinei stăpâniri de sine.

Progresul şi civilizaţia la popoarele creştine sunt o 
dovadă că lumina revelaţiei a fost folositoare omului, că 
nu i-a întunecat mintea, nu i-a paralizat activitatea, ci, 
din contra, l-a condus tot mai sus, spre culmile ideale 
ale desăvârşirii cerute de însăşi firea sa, desăvârşire ce 
nu există în restul universului la nimeni afară de om. 
Şi naturalismul, ca şi supranaturalismul, nu se poate sus
ţine în faţa unei critici obiective.

5. Raţionalismul *) admite numai revelaţia naturală, 
pe care o înţelege ca un total de mijloace naturale date 
omului, spre a cunoaşte pe Dumnezeu. In genere, raţio
naliştii neagă revelaţia supranaturală şi însemnătatea ei. 
Alţii identifică revelaţiunea cu providenţa divină, sau inter
pretează arbitrar însemnătatea revelaţiei interne şi externe.

Unii raţionalişti neagă inspiraţiunea persoanelor prin 
care se comunică revelaţiunea, considerând-o ca inspiraţie 
naturală, ca şi cea artistică, poetică, etc. Mai toate teo
riile raţionaliste nu admit infalibilitatea adevărului ca 
semn caracteristic al inspiraţiei cărţilor Sfintei Scripturi. 
Să analizăm câteva din aceste teorii:

A. Şcoala filozofică a lui Kant mărgineşte însemnă
tatea revelaţiei. După această şcoală, revelaţia are rolul 
numai de a confirma adevărurile morale care sunt ac
cesibile şi raţiunii umane.

Adevărurile morale — după Kant — îşi au temelia 
în propria noastră raţiune şi deci n’avem nevoe absolută 
să ne fie comunicate pe cale supranaturală. Şi, în definitiv

1. Vezi Apologetica, C. Nazorie, pag. 124-129.
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— zice el — adevărurile morale rămân aceleaşi şi în 
cazul când le-am întemeia pe propria noastră minte, şi în 
cazul când le-am întemeia pe o comunicare reală sau 
închipuită din partea lui Dumnezeu. Dacă conştiinţa ome
nirii, din punct de vedere moral, nu este destul de des- 
voltată, atunci se poate admite că este nevoe de o reve
laţie divină pentru promovarea şi educaţia morală. Dacă 
considerăm datoriile noastre ca porunci pozitive ale lui 
Dumnezeu, moralitatea noastră devine religiune desăvârşită.

La aceste afirmaţii răspundem că, dacă ar fi adevărat 
că adevărurile morale rămân aceleaşi, chiar dacă le-am 
întemeia numai pe propria noastră minte, atunci n’ar fi 
fost nevoe de nicio religie, sufletul n’ar fi mai avut nevoie 
de adevăr şi de desăvârşire, omenirea n’ar mai fi căutat 
pe Dumnezeu nicăiri în nicio vreme. Dacă aceste ade
văruri ar fi fost suficiente omului, el ar fi putut să-şi 
desăvârşească viaţa şi dovadă la acestea ar trebui să fie 
însăşi istoria lumii, care să ne marcheze că tot aşa de 
înaintate în civilizaţie au fost şi popoarele care s’au în
temeiat numai pe propria lor raţiune, ca şi acelea care 
au primit revelaţiunea. Insă istoria ne dovedeşte contrariul. 
Istoria ne spune că omenirea, care a mers numai după 
propriile produse ale raţiunii umane, a greşit şi a rătăcit 
şi în ceeace priveşte gândirea şi în ceeace priveşte viaţa 
morală, după cum a arătat mai înainte.

Sau, dacă se admite câ revelaţia este necesară numai 
când conştiinţa morală a omenirii nu este destul de des- 
voltată, atunci înseamnă că astăzi, după pretenţiile lumii 
moderne, care se crede destul de desvoltată în toate 
domeniile activităţii, nu mai e nevoie de revelaţie. Că 
această afirmare e greşită, o mărturiseşte starea de fapt 
a societăţii de azi, care, cu toate pretenţiile de desvoltare 
ce le are, sufere de o mare scădere, scădere morală. 
Omul modern îşi scuză păcatele, îşi scuză corupţia, îşi 
scuză toate aberaţiile, dându şi nejuste sancţiuni în pro
pria sa cauză. Prin urmare, omenirea de azi nu e destul 
de dezvoltată din punct de vedere moral şi desigur nu 
va fi desvoltată cum trebue decât atunci când poruncile 
dumnezeeşti, cuprinse în revelaţia creştină, vor fi com
plect însuşite de conştiinţa morală şi complect trăite în 
viaţă. Dar, în acest caz, înseamnă că permanent este nevoie
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de revelaţie şi că principiile morale şi sancţiunile lor vin 
de sus in jos şi nu de jos In sus; coboară dela Dumnezeu 
către om şi nu pentrucă sunt In om le confirmă şi Dum
nezeu. Dumnezeu, care a dat omului puterile morale, i le 
desvoltă, i le întăreşte, i le activează, i le îndrumă cătrâ 
idealuri perfecte, care se Întrunesc toate într’un minunat 
mănunchi în persoana Mântuitorului Hristos, care le-a trăit 
în întregime, în viaţă. Iată de ce revelaţia e necesară 
omului şi, câtă vreme există întru noi dorul de desăvâr
şire, nu ne putem mulţămi numai cu adevărurile morale 
ce ni le dă propria noastră minte. Atunci am ajunge la 
concepţia stupidă ce o au bolşevicii, care, rezemându-se 
numai pe propriile forţe ale raţiunii, prin regimul lor, au 
paralizat libertatea individuală, au lovit dreptul de pro
prietate, au stăvilit dreptul omului de a se bucura de 
produsul muncii lui, au călcat în picioare valorificarea 
meritelor, au desfiinţat familia ameninţând viitorul popo
rului rus, au răpit oamenilor dreptul de închinare, inter
zicând exercitarea cultului, prăznuirea sărbătorilor, răpind 
lăcaşurile sfinte şi dându-le alte destinaţii etc...

Propriile puteri ale raţiunii naturale au lovit tocmai 
în drepturile naturale ce le are omul. Deci raţiunea ne
cârmuită de adevărurile revelaţiei şi lăsată la propriile ei 
forţe, este o sabie ascuţită ce se împlântă întâi chiar în 
trupul celui ce o mânueşte.

A nega deci revelaţia supranaturală şi însemnătatea 
ei, Înseamnă a ne întoarce în întunerec şi a striga cu 
fapta că sunt de prisos toate bunurile câştigate de omenire, 
prin civilizaţie şi cultură. îndărăt iar la primitivitate. Nici 
un om cu mintea sănătoasă, nu va primi asemenea teorie.

B. Descartes (Cartesius 1596-1650) a întronat maxima: 
*Cogtto, ergo sum>. El zice că prin raţiune omul poate 
cunoaşte adevărul, poate cunoaşte pe Dumnezeu şi nor
mele pentru viaţa morală, deci nu are nevoe de revelaţie.

Insă raţiunea nu poate produce de sine unele cunoş- 
tinţi. Ea este organul pentru primirea adevărului şi, în 
virtutea puterii ce are, preface obiectivitatea lumii din 
afară, In idei, iar pe aceste le ordonează după principiile 
sale imanente de cugetare. Prin urmare, raţiunea e ca şi 
un vas, care poate fi umplut şi golit de adevăr, la infinit').

I. Vezi Teoria revelai iei, Dr. V. Oâlng, Apologetica, Pr. M. Bejenariu,
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Dar, dacă pe cale logică am ajuns la un adevăr, 
atunci n’am produs noi acest adevăr, ci am ajuns numai 
pe calea aceasta anumită, în posesiunea lui. Adevărul 
însă, există şi mai înainte de a ajunge la cunoştinţa noastră.

Marea problemă a spiritului omenesc constă în cunoaş
terea adevărului, nu in producerea lui. Prin activitatea sa 
spirituală, omul nu poate inventa adevărul, ci poate numai 
să-l descopere. Dacă deci, ni se revelează de Dumnezeu 
un adevăr, atunci am ajuns la posesiunea lui pe altă cale 
decât prin cercetare proprie. Ţinta finală e aceiaş, adică 
posesiunea unui adevăr, însă căile care ne duc la aceasta 
sunt felurite. Cine proclamă raţiunea ca unic izvor al 
adevărului, cade în greşala panteismului, căci se identifică 
raţiunea omenească cu raţiunea divină, că adică Dufmnezeu 
cugetă şi vine la cunoştiinţa de sine, abia în om ‘). Dea- 
semenea, dacă singară raţiunea e unicul izvor al adevă
rului, ar fi imposibil o dezvoltare a omenirii în general, 
sau a individului în special, căci fiecare ar trebui să înceapă 
<iin nou cercetările asupra adevărului şi s’o ia dela capăt. 
Progresul ar fi imposibil, căci el e posibil tocmai pentrucă 
noi ne întemeem pe rezultatele la care au ajuns înaintaşii 
noştri şi clădim mai departe. Adică, la capitalul de cuno- 
ştinţi aflate, adăugăm şi rodul activităţii noastre spirituale.

Acest procedeu îl observă şi individul şi societatea 
în fazele ei de desvoltare. Dacă numai raţiunea ar inventa 
adevărul, atunci fiecare om în parte, trebue să caute ade- 

' vărul, fără a se mai interesa şi de ceea ce au produs 
ceilalţi oameni. Insă, experienţa ne arată că, atâta vreme 
cât omenirea s’a Intemeeat numai pe adevărurile cercetate 
şi ajunse de raţiune, a ajuns adesea la opiniuni diame
tral opuse. Dacă fiecarfc putem inventa adevărul, atunci 
nimeni nu ar puteâ învinovăţi pe altul de eroare, căci şi 
acel altul, a cercetat adevărul, tot prin raţiune, unica 
normă a adevărului fiind pentru fiecare, tot raţiunea. Ar 
există deci atâtea adevăruri, câţi oameni sunt. Lessing 
zicea că, dacă Dumnezeu l-ar pune să aleagă între pose
siunea adevărului şi căutarea lui, ar prefera calea din 
urmă. In preceptele divine ale revelaţiei, omul nu găseşte 
ceva străin şi le primeşte ca ceva natural şi dorit, pentrucă

1. Or. V. Qăină, op. cit., pag. 178.
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11 ajută ca să-şi ajungă scopul final al vieţii. Vieţuind In 
conformitate cu preceptele divine, omul se simte cu ade
vărat liber, aşa cum e menirea sa, ca să facă numai binele. 
Desigur, nu se poate numi libertate aceea în care omul 
făptueşte şi răul, ci trebue să facă numai aceea ce-i ajută 
desvoltării sale şi ajungerii menirii sale. Cine îşi face ca 
normă de conducere, nu principiile divine, ci raţiunea sa, 
e sigur că va greşi şi va săvârşi şi răul. Deci nu se poate 
spune că prin revelaţie se atacă libertatea omului. Când 
un părinte supraveghează pe copilul lui, nu înseamă că-i 
atacă libertatea, ci din contră i-o apără. Nu ar fi con
damnat un părinte care lasă pe copilul său liber fără orice 
înfrânare? Cum e raportul copilului faţă de tatăl său, aşa 
e şi raportul omului faţă de Dumnezeu. .

Economul MIHA1L BEJENAR1U,
profesor la Seminariul din Huşi

L A U D A  M Ă R I E I
Fecioară şi maică Mărie 
Cuvine-se laudă Ţie...

De lacrimi sunt zările pline 
Orfanii-Te cheamă pe Tine...

Culegi de pe suflete spinii 
Tu mângâi bolnavii, streinii...

Doar soarele rugilor Tale 
Topeşte to|i norii de jale...

Regină, fecioară Mărie 
Priveşte în valea pustie...

Mărie, fecioară şi mamă 
Pământul în lacrimi Te cheamă..

Pământul ce 'n negură zace. 
Mărie, pământul vrea paee...

Pământul ce este-o ruină 
Vrea astăzi, Mărie, lumină...

Pământul e iad de păcate 
Te rogi pentru toji..pentru toate...

Amurgul e ’n toate, Regină, 
Pământul în noapte suspină...

Noi trecem... noi trecem... Mărie, 
Te uită pe calea pustie..

Vrem reazim... trec anii şi sboarS 
Indură-Te Maică... fecioară...

Ne roade păcatul... furtuna 
Mărie Tu roagă-Te ’ntr’una.,.

Trec toate Mărie ’n apus 
In veac eşti doar Tu şi Isus...

Fecioară şi Maică Mărie 
Cuvine-se laudă Ţie...

CONST. GORAN

Lupta feroce pentru bunurile materiale nu numai că dis
truge orice tendinţă spre un ideal mai înalt, dar ajunge cu timpul 
să transforme pe om în fiară şi să afunde şi mai mult gene
raţia aceasta. Prof Dr CHR MUSCELEANU

In „Universul", 12 Ian. 1931.
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ATANASIE DABBAS 
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de

Pr. Vasile Radu, şl Ciril Karalevsky,
profesor universitar dela Biblioteca Vaticanului

75. Zvvaydevxeg de ol aQ%iEQeTţ ol 
svgioxofievoi roze elg xrjv enagxiav 
zrjt; ’A vtio%etag exeigoxovrjoav iva  
legea ovofiaxi Zxecpavov, Zvgov  to  
yevog ooxig exvfiegvrjoe xov âjtooxo- 
hxdv  ’&qovov err) dvo.

76. * Mexă xovxov eyevexo Fecbg- 
ytog o ex Zefiaoxelag, o onoioq 

fjtov enhgoTiog rov n<ngiâg%ov 'Ie- 
gooo?.vficov elg xrjv exxr/v avvoSov, 
nai ţirjoag Ixavov xaigov ăvenavdrj.

77. Meră xavxa exetgoxovrfir] 
ăvx’ avxov ©eocpvkaxxog o ’E- 

di':oat]g. rUxov de i ţ  ăg%fjg ovvrjQeia 
Toiavxrj elg xrjv ’ lfirjgiav, ( ărp‘ oft 
drjlaârj enioxevaav elg xov Xgioxov, 

xal diă fieoov xov naxgiâg%ov Ev- 
cxaOîov efianxîodrjoav), oxi oxav 

■azioOdvrj elg avrovg xivăg ăg%iegevg, 
vă exleyovv ăllov, xal vă %eigoxo- 
vfjxai ano xov naxgiâgx'rjv xfjg ’Av- 

xio%eîag' 60ev elg xăg rjfiegag xovxov 

ixleywvxag o fiaodevg xwv Aafiid 
fitudexa legeTg, xovg eoxeiXe ngog 
xdv naxgiâg%iqv xovxov 0eo(pv- 

Xaxxov, diă vă xovg %eig°xovrior) 
ăg^iegeig, vă oxqacpovv elg xăg e- 

naQ%iag xovg. "Ofiwg eg%6/ievoi elg 
xi]v oxgâxav efiyfjxav xax’ avxwv ol 
Zagaxrjvol xal ecpovevaav ef avx&v 
xovg dexa, xal agreai;av xă e xi 

r.l%av fied’ iavxojv dmgr\p,axa ngog 

xov naxgidQXV^i xai ăU.a ojuoia. 
Ol dâ dvo et exeivoiv negioutâevxeg, 
xal elOovxeg elg xtjv ’ Avxioxeiav, 

<1 vrfyymhiv ănavxa xă ov/uPefirjxoxa 

tivxolg xo) naxgiâQXfl' Soxig ovvdţag 
ănavxag xovg ăgxiegelg, xal dirjyr]-

75. Adunându-se arhiereii care 
se aflau în eparhia Antiohiei 
hirotoniră pe un preot numit Şte
fan, sirian de neam, care conduse 
vreme de 2 ani scaunul apostolic.

76. * După acesta fu patriarh * p. * .  

Gheorghe din Sebastia, care fu
sese reprezentantul patriarhului
din Ierusalim ia sinodul al Vl-lea 
şi vieţuind destul timp muri.

77. După acestea fu hirotonit 
în locul lui, Teofilact din Edesa.
In Iberia era din vechime obi
ceiul, de când fură convertiţi la 
creştinism şi fură boteza{i prin 
mijlocirea patriarhului Eustatiu, 
ca atunci când un arhiereu muria 
să se aleagă un altul şi să fie 
hirotonit de patriarhul de Antio- 
hia. împăratul lor David alese 
în vremea acestuia 12 preoţi, pe 
care îi trimiseră către patriarhul 
Teofilact ca să hirotonească ar
hierei şi apoi să se întoarcă în 
eparhiile lor. Astfel mergând pe 
cale, Saracinii se năpustiră asu
pra lor şi omorîră zece din ei şi 
răpiră toate darurile pe care Ie 
aveau cu ei pentru patriarhi şi 
altele asemenea. Cei doi dintre 
ei care putuseră să scape şi a
junseră în Antiohia, vestiră pa
triarhului toate câte se întâm
plaseră cu ei. Acesta adună 
pe to{i arh’ereii şi povestindule 
toate cele ce se petrecuseră cu 
cei 12 candidaţi, le spuse că din

•) Vezi Bis. Ori. Rom., Nr. 12, Decemvrie 1930.
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oâjuevoQ avxolg xă ooa avvefSrjaav 
eig xovg dojdsxa Exsîvovg vnorprj- 
<plovg, ehtev avxolg dxi diă xă xotav- 
xa ivâstfofieva. xal diă xo nolv âid- 
axrj/ia xfjg oâov, dev xdfivei %ge(a 
nkeov vă egxcovxai oi ''Ifirjgeg âiă 
rrjv %£iQorovîav eig xfjv , Avxtoxeiav, 
ăĂĂă vă xovg xeigoxovtfooj/J.EV Sva 
Ttgcoxov ovofidţiovxdg xov xaBohxâv, 
diă vă exil ădeiav vă y_Eigoxovf ăg- 
%iegeig ixeî eig xr/v ’lfirjgîav, xal ov- 

43 toi xeiQoxovrjoavxeg * xaBohxdv xov 
iva ix x&v âvo exelvwv, xov ene/u- 
xpav EÎg xi)v ’ lfir\giav ngooxaCovxeg 
xov, oxi vă iivr/i/ovevar] juovov avxog 

, xov naxQiâQ%r]V' oi de loinol ăq%ie- 
oelg avxov, xal ovvodov vă fifjv xd- 
fivrj xmQh eîdfjoiv xov naxQidoyov. 
"Oxav de a7io6dvr], oi ăQ%i£Qsig xov 
râ exleyovv aklov xal vă xov xslQ°~ 
xovovv, (ovxiva ■&eXovv) oficog fte 
eîdrjoiv xov Ttaxgtagxov ndXiv xal 
xoBe x.QEig xQovovg vă oxelvovoi xă 
dixaidtifxaxa xov naxg iagxixov ’&qo- 
vov • dioxi xaxă xfjv n a la iă v  ovvrj- 
Oeiav eI'/ev eig rr/v ’lfirjgîav o 7ta- 
TQiăQxrjg aQXMiavdotxrjv eig imoxa- 
oîav tcTjv fiEtoy_kov xal ywomv xov 
&qovov, xă OTtoîa xă e lysv â<pieQ(boei 
eig xov ftgovov o Şaodevg xcov ’lfirj- 
qwv fie ob)v xov xrjv avyxhjxov eig 
xoi>g xaigovg onov enfjyev eig avxovg 
o âyiog EvoxdOiog, xal xovg sfidnxi- 
oev rfoav de xavxa xă yoigîa x°v â- 
QiOfiov TtokXă xal didcpoga• ăno xă 
onoia yiogîa xal /uexQi xfjg ar\- 
/iegov evgîoxovxai eig xo Kaxexi, 
xal eig Sfojv xrjv 'lfir\giav, Sjuwg xă 
eldonolr/oav, o xaBohxdg xal Sxegoi 
xcov ixetoe' nkfjv xal xovxcov
o Paodevg avxmv xal oi ăgxovxeg 
i’oxehav eig xov ftgâvov dwga nollă 
xal didcpoga.

“Exa/ue de ovxog o naxgidgxrjg 
(Jfocpvkaxxog eig xov ic)q6vov exi] 

imd.
78. Mexă xovxov Sydvexo â &<o- 

fiâg, xal xd/iv<ovxag ygdvovg eîxoai 
âvenavoaro, eig fit: xijv âgX'fjv xfjg

pricina acestor întâmplări şi din 
pricina lungimei considerabile a 
drumului, nu mai este nevoie ca 
Iberii să vină pentru hirotonie 
în Antiohia, ci să le hirotonim un 
primat pe care să-l numim „cato- 
licosu, care să aibă îngăduinţa 
de a hirotoni arhierei acolo în 
Iberia. Astfel ei hirotoniră* ca- * 
tolicos pe unul din cei doi pe 
care-1 trimiseră în Iberia orân- 
duindu-i să pomenească la rugă
ciuni numai el pe patriarh, iar 
ceilalţi arhierei pe el, şi să ţină 
sinod fără ştirea patriarhului. La 
moartea catolicosului, arhiereii 
să aleagă un altul şi să-l hiro
tonească—pe care vor voi—însă 
tot cu ştirea patriarhului. La 
fiecare trei ani să trimită dijmele 
scaunului patriarhal. Pentru a
ceasta după vechiul obiceiu, pa
triarhul avea în Iberia un arhi
mandrit pentru supravegherea 
metoacelor şi a satelor închinate 
scaunului patriarhal, pe care îm
păratul Iberilor cu tot sfatul lui 
Ie-a afierosit scaunului, din vre
mea venirii sfântului Eusta(iu 
printre ei şi când el i-a botezat. 
Erau multe la număr satele şi 
diferite. Sate de acestea se gă
sesc până astăzi la Kaheti şi în 
toată Iberia ; acestea au trecut 
în stăpânirea catolicosului. In 
afară de aceasta împăratul lor 
şi mai marii lor trimiteau scau
nului patriarhal multe şi felurite 
daruri.

Acest patriarh Teofilact păs
tori vreme de opt ani.

78. După el veni Toma, care 
după 20 ani de păstorire, muri.
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avdevrtag rov ’ AnreXfiiÂEx vlov rov 
Megftăv, iyevero nargidgyr/g

79. o recogyiog, xa l noitfoag irrj 
EÎxoaixEoaaga exoi/mjdrj. Elg de rov 
zqItov %govov rov Xahjtps Z o v-

P’ 44 ).ei/j,ăv vlov rov nookxfiovrog * iys- 
vero jtarQidQxy? o 2re<pavog, xal 
noirjoag ertj XC âvsnavoaro.

80. Elg rât; rj/uegug rovrov rov 

Xalrjcpe. syevero nQoorayrj, Sn /j.i)v 
yQacpovv TtÂeov oi yga/j.juanxol ră 

paoihxă xardori%a sig rrjv eXltj- 
vixfjv âidĂexrov, ă l lă  vă ră ygdcpovv 

ăgafhori otieq inExqdvqm xal elg r6 

i£fjg.

81. MEră de rov I'eojgyiov eyivE 
nargidgytjg o 0eo(pvXaxrog xa l noiy- 
oag Ext] dsxaoxrâ), ăvEJtavaam.

82. Elg de rov slxoordv yjgovov 
rov Xalr)<p£ nargog rov TţarpEQ rov 
xal MavoovQ, iylvEro Ttaxgidgyj-jg 
6 &£od(DQog, xa l xdiivcovrag sig rov 
âgovov eti] EÎxooiTQÎa ăvenavaaro.

83. Elg rov oyâoov ygovov rov  

Xab]<p£ePeorjd, (o onolog e I%e rov 
&q6vov rov sig rrjv BaflvXojva, ri)v 
xal Ilayădr IsyofjLEvrjv) , eyevero 6 
@£od(l)Qr)rog naroiu.{y/j]g' elg rov  

onolov rov xaiQov r/rov o oaiog Ti- 
jtoOEog, a n o  yjngiov 0V0( i a ţ 6jj,EV0V 

Kayrjora, oong E/ArjvvaE rov na- 
rQidgxov &£od(ogrjrov, ori nÂdov 
vă [ir)v xddsxai sig ăg/ia /.ie i i  ăloya, 
fj,E vnsQtypdvEiav. K al ăv dev â(pe~ 
Ofj ano rrjv roiavrrjv xoopiixfjv doţjav 
xal nofinfjv, &e).el rov OQyiadfj o 
XairjfpEg, xa l &e/.si nzEiArj rrjv jue- 
yuhjv nsfxnr'ijv v ă  rov năgrp âiă 
vă rov naidEvor/. K al enEidrj avrog 
Sev ăxovoe rov ăyiov TiptdOeov, 
jSorsiksv o XahjtpEg, xal rov snrjQE 
rfi ăyiq. xa l ţxEyakrj nifinrj], xaOwg 
biQO(fnfţi£VOEV o ooiog■ nrjyaîvayvrag 
âe Elg rrjv orgdrav, insidij inegaoEV 
ano rov âoiov T i/ioOeov o nargidg^VS 
T<jv iţtjnjOE avyxu>Qrjoiv elg rrjv

La începutul domniei lui Abd-el- 
Malek fiul lui Merwân fu patriarh

79. Gheorghe, care muri după 
24 ani de păstorie. In anul al 
treilea al califatului Iul Soleiman
fiul prece dentului. * ajunse pa- * p. 44 

triarh Ştefan care muri după o 
păstorire de 37 ani.

80. In vremea acestui calif 
fu dată o poruncă, după care 
scriitorii nu trebuiau să mai scrie 
cadastrul imperialîn limba greacă, 
ci în limba arabă după cum s’a 
ţinut după aceea.

81. După Gheorghe ajunse pa
triarh Teofilact, care muri după
o păsorire de 18 ani.

82. In anul al 20-lea al califului 
Abu-Djafar, numit şi Mansur, 
fu patriarh Teodor, care muri 
după ce ocupă scaunul patriarhal 
timp de 23 ani.

83. In anul al 8-lea al califului 
Raşid, care a avut reşedinţa în Ba- 
bilon, care se cheamă şi Bagdad 
ajunse patriarh Teodorit. In vre
mea lui a trăit cuviosul Timotei 
din satul numit Kahista, care 
desabrobă pe patriarhul Teodorit 
că {ine o trăsură cu şase cai, din 
vanitate. Deoarece patriarhul nu 
voia să se desbere de această 
slavă lumească şi de această 
pompă i se prevesti că împaratul 
păgân se va supăra şi va trimite 
să-l cheme la el în Joia cea mare, 
pentru ca să-l pedepsească. Şi 
fiindcă patriarhul n’a voit să 
asculte pe sfântul Timotei, califul 
a trimis şi l-a prins în sfânta 
şi marea Joi dupăcum prorocise 
cuviosul- Mergând pe drum, pe 
când trecea pe lângă locuinţa 
sfântului Timotei, patriarhul ceru 
ertare pentru neascultare şi-l

A
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i i i ţ x i H o ) ) v  ( m o v  I x a p t e  x a l  t o v  e n a -  

( i n x d h  o i  v ,  f i n  v ă  t o v  f i o r f l r j o r )  v ă  

i k t  i>fh ( l o J I f j '  ( f d d v o D v r a g  d e  *  e l g  z r jv  

H a f i v h o v a  6  n a r Q io iQ x r j Q ,  e n g d o z a -  

{■j r  » ! X d b ] ( p e g  v ă  t o v  § a v a z d > a o v v ,  

i ' i / i n K  q H iv e lg  e x e î o e  e ţ a t c p v r j g  o  

i h i i o Q  T i i t d O e o g ,  ( 6)  t o v  { } a v / m z o g ) ,  

i o v  r h v O ^ o o j a e v  a n d  r o v  i i d v a z o v .  

K a l  o r g a r p e l g  e l g  t o v  & q o v o v  t o v  

f f i r i a v d r j o e v  e l g  r r / v  v n e g ^ c p a v e i d v  

r o v  x a O d j g  t p a l v e z a i  e l g  t o v  f i l o v  

t o v  o o i o v  T i / u j O e o v .  O v x o g  6  i t d -  

T ( i id Q X rj g  e n e f ix p e  r o T t o z r j g r j z q v  t o v  

t i g  t f j v  i f i d d f i r j v  o v v o d o v ,  f\ o n o i a  

l y i v e  e v  r j f i E Q a ig  K t o v o x a v r î v o v  x a l  

E l g r j v r j g  T f jg  ţx r p c g d g  a m o v ,  e v  s t e i  

ă n o  X g i o z o v  E T ix a x o a io o T c o  i f i d o -  

f i i ' j x o o T c p  o y d o m .  " E x a / n s  d s  e l g  t o v  

V q o v o v  e n ]  d e x a e n r ă ,  x a l  e x o i u r p i ) .

84 . E lg Se to v  ngonov %qovov 
to v  Xcdrjcps M a fio vv , eyevero n a -  
tqioqXVS ’ AvTioxEi'ag o ’lw fi, xa l 
/.iet oXlyov xaigov ETtfjysv o M ov- 
Taorjfi Xa/J]fpeg elg to v  ronov tqjv  
' Pto/ualwv herjXaTiCwvrag, eXafis ds 
x a l to v  naTQidQX'rjv ’ Imfi /ieO’ sav-  
rov, x a l nole/MJVzag zijv tioXiv 
”A y x v g a v , efiavev to v  naTgidgxrjv 
xa l d)fu/.ovaev Eţo.tâev pis m v g  'P w -  
jualovg, ( rmov tfzov ueoa elg ttjv  
n d h v ) ,  ort vă Tioooy.vvr/oovv tov  
XaXrjrpe jus trjv ngoaiQEoiv tovg, 
x a l vă ddioovv xagaT^iov x a l vă rovg  
ăfprjoiŢ] , naoă  vă cpovevdovv, x a l vă  
alxjia lom aO ovv. Ol ds 'PcopiaToi v -  
fiQÎCovzsg tov  eoajdev rov ehQofio- 
Xovaav, x a l dsv enavaev o TtdXe/xog 
x a l elg Ta dvo /uegrj, eojg onov  
enfjgev â XaXr]cpsg ttjv  tzoXiv x a l  
Ti)v ixaTdxavoB V  e n e n a  Tirjyalvwv- 
rag elg zd 5 Aţxogiov, TtEQiexvxXmoav 

t i ) v noXiv sva pifjva, ( x a T a  ds âXXovg 
noXXovg fifjvag), e n r j y a i v e  ds o 

TTaTQidgxV? % Id) fi, oreXXo/uevog drj- 
Xovon ano rov XaXrjcpe) xal dj/ni- 

4g Xovoe fie T o v g  %gioziavovg * naga- 

xivwvTdg tovg, ozi vă •vnoraxOovv 
tig t o v  XaXrjtpe, xal vă âdjaovv %a- 

gdiCiov, diă vă r o v g  ărpr/arj, vă O T Q a-

rugă să-l ajute ca să se libereze. 
Ajungând* patriarhul în Babilion, * p. 45 

califul a poruncit ca să-l dea mor(ii 
Insă, o! minune, apărând deodată 
acolo sfântul Tiomftei, îl liberă 
de la moarte. Intorcându-se la 
scaunui patriarhal s’a căit de de
şertăciunea lui, după cum se a
rată din viata sfântului Timotei.
Acest patriarh trimise locţiitor Îs 
al şaptelea sinod, care ă avut loc 
în vremea lui Constantin şi a I- 
rinei mama lui, în anul 787 dupfi 
Christos. EI păstori vreme de 17 
ani, apoi muri.

84. In anul întâi al califului 
Mamun, Iov ajuns patriarh al 
Antiohiei. Putină vreme după a- 
ceasla califul Mutasem, năvăli în 
ţinuturile greceşti şi luă şi pe pa
triarhul Iov cu el- In timp ce asedfa 
cetatea Ancira, patriarhul înaintă 
şi vorbi din afară grecilor care 
se găseau în oraş ca să se su
pună califului de bunăvoie şi să-i 
plătească tribut ca astfel să-i 
cru(e, căci altminteri îi va omorî 
şi-i va duce în robie. Grecii însă 
îl insultară din lăuntru şi arun
cară cu pietre. Războiul însă n'a 
încetat între cele două părţi până 
când califul n'a cuprins cetatea 
şi a ars-o. Ducându-se după a
ceea la Amoriu, înconjură cetatea 
timp de o lună după alţii mai 
multe luni. Patriarhul Iov pleacă 
fiind adică trimis de către calif 
şi vorbi creştinilor îndemnându-i*1 * p 46 
să se supună acestuia şi să-i plă
tească tribut, ca să-i cru{e şi să 
se retragă. Locuitorii oraşului îl 
insultau şi aruncau cu pietre, aşa 
că nu încetă califul să ducă răz- 
boiu până ce nu luă şi acest ţinut.
El făcu un mare măcel şi mare
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<pf) oniao). ’ Exelvoi de zov vflgiţav, 
xal zov ehOofioÂovv, xal dev enav- 

oev 6 XaXrjcpeg mu.Euăvzag, icog 
(mov eXafie xal avzrjv zi/v %wgav 

xal xdiivoivxag cpovov n oXvv elg 
avzijv xal aij.mzoyva[av1 ŞXafte noXXă 

xovQorj■ ev ezei (xază zo zovgxixov ) 

225-w. IleQiXaPe de xal zovg kqo- 
eozovg zf/g noXemg oAovg, oi ojzoîoi 
■fjoav zov aQiOfiov zeooaoaxovzadvo 

diaipoQcov ăţuouâziov, xal âvayxd- 

ţwvxdg zovg vă ăgvrpovv zov Xgi- 
ozov, eneidr) dev zov exazaneiadr-joav 
zovg etpovevoev, xal ovzcog eXaŞav 
rov ozevpavov zov /lagzvolov uvzojv 

zfj ixzt] zov Magziov, elg zr/v o- 
not'av rtfiegav xal r/ ăyîa exxXiqoia 

eogrăCei rrjv /.ivrj/irjv zovg. "Exa/ie 
de ovxog 6 nazgidgyjjg 51co/3 elg 

zov ’&qovov ezrj zgiavzaâva ,xal ov- 

ziog ăvenavoazo.
85. Elg de zov exzov %govov zfjg 

avdevzîag zov Ovâzex, eyevezo na- 

zoidgxvg ° NixoXaog, xal noirjoag 
tkrj elxooizgia, ăvenavoazo-,

86. Elg de zo diaxoaioozov efido- 

firjxoozâv ezog xară zo t o v q x ix o v  
eyâvezo nazgiag%r]g o Zzeyavog, o 

oTioiog exafie viazgidg/j/g /wva%ă 

/uav r/uegav, eîg zrjv onoîav zeXeoag 

ztjv fieiav (Âvozaywylav, d.neOave zfj 

avzfj rj/ÂEga.

87. Meză zovzov eyevezo o &ad- 

dalog, elg zo ngwzov ezog zov Xa- 

Xij(pe Movza/Âsz, xal exafiev elg zov 

■&QOVOV ezrj elxooieva, xal exoi-

88. Meză de zovzov eyevezo o 

HvfiEthv viog Zegvăx, xal noir'joag 

ihr} dcodexa exoi/irfl)'/ ev EÎgrjvrj.

89. MeO’ ov eyevezo 'HXiag o 

47 xaXXiygd<pog * elg zov xaigov zov

zov ev ezei xază zo zovgxixov xe- 

zQaxooiooTcp dexâzcp zezdgzco, exa- 

j-iav ol ’Ayagrjvol enavdozaoiv xază 

t(ov xgioziav&v elg zr)v Aa/xaaxdv, 

xal i%âXaoav zrjv fieyăXav ixxXrj- 

alav onov rfzov elg dvofia zfjg vne- 

gaylag &eozoxov fieyaXiozdzrj xaza-

vărsare de sânge şi luă o pradă 
bogată, în anul 225 după era tur
cească. El puse mâna pe cei mai 
mari ai cetăţii, în număr de 42 de 
diferite demnităţi şi-i sili ca să le
pede de Christos. Fiindcă ei nu 
se lăsau înduplecaţi, el îl omorî 
şi astfel luă cununa martirului în 
ziua de 6 Martie, în care şi sfânta 
Biserică serbează pomenirea lor. 
Acest patriarh Iov, rămase în 
scaun 31 ani, apoi muri.

85. In anul al şaselea al stă
pânirii lui Watec, ajunse, patriarh 
Nicolăe, care după o păstorie de 
23 ani muri.

86. In anul 270 după Turci, 
ajunse patriarh Ştefan, care ră
mase patriarh, o singură zi, în 
care săvârşind sfânta liturghie, 
muri în aceeaş zi.

87. După el ajunse patriarh 
Tadeu, în anul întăi al califului 
Mutanet, care după ce păstori 
21 ani, muri.

88. După el, se făcu patriarh 
Simeou Ibn-Zernac care după o 
păstorire de 12 ani, adormi în pace.

89. După el, ajunse patriarh,
llie caligraful.* In vremea aceasta * p. 47 
în anul 414 după Turci, Agarenii 
se revoltară împotriva creştinilor 
din Damasc şi dărâmară marea 
biserică, cu hramul prea Sfintei 
Născătoare de Dumnezeu, foarte 
mare şi renumită şi a cărei zidire 
costase 200.000 florini şi răpiră
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:’i o / U ( (  H u i  F i d o ţ o g ,  ( e i g  x f jg  o n o i a g  

i i ) ) 1 o I x o d o / i- f jv  e ţ j o d i d a d r / o a v  ( p k m g l a  

/ i h d d r g  d i u x o o î a i g ) ,  x a l  ă g n a ţ a v  

< U it  T tjQ  x ă  c e g ă  a x e v r j ,  x a l  i o v  x a l- -  

J i ' i . t i o / K ) v .  '  O f i o m g  e x a x a y d l a o a v  

x i  t !  n >  le .g o v  f i o v a a r r i Q i o v  x & v  n a g -

O i i ' i i> r ,  ( t o  o n o î o v  f j x o v  e x e l  n b j -  

o f o v  r î j g  / l E y d l r j g  e x x X r j o l a g ) ,  x a l  

ă k l a g  n o l l ă g  e x x l r j a î a g  xojv o g O o -  

d d £ w v ,  x a l  j i l a v  x u> v  N e o x o g i a v ă v .

’ Avaoxdvxeg d i xiveg t&v %giaTiavâ)v 
tnrjyav eig xfjv Bafîvlcbva % gog xov 

XaXr/cpe Movxxadeg, xal ăvayyeî- 
Xa>’xeg xrjv ovfMpogdv xovg, ider'j- 
Oi/ndiv xov vă xovg Porfir/ar]. 'O  de 
i'ne/uipev eig xov r/ye/iova xfjg Aa- 

fiaoxov ogio/iov, xal ifiexaxxioav 

Tuig ixxlrjoîaig onov elyav yaXdoer 
engooxaţe de ăxdfir) oxi ano xovg 

iiovaxovg vă fifjv negvovv %agdxţiov 
exeîvovg de onov rjaav a h  ia xal ă- 

ipogfifj xfjg xoiavxrjg xagayfjg xal 
enavaoxaoecog, xovg enaîdevoe xaxa- 
nolld . ' O de naxoidoyrjg ’HMag e- 

xa/iev eig xov dgovov exrj eîxoaioxxw 

xal âvenavoaxo.
90. Eig de xo ngwxov ezog xov 

Xalrj<pe 'Pddrj, eyevexo Ttaxoidnyrjg 

6 ăfifiăg ©eoâdioiog 6 xal Zxecpavog 
o ygacpevg, xal xd/ivoavxag exrj enxă 
EXoiur'jOrj.

91. Mexă de xâvxov eyevexo Sed- 
’/agig xal noiijoag exr] xeoaaga âve- 
TcavOrj.

p, 48 92. Eig de xovg evvea y/jdvovg *
rov Xalrjcpe 5 Eluovxr) eyevexo na- 

rgtdgx^g o ’Aydntog, xal noifjoag 
eig xov âgovov exr] enxă âvenavoaxo.

93. Eig de xovg dexaxeooagag 
ygdvovg xov avxov ya.Xrjrpt eyevexo

6 Xgioxo<pogog. Ovxog de ijxov ano 
n)v noltv ZrjgdCr], evdgexog xal âya- 
06g- xal Ixajxev eig xov ■Ogovov exrj 
i)/:xa, xvfiegv&vxag xd noîuviov xov 

xal xijv exxlrjoîav ’&eageoxa>g. Ovxog 

o naxgidgx^g elxe tpiliav fie xov 
roti- Sjytiiora xov Xalenlov Xe’C- 

ifitdiovl' and xov onolov elyev ăno- 

oxai>j<>[i eig x>)v ’ Avxtdxeiav Pvag

toate vasele sfinte şi foate podoa
bele. De asemenea ei distruseră 
şi sfânta mănăstire a fecioarelor 
care se găsea în vecinătatea ma- 
rei biserici, şi alte multe biserici 
ale ortodocşilor şi una a Nesto- 
rienilor. Câ{iva din creştini se 
duseră în Babilion la califul Muc- 
tader, şi aducându-i Ia cunoştinţă 
nenorocirea lor, îl rugâră ca să-f 
ajute. Acela trimise poruncă la 
guvernatorul Damscului şi zidiră 
bisericile care fuseseră ruinate. 
Califul orândui de asemenea ca 
să nu se ia tribut de la călugări. 
Pe cei ce fuseseră pricina acestei 
turburări şi răzvrătiri, îi pedepsi 
foarte aspru. Patriarhul Iiie ră
mase pe tron 28 ani, apoi el muri.

90. In anul întâi al califului 
Radi, ajunse patriarh abbas Teo- 
dosie numit şi Ştefan scriitorul. 
Rămânând pe scaun şapte ani, 
muri.

91. După el ajunse Teoharist 
care după 4 ani, muri.

92. In anul al 9-lea* al califului. * p. 48 
Al Moti, ajunse patriarh Agapie
care după şapte ani de păstorie 
muri.

93. In anul al 14-lea al ace- 
luiaş calif, ajunse patriarh Cris- 
tofor. Acesta era din oraşul Si- 
raz, bărbat virtuos şi bun. El 
rămase pe tron vreme de zece ani 
păstorind într’un chfp plăcut lui 
Dumnezeu turma şi Biserica. A
cest patriarh era prieten cu gu
vernatorul de atunci al Alepului 
Saif-ed-Doule împotriva căruia 
se ridicase în Antiohiaun beiu;
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imeîg, x a l fjxov di%ovoia /xeydfo] 
iirraŞv xov r/ye/iovog x a l xov / m i i  
i'xelvov, x a l eneidr] e /ie lle  vă nrj- 
yiiîvrj 6 r/ye/iîbv xaxă  rov /Anei 
txulvov diă vă  rov raneivdoaj], nqo-  
jU/ncovxag xovxo o narg ido /jig , x a l  
7>ofîov/ievog vă  /xrjv vnonrevdfj x a l  
ui/xog a>g ovyxoivcovog xrjg xoiavxr/g 
i)i%ooxaoiag, e<pvye x a l enrjyev elg 
id fiovamrjQiov rov  ăyîov E v/iem v, 
xal rjov%dţovxag ixeloe  Iwg onov  
xal o r/yeuâiv ntjyaivcovrag xaxă  rov  
Î'/Oqov rov exelvov x a l xaxaxQond)- 
k h v x dg rov, eoxQa<pr] elg xo X a le -  
xiov vixrjrrjg, xoxe enrjye x a l o n a -  
Hiido/r/g TiQog avxov, rov onoiov 
vnodE'jfielg o rjye/icbv ăonaai'cog, rov  
inaîveoe nw g dev eoxddr] /ie xovg 
ij(0(ţovg xov, ă l lă  enaga/ieoioe, xa l  
n)v lri/xr]oe xazanoX ld . Z vvayaym v  
tV' o rjyeiiâjv xovg dgyovxag, onov  
1)1 mv avyxoivm vol /ue exelvov rov ey- 
0(idv rov, rovg exi/iojor/oe xa x a n o llă ,  
fl/uog fjLtaixovg e f  avxm v Siă /xeoi- 
in'ag xov naxg idgyov xovg elevOe- 
iu)oev. B lenovxeg de oi eXevdeqo)- 
I)/neg exelvoi ăgyovxeg xrjv naQQT]- 

W olav onov elyev 6 naxQidgyijg * elg 
toi1 r\ye/iova, xov icpOdvrjaav xaxa-  
no llă , o/i(og /ii] dvvd/tevoi xoxe vă  
m'.i’ xaxonoir'joovv, exQvflav ţieoa  
ning xov (pdovov. M exă de xavza  
tl'ioOavovrog rov r)yeu6vog exeivov  
hnjyav xd lehpavov xov elg xrjv n a -  
iflda  xov x a l xd evxacpiaaav. O i de 
tlt>Xovxeg exelvoi eov/iq)wvr]oav, ori 
•Mov vă /ifjv dexdovv xivă elg xrjv 
i)yi /m veîav ano  xo yevog xov âmo- 
Oni'dvzog, o i onoloi eleyovxo Xaju- 
Aiii'oi, oOev exXeiavxeg xdnoiov ‘A -  
!<n'ir ydnOov, xov exa/iav rfye/xova.
1 h ih xavxa iQ%d/AEVog xaxă xcbv 
' l ’tn/taîwv xdnoiog Me%fiexr)g vlog 

nul "loa /ie nevxe yuiădeg axod- 
irinta, xov ediydrjxav oi ’ Avxioyeîg 

nii moi'vig, xal ănoxrwvreg rrjv <pi- 
tiiiv xa l evvoidv rov eOdQorjoav xal 
t‘'ij . <!/)i]oav and enagoiv, 30ev xgelg 

ili'/ni’irc and xov; ngoQQrjdevrag,

între beiu şi între emir era mare 
desbinare. Şi fiindcă voia să plece 
guvernatorul către beiul acela ca 
să-l umilească, patriarhul prevă
zând aceasta şi temându-se să 
nu fie bănuit ca părtaş al acestei 
desbinări, luă luga spre mănăs
tirea Sf. Simeon şi acolo şezu 
liniştit, până când şi guvernatorul 
mergând împotriva duşmanului 
aceluia şi bătându-1, se întoarse 
biruitor în Alep. Atunci patriarhul 
se duse la el, iar guvernatorul 
îl primi cu toată bunăvoinţa, îl 
laudă că nu s’a unit cu duşmanii 
săi, ci s’a ţinut la o parte, şi-I 
cinsti foarte. Apoi guvernatorul 
adunând pe mai marii oraşelor, 
care se aliaseră cu duşmanul lui 
îl pedepsi grozav; totuşi slobozi 
pe unii din ei prin intervenea 
patriarhului. Căpeteniile care fu
seseră puse în libertate, văzând 
curajul pe^care-l are patriarhul * * p. 49 
fa{ă de guvernator, fură foarte 
pizmâtăreţi, însă neputând să-i 
facă nici un rău, îşi ascundeau 
pizma lor. După aceasta murind 
guvernatorul acela, trupul lui a 
fost transportat în patria lui, 
unde îl îngropară. Căpeteniile a
celea se înţeleseră între ele ca 
să nu mai primească guvernator 
pe cineva din neamul mortului, 
cari se numeau, Hamdanizi, şi de 
aceea alegând pe un oarecare got 
Alus îl făcură guvernator. Dupa 
aceasta un oarecare Mehmet-Ibn- 
Issa, mergând împotriva grecilor 
cu armată de 5000 oameni, An- 
tiohienii îl primiră cu prietenie 
şi câştigând încrederea şi bună
voinţa lui, îndrăzniră şi se um- 
flară de mândrie, aşa în cât trei 
din căpeteniile mai sus amintite 
pe care le liberase patriarhul prin 
mijlocirea lui se înţeleseră să o
moare pe patriarh, ca recompensă 
pentru binefacerea ce primiseră.
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(ofilii i lyrv ?1 fvQ£q<x>0£i o naroidg- 

yijc <)tu /iraixEtag xov), iov/Mpw- 
ri/nn)' rit (foi'rvoouv rov naxgidgyr\v 
th'il ujg xalmovvrjg onov xovg el%e 
ia t/u f  oi onoioi slsyovrav, o Svag 

i>ii)g roi) Mdvsx, o ă/dog vlog xov 

Miy/iix, o Se rgirog vlog xov Ayd- 
/w. Tuvxa de fioBibv evag epilog xov 
nuxgidgyov ano xovg eyxgîxovg xcov 

Tovgxcov ovoiia'QofiEVog vlog xov 

" A/igov, EcpaveQCDoev slg xov na- 
xgidgyr/v xă ooa efiovlovxo xax’ av

xov ixslvot oi Eydgoi xov, xal xov s- 
ovfipovlEvoev, oxi ărp ov [iaoiÂEVorj

o rjliog vă efiyr/ ano xrjv ’ Avxioyeiav, 
xal negmarcovrag di objg xfjg vv- 
xrâg Ecog xo ţr\[iEQ(Ofia fielei (pddosi 

eig xă ovvoga rov Xalsniov, xal 
ovxv) &elei elEvdegmdfj ano xfjv ent- 
ftovlfjv ixEivfjv. Tovxo âxovoag o 

nargidgyrjg Evyaoiorrjos no llă  rov 
50 cpilov * avxov, xal eItiev oxi ’&eIei 

im/iehrfif] vă xâur/ xo av/upF.ooxEQov. 

Mexă xavxa o/img exqivev slg xov 

eavxdv xov, Sxt vă mjyaivrj xallfjxeQa 
vă ngoandot] slg rov iva ano xovg 

xQEig ixsivovg iyOnovg xov, (xov 
dnoîov iloyiaCsv d>g xaXhjregov ngog 

xov loyov rov) xal vă rov eidv/njor) 
xf\v nalaidv tpiliav xal ăynnrjv onov 

slyov jueraţjv rmv odsv eoteiIev 
ărOgaoTiov nqog exeivov didcovrdg rov 
EÎdrjoiv xal ţrjxwvxag dEhj/ia diă vă 

nayaivrj vă rov âvxa/Mjjorj. ’Exeîvog 
<)e x o v  ănExoiOrj ncog xoxe diă xrjv 

oSoav Siv rfxov xaigog, o/iwg fiExă 
utxn dvo fj roelg dioag fielei rov 

/ir/vvnr/ vă nayaivry ăcp* ov de i- 
nsoaoE xo xqîxov UEQog xfjg vvxrog 

eoxEilev o ăoy/nv ixsivog ngooxa- 
Imvxag rov naxQtdoyj/v ngog rov 

loyov xov. Ih'iyaivMvxag d i o na- 
rpidpyr/g ngog avrov, xov idiypiqxEV 

ăonaokog, xal eînsv xov• diaxi m 
naxgidgya, iov ăvrag av/inolvt^g 

fiag, /mg inifiovlevoai xal ygd<peig 
flg rovg yQiortavovg vă e/.Qovv xara- 

ndvu) [iag- d dâ nargidgyr/g ăgvov- 
/uvos T<u~i<t /ur âgxov, eXfyev vă

Aceştia se numiau, unul: Ibn- 
Manec, altul Ibn-Mehmed şi al 
treilea Ibn-Dgame. Unul din prie
tenii patriarhului, aflând despre 
aceasta dela unul din neamul Tur
cilor, numit Ibn-Amru, îi fâcu 
cunoscut patriarhului, câte au plă
nuit împotriva lui duşmanii şi-l 
sfătuiră ca la apusul soarelui să 
fugă din Antiohia şi mergând 
toată noaptea până la revărsarul 
zorilor va ajunge la garanţia A- 
lepului şi astfel va fi scăpat de 
conjuraţia aceea. Auzind acestea 
patriarhul, mulţumit foarte mult 
prietenului său * şi-i spuse că se * ( 
va îngriji de toate cele cuvenite 
Insă după aceasta judecă în sine 
că e mai bine să se ducă să cadă 
la picioarele unuia din cei trei 
duşmani ai lui pe car-el socotea 
că-i va fi mai favorabil şi să-i 
amintească vechea prietenie şi 
dragoste care era între ei. El 
trimise deci un om, ca să-i dea 
ştire şi să-i ceară voe să meargă 
să-i vorbească. Acela însă îi răs
punse că pentru ora aceea nu e 
vreme, dar după două sau trei 
ceasuri îi va spune să vină După 
ce trecu a treia parte din noapte, 
fruntaşul acela trimise să cheme 
pe patriarh la el- Ducându-se 
patriarhul la el, îl primi cu toată 
curtenia şi-i spuse: „Pentru ce 
tu o patriarhule care eşti unul 
din concetăţenii noştif, ne întinzi 
curse şi scrii creştinilor ca să 
vină asupre noastră ?u Patriarhul 
însă negând cu jurământ acest 
fapt, zicea să f se aducă dovezi 
că cele spuse sunt adevărate. 
Prefăcânduse fruntaşul că se duce 
sâ ducă repede o scrisoare a pa
triarhului, oameni gata şi înar
maţi se aruncară asupra patriar
hului, îi dădură o lovitură de 
sabie în pântece, şi astfel îl o- 
morîră. Tăindu-i capul, îl arun-
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rov zo ănodec'iovv âv eîvai ăhrfirjvă 
ră Aeyo/ieva' nQoamovfievog de 6 

aQywv nwg vă efiyţ] vă ndytj vă 
> >>Qţj zdya ygd/i/xa rov jzazQidgxov 
WQfirjoav ăvdoconoi ezoifioi xal ăg- 

ftnrm/ievoi xal exzvnrjoav rov na- 

iqiAqxw fiaxaiQiav elg vt)v xodtav 
xal ovztog rov eqpovevoav, xal xo- 
nzwvzeg rrjv xecpakrjv rov %rjv eqqi- 
xpav fieoa elg zo xaţiivi zov Aovzoov 

rov ăgxovzog exeîvov, zo de eniloi- 
71 ov zov xogfil zo eQQiţjav elg zov 
nozaf,iov.

”Eyive de zovzo xază zo z o v q x i x o v  
356 ăzog• eTteiza nqlv vă ţrmeQwor] 

r>l FozeiXev ăvdgdinovg elg zr/v * ex- 
xb'jaîav zov naxoiaQyeiov zrjv xa- 

Xov(ten]v Krjoăv, xal en eqîlafiav 
ră ooa tfTov elg zo axevoqwMxiov 

nai elg zo xelliov zov nazQiagxov 

hifid)Q7joav de xal zov oxevotpvAaxa 
Kal zovg edeiţe ză eîzi elxev x q v l i -  
/iiva elg ănoOrjxaig, xal dev ă<pfjxav 
ălÂo zînozeg, nagei /.legixoi fii fi), (a 

nai xa M̂(̂ l laxa E/.afiav de xal zov 
ftoovov zov ăyiov Ilezgov ană zr)v 
Ixxhqoiav, o onoiog fjiov and ţv la  

twv (poivîxcov o>g ngoeîgezai xal zov 

f.fiallav elg zo oomqziov evâg oex'i] 
(iozig exakeizo viog " Afieo, xal die- 
ţiELvev exei Stog onov ndhv enegiXa- 

flav oi ' Pm/m Ioi zrjv ’ Avzioxeiav.
Meză de oxzcb rjfiegag evgeQr] zo 

hlipavov zov nazQiăQxov elg ev a 

vijoiov zov nozafiov, zo onoTov ).afi- 

IIdvovzeg zo /xegtxol xQiaziavol zo 
n ’mtpîaoav elg ev a fiovaozrjgiov eijw
i ijc noleatg. Meză zovzov zov na- 

tiiidoxjjv e/teivev o {)oovog xo)Q1̂  
?iaiQiâQX^v ezrj dvo xal evvea fifjvag.

Meză de zov zgîzov XQovov zfjg ze- 
Xivif/g zovzov, tfXOev o fiaoiXevg Ni- 
ffi/tl'OQog xal inrjoev zrjv ’ Avzio- 

l/nav oozig engoozaţe xal emaoav 
miig avyxoircjvovg zov <povea>g zov 

laigutQXov, zov vlov zov Mex/iez 
nai zov viov zov Ayâfii:, xal drj- 
‘iiwreg nezgaig fieydXaig dig zov 

kat/iAv zovg, zovg Sggiyjav elg zov

cară în cuptorul de bae al acestui 
notabil, iar restul corpului îl a
runcară în fluviu.

Acest fapt avu loc în anul 356 
al erei turceşti. Apoi înnainte de 
a se face ziuă, el trimise * la bi- * p. 51 

serica patriarhului, numită Kisan, 
oameni care luară din schevofi- 
lachion şi din chilia patriarhului 
toate lucrurile. Ei chinuiră pe 
paracliser şi acesta le arătă tot 
ce era ascuns în dulapuri, aşa că 
ei nu lăsară nimic, afară de câ
teva lucruri de aramă. Luară de 
asemenea din biserică şi scaunul 
sfântului Petru, scaun care era 
făcut din lemn de palmier, după 
cum s’a spus, şi-l puseră în casa 
unui şeic care se chema Ibn- 
Amer. Acolo rămase până în 
vremea când Grecii cuprinseră 
iarăşi Antiohia l).

Dupâ opt zile trupul patriar
hului a fost găsit într’o insulă a 
râului; câ{iva creştini luându-l, 
îl ingropară la o mănăstire afară 
din oraş. După acest patriarh, 
scaunul rămase fără patriarh doi 
ani şi nouă luni,

Trei ani după moartea lui Chri- 
stofor, împăratul Nichifor veni şi 
luă Antiohia. El porunci ca să 
prindă pe Complicii asasinării pa
triarhului, pe Ibn-Mehmet şi pe 
Ibn-Dgame, şi legându-le pietre 
mari de gât, îi aruncă în fluviu şi

1. Anul 968.
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noxapiov xal envîyrjoav o de xgixog 

o Xdiog qpovevg xov naxgidgxov ecpv- 
yev eîg xd nh]oîov ogog, onov evgi- 
axovxeg xov xiveg Hvgoi, xov emaoav 

xal drjoavxeg avxov xov enagddiooav 

eîg xov enîxgonov xov BaoiXewg. 
'O  de (pvXaxcbvcovxag xov rjfiigag xi— 

52 vag, xov ŞfiyaXev elg xo yetpvgrj * 
onov fiXenet ngog xrjv ■ddXaaoav, (o- 

xeX  onov elyrav ghpei xd Xehpavov 
xov naxgidgxov), xal xaxaxoxov- 

xeg xov eîg xeoaana /isgi), eggirpav 
xaff eva fisgog ţe%a>Qioxă, xai ov- 
xwg snade xadd>g exa/iev.

94. Eîg de xovg xgiaxooiovg ne- 

vfjvxa evvea %ţ>6rovg eyevexo na- 
xQiâqyrjg yiova%6g xrjg ovoţiaxi Qeo- 
dcogog. Ovxog vnayaîvwvxag eîg xrjv 
exxXijoîav exeivrjv onov îjzav âafi- 

/uevov xo Xeîipavov xov ăymxdxov 
naxgidgxov Xgioxocpogov, xov exa- 

fiev ăvaxo/Mdrjv xal tpegmvxăg xo xd 
sfSaXsv eîg xrjv exxXrjoîav xov Kr)- 
oăv fiexă xififjg fisyaXrjg' xal noirjoag 

eîg xov ’&qovov exrj e£ xal /ifjvag xeo- 
oagag, xal nevxe r)fitgag, ăvenavdrj.

95 . M sx ă  xavxa engooxdXeoav 

xov Beggo îag  ’ A y an io v  d iă  na-  

XQicLQxrjv xrjg ’ Avxio%etag, ofiwg £- 

fiovXrfirjXav v ă  ygdtpovv x a l eîg xov 

fiaoiXea BaoiXeiov, oxi v ă  s lv a i fie 

s îd tja îv  xov, odsv exXeţavxeg xivăg 

eygaxpav xă ovouaxd xovg ngog xov 

flaaiXea ,x a l eoxeiXav xd ygdjxfia 

fik xov Beggo îag  ’ A ydm ov . o dnoîoc  

rjxov x a l avxdg evag an d  xovg exXe- 

Xeyţievovg- ooxig elOwv eîg xov j3a- 

oiX.ea xov edtuoe xd ygduţxa, o de 

ŞaaiXevg engoaxaţev bxi avxdg o 

id iog ’ A yd n io g  v ă  yevrj naxg idgx^g . 

'O  onoîog vnodexPeig xd ngooxay/na 

&nagax(vr]oe xov fiao iX ia , ozi vă  

ygdyjţ] x a l ngog xov (idyioxgov 0eo- 

dovXdxrjv eîg xrjv Avxiâ%eiav, d iă  

vă <moxxr]ofl xr)v ăydnrjv  xov, x a i 

v ă  xov vnoxdoow vxai x a l o i ’ Avxto- 

Xelg xaXXtmxega, Sneg x a i eyivexo. 

K a l  ovxwg e)3(hv elg xrjv 3 Avxio- 

Xeiav ixeiQOTOvtfOr) naxgidgxrjS &v

se înecară. Cel de al treilea, asa
sinul însuşi al patriarhului fugi 
în muntele din apropiere, unde 
oarecare Sirieni găsindu-l, îl prin
seră şi legându-I 11 predară loc
ţiitorului împărătesc. Acesta ţi- 
nându-1 câteva zile, îl trimise Ia 
podul * care dă spre mare — a- * 
colo unde se aruncase trupul 
patriarhului— şi tăindu-1 în patru 
bucăţi, îl aruncară bucată cu bu
cată şi astfel a suferit cum a făcut.

94. In anul 359 (după era tur
cească) ajunse patriarh un monah 
oare care cu numele de Teodor. 
Acesta ducându-se Ia biserica 
unde era îngropat trupul prea 
sfântului patriarh Christofor, îl 
mută şi-l aduse în biserica Kisan 
cu mare cinste.

El muri după o păstorire de 
şase ani, patru luni şi cinci zile-

95. După acestea locuitorii che
mară pe Agapie al Bereii ca pa
triarh al Antiohiei; voiră totuşi 
ca să scrie şi împăratului Vasiiie 
ca să fie cu ştirea lui. Ei aleseră 
atunci pe câţiva, scrise numele 
lor împăratului şi trimiseră scri
soarea prin Agapie al Bereei, care 
şi el era unul din cei aleşi. Acesta 
ducându-se la împărat îi dădu 
scrisoarea, iar împăratul porunci 
ca acest Agapie însuşi să fie pa
triarh. EI primind porunca, în
duplecă pe împărat ca să scrie şi 
către magistrul Teodulache Ia 
Antiohia ca să-i capete bună
voinţa Iui şi pentru ca şi Antio- 
hienii să i se supună mai bine, 
ceea ce s’a şi făcut. Şi astfel 
venind în Antiohia, fu hirotonit 
patriarh în anul 367.
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h e i  xQiaxooiooxcb eţr/xoam ) efidâfxcp.
(3 Mexă de * xavxa eygaxpev eig xov 

.xaxgidgyrjv ' ĂAeiavdgeiag ’ HXiav, 

xai ăoxeiXe xal xfjv o/Âoioylav xov 
fie Sva xov ji.ovayov xaXotifievov 

' Icodvvrjv, âiâcovxag xov eidrjoiv diă 
vă fivrjfiovevaf] xo bvoţid xov xaxă 
xrjv ovvrfteiav eig xă binxvya' 'O  de 

iov ăvxeygayjev Aeyojvxâg xov, ncbg 
Ixa/is nagdvoţia vă ăcpr\or\ xrjv em- 
axonr/v xov, xal vă yevrj naxgidgyrjg' 

xal nojg âev xo evgioxei evXoyov 
xal dixaiov, xal dev ovvevdoxel eig 

xo naxgtagyelov xov, ovxe d’eXei 

nQooxăirj vă fivrjfiovevexai xo ovo- 
fid xov dioxi âfioidţei, Xeyei, xovxo’ 
cooăv ivag onov vă axe(puvojOfj fuav 
xogtjv, eneixa âfpîvcovxdg xrjv vă 

ndgr] diă yvvalxd xov xrjv firjxega 
cfjg xogr/g exeivrjg- f\ cooăv evav onov 

vă ăcprjor) xijv yvvalxd xov xal vă 

ndgr] âXXrjv. 'O  Se xvgiog rjfiujv 
’ frjoovg Xgioxog Xeyei, ooxig ăno- 
Xvorj xfjv yvvatxa avxov xal Xdf3r] 
al/.Tjv fioiyăxai. Kal ăxofirj elnev 

„■>) iegojovvrj elvai xexayfievr) choăv 

ră ovgdvia xdyfiaxa xcov dyyeXcav, 
xă onola xad’ ava cpvXdxxei xfjv xă- 
ţiv xov, xal âev fiexafiaîvei ano fiîav 

rdl;iv eig ăXXr/v xal axo/it] âfioidţei 
fie xă ovgdvia ocb/naxa, xă onola 
xaff e v  a cpvXdxxei xov flad/iov xal 

r ijV xdţiv xov xaOojg xă ebidxaţev o 

(9eog'“ Kal ăxout7 fie oXaxavx axov 
Ktfxijoe ovoxaxixov xal fiagxvgixov 
itno xovg enaoyidjxag, vă idfj nojg 

r<V fiagxvgovoi, xal fts xî xgonov 
tor ex.Xeţav.

Tovxo Xoinov xo y o ci 11/.ia xov ’AXe- 

i'nrâgeiag ).a(>chv o ’ Aydmog, xal 

lirayi'ovg, xov ăvxeygaxpe xal avxog
11 i'ncog-

14 s| ’ Andvxqotg xov ’Ayanîov ’Av- 
iiiiyetag ngog ’HXlav xov ’AXeiav- 

\\>t:lug.
,,1'jig xo dvo/ia xov Kvglov fjfiăv 

'li/nuv Xgmxov' xu> âyanrjxăt ădeX- 
f n >  .:at ni)XXeixovgyi[) xcov & e l c >v  

/i ::ni ijţn'ini'. (> iiiiiinaTtvdiv xov ănn

După aceasta * el scrie lui Ilie * p. 53 

patriarhul Alexandriei şi-i trimise 
şi mărturisirea lui de credinţă 
printr’un călugăr numit Ioan, 
dându-i de ştire ca să pome
nească numele său in diptice, 
după obiceiu, Ilie insă îi scrie 
înapoi zicând că a lucrat nelegal, 
lăsându-şi episcopia ca să se facă 
patriarh, şi că nu găseşte faptul 
nici raţional nici drept şi câ el 
nu consimte să fie patriarh şi 
nici nu orândueşte ca numele lui 
să fie pomenit, fiind că acesta se 
aseamănă, zice el, ca şi când ci
neva ar lua în căsătorie o fată 
şi apoi lăsându-o s’ar căsători 
cu mama acelei fete, sau cum 
cineva s’ar despărţi de femeia sa 
ca să ia pe alta. Domnul nostru 
Isus Christos zice „Cine lasă pe 
femeia sa şi ia pe alta curveşte. Şi 
zise încă: „Preoţia este rânduită ca 
cetele cereşti ale îngerilor, care 
fiecare îşi păstrează rangul ei şi 
nu se schimbă dintr’un rang în- 
tr’altul. Se aseamănă încă şi cu 
corpurile cereşti, care păstrează 
fiecare treapta şi rangul său după 
cum Dumnezeu le-a stabilit1*. Şi 
cu toate acestea el cerea încă o 
scrisoare de recomandare şi de 
mărturie din partea eparhiojilor 
săi, ca să vadă cum mărturisesc 
ei despre el şi în ce chip l-au ales.

După ce Agapie a primit a
ceastă scrisoare a patriarhului 
de Alexandria şi a citit-o, el îi 
răspunse astfel: * * p. 54

Răspunsul lui Agapie al Antio- 
hiei către Ilie al Alexandriei.

„In numele Domnului nostru 
Iisus Christos, iubitului frate şi 
împreună liturghisitor al dum~ 
nezeeştiior taine, cel întăi şezător
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timhixtiv Dgdvov xrjg fiEyd/.r/g ©eov- 
' Avzioyeiag, xrjg asuvvvo- 

ri/Q ji7> iieim ovo/uazi, xai diaxtj- 

(ini'/ibijg xfj jiQoozaaia xov ngcoxov 
/mOi/xov xal ănooxohov*.
(ij/iiga oaflfldzcp Aexeujjolov ifido-

l'H) t /
ev ngăxxsiv.

„ Evyagiaxă) xă> 0eâ> xă> dîdovxi 
i/grivr/v xfj ixxh/oia xal xolg vloig 

avxolg, xai diaxrjgrjaavxi xov ladv 
avxov xal xo edvog xd ăyiov, xai 
ânagxiaavxi xrjv eavxov yâgiv Tino 

e/nov x£ xai oov, xai Jiavxdg noi- 
fiEvog, ovg eQexo imaxonovg xătv 

ănavxayov ixxhqaiăv xaxă xijv eav- 
tov ngovoiav xal evâoxiav. ”E ’/.a(iov 
xd osfido/iiov oov ygău/ia ev ăylcp 

JlvEV/iari nâieg x(/ue Siă ysigdg 
’ltodwov i.iovayov xov ânooxalev- 

xog nagă xrjg rj/Liăv Msxgioxrjxog 
ngog xijv vjuexegav ' Ayidxr/xa, xal 
e.yvwv ăvayvovg xă yEyga/i/teva, di 

mp xai xrjv elg xă dela oov oxadegăv 

diăOsoiv xal /iovi/ioxi]xa iv xoTg 
&etoig doy/iaoiv iflefiaid/jijv ănenxt] 

d’ o/iojg 6 loyio/iog /iov, xal exa- 

gâydr) /iov rj diâvoia, o vovg fjiov 
rjTcogtjoe, xal xă evxdg /.iov ovve- 

oxgdfprjaav, ozoya'Qoiievov [iov xă 
yeyga/i/xiva, xai xaxaftanxiţo/usvov 
eîg xijv ănoglav ziov yeyga/i/jiEvcov 
ovx o 16a de xal xrjv alxîav, <5i f/v 

r)vayxăoOyg ănofiakeiv xal ănooxga- 
(pijvai xă jufj ăno(3Xr]xa, xal âgvrj- 

Qfjvai xă /ii] â ţia  ăgvrjosojg, xal ngo- 
ifaoioOrjvai ngdy/iaxa ăvoîxeia“ .

55 * E d e i  d e  fiăllov yivcboxovxa

ro XEÂog xov rj/iexegov oxonov, oxi 
e(lov/.o/u]v f iE x a o y e lv  Ttjg ofjg e v /.o - 

ylag diă xîjg ngog ălM]kovg evvolag 

xal xoivmvîag, xai ene/iyja ngog oe 
tuv yga/i/iaxoxofiioxrjv /nov, iv xai- 
gij> t o u jv t m , i v  rj) /n]t)e ogvig id v -  

i'aro diafiijrai diă xovg iveoxcoxag 
[i i 'o ik ;, nukfaîj ye / ; iM o v  ăv- 

l lf iiiijrn i' / i n ă  yţia/i/ii'nt'tv. ' l ' 'x t>>jv

pe scaunul apostolic al marei ce
tăţi a iui Dumnezeu, Antiohia, 
cinstită prin numele dumnezeesc 
şi păzită prin ocrotirea celui 
dintâi ucenic şi apostol, închină
ciune". Sâmbătă 8 Decembrie.

„Mulţumesc lui Dumnezeu care 
dă pace Bisericii şi fiilor săi şi 
a păzit poporul Iui şi neamul lui 
cel sfânt şi care a răspândit harul 
sau peste mine şi peste tine şi 
peste oricare păstor dintre cei pe 
cari i-au pus episcopi ai Biseri
cilor sale de peste tot pământul, 
după pronia şi bună-voinţa sa“.

„Am primit venerabila ta scri
soare în sfântul Duh, Cinstite 
Părinte prin mâna monahului Ioan 
cel trimis de către Smerenia noa
stră către Sfinţia Voastră, şi am 
citit cele scrise şi m’am convins 
de tarea hotărîre a ta în lucru
rilor dumnezeeşti şi de constanţa 
ta în dogmele divine. Insă ra
ţiunea-mi fugi şi mintea mi se 
tulbură, iar înţelegere-ami rămase 
uimită şi lăuntrul meu s’a mişcat, 
examinând ceea ce s’a scris şi cu- 
fundându-mă în nedumerirea ce
lor scrise. Intr’adevăr, eu nu văd 
motivul pentru care tu eşti silit 
să arunci şi să urăşti ceea ce nu 
trebue să fie aruncat; şi să re
fuzi ceea ce nu trebue să refuzi 
şi să spui lucruri care n’au nici 
o legătură cu pricina pusă Ia 
mijloc".

* „Trebuia mai degrabă să cu- ‘ 
noşti sfârşitul scopului nostru, că 
am voit să am parte de binecuvân
tarea ta prin bunăvoinţa şi co
muniunea dintre noi şi de aceea 
am trimis către tine purtătorul 
meu de scrisori, într’o vreme 
când nici pasărea n’ar fi putui 
trece din pricina vrăjmaşilor care 
ne înconjoară, cu atât mai mult
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as fit) yndipai nodg r/ijag â  s- 
ygaipag, t t q 'iv  f )  yvojvai. o r i  r ă  yga- 
ipofieva elalv âvavTÎQgr/ra, xal r\ 

t o v  t c o v  ah  la saxlv ăvacidfibjxog, r) 
de âh'jOeia nagă năaiv ăbrfiijg xal 

niio/.oyov/iEvrj, xal xo dlxaiov naoă 

năvTfov (jefiaiov/AEVov, xal sxi exgfjv 
or. n Q o r p a o i v  e - /E iv  t c o v  x o i o v t w v  l o -  

yov xal yQa/.iiidxojv nana năaiv ăvv- 
nonxov, ovds ăXXrjv xivă alxlav, g | 
iht’ avxog Tzddgoj ă7ie%eigm.

„ Aomov o yodfpEig rj/uv, oxi fia- 

0<bv xă xaf? rj/iăg rp/avdxxrjoag xal 

ijviddrjg, d)g oxi xdv/a nagd xovg xa- 

vovag xal xt)v ixxXrjaiaaxixrjv nagd- 

dooiv sysvexo, xal ori xgsiaaov fjv 

v/uv ăitodavEiv, r; xoiavxa x ivă 

uxovoai jtsgl fjj-i&v, xovxo wg âxv- 

mbxaxov ovx sdsi as ovxs (pgovsXv 

oijrs yndipai ngog r/f.iâg, ett.eI y/iotxi 

('hov , ovxs Tcagavof.ua xig sţeveto, 

ovxe aigsaig, ovxs doyjuaxog xivog 

ăvaîgsaig, ovxs firjv â<paîgsalg xig f) 

HXXsitpig xă>v ăvExadsv nagadcbastov, 

ovxs IxEgov xi VEcbxsgov xal âavvrjOeg' 

t6 ds xaff rifiăg, sl xal ăvdnegov xrjg 

t)ţisxEgag dvvdfiECog, xal vnsgxEgov 

r fpg rjfKÎjv âţîag, <bg ăvolxsiov xrjg 

fl/iEXEgag ăaOevsîag xal ă%gsi6- 

iijrog, d).A ofiiog iysvszo ovx Ei. 

miExigag ngofirfisiag xal onovdfjg 

h llă  xoivfj yvcofir) xal yn'jfpip xojv 

xuO' rjuăg syxgixtof xs xal anov- 

M hmoxegojv, xal diaBsaEi * xrjg ob]g 

Hoivdxrjxog• xal x(,g dvvaxai dvaa- 

Qnnfjaai xal ăvxixslvai ngog xrjv do

la r  x(~)v xoiovnov xal xrjhxovxoyv 

tj’itgmov ăvdoojv, xal xov nlrpovg 

i i j ; fiEyioxrjg xavxrjal nolsoig, xal 

iiiilioxa îidvzotv sidoxaw, oxi xo ys- 

yni'iV; eaxtv ixnaXai ovvrpsg xfj 

' il>'fih]nla xal naxgojiagâdejxov fti- 

Xin xal ijiidiv avxoiv ofiwg olda u> 

jiiiin j rina , iiti xanra rj/uv eygayiag 

m'.i ):■ arog >"/ ăXb/~ a h  lac. ă l l ’ Hti

un om cu scrisori. Trebuia ca tu 
să nu ne fi scris ceea ce ne-ai 
scris, înainte de a cunoaşte că 
cele ce le-ai scris sunt lucruri 
neîndoelnice, că motivul acestora 
nu poate fi desaprobat, că ade
vărul este adevărat pentru toată 
lumea şi mărturisit ca atare şi 
că dreptatea este confirmată de 
toţi. Şi trebuia încă să ai pentru 
asemenea expresiuni şi scrisori, 
un pretext care să nu fie de 
nimeni nici bănuit, nici vreo altă 
cauză, de care tu însuţi eşti de- 
parteu.

„Deci ceea ce tu ne scrii, că 
te-ai indignat şi supărat, aflând 
cele ale noastre, ca şi cum s’au 
făcut împotriva canoanelor şi a 
tradiţiunii bisericeşti, şi că mai 
bine ai fi murit de cât să auzi 
atari lucruri despre noi, aceasta, 
ca fiind prea absurdă, nu trebuia 
nici s’o cugeti, nici să ne-o scrii, 
căci slavă Domnului, n’a fost 
nici făra de lege, nici erezie, nici 
vre-o înlăturare de la dogmă, nici 
vre-o tăere sau omitere a tradi- 
{iunilor de demult, nici altceva 
inventat şi neobişnuit. Dar ceea 
ce s’a întâmplat, chiar dacă este 
un lucru care depăşeşte puterea 
noastră şi mult mai pre sus de 
meritul nostru, ca un ce necu
venit slăbiciunii şi al incapacităţii 
noastre, totuşi nu s’a întâmplat 
prin înprijirea şi silinţa noastră, 
ci cu părerea comună şi votul 
celor mai pricepuţi şi celor mai 
însemnaţi dintre noi *, prin dis- * p. 56 

pozitiunea întregii obştii. Cine ar 
putea să desaprobe şi să se 
opună părerii atâtor şi aşa băr
baţi distinşi, şi la mulţimea de 
popor a acestei mari cetăji, şi 
mai ales când tojl ştiu că ceea 
ce s’a întâmplat este obişnuit din 
vechime în Biserică şi transmis 
până la noi prin tradiţia părin-
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aot tovxo ăvoixeiov diă trjv 
nag' vfăv eXXeiyiv zwv negi zoiovzow 

■imoOiaewv fhflkicov, xal dui ro ond- 
viov rwv Toiovzmv ngoownoiv re xal 

avfAfaPrixoTwv, ăneg avfifiefirixev v- 
fiiv diă zaţ ov%văg Tagaxăg xal xaxă 

xaigov ovy%vo£iq xal xazadgofiăg, 
vneg ojv xal emxaXov fieda zf/v e£ 
vxpovg âvvauiv xal fiorjdeiavu.

,,’Eăv de ăTcofilexprjQ ngog zt) ve- 

gevvav xal iţjeraoiv rov yevo/ievov, 
evgoig âv avro ovxe i ţ  fj/uoov a.Q%o- 

fievov, ome i<p rjfiăg releiovf.ievov 
avzîxa yaq evgoig âv rov ăyiov Ev- 

oxăOiov ngoxegov /(ev Beggoiag XQV~ 
ţ.iaxioavza /irjrgonoHxtjv eneixa de 
/j.exaxeOevza in i xov nargiagxixov 
tovxov âoovov. Elza xov ăyiov Me- 

Xexiov tov ngoTegov uev Aagîomjg, 

eneixa de Beggoiag, xal fiezeneiza 

7iaxQiâQxrtv o/liomq yevo/nevov ooTig 
vnfjO/e xal ev xfj devxega oixov- 

juevixfj ovvodq), rjxig ovvodog xov 

Naţiavţov For/y ogiov xov 0 eoloyov 
in i xov naxQiaQxixov zf/g Kwvoxav- 

xivovnolewg ftgovov âvefiîflaoev.
' Qoavxtog xal Evdoţiog o Maga- 

oiov /lezexeOfj eig rov nazgiagxixov 
t.o v x o v  fîgovov, xal ix xovxov eig 

t o v  Ko)vaxavxivovn6le<og.

”ldoig âv exi xal t o v  BrjgvTTOv 

Evoefteiov eig N ixofn'jdeiav iiexaze- 

Oevxa, xal ano N ixofitjdeiag eig xov

* p. 57 * KmvoxavxivovnoĂecog ihgovov. Ev- 
goig âv xal ăXlovg âneigovg juexaxe- 
Oevxeg ei; exegov eig exegov fîgovov 

xi de xg>) xă nokka xaxagid/nelv; ’E- 
nel ngo nâvxmv xal in i năvxojv eoriv 

ei’fjeJr t o v  ngioxoxogvyalov x&v âno- 

orohov, xal ngeofivxaxov xcov ua- 
Oijziov t o v  Xgtazov, xf/v nexgav xfjg 

n/m /mg xal d-e.fieh.ov t io v  SoyfiuTwv, 

nvrnv t iy o  xov ngioniOgorov t o v  

inji înmn ihntvnn rrm miiftxijV Hhoov

tilor ? Totuşi ştiu o Cinstite Pă
rinte, că tu ne-al scris nouă fără 
nlc] o altă pricină de cât aceea, 
fiindcă tu credeai lucrul nepo
trivit şi aceasta din cauza lipsei 
de cărţi privitoare la asemenea 
chestiuni, din pricina rarităţii 
unor asemenea persoane şi pu
tinţe, ceea ce vi s’a întâmplat în 
urma turburârilor violente şi a 
răsturnărilor şi a invaziunilor 
produse în vremea lor, pentru 
care noi invocăm puterea şi aju
torul Iui Dumnezeu11.

„Dar dacă tu începi a examina 
şi a cerceta cu luare aminte ceea 
ce s’a întâmplat, vei găsi că 
aceasta n’a fost început de noi 
şl nu se va sfârşi nici cu noi. Tu 
vei vedea îndată că sfântul Eu- 
stajiu, fiind mai întăi Mitropolit 
de Bereea, a fost transferat la 
acest scaun patriarhal. Apoi pe 
sfântul Meletie, mai întăi la La- 
risa, pe urmă la Bereea, ajunse 
după aceasta de asemenea pa
triarh. EI luă parte şi la al II-lea 
sinod ecumenic, care ridică pe 
Grigorie de Nazians, Teologul, 
pe scaunul patriarhal de Con- 
stantinopol. Aşijderea Eudoxiu 
de Maraş, a fost transferat la 
acest scaun pntriarhal, şi dela 
acesta Ia scaunul patriarhal de 
Constantinopoi. Ai vedea încă 
pe Eusebiu de Berit transferat 
în Nicomidia, şi din Nicomidia la 
scaunul * patriarhal din Constan- • 
tinopol. Ai găsi şi alţi fără nu
măr, transferaţi de la un scaun 
la altul. La ce să enumerăm mai 
mult ? căci mai înainte de toate 
şi mai presus de toate putem 
găsi pe protocorifeul apostolilor, 
cel mai bătrân dintre discipolii 
Christos, piatra credinţei şi te
melia dogmelor, vreau să zfc pe 
patriarhul prototron al scaunului 
nostru, apostolul Petru, care fmi
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xov ănooxolov, omit; &EÎiog xai %gi- 

atofifjnqtwQ diiBvvag xov naqovxa 
&QOVOV Szrj dcbdsxa, ţiET&$r\ slg xov 
rfjg TtgsaŞvxeQag ' Ptbfirjg &qovovu.

„To de {AvrjfiovevEiv, rj/iâg atlrflmv 

ovofMoxl ovx eoxiv ăvayxalov ti, ă / lă  
fiovov xrjv tojv ixxlrjaimv o/uovoiav 
xai xoivwvîav xai evwolv elg ev 
aăfia xai tuav xe<palr)v xov Xgioxov 

drj/.ol, xai eŞeoxî aoi ngoade/EaOai 

xov ţrjxovvxa xîjv xoiavxrjv ofiovoiav, 
ov firjv Se âjtooxQE(pEo6ai xai ă:io- 
fiâXXeiv nnocpaoiţo/Mvqj ahtag xoiav- 

rag, oîag rjfuv Eygaxpag' ovxe firjv 
nagafidllEiv x o vjiEQxaxov xovxo 

ăţko/ia xâ> yrjfxavxi xogrjv xivă, xai 

xavxrjv (âev xaxalmovxi, xrjv xavxrjg 
de /urjxega eavxcb ăyaysoQai xolfirj- 
aavxr urj ysvoixo, ovyxgiveiv xai 
iţioovv xijv xoiavxrjv ăşiav xfj xoiav- 

xrj oaQxixfj ovva<pEia, xai si ovxwg 

fjv, ovx ăv idvvaxo ădekpog xig ăno- 
davovxog xivog ăg%ieţ>e<og xfjg ixsîvov 
âţiag imjifjvai, ăxoTiov yăq xaxă 

xe doţsis xo /.afisiv xiva iavxât xrjv 

aov ăds'upov avzov yvvalxa, &g nsg 
xai ztjv fiîav yvvalxa dvo ăde/.rpojv 

ysvsoOai av/ti fi iov ăvoixiov, ovxe dvo 

âdelcpovg uiăg yvvaixog yevâoOai 
ăvdgag. To Se ex xov Ieqov evay- 

yeliov, xo X eyovu ooxig ănoXvorj xijv 
avxov yvvalxa, uoiyăxai, „ ăxonov 

doxelv jlioi xai eq/jl̂ veveiv EÎgrjxai 

yăg xovxo * jiQog xrjv axXtjQoxagdiav 
x<ăv , lovdaîmv, ov /m/v Tigog ovyxgi- 

oiv xfjg %QioxoţjLi[ir[tov xai ygioxoTia- 
gaâoxov xavxrjg ăţîag' xai ei xovxo 
ovxojg e/ ei, xîg ysvoixo ovyxgioig 

xu>v xoiovxcov Tigog xo fîelov xovxi 
ăţhofur otieq eoxiv wg flaOuîdeg 

xivsg, dîxvjv xUuaxog xivog, rj exigă 
xfjg Ezsgag v7it:gj3i:f!rjy.viu' to  de 

nagaftăXXEiv xăg xoiavxag flaO/udag 
xolg ovgavioig xâ>v ayyeXiov xâyfiaoi, 
xolg fii) jUExaftaîvovoi xai naga/lăz- 

rovoi xăg olxEiag xdţeig, Uav ăvoi- 
xnov eoxiv. E i yăg ovxcog ei%ev ovx 

ăv '/}]' /arraflat i elv xov ăvayvuioxriv 
si( xijv xov vTrudiaxovov ăl;îav xai

tând pe Christos, In chip dum- 
nezeesc conducând acest scaun 
vreme de 12 ani, se transferă 
apoi la scaunul vechii Rome11.

„Intru cât priveşte ca să ne 
pomenim unul pe altul, nu doar 
că este ceva necesar, ci arată 
doar buna înţelegere, comuniunea 
şi unirea bisericilor într’un singur 
corp şi un singur cap: lisus „
Christos. Ţi se cuvine ca să pri- 
mişti pe cel care caută această 
concordie, şi să nu te întorci de 
la el şi să-l arunci invocând mo
tive ca acestea pe care tu ni 
le-ai scris şi nici să compari 
această demnilate supremă cu cel 
care ia în căsătorie o fată, şi pe ' 
urmă o lasă ca să îndrăznească 
să se căsătorească cu mama ei.
Să ne ferească Dumnezeu de a 
compara şi de a egala această 
demnitate cu asemenea unire cor
porală ; şi dacă ar fi fost aşa, 
fratele unui oare care episcop 
decedat n’ar putea să ocupe dem
nitatea aceluia. Căci s’ar părea 
nepotrivit, după tine, ca cineva 
să ia pentru el femeia fratelui 
său, după cum este nepotrivit ca 
o singură femee să o aibă doi 
fraţi, sau ca doi fraţi să fie băr- 
balii unei femei. Ceea ce să zice 
în sfânta Evanghelie: „Cine Iasă 
pe femeea lui, preacurveşte“, îmi 
pare absurd chiar ca să explic.
Căci aceasta s’a zis * pentru în- * p. 58 

vârtoşarea inimii Iudeilor, iar nu 
pentru comparata cu această 
demnitate instituită pentru imi
tarea lui Christos şi transmisă 
de El. Şi dacă este aşa, ce com
paraţie se poate face între ase
menea lucruri şi această dem
nitate divină. * Ea este ca treptele 
unei scări, din care una este mai 
sus de cât alta. A asemăna însă 
aceste trepte cu cetele cereşti ale 
îngerilor, care nu-şi depăşesc şi
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n)v i.rodidxorov eîg xi)v xov -dia- 
Kih'ii r ,  ionnr(_i xai xov diâxovov avdig 
i / . f / / c  t u r  i r g i ' i o q ,  xai t o v t o v  eîg x dg 

xal)' iţr/c. llgooext de xai ro xoTg ov- 
Ifltl'/.lllg Ol'l/IILOI. TlOLQafiâXlBlV, TtOLVV 

âi'itfj/wowv tOTiv % am a ydq dig ăko- 

j’u, i'Oi ro 6 ©edg ă/nexdfiaxa, <pv- 
Xdnovra exaoxov rov oixeiov fiaO/xov 
xai totcov xov de ăvOgomov, ţăov 

hiyixdv xai /uexafiaxixâv nXdoag, 

JtQoohaŞe /uexafiaiveiv fJaO/iovq xai 

rimovg, xai nagalldaoeiv xaXg iveo- 
yi-laig. "OOev deov avxm eîg xă xgelr- 

r«> xai te'iEcdneoa juexafiatveiv, xai 
dvisQyj:nOai eîg xă vip)j?.dxeQa, did 

toi xovxo xai avyxexcoQrjrai avxm 
ro fiexafiaîveiv xai xovxo eoxiv dneg 
î'dei deiţaiu.

„To de ori fjxrjoag nan rj/nwv 
ygdi/i/ia xojv enaQ%iwxă>v negi fj/iâiv 

ovoxaxixov, chg xăya tiaOelv oe dfjdev 
ră neoi xfjv rjfiexegav ixloyijv, xovxo 

ov doxeî âvayxaiov, ovxe yâg edog 
xoiovxov Enexomrjoe xalg exxh'j- 
ntaiq, ovxe ol tiqo rjfxmv xovxo e- 

Tiohjoav Iva xai rjfielg noirjam/iev. 

’ Evfjv o/.u»g, eî firj fj eveaxwaa xfjg 
âdov diaxwkvoig rjv, xai ne/upai 

p 59 001 T(nm~nov ypd/j-iia, xai si /i>) * 

Jjv yeyovog xai xexeleofxevov xo 
Tiqăyfia, e.Q%fjv ne xoiovxov rj/uăg 

nixelv yoâu/ia, xavvv de xereXeofie- 
vov ovxog, xai exovg rjdt) olov na- 

(ji/.Oovxog, eîg r l xai ov[ifiăklerar 
/idXioxa de avxog ov, oi xi'/ue ndxeq, 

nldag, oxi âvev xoiovxov ygâ/i/iaxog 

xai ăxQiftovg xfjg eţexdoemg, om  
uv fxXoyij iyeyovei. mW o xgaxwv 

orirvdoxrjoev âv xai ăxo/.ovOcog 
nvM 6 evOgoviofiâg âv edeomcOrj, 

<n'!rr fu)v eigtpn] xai rjoir/îa evfjv 
rn7q Trgdy/taoiv, jia/lov de ovyyvoig 
tir t/a/tr xai rnnayju. Tavvv de 

i'j/nîg rr /•)' /■igi'/vfj [laOn'a xai xara- 
oiitnri yabjruuif ovn-g dnlyo/in\ xai

nu-şi schimbă rangurile, mi se pare 
foarte nepotrivit. Căci dacă ar fi 
aşa, nu ar păşi citeţul la rangul 
de ipodiacon şi ipodiaconul la 
rangul de diacon, precum şi 
acesta la rangul de preot şi 
acesta la cele următoare. E foarte 
nepotrivită încă şi comparata cu 
corpurile cereşti; căci acestea, 
fiind ira{ionale, Dumnezeu le-a 
făcut să nu treacă, păzind fiecare 
propriu-i rang şi loc. Iar pe om 
făcându-1 fiin{ă raţională şi dotat 
cu înnaintare, el îl rândui să 
schimbe rangurile şi locurile şi 
să-şi varieze activitatea. Deci, el 
trebuie sâînnainteze spre cele mai 
bune şi mai desăvârşite şi să se 
ridice spre cele mai înnalte. Pen
tru aceasta el a fost înzestrat 
cu facultatea de a înnainta; iată 
ceea ce trebuia să demonstrăm!”

„Cât pentru aceea că ne-af ce
rut scrisoare de recomandare din 
partea eparhioţilor pentru noi, ca 
să afli, aşa zicând, cele privitoare 
la alegerea noastră, aceasta nu 
ni se pare de trebuinţă, căci un 
asemenea obiceiu n’a dominat în 
biserică, nici predecesorii noştrii 
n’au făcut aceasta, pentru ca şi 
noi s’o facem. Era totuşi să-ji 
trimit o scrisoare de acest fel, 
dacă în prezent calea n’ar fi fost 
plină de piedici, şi dacă* lucrul * p. 59 

nu s’ar fi întâmplat şi nu s’ar fi 
sfârşit, tu ne-ai fi putut cere o 
asemenea scrisoare, dar astăzi 
când totul este sfârşit şi a trecut 
şi un an, la ce ar mai folosi?
Cu atât mai mult cu cât tu, Cins
tite Părinte ! ştii că fără o ase
menea scrisoare şi fară o cerce
tare amănunţită, nici alegerea n’ar 
fi avut loc, nici suveranul n’ar 
fi aprobat, şi prin urmare, nici 
n’ar fi întărit înscăunarea, nici 
n’ar fi fost pace, nici linişte în 
lucruri, ba mai degrabă agitaţie şl
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za xaff rj/iăg xakmg e%si xdqizi 
Oeov xal âneîgq) eXeco' nagaizr/zda 
zoiyagovv za z o iama ăvoxpe/.f) &]- 

xrjjxaxa, Iva eyoutv ev avzoig vr)v 
%giozonagddozov (puadekfpîav, xal 
ăno{]akh»ju-.v zijV zagayonoidv <pilo- 

veixîav, onwg /eiipr] xal ex z o j v  ex- 
xXrjoicov jcăoa dia<pojvîa xal dte- 

veiig. Mă/Iov de av, cb zi/me ndzeg, 

imOeg zt)v orpgayîda zâ> /nekezrjOevzi 

axonă) xal ăvanhqgmoov zo eÂ?xmeg 
zijg %geîag. " Eygfpv de rjfiâg xal za 
xază dvvafiiv dwga, ovvdrifiaza rrjg 

ngog dU.rjlovg cpiliag xal ăydnrig 

ngooeniozelkal aoi, d'/J.ă did ze 
zo ptfjXOQ zf/g odov, xal io dvoev- 
gezov t o j v  zoiovzwv xoţiiozwv, zovzo 
zavvv ov T C O L O v iir .v  xaigov de ăo/io- 
6(ov /.aftouevoi ciovrioouevu .

turburări. Dar acum noi trăim 
într’o pace profundă şi într’o 
stare de linişte, şi cele ale noastre 
merg bine prin harul şi mila ne
sfârşită a lui Dumnezeu. Deci 
trebue să lăsăm la o parte ase
menea chestiuni inutile, ca să 
păstrăm unul faţă de altul iubirea 
fră{ească lăsată nouă de Christos 
şi să alungăm toată cearta cea 
turburătoare, ca să piară din bi
serică orice gâlceavă şi orice di
honie. Tu mai ales Cinstite Pă
rinte, pecetlueşte lucrul acesta 
pe care-1 urmărim şi împlineşte 
ceea ce lipseşte pentru nevoia 
noastră. Ar fi trebuit să-ţi tri
mitem şi daruri după putere, 
semne ale prieteniei şi ale iubirei 
dintre no’, însă din pricina lun- 
gimei drumului şi din pricina di
ficultăţii de a găsi asemenea a
ducători, n’o facem pentru mo
ment. O vom face însă într’o 
vreme mai favorabilă1*.

,, Ev de (1) ndzeg ăvzÎTiefixpov rjfuv 

rrjv orjv evloyiav, xal ygd/i/in oov 

oe()do/.uov, dia/.a/ifSdvov negi ze zrjg 
ăyaOfjg oov vyeîag xal z o jv  r\făv 

evpezwv. E l de zivog ză>v rjfuv dv- 
vazwv fj or] ădelcpoziqg inideezai,

•  p. 60 xe?xveza> rj/uv xal tiooOv/wjq * iţv- 
novgyr/owptev, diâ zi/v xază Xgiozov 

ăde?.q>ozrjza tjiuov xal ovyxoivwv(avu .

, 'H  elgiqvrj zov Kvgiov rj/j.ă>v ’ lrj- 

oov Xgiozov etrj /teză oov ozrjgî- 
ţovoa, dia<pvXdzzovoa xal ovvzr/- 

govod ae ăvvneoov xavzâg evavzîov 

ovvavz7]fJ.azog, ndvzoze' vvv xal ăel, 
xal eig zovg almvag zcov aicbvojvă/.itfvu 

Tovzo lomov zo ygd/i/ia ia[Uhv o 

naigidg%t]g ’HUag xal âvayvovg, 

Pxa/ie /te zov ’ Aydniov xoiv<aviav, 

xal f/tvijtidvei’oe zu ovonă zov xază 

t«  ovvijOi

„Tu însă, o, Părinte! trimite-ne 
în schimb binecuvântarea ta şi 
scrisoarea ta venerabilă, care să 
ne dea de ştire despre buna ta 
sănătate şi despre cele de noi 
dorite. Dacă însă Frăţia Ta are 
nevoie de ceva care este în pu
terea noastră să ne pornească şi 
noi bucuros o vom servi * în nu- * P- 60 

mele frăţietăţii noastre şi a le
găturii noastre în Christos1*.

Pacea Domnului nostru Iisus 
Christos să fie cu tine, să te în
tărească, să te ferească şi să te 
păzească mai presus de orice în
tâmplare protivnică acum şi pu
rurea şi în vecii vecilor. Amin“.

Patriarhul Ilie primind deci în 
această scrisoare şi citindu-o îl 
primi pe Agapie în comuniune cu 
el şi-i pomeni numele după o- 
biceiu.



3 2 BISERICA ORTODOXĂ BOMÂNĂ

Eig âe xovg xaigovg ixeîvovg ei%e 

■oxeăei o paodevg Bao0.eiog, &<>)- 
xâv xov Bdgâav eig xr/v ' Avaxolrjv 

Siă vă ânodim^rj xovg eyBgovg xal 

vă diavdevrevaf] xă /xegrj exelva- 
rO onoîog ffddvoyvxag slg rrjv ’Ava- 
ro/.rjv, ânomdrrjaev ano tov fiandea, 
xal diEfiEivev ănooxdxtjg %govovg ixa- 

rovg• eneixa tov ămaoev o ŞaaiXsvg 

xal xov eq>0VEV0EV, xal negika/xŞd- 
rwvxag xă ngdy/iaxd xov, EVQsOrj 
eig sva xov oevxovxiov yrjdfiua tov 

naxQidg%ov ’Ayamov xo onoiov e- 

<pav£giove nwg vă e<pd)xrjoev o Bag- 
âag xov ’ Aydmov negi xivog vno- 

Oeoemg, xal o ’Aydniog vă xov outo- 
xgidrj, fteftaicbvaivxdg xov xal naga- 
xivojvxdg xov. oxi vă yevrj ovxcog' 
djuog âev tfxav (pavsgă r) vnoQeoig 

ă/du oxoxeivrj, diă xo onoiov â fia- 

ouevg vnonxevOrj, oxi vă fjxov xovro 
t o  yodfiua aîxiov xfjg anooraaîag 
t o v  Bdgâa, xal â ’ Aydmog vă fjxov, 
unov xov âvdyxaos xal xov inaga- 

y.ivrjOEV slg xovxo, xal fiăkiaxa eî%ev 

ăxovoei xal ijiăă Xoyia iiepixă vno 
tivcov negi xovxov odev d>gyîo6ri 
cvxâv o fHaodevg, xal ânooxedag 

snegicbgiOEV avxov eig eva iMivaoxrf- 
p. 61 • nov xfjg Kmvoxavrivovnohwg. *

E î%e âe tore eig xo naxQiag%Eiov 
■’cy dwdsxa' fixaţie xal ixeîoe xe~ 
xleioţievog oye.âăv enxă xQovovg- i- 

TEgyovoev o/uog xă xfjg ăqyieqo)- 
auvr/g xal e'/eiooxdvei, xal xov ineî- 

Oovxav oi avxov• ţrjxăvxdiQ xov âe 
o (iaailevg nagahrjoiv, avxdg ovx 

i;0e/.ev navxelibg- Icog onov xaxa- 
net.Ocovxdg xov o (iaoi).Evg sigrjvixâ) 

no xgono) xov eâcooev Sva /novaoxtf- 

giov onov (bvojud^exo xov Ogvyiov, 

ano xo onoiov enegvev eioodrj/iia xo 
::<\0e ihog Sva xevxrjvdgiov yjwoiov 

xal and xă eloodrjfxaxa xov fîgovov 
T,]g ’ Avxio%eîag eixooixeooageg U-
7 'jui.g zQvotov, âiă xfjv ţwoxgocpiav 

io v  xal xdxeg eoxegţjE, xal eâojoe 

? i) r nagahrjoiv, xov i}qovov xov iv 
i:rn xi i iă to xoi’gxixor Tomxtxuomo) 

<'yfiot]xooTtj)

In vremea aceea împăratul Va- 
sile trimise pe Barda Foca în 
Orient ca să urmărească pe duş
manii lui şi să apere regiunile 
acelfea. Barda, ajungând în Orient 
se răzvrăti contra împăratului şi 
rămase răzvrătit mulţi ani. In 
urmă împăratul îl prinse şi-l o
morî şi luându-i lucrurile lui, găsi 
într’una d’n lăzile lui o scrisoare 
a patriarhului Agapie din care 
reeşia cum Barda a întrebat pe 
Agapie privitor la o chestiune 
oarecare, iar Agapie îi răspunse 
aprobându-1 şi îndemnându-1 să 
facă astfel. Totuş chestiunea nu 
era clară, ci obscură, ceeace făcu 
pe împărat să presupună că a
ceastă scrisoare era cauza răz
vrătirii lui Barda şi că Agapie era 
cel care-1 împinsese şi-l încura
jase la aceasta şi cu atât mai 
mult cu cât auzise dela unii şi 
zvonuri despre aceasta. Deaceea 
mâniat foarte împotriva lui, îm
păratul trimise şi îl închise intr'o 
mănăstire din Constantinopol *. * p.

El ocupase scaunul patriarhal 
timp de 12 ani şi rămase închis 
în această mănăstire aproape 
şapte ani, lucrând totuşi cele ale 
arhieriei şi hirotonind şi îl ascul
tau ai săi. Cerând şi împăratul 
dimisia, el n’a voit nici de cum 
până ce împăratul convingându-1 
în chip paşnic, îi dădu mănăstirea 
care se chemă Frighion, de la care 
lua un venit anual de un centenar 
de aur şi din veniturile scaunului 
din Antiohia 24 lire de aur pentru 
întreţinerea sa. Şi atunci con
simţi şi-şi dădu dimisiunea d n 
scaunul sau în anul 386 după era 
turcească.
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„PROPOVEDUEŞTE CUVÂNTUL"
(n Timot. 4. s)

«La Birmingham, în faţa primăriei, este statuia preo
tului Dawson. El a înflăcărat pe vremuri acest oraş de 
muncitori, cu predicile sale şi cu zelul său apostolic. A 
predicat bogaţilor dragostea pentru săraci, şi săracilor 
munca de înobilare. Dawson a fost creatorul acelui spirit 
public, care, într’o jumătate de veac, a transformat Bir- 
minghamul, fâcându-1 o cetate a muncii».

Există în ţara noastră undeva statuia vreunui mare 
predicator episcop sau preot ? Afară de bustul profeso
rului Iconom Const. Nazarie, nu cunosc o altă imortalizare 
în bronz a vreunui cuvântător cleric. N’am avut şi nu 
avem astfel de cuvântători ?

Ba da. Şi avem şi i-am avut, dar n’am ajuns încă 
să le preţuim cum se cuvine ostenelile pe acest tărâm. 
De ce ? Pentrucă cuvântul lui Dumnezeu este «pânea 
îngerilor» cum zicea Grigore Teologul, şi cu el se hrănesc
* toate sufletele ce flămânzesc după Dumnezeu».

Unde-i dar statuia vestitului Popa Tunsu sau, cu 
numele lui adevărat, Protopopul foan Piuariu din Sadu 
(între Câineni şi Sibiu), căruia, pe la 1760, episcopul 
unit Petru Paul Aron, i-a tăiat barba şi părul, fiindcă 
«dela propovedania lui, nici pedeapsa episcopului şi nici 
poruncile împărăteşti» nu-1 putură împedeca. Şi se spune 
despre el c’a stat dârz şi în închisoare (dela 1760-1761), 
ca un apărător vajnic al ortodoxiei noastre. Nu merita 
un astfel de preot să fie imortalizat în bronz ? *)

Ce definiţie frumoasă şi aleasă dă Păr. Profesor Dr. 
Cristescu predicei: Predica este «aducerea lui Hristos la 
oarecare distanţă de conştiinţa credinciosului, ca să-l con
temple; şi apoi, determinarea conştiinţii, să se plece spre 
El şi să-L alieze ca putere permanentă a vieţii ei. Pre
dica este deci elementul clasic al încreştinării». {Predică 
fi cateheză, pag. 75).

De aceia sfântul apostol Pavel îndeamnă pe Timotei:

I. Ba da, dar de ce pentru predică? Avem predicile lui?-NoIa Arhim. 
Scriban.

3
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*stărueşte cu timp fi fără timp, mustră, ceartă, îndeamnă 
cu toată îndelunga răbdare ţi dând necontenit învăţătură» 
(II Timot. 4 .2). Şi de aici duplul ei caracter: afirmativ, 
când recomandă virtutea, şi negativ, când combate viţiul. 
«Sunt adevăruri, pe care predica le înviorează şi le tăl
măceşte ; şi sunt ficţiuni pe care ea le combate şi le 
răstigneşte.

«Predica nu dărâmă, decât ca să zidească.
«Şi nu dărâmă decât ruine, ca să zidească în loc 

viaţă superioară.
«Ea creiază o gândire creştină, o simţire creştină, 

o voinţă creştină şi o conştiinţă creştină, care nu se pot 
manifesta, decât in senzul evangheliei». (Predică şi Cate
heză, p. 87).

Pentruca să întorci pe rătăcit de pe calea lui, să 
înmoi inima împetrită, să tămădueşti sufletul bolnav, să 
ridici pe păcătos din starea lui, nu ţi se cere să fii întâi 
meşter la cuvânt, ci să fii întâi sincer.

Despre sf. Grigore de Nazianz se spune că pe unii 
îi mustra pe faţă, ruşinându-i pentru a-i aduce la pocăinţă, 
pe alţii îi mustra în patru ochi. Pe alţii chiar îi ocăra, 
dacă aceasta le era de folos; iar pe alţii, îi mustra ca 
să-i îndrepte.

«Amvonul se caracterizează prin intransigenţă mo
rală». Pentru a exemplifica virtutea, nu trebue să neglijezi 
realităţile. Numele lui Alexandru Cdldăraru (II Timot. 4. M) 
a rămas imortalizat în paginile Scripturii, fiindcă a făcut 
multe rele apostolului Pavel. Numele lui Dima a rămas 
ca o veşnică mustrare, pentru cei care, ca şi el, <iubinct 
veacul de acum» (II Timot. 4 .10) părăsesc pe apostoli sau 
sarcinile apostoliei. Deci, «pentru a face odios şi ineficace 
păcatul, nu neglijezi pomenirea faptelor rele».

Aşa fiind, in predică poţi critica, fără să jigneşti. 
Poţi fi categoric în osândirea unui păcat sau greşeli, fără 
să omori avântul de îndreptare. Poţi să arăţi nimicnicia 
unui lucru sau inutilitatea unui gust, fără să te cobori la 
tonul şi la forma pamfletului. Poţi umili, fără să dezolezi. 
Poţi mustra, fără să scandalizezi. (Predică şi Cateheză 111).

Prin predică adânceşti «albia vieţii sufleteşti» şi sporeşti 
«forţa ei religioasă şi morală», adică, sporeşti inspiraţiile 
şi acţiunile pozitive ale vieţii sufleteşti, în toate domeniile 
de manifestare omenească.
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Prin predică te dovedeşti a fi misionar: * Mergând, 
predicaţi evanghelia la toată zidirea*. Prin predică iţi arăţi 
chemarea apostolică de luptător pentru Hristos. Predi
catorul nu poate rămânea cu nasul in cărţi. Predicatorul, 
trebue să păşească eroic — cum zice Păr. Cristescu — 
in arena vieţii, unde luptă şi se concurează viţiile, igno- 
ranţele, ereziile şi păcatele. Predicatorul, prin însăşi che
marea lui, este un apologet. £ 1  nu numdi că trebue să 
Înveţe pe alţii, dar trebue să fie aşa stăpân pe sine, incât 
să şi poată la nevoe apăra credinţele sale.

Prin predică «noi trebue să izbăvim de peire atâtea 
suflete, să le pescuim din abisuri de nelegiuiri, să le trezim 
din somnolenţa nepăsării, să le zmulgem din ghiarele pă
catului, să le încălzim la văpaia iubirii noastre, să le lu
minăm cu flacăra credinţii noastre şi să le Îmbărbătăm 
cu pildele sfinţilor şi cu desăvârşirile fiinţii noastre, pen- 
truca viaţa lor să fie ferită de naufragiile păcatului, şi 
pentruca ele să-şi recâştige degrab «cetăţenia cerească», 
perdută din pricina satanicilor ademeniri şi anarhii ale 
veacului. (Dr. Cristescu, Teologie şi Sacerdoţiu).

Pentru aceea diavolul se cutremură la auzul vestirii 
evangheliei. «Nu se teme iepurele de tunet, pe cât se teme 
diavolul de predică», zice sf. Vasile cel Mare.

Ca să izbândeşti însă, *sileşte-te să le arăţi pe tine 
însuţi lămurit înaintea lui Dumnezeu, lucrător cu faţa 
curată, drept îndreptând cuvântul adevărului», cum scria 
sfântul apostol Pavel ucenicului său iubit Timotei. (II. 2 . ls).

- Preolul A. C. COZMA,
Bâlca-Coţofăneşti, |ud. Putna.

Trebuie sS venim Ia respectul muncii şi la respectul capacităţii do
bândite prin muncS. Interzicând unui om de merit şi de experienţă, de 
a-şi pune experienfa sa, cunoştinţele sale, talentul, energia sa, de a le 
pune Tn serviciul mal multor aşezăminte, nu consacra|i un principiu moral, 
ci dimpotrivă, lucraţi pentru acea nivelare Tn mediocru şi Tn inferior, care 
este, Tn momentul de fajâ, unul din blestemele acestei Jări... Dacă este o 
(ară In care omul trebuie să fie încurajat pentru cunoştinţele pe cari le are, 
pentru dorinţa lui de muncă, aceasta este Ţara Românească... Respect pe 
oricine şi-a clădit viafa pe muncă şi pe merit, iar pentru alfi oameni, lozinca 
e alături cu munca şi alături cu meritul. Să fie to|i deavalma. Aceasta însem
nează, însă, moartea morală a unei societăji.

N. IORGA,
In cuvântarea din Adunarea Deputaţilor 
la Legea Cumulului, In Decemvrie 1930.
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REALITĂŢI
IDIN TRECUTUL NOSTRU CĂLUGĂRESC.

Oridecâteori voim să lăudăm sau să criticăm o stare de 
lucruri de azi, din o ramură oarecare şi în vederea efectului ce 
dorim să aibă cele spuse de noi, îndată ne raportăm la trecutul 
corespunzător, pe care-1 descriem, fie în culorile cele mai triste, 
fie în cele mai trandafirii, pentruca deosebirea să fie cât mai 
pronunţată şi deci cât mai favorabilă tezei, susţinută de noi.

Este destul de natural, că cu asemenea comparaţii, diametral 
opuse între ele şi datorită neputinţei de control imediat, sau 
chiar şi mai târziu a celor cătră cari ne adresăm, concluziile, la 
cari ajungem, sunt cele cu cari ni-am deprins de Ia o vreme, 
adică cum că, din anumite puncte de vedere, trecutul a fost su
perior prezentului, iar din altele cum că a fost inferior de tot.

Poate că în unele laturi ale lui să fie şl aşa, dar după cum 
nu se poate regulă generală fără excepţii, bă încă unele cam cu 
multe excepţii; tot aşa nu se poate nici cu stările trecutului.

Atât ieri, la fel ca şi azi, a fost şi este şi bine, dar şi rău.
Dacă, de pildă, ne oprim asupra trecutului călugăresc, nu 

se poate afirma ca regulă generală că toată călugărimea trecutului 
nostru românesc a fost de nepreţuită valoare, după cum fac 
unii, atunci când voesc să aducă critici celei de azi, la care le 
place să găsească numai lipsuri şi metehne, dar nicio calitate.

Atunci când se spune că mănăstirile de ieri au fost focare 
de cultură şi de artă, că au fost locaşuri, unde vieţuitorii, la 
data venirii, s’au lepădat cu totul, la poarta mănăstirii, de viaţa 
de mai înainte etc. etc., se face o afirmare plină de adevăr numai 
în o anumită măsură şi ca urmare aceasta nu poate să constitue 
o regulă generală, pentruca să se poată spune că vieţuitorii 
mănăstirilor de azi sunt cu totul sub nivelul celor de ieri.

Da, e foarte drept că în mănăstirile noastre au trăit, în 
veacurile apuse, meşteri scriitori dela cari vitrigia vremurilor 
ni-a mai păstrat un număr de cărţi, cu multă măestrie scrise şi 
cu artistice miniaturi înpodobite.

Au mai rămas eşite din mânile călugărilor de ieri: obiecte de 
aur şi argint pentru trebuinţa religioasă împodobite cu migăloase 
dantelării din aceeaşi metale; apoi sculpturi interesante, la cari 
nu ştii ce să admiri mai întâi: arta deosebită sau răbdarea 
neexplicabilă pentru lumea grăbită de azi, a celor cari au săpat 
cu dajta lemnul cu reliefuri atât de mândre; solide şi frumoase 
scoarţe de argint pentru evanghelii, cât şi legăturile în lemn şi 
piele a cărţilor bisericeşti cu frumoase chenare şi alte ornamente 
presate şi cari, prin trăinicia lor, au înfruntat vremurile şi vea
curile trecutului şi în sfârşit cu tot anonimatul meşterilor de 
zugrăvit, o parte din picturile vechi au fost făcute tot de călugări.

Apoi, din mânile maicilor, ni-au rămas atâtea migăloase şi 
interesante cusături cu fire de mătase şi aur, împodobite cu 
pietre scumpe.
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Nu poate apoi să fie trecut cu vederea nici faptul, de ordin 
cărturăresc, că unii călugări au fost dascăli de copii, ba chiar 
şi de odrasle domneşti şi apoi că tot ei, dela o vreme, au fost 
mânuitorii teascurilor, cari ni-au dat cărţile de trebuinţă.

Dar dacă repetăm cele spuse despre aceste ocupaţiuni de 
seamă ale trecutului călugăresc, nu trebue să credem că toţi 
călugării sau măcar majoritatea lor aveau asemenea îndeletniciri 
deosebite, ci numai că într’un anumit moment se găseau în unele 
mănăstiri doar câte unul sau doi maiştri, cari lucrau într’o ra
mură de acestea şi tot pe aţâţi ucenici şi mai cu seamă în 
mănăstiri mari, iar mulţimea celorlalţi călugări, pe lângă ruga 
de zi şi noapte, îşi vedeau de treburile vieţii obişnuite, cu nimic 
deosebitoare de vieaţa de mai înainte din lumea, din care venise.

Şi chiar acea sărăcie de bună voe, cât şi de ruga neîntre
ruptă de zi şi noapte, încă n’o putem socoti că s’a petrecut, 
aşa cum ni-am deprins a crede; căci hârtii prăfuite din dosare 
mănăstireşti, cât şi scrisori de familie ne arată că nu toată 
lumea călugărească se punea de acord cu aceste îndatoriri, căci, 
de pildă fetele de boier, cari din lipsă de avere trebuitoare nu 
puteau să se mărite cu bărbaţi de treapta lor, erau aduse la 
mănăstire, unde, fiind întreţinute de acasă, duceau viaţa de mai 
înainte şi care deci numai călugărească nu era şi care dădea 
naştere la nemulţămiri şi reclame din partea convieţuitoarelor 
şi, ca urmare, la nelipsitele anchete.

Pentru cei cari veneau la mănăstire şi fusese săraci, le 
venea foarte uşor să îndeplinească votul sărăciei de bună voe, 
căci la poarta mănăstirii nu făceau altăceva decât să schimbe 
sărăcia de acasă, cu cea din mănăstire, ceeace le era tot una; 
dar nu tot astfel se petreceau lucrurile cu cei cari aveau avere 
şi de care nu se puteau despărţi, după cum ne spun unele mărturii 
din vremea lor, ajunse până azi.

A fost nevoe, în cursul timpului, ca domnitorul ţării, îm
preună cu sfatul ierarhilor şi al boierilor din dregătoriile mari 
ale ţării, să ia măsuri prin cari, între altele, să impună călugărilor 
aceasta sărăcie, zisă de bună voe, dar care de fapt era o sără 
cie silită, după cum de pildă, între altele, a fost dispoziţia lui 
Miron Barnovschi, domnul Moldovei (1626, 1629 şi 1633), cu
prinsă în documentul din 20 Septembre 1627, unde se dau îndrumări 
privitoare la organizarea vieţii din mănăstirile moldoveneşti *)•

In acel document, se arată că în acea vreme, lucrurile nu 
se mai petreceau ca mai înainte prin mănăstiri, unde nu mai 
era vieaţa de obşte, şi, pentru îndreptarea stării de lucruri, se 
ia un număr de dispoziţiuni privitor la felul cum trebuia să se 
desfăşoare vieaţa pe viitor, în mănăstirile Moldovei, stăruind 
mai mult asupra necesităţii vieţii de obşte şi între altele, la 
subtitlul, „Cine va ţinea deosebi“, hotărăşte: „ Iară cine se va 
afla neştine din fraţi ţiind ceva deosebit, unul ca acela de săbor

1. Pentru i\inria nioiiiihi'.Mtthii itm Moldova de Episcopul Vlsarlon al 
llollnuhil. Vezi „Arhivele Basarabiei" pe lulle-Scpletnbre 1929,
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să hie procleţit, sau să se izgonească din fraţi, care egumen sau 
stareţ sau altă cineva din călugărie fie rudă de boiari, fie de 
tărgu, fie de ţară, fie de altă ţară, de va calca zapovada aceştii 
scrisori a noastre cea aleasă cu săborul den svânta pravilă, de 
va ţinea cai, sau stupi, sau alt dobitoc, sau arătură la fraţi‘ 
sau la rudele sale, sau la prietenii săi, sau să dea bani într’un 
aslam, sau a face negoţ săvai dobitoc, săvai miare cu polo- 
boacele, sau va face negoţ să hie proclet şi triclet anathima 
maranatha amin.

Dacă pentr’un timp dispoziţiile acestea cât şl altele de mai 
târziu se respectau, cu trecerea timpului începeau a nu mai fi 
luate în seamă şi chiar căpeteniile civile în bună înţălegere cu 
cele bisericeşti îşi numeau rudele sau protejaţii săraci, îmbrăcaţi 
în haină călugărească în locurile de egumeni la mănăstirile mai 
înstărite „ca să se procopsească".

Intre dispoziţiile din regulament mănăstiresc din 1627 găsim 
şi oprirea pentru călugări ca „să dea bani întfun aslan“ adică 
să dea bani cu dobândă. Dispoziţia aceasta a fost respectată de 
călugării săraci în primul loc, dar nu în aceiaşi măsură de cei 
cari în mirenie au avut avere.

O hârtie veche, care de curând mi-a căzut în mână, vine 
şi ne arată că, după cum în mirenie fiecare om a cautat şi caută 
să-şi înmulţească averea, apoi tot aşa s’au petrecut lucrurile şl 
în vleaţa călugărească a trecutului.

Această hârtie ne mai arată că afirmările celor cari, spre 
a combate fie luxul, fie dorinţa dea strânge bmi a unora dintre 
călugării de azi, se raportează la trecut, rădicând în slavă să
răcia de bună voe a călugărilor de Ieri, nu-s tocmai în concor
danţă cu adevărul. E vorba de un „catastih“ adică un caiet format 
din 6 foi lungi şi înguste de hârtie groasă turcească pe care 
găsim înşirată averea rămasă la un călugăr, care a veţult în fostul 
schit Mera din jud. Vaslui şl din care voi da numai începutul 
şi a cărui cuprins îi următorul:

„Izvod de cele ce s’au găsit în 4 lăzi a sfinţiei sali monahului 
hagi Nicodim precum au fost găsite 1845 Martie 26.

S’ar părea că suma nu-i aşa mare, ci din contră, dar trebue 
ştiut că aici îi vorba de leul vechiu, despre cari bătrânii, în 
chip figurat, spun că era cât roata carului de mare, adică avea 
valoare mare, iar nu de lei slabi şi ofticoşi de azi!

Lei. pSrali

60 - Un zapis a lui Mlhai Margine.
400 - Un zapis a lui jâdovul Lupu.
355 - Un zapis a preutului Irimiea.
71 — Un zapis a lui Vasile Rusu.
71 - Un zapis a preutului Vasile.

300 — Un zapis a D-sale cucoanei Catinca Ioan TSbârcă.
tOO — Un zapis a lui Toma Neculai.
13 -  Un zapis a lui Vasile Manea.
71 -  Un zapis a lui Mătei Turcu.

355 - Un zapis a lui Ioan Tuiescu.
106 20 Un zapis a lui Ştefan Botezatu.

1802 20"
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Pentru a putea şti cam câtă valoare ar avea cei 1802 Iei 
20 părale în banii noştri de azi, e nevoe să luăm ca termen de 
comparaţie preţul unui articol de consum din vremea aceia fată 
cu cel de azî, cum de pildă: o vadră de vin se vindea în vremea 
părintelui Nicodin prin 1840 cu 1 leu vechîu, după cum ne 
spun^unele hârtii vechi cu socoteli de acest fel-

*Azi o vadră de vin (15 litri) se vinde la producător în 
termin mediu cu 150 lei, deci 1 leu vechiu între 1840—1846 era 
egal cu 150 lei din ziua de azi.

înmulţind cei 1802 lei şi jumătate cu 150 ne dă suma de 
270 375 lei de astăzi, deci o sumă destul de frumoasă pe care 
multă lume ar dori s’o aibă adunată şi cu care şi părintele 
Nicodim trebue să fi fost destul de mândru şi muiţămit..

Acest monah avea o ţintă şi anume: să-şi înmulţască banii 
şi de aceia nu-şi alegea datornicii, ci-i dădea cu împrumut oricui 
avea nevoe, fie ei preoţi ori evrei, răzăşi ori şi boierănaşi ai 
satelor sau şi cucoane scăpătate, cari, neavând, după cum ne 
spun alte izvoare, cu ce să-şi mărite fetele, potrivit treptei lor 
sociale, le duceau, la mănăstire pentru a fi călugărite.

Dar fiindcă catastihu de averea rămasă dela acest călugăr 
a făcut să vie vorba de „bani cu aslari‘ sau cu alt termen al 
timpului „bani ca başu, ceeace în zilele noastre se numeşte bani 
cu dobândă, credem că nu strică să spunem şi cum se făcea în 
trecut acest lucru şi deci şi cum l-a făcut monahul nostru.

Trecutul nostru şi-a avut socotelile lui, deosebite în multe 
priviri de cele ale noastre de azi şi în privinţa folosului, rezultat 
din înprumut, numit cu numirile de mai sus, era întrebuinţat 
sistemul aşa numit: „zece în doisprezece, adică, pentru zece 
lei împrumutaţi cuiva, trebuia ca datornicul să dea doisprezece 
la sfârşitul anului, deci banii se împrumutau în trecut cu un 
procent anual, în comparaţie cu sistemul de azi de 20%.

Cu acest sistem de dobândă au fost daţi cu împrumut 
şi banii din zapisele monahului Nicodim.

Trebue amintit că, fie în actele de vânzări din trecut, 
fie în cele de împrumut, găsim trecute sume mici de zeci de lei, 
sute mai rar, iar mii niciodată, din cauză că banii erau puţini şi 
deci scumpi, cu valoare, aşa că suma de zece lei era unitatea 
de calcul, după cum azi cu înmulţirea şi deci şi micşurarea valorii 
lor, avem ca unitate de calcul suta de lei în chestiuni de împrumut.

Din practica trecutului, se desprinde faptul oarecum de laudă 
pentru cămătarii trecutului, cari erau mai omenoşi, mai cu frică de 
Dumnezeu, prin aceea că luau o camătă potrivită obişnuită, şi ceea 
ce era mai de seamă constă în faptul că o luau la sfârşitul anului, 
iar nu ca azi, la începutul lu i!

Pomenitul catastih ne mai spune că, în cele 4 lăzi, pe lângă 
zapisele de împrumuturi, s’au mai găsit lucruri din cari se vede 
că acest călugăr ducea o veaţă mai îndestulată ca a altor tovarăşi 
de călugărie şi anume: giubele de postav bun, blănite cu blana 
de vulpe, scurteici de ghermesit cu cacom, bastoane de trestie
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dc mare, ciubuce, chisele de dulceaţă, felegene de cafea etc., iar 
din hagialâcul lui la Locurile Sfinte ale Răsăritului, nu s’a întors 
decât cu ouă de struţ, nuci de India, culbeci de mare, pene de 
păun etc., în loc şă-şi cumpere obiecte pentru trebuinţele reli
gioase, dintre cari nu s’au găsit în lăzile sale decât doar o 
icoană, o cruce de corn şi trei de cositor.

Din acestea se vede că monahul hagiu Nicodin a fost îna
inte de călugărie un boerănaş de cei de la sate, care n’a putut 
să se despartă de vieaţa lui de mai înainte şi, ca urmare, în nouă 
lui vieaţă călugărească, n’a putut fi niciun moment vorba de o 
sărăcie de bună voe.

Dacă călugărul acesta hagiu, care şi-a trăit ultimii arii ai 
vieţii sale în prima jumătate a veacului al 19-lea şi a voit să-şi 
dea argintul său cu dobândă nesfârşită, fie Întrebuinţându-I la 
îmbunătăţiri la biserica schitului din părţile Vasluiului unde vieţuia; 
dacă altul, din părţile Huşului, care a trăit în veacul al 
17-lea, şi care n’a voit să-şi întrebuinţeze argintul lui pentru 
înoirea bisericii schitului unde trăia, biserică care s’a ruinat şl 
despre care numai tradiţia şi hârtiile vechi ale acelui veac mai 
pomenesc de el, ci şi-a îngropat acel argint în pământ, răsturnând 
peste el şi o lespede mare de piatră, pe care deabia acum, după 
trecere de aproape trei sute de ani, ploile spălând şi ducând la 
vale pământul pus deasupra, au făcut să fie găsit argintul în
gropat ; dacă, pe lângă aceşti 2 din aceste părţi, şi alţii, din alte 
părţi ale ţării vor fi făcut Ia fel, nu urmează că toţi călugării 
au procedat Ia fel, de oarece faptele vin şi ne spun că au mai 
fost şi alţii cari ş’au întrebuinţat cu folos argintul lor, fie în 
alte fapte bune, fie pentru râdlcarea de biserici, a căror pisanii 
le vor povesti în lungul veacurilor numele şi fapta lor pioasă, fie 
pentru cumpărarea de obiecte care fac podoaba acelor locaşuri etc.

Iată deci că în trecut au fost călugări şi iubitori, cât şi 
neiubitori de argint şi în cea ce priveşte pe cei din aceste părţi, 
din Eparhia Huş'lor, am să le vestesc şi numele şi faptele, fie 
pentru slăvirea acelor fapte, fie mai ales pentru exemplul atât 
de trebuitor celor de azi din multe părţi, care îşi zăvorăsc argintul 
lor şi nu vor să-l dea cu nepreţuită şi nesfârşită dobândă, ci 
urmează calea înaintaşului lor hagiu din 1845, care a dat motiv 
de a fi scrise rândurile de mai sus.

Iar dacă, din acest punct de vedere, ne raportăm, la călu
gării prezentului, vedem că-s la fel cu cei de ieri, căci în timp 
ce unii îşi cheltuesc singurul lor avut, cel intelectual, pentru 
lumină în rândurile celor ce au nevoe de ea, alţii argintul lor 
puţin pentru tipar, nimic nădăjduind să iea, drept folos, datorită 
timpului prezent, când publicaţiile serioase nu se prea vând; 
alţii, cum, de pildă, sunt câţiva la noi, aici, în Eparhia Huşilor, îşi 
întrebuinţează argintul lor în opere de reînviere a vieţii călugă
reşti, asociindu-se P. S. lor Episcop Iacov, care a reuşit să 
poată căpăta maximum din acea ce se mai poate căpăta azi, din 
ceea ce s’a luat ieri, putându-se redeschide 3 mănăstiri, din care
2 îs ctitorii domneşti: a lui Ştefan cel Mare şi a fiului său
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Petru Rareş, dar la a căror redeschidere a fost de neapărată 
trebuinţă şf argintul lor, despre cari iarăşi voi vorbi la timp, 
alţii în schimb îşi zăvoresc argintul lor, ori practică sistemul 
înaintaşului lor, hagiu din 1845, dându-1 cu dobândă aceştii 
lumi, cu dobândă cu sfârşit.

Am publicat începutul acelui „catastih" de averea unui 
călugăr din secolul trecut şi mai ales pentru a se vedea mijlocul 
de a o înmulţi şi am arătat apoi fapte cunoscute nouă fie în 
calitate de răscolitor şi cititor al urmelor trecutului, fie în ceea 
ce ni-o dă rostul nostru de azi, pentru a arăta că celece vedem 
în vieata călugărească de azi cu, privire la iubirea unor fe{e 
călugăreşti de argintul acestei lumi nu-i ceva nou, ci o conti
nuare a unei practici vechi şi apoi că atunci când voim să vestim, 
cu tendin{ă de a îndrepta, anumite stări de lucruri din vieata 
călugărească de azi, să nu ne mai raportăm la trecutul respectiv, 
ca Ia un lucru de autoritate indiscutabilă, pe care să-l suim 
într’o slavă, care se poate clătina.

Dacă sunt lipsuri în vieata călugărească de azi şi cari 
au nevoe de a fi înlăturate, apoi să nu întrebuinţăm singurul 
argument în care se pune toată nădejdea: cel istoric, căci acesta 
îi un fel de sabie cu 2 tăiuşuri, putând fi întrebuinţat cu egal 
folos, atât de cel care face morală, cât şi de cel căruia i-se face 
morală, să avem în vedere că trecutul călugăresc, cât şi trecutul 
nostru în general, au avut şi păr{i bune, dar şi mai pu{in bune, 
după cuin se vede şi astăzi, fapt fixat în expresia: „lumea-i 
lume de când lumea". .

Economul V. URSÂCESCU,
Referent ad-tiv în eparhia Huşilor şi membru 

corespondent al Comis. Mon. Istorice.

D U R E R E A

Durerea iule se strecoară 
Ca o undă mult uşoară, 
In sufletu bietului om,
Fie el sărac sau Domn.

Este fruntea încreţită,
Fa|a pare vestejită ;
Orice zâmbet nu te ’ncântâ, 
Inima este rănită 1

Unde ea se pripăşeşte, 
Cu oitatul se ’nsofeşte ; 
Masa nu mai este masă,

Rătăcit pe calea vieţii, 
Omul zice contra mor|ii 
Vorbe de amărăciune;

Nici la somn ea nu te lasă. Nu mai crede ’n orişicine.

Rădăcina ei e mare, 
Creşte iute, nu-i scăpare ; 
Te cunoaşte orişicare, 
După trista ’riSjişare 1

Este grea de tot durerea, 
Când lipseşte mângâierea, 
Când pe Domnul părăseşti 
Şi nu vrei să-I mai găseşti

Aici de vrea muritorul, 
Să-şi găsească ajutorul; 
La Domnul să năzuiască 
Durerea s’o liniştească 1

Preot NIC. I. IANCU
lluncţU-Arue».
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SCRISUL SAU GRAIUL?

Problema culturală a luminării poporului, a trezirii 
lui la o viaţă conştientă şi demnă de creştin bun şi ce
tăţean integru, ne sileşte a releva mijloacele cele mai 
nimerite, care duc la ajungerea scopului. Fără îndoială 
că aci e vorba de propagandă, ce trebue făcută prin scris 
şi prin graiu. La întrebarea tnsă, care din aceste două 
mijloace e mai eficace mai rodnică, răspundem că atârnă 
de gradul de cultură al acelora, la care ne adresăm. 
Dacă avem în vedere populaţia oraşelor, atunci scrisul 
are aceiaş înrîurire ca şi graiul, ba are în plus avantajul 
că colindă pretutindeni şi-l poţi avea la dispoziţie oricând. 
La sate însă, se schimbă lucrul. Aci efectul propagandei 
prin scris e egal cu zero. Oricât de bune cărţi le-ai da, 
scopul nu-1 poţi ajunge. De ce ? Fiindcă ei n’au ajuns să 
capete gustul cititului. Ei citesc cu greu şi citirea greoae 
împedică înţelegerea şi de aceea, de şi le iau, de i le dai, 
şi ţi se plătesc din omenie, cum ceri, totuşi ei nu le pot 
folosi, fiindcă nu le pot ceti cu uşurinţă, nu le înţeleg 
cum trebue. De aceea le închid, le pun pe raft şi acolo 
rămân uitate pentru totdeauna. Să nu ne mire faptul că 
sătenii ce au patru clase primare n’au încă gustul cetitului, 
căci acest gust se capătă treptat, după vârsta şcolii, prin 
cetire îndelungată, dar tineretul nostru de la sate nu mai 
citeşte după isprăvirea şcolii aşa câ, la 3-4 ani In  urmă, 
ei silabisesc. Deci, la sate propaganda prin scris nu dă 
roade. Aci graiul propoveduitorului duce direct la ţintă. 
Săteanul ascultă cu sfinţenie cele ce-i grăeşti. Iţi soarbe 
vorbele şi-l vezi cât de voios e, când te pricepe, şi cât de 
mult ar vrea să-i povesteşti. Ii luminezi mintea, îi cuce
reşti inima numai prin grăirea înţeleasă, gură către gură. 
Devine ascultător şi supus, pe măsură ce vede că tot 
ce-i spui îi e de folos, şi aşa izbuteşti a-i cuceri con
ştiinţa şi a-1 decide la o viaţă creştinească. Toate acestea 
însă le capeţi prin excelentul mijloc al graiului, a pro- 
poveduirii verbale a unei învăţături. Mântuitorul n’a scris 
nimic, ci numai a predicat. Apostolii de asemenea; îm- 
părtăşiau învăţătura Domnului prin graiu şi numai unde 
nu mai puteau merge trimeteau epistole de mângâiere şi
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întărire. Prin graiu se efectuează mai lesne procesul Înţe
legerii in sufletul auditorului şi folosesc toţi şi neştiutorii 
de carte. Iată deci nevoia de propoveduitori culturali, 
cât mai mulţi, la sate. Preoţii şi Învăţătorii să-i lumineze, 
să-i povăţuiească necontenit. Cărţile ce li se dau spre 
distribuire să le citească întâi ei în faţa sătenilor, să le 
explice şi apoi să le pretindă a le cumpăra şi a le citi 
şi dînşii. Să se înfiinţeze în acest scop săli de lecturi, 
în care îndrumătorii culturali să citească poporului, adunat 
acolo, cărţile ce le sunt de folos şi să le dee lămuririle 
de trebuinţă. Aceiaş procedare pedagogică şi cu adulţii 
ca şi cu copii de şcoală. Ce am zice de dascălul, care, 
dând elevilor cărţi la începutul anului, le-ar spune să 
înveţe singuri de pe ele şi nu le-ar explica lecţie cu lecţie? 
Tot aşa e şi cu cărţile date la săteni spre a le ceti sin
guri. Chiar cetindu-le singuri, pot ei distinge idea prin
cipală de cele secundare, esenţialul de particular, pot 
abstrage învăţătura necesară vieţii lor, dacă nu au o în
drumare premergătoare ?

Se împart de preşedinţii de cercuri cărţi, dar s’a 
cercetat vreodată, dacă aceste cărţi se citesc sau nu ? 
Am mărturisirea multora că n’au cetit decât o filă-două, 
au închis cartea şi închisă a rămas, pretextând ba că 
n’au timp, ba că nu prea înţeleg etc., iar adevărul 
este că ei n’au căpătat gustul cetitului. Când are 
acest gust, omul singur vine şi întreabă, unde ar putea 
găsi anume carte, sau că ar vrea să se aboneze la cutare 
revistă. Un atare suflet, care a început a preţui folosul 
cărţii, care simte nevoe de ea, merită să i se dea şi 
gratuit, căci pe zi ce merge, el se îmbunează, se desă
vârşeşte. Imensa mulţime însă nu simte această nevoie, 
şi datoria noastră este să o facem să simtă. Graiul nostru 
să premeargă cărţilor date. Să chemăm lumea regulat la 
şcoală sau în pridvorul bisericii, până vom ajunge să avem 
săli speciale de lectură şi acolo să le citim cartea ce voim 
s’o dăm, să le arătăm scopul ce-1 urmăreşte acea carte, 
ideea principală ce a călăuzit pe autor la alcătuirea ei, 
învăţătura ce-o poate trage cetitorul etc. Şi dacă această 
introducere luminătoare e necesară pentru cărţile uşoare 
de înţeles, cu atât mai mult pentru Biblie, cartea sfântă, 
ce dorim ca fiecare creştin să o aibă pe masa lui. £  bine
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s'o aibă, dar nu-i deajuns atât, ci s’o şi poată folosi. 
Şi nu va putea fără călăuză prealabilă, fără ca preotul să 
le facă o sumară introducere, arătându-le în scurt cu
prinsul fiecărei cărţi şi ce ar putea ceti ei mai cu folos 
din Biblie; altfel, ori nu vor citi-o de loc, ori vor ceti 
ceva, dar vor înţelege greşit şi atunci nu se câştigă, ci 
se perde un suflet. Autorul şi librarul pot fi mulţămiţi 
că li se distribue cărţile, colportorii, de asemenea, că 
rămân cu rabatul, instituţia însă nu, fiindcă cartea nu-i 
citită şi, dacă e citită, nu e înţeleasă cum trebue. Ca să 
fie citită, trebue să se desvolte gustul cetitului prin şcolile 
complimentare, la care să fie adunat tineretul satelor şi 
ca sâ fie înţelese cărţile cum trebue, e nevoe de călăuze 
premergătoare citirii.

Deci, datoria factorilor culturali e de a face şcoală
cu adulţii, cum se face cu copiii. Nu este altă metodă
pentru adulţi spre a trezi sufletul la lumină, ci tot acea 
ce o aplicăm la copii în şcoală. Autodidacţi nu pot fi, 
fiindcă trei părţi din an li-s absorbite de munca câm
pului, şi autodidact e acel, ce are numai grija cărţii şi’e 
înzestrat de Dumnezeu cu minte ageră şi rîvnâ spre desă
vârşire. Aceştia sunt rari şi noi dorim un progres omogen, 
ca aproape toţi să se folosească de carte. Ei bine, ca 
să fie astfel, să nu ne oprim numai la distribuire de cărţi, 
ci să ne interesăm de cetirea lor şi de felul cum au fost 
înţelese. Cărţile ce vom şti că sunt mai grele de înţeles 
să le citim întâi noi în faţa lor şi să le explicăm şi apoi
să le dăm. Directive în viaţă nu va căpătă săteanul din
cetirea de cărţi, ci tot din ceeace vede şi aude, din graiul 
însufleţit al predicii. Cartea e numai un corectiv şi auxiliar 
al memoriei, un mijloc de verificare şi consolidare a 
cunoştinţilor, căpătate prin auzire. Deci, la sate, graiul 
întâiu, călăuza, şi apoi cartea.

Pr. Dr. C. I. PW EL,
Buceşti-Tecuci.

Problemele bisericii şi ale clerului sunt încă necunoscute, 
nu numai concetăţenilor noştri, cari formează opinia publică, dar 
chiar şi tuturor bărbaţilor conducători ai ţării.

Avocatul POPESCU TUDOR,
In Universul dela 25 Ianuarie a. c.
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TAINA SF. BOTEZ UN OBICEIU?

Poporul nostru românesc, In decursul timpului, dacă 
a avut ceva la care să ţină cu orice preţ, a avut credinţa 
strămoşască — exprimată de el şi prin cuvântul «lege» — 
în care s’a născut şi a crescut, cu care s’a mângâiat în 
vremurile mohorîte şi datorită căreia a putut rezista ata
curilor din afară păstrându-şi naţionalitatea, pentru a ajunge 
In înfloritoarea stare de astăzi.

Paralel cu credinţa, s’au format — cu timpul — fe
lurite obiceiuri sau datini cari mai mult ori mai puţin, se 
deosebesc după provincii. Cele mai multe sunt la nunţi şi 
înmormântări. Unele din aceste obiceiuri provin chiar dela 
Daco-Romani, şi deci au un colorit păgânesc. Atât de 
înrădăcinate sunt în popor, încât ţi-ar fi foarte greu,
— dacă nu chiar peste putinţă — de a le şterge, sau pur 
şi simplu de a le schimba. Dar acest lucru nici nu trebue 
să-l urmărim, căci poporul ar vedea în noi nişte «eretici». 
Dar întrucât sunt unele cu totul necreştineşti, nu trebue 
lăsate. Astfel, în câteva parohii din aceste părţi, poporul 
are pretenţie să i se facă serviciu Vinerea, în altele Joia, 
şi chiar liturgie.

Trebue să fim împotriva a tot ce nu este creştinesc, 
nu însă înlăturând un obiceiu sau altul, mustrând poporul 
cu asprime şi ameninţându-1, căci în acest caz deschidem 
porţile sectanţilor, ci prin explicaţii îndelungate, călăuziţi 
de duhul blândeţii. Dar întru cât subiectul meu nu este: 
Obiceiuri bune sau rele în poporul nostru, voiu începe 
tratarea chestiunii anunţate : Taina Sf. Botez un obiceiu ?

Am spus, în cele câteva rânduri de mai sus, că 
datinele s’au format ori împrumutat şi că unele sunt în 
strânsă legătură cu învăţăturile creştine ortodoxe, altele mai 
puţin, altele opuse.

Nu trebue să confundăm în niciun caz obiceiul cu 
dogma, care este un adevăr de credinţă descoperit chiar 
<ie Dumnezeu, stabilit şi explicat de Biserica creştină şi 
care formează esenţa oricărei religiuni. Excluzând ori 
adăogând ceva la unul din aceste adevăruri de credinţă, 
nu mai faci parte din sânul Bisericii ortodoxe — singura 
păstrătoare fidelă a dogmelor — ci treci In rândul Pro
testantismului.
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Dacă ortodoxismul românesc din Ardeal este acuzat de 
oarecari influenţe protestante, nu-i pe nedrept, dar şi demn 
de scuză, căci, din contactul de veacuri ce l-a avut cu 
protestanţii, se vor fi strecurat ici-colo, câte ceva dela 
aceştia. Faptul ar fi de mică însemnătate dacă astăzi, când 
suntem în România-Mare şi sub Patriarhia din Bucureşti, 
dacă astăzi zic, s’ar căuta înlăturarea «micilor» influenţe 
protestante, catolice etc.

Ne aflam la conferinţa preoţească de primăvară în 
a c., preoţii întregului protopopiat al Suduşului (din care 
şi subsemnatul fac parte). Venind vorba într’un cerc intim 
de diferite servicii cum şi de taina Botezului, un confrate 
rămâne mirat de felul cum îl fac eu (botezul), ca fiind din 
vechiul regat : cu cântăreţ, în biserică şi prin cufundare. 
Se găseşte ceva de care să te miri în aceste cuvinte, mai 
ales când pronunţi cuvântul «cufundare» ? Cum adică? mă 
întreabă, îl bagi pe copil în apă în întregime? — Desigur, 
răspund, şi încă de 3 ori, aceasta fiind stabilită şi păstrătă 
de Biserica ortodoxă. — «La noi (în Ardeal) nu, ci pur şi 
simplu, botezul îl faci acasă, fără cântăreţ şi nicidecum prin 
cufundare, ci numai îi stropeşti capul pruncului cu apă».

După cum confratele a rămas mirat de spusele mele, 
apoi eu am rămas supra-mirat de această inovaţie şi mi-am 
zis : oare nu toţi preoţii ortodocşi din ţară învăţăm aceiaş 
dogmatică? nu toţi suntem fiii aceleiaş Biserici?

Cu toţii ştim că se poate face şi un asemenea botez. 
Dar când ? Numai în cazul când pruncul este bolnav rău, 
când cufundarea i-ar cauza moartea, cum şi atunci când, 
din întâmplare, nu avem apă suficient. Dar aceasta nu în
seamnă deloc ca toţi copii să fie botezaţi prin stropire, 
căci am face, din excepţie, regulă generală, lucru incom
patibil cu o logică sănătoasă. — «Apoi, dragul meu, (îmi 
zice confratele ca o apostrofare) nu putem introduce «obi
ceiurile» (?) din vechiul regat în Ardeal». Nu i-ammai spus 
ce este obiceiul şi ce este dogma (56Ţ|i,a), ci numai am 
întrebat dacă în tot Ardealul ortodox tot aşa este, la care 
mi s’a răspuns, nu chiar peste tot.

Astăzi, când este pe cale unificarea învăţământului 
teologic, n’ar fi oare foarte potrivit să se unifice şi ser
viciul divin în întreaga patriarhie, pentru ca astfel poporul 
să nu mai vadă în fiecare preot «un obiceiu» ?; căci iată
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ce mi s’a întâmplat nu de mult, un caz poate unic în felui lui.
Vine o femeie — ca naşă — cu un copil la botezat. 

La prima vedere, am cunoscut că este ceva mai iniţiată 
decât altele, întărindu-mi convingerea, când a zis simbolul 
credinţii ireproşabil. Mirare însă! când să cufund copilul, 
îmi zice : «Ce faci părinte ?» — II botez, răspund. — «Cum 
aşa?» — II cufund de trei ori în apă. — «Doar nu-i «po
căit» ') ca să-l bagi în apă; la noi toţi preoţii ce au fost 
înaintea d-voastră, numai stropiau pe copii cu apă». Rămân 
câteva momente în aşteptarea unei idei salutare care, spre 
norocul meu, n’a întârziat a veni şi i-am zis : Ştii prea 
bine că, până acum zece ani, aţi fost sub stăpânire străină, 
care căuta să vă abată dela credinţa strămoşască. Oricât 
de tari aţi fost în această credinţă, tot au mai intrat pe 
nesimiţite obiceiuri de ale străinilor. Astăzi însă suntem 
sub ascultarea Prea Fericitului Patriarh din Bucureşti toţi 
ortodoxii din ţară, şi trebue ca încet-încet să lăsăm ceiace 
a pătruns în trecutul de suferinţă. Cât despre «pocăiţi», 
ei nu fac aşa botezul, ci în locul preotului, poate boteza 
oricare dintre e i; nu-i botează pe prunci, ci îi lasă să 
se facă mari, ca şi cum ar fi siguri că vor trăi; nu fac 
nici rugăciunile pe cari noi le facem.

Terminând mica cuvântare, ascultată cu atenţie de 
credincioasa femeie, îi arăt în Evhologiu cuvintele : «apoi 
îl afundă pe copil în apă de trei ori»...

Să admitem acum, că mai curând ori mai târziu, voi 
părăsi această parohie, şi în locu-mi va veni iarăş un con
frate din Ardeal, care va face botezul prin stropire. Acea 
femee va mai rămânea ortodoxă ? Nu cred, ci mai curând 
cred că va deveni «pocăită».

Să deschidem Teologia Dogmatică, spre a vedea dacă 
nu cumva confratele a avut dreptul să-mi zică că: nu putem 
introduce noi «obiceiurile» din vechiul-regat în Ardeal:

«Forma botezului este afundarea de trei ori în apă a 
celui ce se botează, rostindu-se cuvintele: Botează-se robul 
lui Dumnezeu.... Cufundarea trebue să se facă de trei ori
în numele sf. Treimi....  Cufundarea nu poate fi înlocuită
prin turnare, cum fac papistaşii, sau prin stropire, cum 
obicinuesc protestanţii. Insuş cuvântul botez, care vine

1. Prin pocHI|1 ae în|elCQ aici (o|i seclanjli.
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dcla fiawtiCeiv =  a afunda, a cufunda, ne arată aceasta, 
iar practica bisericii vechi o confirmă»').

Cred că sunt destul de clare aceste cuvinte şi că nu se 
pot interpreta in vreun alt mod.

Prin acest mic articol, nu vreau nici decum să dau 
naştere la cine ştie ce discuţii, ci mai vârtos să arăt ce 
urmări poate avea pentru poporul simplu, drept-credincios> 
faptul că nu este unificare în oficierea diferitelor servicii şi 
chiar a sf. liturgii. Că nu se vor putea unifica obiceiurile, 
nimic de zis, dar nici nu se impune aşa ceva, acestea fiind 
cari de cari mai frumoase, unele chiar cu adânc înţeles 
religios, (excluzând pe acelea diametral opuse învăţăturii 
creştine, pe cari fiecare preot va căuta să le înlăture cum 
va crede de cuviinţă), dar să ţi se impute de un creştin 
că faci botezul ca «pocăiţii», când îl faci prin cufundare, 
e lucru pe cât de gingaş, pe atât de jignitor. Nu?

Credem că odată unificat învăţământul teologic, se va 
proceda şi la unificarea serviciului divin, ca astfel orice 
preot din cuprinsul patriarhiei române, care dintr’un motiv 
sau altul va schimba parohia, slujind, să nu fie cuprins de 
teama de-a nu face ca înaintaşul, şi, pe de altă parte,, 
viitorii candidaţi la preoţie, să nu fie nevoiţi a cere infor- 
maţiuni dela cântăreţ, pentru orice serviciu, făcut pentru 
prima dată. Să sperăm.....

Pr. ANDREI I. EFTIMIE,
Fărău, jud.-Alba.

L  U C A  19.1
De noroade multe Ierihonul geme, „Tu din pom coboară, fiule, Zacheu!
Valuri de sfinţenii prin văzduh adie, „Pentru-a ta credinfă şi-al tău suflet 
Că Isus pe-acolo trecea — pe-acea [mare

[vreme — „Azi în a ta casă să mă duc vreau eu 
Dureri să aline, morjii să învie. „Să-i duc mântuire şi să-i dau iertare".

Marele ’ntre vameşi şi bogat în toate, Cine vrea pe Domnul aproape să-l vadă, 
Zacheu, om cu suflet decredin|ă plin, ]os să se coboare din deşărtăciune:
Pe Hristos să-l vadâ — mic find, Inima-şi deschidă, în genunchi să 

[nu poate -  [cadă
Se sui în grabă sus într’un smochin. Pe El să-l slăvească numa ’n rugăciune.

Preotul M1HAI BOCA,
Părteştii-de-jos, Bucovina. .

I. Teologia Dogmatică, de Pr. I. Mihălcescu p. cl. Vl-a Seminar, p. 232.
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Secta: „Biserica luijlumnezeu Apostolică*
Ivirea unei noi secte religioase nu va surprinde pe 

cetitorul prevenit, căci una din caracteristicele sectelor este 
şi înmulţirea numărului lor, în timp relativ scurt. Această 
înmulţire este o dovadă evidentă de netemeinicia lor şi, 
deci, de puţină înţelegere a problemei religioase pe care 
o manifestă ereziarhii cei ambiţioşi şi mândri.

In Brăiliţa, acum 2-3 ani, s’a cuibărit un oarecare 
român 1. Bododea, fost predicator baptist în Brăila şi care 
se dă drept un iluminat al Duhului Sfânt, cu pretenţiune 
de mare moralist şi ales întemeetor de Biserică adevărat 
creştină «de rit apostolic», cum el însuşi o numeşte.

L-am văzut deseori prin oraş foindu-se după clienţi 
pentru noua antrepriză religioasă. I-am cetit câteva numere 
din publicaţia „Cuvântul Adevărului14, precum şi ,,Memo
riul sau scurta expunere a principiilor Bisericii lui Dumnezeu". 
De astădată, nu mai găsim cuvântul ,,apostolică“ (incon
secvenţă sectantă cunoscută), precum nici ,,Stătu tul de or
ganizare al Asociaţiei religioase14, „Biserica lui Dumnezeu 
apostolică1*. Doriam să am o convorbire cu el, căci de! 
mi-am zis: din discuţie iese lumină.

însoţit de Preotul paroh şi prof. Al. Georgescu, m’am 
dus la locuinţa capului de sectă, de astădată chiar în 
Brăila, unde s’a statornicit de curând.

Am început convorbirea noastră într’o atmosferă 
prietenoasă. Mi-a declarat dela început că el se întemeează 
în ale credinţei numai pe experienţa religioasă şi pe 
nimic altceva. A fost baptist, a urmat cursurile semina- 
riului baptist din Bucureşti, a călătorit mult, prin multe 
locuri şi ţări, şi a fost predicator la baptiştii din Brăila.

I se spunea că unii credincioşi de prin Ardeal şi alte 
părţi (desigur baptişti) au primit botezul Duhului Sfânt.

Spre acest botez al Duhului Sfânt şi-a îndreptat el 
toată atenţiunea. Punctul de cercetare era coborîrea Du
hului Sfânt în ziua Cincizecimei peste apostolii lui Hristos.

Şi-a zis: dacă Duhul Sfânt există şi şi-a manifestat 
puterea peste Sf. Apostolii în biserica primară', de ce 
aceleaş fenomene nu s’ar produce şi azi în Biserică 
Când i se spunea că cei fericiţi cu botezul Duhului 
Sfânt grăiesc în graiuri neînţelese omului, nu-i venea să 
creadă şi le socotea drept semne de mare rătăcire religioasă.
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Obsedat de această idee, s’a dedat unei vieţi de stăru
inţă in post şi rugăciune, şi iată, zice I. Bododea, mi-a 
sosit botezul Duhului Sfânt.

A fost inundat de puterea Duhului Sfânt, a început 
a emite sunete nearticulate (neînţelese) şi a fost răpit în 
sfere unde se află „cele ce la inima omului nu s’au suit 
şi ochiul omului n’a văzut“.

Putea să se întâmple orice cu el în acele clipe, numai 
să prelungească fericirea gustată.

Din această clipă a primirii botezului Sf. Duh, a 
părăsit pe baptişti şi s’a hotărât să propoveduiască acest 
botez şi să întemeeze o biserică apostolică, adică întru 
totul celei înfăţişate de Fapt Apostolilor, unde este lea
gănul Duhului Sfânt.

S’a început o luptă între el şi baptiştii săi din mij
locul cărora s’a rupt. A fost, spune el, ponegrit de fraţii 
baptişti şi, datorită pretorului din Radna şi P. S. Episcop 
Grigorle al Aradului, au fost înfieraţi că sunt penticon- 
stalişti (în Ardeal se numea ,,spiriţi“) şi trecuţi în rândul 
Asociaţiilor religioase neîngăduite în ţara noastră.

S’a dedat unei munci stăruitoare pentru obţinerea 
autorizaţiei, întreţinând cu Ministerul Cultelor o cores
pondenţă curtenitoare chiar.

La întrebarea ce au ei comun cu Penticostaliştii, ne-a 
răspuns că ei sunt vechii şi adevăraţii Penticostalişti, 
încercând să ne dovedească că n’au nimic vătămător 
Statului, în învăţăturile lor, introducând în statut obliga
tivitatea jurământului, portul armelor etc.

M’am silit să redau cât mai fidel conversaţia avută, 
pentruca cetitorul singur să poată trage concluziile.

De notat că doctrina lor se află în Memoriul şi Statutul 
amintit şi nu-i greu de observat care sunt tendinţele sectei. 
Pe temeiul doctrinei expuse în lucrările de mai sus şi a 
celor mărturisite de I. Bododea, afirm că secta sa este 
penticostalistă. Dacă au introdus în Statut jurământul, 
portul armelor şi alte aliniate de patriotism, aceasta numai 
ca să placă Statului şi să obţină autorizaţia de funcţionare. 
Este un nou procedeu de tactică sectantă în ultimul timp. 
văzând că nu pot obţine uşor autorizaţia de funcţionare, 
Secta îşi recrutează adepţii deocamdată din baptiştii 
nemulţumiţi şi din alte elemente eterogene. Numără mai 
mulţi adepţi tn Ardeal, tn deosebi în părţile ardelene.
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I. Bododea cutreieră felurite localităţi din ţară „să 
pescuiască oameni". întreţine o corespondenţă destul de 
largă, până şi cu adepţi din Iugoslavia. Nu trebue să ne 
mire acest lucru, căci rătăciţi sunt mulţi în această lume 
şi nu-i greu să-i descoperi. I. Bododea nu este vreo 
capacitate religioasă. Are însă o singură calitate, că stăruie 
în rătăcirea sa, ca orice neofit.

Exaltă adevărul cuvântului Domnului şi, ascunzându-se 
sub litera rău înţeleasă a acestui cuvânt, se afundă în 
rătăcire, atrăgând pe toţi naivii, nemulţumiţii şi ignoranţii 
religioşi. Ceiace caracterizează secta este starea extatică, 
semnul primirii botezului Duhului Sfânt.

Acest extaz religios, provocat de post riguros şi de
o presiune excesivă a sentimentului religios, este exprimat 
prin cuvfnte şi mai ales sunete nearticulate. O vorbire 
stranie, misterioasă, care este înţeleasă numai de anume 
credincioşi şi o stare extatică sunt semnele Botezului 
Duhului Sfânt. Această vorbire extatică este luată drept 
predica Duhului Sfânt. Cea mai mare fericire e să auzi 
pe Duhul Sfânt vorbindu-ţi.

In botezul Duhului Sfânt şi care este independent 
de cel primit la majorat, se află un dinamism, o putere 
căreia nimeni şi nimic nu-i stau împotrivă. I. Bododea 
este hotărît să meargă până la moarte pentru răspândirea 
învăţăturilor sale.

Dacă am spus până acum ce crede şi ce face Bododea 
şi ce cred şi fac şi ceilalţi sectanţi, este timpul să ne 
întrebăm ce facem noi ?

Să nu ne mai mulţumim cu o simplă rezistenţă pasivă. 
Să ne obişnuim a gândi serios la problema sectantă şi 
să ne hotărîm la o activitate viguroasă de stânjenire.

Congresele misionarilor dela Arad, Chişinău şi Cer
năuţi au formulat multe desiderate. Sf. Sinod le-a aprobat 
şi recomandat celor în drept spre înfăptuire.

Câte s’au pus în practică ? Care ne este planul şi 
programul nostru de luptă împotriva sectelor ? Care ni 
sunt tipăriturile de răspândirea credinţei în marea masă 
a poporului nostru ? Ce opunem cărţilor sectante care 
abundă pretutindeni ?

Trebue să chemăm la lucru pe teologii iscusiţi, să 
alcătuiască lucrări de popularizare religioasă şi morală. Să 
ne organizăm un scrviciu de colportaj.
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Pentru oraşul si jud. Brăila, Tipografia Adventistă 
,,Cuv. evangheliei Buc.“ îşi are un predicator cu numele 
Ouatu (fratele d-lui Ouatu cel întors la ortodoxism)1) 
care este bine plătit şi are îndatorirea de-a îndruma col
portajul în oraş şi judeţ. S’a deschis, deasemenea, un 
magazin adventist de împletituri, desigur cu capital ad
ventist, pentru Domnul! Noi nu ne temem de puterea 
lor, căci aceasta se întemeiază pe rătăcire, dar trebue 
să ştim că orice adevăr are nevoie de apărători şi de 
propoveduitori pentru a se apăra şi susţine în lume.

Ne place să ne mângâiem cu iluzia deşartă că aceste 
secte nu se vor întinde atât de mult şi că n’o să vedem 
niciodată un sat întreg cuprins de adventism. Este aceasta 
un motiv de neactivare temeinică? Oricum am căuta să 
ne explicăm fenomenul sectant, un lucru rămâne sigur şi 
anume că sectele fac o operă de destrămare a credinţei 
şi unităţii religioase. Preoţii misionari trebue să fie un 
corp bine selecţionat şi rolul lor să intre în conştiinţa şi 
a celor de sus şi a celor de jos.

Deocamdată, mă întreb, dacă în sectologie trebue 
să ocupe un loc*şi secta lui Bododea ? De sigur că va 
ocupa, căci este un început, care se va desvolta din clipa 
când îi va veni autorizaţia. A ştiut să se acopere de 
nuanţa penticostalistă, cu aliniate patriotice din statut şi
i se va da libertate de funcţionare. Ar trebui să se ţină 
seamă că ei sunt şi rămân totuşi penticostalişti, după cum 
înşişi ei declară. Secta tremurătorilor din nordul Moldovei 
este un fruct al Bododiştilor şi vom mai vedea şi altele, 
căci cine poate pune stavilă aiurelii religioase sectante !

Secta lui Bododea îşi găseşte asemănarea în fenome
nele de glosolalie, fenomene relative şi transitorii din 
istoria bisericei, care au fost reeditate din timp în timp 
de diferiţi extatici religioşi. Numai că acele harisme abun
dente la început au fost supuse ascultării de autoritatea 
apostolilor şi de a urmaşilor acestora, căci Biserica lui 
Hristos este ierarhică, nu anarhică. Misticismul exagerat 
al noii secte, nimicind ascultarea de autoritate, duce la 
anarhism. Preol misionar A ANGHELESCU

Brăila

!. Că s’a lepSdat de adventism, o ştim. Că s'a întors la ortodoxism, 
nu. L-am întrebat la Cernăuţi ce este? dacă nu mai este adventist. Mi-a 
spus c8 e ortodox. Dar n'a făcut niciun pas pentru a pecetlui aceasta.-Nota 
Arhim Scriban.



RELIGIA ÎN ŞCOLILE PRIMAEE 5 3

RELIGIA IN ŞCOLILE PRIMARE.

Educaţia religioasă a copiilor este problema cea mai 
de căpetenie în viaţa socială. Că religia formează sufletul 
omului, îl ciselează, 11 îmlădie, îl înobilează, este un adevăr 
asupra căruia nu sunt niciodată motive îndestulătoare de 
a stărui. Dar în laturea educaţiei copiilor, religia trebue să 
ocupe întâiul plan, atât în familie, cât şi în şcoală.

Trăinicia temeliei pe care are a se zidi toată cultura 
şcolilor şi experienţa vieţii atârnă, în cea mai mare parte, 
de acest nerv vital care este educaţia religioasă.

De valoarea acestei afirmaţii, numai preoţii, cunos
cători destoinici ai şovăielilor credinţei în sufletele malea
bile ale credincioşilor de astăzi, îşi pot da seama mai bine, 
ca oricare alţii. Dar deslegarea problemei educaţiei reli
gioase nu atârnă numai de preoţii de enorie, ci în direcţia 
tineretului şcolar primul rol, prima răspundere, cade 
asupra celor obligaţi prin lege şi regulamente speciale, 
şi plătiţi pentru aceasta, asupra învăţătorilor şi profesorilor.

In cursurile secundare, învăţământul religios fiind 
predat de preoţi, rezultatele lui neapărat că vor fi mai 
îmbucurătoare. Instrucţia şi educaţia religioasă din şcolile 
primare fiind lăsată pe mânile laicilor, dintre care unii 
vor fi arătând o indiferenţă completă acestei ptobleme, 
iar alţii o duşmănie mai mult sau mai puţin vădită, după 
oameni şi împrejurări, se pot uşor deduce rezultatele 
la care se poate ajunge.

Cine poate să constate roadele acestei educaţii şi 
instrucţii religioase ale elevilor din cursul primar ? Familia 
în primul rând din ideile şi apucăturile copiilor faţă de 
religie, de biserică, de slujitorii ei şi de manifestările sen
timentului religios la diferite ocazii. Societatea iarăşi poate 
bănui pulsul cunoştinţelor religioase şi a deprinderilor 
acestui tineret din purtarea lui evlavioasă şi cucernică 
acolo unde smerenia şi pietatea se impune mai mult ca 
oriunde: în biserică, la serviciile religioase şi la discuţia 
eventuală în chestii bisericeşti.

Despre rezultatele învăţământului religios în şcolile 
primare, numai profesorii de religie din şcolile secundare 
îşi pot da mai bine seama, mai mult ca oricare alţii.
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Venind tn contact direct şi imediat cu elevii, din răs
punsurile la lecţii, din extemporalele şi lucrările lor scrise 
In clasă, preoţii profesori tşi pot face o idee mai exactă, 
mai aproape de adevăr, de capitalul cunoştinţelor reli
gioase dobândit în şcolile primare şi de atitudinea lor 
prietenoasă sau duşmănoasă religiei, în special cu elevii 
din cl. I secundară. Aceştia sunt produsul şcoalei primare. 
Bogăţia sau slăbăciunea cunoştinţelor lor oglindesc nu 
numai talentul sau sărăcia de suflet a elevilor, ci şi 
râvna sau nepăsarea dascălilor, făuritori de suflet sau nişte 
cârpaci, educatori incompleţi din şcolile primare.

De vreo doi ani funcţionez ca profesor de religie 
în învăţământul secundar. Răspunsurile primite la un 
extemporal din cl. I din trimestrul I anul acesta şcolar, 
la una din şcoale, m’au uimit, nu atât prin totala lipsă 
de judecată, prin confuziunea ideilor, prin defectuozitatea 
exprimării, cât prin absenţa celor mai elementare şi mai 
uşoare adevăruri şi fapte religioase din învăţământul primar.

Le-am lăsat trei sferturi de ceas pentru scris, anume 
ca să aibă timp. Lecţia a fost dintre cele mai uşoare: 
«Eliberarea poporului evreu din robia egipteană». O lecţie 
ştiută din şcolile primare, explicată şi de mine cu amploare 
şi cetită în clasă. Ei bine, răspunsurile la multe din ele 
au strălucit prin prostiile şi absurdităţile scrise. Iată şi 
câteva nestimate autentice reţinute dd mine.

«Moisi s’a suit la Dumnezeu şi s’a plâns». «Dumnezeu 
se arătă lui Moisi într’un copac». «Maria se desfăcu în 
două». «Faraon spuse evreilor să prepare azimă şi miel». 
Alta confundă pe Moisi cu Noe şi tot despre el vorbeşte 
tot timpul, alta îl confundă cu Iosif, alta vorbeşte despre 
poporul român în loc de evreu, enormităţi care cred că 
nu se întâlnesc nici în cl. II primară unde se învaţă 
aceiaş lecţie.

Ce să mai spun despre greşelile de scris şi orto
grafie ? O completă ignoranţă. Să vă procur câteva delicii 
şi cu aceste podoabe: plăci, repetat de mai multeori şi 
de mai multe eleve în loc de plăgi, pelegare în loc de 
plecare, venid în loc de venind, ugă în loc de ungă, ecipt 
în loc de Egipt, eciptenii, everei, supălat, uncă, precă- 
tească, drumă, porcit, atuneca, s’a apucat să se apuce, şi 
alte multe...
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Iată săraca limbă românească cât a ajuns de stâlcită 
şi de zgâlţâită de nişte odrasle cu pretenţii de ştiinţă de 
carte! Iată cât de multă atenţie i se dă în şcolile primare 
şi sărmanei religii de cei chemaţi să-i schiţeze măcar 
contururile adevărurilor elementare şi a faptelor mai în
semnate din Testamentul Vechi şi Nou, fapte aşa de uşor 
de priceput şi de ţinut minte, atât de frumoase prin con
ţinutul lor moral şi sub forma atât de perceptibilă a unor 
povestiri!

Ce deducem din această constatare ? Lipsa senti
mentului datoriei, în primul rând a celor chemaţi să-şi 
îndeplinească sarcina apostolatului, aşa cum dictează ra
ţiunea simplă şi nepărtinitoare, absenţa atenţiei ce trebue 
să se deie tocmai laturei celei mai deosebite şi mai hotă
râtoare în educaţia indivizilor.

Dacă învăţământul religios s’ar preda în şcolile pri
mare de către preoţi, rezultatul ar fi cu totul altul. Dacă 
pentru aceste ore de învăţământ preotul ar primi retri
buţia cuvenită muncii lui şi gradului de cultură, alt tineret 
s’ar ridica de pe băncile şcolilor primare. Orice s’ar zice, 
stimulentele au rostul lor hotărât în activitatea omenească.

Catehizările, evanghelizările de Duminică sau de 
Vineri sau de orice altă zi în deobşte cu toată lumea nu 
duc la cercetarea individuală a fiecărui copil şi nici nu 
pot avea caracterul obligativităţii, a răspunderii, a răsplăţii 
sau a pedepsirii celui neglijent. Autoritatea în materie 
de învăţământ este fiorul care înduplecă, este frica de 
sancţiuni, este disciplina vieţii.

Când ne gândim însă la spiritul duşmănos al vre
murilor actuale faţă de biserică, la suprimarea Ministerului 
Cultelor, la plimbarea ordonanţelor de plată a preoţilor 
pe la autorităţile laice, la reducerea atâtor cheltuieli nece
sare în mecanismul conducător al Statului, la pensionarea 
atâtor funcţionari şi la multe altele, toată discuţia noastră 
nu rămâne decât in formă de deziderat, hărăzit poate 
altor timpuri mai bune de realizat.

Preot OH. VERŞESCU
Piatra Neamţ.



BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

C R O N I C A  I NTE RNA
Cuvântul înalt Prea Sfinţitului PATRIARH  
în chestiunea Bisericii româneşti ortodoxe 

din America

C O P I E

După adresa Consiliului Central Bisericesc nr. 10219, din 
23 Octomvrie 1930, către P. C. Părinte loan Trufia, 
Paroh şi Administrator Protopopesc în Cleveland, Ohio, 

Detroit Avenue, Statele Unite.

Prea Cucernice Părinte,

Primind adresa Prea Cucerniciei Tale cu nr. 57/930, pe 
care Ne-ai trimis-o, în calitate de Preşedinte al Comisiei Interimare, 
însărcinată cu conducerea bisericei ortodoxe române din America 
de Nord, Ne grăbim a Vă răspunde următoarele:

Sfântul Sinod al Bisericii Ortodoxe Române a luat cunoş
tinţă, încă din anul 1920, despre dorinţa fraţilor noştri creştini 
ortodoxi din America de Nord, de a se constitui în biserică aparte, 
sub jurisdicţiunea Sfântului Sinod al Bisericei Ortodoxe Române, 
iar în şedinţa dela 16 Decembrie 1925 şi 8 Martie 1926, a hotărât 
în chip formal înfiinţarea unei episcopii creştine ortodoxe în America.

In acest scop, Noi, în calitate de Mitropolit Primat şi mai 
târziu Patriarh al României, am făcut nenumărate interveniri către 
Guvernele ce s’au succedat de atunci încoace, pentru a se trece 
în bugetul ţării şi a se pune la dispoziţia Bisericii, sumele nece
sare organizării acestui Episcopat. Deasemenea, la ultimul Congres 
Naţional al Bisericii Ortodoxe Române, ţinut în luna Noemvrie 
1929, chestiunea aceasta a fost adusă în discuţiunea Congresului 
şi, în urma raportului făcut de către Comisiunea organizatoare, 
propunerea înfiinţării unei Episcopii în America a fost primită 
cu însufleţire şi unanimitate.

Alăturăm în copie propunerea Comisiunei şi hotărârea 
Congresului.

In timpul din urmă, făcând din nou intervenţii stăruitoare 
către onoratul Guvern al ţării, Ni s’a făgăduit în chip formal 
trecerea în buget a cheltuelilor necesare, în care scop am şi în
tocmit un proiect de buget, de pe care Vă înaintăm o copie şi 
care a fost înaintat, atât Ministerului de Instrucţie Publică, cât şi 
D-lui Prim Ministru al ţării, spre a se avea în vedere la alcătuirea 
bugetului general al Statului.

Ţinând seama de toate acestea, Noi considerăm Episcopia 
Română Ortodoxă din America înfiinţată principial şi de fapt, iar 
pe temeiul celor hotărâte şi de către Congresul Bisericesc al Ro
mânilor ortodoxi din America, care a avut loc în zilele de 25-28
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Aprilie 1929 la Detroit Michigan U. S. A., în numele Sfântului 
Sinod şi al Congresului Naţ onal Bisericesc, dispunem următoarele:

1. Biserica Ortodoxă Română din Statele-LJnite şi Canada 
va forma o Episcopie autonomă misionară, sau jurisdicţiunea 
Sfântului Sinod al României Mari, iar episcopul respectiv va fi 
membru de drept al Sfântului Sinod al României.

2. Parohiile se vor conduce pe viitor după legea şi statutul 
pentru organizarea bisericii ortodoxe române din România, adaptat 
împrejurărilor americane.

3. Până la venirea Episcopului titular, comisiunea provizorie, 
alcătuită din 4 preoţi şi 8 mireni, aleşi în Congresul dela Detroit, 
va conduce afacerile Episcopiei şi va raporta amănunţit Sfântului 
Sinod despre toate chestiunile care privesc treburile bisericeşti în 
parohii, despre averile şi nevoile lor, despre numărul tamiliilor 
din parohiile organizate, precum şi din alte locuri răsleţe, etc., cu 
un cuvânt se vor da lămuriri asupra tuturor dateior necesare, 
spre a se putea alcătui un tablou exact, despre starea, numărul 
şi condiţiunile în care trăiesc Românii ortodoxi din America. Tot 
această comisie va avea să ţină şi legătura între parohii şi Sfântul 
Sinod, comunicându-le deciziunile ce se vor lua de către Sfântul 
Sinod şi supraveghind ca ele să fie urmate şi aplicate.

4. Comitetul ales va funcţiona până la venirea Episcopului, 
iar în caz că Episcopul întârzie timp mai îndelungat, va funcţiona 
până la cel mai apropiat Congres Naţional Bisericesc ce va ţinea 
Biserica din Patria Mamă.

5. Despre aprobarea Noastră, comunicată prin această scri
soare, precum şi despre hotărârea Congresului Naţional Bisericesc 
al Bisericii Ortodoxe Române ţinut în luna Noembrie 1929, Prea 
Cucernicia Ta vei încunoştiinţa toate parohiile din America, spre 
a lua cunoştinţă şi a se conforma celor hotărâte de Noi

6. Comisia provizorie alcătuită aşa cum se arată sub litera 
E. a concluziilor Congresului Bisericesc din America, o recu
noaştem ca fiinţând legal, având dreptul şi atribuţiunile de a re
zolvi toate chestiunile bisericeşti culturale şi epitropeşti ale Bisericii 
Ortodoxe Române din America, ţinând însă seama şi conformân- 
du-se în totul normelor Legii şi Statutului de organizare al Bise
ricii Ortodoxe Române. In ce priveşte însă, chestiunile canonice, 
dogmatice şi de cult, până la venirea Episcopului Qrtodox Român 
în America, ele se vor înainta spre rezolvire Sfântului Sinod al 
Bisericii Ortodoxe Române din Bucureşti.

7. Prea Cucernicia Ta, ca Preşedinte al Comisiei, vei ţine 
seama de observarea strictă a legilor în vigoare şi vei face raport 
regulat, în numele acestei Comisii, despre mersul vieţii din America, 
adresându-te fie Consiliului Central Bisericesc, fie Sfântului Sinod.

8. Delegaţia pe care Prea Cucernicia Ta a-i primit-o dela 
înalt Prea Sfinţia Sa Mitropolitul Nicolae al Ardealului, de a gira 
afacerile protopopiatului, care cuprinde toate parohiile ortodoxe 
române din America, se menţine. In acest scop, Vă autorizăm a 
rezolvi toate chestiunile protopopeşti pentru parohiile ortodoxe
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romAno din America, în stricta conformitate cu Legea şi Statutul 
Bisericii Noastre, pe care le trimetem în alăturare.

U. Pentru a putea recruta preoţi corespunzători împrejurărilor 
din America, adică oameni cari să se dedice cu trup şi suflet 
inuncei misionare ce-i aşteaptă, ne vom adresa tuturor Eparhiilor 
din Patriarhia Română, ca să ne recomande persoane corespun
zătoare cu dor şi râvnă de a se dedica acestui scop pentru Bise
rica Ortodoxă Română Americană, iar Prea Cucernicia Ta Ne vei 
încunoştiinţa din vreme despre personalul de care se va simţi nevoie.

10. Precum am spus mai sus, atât hotărârile Congresului 
Bisericesc din America, cât şi rezoluţiunea Congresului Naţional 
Bisericesc din Patriarhia Română, au fost aduse la cunoştinţa Gu
vernului României, făcându-se toate demersurile pentrucă în 
bugetul Statului pe anul 1931, să fie trecută suma necesară.

Pentru ştiinţa credincioşilor români din America, trimitem în 
alăturare un extras din cuvântarea noastră de deschidere la Con
gresul Naţional Bisericesc din sesiunea anului 1929 precum şi 
copie după memoriile înaintate Guvernului în chestiunea înfiinţărei 
Episcopiei misionare ortodoxe din America.

Prea Cucernicia Ta vei folosi aceste anexe spre a dovedi 
poporului ortodox român de acolo că Biserica Mamă din Româ
nia n’a uitat de fiii săi credincioşi, care trăiesc departe de Patrie 
şi că numai împrejurări extraordinar de grele au impedicat rea
lizarea mai de mult a episcopiei româneşti în America.

Odată cu aceste lămuriri, trimitem fraţilor noştri ortodoxi 
din America, binecuvântările noastre Patriarhiceşti şi le dorim 
spor în toate, pentru bunul nume al nSamului şi sporul Sfintei 
Noastre Biserici Creştine Ortodoxe.

PREŞEDINTE,

(ss) Patriarh M1RON Consilier Referent, Pr. C. DRON

Conferinţele pastorale din jud. Neamţ

Marţi, 28 Octomvrie a. c., în localul Casei naţionale din 
Piatra Neamţ, s’au desfăşurat conferinţele generale pastorale din 
anul acesta. Subiectele acestor conferinţe au fost următoarele: 
1. „Primejdia sectelor relipioase devenind tot mai ameninţătoare 
în ţara noastră, se impune ca preoţimea să lucreze stăruitor, fără 
preget, cu prudenţă şi tact pastoral, pentru înlăturarea ei şi în
toarcerea la dreapta credinţă a celor rătăciţi14. 2. «Puterea preotu
lui în societate şi în cercul familiei sale trebue să fie model de 
pietate ş] demnitate pastorală». 3. „Beţia, desfrâul, luxul şi toate 
patimile, care bântue viaţa poporului nostru, duc la destrămarea 
societăţii şi familiei creştine. Combaterea lor este o datorie a bi
sericii şi a preoţilor ei".

Nota caracteristică a acestor conferinţe a fost imprimată 
prin prezenţa Prea Sfinţitului Grigorie, Vicarul Mitropoliei Mol
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dovei, în mijlocul preoţilor. Primit de ei cu fastul cuvenit, la ora 
9 dimineaţa la biserica Precista, unde s’a oficiat obişnuitul Tede
um, slujba religioasă şi existenţa înaltului ierarh în mijlocul pre
oţilor au mângâiat sufletele.

In sala de spectacole a Casei naţionale, cel dintâi ia cuvân
tul Păr. Protoiereu Gh. Popovici, care, în numele preoţimii, aduce 
omagiul de respect şi de mulţămire Prea Sfinţitului Vlădică pentru 
dragostea şi atenţia arătate clerului prin participarea Sa la con
ferinţe, amintind şi de I. P. S. Mitropolit Pimen, căruia, printr’o 
telegramă, rămâne să-i aducă acelaş omagiu de supunere şi re
cunoştinţă pentru părinteasca păstorire. Preoţii, în număr de peste 
50, seria I din acest judeţ, împărţit pentru asemenea ocazie în 
două serii şi sub preşedenţia ambilor protopopi Gh. Popovici şi 
N. Dobre, aclamă călduros pe Prea Sfinţitul Griporie. Prea Sfinţia 
Sa le mulţămeşte şi, printr’o documentată cuvântare, vorbeşte de
spre primejdia sectelor la noi în ţară, arată trăinicia credinţei din 
trecutul nostru românesc, vrednicia clerului înalt şi de rând din 
acele timpuri comparate cu timpurile de faţă de superioară cul
tură, dar de o vădită scădere a moralităţii în toate straturile sociale. 
„Aproape niciun român, afirmă Prea Sfinţia Sa, în vremurile 
trecute, nu a căzut în mrejile catolicismului sau ale protestantis
mului, până la anul 1700, cu toată străduinţa duşmanilor cre- 
dinţii noastre şi cu toată vitregia timpurilor. Sutletul virtuos al 
acelor generaţii se resimt în construcţiile religioase monumentale 
de atâtea veacuri care se menţin şi astăzi fără nevoia unor re
paraţii mai radicale, ca mănăstirile Bistriţa, Neamţu, etc... tot aşa 
după cum sufletele sarbede în credinţa de azi se trădează în zi
dirile şubrede ale epocii noastre, dovadă catedrala din Galaţi, 
sfinţită la 1916, care acum se crapă, o altă instituţie publică de 
la Iaşi, care începe să se ruineze, nu după mulţi ani dela con
struirea ei, şi altele.

îndeamnă pe preoţi să dea toată atenţia cuvenită serviciilor 
religioase şi rugăciunilor şi contactului cu poporul. „Cerul şi pă
mântul să fie cei doi poli spre care să gravieze toată străduinţa 
preoţilor. Rugăciunea, simţirea şi toată căldura sufletului care 
trebueşte pusă în oficierea serviciilor religioase şi îngrijirea de 
popor, ocuparea de toate problemele Iui religioase, de nevoile lui 
sufleteşti să fie grija de toate zilele a adevăratului păstor.

Aminteşte cum, în inspecţiile Sale, a rămas impresionat, gă
sind un preot tânăr, licenţiat în teologie, lângă Botoşani, slujind 
într’o Luni dimineaţa, în zi de lucru, în biserică, unor enoriaşi din 
alte părţi. Iată preotul care îşi înţetege misiunea, preotul pe care 
cu greu îl scoţi din biserică!

După apelul făcut de Păr. Protoiereu Gh. Popovici, se în
scriu pentru vorbit: Pr. P. Bălănescu, T. Borş şi Gavril Enă- 
chescu. Toti trei tratează primul subiect, fiecare din punctul lui 
de vedere şi cu concluziile respective. Se constată năvala sectan
ţilor în staulul bisericii, se aduc acuzaţii şi lipsei de atenţii a 
preoţilor şi nepregătirii poporului, se stabilesc principii şi tactică
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de luptă, amintindu-se şi accentuându-se rolul însemnat al „Oa- 
stei Domnului11 în combaterea ereticilor şi în promovarea vieţii 
creştine. După flecare conferenţiarse deschid discuţii libere cu caracter 
critic, la care iau parte Păr. D. Nourescu din Tarcău şi V. Gali- 
nescu din Pângaraţi.

Păr. V. Constantinescu din Piatra Neamţ arată că vina apa
riţiei sectelor nu cade numai în sarcina preoţilor. Se poate prea 
bine să fie preoţi foarte buni şi totuşi să aibă stilişti sau sectanţi 
în parohia lor. Cine poate contesta vrednicia pastorală a Pr. 1. 
Coswta-Podoleni şi C. Vrânceanu din Calu-Iapa şi totuşi nici ei 
nu au fost şi nu sunt scutiţi de această molimă din parohiile lor. 
Un întreg complex de împrejurări concurează la lăţirea sectelor. 
Politica distrugătoare de suflete prepară terenul tuturor nemul- 
ţămirilor şi a micşorării prestigiului oricărei autorităţi. Toţi con
ducătorii vremelnici sunt înfăţişaţi de ziare ca hoţi şi tâlhari. A 
perit dreptatea şi cinstea. Omul setos de aceste postulate, negă- 
sindu-le nicăieri, desorientat, fără încredere nici în biserică şi în 
reprezentanţii ei, unde să le afleP Acolo unde este mai ademenit 
de o viaţă simplă, cucernică, cinstită, fie chiar şi în aparenţă. 
Astfel se deschtde drumul sectantismului.

Noi purtăm vina slăbirii bisericii? Noi preoţii suntem pro
dusul mediului care ne-a instruit. Legile şi regulamentele şcolare 
seminariale şi ale facultăţii de teologie, legea clerului, cine le-au 
făcut ? Laicii care n’aveau nicio dragoste da biserică. Curentul 
ateist, importat din Apusul Europei, pregătise astfel societatea ro
mânească. Ierarhii noştri nu aveau nicio putere şi nicio trecere 
în faţa conducătorilor noştri. Iar astăzi mulţi preoţi tineri nu mai 
corespund misiunii lor, prin goana numai după cele materiale.

Concluzia ? Bisturiul doctorului. Să curăţim organismul bi
sericii de toate elementele stricate, iar restul sănătos să-l fortificăm 
pentru lupta contra duşmanilor de jos şi francmasonilor din pă
tura cultă a ţării noastre.

Pr. C. Maiasă din Piatra Neamţ desvoltă tema creştinării 
enoriaşilor noştri, dar mai ales a noastră înşine. Creştini suntem 
noi când ne criticăm unii pe alţii în faţa laicilor ? Creştini suntem 
noi când ne facem tot felul de şicane unii contra altora ? Creştini 
suntem noi când alergăm numai după cele materiale, când ne 
lipseşte cea mai mică scânteie de idealism în viaţă, de mângâere 
şi alinare a aproapelui nostru din suferinţă ?

De-ar fi în judeţul nostru măcar 10 preoţi cu sutlet de 
adevăraţi creştini (cred că există mai mulţi) să luptăm strânşi 
uniţi şi să formăm un front puternic de apărare a bisericii noastre 
şi tot am face foarte mult. Isolaţ', munca noastră se risipeşte. 
Adunându-ne cât mai des şi discutând mijloacele de resistenţă, 
ale bisericii, rezultatele obţinute de fiecare în cercul său, am face 
foarte mult. Viaţă adevărat de preot să ducă fiecare în familie, în socie
tate, solidaritate între preoţi şi vom izbuti în noianul străduinţe
lor noastre.

Păr. V. Chirica, misionarul eparhiei laşilor, venit cu Prea
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Sfinţitul Grigore, se simte dator să ia cuvântul şi să arate toate 
vicleşugurile de care se folosesc sectanţii în convertirea lor: Min
ciuna şi făţărnicia, insinuarea sub duhul aparent al blândeţii şi 
al vieţii curate. Ilustrează afirmaţiile sale cu cazul predicatorului 
adventist Constantinescu, acordor de piane din Iaşi, care, stre- 
curându-se în casele bogate cu meseria lui, printr’o propagandă 
fină şi inteligentă, atunci când acest individ a fost dat în judecată 
pentru înşelăciune, marele nostru prozator M. Sadoveanu i-a dat 
o declaraţie extraordinar de favorabilă, arătându-şi toată admiraţia 
sa pentru cinstea şi corectidudinea acestui sectant.

In mrejile acestor şarlatani cad mai uşor femeile, vizitate de 
ei dimineaţa, în lipsa bărbaţilor plecaţi la serviciu, prin colporta
jul cărţilor religioase editate ireproşabil. Conferenţiarul desvălueşte 
secrete de conştiinţă din însuşi mediul bisericesc. O preuteasă 
din Iaşi cumpără cărţi adventiste, fără măcar să bănuiască cu
prinsul lor sectant. Un preot din Iaşi, acum răposat, se servea la 
treburile de cărăuşie ale gospodăriei lui de un adventist, numai 
pentru cinstea şi corectitudinea lui.

Subliniază cazul ereticului doctor Evanghelie Pascu din Bu
cureşti, un înfocat propagandist al adventismului. Salonul lui de 
consultaţie e loc de colportaj al literaturii adventiste şi de conru- 
pere a conştiinţelor credincioşilor. Inchee cerând preoţilor zel 
neţărmurit în lupta împotriva sectanţilor de tot soiul.

După amiază, vorbesc Părinţii Romanescu Ştefan de la Silişte 
şi Negrea de la Gura-Văei, în subiectul, II insistând asupra vieţii 
curate a preotului în societate şi în familie. In cursul cuvântării, 
Pr. Romanescu afirmă că preoţii catolici duc o viaţă mult mai 
ireproşabilă ca ortodoxii, o viaţă de sfinţi. I se răspunde după 
îndemnul Prea Sfinţitului Grigorie, de către preoţii I. Cozma- 
Podoleni, Dimitriu şi C. Corijescu din Bicaz, arătându-i-se nete
meinicia acestei afirmaţii.

Părintele Corijescu îşi documenteară afirmaţia prin compa
raţia plastică şi originală, deşi puţin civilizată, a unui administra
tor de fabrică, papistaş : „La preoţii ortodoxi pelincele (scuticele) 
se văd întinse în faţa casii, la preoţii catolici pelincele se întind 
în dosul casei". O comparaţie destul de hotărâtoare în privinţa 
moralităţii preoţilor catolici.

Pr. St. Romanescu îşi susţine afirmaţia sa pe exemplul de
viaţă al unui preot tânăr catolic din jud. Bacău, Iosif...........1)
întâlnit în casa unui învăţător, unde nici n’a băut nimic, nici n’a 
servit2) aproape nimic, dar unde s’a prezentat admirabil. „Pe drum, 
merge în trăsură cetind pe carte, fără să se uite măcar în dreapta 
sau în stânga, la cei care-1 salută4*.

Părintele Protoiereu Gh. Popovici desaprobă acest fel de 
purtare şi această concepţie de preoţie în mijlocul poporului tot 
atât de mult ca şi libertăţile unora dintre preoţii noştri, care trec

1. Autorul a ISsal aici locul gol. -  Nota A. S.
2 In|elesul v v8l8iii<il, penlrucă scrii „servil" în loc de gustat.—> ola A. S.
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|ios{e limita bunului simţ şi a bunei cuvinte. Păr. C. Matasă, ob
servând chiar în rândurile preoţilor tineri un curent favorabil 
către protestantism, înfierează aceste simpatii de concepţii şi în
deamnă pe preoţi mai bine să se orienteze după catolici, cu o 
biserică şi o disciplină demne de invidiat.

Prea Sfinţitul Grigorie rezumă ideile conferenţiarilor şi în
deamnă preoţimea la o viaţă exemplară în mijlocul familiei ca şi 
al societăţii. Fumatul unora, obiceiul altora de a dansa sunt lu
cruri cu totul nepotrivite cu haina purtată de noi. Supravegherea 
familiei preotului, moralitatea soţiei şi copiilor lui fac parte ne
despărţită din felul de viaţă al preotului în mijocul enoriei lui. 
Doreşte ca la anul viitor, când se va mai întâlni cu preoţii, să 
observe un progres în activitatea fiecăruia. Fiecare să se pregă
tească la un răspuns satisfăcător în privinţa constatării unui 
surplus de isbândă pastorală faţă de trecut. Tot cu aceiaş am
ploare se desvoltă şi al treilea subiect, la care se fac observaţiile 
cuvenite de către Prea Sfinţitul Grigorie.

A doua zi, Mercuri, 29 Octombrie, la biserica Sf. Ioan dom
nesc, se oficiază liturghia, cu sobor de preoţi, în prezenţa Prea 
Sfinţitului, şi parastasul anual al Societăţii preoţeşti „Ocrotirea1*, 
filiala Neamţ, pentru membrii decedaţi, sub îngrijirea Păr. V. Constan- 
tinescu, preşedintele acestei societăţi. Predica ocazională aste ţi
nută cu multă căldură de Păr. V. Vasiliu. Trecându-se în sala 
Casei naţionale, Păr. Preşedinte face darea-de-seamă anuală a 
societăţii, se realege comitetul şi se fac mai multe propuneri în 
interesul general al bisericii şi local al preoţim» nemţene. Către 
seară, Prea Sfinţitul Grigorie ia drumul către Fălticeni pentru a asista 
şi acolo, la seria a II a preoţilor de la conferinţele generale.

Participarea ierarhilor în mijlocul preoţim» la asemenea 
desbateri înviorează atmosfera didactică a acestor conferinţe şi 
dă prilej preoţilor de a-şi cunoaşte mai de aproape conducătorii, 
pe a-i iubi mai mult, a-i respecta mai deosebit şi de a se instrui 
mai simţitor din poveţele şi experienţele lor. însuşi prestigiul 
preoţilor în faţa societăţii- creşte. Ceva din onoarea şi din faima 
păstorului parcă se răsfrânge şi asupra turmei.

Clerul nostru oropsit, mai mult ca oricând, are nevoe de 
susţinerea ierarhiei, de încurajarea şi îndrumarea ei şi de prestigiu.

Prea Sfinţitul Grigorie a înţeles aceste imperative categorice 
curente ale preoţimii şi a trecut la înfăptuirea lor. Acest adevăr 
a fost înţeles în toată adâncimea lui, întâi de înaltul nostru Arhi- 
păstor, Mitropolitul Pimen, care, în de comun acord cu Prea Sfin
ţitul Grigorie, l-a delegat să-l reprezinte în mijlocul preoţimii.

Să ne trătască înţelepţii noştri Ierarhi, iar preoţimea să în
deplinească cu dragoste poveţele lor luminate!

Preof GH. VERŞESCU,
Piatra Neamţ.
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Conferinţa pastorală a cerc. III jud. Lăpuşna 
din 23 Octombrie 1930.

La 23 Octombrie a. c., s’a ţinut întâia conferinţă pastorală 
c cercului 3, jud. Lăpuţna. Cercul acesta are în sânul său atâţia 
licenţiaţi şi studenţi teologi, cum nu are alt cerc, afară doar de 
al oraşului Chişinău. La discuţiile lui, a luat parte şi d. Prof. C. 
Tomescu dela facultatea de teologie din Chişinău. Sf. Slujbă de 
începere a fost săvârşită în biserica Sf. Paraschiva din comuna 
Străşeni. Pe la 9'/2 dim., s’a început Sf. Liturghie, slujită de cinci 
clerici, în frunte cu Părintele D. Gheorghianov. Această biserică 
nouă, încăpătoare, cu un iconostas de o frumuseţă rară şi altar 
larg, era nu se poate mai potrivită pentru un aşa lucru. Parohul 
ei, Pr. V. Baltag a, se vede că înştiinţase poporul mai înainte, 
căci se adunaseră şi destui credincioşi. Corul parohial, sub con
ducerea cântăreţului parohial, a executat cântările foarte bine. 
Deasemenea, şi corul compus în grabă din cântăreţii cercului a 
executat bine unele cântări. Aproape toţi clericii cercului erau de 
faţă la începutul Sf. Liturghii. După Sf. Evanghelie, a predicat 
Părintele Gh. Danilov, despre: „Iată, acesta este pus spre căderea 
şi spre ridicarea multora din Israil şi ca un semn de tagadă*1 
(Luca 2, 3-4). Predicatorul pomeneşte clipe din viaţa Mântuito
rului, cât şi a Bisericii, spre a zugrăvi mai bine, împlinirea acestor 
cuvinte, ale bătrânului Simeon. Se opreşte mai mult asupra marii 
căderi dela creştinizm, care s’a întâmplat în Biserica rusească 
şi mai cu seamă la mucenicia pentru credinţă, care înseamnă o 
creştere uriaşă a însufleţirii religioase. Scoate la iveală fapte din 
viaţa Patriarhului Tihon şi destoinicia acestuia. Pomeneşte cuvin
tele istoricului rus KUucevskii, despre soarta Bisericii ruseşti.

Predica a fost rostită cu multă însufleţire. Un mic cusur a 
avut că stilul ei a fost prea literar, ceiace îngreuia înţelegerea ei 
şi de simplii credincioşi1). In deobşte, la ţară trecuie să ne strădă- 
nuim a vorbi într’o limbă cât mai populară, adică pe înţălesul tuturor.

După priceasnă, a vorbit Părintele Alexandru Svetlov, tratând 
despre profeţii Noului Testament şi datoria lor, la textul din 
Iezechiil 33, 8-9. Cuprinsul acestei predici a fost cam următorul: 
Testamentul vechi cunoaşte prooroci care se iveau în poporul lui 
Israil, în zilele grele ale acestuia, vorbind popoarelor în numele 
Atotputernicului. Şi Testamentul Nou cunoaşte proroci şi chiar o 
o carte profetică, Apocalipsa. Dar după veacul al doilea, nu se 
mai pomeneşte în istorie de prooroci. Dar noi cunoaştem de 
aproape activitatea proorocilor şi, făcând o comparaţie cu activitatea 
altor personalităţi istorice, putem deduce care din ele a avut 
această pecete a proorociei. Păşirea Profetului Ilie înaintea lui Ahav 
seamănă cu fapta sf. Ambrozie înaintea Cezarului Constantin în 
Mediolan. Datoria profeţilor se cuprindea în a vesti voia Domnului, 
soarta ce o vor avea popoarele care nu ascultau de Dumnezeu, 
pedeapsa ce le aştepta pentru păgânismul lor, apoi despre venirea

1. Apoi cusurul acesla o losl mic? - Nola Arhlm. Scriban.
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lui Mesia, şi aducerea aminte despre legea lui Dumnezeu. Dar în 
Noul Testament cine împlineşte această chemare? Fără îndoială, 
ierarhia care prooroceşte vecinic prin predici voia lui Dumnezeu, 
po care o s:oate din Sf. Evanghelie; aduce aminte poporului de 
Hristos; prevesteşte soarta fiecărui creştin în lumea de dincolo de 
mormânt, având în vedere păcatele şi virtuţile lor ; mustră norodul 
de nelegiuiri, în sfârşit, pe temeiul cuvintelor Mântuitorului şi 
Apocalipsei, pot prooroci şi despre sorţile viitoare ale popoarelor, 
despre cum va fi sfârşitul lumii etc... Deci în Testamentul Nou 
chemarea profetică este tot una cu activitatea ierarhilor, a preoţilor 
şi, fără îndoială, şi a unor sfinţi cari aveau daruul prevederii. Iată, 
dar, marea chemare profetică a preotului, ce se rosteşte mai mult 
prin propoveduire. Dar nu toţi îşi dau seamă de adevăr, şi de 
aceia noi, preoţii, trebuie să aprindem în noi flăcăra însufleţirii 
proroceşti şi să păşim la mustrarea societăţii pentru fărădelegele 
qi, creştinând prin aceasta viaţa ei. Fără îndoială, societatea nu 
va ţinea seamă, totdeauna de el, dar cuvântul nostru nu trebuie 
să înceteze niciodată. Noi trebuie să ne facem datoria, căci, cum 
spune Dumnezeu profetului Iezechil: dacă vei înştinţa j>e cel rău 
să se întoarcă dela calea lui rea şi el nu se va întoarce, va 
muri în nelegiuirea sa, dar tu îţi vei mântui sufletul, adică, fă- 
cându-ne conştiincios datoria şi noi ne vom şi mântui.

O chemare către toţi ca să aprindem în noi râvna profetică.
Predica a fost tratată mai mult în limba populară. Liniştea 

mormântală ce a domnit în tot timpul predicii poate mărturisi de 
interesul cu cari au urmărit-o ascultătorii. La sfârşit, s’a slujit un 
Te-Deum cu polihroniu, în frunte cu Păr. Ic. Mitrofor Al. Baltaga. 
După aceasta, tot clerul, preoţii şi cântăreţii, împreună cu d. Prof. 
Tomescu, delegatul Arhiepiscopiei, la conferinţă, au plecat la 
localul şcoalei de fete, unde era pregătită sala. Toţi clericii erau 
de faţă, afară de vreo doi preoţi şi câţiva cântăreţi.

Şedinţa s’a început la ora 1, fiind deschisă de vrednicul 
Protoiereu al cercului Păr. Al. Baltaga. Sf. Sa explică pe scurt 
temeiul, şi menirea conferinţelor. După nceia ia cuvântul d. Prof. 
Tomescu. D-sa aduce clerului binecuvântările arhipăstoreşti ale 
Mitropolitului Gurie şi explică însemnătatea acestor conferinţe 
pentru cler. Arată marea misiune istorică ce o are astăzi Biserica 
Română, fiind în fruntea Bisericilor ortodoxe. Arată chemarea 
religioasă-culturală a clerului care, fiind inima şi promotorul 
ideilor Bisericii, trebue să trăiască în solidaritate, în dragostea lui 
Hristos, spre a fi pildă celorlalte Biserici. Leagă activitatea preoţilor 
cu chemarea profetică, pomenind cuvintele din predica Păr. Al. 
Svetlov, spunând că clerul are rol profetic. încheie, urând spor le 
lucru. Urmează cetirea conferinţelor. Aci, în acest cerc, socotindu-se 
de prisos scrierea multor conferinţe la acelaş subiect, la congres 
s’a dat sarcină câtorva preoţi şi cântăreţi ce urmau a pregăti 
lconferinţele. Cea dintâi conferinţă a fost ţinuta de Pâr. I. Silvestrovici 
a tema „Cauzele decăderii religioase-morale a tineretului şi a creş
tinilor în deobşte şi măsurile ce trebue de luat". Ca ceva general,
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lucrarea a fost vioaie, bine documentată şi vădea sârguinţa cu 
care a fost lucrată de autor. Sf. Sa a arătat că educaţia este cea 
care urmăreşte instruirea tinerilor şi ea are azi multe racile, şi de 
aceia în sufletele tinerilor este un haos aşa de mare. Arată că 
războiul a contribuit mult la demoralizarea societăţii, cât şi a 
tineretului. Inlluenţa stricătoare a feluritelor şcoli politico-economce 
şi lupta dintre partide demoralizează mult, atât societatea, cât şi 
tineretul. Apoi arată că lipsa poporului dela predarea religiei are 
urmări rele pentru tineret. Spune că viaţa nu prea chibzuită a 
clerului deseori, produce zminteală în societate; că unii preoţi 
mărginesc chemarea lor numai la săvârşirea slujbelor, lipsin— 
du-le partea didactică. Apoi indiferentizmul deplin al autori
tăţilor mireneşti faţă de starea sufletească a poporului face ca el 
să decadă tot mai mult. Ca măsuri pentru îndreptare, Sf. Sa 
propune: să nu se neglijeze serviciul liturgic, adică să fie unifor
mizat şi făcut cu sfinţenia, ce i se cuvine, copiii să fie duşi cât 
mai des la biserică, atât de părinţi, cât şi învăţători, care azi ra
reori îşi îndeplinesc aceasta datorie; ca preotul să vie la şcoală, 
spre a preda religiunea; credincioşii să fie iniţiaţi în învăţătura 
Bisericii, spre a putea apăra credinţa ortodoxă de năvala sectarilor. 
Trebue făcută selecţionarea creştinilor, conducându-ne de sf. ca
noane. Arată marea însemnătate pe care o au societăţile, ca cea 
a Sf. Gheorghe, ') Temperanţa, Astra, etc. în promovarea spiri
tului religioso-moral în societate şi spune că clerul trebue să dea 
cel mai larg concurs acestor societăţi, dar că clerul nu lucrează în 
aceste societăţi de cultură....

Acest raport a născut discuţiuni contradictorii, la care au 
luat parte Păr. Al. Svetlov, d. C. Tomescu, Păr. Borisevici, Păr. 
Chiriţă, fără îndoială că aparent 2), Păr. Silvestrovici.

Păr. Svetlov s’a oprit asupra mai multor puncte din referat, 
1) Scopul principal al educaţiunii este formarea caracterului moral, 
şi de aceia noi, clerul, care urmărim şi acest scop, trebue să 
aducem aminte de aceasta învăţătorilor satelor noastre. Războiul, 
fără îndoială, a adus o decădere a moravurilor şi credinţei, dar 
este tot adevărat că războiul a deşteptat puţin cugetele oamenilor, 
şi unele suflete mai simţitoare au început a se interesa de reli- 
giune şi de aceia noi, clerul, trebue să profităm de aceasta.

2) Fără îndoială, preoţii nu trebuie să facă politică de partid, 
dar trebue să limpezească pe credincioşi care teorii politice nu 
sunt împotriva creştinismului şi cari îi sunt protivnice, şi să com
bată mai ales doctrina comunistă, atee etc., să arăte creştinului 
cari fapte policice se potrivesc cu religia şi cari nu. Dar dacă în 
ţară predomină regimul partidelor politice, oare clerul să stea în 
nelucrare? Se îrjţelege că nu. Să lupte şi în aşa caz pentru inte-

1. Sf. Gheorghe e o societate înfiinţată de Secţiunea Culturală din Chi- 
şlnău cu filiale din fiecare parohie, ocupându-se în deosebi de tineret.

2. Aşa e tn text. Cuvântul nu e bine întrebuinţat. Nu ştim ce a voit 
autorul sB spule. - Nota A. S.
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rcscle Bisericii şi să depuo sforţări spre crearca unui singur 
partid crcştin care va urmări, nu specula, ci promovarea idealu
rilor ţării. 3) Nu suntem contra ca preoţii să umble la şcoală, 
dar cerem ca să se creeze o situaţie favorabilă, adică învăţământul 
religios să fie obligat şi să poată fi predat în primul rând de 
preot. Dar în împrejurările de faţă, cu atâtea împedecări, nu toţi 
pot umbla la şcoală. Cel mai bun lucru a fi ca să înfinţăm şcoli 
confesionale, cu progamul statului şi cu un adaos de religiune, 
şcoli cari au existat în Basarabia sub domnia rusească. Arată că 
nu se ştie până când Statul va fi binefăcător laţă de Biserică şi 
de aceia mai bine să avem şcolile noastre, unde vom putea lucra 
mai libsr şi de sine stătător. 4) Despre formalizmul preoţilor, măr
ginirea preoţilor numai la sujbe, găseşti în aceasta oarecare adevăr, 
dar constată că azi în cler să găseşte o deosebită dragoste pentru 
predicare. Lipsa este că multora le lipseşte metodul de tratare a 
predicilor, şi astfel multe predici rămân fără rod. Ar ft bine ca 
preoţii să-şi aducă aminte de omjletică, cât de puţin. 5) Apoi că, 
prin împlinirea chemării, se înţălege nu numai apărarea teoretică 
a credinţei, ci şi împlinirea în faptă a feluritelor lucruri de bine
facere. 6) Despre selecţionarea creştinilor, adică despre îndepărtarea 
unora din membrii răi a Bisericei, aceasta este o chestiune de 
mâna întâia. Dar e o chestiune, pe cât de importantă, pe atât şi 
de grea şi trebue chibzuit mult asupra ei. Dar totuşi un principiu 
e bun, că decât 500 de parohieni răi, mai bine 300 şi buni, cari 
vor fi conştienţi de menirea lor. Trebue o curăţire generală a cre
dincioşilor. 7) Alungând la chestiunea societăţilor, arată că ele nu 
prea vor putea aduce mult rod. De ce clerul să lupte în rându
rile atâtor societăţi şi să-şi fărâmiţeze activitatea aşa de mult, când 
el are o societate sfântă, Biserica, şi în rândurile căreia el trebue 
să lupte fără a-şi perde timpul pe de lătbri ? De pildă, nu să or
ganizeze societăţi de temperanţă sau altele care predică abţinerea 
totală dela orice spirtoase (înţălegem abţinerea totală dela rachiu 
şi altele, dar nu dela vin, ceiace ar fi ceva imposibil pe meleagurile 
noastre pline de vii), dar să spue păstoriţilor săi că datoria creş
tinului în deobşte este să fie cumpătat în vin, să nu abuzeze de 
el niciodată. Tot aşa şi cu celelalte, arătând că credinciosul, ca 
membru a Sf. Biserici, este dator să părăsească viţiile, păşind pe 
calea virtuţii.

D-l D. Tomescu subliniază că preoţii nu trebuie să facă de 
loc politică, căci aceasta e păgubitor Bisericii. D-sa recunoaşte 
apoi greutatea intrării preotului în şcoală şi face o mică înfăţişare 
istorică despre ce s’a făcut în vechiul regat, în legătură cu această 
chestiune, arătând antagonismul ce domnea acolo între preoţi şi 
învătători în veacul 19. Găseşte că terenul şi împrejurările din 
Basarabia sunt mai prielnice ca în vechiul regat, având în vedere 
trecutul acestei provincii şi spune că, acolo unde se poate, e datoria 
morală a preotului să predee religiunea în şcoală. Spune că ar
ticolul din regulament privitor la predarea religiunii ar fi bine să 
fie formulat aşa ca „religia în şcoală să o predee preotul, dar în
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lipsa lui, o poate preda şi învăţătorul1'. Spune că societatea se 
înstrăinează mereu de Biserică şi preotul care luptă pentru prin
cipiile sfinte rămâne aproape singur, fâră ajutor... Dar nu trebuie 
să se descurajeze, ci să continue lucrarea sa mântuitoare înainte, 
căci Dumnezeu îl va ajuta. Privitor la societăţi, spune că în adevăr 
nu e bine ca preotul să-şi împrăştie aşa de mult activitatea sa 
prin felurite societăţi, dar şi acestea sunt bune, dacă lucrează 
pentru scopuri bune şi ar trebui să ne bucurăm de roadele lor.

Păr. Borisevici se alătură, în mai mult puncte, la părerile Păr. 
Svetlov, stăruind personal mai mult asupra societăţii Sf. Gheorghe. 
Sf. Sa spune că multe mijloace a experimentat pentru realizarea 
acestei societăţi şi n’a ajuns la niciun rezultat. Căci terenul nu e 
de loc prielnic acestei organizaţiuni. Dacă în unele parohii se 
trâmbiţesză că este ceva, apoi doar numai de paradă, la vreo 
inspecţie, şi apoi desigur în mai multe parohii sunt în regulă 
procese-verbale despre activitate, registre, dar în fond nu se face 
aproape nimic. Stărueşte asupra cernerii credincioşilor şi spune 
că nu trebue să umblăm cu societăţi, ci să aducem aminte cre
dincioşilor noştri de datoriile lor creştineşti.

Păr. M. Chiriţă povesteşte un caz dela o conferinţă a so
cietăţii Astra, unde s’a ţinut o conferinţă atee l) şi găseşte că 
trebue să ne concentrăm activitatea în sânul Bisericii.

După aceasta d. C. Tomescu, făcând o sinteză, s’a trecut 
la cetirea lucrării practice: „Ce este evanghelizarea maselor şi cum 
se poate aplica această lucrare în via{au ? tratată de Păr. M. Chiriţă. 
Fără îndoială, acest preot, după ce timp de mai bine de 20 de 
ani, a depus o muncă intensă, poate ca nimeni altul în Basarabia 
în chestiunea evanghelizării, venea să ne împărtăşească rezultatele 
practice ce le obţinuse în viaţa sa. Concis şi în frumoasa limbă 
populară, autorul expuse lucrarea sa. Când a isprăvit-o, mulţi 
erau încă în aşteptare să mai audă acele graiuri, care, după sim- 
pleţa lor, aminteau cazania veche a lui Varlaam. A tratat despre 
aceia că evanghelizarea este încreştinarea societăţii, înţelegând în 
aceasta mai mult iniţiarea credincioşilor în adevărurile evanghe
lice, spunând că a realizat aceasta prin serile evanghelice, ce le 
ţinea pe rând în toate măhălile satului. Spune că trebuie să folosim 
clipele când facem parohienilor felurite slujbe particulare, ca în
mormântări, sfeştănii etc, şi în acestea să le propunem, fie câte 
o mică explicare a unei rugăciuni, obicei religios, sau ceva din 
evanghelie. Spune că aceasta se ajută prin cântarea comună în 
Biserică, pe care Sf. Sa de mult a introdus-o în parohia sa. 
Arată că mulji cântăreţi sunt lipsiţi de însufleţire şi iesă rău, mai 
ales când cântă rău un singur cântăreţ, şi mai bine deci să fie 
coruri în acest caz.

Păr. Al. Svetlov a subliniat că totul e foarte bine şi e vrednic 
de imitat. Dar privitor la cântarea din serviciul liturgic spune că

1. Şi a|i făcut din gură? Păr. Chlri|ă e foarte guraliv când nu trebue, 
şi tace chitic când trebue. Moare pentru calendar. Dar oare ateismul nu e 
'lucru mai dureros de cât calendarul ? Acolo de ce taci ? - Nota Arhim. Scriban.
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uneori mai bine iese când cântă un singur cântăreţ decât mai 
mulţi. Arată că, în deobşte, nu slujbele cu mare decor îi mulţămeau 
sufletul, ci acele simple, care erau făcute cu simpleţă şi pietate, că, 
mai ales la ţară, nu trebuie cor, prin care dirijorul să-şi arate 
arta sa, ci trebuie întrebuinţată cântarea simplă, pe care uşor ar 
învăţa-o parohienii, putându-se deci introduce cântarea comună. 
Şi corurile sunt bune, dar să nu se uite că prin cor nu trebuie să 
arătăm atât arta şi măestria, căci scopul cântării bisericeşti este nu 
a deştepta uimirea, ci sentimentul religios. Privitor la evanghelizare, 
a spus că e bine să pornim o evanghelizare mai largă, adică încre- 
ştinarea tuturor sferelor vieţii sociale, pentrucă religiunea nu este 
ceva particular, ci este ceva genera], ce trebue să cuprindă totul în 
sine. In Biserică trebue să-şi găsească loc orice om talentat, ca, 
prin însuşirile sale, să poată sluji Domnului. Noi trebuie să 
facem aşa ca toată activitatea societăţii să bată în duhul lui Hristos.

Se dă cetire lucrării Pr. Apostolov la aceiaş temă. Sf. Sa 
stăruie mai mult asupra a aceia că, evanghelizând, noi, clerul, să 
nu săvârşim în aceiaş timp fapte contrarii învăţăturii evanghelice 
ca fumatul, beţia, etc... căci atunci evanghelizarea noastră nu va 
avea nicio urmare. Pe urmă, Păr. Al. Timuş, fiindu-i lucrarea 
prea voluminoasă, face o mică expunere asupra cuprinsului ei. 
Sf. Sa arată că lucrul evanghelizării e toarte încâlcit şi face sub- 
împărţiri în evanghelizarea socială, pastorală şi individuală, spunând 
că aceste părţi ar trebui tratate pe rând.

S’a dat apoi cetire tezei „însemnătatea cântării în viaţa bise
ricească", temă tratată de Păr. diacon-cântăreţ Madan. Lucrarea a 
fost tratată bine, chiar cu citaţiuni din revista „Gândirea", privitor 
la cântarea bisericească. Sf. Sa arată greutatea cu care se poate 
forma un cor la ţară, din lipsa localului, etc. Susţine că acei 
cântăreţi cari formează coruri să fie dispensaţi de munca cance
lariei. Spune că e greu a forma coruri din lipsa de note. Spune 
că ar fi bine ca aceşti cântăreţi să cunoască psaltichia. încă o con
ferinţă pe aceiaş temă a mai ţinut cântăreţul Holbură, oprindu-se 
mai mult asupra cântării comune în biserică, găsind-o bună, şi 
asupra cetirii limpezi ce trebuie să se facă la strană.

Conferinţa o închee d. C. Tomescu, mulţămind clerului pentru 
munca şi interesul ce le-au arătat la această conferinţă pastorală. 
Spune că cântarea veche basarabeană chiar e mai frumoasă ca 
cea regăţeană şi aceasta a ascultat-o d-nia sa în mai multe locuri, 
îndeamnă spre a se păstra şi cultiva această veche cântare bise
ricească. Crede că nicio conferinţă din eparhie n’ar fi fost aşa de 
numeroasă şi aşa de interesantă în discuţiuni ca această confe
rinţă. După această atmosferă aşa de plină, fiind ceasul înaintat, 
unii am plecat la o masă comună, iar alţii mai de departe au plecat 
acasă. Seara, Părintele I. Silvestrovici a ţinut o conferinţă despre 
beţie, arătând cu lanterna magică câteva tablouri despre acest 
viţiu din viaţa poporului. Desigur că fiecare cleric, plecând pe 
acasă, a scos câte ceva din această conferinţă, fie pentru sine 
personal, fie pentru activitatea sa în parohie.

29 Octombrie 1930. Preof ALEXANDRU SVETLOV
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E X T E R N A
Situaţia bisericii ortodoxe din Ukraina.

Revista social-creştină „Die Eicheu de sub conducerea prof. 
Siegmund-Schultze—Berlin, ne aduce, în numărul prim din anul 
1931, un referat al episcopului Serafim Lade dinHarkow*), despre 
situaţia Bisericii ortodoxe din Ukraina. Extragem din acest articol 
câteva date foarte interesante referitor la mersul Bisericii sovietice.

Ca şi în celelalte state europene, tot asemeni şi în Rusia 
sovietică, raportul dintre Stat şi Biserică a fost regulat prin mai 
multe legi speciale. Prin aceste legi, Biserica a fost separată de 
Stat, iar şcoala de Biserică. Statul nu voeşte ca Biserica să se 
amestece în opera de educaţie şi învăţământ sau în diferitele proble
me de stat, şi nici Statul să nu se amestece în afacerile Bisericii.

Dacă citeşte cineva legile date de stăpânirea sovietică, are 
impresia, că statul a acordat Bisericii o mare libertate şi posibi
litate de existenţă. Fiecărui cetăţean i se garantează depila liber
tate de credinţă. Confesiunea de credinţă nu trebue privită după 
urmările ei bune sau rele, întrucât religiunea e chestiune privată, 
care are în vedere pe fiecare ins în parte. Credincioşii, nu mai 
puţini de 50, au dreptul de a se aduna în comunităţi religioase, 
de a închiria clădiri dela autorităţile în drept pentru serviciul 
divin, de a-şi angaja preoţi etc. Exercitarea liberă a cultului 
e garantată. Se încuviinţează şi predarea învăţământului religios 
privat, dar nu mai mult decât la trei copii în acelaş timp; de 
asemeni, şi institute bisericeşti pentru instruirea persoanelor dela 
18 ani în sus, dreptul de a se aduna, ca şi dreptul de editură 
pentru literatura religioasă. După legile date în Rusia până la 18 
Mai 1929, a fost garantată până şi libertatea de propagandă reli
gioasă, care a fost însă ridicată prin adunarea comisarilor popo
rului dela 18 Mai 1929.

Dela această dată, a început seria restrângerii libertăţilor 
acordate. Prima înfruptare din bunurile Bisericii s’a făcut încă din 
anul 1922, când stăpânirea sovietică a pus mâna pe toate obiec
tele preţioase bisericeşti, pentrucă, din vânzarea lor, să se vină 
în ajutor celor loviţi de groaznica foamete a acelui an. Cu aceasta 
s’a ridicat dreptul bisericii de persoană juridică, adică putinţa de 
a poseda averi. Toate institutele eclesiastice, ca şi obiectele de 
cult — mergându-se până la sf. Antimise, ca şi bibliotecile şi 
casele parohiale, pământuri ş. a. m. d., au fost naţionalizate. Chiar 
şi bisericile în clădire au devenit tot proprietatea Statului.

Comunităţilor li s’au acordat unele lucruri cerute, dar numai 
cu contract de închiriere date spre folosire, în urma încuviinţării 
comitetului executiv al guberniei respective. Aceste dispoziţiuni

*) Acesl referai a fosl înaintai şi Patriarhului de Conslanlinopol.
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mint valabile pentru toate republicile Uniunii sovietice — cum 
nună ordonan{a comisariatului central-exîcutiv şi a comisarilor 
poporului din 8 Aprilie 1929.

Chiar după primii ani, aceste legiuiri n'au fost respectate de 
organele sovietice, mărginind în mod considerabil drepturile preo- 
ţimii şi ale credincioşilor ca şi posibilităţile de existenţă ale Bise
ricii. Din Octombrie 1917, raportul dintre Stat şi Biserică n’a fost 
regulat în mod exclusiv numai după legile ex stente, ci s’a adăogat 
încă o sumă de dispoziţiuni arbitrare ale Cekâi, ca şi ale G. P. 
U. lui sau organelor sale.

Pe dealtă parte, nici credincioşii şi nici reprezentanţii comu
nităţii şi ai Bisericii n’au ţinut totdeauna socoteală de aceste ho
tărâri, spre a privi bisericile şi obiectele de cult ca proprietate a 
Statului, de care poate dispune după placul său. Aceasta a dus, 
cum era şi firesc, la numeroasa conflicte cu puterea sovietică, 
cum a fost cu ocazia răpirii lucrurilor preţioase dm biserici în 
anul 1922. A fost o împotrivire hotărâtă contra dispoziţiei Statului 
din 23 Febr. 1922, ceiace a avut drept urmare: luarea de măsuri 
energice contra Bisericii. Mulţi preoţi şi credincioşi au fost închişi, 
exilaţi sau executaţi.

Trebue totuş să recunoaştem că, în afară de anul în care 
comunismul a declarat război Bisericii, până în a doua jumătate 
a anului 1928, situaţia sa era încă suportabilă. In timpul acelui 
an s’au, făcut urmăriri sângeroase mai în fiecare zi. Episcopi, 
preoţi, călugări au fost în massă arestaţi şi condamnaţi la pedepse. 
E destul să amintim că în primii cinci ani de stăpânire sovietică, 
circa 8000 de episcopi, preoţi, călugări şi călugăriţe au fost executaţi.

Şi totuş urmărirea bisericii şi a religiunii nu a fost atât de 
sistematic şi de metodic organizată, cum a început din a doua 
jumătate a anului 1929 şi începutul anului 1930. După revoluţia 
din Octombrie, au fost închise toate bisericile şi capelele, ce se 
aflau prin şcoli, spitale, cazărmi, închisori, etc., ca şi bisericuţele 
de prin atelierele C. F., cum şi mănăstirile. Transformarea ace
stora în scopuri contrare credinţii, încă nu a avut loc, decât foarte 
rar. Dacă în unele părţi se efectua închiderea bisericilor sub in
fluenţa, iniţiativa şi presiunea propagandei antireligioase, apoi se 
făceau şi proteste însoţite de danii pe lângă comisariatul respectiv 
pentru deschidere, care era ţinută în seamă.

închiderea unor biserici s’a efectuat mai ales în locuri cu 
populaţia formată în majoritate din lucrători, cum a fost în ţinutul 
Donului. Bisericile din sate au fost scutita de dări. Cele din oraş 
aveau să plătească numai o taxă pentru pământ. Dacă comuni
tăţile erau sărace şi în imposibilitate de a plăti, s’a arătat şi în
găduinţă. Mijlociri din partea credincioşilor pentru scutiri de 
taxe sau reducerea lor aveau bun rezultat. închideri de biserici 
pentru neplata impozitelor nu s’a semnalat până în 1928.

Biserica sinodală ortodoxă, ca şi cea autocefală ucraniană— 
nu mai puţin şi sectanţii — aveau învoirea de a scoate: ziare, 
revista, calend.xro şi alto scrieri religioase. A apărut chiar o odiţie
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a Sf. Scripturi, iar Noul Testament a fost tipărit în limba ucrai- 
niană, editate de sectanţi. Biserica autocefală ucraniană scotea de 
sub tipar chiar şi cărţi de cult. Scrieri cu cuprins apologetic şi 
religios-filosofic erau îngăduite. Foarfeca cenzurii intra foarte rar 
în acţiune. Unele schimbări de expresii, ce surveniau, erau fără 
importanţă. De sigur că redacţiile aveau multă grijă în alegerea 
materialului. Fiecare rând era supus unei serioase supravegheri 
din partea redacţiei.

Aceasta nu e tot ce ne spune revista die Eiche, ci mai avem 
de dat alte amănute şi în nr. viitor.

Dr. ŞERBAN IONESCU,
Profesor la Facultatea de Teologie din Bucureşti.

Povestea unui Evreu ajuns creştin.

In nr. de Crăciun al ziarului Lumea din Iaşi, am scris despre 
ţinuta Evreilor faţă de creştinism. Era vorba despre anumite schim
bări în ţinuta obişnuită a Evreilor şi pe care trebuie să le cunoa
ştem şi noi. Voim să dăm aci şi alte amănunte, pe lângă cele 
din Lumea.

Cercurile evreieşti de obicei se uită îndoielnice sau ne
prietenoase, când e vorba de trecerea Evreilor la creştinism. De 
fapt, s’ar putea aduce nenumărate pilde de Evrei trecuţi la cre
ştinism, şi anume dintre sufletele cele mai alese şi care au rămas 
deplin închinate creştinismului şi, iarăşi, care nu au văzut în 
aceasta o lepădare de neamul lor, ci numai de unele păreri care 
stăpânesc pe mulţi Evrei.

Eu am cunoscut, de pildă, pe un Evreu, Rosenbaum, care 
a murit în Iaşi şi pentru trupul căruia s’au sfădit Evreii şi cu 
catolicii, că cine să-l înmormânteze ? fiindcă trecuse la catolicism. 
Am stat deseori de vorbă cu el în locuinţa mea din Bucureşti. 
El era cu totul închinat intereselor neamului evreiesc. îşi iubea 
poporul său, dar îi voia pe toţi creştini. Deşi unii Evrei îi im
putau : „dacă eşti creştin, te-ai desprins de neamul lui Israilu ; 
el însă spunea: „Nu e adevărat! eu îmi iubesc neamul cu toată 
patima şi-i voiesc tot binele şi mă silesc întru aceasta, dar am 
tăcut un pas mai departe... Evreii trebuie să ajungă la creştinism".

Şi s’a dus omul în Palestina şi muncea în înţelesul acesta.
Astăzi sunt foarte mulţi Evrei care socotesc că, dacă trec 

la creştinism, nu trec la un capăt cu totul protivnic evreismului, 
ci merg spre depănarea lui mai departe, unde l-a dus Iisus Hristos 
şi cum se vedea pe sine Apostolul Pavel. Atunci, dacă lucrurile 
sunt aşa de limpezi, dacă sunt atâţia Evrei care se împacă cu 
acest punct de vedere, pentru ce pătura luminată a Evreilor s’a 
împotrivit aşa de cumplit lui Iisus Hristos ?

Iată, aici e toată tragedia poporului evreiesc. El n’a avut 
călăuze bune. Pătura cârmuitoare a Evreilor din vremea aceia n’a 
înţeles chemurea istorică a lui Iisus Hristos. Ea a văzut dela mână
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pân* Iu nură. Evreii nu s’au dumerit cum propoveduirea lui Iisus 
lli istoH se petrece în sânul poporului evreiesc şi cum acest popor 
n luat chemat a fi stegarul creştinismului în lume, având cinstea 
cil lisus s'a arătat în sânul lui şi din braţele lui se împărtăşeşte 
şi cealaltă omenire.

Ce mărire ar fi fost pentru neamul evreiesc! Doar la aceasta 
îl chema şi Iisus Hristos. Cu câtă jale a spus El, când a văzut 
că poporul evreiesc nu se hotărăşte să ia această sarcină istorică 
şi veşnic slăvită: Ierusalime, Ierusalime, de câte ori am voit să 
adun pe fiii tăi, cum adună găina fu ii săi sub aripi, şi n’afi voit!..

Unii Evrei au înţeles. Dovadă Pavel, dovadă ceilalţi apostoli, 
dovadă soţii lor, dovadă cei dintâi creştini.

Dar au fost numai puţini. Poporul cel mult nu s’a ho
tărât. Având cârmuitori care»-şi vedeau numai treburile şi pottele 
lor nesupărate, ca toţi stăpânitorii care nu vor să audă de nicio 
schimbare, s’au împotrivit, şi aşa creştinismul şi-a mers drumul 
în lume fără ei.

Dar oricum, ceiace a făcut Pavel, ceiace au făcut apostolii 
se poate face până în ziua de azi, anume să se găsească Evrei 
care să spuie : dreptatea era de partea celor ce au făcut ca Pavel 
din Tars, fariseu din neamul lui Veniamin... Hai după el !

Urmează acum să vedem povestiri despre asttel de Evrei 
care au urmat acest drum.

Apoi ei sunt mulţi. In fiecare număr al revistei Zions Freund 
găsesc povestit cu amănunţime câte un astfel de fapt, pe lângă 
altele pomenite mai scurt. Iată, aici vorba despre unul care se 
numeşte Louis Aronson şi despre care citesc în nr. pe Oct. trecut 
al acelei reviste.

El s’a născut în America, dar, murind tatăl său, familia s’a 
întors în Rusia, unde se aflau celelalte rude. Aci tânărul Aronson 
a învăţat toate ale iudaismului, între care şi să se umple de ură 
când o vedea vreo biserică şi crucea din vârful ei.

Din pricina antisemitismului rusesc, n’a stat în Rusia decât 
până la 16 ani şi iar s’a dus în America. Acolo însă şi-a perdut 
credinţa şi în iudaism. A căzut pe mâna propagandei atee, a citit 
pe Haeckel şi i-a zburat orice fărâmă de credinţă.

Dar i-a rămas ura, de data aceasta împotriva tuturor reli- 
giunilor. In mijlocul urii însă stătea tot creştinismul, fiindcă el 
era rehgiunea cea mai cu vază.

însăşi această ură însă l-a dus din nou la credinţă.
El s’a apucat să studieze Biblia şi Noul Testament, a luat 

parte la adunări unde creştinii chemau la discuţiuni contradictorii 
pe atei. Până la urmă, însă a văzut că Noul Testamente altceva decât 
ce spun ateii, că el are frumuseţi negândite, că mântuirea şi naş
terea din nou, din învăţătura lui Iisus, au în ele d măreţie co
vârşitoare. Astfel de constatări pătrundeau încet în sufletul lui şi 
lucrau pe tăcute. Dar încă nu era bătut şi o ţinea una cu pro
paganda împotriva creştinismului. In Chicago a căutat să-şi facă
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un mijloc de trai din această cale şi a ţinut cuvântări în mijlocul 
lumii împotriva creştinismului.

Acesta totuşi îl pătrundea pas cu pas. Citind, omul ajungea 
să fie înfrânt înăuntrul său, până ce prietenii săi au început să 
bage-de-seamă că începe a se învoi cu religiunea şi i-au spus 
„mă, tu ai să te faci creştin !“

In vremea aceia, a mai citit şi vestita carte a lui Wiîliam  
James „Felurimea experienţelor religioase" (The Varieties of the 
Religious Experiences) care l-a mişcat şi mai mult în drumul 
spre creştinism.

La aceasta, s’a mai adăogat şi ce vedea el la atei, că aceştia 
nu aveau decât o ţinută de tăgăduire a toate, că nu dădeau un 
drum pentru viaţă, nu aduceau linişte sufletească şi, oricum, pe 
temeiul lor, nu se putea croi o viaţă.

Predicatorul creştin David Bronstein a fost cel care a dus 
la capăt această prefacere sufletească a lui Louis Aronson, care 
l-a dus la starea de azi, pe care şi-o povesteşte cu mulţămire în 
revista Zions Freund, sub titlul Lupta mea cu creştinismul. El 
îşi încheie povestirea cu arătarea bucuriei, a păcii şi a liniştei în 
care se află acum şi prin care munceşte mai cu drag, mai spornic 
şi mai rodnic decât atunci când se afla în mânile ateilor. A urât 
pe Hristos, dar Hristos l-a câştigat şi acum lucrează amândoi.

Nu trebuie şi alţi Evrei să cunoască pilda unei asemenea 
vieţi ? Şi nu şi creştinii, ca să nu se mai uite chiorâş la Evreii 
care vin la ei ?

Teologia şi Biserica tn Grecia.

In ziarul Curentul dela 17 Ianuarie a. c., Păr. Gh. Secaş scrie
o corespondenţă din Atena (se vede că se află acolo la studii), despre
o adunare o teologilor greci de pretutindeni. Ei aveau sa dis
cute despre colaborarea teologiei cu Biserica. Pentru noi, o 
asemenea chestiune pare ciudată, după cum cu drept cuvânt 
spune aceasta şi Păr. Secaş. In adevăr, teologia nu este a 
Bisericii, nu este urzeala oamenilor Bisericii, nu este mânuirea 
gândirii ieşite la iveală şi întrebuinţată în sânul Bisericii ? Ce 
rost are să mai pun întrebarea despre colaborarea uneia cu 
alta, caşi cum teologia ar fi ceva care ar sta departe de Biserică ?

Dar. Păr. Secaş lămureşte lucrul, care nu este spre bu
curia noastră: In Grecia, slujirea curat bisericească nu se
bucură de mare vază. Preotul e privit de sus, de celelalte tagme 
ale vieţii obşteşti, şi nici teologii nu privesc ca ceva ales să 
intre în cler. Dacă-i întrebi, de se vor face preoţi, la ieşirea 
din facultatea de teologie, te iau în râs. Li se pare că e o
scoborîre ca, odata teologi, să se mai facă apoi preoţi. Gândul lor 
e să se facă profesori de religiune, parcă asta ar fi mai de ispravă.

Iată stări caro nu sunt îmbucurătoare şi care lămuresc 
înţelesul unei teme ca cea pe cnre ţi-a luat-o numita adunare.
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Totuşi chiar faptul că se vorbeşte de o colaborare cu Biserica ne 
dă a înţelege că însăşi această teologie, desprinsă de rostul ei,
îşi dă seama că aceasta nu e firesc şi singură îşi caută calea
de a se întoarce la Biserică. Şi dacă nu spune aceasta în
cuvinte, dar grija de a-şi lua acum o asemenea îndeletnicire
dovedeşte că ea singură vede că, fără o asemenea legătură, 
teologia rămâne ceva ciudat.

Adunarea s’a deschis, spune Păr. Secaş, la începutul lui 
Ianuarie a. c. în Atena, prin cuvântarea d-lui Alivisatos, pro
fesor la facultatea de teologie din Atena, ca prezident al adu
nării. Domnia sa a vorbit despre însemnătatea aceste colaborări 
între teologie şi Biserică, apoi despre nevoia colaborării şi cu 
celelalte Biserici ortodoxe, iar mai încolo şi cu Bisericile pro
testantă şi catolică.

Organele Bisericii au fost poftite la adunare, dar numai 
ca ascultătoare. A vorbit şi ministrul cultelor, care însă a privit 
adunarea ca o înjghebare bisericească şi a luat cuvântul în 
sânul ei, vorbind despre măsurile pe care guvernul le-a luat 
cu privire la biserică. Profesorul Braţiotis a vorbit despre cola
borarea teologilor mireni cu Biserica.

Această adunare, fărp. îndoială va da naştere la discuţiuni 
de care va trebui să auzim de acum înainte.

Altă reformă a calendarului. Cu toată neliniştea pentru 
calendar, care s’a stârnit în ţara noastră, credem că aceasta nu 
va fi singura. Când va veni una nouă, nu ştim, dar lumea nu se 
mulţămeşte cu calendarul de azi îndreptat ici şi colo, ci caută 
un calendar, în care să nu mai fie alunecările de acum ale sărbă
torilor dela o zi la alta şi cu schimbări dela data lunii şi a săp
tămânii, ci să fie o potriveală de totdeauna, încât sărbătorile să 
aibă totdeauna aceiaşi dată, iar data cutare a lunii să fie totdea
una la aceiaşi zi a săptămânii.

Aceste arătări nu sunt o noutate. Astfel de studii s’au făcut 
şi se fac. Ele se găsesc cu duiumul la Liga Naţiunilor în Geneva. 
Sunt şi Români care şi-au lucrat proiectele lor (fostul senator 
Drăghici din Sibiu, Profesorul Naneş din Bucureşti, germanul 
Baron Gustav Bedeus din Sibiu). Dacă pomenim acum din nou 
de această materie, este că în Germania s’au pornit acum mai viu 
studiile pe acest teren. S’a întemeiat un comitet pentru cercetarea 
reformei calendarului. In adunarea ei cea mai nouă din luna 
aceasta, s'a cercetat proiectul americanului Cotsworth, care a croit 
anul pe 13 luni, fiecare cu tot atâtea zile. Rămâne o zi la urmă 
(cea fără soţ, din cele 365)care este pusă la sfârşitul anului, ca 
zi netrecută în nicio lună. Când e vorba de ani bisecţi, ziua lor 
s’ar trece la sfârşitul lui Iunie, tot aşa, ca zi neînhămată nicăieri.

Alt proiect a fost al germanului Blochmann, care întocmeşte 
anul pe sferturi de an, în care cea dintâi lună are 31 de zile, 
cclelalte două de câtc 30 de zile. Ziua fără soţ din cele 365 de
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zile s’ar trece ca sărbătoare la mijlocul anului, iar ziua anilor 
bisecţi la sfârşit. Cu chipul acesta, am avea un calendar ne schim
bat, care ar ţinea totdeauna pasul cu soarele. Paştele s’ar prăznui 
totdeauna la 8 Aprilie. Acest din urmă proiect seamănă foarte 
mult cu al d-lui Drlghici.

Oricât de practice ar fi astfel de calendare, va mai trece 
mult până ce lumea să ce hotărască a le primi. Deprinderea în
seamnă mare lucru. De aceia noi nici nu credem că se va primi 
vreodată un calendar cu 13 luni.

Cum este viata în America. — Ne-o spune o studentă 
în Universul dela 19 lan. a. c.: „Munca este în America cea din
tâi şi cea mai sfântă datorie. Tinerele de aci visează mai puţin 
la cinematografe, la toalete şi admiratori decât cele din Europa. 
Tinerimea americană este sănătoasă trupeşte şi moralmente. Plină 
de suferinţe, cu o educaţie solidă şi practică, ea va face să pro
greseze America. Statele-Unite nu sunt atât ţara acelor îmbogăţiţi 
peste noapte, a extravaganţelor şi oportunităţilor de rapidă în
avuţire, cât este ţara celor ce muncesc din greu, cerându-se 
dreptul la o viaţă omenească, corespunzătoare silinţelor lor"1

Boala arhiepiscopului de Canterbury. O telegramă din 
Londra a agenţiei telegrafice Danube, cu data de 19 Ianuarie a. c., 
vesteşte că arhiepiscopul de Canterbury, primatul Bisericii angli
cane, se găseşte grozav de istovit de o muncă prea grea şi că 
va trebui să-şi ia concediu pe trei luni de zile.

A rh im . S C IilB Â N .

E  C T E  N  I E

Dă-ml, o Doamne, pace’n suflef, 

Crcdinjâ şl ’nfelepciune. 

Arală-mi răul, ce mă paşte,

Iar binele să-l fac îmi spune 1

Să nu urăsc pe cel bogat.

Şi nici pe cel păgân să-l judec. 

Să piară patima din mine, 

Revolta’n piept să mi-o înec.

Apasă-mă să-Ţi simt puterea, 

Atunci când lumea mă orbeşte. 

Atunci când uit că îmi eşti Tată 

Şi limba mea Te ponegreşte.

Dă-mi Tu tărie -  aci în suflef.

Şi iubire, multă, multă...

Să iubesc ce am urât:

Calea Ta, şl . . .  mă ascultă.

0. PSALTUL
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C Ă R Ţ I, R E V I S T E , Z I A R E

Ce (i se pare ţie de Hristos, carte de 102 pagini 
de F. Bettex, tradusă de Pr. N. Ţandreu, ou o prefaţă de Dr. 
■S. Ciuhandu, Tipografia Diecezană din Arad.

Aoeastă carte, oare tratează chestiunea cea mai importantă 
din viaţa noastă, e recomandată nu numai teologilor, ci şi tuturor 
creştinilor. Ea se citeşte repede, nu numai prin stilul său limpede,
oi şi prin felul cum înlănţuieşte ideile, atingând chestiuni oare 
deşteaptă interesul nostru, lămurindu-ne asupra multor puncte, la 
care adesea nu ne gândim şi care totuşi trebuiesc cunoscute de 
orice creştin.

întrebarea : „Ce crezi tu despre Hristos ?“ ni ce pare de mică 
însemnătate, la care ar fi uşor de răspuns. Dar când o adânoim, 
vedem cât funtem de neştiutori şi cât avem de învăţat încă în 
aoeastă privinţă.

Noi cunoaştem bine chestiunile sooiale şi feministe, cunoaştem 
numele şampionilor şi a stelelor de cinema, discutăm în societate 
toate chestiunile de actualitate, dar întrebarea „Ce credeţi despre 
Hristos ?“ nu se aude niciodată în conversaţiile noastre. Nu e de 
mirare că sântem aşa ds indiferenţi în cele religioase. Noi nu 
cunoaştem pe Iisus Hristos, şi o persoană necunoscută nu ne poate 
interesa. De aceia recomandăm tuturor acelora care sunt puţin 
înaintaţi în acest domeniu să citească aoeastă carte, mai ales că 
nu e volnminosă şi se citeşte repede. Efectul binefăcător al acestei 
lecturi le va arăta că nu şi-au pierdut vremea citind*o.

Autorul ne prezintă pe Mântuitorul nostru mai întâi ca om, 
apoi ca Dumnezeu. El ne înfăţişează pe blândul Iisus cu atitudi
nea lui simplă şi iubitoare, cu oohii adânci, în care se citea o 
neţărmurite milă şi o adâncă dragoste. Ce viaţă ducea el, acest fiu al unni 
simplu teslar din Nazaret, cum îl socotea lumea? Aceiaşi viaţă ca 
şi a celorlalţi lucrători din vremea lui. Prin ce se deosebea el de
ceilalţi oameni? Afară de ouvintele înţelepte şi de adânca lui seri
ozitate. nimic nu ar fi putut bănui în el pe Fiul lui Dumnezeu.

Autorul se întreabă: 1. Dacă am fi trăit noi pe acele vre
muri, am fi crezut oare în el? Nu, spune el, l-am fi răstignit şi 
noi. Căoi e mult mai uşor a crede în Hristos acum decât era în 
vremea lui. Noi am fost crescuţi în sânul Bisericii, într’o sooietate 
în oare, de 20 de veacuri, se predică Hristos. A crede în El 
aoum, ei foarte firesc. Altfel stăteau lucrurile pe timpul său, când, 
afară de o mână de oameni care ascultau ouvintele lui, toţi cei
lalţi îl tratau ou neîncredere şi cu sarcasm. Am fi crezut noi, 
mai mult decât contimporanii săi, că acel om, batjocorit şi răstignit
oa un rău făcător, e însuşi Mesia, Fiul lui Dumnezeu? Aici min
tea noastră stă pe loc şi nu putem răspunde.

2. Altă întrebare, pe oare şi-o pune autorul, e următoarea.- 
De ce oare a venit el oa un om sărac şi umilit, în loo să vie
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plin de slavă şi da putere ? N’ar fi fost mai uşor prin aceasta 
de a câştiga încrederea oamenilor?

Cine judecă însă astfel, judeoă în chip omenesc. Judecata
dumnezeiască a vrut altfel. Damnezeu a vrut ca noi să credem în 
el, nu pentru strălucirea lui exterioară, oi pentru adevărnl ce eşea 
din gura lui. Apoi, coborându-se pe pământ ca om sărac, Dumnezeu 
a vrut să arate că nu prin cele trecătoare valorează ceva omnl,
oi prin ceiace el posedă în veşnicie. Şi dacă Iisus a vrnt să 
iie lipsit de orice pompă, e pentru a ne arăta cât de deşarte 
sunt bunurile pământeşti şi puterea lumească.

Şi oare ce am fi câştigat noi dela un mântuitor îmbrăcat 
în haine de purpură oa împărat sau rege? Atunci ar fi fost prea 
străin de noi, şi n’ar fi fost nicio consolare pentru omenire şi ar
ii fost departe de inima noastră. De aceia a hotărât să se facă 
om, coborându-se în cea mai neagră mizerie şi suferind toate gre
utăţile şi necazurile noastre.

Mulţi însă zic: un Dumnezeu poate uşor îndura toate chi
nurile. Dar această ideie e greşită, căci e lucru cunoscut de toată
lumea că, cu cât suntem mai evoltlaţi, cu atâta suferim mai mult.
Şi dacă noi, oa simpli oameni, suferim oând ne aflăm într’un me
diu inferior nouă, de o fi îndurat El, Dumnezeu, văzând-se între
oameni păcătoşi care nu-1 înţeleg. Iisus Hristos, în cursul vieţii sale, 
cât şi pe oruoe, a simţit durerea mai adânc ca orice făptură 
omenească.

In ultimele pagini ale acestei cărţi, autorul ne vorbeşte de 
Iisus Hristos ca mântuitor şi de atitudinea oe trebue să aibă omnl 
în viaţă faţă de Dumnezeu.

3. Să ne întrebăm acum: de ce întrebarea asta „Ce orezi 
tu despre Hristos ?“ e aşa de însemnată ? Răspundem următorul lucru: 
pentru oă de această credinţă atârnă, atât fericirea noastră pe 
lumea pământească, cât şi mântuirea sau peirea noastră în veci. 
Căci nu e vorba numai de faptul că credem în El. E vorba de 
modul cum credem, de ceiace reprezintă Iisus Hristos pentru noi. 
A crede că Hristos e o persoană istorică, oă e întemeietorul creşti
nismului asta nu ne va face mai fericiţi, aceasta nu ne va mântui, 
căci scris este: „Şi de nădăjduim în Hristos numai în viaţa 
aceasta, suntem mai ticăloşi decât toţi o a m e n ii(I Cor. 15,1#). 
A crede în Hristos însemneaza a crede că El e viaţa, că Hristos 
e viaţa veşnică.

Ce înţelegem noi prin asta? înseamnă că, daeă considerăm 
doctrina lui oa singura adevărată, conformându-ne şi viaţa noastră 
acestui adevăr, dacă credem oă prin răstignirea şi învierea Lui El 
ne a scăpat de moarte, atunci noi oredem ou adevărat într’Insul, 
atunci noi avem viaţa veşnică, după cum citim în Ep. I Ioan 5,12 
„Cine are pe Fiul are viaţă, cine nu are pe Fiul nu are 
via(ă“.

FLORICA SCRIBAN,
Profesoara tn Chijlnâu.
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Nicolae Neaga, Contribuţii ia lămurirea textelor me
sianice din cartea „Facerii1*. Sibiu, 1930.31 de pagini, în for
matul aoestei reviste. Preţul 15 iei.

Păr. Neaga a mai scris şi alte cărţi, de oare am mai scris noi 
aci. Astă vară am scris despre Profeţii mesianice în Vechiul Testa
ment. In acelaş format, dar mai sonrtă ca cuprins, este aceasta. Ea 
««prinde limpezirea unor cnvinte şi cugetări din V. Testament, care 
nu sunt totdeauna destul de lămurite. Aşa este cu cugetarea da Mesia. 
Deşi în lumea bisericească toată lumea ştie ce înseamnă acest cuvânt,, 
«u toate acestea Păr. Neaga aduce amănunte din care se poate vedea 
c& a şti numai ceva, ca o părere generală, nu e a şti un lucru în 
toată temeinicia lui. Ştii ceva când îl ştii în amănunte. Acea
sta şi face Păr, Neaga, spunându-ne despre cuvântul Mesia mai 
multe decât ştie lumea obişnuit.

Mai întâi, Părintele ne spâne cum şi alte popoare au avut 
dorul după cineva mai înalt, care să vie să uşureze şi să mân
gâie lumea. După acestea însă, Păr. Autor trece pentru a arăta 
ce sunt proorociile mesianioe în Cartea Facerii, pe care nu ştiu 
de ce Sf. Sa o sorie „Facerii", caşi cum acesta nu ar fi nu
mele ei şi ar fi luat de aiurea.

Sub nr. I, Sf. Sa vorbeşte despre această ideie, în Proto-
evangeliu. Ce-o mai fi şi aoeasta, vor zice mulţi ? Este aceasta
eeva în studiul Noului Testament, dar nu despre aoeasta e vorba 
aci. Prin Protoevangeliu, Păr. Autor înţelege cea dintâi vestire 
făcută de Dumeezeu către om, cele vorbite către Adam, în care 
Dumnezeu făgăduieşte omului că-i va trimete un Mântuitor. In 11 
pagini, autorul spune aci lucruri de adâncire teologică, din care 
orioe oititor, chiar trecut prin învăţătură oisericeasoă, va vedea oâ 
are mult de învăţat. Va afla multe amănunte despre legătura din
tre şarpe şi Satana.

In binecuvântarea dată lui Noe şi apoi în făgăduinţa făcută 
lui Avram, Sf. Sa ne arată alte amănunte, oare lărgesc ideia despre 
Mesia şi-i lămuresc mai bine înţelegerea.

Mai pe larg se întinde Părintele în făgăduinţa dată lui Iacov,
de altfel cum era şi firesc. Aoi Sf. Sa întrebuinţează multe date
şi lămuriri din cele mai nouă şi mai însemnate scrieri ale teolo
giei din Apns, din care cititorul va avea şi mai multe de înv£ţ»t.

Din toate acestea, se va vedea că avem a faoe cu o lucrare 
săvârşită ou larga informaţiune şi oare va folosi foarte mult 
studiilor noastre de teologii.

30 de ani de viaţă al unei reviste. —• D. şi nu prea
răspândită şi întrebuinţau, totişi vielnică de toată cinstirea este re
vista Sănătatea, care e sori mi şi rilauzită de medici. Ea împlineşte 
acum 30 de ani de viaţă şi trebuie să spunem că în nenumărate 
rânduri a meritat lauda noestsă In adevăr, în această revistă s’au 
scriB lucruii de mare Indemnitate morală, care trebuiesc preţuite din. 
punot de vedere creştineao. De multe ori am văzut şi preoţi care att
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■scris în paginile ei. Tocmai din ea se vede câtă pricină avem de 
a privi ca drag pe medici şi a lucra mână în mână on ei în o 
mulţime de laturi ale vieţii. Caşi revista Higiena, a D-rului Ionăşesctt 
din Bucureşti, ca aceiaşi îmbrăţişare trebuie aă privim şi revista 
Sănătatea. Dr. Sigma-Sigmand, cârmuitorul ei, a tipărit deseori 
materii de care trebuie să se vorbească şi oare trebuiesc răspândite.

Bucurâudu-ne că o bună revistă a împlinit 30 de ani de viaţă, 
îi urăm să meargă tot înainte cu spor şi îndemnăm pe preoţi să faoă 
cunoştinţă cu es, s’o răspândească şi să-i dea ajntor şi cu scrisul. 
Va fi o frumoasă apropiere între preot şi medic.

Ciudat chip de a scrie. — Pentru a se plânge că în Bucu
reşti zugrăvirea unei biserici a fost făcută cu sâcâieli şi că, 

în de obşte, judecarea lucrărilor celor pricepuţi se dau pe mâna 
celor nepricepuţi, un domn, care iscăleşte Prof. Dr, I. Ciurăscu, 
■scrie, în Curentul dela 31 Ianuarie a. c., un foileton sub titlul 
„Artă şi . . .  . ortodoxism". Se înţelege, un astfel de titlu, trebuia 
să oprească asupra lui privirile unul cititor din lumea Bisericii. 
Deci am citit tot foiletonul din pag. 1 şi omul încă nu intrase 
în materie. încă nu intrase nici în coloana întâia din cele două 
care mai erau pe pag. 2. Abia la sfârşit vedeai despre ce e vorba : 
că a fost oprită zugrăvirea în picturii unei biserici din Bucureşti 
şi că aceasta a fost iar învoită, din pricină că nepricepuţii au 
dreptul de a se rosti asupra celor pricepuţi.

Dar pentru a scrie !un lucru aşa de la mintea omului sau 
pentru a da pe faţă un păcat, pentru care trebuiau numai puţinei 
vorbe, era nevoie de aşa lungă plimbare pe aiurea ?

Vai de mine ! cum îşi bat joc oamenii aceştia de timpul nostru!
Apoi dacă e rău ca pricepuţii să fie daţi pe mâna neprice

puţilor, nu mai puţin ca ceice scriu chisăliţă lungă şi apa 
chioară să aibă dreptul a umplea coloanele scrisului.

A rh im . S C R IB  AN.

Atâta timp cât bodegile, cafenelele, restaurantele, cinema

tografele, localurile de desfrâu şi casele de joc de cărţi sunt 

in(esate de lume în cea mai mare parte din clasa modestă, 

mijlocie; atâta timp cât cârciumile sunt pline de popor, care-şi 

cheltueşte până la ultimul ban pentru alcool [şi chef cu lăutari, 

nu avem dreptul să spunem că în România se moare de foame.

SANDA I. MATEIU
In .Universul*, Itt Ianuarie 1031.
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Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e

VORBE DE AUR.

1. O pildă japoneză. Un om ajungând în rai, a văzut pe 
un drum o mulţime de lucruri, cari aveau un chip ciudat. între
bând ce sunt acestea, i s’a răspuns că sunt urechile şi limbile 
oamenilor, cari au auzit şi predicat cuvântul lui Dumnezeu, dar 
nu l-au îndeplinit. De aceia au ajuns numai urechile şi limbile 
lor în rai, iar cealaltă parte a trupului în iad.

2. împăratul roman Alexandru Sever avea în templul său 
multe statui de zei păgâni şi de înţelepţi. Intre aceştia avea şi 
chipul lui Iisus Hristos. Cu toate acestea însă, Sever nu s’a făcut 
niciodată creştin.

Aşa şi tu, nu vei fi niciodată creştin adevărat, dacă vei 
păstra pentru Hristos în inima ta numai un singur loc, printre 
ceilalţi zei cărora slujeşti şi te închini.

3. Un preot călătorea în tren în tovărăşia unor tineri 
puţin serioşi. Intrând în discuţie despre nişte chestiuni religioase, 
ei au început să ia în râs cuvintele lui serioase. Atunci preotul 
se opri de a mai vorbi cu ei şi o lacrimă se prelinse pe obrazul lui.

Mai târziu, acel preot primi dela unul din ei următoarea 
scrisoare: „Cuvintele Sfinţiei Tale, pe care le-ai vorbit atunci, 
le-am uitat, dar lacrima pe care ai vărsat-o mi-a ars inima şi mă* 
urmăreşte veşnic. Acum mi-am îndreptat inima mea cătră Acela, 
care a suferit şi plâns din pricina duşmanilor săi“.

4. Un beţiv, pe când ducea sticla cu rachiu la gură, a spus 
odată unui preofc: „Mulţi ani! Părinte!" Preotul i-a răspuns: 
„Eu am voe să beu când voiesc, tu însă eşti nevoit să bei“. 
Aceste cuvinte l-au ros adânc pe beţiv. Intr’o zi, se hotărî să nu 
mai beie, dar a doua zi îl cuprinse din nou patima şi, ducându-se 
la preot acasă, i-a spus că ar voi să se lepede de beţie.

Preotul îi zise: „Dacă voieşti să te laşi de beţie, să alergi 
la Hristos, care va stânge setea ta pentru totdeauna". Ascultându-1, 
s’a vindecat.

5. La un preot, veni odată o femeie şi, cu glas plângător, 
îi zice: „Părinte, sunt o mare păcătoasă". Ştiu, răspunse preotul, 
am auzit aceasta despre dumneata". Atunci femeia, înciudată, zise: 
„Cine v’a spus aceasta ? Cine poate să vorbească ceva rău 
despre mine ?*

6. Peste drum de casa unui bărbat cu sufletul nobil, locuia 
o lemeie de moravuri uşoare, care voia să-l momească la păcat. 
Intr’o zi, puse el în fereasta casei sale o icoană privindu-o adese 
lungă vreme. Ispititoarea vecină îi spuse odată în râs: „Privesc 
şi sfinţii ceasuri întregi în oglindă?" Ca răspuns, el a întors pre
supusa oglindă, arătându-o fără să-i spuie un cuvânt. Era icoana 
lui Hristos cu cununa de spini pe cap. Era scutul împotriva să
geţilor arzătoare ale răului (Efeseni 6.16).
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7. „Ascultă şi tremură! zice Hrisostom în una din predicile 
sale. Nu fii mândru pe umilinţa ta. Mulţi sunt mândri că nu sunt 
mândri, mulţi sunt îngâmfaţi că nu sunt îngâmfaţi1*. ^

8. Despre sultanul Saladin, se povesteşte că, puţin înainte 
de moartea sa, a poruncit să se poarte prin oraş o pânză albă 
înfiptă pe o suliţă. Crainicul, care purta aceasta, spunea: „Puter
nicului Sultan Saladin, care a cucerit Asia şi Egipetul nu i-a 
rămas nimic din bunurile sale decât această haină de moarte". 
Sultanul a văzut în lumina morţii viaţa sa şi n’a voit să moară 
până când nu va arăta supuşilor săi, că în această lumină să 
vadă ei viaţa lor.

9. Plutarh povesteşte că lui Arhias, regele Tebei, când sta 
odată cu prietenii săi la un ospăţ, un sol îi aduse o scrisoare 
grabnică, rugându-1 să o citească numai decât, căci cuprinde 
lucruri serioase şi de mare însemnătate. Regele nevoind să se lase 
turburat dela petrecere şi plăceri, răspunse: „Lucrurile serioase 
le lăsăm pe mâne“ şi aruncă scrisoarea. In aceiaşi noapte, a fost 
omorât. In scrisoare, un prieten îl prevestea de această lovitură.

10. Michel Angelo, isprăvind odată de lucrat o statue, tot 
mai lucra la dânsa. (Jn prieten l-a întrebat mirat de ce mai lu
crează, căci nu mai vede niciun progres în opera sa ? Atunci 
Michel Angelo i-a spus : „Trebuie să mai îndrept ici colea o mus
culatură, să completez o trăsătură". „Dar acestea sunt doar ni
micuri răspunse prietenul. „Sigur, zise artistul, dar nimicurile 
săvârşesc deplinătatea, şi deplinătatea nu este un nimic".

11. Un om cu puterile sleite mergea odată printr’un troian 
de omăt în plin viscol şi văzu pe altul zăcând în omăt aproape 
îngheţat. Atunci el s’a gândit: „Puţina putere ce mi-a maî  rămas 
îmi trebueşte mie şi nu pot să-l ajut pe el“. Dar se răsgândi şi, 
întorcându-se, începu să frece trupul străinului cu omăt. Iată însă 
că, prin lucrul acesta, s’a încălzit el singur şi trupul său a primit 
puteri nouă de viaţă. Astfel el îşi datora scăparea vieţii sale aju
torului dat altuia.

12. Un stăpân avea nevoie de un viziteu. Se iviră trei feciori, 
cărora le puse întrebarea cât de aproape pot ei merge cu trăsura 
pe lângă o prăpastie. Unul răspunse că la o îndepărtare de un 
metru, altul de jumătate, al treilea că se va feri de pericol̂  cât 
va fi cu putinţă. Pe acesta îl primi în slujbă, ca cel mai prevăzător.

Preolul M1HA1L BOCA,
Părteştii-de-Jos, Bucovina.

Este Românul religios ? — De multe ori s’a spus că 
Românul nu are porniri religioase, că religiunea la noi se prac
tică mai mult în formele ei materiale, că nu este o năzuinţă a 
inimii pentru dezlegarea întrebărilor despre lume şi viaţă, cu alte 
cuvinte, Românul nu are zboruri metafizice, adică frământare cu 
gândirea mai înaltă, care trece dincolo de grijile pământeşti şi 
materiale ale vieţii, lată însă că fostul ministru al şcoalelor, d.
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I. Petrovici, însemnat profesor de filosofie la universitatea noastră 
din Iaşi, a ţinut o conferinţa, la universitatea din Viena, în ziua
17 Ian. a. c., în care, între altele a spus, că „în structura spiri
tualităţii noastre, zace latentă şi năzuinţa metafizică, elanul trans
cendent". Din această pricină, gânditorii noştri, care au îmbrăţişat 
studiile de filosofie, s’au simţit mai îndemnaţi către sistemele de 
filosofie germană, decât către cea franceză sau engleză. De ce 
aceasta ? Din pricină că în filosofia germană trebuinţa metafizică 
e mai puternică, mai neobosită şi mai îndrăzneaţă. Filosofia en
gleză este mult mai puţin străbătută de frământarea metafizică, 
iar cea franceză se clatină între un scepticism rafinat şi un raţio- 
nalim, „care în de obşte se opreşte la hotarul ideilor crepsculareu.

Urmează că Românul nu e precum s’a spus, ci un suflet 
care se frământă şi el cu întrebările despre ce este dincolo de 
lumea văzută. .

Cum erau vremurile mai vechi? — Unii spun că mai 
bune, alţii că ne amăgim a vedea ca prin ocheană vremurile care 
au fost, dar care nu erau atât de dulci, precum se crede, nici 
mai curate ca cele de azi. Cu toate acestea nu se poate tăgădui 
că, dacă pilde de păcătoşenie şi de răutate au fost totdeauna şi 
poate unele mai cumplite ca cele de azi, totuşi pătrunderea săl
batecă a materialismului şi pofta de a gusta din plăcerile vieţii e 
mult mai răspândită azi ca altădată, pentrucă i se scot omului 
înainte mult mai multe ispite, şi mijloacele de a te destrăbăla 
sunt neînchipuit mai multe ca altădată.

Dăm acum peste un glas, care nu va fi din cele cu pre
pusuri că ar vrea să laude peste măsură vremurile vechi. E al 
scriitorului Adrian Maniu, care, într’un art. din „Adevărul“ dela
18 Ian. a. c., spune că „femeia din societatea bună“ din vremea 
ceva mai depărtată în {ara noastră, „nu iubea nici romanul foi
leton, nici cabaretul, ci simţea ritmul înalt al versurilor, şi trage
diile clasice erau mult iubite pentru nobila generozitate a artei".

Iată glasul care ne spune că odată gusturile erau mai alese 
şi mai curate. Astăzi mijloacele pentru dregerea gusturilor sunt 
mai multe ca altădată, dar şi mai multe sunt celelalte şi de aceia 
gusturile s’au stricat. Oamenii poftesc mai multe şi tot mai jos. 
Deci nu este greşit a spune că vremurile de altădată aveau ceva 
mai bun ca cele de azi.

Mila la înălţimea artei. — îndeletnicirile cu arta par unora 
dintre cele mai înalte îndeletniciri ale omului. Tot atât de sus 
însă se suie omul şi fără ea, prin săvârşirea virtuţii. Ne-o spune 
publicistul F. Ditna, într’un art. din Adevărul (18 lan. a. c,), în 
care vorbeşte despre dezmorţirea proaspătă a societăţii pentru 
ocrotirea animalelor. „Dragostea şi respectul nostru faţă de crea- 
ţiunile artei, scrie domnia sa, nu este un factor de civilizaţie mai 
profund decât compătimirea şi dragostea noastră fa(ă de animale".
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Iată mila ridicată la înălţimea artei, iar noi am zice că e şi mai 
presus, fiindcă mai vrednic este să-ţi simţi inima mişcată de du
rerile vii decât de graiul petrelor şi pânzelor. E şi mai înţeleasă 
cea dintâi decât cea din urmă. E şi mai firească. Mai uşor cultivi 
sufletul prin săvârşirea virtuţii, adică prin civilizaţia vie, decât 
prin cea pe care o aştepţi să grăiască din petre.

Creştinii vechi nu se simţeau încălziţi de arta greacă. Dar 
erau ei mai puţin civilizaţi decât închinătorii ei ? Nu, fiindcă ei 
aveau arta virtuţii.

Dar cât de puţin ajută arta, dacă nu mai este şi altceva, se 
vede din ce spune autorul mai la vale în acelaş articol. împăr
tăşeşte părerile unuia care se plânge că la Paris nu se mai poate 
petrece ca altădată, că oraşul e acum mai serios şi nu te mai 
poţi desfăta în viaţa de noapte ca mai nainte. Pentru aceasta, 
trebuie să te duci ta Berlin.

Dar cumpătarea nu e şi ea virtute ? Căminul cu viaţa lui 
lângă soţie şi copii nu are poezia lui? De ce să tânjeşti după 
stricăciunile unui oraş mare? Nu e faptă curată şi de om cu su
fletul stăpânit să nu fii ispitit de stradă şi cafenele şi de baruri 
şi de altele asemenea ? Şi aceasta nu e faptă de înălţime a sufle
tului şi civilizaţie ? Iată însă că numai închinarea artistică a d-lui 
Dima nu-1 ţine în graniţa civilizaţiei, ci se lasă dorind tocmai 
după scăderile ei, tocmai după ce nu-i face cinste. De aceia mai 
sus este închinarea către virtute decât cea către petre. Mai, tare 
bate sufletul prin cea dintâi decât prin cea din urmă.

O ispravă a civilizaţiei.— Tot ispravă a civilizaţiei este 
că omul nu mai vrea să trăiască în căsnicie, să primească răs
punderile ei, ci pofteşte să trăiască pe picior slobod. De aceia 
căsatorile sunt tot mai puţine, iar în sânul căsătoriilor naşterile 
tot mai puţine şi ele. Sunt împedicate de a se produce sau li se 
taie firul din vreme. Despre acestea ne vorbeşte d-na Sanda Maieiu. 
pomenind în Universul dela 19 Ian. a. c. despre o scriere a D-rului 
Iosif Netnoianu privitoare la Problema copiilor în Banat. Aceasta 
este problema pe care a ridicat-o acum vreo doi ani .Prea Sf. Sa 
Episcopul Grigorie al Ardealului, care a strâns la o sfătuire pe 
toţi fruntaşii Ardealului, ca să se sfătuiască în această privinţă. 
Era vorba de acelaş prăpăd : cât mai I puţine căsnicii, cât mai 
puţini copii. Cu aceasta însă neamul dă îndărăt. înţeleptul Solo- 
mon spune că puterea regelui stă în popor mult.

Dr. Nemoianu spune că, în oraşul Timişoarei, din 1919. 
până în 1925, căsătoriile au scăzut an cu an, ajungând, dela 1284, 
la 709. Azi vor fi şi mai puţine. D-na Mateiu spune că nu numai 
sărăcia e pricina, ci schimbarea gândirii omului cu privire la 
căsătorie. El fuge de căsătorie, fiindcă aceasta aduce cheltuieli şi 
prin aceasta îngrădirea desfătărilor în afară.

A rh im , SCJU BAN .
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Ş T I R Ij

Spre luarea*amlnte a cititorilor. — Cu începerea acestai an, 
revista îşi ia un nou drum pentru gospodăria ei. Cititorii 

ştiau până acum că, dacă aveau ceva de trimes, în ce pri
vea gospodăria revistei, trimeteau d-lui Sireteanu. Aşa făceau 
totdeauna când aveau de rânduit ceva pentru abonamente, 
numere lipsă şi altele. De acum să ştie că nu mai au a tri- 
mete pe adresa d-lui Sireteanu, ci numai pe adresa: Consi
liului Central Bisericesc, Bucureşti 1, strada Matei Millo 9. 
Dar vor adăoga: pentru revista „Biserica Ortodoxă". Deci 
să tămâie ştiut: de acum nu se mai trimete nimic pe adresa 
de mai nainte şi la localul Sfântului Sinod, ci la Consiliul 
Central Bisericesc. Ce priveşte redacţia, pot trimete înainte la 
vechea adresă, pe numele tot al revistei sau al Părintelui 
Arhimandrit Scrib an. Aceasta e una şi acum a doua; Mulţi 
cititori cer numerele perdute ale revistei, unul sau mai multe 
numere. Să ştie însă că trebuie' să trimeată şi banii pentru 
aceasta (preţul numărului şi drumul poştei), fiindcă gospodăria 
revistei nu e vinovată de perderea revistei pe drum. Abona
mentul de acum este de 160 de lei pe an. înainte, un nr. 
era 10 lei. Acum va f i  15 lei.

Şi peste munţi se calcă repausul duminical. — Ziarul 
Universul dela 31 Ian. a. c. vesteşte fapte din Arad, că inspe

ctorii muncii au descoperit la o mulţime de aşezăminte din acel oraş 
că legea repausului duminical e călcată în foarte largă măsură. 
Bănci, întreprinderi industriale, brutării au fost găsite cu oameni 
puşi la lucru îu ziua odihnei. S’au întocmit 13 procese-verbale 
de dare în judecată.

0 biserică pe care o înghite pământul. — Aceasta e bise
rica protestantă de lângă Cotnari, Iaşi. Fără a se dărâma, ci 

numai lâsându-se în jos, această biserică se îngroapă în pământ. 
După cum spune ziarul Opinia din Iaşi, oamenii din partea locu
lui spun că pricina e osânda lui Dumnezeu, fiindcă credincioşii 
ei protestanţi au trecut la catolicism.

Oectanţii sunt protlvnici şi Statului. — 0 ştire din Uni
versul dela 25 Ian. a. c. spune că poliţia a descoperit o adu

nare tainică, în Orâştie, a sectanţilor numiţi milenişti sau „Stu
denţi în Biblie11. Ei dădeau spre vânzare cărţi româneşti şi ungu
reşti de ale lor, în care făceau propagandă împotriva Constituţiunii 
ţării şi a întocmirii Bisericii creştine. Că loveau în Biserică, se 
ştie. Dar ce zor aveau să terfelească Constituţiunea ţării? Iată 
dovada că ei sunt vrăjmaşi şi ai Statului. Deaceia şi Statul are 
temeiuri de a-i urmări şi împedeca.



ŞTIRI 8 5

Seminariul din Constanţa tot se duce. — După multe cum- 
păneli şi şovăiri, acum se vesteşte ca lucru deplin încheiat 

că seminariul teologic din Constanţa tot se desfiinţează. Profesorii 
titulari sunt poftiţi la Minister să-şi caute alte catedre în învăţă
mânt. Ne aducem aminte însă că P. S. Episcopul Gherontie, la 
alegerea sa ca episcop, între făgăduinţele pe care le rostea, des
pre ce are de gând să înfăptuiască, era că nu va da genelor sale 
dormitare, până ce nu va vedea seminarul în iiinţă ! Cum o fi 
primind acum această peire a lui ? Dar, pe de altă parte, ni se 
aduce la cunoştinţă că Ministerul Cultelor dă şcoalei alt chip de 
trai, din mijloacele ei, aşa ca să nu piară.

Primăria Bucureştilor şi repausul duminical. — In Universul 
dela 11 Ian. a. c., citim despre spusa Primăriei Bucureştilor 

către Ministeriul Muncii, faţă de cererea de repaus duminical a 
lucrătorilor brutari, că ea nu poate primi repausul legal, fiindcă 
atunci lumea ar rămânea fără pâne. Răspunsul e uimitor, ca un 
aşezământ al obştii să spuie că nu poate ţinea repausul duminical. 
Dacă este lege, cum mai poate sta de vorbă? Al doilea, este uimi
tor prin neadevărul lui. Căci cum ar rămânea lumea fără pâne ? 
Să se facă în ajun pâne de două ori mai multă şi atunci este. 
Dar temeiul nu este acesta, ci ca să fie pe Duminică pâne proa
spătă, coaptă noaptea, chiar atunci, şi să aibă boierii pâne afânată. 
Să mai mănânce şi pâne din ajun că e bună, şi să dea aproapelui 
chipul de a se odihni în ziua Duminicii. Să nu punem pe aproa
pele nostru la munci care se pot înlătura.

Din nou societatea pentru ocrotirea animalelor. — In
Bucureşti, s'a înfiinţat din nou o societate pentru ocrotirea 

animalelor. Zicem „din nou", fiindcă mai era una, însă a cărei 
viaţă nu se mai simţea. Asemenea societate este de trebuinţă, 
dar ca să facă şi treabă şi să i se audă de nume şi de lucru. La 
noi societăţile mor de nelucrare. Ziarul Cuvântul (14 Ian. a. c.), 
tâlcuind această nouă înfiinţare, zice că la noi mai multă nevoie 
este de ocrotirea oamenilor decât de a animalelor. Adevărul ̂ e că 
este nevoie şi de una şi de alta. Una nu înlătură pe cealaltă şi,
într’o lume cu simţ şi cu inimă, s’ar găsi loc şi pentru una şi
pentru alta.

In acelaş număr al Cuvântului Prof. Dimitrie lonescu scrie 
frumos despre o arătoasă biserică ridicată lângă gara Buzăului, 
prin sârguinţa Generalului Epure şi a preotului Matei Popescu. 
Ştiam şi noi de aceasta, dar ştiam că Generalul cu străduinţa în 
aceasta este Uicâ, nu Epure, care ne vorbise de aceasta şi dorea 
să venim să vedem ce a înfăptuit. Oricine a făcut, fapta este 
vrednică de toată lauda şi e o frumoasă pildă de înţelegere şi 
lucrare între un oştean şi un preot. Cunoaştem şi pe unul şi pe 
altul ca oameni de inimă şi de ispravă.
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Societatea Ortodoxă sporeşte. — Cu părere de bine aflăm 
că în Focşani s’a înfiinţat o nouă filială a Societăţii Ortodoxe. 

Acolo Societatea Ortodoxă de mult se află la lucru şi e dovadă 
că s’a lucrat, dacă ea a dat un vlăstar nou. Acest vlăstar vrea 
acum să-şi arate puterea sa de viaţă căutând să puie la cale 
Jinerea unor conferenţe religioase.

preoţi răsplătiţi. — Preoţii Constantin Runcanu, paroh în Runcu, 
■ Gorj, şi Tonta Georgescu, paroh al bisericii catedrale Mă
năstirea din Vălenii-de-Munte, au fost cinstiţi cu medalia Răs
plata Muncii pentru Biserică cl. I, cel dintâi pentru 50 de ani 
de muncă spornică preoţească la altarul Domnului, cel din urmă, 
deasemenea, pentru preţuită lucrare duhovnicească.

Incă una ciudată. — Citim că preotul uniat din Bucureşti 
Gheorghe Dănilă a fost numit membru de drept, cu vot con

sultativ, în sfatul Primăriei Bucureştiului. Dar pentru cine mă rog ? 
Câţi uniaţi avem noi în Bucureşti, ca să aibă un reprezentant în 
Primărie? Atunci să aibă şi armenii, care sunt la noi ceva mai 
vechi şi mai mulţi şi toate confesiunile. Se vâră uniaţii grozav!.

Z iar preoţesc rusesc în Chişinău. — Fruntaşi ai preoţilor 
din Chişinău au scos acolo un ziar rusesc. A eşit nr. 1. 

Pentru aceasta îi ocărăşte studentul Ştefănucă în Universul dela
19 Ian. a. c., fiindcă, înainte de război, unii din ei se sileau să 
scoată foi în grai moldovenesc, iar acum, sub Români, tânjesc 
după limbă rusească.

Aonferenţe creştineşti. — Intr’un şir de conferenţe pentru 
V  tineret, puse la cale de Societatea de cultură din Bucureşti 
„Tinerimea Română*, d. Ioan Gh. Savin, profesor la facultatea 
de teologie din Chişinău, va vorbi despre „Tineretul şi credinţa", 
la 16Fevruarie a. c., Păr. Partenie, directorulS eminariului Central 
din Bucureşti, va vorbi la 12 Fevruarie, despre „Tineretul şi criza 
morală11; la 16 Aprilie, d. G. G. Antonescu, profesor la facultatea 
de litere din Bucureşti, va vorbi despre„ Tineretul şi concepţia 
asupra lumii şi vieţiiu. Toate privesc interesele creştineşti ale 
vieţii şi e bine să fie ascultate de cât mai mulţi d n lumea tine
retului. Ele se ţin la ceasurile 6 seara, dar vestirea din Universul 
nu spune unde. Credem că la Palatul „Tmer m i Române* din 
Bucureşti, Bulevardul Schitu-Mâgureanu.

Ccuipatul pe jos aspru pedepsit în America. — După cum
O  spune d. Gh. Ftaişlev, fost consilier al Curţii da Casaţie, în 
însemnările sale de călătorie de^lungul părrântului în ziarul Uni
versul (31 Ian. 1931), în N w-Yoik, scuipatul pe jos în tramvaie 
se pedepseşte cu 100 da dolari amendă sau cu o lună închisoare 
sau cu amândouă deodată.
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părţi creştineşti pentru premiare ia Academia Română.—
W Pentru sesiunea din anul acesta a Academiei Române, între 
alte cărţi, au fost înaintate spre premiere şi cărţi cu cuprins re
ligios şi creştinesc. Iată autorii şi titlurile cărţilor:

1. Preotul hagiu Grivas D. Cruceanu, Sfânta Icoană făcă
toare de minuni din Tinos; Vitleemul cu Peştera Sfântă în care 
s’a născut Mântuitorul lumii; 2. Moise N. Pacu, Manual de mo
rală creştină; 3. I. Popescu-Băjenaru, Sfânta Scriptură pentru 
popor, urmată de Vieţile Sfinţilor; 4. Preotul C. Dron, Daruri şi 
Adevăruri; 5. Preotul Ştefan Meteş, Din Istoria Artei religioase 
române. I. Zugravii bisericilor române; Viaţa bisericească a Ro
mâniei din Ţara Oltului; 6. Preotul C. Matasă, Călăuza jude
ţului Neamţ.

Un preot în frumoasă înfăţişare. — Sf. Sa Păr. D. C. Vişa* 
din Gorj, care a tradus pe româneşte cunoscuta şi însemnata 

carte Urmarea lui Hristos, dându-i titul Urmând pe Domnul, a 
tradus acum un frumos roman religios: Ben Hur, scriere creşti
nească, din care şi până acum s’au tradus bucăţi, chiar în această 
revistă sau aiurea, iar peste munţi s’a tradus chiar în între
gime. Noua traducere va ieşi bucată cu bucată în ziarul Universul. 
Este o cinste că un ziar de însemnătatea Universului tipăreşte 
traducerea unui preot.

A rh im . 8C 1U B A N
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Episcopul Vartolomei, Rostul în lume al Bisericii lui
Hristos, Râmnicul-Vâlcii, 1930 Nu spune preţul.

Această cărticică, de 19 pagini, în formatul cărţilor de şcoală, 
cuprinde cuvântarea rostită de P. S. Episcop Vartolomei al Râmni
cului la congresul preoţimii oltene în Turnul-Severin, la 7 Octom
brie 1930. Prea Sf. Sa arată în ea trăsăturile deosebite ale Bisericii 
creştine ca organ de îndreptare a omului către Dumnezeu şi cum ea 
nu poate fi înlocuită prin alte aşezăminte. Se poate asemăna cu altele 
în unele laturi ale chemării ei, dar în partea ei de temelie ea ră
mâne singura şi de aceia va avea totdeauna chemarea ei anumită, 
care nu i se poate lua de nimenea şi pe care trebuie să şi-o înde
plinească. Vlădica Vartolemei cere preoţilor ca să se strângă aşa 
de mult la singura slujire, a Bisericii încât „peste un an sau doi, 
clerul întreg să se retragă din toate cluburile şi partidele politice 
ale ţării". Este ceiace şi Vlădica Roman dela Oradea a cerut 
clorului său. Vlădica Vartolomei însă nu cere lipsa de legături 
cu viaţa politică, ci numai altfel de legături decât cele de club, în 
carc preotul este totdeauna supus altor interese decut cele curat
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bisericeşti. Vlădica cere ca preoţii să se alcătuiască într’o obştie 
do slujire a Bisericii în faţa politicii, şi să slujească numai acea 
tabără a oamenilor politici care s’ar lega să ajute vederile 
Bisericii. Prin această alcătuire, câte un preot de judeţ ar putea 
fi hotărât să ia un scaun de deputat, ca organ al clerului, nu 
al unui partid. întocmirea aceasta a clerului na va fi nici ea un 
un partid, ci numai un mijloc de a sluji Biserica în mijlocul vieţii 
politice care se duce la noi.

Ne mirăm că aceaste idei, spuse din luna Octombrie şi care 
cuprind atâta noutate, n’au fost scoase la iveală şi discutate până 
acum. Noi le scoatem la iveală acum şi le pomenim aici. Va tre
bui să se mai vorbească de ele, ca despre un punct de vedere 
deosebit în viaţa noastră bisericească.

Pr. Dominic Ionescu, Schituri şi biserici de sat. Bucu
reşti, Tipografia „Capitalei", str. Sf. Apostoli 48, 1931. Format ca 
al acestei reviste, 126 de pagini. Volum împodobit cu multe ilu- 
straţiuni. Preţul 50 de lei.

Această scriere, având ca subtitlu „Note de drum şi însem
nări de demult11, are un cuprins care trebuie să fie pe placul ori
cărui slujitor al bisericii. Este vorba de mari bogăţii ale trecutului 
nostru bisericesc, împrăştiat prin mănăstirile şi bisericile noastre, 
cuprins în lucruri care nu sunt băgate-în-seamă şi sunt primej
duite a se perde. Păr. D. Ionescu arată ce greşită gospodărie 
avem, când, de cheltuit, tot se cheltuieşte, dar nu cum trebuie 
şi pe ce trebuie, şi astfel comorile de care vorbeşte se prăpă
desc în neştire. Acesta e un capitul dureros, despre care s’a mai 
scris, şi cartea Părintelui Ionescu va trebui să prilejească o nouă 
discuţiune. Cartea va trebui cercetată mai din larg, pentru a se 
putea face această largă desvăluire cu materia nouă pe care Sf. 
Sa a adus-o. Noi ne vom sili s’o citim mai amănunţit şi să stăm 
de vorbă despre ea mai pe îndelete.

Preotul N. Runceanu, Mă iubeşti tu? Bucureşti 1930. 
Volum de 47 de pagini, în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 10 lei.

Bunul părinte Runceanu, dela biserica Sf, Vineri-Herasca 
din Bucureşti, care are atât de mult la inimă materiile de pietate 
şi care a scris atâtea cărţi în acest ogor, ne mai dă acum încă 
una: pe aceasta numită mai sus. Cuprinde trei bucăţi, care au 
fost ţinute ca conferenţe la adunările creştineşti ale cercului pasto
ral de care ţine Sf. Sa. Toate au fost lucrate cu grijă, spre a 
da o materiie simţită, şi merită se fie întrebuinţate şi de alţi preoţi, 
fie pentru a da o citire credincioşilor lor, fie pentru a le avea în 
vedere, când şi ei au a vorbi credincioşilor în astfel de materii.

George G. Mironescu, CUVÂNTĂRI. Bucureşti, 1930. Volum 
de 447 de pagini în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 100 de lei. 
Autorul este însuşi primul nostru ministru. Domnia sa a avut
o lungă activitatea oratorică în această calitate, atât în ţară, cât
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şi în străinătate. Alte persoane au găsit că această activitate nu 
trebuie să rămâie ascunsă şi au dat la lumină această carte. 
Despre ea trebuie să -se scrie mai pe larg şi numai cât o facem 
cunoscută aici, pentru a vorbi despre cuprinsul ei cu alt prilej.

Iconom Stavrofor, S. Bejan, Hristos şi lumea contem
porană. Nr. 28 din „Biblioteca creştinului ortodox". 8 pagini,
1930. Nu spune preţul.

Ca să judecăm mai întâi biblioteca, şi apoi scrierea însăşi, 
trebuie să spunem că formatul tipăriturii e prea lăţit şi nu e potri
vit pentru nişte scrieri de răspândire largă, cum trebuie să fie o 
astfel de bibliotecă. E prea uricios să ai 8 pagini în formatul 
revistei noastre. Nu era mai bihe să fie 16 pagini în format pe 
jumătate ? Deci dela început, lucrul acesta nu place şi nu ajută.

Dacă intrăm acum în însăşi tratarea, găsim că este dusă pe 
un grai prea înalt, ca faţă de nişte oameni care ar şti amănun
tele unor asemenea materii şi numai cât au fi duşi mai departe. 
Creştinii noştri însă nu sunt atât de înaintaţi. Pentru ei tratarea 
trebuie să meargă ceva mai scoborât, atât în grai, cât şi în cuge
tare. In felul cum tratează Păr. Bejan, nici vorbă nu este de acea
sta şi astfel ideia de bibliotecă pentru creştinii noştri nu se înde- , 
plineşte. însuşi Sf. Sa spune la pag. 4 că:

„In timpurile noastre se învaţă tot afară de religie; şi chiar 
în şcolile noastre, obiectul cel mai neglijat nu numai din partea 
învăţătorului ca persoană, ci chiar după program, este religia. Şi 
adese ori putem întâlni oameni cu studii superioare, absolvenţi 
ai diferitelor facultăţi, specialişti în literatură, geografie, istorie etc., 
cari nu numai că nu se pot orienta după Biblie, dar cari nici 
n’au văzut-o măcar".

Atunci ? Atunci urmează că, pentru aşa obştie, nu se poate 
scrie cum scrie Sf. Sa ci mai pe faţa pământului.

Dar Păr. Bejan nu face nici măcar ce s’a apucat să 
facă, ci, în loc de arăta cum sunt părerile despre Hristos în lumea 
de azi (St. Sa scrie contemporană, ca să fie mai pe franţuzeşte 
şi ca să înţeleagă mai bine basarabenii Sfinţiei Sale !), se revarsă 
mai mult în trăsături .de condei, în desfăşurări largi despre starea 
sufletească a omului de azi, despre răceala lui fată de religiune, 
despre înstrăinarea lui de Dumnezeu, despre proorocii mincinoşi 
care umplu lumea, aşa că materia luată, a fi tratată, de fapt nu 
e tratată.

Nu se lucrează în felul acesta şi mai cu seamă într’o bibli
otecă pentru largul lumii. Degeaba de ne mai plângem de lume, 
când pentru ea lucrăm în felul acesta. Prin astfel de mijloace, ea 
nu are cum fi mai bună pentru noi.

A rh im . 8  C U IB  AH
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Un slujitor al altarului. — Noi an putem tipări când nn ştim 
dela cine vine. De ce nn iscăleşti ? Apoi, când trimeţi ceva, de os nu 
trimeţi lucru isprăvit? De ce-mi trimeţi lncrnri asupra cărora să fin 
nevoit fă mai mnncesc şi ea? Ce fel de stihuri sunt acestea? unul de 
9 silabe, şi altnl de 5 ? Dacă acum au toate 9, este că le-am îndreptat 
en. Apoi să am ea bătaie de cap cn poticnelile d-voastră ? Ori trimeţi 
lacra întreg, ori, de na, lipsă.

Sfinţiei Sale Părintelui Marin Popescu-Deagul. Deagurile, Argeş,
Am primit art. Sfinţiei Voastre. E destul de framos şi po

trivit ca vremnrile. Se cunoaşte că urmăriţi de aproape literatura coo
peratistă şi aceasta vă e de laudă. Deşi avem destul de multă materie, 
ne vom sili să dăm drnmul articolului Sfinţiei Voastre înainte de Paşti. 
En am scris pe el „Martie".

Domnului Vasile Poclitaru, student. Iaşi, strada Brânduşa 22..
Scrierile pe care ai dori dumneata să le traduci nu sunt în ru

seşte, ci în englezeşte. Eu n’am scris că sunt în ruseşte. îmi pare 
bine că avem în dumneata un traducător meşter care, după cum scrii, 
ştie la perfecţie limbile românească, rusească, franţuzească şi italie
nească. Iată, eu deşi ştiu unele din ele, nu mă pot lăuda că le ştiu 
„la perfecţie", şi chiar şi în limba românească tot mai învăţ câte ceva. 
Deci mă bucur că avem în dumneata un traducător atât de desăvârşit, 
la care să putem alerga când om avea nevoie. Cât priveşte treaba ca 
să-ţi trimet cărţile mele, aceasta n’o fao nici faţă de un cunoscut, nu 
către un necunoscut ca dumneata, fiindcă, dacă dai, n’ai. Chiar cu ieşeni 
ea dumneata sunt păţit în această privinţă, cum e Păr. Ioan Popescu, 
cel fost la biserica Sf. Andrei, căruia cărţi împrumutate înainte de 
război, odată scăpate din mână, nu le mai am nici până în ziua de 
azi. Părintele a plecat din Iaşi, şi eu am rămas păgubaş. Cum crezi 
deci că un om s’ar putea despărţi de cărţile lui, trimeţâudu-le aşa, 
în necunoscut ? Multe mai vor oamenii şi puţin se gândeso la ce se 
poate face şi ce nu !

De vrei lămuriri mai multe, află că eu sunt în Iaşi în fiecare 
Joie dela 8 după ameazi la 9 seara, strada Manoleseu 4.

Părintelui D. Popescu, paroh în parohia Cislău, Buzău,
Şi Sf. Ta ceri prea mult, poftind ca să-ţi scriu scrisoare. Crezi 

oă dacă adaogi marca poştală cu aceasta timpul creşte cu vreo se
cundă ? Deoi nu-mi mai cereţi scrisori, că nu scriu.

P6 ziua de ieri mi-a scris unul din Darabani, Dorohoi, că i-au 
ameţit oapul adventiştii, că se află la mare îndoială şi că să-l lămu
resc en. Bietul om din sat nu ştie ce vrea eă zică timpul unuia dela
oraş. Deşi nu e om simplu, că are 4 clase de liceu, dar îmi sorie o
■orisoare aşa de lungă, că în goana lucrului meu, nici n’am avut timp
■’o citesc. Stă şi aşteaptă vremea ca s’o pot descurca. Acum, oa să-i
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răspund, trebuie să-i sorin o carte întreagă. Atunci trebuie să-mi las 
alte treburi ale mele, oa aă i râspnnd lai. Iată oe-ţi oer oamenii ! Deoi 
nici Sfinţiei Tale na-ţi pot răspunde, ci nnmai aşa, soriind în aoelaş 
timp şi pentra revistă.

Ca să-ţi răspnnd Sfinţiei Tale de ce la Iernsalim învierea se fac» 
la 3 de noapte, iar trebuie s& stan să caut. Insă trennl pleacă, Păr. 
Popesoule, şi na aşteaptă să-ţi isprăvesc scrisoarea Sfinţiei Tale, ceasul 
cutării slujbe, al cutării şedinţe, al cutării cuvântări vine şi iar nu 
aşteaptă. Âtunoi de oe nu vă căutaţi oamenii la care vă puteţi în
drepta şi-mi cereţi tot mie ? Până una alta însă, cu privire la între
barea pusă, iată oe-ţi răspund : La orioe ceas s’ar face slujba învierii, 
după miezul nopţii şi până în ziuă, tot bine este, fiindcă evangheliile 
nu ne spun vremea când Domnul a înviat, ci numai pe acea când 
femeile şi apostolii, venind la mormânt, l-au găsit gol. Venirea înge
rilor şi răsturnarea petrei nu e3te nici ea tot una cu clipa învierii, 
fiindcă Domnul n’a avat nevoie să aibă peatra răsturnată pentru a ieşi 
din mormânt. Domnul a înviat după miezul nopţii, în a treia zi dela 
îngropare. Deci dacă faoi învierea la 12 şi 10, la 12 jum., la 1, la
2 ori la 3 noaptea, tot bine e. De ce nu e la toţi la fel? Dar nu o 
şi în ţara noastră că în unele sate se face în ziuă? Şi vecernia în
vierii din după ameaza Duminicii învierii nu se face la Bucureşti la
12 ameazi şi la Iaşi la 2 după amsazi? La Buşi se face la 3, la 
ceasnl obişnuit al vecerniei. Nu te mai mira de deosebiri de aici şi 
de acolo, că ele sunt până şi în aceleaşi graniţe naţionale. Să căutăm 
slujba numai în ţinuturile nou adăogate la Bomânia şi vom vedea 
mari deosebiri. Să lăsăm vorba aceasta, că o să sară unul din partea 
cu unele practice să învinuiască de abatere dela ortodoxie pe altul cu 
alte practice. Obiceiul este acum de a zice că ortodox este nnmai 
ce faoi tu.

Prea Cucerniciei Sale Părintelui Econom Stavrofor Marin Iliescu. 
Atârnaţi, Teleorman.

Mai nainte de toate, mă bucur oa de un dar de scrisoarea Prea
Cucerniciei Voastre. Mă şi întrebam şi întrebam pe cunoscnţi : dar
nu mai ştiţi nimic de Păr. Marin Iliescu ? aţi mai auzit de el ? cu ce 
s’o mai fi îndeletnicind, că eu nu mai aud nimic. In adevăr, Prea 
Cucernicia Voastră eraţi mai sprinten la lucrul cu condeiul pe vremea 
Consistoriului Superior. Mai primeam articole dela Prea Cucernicia 
Voastră, urmăreaţi chestiunile, vă interesau, puneaţi întrebări, ridicaţi 
probleme... De ani de zile însă, şi cam mulţi, odată aţi tăcut. N’am 
mai auzit nicio vorbă şi n’am primit nimic. Iată însă că, în mijlooul 
nedumeririi mele, primesc scrisoarea, lunga scrisoare a Prea Cucerniciei 
Voastre, pe patru pagini încheiate de coală. Acum însă sunt despă
gubit. Văd oă Părintele Iliescu trăieşte şi încă trăieşte ou suflet via 
în micul său sat, ou toată bătrâneţea de care se plânge.

O sorisoare oa aceasta însă care nu merge pe chestiuni perso
nale, oi pe treburi adânoi de carte, cere răspuns lung, şi eu toomai 
mă fareno la poşta redacţiei do răspunsuri prea lungi, fiindoă se găseao 
«leatui care caută nod în papură şt afli pricină de ofirteali. Numai d.
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Mihăileanu dela Piteşti este un setos cititor al poştei redacţiei pe 
care o cere şi o doreşte c&t de lungă.

Să răspund numai între noi, nu se poate, că na am timp. Nu
rămâne alta decât să înfrânt primejdia şi să-ţi răspund aici pe larg, 
oât într’un articol. De-o cârti cineva că poşta redacţiei prea se lăfă- 
ieşte în voie, o sări d. Mihăileanu ca să-i ia apărarea şi să spuie că 
aceasta e o rubrieă prea interesantă şi care nu trebuie îngustată. Şi 
acum, hai la treabă,

1. Ai toată dreptatea că titlul cărţii cercetate de mine nu este
Voilâ Ies bergers, ci voilă VOS bergers. Dar ce să fac dacă luorul 
meu iute mă aduce la unele scăpări din vedere ? De câte ori nu văd 
şi eu şi-mi zic: da cum mi-a scăpat asta ? şi uite, scapă. Luorul pe
fngă şi noaptea înşeală ochii grozav. Treci în goană peste cuvinte şi
întregeşti cu mintea ta acolo unde ochii n’au timp să privească mai 
pe îndelete. Aşa s’a făcut că eu am soris voilâ Ies bergers, în loc 
de VOS bergers. Lucrând pe apucate, prin trenuri, făcând corecturi 
prin tramvaie, citind prin săli de aşteptare pe la ministere, nn se 
poate altfel. Vrei să câştigi timpul, dar te şi păcăleşti deseori. Cn cea 
mai mare bunăvoinţă de a face cât mai bine, unele tot îţi scapă. Deci 
ai dreptate şi trebuie să spui: Iată parohul dela Atârnaţi are timp 
mai mult ca mine şi a avut când să priveasoă îndelung, în liniştea 
satului, pe oare eu n’o am.

2, Nu-ţi mai pot da dreptate însă când critici că am soris: 
„Preţul 12 franci francejiu Prea Cucernicia Voastră voiaţi să soriu 
„franci francezi". Ei, asta nu, Părinte Iliescu, Deiji e o groază de 
oameni oare Bcriu aşa, este greşit faţă de fonetica românească. Omul 
trebuie să aibă îndrăzneala de a face cum e bine, nu cum e deprinsă 
mulţimea. Eu am această îndrăzneală şi de aceia nu scriu ca toţi, 
fiindoă nu mă potrivesc la gând cu ei.

Dar de ce nu e bine franci francezi?
Apoi cum o să fie bine, când româneşte este viteaz-viteji, treaz- 

treji, breaz-breji ? Aceasta e rândniala limbii noastre, că aşa se 
rosteşte. Nu merge vorba după scris, Părinte Iliescu, ci scrisul după 
vorbă. Dacă aşa se zice, aşa trebuie să se scrie.

M’a mai apnoat pe mine un învăţător la ziarul Cultura Popo
rului din Bucureşti, tot ou aceiaşi vorbă, şi eu până acum n’am avut 
vreme să-i răspund. Iată însă că-ţi răspund Sfinţiei Tale. După scri
soarea lui, am căutat să văd cum scrie Eminesou şi am găsit că scrie 
ca mine: franoeji. Da ce scria aşa? Fiindcă aşa auzea.

Dar Sf. Ta spui: ca să poţi scrie franceji, ar trebui să fie 
limba francejă. De oarece zicem „limba franceză", trebuie să zicem 
francezi. Apoi oare aşa să zice ?

Când Sf. Ta zici mufluz, cum spune la plural ? mufluzi ori mufluji? 
ursuzi ori ursuji?

Zicem, cum am arătat, viteji, deşi la singnlar e viteaz. Deci nu o 
greşit franceză-franceji.

Iată că la aceasta nu mă pot da bătut şi, cu toate că le cauţi 
ou lumânarea, n'ai nemerit-o. Şi dacă le cauţi astfel, de ce nu işti 
mai cu grijă ia ce sorii St. Ta ? De ce sorii erronate şi nu eronate?
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Ce zor ai oă scriau Romanii error? Era la ei, oă aşa rosteau. Con
sonantele duple (ai să mă iei la socoteală că de ce nu scriu duble, 
cum vei fi scriind Sf. Ta), însă se rosteau, cum se rostesc azi la Ita
lieni. Dar la noi acolo e un r singur, nu doi, deoi ce rost are să scriu 
ce nu rostesc ?

3. In ce priveşte însă ,că de ce am tradus pe „J6sus devsnt la 
Science11 cu „Isus în faţa ştiinţei" şi nu „Isns înaintea ştiinţeiu ? de 
ce nu te astâmperi ? Nu e tot una ? Devant trebuie tradus numai cu 
înaintea ? Nu se poate traduce cu în faţa ? Caută dicţionarul francez 
al lui Şăineanu şi ve î.

Nici cu asta n’ai avut noroc, ba, dacă tăceai, era mai bine.
încă să ştii că eu n’am scris Isus, cum zici că am scris, ci Iisus.
4. Mai mult trebuie să stăruieso asupra părţii în c&re vă plâDgeţi 

eă v’am nedreptăţit în 1922 cu privire ia Binet-Sangle. Mi-aţi toris 
atunci că, dacă am pomenit despre Strauss, Renan, Didon, cu pri
lejul unei cercetări a cărţii lui Giovanni Papini, despre Iisns, de ce 
nu pomenesc şi despre Binet-S»ngl6, doctorul ale cărui scrieri le aveaţi? 
V’am răspuns atunci, spuneţi, oă n’am pomenit de el, de oarece nu 
merita. De oarece acum însă eu singur scriu despre oele patru groase 
volume ale acelui medic, cu cele 2000 de pagini ale lor, urmează că 
ele erau o scriere care merita pomenită şi iată cum, dnpă 7 ani, iese 
dreptatea Sfinţiei Voastre.

La aceasta, iată ce răspund:
Tot ce Sf. Voastră citaţi din această revistă, ca cuvinte ale mele 

de aoum câteva luni despre cartea Ini Binet-Sangle, de fapt nu snnt 
spuse ale mele, ci ale D-rului Vevut. Sf. Ta, dacă ai citit cartea lui 
Vârut şi spui că ai vorbit despre ea la cercul pastoral, nu ai văzut 
aceasta ? Deci nu poţi pune în ciocnire cuvinte de ale mele de acum 
7 ani cu altele de acum, fiindcă cele de acum nu sunt ale mele. Este 
adevărat însă că şi eu puteam spune astfel de cuvinte despre cartea 
Ini Binet-Sangle, fără ca totuşi sa fi fost în contrazicere. Căci scrisul 
D-rului B.-Sangl6: 1. nu era ajuns la proporţiunea aceasta largă 
înainte de război. Ce tipărise până atunci era mai puţin şi nu ajun
sese atât de cunoscut; 2. Lucrarea a rămas tot neserioasă şi cu mult 
şi ou puţin. Deşi 4 volume, deşi 2000 de pagini, este mai anapoda 
deoât sorierile pe aceiaşi temă ale lui Strauss şi Renan. Este chiar o 
teză neserioasă şi pe aiocnrea ou copilării.

Un scriitor care a tratat despre toate aceste scrieri privitoare 
la Viaţa lui Iisus, Albert Schweitzer, om de mare nume în sânul 
teologiei, vorbeşte rău de ea. De ce deoi era s’o pun pe aceiaşi treaptă 
de însemnătate cu celelalte pomenite mai sus? Nici n’a avut acelaş 
răsunet, cu toate cele 2000 de pagini ale ei, iar multă lume nici nu
ştie de ea. De aceia degeaba tresalţi acum că ar fi ieşit la iveală
dreptatea Sfinţiei Tale.

Bucuria nu este a Sfinţiei Tale, ci tot a mea, fiindcă văd cu
plăcere cum te frămânţi ou astfel de întrebări şi se înţelege că un
oerc pastoral la oare aduceţi astfel de întrebări şi materiale este o 
adunare de înalte rîitcuţiuni intelectuale şi care merită toată preţuirea 
şi cinstirea lui în ţaţa obştei.
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Sf. Sale Părintelai Eugen Apostol, com. Dealul-Neieului, Pntna.
Am primit scrisoarea Sfinţiei Voastre, şi, cu privire la discu

ţi nnea din cercul pastoral, dacă Zacheu a fost drept sau păcătos, trebuia 
să spun că se pot afirma amândouă tezele. Evanghelia nu ne dă amă
nunte din destul ca să spunem de a fost aşa sau altfel. Zacheu a putut 
dori să vadă pe Domnul din curată curiozitate. întâmpinarea pe care 
a fâcut-o Domnului Hristos în casa lui, că dă din averea lui, se poate 
presupune că a fost făcută şi fără să fi fost păcătos. După cum nu 
orice fariseu era prin aceasta şi un făţarnic, tot aşa nu orişice vameş 
urma să fi fost un netrebnic. Pe Evanghelistul Matei Domnul l-a luat
dela vamă. Zacheu poate că nici nu era Evreu. Vorba că „şi acesta
este fiu al lui Avraamu ne-ar îndruma să credem aceasta, adică deşi 
nu este din sămânţa lui Avraam, oum erau Evreii, totuşi este şi el din 
neamul lui Avraam după suflet. Vorba poporului că Domnul a intrat 
să găzduiască la un păcătos nu este un temei pentru a crede în păcăto
şenia lui, pentrucă oamenii îl puteau socoti aşa numai fiindcă era vameş,
nu fiindcă păcătos personal. Era păcatul legal de starea lui, nu de
persoana lui.

Un bătrân preot. Horodniceni, jud. Baia.
Cinstite Părinte, ca să pot da în tipar ce mi-aţi trimes, trebui* 

să ştiu cu cine stau de vorbă. Sf. Voastră îmi trimeteţi art. despr* 
ţiuerea potirului, la care v’a stârnit alt art., al Părintelui Dr. Proco■ 
povici din Bucovina, privitor la această materie. In el aveţi aprecieri 
despre îndemânarea la slujbă a preoţilor bucovineni, pe oare n’au să 
le citească cu plăcere. Se poate naşte de aci o luptă de condei. Apoi 
atunci cum voiţi ca eu să dau drumul unor astfel de păreri, fără să 
ştim cine le-a scris ? De aceia fiţi bani de iscăliţi ce mi-aţi trimes şi 
apoi ne vom gândi la datul în tipar. Art. are destule bucăţi care 
merită să fie ştiute şi de alţii şi deci aştept un cuvânt dela Sf. 
Voastră pentru tipărirea lor. Ori poate mi-aţi trimes rândurile numai 
oa să fie citite de mine? Sorieţi, ca să ştiu.

Părintelui Aristide Geamănu. Iaşi, jud. Gorj.
Am primit materia de cronică externă. Mulţămim. Le dăm dra

mul pe Fevruarie.

Părintelui Gh. Jemănean. Cobîlnea, Soroca.
Am primit art. despre Femeia ca misionar. E venită la vreme. 

Aveţi apreoieri drepte despre d-na Sanda Matei, care este prigonită 
cu hainie fără niciun temei, în loc de a i se mulţămi şi a fi preţuită 
ca o misionară de bunăvoie ce este. Tipărim art. Sfinţiei Voastre 
pe Fevruarie a. o.

Părintelui Protopop Ioan Rusu, paroh în comuna Jariceanca- 
Veche, jud. Cetatea-Albă.
f] gf'Am primit art. E o materie de interes. Fiind mare, va mai aştepta 
că acum vreau să dau drumul la alte materii mai mici şi mai vechi. 
Poate să intre pe Martie.
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Părintelui G. A. Negureanu. Dângeni, Dorohoi.
Când oamenii n’au ce face, soriu oa St. Ta. Că să risipeşte 

bunătate de vreme, scriind astfel, înseamnă că departe snnt de Sf. Ta 
grijile vieţii bisericeşti şi-ţi priveşti sorisul oa o jucărie. Nu-ţi stă 
bine să faci jonglerie din scris şi trebuie să te mai chibzuieşti că, a 
te afla într’an aşezământ cu ierarhie, cum este Biserica, dacă însăşi 
bana creştere nu cârmuieşte pe om, atunci trebuie să-l cârmuiască 
rânduiala disciplinei care trebuie să fie între membrii unui aşezământ.

Sf. Ta dacă socoteşti că poţi scrie oricum către oricine, te înşeli 
şi sunt destule mijloace de a aduce pe om să înţeleagă ceiace nu poate 
înţelege prin el însuşi.

Când îţi trlmeţi sorisul către cineva, ca să facă recenzie, înseamnă 
că acela va rosti părerile lui despre cs a găsit el în acel scris. Dacă 
nu-ţi place să ţi se facă aprecieri despre ce tipăreşti, să nu trimeţi 
cartea să ţi-o văd eu.

Oare eu sunt dator să soriu pe placul Sfinţiei Tale ? Oare scri
sul Sfinţiei Tale trebuie să aducă numai laude? Âtnnoi urmează că 
ce ni se trimete să tot lăudăm.

Sf. Ta n’ai ajuns să înţelegi atâta lacra şi acum mai pofteşti şi 
harţă ? Ai oi n’o putem face, că aceasta e revistă pentru alt soi de scris. 
Dar o poţi avea aiurea şi poate destul de curând.

Părintelui C. Petrescu. Ciotnăgeşti, Olt.
Ţi-am făcut gustai de a-ţi tipări ştirea şi am s’o pun şi în nu

merele următoare, numai că am tradus o pe grai neaoş românesc din 
limba franţuzită în care ai scris-o Sf. Ta. Aşa e şi cn dreptul, ca eu 
care sunt ţăran şi trăiesc la sat, să ştiu mai bine româneşte decât 
Sf. Ta, care eşti orăşan şi trăieşti la capitală....

Na mai otrăvi lumea ca vorbe ca „angajament", Tată Părinte, 
eă e mare pacoste. Aşa e însă când citim ziarele mai malt decât 
Scriptura, Ni se strică limba şi na mai ştim româneşte.

A rh tm . S C R IB  A N

M ULŢĂM IR I

Sfatul Parohial al Parohiei Poiana, comuna Târgul Valea-Ră 
Bacău, aduce vii mulţămirii Părintelui Paroh Iconom Stavrofor 1, 
Crăciun, care, vreme de 54 de ani de păstorie duhovnicească, a 
cârmuit poporul în duhul Sfintei Evanghelii, a fost în frunte cu 
dărniciile sale la reparaţiile vechilor biserici din Poiana şi Albiţa, 
a clădit din nou încă 2 biserici în Tazlău şi Dealul Scăriga, la 
care a dat ajutor, împreună cu ai săi, după cum arătăm mai jos;

1. pentru biserica Vovideniei, în 1923, 124 000 de lei;
2. pentru bisericile Cuvioasa Paraschiva şi Dealul Scăriga, 

care s’a sfinţit la 5 Octomvrie a. c., prin P. S. Arhiereu Ilarion
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dela Iioman, au ajutat: 1. Păr. Iconom Stavrofor I. Cră
ciun cu suma de 42,831 de lei; 2. Ioan Poiena.ru cu 25,000 de 
lei ; 3. Irina Lupaşcu. (Bucureşti) 17,500 de lei; 4. Sterea şi Maria 
Teja (Bacău), 27,000 de lei; o. Panaite şi Natalia Crăciun (Bacău), 
300 de lei; 6. Vasile şi Maria Lazăr 1500 de lei; 7. Ionică şi 
Virginia Vodă 1000 de lei; 8. Ioan şi Măria Hârbuleanu, 2000 
de lei; 9. Miron şi Elena Avram, 1000 de lei; 10. Gavril şi 
Zamfir Spiridon, 2000 de lei; 11. Ioana N. Crăciun 1000 de lei;
12. Matilda Gheorghiu, 1500 de lei; şi 13. toţi enoriaşii din Sca- 
riga, 30,000 de lei.

Dumnezeu să-i aibă pe toţi în puternica Sa apărare!

Epitropia Parohiei Valea-Babei din com. Câmpuri, Putna, 
aduce vii mulţămiri d-lui C. Ionescu din acea comună, pentru mai 
multe danii făcute bisericilor din acea parohie, şi anume: 1) la 
biserica filială Gura-Văii a dat 15000 de lei pentru împrejmuirea 
ogrăzii şi 20000 de lei pentru boitul şi acoperitul bisericii. 2) La 
biserica parohială Valea-Babei, a dat 300 de lei pentru clopotniţă. 
La biserica filială Rotileşti a dat 10000 de lei pentru construcţie. 
Aceste danii, zice Păr. Paroh, sunt făcute „cu aproximaţie", prin 
care nu ştim ce să înţelegem, adică dacă a dat mai mult ori mai 
puţin decât aceste sume. Afară de acestea însă, d. Ionescu s’a 
mai ostenit şi strîngând mijloace pentru repararea acelor biserici, 
fiind tot odată şi un inimos creştin, care gustă din inimă sulj- 
bele bisericii.

Dumnezeu să-l încunjure cu toate apărările Sale şi să-l răs
plătească din darurile Sale cele bogate cereşti şi pământeşti!

BIBLIOGRAFII. — Au eşit la lumină chiar acum: Preoţii 
Gr. Rădulescu şi Gh. Gâţă, Popasuri creştine în drumul 
spre Domnul. Partea I. Râmnicul-Vâlcii, 1930. 136 de pag., în 
formatul acestei reviste. Preţul 50 de lei.

Protopop Dr. Ciuhandu, Braşovul, Cetate a ortodoxiei 
româneşti. Arad, 1930. Cărticică de 32 de pag. Preţul 8 lei.

Iconomul Ioan Mălăescu, Seminţe creştine sădite în
ogorul românesc. Cuvântări ocazionale, voi. 3. Râmnicul-Vâlcii,
1931, 173 de pag., în format ceva mai mare ca al nostru. Preţul 
125 de lei. Se cere la autor, care e paroh şi profesor în Târgu-Jiu.

ÎNŞTIINŢARE. — Adunare preoţească. Absolvenţi Semi
narului Central din Bucureşti, seria 1906, sunt înştiinţaţi să se 
adune cu toţii în ziua de 4 Iunie a. c., ceasurile 10 dim., în 
localul seminarului, spre a se revedea, cu prilejul înplinirii a 25 
ani dela despărţire. Cei ce vor voi să ia parte, să înştiinţeze din 
vreme pe Preotul C. Petrescu din com. Ciomăgeşti jud. Olt, care-şi 
ia sarcina pentru întocmirea acestei adunări.
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VALABIL DELA 1 DECEMBRIE 1930

Cărţi noi de ritual broşate
L E I

H ii tistul Sf. T r e im i .........................................  12.—
W hio ra ticonu l...................................................150.—
u-utistul Sf. Spiridon ..................................... 5.—

1 \ piistolul....................................................... ....  f, 500 —
, ' { liia zm a ta ru l.............................................. T 200.—

■ urle de T e d e u m .............................................. 40.—
i 4/ . i i n i a ..............................................................  250.—
i nislovul mic .................................................. 100.—
I mninezeeştile l i tu r g h i i .....................................160.—

■ I'vanghelia............................................................ 400.—
I vwjlogiu (M o litv e n ic ) ....................................  450.—
l iturghia Sf. Ioan Qură de A u r .......................  35.—

' Miiiciul pe luna I a n u a r i e .................................  350.—
i Mineiul pe luna Februarie...................................  300.—

Mineiul pe luna M a r t ie ...................................  300.—
■' MineiulSie luna A p r ilie ....................................  300.- ■
' Mineiul p® luna M a iu ........................................... 300.—
« Mineiul pe luna Iun ie...........................................  300 —
" Mineiul pe luna Iu lie ...........................................  380.—
| Mineiul pe luna August . . . . .  .Q50.—
i Mineiul pe luna S ep tem brie ........................... 350.—

Mineiul pe luna Octombrie . . . ■ . 400.
i Mineiul pe luna Noembrie.................................. 400 —
1 Mineiul pe luna D e c e m b r ie ..................  400.—

I’araciisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . 25.—
" Paraclisul şi Acatistul Cuv. Paraschiva . . . 20.—
' Paraclisul Sf. Mucenie Haralambie..................  15.—
• l’araclisul acatistul şi viaţa Sf. Mina . . . .  20.—
1 l’saltirea, ed. Inst. Biblic, tr. Păr. Gala Galaction 50.—

ii 1‘enticostarul.......................................................  350.—
I'rohodul D o m n u lu i .........................................  20.—

ii l’a n a h id a ............................................................ 25.—
ii Nânduiala Proscomidiei (tablou) ................... 20.—
'i Kânduiala Ridicării Panaghiei .......................  20.—
■ i fJujba Sfinţirii Steagului unei Corporaţii . . 10. -
<1 Kânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de

P. S. Iacov B â r lă d e a n u ................................ 10.—
'i Slujba Sf. B ise r ic i.............................................. 50.—
* Slujba învierii ..................................................  40.—
" Tipic Arhieresc de Ep. Silvestru Bălănescu 15.—
*i Tipicul Bisericesc.............................................100.—

C ă r| i d e  r u g ă c iu n i

" l’âine spre fiinţă, calitatea II broşată . . . .  7.—
1 .. „ „ II cartonată . . . 12.—

' fir|i d e  l i t e r a t u r ă  b i s e r i c e a s c ă ,  b r o ş a t e

Activitatea preoţilor în campania 1916—1918
de Ec. C. Nazarie 1921 ................................  15.—

’i Adventismul din punct de vedere biblic, ra
ţional şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu 25.—

|' Autocefalia Bisericii R o m ân e ............................  5.—
Biserica Ortodoxă şi cultele străine . . . 30.—

; Biserici cu averi p ro p r ii....................................................  40.—
" „ „ „ „ (Legată în pânză) . . 75.—

lllserica Stavropoleos..........................................  10.—
' Carte foarte folositoare de s u t le t ....................60. -

i’assa B is e r ic ii .................................................... 75.—
' 'mitribuţii La Istoria Dreptului Bisericesc, de

d-1 Dr. I. M a t e i ...............................................  75.—
Calendarul pe toţi anii ...........................  50.—

< 1 nmentariile epistolei către Evrei, traduse după 
Sf. Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie . .
A ta n as iu ...........................................................  70.—

‘ uvântări de I. P. S. Patriarh Dr. Miron Cristea 60.— 
i ' reştinismul şi studiul naturii de F. Bettex.

trnd. de Pr. I. Negoiţă şi N. Donos . . 45.—
* uvântări şi Pastorale de I. P. S. Patriarh Dr.

Miron C r is tea ..................................................  50 —
*'< Cuvântări si predici, Idem, ediţie pe velină . 150.—

Ciivrtntflil şl piedici, idem, ediţie hârtie scris 120.—

L E I

60. Confesiuni şi Secte de P. S. Arhiereu Grigorie
Leu Botoşăneanu ..........................................120-____

61. Chemări de departe (Predici la Radio), ţinute’
de Pr. Tonia Chiricuţă, Pr. Gh. Comana, Pr.
Marin C. Ionescu, Pr. Manea Popescu. . . 80 —

62. Evanghelia sau viata şi învăţătura Domnului
Iisus Hristos, de Melhisedec ....................... 25.—

63. Istoria Bisericească Universală şi Statistică
Bisericească, de Eusebiu Popovici, traducere 
de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Pri
mat, voi. I b r o ş a t ă ..........................................125.—
Idem voi. II b ro ş a tă ..........................................150.—

» „ HI „ ............................120.—
„ „ IV „ ........................................... 200.—

64. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I.
P. S. losef Gheorghian .................................60 —

65. Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr.
C o m şa .................................................................50.—

66. Legea Organică a Sf. S i n o d ............................  4 —
67. Mărturisirea O r t o d o x ă .....................................50.—
68. Neagoe Basarab şi Sf. N ifo n ..............................  5.—
69. Origina şi valoarea istorică a Evangheliei după

Ioan, diacon H. R oven ţa .................................50.--
70. Pe urmele lui Hristos de Pr. Gr. Petrov, trad.

de Episc. Nic. M unteanu .................................45.—
71. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihăl-

c e s c u ................................................................. 18.—
72. Studiu despre I e r a r h ie .....................................  5.—
73. Ştiinţă şi Religie de I. P. S. Iosef Gheorghian 20.—
74. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru

Episc. de Canev, trad. de Pr. Negoi, III, IV
a lei 75 =  150.—

75. Valoarea actuală a Canoanelor de Pr. C. Dron 100.—
76. „Daruri şi adevăruri" de Pr. C. Dron . . 70.—
77. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N.

■ o rg a ............................................................60 —
78. Vrei să fi înţelept? ................................... 20.—
79. „Cugetări şi Maxime" culese de Arhim. Nifon

C r iv e an u .............................................................  80 —

Căr|i de muzică bisericească
80. Cântările Sfintei Liturghii, de I. Pop.-Pasărea 50.—
81. Catavasier (cartonat) de I. Pop. Pasărea . . 100.—
82. Liturghier de strană (cartonat) de I. P. Pasărea 100.—
83. Anastasimatar, de N. Barcan ....................... 25.—
84. Anastasimatar, de Pr. S tupcanu........................ 80.—

Imprimate şi registre de contabilitate
85. Un stat paroh ia l................................................... 3.—
86. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . .  50.—
87. Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . 50.—
88. O serie mare de registre de contabilitate com

pusă din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 
reg. încasări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte, 
şi 2 borderouri..............................................  96.—

89. Un singur registru mare de partiz i............20.—
90. Un singur registru mare de p l ă ţ i ............20.—
91. Un singur registru mare de încasări . . . .  20.—
92. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de 
plăţi, 1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 
conturi şi 5 coperte ..........................................79—

93. Un singur registru mic de p a r t iz i ............ 15.—
94. Un singur registru mic de p lă ţ i .........................  15.—
95. Un singur registru mic de încasări................ 15.—
96. Un c o m p t ...........................................................  4.—
97. Un B u g e t ...........................................................  4.—
98. Un B o rde rou ....................................................... 1.—
99. O copertă ( m a p ă )   2.
100. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . ..... 80.
101. Un registru pentru înscrierea căsătoriţilor . . 80.—
102. Un reg, pentru inscriera înmormântaţilor . . 80.—
103. Un registru de intrarea hârtiilor..................... 75.—
104. Un registru de eşirea h â r t ii lo r .....................75.

| 105. Condică de e x p e d iţ ie ....................................... 50.

S'h pun sub tipitr: Triodul



Icoana mari Iul volanta mărimea 28/40 
8,50 Iul ttxeni|>liirul.

Maica Doinuuliil,Mântuitorul (Iisus Hristos), 
învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. Împăraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, S. Dumitru, Sf. Spiridon.Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozl, Sf. Paraschlva, Sf. 
Gheorghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, 
Adormirea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante marimea 19/28 
5 lei exemplarul.

Sf. Gheorgh#, Sfinjii împăraţi, Maica Dom
nului, Guvjoasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, Învierea Domnului, Sfinjii 
Apostoli. *Sf\, Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voieyozi.îŞfântul Nicolae, Adormirea 
Mafcli Dorţiiiului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

(J~serie deUcoane prăznicare (12 bucăţi ţictaU 
p e ‘temn’, mărimea 35/24, lei 7000.

O singură icoană lei 700.
Cei patru Evanghelişli imprimaji pe satin 

pentru sfin|fri de biserici (seria) preţul lei 100. 

Icoane mijlocii aplicate pe carton mărimea 
15/23, 15 lei exemplarul.

Sfântul Gheorghe, Învierea Domnului, Maica 
Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii

împărţiţi, SI. Apostoli, SI. Vdlevoxl, Sllnţll 
Trei Ierarhi, ll:;us Hristos, SI. lotiti.KolezHforur 
SI. EcafcTiiia, SI. Paraschiva, Buna Vestiri', 
Botezul Domnului, Adormirea Maicii Dom
nului, SI. Spiridon şl Sf. Treime.

Icoane mari, aplicate pe caHon mărimiM 
23/35 30 lei exemplarul.

Maica Domnului, Iisus Hristos, înfierea 
Domnului, Buna Vestire, Botezul Domnului, 
Sfânta Treime. Sf. Ecaterina, Sf. împăraţi. SI. 
Aposfoli^flKNicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, S^Tumitru, Sf. Ioan Botezătorul, SI. 
Voievozi, Adormirea Maicii Domnului, SI. 
Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe In culori, a 2 lei 
bucata. *

1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor 
Tiron, 4) Sf. Teodor Stratilat, 5) Sf. Nistor, 
6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 8) Botezul 
Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului 
10) Sf. Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) 
Mântuitorul (Iisus Hristos), 13) învierea Dom
nului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) 
Sf. împăraţi, 17) Sf. Apostoli, 18) Sf. Nicolae, 
19) Sf. Trei Ierarhi, 20) Sf. Dumitru, 21) Sf. 
Spiridon, 22) Sf. Voevozi. 23) Sf. Paraschiva. 
24) Sf. Ioan Botezătorul.

Iconiţe Cărţi poştale aplicate pe carton Lei 6.
Cărţi de ritual legate în  piele şi p â n ză , pânză peste to t şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânză peste tot hârtie 

Lei B. Lei B, Lei B.

Piele şi Pânză Pânză 
pânză peste tot hârtie 

Lei B. Lei B. Lei B.

1. Arhieraticonul. .
2. Aghiazmatarul. .
3. Apostolul . . .
4. Cartea de Tedeum
5. Cazania . . .
6. Cartea de rugăciuni 

p. tot Românul ,
7. Catavasierul . .
8. Ceaslovul mic .
9. Dumnezeeştile li

turghii . . . .
10. Evhologiu . .
11. Evanghelia . . .
12. „ în piele peste
13. Liturghia Sf. Ioan

Gură de Aur . . 165, —
14. Istoria Bisericească

de Eusebiu Popovici Voi. I. 
Idem „ II.
Idem „ III.
Idem „ IV.

15. Mineiul pt luna Ianuarie . 560, -
16. Mineiul pe luna Februarie.
17. Mineiul pe Inna Martie .
18. Mineiul pe luna Iprilie .

300,—
410,—
770,
153,—
425,—

250,—

310,
710.
820.-

225,
350,
680,— 
115, — 
375,—

80.
175,—
220,

280,
650,-

300,
650,
100, 
350,-

200,—

250,
590,-

19. Mineiul pe luna Mai. . 560,
20. Mineiul pe luna Iunie . 560, -
21. Mineiul pe luna Iulie . 590.
22. Mineiul pe luna August . 560,
23. Mineiul pe luna Septembrie 560,
24. Mineiul pe luna Octombrie 610, —
25. Mineiul pe luna Noembrie 610,
26. Mineiul pe luna Decembrie 6t0,-
27. Noul Testament, Editura Inst.

Biblic ortodox român, tradus de
Pir. Grigorie (Gala Galaction) — .—

28. Paraclisul sf. D-tru 138,

fot, lei 1300,

140,- 110,-

560,
560,
560,-

225.
250,
220,
300,
510,—
510,—
510,
510,-

200,
225,
195,

460,’- 
4b0, - 
460,
460,-

29. Penticostarul
30. Prohodul Domnului
31. Panihida . . .
32. Rânduiala Ridicării

Panighiei . . .
33. Slujba sfinţirii Stea

gului unei Corporaţii
34. Rând. Sf. Steagului 

unei’ şcoli . . .
35. Sluj. Sf. Bisericii
36. „ învierii . . .
37. Tipicul Bisericesc

620,— 
138, — 
138, —

138,

90,—

90,
190,
190,
250,—

510,
510,
540,
510,
510,
560,
560,
560,-

100,
100,
530,
100, - 
100,

100,

80,

80,
160
160!-
200,-

460,
460,
490,
460,
460,
510,
510,
510,-

80,
430,
80,
80,-

- 80,

— 66,

66, 
130, 
130, 
150, -

Imtrnrtllini Hn rnmanrll • Orice comandă va fl insoţltă de un aconto, urmând ca restul Împreună cu spesele 
llfilllll|llllll Ui! lullldliud . de transport s i  se Încaseze prin ramburs.

N.lî.—I.ibrurii şi orice revânzâtori sunt obligaţi a vinde Cărţile cu preţurile din acenl 
Cutnlog, acordându-li-se rabat numai la CĂRŢILE BROŞATE.
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Direcţiunea revistei, îşi dă toate silinţele pentru a ajută cu cinste şi cu 
folos munca preoţimii româneşti. Roagă însă, cu toată căldura râvnei sale, pe toţi 
< Hceruicii Preoţi, să binevoiască a-şi plăti toate rămăşiţele din anii trecuţi, cât şi 
abonamentul pc întreg anul 1930, ca să nu li se mai ceară suma de plată prin 
rnmbursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea flăţii măreşte suma de plată şi e 
făcut ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe adaosuri care s’ar putea înlătura, 
tn nădejdea că Sfinţiile Lor vor înţelege că un abonament de 160 lei anual, 
pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neînsemnată şi că ne vor ascultă, cum 
fi că amânarea trimeterii abonamentului le e mai mult spre pagubă decât spre 
câştig, aşteptăm cu încredere să-i vedem împlinind rugăciunea noastră.

DIRECŢIUNEA.

SOFRONIE VÂRNAV
In trecutul vieţii noastre bisericeşti, au fost o serie 

de clerici, cari s’au distins, fie prin însuşirile lor fireşti, 
fie prin râvna lor pentru Biserică şi Ţară, fie prin cultură, 
prin virtuţile şi sfinţenia vieţii lor.

Unii făceau parte din clerul de mir, dela sate sau 
dela oraşe, alţii din cinul călugăresc. Toţi aceştia au în
semnat mult, pe vremea lor, când numărul cărturarilor 
era cu totul restrâns. Deşi nişte modeşti dascăli ai nea
mului, în faţa poporului însă, ei aveau o mare trecere. 
Deşi nu au urcat treptele înalte ale ierarhiei bisericeşti, 
s’au impus cu toate acestea în faţa mulţimii, au răsărit 
prin ei înşişi, prin valoarea lor personală, prin curajul 
Huiletului lor ales, prin viaţa lor curată şi plină de cucernicie, 
prin virtuţile lor morale şi, mai cu deosebire, prin munca 
lor necontenită, de zi şi de noapte, pentru sporirea şi 
lăţirea cuvântului adevărului, in masele largi ale poporului.

Depe catedrele şcoalelor bisericeşti şi naţionale, depe 
amvoanele bisericilor, depe tribunele publice, în general, 
entuziasmau pe ascultători şi-i conduceau la înfăptuirea 
actelor mari. La anumite ocazii, ieşiau din liniştea adâncă 
a mănăstirilor şi, prin viu graiu, ca şi prin scris, împrăş- 
tijiu sămânţa cea bună şi pilduitoare, ca nişte vrednici 
urmaşi ai ucenicilor Domnului.

Intre aceştia, înscriem şi pe Monahul Sofronie Vârnav, 
care, prin valoarea sa personală, prin iscusinţa şi zelul
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niu, k'u impus In faţa mulţimii, pe terenul bisericesc-cul- 
turul iji naţional; precum şi prin acte de binefacere, cari 
hc vad şi astăzi.— Cine fcra Sofronie Vârnav ?

Familia Vârnav Îşi are obârşia în satul Hilişău, jud. 
Dorohoi'), emigrată probabil la noi din Bucovina, înainte 
de 1850, între cari găsim pe un Iordachi von Vârnav2). 
Veche familie boerească, acolo îşi avea moşia, cu curtea 
veche, grădina şi biserica lor, din moşi-strămoşi. Cu două 
sute de ani mai înainte, se pomeneşte de un spatar Vârnav. 
loan Sandu Sturza — după cum spune G. Sion în arhon- 
dologia sa — ridică pe câţiva din neamul acesta la rangul 
de postelnic: iar Mihai Vodă Sturza, la rangul de mare 
vornic. Pela 1864, Maria şi Smaragda Vârnav, din Botoşani, 
se fac culpabile de delictul de injurie, împrotiva unui ju

1. Comuna Hilişău, plasa Coşula jud. Dorohoi, are aproape 500 de 
locuitori, cu pesle 2000 de suflete. Sealcătueşte din satele: Hilişău-Vârnav; 
Hilişău-Curt şi Hilişău-Gafencu. Fiecare sat este întemeiat pe moşia proprie
tarului al cărui nume îl poartă.

Hilişău-Vârnav, sat pe moşia Hilişău, comuna Fomârla, jud. Dorohoi, 
cu o populajie de 650 suflete. Pomenit pe vremea lui Ştefan-cel-Mare. Parte 
din moşia aceasta a stăpânit-o şi Miron Costin (Uricariul, VIII, p. 13).

Biserica Sf. Voevozi din Hilişău-Vârnav a fost clădită la 1780, din 
lemn ; tencuită şi văruită de ctitorul Vasile (Scarlat) Vârnav. Un monument 
de piatră, aşezat în pridvorul bisericii, cu inscripţia rusească, conţine ose
mintele ctitorului, cu data 1830. O cruce mică de argint poartă inscripţia : 
Maria Vârnav.

La biserica „Adormirea Maicii Domnului“ din Hilişău-Curt, din apropiere, 
este mormântul Anei-Curt, moartă la 10 Aprilie, 1867, ctitoră a Bisericii. Pe 
mormântul el este un monument de piatră, pe patru trepte, deasupra o 
cruce frumoasă de marmoră, între doi îngeri. Iată inscripţia depe acest 
monument : Alecu şi Ana Curt, stăpânitori din Hilişău, rădică acest monument 
mult jeli(ilor a lor copii: Ana, Gheorghe, Alexandru, Olo, Maria şi s’a înflnţat 
in anul 1958.

Model a(i] lost ca fiică, model şi ca şo|ie,
In ceasul fericirii eternul să te |ie.
In zadar, jalnica mamă, cât ar plânge şi-ar ofta, 
Dumnezeu nu se îndură, un copilaş cu viafă

[a-i lăsa.
Căci cruda moarte chiar din bra(ele-i l-a răpit 
Deşi toate întru acesta a jertfit.
Părinţi fiind, au găsit o mică mângâiere,
A le jertfi acest monoment, spre veşnica pomenire.

Dr, C. Vârnav 

(Comunicat de Econ. D. Furtună)

Dulceafa vieţii mele 
In so|ul meu găsii 
Alăturea cu dânsui 
Ferice eu fusei.

A[l] vieţii fericire 
Mă plec ş’o părăsesc 
Ca liniştea şi-odihna 
Aicea să găsesc.

Memoria plăcută 
Cu dor aici aştept 
Căci aullelu'ml se'nnal|ă
l .i cel «tern şl drept

An,t l'u tl iiilsi iilil Bernasca 
I I I  ApillJc IK07

7. N. lofijfl : «Neamul romanesc", 19 Aprilie, 1918 Iaşi.
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decător, pe care l-au pălmuit şi l-au stupit *). Familia 
aceasta fiind numeroasă, se întinde, cu vremea, în diferite 
părţi ale ţării şi până peste Prut2). Vârnavi găsim în jud. 
Roman, stăpânind moşia Sofraceştii, cu conac vechiu, casele 
aşezate în mijlocul unui frumos parc, cu grădină de pomi 
şi de legume, cu vie şi iaz cu peşte; apoi în jud. Suceava, 
Botoşani, Putna, Fălticeni, etc. Iorgu Vârnav-Liteanu a 
fost candidat de Domn în 18593). Un Vârnav a fost, mai 
înainte de războiul mondial (1914-1918), prefect la Constanţa.

Banul Vasile Vârnav din Hilişău a avut doi fii : 
Scarlat şi Constantin. Cel mai jnic Constantin, s’a născut 
la 21 August, 1806. După ce învăţă primele studii în 
ţară, a fost trimis la Lemberg, unde se duceau, mai îna
inte vreme, mulţi dintre fiii de boeri din Moldova, la 
învăţătură. De acolo a trecut la Viejta, unde studiază 
medicina, dobândind titlul academic de doctor în medicină 
şi chirurgie, cu dreptul de liberă practică în imperiul 
Astriac. După ce stătu câtva timp şi la Paris — unde se 
găsea fratele său mai mare Scarlat, — pela 1835, se întoarce 
în Moldova, la părinţii săi. Aşezându-se la Iaşi, în scurtă 
vreme îşi dobândi o frumoasă reputaţiune, în tot nordul 
Moldovei. Adept al curei cu apă rece, care făcea adevărate 
minuni pe acele vremi, din toate părţile veniau cei sufe
rinzi la dânsul, cum se duceau la Bucureşti la Dr. Drasch.

La 1833, analizează o fântână cu ape minerale, aflată 
pe moşia Vailata din apropierea Iaşilor, a logofătului C. 
Conachi, făcând mai întâi o descriere istorică şi apoi arată 
calităţile chimice, terapeutice şi dietetice ale acelei ape4). 
Pela 1840, era medicul de casă al logofătului Costachi 
Conachi ®). Protomedic al Moldovei, la 1848 desfăşoară o

1. Tribuna românS din 1864, No. 176.
2. leodor Vârnav din Basarabia scrie inleresanla lucrare : Istoria vieţei 

mele, autobiografie din 1845, care a fost tipărită tn vremurile noastre Tn edi
tura „Cartea românească" de Ariur Gorovei, formând No. 8, din Biblioteca 
„Minerva". Despre ea vorbeşte şi d. N. lorga în una din şedinjele Acade
miei române.

3. Elena Negri, fata lui Aga Petrache Negri şi a Şmarandei, fusese 
căsătorită cu un oarecare Alecu Vârnav, de care se despărji, tn 1843. Cunos- 
cându-o V. Alexandri, devine idolul vieţii lui; o divinizează în „lăcrămioare", 
murind Tn brafele poetului, la Constantinopole, când se întorcea bolnavă, 
din Italia, Tn tovărăşia fratelui său Costachi Negri, a surorei ei, Zulnia cu 
slu|nlca Ana Moldoveni. G. Bogdan-Duică. Vasile Alexandri, 1926, Bucureşti, p.20

4. Albina românească, 1838, No. 47, supliment.
5. N. lorga ; Calendarul neamului românesc, 1917, p, 116.
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activitate extraordinară în lupta contra holerei, Rămăsese 
singur dintre doctorii din Iaşi. Ca cărturar, a lăsat mai 
multe scrieri asupra curei lui Prisnitz, despre „holera 
epidemicească sau istoria ei în scurt<(. Iaşi, 1848; apoi 
publicaţiuni politice: Deputatul, 1860, Iaşi; Alegătoriiy
1860, Iaşi.— Scrisoare către alegători, 1860, Iaşi. Despre 
holera asiană sh'anume: Chipul de a se feri de această 
boală shi mijloacele de a se vindeca de ea sigur, fără  
dureri. lassy, 1872.

Are şi o lucrare în latineşte: Rudimentum phisio- 
graphiae MoIdaviae, Budae, 1836. Pela 1845, scotea: Povă- 
ţuitorul sănătăţei şi a Economiei, foaie periodică pentru 
poporul românesc, sub redacţia Dr. C. Vârnav, anul I> 
Iaşi, Instit. Albinei, cu motto: De aşi păstra sănătatea şi 
de aşi cruţa averea este silinţa unui om înţelept. Apărea 
de două ori pe lună *).

Dela Dr. C. Vârnav, ne-au mai rămas: Proză, dintre
1836-1858, în limbile: germană, greacă, latină şi română 
(Mss. Acad. române No. 2321 şi 2620).—De asemenea : 
Der Furstenthum Moldău.— Physiographisch — Statistisch
u. Politisch. — Meine Reise nach Slănic im Jahre 1844.
— Moldova în anul 1847. — Veniturile şi cheltuelile Ţării 
pe anul 1848 şi 49. — Călătoria mea la Liov, la Cernăuţi 
şi Liteni în anul 18 6 0 . Boala mea etc. (Mss. Acad. române 
No. 4651).

La 1850, îl găsim la Iaşi, ca „doftor al Statului*1, sin
gurul doctor, pe lângă evreul Moritz Lefter, grecii Zisu 
şi Lanicos, italianul Basaro şi bănăţeanul Diaconovici2).

Ca bărbat politic, a fost reprezentantul jud. Dorohoi 
în Constituanta din 1857 şi în mai multe rânduri, deputat, 
şi senator al aceluiaş judeţ 3). Unionist înfocat. In Iulie

1. Vezi: Al. Badajauschi: Doctorul Cosfache Vârnav, Povă|ui(orul să
nătăţii... Cluj 1929.

2. N. lorga: „Neamul românesc" din 10 Aprilie. 1918. Iaşi.
3. La 9/21 Aprilie, 1857, ia declarafia primarilor din Hilişău, comună 

aşezată pe moşia postelnicului Constantin Vârnav şi Carol V. Vârnav, cum 
că venind subprefectul în comună, i-a chiemat pe amândoi primarii şi închi- 
z8ndu*l tntr’o cameră, le-a dat ordine severe „d’enlever immediafement, de 
lorce et de remeltre au pouvoir de l’honorable pr£fecture lout individu, 
boyard ou autre, qui se prlsenlerait pour se consulter avec le viliage sur 
runlon, car je serais săvdrement puni s’ll ddcouvraif que nous avorts tol£r£ 
ou âcoull de pareils conseillers. j’ajoute que, s’il en est besoin, ]e prdlerai 
serment de la veritl de cette ddclaratlon dans la salnte Iglise du Selgneur. 
L'n foi de quol l’al appos£ au bas mon nom el le sceau de notre commune.
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1857, scrie două scrisori: Una către Const. Hourmuzachi- 
Ţibăneşti şi alta către preşedintele comitetului unionist din 
Iaşi. Ambele aceste scrisori Încep cu: Vivat Unirea! A 
luptat cu înfocare, pentru unirea ţărilor surori, alături cu 
marii bărbaţi patrioţi ai ţării noastre.

Ca membru în divanul ad-hoc al Moldovei din 1857, 
în şedinţa din 18 Octomvrie, Dr. Const. Vâtnav, urcându-se 
la tribună, rosteşte următoarea cuvântare patriotică:

„N’am hârtie scrisă ca să vă citesc de pe ea, am o inimă 
de Român, de pe ea să vă cetesc. N’am condeie ca să fac cuvinte, 
am un cuget de Român, el însuflă cugetul care voesc să vi-1 spun.

întrebarea este: Să mergem înainte cu rostirea dorinţelor 
ţării sau stăm? Şi, de jignim autonomia ţării arătând dorinţi?

Astăzi vorbesc în faţa ţării, în privire că nu ţara înfăţişează 
astăzi ţara, ci această prea onorată adunare.

Fiindcă şi eu am onoare de a face parte din ea, apoi ca 
parte din ţară, vorbesc în faţa ţării şi spun : Să urmăm mai de
parte a arătă Europei dorinţele ţării, căci arătând numai dorinţa, 
noi nu jignim autonomia noastră.

Să mărturisim că ţara se găseşte în abuzuri şi că ele au 
ajuns a fi mai tari de cât ţara întreagă.

Să mărturisim că am călcat chiar regulamentul Organic, din 
faţă în faţă, că ţara doreşte, în puterea autonomiei sale, să-şi facă 
un aşezământ, care să nu fie călcat de nimeni, de care să nu-şi 
bată joc nimenea.

Ţara nu voeşte prerogative pentru familii şi persoane, ţara 
vroeşte drepturi deopotrivă, pentru meritul vederat şi patriotismul 
netăgăduit. Ţara este sătulă de linguşiri, de favoare, de prăzi şi 
de răpiri. Ţara nu mai voeşte fii, care să dezbrace pe fiii ei. Ţara 
voeşte fii precum au fost acei cari au zidit atâtea biserici în ţară 
şi au întemeiat biserica la care ne închinăm. Ţara voeşte fii pre
cum au fost acei cari au înfiinţat schituri şi mănăstiri, şi nu
mai ca să întemeieze în ţară moralul creştinesc. Ţara vroeşte fii 
precum au fost acei cari au înfiinţat în ţară şcoale şi le-au înzestrat 
cu moşii, mari şi mănoase, numai şi numai ca să poată îmlori în 
ţară ştiinţele, cari sunt de neapărată nevoie şi de vederat folos 
pentru ţară.

Ţara vroeşte fii, precum au fost acei cari au zidit atâtea 
spitaluri în ţară şi le-au înzestrat şi cu moşii şi cu avere bănească, 
numai şi numai ca să poată avea săracii ajutorul cuvenit, 
la vreme.

Slgn<5s : Moi ]ean, fils de Gr£g. H6reouch, maire. Moi Andr6 Bojesco 
(maire) tlmoin.

Ecrll par moi Conslanlin Dimifreano, chanfre d'6glise. Vezi: Ghenadie 
Ptirt\rtt, Mm. A. Sturdza şl Vim. C. Slurdza: Acfe şi docum. IV Bucureşti, 
1889, p 381-382.
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Ţara doreşte ca toţi fiii săi de o potrivă să se îndulcească 
de drepturile, privilegiile şi imunităţile sale, după meritele lor. Do
vadă că ţara vroeşte ce spun, este că ea a trims, tot ce este mai 
învăţat, tot ce este mai prob în ţară, la această Adunare; şi chiar 
duşmanii noştri, trebue să mărturisească ce spun.

Europa luminată ne întinde braţele sale cele mai viteze, cele 
mai umane, cele mai sincere, ca să scape ţara noastră de sufe- 
rinţi, în care a îmbătrânit şi ca să o întinerească prin legi şi re
forme civilizătoare ; care din noi nu va alergă înaintea ei, cu inimă 
de Român, cu cuget de creştin, aprins de dumnezeiasca schinteie 
ce însufleţeşte pe om ? Să alergăm dar înaintea Europei şi să a
rătăm dorinţele ţării.

Sâ spunem că ţara doreşte îmbunătăţiri pentru toate clasele 
ce se găsesc astăzi în ea, îmbunătăţiri potrivite luminii veacului 
în care trăim, potrivite împrejurărilor de faţă în care se găseşte 
astăzi ţara.

Să spunem că ţara vroeşte, în unire cu ţara Muntenească, să 
fie un Stat de propăşire, care să respecteze driturile înaltei Porţi, 
după vechile ei Capitulaţii; un Stat de propăşire, care să nu sdrun- 
cine echilibrul şi liniştea Europei.

Multe mai doreşte şi vroeşte ţara şi plină ’mi este inima de 
dorinţele şi vroinţele ţării, şi mare îmi este dorinţa de a-mi de
şerta inima aicea, dar destul am vorbit.

Cu toate acestea, una încă trebue să mai spun: tot ce am 
zis, am vorbit din inimă, dar nu cu înveninare, ci din inimă plină 
cu dureri, dureri ce ne-au deşteptat suferinţele văduvelor şi ale 
orfanilor, suferinţa fraţilor mei de ţară, cu truntea curată şi cuget 
nepătat, suferinţele fraţilor mei de ţară, iubitori de adevăr. N’am 
arătat alta de cât adevărul, căci sunt şi cusosc că locul acesta 
este prea sfânt, ca să poată în el încăpea alta decât numai sfântul 
adevăr l)*.

Dr. C. Vârnav avea moşia Hisilic şi Livenic, pro
prietatea sa. El moare la Iaşi, în 21 Aug. 1877, lăsând 
pe urma sa un fiu: Scarlat C. Vârnav, care-şi făcuse stu
diile la Paris, tn liceul Louis-le-Grand şi apoi în şcoala 
Centrală de arte şi manufactură de unde a ieşit inginer 
diplomat, ocupând mai multe posturi de seamă şi fiind şi 
director al şcoalei naţionale de poduri fi fosele. La I 89I 
fu ales deputat al jud. Putna, făcând parte din grupul 
Constituţionalilor.

*
* *

Sofronie Vârnav. Al doilea fiu al învăţatului Ban 
Vasile Vârnav din Hilişău, mai mare ca doctorul este

1. Dini. A. sturzn }i C. CoUsch- Var tic: Acle şl doc. relallve la Istoria 
Renasc. Rom/initi. Voi. VI, 1896, Bucureşti p. 94—96.
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Scarlat V. Vârnav, născut la 1813, Octombrie 14. După 
ce prinse primele cunoştinţi de carte în casa părintească, 
mama sa, care ţinea ca să-l pregătească pentru misiunea 
preoţească, îl încredinţă conducerii Arhimandritului Sofronie 
Miclescu, cu metania din mănăstirea Secu, cu care era în 
legătură de rudenie'). Ca "fecior de boer învăţat, din casa 
părintească fusese crescut în dragostea de carte şi in sen
timente cu adevărat creştineşti şi naţionale. Viaţa călugă
rească însă părându-i-se prea aspră, pentru vârsta lui, 
într’o bună zi fugi din mănăstire şi se duse la Cernăuţi, 
unde avea nişte rude bogate, care-1 trimiseră la studii, 
în Paris.

Scarlat Vârnav la Paris. Pela 1837, îl aflăm trecut 
în arhivele Şcoalei de drept (l’Ecole de droit), înscris sub 
numele de Scarlate (de) Warnaw, Iaşi, 14 Octomvrie 
1813 (data naşterii), cu 10 inscripţii (dela 3 Noemvrie
1837—15 Ianuarie, 1840). II mai aflăm de asemenea în 
arhivele Sorbonei, ca Skarlate (de) Wârnaw, Iaşi, 14 Oc
tomvrie, 1813 (data naşterii) şi la 25 Octomvrie, 1837 
(data examenului). De aici se vede că luase titlul de =  vom , 
după moda nemţească, şi că la 1837, când era în vârsta de 
24 ani, se înscrisese la facultatea juridică din Paris şi la 
Sorbona, unde va fi urmat literatura şi filosofia2). La 1845 
era tot la Paris. Aici făcuse cunoştinţă şi intrase în legă
turi de prietenie cu tinerii boeri români, din toate ţinu
turile. Ca om de iniţiativă, din întâlnirea lor la un loc, 
în casa sa şi din îndemnul lui, au ieşit două instituţiuni 
româneşti, create cu fonduri, adunate prin subscripţii 
publice:

a). Societatea tuturor studenţilor români, sub patro
najul de onoare al poetului Lamartine. Scopul acestei so
cietăţi era îndoit: patriotic şi umanitar. Pe lângă stabilirea 
şi întreţinerea legăturilor frăţeşti între tinerii români află
tori la Paris, fără deosebire de provincia din care erau, 
societatea mai urmărea şi întreţinerea la studii în Paris a 
studenţilor săraci şi talentaţi. Membrii societăţii îşi luară 
obligaţiunea reciprocă de a părăsi vorbirea, de modă, a 
limbei franceze şi a se servi întrei ei de limba românească.

1. Ajuns mitropolit al Moldovei şi Sucevei, între 1851—1860, când a 
losl exilat la mân&stlrea Slatina, unde şi încelâ din via|S.

2. Pompiltu l'.liadt: „Viata nou8“, 1, 1906, Bucureşti, p. 372.
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Cel tntâi preşedinte al acestei societăţi a fost Ioan Gkica. 
Scartat Vârnav a fost ales casier şi C. A. Rosetti secretar1). 
Sediul societăţii era la Scarlat Vârnav, care subscrisese 
In capul listei suma cea mai mare, ceiace ne arată că el 
fusese unul dintre fruntaşii zeloşi ai întemeierii acestei 
societăţi studenţeşti. .

La dânsul acasă, în Place Sorbonne 3, se adunau 
studenţii români, în fiecare Sâmbătă seara2), şi discutau, 
făceau conferinţi şi urzeau, în tihnă, viitorul ţării lor. A
sistau uneori la aceste conferinţe şi Lamartine, precum şi 
unii dintre profesorii Sorbona, cu sentimente lilo-române, 
onorând cu prezenţa lor, adunarea şi urmărind să afle 
starea Ţârilor române, din însuşi graiul fiilor acestor ţări.

b). Biblioteca Românească. A doua instituţie, pe care 
o întemeiază studenţimea românească din Paris, este bi
blioteca românească. Tot Scarlat Vârnav este sufletul şi al 
acestei noi instituţiuni. Scopul înfiinţării acestei biblioteci 
erâ, ca studenţii românii, cari învăţau în Paris, numai pe 
cărţi franţuzeşti, să cunoască şi literatura românească, 
pentruca atunci, când se vor înapoiâ în ţară, să nu fie 
străini şi de limba şi de cultura"neamului lor. Sediul bi
bliotecii era tot în casa lui Vârnav, Place Sorbonne 3 , 
care pare că într’adins îşi alesese acel loc, în mijlocul in- 
stituţiunilor celor mai înalte de cultură ale Parisului, aşa 
ca să le vină uşor tuturor studenţilor, să se adune şi să 
citească cărţile româneşti din bibliotecă.

In 1846 apare şi o broşură: Biblioteka romene din 
Paris fondată în 18 4 6  3)“. Broşura este tipărită cu litere 
latine, la Edouard Bautruche, într’o curioasă ortografie şi 
este semnată la sfârşit de Scarlat V. Vârnav, birnik, adică 
simplu contribuabil.

In această broşură, Vârnav dă lămuriri asupra rostului 
societăţii studenţilor Români din Paris şi a bibliotecii cu

î .  1848 în România, 1902, Bucureşti, I p. 16-27, unde se aflâapelul, sta
tutele şi darea de seamă asupra „bibliotecei române" din Paris. Comp. Econ. 
V. Poclfan: Înfiinţarea Capelei române din Paris, Bucureşti, 1913, p. 6 sqq.

2. Un contimporan ne spune câ Tn acele adunări se discutase, între 
altele, şl faptul că, atunci când se vor întoarce în |arâ, care şi cum are sS 
Inlrodncă reformele din străinătate, In diferitele ramuri de activitate şi insti- 
tu|luiil. l.ul Vârnav i se încredinţase Biserica, ca unul ce din familie cunoştea 
mal bine cele bisericeşti.

3. IM. N. lorga a găsii o broşură din acestea tn „biblioteca Hermezlu*, 
dela Inşi a familiei Negruzzl : „Neam. Rom." Nr. 127, din 10 Mal, 1918.
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cărţi româneşti, care zice, el, „va sta la Îndemâna oricui 
va vrea să se cultive şi singur, din faptul zilei, până la 10  
şi jumătate ore seara", in piaţa sorbonei 3; căci „învă
ţătura nu trebue să ne plouă din capk\ cum cred tinerii.

Astăzi biblioteca aceasta se găseşte în diaconiconul 
bisericii române din Paris, aşezată în două dulapuri mari. 
Am răsfoit-o carte cu carte. Cuprinde cărţile româneşti 
de istorie şi literatură, până după anul 1870 şi câteva 
manuscripte. Pe toate cărţile se găseşte o pecete cu in
scripţia: «Scarlat Vârnav birnic» ').

Se încercase, mai târziu, pe timpul ministrului Cul
telor şi Instr. publice D. A. Sturdza, ca biblioteca aceasta, 
să se pună iarăşi la dispoziţiunea studenţimii, mai trimi- 
ţându-se şi câteva volume din colecţiunile şi lucrările 
Academiei Române. încercarea însă n’a reuşit, din mai 
multfi motive.

Vârnav, intrând în legături cu republicanii din Paris, 
făcea parte din garda naţională. Pela 1848, se întoarce 
in ţară, împreună cu consulul francez Thions, luptând 
împreună cu marii patrioţi la dobândirea libertăţilor celor 
asupriţi.

După revoluţie, s’a dus din nou la Paris, luptând 
împreună cu Iosafat Snagoveanu, pentru înfiinţarea capelei 
române de acolo. Cu totul a stat 14 ani în Paris, din 
care pricină un contimporan îl numeşte «veteranul între 
elevi, Vârnav» 2).

Scarlat Vârnav in tră în monahism. Puţină 
vreme după întoarcerea sa în ţară, Scarlat Vârnav, urmând 
dorinţei mamei sale şi povăţuit de către ruda sa Sofronie 
Miclescu — fostul său mentor de odinioară, iar pe atunci 
episcop al Huşilor — îmbrăţişă shima monahală, în sfânta 
mănăstire a Neamţului, cea mai de seamă chinovie din

1. I. D. Petrescu ("Buchetul", Târgovişte, p. 91) zice că ar fi servil 
ca cleric la capela românească din Paris. Aceasla însă nu se poafe sus|ine, 
fiindcă el nu intră în monahism decâl la 1850, după ce se înloarce în (ară; 
Iar capela se înfiinţează în 1853. Se poale însă să fi servit mai târziu, când 
se ducea pela Paris. Intre clericii deserven|i ai capelei, trecuţi în buget ca 
alarc, nu-1 aflăm.

2. G. S w n :  „Suvenire contimporane", Bucureşti, 1888, p. 51, scrie:
„Vilriiav, fundatorul b ib lio tec ii şi capele i rom âne  d in  P a r is  —  pe care mai 
lâr/lu, Bucure.şlcnii îl cunoscură sub numele de P c p a  V â rn av  —  fusese, mai 
ali's omul, pe core-l aprrţuiai, cu deosebire, pentru ide ile  lu i  s incer libe ra le  

fi f ' i h i  lin- ; f /'cult ii it i j lc it i i lu i  devotat la  orice f a p t ă  b u n ă  fi fru m o a s ă . De 
OCOl<! i/.'/ 'M ' iV, fiu m a t e  cutii ta şm " .
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Moldova, luând numele de Sofronie, după acela al un
chiului său Sofronie Miclescu. Cunoscute fiind însuşirile, 
obârşia şi erudiţiunea sa, Sofronie este ridicat, în curând, 
la treapta de ierodiacon, fiind câtva timp arhidiacon al 
lui Sofronie Miclescu. Intorcându-se la mănăstire, i se 
deteră diferite însărcinări, ca: Mare arhondar, inspector 
al ospiciului invalizilor şi alienaţilor depe lângă mănăstirea 
Neamţului, membru în comitetul chinovial; iar pela 1860 
era şi membru în comitetul pentru supravegherea tipă
ririi cărţilor bisericeşti.

înfiinţarea Sem inariului monahal. Sofronie era 
cărturar; iar ignoranţa în care se aflau monahii şi fraţii 
din mănăstire, îl întrista. De aceia stărue să se înfiinţeze 
un seminariu, pentru instrucţiunea şi educaţiunea lor. In 
Mai 1855, se numeşte locţiitor de stareţ şi apoi se alege 
stareţ cărturarul Dionisie Romano. Pe ziua de 1 Sept. 
acel an (1855), se deschide seminariul monahal din mănă
stirea Neamţului, cu următorii profesori: Protosinghelul 
Ghenadte Popescu, doctor în teologie, rector şi profesor; 
ierod. Policarp Popescu şi ierod. Benedict, absolvent dela 
Socola, ca profesori.

Vârnav a fost numit profesor şi inspector. Călugării 
însă erau refractari; cu greu le venea să se apuce de 
carte. Sofronie se strădueşte, întrebuinţând toate mijloa
cele ca să-i înveţe cel puţin a ceti corect şi a scrie. Dar 
toate străduinţele lui erau zadarnicel). In loc de recu
noştinţă, se alese cu ponoase, făcându-şi din călugări, 
duşmani. La aceasta mai contribuiră şi alte împrejurări: 
Sofronie era boer de neam. El studiase în şcolile apu
sului, unde dobândise o cultură superioară. Avea apoi şi
o situaţie materială bună. Ca inspector al seminariului, se 
purta numai cu haine de mătasă şi mergea în caleaşca 
cu patru cai, ceiace făcea un contrast prea bătător la 
ochi, faţă de ceilalţi călugări şi chiar unii dintre mireni nu-1

1. Un contimporan ne spune câ, adunând pe fra(li tineri la şcoală, ei 
cari se chemau între dânşii cu numele de botez, Ti aşeză unul lângă altul 
pe bancă şi le zise: „Stafi linişti|i, aşa cum vă aflafi, pe lai(ele pe cari vă 
găslfi şi să nu vă schimbaţi locurile, până ce nu vă ve|i deprinde cu nu
mele pe care vi le voi da eu acum. Şi începând dela cei dintâi, îi zise : 
Pater-, al doilea, noster-, al treilea, qui; al patrulea, es; al cincilea, i»; al 
şaselea, coelum; şi aşa mai departe, numind pe fiecare şcolar cu o vorbă 
din „Tatăl nostru" şi din .Crezul" pe latineşte.
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priveau bine, din pricina luxului şi a chipului autoritar, 
prin care voia a lumina pe călugări, nişte bieţi oameni 
simpli, retraşi la linişte, din diferite împrejurări şi din cari 
Sofronie stăruia acum a face cărturari.

Seminariul n’a putut trăi decât pânăla 1856, când 
a fost desfiinţat, odată cu destituirea stareţului Dionisie 
Romano. Pe 1 Sept. 1856, a fost numit stareţ Gherasim, 
care zicea că «ctitorii au lăsat mănăstirii donaţiuni pentru 
pomeniri şi rugăciuni; iar nu pentru şcoală. Şcolile sunt 
erezii*. Prin hrisovul domnesc din 29 Noemvrie 1856, 
seminariul desfiinţându-se, monahii s’au retras pela chiliile 
lor. Se zicea că aceasta a costat pe stareţul Gherasim 
rotunda sumă de 6000 #  *).

Cu desfiinţarea seminariului, rolul lui Vârnav, ca factor 
cultural, se isprăveşte. Pe lângă aceasta, se schimbă şi 
rostul împrejurărilor politice. Şi anume: Se ştie că, Vârnav 
era sprijinit de mitropolitul Sofronie Miclescu. In toamna 
anului 1860 însă, mitropolitul Sofronie — din pricina 
zelului său pentru a apăra Biserica, împotriva spiritului 
ateu ce începuse a se ivi în ţară şi mai ales, din pricina 
straşnicei opoziţii ce făcea domnitorului Alexandru Ioan
I Cuza, în chestiunea averilor mănăstireşti — fu suspendat 
şi trimis în surghiun, la mănăstirea Slatina, din munţii 
Neamţului, urmând a se aduna un sobor de 12 arhierei, 
cari să-l judece2). Vârnav suferi şi el pe urma acestor 
schimbări, fiind scos din demnitatea de membru al chino- 
viului şi luându-i-se şi sarcina controlului averii mănăs
tireşti. Ba se deschid o serie de persecuţiuni şi anchete 
împrotiva sa, contra cărora el caută a se apăra.

Ca membru în «comitetul chinovial de cinci*, el îşi 
făcuse datoria deplin. In raportul său, se plângea de ne
contenita îmbulzeală la mănăstire, a musafirilor «oaspeţi 
închinători», cari nici nu dădeau pe la biserică, şi a călu
gărilor din schiturile desfiinţate de guvern; de reaua stare 
a ospiciului de invalizi, cu lucruri şi aşternuturi putrede; 
de ruina spitalului de nebuni, în care erau 75 de bolnavi, 
şi el voia să facă noua clădire chiar în mănăstire, pentru 
ca să nu ni se ridice, nouă, membrilor acestui chinoviu

1. Pr. (>'c. MusciUauit: Calendar pe 1863, p. 111, sqq.
2. Monitorul oficiul al Moldovei din 1860, No. 30.
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monahie, dritul dş a fi şi noi folositori, «prin înseşi ale 
noastre personale servicii*, omenirii suferinde; de neîn- 
dtstularea tipografiei, care niciodată, cu tot renumele său, 
cc impozâ, n’au îndestulat nici măcar bisericile ţării cu 
cărţile eclesiastice; căci (lucru de necrezut!), înseşi bise
ricile acestei mănăstiri sânt cu totul lipsite de cărţile cele 
mai necesare, şi el doreâ ca şi pentru şcoli să se lucreze 
aici. £ 1  însemna cu acest prilej că «nicăerea mai bine 
decât în această Sfântă Lavră nu s’ar putea execută mai 
cu mare economie tipărirea cărţilor, căci lucrătorii toţi
— afară de un şef experimentat —  s’ar recrută dintre 
părinţii chinoviului, fără să costeze un ban pentru salariu 
sau cea mai mică întreţinere, toţi părinţii fiind, şi fără 
aceea, întreţinuţi de către stat».

Sofronie ştia că biserica este monumentul cel mai 
vrednic de mărire al lui Ştefan cel Mare şi ştia şi de înă- 
direa bisericii, poate de Lăpuşneanul. El era contra tur
nurilor de lemn adause la cele vechi şi propunea, până 
la facerea lor de zid, «să se acopere cu table de aramă 
şi cu cherestea de fier». Un architect fusese în urmă, şi 
el constatase că zidăria e «atât de puternică, încât poate 
suporta încă o biserică peste aceasta».

In Seminariu el vede templul templelor, dar nu-i 
scapă din vedere — ca profesor şi inspector — lipsurile 
cele mai încrâncenătoare şi-l doare inima de şcolarii fără 
haine, desculţi, chiar fără hrana cuvenită, încât «nevoit 
am fost a le duce cu ciuberele mâncare din rămăşiţa 
cazanelor chinoviului»; fără aşternuturi, «dormând unii 
pe scândurile goale»; sânt abia «profesoraşi» pentru trei 
clase primare, neîntemeindu-se din nou încă a patra şi 
Gimnaziul. Ministerul trimesese abia ceva cărţi şi un ajutor 
de 200 de galbeni; socoteala budgetară era pentru 50 
de elevi şi se adunaseră 95, «cea mai mare parte sărmani 
de părinţi, cu o inteligenţă rară şi setoşi de învăţătură».

Profesorii stăteau la arhondaric şi n’aveau nici haine 
«după timpul friguros din munţi». La şcoală lipseau gea
murile şi «la începutul timpului friguros al iernii, din 
însăşi sărăcia mea, nu m’am îndurat de a nu pune peste 
una sută de geamuri». Şi totuş «domnul ministru primariu» 
fusese pe la mănăstire şi se speriase şi el de cele ce 
văzuse ! Şi acel ce scria aceste rânduri triste, la 10 Ianuar
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1861, gândindu-se că şcoala e «adevăratul templu al 
luminii, al patriotismului şi al unirii întregului popor român», 
nu cerea decât pentru dânsa; iar nu pentru sine, «mul- 
ţămit fiind cu pitanul ce mă hrănesc şi cu sumanul ce port».

Din 700 şi mai bine de monahi, era deci încă unul 
ca acesta care spunea Statului în faţă, că grija luminii 
în mănăstire o are tot aţa de puţin ca şi autonomia chi- 
novială pe care o înlocuia, — zice D. N. Iorga').

In luna Decemvrie, 1861, scoate o broşură: Petiţiunea 
monahului Sofronie Vârnav, prin care se arată „Adu
nării României, suferinţele sale, pornite din porunca mi
nistrului de Culte şi Instrucţiune Publică — Cneazul A. 
Cantacuzino — precum şi abuzurile săvârşite de acesta, 
contra persoanei sale, fiind învinuit că: ,,«« a dat la timp, 
sămile mănăstirii“, iar ca inspector al Seminarului, că 
strică religia, pentrucă „de când e în mănăstire, niciodată 
au citit cuvânntul după carte, ci totdeauna de rost au 
făcut'''. Petiţiunea apare în „Tiparul Tribunei Române, 
Uliţa Talpalarilor, Iaşi“. In Ianuarie 1862, apare, în aceiaş 
tipografie, un „apendice“ la petiţiunea monahului Sofronie 
Vârnav, îndreptat direct către Domnitorul ţării, prin care 
se justifică de învinuirile ce i se aduc, cerând mijlocirea 
Lui, spre a i se face dreptate2).

*
* *

Varnav candidat la  Stăreţie. Mai târziu, după 
ce se mai liniştiră spiritele, Sofronie Vârnav îşi pune 
candidatura la stăreţie, începând a face mai Înainte pro
pagandă printre monahi. Venind ziua alegerii, se urcă pe 
o tribună, înconjurat de câţiva partizani ai săi, şi înaintea 
mulţimii de monahi, rosteşte o cuvântare ocazională, ară
tând, cu cuvinte meşteşugite, ce trebue să facă şi cum 
trebue să se poarte un stareţ, dând a Înţelege, fireşte, 
că el singur numai ar fi în stare ca să facă acestea. După 
terminarea cuvântării, delegatul mitropoliei pentru alegere, 
arhiereul Vladimir Irinopoleos Suhopan întreabă pe monahi:

1. Reprodus după : Mănăstina Neamţului Edil. HI. 1925. p. 98 sqq,
2. Vezi şi Răspuns la petiţiunea Sf. Sale monahului Sofronie Vârnav de 

starejul Timoiei, ]aşl, 1860, unde se arată câ Sofronie nu avea tact şi voinţă, 
c3 ;i făcui 14 ani studii la Paris, dar lui Timoiei nu-i plăcea, şi predicile lui 
Vftrmiv crede că ar fi (rebult observate, înainte de a fi rostite, etc.
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Pc cine ar dori ei să le fie stareţ ? Răspund toţi, Intr’un 
glas: Pe Timotei: Celor câţiva partizani ai săi, cari erau 
puşi tntr’adins ca să-l ceară, li se închide gura şi nu mai 
pot zice nici un cuvânt. Vârnav, de necaz, pleacă din mă
năstire şi numai după vreun an se întoarce înapoi, 
iăgăduind lui Timotei supunere şi rugându-1, să-l primească 
din nou în mănăstire.

Se zicea că Sofronie, mai târziu ar ii pus pe cineva 
ca să dea foc mănăstirii, spre a se răzbuna ;). Intr’adevăr 
a fost mare jale. Focul mistuitor a ars atunci şi o însem
nată bibliotecă de cărţi vechi fi manuscrise, de mare însem
nătate istorică, atât româneşti, cât şi în alte limbi. Paguba 
aceasta a fost ireparabilă. Stăreţia însă şi tot ce a ars 
au fost refăcute la loc, prin osârdia Stareţului Timotei, 
un călugăr vrednic, bun gospodar, originar din Basarabia. 
Vârnav — ca să scape de urgia călugărilor — a iugit din 
mănăstire. Multă vreme nu s’a ştiut de dânsul, aciuându-se 
pela conacele depe la moşiile unor boeri prieteni de-ai săi.

Sofronie Vârnav la  Iaşi. După un timp de pri
begie, Vârnav apare la Iaşi. Era cunoscut Ieşenilor din 
timpul revoluţiei dela 1848, când le vorbea pe câmpia 
dela Frumoasa şi mai în urmă ca îniocat luptător pentru 
unirea Principatelor.

Fundator a l pmacotecei naţionale din Iafi. Sofronie 
Vârnav este şi întâiul fundaţor al pinacotecei din Ia fi, 
aşezată astăzi în primul etaj al şcoalei de Belle-arte de 
vis-a vis de liceul naţional. Tablourile donate de dânsul 
se află în sala Nr. 1 . Donaţiunea o face în următoarele 
împrejurări: Pela 1845, aflânduse la Paris, cumpără la lici
taţie valoroasa colecţie de tablouri a marchizului de „Les 
Marismas11, compusă din 16 opere, cu cari întemeiază un 
muzeu în capitala Moldovei. Tablourile le expediază la

1. Aceasta e o versiune, crezută de mulţi contimporani, dar nedove
dită ; căci atunci de sigur, că Vârnav ar fi suferit imediat consecinţele, mai 
ales că era rău văzut ae cei mai mari. De altfel fostul casier al mănăstirii 
Neamţului, vreme de J5_anL T)aniit Tomescu, care scrie „despre nenorocirea 
întâmplată cu arderea mânăstirii", la 23 spre 24 Noemvrie 1862, descrie 
toate cu amănuntul, dar nu spune că Vârnav i-ar fi dat foc. Vezi: „Biserica 
Ort. Română", XVII, p. 6 şi XXXIX, 1915, p. 871 sqq. - Comp. şi revista : 
,.Cuvântul". 1922, Bucureşti No. 5-7, p. 183.

Şi Benedid dela Secu a fost pârît că el ar fi pus foc mânăstirii, „printr’un 
ţigan pădurar; care, supus la munci, a mărturisit pe voia pârîforilorşi fostul 
stare) (Benedicl), a fost trimis surghiun la mânâstirea Slatina". N. Banescu: 
Stareţul Neonil. Vălenii-de-munte, 1910 p. 19.
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laşi, prin Galaţi, înştiinţând „Epitropia învăţăturilor publice11, 
ca să le ridice, plătind spesele de transport. Şi atunci, 
ca şi astăzi, statul nu se interesa aşa de mult de artă, 
Încât această comoară a rămas timp de un an şi jumătate 
Intr’o şură, care forma pe atunci depozitul mărfurilor ne ri
dicate din portui Galaţi, expunându-le la tot felul de 
intimperii, cari le deterioase.

Aflând Vârnav de soarta tablourilor sale, vine în ţară, 
le ridică, transportându-le la Iaşi, unde le dă în păstrarea 
„Academiei Mihăilene“. Pictorul român, Gheorghe Şiller, 
elev al maeştrilor Felice Giovanni şi Nathale Schiavoni, a 
restaurat aceste pânze, redându-le culoarea originală *).

Gheorghe Asaky, care se găsea în fruntea tuturor 
iniţiativelor, îndemnat de mai multe persoane din socie
tatea ieşană, intervine pe lângă guvernul Moldovei, ca să 
treacă o sumă în buget, pentru retribuirea personalului 
de conducere al „sălei de tablouri41 şi pentru a se cum
păra un local propriu. Adunarea legislativă a Moldovei, 
prevede o sumă de 26.900 lei în acest scop, invitând pe 
Gh. Panaiteanu-Bardasare, să organizeze muzeul naţional 
de pictură. O comisiune specială a fost orânduită ca să 
inventarieze toate pânzele atlate la „Academia Mihăileană“, 
pe care le-au transportat într’o sală din localul vechei 
Universităţi (azi facultatea de medicină), unde s’a organizat 
„Muzeul de pictură**. Inaugurarea pinacotecei s’a făcut o
dată cu inaugurarea Universităţei Ieşene, în ziua de 26 
Octomvrie, 1860, fiind de faţă Domnitorul Alexandru 
Ioan I Cuza, cu întreaga curte, demnitarii Statului şi elita 
societăţei. După donaţiunea lui Vârnav, au urmat şi altele 
şi astfel s’a întemeiat prinacoteca naţională din Iaşi2).

La 1864 se alcătuise o comisie pentru schimbarea 
calendarului. Ministerul numise în comisie şi pe Sofonie 
Vârnav. Mihopolitul însă nu-1 primeşte, pentru ideile sale 
revoluţionare3). Mai în urmă, Vârnav îşi pune candidatura 
de deputat la Iaşi, în aeelaş timp cu preotul Dimitrie 
Matcaş4) dela Roman şi preotul Ursu din Dorohoi.

1. Arhiva socielSfii ştiinţifice şi literare. Iaşi, XVI, 1905, p. 498 sq.
2. După Octav Minar : Prinacoteca naţională din Iaşi. Bucureşti p. 1-7.
3. Metchisedec : Biserica ortodoxă şi calendarul, p. 33-34.
4. Despre Icon. Dimitrie Matcaş : vezi Ic. C. Nazarie, fost profesor Ia

facullatea de teologie din Bucureşti. Tipografia Căr|ilor Bisericeşti, Buc. 1913.
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A rămas până astăzi în memoria contimporanilor dis
cursurile pe care le-a ţinut, cu acest prilej. Mi-aduc a
minte şi astăzi — îmi comunică un bătrân dascăl ieşan— 
de frumuseţea cuvintelor pe care le rostea Sofronie Vârnav,, 
in sala primăriei din Iaşi, unde se adunaseră fruntaşii 
Iaşilor, spre a sfătui lumea asupra alegerilor.

Parcă-1 văd pe părintele Vârnav, cum venea la tri
bună şi, punându-şi potcapul pe masă, se adresa audito
rului, cu mult tact şi prudenţă, zicând: Ce credeţi d-voastră ? 
Ce vă închipuiţi ? Poate unii dintre D-voastră credeţi că 
viu aici pentru a dobândi vre-un nume, vre-un post sau 
vre-o slujbă mare ? Nu, dragii mei! Mie nu-mi trebuie mi
tropolie, nici vre-o altă Însărcinare lumească; căci, ca că
lugăr, n’am nevoie decât de un „blid de linte**, pentru 
mâncarea zilnică, o haină şi o cămaşă pentru a-mi aco
peri trupul şi o modestă cămăruţă unde să mă odihnesc 
de ostenelile lucrului zilnic... Nu pentru nevoile mele via 
aici, ci pentru ale voastre; pentrucă aveţi nevoie de oa
meni luminaţi, cari să vă reprezinte şi să vă apere drep
turile pe cari le aveţi...

Poporul îl asculta cu drag şi ar fi reuşit să se aleagă 
deputat al Iaşilor. I se face însă o straşnică opoziţie de 
către protivnicii săi, inscenându-i-se, fel de fel de lucruri, 
ca la alegeri. In lupta lor împotriva lui Vârnav, erau aju
taţi de sfetnicii locotenentului de mitropolit, care ura pe 
Vârnav. Şi era firesc să-l urască; pentrucă Vârnav era 
un bărbat cu cultură aleasă, om de talent şi mână in 
mână cu toţi boierii.

Dar nici Vârnav nu se lăsă. In toate împrejurările, 
când îi venea bine, atacâ pe arhiereii ignoranţi şi pătimaşi 
numindu-i, în loc de arhierei: arh irăi. Şi la Iaşi şi mai 
târziu, la Bârlad, era într’o continuă luptă cu chiriarhul 
locului

t  Arhiereul Dr. VENIAMIN POCITAN BÂRLĂDEANU,
Vicarul Episcopiei Huşilor.

Ortodoxismul nostru este interpretarea cu sufletul naţional 
a dogmelor religiunii răsăritene.

N. IORGA,
in cuvântarea dela deschiderea cursurilor facultăţii 

de tculoKic din Uucuriţiti, 1(1 Nucmvrle 1KJU.
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CATOLICISMUL NE ASALTEAZA
Uneltele Papismului: Ierarhia unîetă ardeleană 

şi Partidul naţional ardelean

Sunt aproape trei ani, de când am pus, in Senatul 
României, cu un aparat informativ mai larg, chestiunea 
uneltirilor politice şi religioase ale Catolicismului apusean, 
identic In aspiraţiile sale cu ceeace se numeşte de alt- 
mintrea Papism. Iar acum doi ani, puneam aceeaşi ches
tiune, cu titlul de mai sus, şi In coloanele acestui organ 
al Sfântului Sinod al României *), reproducând partea pri
vitoare din discursul meu dela Senat.

Respectul ce-1 am cătră acest organ de publicitate, 
oficial, m’a îndemnat ca, din motive de tactică şi de opor
tunitate, să nu mă mai ocup de chestiune în coloanele 
lui, pentru a nu i-se putea aduce şi dânsului acele repro
şuri, ce mi-se aduc mie, din partea celor vizaţi, că ali
mentez conflictele confesionale. Ştiam de altfel două lu
cruri : că actele de asalt nu se vor opri la ce şi cât sem
nalasem eu, şi că actele de trufie şi de agresiune — două 
caracteristice inerente Papismului — cari vor mai urma, 
sunt necesare pentru a-t trezi la realitate pe factorii de 
conducere duhovnicească şi politică a ţării.

Din nefericire, prevederea mea — care, desigur, a 
(ost şi a altora! — s’a realizat literal în cei#doi ani şi 
ceva, peste cari am trecut, trăind clipe de dureroasă ex
perienţă pentru Biserică şi Neam. Aceste verificări îmi 
pun, acum din nou condeiul în mână, spre a mă ocupa 
ile chestiune. ^

Voiu accentua şi aci aceeace spusesem în articolul 
meu anterior: marea noastră scădere, iniţială, menită a 
da şi alte rezultate negative în viitor, este, că Statul 
>«mân nare o politică religioasă de stat, din care cauză 
a trebuit să menajeze, prin ratificarea concordatului cu 
Roma, tendenţele de suprematizare — eclesiastice şi poli- 
Iho i.conomice — ale Papalităţii. In aceeaşi vreme, Statul 
ji şi a doua mare greşală politică, de a ţinea Bise-

I. ..el imi. «!i|, Utmi-iihl". *), p.iţi. 605—21.
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rica Neamului într’o situaţie organizatorică şi materială 
mult inferioară catolicilor şi celorlalţi eterodocşi, cari, 
între asemenea împrejurări, nu mai simţesc că ar putea 
găsi în Biserica noastră serioase posibilităţi de împotrivire 
asaltului lor şi mai puţin aceea, că ar avea un stăpân, 
politiceşte, în România-Mare. De secte — cari, prin sis
temul lor individualist şi de continuă destrămare între 
olaltâ, în raport cu principiul unitar al Catolicismului, 
care, tocmai din contră, e capabil a da lovituri, concen
trice — nici nu mai grăesc ca despre o primejdie na
ţională aşa de evidentă. Coarnele sectarilor au mai putut 
f i înfrânte: prin propaganda serioasă a Bisericii împotriva 
lor; prin înţelegerea sufletească, la care revine pe alo- 
curea însuşi poporul, care se lapădă de secte; prin lipsa 
de coeziune a sectelor între olaită şi prin aceea, că le 
lipseşte o autoritară şi temută conducere centrală şi uni
tară, care este tocmai forţa de căpetenie a Catolicismului, 
pusă de acesta în acţiune, în statul nostru.

Deci, dacă în faţa asaltului din partea sectelor avem 
temeiuri suficiente pentru a nu ne îngrijora prea mult, 
din partea Catolicismului papal situaţia este cu totul alta: 
Acesta loveşte, cu cunoscuta sa furie tradiţională de vea
curi, în pătura de sus a vieţii noastre de Stal, pentru a-i 
diminua şi mai mult autoritatea şi suveranitatea, în pro
priul său câştig de cauză; şi tot astfel loveşte, prin unel
tirile politice ale catolicilor, şi în viaţa Bisericii ortodoxe 
a ţârii, peb care ar vedea-o prea bucuros aservită trufaşului 
scaun episcopesc al Romei...

Operaţiunile acestea ale Papismului — menite a îm- 
pedeca procesul de reconfortare, d’abia început, al Bise
ricii ortodoxe române în cadrele organizaţiei sale admi
nistrative unitare, şi de a încăleca statul român — au 
fost cu atât mai norocoase pentru ei, cu cât «catolicii>, 
fără deosebire de limbă şi de naţionalitate, şi-au găsit 
chipul de o concentrare, şi mai pronunţată decât în trecut, 
între olaită în vederea noei eghemonii sufleteşti şi politice, 
spre care ei tind necontenit; dar mai ales şi pentrucă, în 
această nizuinţă a lor, sunt ajutaţi — pe lângă lăudabila 
lor disciplină — încă şi de un organism politic specific, 
pe care l-au acaparat; acesta este partidul naţional 
ardelean, pe care şi l-au aservit. Astfel, ne trezirăm cu
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aceea, că uneltele Papismului: Ierarhia g. catolică română, 
sccondată de catolicii puri (de rit latin), şi partidul na
ţional ardelean, acaparat de Oculta, ieşită acum pe faţă, 
a Blajului, îşi dau mâna tntr’o acţiune comună bine orga
nizată pentru menajarea în toate chipurile a catolicilor 
şi a Catolicismului*).

Noi, o seamă de ardeleni, cari am privit chestiunea 
românească din România-Mare nu numai prin prisma 
pateticelor declaraţii naţionale ale Ierarhiei catolice-unite, 
cari pururea au fost mai şireţi şi, deci, şi mai ascultaţi 
decât noi la Bucureşti, am prevăzut această desfăşorare 
a lucrurilor. Dar acum, dacă nu e prea târziu, este, totuşi, 
destul de târziu, ceeace trebue să ne determine la o ac
ţiune de lămurire şi la alta de apărare.

«Asociaţia Clerului» din Ardeal, al căreia preşedinte 
am cinstea de a fi, a cules, prin unul din cei mai dis
tinşi membri ai săi, o seamă de dovezi despre noua stare 
de lucruri, creată în ultimii ani, şi a reacţionat energic, 
prin congresul său din luna Noemvrie anul trecut, ţinut 
la Braşov 2).

Nu pentrucă nu şi-ar fi putut găsi aceea Asociaţie 
obiective mai apropiate de interesele şi durerile sale pro
fesionale, ci pentrucă răul cel mare, din care se derivă 
alte nenumărate rele mai mici, este tocmai lipsa unei po
litici de Stat în chestia Cultelor, politică ce trebuia croită 
convergent cu interesul specific al statului român şi al 
poporului român: — din acest motiv, Clerul ardelean s’a 
hotărât să acţioneze, prin acel congres al său, pentru a 
solicita, înlăturarea răului fundamental. De aceea, aban
donând consideraţiile de amănunt, Asociaţia «Andrei 
^aguna» s’a adresat cu un memoriu, mai mult principiar, 
oătră toţi factorii competenţi, începând cu înaltul Tron

1. Inlr’o clipa de amărăciune, am scris, pe această Iernă (.Tribuna 
Nouă" dela Arad, nr. 9, din 16 Marlie 1930), şi despre Japii ortodocşi, cari 
Iniu, de se spetesc, la carul politicei Blajului.

2. Cititorii organului „Biserica Ortodoxă Română" ştiu deja, din co
loanele acestuia (v. pag. 1089—92, anul trecui), din scrisul I. P. C. Sale 
păi. Arhim. I. Scriban, despre două meritoase broşuri de informaţie, scrise 
tu chestiune de părintele Nichifor, care dovedeşte situaţia nemaipomenit de 
îndrăzneaţă a Catolicilor, pe contul bugetului Statului şi prin alte mijloace 
<U' spoliaţlune economică şi socială-politică. Broşurile acelea (Confesionalism 
fi'fiht ş| Hhcrtca ort. şi bugetul Cultelor) au fost trimise tuturor factorilor de 
< omliin-re ai Bisericii şl Stalului.
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regal român şi Guvernul ţării, şi până la conducerea ofi
cială bisericească: I. Prea Sfinţitul Patriarh, Sfântul Sinod 
şi Consiliul Central Bisericesc. Nu mai puţin ne-am adresat 
şi factorilor necesari din viaţa politică de stat (şefii par
tidelor politice) şi opiniei publice, care, prin ziaristica 
noastră, a dat atenţie, suficientă am putea zice, acestei 
chestii care merită o şi mai caldă îmbrăţişare.

După aceste lămuriri, Memoriul nostru câştigă o im
portanţă, politică chiar, mai deosebită, şi rămâne ca această 
cale să fie bătăturită cu stăruinţă, din partea tuturor 
acelora — bisericani şi cetăţeni şi factori publici — cari 
doresc să se realizeze un echilibru politic, deoparte, în 
raporturile dintre Culte şi Statul român şi dintre Biserica 
ortodoxă, cu interesele sale vădit nesocotite, şi, de altă 
parte, în raporturile dintre Cultul ortodox şi Cultele etero- 
doxe. In acest front trebue să lupte toţi aceia, cari vor, 
ca Biserica Neamului să fie înălţată din starea de umi
litoare înjosire de astăzi, dar să nu ne împrăştiem pe 
chestii de amănunt, cari pot varia, după împrejurări şi 
interese locale.

In celece urmează, redau acest Memoriu, care trebue 
să intre în o cât mai largă atenţie publică, rămânând, 
ca interesele mai apropiate ale Clerului, în senz profe
sional sau ca stare socială, să se rezolve mai sigur şi cu 
mai multă dreptate sprijinindu-se pe o acţiune, care are 
în vedere, întâi de toate, interesele mari ale Bisericii şi 
ale Statului.

Iată acum însuşi Memoriul nostru din 12 Nov. anul 
trecut, redactat în temeiul hotărârilor congresului nostru 
dela Braşov, şi prezentat mai apoi, prin delegaţia ce am 
condus, înaltului Tron, Guvernului ţării şi celorlalţi factori 
politici şi bisericeşti dela Bucureşti şi din ţară:

Memoriul Preoţilor din Societatea „Andreiu 
Şaguna“ de peste munţi către Primul Ministru

al României.
Nr. 76/1930.

Domnule Prim-Ministru,

Preoţii ortodocşi români din Ardeal, constituiţi în Asociaţia 
„Anilroi Şaguna", îşi ţin de o mare cinste, precum şi de o înaltă 
datoria profenionalft, dar şi măi mult patriotioă şi oetăţeueasoă, să
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Vă adreseze, prin reprezentanţii lor autorizaţi, o serie de doleanţe 
şi desiderate. Ţinem s& V-o mărturisim, dintru început, cu toată da
tornica reverinţă, că nu buouroşi ne facem ecoul acestor doleanţe 
yi desiderate, deoarece nu este în firea noastră, să ne prea ame- 
atecăm în vălmăşagul vieţii. Dar chestiunile, în cari luăm voe să Y& 
grăim prin acest memoriu, la dreptul vordind, nu sunt doleanţe per
sonale ale Clerului pe care-1 reprezentăm, ci mai mult ale Bisericii, 
oftreia-i suntem închinaţi prin misiunea noastră de sus şi prin jură
minte, pe care Preoţii le-au făcut la hirotoniile lor, de a-şi sluji Bi- 
aerica şi Neamul cu credinţă şi devotament şi de a apăra drepturile 
ei de afirmare duhovnicească şi naţională.

Pentru o limpede înţelegere a celor ce vom expune mai jos, 
anticipăm, oă aceste doleanţe priveso în aceeaş vreme pe On. Mi- 
niateriu al Instrucţiunei şi Cultelor şi pe Onor. Ministeriu al Do
meniilor şi al Finanţelor Ţării, cărora încă ne-am adresat cu acest 
memoriu, fiind de părere, ca fiecare On. Ministeriu trebue să fie 
pus în cunoştinţă de cauză pe dea’ntregul, de întreg complexul de 
chestiuni ce atingem, şi cari vor putea să obţină o soluţionare dreaptă 
•bia prin concursul tuturor factorilor superiori de conducere a Sta
tului Eomân. Tocmai din acest superior motiv am ţinut de cuviinţă 
*ă ne adresăm cu memoriul nostru şi Înaltului Tron.

Este prea adevărat, că doleanţele la cari ne vom referi nu 
■unt de caracter duhovnicesc ; ele privesc însă foarte de aproape şi 
în mod organic condiţiile exterioare de viaţă, pe cari le neoesită 
•iiînta Biserică în mod absolut, pentru a se putea achita de misiunea 
aa duhovnicească şi patriotică în mijlocul contingenţelor materiale, 
pe cari legislaţia şi Cârmuirea ţării noastre n’au reuşit să le regle
menteze până acum într’un mod, din care să rezulte o înzestrare şi 
o preţuire a Cultului ortodox, la fel cu celelalte culte. Aceasta ca 
atât mai vârtos, cu cât Cultele minoritare, prin dogma, prin orginea, 
fiinţa şi tendenţele lor specifice, nu au stat şi nu se pot ridica pe 
•oeeaş treaptă de slujire cătră Tronul Eomâniei, cătră pământul Patriei 
şi c&tră aspiraţiile noastre obşteşti, ca Ortodoxia românească. Această 
Ortodoxie, în Ardeal, a dat mucenici, în aşteptarea de veacuri a împă
răţiei româneşti de azi, iar în Vechiul Regat se măguleşte de a fi 
Itmt factorul duhovnicesc, care a binecuvântat şi promovat în cursul 
v«aourilor toate străduinţele de organizare şi de consolidarea a Statului 
român şi fixarea strălucitului Tron, căruia-i dorim o vecinică strălucire.

întâia nedreptate, de care trebue să ne jălbim, este, că, în raport 
nu Biserica ortodoxă română Cultele minoritare se bucură de o escesivă 
tlotuţiu din bugetul statului, ceeace a trezit deapururi sensibilităţi, şi 
nmi ales astăzi, când vistieria ţării suferă de grele lipsuri financiare, 
tnnfit sn reduc funcţionari şi se surprimă chiar şi instituţii culturale. 
Antlitl, la un maxim de 1.B00.000 cetăţeni gr.-catolici Statul român 
Inln ţiiie 4 eparhii, iar acum de curând s’a înfiinţat a cincea episcopie 

|i<t oâud pentru, Cultul ortodox, după măsura aceasta şi după pro- 
ţmt'ţiii m-pdinoioşilor ortodocşi, ar trebui să întreţină vr’o 50 de episcopii. 
Inli’n ! itunţii! nu înni puţin privilegiată se g&ssse şi toate celelalte 
aiillii <lu originii protr.'itiuită, întreţinute şi ele de Statul român.
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Bugetul pentru anul 1930, al Ministerului Instrucţiunei şi al 
Cultelor, din pricina acestei disproporţionalităţi ne înfăţişează urmă
toarea stare plină de nedreptate :

In vreme ce Biserioa ortodoxă română şi sârbă la un loo pri
mesc în total ca subvenţie dela Stat suma anuală de Lei 886.608 870 
pentru cele peste 12 milioane creştini ortodocşi, minoritatea greco- 
catolică de cel mult 1.300.000 primeşte în total o subvenţie de Lei 
134.637.015. In raport cu această măsură de subvenţionare, Biserioa 
ortodoxă ar trebui să primească de zece ori pe atâta. Celelalte Culte 
minoritare primesc, anual, Lei 195.958.929 pentru relativ puţin nu
meroşii lor credincioşi. E evident, deci, că subvenţia Statului român 
nu e,repartizată în măsură dreaptă şi proporţională cu numărul membri
lor Cultelor respeotive, cari sunt totodată şi contribuabili ai Statului, 
din care pricină aoeastă deosebire, e de două ori jignitoare: odată 
pentru Cultul ortodox, care nu-şi primeşte subvenţia proporţională, şi 
tot atunci pentru contribuabilii ortodocşi, cari nu pot fi obligaţi, nici 
pot fi bucuroşi de a intreţine, prin sudoarea lor, Culte eterodoxe.

Pe de altă parte, în vreme ce subvenţiile în folosul Bisericii 
ortodoxe, cuprinse în bugetul din 1928, au fost reduse ori înlăturate 
din buget, tot atunci, pentru oonfesiuuea gr.-catolică, s’au adăogat, în 
bugetul anului 1929, sume însemnate, oa cele pentru biserica unită 
din Boma, Lei 300.000, pentru repararea catedralei din Blaj, Lei 
500.000. In aceiaş timp, cererile necontenite ale Mitropoliei din Sibiu 
pentru o subvenţie, din care să se restaureze catedrala mitropolitană 
ortodoxă, au rămas vecinic neluate în seamă.

Drept ilustrare a aoestei situaţii, ne luăm voie să mai amintim, 
că deşi Statul român n’a ajuns să fi ridicat o biserică monumentală 
în capitala ţării, oa semn de mulţămire cătră Dumnezeu şi oa mo
nument naţional, nioi după răsboiul Independenţei şi nici după cel al 
întregirii Neamului, totuşi factorii legiuitori şi de guvernare ai Sta
tului au găsit posibilităţi de legiferare, pentru a ridica în oapitaia 
Ţării o catedrală unită.

De asemenea, este foarte disproporţionată subvenţionarea de Stat 
a centrelor ierarhice, ortodoxe şi minoritare. Pe când, de ex. 2'/2 
milioane de ortodocşi din Ardeal au, la cele 5 eparhii, 31 consilieri 
eparhiali de un rang ou canonicii catolici de rit român şi latin, tot atunci 
mai puţin de 2 milioane catolioi de deosebite limbi şi rituri au 40 de 
canonici, plătiţi cu toţii de Stat, la fel cu consilierii eparhiali ortodocşi, 
ne mai având în vedere aci şi cifra viitorilor canonici ai recent în
fiinţatei episcopii gr.-catolice din Maramurăş.

In aceeaş categorie de subvenţionare privilegială, vin şi Cultele 
protestante, fără vr’o deosebită necesitate sau raţiune de Stat ori reli- 
gionară, oi numai pentrucă, la temelia acestei subvenţionări, mai stă 
încă, neclătinat, principiul de înzestrare privilegială, moştenit dela 
Statul ungar, principiu pe care legislaţia Statului român n’a ajuns încă 
■ă-1 pună în deplin acord ou principiul de egalitate, codificat în Con
stituţia ţării şi în Legea Cultelor.

Cu o oonseoinţă a acestei scăderi legislative şi a tendenţelor uni- 
Ut,oriile din timpul din urmă, du a spori subvenţia de Stat în folosul



CATOLICISMUL NE ASALTEAZĂ 119

Cultelor minoritare din Ardeal, ne inăm voie să semnalăm şi următorul 
nn/. dublu : In vreme oe Cultele minoritare şi-au putut menţine, în parte 
nliiur spori, prin subvenţie de stat, numărul foncţionarilor din centrele 
lor eolesiastice, Cultul ortodox din Ardeal nu numai că nu a obţinut 
nonastă sporire de personal, ci a trebuit să vază, cu durere şi îngri
jorare, că atunci când funcţionarii săi au fost lăsaţi cu sslarele cuprinse 
I i i  bngetele anterioare, cifra funcţionarilor eclesiastici, din Blaj mai 
«IfcH, dar şi din alte centre ierarhice eterodoxe, a fost sporită în cursul 
vrnmii, iar cei din Blaj au fost şi avansaţi în lefuri încă prin bugetul 
ilia 1929, menţinut şi în 1930. Faţă de această stare de lucruri, toate 
ut rfiduinţele chiriarhiilor ortodoxe ardelene, pentru asemenea îmbunătăţiri, 
itn rămas fără de nici un efect.

Mai mult decât atâta: episcopia unită din Gherla a obţinut în 
anul 1929, pentru anul 1924, cheltuieli materiale în suma de 112.323 Lei.

Nu putem încheia acest capitol fără de a semnala, că, din ne
norocire, am putea invoca şi alte multe cazuri de inegal tratament 
pnntru Biserica ortodoxă din Ardeal, care este cea mai avizată dintre 
toate părţile Bisericei româneşti, de a fi ajutată, spre a se reface şi 
«pre a se putea afirma, prin credincioasă slujire ‘lui Dumnezeu şi 
Noamului, în mijlocul Cultelor minoritare.

Biserica ortodoxă ardeleană, la 2 '/„ milioane credincioşi, are 83 
protopopi; pe când cea gr.-catolică, la aproape jumătate pe aţâţia cre- 
illuoioşi are 78 protopopi; deci are, cu ajutorul bănesc al Statului, o 
urni largă posibilitate de a-şi îngriji credincioşii. Nu mai puţin favo
rizate sunt şi Cultele protestante, cari, şi ele, îşi au organizaţia simi
lară, mult mai desvoltată decât Biserica ortodoxă. De aceea, On. 
Minister al Cultelor, prin deciziunea sa Nr. 46.170 din 30 Oct. 1926,
* ţinut să reglementeze această situaţie, dorind să reducă prea multele 
protopopiate cu mai puţin de 20 comune, uneori chiar cu câte 3—4 
nomune numai, urmărind cu aceasta scopul de a desărcina bugetul 
Uluitelor de o cheltuială de lux. Singură Biserica ortodoxă ardeleană, 
nare nu avea asemenea protopopiate, s’a conformat acestei deeiziuni 
ministeriale. Iar consecinţele le supoartă şi astăzi bugetul Statului 
român, întreţinând un lux de organizaţie protopopească în Ardeal, 
pniitru toate cultele neortodoxe.

Cât priveşte parohiile sau pătura de jos a organizaţiei şi vieţii 
numire bisericeşti, la baza subvenţionării preoţilor ortodocşi stă şi azi 
principiul restrictiv de salarizare, codificat prin practica moştenită din 
«Utmuul de salarizare unguresc de odinioară, păgubitor pentru ortodocşi 
ţi luvorizator pentru toate celelalte culte din Ardeal. De aci vine că, 
iln nxmnplu, în Săcuime, preotul ortodox slujeşte Biserica ortodoxă şi 
ţmu puntra subvenţia lunară minimală de oâte 2500 Lei, îngrijind 
uimori do două sau mai multe comune bisericeşti, pe când preoţii mi- 
iioritiiri, uneori celibatari, primese 4—7000 Lei, pentru serviciul pa- 
«loml din câte-o singură parohie a lor. Şi mai mult : există chiar 
numiri, când preoţi minoritari primesc leafă dela Statul român, deşi 
In parohiile lor nu au nici un credincios de păstorit. Cazuri de acestea 
ioînmilftiii în comunele Turnu-Roşu, Bran, Poiana-Sărată, Pornmbacul- 
i|« |on  , iipui In alte cazuri, oa la Cugir, Hosman, Mercurea, unde preoţii 
iiilnoiiliiri hii abia ua număr diHparnnt du suflete, spre păstorire.
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In asemenea împrejurări, interesele financiare ale Stattilni ţi 
dreptatea însăşi ar cere suprimarea fără întârziere a subvenţiilor de 
Stat de acest fel, ca apoi s& poată fi atribuite altor necesităţi reale, 
de Cult şi de Stat. De aceea, preoţimea ortodoxă ardeleană se alătură, 
bucuroasă, la ideia. oare a fost pusă de autoritatea bisericească — prin 
rostul I. P. Sfinţitului Părinte Patriarh şi al altor Prea Sfinţiţi Chi- 
riarhi — în vederea conducătorilor Statului român, ca astăzi, când Statul 
se luptă cu neajunsuri financiare, iar şomajul sporeşte îngrijorător şi 
când invalizii de războiu şi orfanii şi văduvele de războiu trăesc în 
extreme neajunsnri materiale, Statul român să revizuiască situaţia 
tuturor Cultelor. La aceasta noi am îndrăzni să adăogăm şi o altă 
cerere exprimată în Ardeal, de a se revoea, pentru motiv de economii 
patriotice, subvenţiile de stat ale tuturor acelor preoţi de orioe Cult, 
oare nu an cel puţin 10 0 de credincioşi, şi tuturor acelor protopopi, 
cari nu au cel puţin 2 0  de parohii snb supravegbierea şi îndrumarea lor.

Domnule Prim-Ministru,

Trecând la un alt capitol de neajunsuri şi de nedreptăţi, ne 
lnăm voie a Vă înfăţişa stările de luoruri create pe urma Reformei 
agrare. Chestiunea aceaBta e de un interes ou atât mai arzător, cu cât, 
dacă averile catolice ungare, de pildă, făceau ca tot la câte 6 suflete 
rom.-catolice şi tot la câte 7 suflete gr.-catolice să revină câte un 
jugăr cadastral de moşie, iar înzestrarea ortodocşilor cu Moţii atingea 
d’abea proporţia de un jngăr la 1777 suflete, Reforma agrară româ
nească din Ardeal nu a adus pentru Biserica ortodoxă română întreagă 
dreptatea ce i se cnvenea dnpă numărul sufletelor şi după organizaţia 
şi importanţa sa. Din contră, dacă Reforma agrară pentru Cultele 
minoritare înzestrate cu mari latifundii eclesiastice a însemnat, în mare 
măsură, d’abia repartizarea acestor mari latifundii pe unităţi bisericeşti 
mai mici, Biserica ortodoxă ardeleană nu şi-a primit cuvenita înzestrare, 
la care ar fi avut drept, întru cât mnlte din parohiile ortodoxe, avizate 
la împroprietărire, n’au avnt parte de dânsa. Din contră, a avat parte, 
în timpul din armă, chiar de unele revizuiri şi revocări de terenuri 
cari se acordaseră odată instituţiunilor Bisericii ortodoxe.

Preoţimea ardeleană, subvenţionată de stat după nn principiu 
îngust, a dorit să se împărtăşească de binefacerile Reformei agrare 
româneşti, mai ales fiindcă traiul îndeobşte s’a înăsprit, prestaţinnile 
dela credincioşi s’au împuţinat simţitor, iar generaţia de acum de preoţi 
este mânată dela coarnele plugului de odinioară şi dela îndaletnicirile 
economiei în măsură tot mai mare cătră problemele duhovniceşti şi 
culturale ale poporului, ceeace necesită nn traiu asigurat în cele ma
teriale. Ca atât mai vârtos deci ne a durnt, când Reforma agrară nu 
ni-a satisfăcut şi înlesnit putinţa de a trăi mai dinadins pentru misi
unea noastră şi când, în timpul din urmă, ne am trezit că unele sesiuni 
parohiale, cari destul de rar aveau întinderea legală de 32 jogăre 
pentru preot, au fost ciopârţite şi împuţinate. Numai în cuprinsul 
urliio|ii«oo|iini Sibinlni, despre care avem informaţii mai compleote, 
ouuouştoin cui puţin 19 cazuri de deposedări formule de acest fel, în
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trmătoarele comune, pe oari le invocăm cn titlu de exemplificare: 
ftrotea-Mureşană, Sânta-Măria- Orlea, Sârbi, Bunouşor, Branişca, Fizeşti, 
tibigelul-vechiu, Sibişelul-nou, Or ăştia, toate aceste din judeţul Hune
doara ; apoi: Brateiu, Şeioa-mare, Buzd, Cuciulata, Lupşa, din judeţul 
TArnava-mare; Comana-dejos. Colun, Cal bor, Cârţa, din judeţul F&- 

mai departe Sadu (jud. Sibiu). Cele mai multe din aoeste co~ 
dM&une nioi nu primiseră sesiuni în extensiunea legală de 32 jugăre, 

unele, d’abia de câte 3—4 jugăre, şi acelea au fost revocate de 
^Hbtră Consilieratele agricole judeţene sau de Casa centrală de împro- 
^^feetărire, pentru a satisface nu odată persoane particulare. In comuna 
^B'uloan (jud. Braşov), parohia ortodoxă fusese împroprietărită la 1926 

mod definitiv ou un pământ pentru zidirea bisericii sale, pentruca 
1929, printr’o deoiziune a Ministeriului de Agricultură, acest teren 
să fie redat veohiului proprietar sas.
Şi mai dureroase sunt cazurile, în cari unele parohii unite din 

alea-Nirajului şi filialele lor cu câte 2—3 familii au primit sesiuni 
«rohiale de zeoi de jngăre, ca de ex: Sf. Andrei, Troiţa, Roteni, Bo- 
’ tineni, Crăciun, în vreme ee cele ortodoxe n’au primit aproape nimio. 
te cazuri: Parohia ortodoxă din Deva, cu circa 3000 suflete, ou 
diu protopopesc şi un paroh pe lângă protopopul-paroh, a prmit prin 
forma agrară 24 jugăre, iar parohia unită cu 260 suflete a obţinut 
jngăre. — Parohia unită din Bodogania (judeţul Odorheiu), deşi nn 
nici un credincios, a lost împroprietărită ou 15 jugăre.— In pa- 

ia ortodoxă Draguş (jud. Făgăraş) cu vr’o 1600 suflete ortodoxe 
obţinut 3 jugăre, şi tot atâta şi parohia unită cu un singur credin- 

Bfgfl. — Parohiei unite din Chesler (jad. Târnava-mică) i s’a dat o 
—Kdnre de circa lei 350.000, iar parohiei ortodoxe din aceeaşi locali- 
.ţllte— nimic. — In plasa Huedin (jud. Cluj), o mulţime de parohii or- 

oxe sărace şi ou suficiente contingente de credincioşi, n’au primit 
mio prin Reforma agrară, iar parohiile unite au rămas — cum era 
isc — în beneficiul sesiunilor ce le aveau de mai nainte dela 
tul ungur.

Şi mai caracteristice pentru felul cum s’au aplicat prevederile 
formei agrare sunt oazurile, pe cari le vom înşiră, din Banat. In 

Uxa Buziaş (jud. Timiş), unde sunt în total vre’o 1700 de uniţi alături 
6700 ortodocşi, cu ocazia împroprietăririi au fost favorizate 7 

ohii unito, oari au primit în colectiv 253 jugăre, ca sesii parohiale 
pământ la biserioi, iar cele ortodove d’abia 78 jugăre. Afară de 

tseftea, au primit dela Stat materialul pentru zidirea biserioilor unite 
‘ Dragşina, Hitiaş, Jebel şi Racoviţa din nişte castele expropriate, 

valoare de mai multe milioane, pe când ortodocşii au primit numai 
Iru biserica din Folia.

Pentru a evidenţia situaţia mai în ooncret, ne luăm voie să mai 
m următoarele; In comuna mixtă Dragşina, cu 393 sufete orto- 
şi 69 uniţi, biserica unită a primit prin Reforma agrară 15 jngăre, 

unită 48 jugăre, plus material de zidire a bisericii. Până şi puţinii 
Uari romano catolici de aoolo au obţinut 27 jug. sesie parohială, 
gure pentru casa de rugăciune, alte 5 jugăre pentru cântăreţul 
şl pe d'asupra K jugăre peutru şcoala lor, secţia maghiară, — în
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total 41 jugăre. In comnna mixtă Hitiaş, ou 1202 suflete ortodoxe şi 
210 unite, ortodocşii an primit pentru biserică 17 jngăre, iar nniţii 
49 jngăre, plns materialul de zidire a bisericii. — In comnna mixtă 
Ioloda, ou 487 suflete ortodoxe şi 102 suflete unite, biserica ortodoxă 
a primit 16 jngăre, iar cea unită a primit 40 jugăre pământ şi ma
terial de construirea bisericii, şi un ajntor dela judeţ în suma de Lei 
250.000. In comnna mixtă Folia, cu 587 snflete ort. şi 194 uniţi, 
biserica ort. a primit 16 jngăre, iar cea unită 46 jugăre. — In comnna 
mixtă Bacoviţa eu 1151 ortodocşi şi 276 uniţi, ortodocşii au primit 
14 jngăre, iar uniţii 18 jngăre, având dinainte sesie de 29 jugăre şi 
mai primind material de zidire de vr’o 400.000 Lei. In sobimb însă 
nn ştim ca măcar dela vr’o singură parohie nnită să se fi luat ceva 
din terenurile ce vor fi primit prin Reforma agrară.

Âoeste spicuiri, potrivite d’abia pentru a caracterizâ o categorie 
de stări de lucruri, nu arată nici pe departe dureroasa realitate, prin 
care Bisericii ortodoxe i se face o nedreptate ce o jigneşte până la 
sânge, şi o face să se întrebe: Când va răsări, oare, şi pentru dânsa
o dreptate măcar cât decât apropiată de ceeace i se cuvine, daoă sub 
regimul românesc a putut fi atât de mult nedreptăţită şi umilită?

Domnule Prim-Ministru,

Oricât de mnlt am dori să nu continuăm şirul ponoaselor noastre 
şi ale Biserioii oăreia-i suntem slujitori, spre profundul nostrn regret 
trebue să complectăm măcar în parte nesfârşitul lanţ al mizeriilor, 
cari nu sunt numai ale noastre, ci sunt şi totatâtea rane ale vieţii 
româneşti, ce ar trebni să fi ajuns deja în făgaşele unei normale şi 
fireşti desvoltări. Dar nu e caznl, deoareoe veleităţile confesionale ale 
unora au făcut să se răstoarne raportul drept dintre ortodocşi şi uniţi 
în special în Ardeal, în mai multe privinţe. Populaţia românească 
din Ardeal, de 1.850.000 ortodocşi şi 1.170.000 uniţi, în total: 
8.020.000 Români după constatările statisticei dela 1927, ne dă pro
porţia de 61-3°/0 ortodocşi şi 38-7% uniţi. Totuşi dintre 23 prefecţi 
ardeleni, 15 snnt uniţi şi nnmai 8 ortodocşi. — In judeţele, din Ârdeai, 
până şi cele mai ortodoxe, ca jndeţnl Făgăraşului, ou maximul de 42% 
uniţi, jud. Sibin cu abia 25% uniţi, fiind de reşedinţă pentru Mitro
polia ortodoxă, ori judeţ ca Hunedoara cu maximul de 20% uniţi, şi 
mai ales judeţul Braşovului ou maximul de 3% uniţi, aproape toate 
funcţiile de seamă, în administraţie şi în alte servicii publice, snnt 
ocupate de persoane gr.-catolice, de foarte multe ori prin înlăturarea 
elementelor ortodoxe.

Astfel, pentru a ilustra şi mai deaproape situaţia în cazul 
judeţulni şi oraşului Braşov, ne luăm voie să arătăm, că în acel 
străvecbiu centru de ortodoxie şi de românism, unde gr.-oatolicii aveau 
înainte de marele războin d’abia câteva suflete răzleţe, sub guvernul 
trecut i s’au dat din rândurile bisericii nnite următorii demnitari şi 
oficianţi publici: prefectul judeţului, primarul oraşului, administratorul 
finanoiar, agronomul, medioul de spital, advocatul Statului şi advocatul 
şef pe lângă Curtea de Adel, şeful depozitului de lemne la primărie ;
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•••ni departe: inspectorul primar, un primpretor, pelângă alţi slujbaşi, 
umiliţi de guvernele anterioare, ca : prim preşedintele Culţii de Apel, 
■nnrotarul general al Primăriei, şefcontabilul primăriei, inginernl-şef, 
mmrntarul de poliţie, prim comisarul de poliţie, secretarul de prefectură, 
lim|i«otorul financiar, directorul spitalului, doi notari publioi, medicul 
(' K. R., directorul şcoalei primare din Braşovul veohiu.

Nu vom invoca şi alte cazuri da provocătoare plasamente cou- 
Inxionale din alte judeţe, oi ne îngăduim să trecem la înfăţişarea 
ruNiimativă a altui domeniu, cătră a cărui acaparare succesivă se tinde 
nu o perseverenţă vrednică de o cauză mai dreaptă. E vorba de dome
niul vieţii şi adminrstraţiei şcolare. Şi aioi mobilizarea elementelor 
imit» s’a făcut pe toată soara, începând dela postul de seoretar general 
«tiu ministerul Instruoţiunei şi Cultelor şi până Ia şcoalele poporale.

Dintre 12 director de licee din regiunea fostului inspectorat 
şcolar Oradea, 2 directori de lioee au fost ortodocşi şi restul de 10 uniţi.

Inspectorii şcolari dela Oradea, azi repartizaţi în alte servicii 
mlministrative ale învăţământului, erau toţi uniţi: un cursist făout 
iimpeotor-şef, în locul unui ortodox; un inspector secundar, un inspeotor

Inoi ar primar, dintre cari trei inşi au fost numiţi sub guvernul trecut. 
>intre 23 de revizori şoolari din Ardeal, 7 sunt ortodocşi şi restul 

iln 16 uniţi. — Dintre 14 direotori de şcoli normale numai 5 sunt 
ortodocşi, iar uniţi 9. In resumat: uniţii deţin cele mai multe şi 
Importante posturi, în cele mai multe centre ortodoxe.

Dar ceeace 6 mai dureros, e faptul, că pe lângă această stre- 
nurare lentă în ţinuturi şi centre ortodoxe, sprijinită făţiş şi pe nedrept 
4n cătră guvernul ţării, a elementului unit în paguba elementului 
ortodox, în ţinuturile cu majorităţi gr.-catolice, profesori şi alte ele- 
nmnte ortodoxe trebue să îndure mizerii şi chiar persecuţii formale, 
im de ex. profesorii, puţini câţi sunt, din Sighetul-Marmaţiei şi de 
«iurea. Intre aceştia, menţionăm pe Simeon Laşiţă, originar din părţile 
Hihialui, şi pe Gheorghe Vorniou din ţinutul Vrancei, profesori în Sighet. 
Alt caz: Profesorul agronom dela şcoala normală din aceeaş localitate, 
<Hi Scoică, dupăcum însuşi o mărturiseşte într’o scrisoare, a fost chiar 
|iftlmuit în grădina şooalei, în prezenţa elevilor săi, la ora de practică, 
<ln oătră directorul său, preotul gr.-cat. V. Pop, trecut acolo dela 
fumla gr.-cat. din Gherla, care a riscat afirmaţia, că şcoala normală 
iflu Maramureş este numai a Maramureşenilor, iar nici decum a re- 
liAţniiilor.

Domnule Prim-Ministru,

După o serie de lucruri atât de dureroase şi îngrijorătoare pentru 
|iuiiiin şi progresul statului şi poporului român, a căror serie am mai 
|MilnH o complecta, vine dela sine concluzia: Cât de mult şi ou drept 
•uviuit ne doare în suflet, pe noi, preoţii-ardeleni, când vedem aceste 
iimimlnnite agresiuni, prin cari se tulbură procesul firesc de reînchegare 
ii nlnniontului româneso şi de restaurare a Statului român în drepturile 
«ni» linţiti. Ne dor aoeste lu or uri mai ales pe noi, cari necontenit şi 
«înnnr ne rug&ra pentru pacea a toată lumea, pentru bunăstarea şi 
im iiiirnn Mlintelor Bitmrioi, prntru prosperarea Tronului, Patriei şi a
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Neamului românesc, şi cari vedem, în aceeaş vreme, fenomene de 
disensiuni şi de nedreptăţiri aşa de păgubitoare, în conseoinţele lor 
sufleteşti şi chiar politice, ca acelea pe oari le-am înşirat între 
doleanţele de mai sus.

Dar şi mai mult ne-a durut şi ne doare, că noi, preoţii orto
docşi ai Cultului oelui mai loial, mai vechiu şi mai devotat slugitor 
al cauzei Românismului, şi totodată ai Cultului oelui mai puţin înze
strat şi subvenţionat, mai trebue să îndurăm şi un alt neajuns mare: 
pe acela, că, prin felul în oare s’a modifioat şi complectat articolul 
6 din Legea Cultelor, sancţiunile aspre ale acestei legi ne pot privi 
mai de aproape toomai pe noi, oeice, în starea ce am sohiţat-o mai 
sus, suntem elementul nedreptăţit, deoi ispitit să ajungă mai uşor în 
situaţia de-a faoe cunoştinţă cu aoele rigori, poate, când şi-ar revendica 
chiar cele mai fireşti drepturi.

De aceea, ne simţim nevoiţi şi chiar îndatoraţi, ca respectuoa
selor noastre ponoase de mai sus să le adăogăm o lămurire necesară : 
Preoţii ortodocşi ai Ardealului, cari în partea absolut covârşitoare a 
contingentului lor sunt din generaţia care a cunoscut jugul tirăniei şi 
al robiei, ştiu să facă distincţia cuvenită între ceeace este soartea lor 
personală şi între ceeace este misiunea lor publică, în slujba Tronului 
şi Ţării şi în a Neamului şi Bisericii lor. De act ea ne luăm voie de 
a adăoga, că ne jeluim nu îrtr’atâta pentru interesele noastre profe
sionale, cât pentru motivul, că am dori să vedem, în sfârşit, restabi- 
lindu-se pacea confesională prin încetarea agresiunilor din ceealaltă 
parte, şi sporind acţiunile politice şi de Stat, potrivite pentru fixarea 
unui drept echilibru în toate privinţele, în viaţa publică, între Cultele 
acestei Ţări. SI o facem aceasta mai presus de toate, pentrucă am doii 
să vedem sfânta Biserică ortodoxă a Neamului, dimpreună cu slugitorii 
săi, reînălţată la locul de prestigiu şi aşezată în toate condiţiile, nu 
numai morale oi şi materiale, potrivite a-i asigura o strălucire culturală, 
socială şi naţională, pe care în Vechiul Begat a mai avut-o, şi oare 
trebue să devină, peutru viitor, decorul ei şi forţa ei peste întreagă 
întinderea pământului strămoşesc.

Domnule Prim,- Ministru,
După toate aceBtea, avem onoare a Vă ruga cu deosebit respect, 

să binevoiţi a fi încredinţaţi, oă cei două mii de preoţi ortodocşi ar
deleni, în numele cărora Vă grăim, n’au altă dorinţă mai fierbinte, 
decât a-şi vedea sfânta Biserică a Neamului pusă în condiţiile cele 
mai favorabile de afirmare în slujba naţională şi de a Vă fi putut da 
măcar cel mai mic sprijin, acum şi în viitor, întru împlinirea înaltei 
diregătorii patriotice pe care o îndepliuiţi.

Primiţi, Vă rugăm, Domnule Prim-Ministru, asigurarea profun
dului nostru respect şi a înaltei noastre consideraţii.

Sibiu, 12 Noemvrie 1930,

Preşedinte, Prot. Dr. Gh. Ciuhandu,
Consilier episcopesc, Arad

Secretar General, Prof. N. Colan, 
Rectorul Academiei Teologice din Sibiu.
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Din memoriul reprodus mai sus rezultă, câtă drep- 
InIc avea, la câteva zile după Congresul nostru dela 
Hraşov, I. P. Sf. Sa Părintele Patriarh să pună, pe faţă, în 
yrdinţa dela . . . din anul trecut a Senatului, chestiunea 
i:A „cetăţenii ortodocşi devin tributarii cultelor 
minoritare11, în România!

Noi adăogăm că, între toate aceste culte, Catoli
cismul este forţa cea mai de seamă, care, cum o mai 
•puneam, ne asaltează într’un chip deosebit de stăruitor, 
tnai ales deatunci, decând şi România-Mare, stat ortodox, 
n'a ridicat, în parte, pe ruini deale fostului stat ungar, 
tyi de «catolic» chiar şi în ipostasul său de stat modern, 
tconfesional. Cui nu-i e evidentă această împrejurare ?

Iar apoi consecinţele ei, două la număr: întâi, Ierarhia 
unietă dela Blaj, nici pe departe n’a desvoltat în statul 
ungar acel maxim de forţe naţionale-româneşti, pe care-1 
desvoltă azi, în România-Mare, pentru izbândirea cauzei 
«catolice» — este al doilea adevăr evident, dovedind că 
lilajul, papistăşit în credinţă, a slujit şi slujeşte în mai 
mare măsură cauza catolică, decât pe cea românească.

Cea de a doua consecinţă, evidentă şi ea, este că: 
Acest Blaj, care a acaparat — sub Unguri, într’un chip 
mai acoperit, iar azi pe faţă — conducerea partidului 
naţional-ardelean, a reuşit să facă din acest partid un 
Instrument politic, de luptă şi de acapararea puterii şi a 
beneficiilor materiale, în folosul cultului său şi în vădita 
pagubă a Ortodoxiei. Cine va mai putea trage la îndoială 
şi acest adevăr dureros ?. . .

Preoţimea ardeleană e mândră de pasul făcut, pentru 
demascarea acestei politici de acapararea puterii şi de 
frustrarea banului şi pământului ţării pentru scopuri străine 
de adevăratele interese ale Neamului şi Statului român.

De aceea, noi vom merge înainte, având, de sigur, 
pentru de acum încolo, în fruntea noastră un I. P. Sf. 
Patriarh şi întreg Episcopatul Bisericii noastre!

Arad, Dec. 1930. Prof. Dr. GH. CIUHANDU
consilier eparhial.

Tuberculoza şi rachiul sunt armele cele mai folosite azi pentru 
distrugerea popoarelor.

Prof. I. SIMIONESCU,
In ziarul „Viitorul", 14 Dec. 1930.
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$1 DUHUL LUI DUMNEZEU SE PURTA 
PE DEASUPRA APELOR

(Facerea 1, 2)
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(Facerea 1, 2 c)

STUDIU CRITICO-EXEGETIC

Cuvintele fac parte din primele rânduri cu cari autorul 
inspirat începe Sf. Scriptură. Ele au interesat deaproape 
pe toţi marii interpreţi cari au căutat să descifreze sensul 
acestor cuvinte. Şi e dintre acele locuri în Sf. Scriptură 
cari au dat mai mult de lucru interpreţilor. In special 
asupra lui ruah şi merahephet, exegeţii n’au putut şi n’au 
fost de acord.

Ruah = spirit, aer, vânt, suflare, îngeri sau un îm
prumut din mitologia feniciană, babilonică, egipteană ş. a. 
sunt tot atâtea înţălesuri în jurul cărora exegeţii s'au îm
părţit, în curgerea veacurilor.

Merahephet = a se purta, a sta, a zbura, a bate (scil. 
despre vânt) — sunt iarăşi tot atâtea accepţiuni deosebite 
cari indică totodată şi sensuri deosebite.

Asupra acestor două numiri, îndeosebi, vom cerceta 
şi noi adevăratul sens, care poate apărea ca mai probabil, 
în conformitate cu tradiţia exegetică creştină, ca mai con
form şi mai verosimil cu învăţătura Bisericii creştine.

Pentru aceia vom face o incursiune destul de sumară 
în istoria critică-exegetică a textului, înfăţişând accepţiu
nile adoptate în traducerile şi versiunile mai vechi ale 
textului; apoi accepţiunile orientale-semitice în literatura 
iudaică, patristică, medievală şi contimporană; întrucât 
poate fi un paralelism între Gen. 1 . 2 c şi alte locuri din 
V. şi N. T. cari pot indica oarecum sensul care l-a con
ceput haghiograful; la urmă, în fine vom expune, din punct 
de vedere filologic, care semnificaţie o socotim ca mai 
probabilă, folosind întru aceasta, ca ultim criteriu de in
dicaţie a sensului, semnificaţia simbolică a locului în căr
ţile de cult şi mărturisirile de credinţă ale bisericii cre
ştine de răsărit.
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I. Traduceri şi versiuni *).

a) Septuaginta (LXX) din s. 3 a. Ch. ca cea mai
veche şi de o importanţă covârşitoare traduce: xai irvsuţia 
(roti) 'freou ixscpspsto eiuavo too 5dazo<;.

In ce priveşte sensul însă, nvsOjia ftsou în sine nu este 
mai precisă decât ruah elohirn — ea poate să indice tot 
atât de bine ori spiritul lui Dumnezeu, ori vântul, ori 
suflarea lui Dumnezeu.

Din 113 locuri, unde ruah (sau tuhot) înseamnă în 
mod indubitabil vânt, LXX traduce în 46 locuri: zveuţia, 
tn alte 46: dvsjJLO?; odată (Ez. 13, 13) Tuvo’fj şi în 20 locuri
•au altfel (nu vânt), sau ceteşte altfel textul, ori lasă ruah
netradus *).

Cuvântul merahephet =  S7CS<p£pST0, LXX înţălege o 
mişcare deasupra apelor.

Asemenea au şi traducerile Aquila, Simack şi Teodoţion.
b) Liber Jubtlaeorum 2, 2 *), apocrif între 153— 105

a. Ch. parafrazează Gen. 1 , 2 c: «căci în prima zi a creat 
cerurile sus şi pământul, apele şi toate spiritele, care-I 
slujesc: îngerii feţei şi îngerii sfinţirii, îngerii...?).

Autorul deci înţălege ruah elohirn-. îngerii, din cari 
o clasă servesc lui Dumnezeu sus în cer, altă clasă oame
nilor, cărora li s’a dat lumea în stăpânire şi folosinţă. 
Explicaţie care plăcu chiar unora din cf. Părinţi, ex. s. 
hpifanie4), autorul anonim al Chroni.ei siriace5).

c) Cartea 4 Esra 6 , jg  6), apocrif, finea sec. 1, înţălege 
cuv. ruah probabil tot despre îngeri: „şi erau atunci 
«piritele sburând şi încunjurau întunericul11.

d) Versiunea Samaritană *) (din sec. 2 d. Ch.) este 
Mtnbiquă: „şi spiritul lui Dumnezeu suflând (adiind) pe faţa 
apelor“.

*) In această parte a studiului am folosit mai ales studiul lui K. 
ffmetonski din „Biblica" ed. Pont Inst. Bibi. Romae, voi. 6 (1325), 140 s. s . ; 
!I/B s. s . ; 361 s. s.

1. cf. K. Smoronski, „Biblica“ 6 (1925) pag. 146-7.
2. cf. R. H. Charles-, The Apocrypha and Pseudoepigrapha of the O. T.

Oilord 1913, 2. 13 s . ; E. Kautzsch, Dle Apocryphen und Pseudoeplgraphen 
lU» A. T. TUb. 1900, 41 s.

3. cf. Smoronski, 1. e. 147.
4. Despre măsuri şi greutăţii 22 P. Q. 43, 276.
5. Revue blbllque 30, (1921) 62. cf. Smoronski I. c.
6 ed. O. Fr. Frltzsche, Llbrl aprocryphi V. T. Lipsiae 1861, 603.
/. Biblia polyglolla, London 1653, 1, 3.
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e) Targutnul lui Onkelos8) asemenea este ambiguu:
„şi spiritul dela faţa lui Iahve suila (adiâ) pe deasupra 
apelor**; se poate înţălege ori despre vânt, ori despre 
spirit, ca personificaţie, cum au înţăles de pildă F. Weber9),
L. Hackspill ş. a.I0).

f) larguvt Ps. Ionatan u) s. 7. d. Ch.: „şi spiritul 
indurării dela faţa lui Iahve sufla pe faţa apelor“ — despre 
vânt înţăleg unii,2).

g) Targum lerosolimitan (s. 7 d. Ch.) aceiaşi stilizare 
are ca şi Tar. Ionatan.

h) Versiunea arabică la Pentateuch a lui Saadia Gaon 
(+ 942) 13): «şi vânturile lui Dumnezeu suflau pe faţa apei».

II. Interpretarea iudaică la scriitori iudei, în Talmud, 
Midraşe şi rabini posteriori.

i

Iudeul Filo din Alexandria (născ. 20-10 a. Ch.) în 
operile lui, în patru locuri explică Gen. 1, 2 c.

In opera sa IIEPI nrANT£2N = De gigantibus u) 2 2 , 
enumără diversele semnificaţii a lui Tcveû a în S. Ser. 
dintre care distinge: curgerea vântului şi a inteligenţii. 
Gen. 1 , 2 c, explică: aerul (şi inteligenţa).

«Se zice spiritul lui Dumnezeu, aerul care curge pe 
faţa pământului, al treilea element care se poartă pe dea
supra apei; pentru aceia se şi zice la facerea lumii: Spi
ritul lui Dumnezeu se purta pe deasupra apelor».

In Quaestiones in Genesim 4, 5 1S) nvsQţxa: este aerul, 
ca un spirit dătător de viaţă, ca o putere superioară în 
oarecare relaţie cu Dumnezeu: „în urmă dintre cele dum- 
nezeeşti s’a ales aerul, însufleţind făpturile adunate la un 
loc (apele).... Deci nu în zădar la începutul creaţiunii: 
„spiritul lui Dumneze se purta deasupra apelor**16).

In De opifteio mundi 29-32 ,7), Filo enumeră cele

8. ed. Berliner, Berlin 1884, 1, 1.
9. judische Theologie, Leipzig, 1897, 190 urm.
10. Rev. bibi. 11 (1902). 70.
11. Polyglolta Lond. 1657, 4 apendice pag. 2
12. cf. Fr. de Hummelauer, Comm. in Genesim Paris 1895, 77.
13. Biblia polyglolta London 1653, 1, 3.
14. ed. P. Wendland, Berlin 1897, 2, 46.
15. ed Rlchter, Phllonis lud. Opera omnia, Lipsea 1830, 7, 65.
16. cl. H. Leisegang, Der heil. Gelsl, Leipzig 1919, 29.
17. ed, Leop. Cohn, Berlin 1896, 1, 9 surm.
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9«pte opere create de Dumnezeu în I-a zi: cerul şi pă
mântul, aerul (axozoţ) şi spaţiul (a(36aaog), apa şi spiritul 
•(TCVeuţJia), lumina. De unde se vede, Philo distioge între 
aer şi spirit.

In Legum Allegoriarum 1, 32. 42 18), asupra locului 
( len. 2. 7, Filo se întreabă pentruce aici e tcvotj şi nu 
«veo{i.a ca Gen. 1, 2 c; Investigaţiile lui vor să distingă 
între aceste două expresii: itvsuţjia, este o putere specială 
şi deosebită de tcvoyj care se dă omului ideal; tcvoyj, ex
primă o adiere, o suflare uşoară, care se dă omului 
material. Nimic precis pentru însemnarea exegetică creş
tină la Filo.

losif Flaviu, iudeu din Palestina (născ. 37-38 p. Ch). 
se exprimă numai tangenţial şi imprecis.

In Antichităţile judaice 1 , 1, 1 19). La început Dumnezeu 
a creat cerul şi pământul. Acestea nefiind vizibile pentrucă 
erau întunecate de o negură deasă; coborând insă de 
sus spiritul, Dumnezeu a poruncit să se facă lumină“.

Cuvintele sunt destul de obscure şi ambigue, mai 
curând exclud semnificaţia de vânt emO-lco cu avcoâev 
exprimă nu atât curgerea cât mai ales originea şi direc
ţiunea de unde vine irvsuţj.a. vAva>âsv în cugetarea lui 
losif Flaviu este sinomin cu Dumnezeu. Iosif se eschivează 
poate a nu repeta prea mult numirea Dumnezeu, poate 
pentru a evita un autropomorfism, ori pentru raţiuni de 
stil, ca să nu fie monoton în expunere. Cea mai bună 
traducere a operii lui Flaviu în acest loc este a lui Julien 
IVeill: „Un souffle d’en haut courait â  sa sur face" w).

Oarecare lumină asupra lui merahephet în deosebi, 
aflăm în părerile unor rabini, în tradiţia hagadică din 
Tosephta (încep. s. 3), în Talmud ierosolimitan (s. 3) şi 
babilonic (s. 6).

In talmudul babilonian (trat. Chagiga 15 a 21), se află 
convorbirea între Ben Zoma şi rabbi losua (circa 100 
<1. Ch.): „Gen Zoma îi răspunde: am cercetat care să fie 
Intervalul între apele de sus şi apele de jos, şi am aflat

18. ed. Cohn. o. c. 1, 69. 71.
19. cd. B. Niese, Borl. 1887, 1, 9.
20. Ani'qmtis Juduqucs, cd. Relnach, Qeuvres complâfes Flavlus Josâphe 

T’jirls, 1900, 7 cf. Smoronskl. 150.
21. doUachmult, De babyl. Talmud 3. Beri. 1896, 833.

3
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câ Intre ele nu era decât o depărtare de trei degete 
numai. Căci precum s’a zis: „Şi spiritul lui Dumnezeu se 
purta pe faţa apelor1* precum porumbiţa, care sboarâf 
deasupra puilor şi nu-i atinge“.

In Tosephta (trat. Chagiga 2, 5)n) şi în Talmudul iero- 
solimilean (tr. Chagiga 2 , 5) ̂  aceiaşi relaţie, diferă numei 
Intru atât că în locul porumbiţei, pun vulturul şi sunt 
primii cari pentru explicaţia lui merahephet se referă la 
Deut. 32, 11.

Cum se vede din tradiţia rabinică merahephet, nu e 
ceiace unii exegeţi vor a tălmăci: incubaţie (încălzirea, 
clocirea ouălor ca să scoată pui); nici o mişcare violentă> 
ca o vijelie de vânt; ci este: o adiere, o plutire, un 
sbor uşor.

Despre ruah, Talm. babilonian (trat. Chagiga 1 2  a) îl 
numără între creaţiuniM)

Şi în trat. Aboda Zar a f. 29 a25), se indică doctorii 
contra unei boale de inimă: ongeli şi contra lui ruah. 
P. Îs. Herson“), crede că aici e vorba de dysponea sau 
astma. In tratarea lui ruah se prescriu aceleaşi erburi ca 
şi la ongeli, insă ia locul vinului, zice, sâ se întrebuinţeze 
apa, fiindcă de aceia: ruah elohim se purta pe faţa apelor”. 
Aici pentru ruah s’ar desprinde sensul unei suflări sau 
altceva similar, dacă se poate înţălege ceva27).

Midraş Bereşith Rabba (comentar scris până la s 6 d. 
Ch.) explică Gen. 1. 2 c despre spiritul Mesiei promis 
de a cărui participare noi ne putem împărtăşi prin penitenţă.

„Acesta este spiritul lui Mesia rege, precum s’a zis 
in Îs. 11,1: „şi Spiritul lui Iahne va sta asupră-i“ In ce 
chip dar... vine sburând peste faţa apelor ? In chipul 
pocăinţii, asemănându-se apelor, precum e scris (Plângeri 
2, 19): Varsăţi ca apa inima ta !“

De interes deosebit este cartea Sepher ha-Zohar — 
(cartea măririi), atribuită lui Moise B. Saenitob de Leon

22. ed. B. Ugollni, Thesaurus Anliquitalum Sacrarum, Veneliis 1755,
I O  QftQ QQ1

’ 23. ed. B. Ugollni. O. c. 18, 1039,
24. ed. Goldschmld. 0 . c. 817.
2B. ed. Goldschmld 1903, 7. 895.
26. Oenesls With. Talmudicei commenlary, cf. Smoronski o. c. 152,
27. Smoronski 0. c. 152



ŞI DUHUL LUI DUMNEZEU SE PURTA 131

(1287) cari cuprinde tradiţii, cari după unii se urcă până 
In s. 2 d. Ch. In prima parte (f. 16 a28) se află:

,,Pentru a se ajunge la complecta clarificare a ma
teriei, a trebuit ca Spiritul lui Dumnezeu, care purcede 
din Elolim cel viu din eternitate, să plutească (planât = 
mA sboare) pe faţa apelor. Cum zice şi Scriptura Gen. 1 , 
2 c. Dupăce acest spirit a suflat asupra lumii, spiritul 
demonilor s’a despărţit de materie“.

După aceia îşi ilustrează doctrina sa diu viziunea lui 
Ilie în 3 Reg. (1 Imp.) 19, 1 1  ss. şi urmează: „După 
acest foc (19. 12) s’a auzit o voce dulce şi armonioasă. 
Ilie auzind aceasta, îşi acoperi faţa cu haina sa. Această 
voce dulce şi armonioasă reprezintă pe Sp. Sfânt a lui 
Elohim sburând (Jplutind) pe deasupra apelor... totastfel 
cum vocea dulce şi armonioasă fu auzită, când spiritul Sfânt 

'A lui Elohim plutea deasupra apelor, şi puse astfel în impo
sibilitate stâncile (Ies rochers) — reprezentând după autor 
demonii—să se ridice din adâncuri, unde erau prăbuşite14.

Midraş Tadţe (încep. s. 1 1 ) 6, 1 1  s. “) numără ruah 
Intre cele 7 lucruri create în ziua primă, probabil vântul 
tOri aerul.
. Ioseph Bonfils B. Eliezer (circa 1050) în cartea sa 
’ Sophnat Pane5 ah ®) scrie de ruah, că este aerul.

R. Selomoh B. Isac (f 1105) zis Raşi3I) : ruah — ca 
Spiritul lui Dumnezeu sau suflarea gurii Lui: „Tronul 
măririi (scil. Dumnezeu) sta în aer şi se purta deasupra 
apelor prin suflarea gurii Lui (Ps. 33. 6) şi prin cuvântul 
Lui ca o porumbiţă, care se poartă deasupra cuibului; 
pentru aceia se şi zice încubare (a sta deasupra, a cloci 
— la pasări).

R. Abraham B. Metr B. Esra (f 1168) zis Abenesra32): 
ruah = vântul trimis de Dumnezeu ca să usuce apele.

Chronicon îerahmeelis 1, 3 ®) numără opt lucruri create 
tn prima zi, şi distinge între aerul şi spiritul care se purta 
deasupra apelor.

28. cf. ed. francesâ critică de ]. de Pauly el Lafuma-Glraud, Sepher 
ha-Zohar, Paris, 1906, 95 urm.

29. cf. Charles, The Book of ]ubilees, Lond. 1902, 11.
30. ed. Dawid Herzofl, Heldelberg 1911, 29. .
31. ed. A. Berllner, Raschii tn Peni. coturn. Berlin 1866, 1 s.
32. ed. loh. Buxforf, Biblio sacră cu Masora, Basilea 1620 1 f. 2 b.
33. cf. M. Oosier, The. Cronicles, of. Ierahmeel, Lond. 1899, 5.
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R. Moyses B. Maimon (f 1204) zis Rambon în carteâ  
sa Doctor Perplexorum 2 , 30 M) : ruah e aerul sau vântuL

In Jalqut hattora hannigra a lui Simon sau comen
tarii la Pentateuh sub formă de catenă (culegere exege
tică) din s. 13, ruah ca şi în Midraş Bereşith Rabba estfr 
spiritul lui Mesia.

F . Weber (Judische Theologic Leipzig 1897. 190 s.) 
şi L. Hacksptll (în Revue biblique 11 (1902) 70) înţăleg 
despre ruah; o personificaţie a Spiritului divin.

Concluzie: rabinii şi comentariile iudaice ascriu cuvân
tului ruah diverse accepţiuni: spirit, spiritul Mesiei, aer» 
vânt, o putere-acţiune în oarecare raport cu Dumnezeu*, 
sau chiar o creaţiune a lui.

Iar merahephet exprimă în tradiţia iudaică imaginea unui 
sbor lin, proteguitor, analog sborului din Deuteronom 32,11-

III. Exegesa creştină.

1. Sf. Părinţi şi Scriitori bişericeşti în primele 8 
secole în Orient.

Trecem peste faptul că exegesa creştină începe abia 
mai trâziu; primele scrieri ale sf. Părinţi au fost mai mult 
apologii ale creştinismului faţă de atacurile pâgânismulur 
şi iudaismului şi multe din scrierile sf. Părinţi, în deosebi 
din primele trei secole de persecuţii, s’au pierdut şi n’au 
ajuns până la noi.

Din cele ce ni s’a păstrat în opera sf. Părinţi şi 
scriitori ai bisericii creştine orientale relative la locul din 
Gen. 1 , 2 c, avem următoarele:

Sf. Iustin Martirul (f 163/7) in prima sa Apologie 
scrisă între 148-61 d. Ch. în două locuri scrie despre 
Gen. 1. 2 c: nn. 60 şi 6435).

In primul loc (n. 60j demonstrează dependenţa lui 
Platon de Moisi în concepţia sa despre crearea lumiiy 
ascriind aceasta întăi lui Dumnezeu, apoi Cuvântului, apor 
Duhului Sfânt.

In al doilea loc (n. 64) relatează un obiceiu la păgânii 
contimporani sfântului: a ridica deasupra fântânilor statuia

34. S. Munk, Le Oulde des 6gar£s, Paris 1861, 2. 68 a.
35. P. 0 . 0. 420.426.
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zeiţei Cora, fiica lui Jupiter, sub forma unei trinităţi (sc. 
Atena, Jupiter şi Cora) reprezentând trinitatea zeilor 
dimiurgi, ceiace sf. părinte socoate a fi un împrumnt, de
pravat, a trinităţii lui Moise din Gen. 1 , 2 . 3e).

In Sf. Iheofil de Antiohia (f c. 181) în: Către Aulolic
2, 13 ”), itveojxa este principiul vieţii dat apelor, precum 
sufletul este dat corpului, ca să producă făpturile.

Hvo5[j.a.... xaMiuep &v9-p(6it(p yo/rp.... Smcaţ i o  jiev 
tcvsojjkx tpe<p7j x6 5Sa>p, xo Se uStop aov tcp ■TtvsujxaTt Tpe<pijj 

xijv xuoiv = ca spiritul să încălzească (clocească) apa, apa 
Insă cu spiritul care pătrunde toate să nască creatura.

Origen (f 254-5), înţălege prin 7rvsuţj.a constant: 
Sf. Duh.

In opera sa Ilspi ’Appiv 1, 3, 3, (ca 230) ®), ca să 
demonstreze divinitatea Sf. Duh scrie: „Dacă deci Duhul 
lui Dumnezeu, care se purta deasupra apelor precum 
stă scris la începutul creării lumii, cred că nu este altul 
decât Duhul Sfânt, pe cât eu pot înţălege şi precum 
vom expune. Am arătat aceasta, nu după istorie, ci după 
Inţălegerea spirituală*4.

In Comentarii la Ioan 6, 17 ®) (scrisă 235) face alu
zie la aceiaşi interpretare.

• In Contra lui Cels 6, 49 şi 52 ^  în primul loc tri
mite pe cetitor la comentarul său în Genesa (pierdut), dar 
din alte locuri rezultă că Origen a rămas fidel Interpretării 
spirituale despre Sf. Duh\ în al doilea loc presupune 
aceiaşi interpretare.

Sf. Atanasie (f 373) în Epistola 1 către Serapion 5 4I), 
care din Amos 4, 13 voia să demonstreze că Sf. Spirit 
este creatură, At. răspunde că într’adevăr în Sf. Scriptură 
prin Spirit nu totdeauna are să se înţăleagă Sf. Spirit — 
indică apoi câteva regule practice după cari se poate şti 
unde este a se înţălege Sf. Duh. Apoi enumeră aceste 
texte, dintre cari Gen. 1 , 2 c este primul.

Sf. Ciril Ierosolimiteanul (f 386) în Catehesa 3, 5

36. |. M. Pfalisch, luslinu’s Apologlen, 2 Theil; Kommenlar Mtinsler,
191/i, 115. 1 ci. Smoronski o. c. 276.

37. P. 0. 6. 1073 3.
38. P. 0. 11. 148.
39. P. 0. 14, 267.
40. 1\ Q. 11, 1376. 1380.
41. I’. 0. 2H. 848.
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(ca 348)42) explică credincioşilor pentru ce la botez se 
Întrebuinţează apă şi nu altceva; Intre altele fiindcă Înainte 
de crearea altor făpturi, Duhul lui Dumnezeu se purta 
deasupra apelor.

Sf. Efrem Şirul (f 373) este cel dintâi mare scriitor 
bisericesc oriental care a dat textului o explicare mai 
profundă şi care prin ucenicul său Sf. Vastle cel Mare 
a avut apoi o mare şi aproape hotărâtoare influenţă 
asupra interpretării orientale. Asupra lui deci vom stărui 
mai mult.

Dela sf. Efrem avem două versiuni, între sine con
tradictorii, asupra Gen. 1 , 2 c: una în Codex Nitrensus, 
Vatican VI; alta în Codex Syriacus, Vatic. III. Primul 
codice cuprinde comentarii în Genesă; al doilea, sub formă 
de catenă (culegeri) se datoreşte lui Sever monahul, din 
Edesa, care a scris în anul 861 — cuprinde părerile Sf. 
Etrem şi a lui Iacob din Edesa (s. 6). Ambele texte sunt 
edate de Petru Benedict (Mobarek) S. I. în text siriac, 
cu traducere parafrastică în latina

In comentar, sf. Efrem zice: «După ce a zis de întu
necimi că ele erau împrăştiate peste faţa adâncului, iarăşi 
zice: «Spiritul lui Dumnezeu se purta (sta) pe faţa apelor». 
Deşi unii, pentrucă Moisi îl numeşte spiritul lui Dumnezeu, 
şi zice că el stătea (deasupra apelor), cred că el este
Spiritul Sfânt şi îi ascrie putere creatoare......dar (numai)
din numele Spirit nu i se poate atribui puterea creatoare, 
care i se atribue. Căci şi în alt loc zice Scriptura: Spi
ritul cel râu a lui Dumnezeu a năvălit asupra lui Saul. 
Cât despre cuvântul sta — ce a produs în prima zi, când, 
zice, sta deasupra apelor ? Dacă deci în ziua aceia când, 
zice, sta deasupra apelor, apele n’au produs nimic, iar 
despre ziua a cincea, când apele au produs reptile şi sbu- 
rătoare, de spirit nu se zice că sta deasupra apelor, — cine 
îl va mai numi părtaş puterii creatoare ? ....Precum însă 
din faptul nourilor, adică din umbra, care o fac nourii 
(ştim de existenţa nourilor), precum în prima noapte zice 
era umbră, ni se arată că nourii au fost creaţi chiar in 
prima zi — tot astfel din faptul aerului, adică din vânt, 
Moisi a vrut să ni facă cunoscut creaţiunea aerului. Căci

4?. P. 0. 33, 432 s.
43. vezi: S. Kphraeml, Opera omnla 1, Romae 1737, 8 (comen(arul) 

al 147 »_ (rituiial e l .  SfMurtttinld n r 2H0 urm.
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precum nourii nu sunt fără umbră, tot astfel nici aerul 
nu este fără vânt. Din efecte dar ni sunt cunoscute nouă 
lucruri, cari altfel nu ar putea fi cuprinse de minte. Deci 
vântul sufla căci spre aceasta a iost creat ».

Deci în locul acesta sf. Efrem: a) cunoaşte pentru 
timpul său accepţiunea unora despre Duhul Sf la Gen. 
1 . 2  c; b) nu-şi poate explica altfel tăcerea referatului 
( len. 1 . 2 despre creaţiunea Sf. Duh, dacă se poate înţălege 
ca atare; c) şi îşi explică în mod natural existenţa aerului, 
traducând semnificaţia lui merahephet prin lat. flat (suflare 
de vânt), din analogia nourilor cari produc umbra.

Al doilea text ascris sf. Efrem şi care mai ales avu 
o mare înrâurire în exegeza părinţilor greci posteriori:

«Pentru aceia zice Scriptura: «Duhul lui Dumnezeu 
se purta deasupra apelor», căci el era Duhul lui Dum
nezeu Tatăl, dela care purcede din eternitate şi căruia 
deopotrivă este în fiinţă şi putere creatoare precum este 
şi Fiul Unul născut; care însă în ce priveşte însuşirile şi 
deosebirea şi stăpânirea se distinge de el (Tatăl) în Sf. 
Scriptură; care Duh se mai numeşte şi Sf. Duh. Acesta 
zice Scriptura, stătea deasupra apelor ca să imprime 
puterea generaţiunii, scil. apelor, pământului şi ae
rului, şi acestea să procreeze, să nască şi să producă 
plante, animale şi sburătoare. Căci trebuia ca Duhul 
Sfânt să stea deasupra, ca astfel să fie socotit deopotrivă 
In puterea creatoare cu Tatăl şi cu Fiul. Căci Tatăl «a 
zis», Fiul «a săvârşit», se cuvinea as fel ca şi Spiritul să 
interpună opera sa şi să se arate prin «starea deasupra 
apelor», ca astfel *ă se arăte că toate s’au făcut şi să
vârşit prin Sf. Tteime. Şi iarăşi să ştii: când Scriptura istori- 
neşte de lucrarea lui Dumnezeu, ....zice de Sp. Sfânt care a 
dat viaţă apelor, ca să le facă generatoare de viaţă, întru ase
mănarea găinei, care stă deasupra ouălor, ca prin căldura 
şederii deasupra să le clocească şi să li deie productivitate— 
tfi pe lângă aceia să ne prefigureze totodată tipul (simbolul) 
ifiînlului Botez, care din starea lui {scil. Duhului Sf.) peste 
fl {sf. Botez), îi dă puterea a naşte fii lui Dumnezeu*.

Text de o claritate clasică. Insă este el autentic ? 
Primul care a atăcat autenticitatea este Grigorie Barhe- 
bteul (f 1286) în al său: «Horreo Mysteriorum» **). El zice:

44. ed. Assemnmis, Blbllofheca orlenf. 1 Komne 1719, 63 s.
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«Vasile cel Mare inţălege pe Duhul Sfânt care la 
tnceput împărtăşi apei viaţa, precum la urmă are să dea 
viaţă pământului: «trimiţi Spiritul Tău şi se zidesc». 
Efrem tnsă inţălege despre aer, fiindcă după a lui înţă- 
legere, in acest cuvânt dumnezeesc este vorba de crea
turi, nu de Persoane».

Assemanus însă45), crede mai curând că Barhebreul 
n’a cunoscut, se vede, toată opera sf. Efrem — în orice 
caz n’a cunoscut acest loc, unde sf. Efrem, aşa de lămurit 
se exprimă despre Sf. Spirit.

Petru Benedict (Mobarek) S. I. el însuşi crede că 
acest loc nu poate veni dela Sf. Efrem: a) fiindcă nu se 
putea contrazice; b) uşor s’a putut interverti în Catenă 
opinii deosebite; c) sf. Vasile, care zice că a primit această 
opinie dela sf. Efrem, se pare, a fost învăţat numai oral, 
nu din operile sfântului; şi d) sf. Efrem a putut să împăr
tăşească sflui Vasile opinia altor sirieni, nu a sa proprie 
(sc. despre aer).

Insă autenticitatea este de reţinut, a) Sf. Vasile, cum 
se va vedea, predă înţălesul lui merahephet, drept opinia 
unui oarecare sfânt şi prea învăţat sirian, părere similară 
cu cea din catenă, — asupra cărui sirian, mai toţi conced 
că este vorba de sf. Efrem, intimul amic al sf. Vasile;

b) aceiaşi se afirmă în Actele sf. Efrem, în Codex 
Nitrensus F 46): «Când sf. Vasilie, în ziua a doua a pos
tului a expus poporului opera creaţiunii, cuprinsă în prima 
carte a lui Moisi, adaose acestea: ceiace zic, le-am în
văţat dela acel bărbat sirian, care pecât este departe de 
înţălepciunea lumii, pe atât mai ales este aproape de 
adevărata învăţătură a lui Christos. Căci zicea el: ....cu
vântul «se purta» este să se inţăleagă «sta deasupra» 
(încălzea), astfel ca să desvolte fecunditatea de viaţă în 
natura apelor, întru asemănarea paserii care-şi încălzeşte 
ouăle, imprimând în ele oarecare putere de viaţă, ca să 
se nască puii; astfel încât sensul acestor cuvinte: «Duhul 
lui Dumnezeu se purta deasupra apelor» are să fie: 
Duhul lui Dumnezeu — Sf. Duh — preparase natura 
apelor spre a porduce viaţa»;

c) şi în fine, nu este exclus ca sfântul Părinte să-şi

45. loc. citat.
46. S. Epliraeml, Opera Omnia 3. Romae 1743 pag. XLVIII s. Idem 

Assemanus. O. C. 4.
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fi schimbat o opinie anterioară (despre aer), fără să o fi 
retractat chiar, In chip manifest.

Adăugăm: Comentariul este scris circa în a. 363, 
c&nd sf. Efrem trăia în pustiu, aproape de Edesa47). S. 
Efrem însă vizită pe Sf. Vasile puţin înainte de moartea 
lui, adică circa 370, când i’a putut împărtăşi înţălegerea 
sa despre Sf. Duh Deci sensul despre Sf. Duh este 
posterior celui despre aer. .

Sf. Vasile (f 379) în Omilia 2 în Hexaemeron **), 
ca şi sf. Efrem, zice despre Sf. Duh «Orică vei înţălege 
acest Spirit ar fi difusiunea aerului.... Ori, ceiace este şi 
mai adevărat şi dovedit prin cei mai mari ai noştri, este 
Duhul lui Dumnezeu, adică Duhul Sfânt (sire o xod 
ţiâXXov dXvj&eotspov âau xai toî? itpi Yjţjicov sŢxpt̂ ev, IIv£ojj.a 
Osou, zb &Ytov eîp7jxat, ceiace, cum s’a văzut, Scriptura înţă
lege să numească în acest chip special şi eminent, acel Spi
rit care împlineşte fiinţa sfintei şi fericitei Treimi. Această 
socotinţă dacă admiţi, eşti îndemnat să înveţi şi alte lu
cruri. Cum dar, zice, «Duhul se purta deasupra apelor> ? 
tţi voiu spune dar, nu propria mea socotinţă, ci socotinţa 
acelui bărbat sirian....49).

Sf. Grigorie Nisul (f 394), fratele sf. Vasile, în cartea 
sa «Carte despre facerea lum ii»x), vorbeşte asemenea 
despre Sf. Duh. Adaogă însă explicaţia sa quasi singu
lară despre natura apelor: «când zici Duhul lui Dum
nezeu se purta deasupra apelor, să nu crezi că este apa 
aceasta care curge la vale şi udă pământul. Căci Duhul 
lui Dumnezeu nu se purta peste aceste ape pământeşti 
curgătoare. Duhul lui Dumnezeu face apele peste cari 
se poartă asemenea celor ce sunt în lumină. Pentru 
aceia apa, peste care se purta Duhul era într’o desă
vârşită lumină şi cu totul deosebită de întuneric. Şi ceiace 
aici se zice apă, care nici se vedea, nici curgea.... ci în 
afară de loc şi fără nici una din însuşirile cari cad sub 
Kimţuri, dacă se crede că peste ea se purta Duhul lui 
Dumnezeu, trebue să fie socotită a fi mai presus de toate 
rari pot fi cuprinse de simţurile noastre >.

47. cf. Assemanus 0. c. 35; S. Ephraeml, Opera Omnia, p. XXV.
48. P. 0. 29, 44
4 vezi pag. 135 l;i SI. EIrem.
HO. P, 0. 44, 81 -84.
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Diodor din J  ars (f 394), în fragmentele din catene M) 
acceptă ambele explicaţiuni despre: vânt (aer) şi Duhul 
sfânt, ca neprimejdioase. Cuvântul merahephet = e7cs<pspez0, 
tl tnţălege ca şi sf. Efrem: „a sta deasupra11 ca să se 
producă viaţă.

Sf. loan Chrisostom (f 407) în Omilii, reia explicaţia 
lui Teofil de Antiohia despre „sufletul lumiiu, şi o prezintă 
sub o formă nouă, încât ea de acum înainte trece sub 
numele lui. Spiritul lui Dumnezeu este o putere de viaţă 
împrimată apei originare.

In Omilia la Gen. 3, 1 s.52) el zice: ,,ce vrea să zicău : 
„Şi Duhul lui Dumnezeu se purta deasupra apelor1' ? 
Mie mi se pare că a fost o anume lucrare eficace şi vitală 
în ape (ou svâpŢSia ug Carnw/] irpoa^v xoiţ Sâaai) şi nu 
a fost apa stând numai şi fără mişcare, ci mişcătoare şi 
având în sine anume putere vie (xai ob% yp  v.%\(ă§ uătop 

ecrutog xai dodvTjTov, dSXa xivo6|aevov xai Camxtjv xtva âuva- 

ţxtv iyov).
Sf. Ciril Alexandrinul (f 444) ca întreagă şcoala 

Alexandrină, înţălege despre S f Duh.
In cartea sa „Contra lui Iulian“ 1 şi 3 53), apără 

consubstanţialitatea St. Duh cu Dumnezeu Tatăl, contra 
cărui adevăr, nimic nu stă împotrivă că Moise atât zice 
numai că „Duhul lui Dumnezeu se purta pe deasupra 
apelor1* şi nimic alta.

Teodotet al Cirului (f 457) în lucrarea sa: „Chestiuni 
selecte în Genesa'1, întrebarea 8 54), reia explicaţia despre aer :

„ce fel de duh se purta deasupra apelor ? Unora 
li se pare că fusese Duhul Sfânt, care însufleţea şi da 
fecunditate naturii apelor, însemnând în chipul acesta harul 
botezului. Aşi crede însă mai curând că aici aerul se zice 
spirit. Căci după ce s’a zis că Dumnezeu crease cerul şi 
pământul, şi pomenise despre apa sub numele abisului, 
a trebuit să pomenească şi despre aer. Căci natura ae
rului este ca să se poarte şi să se mişte în jurul corpurilor. 
Prea nimerit deci se zice ,,se purta" nu „sta4, căci cuvântul

51. ed I. Deconinck, Essai sur la chatne de l’Octafeuque, Paris 1912,
92 s. P. G. 33. 1563.

52. P. 0. 53, 33.
53. P. 0 . 76, 536. 649 s.
54. P. G. 80, 89.
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acesta „se purta" indică esenţa mişcătoare a aerului. Iar 
dacă unuia nu i se pare potrivit acest cuvânt, fiindcă 
e scris: Duhul lui Dumnezeu se purta deasupra apelor‘% 
audă atunci ce zice fericitul David despre Dumnezeu 
ziditorul a toate: „a suflat duhul lui şi au curs apele“. 
Că într’adevăr vântul se chiamă astfel, este prea vădit, 
chiar dacă aş tăcea eu. Sf. Teodoret deci îşi explică 
despre aer, căci zice: Moise trebuia în mod necesar să 
explice şi creaţiunea acestui element.

Ghenadie din Constantinopol (f 471) M) tot despre 
aer. Explicaţia despre Sf. Duh o respinge, ca nepotri
vită locului, unde e vorba de creaturi numai.

Sf Ioan Damaschin (f 756) în opera sa: despre cre
dinţa ortodoxă 2, 8 s. x), înţălege prin ovcoto? = aerul şi 
prin TrVEUjJia = despre Sf. Duh.

,,Căci apa este unul din cele mai strălucite patru 
elemente ale lucrării lui Dumnezeu.... Despre ea aminteşte 
Scriptura când zice: „şi întunericul era deasupra feţei 
adâncului şi Duhul lui Dumnezeu se purta peste ape. 
Căci abisul nu este alta decât acea imensă mulţime de 
ape, a căror margine nu se pot ajunge.

„Deci s’a sfătuit Dumnezeu să dea apei din început 
suflare vie: ceiace era să fie prin apă şi prin Duhul 
Sfânt care la început se purta deasupra apelor.

Dintre eretici însemnăm aici pe Nestorie (s. 5) 57) care 
respinge sensul despre Sf. Duh. .

,,Sunt, zice, unii cari zic că Moise scrie în acest loc 
despre Sf. Duh, şi nu înţălege că este foarte necuviincios 
ca Sf. Duh să se numere cu întunericul şi cu lucrurile 
create, El care se socoate deopotrivăcu Tatăl şi cu Fiul“.

Conclusie. In Orient, deşi până sec. 8 erau la St. 
Părinţi şi unele accepţiuni deosebite, ca a St. Teofil 
(sufletul lumii) şi Sf. Chrisostom (o putere de viaţă), şi 
prea puţini despre aer (vânt), predominantă totuşi a fost 
accepţiunea exegetică despre Sf. Duh, a treia persoană 
a Sf. Treimi, care a participat activ la opera creaţiunii.

Preotul PETRE CHIRICUŢĂ 

«— - •-■.■̂aexsum  -.......... ^

56. P. 0 . 85. 1627.
56. P. G. 94, 900, 905.
57. ci. Moflmann, Opuse. Nest. 123. 19
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ATANAS1E DABBAS 

Text grecesc publicat şi tradus
de

Pr. Vasile Radu, şi Ciril Karalevsky,
profesor universitar dela Biblioteca Vaticanului

96. Mrjvl ZE7iTE(j,f}QÎ(p Exaţis Se

o fiaousvg ăvx avxov Ttaxgidgyr/v 

’ lwâvvijv uvă KmvoravrivovnoXîxrjv, 

SariQ fjzov %a.Qzotpvlaţ rfjg ăytag 

Eocplag' xal notijoag sig rov âgdvov 
errj sîxooixsooaQa' xal fzrjvag evvsa, 
rov eoxeiXsv o flaoi/.svg sig rrjv 

° ÂvtioxEiav, Stă vă âvuxaiviG’fl rrjv 
ixxXrjoîav rov Krjoăv xaxă rrjv o- 
juotcooiv xrjg ăytag Hocpiag. ' 0  ds

*  Aydntog jiE x d  xijv rovrov ysigoxo- 

viav ânidavE xal erdq>rj ev Kcovaxav- 
TtvovnâXsr ixa/iE ds xă ndvxa xal 
elg rov -Dgovov xal elg rrjv il-oQÎav 

errj dexaoxrd) xal fifjvag Ssiră xal 
rjfXEQag dExasstrd. MEră Se ravra 
cmsdavE xal o TtQOQQrjdslg narnidg- 
%rjg ’ ltodvvrjg' xal SiEţiEivEV o iJgdvog 

y/jjglg naxgidgy/jv srrj xgia xal p,rj- 

vag g£.
97. Msra. Se xavxa EyivEro na- 

TQl(igy/ig o NixâXaog, e v  e x e i  rs- 
rgaxooioorqj dsxdrco nijunrq) xal 
notrjoag srrj ££, xal firjvag oxrd),

62 « a i rjjiEgag * eîxool xal [uav, ăvs- 

navdrj.
98. MEră-xovrov Eydvsro 6 ’HÂÎag, 

XEtQoxovrfislg ev KojvaxavrivovnoXsi 

’AngiXîov ngmxrj ră> ăytcp xal fiEyd- 
Xo> oapjUdxq). Ovxog rjxov and sva 
fiovaarrjQiov xrjg Ntxo/MjSsîag, sţrjos 

Se sig xo naxoiagyE'iov iva ygovov 
xal fifjvag nsvrs xal rj/iegag oxid) 
xal Exoifirfirj.

99. Msxă rovxov Eysvsro r£(OQ- 

ytog o Adoxagdog, ev srsi ixroi xfjţ 
/?aoiXEtag ' Pm/Mvov, yEiQorovrfiElg 

iv  Ka>voravrivovn6?.Ei xfj ngwxrj

96. In luna Septembrie împă
ratul făcu patriarh în locul lui, 
pe un oarecare Ioan din Con- 
stantinopol care era hartofilax 
al Sfintei Sofii. După o păstorire 
de 24 ani şi nouă luni, împăra
tul îl trimise în Antiohia ca să 
reînnoească biserica Kisan după 
modelul Sfintei Sofii. Agapie în
să muri după hirotonia lui Ioan 
şi fu îngropat în Constantinopol. 
El ocupase scaunul patriarhal 
şi fusese şi în exil 18 ani, şapte 
luni şi 17 zile. După aceasta 
muri şi mai sus pomenitul patri
arh Ioan, iar scaunul rămase fără 
patriarh trei ani şi şase luni.

97. După acesta ajunse patri
arh Nicolae, în anul 415, şi după 
şase ani de păstorire, opt luni 
şi 21 zile*, muri.

98. După el ajunse patriarh 
Ilie hirotonit în Constantinopol 
la 1 Aprilie, în sfânta şi marea 
Sâmbătă. Acesta era dintr’o mă
năstire din Nicomidia. Vie{ul 
fiind patriarh un an, cinci luni şi 
opt zilfe, apoi muri.

99. După el fu patriarh Gheor- 
ghie Lascaris, în anul al şaselea 
al împărăţiei lui Roman, fiind 
hirotonit în Constantinopol, în

•) Vezi .Bis. Ort. Rom.* pe Ianuarie 1981.
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iipgiaxfj Tfjg ăyîag Teooagaxoorfjg, 
Hal /LtETtovofiâoOr] Oeoâmgog. "E- 

xaţie de eig tov &oovov ygovovg oxrd> 
\xnl [ifjvag etj xal fj/j-snag elxoaifiLav.

100. Metci tovzov sysvBTO 6 ivâ- 
yirrog Maxăgiog, xal noXXă xo- 

■juuoag eig mpâleiav tov notfxviov, 

xal eig rfjv xvfisgvrjoiv tfjg ’ ExxXrj- 

afag noXXă /lO'/Or/oag, xal ftavumwv 

■noXXcuv amovgyâg yevo/Mvog, âve- 

jiHvaaxo ev Kvgîtp■ xaxă ro %iXio- 

«jiov dmdixaxov erog ano X qiotov.

101. Tovrov diido’/og iyeveTO o 
’ii(ifvg ’ EX.evdegiog o xa?.ov juevog 
JiyuOog, xal noiuăvag to noîiuviov 

mv xaXwg, xal nogevOelg ensna 
tlg ' iEQovoaXrjfi, xaxsTos noXXăg 
nai âiaqiogovg d'Xhpeig, flaoâvovg re 

xal cpvXaxăg nagă t&v vi&v xfjg 

" Ayag âiă tov Xqiotov vnofteivag, 
xal ‘deia dvvăpiei ex ndvTcov eXev- 

Di-QwQelg, eovge noXXovg sîg xfjv 
•jiloT.lv tov Xqiotov• xal noXXă 
ihiv/MTa noirjoag ăve%<bgrioE (pev- 
y<i>v xăg xaga^ăg tov xoofiov, xal 

ixaTwxrjoev slg xijv ftovr)v tov ăyiov 
JlrveâiXTOV, erda to vnoXomov Tfjg 

£<i>fjg rov dteXOcov, ăvenavoaxo ev 
K v q î w .

102. Mexă xovtov exleţav âiă 
nmgiâgxrjv tov ăyicbxaTov I I exqov, 

*k tov xaigov tov KoivoTavzivov- 
•julhiag Mi%ai]X tov KrjgovXagîov, 

nai 7jxov* ăiOgomog oofponaxog xal 

(i'itQETog xaTanoXXâ. I I eqI tovtov 
Aniyelrai xal o Keâgtjvog Teâtgyiog

ii lorogtxog, oti fiXsnovxag Tovg "I- 
Ihjgag eQypjÂEvovg eig ’ AvTio%eiav 
/tui vă Xa//,flăvovv Ttjv yeiooxovîav 
K<ttă to naXaiov edog t&v ’Ift/jQojv, 
mng vno/ievovoi noXXăg Miipeig xal 

oti )'<>x<0Qiag ano xovg xgaxovvTag 
*1, tt)v ’AvaToXfjv xal Ta ixsioe 

tOi'i), fxa/ie ronixfjv ovvoâov negi 
Oji. vnoOtaeojg Tavrr\g~ xal [îs xoi- 

VI/1' y>i](pov xfjg ovvoâov exeiQOTO-
i> S e v t e q o v  xaOoXixov Tfjg ’Ag- 

fiiv/ng iivrl iov ngwxoo xaOoXixov, 

e/%i:v ăfjiioEi n)v evoifJtiav

Duminica întâia din postul mare 
şi fu numit Teodor. EI păstor! 
opt ani şase luni şi 2 1  zile.

100. După el ocupă scaunul 
patriarhal virtuosul Macarie care 
se osteni mult pentru folosul 
turmei Iui şi pentru conducerea 
bisericii mult s’a străduit. Fă
când multe minuni, a adormit 
întru Domnul în anul 1012 după 
Christos.

101- Succesorul acestuia fu 
preotul Elefterie, numit cel bun, 
care şi păstori bine turma sa şi 
plecând Ia Ierusalim acolo suferi 
multe şi diferite strâmtorări, chi
nuri şi întemniţări din partea 
fiilor lui Agar, pentru Christos, 
dar fiind liberat de toate prin 
puterea dumnezeească, atrase pe 
mulţi la credinţa în Christos. Şi 
făcând multe minuni, plecă fugind 
de turburările lumii şi se retrase 
în mănăstirea Sf. Benedict, unde 
petrecu restul vie{ii Iui, până ce 
adormi întru Domnul.

102. După aceasta Antiohienii 
aleseră patriarh pe sfântul Petru, 
în vremea patriarhului de Con- 
stantinopol Mihail Cerularie. El 
era un * bărbat foarte înţelept * p. 63 
şi virtuos. Despre el povesteşte 
şi istoricul Gheorghe Cedrenus, 
că văzând pe Iberi venind în 
Antiohia ca să ia hirotonia după 
vechiul obiceiu al poporului 
Iberilor, deoarece îndură multe 
persecutiuni şi vexaţiuni de la cei 
ce guvernau Anatolia şi popoarele 
de acolo, el ţinu sinod local pen
tru chestiunea aceasta şi cu avi
zul comun al sinodului, el hiro
toni un al doilea catollcos al 
Armeniei, în locul dintâi catoli- 
cos, care părăsise dreapta cre
dinţă. El îi dădu voie să hiroto-
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xai rov Mwoav ădetav vă %£igoxovfj 

xovg inioxdnovg tă>v fxegăv ixei- 

v<ov, xai vă elvai avr oxe<paXog~ 

8/io>g vă fivr)nov£vr\ rov naxQidfjxrjv 

’ Avxio%eLag, y.aOo>; xai o tiqo avxov 

xaOohxog, rov o jio io v  exeigoxovrjoev 

6 naxgidgx^Q @eo<pvXaxxog xaOoh- 
xov xfjg ’ lfirjQÎag xai ' Alinat, îag. 

xai exegtov eBvwv <hg ăvwxegco ngo- 

eigrjxai.

Elg xovxov xov siaxgtdgxov xăg 

rjfisgag e<pdvr)xev eig xfjv Bevsxîav 

Ivag âvOgconog x a i  (bvdjuaţe xov 

eavxov xov naxgidgyrjv, xov eygaifiev

o riezQoq e.iioxofo)v, elg xfjv onoîav 

ecpaveo îVEV, ozi i ţ  ăgyfjg dev ene- 

xgâxrjosv fj jzagddooig 8n  vă e l v a i  

xai ixxog naxgtdgxyg ntyv xmv 
nevxe, ifyovv o ndnag xfjgr Pcî)fir]g, o 

Kwvoxavxivov oXeaig, o ’AÂe£av- 

dgetag, o ’ Avxio%elag, x a i  o ' legooo- 

faj/j,(Dv, Evgioxexai de avxrj fj em- 

arolf] x a i  sîg B A h j v i x i jV  q j g a o i v ,  ă x o -  

[xrj eîg rov x a i g o v  xovxov xov na- 

rgiâg%ov enfjyev ivag diăxovog eîg 

rfjv Kcavoxavnvovnohv dmd xfjv 

’ Avxioyeiav, xov onoiiov exeigoxo- 

vrjoev o naxgidgxrjg MiyafjX o Kr\- 

govXdgiog legea, o de Ilexgog ovxog 

“p.64 sygaipe * ngog rov Kr/govXdgiov na- 

ganovov/ievog elg avxov diaxî e%ei- 

Qorâvrjoev ăvOgionov rfjg enaoyîag 

xov o de ănooxeilag elg avxov iţfj- 

xrjae negi xovxov ovyxcog^oiv. Ovxog

o naxgidgx^g exxioe xe71La elg xo 

Ttaxgiagxeîov diă xovg legelg xai dia- 

xovovg xovg Icprjfiegiovg, diă vă fjifjv 

vnayaivovoiv elg xă omqxid xovg elg 

rov xaigov rfjg eyrjfiegiag xa>v, xai 

not/idvag xo noîfiviov xov fteageaxmg, 

ixoififfîr], ev h e i and xxiaemg xo- 

ofwv HţaxiayiXiooxă) nevxaxiooooxqj 

xai nevxrjxooxtp.

103. Mexă xovxov eyâvexo <9eo- 
ddoiog.

104. K a i /texă xovxov hixrj<pogog. 

l'nvnov tu>v nargiagx<7>v xovg %gd- 

voul,, i'idoiig l'xa/u: xaff Svag etg rov 

Mgdvov div tuvg cvgiaxofiev.

nească pe episcopii părţilor ace
lora şi să fie autocefal; totuşi 
să pomenească pe patriarhul din 
Antiohia, ca şi catolicosul din 
naintea lui, pe care-1 hirotonise 
patriarhul Teofilact catolicos al 
Iberiei şi al Abaziei şi al altor 
popoare, după cum s’a vorbit 
mai sus.

In zilele acestui patriarh se 
arătă în Veneţia un om care se 
numea pe sine patriarh. Petru 
îi scrise o scrisoare în care îi 
explică că din vechime s’a stabi
lit tradiţiunea ca să fie cinci 
patriarhi, nu şi al şaselea, deci: 
Papa Romei, patriarhul Constan- 
tinopolului, al Alexandriei, al 
Antiohiei şi al Ierusalimului. 
Această epistolă există şi în gre
ceşte.

In vremea acestui patriarh, 
un diacon din Antiohia se duse 
la Constantinopol şi pe acesta 
patriarhul Mihail Cerularie îl 
hirotoni preot. Petru scrise * lui * 
Cerularie plângânduse că el a 
hirotonit un bărbat din eparhia 
lui. Cerularie trimise la el cerân- 
du-i ertare pentru aceasta. Acest 
patriarh zidi chilii la patriarhie 
pentru preo{ii şi diaconii de rând 
în săptămână, ca să nu se mai 
întoarcă acasă în vremea săptă
mânii lor. După o păstorie plă
cută lui Dumnezeu, muri în anul 
6550 de ia facerea lumii.

103. După acesta fu patriarh 
Teodosie•

104. Şi după acesta ajunse 
Nichifor. Noi nu am găsit câţi 
ani a păstorit fiecare din aceşti 
patriarhi.
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105. Mexă xavxa eyevexo ’ Iwâv- 

i'i/C, 8oxig ovveyndrpaxo xov fi iov 

iov  ăytov 5 lojdvvov xov Aauaaxrj- 

i'oii di vzcayooEVOFXog xov iego- 

ftavâ%ov Mi%arjl- oxe xai â viog

10 fi Kovxov/.uovoi eTtenD.aSe xrţv 

Amo%eiav, ev erei eţaxiayiXiooxoi

11 riaxoaiooxqj efidofirjxooxă x a i xqi- 
i.jr  jw uidvaq  dâ xo noi/nviov xov xa i  
ii)r ’ExxXr\oîav xalo>g exrj xeoaand- 
xovxaenră, ixoipirfirj. E îg xovxov  
io t’ xaigov r\xov o oocpoixaxog dia- 
Xorog ©eodovXog, viog /irjxgono- 
Xtt ov ’ Avxioxeîag, oaxig kpw zios  
r,)v ’ Agafiîav oXrjv ue rrjv iţrjyrjOiv 
xai fjsxdcpQaoiv xojv Bi^Ximv ano  
i ,)v sU.rjVLXr)v cpgâoiv eîg xrjv ăga- 
fiixijv. Zvveygdipaxo de x a i ovy- 
yoi'i/j, fia ra  bidcţoga x a i xă âcprjxsv 
i h  xjjv ixxX rjo iav  xa l cptiâvuivxag 
i i y f j g a g  fiaQv ăvsnavoaxo iv  K v -  
i>/<;»• xadihg cpaîvsxai eîg xd fiifiXiov 
io v  onov cvo u â ţsxa i „ Evcpgoavvr/ 
tiiiv nioxă)vu , ev ix s i and  xrîoEwg 
Xonfiov eţaxLoyjhonxo) nevxaxo-  
oiooto) x a i eţrjxooxcp.

* 106. Mexă xov ’ lwdvvrjv iye- 

i'i io Geodooiog, xaBibg dirjyeîtai o 
•lyiog Nîxwv o ăgyiuavdnhrjg xrjg 

liurTig xov ăyiov 2vfiewv xdv Zxv- 

Miov, o onolog tfxov iv ex ei eţa- 
Mio/yihoox(p nevxaxooiooxâ) dydorj- 

xoino) oydocp. Eîg *e xăg rjfdgag 
io/nov ff/.Oav oi Ogdyyoi ue xgia- 
Hooi'aiQ ifidofifjvxa yihddeg <povoa- 

iwr, xai infjQav xijv ’ Avxio%£iav 
ni X/iuXioxioav di xal xdv ’A/irjgăv 
f iiyimăv, iv erei xexgaxooiooxm 

i'i'i'i i'ijxooxoj xaxă xd tovqxixov, 
tună de xd and Xgioxov, %iXiooxâ> 

i'i'ri vtjxooxă) îfidouM. Ovxog o na- 
nndirpjc idcuoev ’&eXrjfia xov âoiov 

St/tuirog vă avyyQdiprj xd (prjui- 
oiu ro)' ixeivo fiiya fiifiUov ovofia- 

(1<‘,ni roi' dgafhnzi kXXdyoi’C, flneg eX- 
Xijrioil i n/tijvrvErai navdixxai.^Exi 

iii'nyiiitfnio xal f.TEQa dvo fiifiXta, 
(ii (i.'ii>ia <‘iXa <w>Covmi Agafiioii /u- 
£(ii i f r  vi'r. /lOtAijO! Âi' oi'ro, o

if» iii( iiii(i)cii\ ră  x r ,L">loy,'l,>1l l , v̂ ^

lOo. După acesta ajunse patri
arh Ioart, care scrise viaţa sfân
tului Ioan Damaschinul după 
dictatul ieromonahului Mihail. 
Atunci Ibn-Kutlumusi ocupă 
Antiohia In anul 6573. După o 
bună păstorire a turmei şi a bi
sericii timp de 47 de ani, muri. 
In vremea lui trăi foarte înţe
leptul diacon Teodul fiul unui 
mitropolit antiohian, care lumină 
Arabia toată, cu explicarea şi 
traducerea bibliei din greceşte 
în limba arabă. El compuse şi 
diferite scrieri pe care le lăsă 
Bisericii. Ajungând la adânci bă
trâneţe, adormi întru Domnul, 
după cum se vede din cartea 
care se cheamă: „Bucuria cre
dincioşilor", în anul 6560 de la 
facerea lumii.

106. * După Ioan, ajunse pa-»p 'S 
triarh Teodosie, după cum spune 
sfântul Nicon arhimandritul mâ- 
năstirei sf. Simion Stilitul, care 
trăia în anul 6588. In vremea 
lui veniră Francii cu 370.000 
soldaţi, ocupară Antiohia şi du
seră în captivitate pe emirul 
Sahba, în anul 490 după era 
turcească şi 1097 după Christos. 
Acest patriarh dădu voe cuvio
sului Nicon să compună acea 
carte mare şi celebră care se 
numeşte în limba arabă: El-haoui, 
iar în greceşte se tălcueşte: Pan- 
decte. El scrise încă alte două 
cărţi care se păstrează în limba 
arabă până astăzi. Acest patriarh 
voi să hirotonească pe acest cu- 
viios Nicon catolicos de Babilon, 
pentru că în aceste ţinuturi se 
găseau mulţi creştini, dar el nu 
voi.
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oiov zovzov Nîxmva xadohxov zfjg 

BafivXwvog, diozi evgioxovzo iote 
jioXv nXfjOog xQiouavtov eîg xă fiegi] 

ixeiva, Sfimg avxog dev rfieXrjoev. 
"Grav de enepGxifiav 0gdyyoi zrjv 

’Avu6%eiav, ixa/iav mixgidgxrjV eîg 

avxrjv îdixov x ovg, ovo/lmx£6/j.£VOV 
Begvdgdov, Sjucog eîyaai xai yoi- 
oxiavov dp6oSo£ov, ev fifxegaig xov 
fiaoiXewg ’AXeţîov xov Ko/xvrjvov. 

rO de ngcbxog xă>v 0gdyya)v mvo- 

fiâţexo Ilofidvdog, ev tf/.iegaig Ila- 
a%aMov Tidjia 'P(b/urjg. Mexă de 

xov Ilofidvdov eyâvexo ev ’Avxio%eia 

/3aoiXevg o ozgazrjyog Tayygedog. 
’ AbiiOave de xai o Tiazgidg/r/g Beg- 

vâgdog ev exei and Xgiozov %iXiooxâ> 
exazoaxă) zgtaxoozw ixzq>. Med’ ov 

iyevezo ' PoddX<pog o 0gavzţeţog, 
Sazig noirjoag ezrj zeaaaga ăitedave.

* p. 66 Meză zovzov eyevezo * ' Hjxioixog, 

xai exafie %govovg in ză , xai <md- 

Oavev. Elza âydvexo 'PodoX<pog â 
Sevxegog, xai Tioirjaag ezrj oagavxa- 

zeooaga âsteOavev. Meză zovzov 
eyevezo "Hfiegrjg, xai noirjoag ezrj 
zgiaxovzaxgîa, ăîiedave. Mexăxovxov 

eyevexo ’HXiag o ’Pco/ialog xai 
3ioiiqoag exr] eixooi, âneOave. Mexă 

xovxov eyevezo Xgioziavog nazgidg- 
yr\g efîdo/iog zăv Aazîvmv. Ovxog 
Ttoirjoag Exr\ oxtoj itpovevdrj vno 

t o j v  ’Ayagtjvwv, oi onoioi xoxe iX- 
Oovzeg eneglXaftav zi/v * Âvxio%eiav, 

ev exei %iXiooxâ> diaxooioozw xeooa- 
gaxooxco âfiddfia» and Xgtoxov. Ov- 

xoi ol STzxă naxgidjg%ai iyivovxo ev 
’Avxio%etq, Sxav xrjv &giţav oi Aa- 

zîvoi' xai exdSovxo eig h a  jiegog 
zfjg ’ Avxioxeîag, oi de Idixoi pag 

exdQovxo eîg âXXo fiegog tjey/oga, xai 
dev xovg eneîgaţav oi 0gdyyoi eîg 
x alg xd£aig xcov xai ovvrjdeiaig. 
'Ojioiwg exafiav xai eîg xrjv ' legov- 

oaX.fjfi, oxav xrjv djgiţav oi 0gdyyoi, 
xai ixdOovxo oi [xev Aaxivoi fieoa 
eîg zrjv ' J egovoa?a]/j,, ol d i ' Paifiaîot 

eîg BrfiXeifi, enrjyatvoaav 8/.ia>g xai 
lîg vt)v hQovaaXrifi oxav ffleXav 
Xmgig tfiTiddiot’.

Când Francii luară Antiohia,, 
ei numiră un patriarh al lor nu
mit Bernard, — totuşi aveau şî 
unul creştin ortodox,—în vremea 
împăratului Alexie Comneanul. 
Căpetenia Francilor se numea 
Bohemond, în vremea lui Pascal 
Papa Romei. După Bohemond 
ajunse rege în Antiohia generalul 
Tancred. Patriarhul Bernard muri 
în anul 1136 după Christos. 
După el ajunse patriarh Rudolf 
care după patru ani de păstorire, 
muri. După el * veni Emeric, care * 
muri după şapte ani. Apoi ajunse 
patriarh Rudolf II-lea care muri 
după 44 ani. După el veni Emeri, 
care după o păstorie de 33 ani, 
muri. După el veni Ilie Romanul 
care muri după 20 ani. După el 
veni Christian, al şaptelea patri
arh latin. Acesta fu ucis după opt 
ani de către Agareni, care venind 
în acest timp, cuprinseră Anti
ohia, în anul 1247 după Christos.

Aceşti şapte patriahi fură în 
Antiohia când latinii erau stăpâni. 
Ei se stabiliră într’un cartier a) 
Antiohiei, iar ai noştri într’altă 
parte. Francii nu i-au turburat 
în rânduelile şi obiceiurile lor. 
La fel au făcut şi la Ierusalim, 
când îl conduceau Francii şi 
şedeau latinii în Ierusalim, iar 
Grecii în Betleem; ei mergeau 
şi Ia Ierusalim când voiau, fără 
să fie împedicaţi.

Dar să ne întoarcem la istoria 
patriarhului Teofil.
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' .1IV eTtaveXOmjiev elg rrjv ditj- 

yi/m v rov utaz giâgx°v QeotptXov 

iwmg noifxdvag rov Âaov fîeageazmg 

i ln  nivaazo ev Kvgîq).

107. Meră zovzov eyevezo na- 

U‘" ‘tlXV$ xdaroiog evdgerog ’ lomv- 
vii',, xaOcbg ditjyelrai o ooiog Nlxwv 

ti ni devzegov rov fhfiXîov.

108. Meră zovzov rov ’ Itodvvrjv 

foi n ro TtaiguigxjiQ Oeâdwgog o 

lhi,{iiiifj,d>v, o iîrjytjrrjg ru>v Ihîojv 

H m u l 'M V  t o j v  ănoorolixcbv xal ovvo-

illKIltV.

10!). Meră zovzov eyevezo o

' l lD I I X E l f l .

110. Med’ ov o ' Iegodeog.

• I I I .  K a l * ’Adavdoiog.

T<ivt(.ov nov zeoodjxov nargiagx&v 

iii nrj ţrjrrjoavreg elg ră  iorogixă 

A/V )'ifmogeaa/j,ev vă ră  evgwfiev 

ihi tj iuvexai <5ia zac; âvtoua/lag zov 

miifiov, fj âev iygâcprjoav, rj xal yga- 

'h ui fjtpavioOrjaav. Meză noXXfjg 

/* îi>evvr}g eiezdaavzeg râ nu>g, xal 

ihm/, xal Tzore vă efiezaxofiîoQrj 

i) nutgiagyixog d'Qovog elg rrjv Aa- 

fmaxnv, fiohg iavvdţa/iev, ori ev 

t ţn  âŞaxooioozcp eŞrjxoozcp ixzoj 

K/tui ro zovgxixov.

'(> Nzâxeg MTzei'/imaqâg âvaazăg 

tbd<i>vrjg x0JQ'1̂  zivog eidrjoewg, o- 

/!•*»*.• noXXă dgo/iaîog, &oneg zlg 
i i ix<'t\>dfiog, fjXQev fisză rpovodzov 
ţu vi'iaoi) djto ro Miarjniov elg rrjv 

Avtn>xeiav, cpQdveivrag exel elg rfjv 
rov ga/iaţavîov. Tovro fia- 

Ihini^ ol xQioriavol iijrjlQov Ttnog 

m 'iJ i' fie no llă  xal jueydXa dwga, 
’\nt"ixtdovvr£g rov vă rov vnoza- 
/Wni1!1, xal vă rov âojoovv %agdzţiov, 

fi urm' fă /irjv rovg neigdţj], xal vă 
nii'ii'l j~i dniooj, o/Mog dev rfieXrjoev, 
il/n) •niyiDE vă noXe/iă rrjv noXiv xal 

/ni't’iiii ftev auto rovg Tovgxovg 
th y/r, ou ăâvvarov elvai vă nagQfj 
*jt iM.l/,,. “ ,1 llo i TcdXtv ?.kf,y<>v, jw.ză 
fU'i fit tanl/fi elg fva xgdi'ov xal 

• >i111• • t)Uthiv tiţntwQ t’/yorv -'n»Xr/i( 

ii ţinu ., util i.coAr/iof'nnv i i) v tiiJw

Acesta păstori poporul, cu 
vrednicie plăcută lui Dumnezeu 
apoi adormi întru Domnul.

107. După acesta ajunse pa
triarh virtosul loan, după cum 
povesteşte cuviosul Nicon în 
cartea sa a doua.

108. După acest loan veni 
patriarh Teodor Balsamon, tâlcu- 
itorul canoanelor apostolice şi 
sinodale.

109. După acesta ajunse pa
triarh Ioachim.

110. După acesta veni Ierotei.
111. Apoi * Atanasie.
Noi am căutat în istorie anii 

acestor patru patriarhi dar nu 
i-am putut găsi, după cum se 
vede, din pricina neorânduelilor 
acestei epoci, fie pentrucă nu 
s’au scris, fie pentrucă scrişi fiind 
s’au pierdut. Iar după multă că
utare cercetând cam pentru ce 
şi când s’a mutat scaunul patri
arhal la Damasc, abia am găstit 
că în anul 6 6 6  al erei turceşti.

Daher Bibars, ridicându-se 
deodată, fără nici o ştire totuşi 
foarte grabnic, întocmai ca şta
fetă veni cu mare armată din 
Egipt în Antiohia şi ajunse acolo 
în ziua întâia a lunei Ramadan. 
Aflând creştinii de aceasta, eşiră 
în întâmpinarea lui cu multe şi 
mari daruri, asigurându-1  că-1  

vor fi supuşi şi că-i vor plăti 
tribut, numai să nu le facă rău 
şi să se întoarcă înnapoi. Insă 
el nu voi şi începu să asedieze 
oraşul. Unii dintre Turci ziceau 
că este imposibil să fie luat ora
şul, al{ii spuneau că cu forjă 
va fi luat într’un an. Astfel aşe
zară berbeci şi atacară oraşul 
de la începutul lunei Ramadan. 
In ziua a 7-a puseră scări şi 
urcAtulu-SL', de oare ce nu găsiră

p. 67*
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i ig ti)v £.flA6f*r)v f)[i£Qav efta/.av oxd- 

kaig xal ăvafiăvxEg ărcmut eig xă 

Tn'yjj, eneidr] dev evorjxav xivăg cl; 

exrlvo x6 fiegog vă (pvMyovv, ăvoi- 

iav  talg nogxaig xal eloeWovxeg xrjv 

inegO.afiav xovg de (povovg xal vf]v 

(dfiaxoyvoiav onov exaixav, xal xrjv 

ăgnayrjv xal xă xovgmj. onov e).a- 

fiav, Âoyog 6ev bvvarai vă xo Tiapa- 

oxrjorj• odev eoxognioev o ■9’eooxvyfjg 

68 o’Sxog o/.ov ro nlfjOog * rcuv ygiaxia- 

vojv eig xrjv Aîyvnxov, xal eig xă 

enikoina /legi] xfjg fiaadeiug tov, 

ăvâţieoa eig xovg Tovgxovg, xijv de 

nohv ă<pâvioe xeleîwg.

112. Mexă ravxa evoioxouev nă>g 

juexă xrjv ălwoiv o nax gidgxijg 
’ lyvdxiog enfjyev eig xljv Kvngov, 

xal xd/ivojvxag ixetoe jieoixov xaigov, 

ixoiur'jfhj.

113. Mexă de xov xov ovvaydevxeg 

ol ăgyiegeig xov îlgdvov ev Aa- 

juaoxâ>, exlsţav tov Aa/iaoxov /aî]- 

xgonoUxrjv llayrb/nov, xal xov exa- 

fj,av naxQidoyrjV, oaxig e/xexdBeoe 

xov H q o vo v  xov nargiag^eiov ano 

xrjv ’AvTidyeiav eig xrjv A <iii.aay.ov 

(eneidr] exeîvrj d)g einoţiev rjcpavîoQrj 

xE/.EWig), xal Xoinov eoxdOrj eig xrjv 

Aaţiaoxov ngmxog 7iar(iidoyrj~ ’Av- 

Tioyeiag ovxog o Tlayoiţiiog, 6 o- 

noiog /ie râ  dvo exrj eţwoQslg xov na- 

xpiaoyixov i&gdvov,

114. exdOrjoev ăvx’ avxov o Mi- 
yai}/., ev exei sţay.ioyihooTcJ) oxxa- 

xooiooxă) efidofirjxooxqj efidofj,q>, xal 
noirjoag exr] enxă exoiiitfiij Avyov- 

oxov C'-ŢI- Mexă xovxov ndhv exd- 
Orjoev o Hay/oiuog, xal noirjoag nd- 
Âiv exr] dvo, ixoi/irfh].

115. MeO’ o v xeigoxovrjdelg â 
Mdgxog ev Koivoxavxivovnolei, fjÂ- 

Oev eig xrjv A a/iaaxov, xal noirjoag 

exr/ dvo, exoijirfirj ev erei gcong’-qi 
and ’Addfi.

116. Mexă tovtov eyevexo exegog 
riaxwfuog, xal exoiurjOr] ev exei 

â£axio%ihoox<p oxxaxomoaxw ivve- 
vijxooroi n i fin cai Aexrajlgiov evvdxjj.

pe nimeni care să apere partea 
aceea, deschiseră porţile şi in
trând o cuprinseră. Iar omorurile 
vărsarea de sânge, jafurile şi 
violenţele pe care le comiseră, 
nu se pot exprima prin cuvinte.

Deci acest nelegiuit a împră
ştiat toată * mulţimea creştinilor 
în Egipt şi în celelalte părţi ale 
împărăţiei lui, în mijlocul Turci
lor, iar cetatea a dărâmat-o de 
tot.

112. După aceâsta noi am gă
sit, că după cuprinderea cetăţii 
patriarhul Ignatie a fugit în Ci
pru, şi după puţin timp muri 
acolo.

113. După aceasta, adunându- 
se arhiereii scaunului la Damasc, 
aleseră pe Pahomie mitropolitul 
Damascului şi-l făcură patriarh, 
care a mutat scaunul patriarhal 
din Antiohia la Damasc, fiindcă 
Antiohia după cum am spus fuse
se distrusă cu desăvârşire. Pa
homie este deci cel dintâi patri
arh al Antiohiei care a avut 
reşedinţa la Damasc. Dof ani după 
aceasta, el fu isgonit din scaunul 
patriarhal şi în locul lui

114. se sui Mihail în anul 6877, 
iar după o păstorire de şapte 
ani murf la 7 August. După acesta 
iarăşi ocupă tronul Pahomie, care 
muri după doi ani.

115. După el fiind hirotonit 
în Constantinopol, Marcu, s’a 
dus la Damasc şi după o păsto
rire de 2  ani muri în anul 6 8 8 6  

de la Adam.
116. După el veni Pahomie al

II-lea, care muri la 9 Decembrie. 
6895.



ISTORIA PATRIARHILOR DIN ANTIOHIA 147

117. Meră de t o v t o v  eyeveTO o 
Nixvip, xal iy.oifirjdrj ev erei eţa- 

Hlti/thaorip evvevrjxooTcp zgîzor ’ la- 

Voi'it/jtov eîxoozfj Ţigani].
118. Meră tovtov iyeveTO M i

/ iii/)., o âveyjiog t o v  ngoggijOivrog

| H  * ovtoq eygaifje xal vtjv
jdjurokoyîav ravvrjv tcov dia/.r/(j.0ev- 
iiin' nod amov naxgiagymv. Meră 

imha elg tov xalgov tovtov Scpdaoe 

Mni o TegfieÂdvog, ăvdgconog ăoefie- 
iimiog y.al noÂejMXwzuTog, leijla- 
tmnag navzayov yjogig xavevv. 

n.ddyxvog, 6 de naxgiugyjjg ofixog 
iii'ia (ag  to. ei t i elyev, ecpvyev elg 
ii/r Kvngov, otcov xal ExoifirjOf] ev 

f tn , gae'-cp' 5AngUiov oydorj.

119. Meră t o v t o v  eyeveTO Ua- 
%il)/uoq o T g k o g  f ie ra T edelg and t t / v  

" l'Â/unov, o o T ig  rjxov and t? )v  Avoi- 

tiiiit, nohv t o v  : 1 m ( j, exoifiTjOî] de ev 
h u  ê axiayiALOOTiJ} evveaxooiooro) 
lixiiorâ) ngo'jzcp ’ Oxzwfiglov evvdrrj.

120. Meră t o v t o v  eyevero 6 xvg 
!Hdgy.og, xal âvenavOrj ev hei eţa- 

KtvxdiooTâj TEOoaQaxooTCp rglzoj.
1 2 1 . M e to . t o v t o v  eyevero Acogo- 

(Ii oc, elg t o v  onoîov răg rj/zegag
' fyn-i v rj ev 0Â<ogEvziq oyddtj ovvoâoţ

iii. xi)v onoiav fj.rjv rjfinogvjvxag 

/iora%og tov vă nayaLvrj, eoxedev e- 
niigunov tov. *Eyive de avxrj rj ov- 
i'odog iv erei and 5 Aha a, eţaxioyi- 
fonniih Evveaxoctoazqj xEoaagaxooTqi 

liydt'xo, ano de Xgiozov av fir)'-co
mun de to Tovgxixov oxxaxooLoazqi 

tnmiguxooTcp xgkcp. ’AvenavaaTO 
fii 6 diahjtţQelg naTgiăgyrjg ev erei 

CC*!;'-qr ZenTefiPgîov oydorj.

122. MeTa Tama exleydrj o Xai- 
Aitvtii’ng intaxonog Mdgxcg, xal exd- 

Oijoiv tig rov 1)qovov, {lemvofiaodelg

hli^m’jX.

123. Elg de zovg enTaxooîovg Si, 
im[h:nvn tov ânooxohxdv tovtov 
Oytmir n'jg ’AvTio%e!ag o nazgidg-

I #»/!. (hddutgog o vldg tov Zafinovvi.
124. Hig de 7ovg t'muxootovg 

■j Hjinxunndvo rnaignig/i i't> Mi

* o Ma(U'{idtjg.

117. După el fu patriarh Nicon, 
care muri la 21 Ianuarie 6903.

118. După el ajunse patriarh 
Mihail, nepotul lui Mihail de 
mai sus * Acesta scrise şi cro- * p. 
nologia patriarhilor care l-au 
precedat. In vremea lui veni 
Tamerlan, bărbat fără de lege 
şi războinic, jefuind pretutindeni 
fără nici o milă. Patriarhul Mi- 
hail. strângând tot ce avea, fugi 
în Cipru, unde şi muri la 8 Apri
lie, în anul 6905.

119. După el veni Pahomie al
111-lea, transferat de la Emesa. 
El era din Avsitida, oraşul lui 
Iov. El muri la 9 Octombrie în 
anul 6921.

120. După el ajunse patriarh 
Kir Marcu, care muri în anul 
6943.

121. După el ocupă scaunul 
Dorotei, în zilele căruia s’a ţinut 
Ia Florenţa, al VIil-lea sinod, la 
care neputând să meargă un că
lugăr al său, trimise un locţiitor. 
Acest sinod avu loc in anul 6948 
de la Adam, de la Christos 1438 
şi 843 după era turcească. Sus- 
numitul patriarh muri la 8 Septem
brie, în anul 6960.

122. După aceasta fu ales 
Marcu, episcop de Sednaia, şi 
ocupând tronul fu chemat Mihăil.

123. In anul 7006, conducea 
scaunul apostolic al Antiohiei, 
patriarhul Teodor Ibn-Sabuni.

124. In anul 7032 ajunse pa
triarh Mihail * Maverdis. * p. 70
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125. Eîg de xovg enxaxoaîovg 

xeooagdxovxa evvea eyevexo naxgidg- 

X>ig o A (DQoOeog, ooxig did xiva 
mgioxaxixă xai ovxcxpavxlaig iţjco- 

n(h) xov Ogovov ev rj^egaig xov %vq 

'  h'QEfdov KovoxavxivovnoXetog, ’A- 

h'iavâoBÎag de %vq ’ ltoaxei/i, xai

* legoaoXvfxmv %vo F  en/-iavov' oîxiveg 

ănavxeg evgeOevxeg xâxe eîg rrjv 'Ie- 

jQovoalrjfj. ăjteyrjvavxo xoivăg xfjv 

xaBaîgeaiv xov diaXr]<p6evxog %vq 

AatgoOeov ’Avxioxeiag’ ovxog Xoi- 

Ttov EJtoîrjOEv eîg xov &govov exrj 

xgtavxaxgîa. Mexă de xfjv xaOaî- 

qeoiv ixoi/nr'jdrj xai exdcpt) ev xfj ex- 

xXrjoîa xfjg A auaaxov xaxă ro eOog 

xâ>v ngo avxov• and de xov xaigov 

■xovxov, ETiavaev rj xoiavxt] owrfieia, 

xai xovg ■d’dnxovoi xcbga xuOtbg (pai- 

■vexai eţio xfjg noXecog.

1 2 6 .' Mexă xavxa ol ' AvxioyeZg 

hpr)<piaav xov Brjovxov ’ lwaxei/u, 

xai xov exa/iav naxgidgxrlv w  h e i 
snxaxooiooxco nevxrjxooxqj nndjxqj. 

Eîg xăg r\j.legag xovxov xai o Maxd- 

Qiog entaxonog Kaqvow eydvexo 

ireQog 7iaxoi('w'/rjg d iă ovvdoo/Âfjg 

xiv&v, xai ovxwg dirjgeOrj xo noi- 

pviov eîg dvo, xai o fiev 5Imaxel/i 

ovv xoig negi avxov eXeixovgyei ev 

xfj exxXrjoîa xov ăyîov legofx,agxvgog 

Kvngiavov xai ’ Iovoxîvfjg- 6 de 

Maxâgiog xai ol negi avxov ev xfj 

ixxXrjoia xov ăyiov ânooxâXov ’A- 

vavîov, âioxi ăxQfirj xfjv elxav oi 

Xgiaxiavoî. 5 Eylvovxo de uexa^v xov- 

xcov oxdvdaXa noXXă xai ovyxvoeig, 

xai eţodiaig fieydXaig eîg xov Xadv 

icug xgdvovg enxă, eîxa ăoOevfjoag

6 Maxdgiog xai ngoaxaXeoag xov 

’ lwaxeifi ngog xov Xoyov xov et,fj- 

rrjoe avyxdtorjaiv, Saxig ovyxiogrjoag 

avxov xov Ixa/xe xai /j,eyaXdoxr]/ÂOV,

71 xai o vreo £ ăvenavdr) * xai eyevexo 

eigfjvt) xai ăydatrj eîg xov Xadv, xai 

ebtev 6 ’Iwaxeifi, îdov xdjga eyiva 

naxQidgx»]g âXr/Oivog.
' Hiov di' înv xaigov ixeivov fiia 

xaxt) ovvi/Unu tig xovg Aa/xaaxr]-

125. In anul 7049 ajunse pa
triarh Dorotei, care fu gonit din 
scaun din pricina unor împreju
rări şi calomniii, în vremea Iul 
Kir Ieremia patriarhul Constanti- 
nopolului, lui Kir Ioachim al 
Alexandriei şi Gherman al Ieru
salimului, care găsindu-se cu toţii 
atunci în Ierusalim, pronunţară 
în comun caterisirea sus zisului 
Dorotei al Antiohiei. Acesta ocu
pase scaunul vreme de 33 ani. 
După depunerea lui, el muri şi 
fu îngropat în biserica Damascu
lui după obiceiul predecesorilor 
săi. Din vremea aceasta, a încetat 
acest obiceiu şi patriarhii să 
îngroapă acum afară din cetate, 
după cum se poate vedea.

126. După aceasta Antiohienii 
aleseră pe Ioachim al Beritului 
şi-l făcură patriarh în anul 7051. 
In vremea acestuia era şi un alt 
patriarh Macarie de Qara, cu 
concurenta câtorva şi astfel tur
ma se împărţi în două: Ioachim 
.săvârşia liturghia cu ai săi în 
biserica sfântului ieromartir Ci- 
prian şi sf Iustina, iară Macarie 
împreună cu ai săi în biserica 
sfântului apostol Anania, pentru- 
că o aveau creştinii. Intre ei se 
născură multe scandaluri turbu- 
rări şi multe dihonii în popor 
vreme de şapte ani. In urmă 
Macarie căzu bolnav şi chemând 
pe Ioachim la el îi ceru iertare. 
Acesta îl iartă şi îl Introduse 
în marea shimă şi astfel el muri * 
şi fu pace şi dragoste în popor. 
Iar Ioachim zise: „Iată acum am 
ajuns cu adevărat patriah“.

In această vreme locuitorii 
Damascului aveau un rău obiceiu
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WM'C, <Iti Snoiog rfleXe vă vnavdqev- 

tlff ii/t' âvyaxspa xov eCyxei ue- 

yiwjv TtQoZxav âjto xov ya/nfigov. 

ltitv%E âe evag nXovoiog, xal (■-

Î ini'rd? ’&vyazEoav di imavdQeiav, 

fi/n / fieydhjv jcooîxav xal diă xov- 

fli di v fftelev xivăg vă Âdfirj xrjv ’Ov- 

yun'n'L xov xal ă<p o% ensQaoe xai-

S
flc ’ioXvg xal âev xrjv vjiâvbnevaev 

:uir/jQ xrjg, fjlOev eig avrrjv fiîa 

Yffitiii. yvvaixa xovgxiaaa axaljxevrj 

4no l'v<i xrjg yeîxova ox^axuoxtjv, rj 
iltmu Ttlavojvxăg xr/v Jte ănaxr]Xă 

JW) 'in t  rjv ijtanaxîvrjOEV, oxi vă 
<Aţiuv<)Q£vOfi xal vă TtaQŢj xov oxqa- 

fiiiitijv exeivov, xal <boăv xrjv exaxâ- 
tiriai;, xijv ETifjoev xal xrjv eitfjyev 

ro xoixr)oiov xwv ’ Ayamjvwv, xal 
ţvvi>xev(ovxag eTcf/pe xov axQaxionrjv 

ittth'ov diă ăvdoa xrjg, xal xod- 
ţturi ag xov naxEQa xrjg slg xo xqi- 
ţt'l(ji.i>v xov ETifjQEV enxă %ihddeg 

flinta, dtă xă ooa rjQe?xv xd%a vă 
4(1,o,/ ■fteh'jiuixixăjg, âv rjdehv xijv 

4navdQEvor] aviog' xal eyevexo [ie- 
ftibi xaxaiayvvrj eig xovg %Qioxia- 

fWt'C- Ală xovxo ovxog o naxQidqx'rjQ 
IWuUfiOt'aag d/.ovg xovg ăQyieoEig 
toii Mqovov, exajxe ovvoâov eig xrjv 

inxhjiHav xfjg A a/moxov, xal ăno- 
if'iidKiitv, oxi vă âîdexai rj ngoixa 

iltiui xeooaQag xdtjeig, rjyovv oi 
fih' 7il0V0i<x>x£Q0i vă âiâovv xeoaa- 
şiixima o x x o j  yoooia, ol âe xaxcb- 

tKjin xQiavxael;, ol xqîxoi eîxooi-

t jntnt(ia xal o l xovxojv tcxv)'/6xeqoi 

iItArxa' o âe naxijo xăv xooaaîojv 

*1 m u  5,xi elvai rj jtQoaiQeoig xov 

| lwi> tivog fiîag. ”Eypayav * âe xal 

ţi)v ii nitpaaiv xavxrjv eig fiiav Tild- 

xal xrjv eaxr/oav eig iva fieqog

i  v Aafiaoxw exxbjoiag, xaOd>g 

ţ>ttli<i tai xal iojg xrjv orj/LiEQov ăno- 

Wtttug de xal eig xovg Xomovg na- 

ŞlfHfyx'K, eAaffev eig xrjv vtcoOeoiv 
fflt'i i/i’ jirjUuMOiv noifidvag lomov

■ ţt\v Ai'în i)mn£ara>g, xal âu'Ovvag 

n rmnuhxov Hqovov evoefiăg Hxt] 

l f c (urMiif_ii'a' th’tm tvoaio ev K vquo' 

/ m  ănd ’Adă/i, L,nd'.

cine voia să mărite pe fiica sa 
cerea o mare dotă de la ginerele 
său. Se întâmplă că un om bogat 
având o fată de măritat, ceru 
o mare dotă şi pentru aceasta 
nimeni nu voia să ia In căsăto
rie pe fiica sa. După trecere de 
multă vreme deoarece tatăl nu 
căsătorise încă pe fiica sa, veni 
la dânsa o turcoaică bătrână, — 
trimisă de un vecin al ei care 
era soldat,—care amăgindu-o cu 
cuvinte înşelătoare o îndemnă 
să se mărite şi să se ducă după 
acel soldat. După ce a convins-
o, a luat-o şi a dus-o ia tribuna
lul Agarenilor : fata se făcu 
turcoaică şi luă în căsătorie pe 
soldatul acela. Şi chemând pe 
tatăl el înnaintea tribunalului îi 
luă şapte mii de piaştri, pe cari 
ar fi fost să-i dea aşa zicând 
de bună voie, dacă ar fi vrut 
şă-şi căsătorească el însuşi pe 
fiica sa. Acest lucru a produs 
mare ruşine între creştini.

Pentru aceasta patriarhul adu
nă pe toţi arhiereii scaunului, 
făcu un sinod în biserica Dama
scului şi hotărâră ca dota să se 
dea după patru categorii, adică: 
cei mai bogaţi 48 piaştiri, cei 
ce veneau după ei 36, cei din a 
treia categorie 24, iar cei mai 
săraci decât aceştia 1 2 , iar tatăl 
fetelor să dea ceea ce binevoeşte, 
fără vr’o constrângere. Ei scri
seră * această hotărâre pe o * P* 72  

placă şi o aşezară într’o parte 
a bisericii din Damasc, după cum 
se vede şi până astăzi. Ioachim 
trimiţând această hotărîre şi 
celorlalţi patriarhi, primi întări
rea din partea lor. Păstorind 
poporul într’un chip plăcut lui 
Dumnezeu şi conducând cu pieta
te scaunul apostolic timp de 33 
ani, adormi întru Domnul anul 
7084 de la Adam.
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127. HvvayOevxeg de 0X01 ol 

âgyngEig eîg zfjv Aauaoxov exprj- 

t/naav eavxmv xgsig âgyiEgEig, 

1'tnjyoQiov rov XaAemov, xai Mi- 

X<i)jl xov Evyaîxmv, xai 3Iwaxei/i 

rov T gmolEcyg, xai xovg eItisv 7) 
avvodog, oxi vă EX/Jţovv ev a l£  

eavxiov îdîcog diă naxgidgyrjV o de 

Xa?xn(ov diaxi elyev exei xovg yo- 

veig xov dev ăyanovoe vă eflyrj exei- 

Oev, oOev /.afiow yagxîov eygatpev, 

oxi ovxm ’keyei 6 ygdipag Fgrjyogiog 

XaXeniov, n&g eoxegija, 8x1 o Ev- 

%atxa>v Mr/ai]A vă fjvat naxgidgyjrjg 

elg r/ftăg. Tovxo idojv o Tgtn6t.ewg 

3 Iwaxeiu eygaifE xai avxog ofioimg, 

xai cboăv efiyfjxav e£w îdovxeg ol 

Ăoinoi xăg vnoyga(păg Ey/igr/oav 

nollâ- xai ovxojg xov epiexdBsoav 

eîg Tiazgiăg/r/v ev exei ţne'-cp.

128. Mexă de xaigov îxavdv £- 

yovreg sydgav xiveg xax’ avxov, e- 

cpegav avxov eîg xo xgixr)giov x m v  ’A- 

yagrjvojv, xai xov eovxocpăvxrjaav 

Tiojg vă exa/uev ăfiagxîav, xai ev- 

govxeg eva xov xaxaxa/.oyrjgov xov 

Sdtooav Ixavă ygrjuara, xai rov e- 

fiaOav xai e/mgxvgrjoe xax avxov, 

nmg elvai xdya ălrfieg xo ngăy/ia 

of) e v  x o v  efiyahiv and xo naxoiag- 

yeTov. '0  de ăvxag fidlioxa xai xaxa- 

fiagvjdvog and avxovg enfjyev rig 

xrjv naxgida xov xfjv ’EAevQegov- 

nohv, xr/v ovo/uaţofievrjv xavvv Xa- 

fiă, (j,{Jdvv)vxag de exei xai /mvOd-

73 vfovxdg xo o Xa/.Enîov * l'grjyogiog 

tjlOEv ngog avxov, xai E/Jyyojvxag 

xaxă no/J.ă xai oveibiţwvxdg xov, 

nwg ărpr\o£ xov itgovov xov %cogiz 

nvvodov, uovov fie Xoyia xaxojv ăv- 

OgutnMV, xov exaxdneioe vă uexa- 

vorjaf] eîg xrjv nagaîxrjoiv, onov e- 

xa/iev Sdev leixovgymvxag âxeî eîg 

xo X afiă  fis xovg ovvevgeOevxag 

dgXtegEÎg, ărpujgioE xovg Aauaoxrj- 

vovg, oi de ănooxeO.avxeg fj(pegav 

rov TQiTtâXetog ’lcoaxeifi, xai xov 

ixaju  iv nargidgyr/y. "OOev &vxag

127. Adunându-se toţi arhiereii 
din Damasc aleseră dintre ei 
trei episcopi: Grigorie al Alepului 
Mihail al Evhaitelor, şi pe loa- 
chim al Tripolisului. Sinodul le 
dădu împuternicire ca să aleagă 
pe unul din ei pentru a fi pa
triarh. Episcopul de Alep însă, 
fiindcă îşi avea familia acolo nu 
voia să plece, ci luă o hârtie şi 
scrise: „Astfel zice Grigorie al 
Alepului care a scris aeestea, 
vreau ca Mihail al Evhaitelor 
să fie patriarh peste noi“. Văzând 
aceasta, Ioachim al Tripolisului 
scrise şi el la fel. După ce eşiră 
din sala de vot, ceilalţi, văzând 
ceea ce ei scriseră, s’au bucurat 
foarte. Astfel ei îl transferară 
pe Mihail ca patriarh în anul 
7085.

128. După un timp îndelungat, 
de oarece unii îl duşmăneau, îi 
citară înaintea tribunalului Aga- 
renilor şi-l învinuiră cum câ a 
păcătuit. Ei găsiră un călugăr 
rău căruia îi dădură mul{i bani 
şi pe care-1 puseră să mărturi
sească împotriva lui şi să spună 
că lucrul este adevărat şi astfel 
îl înlăturară din patriarhat. Iar 
el fiind şi desgustat de ei, se 
retrase în patria sa Elevteropo- 
lis, care se cheamă acum Hama. 
Ajungând acolo şi afând şi Gri- 
gorie de Alep*, veni şi dojenindu-l 
foarte şi ocărându- 1  de cum a 
putut să părăsească scaunul fără 
o deciziune sinodală, ci numai 
după vorbele oamenilor răi, II 
convinse să se căiască de dimi- 
sia sa, ceea ce şi făcu. Deaceea 
săvârşind sfânta liturghie dimpre
ună cu arhiereii care se aflau 
în Hama, afurisi pe Damaschi- 
neni. Aceştia însă trimiseră sâ 
fie adus Ioachim al Tripolei şi-l 
făcură patriarh. Deci fiind doi 
Patriarhi, se împărţiră şi creştinii
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dvo mzrgidgyai, E/MiodaOr/oav xal

ol y/jioriavoi sîg dvo /isorj, ev a fie 

xov * Iwaxeî/i, xal ă/./.o /ie  rov M  i

' yar\tc xal ovxmg o /âev y hoaxel/t, 

ârpcoQiţe xd /ieooc, xov Mi%arjX, o de 

Mi%ai)X nauv  xo fiEQog xov ’ lw a

tt e iu ' eîq xooov ori ăxoXovOrjaav 

’tto/Ud xal /leydXa eţjoda, xal ovy- 

yyoEiq xal xanayal, /xdXiaxa xal 

’fovoi, xal noXXol ăodP'rjoav. 'O  Se

• Miyjtiy. y.duvmvraq enirgonov rov 

fiq ră /imrj onov xov eneidovxo, xov 

XalETiiov rqrjyoQiov, xal dîdtovxdg 

tov &eXrj/ia vd pdvrj xal odxxov,

♦ Ydioxi dâv elyav eîq xovro âdeiav)  

'•OJirjlSev eîg Kiovoxavrivovnohv ev 

rj/ieoaig ' I eqe/lilov xov TcaxQiaQyov, 

Hal ăvEcpEQE xrjv vnoQeoiv xov. 'O  

bi. Ttoirjoag ovvoâov, EfiePaîmasv 

tro/vwg SXoi, oxi vă eha i o MlyafjX 

<Vt>/u/iog naxQidQyrjQ ’ AvxioyEiag, xal 

>Cvx<ag Eorgd(pr] sîg ro XaXemov 

jJE ogiouov, xal ăvQgmnov (îamhxov, 

'$h:v enXrjdvvav ră  xaxă xal a î ov/i- 

tpoqal jue xă navrorivă oxdvdaXa, 

i{â xă oiiola âTzfjXOev ex devregov 

(Zs tfjv KwvoxavuvovTtoXiv, xal ă- 

Vt'iyyEiXe xă ov/iPePrjxoxa. 'O  ds 

•JiiovoxavxivovnoXEwg xal rj XoiTtrj 

’tlvvodog pXxnmvxag xă oxdvdaXa 

Hal xăg ovyyyOEig, xov eov/LifiovXev- 

'■ Of/r vă âq>edfj, xal idfc ivrjyaivrj vă 

^ovyâorj eîg xrjv jxrjxgoTtoXîv xov, 

’t k  ră  * Ev%âira• odev arnarpelg 

ix xrjg K<x>voravxivov7zdXea)g diă

■ QaXdoorjg, xal (pOdvwvxag eîg xrjv

1 * Pddov, âvETtavoaxo iv  Kvouo, xal

1 iHijdevOrj fiexă EvXafi£t,ag. "Exa/us 

M  r lg  x  o  T ta rQ ta Q xe to v  ex  rj h z x â .  
X a l fiexă xovxov ă/ieivev o ’ Iwaxelix 

<Uţ roc, xal0jravoav xă oxdvdaXa, ol

i i  yjunriavol eîorjVEVaav Spcmg îjxav 

nit iov âgovov yoerj noXXă, xal diă  

Xuvro Ejrfp/EV sîg xrjv Kcovoxavxi- 

yovTr.nXiv, xal ixeldev ăjvfjXQev sîg 

d /iii»] xrjg ' Pojoaîag, rjxoi eîg xrjv 

JMi>i>X<>(h'av, xov ojioCov rj EÎxova 

fjiaxtnat ilg  xrjv /irjrofmoXiv rov 

UÎ(J<>v, uviâfia /ii: xijv eixâra xov

în două tabere: una pentru 
Ioachim, iar alta pentru Mihail.
Şi aşa Ioachim afurisia tabăra 
lui Mihail, iar Mihail pe acea a 
lui Ioachim, aşa că urmară multe 
şi mari dihonii, turburări şi 
neorândueli, ba chiar şi omoruri, 
iar mulţi lepădară credinţa- Mi
hail făcând pe Grigorie de Alep 
vicar a lui pentru ţinuturile care 
ascultau de el şi dându-i voie 
să poarte sacos — pentru că epis
copii nu aveau voie—se duse la 
Constantinopol în zilele patri
arhului Ieremia, căruia îi spuse 
pricina. Iar acesta adunând un 
sinod, toţi confirmară împreună 
că Mihail este patriarhul canonic 
al Antiohiei şi aşa se întoarse 
la Alep cu deciziunea şi cu om 
împărătesc, ceea ce făcu să se 
înmulţească răutăţile şi nenoro
cirile cu tot felul de neorândueli.
Pentru aceasta Mihail se duse 
a d o u a  o a r ă  Ia Constan
tinopol şi dădu de ştire despre 
cele întâmplate. Patriarhul de 
Constantinopol şi sinodul văzând 
smintelile şi turburările, îl sfă- 
tuiră să lase scaunul patriarhal 
şi să se ducă sâ se odihnească 
la mitropolia lui, la *Evhaita. * P- 74 
Intorcându-se din Constantino
pol pe mare şi ajungând Ia Rodos, 
adormi în Domnul şi fu îngropat 
cu evlavie. El ocupase scaunul 
patriarhal timp de şapte ani.
Astfel Ioachim rămase singur, 
iar turburările încetară şi cre
ştinii se liniştiră. Scaunul patri
arhal avea însă multe datorii; 
pentru aceasta el plecă la Con
stantinopol şi deacolo în părţile 
Rusiei, adică îu Moscova. Portre
tul lui se află în oraşul Kiev, 
împreună cu acel a lui Ieremia 
al Constantinopolului, Meletie 
al Alexandriei şi Teofan al Ieru
salimului.
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Kmvozavzivovnolewg r I eqe/ i Îo v , xal 

Miderîov ’ Aleţavâgeîag, xal Qeo- 

<fiâvovg ' leQoaolviMDv.

Meză zavza eozgâtpr) 7cdJ.iv eig 

zi)v Aafiaaxov, xal exvfisQva xov 
Qgâvov xal zo jcoîfiviov z o v .  Toxe 

âe xal o xaxojxovayog exelvog o xaza- 
fiagzvgTjoag yjevâcog xază zov na- 
zgidgxov Mi%ar]X, ăoOevrjae fiagiiog, 

xal tuagaxdlei utolld zov nargidg- 
%r)v, vă zov de’/Ofi, vă eijifj zov lo- 

yioţiov zov, xal vă e£o[xoloyr)6fj eig 
avzdv. 'O  âe Ttagaxivrfielg xal ăjco 

[leoizeiag zivcbv, estfjyev eig zov â- 
o6evrj, oazig efjofj,oloyovfievog, fieza- 

(v  eig ză lo ină ehze xal zovzo, le- 
ya>v. ZvyymQrjaov ja o i ,  Aeonoza xal 
zovzo, o tzo v  e/naQzvgrjaa xază zov 

nazgidgxov Mi%ar\k y>evâwg. Tovzo 
ăxovaag o 7iarQidgyf]g ezagd%Qr} 

xazanollă, xal (bgyioQr) avzdv le- 
ymvxdg zov. ’Eyu) eloyiaţa, oxi 

i/uagzvgrjoeg ălr/Oăg xază zov Mi- 
Xaijl, xal e/.eya, 8zi oazig zeleaei 

trjv ăfiagrîav exeivrjv, onov iov 

ijj,agzvgr]oeg, xază zovg âetovg vo- 

fiovg xaBfjgezar xal âiă zovzo 
ăjtozdl/irjoa eyd>, xal ăcptvmvxag 
zijv nrŢcgonoliv [iov, eyiav nazgidg- 

75 xrl$‘ * xwga âe e^efiatwdrjv Tttbg 
Sxafia nagavofiiav fieydlrjv, vă efiyd- 

Xa> ano zov ■&gdvov Ttazgiagxrjv vo- 

fiifiov xal âtxaiov, ywgig aixîav ev- 
Ăoyov, xal vă yevco eya>. A iă zovzo 
ylvMOxe âdlie, oxi â iă xovxrjv oov 

rf)v xpevâofiagzvgîav eorj âovyxco- 
QTjzog xal âytogiofievog ev re zq> vvv 
aiibvi, xal iv zu> jxellovzi. Kal ov- 

ruig o fiev nazgidgxjig eţfjXQev eţ 
avzov, o âe xaxrjv xaxdg ăjiiblezo' 

Mexă âe zavza eijfjldev o nazgidg- 
%r)g eig eTiîoxeyuv zăiv ixxlrjaiăv 

eig ză fiegrj xfjg enagxîag Boozgmv, 
xaxtuoe ăoOevrjoag, âveitavdrj.

12!). Meză zovzov ixMŞavzeg 

ă llov  ' Iniaxfl/i zov ’ Efiâarjg, xov 

fxa/iuv 7r<iTgidgxr)V ftaxig htolfiave

7 ii itulftnuv xal dig xgdvovg h ’âexa 

eiigiOij (Vi lig  tăg ij/ugag avzov

După aceasta se întoarse din 
nou In Damasc şi conduse scaunul 
patriarhal şi turma lui- Atunci 
acel călugăr rău care mărturisise 
falş Împotriva patriarhului Mihail 
căzu greu bolnav, şi rugă mult 
pe patriarh ca să-l primească 
să-şi spună cugetul şi să se 
mărturisească lui. Patriarhul fiind 
îndemnat şi prin mijlocirea unora, 
se duse la bolnav, care mărtu- 
risindu-i-se spuse între altele şl 
acestea: „lartă-mă, Stăpâne, şide 
aceasta, că am depus mărturie 
mincinoasă împotriva patriarhu
lui Mihail4*. Patriarhul auzind se 
turbură foarte şi se mânie pe el 
zicând: „Eu am crezut că tu ai 
mărturisit adevarat împotriva 
patriarhului Mihaii şi am zis că 
cel care săvârşi păcatul despre 
care tu ai mărturisit, acela după 
sfintele canoane se cateriseşte 
şi pentru aceasta am cutezat şi 
părăsind mitropolia mea am de
venit patriarh *. Acum însă sunt * 
convins că am comis o mare 
fărădelege alungând din scaun 
un patriarh canomic şi drept 
fără pricină binecuvântată, pen
tru ca să-i iau locul. Deaceea 
să ştii, ticălosule, că pentru 
această mărturie mincinoasă a 
ta nu vei fl iertat nici în viaţa de 
acum nici în cea viitoare". Astfel 
patriarhul ieşi de la el, iar bâr- 
fitorul acela muri. Apoi patriarhul 
plecă să viziteze bisericile din 
părţile eparhiei Bosra şi acolo 
îmbolnăvindu-se muri.

129. După el, episcopii alegând 
pe un alt Ioachim de Emesa, îl 
făcură patriarh. Acesta păstori 
bine turma sa vreme de 11 ani. 
In zilele lui se jjâsi un oin per-
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Zvag xaxozQonog ăvdgwnog ân  o zr/v 
A af.iaoxov, o onoîog nr/yarnuvrag 

t:lg xâ fiEQf] rov Kiaaayjov xal zov 
Tţe/j,eCxie£ex xal ră zovzcov neqi- 

X0)Q<1, Ta onoTa elvai elg rr)v ’Ava- 
mlrjv, ijioooTtoirjOr/ nâ>g elvai âg- 

1tegevg âneozal/ievog and rov na- 
ZQidoyrjv, deiyvwvzdg zovg xal yoăfi- 
jiaza tov nazou'wyov neql avzov 

r d%a ovozarixă, za onoia fjzav 
n'kaozd. Oi de and zrjv ănXozrjză 

rovg, xal diazl dev inrp/aivav noog 
nvzovg ăoyiBQEig ovyvă^ zov inl- 
ozevoav xal zov edeyQrjxav ăona- 
atwg. Avzog de â naoavo rumazog ăo- 

yrjGE xal e%eiQOz6vei legeig, xal dia- 
xovovg, xal fiovayovg exovgeve, 

xal ză XoiTtă ndvza za to jv ăoyis- 
fţiojv eteIei. Tovto /i.aOojv o na- 

TQtaQyrjg, eazeilev elg zr/v Kmvozav- 
Ttvovnohv zov XaXenîov Maxdqiov, 

Soztg ăvayyeilag ză ov/uŞefirjxoza 

r.ij> nazgi<XQXÎ] Kojvozavzivovnoleojg, 
i)iă /xeonetag exeîvov eoreilev ăv- 

Hgamov fSaoihxov, xal rj(pEQE tov  

^  ft’vdoemaxonov * exeîvov elg trjv 

Kiovozavzivovnohv, xal ţrjzovvzeg 

un avzov ză el zi eovvaţev, exeTvog 
iîneXmoQelg zrjv omzrjQiav zov, ăae- 
lltjciev diă zo onoiov 6 XaÂeniov 
ă/if.zga Ivnrfîelg, xal âodevijoag ăne- 
Oiu’ev. Ol de nazoidnyai o, ze Kmv- 
ni(ivTivovnoÂEiog xal 5 Avzi.oyE.lag â- 

arixfdoiaav ovvodixwg, ozi ooovg 
tyrtQozovrjoev o rpevdenîoxonog exei- 
t‘n,; vă /lEzayELoozovrjOovv, eneidff 

i)tov xal avzog ăyEiooTovrjxog.

Meză zavza ovzog o nazoidoyqg 

‘ hnaxel/j, SC>]osv ev rjovyîa. xal 

i'rm'/iru’E zo TzoLuvidv zov fleape- 

i ' k i k ,  h't] evdexa• o/iwg elg zo votbqov 

i'/n<iE to <pu>g zov  oOev oi exeloe 

/■ h '::.avTeg evav ănyovza ăŞionazov, 

n'if fmxalovfxevov zov ’EqvOqov, 

ţ:y! 'ţiindvijaev avzov o nazQlăoyrjg 

fim coi’ov, eh a legea, xal âoyiEoea' 

f\nr':<aoav de zov nazQidwyr/v, vă 

ţinui / mtnuhijoiv eig avzov, xal 

itiUa*. i'y/rno. ‘O de naxoidg^g 6

vers din Damasc, care se dusa 
în păr^le Kiamahiului şi Gemez- 
Kiezekului şi în împrejurimile 
lor, în Anatolia, dându-se drept 
arhiereu trimis de patriarh, ară
tând şi scrisori din partea pa
triarhului în formă de scrisori 
de recomandare, care erau falşe. 
Locuitorii, însă,din pricina simpli* 
tăţii lor şi pentru că rare ori se 
ducea la ei vre-un arhiereu, îl 
crezură şi-l primiră bine. Dar 
acest om fărădelege începu să hi
rotonească preo{i şi diaconi şl 
să tundă monahi, săvârşind toate 
celelalte slujbe ale arhiereilor.
Aflând despre aceasta patriarhul, 
trimise la Constantinopol pe 
Macarie de Alep, care făcând 
cunoscut ceea ce s’a întâmplat, 
patriarhului din Constantinopol, 
trimise prin mijlocirea acestuia 
un om împărătesc, care aduse la 
Constantinopol pe acel falş epis
cop * şi-i ceru socateală de ceea * p. 76 
ce adunase. Acest om pierzând 
nădejdea în salvarea lui, se făcu 
apostat. Episcopul de Alep se 
întristâ peste măsură şi muri. 
Patriarhii, Constantinopolului, şi 
Antiohiei hotărîră prin sinoade 
că pe câţi i-a hirotonit acel 
psevdo-episcop să fie hirotoniei 
din nou, pentru că el însuşi nu 
era hirotonit.

După aceasta patriarhul Ioa- 
chim trăi în pace şi păstori turma 
lui în chip plăcut lui Dumnezeu, 
vreme de 11 ani. La sfârşit însă 
perdu vederea. De aceea cei de 
acolo, aleseră un nobil foarte 
vrednic, numit Ibn-el-Ahmar, pe 
care patriarhul îl hirotoni, diacon 
apoi preot şi arhiereu. Ei con
strânseră pe patriarh să dea 
dimisiunea în favoarea acestuia 
ceea ce s’a şi întâmplat. Iar
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yi'fHnv î(l(ivkr'jOrj vă nrjyaîvrj elg ro 

Hirtimv dgog, xai cpddvwvxag elg xf/v 

A))'i’.:iiov, iy.oLjirflrj sxeî. Aafjdvzsg 

iV1 ol /iova%ot ro Âsnpavdv rov, ro 

i'm'iyav elg ro Hivaiov ogog, xai 

h'uuplaaav evxf./wtg.

130. Merărovxov 6ia/le[vag o na- 

rgidigyjjg AotgdOeog rjov%og elg rov 

1}qovov, xai xvfiegvătvrag xov Xadv 

xa'lmg xai deaosartog, fieză ygdvovg 

ETcră iţrjldev elg ânîaxexpi,v xcov %gi- 

ozuivwv y.ară ro ovvrfteg, xai ăoOe- 

r/joag fiageojg slg eva yjngiov, ăve- 

TiavOr] ev Kvgiat, xai izăcpi] oakog.

131. Meră xovzov eysvero na- 

zgtdigyrjg ue xoivijv -ipfj<pov o Boozgojv 

’ AOavdoiog ev h e i ŞgiO'-cp, xai fieret 

xaigov ixavov, hvye axdvdalov roi- 

ovtov. ’Avaordvreg oi snagyiătrai 

Iţijzovv chi avxov ftorjdeiav ,ori vă 

ănoocjofi xă i/J.eîrzovra răv  yjiga- 

rţimv, xo onoîov avzog /irj oxeg-

7 7  yotvzag * xov eyxdleaav eîg ro xgi- 

xr'igiov, xai rpv/.axdjvewzdig rov 6 

ijyhjuUv.

132. EaxEUav oi A aimoxtjvoi 

i-tq r/yv Kmvaxavzivovno7.lv rov Ei- 

ddtvog ' lyvuxiov fie dvatpogăv sig rov 

Kmvozavrivovndkewg Tifiodeov, iy- 

xahhvraq rov Tzazgidgyrjv ’AOa- 

vdtniov xai Ci/zovvzeg dvz avxov diă  

TTazgii'inyi/v rovg rov ’ lyvdxiov "0- 

Oev 6 Ttazgtdigyt/g xaxă xrjv Cfjrrjoîv 

xovg e%eigor6vr\aev avzoîg naxgidg- 

yjjv rov ’ lyvdxiov xfj Kvgiaxf/ xfjg 

Ha/iageîndog. ’O de naxgidg%r]g 

dijiOrlg ano rfjv (pvlaxfjv ngo xov- 

7n i’, enf/yev elg rr)v Tgino7.iv, xa- 

xi ioi (InOev/joag ăvsnav6rj, xai ird<ţr\ 

t ic: ro ftovaazr'igiov ro ovofiaţdfievov 

Kt tpxijV xai î'xa/iev elg rov dgdvov 

h i/  enrd.

133. Meră rr/v ihivijv xovzov o

utii hpdg avxov KvgO./.og 6 Bdoxgmv, 

/iijigon.oMrijg, diă mndgo/iîjg xâ>v 

Tgi.ttihni»’ tyivExo nargidgyrjg, fie- 

in iilh  i., rutv nugevgeOivxmv

îxt itii dfi/u ii/nit' j jj a in  fl A’voiaxi/ 

t i/fi Ha/moi îr  fj xai 6 ’ lyvu-

patriarhul cel bătrân vof să 
meargă la muntele Sinai, şi 
ajungând în Egipt, muri acolo. 
Călugării, luând trupul lui, îl 
aduseră în muntele Sinai, şi-l 
îngropară cu cinste. (

130. După el, patriarhul Doro
tei rămase liniştit pe tron, con
ducând poporul bine şi plăcut lui 
Dumnezeu. După şapte ani plecă 
pentru vizitarea canonică a creşti
nilor după obiceiu şi îmbolnăvin- 
du-se într’un sat, adormi întru 
Domnulşifu îngropat cu sfinţenie.

131. După el, ajunse patriarh, 
cu unanimitate Atanasie al Bos- 
rei în anul 7119, iar după putină 
vreme, se iscă o neorândueală. 
Locuitorii eparhiei îi cerură spri
jin ca să fie scutit de restul 
haraciului. Fiindcă el nu voia să 
consimtă,* îl chemară la tribunal • 
şi guvernatorul îl puse la în
chisoare.

132. Locuitorii Damascului 
trimiseră o reclamare la Timo- 
tei patriarhul Constantinopolului 
prin Ignatie al Sidonului, acuzând 
pe patriarhul Atanasie şi cerând 
în locul lui ca patriarh pe Ignatie. 
Atunci patriarhul Constantino
polului după cererea lor le hiro
toni patriarh pe Ignatie, în Du
minica Samarinencii. Iar patriar
hul Atanasie, ieşind din închisoa
re înnainte de aceasta se duse 
la Tripoli şi acolo înbolnăvinduse 
muri şi fu îngropat în mănăsti
rea Keftin, după o păstorie de 
şapte ani.

133. După înmormântarea ace
stuia, Ciril, fratele lui, mitropolit 
de Bosra, ajunse patriarh cu 
concursul Tripolitanilor, fiind 
transferat de către episcopii care 
se găseau acolo în aceeaş Du
minică a Samarinencii, când şl
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no; ev KmvoxavxivovndXsi. ZvveX- 

Oovxtov de xovtjov răv  dvo naxniao- 

y&v, xal cpu.oviy.ovvxojv âxdxxmg, 

xă oaa oxdvdala xal âxomymxa, 

Osov naga/ojfr/jOEi, ovvixoeţav xal 

avvefirjoav, dandvaig itaxaîag, xal 

SâeOqov ipvyorpOdpov aixia, âev slvai 

Ttqinov ypacpfj naqadovvai, â ) lă  dig 

av<j)(p£irp xă napaxQeyoiiev diă vă 

/irjv yivsxai pte xrjv dr-rjyrjOLv diado- 

aifiov xo xaxov slg xovg un/.ovoxE- 

Qovg' xoiavxa lomov xal xooavxa 

toxe syivovxo 0 sov nanay/om'iaei. 

diă xăg ăiitiQXLag xov /.aov, onov 

ăyanovoav xalg xoiavxmg xaoayalg 

xal xă axdvdala. A iă  xovxov xal 

efxeivEV slg xă axa.v6a.la xavxa y jm -  
vovg dsxaxEooaQeg, sa>g onov xal 

| V  oi naxQiaQxai sxeivoi *  sxsXsîwoav 

tfjv ţojrjv xo)v.

134. Mexă xavxa sxleţav oi Aa- 

fiaoy.tjvol xov X a lsm ov  MsMxiov 

filă naxQidgx'rjv, Soxig î/xov ăiOpconog 

hăoexog xal xvpeov/jxrjg xaxanollă, 

hioxi ngâxEQOv nollovg yoovovg 

i-'1%e fiovdosi slg xrjv ' IeQovoalij/j, 

rig xov ăyiov Zdfiflav pis -davuaaxfjv 

xohxsîav. o onolog [isxsnsixa e)$d>v 

eig xo Xapiă xrjv naxqîda xov, âid  

nva xQsîav, xal biaxphpag exeioe 

Ixavov xaigov, instârj xoxs elysv 

rtrr.oOdvEi o Xalsntov, sxlsţav âvx’ 

avxov xov M eAexlov xovxov, a>oăv 

timov tfxov (prjpiiGpievog slg olovg diă 

(,)v nnoxeoav xal xfjv ivEaxmoav 

rov nohxeîav xal âgsxrjv, xal eyei- 

înnovrfir] /irjxQono)Jxr]g Xalsn îov  

trupă xov xoxs na.xoiâoyov 3Avxio- 

/i fag ’ AOavaoiov. "Ooxig ixaxdig- 

(Imiu: n o llă  xal didcpopa. xaxopOd)- 

fiurrt slg xo Xalsm ov, xal nollfjg  

'pi’l/irjg ă£ia, onov xal jieyQi xov 

i'i’r rragă năotv Evqnjptslxai xal j i a -  
m tiih jrar dioxi ăvsxalvios xal rjv- 

hpir n)v txxh/nlav xfjg irqxQono-

k, Ext ine. xel'/aa xal avh)v slg 

tint ianarv rtov doyieoemv, dis<pOaQ- 

fit'm fhflh'a di' ittiiieXita' rov xă

Ignatie fu hirotonit la Constan- 
tinopol. Nu se cuvine să se 
consemneze în scris câte turbu- 
rări şi câtedesordinise produseră 
prin voia lui Dumnezeu, pricină 
de neorânduell nefolositoare şi 
pierderi de suflete, când s’au 
întâlnit aceşti doi patriarhi, cer- 
tându-se fără nici o pricină. Noi 
le lăsăm Ia o parte ca fiind inutile, 
pentru că cu povestirea lor să 
nu se transmită răul la cei mai 
simplf. Aşa fel şi aşa de mari rele 
se întâmplară atunci prin voinţa 
lui Dumnezeu, pentru păcatele 
poporului, care iubea asemenea 
neomenii şi turburări. Pentru a
ceasta şi rămaseră în aceste zbu- 
ciumări timp de 14 ani, până 
cănd şi patriarhii aceia * îşi * p. 78 
sfârşiră viata-

134. După aceasta, Damaschi- 
nenii aleseră patriarh pe Meletie 
al Alepului, bărbat virtuos şi 
foarte bun păstor, fiindcă mai 
înnainte el fusese mulţi âni monah 
în mănăstirea sfântului Sava de 
la Ierusalim, ducând o viată mi
nunată. lntorcându-se după aceea 
la Hdma patria sa pentru oare 
care nevoi şi petrecând acolo 
destulă vreme, deoarece episco
pul de Alep murise atunci, locu
itorii aleseră în locul lui pe acest 
Meletie din pricina reputajiunii 
universale pe care i-o dăduse 
via{a lui trecută şi prezentă şi 
virtuţile lui şi fu hirotonit mitro
polit de Alep de către Atanasie 
patriarhul de atunci al Antiohiei.
El făcu multe şi diferite fapte 
de ispravă la Alep, şi vrednice 
de mult renume, aşa că şi până 
astăzi memoria sa este obiectul 
laudelor şi binecuvântărilor; pen
tru că restaură şi mari biserici 
ca cea mitropolitană, zidi chilii şi 
gropni{ă pentru îngroparea epis- 
copilor, repară şi reînnoi prin în-
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Miwft()<ooe, x a l ăvexaîvioe, xa l ăXXa 
nagd/io ia  elg (bcpeleiav x a l xvfteg-  
vfjotv rfjg n ohre îag  noirjaag. A ie -  
/iiivev  elg rrjv ur/rodnoliv er rj elxo- 
aidvo x a l ufjvac; rgelg. M eră de 
ta u ra  Ixa u a v  avrov xoivfj iprjcpcp 
nargidgx'rjv d>g nqoEtnrjrar x a l tov  

ţXEtmvd/iaoav E v d v /u o v  ovrog zte/i - 
y/ag elg rov ăyiov Z d fiflav , r](pEQEV 
iv a  ţojygdtpov elg rr)v Aa/j,aaxov 
ovo/iari M eXenov, tEoo/idvayov ex  
t fjg vrjoov X lo v , d iă  vă ^(oygarpîCfj 
exei.

135. Meră de ufjvag oxzd>, â- 
oOiv?]oev o Ttatoidgy/jg EvOv/uog,

. 7 9  xal * 7inof)).E7t<j)vrag rd relog rov , 

7iQOoexaleoa.ro rov ţ<oygdq>ov Me- 

keriov, xal rov exa/ie diddoydv rov , 

xal ovrog exoi/irfirj, ’ Iavovagîov 

a'-rj• ev erei ano XTiaerag enraxia- 

%ihooxîp exaroorcp reaoagoxoarâ 

tqÎtu). Ovrog /.omov o MeXexiog //,£- 

xovo/iaodelg EvOvuiog elg ro ovoţia 

tov yegovzog rov, ăvejhfîdodr] ăvr 

exelvov in i  rov nargiagxixov &gd- 

vov, xal doyd/iEVog dăOvveiv ro nol- 

/Jividv rov &£ao£OT(og, exa/xe noXXă 

xal dxpeXi/ia xarogOcb/uara, rjvţijae 

ZTjv exxXrjoîav tov nar giagxelov, 

legă axevrj xal ă / la  exxXrjoiaorixă 

ngdy/mra xarExoa/i^ae, ră  xeXXla 

rov narigag/elov exaXlrbnioe, xal 

xvfiegvwvrag rov ‘d'govov rov mor&g 

xal âygvnvojg, ert] dexargîa, âvenav- 

aaro ev Kvgîip.

136. Meră de tovtov eyevero 

Tiargidoyrjg o XaXenîov Maxdgiog, 

6ang covo/mţero ngoregov MeXenog’ 

omog jiExă ixavov xaigov Eţia/.e axo- 

nov vă nayulvt] elg ro ogOodoţov 

(iaaiAELov t fjg Mooyoftiag, 36ev /ii- 

ae.vuyvxag and rrjv Aa/moxov, rf/.Qev 

elg luiivmavTivovnoMv, xaxeWev elg 

OvyygofiXaxtav, ev ijuhgaig rov ev 

/tuK<tgi\i rfj h'jţei MaiOaîov Boe- 

jldrda, xaxiJnr deyOi'lg //eră ndotjg 

n/il/g xal rvh ilh lag , xai nXovalatg 

qiihii)n>(n/l)i Ig, u:t>~jl()rv elg MoXdu- 

jllav, xaxriOiv i /» Mmiytifh'av, ir

grijirea sa cărţile bisericeşti rupte 
şi făcu şi alte asemenea lucruri 
pentru folosul şi conducerea 
comunităţii. El rămase la această 
mitropolie 12 ani şi 3 luni. După 
aceasta fu ales patriarh cu una
nimitate, după cum s’a spus mai 
sus, şi s’a numit Eftimie. Acesta 
trimifind la mănăstirea sfântului 
Sava, aduse la Damasc un zugrav 
numit Meletie, ieromonah din 
insula Chios, ca să zugrăvească 
acolo.

135. După opt luni. patriarhul 
Eftimie se îmbolnăvi şi* prevă
zând sfârşitul său chemă pe zu
gravul Meletie şi-l făcu succtsor 
al lui şi astfel muri la 1 Ianuarie 
în anul 7143 de la facerea lumii. 
Acest Meletie schimbându-şi nu
mele în Eftimie în amintirea 
dascălului său se sui pe tronul 
patriarhal în locol lui şi începând 
să conducă turma în chip plăcut 
lui Dumnezeu, făcu multe isprăvi 
folositoare: mări biserica patri
arhală, o împodobi cu vase sfinte 
şi alte obiecte bisericeşti, înfru- 
musetă chiliile patriarhatului şi 
conducându-şi scaunul patriarhal 
cu credinţă şi pururea veghind, 
vreme de treisprezece ani, adormi 
întru Domnul.

136. După el ajunse patiiarh 
Macarie de Alep, care se chema 
mai întâi Meletie. După o bucată 
de vreme, el îşi puse în gând 
să se ducă în împărăţia ortodoxă 
a Moscovei. Plecând din Damasc 
el se duse la Constantinopol şl 
deacolo în Ungro-Vlahia în zilele 
celui cu fericit sfârşit Matei 
Voevod. Fiind primit cu toată 
cinstea şi evlavia şi fiind răsplă
tit cu daruri bogate, el plecă în 
Moldova şi de acolo în Mosco- 
via In zilele prea evlaviosului
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rj/xigaig xov evae^Eorărov fiaodiwg

* A IeŞîov MlyarjlofiLztjp diaxgîxpag 
Se exeîoe dvo sxrj, irpi/.oddiigtjaEv av- 

tov o fiaauevg nXovoidnaza %elqI 
ikevdega, xal ovzco ozoacpEig ndhv 
elg Moldafilav, xal ysvofievog avOiq 
elg Ovyyooplayjav, rjyEiiovEvovzog 

roze Kon'ozavzlvov Bosjidvda, exeT- 

6ev Stă zov Evţslvov llovxov tV/ Oa- 
oev vyirjg xal Evzvyijg Elg zrjv Aa- 

fiaaxov, iv ezei enzaxoio%ihooz(p 
ixazoozw e^rjxoazqj sfido/up.

* Meză de xiva ygovov, inEidrj 
ovveprj elg xrjv Mooyofiiav xdnoia 

diacpogă xal (pi/.ovixela jj.Eza^v zov 

fiaiolswg ’ AleţLoo xal xov naxgidg- 
%ov Nîxmvog, anoozeikag o fiaai/.evg 
MsMxiov ziva legodidxovov ' Pu>- 

/laTov Xiov, /ie noU.ă xal fieydla 
iţjoda, E7iQoox.at.Eoe zov Maxdgiov 

zovzov ’Avxio%Eiag, xal xov ’ A).e- 
ţavdgelag Ilaîoiov, diă vă xovg eî- 

gtjvonoirjaovoiv. "OOev ăvaozdvxeg 
xal ol dvo ovxoi nazgidg%ai, xal 

ăoţditcvoi xrjg odov xaOevag IdUog 

ăvra/Mjdr/oav elg xfjv ’ Ifîrjgîav, xa- 
xeTOev diă xrjg Kaontag fîaÂăoorjg 

ecpOaaav slg xrjv Aeovnohv, xrjv Âe- 
yofjLEvrjv negocxonegov ’ AţxEQ%dviv, 
rj * Aoxga%dviv, ( r) onoîa elvai xov 
fkiaUeojg xrjg M  ooyafttag), xal sxe.T- 

Oev evzv%ă>g xazevwdodrjoav slg xijv 
jlaoil.Evovoav Mooyofîîav vnsdExQrj 

de avxovg o xoze '/3aodsvg ’ Aleţiog 
/teză tidorjg xifirjg xal ev/.afielag. 

Meză de ravxa ■&ea>grjoavx£g ovvo- 
dixâjg xrjv /lezaţi) xov naxgidgxov 

xal xov fiaodecog diaipogăv, xov 
fdv Ntkwva xov naxgidgxrjv exddrj- 
l/iiv, ă/./.ov ds âvz’ exeivov i%eigo- 

tuvi/oav.
Meză Se jav ra  xaigov Ixavov 

rxriae diazghpavzeg, peydXwg de 

xal nlavoîojg nagă zov flaoiliojg 

(pilodiogrfievzeg, Eozgdtprjoav o piev

* Ah t-avdgstag diă zrjg Mo/.dafliag 

hui OvyyQofiJ.ayj'ag, â d i ’Avzio- 

X> t<u; :tu}j v diă x>jg ’ Ifhjoiag, ( onov 

Hitl d vidc amov IlavÂog o ăgxidid-

împărat Alexie Mihailovici. Petre
când acolo doi ani, împăratul îi 
făcu cu mână largă daruri bo
gate şi astfel întorcându-se din 
nou în Moldova şi trecând iarăşi 
în Ungro-Vlahia, unda domnea 
atunci Constantin Voevod şi de 
acolo pe Marea Neagră, ajunse 
sănătos şi fericit la Damasc, în 
anul 7167. * După o vreme oare * p. 80 
care, întâmplându-se în Moscovia 
o neînţelegere şi ceartă între 
împăratul Alexie şi patriarhul 
Nicon, împăratul trimise un oare 
care Meletie ierodiacon grec din 
Chios, cu multe şi mari cheltueli 
şi invită pe acest Macarie al 
Antiohiei şi pe Paisie al Alexan
driei, pentru ca să-i împace.
Aceşti doi patriarhi pornind deci 
la drum şi mergând fiecare calea 
sa, se întâlniră în Iberia şi de 
acolo pe Marea Caspică ajun
seră la Leopol, care se cheama 
în limba persană Azterhanin sau 
Astrahan, care aparjine împăra
tului Moscoviei şi de acolo se 
îndreptară cu bine spre capitala 
Moscoviei. imparatul de atunci 
Alexie îi primi cu toată cinstea 
şi evlavia. După aceasta exami
nând în sinod cearta dintre pa
triarh şi împărat, caterisiră pe 
patriarhul Nicon şi hirotoniră 
un altul în locul lui. Petrecând 
acolo un timp îndelungat, răsplă
tiţi fiind de împărat cu mari şi 
bogate daruri, se întoarseră : pa
triarhul Alexandriei prin Moldo- 
via şi Ungro-Vlahia, iar cel de 
Antiohia din nou prin Iberia unde 
fiul lui arhidiaconul Pavel, muri 
otrăvit şi astfel cu ajutorul lui 
Dumnezeu cel sfânt Macarie se 
întoarse la Damasc.
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xov ac; avxov, rpan/jdxq) rpdapOei; 

ăniOave), xai ovxoyg avv 6etj) 
ăyuo xaxevtododr/ elg xipv Aapiaaxov. 

Mexă de xaigov ixavov ăvenavOrp ir  

he i ETcxaxio%ihoax& exaxoaxm oy- 
66(p, ' Iovvîov dmdexdxrp ţr'joag ei; 
iov ftodvov xă ndvxa exrj eixoai- 

uevxe, xai jxfjvag oxxd>.
137. Meză de xov dâvaxov xov- 

xov xă Soa rjxoXovdrjoav, ădvvaxov

p gi elvai * yoarpfi nagadovvai o/iw; 

<bg ovvro/iojg vă einovpiev fieoixă 
nva  diă XTjv âxoXovdiav xov Xoyov.

’ Anodavovxog Xomov xov Maxa- 
gîov eyivav y>f]<poi ăită o Iove; xoivwg 
diă xov Xa/uă Neo<pvrov, xai vtio- 

ypdipavxeg oloi xrjv ipfjfpov, ( elg xovg 

onoîovg tfxov xai o eyyovog xov Ma- 
xanîov KvgiXXog iegofJLdvayog), e- 
axei/.av xayvbpduov, diă vă (pmovv 

xov Nerxpvxov. Mera^v opicog xovxov 

fie TtaQaxîvrjoiv xivobv, ol onoiot 
ijQelav xo xegdog xai xrjv dxpE/.eidv 

xovg exXeţav xov diaXrjcpdevxa Kv

qiXXov rov eyyovov Maxagîov, diă 

ră ?%ovv avxoi âdeiav diă xipv exeîvov 
vnni/xa, eneidt) yjxov xore yoovorr 

dixaoxro), xai âiă nQoaxayrjg rov 
Tiaoiu, rtptppînOrj 6 Qrfteig KvgiXXog. 

xai ăvefhfidaOrj in i xov Dijdvov.

138. M ij evaQeoxovfievoi de elg 

xovxo oi neQiaooxeQoi, eynaipav eig 

T.ijv /ieydfo]v ’ Exxbjoîav xfjg K<ov- 

nravnvovnoXewg, âvacpdQov xeg xrjv 

nndOroiv. Tovxo de piafJdvxeg exeivoi. 

i'ngooxdhaav rov Neâ(pvxov eig xijv 

Kun'mavxivovnoXiv, xai avxov piev 

i/u  rdOeoav elg Ttaxoidoyjjv ’ Avxto- 

yjiag, rdf de KvqiXXov ixdOrjpav 

tn  ixxXijOt'ag. ’AneÂOow de o Neo- 

ipvxog elg xov âgdvov xov fiexă xai- 

m)v ixavov, eneidij fjxoXovOt]oav noX- 

lă  xai ăvexdnjyrjxa avftPeflrjxora, 

iii/ ' <iv in/naoav Ext] dwdexa, exa/ie

ijoi v i i;  rov K vqiXXov. Tdxe

ii l\ r/nV.ii; Tiapakiifkbi’ ex devx&Qor 

iov ftfitlvor, xai 't’ymviag y/v%(>ortjTd 

ura, Aiu i 1)i' Jiouiipn)’ tpiXovi ixîav, 

roi', î i i i ’vi^jiijonr

După un timp oare care el 
muri, la 12 Iunie în anul 7108, 
după o păstorie de 25 ani şi 
opt luni.

137. Im este cu neputinţă * ca * 
să redau în scris toate câte s’au 
întâmplat după moartea acestuia 
(Macarie), totuşi vom spune câte 
ceva pentru a păstra şirul cu
vântului. La moartea lui Maca
rie, fu ales de către to{i Neofit 
de Hama, şi toti subscriind ale
gerea între care era şi ieromona
hul Ciril nepotul lui Macarie 
trimiseră un sol ca să-l aducă 
pe Neofit. Intre acestea însă prin 
îndemnul câtorva care urmăreau 
câştigul şi folosul lor personal, 
aleseră pe susnumitul Ciril, ne
potul lui Macarie, ca să aibă ei 
libertatea pentru tinereţea lui, 
căci avea numai 18 ani şi din 
porunca paşei, Ciril fu ales şi 
se urcă pe tron.

138. Cei mai mulţi ne fiind 
mulţumiţi cu aceasta, scriseră 
marei biserici din Constantinopol, 
raportându-i chestiunea aceia 
aflând cum stă lucrul, chemară 
pe Neofit la Constantinopol şi-l 
transferară la patriarhia de Anti
ohia, iar pe Ciril îl excomunicară 
din biserică. După câtva timp 
Neofit se duse la scaun şi din 
pricină că urmară multe întâm
plări imposibil de povestit, după 
ce trecură 1 2  ani îşi dădu dimi- 
siunea în favoarea Iui Ciril. Atunci 
Ciril ocupând pentru a doua oară 
tronul şi păstrând oare care ră
ceală fa{ă de subalternul său din 
pricina vechii rivalită{i, diferite 
incidente avură loc între ei, din
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fiE ra ţv  avT(~>v diâcpoga Ttgăy fiara , 
6iu  r o  onoiov o i ETiagyiojxai r ^ e v -  
govxeg xdmoiov legojxova%ov r\yov- 
fievov xfjg fiovffe rov âyiov Z u flfla  
elg xijv ' leQovnaXrjju, ovxa x a l a v -  
rov xo  yivog Aafiaoxrjvov, eŞyaXsv 

82 ogiofiov fiaaiXixov * x a l ănoorei- 
Xavreg ijcpeqav avrov and rr)v ' Iegov- 
aaXrjfi xa l ăvefii'fSaoav avzov elg 
rov TzaxoiaQ'/jxdv ’Dpovov fierovo- 
fidoavreg avxdv ’AOavaoiov, ev s te i 
%iXioot(o EţaxooiooTcp oydorjxooTqj
EXTO).

139. M sră xavxa de ineidr) o 

eyOgog xfjg elor/vr/g dev navsi vă 

anEQVfj oxdvdaXa elg rovg morovg 

xal diyooraaîag, rjxolovOrjoav EvaX- 

Xayrj xojv nargiagyjuv rovrmv Kv- 

qîXXov xai ’ AQavaoîov dig xal xgîg. 

"Ofitog TsXog ndvrcov o ’ AOavdaiog 

ovXhmov/.levog slg xalg ov/Â(pogaig 

xal ră  eţoda tfjg TtoXiTeiag, xal ă- 

yanoivxaq Tip yaXrjvrjv xcdv ixxXrj- 

oiwv, Exafxe dia?layt)v fiExă to v  

naxgtăgyov Kvoi/J.ov ev ste i yi- 

Xiooxâ) eţaxooiooxâj evvevrjxoorM re- 

tc lq tw • ev /irjvl ’ Oxrwftqm, xal TOV 

edodrj /us xoivrjv yvut/urjv ngoedgixcog 

y) firjTpoTiohg to v  XaXenîov diă Ctoo- 

xQocpiav to v , xal â iă  ră  XQErp onov 

eyivav elg tov  xaigov to v , eneidrj 

amog ră  eXafiev ândva) rov, diă vă 

/tr)v neorj fiagog elg ri]v ixxXrjoiav 

iov Jlurqiagyeiov.

M exă de tam a  ovveflr) elg rovg 

xaiQovg exeîvovg vtelva fieydXrj elg 

lă  /itor] EXEiva, xal ăX.Xaig oxevoyiQ- 

fiimg diâcpoqaig• odev dut vă XdfS'ţ] 

tagafiixgăv ăveoiv o Tiowrjv ovrog 

AvTioyE.lag ’ Adavdoiog, iţfjXdev elg 

:u(>ir)yr]oiv dia<poga)v rontov jrgog 

ia nnXdyyva xwv evXafiwv xal <piXo- 

/gioTov ygioxiavMv, xal nguixov 

itîv elg KcovoTavTivov7ioX.lv, eha  

hui Iwg OvyygofiXa%iag, ev exec yi- 

Xmori» enraxooiooră), xară fifjva 

Mdguov, eîg răg Evxvyeîg xal yaXrj- 

iia(ag i)fiiqag tov Evoefieaxăxov 

i- cXit/mtioidro» te xal ygioxofxi- 

/n'jrov ri)v didOrotv AMevtov xal

care cauză eparhio{ii ştiind pe 
un oare care ieromonah, egumen 
al mănăstirei sf. Sava din Ieru
salim, de neam din Damasc, 
ob(inură un firman împărătesc* * p 82 

şi trimiţând îl aduseră de la 
Ierusalim şi-l suiră pe tronul 
patriarhal numindu-1 Atanasie, 
în anul 1686 după Christos.

139. Iar după aceasta, liindcă 
duşmanul păcii nu incetează să- 
manând scandaluri şi împerecheri 
între credincioşi, urmă schimbare 
între aceşti patriarhi Ciril şi 
Atanasie, de două şi de trei ori. 
La sfârşit însă Atanasie întristat 
de nenorocirile şi de cheltuelile 
comunităţii, şi iubind pacea bi
sericilor, făcu împăcare cu patri
arhul Ciril, în luna Octombrie 
1694, şi i se dete îndecomun 
acord mitropolia de Alep cu drept 
de preşedentie pentru întreţine
rea lui şi pentru datoriile care 
se făcuseră în timpul lui, pentru 
că el le luă asupră-şi ca să nu 
apese greutatea lor asupra bi
sericii patriarhatului.

In vremea aceasta bântuia o 
foamete mare în părţile acelea 
şi alte diferite strâmtorări de 
aceea pentru a le uşura câtuşi 
de puţin, acest Atanasie, fost 
patriarh al Antiohiei, se dâse în 
călătorie în diverse locuri, făcând 
apel la mila creştinilor evlavioşi 
şi iubitori de Christos, mai întăi 
în Constantinopol şi apoi în 
Ungro-Vlahia în luna Martie 
1700 în zilele fericite şi senine 
ale prea evlaviosului, prea lu
minatului şi imitatorului de Chri
stos Domn şi Stăpânitor a toată 
Ungro-Vlahia Domn Constantin
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rjyE/wvog năorjg QvyygofîXayjag Kv- 

qIov Kvqi'ov ’ lcoâvvov Kwvoxav- 

t  ivov Baooaodj'a Bosfiovda xov 

Bgayxofîăvov, oaxig ânodeţâue- 

vog avxov fie xă ndarjg xiufjg xal 

evXafieîag xaxă xrjv âyiongenfj xov 

’■'* p 80 * ngog o).ovg ovvrjOeiav, xov idiwgios 

xal xaOrjfiegivă oizrjgsoia, eyovxd; 

xov ex naxgog raţei fiexă noXX.fjg 

Evvoîag xe xal <piXo(pgoavvr\g, xa- 

8d>g xal fie to egyov ngog avxov 

EcpavegwOri. A un i ovvofiiXojvxag jxsxă 

xov naxgidgypv xovxov ’ AOavaaîov, 

xal egojx&vxag xaxaXenxcbg â iă  xfjv 

xaxâoxaoiv xfjg noXixeîag xov ăno- 

orohxov ihgovov xfjg ’ Avxt,o%eiag, 

xal diă rijv exxXrjoiaaxixrjv xvfîeg- 

vrjoiv slg xă ăvayxala xal %geiaţ,o- 

fieva, ineidfj sfiadev fj * ExX.afingoxrjg 

xov Tiao’ avxov nwg eyovv fieydXr\v 

evdeiav ano fhfl/.îa a l exeioe tcuv 

svoefiăv EXxXrjoîat, âiaxl elvai yei- 

Qoygaya, xal noxe xinog âgafhxdg 

{iifiXuov exxlrjoiaoxixcov nagă xoTg 

dgQodoţoig dev eyivev, enagaxivrfiri 

i'h.up Cfjlq), and fiovrjv xrjv ăyaOr/v 

xov xal (pdoxoo/iov ngog xăg exxXrj- 

oiag didOsoiv, o x i  slg doţjav xov 

(veov xal xifir\v xov ănoaxoXixov 

ixelvov ihgovov, vă <pdgrj slg (pâ>g 

•dui Xa/ingov xvnov ţiEgixă (hŞXÎa 

âgafiioxl, diă iţodov xal dandvrjg 

idiag, xiidrbg xal ăXXag ăyuOoEgyiag 

ndvxoxe noisl■ 60ev ineidr) fie xrjv 

ngooxayfjv xov exoifidoOr] o âga- 

ftixdg xvnog, efiaXev ev ngwxoig eig 

xvnov xijv iegăv Xeixovgyîav eXXr/vo- 

ugafiioxl, fie eţoda xfjg ’ ExXafmgo- 

xi/xdg xov. Mexă de xavxa xal xo 

wgoXoyiov 6/wuog.

T ă  onoîa fie xăg Xoindg xov 
■ăyaOoegyîag âvxdfia  eoxtooav ivd>- 
7iiov xov &eov yvdigio/ia x a l ev- 
d riţtg  aiwviog xfjg ngog 0 eov dia- 
■siv/wv xa l evOeov avxov svXafisi'ag, 
xa l im; fivijfioavvov ăOdvaxov xfjg :ue- 
yaXtM<)t :n mdt i jQ xa l nXovoiodd)gov 
x<th»«iy<tOiu\ i/jg /irylnxtjg avztrn 
' V i / m g ,  xa l aci, xa l

toi'1; iiintva-; riîti' u ium ni'. ' A/njv.

Basarab Voevod Brâncoveanu, 
care primindu-1 cu toată cinstea 
şi evlavia după obiceiul * pe care-1 

avea fa(ă de toţi, îi asigură şi hrana 
zilnică, tratându-1 ca pe un pă
rinte cu toată bunăvoinţa şi iubi
rea de oameni, pe care le arătă 
prin fapte pentru el. Intreţinân- 
du-se cu acest patriarh Atanasie 
şi întrebându-1 în amănunţime 
despre starea scaunului apostolic 
al Antiohiei şi despre lucrurile 
cele mai de nevoie şi mai urgente 
pentru conducerea bisericească, 
a f l ă  Luminăţia Sa de la el 
marea nevoie pe care o au 
creştinii din aceste ţinuturi de 
cărţi, fiindcă existau numai manu
scrise, iar o tipografie arabă pen
tru tipărirea cărţilor bisericeşti 
nu fusese nici o dată la ortodocşi, 
fu mişcat de zelul dumnezeesc, 
prin singură dragostea sa pentru 
rândueala bisericii, ca pentru 
slava lui Dumnezeu şi cinstea a 
celui scaun apostolic, să dea la 
lumină în limba arabă unele cărţi 
cu litere frumoase, pe cheltuiala 
sa proprie precum face totdeauna 
şi alte lucruri bune. La porunca 
sa gătindu-se o tipografie arabă, 
cea dintâi carte ce s’a tipărit a 
fost: „Sfânta liturghie" în limba 
arabă şi elină cu cheltuiala Lu
minăţiei Sale. După aceasta s’a 
tipărit şi Orologiul.

Toate acestea binefaceri şi alte 
încă la un loc să fie înaintea Iul 
Dumnezeu un semn şi dovadă 
eternă a evlaviei sale înflăcărate 
şi inspirate de Dumnezeu şi spre 
amintire nemuritoare a binefa
cerii strălucite şi bogate a Prea 
Inălţfmei Sale, acum şi pururea 
şi în vecii vecilor Amin.
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ARGUMENTUL ONTOLOGIC LA LEIBNIZ *)

i. Leibniz şi epoca sa. 2. Conceptul posibilităţii. 3 . Idee 

şi substanţă. 4 . Adevăruri eterne şi adevăruri de fapt. 5 . Prin

cipiul contradicţiei şi cel al raţiunii suficiente. 6 . Substanţă şi 

monadă. 7 . Pluralitatea monadelor. 8 - Monada primă şi posi

bilitatea nelimitată a existenţii ei. 9 . Cele două forme ale argu

mentării ontologice la Leibniz. 10. Kant şi critica conceptului 

posibilităţii. 1 1 . Valoarea probei lui Leibniz.

In autorul „presatibilitei armonii a universului “ *) argu
mentul ontologic are pe unul din cei mai iluştri partizani 
ai săi, şi capătă prin el cea mai cuprinzătoare formulare 
logică a sa.

*) Vezi „Bis. Ori. Rom.“ pe luna Decemvrie 1930.
1. Gottfried Wilhelm Leibniz, unul din cele mai strălucite exemplare ale 

jtiinţei şi cugetării umane, s’a născut în anul 1646, în Leipzig. Spirit genial în
zestrat, era Ia vrâsta de 15 ani stăpân pe disciplinile filosofice, şi-şi ia doctoratul 
pentru cele juridice în 1663, cu toate obiecţiile ce le ridicase vrâsta sa prea tânără. 
Alături de problemele filosofice şi juridice era preocupat de cele strict ştiinţifice ca 
ţi de cele teologice. Acestora din urmă le dă deosebită importanţă, în tot cursul 
vieţii, fie combătând ateismul şi materialismul epocii, cum o dovedesc scrierile 
(talc din prima tinereţe : „Confessio naturae contra atkeistas“ din 1668, ca şi cea 
tio apărare a dogmei sf. Treimi, pe temeiuri logice : .Defensio Trinitatis per nova 
reper ta logica“ din 1669, culminând cu vestita sa Theodicee din 1710, îndreptată 
contra scepticismului ateist al lui Pierre Bayle, fie urmărind reconcilierea diferi- 
lolor confesiuni creştine pe baza unei dogmatici comune, în care scop şi publică 
.Svstema theologicum“ din 1686. Şederea în Paris şi Londra —  dintre anii 1672 
tl 1676 — îl pun în contact cu cercurile şi curentele ştiinţifice şi filosofice din 
«ceste ţări, înlesnindu-i legături personale sau de corespondenţă cu cele mai de 
teumă personalităţi ale epocii; între alţii, cu Bossuet, care încercase ca şi Leibniz 
împăcarea între catolici şi protestanţi, cu cartesianul Arnauld, cu chimistul Boyle 
•I fizicianul Huygens, cu matematicianul Collins, prin intermediul căruia intră în 
corespondenţă ştiinţifică cu marele Newton. Vizitează, in trecere prin Olanda, pe 
Spinoza, cu care era deja în corespondenţă. Timpul petrecut în Franţa a fost 
hotărâtor pentru desvoltarea geniului lui Leibniz.

Reîntors în Germania, este numit bibliotecarul curţii princiare din Hanovra, 
undo începe publicarea documentelor curţii, punând astfel bazele istoriei critice şi 
documentare. Din îndemnul prinţesei Sofia Charlota, o nepoată a acelei Elisabeta 
de l ’fala, pentru care Descartes scrisese „Les passions de râme”, publică „Theo- 
Jk tia ' şi cu sprijinul ei, ajunsă regină a Prusiei, fondează .Academia de ştiinţe* 
■Ha Berlin, cum tot lui Leibniz se datoreşte înfiinţarea Academiilor din Leipzig, 
Vlflnn şi Petersburg, aceasta din urmă la dorinţa lui Petru cel Mare împăratul Rusiei, 
w n  Avea o mare preţuire pentru Leibniz. Ultimii ani şi-i trăieşte Leibniz la Vlena,
• ii care prilej, la dorinţa prinţului Eugeniu de Savoia, scrie acea scurtă expunere 
«Utpmatică a filosofiei sale care e ,Monadologia‘ . -

întors la Hanovra, unde, deşi ajuns în culmea gloriei sale, căzuse în disgraţia 
iin|ll, moare la 1716, „după ce adusese patriei sale, el singur, mai multă glorie 
<l«ii;At «dusese la un loc Plato, Aristot şt Arhimede vechii Grecii" cum pe drept 
ilc« Uitlerul.

Leibniz a fost unul din cele mal universale şl geniale spirite pe care le-a

5
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Stând pe aceiaşi linie de cugetare ca şi marii săi 
înaintaşi — Anselm şi Descartes şi făcând, ca şi aceştia,, 
din problema existenţii lui Dumnezeu punct central al 
convingerilor sale filosofice, era natural ca Leibniz să dea 
preferinţă metodei apriorice în dovedirea existenţii fiinţei 
divine, deşi în teologia speculativă numele lui Leibniz e 
legat mai mult de proba aposteriorică a contingenţei — e 
contingentia mundi — decât de cea ontologică. E drept 
că Leibniz e acela care a dat puternice temeiuri logico- 
ştiinţifice acestei probe bazate pe principiul raţiunii sufi
ciente, dar nu e mai puţin adevărat că proba ontologică 
e mai caracteristică şi mai organic legată de concepţia sa 
metafizică şi metodologică decât oricare alta, după cum re
zultă aceasta din cele două scrieri de căpetenie ale lui 
Leibniz: „La monadologie“ şi „Nouveaux essais sur l’enten- 
dement humain

avut omenirea. Matematician, filosof, jurist, istoric, teolog, a fost de o prodigioasă 
şi originală activitate în toate aceste domenii. Lui îi datoreşte ştiinţa matematicii 
descoperirea calculului diferenţial, descoperire făcută în acelaşi timp cu Newton, 
şi poate în parte influenţat de acesta, dara cărui paternitate nu i se poate tăgădui. 
Disputa priorităţii acestei descoperiri i-a adus lui Leibniz multă amărăciune. Ea i-a 
atras indispoziţia cercurilor ştiinţifice engleze, care nu voiau să împartă cu Leibniz 
gloria compatriotului lor, şi a reţinut pe Leibniz dela publicarea uneia din lucră
rile sale de căpitenie : „Nouveaux Essais sur l ’entendement humain". Ea era în
dreptată contra scrierii cu acelaşi titlu al lui John Locke, şi publicarea ei ar fi 
indispus şl mai mult orgoliul englez. Scrierea terminată de Leibniz în 1704, n’a- 
fost publicată decât abia la 50 ani după moartea sa.

Spirit universal, Leibniz a scris mult şi în toate domeniile, de aceia im* 
presia de eclectism pe care o face vasta sa operă. Leibniz nu şi-a strâns în un1 
sistem scrierile sale, risipite prin diferitele publicaţii pe care le conducea sau la 
care colabora. întâmplarea a făcut să avem dela el cele două scrieri de o mai 
largă anvergură : Theodiceia şi Monadologia, această scurtă expunere a sistemului 
său de cugetare. Eclectismul său aparent, este rezultatul universalismului culturii' 
sale şi a multiplelor preocupări. In fond el a fost un constructivist şi un armoni
zator de curente. Partizan al raţionalismului cartesian, el nu putea ignora partea 
de adevăr al empirismului englez. Adversar al materialismului, se ridică deasupra 
mecanismului inerent lumii contingente, dar care nu excludea acea armonie uni
versală pusă în univers de monada primă —  Dumnezeu. Privind realitatea sub 
unghiul unei armonii universale, lumea era pentru el cea mai bună, din toate 
câte au fost posibile, de aceia el nu putea accepta determinismul spinozist, şi nici 
reducerea realităţii la o singură substanţă, Şi dacă Leibniz a fost îngăduitor pentru 
tOate curentele, a fost categoric contra lui Spinoza. Monismului spinozist el îi opune 
pluralitatea monadelor sale, determinismului spinozist. ideologismul său spiritualist.

Influenţa lui Leibniz s’a resimţit mult, mai ales pentru urmaşi. Fără el cu 
lli o,n s’ar putea înţelege idealismul Kantian, ca şi toată desvoltarea ulterioară a 
filor.olloi cormane. Ca şi la Descartes, preocuparea de problemele teologice de- 
«• utiion din însăşi esenţa concepţiei sale metafizice. Pluralitatea .monadelor” era 
po'iilillil nunml prin existenţa necesară şi suverană a primei monade — Dumnezeu. 
Dn m:n!ii ,uniiiiirnliirou ontologică a acestei existenţe firească şi caracteristică 
IH iiIhI n/tu iln a rui|otn, «re la el cea mai largă şi mal constrângătoare for 
imiluin lni|li :t,
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, Reluând argumentarea ontologică a înaintaşilor săi 
Anselm şi Deseartes, el caută să o complecteze cu un nou 
-element, „care să umple golurile lăsate de aceştia“ şi să 
o pună la adăpost de orice obiecţie critică, cum zice 
Leibniz însuşi în „Nouueaux essais“ ').

Acest nou element era „posibilitatea nelimitată şi 
nelimitabilă“ a existenţii primii monade-Dumnezeu, din 
care Leibniz face cheia de boltă a întregii sale filosofii. 
Contra acestui concept al „posibilităţii" introdus de Leibniz 
în structura argumentului ontologic îşi îndreaptă, în special, 
Kant obiecţiile sale, trebuind să recunoască totuşi, că ele
mentul necesităţii pe care îl conţinea, era singurul care 
îndreptăţia o deducţie apriorică.

Vom vedea ulterior în ce măsură obiecţiile din „Cri
tica raţiunii pure“ erau sau nu îndreptăţite. Deocamdată 
anticipăm numai, că teza leibniziană impresionase în aşa 
măsură pe Kant în tinereţe, încât o şi adoptase între do
vezile raţionale valabile pentru dovedirea existenţii lui 
Dumnezeu, în scrierea sa: „Der einzig mogliche Beweis- 
grund zu einer Demonstration des Daseins Gottes2)14.

Kant motivează schimbarea sa de mai târziu prin in
fluenţa ce a exercitat-o asupra sa empirismul critic al lui 
David Hume „care l’a trezit din somnul dogmatic" al me
diului. Mulţi ar fi înclinaţi să vadă în acest dogmatism 
idialismul lui Leibniz. Leibniz însă nu era un dogmatist 

în sensul vizat aici de Kant. Termenul se putea referi cel 
mult la Christian Wolff „cel mai mare dogmatist al viacului“ 
cum îl numeşte Kant. Nici măcar raţionalist în senzul lui 
Deseartes, nu era Leibniz. El avea, este drept, o deosebită 
înclinare şi multă afinitate de cugetare cu filosofia, lui 
Cartesius, fără însă a o accepta întru totul. Spunea doar 
Leibniz însuşi că: „Cartesianismul duce numai până în 
anticamera adevărului —■ dar nu redă adevărul însuşi".

Leibniz nu era străin nici de direcţia critică inaugu- 
gurată de empirismul englez. Scepticismul critic al lui 
•Hume, care trezise pe Kant din somnul dogmatic al filo- 
aofiei wolfbiene, avea la bază scrierea lui lohn Locke: „Cer
cetări asupra inteligenţii umane, pe care tocmai o anali

1. Leibniz'. „Nouveaux essais sur l'entendement humain", ed. C. Flammarion, 
Curtoa IV, § 7, Cap. X.

2. Vezi pagina 132 al studiului nostru : Cap. „Criticismul Kantian*'.
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zase şi combătuse Leibniz în scrierea sa, care de aceia purta 
şi acelaşi titlu: „Nouveaux essais sur l’entendement hu- 
main". Universalismul lui Leibniz îl punea la adăpostul 
tiraniei unui singur sistem şi a unei singure metode şi-i 
îngăduia posibilitatea ca utilizând adevărul din fiecare din 
ele, să creeze, sub larga perspectivă a acelei rprestabilite 
armonii universale" isvorâtă din libera voe a divinităţii, 
propriul său sistem de cugetare, atât în privinţa substanţei 

cât şi a problemii cunoaşterii.

Căci acestea erau cele două mari probleme — în jurul 
cărora se grupau preocupările filosofice ale epocii: natura 

substanţei şi problema cunoaşterii. Şi tot de aici începeau 
şi disputele.

Cartesianismul creiase dualitatea: spirit şi materie, şi a
şezase siguranţa cunoaşterii pe existenţă adevărurilor înăs- 

cute. Spinozismul contopise cele două substanţe în una sin
gură, subiectivizând modalitatea existenţii ca şi a cunoaş
terii lor obiective. Locke, întemeetorul empirismului en
glez (16 72— 1704) tăgăduia de fapt existenţa ori cării 
substanţe, reducând totul la experienţa şi subiectivismul 
simţurilor. „Nihil est in intellectu, quod nou prius fuerit 
in sensu“ suna cunoscuta sa formulă. Sufletul era consi- 
siderat ca o simplă foae nescrisă, peste care simţurile 
aştern impresiile venite din afară. Pe urmele lui Locke 
spiritualismul unui Berkley (1634— 17 5 3 ) — epescopul fi
losof, va tăgădui orice existenţă a materiei, reducând totul 
la percepţie: esse = percipi; după cum la rândul său mate

rialismul va tăgădui orice existenţă a spiritului.
In mijlocul acestor curente — unele dominând deja 

epoca, altele pregătindu-şi apariţia, intervine spiritul armo
nizator şi constructiv al lui Leibniz. Autorul prestabilitei 
armonii a universului, căuta să introducă armonia şi între 
curentele contradictorii ale contemporanilor.

In ce priveşte origina şi valabilitatea ideilor, Leibniz 
era de aproape înrudit cu raţionalismul cartesian. El nu 
putea să ignoreze totuşi partea de adevăr al emperismului 
englez referitor la această problemă.

In timp ce raţionalismul deducea adevărurile din ideile 
înăscute, iar empirismul le reducea la datele experienţii, 
Leibniz îmbină ambele direcţii în una singură, în cunos
cuta-} formulă: „Nihil est in intellectu quod non prius
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fuerit in sensu“ — teza empiristă — „nisi intellectus ipse“ *). 
cum cerea teza raţionalistă.

Consequent acestui principiu Leibniz destinge două 
feluri de adevăruri: unele adevăruri eterne „veritts eter- 

nelles“, cum sunt adevărurile metafizice şi cele mate
matice, altele adevăruri de fapt „verites de fait“, cum sunt 
cele deduse din experienţă ^ De asemenea două criterii în 
stabilirea adevărului: principiul contradicţiei, pentru adevă
rurile eterne şi cel al raţiunii suficiente pentru adevărurile 
de fapt3).

In consecinţă şi două metode de procedare în aflarea 
acestor adevăruri: cea apriorică pentru adevărurile eterne 
şi cea aposteriorică pentru adevărurile experieţii4), precum 
şi o esenţială deosebire calitativă asupra naturii acestor 
adevăruri : cele eterne sunt absolut necesare şi contrarul lor 

imposibil, cele de fapt sunt numai hipotetice sau condiţionat 

necesare, sau după denumirea specifică lui Leibniz: întâm

plătoare, contrarul lor fiind posibil5). Prin aceste distinc- 
ţiuni sunt puse şi bazele teoretic o-logice ale argumentului 
ontologic la Leibniz, iar conceputul posibilităţii, aşa cum e 
formulat aici, va înlesni corectura pe care Leibniz o aduce 
argumentului antologic cartezian.

Al doilea element în formularea acestui argument 
Stătia în felul cum se concepea ideia de substanţă. Acesta 
era al doilea obiect de dispută al contemporanilor. „A fi 
spiritualist sau materialist, teleologist sau mecanist, teist 
sau panteist, depindea de felul cum era concepută ideia 
de substanţă 6).

Descartes concepuse substanţa sub cele două atribute: 
res cogitans şi res extensa, fără nici o corespondenţă posibilă 
între ele, de cât acel bizar şi accidental influxus phisicus. 

Prin aceasta el punea într’un greu impas orice explicaţie 
a lumii materiale. Natura, fiind o simplă extensiune a 
substanţii, nu apărea la Descartes de cât ca o „maşinărie 

moartă“ 7) care pentru a fi pusă în mişcare trebuia sau să

1. Leibniz: „Monadologie" ed, Boutroux 1892 § 33 p. 159-160,
2. Leibniz: „Nouveaux Essais“ cartea II cap, II
3. Leibniz: „Monadologie" § 31-32 p. 157-158.
4. Leibniz: La .Monadologie-, § 45, p. 165.
5. Leibniz : La .Monadologie*, § 33, p. 160.
6. IV. Windelband: Geschichte d. n. Ph„ p. 474.
7. W. Windelband: Ceschichte d. n. Ph., p. 475.
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se recurgă la intervenţia perpetuă a voinţei divine, aşa 
cum făceau cartesianii: Nicolaus Malebranche, Geulinx şi 
Ocazionaliştii, sau să se identifice natura cu însăşi divi
nitatea, aşa cum făcea panteismul spinozist. Alte modalităţi 
nu erau de cât: sau să se .admită materialismul brut al legilor 
mecanice, sau să se subtilizeze complect materia ca în idea

lismul extrem al lui Berkeley. Leibniz înlătură toate aceste 
dificultăţi, introducând în conceptul cartezian al substanţei 
ideia de forţă, de activitate — acea vis activa — cu care el 
înzestrează monadele sale, denumind astfel, cu un termen 
luat dela Giordano Bruno, vechea concepţie aristotelică a 
Entelechiilor. In această accepţiune substanta-monadă nu 
mai are extenziune. Monadele sunt simple puncte metafizice, 

„points metaphysiques", de natură pur spirituală. Pe aciastă 
cale materialismul era înlăturat în favoarea spiritualismului. 
Materia nu este de . cât un fenomen, un fel necesar de a 
se exprima a oricărui complex de substanţe şi ca atare 
un „phaenomenon bene fundatum“ cum se exprimă Leibniz. 
Prin aceasta era înlăturată şi teza contrară materialismului, 
acea a idealismului extrem a lui Berkele. Mai rămânea teza 
panteismului spinozist preconizat de acesta pentru explicarea 
diversităţi lucrurilor. Leibniz o înlătură prin stabilirea 
pluralităţii substanţelor, în locul unei singure substanţe admise 
de Spinoza.

Există o infinitate de substanţe, denumite de Leibniz 
monade. Ele sunt fără extensiune spaţială-simple „puncte 
metafizice0 ') centre de energie în conţină tendinţă de a 
se realiza, dar oprite fiecare din ele de energia activă a 
celorlalte monade. Fiecare monadă, putere activă — vis 

activa — pentru sine, este o pedică, o mărginire — vis 

pasiva — pentru altă monadă.
Din aceasta infinitate de monade, centre de energie 

activă, constă întreg universul. Şi deşi monadele consti- 
tuesc fiecare o lume închisă în sine, întrucât, după cum 
spune Leibniz, ele nu au ferestre prin care să poată intra 
sau eşi ceva 2), şi fiecare monadă reflectă în sine, ca ’ntr’o 
oglindă, întreg universul, totuşi prin dublul proces: al forţei 

active, denumită de Leibniz şi apetiţiune3), adică tendinţa

1. I ri/im's: .La Monadologie" § 18.
2, 1,1'ihn i.j: .La Monadologie11 § 7.
.1. !.tih n i;: ,,La Monadologie1' § 15.



ARGUMENTUL ONTOLOGIC LA LEIBNIZ 1 6 7

pe care o are fiecare monadă de a percepe pe o altă 
monadă, şi cel al forţei pasive opus de fiecare monadă, 
ele se condeţionează şi se înfluenţiază între ele, formând 
conglomerate sau complexe de monade care sunt corpurile 

sau materia. Aşa după cum arcul încordat al unui ciasornic 
pune în mişcare toată maşinăria ceasornicului, tot aşa şi 
energia în continuă tensiune a monadelor pune în contact 
monadele între ele, şi prin ele întreg universul. Corpurile 
ţiefiind altaceva, decât simple complexe de monade, aflate 
pe diferite trepte de percepere, materia nici nu e un 
continuum solid, care umple spaţiul, ci un conglomerate de 
centre de energii aspaţiale, care ne apar doar ca corpuri 
compacte, aşa cum ne apar ca un tot puzderia de stele 
din calea lactee, sau nenumăratele corpuscule din norul 
de praf.

Tot acest complex al lucrurilor funcţionează însă 
după un riguros mecanism, care nu este posibil decât în 
baza unei „prestabilite armonii"4) pusă de o primă-monadâ, 

din care au emanat, prin fulguraţii5), toate celelalte monade. 
Această primă monadă, care este deasupra tuturor celorlalte 
monade, şi nu mai este ca atare prin nimic limitată în 
esenţa ca şi existenţa sa, este ultima raţiune a tuturor lucru

rilory„ la deraiere raison des choses“ 6) şi „sursa nu numai 
a existenţelor dar şi a esenţelor, adică: Dumnezeu1).

Prin aciastă nouă concepţie asupra substanţei, ca şi 
prin demarcaţia metodologică făcută între adevărurile de 
fapt, induse din experienţă, şi cele eterne, deduse pe 
calea contradicţiei, sunt puse ambele elemente pe care 
Leibniz îşi construeşte argumentul ontologic.

„Ultimă raţiune şi sursă a tuturor lucrurilor", mo
nadă primă — Dumnezeu, trebue să existe, şi încă în chip 
necesar. Ca ultima raţiune a lucrurilor, „Dumnezeu este 
regiunea adevărurilor eterne sau a ideilor de care acestea 
depind"; ca sursă a tuturor lucrurilor „fără el n’ar fi nimic 
real din ceia ce e posibil, mai mult încă, n’ar mai fi nici 
măcar ceva posibil". (Monadologie § 43).

4. Leibniz: „La Monadologie" § 78,
5. ,,Fulg iirationsC£st-a-dire emanations soudaines ou continuelles de la 

dlvlnltd de moment în moment1' § 47, Monadologie.
6. Leibniz: „La Monadologie" § 38.
7. I.iihn iz: ,,La Monadologie" § 43.
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„Căci, zice Leibniz în § 44, dacă este o realitate în 
esenţe sau posibilităţi, sau chiar în adevărurile eterne, ea 
trebue să fie fondată în ceva existent şi actual, adică în 
existenţă unei Fiinţi necesare, în care esenţa să implice 
existenţa, sau în care să fie suficient de a fi posibil pentru 
a putea fi actual, adică de a exista(Monadologie § 44).

Deci Dumnezeu, a cărui existenţă e posibilă, şi a 
cărui posibilitate de a exista nimic n’o mai poate limita, 
întrucât ca monadă primă, ea nu poate fi mărginită de o 
altă monadă, are privilegiul, că dacă e posibil, trebue să 
şi existe. Existenţa lui, neimplicând nici o contradicţie 
nici în fiinţa sa, nici în afară de ea, ea este necesară în 
chip aprioric, cum sunt toate adevărurile eterne. Sau ca să 
redăm însuşi textul „Monadologiei*: „Ainsi Dieu seul, ou 
L’Etre necessaire, a ce privilkge qu’il faut qu’il existe s’il est 

possible. Et comme rien ne peut empecher la possibilite de 

ce qui n’enferme aucunes bornes, aucune nigation etpar conse- 

quence aucune contradiction, cela seul suffit pour connaître 

texistence de Dieu a priori. Nous l’avons prouvee aussi par 

la realitâ des veritees eterneUes“. (Monadologie § 45).
Avem deci deaface cu forma clasică a argumentării 

ontologice. Dovada existenţii lui Dumnezeu, decurge în 
chip necesar, pe calea principiului contradicţie, din înşuşi 
conceptul ce-1 avem despre el, ca monadă primă.

E întradevăr cea mai severă şi mai pură formulare 
logică a acestui argument. Introducând conceptul „posibi- 
lităţii“, cu care operează, Leibniz isbuteşte să înlăture 
toate ingredientele psihologico cosmologice, ca şi arbitra
rul în punerea tezei, de care erau învinuiţi Anselm şi 
Descartes.

Leibniz însuşi a ajuns mai târziu la această formulare 
şi numai după ce şi-a precizat conceptul său despre sub
stanţă, în deosibire de Descartes şi de Spinoza.

Căci până să ajungă la această formulare, el a avut 
o alta în stil pur cartesian, pe care o găsim în scrierea sa 
„Meditationes de cognitione veritate et ideisa din 1664, când

1. Astfel Dumnezeu singur, sau Fiinţa necesară, are acest privilegiu, ca el 
trebue să existe, dacă este posibil. Şi cum nimic nu poate Impedeca posibilitatea 
aceia ce nu cuprinde In sine nici o limită, nici o negaţie, şi In consecinţă nici o 
contradicţie, aceasta singură e suficient pentru a cunoaşte existenţa lui Dumnezeu 
nfiriuri: Noi am dovedlt-o astfel prin realitatea adevărurilor eterne.
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avea abia ig ani şi nu ajunse încă la un sistem propriu 
şi stătia încă sub influenţa filosofiei carteziene. Insă chiar 
în această scriere el încearcă o modificare şi corectare a 
definiţiilor stabilite de Descartes *) în privinţa ideilor sau 
percepţiunilor. Pe lângă distincţiile făcute de Descartes, Leibniz 
adaogă altele, ridicându-se dela cognitio obscura până la 
„cognitio adequata sive intuitiva" care revine numai ideei de 
Dumnezeu.

Din acest fel de a fi al percepţiunilor sau definiţiilor 
scoate Leibniz prima sa probă ontologică în următoarea 
formă: „Ceea ce rezultă din definiţia unui lucru poate să 
şi fie predicat acelui lucru. Existenţa reese din definiţia 
lui Dumnezeu ca „ens perfectissimum vel quo majus co- 
gitari non potesta, căci existenţa este una din aceste per
fecţiuni. Aşa dar existenţa revine ca predicat real al divi
nităţii 2)“. Această formulare nu e decât o repetare a ar
gumentului ontologic cartezian şi anselmian, deducând din 
ideia ce o avem despre Dumnezeu, însăşi existenţa lui.

A doua formulare — şi care îi aparţine în chip ex
clusiv, e cea din Monadologie, opera de maturitate şi sinteză 
a lui Leibniz, scrisă la 1714, deşi ea fusese expusă şi an
terior în diferite articole şi scrisori — şi mai ales în cele 
schimbate cu cartesianul Arnauld. Elementul nou, pe care-1 
introduce Leibniz în formularea argumentului ontologic, 
stă în conceptul posibilităţii, cu care complectează şi forti
fică argumentul cartezian. In fond „conceptul posibilităţii" 
nu e decât o altă formă de aplicare a principiului contra
dicţiei sau idenţităţii, care la Leibniz sunt acelaş lucru şi 
care de fapt este baza clasică a argumentării ontologice. 
Geneza şi necesitatea acestei noui formulări ne-o dă Leibniz 
în lucrarea sa „Nouveaux Essais sur l’entendement humain“ 
(1704), îndreptată după cum am văzut contra tezei empiriste 
a lui Locke, expusă în scrierea cu acelaş nume a filoso
fului englez. Adversar al ideilor înăscute preconizate de 
raţionalismul cartesian, Locke combate între acestea şi ideea 
de Dumnezeu şi în special existenţa „apriori".

Leibniz răspunde, apărând şi complectând punctul de 
vedere cartezian, acolo unde el credea că este „un vide a 
remplir “.

1. Ueberweg Heinze ob. cit. B. III p. 205.
2. Citat după Ueberweg Hoinze op. cit. t. B. III p. 206.
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Redau pentru importanţa lui întreg acest pasaj. „Cn 
toate că eu sunt pentru ideile înăscute, zice Leibniz *) prin 
Theofilos personaj al dialogului2) şi în special pentru cea 
despre Dumnezeu, nu cred. totuşi că demontraţiile carte
ziene, deduse din ideea de Dumnezeu, sunt perfecte.

Am arătat pe larg, că ceiace a împrumutat Deseartes 
dela Anselm, Arhiepiscopul de Cantorbury, este în adevăr 
foarte frumos şi foarte ingenios, dar că rămâne încă un 
gol neumplut (în argumentarea lor). Acest celebru Ar
hiepiscop, care, fără îndoială, a fost unul din cei mai ca
pabili oameni ai timpului său, se mândreşte, nu fără motiv, 
de a fi găsit un mijloc de a dovedi existenţa lui Dumnezeu 
apriori, din propria sa noţiune, fără a mai recurge la efec
tele sale.

Şi iată cu aproximaţie forma argumentului său: Dum
nezeu este cea mai mare sau (după expresia lui Deseartes) 
cea mai perfectă dintre toate fiinţele, sau: Dumnezeu este 
fiinţa de o mărime şi perfecţiune supremă, care cuprinde 
în sine toate celelalte trepte de perfecţiune sau mărime.

Aceasta este noţiunea despre Dumnezeu. Iată acum 
cum existenţa urmează din această noţiune. A exista, în
seamnă ceva mai mult decât a nu exista. Sau existenţa a
daogă o treaptă mărimii sau perfecţiunii, existenţa, după 
cum o consideră Deseartes, fiind ea însăşi o perfecţiune. 
Dar această treaptă a mărimii şi a perfecţiunii sau şi mai 
bine, această perfecţiune, care consistă în existenţă, este 
în această fiinţă supremă, cea mai mare şi cea mai per
fectă: Căci altfel i-ar lipsi o treaptă din această perfecţiune, 
ceia ce ar fi contra definiţiei sale. In consecinţă această 
fiinţă supremă există. Scolasticii, fără a excepta pe doctorul 
lor Angelic (Thoma d’Aquino), au dispreţuit acest argu
ment, făcându-1 să treacă drept un paralogism. Ei erau cu 
totul nedrepţi în acest procedeu, şi Deseartes care studiase 
destul timp filosofia scolastică la colegiul iezuiţilor dela 
Fleche, a avut toată dreptatea de a-1 restabili. Căci argu
mentul ontologic, în forma lui Anselm şi Deseartes nu este 
un paralogism ci o demonstraţie imperfectă, care presupune 
ceva, care are nevoie de a fi dovedit, pentru a-i da evi

1. Nouveaux Essais cartea IV § 7 cap. X ed. C. Flamarion.
2. Scrlcrea aro forma de dialog intre două persoane : Theofilos reprezentând 

punctul do vodore leibnlzian şi Phllolethoe reprezentând pe cel al lui Locke.
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denţa matematică: anume se presupune tacit, că această idee 
a unei fiinţi a tot puternice şi a tot perfecte este posibilă 
şi că nu implică nici o contrazicere. Şi aceasta totuşi în
seamnă ceva, dacă prin această remarcă se dovedeşte ca 
presupus, că Dumnezeu, dacă e posibil, şi există. Aceasta este 
tin privilegiu care aparţine numai divinităţii. Căci e cu 
drept a presupune posibilitatea oricărei fiinţi, cu atât mai 
mult cea a lui Dumnezeu, atâta timp cât nu se face do
vada contrară. Acest argument metafizic are cel puţin o 
tărie morală demonstrativă, care arată că, potrivit stării ac
tuale a cunoştinţelor noastre trebue admis că un Dumnezeu 
există şi să ne diriguim faptele în consecinţă. E însă de nă
dăjduit că oameni abili vor putea oferi acestei demonstraţii 
caracterul unei evidenţi matematice şi eu cred de a fi con
tribuit în acest sens cu ceva care se poată fi utilizat în a
ceastă privinţă".

IOAN GH. SAVIN,
Profesor ia Facultâtea de teologie 

din Chişinău.

I N  F A T A  L U I  I I S U S
Robit de-atâtea patimi grele, 

De-atâtea ispitiri repus 

Şi obosit de-alâtea rele,

Mă plec în fa (a lui lisus.

Vâd pe lisus stând pironit 

Şi-mi plec genunchii cu ardoare 

Şi plâng de patimi copleşii 

Cerşind a cerului’ndurare

Şi când păcatul ca un vierme, Din trupul Lui bătut în cule, 

Cad parcă picături de sânge..., 

Şi tremur de nimicnicie 

Şi’ntreaga mea fiinfS plânge.

Ce roade’n hrana de stejar, 

îmi roade sufletul cu vreme, 

Mă plec la sfântul Său Altar

In fa |a Crucii plâng mereu, 

Cerşind Stăpânului iertare; 

Păcatul de m’apasâ greu.... 

Sub umbra Ei simt uşurare

Sunt un mişel căci prin păcat 

Rănit-am iarăşi pe lisus.

Şi coasta Lui am sângerat, 

Lăsându-mă de patimi dus!....

Ş'am plâns în fa|a Lui lisus. 

In fa|a Lui rămas uitat, 

Atâtea lacrimi mi sau scurs... 

Cerşind iertare de păcat...

Pr. M. OHERMAN
Buhăceni, Jud. Botoşani.
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R E V E L A T  IA '1
— STUDIU APOLOGETIC —

C. Unii raţionalişti zic că revelaţia suprimă activitatea 
omului. Dar prin revelaţia supranaturală nu se suprimă 
activitatea spiritului omenesc, ci se ridică la un grad mai 
înalt, mărindu-i-se orizontul. Doar un om sărac nu se ruinează, 
dacă li pune cineva la dispoziţie un capital anumit pentru 
orice acţiune, ci din contra se sprijină pe el. Dacă deci 
Dumnezeu se revelează omului, aceasta nu înseamnă că 
omul rămâne pasiv, căci adevărurile revelate nu se îulă- 
ţişează omului, ca ceva străin. Credo quia absurdum e o 
exagerare a următorului adevăr că : raţiunea omenească 
nu poate fi măsura pentru adevărurile revelate, care se 
primesc pe baza autorităţii lor divine.

însuşi fap tu l că adevărurile revelate p ar a contrazice 

raţiunea, e o dovadă că aceste adevăruri nu provin dela ea.

D. Se mai obiectează apoi că, prin înrâurirea lui Dum
nezeu asupra spiritului omenesc, se întrerupe ordinea naturală 
a cugetării, după care o idee se desvoltă din alta în chip 
logic. Dar ideile nu se înşiră pe aţă ca mărgelele. 
O idee trebue să urmeze din alta ca o consecinţă. Ideile 
noastre sunt materialul prelucrat de raţiune şi adus la 
cunoştinţă de lumea externă sau de experienţa internă. 
Activitatea spiritului nostru constă în aceea că, în mulţimea 
de idei ce le avem, raţiunea le aduce în legătură şi astfel 
se mijloceşte cunoaşterea lor ştiinţ fică. Oamenii mari ai 
lumii s'au dovedit mari, nu numai pentrucă au adus idei 
nouă în omenire, ci mai ales, pentrucă aceleaşi idei le-au 
prezentat lumii într’o lumină nouă, într’o înlănţuire cauzală 
necunoscută până atunci, în legături logice nereliefate de 
nimeni. Revelaţiunea, prin ideile nouă ce le-a adus în lume, 
a dat întotdeauna, după cum ne arată istoria ei, cele mai 
puternice îndemnuri pentru o dezvoltare nouă. întreaga 
omenire s’a regenerat prin venirea creştinismului.

E. Unii raţionalişti zic că Dumnezeu a pus unele spirite 
in poziţiunea ca să cunoască adevărurile religioase, mai

*) Vezi „Biserica Ortodoxa Româna* pe luna Ianuarie 1931.
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curat decât ceilalţi oameni şi să le facă apoi bun comun 
al omenirii întregi. Desigur că, între aceşti bărbaţi distinşi, 
locul cel mai de frunte îl ocupă Iisus Nazarineanul, care 
a pătruns ideea de Dumnezeu în modul cel mai profund 
şi a exprimat-o în chipul cel mai puternic. Cu alte cuvinte, 
revelaţiunea, ca şi educaţiunea, nu dă omului nimic ce 
n’ar putea avea şi dela sine, ci îi dă raţiunii mai repede 
şi mai uşor acele cunoştinţe la care aş fi putut ajunge şi 
eu, dar după timp mai mult şi după trudă mai îndelungată. 
Aşa susţine Lessing. Deci, după părerea lui Lessirtg, revela
ţiunea supranaturală nu comunică nimic, ci numai antici
pează rezultatul dezvoltării naturale a spiritului omenesc. 
Părerea aceasta conţine în ea o contrazicere. Şi iat-o: 
Revelaţiunea, care descoperă raţiunii numai aceea ce ea 
ar putea descoperi şi singură, nu poate fi o revelaţie reală 
şi adevărată. Dacă revelaţiunea confirmă de sus ideile 
raţiunii naturale, atunci ea are ca izvor al ei nu raţiunea 
omenească, ci'pe cea divină.

Noi, după cum am arătat, în paginile dinainte, am 
văzut că o notă caracteristică a revelaţiunii este că ea trebue 
să descopere ceva nou şi ceva la care raţiunea omeneas
că n’a putut ajunge cu propriile ei puteri. Prin revela- 
ţiune ni s’a comunicat aceea ce ochiul n’a văzut, urechea 
n’a auzit şi la inima omului natural nu s’a suit1).

F. Semiraţionalismul zice că revelaţia pregăteşte ome
nirea numai până îşi va ajunge întreaga ei dezvoltare. 
In urmă, omenirea nu mai are nevoe dş ea. Revelaţia deci, 
e ca o schelă, care se dă jos după ce s’a terminat clă
direa. Dacă şi această teorie ar fi adevărată, ar însemna 
să admitem că Dumnezeu îi dă şi îi ia omului revelaţia 
după împrejurări şi că in fine, ar putea să nu-i mai desco
pere omului niciun adevăr, căci, la urma urmei, şi prin 
propria raţiune va ajunge la el. Semiraţionalismul duce 
tot la raţionalism. Căci de un lucru de care ai cândva 
nevoe şi pe urmă nu mai ai, te poţi dispensa sau îl poţi 
înlocui cu altul, pentru a-ţi face interesul. Semiraţionalis
mul vrea să ajungă tot la afirmarea că raţiunea singură 
ar putea conduce pe om. Că această teorie este falsă, o 
dovedeşte experienţa omenirii creştine care a primit re

t. Apologetica creştina, C. Nazarle, tom. II, pag. 132.
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velaţia şi s’a dezvol:at şi se dezvoltă în lumina ei şi 
totuşi iar cade în aberaţii de gândire şi acţiune, cum 
se vede din starea actuală a poporului rus bolşevizat. 
Şi desigur, aceste rătăciri în domeniul cugetării şi în do
meniul acţiunii, n’ar fi, dacă omul s’ar supune revela
ţiei şi nu s’ar încrede prea mult în propriils forţe ale ra- 

' ţiunii lui, sau dacă ar fi în stare ca, prin propria lui ra
ţiune, să-şi conducă destinele şi să se înfrângă pe sine, 
ascultând de revelaţia ce-i este dată. Teoria aceasta e 
contra ei însăşi şi e verificată, cum am spus, de starea 
de fapt de azi a poporului rus.

6 . Panteismul, deasemenea, neagă revelaţiunea. Dacă 
totul este Dumnezeu, apoi el n’are cui descoperi ceva 
decât sieşi. Dacă în afară de Dumnezeu nu există nimica, 
atunci ea nu mai are raţiunea de a fi. Hegel zice că spi
ritul absolut, etern se descopere pe sine în diferite forme 
in natură, în spiritul omenesc, in istoria omenirii. £ 1 se 
descoperă în om, în care ajunge la cunoştinţa de sine. 
Ştiinţa omului despre Dumnezeu nu este altceva decât 
ştiinţa lui Dumnezeu despre sine însuşi. Religia in om 
este refiexiunea fiinţii divine în spiritul omenesc. Desigur 
că ideia de revelaţiune presupune un subiect şi un obiect: 
Celce descoperă şi ceea ce se descopere şi se însuşeşte. 
Fără acestea, revelaţia este imposibilă. Iar în panteism, 
confuzia ce se face între Dumnezeu şi lume, între spi
ritul omului şi spiritul absolut, între infinit şi finit, dis- 
trugându-se ideea de un Dumnezeu atotperfect, distinct 
de lume, se distruge şi ideea de revelaţie, se distruge şi 
libertatea omului. Astfel de rătăciri au fost susţinute şi de
H. Saint Simon (1760-1825), de Brahmani sm, Budism  ̂de 
şcoala socialistă, de filozofi ca Schopenhauer şi de unii 
învăţaţi ai şcolii idealiste ca M. Vacherot şi Renan.

7. Misticismul se aseamănă în multe puncte cu pan
teismul, în ceeace priveşte revelaţiunea, căci confundă re
velaţiunea internă cu cea externă. Aşa este punctul de 
vedere al tuturor misticilor vechi şi noi. Lumina internă 
care luminează pe orice om, exclude revelaţiunea externă. 
Dacă, fiind într’o stare de extaz, omul poate primi desco
periri, ele sunt datorate puterii de concentrare a omului 
asupra divinităţii şi nu datorite divinităţii, care voeşte să 
lumineze calea vieţii omului. Aşa au fost Quakerii sau
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tremurătorii, sectă înfiinţată de George Fox (fl691) ; 
Hernhuterii, sectă tnfiinţată de graful Ludwig Zinzendorf 
(fl760), Svedenborgienii, sectă mistitică-raţionalistă, înfiin
ţată de un Învăţat suedez Emanoil Sveâenborg (fl772).

Am înşirat câteva păreri false, cu privire la revelaţie. 
In genere, toţi gânditorii care s’au bazat mai mult pe raţiu
nea lor decât pe revelaţie au greşit. Ei au afirmat, după 
cum am văzut, idei greşite şi în ceea ce priveşte revelaţia 
propriu zisă şi în ceea ce priveşte minunea sau profeţia. 
Peste acestea, dacă ar fi să înşirăm încă teoriile cosmogonice 
sau cele antropologice, s’ar vedea, într’un orizont mai larg, 
la ce aberaţii ajunge raţiunea, când nu se foloseşte de 
luminile revelaţiunit ’).

8. Adeseori de pun faţă în faţă adevărurile revela
ţiei cu datele raţiunii şi unii găsesc o flagrantă contradic
ţie între unele şi altele. Credinţa, desigur, este deasupra 
raţiunii. Totuşi niciodată nu poate exista un real desacord 
între credinţă şi raţiune. Căci acelaş Dumnezeu care ne 
descoperă tainele Sale şi care ne dă credinţa a dăruit 
spiritului omenesc şi lumina raţiunii. Deci Dumnezeu nu 
se poate contrazice pe El însuşi şi adevărul nu poate fi 
în dezacord cu adevărul. Aparenta contradicţie se iscă mai 
ales de acolo că dogmele credinţii n’au fost înţelese şi 
expuse după doctrina cea adevărată a Bisericii, iar unele 
păreri discutabile au fost luate drept deciziuni. Desigur, 
că şi mulţi oameni ai Bisericii, care au vorbit în numele 
ei, au trecut dincolo de limitele drepturilor lor şi şi-au 
întins afirmaţiile asupra unor subiecte ce nu le intră în 
competinţă. Chiar Biserica, în astfel de cazuri, a stat în 
rezervă şi nu şi-a angajat autoritatea sa supremă, în 
exagerările lor. Tot aşa au greşit şi unii gânditori mai 
mari sau mai mici, căci, luându-şi autoritatea de a vorbi 
în numele ştiinţei, au atacat una sau alta din dogmele 
Bisericii. A trebuit pe urmă să vie însăşi ştiinţa şi să-i 
aducă la realitate, punând în lumina cea adevărată multe 
din concluziile lor scoase grăbit şi întemeeate pe obser
vaţii necomplecte. Deci şi Biserica, care recunoaşte, dar 
şi apără, atât drepturile raţiunii, cât şi a adevăratei ştiinţe, 
a semnalat şi a corijat afirmările greşite. Biserica nu

1. Vezi Abbd Th. Moreaux : Les confins de la Scienţe et de la foi, 
Onslon Doln-Parls-1925. ;
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se opune de loc rezultatelor întrebuinţate de ştiinţă în pro
priul ei domeniu ; însă recunoscând ştiinţei această liberta
te, are grijă ca aceste rezultate să nu se opue învăţăturii 
dumnezeeşti, ca nu cumva să seîntemeeze pe erori regreta
bile, şi trecând dincolo de marginile domeniului lor, să 
invadeze în domeniul credinţei, pe care să-l sape şi să-l 
tulbure. Desigur, fiecare ordin de cunoştinţe trebue să se 
limiteze la propriul lui câmp de acţiune şi, sub pretextul 
de a face ştiinţă, să nu-şi aroge dreptul să contrazică re
velaţia. Sunt totuşi mulţi savanţi, care afirmă că totdeauna 
va fi contrazicere între ştiinţele zise profane şi ştiinţele 
revelate. Cei care judecă astfel ar trebui să fie complect 
informaţi despre amândouă doctrinele ce zic că se opun 
una alteia. Un judecător care nu ascultă decât una din 
cele două părţi ce sunt de faţă este desigur complect 
lipsit de dreptate şi va greşi in sentinţa ce o dă.

De aceea întrebăm : printre gânditorii nereligioşi, câţi 
cunosc elementele religiunii? Câţi din ei sunt informaţi 
asupra originii religiei, asupra adevărurilor sale, asupra 
însemnătăţii ei ?'). Marea competinţă ce astfel de gânditori 
şi-au câştigat-o în ştiinţa în care şi-au depus toată munca, 
din nenorocire nu se întinde şi asupra ştiinţelor ce le-au 
rămas străine, sau despre care n’au decât vagi cunoştin
ţe, ciuntite sau neexacte. Pe de altă parte, să nu ne închi
puim că este mie numărul gânditorilor care au credinţă 
adâncă şi care o trăesc în vieaţă. Şi în astfel de oameni 
se împacă perfect ştiinţa cu religia, drepturile raţiunii cu 
adevărurile revelaţiunii, rezultatele eforturilor minţii cu 
credinţa creştină. Credinţa creştină nu i-a împedicat de 
loc pe astfel de oameni să-şi continue cercetările lor şi 
nu a pus nicio piedecă descoperirilor lor, sau des- 
voltării puterii lor intelectuale. Oricâte vase s’ar scoborâ 
în josul unui fluviu, e deajuns ca numai unul singur să 
se sue în susul apei şi să dovedească că nu e de neînvins 
curentul. Şi desigur, nimeni nu va putea spune că nu 
merită toată lauda echipajul de pe vas, care, făcând toate 
eforturile, reuşeşte în fine să învingă puterea apei. Ade
vărat : Mii de învăţaţi spun că ştiinţa nu se poate împăca 
cu revelaţia; dacă se întâlnesc şi câţiva adevăraţi savanţi 
care sunt şi credincioşi, afirmaţia celor dintâi nu se

1. LlsSIre, l-it Jo i Catolique, pafl. 33.
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mai poate susţine, oricât s’ar uita de sus la ceice au 
credinţă. Revelaţia nu se poate teme de raţiunea fără 
prejudecată. Raţiunea, la rândul ei, trebue să profite de 
luminile aduse de revelaţie. Dacă Intre raţiune şi revelaţie 
unii au găsit un dosacord, apoi cu atât mai mult au găsit 
lipsă de armonie între ştiinţă şi credinţă. Aşa a fost 
Hăckel. Una se întemeează pe revelaţiune, cealaltă pe 
raţiune. Deoparte stau minunile, de alta legile naturii, 
deoparte credinţa, dincolo ştiinţa; în religie, Dumnezeu; 
în ştiinţă, natura; aici creaţiunea, dincolo materialismul şi 
evoluţionismul. Religiunea deci, este independentă de ştiin
ţă. Ea curge din alte izvoare, are deci şi alte scopuri. 
Ştiinţa vrea să explice lumea, religiunea vrea s’o învingă. 
Ştiinţa e o teorie, religiunea e viaţă. Deaceea ştiinţa nu 
poate duce la adevărata religiune. Pentru ştiinţă, Dum
nezeu este o ipoteză prin care se explică lumea; pentru 
credinţă, Dumnezeu este siguranţă. Desigur, nimeni nu-şi 
poate rândui şi conduce viaţa întemeiat pe o ipoteză şi 
nimeni nu poate birui lumea cu ipoteză !). Iar dacă creş
tinismul a biruit, luptându-se cu obstacole grozav de mari. 
este o dovadă reală de adeveritatea lui.

Religia şi ştiinţa, revelaţia şi raţiunea, nu se pot 
contrazice, pentrucă sunt două principii ale adevărului, 
şi adevărul nu poate fi opus lui însuşi. Ştiinţa nu poate 
contesta actul de credinţă, ci doar îl constată ca pe un 
fenomen sufletesc original2). Şi religia şi ştiinţa merg 
până la necunoscut. Din acest necunoscut, religia îşi ia 
izvorul şi caută să*l lămurească, iar ştiinţa, ajungând la 
necunoscut, recunoaşte că nu-1 poate lămuri. Religia 
pleacă dela afirmarea absolutului pe care îl ia ca un 
adevăr sigur şi pe el îşi întemeează cunoştinţa. Ştiinţa 
nu pOate decât să dibuiască acest adevăr şi, prin mij
loacele de care dispune, observaţia şi experimentul, analiza 
sau sinteza, nu-şi poate crea o cunoştinţă precisă despre 
absolut. De aceea ştiinţa nu trebue să se depărteze de 
religie, căci îşi închide o cale de informaţii şi un drum 
de cunoştinţe, de care niciodată nu va putea dispune. 
Oricât de avansată ar fi ştiinţa, nu va fi în stare să mul- 
ţămească întreg sufletul omului, inteligenţa ca şi inima. 
Atât religia, cât şi ştiinţa, au aceiaşi ţintă: fericirea omului.

1. 0. Hliber 1, Cosmologia modernă ţ i credinţa in Dumnezeu.
2. I. Oh. Savln, Cultura şi Jfeligie, pafl. 54.
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Că ştiinţa şi religia sunt distincte una de alta, e adevărat. 
Ele sunt distincte, dar nu străine. Ele se întâlnesc şi se 
atrag într’un domeniu comun: omul şi nu se contrazic în 
acest domeniu. Singură religia poate realiza scopuri pentru 
care ştiinţa îi dă mijloace. Religia, având de scop desă
vârşirea, iată că găseşte prilejul de a-şi realiza în om una 
din ţintele sale şi astfel îşi împlineşte menirea întâlnin- 
du-se în lumea realităţilor ştiinţifice cu ştiinţa. Ştiinţa 
revendică lumea aceasta, iar religia, punându-şi ţintele 
sale dincolo de această lume, nu deschide oare şi ştiinţei 
calea ca să primească adevărurile revelate ale religiei, ca 
axiome dela care să plece prin siguranţă orice cercetare 
ştiinţifică, nu prin îndoială ?

«Ştiinţa şi religia sunt două chei ce le avem la în- 
dămână ca să putem deschide tezaurul universului1)». 
Totdeauna adevărul revelat trebue să fie compatibil cu 
cel ştiinţific, căci adevărul e numai unul. Experienţa in
ternă şi cea externă trebue să se potrivească, căci 
amândouă sunt căi de recunoaştere a unuia şi aceluiaşi 
adevăr. Cauza şi scopul lumii nu pot fi decât unitare. 
Aceasta o cere şi revelaţia şi ştiinţa raţiunii. Ştiinţa cu 
religia trebue să stea în armonie. Ele au un raport de 
dependenţă căci credinţa în rostul vieţii pe care se ba
zează întreaga ştiinţă, se întemeiază, la rândul ei, pe cre
dinţa în Dumnezeu. Ştiinţa nu poate crea credinţă, însă 
credinţa poate crea ştiinţă. Intre una şi alta, trebue să 
fie un raport de prietenie şi nu de duşmănie. Ele nu se 
exclud, ci se ajută reciproc.

Amândouă lucrează pentru fericirea omenească: una 
Insă cu rezultate ale raţiunii, cealaltă cu temeiuri ale re- 
velaţiunii dumnezeeşti; una prin influenţa realităţilor văzute, 
cealaltă prin influenţa realităţilor nevăzute; una cu-sanc
ţiuni omeneşti, şi alta cu sancţiuni dumnezeeşti; una cu 
realul, cealaltă cu idealul; una cu materia, cealaltă cu spiritul.

Revelaţiunea şi raţiunea, religia şi ştiinţa, trebue să 
stea în armonie căci acţiunea lor este binefăcătoare şi 
ajută viaţa să-şi realizeze cele două mari scopuri ale ei: 
conservarea şi desăvârşirea2). <

Economul MIHAIL BEJENARIU,
profesor la Seminariul din Huşi

1 . Hoillroiix, St irit/x et religion, pag. 320.
2. de Pr. M. Bejenariu, Bucureşti, 1929.
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PROBLEMA UNIRII BISERICILOR CREŞTINE
t DIN PUNCT DE VEDERE ORTODOX

Cuprinsul: Introducere.—I. Motivarea principială a unirii 
Bisericilor şi necesitatea ei. — II. Cum înţelege unirea Bisericilor 
fiecare dintre cele trei confesiuni creştine ? — III. Greutăţile şi 
mijloacele realizării unirii Bisericilor. — IV. Ce s’a făcut până 
în prezent în direcţia unirii ? — V. Câteva măsuri ale Bisericii 
ortodoxe în general şi ale Bisericii ortodoxe române în special, 
în legătură cu problema unirii.

INTRODUCERE.

Pe lângă înlăturarea unor nedreptăţi seculare dintre 
popoare, războiul mondial lăsă în urmă, vorbind obiectiv, 
ruini materiale şi morale apocaliptice, de care ne resimţim 
până astăzi, oricât de covârşitoare şi de binefăcătoare ar 
fi uitarea. Dar un fapt foarte caracteristic, care compen
sează mult pierderile suferite, a fost ciocnirea nu numai 
între armate, ci şi între popoare, între Occidentul şi O
rientul Europei. Dela perioada cruciatelor, nu s’a mai 
văzut o mai mare învălmăşeală între Răsărit şi Apus, o 
mai pronunţată pătrundere şi cunoaştere reciprocă colecti
vă, dela popor, ca în vremurile noastre. De aceia refa
cerea, care se continuă în toată Europa, mai repede sau 
mai încet, după structura suiletească, munca şi mijloacele 
fiecărui popor, a avut şi are de rezolvat nu numai pro
bleme materiale, ci şi sufeteşti, izvorâte mai ales din 
această ciocnire dintre noroade. Şi cu fiecare zi ce trece, 
experimentăm că problemele sufleteşti păşesc tot mai în 
faţă, pe primul plan, căci fără rezolvarea lor, viaţa mate
rială naţională şi internaţională a popoarelor europene 
cate ameninţată de o prăbuşire complectă. Acest fapt 
nu-1 ignorează societăţile, care s’au închegat ori s’au pus 
pe lucru mai cu nădejde după război. Astfel Liga Naţiu
nilor luptă din răsputeri să înlăture războiul, declarându-1 
In afară de lege şi silindu-se să aplaneze conflictele din
tre popoare pe cale pacinică. Proectul Statelor unite eu

' ropcne nu-i chiar o utopie, cum s’ar părea unora, ci 
Izbucnirea dorinţii aprinse a Europei după linişte. Vin 
«poi câteva societăţi religioase cu ramificaţiuni internaţi-
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onale, care au ca ţintă principală Înfrăţirea popoarelor 
pe temeiuri creştine. Aceste societăţi sunt următoarele : 
«Viaţă şi acţiune» (Life and Work)\ «Credinţă şi organi
zaţie» (Faith and order); Alianţa universală pentru prie
tenia internaţională prin Biserici; Asociaţia internaţională 
a tinerilor creştini; Federaţlunea universală a studenţilor 
creştini şi altele de a doua mână. Ele lucrează cu deo- 
sibire în lumea protestantă de rasă augo-savonă şi între 
popoarele germanice. In timpul din urmă, a venit în 
contact cu ele şi Biserică ortodoxă, dar Biserică papală 
le ocoleşte sistematic.

întrucât aceste societăţi urmăresc unirea popoarelor 
pe temeiul Creştinismului, aproape dela sine s’a pus şi 
altă problemă spirituală: Dacă-i vorba de unire pe baze 
creştine, pentruce n’ar da cea dintâi pildă chiar Bisericile 
creştine, care astăzi trăiesc dezbinate în cadrul celor trei 
mari confesiuni: ortodoxă, româno-catolică şi protestantă, 
ceiace n’a fost aşa dintru început ? Şi această problemă 
a actualizat-o şi a înfăţişat-o ca o necesitate urgentă tot 
războiul mondial. La izbucnirea acestuia, căpeteniile tu
turor confesiunilor creştine au făcut experienţa amară, 
că li a lipsit aproape complect autoritatea asupra păsto
riţilor lor, pentru a înlătura cel mai înspăimântător măcel, 
care s’a petrecut pe faţa pământului. Diplomaţii războ
iului se temeau de o opoziţie a internaţionalei socialiste, 
care nici aceia nu s’a produs, —  dar o singură clipă n’au 
stat-la îndoială, că proistoşii Bisericilor se vor solidariza 
cu ei. Dar nu tot aşa de uşor puhoiul războiului ar fi 
rupt zăgazurile păcii, dacă deasupra planurilor de luptă 
ar fi fluturat steagul lui Christos, al unei singure Biserici 
solidare. De aicia, după restatornicirea păcii, a început 
şi o frământare a unirii Bisericilor.

Această frământare este mult alimentată şi de Ruşii 
din diasporâ. După întronarea regimului bolşevic, câteva mi
lioane dintre fiii cei mai aleşi ai Rusiei şi-au părăsit patria şi 
s’au risipit în tot Apusul european, ajungând unii până 
In America. Clerici, teologi, oameni de-ştiiinţă, literaţi şi 
artişti au introdus pe occidentali într’o cunoştinţă mai 
adâncă, nu numai a ştiinţei şi a artei ruseşti, ci şi a orto
doxismului. O bogată literatură religioasă rusească, tra
dusă In limbelc occidentale, înfăţişează Biserica de răsărit
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lumii protestante şi romano-catolice într’o lumină cu totul 
nouă şi surprinzătoare. Apusul deschide ochii mari in faţa 
tezaurului religios cu dogma străveche intactă, cu un 
misticism caracteristic şi cu o evlavie străvezie în actele 
vieţii individuale şi sociale. Aşa s’a aţâţat curiozitatea la 
apuseni de a cunoaşte mai amănunţit Biserica ortodoxă, 
ba s’a produs chiar un fel de concurenţă între romano- 
catolici şi protestanţi de a-şi atrage cât mai repede sim
patia acestei Biserici.

De aceia, pe temeiul observaţiilor desfăşurate până 
acum, putem afirma că unirea Bisericilor creştine este o 
problemă actuală, accelerată simţitor de război, dar destul 
de încâlcită şi cu multe feţe, dacă o cercetăm mai adânc.

I.

Motivarea principială a unirii Bisericilor şi 
necesitatea ei.

Ritmul actual al vieţii popoarelor în toate domeniile 
este internaţionalizarea, luând acest cuvânt în înţelesul de 
solidarizare universală umană şi nu de uniformizare.

Ştiinţa de mult a trecut graniţele ţărilor. Congresele 
învăţaţilor sunt o sărbătoare nu numai pentru poporul, 
în mijlocul căruia ele se organizează, ci şi pentru întreaga 
omenire. Savanţii sunt fiii adoptivi ai tutulor naţiunilor 
şi ideile germinate în mintea lor genială devin o recoltă 
Îmbelşugată şi binefăcătoare pentru toată lumea. De aceia, 
pe bună dreptate, putem vorbi de o internaţională a ştiinţei.

Este mult mai cunoscută şi mai gălăgioasă interna
ţionala muncitorească, cu foarte numeroase variante dela 
dreapta spre stânga. Deşi această internaţională poartă 
pecetia luptei învrăjbitoare de clasă şi condiţionează feri
cirea lucrătorilor de distrugerea întregii organizaţiuni so
ciale actuale, cu toate acestea nu se poate tăgădui acestei 
mişcări o solidaritate şi o înfrăţire muncitorească, care 
trece peste graniţele ţărilor şi naţiunilor. Către aceiaşi 
împăciuire universală, năzuieşte Liga Naţiunilor şi proiectul 
Statelor Unite Europene, de care am amintit mai sus.

Dar toate aceste înjghebări de înfrăţire internaţională 
mii nevoie de o metafizică, pe o care poate oferi numai
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Învăţătura Bisericii creştine, căci Biserica, prin însăşi origina 
şi scopul ei, este universală şi unitară.

In mişcătoarea sa rugăciune arhierească premergă
toare patimilor, între altele, Mântuitorul cere Tatălui şi 
aceasta: «Dar nu numai pentru aceştia mă rog, ci şi 
pentru ceice vor crede întru mine, după cuvântul lor, ca 
toţi să fie una, după cum tu, Părinte, întru mine şi eu 
intru tine, ca şi ei să fie întru noi, aşa încât lumea să 
creadă cum că tu m’ai trimis. Şi mărirea, pe care mi-ai 
dat-o, le-am dat-o lor, ca să fie una, precum noi una 
suntem: eu întru ei şi tu întru mine, ca să fie una, de
săvârşiţi şi să cunoască lumea cum că tu m’ai trimis şi 
i-ai iubit pe ei, cum m’ai iubit pe mine» ]). Aceasta este 
voinţa Mântuitorului: unitatea tutulor în dragoste, ca un 
reflex al unităţii Sale în Tatăl. O astfel de unitate este 
superioară oricărei ideologii reci şi sterpe, precum şi so
lidarităţii numai pe temeiul intereselor materiale, care 
sunt aşa de schimbătoare şi d« aţâţătoare. Această unitate 
în dragoste a înfăptuit-o Biserica chiar dintru început; 
căci ceice credeau erau o singură inimă şi un singur su
flet şi aveau toate de obşte a). Acelaş duh de unitate îl 
recomandă şi Sf. Ap. Pavel în epistolele sale: «împliniţi 
bucuria mea, ca să gândiţi la tel, având aceiaşi iubire, 
acelaş suflet, aceiaşi cugetare. Nu faceţi nimic din duh 
de împărechere, nici din mărire deşartă, ci, cu smerenie, 
unul pe altul socotească-1 drept mai de cinste ca el însuşi. 
Să nu caute nimeni numai de ale sale, ci fiecare şi de-ale 
altuia» 3). Subt călăuzirea Duhului Sfânt, Biserica luptă 
din răsputeri să-şi păstreze mintea doctrinei, cultului şi 
disciplinei prin hotărârile sinoadelor ecumenice. Dar în 
secolul al Xl-lea, această unitate se sfâşie, mai ales din 
pricina subiectivismului şi dorinţii de stăpânire a episco
pului Romei, care, Înlăturând principiul sinodalităţii, aplicat 
în conducerea Bisericii chiar din vremea apostolică, se 
declară singurul cap văzut al creştinătăţii, urmaşul Sf. 
Petru şi Vicarul lui Christos pe pământ. Ca o urmare 
logică a acestei atitudini, trebue socotită dogma uricioasă 
a infalibilităţii papii, decretată mai târziu.

1. lotin 17, 20-23 .
2. t'upU’U’ Apost. 4, 32; 2, 44.
3. Hllpenl 2,2 4.
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Reforma lui Luther din veacul al XVI-lea provoacă 
o nouă sfâşiere tn lumea creştină, în mare parte tot din 
pricina apucăturilor lipsite de duh creştinesc ale papilor. 
Astfel am ajuns la cele trei mari confesiuni creştine de 
astăzi, între care zidurile despărţitoare sunt destul de 
înalte, dar nu până la cer.

Nimeni n’ar putea tăgădui imensa pagubă, pe care 
o aduce, atât creştinătăţii, cât şi umanităţii, această slâ- 
şiere a cămăşii lui Christos. Animozitatea şi vrajba dintre 
confesiunile creştine impresionează adânc şi spre paguba 
Bisericii până şi pe păgânii, cărora li se predică Evan
ghelia. Aceştia rămân foarte nedumeriţi în faţa faptului, 
că misionarii creştini lor le predică dragostea întru Chri
stos, iar între ei se urăsc de moarte. Cunoscătorii 
afirmă, că Creştinismul pătrunde destul de încet în lumea 
mahomedană, în India şi în China, din pricina faptului, că 
el nu se înfăţişează ca o unitate, ci ca o colectivitate de 
grupe divergente şi vrăjmaşe'). Aşa că viitorul Creşti
nismului atârnă greu în balanţă cu privire la necesitatea 
unirii Bisericilor. Sunt însă şi alte motive, care pledează 
pentru această necesitate.

Dăcă a fost cu putinţă dezbinarea creştinătăţii din 
pricina înfumurării şi a duhului de stăpânire omenească, 
cu atât mai mult va trebui să fie cu putinţă unirea Bi
sericilor pe temeiul smereniei creştine reciproce şi a du
hului de stăpânire în înţelesul Mântuitorului, care condi
ţionează întâietatea cuiva de capacitatea lui de a săvârşi 
binele în interesul obştesc până la jertfirea de sine. Dacă 
a biruit odinioară ura, trebuie să biruiască cândva şi dra
gostea, care-i o condiţiune fundamentală a vieţii în îm
părăţia lui Dumnezeu aici, pe pământ. Individual şi spo
radic, această condiţiune se îndeplineşte astăzi în lumea 
creştină. Dar ea va trebui cu timpul să însufleţească aşa 
dc mult şi colectivitatea, încât cele trei confesiuni creştine 
k& se simtă atrase de a întregi trupul lui Christos, aşa 
cum a fost până în veacul al Xl-lea. Ironicilor şi scep
ticilor faţă de realizarea acestei ţinte, le amintim că viaţă 
llisericii creştine se bizue în primul rând nu pe voinţa

1. Abbd ]. Calvef; Le Probleme Catholique de VUnion des Eglises. Paris 
IW I. Pag. 11.
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omenească, ci pe puterea Duhului Sfânt, care şi din pietre 
poate ridica fii ai lui Avraam. Tot ce a realizat până în 
prezent în Biserica creştină această putere de sus este o 
garanţie istorică suficientă pentru înfăptuirile viitoare.

Accelerarea unirii Bisericilor creştine o mai impune 
şi primejdia tot mai ameninţătoare a înmulţirii sectelor. 
Activitatea îndărătnică a acestora în sânul celor trei con
fesiuni creştine are ca urmare pulverizarea la nesfârşit a 
vieţii religioase şi împetrirea ei într’un individualism sterp 
şi înfumurat, care-i foarte retractar Bisericii ca comunitate. 
La acest sfârşit ajung sectele, mai ales prin negarea 
ierarhiei şi a autoritătii ei, prin ruperea echilibrului dintre 
viaţa religioasă individuală şi cea colectivă şi prin înlătu
rarea tradiţiei, cheagul permanent al vieţii religioase ob
şteşti. Deşi astăzi fiecare confesiune creştină luptă împo
triva sectarismului, cu mijloace şi metode variate, rezultatul 
însă va fi cu totul altul, dacă Biserica pe un singur front, 
cu mijloace mărite şi după un plan unitar, îşi va apăra 
unitatea dogmatică şi administrativă faţă de iconoclasţii 
ei permanenţi cei mai primejdioşi.

In zilele noastre, curentele antireligioase au luat ati
tudinea cea mai agresivă taţă de Biserica creştină. Co
munismul şi bolşevismul rusesc au organizat împotriva 
ei o prigoană mult mai groaznică ca cea din primele trei 
veacuri creştine. Astăzi, în Rusia, se urmăreşte sistematic, 
prin mijloace violente, nu numai umilirea, degradarea, 
sărăcirea şi nimicirea Creştinismului, ci chiar şi atrofierea 
sentimentului religios, printr’o educaţie de stat perversă, 
cu care este îndopat tineretul din vârsta cea mai fragedă. 
Şi cu toate acestea, ecoul suferinţelor Bisericii ruseşti a 
fost şi este destul de slab în Apusul creştin, care se 
arată însă foarte sensibil faţă de problemele economice 
In legătură cu Rusia bolşevică. Această nepăsare păgu
bitoare Creştinismului se explică şi prin faptul, că Bise
rica, nefiind unitară în dogmă şi administraţie, nu reacţi
onează prompt, ca un organism viu, faţă de primejdia, 
care ameninţă un membru al său, oricât de neînsemnat 
ar fi el. £  mai presus de orice îndoială, că altă rezistenţă 
ar întâmpina curentele anticreştine din partea unei Bi
serici creştine unitare. Dovada acestui fapt o avem într’o 
anumită măsură în Biserica romano-catolică, care, luând
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in serios administraţia bisericească şi unitatea de condu
cere şi de acţiune, stăvileşte cu mult succes, în diferite 
părţi ale lumii, curentele ostile ei şi sprijină cu cea mai 
mare energie, prin aşezămintele şi legăturile ei internaţi
onale, pe cel mai smerit preot-misionar din cel mai retras 
şi necivilizat colţ al pământului.

O singură Biserică creştină, sobornicească şi aposto- 
licească ar ajunge la alte rezultate şi in ceia ce priveşte 
combaterea plăgilor sociale, care, în zilele noastre, după 
aproape 2000 de ani de Creştinism, au atins proporţii 
înspăimântătoare. Literatura pornografică, prostituţia şi 
alcoolismul otrăvesc astăzi viaţa celor mai multe popoare 
creştine şi le decimează ca un război permanent. Numai 
combaterea poliţienească a acestor plăgi sociale din partea 
Statului s’a dovedit neîndestulătoare. Legea proibitivă din 
State^Unite americane n’a putut înfrâna beţia şi nici 
n’a împuţinat crimele. Pe când în Suedia şi Norvegia, 
propaganda religioasă autialcoolică, susţinută de o mo
derată lege de stat, a salvat aceste ţări de ruină morală 
şi fizică. Aşa dar tot o propagandă motivată religios este 
leacul cel mai sigur şi al viţilor sociale, fiindcă numai 
un suflet sănătos poate contribui şi la sănătatea trupea
scă. Cum însă această propagandă religioasă cade în 
domeniu] misionarismului creştin, nu-i acelaş lucru, dacă 
ea este făcută paralel de cele trei confesiuni creştine sau 
de o singură Biserică, care să reprezinte o singură turmă 
cu un singur păstor.

Pr. Dr. GH. 1. GHIA,
profesor secundar tn Craiov*.

D . N . I0 R G A  D E S P R E  D A T O R IA  D E  A  M U N C I

Toată politica noastră tinde la un lucru: să desveţe de a 
lucra şi pe acela care, înainte ca această „politică* să se fi întins 
până la dânsul, lucra. Lucra în legea lui cea veche, dar lucra.

E o învăţare la parasitism a unei populaţii întregi care caută 
prin şcoală şi prin clientela electorală să atingă scopul suprem 
Iu câmp ca şi oraş: evadarea dela muncă.

„Neamul Românesc"
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PREOTUL ŞI MIŞCAREA ECONOMICĂ

Religia creştină e faptul viu, care stabileşte legătura 
între Dumnezeu şi inima omului, care scoate din dărâmă
turile necredinţei pe tot insul, dând vieţei sufleteşti o 
nouă orientare. Reprezentantul acestei religii fiind preotul* 
el este indicat, prin chemarea sa, să realizeze opera cea 
mai fundamentală, cea mai măreaţă şi cea mai necesară 
societăţii noastre.

«Greutăţile tot mai mari şi mai apăsătoare ale vieţei 
şi nesocotirea in aceiaş măsură progresivă a Bisericei 
noastre şi în special a clerului, de către conducătorii vre
melnici ai ţării, răpesc multor preoţi timpul necesar de 
a se gândi mai mult şi mai adânc, asupra sublimului lor 
rol pastoral şi de a lucra in consecinţă, le răpesc avântul 
şi entuziasmul trebuitor îndeplinirii acestui rol, fâră de 
care orice lucrare, nu se face decât de formă, de silă 
şi cu nepăsare, pentru a-şi îndrepta activitatea In alte 
direcţiuni, a pune suflet şi căldură în alte ocupaţiuni, de 
unde să-şi poată procură mai cu înlesnire cele trebuitoare 
traiului zilnic. De aici amestecul preoţilor in conducerea 
băncilor, cooperativelor şi diferitelor obştii, neaprobat de 
canoane şi nici de ierarhii noştri, dar impus de împreju
rări, care cer un duh nou de viaţă...; de aici şi acuzarea 
unor chemaţi şi nechemaţi, că Biserica vegetează, sau că 
preoţii noştri cu de toate se ocupă, numai de Biserică 
nu, voind să-i mărginească la sfera restrânsă a serviciilor 
religioase» ').

Negreşit, chemarea preotului nu se poate închide între 
zidurile sf. locaş şi numai la săvârşiarea sfintelor slujbe, 
înrâurirea lui trebue să se reverse în linii mult mai 
largi şi să atingă coardele fundamentale'ale vieţii sociale.

Câmpul de activitate al diferiţilor factori sociali şi 
mai ales al preotului e întins. Piedicile ce se întâmpină 
sunt numeroase; nu ştim dacă rostul preotului în mijlocul 
societăţii româneşti a fost vreodată mai desconsiderat ca 
astăzi şi nu ştim dacă rolul său de tămăduitor şi îndru*

1. .Din aureola mlslunel preo|eşli“, de Pr. Gh. Verşescu, vezi „Bis 
Ori. Rom." nr. 9, Sept. 1926, pag. 515.
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mător al poporului a tost vreodată mai necesar ca astăzi. 
Preotul are deci un rol social larg şi amestecul său în 
mişcarea economică este cât se poate de nimerit, asigu
rând prin acesta moralitatea şi umanitatea, combătând 
sălbătăcia din lupta pentru existenţă. Astăzi însă, ca şi 
la început, s’a combătut amestecul preoţilor în cooperaţie 
de către cei interesaţi. Ştiut este că o mişcare economică 
este o mişcare de desrobire, de emancipare, şi acaparatorii, 
spoliatorii şi ceice voesc să domine mulţimea şi s’o ex
ploateze economiceşte, văd bine că, prin mişcarea econo
mică, sunt nimiciţi, ne mai putând să opereze.

«Parohienii sau fiii sufleteşti ai preotului, siliţi de 
de nevoi, se vor adună singuri, fără porunca cuiva, sub 
steagul mântuitor al cooperaţiei, pe cât timp preoţimea îşi 
menţine locul în conducerea băncilor cămătăreşti, cari azi 
sugrumă prin dobânzi grele pe fiii sufleteşti ai preotului.

Va fi atât de greu momentul în care turma va sta deo
parte, iar păstorul de alta în rândurile sugrumătorilor ei!*).

Dacă munca este o lege a firii, ea implică un mare 
învăţământ pentru om în genere, o nepreţuită jertfă pentru 
slujitorii sfântului Altar, când generaţia de azi adaogă 
distrugerea morală, în clipa când nu pot să-şi menţină 
existenţa. Este constatat că influenţa preotului, mai cu 
seamă asupra ţăranului, nu se poate compara cu a nimănui, 
mai ales dacă e la înălţimea sa. Ca să cucereşti sufletele 
poporenilor, trebue să uneşti practica vieţei cu teoria în
văţăturii creştine. Este datina strămoşească păstrată prin 
tradiţie şi prin practica bisericii, că tot creştinul să fie 
tn contact cu preotul, dela naştere până la moarte, mai 
la tot pasul vieţii. Datorită acestei împrejurări, s’a infiltrat 
tn sufletul sătenilor noştri acel respect şi acea încredere 
faţă de părintele, acea iubire faţă de păstoriţi, cristalizată 
tn inima preotului, pentru care n’ar putea niciodată s.ă-i 
părăsească sau să le refuze sfatul cerut în tot timpul. O 
legătură sufletească indisolubilă se stabileşte, dar, între 
păstor şi păstoriţi.

«Numai prin cooperaţie, preotul punându-se în fruntea 
cooperaţiei atât de folositoare poporului, se stabileşte le

1. „Imperativul categoric al vremii", de L. Paul, vezi .Curierul coop. 
Homăne", Sep. 1930, pag. 291.
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gătura sfântă între păstor şi păstoriţi* '), a spus d. prof. 
universitar A. Ghiulea, Intr’o conferinţă ţinută la Cluj.

Activitatea economică in sine nu este un scop penrtu 
preot, ci un mijloc. Aşa dar amestecul preotului în direcţia 
economică nu se poate considera ca o greşală, întrucât 
faptul că observă suferinţele celor pentru care e chemat 
să lupte intră în cadrul misiunii sale. A trece nepăsător 
pe lângă ele, ar fi să neglijeze rolul principal de a com
bate cauza suferinţei, care e nesocotirea legilor sfinte.

S’a văzut că prin cooperaţie se deşteaptă spiritul de 
asociaţie în popor, se Înlătură specula şi se răsplăteşte 
munca săteanului în mod mai echitabil.

«Scopul cooperaţiei naţionale, ca şi internaţionale, este 
să zămislească o nouă civilizaţie, sprijinită pe principii 
de dreptate, echitate, frăţie, cât şi pe dreptul inalienabil 
ce-1 are fiecare cetăţean de a se emancipa de relele 
sociale, întovărăşindu-se nesilit de nimeni cu semenii săi» 2).

Când preotul luptă cu toată puterea la satisfacerea 
nevoilor momentane ale poporului, pe care alţii le-ar ex- 
ploatâ îngrozitor, când luptă să dea poporului dreptul 
echitabil, comparativ cu munca sa, suntem siguri că nu 
se va face operă incompatibilă cu biserica, ci tocmai 
prin aceasta preotul işi va fixa neapărat rolul vrednic de 
chemarea sa şi compatibil cu demnitatea sa. Trebuinţa 
unei stări materiale se impune de datoriile ce fiecare are 
către familia sa; pe lângă o bună stare morală, să aibă 
şi o bună stare materială. Preotul, în special, va arătă 
pipăit păstoriţilor săi foloasele muncii şi pagubele nelucrării.

Dar nu este de ajuns ca omul să muncească cu pri
cepere, ci mai trebue să aibă şi spiritul de economie, 
care e mama bogăţiei. Preotul deci trebue să convingă 
pe păstoriţii săi, ca fiecare să-şi facă socoteala de venit 
şi cheltuială şi să pună ceva la o parte din ceiace câştigă. 
N’am pus la baza acţiunii noastre desvoltarea metodică 
a spiritului de economie, de prevedere şi bună rânduială, 
n’am realizat nimic, căci orice spor economic se toarnă 
în sac fără fund. Cooperaţia se prinde şi îşi înfige bine 
rădăcinile acolo unde întâlneşte un strop de cultură ge

1. Vezi .Curierul coopera|lei române*, Nr. 9. Sepl. 1929.
2. Viitno lanHtr, preşed. Alianţei coop. Internaţionale, tn manifest, dai la 

0 Iulie 1920, cfllrt cooperatori.
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nerală şi un pic de cultură cooperatistă, ca să tempereze 
materialismul, să înmoaie inimile împietrite, să picure 
ceva din iubirea aproapelui, care cu atâta căldură a fost 
propoveduită de întemeietorii creştinismului şi ai cooperaţiei. 
Să punem spiritul dragostei la baza instituţiunilor econo
mice a societăţii, este deviza la care ne îndeamnă ade
văratul creştin, preotul, a cărui personalitate domină vul
gul împovărat de greul zilei.

„In toate împrejurările, când se vorbeşte despre 
începuturile cooperaţiei, organele ei nu uită a spune că 
ea îşi are obârşia în iubirea de oameni, care se află în 
sufletele celor dintâi cooperatori şi cari erau mânaţi spre 
aceasta de via lor credinţă în Dumnezeu» *).

Menţinând principiul iubirii, una din forţele funda
mentale ale religiunii creştine, care reprezintă un indiciu 
peremptoriu înfăţişat în viaţa celor dintâi cooperatori, vrem 
să aşezăm la baza acţiunilor omeneşti spiritul Evangheliei 
creştine, care să radieze până In eele mai infime ţesături 
ale organizaţiei sociale.

Starea materială actuală a poporului nostru este în 
genere nesatisfăcătoare pentru a răspunde condiţiunilor 
de traiu cuvenit omului în al XX-lea secol. Şi preoţimea 
noastră, care e ruptă din rărunchii naţiunii, fără a-şi ne- 
glijâ principala sa chemare, care este ridicarea morală a 
poporului, nu poate să stea nepăsătoare nici la nevoile 
economice ale lui, pentrucă membrii săi, netiind streini 
de neamul căruia propovedueşte, nu poate fi nesimţitoare 
la nevoile aproapelui în suferinţă. In faţa acestei stări de 
lucruri, nu este decât o singură eşire. Să Îmbrăţişăm cu 
avânt cooperaţia, dela un capăt până la altul al ţării.

Pentru această mare şi patriotică înfăptuire, se cere 
concursul luminat al preotului, singurul apropiat de sufletul 
poporului, care poate să-l Indrumeze spre ridicarea din 
lâncezeala şi suferinţa ce-i Întreţes complexul vieţii. Iată 
şi cuvântul unui om de seamă2), pus în slujba cooperaţiei, 
despre îndemnul P. P. S. S. Ierarhi cu privire la intensi
ficarea mişcării cooperatiste: „Dealtfel începutul cel bun

1. „Cooperatorii şi izvorul lor" de Arhim. Scriban, vezi „Almanahul 
amper". pe 193U pafl. 129.

2. D-l Luca Paul, In „Curierul coop. române", pe Sept. 1930, nr. 9, 
liay. 291.
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s’a făcut nu numai de o grupare de distinşi preoţi, cari 
lucrează cu atâta zel în cooperaţie, ci şi de înalţii prelaţi, 
ca I. P. S. S. Mitropolitul Nicolae al Ardealului, care a 
cuvântat cu toată căldura pentru cooperaţie, cu prilejul 
cursurilor cooperatiste ţinute în Sibiu, şi a pus gratuit la 
îndemâna coperatorilor palatul Institutului Teologic, pe 
tot timpul acelor cursuri.

Prea sfinţitul episcop loan dela Cluj, cu ocazia vizitei 
canonice din Luduş, a cercetat şcoala cooperaţiei, i-a făcut 
donaţii şi s’a interesat de mersul mişcării în Ardeal, bine
cuvântând-o. Mai recent, cu ocazia cursurilor cooperatiste 
în Oradea-Mare, în prima jumătate a lunei August, au 
vorbit cu competinţă pentru cinstirea cooperaţiei şi învio
rarea spiritului economist. Prea Sfinţitul arhiereu Andrei 
Crişanul şi distinşi preoţi din Oradea-Mare>.

O lege firească impunând ca celui ce ne ajută în 
nevoi să-i deschidem inima, să-l îmbrăţişăm cu simpatie, 
clerul românesc, dela înalţii ierarhi până la preoţii de sat, 
nu vor fi lipsiţi de această recunoştinţă, atât din partea 
întregului popor, reprezentat prin căpeteniile sale, care 
guvernează Ţara, până la cel din urmă cetăţean, dacă el, 
clerul, prin situaţiunea ce-o ocupă astăzi, va da preţiosul 
său concurs, de care e capabil la ridicarea economică a 
celui în strâmtoare, fie acesta individul în parte, fie întreg 
poporul. „Si siguri să fie aceşti exponenţial poporului‘), l 
zice d. Luca Paul, că se vor găsi cronicari cari să preţuiască 
fapta lor, s’o înregistreze pentru istorie şi să le exprime 
omagii binemeritate“ 2).

MARIN POPESCU-DEAGUL
Com. Deagurile, jud. Argeş

1. Referindu-se la preoţii şi învăfătorii săteşti.
2."Vezi ..Curierul coop. române'* pe Sept. 1920, nr. 9.

Puterea de a crea bogă{ii este cu mult mai însemnată decât 
bogăţia însăşi. De aceia înflorirea unui popor nu atârnă de 
câtimea de bogăţii, de valori de schimb ce posedă, ci de treapta 
de dezvoltare a puterilor sale de rodire.

FREDER1C LIST,
economist german, !n tratatul său .Sistemul 

naţional de economie politică*.
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V I N U L  E U H A R I S T I C
, După mărturisirile celor trei dintâi evanghelii, la aşe

zarea Sf. Euharistii, după ce Domnul Hristos a luat pânea 
şi a prefăcut-o în trupul său, a luat paharul, pe care-1

* numi paharul sângelui său. El oferi ucenicilor săi şi le
> porunci să bee din el. Că în pahar se afla vin, este indis-
l" cutabil, căci Hristos, când oferi paharul, zise: «De acuma 
. nu voi mai bea din acest rod al viţei, până tn ziua când
* îl voi bea din nou cu voi în împărăţia Tatălui meu»

(Matei 26, 29). Cuvintele prin cari Hristos oferă ucenicilor 
săi pâne şi vin spun că chipul pânei şi vinului arată des
părţirea trupului şi sângelui său, expresia internului său 
că este gata să aducă jertfa cea de sânge pentru noi.

Nu mă voi ocupa cu caracterul jertfei euharistice, ci
cu întrebarea dacă Hristos a ales vinul, care să arate 
prezenţa sângelui său. Nu există nicio îndoială că lui 
Hristos i-a stat liber să aleagă băutura, care să se pre
facă în sânge. Puterea lui dumnezeească asupra fiinţei 
lucrurilor n’are margini. El ar fi putut tot aşa de bine să 
întrebuinţeze, în scopul acesta, apa, laptele sau altă băutură. 

, Au răsărit chiar eretici, cari întrebuinţau la St. Euharistie 
apă în loc de vin. Ei priveau vinul ca un produs al ră
utăţii omeneşti. Ei au fost numiţi Hydroparastaţi sau 
Aquari.

Şi azi sânt reprezentanţi cu păreri exagerate, cari 
susţin că vinul este o otravă. Nu putem privi noţiunea 
de otravă în sensul medicinei, ci trebuie să privim vinul 
ca un dar al lui Dumnezeu, concepţie primită de Biserică; 
numai consumarea în măsură prea mare este o otravă, 
otravă pentru sănătate, otravă pentru viaţa în familie şi 
pacea casnică, otravă pentru generaţiile viitoare, otravă 
omorâtoare pentru suflet.

Aflăm şi în sf. Scriptură efectele distrugătoare ale 
vinului şi unele admonestări privitoare la consumarea lui 
tn măsură potrivită; dar se recunosc şi calităţile nobile 
ale acestui dar al lui Dumnezeu.

Despre Noe, ni se relatează mai întâi în si. Scriptură 
cft a sădit vie. El a experimentat cel dintâi urmările rele 
■te vinului şi a devenit un exemplu înspăimântător al
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consumării peste măsură. Sf. Părinte Ambrosie spune 
despre Noe: «Cât de puternic este efectul vinului; căci 
potopul nu i-a putut descoperi goliciunea, dar vinul a 
putut». (De virginitate, I. 8).

Domnul nostru Iisus Hristos singur a prefăcut apa 
tn vin la nunta dela Cana. Şi st. evangelist Ioan vede în 
această minune o revelaţiune a măririi lui Hristos.

Chiar Psalmistul (104, 15) zice: «Vinul veseleşte inima 
omului». Vinul, prin efectul său, devine purtătorul bucu
riei supranaturale, căci ne mijloceşte consumarea sângelui 
lui Hristos. Despre acest efect al vinului şi despre apti
tudinea lui pentru scopul sacramental, ne spune şi 7oma 
de Aquino : «De solo vino vitis potest confici hoc sacra- 
mentum, quia vinum vitis magis competit ad effectum 
hujus sacramenti, qui est spiritaalis laetitia, quia scriptum 
est quod vinum laetifîcat cor hominis» (Summa Theo- 
logica III, 74, 5).

Toma de Aquino explică mai de aproape acest efect 
prin Înmulţirea dragostei, pe care o tace sacramentul, 
pentrucă nu are numai puterea să Înmulţească mila şi 
dragostea, ci să o facă şi activă: «Non solum habitus 
gratiae et virtutis confertur, sed etiam excitatur in actum 
secundum illud: caritas Christi urget nos» (II Cor. V. 14).

Puterea acestui sacrament înviorează spiritual sufletul, 
pentrucă sacramentul produce bucurie internă sufletului. 
Vinul simbolizează dragostea de viaţă ca rod al jertfei; 
sfânta bucurie, care izvorăşte din jertfa de pe cruce, din 
isvoarele mântuirii. (Isaia 12, 3).

Vinul nu este un dar direct al naturii: mustul se 
stoarce din struguri, tăiaţi de pe butuci şi fermentează. 
Această procedură simbolizează jertfa. Profetul Isaia ex
plică simbolul vinului, când îl vede pe Hristos venind din 
Bosra In veşminte roşii şi Întreabă: «De ce este haina 
Ta roşie şi veşmintele Tale ca a cel ora, cari storc stru
gurii?» «Strugurii i-am călcat Eu singur şi nimeni din popor 
nu era cu mine, i-am strivit în mânia mea şi i-am călcat 
tn furia mea, sângele lor a stropit veşmintele mele şi 
toată îmbrăcămintea a pătat-o» (Isaia, 63, 1).

Sf. Părinte Ciprian, apoi Augustin, Grigorie şi alţii 
tălmăcesc aceste cuvinte ca moartea pe cruce a lui Hristos. 
Pe cruce este El călcătorul strugurilor, scăldat tn sângele 
din ranele sale.
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Vinul este simbolul sângelui: explicaţia aceasta ur
mează şi din coloarea vinului roş, care seamănă cu sân
gele. Se pare că Hristos a întrebuinţat vin roş la aşe
zarea Sf. Euharistii, fiindcă era cel obicinuit în Palestina, 
şi cuvintele citate de profetul Isaia întăresc aceasta. Din 
motive practice, se întrebuinţează la noi vinul alb, pen- 
trucă vinul roş pătează (ceiace este greşit); cu toate că 
Biserica nu rânduieşte nimic privitor la coloarea vinului.

Afară de efectul înviorător şi aducător de dragoste 
de viaţă, vinul are şi însuşirea de a vindeca, ceiace sim
bolizează jertfa de sânge a lui Hristos.

Căci precum abuzul vinului este stricăcios sănătăţii, 
ceiace a făcut să fie numit otravă, aşa şi consumarea cu 
măsură a lui dă puteri nouă la unele slăbiciuni ale tru
pului. Vinul trebue privit ca leac şi simbolizează graţia 
vindecătoare a lui Hristos.

Sf. Apostol Pavel, în epist. I către Timotei 5, 23, 
spune: Nici nu mai bea numai apă, ci foloseşte-te de 
puţin vin p.entru stomahul tău şi pentru desele tale slă
biciuni >, Şi Sf. Ambrosie recomandă vinul, ca un leac. 
El scrie (Ep. 62 ad Theod. Nr. 27) să nu se întrebuin
ţeze vinul din cauza plăcerii, ci pentru întărire, nu peste 
măsură pentru plăcere, ci cu măsură ca leac; căci vinul 
este hotărât ca leac pentru oamenii slăbiţi trupeşte prin 
păcat. Vinul simbolizează puterea mântuitoare a jertfei de 
sânge a lui Hristos.

în acest sens trebue să Înţelegem cuvântul Eclesias- 
tului: «Du-te deci, mănâncă în bucurie pânea ta şi bea 
cu inimă veselă vinul tău, căci Dumnezeu are plăcere de 
demult de lucrările tale». (Eclesiastul 9, 7).

Dela natură are vinul o însuşire perfectă de a sim
boliza jertfa de sânge a lui Hristos; ca mijloc al sim
bolului l-a ales Hristos pentru Sf. Euharistie. Privitor la 
mijlocul de mântuire a vinului a ales Hristos pilda lucră
torilor în via sa (Matei 20, 1 ) şi a butucului de vie (Ioan 
15, 1 ), ca să arate ucenicilor săi şi nouă tainele împărăţiei 
lui Dumnezeu. Seva vieţii, pe care o sug viţele de vie 

sufletele — din butucul de vie dumnezeesc, ca să aducă 
rod pentru viaţa vecinică, este dragostea cea de jertfă.

Lucrătorii din vie au misiunea să scoată produsul din 
vie; lucrarea noastră pământească trebue să slujească dra

7
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gostei Ini Dumnezeu, care este in jertfă. Aşa ni se arată 
simbolul vinului în tainele sfinte ale mântuirii.

Cuprins de frică să fie sufletul preotului, care toarnă 
vinul în potir şi este de faţă la prefacerea lui în sânge 
prin puterea Sf. Duh. Lumina credinţei să-l învălue în 
acea clipă mai ales, ca această jertfă să fie curată şi cu 
vrednicie, aşa cum ne-a lăsat-o nouă ca moştenire însuşi 
Hristos, aducându-ne totdeauna aminte de cuvintele sf. 
apostol Pavel: «Oricare va mânca pânea aceasta sau va 
bea paharul Domnului cu nevrednicie vinovat va fi tra
pului şi sângelui Domnului». (Corinteni I. 11, 27).

Preotul MIHA1 BOCA,
Părtejtii-de-Jos, Bucovina.

ALCOOLISMUL ŞI COMBATEREA LUI

In multe părţi ale ţării, cârciumile au ajuns sin
gurele localuri de adunare şi de petrecere pentru popor. 
Ele s’au îmmulţit în chip înspăimântător, mai ales dela 
războiu încoace, şi mereu sunt pline de muşterii.

Duminicile şi sărbătorile, poporul, atât cel dela sate, 
cât şi dela oraşe, în loc să se ducă la biserici, înfundă 
cârciumile şi bea de se stânge. Acolo se duc toate 
economiile, se schimbă vorbe necuviincioase, se înjosesc 
persoanele, ce ar trebui să fie respectate, se complotează 
contra avutului şi contra liniştei societăţii, acolo, în fine, 
se ruinează sănătatea trupească şi sufletească a popo
rului nostru.

întinderea acestui flagel, cum şi urmările ce se văd 
!n ţara noastră, au pus pe gânduri pe toţi ceice se intere
sează de starea poporului. Deaceea toate guvernele s’au 
îngrijit să ia măsurile necesare, pentru combaterea răului, 
şi, în cele din urmă, au făcut legea cârciumilor in 
care, intre altele, se limitează numărul cârciumilor, se 
pedepsesc beţivii etc. Orice legiuiri se vor face pentru 
stârpirea răului, vor fi binevenite, mai ales, dacă se vor 
şi aplica. Dar mijlocul cel mai de seamă e luminarea 
minţii prin şcoală şi biserică şi Îndreptarea ei spre nă- 
zuinţi mai Înalte.
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Din şcoală şi biserică, copilul trebuie să cunoască, 
prin pilde vii şi palpabile, urmările beţiei pentru individ, 
familie, societate, şi să i se insufle greaţă de picătura de 
spirt, după cum se îngreţoşează de-a pune în gură carne 
de câne ori pisică. Odată cu această groază şi greaţă 
de băuturi spirtoase, să i se deprindă sufletul cu lucruri 
alese ca, de pildă: a asculta o cuvântare, o cântare fru
moasă, a vedea o privelişte încântătoare, a ceti o carte, 
a face o plimbare etc.

Preotul, în primul loc, atât în biserică, cât şi’n afară 
de ea, la diferite ocazii, trebue să predice necontenit 
contra acestei patimi, descriind-o în culorile cele mai 
negre şi arătând relele urmări, ce decurg din ea. Fiecare 
nenorocire, ce va da peste vre-un enoriaş de a lui din 
pricina beţiei, va face obiectul unei predici, insistând 
totodată asupra urmărilor dezastruoase ale alcoolismului 
şi punând înaintea poporului: tablouri antialcoolice, scene 
de beţivi şi păţanii de ale acestora. N’aş fi contra de-a 
se face şi la noi ceeace se făcea odată în Rusia de 
către preoţi, şi anume: de a se îndemna creştinii să de
pună jurământ, pe sfânta Evanghelie şi pe sfânta cruce, 
în biserică, că nu vor mai bea rachiu şi alte băuturi 
spirtoase.

La spovedanie, preotul va da mai multă importanţă 
chestiei beţiei, şi va căuta, prin sfaturi alese, să dezguste 
pe creştini de această patimă; iar celor ce-ar suferi de 
ea, să le dea canoane aspre, oprindu-i în acelaş timp 
dela împărtăşanie, pe un timp mai scurt ori mai înde
lungat. Pentru a detrage pe credincioşi, dela cercetarea 
cârciumilor, în Duminici şi sărbători, preotul, în unire cu 
învăţătorul, va căuta să procure credincioşilor, lucruri fru
moase şi folositoare ca : servicii divine pompoase, coruri, 
teatre populare, precum sâ-i şi deprindă a frequenta biblio
tecile parohiale, ori a-şi procura cărţi folositoare de tot soiul.

De asemenea, el trebuie să lupte pentru desfiinţarea 
obiceiului urât de a se face horele pela cârciumi. In schimb 
însă, el îşi va da osteneala de a înfiinţa localuri anume 
pentru acestea şi pentru orice alt soi de petrecere fru
moase, adică case naţionale, case de sfat şi cetire şi de pe
treceri sau cum vreţi să le numiţi, şi în cari s’ar putea 
gttsi şi băuturi nealcoolice ca: ceai, bragă, limonadă, etc.
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Preoţii, în tinanimitate, trebuie să lupte pentru înfiinţarea 
societăţilor de temperanţă, care au un scop aşa de frumos 
şi apoi pentru monopolizarea băuturilor spirtoase, de care 
s’a vorbit mereu, dar la care monopolizare nu s’a ajuns 
încă. Până ne va ajuta Dumnezeu să vedem înfăptuit acest 
lucru, preoţii trebuie să strige sus şi tare, pentru aplicarea 
legii cârciumilor, care, deşi relativ bună, totuşi, până în 
prezent, nu prea a dat rezultatele dorite, deoarece nu 
s’a aplicat şi nici se aplică1).

In acest scop, preotul trebuie să ia contact cu au
torităţile în drept; iar de nu va reuşi, atunci va trebui 
să se adreseze mai departe pentru aplicare2). Negreşit că 
învăţătura dată de preot, va fi ascultată şi măsurile luate 
de el vor prinde, mai ales, dacă el va fi conştient de 
rolul lui. Mai presus de toate însă, preotul va trebui, ca 
prin pilda cea bună a vieţii, să caute a înduplica poporul, 
In care scop, va trebui să se ferească ca de foc de această 
urâtă patimă şi nici să-i calce piciorul în cârciumă, pe care 
are a o considera ca pe un lucru de necinste, ca pe un 
iad. Astfel lucrând preotul şi încă în unire cu alţi factori 
de luminare, cum e învăţătorul, va reuşi măcar în parte, 
să stârpească această urâtă patimă, ce slăbeşte, degene
rează şi ameninţă viaţa neamului nostru.

lconom N. DĂRÂNGA,
Preot $1 Profesor tn Târgu-Frumos.

1. Apoi de ce tiu strigi? Eu am strigat tn oraşul de reşedinţa al jude
ţului Sfinţiei Voastre, de mai multe ori,şi IScefi cu totiil-Nota Arhim. Scribau.

2. Ai făcut-o? Răsunaf-au ziarele judeţului de aceasta? Fus-ai ches
tiunea în cercurile pastorale, tn adunări mai mari ? dată-i lărgire obştească 
acestei păşiri de urmărire a beţiei? Murim de teorie şi lucrurile nu merg. 
Beţia îşi vede liniştita de drum, fiindcă nu ieşim la luptă voinicească cu 
ea. - Nota A. S.

De starea societăţii în care individul se mişcă, depind munca 
şi sforţarea lui. Să nu pregetăm de a îmbunătăţi această stare, nu 
numai din punct de vedere material, dar şi din punctul de vedere 
moral. Acţiuni culturale şi morale ca ale lui Haret sunt cel mai 
eficace stimulent nu numai pentru progresul sufletesc al naţiunei, 
dar şi pentru propăşirea ei economică. Când, în sânul unui popor, 
libertatea, dreptatea, moralitatea sunt asigurate, prin aceasta chiar 
este asigurată şi desvoltarea lui economică, oricare ar fi greutăţile 
inerente oricărui început.

CONST. BANU,
fost ministru al Cultelor, despre părerile lui Vlntilă BrtUanu, 

tn Adevărul, 28 Fevr. 1931.
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PRIMATUL EPISCOPULUI ROMEI

D8m în lraducere capitolul final (Concluzii, p. 309—327) din lucrarea 
I. P. Sf. Arhiepiscop al Atenei, Hrysostomos Papadopulos, Primatul episcopului 
Romei. Studiu istoric (Atena 1930, form. 8, XVI, 337 p.), asupra căreea am 
făcut o dare de seamă în numărul pe Noembrie 1930 (p. 1083-1086) al re
vistei, având regretul că lucrarea fiind mare, n’o putem traduce toată aci, 
pentru folosul cititorilor.

T. M. P.

C O N C L U Z I I

Recapitulând cele expuse mai înainte în mod cu totul o
biectiv şi pe bază de mărturii verificate, observăm că primatul 
monarhic al episcopului Romei se sprijină nu pe învăţătura sfintei 
Scripturi şi pe fapte reale, ci pe simple presupuneri şi imaginări, 
după cari se pretinde, că apostolul Petru a fost şeful aposto-r 
Iilor şi a avut privilegii excepţionale, pe cari le-a transmis epis
copului Romei; pentru aceasta, Biserica şi l-a recunoscut cap, 
locţiitor al lui Hristos, dogmatist şi învăţător infalibil ex. 
catedra al adevărurilor creştine.

Dar Apostolul Petru n’a fost şeful celorlalţi apostoli în 
sensul unei autorităţi administrative. Apostolul avea toate ha
rurile, pe cari Domnul le-a dat tuturor apostolilor, adică de a 
legă şi deslegâ păcatele oamenilor, de a-i sfinţi prin taine, de 
a-i învăţă adevărul, şi cele asemenea lor. Ceeace s’a dat lui Petru 
s’a dat tuturor celorlalţi apostoli. Caracterul lui vioi şi entu
ziasmul lui înflăcărat i-au asigurat o situaţie deosebită între cei
lalţi apostoli, dar această situaţie nu eră administrativă; Domnul 
nu l-a pus cap şi conducător peste apostoli. Prin urmare apostolul 
Petru nu detineâ vreun privilegiu faţă de ceilalţi apostoli.

Sfânta Scriptură este martor nemincinos al acestui adevăr. 
In întrebuinţarea ei însă nu trebuesc luate locuri izolate sau 
fraze tăiate numai, şi trebuesc interpretate în conformitate cu 
sfânta Tradiţie, având în vedere tălmăcirile sfinţilor Părinţi şi 
Dascăli, dintre cari niciunul n’a învăţat vreodată, că Petru a fost 
şeful apostolilor şi locoţiitorul lui Hristos, în sensul în care îl 
privesc teologii latini. Cercetarea profundă a sfintei Scripturi 
dovedeşte în adevăr, că cei doisprezece apostoli aleşi de Mân
tuitorul erau absolut egali între ei cât priveşte harurile şi pri
vilegiile ce li s’au acordat. Primul chemat a fost Andrei, numit 
de aceea de către Biserică „cel dintâi chemat“, iar Andrei a adus 
la Domnul pe Petru; dar Andrei n’a fost socotit pentru aceasta 
şef administrativ al apostolilor. Când Domnul i-a trimis la pro- 
poveduire, nu i-a pus sub conducerea niciunuia dintre ei, ci a
vând aceleaşi drepturi „şi chemând pe cei doisprezece ucenici, 
le-a dat putere contra duhurilor necurate, ca să le scoată şi să 
le vindece toată boala şi toată neputinţa" (Mat. X,l), „şi ieşind 
propoveduiau să se pocăiască şi scoteau demoni mulţi şi ungeau 
pe mulţi bolnavi cu untdelemn şi-i vindecau" (Marcu VI, 7— 13;
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Luca IX, 1—6); iar când s’au întors şi au povestit Mântuitorulu 
activitatea lor, n’au spus că unul sau altul dintre apostoli a 
avut mai mare putere spirituală (Marcu VI, 30; Luca IX, 10). 
La Cina cea de taină, Domnul a dat tuturor sfânta Euharistie. 
Şi cu prilejul acestui fapt şi în multe alte împrejurări, este arătat 
Ioan ca având o situare deosebită pe lângă Mântuitorul, ca u
cenicul cel iubit. Dar aceasta nu însemnează, că Ioan aveâ putere 
asupra celorlalţi apostoli. In fine, când Domnul a trimis pe apo
stoli în lume, după înviere, Ie-a dat tuturor aceleaşi drepturi 
(Mat. XXVIII, 19; Marcu XVI, 15; Ioan XX, 19).

Desigur că unii dintre ei se distingeau, Petru întâi, iar cu 
el Iacov şi Ioan ai lui Zevedeu, dar aceasta nu se datoreşte 
vreunui privilegiu excepţional. Deobicei este arătat întâi, între 
apostoli, Petru, iar el ia cuvântul în numele tuturor. Faptul se 
datoreşte însă, cum am spus, caracterului lui vioi Şi devotamen
tului lui călduros fată de Mântuitorul, pentru care şi când a alu
necat în tăgăduire s’a căit sincer. In toată sf. Scriptură, apostolii 
sunt înfăţişaţi egali unii cu alţii, iar Mântuitorul a reprimat orice 
tendinjă de ambiţie între ei (Marcu X, 42—43; Mat. XX, 25-26, 
XXIII, 8—11). Explicând mai înainte locurile din sf. Scriptură 
privitoare la apostolul Petru, am văzut că din niciunul din ele 
nu rezultă vreo autoritate şi putere administrativă a lui asupra 
celorlalţi appstoli, în timpul şederii Domnului pe pământ.

Dar şi după înălţarea Domnului aceeaş egalitate se observă 
între ei. La primul act al apostolilor, adică alegerea lui Matia, 
apostolul Petru nu lucrează după voinţa sa. Toti apostolii aleg 
pe cei doi, dintre cari este indicat unul prin tragere la sorti, 
după rugăciunea lor către Dumnezeu (F. Ap. I, 23—26). La ziua 
Cincizecimii, toti s’au umplut de Duhul sfânt, iar Petru a vorbit 
în numele tuturor. Toti deasemenea făceau minuni şi to{i aveau 
acelaş har dumnezeesc. Tot astfel alegerea diaconilor s’a făcut 
de către toti (F. Ap. VI, 1—6). Este adevărat, că se distingeau 
iarâş între apostoli Iacov, primul episcop al Ierusalimului, Petru 
şi Ioan („cei socotiţi a fi stâlpi", Gal. II, 9). Iar Petru, totdeauna 
aprins şi entuziast, desfăşură mare activitate şi arată iniţiativă 
în multe împrejurări, dar nu este şeful Bisericii şi locotiitorul lui 
Hristos, cum voesc Latinii. In anumite cazuri, credincioşi îi fac 
observaţii (F. Ap. XI, 3). Sinodul apostolic dela Ierusalim a fost 
prezidat de episcopul Iacov (F. Ap. XV, 1—31), iar după sinod 
Pavel a mustrat aspru pe Petru la Antiohia (Gal. II, 6 —2 1 ).

Toate acestea dovedesc, că apostolul Petru nu eră şeful 
apostolilor, nu conduceâ Biserica, n’a fost rânduit de Mântui
torul vicar al Său. Dar chiar dacă s’ar fi întâmplat acest lucru, 
dacă apostolul Petru ar fi obţinut personal asemenea privilegii, 
de unde urmează că le-a transmis episcopului Romei ? De nicăeri. 
Trad^ia legendară, după care apostolul Petru a fost întemeetoru! 
Bisericii Romei, şi ipoteza, după care el a fost mult timp episcop 
acolo, nu are nicio bază istorică.

Că apostolul Petru n’a avut putere administrativă asupra
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celorlalţi apostoli, se învederează şi din faptul, că apostolul Pavel 
lucră cu totul independent de el. Apostolul Pavel a fost ales şl 
chemat de Dumnezeu, fără nicio legătură cu apostolul Petru, 
lucru pe care apostolul Pavel îl accentuă totdeauna (Gal. 1, 1,
11, 12, 16, 17; Rom. I, 1), spunând că „cel care a lucrat prin 
Petru în misiune Ia tăerea împrejur, a lucrat şi prin mine la 
neamuri1* (Gal. II, 7—10; Comp. I cor. IX, 1; II Cor. XI, 5, XII, 
1 , 14). Este evident, că apostolul Pavel nu se consideră depen
dent de apostolul Petru. Se deosebiâ pe sine, de altfel, de „Petru 
şi de cei împreună cu elu şi eră liber faţă de el (I Cor. IX, 1). 
Activitatea lui misionară a fost cu totul neatârnată de Petru şi 
în niciun caz nu este arătat ca luând îndrumări dela el. In ches
tiunea raportului dintre legea mozaică şi Evanghelie, apostolul 
Pavel a păstrat o atitudine independentă şl impunătoare, certând 
pe Petru în public şi energic la Antiohia, după cum am văzut. 
Pavel a fost apostolul prin excelenţă al neamurilor, iar Petru a 
predicat Evanghelia printre Evreii din diasporâ (Gal. II, 7; F. Ap. 
XXII, 18—21). Scriind Romanilor, Pavel mărturiseşte că ţine să 
propoveduească unde n’a fost încă numit Hristos, ca să nu zi
dească pe temelie străină (Rom. XV, 18), şi aveâ o vie dorinţă 
de a vizită Roma; I, 13, 15, XV, 17—25).

Prin urmare, putem să afirmăm cu siguranţă, că niciun alt 
apostol nu predicase la Roma înainte de Pavel- Pe vremea când 
scriâ epistola către puţinii creştini romani (58), nu se dusese 
încă niciun apostol, acolo nu există încă Biserică organizată acolo 
(comp. Rom. I, 7, 8 ). Credincioşii se adunau în diferite case şi 
se instruiau, ca de exemplu în casa lui Acvila şi a Priscilei (Rom. 
XVI, 3—4), cari au fost fără îndoeală între primii predicatori ai 
creştinismului la Roma, dar este clar că nu există episcop la 
Roma înaintea sosirii lui Pavel acolo (61). Lucrând timp de doi 
ani, el a pus bazele Bisericii Romei. Predica neînfricată a ma
relui apostol (F. Ap. XXVIII, 31) a dat curaj credincioşilor şi a 
contribuit îndată la răspândirea creştinismului printre păgânii 
dela Roma, cum scriâ apostolul către Filipeni (I, 12-14), şi cum 
asigură pe Timotei (2 Tim. IV, 16—17). Este deci incontestabil 
faptul, că cel dintâi dintre apostoli a predicat la Roma Pavel, 
pentrucă dacă vreun alt apostol ar fi făcut aceasta «înaintea lui, 
Pavel n’ar fi scris că ţine să predice unde n’a fost încă numit 
Hristos, ca să nu zidească pe temelie străină. Scriind Romanilor 
şl salutând pe nume pe puţinii creştini de atunci, nu face nicio 
menţiune de apostolul Petru, desigur pentrucă acesta nu se găsiâ 
la Roma. Când a sosit la Roma, Pavel încă n’a găsit acolo pe 
Petru. Scriind dela Roma, Pavel nu face de asemenea nicio men
ţiune despre Petru, şi în general vorbind nici urmă de prezenţa 
lui Petru nu există la Roma înainte de mergerea lui Pavel acolo.

Apostolul Petru se găsiâ la Ierusalim la anul 44, când, fiind 
prins de către Irod Agripa, a fost închis, iar înainte de 44 de
sigur nu s’a îndepărtat de Ierusalim. Fiind liberat din temniţă 
ile către înger „a mers în alt loc“ (F. Ap. XII, 17). Afirmaţia
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Lalinilor, că prin „alt loc“ se înţelege Roma şi că prin urmare 
apostolul Petru a stat acolo şase-şapte ani după 44, este cu 
desăvârşire imaginară, pentrucă nu există absolut nicio dovadă 
despre aceasta. La anul 51 se află iarăş în Ierusalim, la sinodul 
apostolic. In anii 51—55, după sinod, când, după cum ştim, s’a 
dus la Antiohia şi a fost mustrat de către apostolul Pavel, nu 
puteâ deasemenea să meargă la Roma, pentrucă în acei ani îm
păratul Claudiu (+55) a alungat pe Iudei din Roma. La 58 şi 61, 
după cum am spus, încă nu se găsiâ acolo. Deaceea, după toată 
probabilitatea, s’a dus la sfârşitul anului 65 sau începutul lui 
6 6 , găsind poate încă în viaţă pe apostolul Pavel şi suferind îm
preună cu el moartea martirică. Singur acest lucru poate fi con
siderat ca probabil. Că apostolul Petru a predicat la Roma înaintea 
apostolului Pavel, că a înfiinţat Biserica Romei şi că a stat la 
Roma ani de zile ca episcop al ei, toate acestea sunt ipoteze cu 
totul legendare, neavând în sprijinul lor absolut nicio mărturie 
istorică.

Dar iarăş zicem, că chiar dacă sfântul apostol Petru ar fi 
fost episcop al Romei, cu nimic nu se dovedeşte că a transmis 
urmaşilor săi, cu drept de moştenire, primatul său administrativ 
asupra Bisericii întregi. După sfânta Scriptură este sigur, că Petru 
a stat la Antiolva; de ce atunci n’ar fi transmis un asemenea 
privilegiu episcopilor Antiohiei ? Este însă cunoscut, că apostolii 
nu se considerau episcopi ai unui anumit oraş.

înainte de înălţarea sa, Domnul a dat această ultimă po
runcă : „Mergând învăţaţi toate neamurile, botezându-i în numele 
Tatălui şi al Fiului şi al sfântului Duh, învăţându-i să păzească 
toate câte v’am încredinţat vouă“ (Mat. XXVIII, 19-20). In aceasta 
poruncă este dată datoria predicării adevărurilor creştine şi a 
organizării Bisericii creştine. Şi pentrucă Domnul a adăogat; „Şi 
iată Eu sunt cu voi în toate zilele, pânăla sfârşitul veacurilor", 
este evident că vorbele Domnului se referă nu numai la toţi 
apostolii, ci şi la urmaşii lor.

Acestea sunt clare şi incontestabile, pe când ştirile de mai 
târziu, bazate pe unele scrieri apocrife, despre un lung episcopat 
al lui Petru la Roma, sunt cu totul legendare, ştiri pe cari teo
logii latini au sprijinit concepţia absurdă, că episcopii Romei au 
moştenit dela Petru puterea asupra Bisericii întregi.

De altfel, în vremea primei organizari administrative a Bi
sericii, nici nu se înfăţişează episcopul Romei ca având putere 
monarhică asupra Bisericii. El este unul dintre episcopi, având 
acelaşi rang preoţesc caşi ei şi exercitând aceeaş putere pasto
rală îj propria lui parohie. Dar ca episcop al capitalei statului, 
spre care toată lumea creştină aveâ îndreptaţi ochii pe vremea 
persecuţiilor, el deţfneâ un loc de onoare oarecum deosebit. Insă 
de câte ori a voit ca să-şi impună părerea lui asupra celorlalţi 
episcopi, a fost respins. Nici urmă de primat administrativ nu 
există In primele trei secole. După stabilirea păcii prin Constantin 
cel Mare şl după desvoltarea ce a urmat a Bisericii, episcopul
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Romei este considerat tot ca primul în ordine, „întâi stătător1' 
în şirul episcopilor marilor centre administrative bisericeşti, cari 
la început erau Roma, Alexandria şi Antiohia. La acestea s’au 
adăogat mai târziu Constantinopol şi Ierusalim. Din cauza tur- 
burăriler produse de erezii, unii episcopi ortodocşi recurg la în
tâiul stătător episcop al Romei; dar că această recurgere la el 
nu însemna că episcopul Romei administrâ Biserica, ci aveâ o 
situaţie onorifică de episcop al vechii capitale a Statului, se vede 
clar din canoanele sinoadelor ecumenice, prin cari a fost înaintat 
episcopul de Constantinopol, ca fiind „noua Romă“. Sinoadele 
n’au z s că episcopul Romei are „întâetatea de onoare" pentrucă 
eră urmaş al apostolului Petru, ci pentrucă eră episcop al vechii 
Rome, „căci şi scaunului Romei celei vechi Părinţi i-au dat pe 
drept întâetatea, pentrucă era oraşul reşedinţei împărăteşti1*, au 
zis Părin{ii dela sinodul IV ecumenic despre cei dela sinodul II 
ecumenic, şi n'au subordonat pe ceilalţi episcopi celui al Romei. 
Urmaş al apostolului Petru eră considerat desigur episcopul de 
Antiohia, dar acesta eră al treilea la rând între patriarhi. Bise
rica de Ierusalim a fost mărturisită în sinodul II ecumenic „Mama 
tuturor Bisericilor“, dar episcopul ei, ca episcop al oraşului ne
însemnat „Aelia“, eră pus sub mitropolitul Cezareii Palestinei şi 
prin acesta sub cel al Antiohiei. Superioritatea administrativă a 
unuia sau altuia dintre episcopii nu a depins în fond de începutul 
istoric şi de provenienţa apostolică a Bisericii în fruntea căruia 
eră. Biserica Atenei, de exemplu, a fost incontestabil înfiinţată 
de apostolul Pavel, iar la Corint, pe lângă el, a predicat probabil 
şi apostolul Petru. Dar nici episcopul Atenei — şi prea pu{in al 
Corintului — n’a avut în Biserică în generai locul pe care l-au 
avut episcopii altor oraşe cu mai mare importantă politică ad
ministrativă. Cel al Corintului aveâ oarecare superioritate din 
punct de vedere administrativ numai întrucât Corintul eră oraş 
capitală a „Ahaiei“ (Greciei).

înaintarea administrativă a episcopilor, egali între ei în 
vrednicia preoţească dată de Dumnezeu n a fost opera rânduelii 
dumnezeeşti, ci a celei omeneşti. Episcopii provinciei erau sub
ordonaţi administrativ episcopului metropolei, iar episcopii me
tropolelor, adică mitropolit», episcopului diocezei, exarhului, ar
ii episcopului sau patriarhului, şi toţi împreună erau subordonaţi 
sinodului, în care rezolvau chestiunile generale ale eparhiei sau 
ale diocezei. In asemenea chestiuni, nici episcopul nu putea să 
facă nimic fără voia protosului, dar nici protosul nu putea fără 
părerea episcopilor adunaţi în sinod. Sinodul alegeâ pe episcopi, 
H judeca pe ei şi pe alţi clerici, cercetă chestiuni privitoare la 
credinţă sau la cult şi la buna rândueală bisericească şi altele 
usemenea. Episcopii trebuiau să se întrunească cel puţin odati 
pe an în sinoade provinciale, iar când se iviau mari chestiuni 
dogmatice, în afară de sinoadele provinciale sau locale se con- 
vocau şi sinoade ecumenice, cari se pronunţau în sfântul Duh. 
Hotărârile lor dogmatice ca hotărâri infalibile ale Bisericii în
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tre^l, aveau autoritate universală, căreea se supuneau şi epis
copii Romei. Cef cari nu le recunoşteau erau înlăturaţi din 
niBerlcâ.

In modul acesta eră condusă canonic Biserica, păstrându-i-se 
unitatea în Independenta administrativă a episcopilor, mitropo
liilor, arhiepiscopilor şi patriarhilor. Sinodul erâ centrul unităţii. 
Nu există un şef administrativ extern al Bisericii, nu se recu- 
noşteâ alt cap afară de capul cel nevăzut al ei, Domnul nostru 
Iisus Hristos. Nu există hotărâri ale sinoadelor, cari să supună 
pe toţi episcopii episcopului Romei. Din contră, prin dispozitiu- 
nile lor categorice se interziceâ intervenţia episcopilor în epar
hiile altor episcopi. Se produc în Biserică foarte importante 
evenimente, dar nu le desleagă numai episcopii Romei. Pentru 
soluţionarea lor, se întrunesc Sinoade ecumenice.

In timpul ivirii ereziilor, episcopii Romei au fajă de episcopii 
Orientului avantajul, că ereziile apar în Orient şi turbură Orientul. 
Episcopii Romei stărue în ortodoxie şi o apără, sprijinind pe 
episcopii ortodocşi cari recurgeau la ei *). Acest fapt îi înalţă 
în fa{a lumii creştine şi alimentează tendinţa lor de a se impune 
Bisericii. Tendinţa aceasta se observă în special în timpul ere
ziilor hristologice şi anume pe vremea sinodului IV ecumenic, 
când scaunul episcopal al Romei erâ împodobit de marele ierarh 
Leon I, care credeâ şi învăţă, că este urmaş al apostolului Petru. 
Căci teoria începea să se afirme, deşi nu în înţelesul ei de mai 
târziu. Ca dovadă este că nicio schimbare n’a survenit în ra
porturile episcopului Romei cu episcopii de Constantinopol, 
Alexandria, Antiohia, Ierusalim, din punct de vedere al situaţiei 
lor administrative în Biserica universală 2). Episcopii Romei caută 
să se impună asupra provinciilor apusene, şi pentrucă între ele 
erau cuprinse şi cele ale Uiricului oriental, au exercitat jurisdic- 
tiune de supraveghere asupra lor până în primele decenii ale 
secolului al optulea, în mijlocul unor mari turburări. Tocmai şi 
faptul acesta mărturiseşte, că episcopii Romei exercitau jurisdic- 
tlune numai asupra anumitor provincii, iar din cauza năvălirilor 
popoarelor barbare în Apus, la a căror creştinare au contribuit, 
au putut să se impună cu uşurinţă asupra întregii Biserici din Apus.

Biserica Romei se distingea şi mai înainte intre Bisericile 
din Apus, dar acum excelâ mai mult, ca fiind singura Biserică 
apostolică acolo, mama şi conducătoarea noilor popoare creştine. 
In Orient, ereziile hristologice şi invazia ce le-a urmat, a Arabilor, 
au contribuit la decăderea patriarhatelor de Alexandria, Antiohia 
şi Ierusalim, şi totuş patriarhatul de Constantinopol, cu toată 
marea Iui superioritate, nu li s'a impus din punct de vedere ad-

1. Refugii şi apeluri se făceau şi la patriarhul de Constantinopol, dar 
el n’a căutat niciodată ca să tragă din ele drepturi administrative. Comp. 
A, Vailhi, La droit d’appel en Orient et le Synode permanent de Constanti- 
nopole, tn Echos d’Orlent, XXI, 1920, p. 129 sq.

2. L. Duchesttc, Origlnes du Culte chrlfien, Paris 1889, p. 23 sq.
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minisirativ. Aşa s’a păstrat, caşi mai înainte, „pentarhlau formată 
din cele cinci patriarhate. Primul loc de onoare îl de{ineâ în ea 
totdeauna Patriarhul Rome'. Când, la sfârşitul secolului al Vl-lea, 
patriarhul de Constantinopol a fost numit în chip onorific „ecu- 
menic“, marele episcop de atunci al Romei Grigorîe I, a protestat 
energic, respingând orice gând de eventuală impunere a autori
tăţii administrative a unui patriarh asupra Bisericii întregi. Lupta 
episcopilor Romei contra titlului de „ecumenic" mărturiseşte în 
plus, că ei erau atunci străini de ideea unui primat monarhic. 
Străini erau deasemenea şi diferiţi scriitori, cari se exprimau 
cu politeţă la adresa episcopilor Romei.

Dar marile schimbări întâmplate în Apus au contribuit la 
desvoltarea puterii episcopului Romei, care a dobândit cu ajutorul 
regilor franci şi putere lumească *)• Pentru justificarea ei s’au 
imaginat în secolul al IX-lea documente false, ca donata lui 
Constantin şi decretalele pseudoisidoriene, cari, socotite autentice 
tot evul mediu, a fost bazele noului primat al papii Romei. 
Nicolae 1, care a dus în Apus lupte grele pentru impunerea 
acestui primat monarhic, a căutat să profite de cazul neînţelegerii 
interne produse la Constantinopol între Ignajiu şi Fotie, ca să-şi 
impună pretenţia şi Bisericii orientale. Marele şi strălucitul pa
triarh Fotie, vestit prin înţelepciune şi cuvânt, l-a respins, res
pingând totdată şi adaosul ilegal la simbolul credinţei, Filioque, 
care se întinsese in Apus. Din nefericire, papii Romei aveau să 
persevereze în primatul monarhic, care se şi formulase teoretic, 
şi să provoace trista shismă, care a avut loc la jumătatea se
colului al Xl-lea, când s’au mai ivit şi alte deosebiri între Biserica 
occidentală şi cea orientală. După ruperea raporturilor dintre 
Biserici, se fac încercări de unire, dar primatul intervine totdeauna 
ca o piedecă peste care nu se putea trece, deşi nu-1 recu
noscuse absolut niciun sinod. Chiar în sinodul dela Florenţa au 
fost unii, cari, de nevoe mai mult decât din convingere, au cedat 
părerilor Bisericii latine, dar primatul monarhic l-au respins 
toţi într’un glas, şi unioniştii şi antiunioniştii.

Cu toate acestea şi cu toată marea reformă religioasă a 
secolului al XVI-lea, papii Romei luptau ca să-şi impună primatul 
şi în zadar încercă Biserica orientală prin sinoade, dintre cei cari 
cel mai însemnat a fost cel dela Constantinopol dela începutul 
secolului al XVIII-lea, ca să-i convingă, că pretenţiilor privitoare 
la primatul monarhic se opune şi sfânta Scriptură şi sfânta 
Tradi^e a Bisericii. Papii Romei, pentru a respinge atacarea 
puterii lor lumeşti şi a-şi întări autoritatea, nu numai au stăruit 
în primatul monarhic, dar şi-au atribuit şi infalibilitatea prin 
sinodul dela Vatican (1869—70), deformând astfel cu totul pri
matul de onoare. Dogma infallbilităţii şi chiar primatul monarhic 
l-au sprijinit nu pe mărturii clare din Scriptură şi pe fapte in

1. Filaret Vafidis. Mitropolitul fracţiei, Primatul papii Romei evoluând 
tn Istoria Bisericii, Salonic 1929, p, 56 sq.
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discutabile din Tradiţie şi din trecutul istoric, ci pe răstălmăcirea 
unor locuri biblice, pe simple ipoteze şi silogisme sofistice, prin 
C t r l  din nefericire s’a denaturat până şi sensul Bisericii.

Pentrucă, spre a-şi susţine primatul monarhic şi infalibili- 
tatea, teologii latini prezintă Biserica nu ca pe „corpul“ lui 
Hristos, după apostolul Pavel (Efes. I, 23), nu ca pe un orga
nism închegat spiritual, văzut şi nevăzut în aceiaş timp, având 
cap pe Domnul nostru Iisus Hristos şi fiind însufleţit de către 
sfântul Duh, ci mai mult ca pe o monarhie pământească uni
versală, în care puterea politică este acoperită cu autoritatea şi 
plenipotenta puterii divine. Prin Biserică înţeleg în fond pe 
membrii ei cari trăesc pe pământ şi pe conducătorii lor, având 
în frunte pe şeful suprem al Bisericii, adică pe papa Romii, în
vestit cu privilegii dumnezeeşti- Biserica nu poate fi deaceea 
înţeleasă Ia ei ca existând fără papa Romei, considerat nu doar 
ca episcop, ci ca o fiinţă superioară între Dumnezeu şi episcop', 
şi ca isvor al preoţiei! La teologii latini, Biserica pământească 
este despărţită de cea cerească, pentru a se accentuâ ideea ne
cesităţii existenţei unui cap văzut al Bisericii, iar cele spuse în 
simbolul credinţei despre Biserica Una, Sfântă, Catolică şi Apos
tolică le referă la monarhia bisericească papală.

Cercetarea fără prejudecăţi şi obiectivă dovedeşte prin urmare, 
că pânăla shismă episcopul Romei aveâ „primatul de onoare", 
după expresia clasică a sinoadelor ecumenice, adecă întâetate 
onorifică între episcopii de frunte ai Bisericii unite. Din vremea 
în care însă a pretins să exercite primat de putere, s’a des
părţit şi s’a rupt de această Biserică. Locul Iui 1-a luat ca protos 
episcopul de Constantinopol, care până atunci veniâ al doilea 
după cel al Romei- Această schimbare a dovedit cum înţelegeâ 
Biserica ortodoxă-catolicâ pe protos. Pentrucă episcopul de Con
stantinopol n’a exercitat vreo putere administrativă sau alta, în 
calitatea sa de protos, nu a desfiinţat independenţa celorlalţi 
şefl de Biserici egali cu el. Aşâ îl voia Biserica pe episcopul 
Romei ca protos. Primatul nu l-a acceptat niciodată ca având 
alt sens sau alt scop, decât precizarea raporturilor dintre epis
copul Romei şi conducătorii celorlalte Biserici. Din punct de 
vedere al preoţiei, to{i episcopii, mitropoliţii, arhiepiscopii şi 
patriarhii erau, cum am spus, absolut egali. Dar interesul ordinii 
canonice între episcopi, trebuia să existe şi întâetaţi; deasemena 
între mitropoliţi, şi tot astfel, în fine, între exarhi, arhiepiscopi 
şi patriarhi- Unul din ei trebuiâ să stea ca cinste înaintea celui
lalt. Dar nu aveâ putere asupra egalului următor, Am lămurit 
de ce episcopul Ierusalimului veniâ cel din urmă în şir, deşi eră 
episcopul Bisericii, mama tuturor Bisericilor", aşâ cum am ex
plicat de ce al Romei erâ cel dintâi. Fixarea locului Iui nu aveâ 
absolut nicio legătură cu apostolul Petru, şi nici n’a recunoscut 
vreodată Biserica pe apostolul Petru ca având vreo legătură cu 
fixarea locului de onoare al episcopului Romei între ceilalţi 
episcopi. In succesiunea apostolică a demnităţii episcopale, ea
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consideră egali pe toţi episcopii, tocmai pentrucă toff erau 
urmaşi ai apostolilor. Ea nu făceâ absolut nicio deosebire între 
apostoli şi dec! nici atunci, când episcopul Romei s’a numit urmaş 
al lui Petru, nu aveâ vreo importantă deosebită pentru Biserică, 
întrucât şi ceilalţi episcopi erau urmaşi ai apostolilor. Când 
Dioscor al Alexandriei, încercând să ajungă monarh în Biserică, 
accentuă continuu faptul că este urmaşul evanghelistului Marcu, 
distinsul episcop al Cirului, Teodoret, îi aminteă că episcopul 
de Antiohia este urmaş al apostolului Petru.

Din nefericire, voind să-i justifice primatul monarhic, cei 
din jurul episcopului Romei l-au socotit urmaş şi moştenitor 
exclusiv al apostolului Petru şi au atribuit, cum am văzut, acestui 
apostol privilegii deosebite, prin răstălmăcirea anumitor locuri 
din sfânta Scriptură, învăţând că promisiunile lui lisus Hristos 
către Petru au fost „temelia dreptului divin al papalităţii1* *)• Nu 
s’au sprijinit pe fapte, ci pe păreri şi pe simple presupuneri 
cu totul opuse interpretării locurilor arătate de către vechii Pă
rinţi şi dascăli ai Bisericii. S’au sprijinit adecă pe elemente de 
argumentare, pe cari liber este cinevâ ca să le primească sau nu. 
Pentru admiterea unor asemenea elemente nu există nicio obli
gaţie de nicăeri. De unde este cinevă obligat, de exemplu, să 
creadă că locul, „iar Eu M’am rugat pentru tine, ca să nu lip
sească credinţa tau, însemnează că apostolul Petru a dobândit 
infalibilitatea, când nu numai că a tăgăduit pe Domnul, căindu-se 
apoi sincer, ci s’a şi înşelat în chestiunea raportului dintre legea 
mozaică şi Evanghelie, fiind mustrat de apostolul Pavei la An
tiohia ? Dar chiar dacă am presupune, că apostolul Petru a ob
ţinut personal infalibilitatea, de unde se dovedeşte că a trans
mis-o şi episcopilor Romei, când, din contra, este incontestabil 
faptul că Biserica Romei a fost înfiinţată de apostolul Pavei, iar 
unii teologi latini de autoritatea lui L. Duchesne mai degrabă 
se îndoesc decât cred, că Petru â fost episcop la Roma ? 2).

Primatul monarhic al episcopului Romei a fost făcut în chip 
forţat 'dogmă de către sinodul dela Vatican; este însă permis ca
o dogmă să se bazeze pe simple presupuneri şi probabilităţi şi 
pe raţionamente arbitrare? Este permis să creadă cinevâ o dogmă,

1. P. Batiffol, Le Siâge apostolique, p. 592. Batiffol s’a străduit printr’o 
serie de lucrări să dovedească, că papa Romei avea chiar din primele ziieale 
creştinismului locul pe care pretinde să-l aibă astăzi în Biserică, şi că pri
matul iui monarhic de drept divin eră recunoscut. Ca dovezi ale unor astfel 
afirmafiuni neîntemeiate se iau cazuri izolate, expresii politicoase. Pe lângă 
altele, Batiffol a susfinut că sinodul IV ecum. a recunoscut primatul şi că 
a evitat doar pur şi simplu formularea lui dogmatică. Şi acestea, când acel 
sinod a dat nu numai canonul al XXVIIl-lea, cl şi pe al IX-lea şi pe al 
XVU-lea. Papa Leon I a accentuat, desigur, că este urmaş al apostolului Petru 
şl credeâ că vorbeşte în numele lui, dar sinodul n’a împărtăşit această 
concepţie şi s’a muljumit să-i facă unele complimente, cum a observat şi 
L, Duchesne, Origines du Culte chrllien, p. 24; şi nici Leon I n’a pretins, 
ca mal târziu Nicolae I şi Leon IX, că este şeful Bisericii.

2. L. Duchesne Hlsloire andenne de 1’Egllse, ed, 4, Paris 1908, I, 58.
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pentru care nu există nici cea mai mică aluzie în sfânta Scrip
tură şl împotriva câreea se ridică Tradiţia autentică a Bisericii, 
trecutul ei istoric, legislaţia ei şi însuş sensul Bisericii? Desigur 
nu. Această dogmă inovată este nu numai de prisos, ci şi păgu
bitoare, pentrucă a adus şi aduce mult rău Bisericii, provocând 
despărţirea ei. Nesprijinindu-se pe adevăr şi pe fapte reale, a 
fost şi va fi totdeauna respinsă de către conştiinţa tuturor celor 
cari judecă drept şi cari cred în adevăr şi în fapte reale.

Traducere de 

TEODOR M. POPESCU

MUZICA BIZANTINA
Muzica bizantină, numită şi psaltică sau orientală, 

cuprinde cântările Bisericii Creştine ortodoxe sau orientale. 
Bizanţul, centrul cultural şi religios de odinioară, a cultivat 
în trecut acest gen de cântare, imprimându-i astfel numele 
său. Origina Muzicii Bizantine se ridică până la primii timpi 
al creştinismului. Numeroase dovezi despre aceasta găsim 
în Sf. Scriptură şi aiurea. Astfel, Sf. Apostol Pavel 
scrie creştinilor din Efes, în anul 61, învăţându-i <sâ 
cânte psalmi şi cântări duhovniceşti*. Tot astfel Pliniu cel 
tânăr, Guvernatorul Bitiniei, raportează împăratului Traian, 
în anul 103, că «Creştinii nu au altă vină decât că se 
adună înainte de răsăritul soarelui şi cântă imne lui Chri
stos ca lui Dumnezeu.

In acest timp, nefiind o normă stabilită pentru cân
tarea bisericească, ea s’a dezvoltat în mod liber, potrivit 
geniului muzical al fiecărui popor, aşa încât creştinii din 
diferitele localităţi ale orientului: Ierusalim, Damasc, Milet, 
Antiohia, cântau în mod deosebit unii de alţii. Cel care 
a unificat această cântare a bisericilor creştine din Orient 
este Sf. Ioan Damaschin din sec. 8-a.

După modelul lui Cosma din Ierusalim şi Andrei din 
Creta, Sf. Ioan Damaschin a colectat, a sistematizat şi a 
iormat din aceste cântări un ciclu de opt tonalităţi, nu
mite Ehuri sau glasuri, destinate a se cânta în mod alter
nativ, în toate bisericile din Orient. Tractatul care cu
prinde aceste cântări poartă numele de Octoihul Sf. Ioan 
Damaschin, şi se Întrebuinţează şi astăzi în toate bise
ricile creştine-ortodoxe.
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Noi, Românii, am introdus cântarea bizantină, abia 
prin sec. XIII. La Începutul creştinării Daciei, cântarea 
bisericească trebue să se fi inspirat dela melodiile populare 
în forma recitativă a baladei. Dar după organizarea Bi
sericii române, sub jurisdicţia Patriarhiei de Ohrida, cân
tarea noastră bisericesscă a trebuit să primească desigur 
influenţa muzicei slave, ale cărei urme se mai păstrează 
încă şi astăzi în cântarea noastră bisericească.

Abia după anul 1359, când Voievodul Alexandru I 
Basarab, trecu Biserica Munteniei sub jurisdicţia Patriarhiei 
din Constantinopol, care ne trimise ca Mitropolit pe Iacint 
Crliopoly grec de origină, cântarea bizantină sau pasltică 
începu să se introducă treptat în Biserica noastră în locul 
celei slavone. Evenimentul politic dela anul 1453, căderea 
Constantinopolului sub Turci, a contribuit în largă măsură 
la propagarea cântării bizantine în Biserica noastră.

Nobilii Greci, neputând suferi asupririle Turcilor, se 
refugiau în ţările române. Episcopii, egumenii şi călugării 
din Orient tot aci se adăposteau de persecuţiunile cuce
ritorilor. Românii ospitalieri li primeau ca pe nişte martiri 
ai creştinismului şi le închinau schituri şi monastiri cu 
tot avutul lor. Aşezaţi în aceste monastiri ei transformară 
Încetul cu încetul şi înlocuiră cultul slavon cu cel grecesc, 
după modelul Patriarhiei de Constantinopol.

Epoca Fanarioţilor reprezintă intronarea complectă 
a muzicei bizantine în biserica noastră. Domnii fanarioţi, 
deprinşi cu cântările bisericei din Constanrinopol, când 
veniau în ţările române, aduceau cu ei pe cei mai renu
miţi cântăreţi din Orient şi-îi aşezau pe la bisericile 
domneşti. Mai mult încă, toată intelectualitatea din ţările 
române era în acel timp greacă sau grecizată. Şcoala era 
greacă, boerii greci sau grecizaţi vorbeau greceşte, mitro- 
poliţii şi episcopii greci sau impuşi de greci, iar în bise
rică se citea şi se cânta numai greceşte.

^Românul, de ar fi avut meşteşugul şi iscusinţa lui 
Orfeu şi glasul nu a l lui Cucuzel, ci al Arhanghelului 
Gravriil chiar, pentrucă eta român, îi dădeau titlul că nu 
e nimic, cântă vlahicâ şi n’are proforâ de Ţarigrad; iar 
grecul, de ar fi fost cât de ticălos, de ar f i cântat căpreşte 
şi de ar f i gângănit ca dobitoacele, pentrucă era din 
neamul acela, îndată era şi desăvârşit şi cu ifos de Ţari-
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grad'1'. Aşa ne descrie situaţiunea cântăreţiilor bisericeşti 
din acele timpuri Macarie Ieromonahul, în prefaţa cărţii 
sale Irmologhionul, tipărit la Viena 1823.

După epoca lui Matei Basarab şi Vasile Lupu, intro- 
ducându-se limba română ca oficială în Stat şi Biserică, 
cântarea greacă a început să se aplice la textul cântări
lor româneşti, dând astfel naştere cântării bisericeşti române.

Când revoluţia franceză, cu ideile sale reformatoare* 
zgudui şi poporul român, şi-l deşteptă din letargia de 
veacuri, cântarea bisericească română a apărut ca o nece
sitate imperioasă în Biserica noastră.

Filotei Ieromonahul, protopsaltul Mitropoliei din Bu
cureşti, este autorul celei dintâi lucrări de muzică bise
ricească română, făcută din indemnul Mitropolitului Antim 
Ivireanu, şi dedicată Domnitorului Constantin Brânco- 
veanu. Tot astfel Mikalacke Moldoveanu, dascăl iscusit* 
tălmăci, în anul 1767, Anastasimatarul din greceşte în 
româneşte. Lucrare, aceasta nu este numai o simplă tra
ducere, ci mai mult o lucrare proprie de muzică biseri
cească română. — La anul 1784, Domnitorul Mihail Şuţu, 
înfiinţă Şcoală Muzicală la Biserica Sf. Sava şi numi ca 
dascăl pe acest Mihalache Moldoveanu. Mai târziu, Vasi- 
lache Cântăreţul a tradus Heruvice şi Chinonice, Ianuarie 
Protosinghelul un Doxastar şi altele.

Adevăraţii întemeietori însă ai cântării bisericeşti 
române, sunt cei doi cunoscuţi corifei dela începutul vea
cului XlX-lea Macarie Ieromonahul şi Anton Pan. îndem
naţi şi sprijiniţi de Mitropolitul Dionisie Lupu al Munteniei 
ei desăvârşesc iniţiativa predecesorilor, traducând şi tipărind 
primele cărţi de cântări bisericeşti române.

Macarie Ieromonahul, ca Epistat al Şcoalei de cântări 
de pe lângă sf. Mitropolie, luă drumul Vienei, unde turnă 
tipar de muzică psaltică şi tipări cele dintâiu cărţi de 
cântări bisericeşti române: Teoreticonul, Anastasimatarul, 
şi Imologhionul în anul 1823. Cu această frumoasă comoară 
Macarie se înapoie în Bucureşti, trecu apoi în Moldova la Iaşi, 
şi închină Mitropolitului Veniamin Costache Anastasimatarul 
său. Infiinţă apoi Şcoală de cântări bisericeşti la Mănă
stirea Neamţului, la Buzău, la Câmpulung, la Curtea de 
Argeş, la Ploeşti şi în Bucureşti încă alte patru şcoli, pe 
lângă cea de lângă mitropolie.
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Anton Pan, cu firea sa romantică şi admirator al 
poporului, cutreeră ţara întregă. Lucră mai întâi în 
Oltenia, ca Profesor la Seminarul din Râmnicu Vâlcea, 
apoi ca cântăreţ la Braşov şi, în iine, in Bucureşti, ca 
cântăreţ şi Profesor la Seminarul Sf. Mitropolii. A tra
dus Doxastarul, Heruvicarul, şi Privigherul după Dionisie 
Fotino, eruditul grec, romanizat în casa marelui Patriot 
Dinicu Filipescu. A fâcut traduceri libere şi compoziţii 
proprii, în genul doinei româneşti. A cules cântece de 
stea, cântece populare, versuri, anecdote şi proverbe; le-a 
tipărit în tipografia sa proprie şi le-a răspândit în popor, 
determinând astfel un puternic curent pentru citirea şi 
mai ales pentru cântarea românească, pe care l-a imorta
lizat cu lapidarele sale versuri; „Cântă, măi frate române, 
Pe Graiul şi limba ta“, Şi lasă cele străine Ei de a şi le cânta “.

In ciuda vremii şi mai ales a tendinţei de moderni
zare, opera lui Macarie şi Anton Pan se menţine cu în
dârjire, dar şi cu mândrie în repertoriul bisericii noastre. 
Sublimul axion dela Paşte, „îngerul a strigat“ al lui Maca
rie; «Tatăl nostra» a lui Anton Pan, răspunsurile glasului 
al cincelea, axioanele şi doxologiile sale vor rămânea 
deapururi capodopere de inspiraţie muzicală română, cari 
vor mărturisi generaţiilor viitoare despre geniul muzical 
al neamului, şi despre evlavia şi patriotismul care a stat 
la baza acestor inspiraţiuni.

Starea aceasta de înflorire a cântării Bisericii române, 
insă nu a durat mult timp. Şcoalele de cântări, a Mitro
politului Dionise Lupu în Muntenia şi Venianim Costache 
in Moldova, au mai continuat şi sub Mitropoliţii Grigorie 
şi Meletie, după care au decăzut treptat.

Introducerea in biserică a muzicii occidentale armo
nice pe de o parte, iar pe de alta tendinţa de moderni
zare şi de progres pe calea muzicală au slăbit treptat 
prestigiul cântării psaltice.

Secularizându-se averile mănăstireşti, şcoalele de cân
tăreţi s’au desfiinţat, nemai având cu ce se întreţine.

Marele Domnitor Alexandru Cuza, considerând cân
tarea psaltică drept un produs al grecilor, decretă, in anul 
1865, înlăturarea ei din Biserica română şi inlocuirea cu 
muzica armonică. In acest scop, a numit profesor la 
Conservator pe Ioan Cart şi a dat ordin ca toţi cântăreţii



2 1 0 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

bisericeşti din Bucureşti să înveţe noua sistemă de cân
tare bisericească. Măsura aceasta însă nu a reuşit, căci 
cântarea psaltică fiind profund Înrădăcinată In practica 
bisericească, ca şi !n sufletul românului, nici cântăreţii nu 
s’au supus ordinului amintit şi nici poporul nu a îmbră
ţişat noua cântare.

Atunci Ministerul cultelor s’a văzut nevoit a inter
veni la conservator cu ordinul Nr. 4583 din anul 1867, 
spre a aviza „la măsurile necesare pentru aplanarea neîn
ţelegerilor dintre protectorii muzicii armonice fi acei ai 
muzicii orientale, precum fi a plângerilor mai multor eno- 
riafi, în contra cântăreţilor cari nu cunofteau muzica 
orientală.“ „Rezultatul a fost restabilirea întrebuinţărei 
cântării psaltice în Biserica noastră, dar antagonismul 
contra ei nu a fost înlăturat. In adevăr, scrierea specifică 
a muzicii psaltice, precum şi izolarea învăţământului acestei 
cântări numai în seminarii şi în şcoalele de cântăreţi, fac 
ca marea majoritate a muzicanţilor, să o ignoreze şi să
o critice considerând-o ca străină, incultă, sau barbară.

Această însă era o mare greşală. Credem necesar 
să cităm în această privinţă argumentele profesorului 
Bourgault Ducoudray dela Conservatorul Naţional din 
Paris. El zice între altele în scrierea sa: Etudes sur la 
musique eccl^siasiastique grecque: „Credem că n'ar f i 
înţelept a se lăsa să se piardă muzica orientală, atât de 
bogată în melodii, pentru următoarele motive: i)  Pentru 
că ea constitue un patrimoniu naţional fi reprezintă o tra
diţie religioasă fi politică în acelaf timp fi 2) pentrucă 
muzica orientală bisericească poate servi ca punct de plecare 
la creeare unui limbagiu muzical, original, propriu naţiunilor 
din orient11.

Altă polemică ce se duce în contra muzicei psaltice, 
este în privinţa scrierii sale. Astfel, Marele Muzicescu 
întreprinde în anul 1884 transpunerea cântărilor biseri
ceşti pe notaţiunea modernă, pe motivul arătat în pre
cuvântarea Anastasimatarului său, şi anume-pentru salvarea 
cântărilor bisericeşti şi pentru a înlesni studiul acestei 
specialităţi. Deşi sprijinită de marele Episcop Melchisedec 
al Romanului această, lucrare a fost respinsă de Sf. 
Sinod atât în anul 1885, cât şi în 1889, când, sprijinit
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de marele bărbat de Stat Tache Ionescu, Muzicescu 
interveni din nou la Sf. Sinod pentru aprobare.

Adversarii transcrieri muzicii psaltice pe notaţiunea 
modernă au fost: neuitatul Ştefan Popescu Profesor la 
Seminariile din Bucureşti, Arhiereul Nifon Ploeşteanu 
ajuns mai târziu Episcop al Dunării-de-Jos, precum şi 
Arhiereul Teofil Mihăilescu.

Motivele lor se pot rezuma în următoarele: Nu se 
poate face o transcrire exactă a cântărilor bisericeşti, din 
următoarele cauze: 1) muzica bizantină n’are ritm regulat, 
ci ritme variate şi deci în transcriere ar trebui înlăturat 
mai întâiu jugul măsurii unice şi regulate din muzica mo
dernă. 2) Muzica psaltică cuprinde, în constituţia, gamelor 
tonuri mari, mici, mărite şi micşorate ceeace muzica mo
dernă nu admite şi 3), că semnele consunante din muzica 
psaltică, care fac parte integrantă din stilul acestei cântări 
nu-şi au echivalentul în scrierea modernă.

In consecinţă, o transcriere a cântărilor psaltice ar 
insemna desigur o alterare regretabilă, iar nu o păstrare 
a autenticităţiilor. Dovadă despre aceasta este încercarea 
de transcriere care s’a făcut la Sibiu de către Cunţanu 
şi în Bucovina de marele Mitropolit Silvestru Morariu, 
încercare care a avut ca rezultat îustrăinarea din ce în 
ce mai mult a vechei cântări psaltice.

In urma atâtor frământări şi polemici duse pe tema 
muzicii noastre psattice bisericeşti, situaţia ei se clarifică 
astăzi prin înfiinţarea Academiei de muzică bisericească, 
datorită solicitudinii Prea Fericitului nostru Patriarh Miron. 
In acest institut, nădăjduim că se va putea studia muzica 
psaltică în forma sa autentică bizantină, precum şi în di
feritele ei adaptări făcute de biserica noastră la geniul 
muzical român. Aci, caîntr’un laborator, seva topi materialul 
de folclor muzical bisericesc, existent în toate pronviciile ro
mâneşti, spre a se putea ajunge astfel la craearea unui 
singur gen de cântare bisericeaacă, propriu bisericii ro
mâne ortodoxe, — şi aceasta va fi desigur spre proslăvirea 
Aceluia care a ştiut să aprecieze valoarea muzicii noastre 
bisericeşti tradiţionale şi să-i indice calea viitorului.

I. POPESCU PASĂREA
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F E M E I A  M I S I O N A R

Munca misionară sporeşte în sânul Bisericii noastre. 
In întreaga ţară, s’au organizat cercuri şi subcercuri cul
turale, s’au ţinut conferinţe religioase şi convorbiri cu 
sectanţii, s’au tipărit articole de cuprins misionar, iar la 
Chişinău a luat fiinţă o revistă specială: «Misionarul».

Aceasta este munca clerului.
Dar noi mai avem în ţara noastră un lucrător modest 

şi cinstit, care zilnic arată devotamentul său Bisericii şi 
Patriei. Acest lucrător este femeia română.

Femeia română a păstrat un interes viu pentru Bise
rică, în toate timpurile, manifestându-şi dragostea prin 
opere de caritate şi filantropie. Avem în ţara noastră 
«Societatea Ortodoxă a Femeilor», cu filiale în toate pro
vinciile şi cu şcolile ei. Avem românce, care sunt mame 
cinstite şi creştine bune.

Aceste femei, nu din ordin sau interese personale, 
ci din adâncă credinţă şi dragoste către Biserica lui Hristos 
au organizat în Capitală slujbe religioase, în fiecare Vinere, 
pentru a întări credinţa în creştini, pentru a educa poporul 
în spiritul evangheliei. Iată un ajutor preţios în lucru 
misionar.

Dar interesul viu la femei către problemele Bisericii 
se constată şi prin faptul că, în ultimii ani, avem multe 
femei, care urmează cursurile Ia facultăţile de- teologie. 
Aceste studente vor duce făclia credinţei şi în viaţa so
cială. Ele, fără a ocupa funcţii eclesiastice plătite, vor şti 
să aplice în viaţă cunoştinţele căpătate.

Avem exemple multe şi frumoase şi, fără ca să mai 
discutăm, putem vedea, activitatea rodnică a d-nei Sanda 
Mateiu, colaboratoarea ziarului «Universul». Prin articole 
frumoase şi pline de învăţământ, d-nia sa dovedeşte su* 
blimitatea preceptelor lui Hristos şi îndrumează tineretul 
după o morală creştină, sănătoasă. Această femeie aduce 
Bisericii creştine un folos imens. Ea cu adevărat este misio
nară creştină şi apostol al neamului. Şi slujitorii Bisericii, 
convinşi de sfinţenia cauzei comune, pe această cale 
răsplătesc devotamentul femeilor creştine.

Misionarismul privat al femeii are un deosebit prâţ 
pentru timpurile noastre străbătute de atâtea rele.
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Comunismul, această racilă socială, atacă toate for
mele de viaţă, el atacă chiar pe Dumnezeu, ca în primele 
veacuri ale creştinismului. Aşa şi astăzi este gonită Biserica 
lui Hristos. Comunismul duce o luptă sistematică contra 
creştinismului, el nu se mulţămeşte cu devastarea bisericilor, 
cu prigonirea slujitorilor ei şi cu oprirea adunărilor reli
gioase, ci vrea să zmulgă din sufletul creştinului chiar şi 
credinţa !n Dumnezeu. De aceia păgânismul din zilele 
noastre a început lucrul său distrugător asupra copiilor, 
comunicându-le şi crescându-i în idei ateie.

Aceste idei primejdioase adesea rătăcesc şi în ţara 
noastră, frământând minţile cele mai slabe şi zmintind 
firile îndoielnice. Şi în ţara noastră sunt atei, care zmin- 
tesc pe creştini şi vor să-i conducă pe căi greşite. Răs> 
pândirea ideilor ateiste este un rău şi mai mare decât a 
sectarismului, şi aici ne vor fi de folos mare femeile cre
ştine; ele vor creşte copiii noştri în frica lui Dumnezeu 
şi vor sădi moravuri bune in sufletele lor.

Ţara românească este ocrotitoarea ortodoxismului 
şi, ca atare, trebue să fie gata de luptă cu propagatorii 
comunismului.

A sosit timpul, când, în apărarea Bisericii creştine, 
trebue să stea nu numai slujitorii ei, ci toţi creştinii şi, 

, tn primul rând, femeia, care este mamă şi educatoare a 
poporului de mâine.

Voi, femeilor creştine, sunteţi primii ajutori ai noştri 
în evanghelizarea masselor. Voi veţi fi tot alături de noi 
şi tn apărarea credinţei strămoşeşti. Voi, care simţiţi în 
sufletul vostru focul sacru al cuvântului dumnezeesc, 
duceţi această scânteie prin scris şi prin cuvânt şi o 
răsădiţi în inimile acelora, care deja au o dragoste de 
neam şi ţară. Voi, surorilor creştine, care, tn timpul răz
boiului, aţi alinat atâta amar de durere şi aţi mângâiat pe 

' suferinzi, continuaţi opera voastră sfântă, alinând şi durerile 
Hufleteşti ale creştinilor. Voi, mamelor, fericite mame — 
căci ce este mai scump decât mama pe pământ — prin 
duioşia inimii şi simţul vostru de mamă, daţi scumpelor 
vlăstare o creştere bună creştinească, oţeliţi voinţele, 
«Amânaţi cuvântul Evangheliei şi duceţi ţara şi biserica 
la izbândă!

Preot GH. JEMANEAN,
Cobâlnea, Soroca.

L
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PREDICA ŞI CREŞTINII NOŞTRI

Cel mai bun mijloc prin care am aduce pe om la 
Evanghelia lui Hristos, la biserică, va fi predica, prin care 
Mântuitorul şi Sfinţii Apostoli au atras atâta lume, graţie 
căreia avem creştinismul de azi.

De aceia cred că, dela un timp, aproape toate re
vistele noastre bisericeşti au început să scrie despre pre
dică, predică şi misionarism, etc., şi în deosebi «Biserica 
Ortodoxă Română» ‘). S’a obişnuit însă ca, ori de câteori 
se vorbeşte despre predică, să se vorbească numai de cel 
chemat să predice poporului, nu însă şi despre popor, 
cel care trebuie să asculte. Intr’adevăr, se căută ca vii
torul predicator să fie format prin cele mai bune mijloace, 
în aşa fel că majoritatea tinerilor eşiţi de pe băncile 
şcoalei sau ale universităţii sunt înarmaţi cu cele mai bune 
metode, pentrucă să atragă pe ascultător, adăogându-se, 
pe lângă aceasta, şi talentul înăscut.

Ce se întâmplă însă când vin în faţa poporului ? îi 
ascultă ? ies afară din biserică ?

D-l Mircea Moreattu (în articolul «Despre Predică» 
din «Bis. Ort. Rom.» de pe Mai 1930), din mai multe 
exemple trăite, spune că ne poate arăta că ascultarea sau 
neascultarea predicii de către popor depinde de predicator, 
de felul cum a înţeles să-şi formeze el predica, pe înţe
lesul poporului, bine rostită, şi atunci îl ascultă; sau, pen- 
truca să-şi arate puterea sa de vorbitor şi vasta-i cultură, 
face o predică ce este departe de a fi înţeleasă, şi atunci 
oamenii ies afară din biserică.

Da, este adevărat că mândrilor Dumnezeu le stă 
împotrivă. Dacă cei de al doilea fac predica din mândrie 
sau nu pot să se coboare la nivelul cultural al ascultă
torilor, urmarea este că pierd. Umiliţilor Ie dă har şi de 
aceia câştigă, sau sunt ascultaţi pentrucă se pot coborî 
la nivelul cultural al ascultătorilor, având pe lângă aceasta 
şi talentul înăscut. Mai departe spune că omul nu fuge 
de predică, ci, din contră, vine să asculte, atunci când 
este anunţat că la biserică va veni un vestit predicator.

1. Aceasta revista a scris foarte mult despre predica în vremurile el 
cele vechi. Pe urma a mal încetat. Acum Iar a început. — Nota Arhlm. Scriban,
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Nimic de zis şi nici nu vreau să fac polemică in 
aceste rânduri cu d. Moreanu. Este adevărat că lumea 
fuge sau nu ascultă predica făcută fără Înţeles sau ne
rostită bine, etc. Dar nu numai din cauza aceasta fuge 
de o predică, ci poate fi una cât se poate de bună, pe 
care o ascultă, o admiră, dar să vedem cu ce a rămas 
din ea la urmă ? căci poate fi predica cât se poate de 
bună dar ascultătorilor predicilor noastre le mai trebuie 
şi o educaţie.

Mi-a fost dat să văd predicatori buni să nu fie însă 
ascultaţi de popor, ci unii eşiau afară, alţii vorbiau sau

, toţi se uitau la dascăl sau paracliser cum stingea lumâ-
.. nările sau mai făceau şi haz când acesta se ostenea cu

stingerea lumânării tocmai până când se termina predica.
: Ce era să facă in cazul acesta ? predica era bună,
r dar ce trebuia să facă creştinii: să se uite la dascăl cum
p stingea lumânările sau să asculte ? In cazul acesta, cine
f este vinovat ? preotul că nu şi-a întocmit bine predica ?
i Nu, ci pentrucă nu şi-a educat poporul şi personalul bise-
r sericii, care nu este educat pentrucă să asculte o predică.
| Nu numai din cauza aceasta fuge lumea de predică.
| In multe locuri, nu sunt obişnuiţi cu predica, pentrucă
I  aci li se ţin din Joi în Paşte şi poate şi acelea cu un
| interes personal al predicatorului.
I Poate, va zice cineva cum ? tocmai acum trebuie să
I; asculte, de oarece este ştiut că monotonia adoarme, aşa
t că predica mai rară e mai propice a fi ascultată!... Dar
I sunt atâtea de predicat poporului, încât într’o viaţă pas-
« torală de câteva zeci de ani predicile vor fi tot cu su-
* biecte noi, aşa că ar fi departe de a deveni monotonă,
r Apoi nu toţi creştinii vin în fiecare sărbătoare la biserică

ci unii vin într’una alţii în alta şi foarte puţini sărbătorile 
la rând. Din contră, sunt învăţaţi cu monotonia cealaltă, 

f, în care stau aproape cea mai mare parte din bisericile
noastre, adică unde nu se predică, unde amvoanele stau 
mute şi, în locul predicii, se citeşte cazania sau sinaxarul, 
pe care le ascultă şi le înţelege numai citeţul de multe 
ori, căci creştinii acum se mai întreabă de vorbă, para
cliserul stinge lumânările, iese cu discul, etc.

Pe lângă aceasta, se mai adaugă şi greşeli ale pre
dicatorului. Mulţi din ei nu simt ceiace spun, nu sunt
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convinşi ei de ceiace predică şi atunci cum vor putea 
convinge pe alţii, ei nefiind convinşi. Alţii nu se adap
tează mediului, fac predici iără ca să se potrivească cu 
mediul In care se află.

Să luăm cazul celălalt: Creştinii ascultă predica bine 
rostită şi mai ales când sunt anunţaţi că la biserică va 
veni un predicator bun, cum zice d. Moreanu, şi bine a 
zis: când sunt anunţaţi. D a! s’a anunţat că va veni un 
bun predicator! In Duminica aceia biserica este plină de 
oameni, cari aşteaptă cu nerăbdare rândul predicii. Vine 
rândul predicii, toţi ascultă cu cea mai mare atenţie, 11 
admiră...

Intrebaţi-i la urmă — foarte bine a vorbit!... ah! ce 
frumos! Dar despre ce v’a vorbit ? Oare câţi credeţi că 
pot să schiţeze cel puţin predica în câteva cuvinte! Şi câţi 
din ei au rămas cu ea în minte pentru un timp mai în
delungat ? Foarte puţini sau unul-doi. Ceilalţi, cum au eşit 
din biserică, au rămas numai cu impresia că a vorbit 
foarte frumos. De ce ? pentrucă pe ei nu i-a interesat 
predica, ci persoana, gesturile, etc., curiozitatea, căci li s’a 
spus că vine un predicator vestit, căci dacă nu li se 
atrăgea atenţia din timp, poate că nici nu-1 ascultau.

Altă dată, după ce a venit aceiaşi persoană, acum, 
după ce s’au obişnuit cu figura lui, îi ascultă şi predica, 
alţii plâng chiar, dar întrebaţi-i şi pe aceştia ce i-a făcut 
să plângă ? foarte puţini vor fi în stare să spuie. De ce ? 
pentrucă cuvintele predicatorului îi va fi atins cine ştie 
în ce coardă a sufletului lor, aşa că au plâns, dar când 
au ieşit din biserică, au şi uitat de ce au plâns, pentrucă 
predica pretinde un ascultător care să aibă cel puţin cele 
mai elementare noţiuni de catehism şi scripturistice şi 
tocmai acestea lipsesc creştinilor noştri.

Se ştie că predica pune înaintea ascultătorilor numai 
un adevăr sau două din Evanghelia zilei, pe care cei mai 
mulţi din creştinii noştri n’o cunosc, aşa că n’o Înţeleg 
sau, dacă o înţeleg, o înţeleg izolat, neavând cu ce să 
le pună în legătură, fiind lipsiţi cu desăvârşire de un fond 
aperceptiv necesar unei predici. Plâng unii ? Credeţi că 
au înţeles predica ? Nu! Cum am arătat mai sus. Şi apoi 
scopul predicii nu este numai acela de a mişca inima, 
căci în zadar ai mişcat-o, dacă n’ai putut îndupleca şi
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voia. Dar aceasta se Întâmplă foarte rar, căci cel ce a 
plâns In biserică la cuvintele predicatorului rămâne aceiaşi 
după ce a ieşit din biserică. Iată deci că noi nu trebuie 
să ne interesăm numai de predicator, să-l educăm numai 
pe el, ci şi pe popor, ca cel care trebuie să asculte pre
dica. Iată de ce trebuie să începem catehizarea, iar In 
locul predicii de azi, trebuie să punem omilia, căci prin 
ea putem învăţa poporul întreaga Evanghelie dintr’o 
sărbătoare').

Să privim într’o comunitate sectantă şi vom vedea 
cum membrii ei ascultă pe predicator care de multe ori 
este inferior unui predicator de-al nostru.

De ce ? Pentrucă i s’a făcut catehizare prin lecţiunile 
biblice. Pe lângă aceasta, mai are şi noţiuni de mânuirea Sf. 
Scripturi, aşa că, la oricare din ei, poţi găsi un fond 
aperceptiv folositor pentru ascultarea predicii şi înţele
gerea ei.

Alţii, când aud ca să se facă catehizarea, ne spun 
că prin aceasta nu facem decât un protestantism sau 
sectarism, etc. De ce ? Oare acestea sunt metode, proprii 
protestanţilor şi sectanţilor ? Nu! Sfinţii Apostoli, când 
aduceau la creştinism, se mulţămeau numai cu botezul, 
fără să-i mai înveţe ? Nu! După ce Sfântul Apostol Petru 
a botezat pe cei 3000 de suflete, nu s’a mulţumit numai 
cu atâta: adică cu primirea botezului şi predicarea despre 
Hristos, ci toţi aceştia: stăruiau în învăţătura apostolilor, 
în legătura frăţească, în frângerea pâinii şi în rugăciuni. 
(F. Ap. 2, 42).

Iată că, făcând catehizarea, nu facem altceva decât 
ne întoarcem la ale noastre, cum scria Prea C. Părinte 
Sctiban în revista Misionarul din Chişinău. Să nu ne mai 
mulţămim cu creştinii noştri de azi, cari sunt creştini 
numai prin faptul că sunt botezaţi. Numai atunci vom 
putea predica cu folos şi nu în pustie.

IOAN OPORAN,
--------------------  Absolvent de seminar.

1. C. A. Teodorescu, Studii Omiletice.

Cuvântările sunt mult mat vii şi impresionează mai mult 
decât comunicările scrise.

N. 10RGA,
in cuvântarea din Adunarea Deputaţilor, ’ 

la discutiunea bugetului, 23 Dec. 1930.
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Lucrările pregătitoare în vederea împlinirii 
punctelor hotărâte în conferinţa ortodoxă dela 

Mănăstirea Vatopedului, Sf. Munte Atos, 
în Iunie 1930.

Adresa Sf. Sinod al Bisericii ortodoxe Române Nr. 7, 
din 5 Ianuarie 1931, înreg. la Sf. Mitropolie a 

Ungro-Vlahiei sub Nr. 198/931.

Înalt Prea Sfinţite,

In conformitate cu avizul conferinţei episcopale din 17— 18 
Dec. 1930 şi potrivit hotărârii, aprobată de Noi, adusă la Comi- 
siunea ad-hoc, instituită în această conferinţă, avem onoare a Vă 
înainta, odată cu aceasta, un exemplar din: Procesele-verbale ale 
Comisiunii Sfintelor Biserici ortodoxe adunată în Sfânta Mănă
stire a Vatopedului din Sf. Munte (în greceşte), cum şi un extras 
(în româneşte) al temelor fixate în acea comisiune, pentru a fi 
supuse deliberării viitorului Prosinod al Sf. Biserici ortodoxe.

Totodată facem cunoscut că, în conferinţa noastră episcopală 
din 17—18 Dec. 1930, s’a stabilit ca, la fiecare Mitropolie, să se 
constitue câte o comisiune de teologi-episcopi, preoţi şi mireni.

Preşedinţii Comisiunilor sunt de drept înalt Prea Sfinţiţii 
Mitropoliţi. înalt Prea Sfinţiile Lor vor alcătui comisiunea cum 
vor crede de cuviinţă. Aceste comisiuni vor aduna materialul 
necesar, îl vor cercata şi clasifică şi apoi vor întocmi studii 
aprofundate asupra temelor ce li s’au repartizat.

Pentru comisiunea Mitropolitană a I. P. S. Voastre, s’au re
partizat spre studiere temele Nr. 0, 13, 15 din alăturatul tablou.

întrucât, conform adresei Nr. 2.036/930, a Patriarhiei Ecu
menice, în curând se va convoca prosinodul pentru continuarea 
lucrărilor începute la Vatopedi, e necesar să dispuneţi urgenta 
constituire a Comisiunii şi Punerea în studiu a temelor fixate. 
Iar după ce comisiunea va termina lucrarea, materialul adunat şi 
studiile alcătuite, Vă rugăm să binevoiţi a le trimite Sf. Sinod, 
spre a fi supuse deliberării şi aprobării sale definitive.

Primiţi, Vă rugăm, Inal! Prea Sfinţite, ale Noastre întru Hri
stos frăţeşti îmbrăţişări.

Preşedinte, Patriarh MIRON

Director, Tit S. Târgovlşteanu
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Temele formulate la Vatopedl şi cuprinse în procesul- 
verbal Nr. 14—15 din 22 şl 23 Iunie 1930

1. Comisiunea pregătitoare interortdoxă, punând chestiunea 
Bisericii ruse ca cea dintâi în catalog, roagă pe S. S. Patriarhul 
Ecumenic, ca mai înainte chiar de convocarea Prosinodului, să 
facă posibil, într’un chip oarecare, prezenţa în Prosinod şi a re
prezentanţilor Bisericii ruse, provenind fie din lăuntrul, fie din 
afara Rusiei.

2. Stabilirea unei legături mult mai strânse şi al unui contact 
mult mai apropiat al Bisericilor ortodoxe între ele, precum şi sta
bilirea mijloacelor de realizare, între care: schimb reciproc de 
studenţi şi de diferite misiuni de preoţi, de profesori de teologie 
şi de predicatori, în vederea unei interpenetraţii cât mai com
plecte. De asemenea, o conlucrare cât mai activă a Bisericilor 
ortodoxe între ele în chestiunile spirituale, morale şi sociale pentru 
binele popoarelor ortodoxe.

3. Educaţiunea clerului în şcoalele de teologie şi seminarii 
şi necesitatea de a o organiza, sub directa conducere a autorităţii 
bisericeşti, cu înlăturarea oricărei tendinţe contrarii acestui principiu.

4. Examinarea situaţiei actuale a Bisericii ortodoxe în America 
şi aflarea mijloacelor de a remedia şi îmbunătăţi actuala stare.

5. Aflarea mijloacelor necesare prin care să se aducă mona
hismul ortodox răsăritean la vechea-i frumuseţe şi strălucire, nu 
numai în privinţa perseverenţei în tradiţiunile şi regulele mănă
stireşti, ci şi prin reînoirea vechilor sale ocupaţiuni ştiinţilice, fi
lantropice şi culturale şi în special cultivarea artelor sacre.

6 . Căutarea mijloacelor în vederea unei colaborări a Bise
ricilor ortodoxe între ele, cu scopul de a combate ateismul, precum 
şi diferitele sisteme rătăcite ca: francmasoneria, teosofia, spiri
tismul, etc.

7. Definirea relaţiunilor Bisericii ortodoxe cu Bisericile ete- 
rotodoxe, atât din Răsărit, cât şi din Apus. Şi anume:

a) Relaţiunile în duh de dragoste, care (după cuvântul Sf. 
Apostol Pavei) toate le nădăjdueşte (I. Cor. XIII 7-8), cu Bisericile 
eterodoxe (armeană, coptă, abisiniană, haldeiană, iacobită, veche 
catolică, anglicană) care tind să se aproprie de Biserica ortodoxă 
şi nu fac niciun fel de prozelitism printre otodocşi şi

b) Relaţiuni de precauţiuni şi de apărare faţă de etorodocşii 
cari fac prozelitism şi lucrează sub orice formă ca să prejudicieze 
Bisericii ortodoxe; catolicismul, uniatismul, protestantismul, meto- 
dismul, baptismul, adventismul etc.

8 . Examinarea chestiunii: care dintre eretici şi schismatici 
vor fi primiţi în sânul Bisericii ortodoxe prin mirungere şi care 
prin „liberos pisteos".

9. Codificarea sfintelor canoane şi a rânduelilor canonice 
Bpre a fi supuse la vreme Sinodului ecumenic.

10. Examinarea practicilor actuale în vigoare în Bisericile 
locale în privinţa impedimentelor la căsătorie, a cauzelor de divorţ,
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şi a procedeurilor respective legale, precum şi studierea mijloacelor 
prin care s’ar putea ajunge pe cât posibil, la o practică uniformă 
în toată biserica ortodoxă.

11. Organizarea tribunalelor spirituale bisericeşti, dacă e 
posibil, în chip uniform, în toată biserica ortodoxă şi introducerea 
unei proceduri penale bisericeşti.

12. Examinarea unui mod unic de alegere a episcopilor şi 
în deosebi a căpeteniilor (patriarhi şi preşedinţi) Bisericilor ortodoxe 
autocefale în conformitate cu sfintele canoane.

13. Studierea chestiunii calendarului sub aspectul hotărârii 
primului sinod ecumenic privitor la pascalie, şi aflarea mijlocului 
de a restitui un acord între Bisericile ortodoxe în această chestiune.

14. Uniformizarea, pe cât posibil, a tipiconului în confor
mitate cu tradiţiunea bisericească.

15. Studierea şi aflarea mijloacelor prin care să se inten
sifice printre popoarele ortodoxe o cultură creştină ortodoxă care 
să îmbrăţişeze toate manifestaţiunile lor de viaţă.

16 Studiu despre mijloacele de a susţinea şi întărirea artei 
bizantine tradiţională în diferitele ei exprimări, precum: muzica 
bisericească, pictura, arhitectura, ţesătura odăjdiilor, orfevreria.

17. Definirea condiţiunilor potrivit cărora se proclamă şi se 
recunoaşte autocefalia unei biserici ortodoxe, precum şi definirea 
numărului bisericilor autocefale ortodoxe azi recunoscut, în vederea 
intercomuniunii canonice şi a participării lor la coferinţele şi si
noadele interortodoxe fără împiedicare.

De asemenea, definirea condiţiunilor după care o biserică 
se proclamă autonomă, şi deosebirea între autocefalie şi autonomie.

Lista Membrilor celor 4 sub-comisiun).

I.

Pentru chestiunea dela punctul 6 :
6 . Căutarea mijloacelor în vederea unei colaborări a Bise

ricilor ortodoxe între ele, cu scopul de a combate ateismul precum 
şi felurite sisteme rătăcite ca: francmasoneria, teosofia, spiritismul, etc.

1. Prof. V. G. Ispir Preşedinte; 2. Păr. Prof. Gr. Grislescu;
3. Păr. I. Ionescu, Directorului Seminariului Nifott; 4. Păr. Petre 
Chiricuţă; 5. Păr. Diacon H. Rovenţa; 6 . d. Prof. I. Savin.

II.

Pentru chestiunea dela punctul 13:
13. Studierea chestiunii calendarului sub aspectul hotărârii 

primului sinod ecumenic privitor la pascalie şi aflarea mijlocului 
de a restitui un acord între Bisericile ortodoxe în această chestiuni:

1. Prof. Dr. D. Boroianu, Preşedinte; 2. P. Cuv. Arhim. 1. 
Scriban: 3. Păr. Econ. D. Georgescu; 4. Păr. Victor Popescu
5. d. Prof. I. Saru.
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III.

Pentru chestiunea dela punctul 15:
lo. Studierea şi aflarea mijloacelor prin care să se inten

sifice printre popoarele ortodoxe o cultură creştină ortodoxă care 
să îmbrăţişeze toate manifestaţiunile lor de viaţă.

1. P. S. Tit Jârgovişteanu. Preşedinte; 2. Păr. Manea Po- 
pescu Cons. Referent la Secţia Culturală a Mitropoliei; 3. Păr. 1. 
Popescu-Mălăeşti, Decanul Facultăţii Teologice; 4. Păr. Econ. Gr. 
Pişculescu ;5. d. Prof. Teodor M. Pop eseu; 6 . d. Prof. Nichifor 
Crainic, 7. d. Prof. Şerban Ionescu.

IV.

Pentru chestiunea dela punctul 16:
16. Studiu asupra mijloacelor în ce priveşte susţinerea şi 

întărirea artei bizantine tradiţionale în diferitele ei exprimări precum: 
muzica bisericească, pictura, arhitectura, ţesătura odăjdiilor, orfevreria

1. Păr. Dr. N. Popescu Boteanu, Preşedinte; 2. P. S. Tit 
Târgovişteanu; 3. P. C. Petre Vintilescu; 4. Pr. P. Partenie, 
Directorul Sem. Central; 5. d. C. Brăiloiu; 6 . d. Busuioceanu.

Cât de fraţi sunt uniaţii.

Cititorii îşi vor fi aducând aminte de lupta de condei pur
tată pe paginile ziarului Cuvântul din Bucureşti, privitoare la faptele 
catolicismului în ţara noastră; dacă a fi catolic e a fi şi bun ro
mân ; dacă a fi catolic este şi a fi temeinic legat de sufletul nea
mului tău?

Această întrebare era descusută între d-1 Nae Ionescu, deo
parte, şi d-1 losif Frollo, profesor în Bucureşti, de altă parte.

întrebarea aceasta acum ar putea fi descusută cu şi mai 
inţeles, dacă am avea în vedere, nu pe catolicii de baştină, nu pe 
cei născuţi catolici, ci pe cei care l-au primit proaspăt; pe cei 
se mărturisesc ca atare, nu în grămada unui neam de aceiaşi 
închinare, ci pe cei care sunt proaspeţi intraţi în catolicism sau 
care se găsesc mai puţini numeroşi în sânul unui neam care, în 
marea lui mulţime, este creştin, dar nu catolic.

In Ţara Românească, starea aceasta o avem cu uniaţii noştri. 
Pe ei să-i vedem cât de creştini şi de îmbrăţişători sunt în sânul 
neamului nostru care nu e catolic. Sâ-i vedem de sunt un adaos 
de putere, de dragoste, de frăţie; dacă sunt o frunte a neamului, 
dacă sufletul lor e mai viu, mai curat, dacă sunt mai blânzi, mai 
curaţi mai voioşi, prin faptul că se simt legaţi de trunchiul catolic.

Sunt foarte multe lapte prin care se poate răspunde la în
trebarea aceasta şi ele se adună pe fiecare zi. Se poate cunoaşte 
din ele că prin catolicism, organele uniatismului nostru s’au umplut 
de ură, de neîngăduinţă fără de ceilalţi Români care nu sunt 
catolici ca ei. Prin uniatism, Românii noştri de lege catolică şi-au
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tras ziduri chineaeşti în jurul lor. Ei se simt desfăcuţi din legă
turile de neam, pe care le au cu fraţii lor, şi sunt gata cu ura 
şi cu urgia împotriva Românilor care nu se mărturisesc uniaţi.

De curând a ieşit o_ carte nouă, care ne dă multe materiale 
în această privinţă. E vorba de cartea d-lui Rusu-Abrudeanu,
„Păcatele Ardealului împotriva neamului românesc“, despre care
va trebui să se vorbească pe larg şi care nu trebuie să treacă 
fără răsunet în mijlocul nostru. Deci vine vremea să scriem despre 
ea şi să ne mişcăm pentru ea.

Dar şi până a nu ajunge a scoate din aceasta toate mate
rialele bogate, prin care să arătă, ce tăgăduire a iubirii neamului 
sunt uniaţii noştri, să căutam şi în alte părţi şi vom găsi materiale 
de care să ne uluim, pentru a dovedi că, prin uniaţie, însăşi des
trămarea sufletească a intrat în staulul nostru.

Să nu scăpăm nepomenit un articol din ziarul Universul, 
dela 15 Fevruarie a. c., în care tocmai ni se face dovada, prin 
fapte proaspete, prin condeiul vrednic al d-lui Alexandru Hodoş, 
care a mai scris astfel de materii, că uniaţii sunt albia prin care 
se scurge otravă pentru neamul nostru.

Auziţi, fraţilor şi vă cruciţi: Noi, care rostim în slujbă cu
vintele Psaltirii „al Domnului este pământul şi plinirea lui, lumea 
şi toţi ceice locuiesc într’însul“, noi am ajuns prin uniaţi şă în
gustăm .înţelesul acestor cuvinte, pe care doar le pomenim la 
slujba înmormântării, şi nu lăsăm pe fraţii noştri să se simtă şi 
ei pe pământul lui Dumnezeu.

Până la unirea. cea mare, în urma războiului popoarelor, 
Românii noştri şe înmormântau în cimitire de obşte: ortodocşi 
la uniaţi şi uniaţi la ortodocşi. Dacă uniaţii făceau oprelişti în 
această privinţă, în vremea mai veche a luptelor religioase aprige, 
pe urmă se mai muiaseră şi nu mai făceau împotriviri. încaltea orto
docşii n’au făcut de loc împotriviri în această privinţă şi lucrurile 
au mers până la mormânt, ci acolo intrau cu toţii în acelaş pă
mânt al Domnului. .

Acum însă uniaţii iar au venit la scrâşnirea lor mai dedemult. 
Din pricină că multe sate româneşti uniate trec la Biserica orto
doxă, din însuSi simţul de frăţie al unui popor, pe care aţâţările 
uniate nu l-au putut ajunge, şi el tot ortodox a rămas în miezul 
lu i; din pricina aceasta, cârmuirea uniată veninoasă a început 
acum o prigoană, nu numai împotriva viilor, ci şi a morţilor, 
vinde se întâmplă că sunt ei mai mulţi, iar ortodocşii nu au ci
mitir aparte şi se înmormântâu la un loc cu uniaţii şi nimenea 
nu avea de cârtit, acum preoţii uniaţi fac gură şi nu vor să mai 
dea voie ca ortodocşii să se înmormânteze în acelaş pământ cu uniaţii.

Apoi oare ce să fie asta? Să fie dovadă că uniaţii au duh 
de frăţie cu cei de un neam cu ei?

Ceva este aceasta, dar numai frăţie nu. Este scrâşnirea
din dinţi împotriva poporului care nu mai vrea să stea în lanţu 
rile uniaţiei şi aleargă în biaţele ortodocşilor. Universul ne
destăinuieşte tapte de soiul acesta şi pe acestea este bine să lo
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cunoaştem, să le însemnăm frumos la răbojul nostru şi să le 
punem ca dovezi înaintea acestui neam, pentru a arăta ce fel de 
frăţie au uniaţii, ce spor de simţire românească aduc ei în sânul 
neamului nostru.

Auziţi..., moare directorul şcoalei de meserii din comuna 
Vişeul-de-sus din Maramureş. De credinţa lui, era ortodox. Preotul 
uniat n’a primit să fie slujit îngropat în cimitirul uniat decât 
dacă slujba înmormântării o va face el. Auzi! să te bagi cu sila 
la slujbă, unde este preot de legea omului!

In comuna Cuhea, unde peste 100 de familii au trecut la 
Biserica ortodoxă, preotul uniat n’a voit să primească în cimitir 
pe unul din foştii lui credincioşi, încât, fără amestecul jandarmilor, 
se făcea vărsare de sânge. In comunele Sarasău, Borşa, Rona şi 
în alte comune, unde poporul de asemenea s’a întors la Biserica 
ortodoxă, morţii nu se mai pot îngropa în vechile cimitire uniate, 
ci oamenii sunt nevoiţi să-şi îngroape morţii lor prin grădini, prin 
curţi, prin margini de sate.

Iată frăţia uniată şi iată cu ce a crescut inima şi simţirea 
românească prin aceşti „fraţi" ai noştri! Nu este o dovadă că ei 
au sporit ura şi urgia şi că prin ei sufletele s’au înăcrit şi numai 
la înălţimile iubirii de Dumnezeu şi de oameni n’au ajuns!

Este poruncă, scrie d. Al. Hodoş, ca ortodocşii să se poată 
îngropa la uniaţi şi uniaţii la ortodocşi. Dar această poruncă a 
stăpânirii nu se ţine în seamă, ci de pildă prefectul Maramureşului 
sileşte pe oameni să-şi facă acum cimitire după legea lor, aşa că 
acum uniaţii nu mai pot sta la un loc cu ortodocşii. De ce se 
putea mai nainte şi nu se poate acum? Din pricină că prin ei a 
sporit puterea dragostei.

Şi acum aveţi dovadă că uniaţii sunt sămânţă de vrajbă şi 
de ură, de despărţire şi depărtare. Ne-au unit alte puteri, dar ei 
ne despart.

Lucrarea socială a societăţii ortodoxe.

Trebuie să primim cu mare părere-de-bine veştile care ne 
vin despre faptele însemnate pe ogor social pentru ajutoarea obştei, 
pe care le săvârşeşte Societatea Ortodoxă Naţională a Femeilor 
Române. Este un câştig pentru noi că, în aceste vremuri de grele 
lovituri pentru ortodoxie, ne putem lăuda cu Societatea Ortodoxă 
şi că ea ne dă mângâierea ce a vedea roada puterilor noastre.

Faţă de marea lipsă care este acum, această societate şi-a 
luat sarcina de a veni în ajutorul celor care duc greul acestei 
vremi, facându-le înlesniri de a se putea hrăni îndestulător, cu preţ 
ieften. Pentru a se vedea ce lucrează ea, doamna Principesă 
Alexandrina Canlacuzino, prezidenta Societăţii, a poftit pe d-nul 
Emil Hafiegan, ministrul ocrotirilor sociale, ca să vadă ce săvâr
şeşte această societate în folosul populaţiunii strâmtorate. Domnul 
Ministru dus la „Casa Femeii*, din Bucureşti, pa. cheiul Dâmbo-
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viţei, aproape de încrucişarea cu Bulevardul Schitu Măgureanu, 
pe laturea numită Splaiul Imprimăriei, şi aci domnia sa a găsit o 
cantină bine întocmită pentru a da hrană studenţilor, funcţiona
rilor şi lucrătorilor fără de lucru. Alături de aceasta, a găsit şi o 
bibliotecă bine înzestrată, care, afară de brana trupească, să o 
dea şi pe cea sufletească.

Ce face cantina. Aci pot lua masa 100 de studenţi, care 
pentru 30 de lei pe zi sau numai 25 în abonament, primesc 3 
feluri de mâncare. Şi particularii pot lua masa aci, cu 30 de lei 
masa. Oameni fără de lucru pot mânca aci cu 12 lei masa, iar 
săracii cu 7 lei. In curgerea anului trecut, s’au dat aci studenţilor 
124,493 de mese, cu 25 de lei în abonament; 71.719 mese altor 
abonaţi şi 57.731 de mese particularilor; 2.663 de mese oamenilor 
fără de lucru şi de asemenea acestora alte 4.674 de mese, date 
tot acestora, dar fără bani; apoi alte 5.624 de mese săracilor cu 
câte 7 lei masa; în totul, peste 300.000 de mese, date acestor 
oameni, care s’au putut hrăni cum se cade pe un preţ aşa de scăzut.

La aceste mese, studenţii sunt acei care fac fără plată admi
nistraţia şi privegherea, ca toate să meargă bine, totul fiind sub 
cârmuirea doamnei Margareta Ghiţulescu, care a călăuzit pe' d-1 
Ministru Haţieganu în toate aceste umblări.

Domnia Sa a vizitat apoi biblioteca, sala conferinţelor şi şcoala 
de studii sociale, care lucrează în acel local. Ministrul Ocrotirilor So
ciale a lăudat din largul inimii şi cu cuvinte îmbelşugate această fru
moasă lucrare a iubirii aproapelui, prea vrednică de toată preţuirea.

Dar aceasta nu e tot ce săvârşeşte Societatea Ortodoxă 
pentru poporul cel nevoiaş în Bucureşti. In mahalaua Floreasca, 
locuit în cea mai mare parte de muncitori, această Societate în
treţine, încă de mai multă vreme, o grădină de copii, sub călău
zirea doamnei Elena Nicolaide. Copiii părinţilor care mai au ceva 
plătesc câte 60 de lei lunar. Din cei 40 de copii însă, 28 sunt 
ţinuţi fără nicio plată. Ei sunt ţinuţi aci în vremea zilei, de dimi
neaţă, unde li se dau îndrumări de bună creştere, o masă la ameazi, 
o gustare la 4 şi spălat. Părinţii nu au grija lor în timpul zilei 
şi-şi pot vedea de treburile lor, fără temerea că oare ce va fi cu 
copiii de acasă?

Iată cheltuielile lunare ale unui asemenea aşezământ: în Sept. 
trecut 12.916, în Octomvrie, 19.800; în Decemvrie, 13.387. Acestea ca 
cheltueli, pe când în această vreme grădina nu a încasat decât 
numai 13.000, aşa că ea a cheltuit celelalte sume numai din ve
niturile ei. Aceasta e jertfa societăţii pentru copii.

Ministrul a fost de a văzut atunci şi această şcoală. A aflat
cu mâhnire că ea primea o subvenţiune de 400.000 de lei din
partea ministeriulul, care însă a fost tăiată. A fost mişcat văzând 
s&r&cia copiilor şi şubrezenia lor trupească, fiindcă părinţii nu-i 
por hrăni în de ajuns iar şcoala nu are mijloace de a-i hrăni 
mai cum se cade. De aceia domnia sa a cerut ziariştilor caro 
erau de faţă să povestească aceste lucruri şi să îndemne pe cei 
cu dare-de-mână să sprijine aceste şcoli, până ce mijtoaceic Sta
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tului vor spori ca să poată face el mai târziu ce nu poate face acum.
Noi cu părere de bine însemnăm aci faptele de vrednicie ale 

Societăţii Ortodoxe şi nu le lăsăm să se peardă în puzderia fap
telor ziarelor, ci le punem la loc de păstrare în foile noastre, 
pentrucă să ne slujească, atunci când vom avea nevoie să le 
găsim pentru a spune ce se lucrează în Biserica Ortodoxă,

A rhim . SCR1BAN  

DESCHIDEREA SFÂNTULUI SINOD.

Deşi deschiderea sesiunii Sfântului Sinod se aştepta în luna 
Mai, după cum era obişnuit, totuşi treburi multe şi cerând iute 
dezlegare au prilejit adunarea sa mai nainte de acea dată, în 
această lună Martie.

Prea Sfinţiţii Membri ai înaltei Adunări Bisericeşti s’au 
întrunit în ziua de 16 Martie a. c., Luni, în catedrala Sfintei Mi- 
tropolil a Ungrovlahiei, unde s’a slujit un Tedeum pentru des
chiderea lucrărilor sale. Afară de înalţii Prelaţi, erau de faţă d-nii : 
Af, Costăchescu, ministrul Şcoalelor; Gh. Pop, subsecretar-de- 
Stat al Cultelor, şi Teodor Pâcescu, director-delegat al cultelor 
în Ministeriul Cultelor.

După săvârşirea Tedeumului, toţi vlădicii şi cu numiţii dre
gători s’au dus la localul Sfântului Sinod din curtea Bisericii 
Antim. Aci, după ce înalt Prea Sf. Sa D. D. Dr. Patriarh Miron 
s’a suit pe scaunul de prezident, d. Ministru Costăchescu a citit 
mesagiul regal de deschidere a Sfântului Sinod. Incheindu-se 
aceasta, I. P. S. Patriarh a rugat pe d. Ministru Costăchescu 
să lămurească Sfântului Sinod care au fost principiile călău
zitoare la alcătuirea bugetului cultelor pe anul în curs. înalt 
Prea Sf. Sa a arătat că sunt deosebiri de plată între personalul 
feluritelor culte, de unde urmează păgubirea Bisericii ortodoxe. 
Aşa, de pildă, înalt Prea Sf. Sa a arătat că numărul protopo
piatelor este, după numărul credincioşilor, mai mare la uniaţi ca 
la ortodocşi; consilierii-referenţi sunt mai bine plătiţi la uniaţi 
ca la ortodocşi (17,000 faţă de 12,000); sumele pentru materiale 
sunt de zece ori mai mari ca la ortodocşi.

In răspunsul său, d. Ministru Costăchescu a spus că, Ia 
alcătuirea bugetului, s’au avut în vedere mai mult parohiile, 
celulele Bisericii, ca ele să nu sufere, şi mai puţin unele slujbe 
centrale ale Bisericii. Bugetul Bisericii ortodoxe a fost alcătuit 
prin înţelegerea luată cu capii Bisericii în adunarea dela Pa
triarhie, la care a luat parte şi primul-ministru şi ministrul fi
nanţelor. A adăogat că se caută acum chipurile pentru a înlătura 
nedreptăţile care se găsesc în buget.

După aceste lămuriri, s’a trecut la ordinea de zi şi s’a 
păşit la alcătuirea comisiunilor.

In altă şedinţă, înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul Nectarie al 
Bucovinei a făcut o dare-de-seamă despre conferenţa dela Lam-

9
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beth a episcopilor anglicani, la care înalt Prea Sf. Sa a luat parte 
ca delegat al Sfântului Sinod. De asemenea, Prea Sf. Sa Episcopul 
Grigorie al Aradului a făcut o dare-de-seamâ despre congresul 
misionar din Septemvrie trecut la Cernăuţi, iar Prea Sf. Sa Ar
hiereul Qrigorie, vicarul Sfintei Mitropolii a Moldovei, a făcut 
o dare-de-seamă despre starea sectelor la noi, ca referent al 
comisiunii Sfântului Sinod despre secte. Dăm mai jos referatul 
Prea Sfinţiei Sale.

In şedinţa dela 18 Martie a. c., Prea Sf. Sa Episcopul Vi- 
sarlon al Hotinului a făcut o propunere ca Sf. Sinod să ia parte, 
într^un chfp deosebit, la sărbătorirea d-lui Profesor N. lorga, cu 
prilejul ajungerii vrednicului România al601eaan al vârstei. Prea 
Sf. Sa a propus să se alcătuiască un document, în frumoasă limbă 
ă cronicelor şi a hrisoavelor, scris cu multă podoabă, şi să se 
înmâneze, de o comisiune a Sfântului Sinod, vestitului bărbat care 
este învăţatul istoric al Bisericii româneşti. De asemenea, să i se 
dăruiască o frumoasă icoană bizantină, înfăţişând pe Sf. Nicolae. 
Intr’o anumită zi a anului, toate şcoalele bisericeşti: facultăţi 
de teologie, academii, seminarii să facă o serbare deosebită pentru 
prăznuirea celor 60 de ani de viaţă împliniţi de Marele Dascăl 
al tuturor Românilor. Sf. Sinod s’a alăturat cu mare însufleţire 
acestei propuneri şi a hotărât ca un număr al revistei sale să 
fie închinat sărbătoririi marelui Profesor al României. Se va al
cătui un indice al tuturor lucrărilor sale.

In cea din urmă şedinţă a sa, Sf. Sinod s’a ocupat de bu
getul acestei reviste şi a numit o comisiune alcătuită din trei 
membri, care să facă propuneri mai amănunţite cu privire la ad
ministrarea ei. Sf. Sinod s’a închis Ia 21 Martie a. c., dar 
numai amânându-şi şedinţele, urmând să se deschidă din nou 
după Paşti.

Urmează acum referatul pomenit mai sus:

Înalt Prea Sfinţite Stăpâne,

La oomisiunea de seote, a fost repartizată, spre studiere şi re
ferire, statistica sectelor din cuprinsul României, după rapoartele epar
hiilor, şi mijloaoelor celor mai bune pentru combatere.

O statistică exaotă a seotanţilor este foarte greu de întoomit.
1. Pentrucă toţi seotanţii sunt foarte asounşi şi prefăcuţi. Mai 

toţi derutează autorităţile sub numele de pooăiţi, în care intră şi eei 
autorizaţi (baptiştii şi adventiştii) şi cei neautorizaţi de legea cultelor.

2. Numărul lor variază mereu, în plus sau minus, nu atâta prin 
convertiri, cât mai ales prin mutări din loc în loc.

3. Preoţimea în mare parte îi şi confnndă, dar se şi fereşte a 
da numărul exact. Fiecare paroh, protopop, misionar ezită a arăta 
exact numărul seotanţilor, considerând mulţimea rătăciţilor oa o scă
dere în conducerea oficiului respectiv.

Din aceste cauze, nu vom putea specifioa numărul seotanţilor 
decât aproximativ: Nu vom putea stabili pe predicatorii diferitelor
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secte, oasele lor de rugăoiune şi looalit&ţile, pentrucă anele eparhii 
le-an specifioat, altele nn.

După însemnările adnnate, în toată ţara românească ar fi peste 
40.000 baptişti; aproape 7.000 adventişti; peste 4.000 nazarei sau 
pocăiţi; peste 2.000 milenişti sau studenţi în Biblie; aproape 3.000 
de evanghelişti; peste 1.000 de inochentişti; aproape 1.000 de molo- 
eani; aproape 3.000 de penticostalişd şi tremurători; vreo 500 de tu- 
dorişti; vreo 40 de spiritişti şi tot pe atâţia prezentişti. In total, ar 
fi peste 60.000 sectari, fără lipoveni, încă câteva zeci de mii.

Dacă mai numărăm şi pe teosofii şi pe tolstoienii din Basarabia, 
«a şi pe cei turburaţi pe chestia calendarului, vom vedea că Biserioa 
noastră oreştină ortodoxă este ameninţată serios în liniştea şi progresul ei.

Cele mai ameninţate eparhii sunt cele dela marginile ţării, pentrucă 
au moşteniri: ruseşti, ungureşti şi nemţeşti, cu propagandişti foarte 
răzbătători şi îndrăzneţi.

Eparhia Hotinului are oei mai mulţi, după datele statistice epar
hiale: 9.667 baptişti; 1215 adventişti; 771 studenţi în Biblie şi 619 
evanghelişti. Cei mai deşi şi mai organizaţi seotanţi sunt în eparhiile 
Arad şi Oradea-Mare.

Aradul este centrul baptismului românesc. Are între 8—10.000 
baptişti; 280 adventişti; 450 nazarei; peste 1000 de penticostalişti ; 
40 milenişti şi 10 evanghelişti.

Oradea-Mare este centru baptismului unguresc. Are vreo 9790 
baptişti; 168 adventişti; 180 nazarei; 80 penticostalişti ; 40 prezen
tişti; 30 spiritişti; 13 milenişti.

Clujul are : vreo 4.500 baptişti; 2.500 studenţi în Biblie ; 1070 
adventişti; 615 nazarei.

Caransebeşul are peste 4000 baptişti; peste 1400 nazarei sau 
pooăiţi; peste 200 adventişti; peste 100 penticostalişti şi studenţi 
de Biblie.

Cetatea Âlbă-Ismail are aproape 4000 baptişti; aproape 200 ad
ventişti ; peste 400 molocani şi peste 100 inochentişti.

Dunărea-de-jos are peste 500 baptişti; aproape 200 adventişti; 
peste 200 molooani. In Galaţi mai sunt apoi pentioostalişti-tremură- 
tori şi studenţi de Biblie.

Constanţa are peste 700 adventişti, aproape 400 baptişti. Sunt 
apoi nn număr de tudorişti şi nazarei.

Chişinăulare peste 1600 baptişti; aproape 150 adventişti; aproape 
600 molooani; peste 500 inochentişti. Mai sunt apoi frământările teo- 
sofice, tolstoiene, ale Ştiinţei Creştine, plus turburările calendaristice.

In cele patru arhiepiscopii centrale: Bucureştiul, laşul, Sibiul şi 
Cernănţul, sunt sitnaţiuni asemănătoare.

Cele mai mari frământări şi puneri la oale nu pot fi decât în 
Buoureşti, unde sectanţii foarte greu pot fi urmăriţi. Se ounoso vreo 
800 baptişti; 800 adventişti; 400 tudorişti; 90 evanghelişti; 70 stu
denţi de Biblie; 60 nazarei.

In eparhia Moldovei, sunt aproape 800 evanghelişti; 700 ad
ventişti; pesto 1000 de pentioostalişti tremurători; vreo 77 baptişti şi 
oftţiva inochentişti şi studenţi de Biblie.
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Sibiul are aproape 2000 baptişti; aproape 300 adventişti; 200 
studenţi de Biblie; aproape 200 evanghelişti; vreo 50 nazarei.

Bucovina are aproape 1000 baptişti; aproape 500 adventişti ; 
aproape 250 studenţi de Biblie şi tot atâţia evanghelişti; peste 800 
de nazarei sau pooăiţi; aproape 200 de pentioostalişti şi tremurători.

Oltenia ar avea peste 500 de sectanţi, în majoritate adventişti.
Huşii au aproape 800 seotanţi: adventişti, evanghelişti, tudorişti 

şi inoohentişti. ‘
Romanul are aproape 700: adventişti şi evanghelişti.
Buzăul are vreo 660: adventişti, baptişti şi pentioostalişti.
Argeşul are vreo 150 adventişti.
In afară de această statistică aproximativă, Basarabia, Bucovina 

şi în deosebi Moldova sunt turburate serios de mişoările calendaristice. 
In eparhia Moldovei, se tinde la o despărţire shizmatică, ou statute 
în regulă. In comuna Vânători, jud. Neamţ, au biserică în toată 
regula, cu preoţi şi diaconi dintre călugării excluşi din mănăstiri.

în a lt Prea Sfinţite Stăpâne,
Prea Sfinţit Sinod,

Situaţiunea este mai grea deoât ni se pare.
Să nu uităm oă fiecare sectar este un propagandist, pe oând 

mulţi preoţi se complac în tr’un indiferentism condamnabil. Tulburările 
pe chestia calendarului, din Basarabia, Bucovina şi Moldova, dau multă 
apă la moara sectanţilor. Nu se ştie oe ne poate ăduce ziua de mâne.

Credem că cea mai însemnată ohestiune din vremea noastră este 
problema sectară. Se impune nn lucru pastoral misionar oât mai te
meinic şi mai sistematizat.

Comisiunea propune următoarele norme: 1) O atatistică cât mai 
exactă, atât la eparhii, oât şi la Sf. Sinod. Fiecare preot să fie răs
punzător de situaţiunea şi mişcarea parohiei lui. Fiecare protopop să 
aibă oglinda protopopiatului său. Fiecare eparhie (secţia culturală) să 
aibă harta Statului-major pe păretele cancelariei, cu steguleţele diferitelor 
secte şi turburări. Să se facă cercetări semestrial, dacă nu trimestrial, 
al protopopiilor şi parohiilor turburate, stabilind cauze şi mijloace de 
propagandă. Numai cunoscând situaţia se poate luora efectiv. Numai 
astfel se va putea întocmi şi la Sf. Sinod o hartă şi o statistică, OBre 
să fie oglinda mişcărilor religioase din întreaga Biserică ortodoxă română.

2) Odată cu combaterea sectanţilor şi pentru aceasta, să se în
ceapă, cu o zi mai înainte, catehizarea credincioşilor şi îndeosebi a 
oopiilor. Enoriaşii noştri se înstrăinează pe zi oe trece de Biserică, 
pentruoă numai deprinderile tradiţionale şi slujbele religioase îi mai 
adapă ou cele creştineşti. De aceasta profită sectanţii, oare fac cursuri 
biblice regulat de două ori pe săptămână. Credem că e vremea ca Sf. 
Sinod să ia măsura generală ca întreaga preoţime ortodoxă română să 
înoeapă catehizarea, măcar o singură dată pe săptămână, Sâmbătă seară, 
după vecernie. De altfel catehizarea s’a discutat în Sf. Sinod de prin 
anii 1025 şi 1926, însă chestiunea s’a înămolit în dosarele cancelariei.

8) O grijă deosebită trebue şi pentru problema îndreptării oalen-
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darului în părţile turburate, care complică foarte mult problema sectară.
4) Să se ia măsuri severe împotriva călugărilor vagabonzi, iar 

ieromonahii şi ierodiaconii excluşi din mănăstiri să fie caterisiţi ca
nonic, cn decret episcopal, căci numai astfel pot fi scoşi din uz.

5) In parohiile unde preotul nu mai poate face faţă împreju
rărilor, din motive diferite, să se găsească o procedură, fie adminis
trativă, fie judecătorească, de a fi mutat cât mai grabnic. Schimbarea 
persoanei preotului ajută şi prin calitatea celui ales (să vie în locul 
celui slab), dar şi prin faptul psihologic al noutăţii.

Aoestea fiind conoluziile comisiunii, cu adânc respect le supune 
aprobării Sf. Sinod.

Referent, f  Arhiereul GRIGOR1E BOTOŞĂNEANU

Congresul preoţimii oltene, ţinut în zilele de 7 
şi 8 Octombrie 1930 la Turnu-Severin

Slujitorii sfântului altar din eparhia Râmnicu-Vâlcea, lucrători 
harnici în via Domnului Hristos, strânşi în societatea „Renaşterea" 
cu scop de înviorare a sufletelor creştineşti de pe plaiurile mândre 
ale Olteniei, sub imboldul puternic al Pr. Sfinţitului Episcop Var
tolomeu, şi-au ţinut cel de-al optulea congres, în oraşul Turnu- 
.Severin, în zilele de 7 şi 8 Octombrie a. c., ale cărui dezbateri le 
înfă{işăm mai la vale, ca model de lucru din partea unei preoţimi 
bine organizate.

Z I UA  I 

Şedinţa de dimineaţă.

La ora 10 a. m., s’a oficiat, cu multă solemnitate, la catedrala 
oraşului, un Tedeum şi un parastas de pioasă pomenire, pentru 
membrii decedaţi ai societăţii vorbind, preotul/. Munteanu-Severin, 
în legătură cu evanghelia zilei, aducând totodată omagii Pr. Sf. 
Episcop Vartolomeu.

După sfârşitul acestor slujbe dumnezeeşti, preoţii congresişti 
s’au adunat în sala de festivităţi a palatului cultural, operă de toată 
lauda, izvorâtă din iniţiativa d-lui Th. Costescu, unde a avut loc 
cuvenita recepţie. Sf. Sa Preotul Anghel Pârvănescu din Craiova, 
preşedintele societăţii , Renaşterea**, luând cuvântul cel dintâi, a 
scuzat lipsa Pr. Sf. Episcop Vartolomeu, care, din pricirfă de boală, 
n’a putut lua parte la congres. ,

Cu multă claritate, Sf. Sa apoi a citit o scrisoare a Prea Sf. 
Episcop, din care a reeşit rostul bisericii creştine, mai ales în 
vremurile de astăzi, vremuri de mare zbucium sufletesc; cum şi 
apostolatul preoţimii o’tene în ceiace priveşte primenirea sufletelor. 
Tot această mult documentată scrisoare a marelui ierarh, a relevat 
relele aduse de politică între care şi slăbirea credinţei.

Prea sf. Sa Vicarul Nifon, a întărit, cu prilejul acestui con
gres, că orice vorbă bună, grăită la astfel de împrejurare, va fi 
un puternic imbold de luptă şi de lucru la mişcarea culturală,
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misionară şi religioasă ce-a început să brăzdeze adânc sufletul 
creştinului din Oltenia. Mai departe a întărit că omul trebue să 
fie luminat asupra problemelor vieţii şi sufletului său şi că această 
instrucţie nu i-o poate da nici ştiinţa, nici filosofia şi nimic alt
ceva, decât Biserica lui Hristos. Ca încheere, a adus preoţimii ol
tene, binecuvântarea Pr. Sf. Vartolomeu şi şi-a arătat părerea de rău 
că n’a putut participa la această măreaţă manifestare.

D. Virgil Netta, din partea oraşului, în numele severinenilor, 
a adus salutul acestui congres al preoţimii oltene.

D. colonel Aleman, în numele garnizoanei, a afirmat că, între 
armată şi preoţime, există legături din timpurile cele mai îndepăr
tate şi roagă pe congresişti ca, în desbaterile ce vor săvârşi, să gă
sească şi mijloacele de a pregăti şi îndruma cât mai bine, pe 
ostaşii armatei de mâine.

D-l C. Danciu, prefectul judeţului, aducând salutul Mehedin- 
ţenilor, mărturiseşte că ideia de credinţă, care-i de-o vârstă cu omul, 
a călăuzit preoţimea olteană de-a ajuns la rezultate atât de îmbu
curătoare, în ceiace priveşte biserica lui Hristos şi-a neamului 
românesc.

Pr. P. Partenie, salutând strălucitul congres al preoţimii ol
tene ca membru al adunării eparhiale, ca preşedinte al „Asoc. Cle
rului ortodox”, ca reprezentant în Consiliul Central Bisericesc, dar, 
mai pre sus de acestea, ca fiu al Eparhiei Rânhnicului, admiră so
lidaritatea membrilor societăţii „Renaşterea", afirmând că în con
gresele preoţeşti vede laboratoarele temeinice de închegarea stră- 
dăniilor slujitorilor sfântului jertfelnic. Toate chestiunile de ordin 
pastoral ar trebui să treacă prin aceste foruri, unde se cade să 
existe deplină înţelegere între ierarhi şi preoţi. Ce straşnic lucru 
ar fi fost pentru noi, dacă legea cultelor şi-a concordatului s’ar 
fi strecurat prin filiera solidarităţii preoţilor şi-a conducătorilor lor!

Congresele preoţeşti mai înseamnă şi luptă de breaslă şi numai 
aşa se explică faptul cum „Asociaţia clerului ortodox“ a putut ţine 
piept statului ca biserica să nu fie aruncată cu dispreţ, la fondul 
global, ci să fie susţinută cu temeinicie de el.

Pr. S. S. Vicarul Nifon a distribuit numeroase premii în bani, 
variind între 1000 şi 5000 lei, preoţilor din cuprinsul Eparhiei cu
o mai intensă activitate. Aşa au fost răsplătiţi, pentru strădaniile 
deosebite Preoţii; I. Bălăşel, Călimăneşti; Brădişteanu, Craiova ; 
Gh. Rădoescu, R.-Vâlcea; Popa Constantin, Bâicu; Pascu Gheorghe, 
Şegarcea; Gregorian şi Const. Teodorescu, Dolj; Ştef. Zgândă, 
Rudina, Mehedinţi; Păr. diacon Mardale dela sf. Episcopie şi Păr. 
Dărvarescu, inspector misionar al întregei eparhii.

Au mulţumit călduros pentru premiu Pr. Brădişteanu şi Dăr- 
vărescu, afirmând că, prin gestul Prea Sfinţitului, văd o iscusinţă 
lieosebilâ de tact pedagogic, în vederea realizării din destul a bi
nelui obştesc.

La ora 2 p. m., s’a suspendat şedinţa şi s’a luat masa în 
comun de toţi preoţii sosiţi la congres, la restaurantul Palatului 
Cultural, fiind oferită de Prefectură, unde au toastat, cu multă blân
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deţe, Pr. Sf. Vicar Nifon pentru Regele Carol al II, Păr. Dărvărescu 
pentru Pr. Sf. Vartolomeu şi Pr. Buracu în numele fraţilor din 
Banat pentru bunul mers al bisericii.

Şedinţa de după amiază.

Desbaterile s’au reluat tot cu aceeaşi însufleţire la ora 3. p. 
m. fiind ales ca preşedinte al congresului, Preotul Ştefan Pârligras 
preotul jud. Mehedinţi. Sf. Sa, mulţumind pentru cinstea ce i s'a 
făcut de-a prezida lucrările congresului, a cerut intervertirea ordinei 
de zi şi a dat cu vântul Păr. Ghia din Craiova, care a tratat subiectul 
„Problema unirii bisericilor din punct de vedere ortodox".

Din cele relatate de Pr. Gh. Ghia, s’au putut desprinde ur
mătoarele adevăruri: Sf. Sa a făcut un scurt istoric al desbinării bi
sericii creştine în cele trei confesiuni, Ortodoxă, Romano Catolică 
şi Protestantă, cum şi al încercărilor de unire făcute în diferite 
epoce, amintind câte ceva şi de felul cum a lucrat fiecare confe
siune în vederea unităţii. A ajuns la concluzia că unirea biseri
cilor într’una singură este o cerinţă imperioasă mai ales a vremu
rilor de faţă.

Chiar voinţa Mântuitorului este ca toţi să fie una în cre
dinţă şi dragoste, lucru ce l-a înfăptuit biserica la început, şi tot 
acelaşi duh de unitate îl recomandă şi Sfântul Apostol Pavel. O 
singură biserică creştină ar ajunge la rezultate cu mult mai mari 
şi mai trainice în ceiace priveşte combaterea relelor sociale, de 
cum ar dobândi fiecare în parte şi’n deosebi orice societate laică.

Ca încheere, Păr. conferenţiar enumără mijloacele destul de 
potrivite ce trebuesc avute în vedere şi urmate chiar, cu privire 
la unirea celor trei biserici într’una singură sobornicească şi apo- 
stolească. Potrivit ordinei de zi, Păr. Anghel PârvănescH-Cr&iova, 
a citit darea de seamă a comitetului central şi-a fabricei de lu
mânări pe anul trecut.

Pr. D. Preoţescu-Craiova a rostit situaţia Cassei Comitetului 
central a contului de profit şi pierdere şi-a bilanţului pe anul 
1929. Congresul a dat descărcare consiliului central, după care 
au avut loc discuţiunii în ceiace priveşte organizarea, intensifi
carea şi distribuirea lumânărilor de ceară curată din fabrica so- 
cietăţei, cum şi încasarea banilor.

La ora 6.30, şedinţa s’a terminat, amânându-se desbaterile 
pentru a doua zi.

. Concertul religios.
Seara, la ora 9, a avut loc, în sala de festivităţi a Palatului 

Cultural, un reuşit concert religios, dat de preoţii diriguitori de 
coruri din Eparhia Râmnicului, sub conducerea Prea Cucernicului 
Arhidiacon I. Mardale din R.-Vâlcea, cu concursul d-nei Lucia 
Cosma dela Conservatorul din Bucureşti, al d-lui Popilian, profesor 
din R.-Vâlcea, şi Pr. Nicolae Cleanoveanu, din Cleanov-Mehedinţi.

S’a remarcat corul prin „Cerurile spun“, d. Popilian prin re
citarea poeziei „Ucigaşul" de Franţois Coppee, cum şi Păr. Clea
noveanu, prin declamarea „Nunţii în Codru1* a lui Coşbuc.
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ZIUA Il-a.

Şedinţa de dimineaţă.

.•jodinţa a doua a congresului preoţilor din Oltenia s’a deschis 
In orii 9 dimineaţa, sub prezidenţia Păr. Parligras, protoiereul jud. 
Mehedinţi. Sf. Sa, rezumând lucrările din ziua precedentă, a vorbit 
tle fabrica de lumânări Soc. Renaşterea, arătând că ar fi Himerit ca 
comitetul central să se ocupe de fabricarea şi distribuirea lumâ
nărilor. Au făcut diferite propuneri, in această chestiune, preoţii: 
Pârşcoveanu-Craiova; /o«esc«-Pătule-Mehedinţi; Preoţescu-Craiova 
şi iVYcMtescM-Mehedinţi.

Pr. Anghel Pârvănescu-Cr&\av& a citit raportul cu privire la 
distribuţia lumânărilor.

P. S. S. vicarul Nifon hotărăşte ca preţul lumânărilor să fie 
cel existent, iar distribuirea în centrele judeţene să se facă cu 
maşina, de către Păr. Stancu dela Romanaţi.

Pr. Pretorian-Cr&iova, constatând că despre revista» Rena
şterea" nu s’a spus nimic în darea-de-seamă a congresului, a 
propus ca comitetul central să aibă şi o activitate culturală.

Pr. Sf. Nifon a hotărît ca la revistă să fie un nou admini
strator, iar în ceiace priveşte colaborarea, a făcut apel la toţi 
preoţii ca să scrie la revistă.

Preotul I. ibfan'wfl-Băbeni-Vâlcea, tratând subiectul „Creşti
nismul şi Cooperaţia", a vorbit în primul rând despre diviziunea 
muncii şi despre asociaţii, arătând cum se pot adapta principiile 
cooperaţiei la învăţăturile creştine. In privinţa aceasta, citează acţiu
nile Pionerilor din Rochdale, a lui Reifeisen, a lui Lotus Blanc 
şi a lui Saint-Simon, care au îmbrăcat întru totul haina moral- 
creştină. Cooperaţia primitivă a fost pregătirea pentru cooperaţia 
organizată, care apare în Anglia în prima jumătate a secolului al 
19 1-ea. Originea idei cooperatiste n’a fost decât creştinismul şi 
deaceea trebue ca cooperaţia să fie în legătură cu principiile creştine.

Luând cuvântul în replică, Pâr. A. Brădişteanu din Craiova 
a susţinut că părintele conferenţiar trebuia să insiste mai mult 
asupra legăturii dintre creştinism şi cooperaţie.

Au urmat dările-de-seamă ale secţiunilor societăţii „Renaşterea", 
cu propunerile formulate de ele. Aşa, Pr. Pârşcoveanu-Dolj a vorbit 
despre situaţia financiară a secţiunii respective, arătând raportul 
ei cu asociaţia în ceiace priveşte dobândirea unui palat în oraşul 
Craiova pentru înfiinţarea unui cămin preoţesc.

Pr. Oprişescu-Gotj a propus înfăptuirea unei facultăţi de 
teologie la Craiova.

După diferite propuneri şi-a celorlalte secţiuni, s’a votat bu
getul general al societăţei, cum şt al celorlalte instituţiuni ce ţin de es.
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Şedinţa de după amiază.

După masă, dela ora 4 înainte, s’a discutat chestiunea col
portajului, când P. S. S. Vicarul Nifon a făcut propuneri hotărâ
toare, în ceiace priveşte vânzarea şi distribuirea cărţilor religioase 
cu ajutorul colportajului. S’a procedat apoi la alegerea cenzorilor, 
după care au avut loc discuţiunea în ceiace priveşte fixarea su
biectelor pentru congresul eparhial din anul viitor stabilindu-se 
următoarele; „Misionarismul laic", care va fi tratat de preotul 
N. Mcw/esctt-Pătule-Mehedinţi; Colportajul misionar" de Pr. Dum- 
brăvescu-Rom&n&ţ\ şi al lll-lea „întreprinderile economice1* de Pr. 
Gr. Rădoescu-R.-Vâlcea.

Ordinea de zi fiind epuizată, Prea Sf. Vicar Nifon rostind cu
vântul de bun rămas şi de imbold puternic către slujitorii Dom
nului Hristos, iar corul intonând cu multă însufleţire „Pre Stăpânul 
şi arhiereul1*, cel de-al optulea congres eparhial al preoţilor din 
Oltenia, a luat sfârşit într'o atmosferă destul de priincioasă unei 
misiuni în totul nobilă, care este aceea a reîncreştinării sufletelor.

Pr. GH. ŢURAl.
Fântâna-Domnească Mehedinţi.

Şedinţa cercului preoţesc «Piatra Neamţ»

Din informaţiile marilor ziare bucureştene, cetitorii au luat 
cunoştinţă de tulburările şi frământările ortodoxilor din judeţele 
Baia şi Neamţ, pe chestia stilului îndreptat. Neascultările şi opoziţia 
populaţiei au dat şi continuă să dea mult de lucru conducătorilor 
sufleteşti. In combaterea rătăcirilor calendaristice şi de credinţă 
pravoslavnică, s’au angajat nu numai păstorii duhovniceşti ai turmei 
cuvântătoare din mijlocul ei, ci şi cei din fruntea bisericii noastre. 
Harnicul şi energicul vicar al Mitropoliei Moldovei, Prea Sfinţitul 
Arhiereu Grigorie Botoşăneanul, conduce în persoană lupta de 
convertire a rătăciţilor, vizitând satele, sfătuind, mustrând îndem
nând şi îndrumând, atât pe cei îndărătnici, cât şi pe cei ascultă
tori, schiţând planul de activitate al preoţilor.

Un asemea îmbold l-a îndemnat să onoreze cu prezenţa 
Sa şi conferinţele generale de astă toamnă şi conferinţele pe cercuri, 
începând cu aceasta din Piatra-Neamţ, în ziua de 11 Martie a. c.

Cercul Piatra cuprinde vreo 30 de preoţi. Majoritatea lor, 
prezenţi la ora 9 dimineaţa la biserica Precista din localitate, au 
primit pe Prea Sfinţitul cu fastul cuvenit, în cântările melodioase 
ale corului de cântăreţi şi de elevi ai şcoalei de cântăreţi.

Prea Cucernicul Părinte Protoereu al jud. Neamţ, în numele 
preoţim», aduce omagiile respectuoase de mulţămire, pentru cinstea 
de a ne vizita şi interesul arătat strădaniei preoţimii din acest 
judeţ. Prea Sfinţitul Grigorie răspunde că nu socoteşte nici decum 
jertfă drumul obositor al cercetării roadelor activităţii preoţeşti, 
întreprinsă cu dragoste de misiunea Sa. Pasul său îl consideră 
folositor pentru apropierea mai strânsă între ierarhia superioară



2 3 4 BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

şi clerul conducător şi pentru îndrumarea mai efectivă a poporului 
pe calea cea adevărată. îndeamnă pe preoţi la muncă, iar cântăreţilor 
li se adresează sfâtuindu-i să dea tot concursul preoţilor, nu numai 
în biserică şi la slujbele religioase, ci şi în greaua activitate pa
storală, silindu-se, pe lângă aceasta, ca flecare din ei să fie un 
exemplu de virtute în societate, un potiraş de lumină în cercul 
familiei, prietenilor şi a enoriaşilor.

Preoţimea, în frunte cu conducătorii ei spirituali, se îndreaptă 
spre localul Casei naţionale, unde se procedează la deschiderea 
şedinţei Cercului, alegându-se ca secretar Părintele D. Nourescu- 
T arcău.

înainte de intrarea în subiect, Prea Cucernicul Părinte Pro- 
toiereu Gh. Popovici, cu voia Prea Sfinţitului, atrage atenţia preoţimei 
asupra îndeplinirii conştiicioase a îndatoririlor pastorale. Stabilirea 
acestor îndatoriri găseşte supărător răsunet în sufletele enoriaşilor. 
Cu prilejul cercetărilor inspectorului general de la Ministerul de 
Instrucţie şi Culte în localitate, în privinţa cererii stiliştilor de la 
Vânătorii-Neamţului de a fi liberi să-şi exerciteze cultul lor deosebit 
de biserica strămoşească, fiind de faţă Prefectul şi Procurorul, Prea 
Cucernicia Sa a rămas surprins de cazierul preoţilor întocmit de 
rătăciţi, cazier cu fapte şi greşeli, documentate de ei pe seama 
rpajorităţii preoţilor. Din acest dosar, aranjat pe alfabet, cu foaie 
specială pentru fiecare preot, se văd clar lipsurile şi păcatele 
preoţilor, greşala lor de tact şi abaterile lor mai mult sau mai 
puţin grave, într’un timp când nimenea dintre noi nu se putea 
aştepta la aşa ceva.

Prin urmare iată că neisbânzile preoţilor pe tema convertirii 
rătăciţilor se datoresc în mare parte şi acestor scăderi ale preoţilor. 
Nu numai atât. Viaţa preotului este spionată de stilişti şi de mulţi 
alţi enoriaşi nebănuiţi, până în cele mai mici amănunte, ca şi în 
actele de cult. Serviciile religioase li se par schimbate. Preotul nu 
vâră mâna în apă la sfinţirea aghezmei, ci numai o atinge. Nu 
citeşte toate rugăciunile după tipic la multe slujbe religioase, iar 
cât le citeşte, numai la repezeală şi de mântuială şi multe alte 
acuzaţii pe tema aceasta, de care preoţii trebue să ia act ’) şi să 
fie foarte atenţi şi conştiincioşi la săvârşirea acestor ierurgii.

Eu însă (autorul acestui articol) adaog: De unde cunosc 
ţăranii toate aceste amănunţimi? Până nu li s’au deschis ochii 
de duşmanii noştri, foşti odată din ceata noastră, n’au avut de 
unde să le cunoască. Ieromonahii izgoniţi de prin mănăstiri, care 
mereu aţâţă pe enoriaşi împotriva preoţilor, ba chiar şi unii iero
monahi vieţuitori încă în chinovii şi schituri, aceleaşi calomnii 
le debitează mereu pe seama preoţimii de mir.

Trecându-se la ordinea de zi, Prea Sfinţitul Grigorie invită 
pe preoţi să trateze subiectul propus: „Lucrarea preoţească faţă  
de criza morală şi economică din timpul de faţă".

1. Cunoşlln|a, Părinte, nu act. Ce este acesta a lua aci ? Nu are nlcio 
noimă. Că zic mulji, da. Dar să primesc ale altora orbeşle?-Nola A.S.
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Primul care ia cuvântul este Părintele Victor Ghervescu din 
parohia Roznov. Sf. Sa tratează problema morală în general, 
aducând citate şi din autori străini, se referă la criza economică 
din timpul de faţă şi subliniază rolul preotului, lucrând cu povaţa 
şi cu fapta, cu viaţa proprie şi cu activitatea pastorală, la îmbună
tăţirea moralităţii şi la dezlegarea problemei economice, după lo
calitate şi după împrejurări.

Părintele 1. Manoilescu dîla Bodeştii Precistii desluşeşte în 
ce constă criza morală, subliniind-o ca rezultat dezastros al răz
boiului mondial, iar criza economică arătând-o ca o stare generală 
de fapte, nu numai la noi în ţară, ci în toată lumea. Cea dea 
doua derivă din cea dintâi, cum arborele răsare din rădăcină. 
Dezlegarea acestor probleme atârnă nu numai de râvna preotului, 
ci şi de acordarea drepturilor lui, aşa de mărginite cum sunt, de 
către cei chemaţi să le acorde. Când noi n’am primit leafa nici 
pe luna Decembrie anul trecut, unde mai poţi găsi entuziasmul 
de luptă idealistă şi desinteresantă în via Domnului?

Caziere pe socoteala altora, când eşti certat cu biserica, poţi 
înjgheba oricând. (Jandarmii şi notarii au şi ordine speciale în 
privinţa aceasta pentru orice notabili din comuna; dă lămuriri 
Pr. C. Gherasim). Sunt pentru înfiinţarea unei foi religioase, ti
părită din contribuţiile lunare ale preoţilor şi cu concursul înaltei 
Chiriarhii şi distribuirea ei gratuită enoriaşilor.

Părintele P. Bălănescu, cu însufleţirea care-1 caracterizează, 
arată primejdia lipsei de lucru, înmulţirea celor fără lucru şi foa
metea din regiunile muntoase ale judeţului. La ţară, locuitorii, de 
bine, de rău, au popuşoi, pământ de plugărie, fâneţe, vite; la munte 
nimic. Cât timp răsună toporul şi ţapina în pădure, atâta are a 
mânca şi munteanul. Cum a încetat orice lucrare, spectrul hidos 
al foametei se arată în toată grozăvia lui. Ca membru în consiliul 
judeţean şi în delegaţia permanentă, am stăruit şi s’a aprobat să 
se împartă populaţiei în foamete de la munte popuşoi de 20 0 .0 0 0  

lei. Dar ce înseamnă această cantitate mică faţă cu numărul populaţiei?
Să se îndrepte locuitorii vrednici dela munte la lucrarea în 

dijmă a pământurilor dela ţară, ca să se mântuie atâtea suilete. 
Să se împuţineze luxul şi cheltuielile de prisos. Aici preotul poate 
fi un infocat apărător al economiei şi vieţii modeste.

Părintele Cezar Popescu din parohia Bodeştii de jos arată 
situaţia grea a enoriaşilor ortodoxi din parohia sa, mereu asaltaţi 
de ademenirile adventiştilor tot din acelaş sat, care umblă noaptea 
cu felinarul după aderenţi şi cu felurite promisiuni. Arată catehi
zările care le face la vecernie cu elevii şcoalei primare în biserică, 
după ce le predă religia câte un ceas la şcoală, Sâmbăta dela
ora 2 la 3 după amiază.

Ţine şi cercuri duminicale cu poporănii, le explică din Bi
blie, le tălmăceşte adevărurile principale de credinţă şi are mulţă- 
mirea de a fi ascultat de sute de credincioşi, care abia acum îşi
dau seama de motivarea credinţei lor şi superioritatea ei asupra
creticilor şi sectanţilor.
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Părintele M. Gavrilescu citeşte din ziarul „Universul" infor
mata de la Tg.-Bunuşi: „Sâmbătă siara 28 Februarie a. c., la 
balul dat de Soc. „Principele Mircea“, au participat şi D-na şi D4 
Preot Petrovanu, D-na şi D-l Preot Jigău din localitate... „scoţând 
în relief prezenţa acestor preoţi la bal tocmai când ? Sâmbătă spre 
Duminica I a Marelui Post, a Ortodoxiei, fapt care face o impresie 
zdrobitoare şi care este şi notat imediat de Prea Sfinţitul. Tot Păr. 
Gavrilescu mai citeşte şi dintr’un articol al D-lui Rotundu, profesor 
secundar la liceul de băeţi din localitate, publicat în ziarul local 
„Avântul", în care se susţine punctul de vedere al bisericii, în 
privinţa dansurilor în Postul Mare. Face o comparaţie între vede
rile laicilor şi purtările preoţilor amintiţi şi deduce vina noastră 
în mare parte din insuccesele activităţii pastorale.

Prea Sfinţitul Grigorie, în legătură cu aceste greşeli, aminteşte 
de lipsa unui preot de la datorie, preot vizitat de Prea Sfinţia Sa 
împreună cu Prea Cucernicul Protoiereu cu o zi mai înainte, la 
biserică, de sărbătoarea Sfinfilor 40 de mucenici, într’un sat cu 
tulburări calendaristice, dar cu biserica închisă în zi de sărbătoare.

Preotul de faţă se desvinovăţeşte în felul lui, dar Prea Sfin
ţitul adaogă procedeul folosit de toţi vinovaţii, destul de înarmaţi, 
cu diferite motive, ca să-şi justifice greşalele lor.

După o pauză de câteva minute, se reintră în şedinţă, iar 
Prea Stinţitul Grigorie sintetizează desbaterile acestui subiect făcute 
de preoţi, la care îşi expune şi vederile Sale largi, în privinţa preo- 
ţimei şi a planului lor de lucru.

Stăruieşte mai întăi asupra duhului dragostei creştine, care 
trebue să vieze între preoţi, dela care trebuie să sufle şi în spre 
enoriaşi. Nu sunt între ei doi preoţi, care să se iubească sincer 
şi să se sprijine şi să se ajute. Unul la altul se uită chiorâş, parcă 
n’ar putea împărţi cine ştie ce avere. înfierează molima materia
lismului, de care se lasă copleşiţi şi preoţii. Accentuiază, cu calde 
şi înălţătoare cuvinte, bogăţia sufletească a preotului, puterea lui de 
credinţă, manifestată în fierbinţi rugăciuni către Dumnezeu, în în
deplinirea conştincioasă a datoriilor religioase, în cetirea cu evlavie 
şi pătrundere a rugăciunilor, pentrucă numai din căldura sufletului 
lor, vibrător de emoţie mistică, se edifică şi sufletele însetate de 
credinţă ale enoriaşilor. Iubirea poporului şi îngrijirea lui în cele 
religioase, susţinerea şi ajutorul lui în cele materiale trebuie să 
fie preocuparea de căpetenie a preotului.

Dumnezeu şi poporul sunt cei doi poli pe care trebuie să se 
sprijine activitatea pastorală. Fără această temelie şi fără sprijinul 
divin, preotul rămâne suspendat în aer, ca o mlădiţă uscată. In 
zadar se alipesc unii preoţi de cutare senator sau deputat al timpului, 
înstrăinarea lor de Dumnezeu, de biserică şi de popor aduce 
peirea lor.

Observă tendinţele de modernizare ale preoţilor şi le condamnă 
cu amărăciune. Preoţii care se bărbieresc, care poartă inele pe de
gete care se prea avântă în noiamul celor lumeşti, perd foarte mult 
din stima păstoriţilor lor, între care parcă se ridică un zid de in
diferenţă fi de ură.
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Preotul la datoria lui va câştiga sufletele.
Cuvintele Prea Sfinţitului Grigore, ascultate de preoţi într’o 

atmosferă de reculegere, ca în biserică, au mers la inima fiecărui 
ascultător. Rămâne ca să se vadă mai departe efectul lor.

Părintele V. Constantinescu face o desvoltată recenzie despre 
broşura D-lui Ouatu împotriva adventiştilor, arătând toată falsi
tatea învăţăturilor lor, dedusă din inconsecvenţa susţinerilor rătă
cite şi viaţa Lor particulară, pătată cu tot felul de necurăţenii. Amin
teşte şi de potlogăriile tostului predicator adventist din localitate 
I. Tărâţă şi bănuieşte existenţa şi a altor nereguli, din intimitatea 
altor adventişti, destul de dibaci în tăinuirea lor şi în trecerea de 
cei mai cinstiţi creştini, în faţa comunităţii lor.

Prea Sfinţitul Grigorie ridică şedinţa, mulţămind preoţilor 
pentru interesul arătat comferinţelor.

Cu această ocazie, am observat spiritul de sacrificiu, în folosul 
cauzei Bisericii noastre, prin gestul mărinimos al Prea Cuvioşiei 
Sale Părintelui Arhimandrit Mina Prodan, locţiitor de paroh în 
zbuciumata de tulburări calendaristice parohie Mastacău, care a 
împărţit gratuit, la toţi preoţii din Cerc, documentata sa scriere 
„Călăuza cunoaşterei şi combaterei sectelor", carte format mare, 
de 172 de pagini, tipărită la Mănăstirea Neamţului, cu preţul de 
pe copertă 50 de lei.

Acest Părinte vrednic, despre ale cărui merite revista de faţă 
a mai vorbit de mai multe ori, cu multe cuvinte de laudă, apare 
şi de data aceasta într’o atitudine foarte demnă, pentru care fapt
i se cuvine toată mulţămirea; încă şl pentru mărinimia faptului şi 
pentru munca depusă în alcătuirea unei asemenea scrieri.

Pr. OH. VERŞESCU
Piatra Neamţ

Preoţi în slujbă adevărată.

Vom scrie despre membrii cercului pastoral „Răcoasa" jud. 
Putna de sub conducerea vrednicului preşedinte şi fost pro- 
toiereu Gh. Corbea.

Parohiile din raza acestui cerc, fiind în apropierea schitului 
„Moşunoaile", cuibul de adăpostire a unor călugări inconştienţi 
şi adepţi fanatici ai calendarului vechiu, au fost molipsite, 
mai mult ca oricare alte parohii din jud. Putna, de microbii 
periculoşi ai sectei calendariştilor. Era o vreme când, în Duminici 
şi sărbători, slujeau în biserică preotul şi cântăreţii singuri, căci 
credincioşii, după sfatul călugărilor, se fereau de preoţi ca 
de satana şi de biserică ca de ceva spurcat. Mare mi-a fost 
mirarea când un adept al stilului vechiu de prin aceste locuri 
ml-a declarat, fără frică de Dumnezeu, că ori te-ai duce într’un 
grajdi, ori la biserică unde se face slujă pe nou, e tot una!

Aşa stând lucrurile, îşi închipue oricine situaţia grea în 
care se aflau preoţii de prin aceste locuri.
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Dar mare eşti Doamne şi minunate sunt lucrurile Tale! 
căci orice rău trimis dela Tine e spre îndreptarea noastră.

Acest lucru îi făcu să se trezească din amorţeală, să des
chidă ochii mari şi să vadă pericolul nepăsării şi neactivitătii 
lor. De data aceasta, poate ca niciodată porunca Sf. Ap. Pavel
„Fii treaz, nu fii nebăgător-de-seamă de Darul ce este întru
tine“ sau „Păstorul cel bun sufletul său şi-l pune pentru oi“ ') 
au avut darul de a-i determina la luptă, că nu mai e timpul de 
stat in nepăsare. S’au adunat la un loc, s’au sfătuit cum să 
înlăture pericolul, au început a tine predici de lămurire, au cu- 
treerat din casă în casă, sfătuind, îndemnând, mângâind pe cei 
înţelegători, mustrând pe cei îndărătnici şi cu toate acestea re
zultatul muncei lor nu le-a fost aşa de multămitor, căci cei mai 
mulţi îi ocoleau. La întrunirile publice, prea putini credincioşi 
luau parte. Văzând că nu au prea mari sorti de izbândă cu 
această metodă, au înţeles să-şi schimbe armele de luptă şi 
metoda de îndreptare. Au introdus cinematografe cu filmul
„Viaja Mântuitorului ’) dela naştere până la înăl{are“, contribuind 
la cumpărarea lui cu câte 2 0 0 0 lei de fiecare preot şi 10 0 0 lei 
de cântăreţ-

Şi tocmai aici e meritul lor de oameni noi, de oameni care 
au ştiut să se ridice deasupra vremurilor. A contribui de fiecare 
preot cu 2 0 0 0 lei şi de cântăreţ cu 10 0 0  lei, în aceste timpuri 
de lipsă, când salarul, ciopârtit aşa cum este, se achită Ia 3—4 
luni şi când venitul epitrahilului a devenit inexistent, însemnează 
o jertfă, şi jertfa este aceia care întotdeauna creiazăceva temeinic.

De data aceasta, n’au dat greş şi rezultatele sunt nea
şteptat de favorabile. Acum credincioşii vin la şedinţele publice 
cu grămada. Li se filmează scene din viata Mântuitorului ca: 
Vindecarea orbului, a slăbănogului, învierea lui Lazăr etc; iar 
între acte Ii se predică cu multă convingere şi sentiment religios. 
După ce le-au căpătat încrederea, li se arată fără să i jignească, 
marea greşală ce au făcut-o când s’au luat după nişte călugări 
Inconştienţi, lepădându-se de preoţi, adevăraţii urmaşi ai Apă- 
stolilor şi părăsind biserica. Ce impresionant este momentul şi 
de câtă căinţă urmată de lacrimi sunt cuprinşi credincioşii când, 
după aceasta, li se filmează scena „Fiului rătăcit" din Evanghelie, 
în care cea mai mare parte se văd pe ei înşişi! Parcă vezi bine 
cum, pe fata fiecăruia din ei, se zugrăveşte o căinţă sinceră şi 
parcă zice ca şi fiul din evanghelie: „Tată, greşit-am la cer şl 
înaintea Ta şi nu sunt vrednic a mă chema fiul Tău...!“ iartămă".

Astfel, încetul cu încetul, conştiinţa credincioşilor începe a 
se trezf, calea către biserică a se bătători, iar numitele locaşuri 
a fi din nou populate. Astfel de şedinţe se ţin cât mai des şi in 
fiecare parohie din raza cercului.

Activitatea lor nu se mărgineşte numai aci. In urma înţe

1. Şl asta tot Sf. Pavel o spune? - Nota A. S.
1. Acum mai au şl alte filme.
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legerii cu învăţătorii de prin înprejurimi, se duc la şcoală şi fil
mează copiilor scene în legătură cu lecţiunile de religie ce au 
pe ziua aceia.

Ce frumos gest şi ce rezultate frumoase vor da pentru 
viitor! Numai dacă acest gest va fi generalizat, numai atunci 
vom reuşi ca, din aceşti copilaşi, care vor forma societatea de 
mâne, să facem nişte oameni mai buni, mai drepţi şi mai temă
tori de Dumnezeu.

*

In ziua de 8  Martie a. c., cercul şi-a ţinut şedinţa în com. 
Găuri. Dimineaţa, biserica, care altă dată era goală, acum e plină. 
Predica zilei, vindecarea slăbănogului purtat de 4 inşi, a fost rostită 
cu multă însufleţire de Păr. preşedinte Gh. Corbea, care a făcut 
foarte frumoase aplicaţiuni la viaţa practică. După serviciul divin, 
s’a luat masa în comun la preotul paroh I. Bănică.

La ora 2 d. m., s’a ţinut şedinţa publică în localul şcoalei 
din localitate. După rugăciunea „Tatăl nostru", a urmat cuvântul 
de deschidere a Păr. Preşedinte, rugând pe cei de faţă să fie a
tenţi că se va filma pe ecran scena cum Mânt. a vindecat pe 
slăbănogul purtat de 4 inşi, adică ceia ce s’a cetit la evanghelie 
şi predicat dimineaţa în biserică.

De notat este că foarte mult efect are când predici credin
cioşilor evanghelia şi pe urmă vii şi araţi cum s’a întâmplat în 
natură. După aceasta s’a filmat dela învierea lui Lazăr şi până 
la răstignirea Mântuitorului, după care a urmat interesanta şi 
bine documentata conferinţă a Preotului I. Grosu, Vizantea, tra
tând despre „Să nu mai răstignim pe Hristos a 2-a oară". După 
unele sfaturi date de preotul D. Lupuşor şi după cuvântul de 
mulţămire al Pr. Preşedinte, şedinţa s’a terminat.

De aici, preoţii s’au adunat la d. T. Grosu, proprietar din 
localitate, unde s’a ţinut şedinţa intimă. Şedinţa a fost prezidată 
de către Preotul Costică Brăileanu, Răcoasa, dând cuvântul Pă
rintelui Corbea, Mărăşti, care a vorbit despre: „Postul patimilor 
şi dansurile", îndemnând pe toţi membrii cercului a lua măsurile 
necesare şi a opri cu totul balurile şi horile în timpul postului ')•

Cuvântul Pr. Corbea a fost ascultat cu multă atenţie de 
toţi membrii cercului, după care totul s’a terminat.

Pe terenul acestei rodnice activităţi pastorale, se disting, 
meritând toată lauda, preoţii:

1 ) Gheorghea Corbea, Mărăşti, preşedintele cercului; 2) Ion 
Grosu, Vizantea, care conduce şi aparatul; 3) Costică Brăileanu, 
Răcoasa, şi D. Lupuşor, Câmpurii-de-jos.

Entuziasmul acestor fraţi preoţi, sacrificiul lor de a povăţui 
cu timp şi fără de timp, întorcând dela o rătăcire sigură mii 
de suflete, le dă meritul a-i numi «Preoţi în slujbă adevărată"*

Preot ION BANDRABUR
_____________________  Parohia Ireşti-Putaa

1. Ţoale bine. - Nola A. S.



TABLOU
Cel de al patrulea Tablou al Cercului cultu

cu prilejul şedinţei Ini 

Cuprinde: parohia, data, soborul, predicatorul, subiectul predl

Numirea

Parohiei

Data şi luna 
ţinerei 

Cerculu i

Soborul oficiant 
al

Sfintei liturghii
Predicatorul

P. C. Icon. A. Cristea 
cu fraţii preoţi: C. Pavel, I 
E. Pavel, Gh Dimitrescu,! , .  ţ , .  ,
L. Ţinescu, F. Nicolau şi Fllip Nicolau 
Th. Brăescu.

Subiectul predicc'l

Diecheni 25 Ianuarie
Tâlcuirea Evangheliei Duh 

cei lui Zaheu.
(Evâng. Luca Cap. XIX v

Buceşi 22 Februarie Acelaş sobor cu 
Pr. C. Turcu

Preot 
Gh. Dimitriu

Explicarea Evangheliei Dinu 
cei lăsatului de brânză.

(Matei Cap. VI v 14)

Li eşti 29 Martie Acelaş sobor Preot 
D. Turcu

Explicarea Evangheliei Du» 
cei a V-a a marelui post. 

(Evang. Marcu Cap. X v.

Şărbăneşti 26 Aprilie Acelaş sobor Pr. Icon. 
C. Pavel,

Explicarea Evangheliei D im ii 

cei a IlI-a după Paşti a Mln 
siţelor.

(Evang. Marcu Cap. XV v

Fundeni 24 Maiu Acelaş sobor Pr.
Th. Brăescu

Explicarea Evangheliei Dimii 
cei a Vil-a d. Paşti.

(Evang. Ioan Cap. XVII v

Tudor 
Vladimirescu

28 Iunie Acelaş sobor Pr.
D. Turcu

Explicarea Evangheliei Duin 
cei a lV-a după Pog. D. Sltu 

(Evang. Matei Cap. VIII v

Griviţa 26 Iulie

Acelaş sobor, fără Pr. 
L. Ţinescu şi F. Nicolau. 
In locul lor, Pr. Hâncu şi 
I. Nechita.

Pr.
Ch. Dimitriu

Explicarea Evangheliei Dini 
cei a VUI-a după Pog. D. !l| 

(Evang, Matei Cap. XIV v I

Siliştea 30 August

Acelaş sobor, fără Pr. 
Ţinescu, Dimitriu şi F. Ni
colau, cu adaos Pr. Gh. 
Chircă.

Pr.
F. Nicolau

Explicarea Evangheliei Dtmi 
cei a XIII-a după Pog. D. HI 

(Evang. Ioan Cap. 21 v

Borcea 27 Septem. Acelaş sobor Pr.
D. Turcu

Explicarea Evangheliei Dim 
cei a XVII-a după Pog. D. !il 

(Evang. Luca Cap. V *

10

11

Umbrăreşti 25 Octomc. Acelaş sobor Pr. Gh. 
Dimitrescu

Explicarea Evangheliei D im ii 

cei a  XXI-a după Pog. D . Uf 

(Evang. Luca Cap. VIII v i

Torceşti 29 Noemb. Acelaş sobor Pr.
Eni Pavel

Explicarea Evangheliei llimtl 
cei a XXVI-a după Pog. D n|| 
(Evang. Luca Cap. XVIII v I

12 Iveşti 20 Decemb. Toţi preoţii Cercului Pr.
D. Turcu

Explicarea Evangheliei Puii 
cei înaintea Naşterei.

(Evang. Matei Cap. I v

Alcătuit ţinând socoteală de tablourile Cercului din an ii: 1928, 1929 şi 1930. n|) 
parohie ani dc;irAn 

Conducătorul Cercului, Icon. A. CRISTEA

NU. Modificări se pot face în cursul anului la şedinţa intimă cu două luni iiltiiiilt



LUCRĂRILOR
pastoral „Tg. Iveşti'*, acum întocmit pe anul 1931,
dela 28 Decembrie 1930. ♦

Conferenţiarul, subiectul conferinţei, tâlcuirea Evangheliilor Duminicilor.

Conferen

ţiarul

S u b i e c t u l

C o n f e r i n ţ e i

Subiectul pentru şedinţa 
intimă, interpretarea evan

gheliei Cercului viitor

Tâlcuirea ' 

din
Faptele Apostolilor

Preot 
Th. Brăescu

Pr. C. Pavei va face interpre-, 
tarea Evangheliei lui Zacheu (Lu- 1 Cânt. Gh Nicolau va ceti tâl- 

Ce învăţăm la biserică ca Cap. X IXv . 1), iar Pr. D. Turcu cuirea Faptelor Apostolilor din 
| Evang. lăsatului de brânză. ziua de Paşti Cap 1 v. 1.
1 (Evang. Matei Cap. VI v. 14).'

Preot 
D. Turcu

■ | Pr. Filip Nicolau va face inter- 

lmbrăţişarea meseriilor ^ . f d i n  S f p 'o A  DuminiCei a 
| (Marcu Cap. X  v. 33).

Cânt. Ioan Pr Ciuntu va ceti 
interpretarea Faptelor Apostolilor 
ziua Il-a după Paşti Cap. I v. 12.

Pr.
C. Pavei

Iubirea de aproapele

Pr. Oh. Dimitriu va face inter
pretarea Evang. Duminicei a IH-a 
după Paşti a Mironosiţelor. 
(Evang. Marcu Cap. XV v. 43).

Cânt. Niţă Susanu va ceti in-! 
terpretarea Faptelor Apostolilor, 
ziua IlI-a după Paşti, Cap. II v. 14;

Pr.
F. Nicolau

Creşterea copiilor din 
punct de vedere fizic 

şi moral

Cânt. Radu I. Popa va ceti in-! 

Pr. Th. Brăescu interpretarea1̂ " ^
Evang. dela Ioan Cap. XVII v. 1. MToîna. 1 

j Cap. V v. 12.

Pr. Gh. 
Dimitrescu

Clevetirea şi relele 
ei urmări

Cânt. Ioan P. Nistor va ceti

Pr. E. Pavei interpretarea Ev. 
dela Matei Cap. VIII v. 5 Mironosiţelor P ’ 

| Cap. VI. v. 1

Icon. 
C. Pavei

Economia prin băncile 
populare

Pr. Gh. Dumitrescu, interpreta
rea Evang. dela Matei Cap. XIV 
v. 14.

Cânt. Ioan Jugănescu va ceti In
terpretarea Faptelor Apostol lor,' 
din Duminica a IV-a după Pâşti,1 
a Slăbănogului. I 

Cap. IX v. 32.1

Pr.
E. Pavei

Respectul lucrului 
public

Icon. C. Pavei, interpr. Evang. 
dela Ioan Cap. 21 v. 33.

Cânt. Sava Popa va ceti inter
pretarea Faptelor Apostolilor din 
Duminica a V-a după Paşti, a Sa-! 
marinencei.

Cap. XI v i9.

Pr. Gh. 
Dimitrescu

Prevenirea boalelor 
molipsitoare

Pr. D Turcu, interpr. Evang. 
dela Luca Cap. V v. 1.

Cânt. Cantemir Cristea va ceti 
interpr. Faptelor Apostolilor din' 
Duminica a Vl-a după Paşti, a Or-! 
bului.

Cap. XVI v. 16.

Icon.
C. Pavei

Jurii de împăciuire
Pr. F Nicolau, interpr. Evang. 

dela Luca Cap. VIII v. 26.

Cânt. Pintilie C. Popa va ceti, 
interpr. Faptelor Apostolilor din 
Duminica a Vll-a după Paşti, a 
Sf. Părinţi. 1 

Cap. XX  v. 17.

Pr.
Th. Brăescu

îngrijirea animalelor
Pr. Gh. Dumitrescu, interpr. Ev. 

dela Luca Cap. XVIII v. 18.

Cânt. Toader Voinea va ceti in
terpr Faptelor Apostolilor din Du
minica Cinci-zecimei. 1 

Cap. II v. (.

Pr. Gh. 
Dimitrescu

Cum se cuvine să 
postim

Pr. Gh. Dimitriu, interpr. Ev. 
dela Matei Cap. I v. 1.

Cânt Ioniţă Gheorghe va ceţi 
interpr. Faptelor Apostolilor de 
Joi a 7-a săptămână după Paşti.

Cap. 25 v. 13.

Pr. Gh. 
Dimitriu

Păstrarea datinilor cre
ştineşti din sărbătorile 
Crăciunului.

Pr. Icon. C. Pavei, interpreta
rea Ev. dela Luca Cap. VIII v 5, 
pentru viitorul cerc al anului 1932 
la Diecheni.

Cânt. Gh. Nicolau va ceti inter
pretarea Faptelor Apostolilor din 
Joia înălţării.

Cap. I v. i.

nu se mal trata aceleaşi subiecte si nici a predica şi conferenţia unul şi acelaş In aceiaşi 
făcând rotaţia cuvenită.

Secretar, G. M. NICOLAU 1 

ţiittx it Cercului care va suferi modificări privitore la Predicat ori Conferenţiar fi tahnilor.
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*£ Preotul Paroh Ion Ioneanu din Com. Bughea- 
de-Sus Jud. Muscelf

In ziua de 4 Sept. 1930, a încetat din via{ă Preotul Paroh 
Ion Ioneanu dela Bis. „Schimb, la faţă“ din Bughea de Sus, 
Muscel, în vârstă de 72 ani. La 6 Sept., s'a săvârşit înmormân
tarea, la care a luat parte întreaga comună şi mult popor din 
împrejurimi, pe unde răposatul a împărtăşit cu dărnicie cuvântul 
mângâietorului Iisus. Slujba religioasă a înmormântării a fost 
săvârşită de un sobor de preoţi, în frunte cu Protoereul jude
ţului Econ. N. Proca, La mormânt, au vorbit mişcător înv. N. 
Popp şi preoţii: P. Dragomirescu, Alex. Isbăşoiu şi Gh. Stra- 
falogea. A servit cu credinţă altarul 52 ani; iar prin activitatea 
sa rodnică şi nepregetată, a făcut din comuna sa un model şi 
a înfrânt cu eroism şarpele veninos al sectarismului, care şl-a 
făcut salaş In vecinătăţile apropiate. Născut la 18 Maiu 1858, 
a făcut seminarul dela Curtea de Argeş şi a fost hirotonisit la 
18 Februarie 1879, de către Vicarul sf. Mitropolii a Bucureştilor 
Arhiereul Inochentie Ploeşteanu, slujind altarul fără nicio clipă 
de întrerupere, până la sfârşitul vieţii sale. Făcea parte din 
ceata vrednicilor preoţi bătrâni. Desăvârşit liturghisitor şi slu
jitor al Domnului, îşi îndeplinia cu multă conştiinţiozitate orân- 
duiala firii, întrupând în persoana sa, pe adevăratul preot, în cea 
mâi nobilă, frumoasă şi înaltă însemnare a cuvântului. A fost o 
o pildă de înaltă cuminţenie şi curăţenie sufletească, fiinţă bună 
blândă, nobilă şi dreaptă, om de simţită gândire, de iniţiativă 
şl acţiune viguroasă.

In conversaţie, era fermecător, adaptându-se tuturor pă
turilor sociale, plin de altruism şi abnega{iune. întrunea dul
ceaţa cu fineţea, bunătatea cu generozitatea. Fire liniştită şi cum- 
patată, îşi urma cu paşi siguri calea misiunii sale, din care îşi 
făcuse scopul vieţii- In variatele ocaziuni fericite, pe cari le o- 
feria misiunea sa, era veşnic vesel, plin de bunătate, cu zâmbetul 
pe buze, isteţ, glumeţ, proverbial, isvor nesecat de pilde frumoase, 
de glume spirituale, de vorbă plăcută şi sfaturi folositoare, cari 
îl făceau simpatic, plăcut şi iubit de to{i.

Fericirea şi-a găsit-o, nu în avantagiile materiale, ci în 
satisfacerea completă a aspiraţiilor spiritual ideale, în cultul 
adevărului, binelui şi frumosului, lăsând neuitate urme de înălţimi 
nebănuite şi de pioasă însufleţire religioasă, cari l-au ridicat pe 
culmile păcii divine.

Propovăduia iubirea ca o virtute cardinală a creştinismului 
în acţiune, prin care însuşi Domnul Iisus, făcând din ea senzul 
şi definiţia vieţii, a coborît asupra pământului, plin de necazuri 
şl încercări, adevărul şi eternitatea fericirii. Biserica sa şi-a 
pierdut pe mirele său pământesc; iar dreptcredincioşii săi eno
riaşi, pe adevăratul lor părinte sufletesc, care, la bine şi la rău, 
pe vreme rea sau bună, zi şi noaptea, gata oricând, era de fa{ă 
In mijlocul lor, împărtăşind cu ei soarta cea bună şi cea rea.
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In aceste timpuri grele, iubiţii săi fii sufleteşti, priveau bi
serica noastră, ca un simbol al nădejdiilor supreme şi al divi
nităţii ocrotitoare, căci a ştiut să o folosească întotdeauna, ca
o forjă vie, prin prezenta sa de zi şi noapte, în mijlocul lor, 
identificându-se întru totul cu sufletul şi năzuinţele poporului, 
ţinând mereu vatra caldă şl aprins focul sacru al credinţei. 
Viata sa, închinată binelui general, nu a fost o tolerantă a naturii 
sau a cerului; iar activitatea totdeauna a fost alături de învă
ţători, în lupta pentru ridicarea poporului, către lamura credinţei 
a îmbunătăţirilor sufleteşti, precum şi dominarea suişurilor cul
turale, economice şi sociale.

A fost întemeietorul Băncii populare locale „Viitorul1* 
şi sufletul comitetului, împreună cu fostul învăţ., astăzi Maior 
activ Găldău, pentru construirea frumosului local de şcoală în 
1912, fiind în tot timpul cel dintâiu conducător al comunei, co
laborator şi îndreptar în toate cele bune.

Fie ca amintirea şi pilda înălţătoare a vieţii sale să fie 
pentru viitorul preot şi conducătorii Com. Bughea-de-sus o 
pârghie morală şi o încurajare în cucerirea idealului evanghelic- 
social. Cinstită şi binecuvântată să-i fie deapururi amintirea!

Gh. BODESCU,
învăţător în Bughea-de-Sus Jud. Muscel

Moartea unui arhiereu.

Cu vie părere-de-rău, aflăm despre încetarea din viaţă a 
Arhiereului Evghenie Humulescu Piteşteanu, vicarul Sfintei 
Episcopii a Argeşului, în ziua de Luni, 23 Martie a. c., la cea
surile 1 după ameazi. Răposatul era bolnav de mai multă vreme 
şi, după o lungă suferinţă, a trecut către Domnul. Nu era prea 
bătrân, ci numai avea o sănătate plăpândă. Născut la 1870, în 
satul Humuleşti, jud. Neamfu, sat cunoscut din povestirile Iui 
Creangă, urmează că nu avea mai mult de 60 de ani. Fusese 
înzestrat cu multe daruri dela Dumnezeu. Era maestru în săvâr
şirea slujbelor bisericeşti, era un cântăreţ vestit, cunoscător te
meinic al muzicii noastre bisericeşti. Avea frumosul dar al cuvân
tului. Putea vorbi uşor şi curgător. A tipărit un mare volum 
de predici, Păşune duhovnicească, apoi o traducere cu titlul In  
cer ne recunoaştem, după franţuzeşte, cum şi Viaţa şi Slujba 
Sfântului Dimitrie Basarabov. A mai scris articole şi în această 
revista.

Slujba înmormântării s’a făcut în catedrala Sfintei Epis
copii a Argeşului, iar îngropăciunea în Mănăstirea Turnu, în 
care răposasul şi-a petrecut multe zile din vie-uirea sa în 
eparhia Argeşului.

Dumnezeu să-l odihnească în pace 1
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E X T E R N A
Urările Mitropolitului Atenei către Patriarhul României, 

cu prilejul sărbătorii Naşterii Domnului.

Prea Fericite Mitropolit al Bucureştilor, Arhiepiscop al 
Ungro-Vlahiei şi Patriarh al României, în Hristos Dumnezeu 
prea iubit frate şi conliturghisitor, Domnule Miron, pe Prea 
Fericirea Voastră îmbrăţişându-Vâ în Domnul, prea dulce 
Vă salutăm.

Ajungând prea cinstitele zile, ale prea sfintei pomeniri a 
Naşterii Mântuitorului nostru celuice s’a arătat în trup şi, după 
spusa unui mare Părinte al Bisericii, „Metropola tuturor sărbă
torilor" urmând a le săvârşi, ne folosim de cel mai frumos prilej 
de comuniune bisericească cu Biserica României, al cărei întâi- 
stătător, cu multă vrednicie, sunteţi Prea Fericirea Voastră.

Aşa dar salutăm pe Prea Fericirea Voastră şi soborul Prea 
Sfinţiţilor arhierei de pe lângă Voi, împreună cu obştea cea nu
mită cu numele lui Hristos, repetând cu bucurie sufletească cân
tarea îngerilor şi rugându-ne ca să se proslăvească Prea sfânt 
numele lui Dumnezeu şi să se păzească Bisericile în pace şi bună 
stare şi credincioşii să petreacă în pace, unire şi bunăînţelegere 
între ei.

In deosebi ne bucurăm, că anul care se sfârşeşte a făcut
o epocă istorică în raporturile dintre Bisericile ortodoxe, prin con
gresul pregătitor al reprezentanţilor Bisericii ortodoxe, adunaţi la 
Sfântul Munte, din iniţiativa Marei Biserici a lui Hristos—ca întâi- 
stătătoare — şi prin mărturisirile de nezdruncinată unire a lor 
(făcută cu acest prilej). Dorim ca chestiunile propuse (de acest 
congres), să aibă atenţiunea şi soluţiunile cuvenite la viitorul Sinod. 
De asemenea, nu mică a fost mângâierea întru Domnul pentru 
Biserica ortodoxă sobornicească, vestind şi arătând credinţa şi 
învăţătura (ei) eterodoxilor, cu prilejurile, care s’au ivit în cursul 
anului trecut.

Pentru toate acestea, mulţămind lui Dumnezeu, ne rugăm 
Lui ca să binecuvinteze şi noul an al bunătăţii sale şi să învred
nicească pe Prea Fericirea Voastră, ca să-l petreacă cu sănătate 
şi în deplină putere pentru binele Bisericii, al cărei întâi-stătător 
sunteţi, şi al Bisericii ortodoxe în general.

Şi iarăşi, îmbrăţişându-vă cu mult dor, rămânem,

Al Prea Fericirii Voastre iubit frate în Hristos, 

(ss) f  HRISOSTOM al Athenelor

Alena, Decembrie 20, 1930.
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; Urările Mitropolitului Plovdivului (Filipopol) către 
h  Patriarhul României.
L  MITROPOLIA PLOVDIVULUI

f " Nr. 1831. 2 Marile 1931 .
• Oraşul Plovdiv

;
Sanctităţii Sale, Domnului Miron, Patriarhul României.

Sanctitatea Voastră,
(i

Scrisoarea Patriarhicească a Sanctităţii Voastre, din 30 Ia
nuarie a. c., nr. 740, prin care mi-aduceţi felicitări cu prilejul ju- 

k bileului meu, mi-a adus altă bucurie sufletească.
In vederea acestei atenţiuni faţă de mine, precum şi având 

în vedere raporturile cele strânse, pline de atenţiune şi frăţie ce 
le are Biserica Ortodoxă Română, de sub vrednica şi înţeleapta 

. conducere a Sanctităţii Voastre, faţă de Biserica Ortodoxă Bulgară, 
1 alimentându-ne cu Sf. Mir şi îngrijindu-vă mult pentru stabilirea 
t' înţelegerii desăvârşite şi a unirii definitive între diferitele Biserici 
' surori ortodoxe, pentru toate acestea vă exprim încă odată deplină 
' mulţumire şi recunoştinţă. Arătându-vă această mulţumire şi re

! cunoştinţă, rog pe bunul Dumnezeu să vă dea multă sănătate şi 
puteri depline pentru a lucra cu mai mult succes ca „întâi-stătător"

' pentru slava Sf. Noastre Biserici Ortodoxe.
! La mulţi ani!

Episcopul Plovdivului,

(ss) Indescifrabil.

SITUAŢIA BISERICII ORTODOXE DIN UKRAINA <)

Se ştia mai dinainte, ce era îngăduit de cenzură şi ce nu, 
şi se sileau întotdeauna de a înainta biroului de cenzurat ceia ce 

1 era fără importanţă. Trebuia însă observat, că G. P. U. utiliza 
anumite ziare ca mijloc de distrugere a diferitelor grupări bisericeşti,

I  pentru care dădea şi instrucţii corespunzătoare redacţiunilor. Dacă 
cineva se împotrivea de a publica asemenea sugestii, se primea un 
răspuns scurt din partea organelor sovietice, cu cuvintele: „In 
asemenea caz, jurnalul D-voastră nu este necesar11.

Editurile sinodale ca şi cele eparhiale, chiar cele de stat, îşi 
luau angajamentul de a lucră potrivit ordinelor date de sus. Cu 
încuviinţarea organelor de stat, biserica sinodală ţinea în diferite 

| oraşe ale Ukrainei, cursuri apologetice şi teologice pentru preoţime. 
Mitropolitul Pimen de Harkow şi episcopul Serafim obţinură chiar 
permisiunea pentru deschiderea Academiei teologice din Kiev şi 
recunoaşterea statutelor acesteia. Fără greutate, se permitea şi adu
nările eparhiale ca şi cele ale sinoadelor, ale episcopilor şi auto- 
cefaliştilor. încuviinţarea dată de comisariat a avut loc în anul 
11)25 şi 1928.

1. Vezi nr. din Biserica Orlodoxfl pe Ianuarie c.
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Atitudinea organelor de stat era mult mai favorabilă faţă de 
sinodali şi episcopi. Sinodalii, plecând dela punctul fundamental 
deosebitor între ei şi gruparea lui Tihon, afirmau necontenit ati- 
tudineal or loaială faţă de acest regim şi se sileau, pe cât cu putinţă, 
ca toate persoanele, care încă nu erau împăcate cu regimul so
vietic, să fie îndepărtate din consiliile bisericeşti.

Comunităţile tihoniane erau şi ele suportate. Puterea sovietică 
se mulţumea mai mult a desorganizâ viaţa bisericească a acestei 
grupări, pe cale lăuntrică, neîngăduindu-i participarea la adunările 
eparhiale şi organizarea consiliilor lor. Abia după declaraţiiie Mi
tropolitului Serghie, dela 29 Iulie 1927, se permise ca şi această 
grupare tihoniană, pusă sub ordinele mitropolitului Serghie, sa-şi 
organizeze consilii eparhiale. După întoarcerea câtoiva episcopi ti- 
honieni în Ucraina, ei au fost lăsaţi să fie numiţi în conducerea 
eparhiilor, spre exemplu: Exarhul Mitropolit Mihail, Arhiepiscopul 
de Cernigov, de Odessa şi alţi câtva, deşi, la începutul anului 
1930, Archiepiscopul de Cernigov, împreună cu mulţi alţii, au fost 
exilaţi din Ucraina.

Biserica autocefală ucrainiană a fost chiar dela început sus
pectată şi tratată ca atare. De mai multe ori, G. P. U. a lăsat să 
apară în jurnalele ucraniane mai multe articole îndreptate contra 
autocefaliştilor. Pentru un moment, se suportă această grupare, 
mai mult din motive tactice şi politice; prin aceasta căuta a se 
arătă, că naţiunea ucraniană recunoaşte şi cultura ei şi limba ei. 
Ba chiar se întâmpla adese ori, ca Ucranienii să o sprijinească din 
motive tactice, lăsând însă, să pătrundă unii dintre agitatorii lor 
până în adunările sinodale, ca şi în casele parohiale tihoniene, cu 
scopul, bineînţeles, de a le spionă. Foarte adesea ori se întâmpla, 
în urma certurilor provocate, să folosiască bisericile amănduror 
grupărilor în scopuri josnice, ceiace desigur nu putea servi la men
ţinerea păcii în biserică.

Biserica ortodoxă avea să sufere mai mult din cauza aceasta, 
mai ales că organele sovietice prin G. P. U. provocară acea schimă 
pe care o favorizau, o activau şi o adânceau, aţâţând grupările una 
contra alteia, ca să se macine reciproc şi să nu se poată întări nici 
una din ele.

Puterea sovietică intenţiona de a ruină biserica, nu atât prin 
presiuni administrative, cât mai ales prin lupte şi certuri lăuntrice, 
pentru a provocă astfel o slăbire a sentimentului religios popular. 
Pentru a desfiinţa biserica ortodoxă, utilizau în special pe sectanţi, 
mai ales pe: baptişti, şi evanghelişti, pe care îi sprijineau în as
cuns şi le permitea răspândirea lor în populaţia ortodoxă. Stăpâ
nirea încuviinţă mai departe arhiepiscopului Ioanichie şi episcopului 
Pogorilco, doi oameni interesaţi şi absolut imorali, conducerea si
nodului episcopilor ucranieni, cu scopul de a distrămâ gruparea 
tihoniană.

Propaganda antireligioasă căută să evite orice mijloc de lupţi 
făţişă contra religiunii. Ea se mărginea mai mult de a face în 
acest senz o educare în ascuns a poporului, atât cu cuvântul, cAt
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şi cu scrisul. In special, literatura antireligioasă consta mai mult 
din traduceri a unor lucrări, care loveau în credinţa creştină, cum 
era cea lui Drews: „Christos o legendă“. In primele timpuri, pro
paganda aceasta se mulţumea cu ironizarea religiunii, a preoţimii 
şi a credinţelor.

Se sileau în deosebi de a discredita preoţimea şi a o înfă
ţişa ca pe nişte lipitori şi păstrători ai bigotismului poporului. A
semenea discuţiuni despre temele religioase aveau loc mai ales 
faţă de lucrători. O numeroasă literatură antireligioasă a fost răs
pândită în popor. In orice caz, situaţia preoţimei era oarecum de 
suportat, faţă de ceia ce s’a întâmplat mai târziu.

Preoţimea nu avea dreptul în Ucraina, la pământuri. Primea 
r însă dela ţărani, din propriile lor parcele, pe care le împrumutau

preoţilor pentru a fi lucrate. In acest caz, ţăranii trebuiau să plă
tească dările şi pentru pământul pe care îl muncia preotul.

Preoţimea satelor locuia în parte în casele parohiale de mai 
înainte, pe care comunitatea, potrivit legii, li le putea închiria. 
Preoţimea dela oraşe însă locuia nestingherită, în aşa numitele 

| cooperative pentru locuinţe. Copiilor de preoţi chiar de atunci le-a
t fost făcută imposibilă vizitarea şcolilor superioare. Preoţimea, în

cea mai mare parte, s’a obişnuit repede cu această situaţie ne
dreaptă şi se plângea numai de marile dări, care însă, comparativ 

/ cu cele din anul 1929-30, au fost luate ca normative. In multe
, cazuri, situaţia Bisericii din Rusia. Politica sovietică şi a G. P. U.
i lui se silea a distrămâ fiinţa bisericii înăuntru, a discredita auto

ritatea ei şi a-i răpi orice bunuri materiale. Aparent însă, se păstră 
! oarecare neutralitate din partea Statului faţă de biserică.

Schimbarea situaţiei între anii 1928—30

Pela mijlocul anului 1928, în mod cu totul neaşteptat pentru 
! conducătorii vieţei bisericeşti, a survenit o schimbare în atitudinea

organelor administrative faţă de Biserică. Ca prim semn carac
teristic a acestei schimbări, fu sechestrarea redacţiei unui ziar bi- 

} sericesc pentru un articol al episcopului Serafim intitulat: „O Icoană
” a vieţei ştiinţifice moderne şi ideea de D-zeu“. Acest articol a fost

încuviinţat de cenzură şi se afJâ tocmai sub presă. Deodată apă
rură reprezentanţii G. P. U-lui, care sechestrară acest articol chiar 
sub tipar. Din acest moment, cenzura nu mai încuviinţă niciun 
articol apologetic şi deveni din ce în ce mai severă. Din contră, 
se încuviinţau fără greutate numai acele articole, care nu sugerau 
nimic, în ce priveşte restabilirea Bisericii ortodoxe. Se spunea, că 
această schimbare în atitudinea cenzurei se datoreşte noilor instruc
ţiunii primite dela Moscova.

Articolul 4 al constituţiei sovietice garanta de altfel libertatea 
nu numai a propagandei antireligioase, ci chiar şi a celei religioase. 
Deşi biserica nu se folosâ de această libertate garantată ei prin 
Constituţie, cu toate astea articolul tu schimbat mai târziu. Adu
narea comisarilor din 18 Maiu 1929 îi dădu următoarea redactare :
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„Pentru a se asigura cu adevărat libertatea de conştiinţă, Biserica 
se separă de Stat, iar şcoala de Biserică, recunoscându-se libertatea 
tuturor confesiunilor religioase şi propaganda antireligioasă pentru 
toţi cetăţenii statului. Despre libertatea propagandei religioase, nu mai 
e vorba. Prin ordonanţa comitetului executiv central din 8 Aprilie 
1929, se interzic mai departe adunările religioase. De asemeni şi 
organizarea caselor de ajutor, a cooperativelor, a folosirii averilor 
în orice alt scop, afară de satisfacerea trebuinţelor religioase; apoi 
acordarea de împrumut membrilor bisericii, adunările speciale pentru 
femei, copii, şi bătrâni ce erau sub conducerea preoţilor, adunările 
pentru rugăciune, cele pentru orele de interpretări biblice, pentru 
învăţământul religios, pentru lecturi, excursii sau grădini de copii 
organizate de preoţime. Aceste dispoziţiuni, date pentru întreaga 
Uniune Sovietică, se resfrângeau, şi asupra Ukrainei cu un 
veto categoric.

Noua lege era dealtfel numai confirmarea stării reale din Bi
serică şi a raporturilor organelor administrative faţă de preoţimea 
ortodoxă. Măsurile luate mai înainte de autorităţi pentru înjosirea 
Bisericii, potrivit legilor sau în afară de ele, au devenit acum pe 
deplin sancţionate. Acest salt în atitudinea Statului faţă de Bise
rică se făcu simţit în deosebi prin sporirea impunerilor. Pământu
rile ca şi clădirele au fost impuse la dări. S’a cerut cumpărarea 
a unui număr de obligaţiuni pentru împrumutul de Stat, de mai 
multe sute de ruble, ca şi vânzarea unei părţi din recolta grâuli\i 
şi a altor bunuri naturale în folosul sovietelor. Dacă parohiile nu 
puteau plăti, erau ameninţate cu urcarea dărilor tuturor locuitorilor 
acelei comune, ceia ce mai totdeauna se întâmpla, neputând face 
faţă cererilor sovietice. La fel au fost încărcaţi de dări şi membrii 
adunărilor eparhiale.

Pentru acestea, mulţi din aceşti membri s’au retras din viaţa 
bisericească. Mai ales în provincie s’a făcut tot posibilul spre a 
depărta pe laici dela treburile creştineşti. Ca mijloace, fură între
buinţate: ridicarea dreptului de alegător, urcarea dărilor, etc. In 
multe părţi, parohiile au fost desfiinţate şi unele se mai menţineau 
numai prin numărul femeilor. Dar şi acestor comunităţi li se puneau 
multe piedici în cale. Sfârşitul anului 1929 şi începutul anului 1930 
a adus după sine închiderea multor biserici, ale căror parohii s’au 
desfiinţat în urma acestor măsuri. Cu începutul anului 1929, s’/i 
restrâns mult şi numărul adunărilor eparhiale.

După regulamentele şi practica bisericească, trebuiau să aibă 
loc aceste adunări în fiecare an pentru alegerea membrilor ca şi 
pentru rezolvirea diferitelor chestiuni de ordin bisericesc. De In
1929, aceste adunări n’au mai fost încuviinţate decât în puţino 
eparhii. In cele mai multe, cum e de ex. în cea din Harkov, nu 
mai găsim o conducere oficială a eparhiei. Faţă de ordinele G. P. II., 
adunările care mai existau, trebuiau să-şi limiteze din ce în ce mai 
mult activitatea lor, ceiace echivala cu o abdicare a conducerii 
eparhiale, care rămaseră fără conducători, ajungând la dizolvare» 
vieţii lor bisericeşti, adică la anarhie.
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De la 1929, se interzise şi sinodului bisericii Ukraniene o 
adunare a plenului membrilor sinodali. Şedinţe sinodale nu mai 
au loc din 1929 decât foarte rar. La ele nu participă mai mult 
de 3—5 membri. Hotărîri mai importante, ca numiri de episcopi, 
trebuesc aduse la cunoştinţa G. P. U. şi numai cu încuviinţarea 
lor capătă realizare.

Conducerea treburilor bisericeşti o păstrează încă episcopii 
eparhioţi şi adunările eparhiale, dar organele G. P. U., prin presiuni 
asupra episcopilor, au strecurat în aceste adunări amestecări de 
persoane, care stau în legătură cu administraţia sovietică şi pri
meau de acolo instrucţiuni. Ele sunt suportate în aceste adunări 
bisericeşti, aşa încât episcopii nu mai au libertatea de acţiune.

Aceşti agenţi informează organele G. P. U., de tot ce se 
petrece în sânul eparhiilor. Ei sunt aleşi câte odată fără voia lor, 
prin acuzări contra revoluţionare, a căror urmărire nu încetează, 
decât numai prin punerea lor în serviciul sovietic spre a le da 
informaţiuni. In asemenea curse se atrag şi preoţii: prin primirea 

: copiilor în şcoli, prin uşurarea dărilor, prin împrumuturi de bani,
' etc. Li se dau anumite însărcinări, pe care ei trebue a le aduce 

la îndeplinire; Asemenea agenţi au G. P. U., în toate direcţiile şi 
în toate eparhiile şi parohiile bisericeşti, unii fiind şi plătiţi pentru 
activitatea lor.

In ce priveşte biserica tihoniană, se -fac toate sforţările pentru 
a se opri orice legătură între episcopi şi credincioşi. Li s’a in
terzis episcopilor contactul cu poporenij, ca şi orice slujbă prin 
satele eparhiei lor. Parohiile trebuia să rămână cu timpul fără 
orice conducere sau sprijin direct din partea bisericii.

ŞERBAN IONESCU,
Prof. la Facultatea de Teologie 

din Bucureşti.

DORINŢA DE UNIRE A BISERICILOR 

— Semne bune —

Plecând dela rugăciunea duioaselor ectenii ale Sfintei noastre 
Biserici Ortodoxe, care de atâta timp, cu o stăruinţă şi răbdare 
fâră seamăn, se roagă lui Dumnezeu „pentru pacea a toată lumea, 
pentru bunăstarea sfintelor lui Dumnezeu biserici şi pentru unirea 
tuturor11..., nu fâră emoţie cetim în revista de orientări nouă: 
Orient und Occident din 1929 (apare în Leipzig, Germania) despre 
unele încercări apreciabile de felul acesta. Auzim un glas simpatic, 
care merită să fie ascultat de vechea noastră ortodoxie.

Vom încerca să redăm aci părerile distinsului profesor 
Fritz Lieb din Basel, cari merită a fi cunoscute, fiindcă ortodo
xiei i se recunosc toate meritele ce şi le-a câştigat în cursul ei 
Străvechi dela lisus Hristos.

Dacă ni se întinde mâna frăţească de către aceia cari vreau 
fi nu dorinţa să se întoarcă la frumuseţele originare întru Unul
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Domn Iisus Hristos, cred că e bine să ne aducem aminte cu 
toţii — atât protestanţii, cât şi noi — de cuvintele apostolice: „Să 
nu fim măreţi, fraţilor*4, căci, după toate semnele, protestantismul 
vrea să se refacă! ‘).

La conferinţa teologică Est-Vest europeană — după raportul 
savantul profesor Dr. Vasile Gheorghiu, dela Facultatea de Teo
logie din Cernăuţi — profesorul Fr. Lieb a luat parte activă în 
program, vorbind despre unitatea Bisericii *).

*

Dacă unui creştin evanghelic îi este îngăduit, chiar numai 
pentru un scurt timp, să vină în atingere cu un creştin ortodox, 
care păstrează şi urmează în mod conştient credinţa strămoşilor 
săi, acela va fi adânc impresionat de seriositatea profundă şi in
timitatea vieţii religioase a confratelui ortodox. Pe lângă toate în
grădirile confesionale, care îi desparte pe ambii — fără să-i separe 
chiar în ultimul punct—cele spuse aci trebue recunoscute ca adevărul 
curat. Aci este vorba nu de o impresie a unei evlavii subiective, 
pe care de altfel poate s’o aibă chiar şi un păgân, nici de o este
tică religioasă, foarte frecuentă în Protestantism, prea adesea vă
zute la toţi aceia cari stau pe o bază pur subiectivă şi la cari 
totul este sentiment, aramă sunătoare şi fum; ci de impresia 
ştiinţei obiective despre Biserică, cari crede şi se mărturiseşte pe 
sine în raport de unime şi de fidelitate cu Iisus Hristos, Dum
nezeu desăvârşit şi om desăvârşit, şi care se concepe ca însuşi 
Corpul Lui cel văzut.

Creştinul protestant, care se preocupă în mod serios şi din 
liubire de fiinţa bisericii orientale — uneori cu totul necunoscute 
ui — repede va putea face totuşi experienţă, că şi aci se tratează 
de unul şi acelaş Hristos, în care crede şi el din tot sufletul său. 
Să nu se trateze oare aci de aceeaşi Biserică, căreia ei amândoi 
aparţin, protestantul şi ortodoxul deopotrivă, în opoziţie cu toată 
separaţiunea istorică ?

întrebarea aceasta trebuie să i-se impună fiecăruia. Intr’însa 
constă mai pe urmă chiar întreagă problema ecumenicităţii.

Ideea trebuie să fie luată în cosideraţiune cu toată urgenţa, 
de către acela care vrea să întâmpine pe confratele cel de altă 
confesiune ca „deaproapele" său, în înţelesul Evangheliei. Gândul

1. Părerile profesorului Fr. Lieb îmi par binevenite şi cred că e bine 
să cunoaştem cu toţii ceea ce se susfine, în timpul prezent, despre ortodo
xia străbună în cercurile protestante cele mai serioase, şi atenţiunea de 
care se bucură ea la învăfafii protestanţi- evanghelici în timpul mai nou.- 
La aten|iune şi bună voinjă, vom avea sâ răspundem creştineşte şi frăţeşte, 
-ceeace însâ nu ne obligă la nimic. Sper deci şi îmi place să cred că 
nu voiu fi rău înfeles ori chiar bănuit de unii fraţi ai ortodoxiei mele.

2. Conferenja aceasta de mare importantă, la care au luat parte şi 
reprezentanţii tuturor bisericilor ortodoxe, s’a desfăşurat între 6—12 Srpt. 
1930 în Berna. Autorul.

Dare-de-seamâ despre ea am tipărit-o şi noi aci, din însuşi condeiul 
Profesorului Gheorghiu, nr. pe Noemvrie, 1930.— Nota Arhim. Scriban.
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acesta ar trebui să nu ne părăsească niciodată; dimpotrivă, este 
timpul să-i dăm ascultare cât mai curând!

Războiul mondial, cu şirul nesfârşit al tuturor urmărilor sale, 
a contribuit, pe căile cele mai felurite, ca lumea creştinismului 
ortodox — pân’acum atât de îndepărtată pentru protestantism — 
să se apropie tot mai mult, atât ca spaţiu, cât şi ca spirit, în fru
moasele şi variatele sale manifestări.

„Nu e nevoie ca să fie amintit în deosebi ce însemnează 
pentru noi, protestanţii, un Dostoievskii, şi cu el, întreagă literatura 
rusească. Mai ales participarea reprezentanţilor Bisericii ortodoxe 
la conferenţa dela Stockholm şi la cea dela Lausanne a contribuit 
într’un grad înalt la o înţelegere reciprocă sau cel puţin la o 
voinţă mai hotărâtă: „de a ne lua unii pe alţii în serios" măcar 
acum, după atâta vreme, „precum şi de a învăţa“ înfine „câte 
ceva unii dela alţii" 3).

întâi de toate, două documente, de curând apărute de atunci 
încoace, fac o mărturie importantă despre bunăvoinţa atât de 
curată a Ortodoxiei, de a intra într’o convorbire serioasă cu
protestantismul^).

Acestea sunt: Volumul „Biserica Răsăriteană“ din „Una 
Sancta“ şi conferenţele profesorului Ştefan Ţankov, ţinute la uni
versitatea din Berlin şi care acum au apărut în ediţia Furche, sub titlul: 
„Creştinismul ortodox din Orient, fiinţa şi structura lui actuală”.

In tot cazul, există numai o presupunere serioasă, în baza 
căreia, o convorbire rodnică între creştini şi mai ales între cei de 
confesiuni diferite este posibilă atunci când amândouă părţile, cu 
umilinţă îşi pleacă capul sub una şi aceiaşi Cruce a lui Hristos, 
care pentru toţi a fost înălţată pe Golgota. Aceasta le va aminti 
că ei toţi cred într’unul şi acelaşi Domn şi Mântuitor Iisus Hristos 
şi Lui doresc să-I slujească. Dar îi va şi dojeni totodată, că ei 
cu toţii sunt nişte păcătoşi, cari au trebuinţă de iertarea Lui, şi în 
fine îi va pune în situaţia, ca ei ca oameni, care toţi simt trebuinţa 
graţiei divine, să năzuiască, în marginile posibilităţii, ca divergentele 
între fraţi să se supoarte cu bună voinţă şi să se biruiască.

Prin această ţinută a fi exclusă orice încercare de asuprire 
reciprocă; nici una din confesiuni neputând să mai pozeze prin 
o atitudine fariseică, căutând să exercite asupra celui mai slab 
oarecare pretenţii de supremaţie silindu-1 ca să-l aducă la punctul 
său de vedere 5).

3. Cine ar putea spune că nu merită toată atenţiunea ortodocşilor 
aceste cuvenite de bună tră(ie — trimise nouă ca solie nouă dela protestanţi 1?

4. Aci trebue să le aducem aminte fraţilor protestanţi, că ortodocşii 
au mai avut aceasta , bunăvoinţă1* şi altă dată, de ex. pe timpul lui Cyril 
Lukaris - şi o avem şi azi ca totdeauna.

Dovadă : noi ne rugăm regulat pentru această nniunt a tuturor Bise
ricilor. Aşteptăm să ne-o dovedească acum şi D-Lor că au dorinţa sinceră 
de a reveni fără zăbavă la adevărul frimordial.

5. Cum dealtfel au obişnuit to|i protestanţii Ardealului (nu mal vorbim 
d i culollcll papei \) să facă cu sărmana ortodoxie a românilor băştinaşi.
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O astfel de convertire este însă cu totul altceva, decât adu
cerea cea adevărată a oilor rătăcite la staulul păstorului Hristos. 
Ceeace are rost pentru credincioşii siuguratici ai diferitelor confe
siuni se potriveşte şi pentru înseşi bisericile în forma lor existentă. 
Aceiaşi Cruce, acelaşi Mântuitor le mustră şi pe acestea în mod 
concret, că ele nu sunt însuşi Domnul; că şi ele, în organizaţia 
şi înfăţişarea lor externă, dar mai ales în singuraticii lor repre
zentanţi şi conducători oficiali — prin ierarhii, clericii şi preoţii 
lor — sunt supuse slăbiciunii, iar acţiunile lor singuratice nu pot 
fi înfalibile, ci, din contră, sunt supuse păcatului, prin urmare 
necontenit au cea mai mare trebuinţă de graţia şi milostivirea 
divină. Căci însuşi Dumnezeu Tatăl este Capul nevăzut al Bisericii, 
prin Fiul Său, Iisus Hristos, al Bisericii sfinţitoare prin, darurile 
Sfântului Duh. Iată deci unica garanţie despre infahbilitate.

Ştefan Ţankov încă afirmă atât de frumos: „Dacă Biserica 
este într’adevăr Biserică, atunci ea este Biserica lui Hristos. Biserica 
lui Hristos însă este adevărată şi ea cuprinde întru sine adevărul, 
deoarece Capul ei este Hristos, Care este „adevărul14 (Ioan 14,6). 
Fiindcă Duhul ei este Duhul Sfânt, Care iarăşi Duhul Adevă
rului este (Ioan 16,13), el îl face cunoscut Bisericii, lămurindu-i 
întreg adevărul. Apoi, contra clericalismului, el accentuiază „că 
preoţii sunt numai slujitori, nevrednici şi păcătoşi slujitori a lui 
Dumnezeu11.

Asemenea şi Berdiaev, cu privire la Biserica ortodoxă, spune: 
Biserica lui Hristos nu este o zidire terminată şi complect isprăvită. 
In ea vor fi puse probleme necontenit creatoare, şi îmbogăţirea 
vieţii bisericeşti stă în graniţele posibilului. Foarte protrivit Berdi
aev ne pune în vedere influenţa hotărâtă a Eshatologiei asupra 
noţiunii Biserici ortodoxe: Terminarea deplină a Bisericii şi actu
alizarea complectă a caracterului său ecumenic este pentru Berdi
aev un fapt de ordin eshatologic.

In felul acesta, există deci numai o ţinută care ar putea 
apropia din nou pe fraţii risipiţi în cadrele diferitelor biserici, re- 
unindu-i astfel din nou. Această atitudine este o umilinţă, adică 
umilita hotărâre a omului care este fiinţă păcătoasă în faţa lui 
Dumnezeu — Unul Sfânt şi Neajuns, şi în faţa Bisericii lui Iisus 
Hristos, care este totodată Biserica oamenilor şi este întemeiată 
pentru mântuirea celor păcătoşi, nu a celor drepţi, şi căreia i-se 
potriveşte mai bine de a sluji lui Dumnezeu şi oamenilor, nu 
de a-i stăpâni.

„Chiar Biserica Ortodoxă este pătrunsă de aceasta mai mult 
ca oricare alta. Ea nu s’a lăsat niciodată atrasă de demonul atot- 
stăpânirii. Dimpotrivă, ea mai curând s’a lăsat batjocorită de poten
taţii lumii, cari nu odată au strâmtorat’o, folosindu-se de ea pentru 
ajungerea scopurilor lor josnice".

Protestul de reformă contra Bisericii Romei papiste, de multe* 
ori prea dominantă, prea conştientă de sine, prea sigură, prea 
puternică şi strălucitoare, ecclesia triumphans a timpului aceluia' 
care prea adesea uită că Domnul Iisus Hristos s’a născut într'o
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peşteră săracă, şi că apoi a murit cu moarte de ocară, mult mai 
sărac, părăsit şi trădat de oameni, ca un rău — făcător, — acest 
protest al reformatorilor se îndreaptă contra uitării faptului, în 
urma căruia omul, stând la picioarele Crucii, n’are cu ce se pre
zenta în faţa lui Dumnezeu, spre a-şi putea câştiga graţia Lui, 
ci sărman şi gol este în aşteptarea graţiei şi îndurării Sale dumne- 
zeeşti; şi el rămâne astfel acelaşi, până la sfârşitul vieţii chiar, ca 
un binecredincios, care e chemat de Dumnezeu la mântuire.

Acest protest nu s’a resimţit în Orient, pentrucă aci biserica 
era cu mult mai conştientă de misiunea ei mântuitoare pe seama 
oamenilor păcătoşi. Pentrucă şi aci vestirea cea adevărată a Evan
gheliei a fost nesocotită uneori, e locul să atragem atenţia că 
Biserica în general trebue să fie o educătoare liberă — nesupusă 
vreunei puteri lumeşti — ci aplecată numai lui Dumnezeu şi nu 
spre robie faţă de oamenii muritori şi faţă de puterea cea trecătoare.

Groaznica criză, prin care trece azi biserică ortodoxă în Rusia 
nu este urmarea unei prepotenţe dominate, ci cu mult mai vârtos 
ea este rezultatul unei lipse totale de libertate, care era reclamată 
şi ţinută în mare onoare chiar din partea slavofililor, precum şi 
din lipsa voinţei şi a dorinţei de libertate faţă de puterea lumească. 
Catastrofa aceasta îşi are urmările ei şi pentru lipsa de prevedere 
în datoria Bisericii faţă cu massa poporului, în deosebire cu 
privire la problemele lui sociale, ceeace un Soloviev, ba chiar 
şi un K. Aksakov tot aşa de dureros au simţit-o — o urmare a 
desconsiderării aproape totale a situaţiei (lucrurilor) concrete din 
lumea aceasta, nu în strălucirea ei, ci în înfricoşata ei suferinţă 
corporală, care totodată e şi una sufletească, pe lângă care 
Biserica văzută nu poate trece nepedepsită, şi pentru a căror 
serioasă considerare ea trebue să dispună de toată libertatea sa.

Reînoirea Ortodoxiei în Rusia, precum şi strălucirea ei pre- 
tutindenea 6) poate avea loc — ceeace este singur — prin recâ- 
ştigarea libertăţii pierdute şi usurpate, a libertăţii evanghelice, 
evidenţiată prea frumos de apostolul Pavel, — prin legătură adâncă, 
nu atât cu domnitorii, ci mai ales cu poporul cel atât de însetat 
după dreptate, şi după libertatea spirituală, prin purtarea greutăţilor 
şi durerilor aceluia, prin aducerea acestor dureri înaintea adevă
ratului Domn şi Mântuitor. Această reinoire, purificare şi desăvârşire 
întru Domnul are loc acum în şirele nenumăraţilor martiri, soarta 
cărora însă ar trebui ca să intereseze mai mult şi simţită mai 
intens de Bisericile surori ale Apusului.

Lupta cea grea şi lipsurile imense ale Bisericii ortodoxe 
măcar întrucâtva o priveşte şi pe Biserica protestantă, deoarece 
aceasta luptă se dă pentru Mântuitorul Iisus Hristos, ispăşindu-se 
aci şi păcatele protestantismului.

Nevoile în care înoată azi Bisericile, care sunt generale şi 
comune ar trebui să ne facă a înţelege că în prezent şi măcar 
de acum înainte, ele ar trebui să se cunoască, să se iubească şi

6) Aceasta este pirerea noastrfl, a tuturor ortodocşilor.
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sil se ajute reciproc, purtând sarcinile una alteia în conglăsuire 
cu învăţătura Apostolului. O adevărată înţelegere între Biserica 
evanghelică şi cea ortodoxă, pentru care mijlocim noi aci, este 
posibilă numai pe baza reciprocităţii gândului smerit, îndreptat 
spre Evanghelia cea adevărată a păcii şi către învăţătura cea curată 
a Bisericii vechi. Până când bisericile reformatorice — spun toţi re
formaţii—s’au desvoltat cu gândul de revenire la matca cea adevărată 
a Evangheliei, faţă cu disimularea şi corumperile din Biserica 
Romei occidentale a evului mediu, Biserica ortodoxă a ţinut cu 
multă demnitate la pretenţia sa, accentuând — dar şi dovedind în 
acelaş timp, neîntrerupt, că ea este şi rămâne totdeauna păstră
toare adevărată a tuturor dogmelor şi tradiţiunii sfinte din vechea 
biserică primară creştină'1).

Ca nici o altă biserică, dânsa este zidită pe vechile mărturisiri 
Niceo-Constantinopolitane, comune tuturor creştinilor, cât şi pe 
dogma care se bazează pe aceste mărturisiri. Intre motivul acesta, 
pe care se sprijineşte Biserica Ortodoxă, şi „năzuinţele reforma
torilor, pentruca Evanghelia să fie binevestită in toată curăţenia 
ei, cât şi pentru restabilirea învăţăturilorw(acelor schimbate la pa- 
pistaşi, dar nu la ortodocşi—afirmăm noi ca o completare firească 
a profesorului Franz Lieb!) nu există nicio disensiune şi nici nu 
poate exista! — Pentrucă mărturisirea de credinţă din Biserica veche 
s’a desvoltat din însăşi apărarea Evangheliei şi a învăţăturii celei 
adevărate contra falsificatorilor ei.

Aceasta este formularea stării de revelaţie biblică—în senzul 
universal al Bisericii şi urmată întru Duhul Sfânt—a credinţei în 
viul Dumnezeu Cel în Trei Feţe, în Domnul nostru lisus Hristos, 
întru Care neamestecate şi neschimbate, neîmpărţite şi nedespărţite 
sunt: Dumnezeirea desăvârşită şi Omenirea întreagă — şi în în
vierea Lui cea după trup, precum şi a noastră, a celor ce credem 
întru El.

Nu poate fi din destul accentuat că nu e de ajuns numai o 
recitare exterioară fără duh, a mărturisirii celei mai ortodoxe, 
precum nici conştiinţa existenţei unei atari mărturisiri în cursul 
istoriei. Mărturisire, adevărată mărturisire va fi o formulă de cre
dinţă, expusă pe seama noastră din partea Bisericii, numai dacă 
ea va deveni propria noastră mărturisire, mărturisirea mărturisirilor, 
când ea va fi existenţială, dacă într’însa raportul cel adevărat şi 
concret a însăşi existenţei noastre faţă de viul şi adevăratul Dum
nezeu află expresiune şi nu se va urmări prin aceasta oarecumva 
numai recunoaşterea unei concepţii despre Dumnezeu.

Dela importanţa acestui fapt, nici speculaţiunea cea mai pro
fundă nu ne poate abate. începând cu Soloviev, un astfel de 
pericol a devenit în Rusia foarte acut. Aci se tratează de o spe- 
culaţiune teologică, în care o simplă satisfacţie estetică şi irespon
sabilă prea uşor poate lua locul ideii despre Dumnezeu şi, în 
legătură cu aceasta, chiar însăşi existenţa omului împreună cu

7. Sublinierea esle a noasIrS, nu a d-lul Franz Lleb.
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păcatul omenesc prea puţin este luată în serios. Pericolul specu- 
laţiunii ameninţase—tot mai mult şi într’o formă tot mai nouă— 
desvoltarea teologică a creştinismului în cursul lui, cu deosebire 
în neoplatonism, în scolastică, în raţionalism şi în idealismul mo
dern, prin care cugetarea speculativă căuta necontenit să oprime 
credinţa existenţială, să o diformeze, iar revelaţia existenţei lui 
Dumnezeu şi dovedirea ei căută să o înlocuiască prin speculaţia 
omenească despre Dumnezeu.

Realitatea lui Dumnezeu este luată în serios prin ascultarea 
cuvântului descoperit nouă de însuşi Dumnezeu. Acest cuvânt a 
fost adresat ascultătorului însuşi, punându-1 pe acesta cu totul 
personal, în totalitatea lui, în faţa hotărîrii de credinţă şi de măr
turisire. Pentrucă o astfel de credinţă şi o astfel de mărturisire 
formează credinţa ta şi mărturisirea unui anumit om, dintr’un 
timp, dintr’o epocă anumită, — trebue ca întru el una şi aceiaşi 
credinţă, precum şi aceiaşi mărturisire a uneia şi aceleiaşi biserici 
prin toate veacurile să fie considerată totdeauna nouă, adecă vie 
şi concretă, ca astfel ea să poată fi primită liber.

Prin urmare trebueşte ca şi creştinii ortodocşi, cari azi tind 
către reunirea bisericilor, să caute a înţelege — luând cât mai se
rios — noţiunea despre Viul Dumnezeu Cel Atotputernic, Care nu 
este numai Dumnezeul unei singure confesiuni, spunând şi pro
testanţilor din zilele noastre ceeace se lucrează în ortodoxismul 
de azi. Ar fi însă periculos de a face aprecieri uşuratice despre 
vorbirea concretă a lui Dumnezeu către noi în actualitatea sa de 
azi, şi răspunsul omului la chemarea Lui cea sfântă, răspuns •— 
deşs poate prea omenesc, totuşi destul de bisericesc şi teologic, — 
care însă la tot cazul este un răspuns de credinţă la chemarea 
Sa. — Dacă toate acestea ar fi separate de legăturile istorice şi 
neconturbat cântărite în privinţa omului de azi cu toate întrebă
rile şi lipsurile inerente lui — simplu numai sub puncte de vedere 
şi pe categorii, care îşi au originea în veacurile următoare creş
tinismului primar, dar totuşi formează categoriile unui secol, şi nu 
numai ale unei eternităţi mai presus de timp —, atunci aceste în
trebări nu pot fi apreciate prea uşor. Chiar limbajul unui Ivan 
Kireievski, a lui Homiakov, Florinski ori Serghie Bulgakov, tocmai 
fiind că el este viu, nu ca cel al grecilor din antichitatea de mai 
târziu, este prea rusesc şi de multe ori chiar cel al veacului 19 şi 2 0 .

Dacă teologia protestantă germană este de condamnat, atunci 
putem cere şi dela ruşi ca ei să iee seama la acest lucru şi nu 
numai la lipsurile şi problematica omului de azi din Europa de 
Vest. Astfel ortodoxia va stărui ceva şi asupra întrebărilor şi 
răspunsurilor lui Dumnezeu către omul modern, — problemă pusă 
mai ales prin vestirea şi intermediarea bisericilor evanghelice.

Prin ţinerea cu tărie la mărturisirea de credinţă a primelor 
veacuri ale creştinismului, Biserica ortodoxă este chemată a ajunge 
chiar predicatorul adevărului faţă de protestantism, care, în tim
purile următoare reformei, dacă n’s abandonat aproape cu totul 
credinţa despre Sfânta Treime, despre Dumnezeirea lui Hristos şi
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<;ou despre S-fta înviere, totuşi a deviat aşa de mult, dela această 
învăţătură, încât prin aceasta el a căzut într’o mare măsură în 
umanismul modern şi în subiectivism.

Astfel trebue să recunoaştem şi nu poate fi din destul ac- 
contuat ca fără vechea învăţătură bisericească despre Trinitate şi 
Ifristologie, toată învăţătura reformei despre îndreptarea şi împă
carea omului cu Dumnezeu rămâne suspendată în aier, pierzân- 
du-şi întreg înţelesul ei.

Iată ce spune în privinţa aceasta şi Karl Barth 8) „Biserica 
şi teologia protestantă n’ar trebui să se lase a fi duse în eroare 
prin unele afirmaţii scolastice din timpul mai nou, atribuite lui 
Luther şi Melanchton — prin care se susţine că speculaţiunea tri- 
nitară ar fi de prisos. Lupta Sfântului Atanasie s’a dat în inte
resul învăţăturii curate pe seama Bisericii şi ea are cel puţin tot 
atâta importanţă ca şi cea dată mai târziu de protestanţi.

Reformaţiunea nu trebue înţeleasă altcum decât ca o etapă 
decisivă în drumul pe care merge una Sancta Catholica et Apos
tolica. Reformatorii erau atât de convinşi că ei sunt urmaşii Bi
sericii primare, încât şi-au dat toată silinţa pentru cultivarea cât mai 
intensă a Teologiei, — deoarece dogma trebue cultivată — întrucât 
avem pretenţia ca ea să rămână vie şi roditoare".

Incorporarea Logosului, persoana a doua din Sfânta Treime 
cea de-o fiinţă, este şi rămâne un fapt real în cadrul rescumpărării 
şi a împăcării omului cu Dumnezeu. In lupta cu aşa numita ten
dinţa elenistă a dogmei din Biserica veche, când aceasta încetase 
de a mai fi luată în serios de protestanţi, aceştia se sileau a pune, 
în locul credinţei despre Dumnezeirea lui Hristos, numai o estetică 
şi moralizătoare înfăţişare (Deutung) a Omului Iisus, după prin
cipii curat mintale şi absolut neluându-se în seamă că dogma 
despre cele două naturi din vechea Biserică creştină nu învaţă 
altceva decât legătură şi unirea între Dumnezeu şi om într’o sin- 
sgură persoană a lui Iisus Hristos, împreunarea celor două firi, care 
tau una faţă de alta într’o deosebire calitativă nedespărţită, după 

cum se raportează una către alta, fiinţa Creatorului către cea a 
creaturii. Dar însăşi uniunea acestor două firi (Zweieinheit), pre
cum şi deosebirea lor nu mai era dorită, nici recunoscută în pro
testantism, căutându-se aci a înfăţişa pe Dumnezeu după chipul 
propriu, iar Hristos erâ reprezentant în forma monofizată de om 
ideal (Idealmensch). •

De cea mai mare importanţă este faptul că Biserica ortodoxă 
a păstrat dogma în deplină curăţenie, ferindu-o astfel de a fi di
formată de către raţionalismul scolastic. Credinţa veche, dogma din 
Biserica primară poate fi ţinută vie şi puternică prin continue şi 
dese repriviri asupra originii sale de bază, care este cuvântul cel 
viu al Evangheliei, prin puterea binevestirii biblice şi neîntrerupta 
orientare a Bisericii după Evanghelie, prin credincioasa şi umila 
ascultare a cuvântului lui Dumnezeu. Aci fie-ne permis a spune

8. Prolegomena zur Dogmalik — voi. 1 pag. 197,
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că această bunavestire prin predică, adică slujba profetică, în Bi
serică ortodoxă dinaintea războiului mare, prea a fost nebăgată în 
seamă şi dată la o parte în favoarea unei preponderanţe cultice 
şi ierarhice, prea unilaterală în fiinţa Bisericii şi a tradiţiei biseri- 

r ceşti. Dacă Apusul creştin cade prea uşor într’o dinamică umanistă
1 idolatră, fiind astfd jertfa strâmtorării sale taustice, care a căutat

să înlocuiască acţiunea Duhului Sfânt —, cât priveşte Orientul însă, 
din cauza grelelor împrejurări, el fu pândit de pericolul căderii 
într’o statică sterilă şi zăvorâre în sine, faţă cu via şi sfânta acţiune 
a Duhului Sfânt, creatoare de energii nouă.

Contra prejudiţiilor protestante, mai trebue însă accentuat faptul 
bogăţiei nestimate cuprinsă în Liturghiile Bisericii ortodoxe, unde 
atât de mult se evidenţiază într’un mod direct locurile vestirilor 
biblice. Astfel am putea afirma că Liturghiile Orientale sunt cele 
mai complete predici. Nu ar trebui refăcut nici faptul că, prin în
semnata şi neschimbablla formă9), aceste Liturghii, prin ţinuta lor 
obiectivă, prin adânca veneraţie (Ehrfurcht) şi meditaţie (Andacht), 
cu care credinciosul ortodox le însoţeşte, rugându-se cu umilinţă,— 
se ştie şi se consideră pe sine în faţa majestăţii neajunse şi a 
sfinţeniei lui Dumnezeu, — astfel că Biserica Ortodoxă şi condu
cătorii ei soborniceşti au fost păziţi de căderea într’un subiectivism 
păgân ori individualism umanist, în cari bisericile protestante s’au 
cufundat atât de mult. — Dar singura ţinere la Tradiţia Sfântă şi 
la obiceiurile cultice şi sacramentale — ca la un capital mort — 
uneori a sufocat viaţa spirituală din Bisericile ortodoxe, încetinind 
astfel adevărata suflare a Duhului Sfânt. In astfel de timpuri, tre
buia ca lipsa de propovedanie a cuvântului viu să se răzbune duplu.

O biserică fără bfnevestitori ameninţă, în cele din urmă 
ca să înceteze de a mai fi adevărată biserică, pentrucă Duhul 
Sfânt lucrează activ numai acolo unde într’adevăr cuvântul se 
vesteşte şi el este ascultat nu numai în predică, ci şi la Sfânta 
Liturghie şi în Sfintele Taine. Dacă însă Cuvântul lui Dumnezeu, 
şi în Cult şi în Sf. Taine, abia poate fi auzit, atunci biserica este 
ameninţată în mare măsură. Nu este o simplă întâmplare că acum, 
când Biserica ortodoxă, cea din ţara patriarhatului celui mai mare, 
care este legată de numele vestitului patriarh Tihon, şi care numără 
astfel de vrednici şi hotărâţi mărturisitori până la moarte, ca de 
ex. episcopul Veniamin de Petrograd şi mulţi alţii, este în mare 
nevoe, trecând prin necazuri, strâmtorări şi pustiiri, aşa că tocmai 
predicarea directă a Evangheliei are acum cea mai mare impor
tanţă pentru ea. Mărturisirea Evangheliei, şi adică a Evangheliei 
celei mai curate şi desăvârşite, nu a celei de colorit raţionalist 
ori subiectiv, precum şi binevestirea ei prin faptele şi graiul mu
cenicilor săi, este singura care va mântui Biserica ortodoxă în Rusia.

O mare bucurie e pentru noi, spune Fr.Leib că Serghie Bul- 
gakov în( schimbul de scrisori cu Hans Ehrenberg („Put‘‘ Nr. 5

9. Ce spun cei cărora Liturghia li se pare prea lungă şi ar dori-o 
mai scurta ?

II
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şl „Koligtdse Besinnung*' Caet I.), pe lângă toată dragostea de 
credinţă neclintită pentru formele Bisericii sale, el aiirmă că, bibli
ci smul, ca o deosebită saturaţie biblică, ca o viaţă In şi prin 
Biblio, este o în s u ş ire c h ia r  o prerogativă a lumii protestante, 
şl că aci Ortodoxia ar putea chiar învăţa ceva dela adevăratul 
protestantism evanghelic, biblic. Aci se evidenţiază într’adevăr şi 
rodnicia problemelor protestantismului, întru cât el este cu adevărat 
biblic şi adică pe terenul scrierilor reformatorilor, faţă cu Ortodoxia, 
Protestantismul, prin exemplul său, are să dovedească Ortodoxiei* 
cum atât de frumos spune Bulgakov, care este adevărata „viaţă 
prin Biblie“, adică primirea cu deplină seriozitate a Cuvântului 
lui Dumnezeu în spiritul ascultării şi supunerii. Aci se arată cu 
deosebită claritate, cum primirea serioasă, a convorbirii cu mem
brii unei biserici-surori ne constrânge repede pe noi înşine la 
deşteptare şi pocăinţă, adică la trezirea pentru adevăratele baze 
ale credinţei noaste creştine, pentru cuvântul graţiei justificative a 
credincioşilor.

„Oare noi, protestanţii, suntem în stare să propoveduim 
într’adevăr acest cuvânt, luându-1 în scris? Atunci el va fi auzit 
şi înţeles şi de fraţii noştri dela Răsărit, va 11 mai bine auzit şi 
înţeles, decât în veacul al 19-lea, când acest cuvânt, între alte 
cuvinte, în tot cazul, nu putea fi bine auzit. Astfel protestantismul 
şi din acest motiv poate fi condamnat de Ortodocşi. Numai greşala 
protestantismului este, în cea mai mare parte, dacă Luther şi Calvin 
sunt atât de rău apreciaţi de ortodocşi. In concordanţă cu spiritul 
umanist şi subiectivist al teologiei protestante din veacul 1& 
al individualiştilor revoluţionari Schleiermacher şi Hegel, fură ju
decaţi şi condamnaţi şi cei doi dintâi. Pentru convertirea lui 
Schleiermacher şi Hegel la un individualism şi subiectivism 
aproape păgânesc, tot cei dintâi au fost traşi la răspundere.

Foarte caracteristică şi potrivită este, de ex., judecata lui Ivan 
Kirejevski asupra teologiei lui Schleiermacher, când spune, în 
privinţa duplicităţii sale: „El crede cu inima, silindu-se a crede 
şi cu mintea. Sistemul lui se aseamănă unui templu păgân, prefăcut 
în biserică creştină, în care exteriorul întreg, fiecare piatră şi întreg 
decorul, cu podoabele sale, ne aduc aminte de slujba zeilor păgâni, 
deşi în interior răsună stihirile de rugăciune către lisus şi Preacurata 
Fecioară. Deşi el este o rămăşiţă a trecutului, care nu s’a putut 
contopi cu stările timpului mai nou, totuşi e de oarecare însem
nătate, ca una din cele mai frumoase şi mai importante ruine ale 
veacului al 18-lea“ {Polnoe sobranie socinenii, edit. M. Gerschensott. 
Moscova 1911, Voi I.pag. 32, Epistola din 3/15 Martie 1830 din Berlin)

Teologia protestantă, dovedită umanistă, în contrazicere cu 
vechii ei reformatori, este însăşi vinovată, dacă teologii şi filosofii 
ortodocşi ruşi făceau răspunzătoare întreaga reformaţiune a lui 
Luther şi Calvin pentru tot ce făcuse renaşterea şi umanismul 
unui Erasm de Rotterdam, adevăraţii percursori ai individualismului, 
zdrobitor de credinţă şi duşman declarat al Bisericii. După părerea 
ottodocşilor, retormatorii schimbaseră chiar însăşi libertatea evan
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ghelică a singuraticului, cea legată de cuvântul lui Dumnezeu, nu 
de litera biblică) şi de Biserica Sa, cu autonomia minţii omeneşti 
şi cu un despotism nemărginit al subiectului singuratic, izolat şi 
avizat numai la sine însuşi. Prin urmare nu e de mirare că această 
schimbare, în protestantismul de mai târziu, se prefăcu şi deveni 
o regulă. Cuvintele de recunoştinţă şi pline de iubire, ale unuia 
dintre cei mai distinşi reprezentanţi ai Ortodoxiei, ar trebui să ne 
ruşineze pe noi, protestanţii, în chipul cel mai adânc, determi- 
nându-ne astfel la o revenire4'.

„Noi avem cel mai bun motiv, ca şi mai departe să ascultăm 
cuvintele lui, precum şi a celorlalţi cari ne spun: noi, ortodocşii, 
dorim să încăzăşăm biblicismul vostru, întrucât el e veritabil, res
pingem însă orice ,,evanghelizare“, din partea voastră prin inter
mediara tot mai îndrăzneaţă a „sectanţilor pietişti“, cari îşi înalţă 
capul spre revoltă otrăvitoare, nu numai în Rusia, ci în toate 
ţările ortodoxe, într’un chip tot mai necuviincios, şi prin urmare 
nu pentru Hristos, ci numai spre turburarea liniştei între creştini 
şi a păcii universale şi de a toată lumea cea atât, de mult dorită 
de bunii şi adevăraţii creştini.

Bulgakov are dreptate, când accentuiază că stundiştii din 
Rusia au obţinut dela protestantism, dela reformaţie — întâia de 
toate — obiceiul (învăţul) de protest negativ contra Bisericii şi a 
Sf. Tradiţii. Intradevăr, de multeori trebue să pui întrebarea dacă 
numai aceştia, dar şi toţi ceilalţi sectanţi: baptişti, adventişti, ino- 
chentişti, etc. mai pot avea ceva din spiritul reformei serioase.

Deasemenea spunem şi noi, ortodocşii din România, fraţilor 
reformaţi, ca să ne iee plaga atâtor secte, să ne lase ca să vorbim 
cUm grăieşte distinsul lor profesor Lieb, nu cum trăncănesc ora
torii şi predicatorii sectanţi în România, unde a năvălit omida cea 
a tuturor cârpacilor asupra satelor noastre, întemeiate cu ajutorul 
ortodoxiei străbune.

In pervertirea lor unilaterală a adevărului, chiar şi cu ajutorul 
unor anumite mijloace corporale, însăşi credinţa reformatorică 
despre răscumpărarea numai prin credinţă—care însemnează singură 
graţia, şi nu din (prin) faptele noastre — este dusă la absurd. Ne 
vom întreba deci—împreună cu S. Bulgakov — nu cumva se evi
denţiază aci lipsa totală despre adevărata cunoştinţă a lui Dum
nezeu, chiar în lipsa înţelegerii ce o are Biserica pentru mântuirea 
oamenilor? „Nulla salus extra ecclesiam“ era un principiu măr
turisit şi de Calvin.

Mişcarea sectelor evanghelice, cu rebotezarea adepţilor, ar fi 
periculoasă nu atât pentru botezul celor în vârstă ci pentru 
subiectivismul lor, care-şi întemeiază întreagă mântuirea numai 
pe negatul tuturor sentimentelor omeneşti premergătoare, iar în 
legătură cu aceasta, a negării şi a renegării bisericii—trebue să-şi 
piardă orice importanţă, precum şi terenul de sub picioare, întru 
cât şi înţelegerea pentru acţiunea cea adevărată a Duhului Sfânt 
să mergă cu timpul crescând. Toate sectele caută să schimbe Bi
serica cu o îngrămădire colectivă de aderenţi convertiţi, iar acţiunea
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Duhului Sfânt caută să o schimbe cu o acţiune specifică, aşa 
numită evlavie (Frommigkeit) şi sfinţirea vieţii *°). Bine’nţeles, 
aceasta o fac ei mai mult cu cei certaţi cu Sf. Biserică şi slabi 
de înger, cari îi ascută — atraşi la conventicolele şi adunările în 
tntunerecul nopţilor pătimaşe şi pela colţurile uliţelor, unde au 
tupeul ca să oprească pe toţi ceice stau gură cască. — Urmarea 
naturală a unei astfel de concepţii spirituale este legalitatea fari
seică, care la urmă alungă spiritul din Biblie, schimbând astfel 
supunerea faţă de cuvântul lui Dumnezeu — cel cuprins în Biblie 
prin puterea cea inspiratoare a Duhului sfânt — într’un adevărat 
cult al literii legale, lipsit de spiritul adevărului. Toţi ceice-şi pă
răsesc Biserica lor mamă în felul acesta ar trebui să se răsgân- 
dească, dacă bogăţia spirituală adevărată, pe care ei din nepricepere 
şi cu gând pătimaş o părăsesc, nu stă în niciun raport cu noua 
proprietate, pe care cr&d a şi-o câştiga în afară de cadrele orto
doxiei. Cu durere o spunem, cât de puternic este un astfel de 
pietism extrem falş şi un subiectivism religios, care ocupă tot mai 
mult teren în Rusia, ameninţând Biserica ortodoxă chiar cu des
compunerea ! “ )

Pietismul acesta falş noi, românii ortodocşi, îl cunoaştem. Deci 
pe dreptate îl numim sectantism turbat, care se manifestă sub 
diferite măşti: ale baptiştilor, pocăiţilor, adventiştilor inochentiştilor, 
sâmbătarilor, evangheliştilor, duhoborţilor, etc. (numele lor este 
legheonu !) şi umblă răcnind să abată pe toată lumea dela credinţa 
cea sănătoasă a strămoşilor — nu numai în România şi Rusia, ci 
pretutindenea — la apucăturile lor aducătoare de ură şi cumplită 
debandată sufletească şi trupească,

Deasemenea, trebue să recunoaştem—spune acum mai departe 
d. Fritz Leib — că toţi aceşti sectanţi, cari aşa mult se abat dela 
reformaţii adevăraţi, numără destul de multe forţe în sânul lor, 
care cred că lucrează pentru Evanghelie,,a) dorind zidirea şi ri
dicarea vieţii religioase”) după metodele sectanţilor14).

El îndeamnă bisericile reformate ca să se ferească de a spri
jini opera de distrugere a acestor sectanţi, cari nu-şi dau seama 
că ce vor pune în locul Bisericii-Mame. Renoirea ortodoxismului

10. Ţinuta cea mai mincinoasa din câte se pot vedea în ziua de azt 
la baptiştii, adventiştii şi to|i sectanţii,

11. Ceva mai înceţi Au fost ei lari toţi, începând cu nebunul Arie, 
Iconoclaştii, papii dela Roma cu hunii şi goţii, cu lo|i turcii şl tătarii 
cu împara|li dela Viena şi cu magnaţii unguri din Ardeal, cari, „s'au dus 
potop cu foţii", fără să fi putui sfărâma ortodoxia noastră scumpă şi sfântă, 
căreia şl d. Fritz Lieb îi cântă osanale.

12. Deşi aceia, fiind porniţi în mod hotărît diabolic, suni capabili de cele
mai mari crime contra Bisericii orlodoxe, dovedit deplin în Rusia, precum 
şi în întreagă România.

13. Doar nu cumva prin matrapazlâcurile şi lucrurile de ruşine, să
vârşite de acesle secte „pietiste", după cum le numeşte Fritz Leib, deşi mai
bine le-ar numi „şantagiste', deoarece Irag pe sfoară pe to|l.

14. Nouă atât de cunoscute: hula, minciuna, ura, răutatea, pornografia, 
Intoleranta ta|ă de cea mai tolerantă Biserică a Iul Hristos.
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va urma nu prin o astfel de „evanghelizare”, care îl poate duce 
mai curând la marginile prăpastiei, ci ea se va face prin darul 
Duhului sfâr.t, şi vestirea cuvântului evanghelic ,5).

Acesta află azi o primire mai călduroasă ca oricând, ceeace 
recunoaşte şi d. Fr. Lieb. El îndeamnă apoi spunând că este de 
datoria bisericilor reformate ale Apusului, ca ele să ajute la lucrul 
zidirii lăuntrice al Bisericii ortodoxe în ea însăşi, iar nu acolo unde 
din afară mai mult se dărâmă decât se face ceva nou.

*

O întâlnire serioasă, dominată de dorinţa pentru uniunea 
într’un Domn şi Mântuitor, între protestantismul reformat şi Or
todoxia răsăriteană, le-ar conduce pe amândouă la o autodeştep- 
tare şi umilă pocăinţă înaintea lui Dumnezeu,l8) lăsând toate gân
durile imperialiste pe seama acelora, cari şi în trecut au uzat de 
ele, constrângând pe alţii la supunere prin propaganda lor. întâl
nirea convenabilă pentru amândouă numai acolo ar putea fi po
sibilă, unde Crucea lui Hristos este înălţată — nu numai ca semnul 
de judecată al păcatelor noastre, ci şi ca cel al îndurării dumne- 
zeeşti şi al iertării. „Doamne milueşte" (Gospodi pomilui) răsună— 
trecând ca un fir roşu— dealungul Liturghiei ortodoxe. Niciun 
poet sau mare scriitor şi profund gânditor n’a binevestit cu atâta 
foc taina iertării păcatelor ca baza fundamentală a adevăratei în
frăţiri a tuturor oamenilor — o înfrăţire generală — ca rusul 
Dostojevski, — pe care el o dorea atât de mult şi atât, de pro
fetic văzând-o, cu ardoare a şi propoveduit-o neîncetat în mul
ţimea scrierilor sale. Deasemenea, puţine popoare l8) au trăit mai 
intens cuvântul iertării păcatelor, având la bază atâta tărie morală, 
încât deaproapelui şi fratelui să-i poată iertă ca şi poporul de 
rând cel atât de bine credincios al ruşilor. Acestea sunt cu adevărat 
tonurile de bază evanghelică în sufletul rusesc, cel pătruns întru 
Hristos ,9).

Sunetul lor face Evanghelicilor din Apus — zice d. Lieb —

15. Mult am dori ca d. Frilz Lieb spre a află adevărul curat, în pri
vinţa muncii de bunSvesiire a cuvântului evanghelic, să fie invitat în Ro
mânia, spre a vedea cu ochii şi a se convinge despre predica preo|imii 
noastre, care, deşi nu va fi cu înjuraturi sectante, la tot cazul, ea mărturiseşte 
cu <3rie pe Hristos Domnul.

16. Noi ştim ca ortodoxia niciodată n’a fost ispitită de p3catul mân
driei -  care-şi are sălaşul în apus... Deci nouă, celor ce am răbdat toate 
gamele umilin|ii lui Hristos până acum după războiul cel mare. nu s’ar cu
veni a ni se spune acestea.

17. Atunci ce mai vreau foţi doritorii cei cu mulţimea reformelor trâm
biţate urbi et orbi 7 1

18. Intre acestea, n’ar trebui oare să fie socotite între cele dintâi şi 
popoarele cari numai de curând s’au eliberai de sub „cnutul" rusesc şi din 
„mozaicul" austroungar....?

19. 0  I dacă d. Fr. Lieb, împreună cu to(i protestanţii, ar cunoaşte şi far
mecul adevărat al imnului-cântare de biruinjă : „Câţi în Hristos v'oţi botezat, 
în Hristos v’afi şi îmbrăcat— Aliluia", cântat la Liturghia sărbătorilor celor 
mari ortodoxe I
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po lângă toată deosebirea, şi depărtarea pe adevăraţii ruşi ortodocşi, 
atât de apropiaţi şi demni de toată iubirea.

Toate acestea mişcă şi în noi, zice d. Lieb, dorinţa după 
unitatea cea vizibilă a credinţei, după vizibilitatea uniunii ecume
nice a Bisericii, o dorinţă, pentru care nicio biserică nu a suferit 
atâta ca şi cea ortodoxă şi care ca o mamă strigă după fiii ei 
pierduţi. Această dorinţă are rădăcini adânci în propria concepţie 
despre caracterul universal al vestirii de mântuire creştină din 
sânul binecredinciosului popor rusesc", precum şi a tuturor celor
lalte popoare ortodoxe creştine. Să ne gândim numai ce puternică 
şi impresionantă este la Dostojevski ca şi Ia Soloviev, dar şi 
mai târziu la Florenski, Bulgakov şi Berdiaiev credinţa în iubirea 
cea atotcuprinzătoare a lui Dumnezeu, precum şi în mântuirea 
cea universală a omenirii şi a întregului univers (Kosmos). Aceasta 
se contopeşte într’o înfrăţire prin iubire, totuşi fără ca prin aceasta 
seriozitatea judecăţii şi a zilei de apoi (din urmă) să fie oarecumva 
slăbită şi împuţinată. O credinţă, care în protestantism numai la 
tânărul Blumhardt a putut afla o asemănare atât de interesantă 
şi mai potrivită cu cea a reprezentanţilor ortodocşilor ruşi. Pe 
credinţa aceasta se întemeiază şi cea pentru unitatea bisericilor, 
iar mai pe urmă chiar şi realizarea ei vizibilă.

Calea spre adevărata ecumenicitate nu este una îngustă 
confesională şi imperialistă, precum nici cea abstractă intercon- 
fesională, ci ea duce la aprofundarea propriei biserici până la 
punctul acela, unde şi celelalte biserici, în concretul lor, vor apărea 
ca biserici ale lui Dumnezeu şi biserici ale fraţilor, după cum spune 
atât de minunat şi Berdiaiev în expunerile sale.

Puterea iubirii se arată mai pe urmă şi aci mai tare ca 
toate deosibirile şi aversiunile, ce ne despărţesc.

Vizibilitatea uniunii începe, pe lângă toată desbinarea, în 
tot cazul numai prin o împreună umilinţă în faţa Celui Răstignit, 
prin împreună pocăinţă, prin împreuna trezire o ideii, care singură 
ne poate uni întru Hristos. Drumul Crucii duce la mormântul cel 
deschis al Domnului Celui înviat. Numai întru El vor putea re
învia şi bisericile într’una singură Biserică, al cărei Domn El, Cel 
înviat însuşi este.

Predicarea cu mare putere şl deplin succes a vestirii învierii 
este harisma cea distinsă şi aleasă a Bisericii ortodoxe. Pentru 
acesta va fi împlinită şi deosebita sa dorinţă de unire cu tinerele 
biserici-surori despărţite. Pentru credinţa ei cea puternică şi plină 
de bucurie în învierea Domnului, Biserica Răsăritului va sta la 
locul de frunte, atunci când Biserica-una va reveni sub conducerea 
cea unică a însuşi Celui înviat. Toţi trebue să-şi dea seama că 
uniunea nu va putea f i  refăcută şi restabilită fă ră  dânsa !

Noi — închee Fr. Lieb —■ indicăm însă chiar de acum, ca 
evanghelică această credinţă, care este credinţa pascală şi în reîn
vierea celei „Una Sancta", când, împreună cu fraţii ortodocşi, întonăm 
imnul lor, îmbrăţişându-ne cu salutul de Paşti: Hristos a înviat,— 
Adevărat a înviat!
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In prezent, mai lucrează şi alţii pe seama păcii de a toată 
lumea prin apropierea şi înţelegerea „sfintelor lui Dumnezeu 
Biserici şi pentru uniunea tuturor”.

Unul dintre cei mai pătrunşi de această sfântă dorinţă este 
şi binecunoscutul Arhiepiscop din Uppsala: Dr. Natham Soder- 
blom. Numele lui răsună puternic de pe buzele tuturora, mai ales 
dela a. 1925, data congresului bisericilor la Stockholm. Munca lui 
pentru Unirea în Hristos a fost recunoscută în modul cel mai 
solemn şi elocvent prin chiar premiul Nobel pentru pace, oferit 
pe anul 1930 acestui mare şi neobosit slujitor a lui Hristos.

Al treilea — gestul căruia a umplut de mirare, punând în 
uimire toate bisericile creştine de pretutindenea, este învăţatul 
şi mult-stăruitorul în slujba Domnului P. S. Episcop Visarion 
dela Hotinul nostru.

„Spre unirea în Domnulu este titlul unei noi broşuri a P. Sf. 
Sale, identic cu cel al scrierii îndreptate către Ierarhii şi Teologii 
Bisericilor ortodoxe la 20 Martie 1929.

Răspunsurile primite de P. Sf. Visarion, precum şi ecoul 
scrisorii în toate părţile credem că ne apropie de dorinţa cea 
mai frumoasă. Să dee Domnul ca aşa să fie! Să ne cunoaştem 
mai bine, întru Hristos Domnul, nu întru partea cea slabă, comună 
firii omeneşti a popoarelor!

Este o maro plăcere ca să ceteşti şi „Apelul către toate bi
sericile ortodoxe", o nouă lucrare a Mitropolitului rus Antonie, 
scrisă din refugiul său la Karloviţ în Jugoslavia. Poate că acum 
şi acest erudit teologic, unul din cei mai însemnaţi ierarhi ai Bi
sericii Rusiei din vremea imperiului ţarilor, este mai aproape de 
nădejdea realizării cuvintelor Sf. Apostol Pavei (Coloseni 3,11), 
decât atunci ca mitropolit al Kievului, când — cum spune — „pre- 
tutindenea a dat de şovinism şi de absoluta negare a articolului 
al nouălea din simbolul credinţei noastre".

Spre trezirea din dureroasa letargie, în care s’au cufundat 
bisericile lui Hristos, trâmbiţăm şi noi, la acest loc, bucuria ce 
fiecare creştin ar trebui să o simtă la vestea cea bună, care pă
trunde făcându-şi loc, în mintea şi inima unor distinşi corifei ai cre
ştinismului.

Iată deci cât de frumos se lucrează de către ceice ştiu şi au 
harisma Duhului Sfânt pentru sfânta reapropiere a bisericilor în 
Domnul.

Va veni timpul şi acum este când cei protivnici şi tari la cerbice 
vor auzi glasul de chemare al Domnului şi atunci toţi creştinii îşi 
vor tinde mâna de înfrlţire unul altuia, cu bucurie mare spunând : 
„Am aflat pe Domnul!“ Iar El le va rosti atunci tuturor: Fiilor, de 
acum să vă iubiţi unul pe altul, căci pacea mea Eu am dat-o vouă... 
deacum înainte cu bucurie privesc la bunăvoinţa dintre popoare, prin 
care se săvârşeşte pace deplină pe seama tuturor.

Pr. Dr. IOAN I. FELEA,
Sibiiu.
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ŞTIRI Şl FAPTE MISIONARE DIN LUMEA CATOLICĂ

1. Congresul presei catolice. — Intre 2—5 Septembrie
I930, s’a ţinut la Bruxelles primul congres mondial al presei ca
tolice, organizată cu acest prilej. Peste 40 ţări au expus produse de 
presă. Temele tratate: 1) Coordonarea efortului catolic şi a di
rectivelor autorităţilor bisericeşti. 2) Organizarea informaţiei cato
lice. Crearea unei agenţii de centralizare şi de împrăştiere a nou
tăţilor ce interesează lumea catolică. 3) Formarea gazetarilor 
catolici. 4) Mijloacele pentru desvoltarea influenţei presei catolice.
5) Condiţiile de traiu ale gazetarilor. 6 ) Protestul presei catolice 
şi a tuturor ţărilor contra persecuţiilor religioase în Rusia. (La 
Vie Catholique No. 309/930).

2. Mari serbări catolice la Budapesta. — La 16 Au
gust 1930, s’a deschis la Budapesta congresul mondial al tine
rimii catolice şi al Federaţiei universitare catolice Pelerinii s’au 
dus cu bărcile pe Dunăre la Esztergom, unde cardinalul Seredi, 
primatul Ungariei, a făcut slujbă în Capela castelului, unde s’a 
născut Sf. Emeric. La 19, cardinalul trimis al Papei a slujit litur
ghie solemnă pe câmpia dela Vermezol, în prezenţa a 100.000 
persoane. La 20, se închise congresul euharistie prin înfăţişarea 
moaştelor sfinţilor catolici Ştefan şi Emeric, arătarea coroanei lui 
Ştefan şi mai ales procesiunea Sf. Taine, în bărci, pe calea trium
fală a Dunării. Cardinalul trimis dădu binecuvântarea Sf. Taine, 
catolicilor îndeşiţi pe ţărmuri. (Vie Catholique Nr. 308/930).

3. O procesiune euharistică la catolici. — Belgienii 
au ţinut, între 29—31 August 1930, un congres euharistie naţional 
la Malines, S’au împărtăşit, cu ocazia aceasta, în prima zi, 50.000 
copii, a doua zi 40.000 mame ş'i fecioare, iar în a treia zi 150.000 
bărbaţi şi tineri. In ultima zi, la orele 14, s’a pornit procesiunea, 
începând cu călugării şi clericii. Urmează reliquariul Sf. Sânge 
din Hoogstraete, însoţit de confraţii închinaţi lui. Apoi Sf. Taină a 
Minunilor, aşa de bogat împodobită, din Louvain. Aceasta e în
tovărăşită de profesorii Universităţii, în frunte cu rectorul de acolo. 
După aceştia vin preoţii şi protopopii diferitelor eparhii belgiene. 
Taina făcătoare de minuni a Sf. Cuminecături din Bruxelles, ur
mată de cavalerii Sf. Mormânt. După aceştia, canonicii titulari şi 
onorari ai diferitelor capitule. In urma lor, celebrul reliquariu al 
Sf. Sânge din Bruges, purtat pe umeri de cavalerii săi, sclipind 
de aur şi pietre scumpe în bătaia soarelui. A fost şi o numeroasă 
delegaţie de ofiţeri ai armatei belgiene. Apoi au venit episcopii, 
în mijlocul cărora Cardinalul Arhiepiscop purta prea sfântul Sa
crament euharistie. Pe unde trece, mulţimea îngenunchiază şi se 
roagă cu smerenie:' „Doamne nu sunt vrednic să intri sub aco
perământul meu, ci zi numai cu cuvântul şi se va tămădui su- 
lletul meu“. Jandarmii şi pompierii prezintă armele, trompetele 
răsună, iar salvele cutremură văzduhul, când arhiepiscopul bine- 
cuvintează cu Sfânta Taină Euharistică, mulţimea îngenunchiată. 
{Unirea Nr. 38/930).
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4 Propagandă misionară prin presă în Japonia. —
In ultimul timp, s’au creat în Japonia câteva centre de propa
gandă catolică, cari asigură publicareA ţi răspândirea printre pă
gâni a numeroase tratate ţi broşuri catolice. La Kobe, un medic 
oculist Shibahara, încă de 20 ani, tipăreţte tratate în ediţii de 
câte 50.000 exemplare, în cari sunt expuse, în formă populară 
atractivă şi interesantă, principalele adevăruri creţtine! La Tokio, 
un laic cultivat, Suzuki, tipăreşte regulat foile volante „Kosmosu. 
Se mai adaogă săptămânalul catolic „Komyou dela Sapporo, care 
publică tratate şi broşuri pentru păgâni şi catehumeni. In sfârşit, 
prefectul apostolic dela Nllgata, face propagandă prin presă, con
dusă de un centru specializat, distribuind numai în Duminica mi
siunilor dela finele lui Octombrie, peste 10.000 tratate. Tot atâtea 
s’au distribuit şi la sărbătorile Crăciunului din anul trecut. S’au 
mai comandat de atunci încă 10 .0 0 0 exemplare din tratatele pu
blicate de Yamanuka. Misiunea dela Niigata se găseşte într’o re
giune foarte grea a Japoniei. Curând se vor putea vedea fericitele 
rezultate ale acestei eficace şi puternice propagande. (Vie Catho- 
lique Nr. 313/930).

5. Organizarea tineretului muncitoresc creştin. — 
Tineretul muncitoresc creştin (jeunesse ouvriere chretienne sau 
pe scurt J. O. C., adică Jociştii) s’au organizat în toată Franţa în 
peste 43 federaţiuni, într’o nouă forţă creştină, numărând peste 
13,000 membri. Scot foaia „Tinerimea muncitoare11, care se trăgea 
lunar în 36.000 exemplare şi care acum se trage de 2 ori pe lună 
în 90.000 exemplare şi adesiuni noui sosesc în ritm de 400 pe 
lună. Se adună în congrese aşa zise „săptămâni naţionale de 
studii ale Jociştilor“. In Septembrie 1930, au ţinut a IlI-a săptă
mână naţională de studii Ia Paris, sub conducerea episcopilor şi 
preoţilor cari au pus la cale această mişcare. Subiectul săptămânii 
de studii a fost: Viaţa tinerilor muncitori Abatele Guerin a arătat 
influenţa copleşitoare a muncii, a mediului de muncă: birou, ate
lier, uzină — asupra formării tânărului. Dar acest mediu, care azi 
nu mai e creştin, se opune unei vieţi religioase, morale, umane, 
a celor ce fac parte din el. Trebue dar, pentru reîncreştinarea 
muncitorului, să schimbăm mediul în care trăeşte. Aceasta tace 
J. O. C.f grupând pe tinerii muncitori, formându-i prin disciplina 
sa, înarmându-i cu metodele ei, ajutându-i nu numai să rămână 
creştini, ci şi să strălucească în juru-le creştinişmul lor şi să facă 
ca atmosfera uzinei să se purifice puţin câte puţin până să nu 
mai fie otrăvită cum este astăz'. La o şedinţă specială avută cu 
acest prilej cu 250 preoţi conducători jocişti, cardinalul Verdier a 
insistat asupra calităţilor necesare acestor preoţi: o formaţie so
cială serioasă, o arzătoare râvnă luminată de toată prudenţa, o 
mare grijă de dreptate; apoi: caritatea care rămâne cel mai 
eficace instrument de cucerire. La şedinţele tinerilor, s’a discutat 
între altele şi acest subiect: Pregătirea tinerilor pentru muncă, 
unde s’a trecut în revistă, orientarea profesională, plasarea în 
slujbă, învăţături despre principalele meşteşuguri şi formarea mo
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rală necesară fiecăruia. Cu aceste idei se ocupă şi ziarul „Vii
torul meu" scos în 8000 exemplare. In altă zi, după oficierea Sf. 
Liturghii, s'a discutat în şedinţă: Influenţa vătămătoare în afară 
de uzină, unde s'a trecut în revistă: problema lecturilor bune, a 
distracţiilor: baluri, cinema, societăţi sportive, apoi viaţa de fa
milie a muncitorului cu neajunsurile ei, cum şi ideea ozganizării 
de căminuri muncitoreşti, instituţii de patronare culturală, mo
rală şi socială caritâtivă. La cea din urmă Sf. Liturghie ce au 
ascultat, 3000 jocişti s’au cuminecat. Închiderea şedinţelor s’au 
făcut cu cuvintele evanghelice: „lubiţi-vă unii pe alţii“, „Totul 
este cu putinţă celui ce crede“, „Nu te teme turmă mică, căci eu 
am biruit lumea". (La Vie Catholique Nr. 313/930).

6. îngrijirea părinţilor pentru o aleasă educaţie a co
piilor. — „Şcoala părinţilor11, o organizaţie franceză cu scopul 
unei bune formări a părinţilor în vederea educaţiei fiilor lor, şi-a 
ţinut, între 4—7 Decembrie 1930, al 11-lea congres al său la Paris. 
Subiectele discutate au fost: 1. Arta de a-şi iubi copiii; 2. Edu
caţia fizică; 3. Educaţia sentimentului religios; 4. Sfaturile senti
mentului; 5. Educaţia simţurilor; 6 . Oboseala şi surmenajul şcolar; 
7. Cinema şi telegrafia fâră fir; 8 . Despre voinţă; 9. Despre avân
turile inteligenţei; 10 Lecturile şi plăcerile adolescentei.

7. Binefacerile creştinismului asupra civilizaţiei eu
ropene. — Cu ocazia trecerii sale la catolicism, romancierul en
glez Evelyn Haugh, a declarat între altele: „Am impresia că ade
vărata contradicţie ce se observă în viaţa spirituală europeană nu 
este atât între catolicism şi protestantism, ci mai întâiu între cre
ştinism şi haos. Toată forţa morală şi artistică a Europei, nu se 
poate desvolta prin ea insăşi. Ea e născută din creştinism şi nu 
poate exista fără el. Nu mai este posibil, ca în timpul lui Gibbons, 
de a beneficia de binecuvântarea culturii şi în acelaş timp de a 
nega temeliile sale supranaturale.

8 . Pentru cultura călugăriţelor. —• Un editor din Bo-
lonia anunţă o revistă lunară ilustrată, special designată călu
găriţelor, ca să le dea, pe lângă rugăciunile, munca şi suferinţele 
lor dintr’o zi întreagă, şi o „senină recreaţie a spiritului, exemple 
pentru a le ajuta să-şi urmeze calea jertfei şi a dragostei, 
cunoştinţe asupra datoriilor lor personale, asupra culturii, cât şi 
pentru a putea câştiga din comoara experienţelor şi a înţelep
ciunii altor surori". Programul revistei cuprinde: extrase din ope
rele părinţilor bisericeşti, din ceeace s’a tratat cu privire la viaţa 
călugărească, din istoria feluritelor ordine şi congregaţiuni, ştirii 
schiţe şi alte rubrici literare, toate tinzând la formarea spirituală 
a cetitoarelor. In sfârşit, bogate şi numeroase ilustraţiuni utile şi 
recreative...

9. Bilanţul de la Oberammergau.— Ultima şedinţă a 
reprezentărilor decenale ale Patimilor Domnului la Oberammergau 
în Germania a avut loc la 29 Sept. 1930, în faţa a 5000 de pri
vitori. Nunţiul papal a oficiat o Sf. Liturghie. Pentru acest ciclu 
de reprezentaţii, au asistat, la 7 reprezentaţii, 383.000 privitori, adică,
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în mijlociu câte 4900 persoane de şedinţă'). Majoritatea ascultătorilor 
au fost Germani. Se socotesc însă şi 50.000 americani, 28.000 
englezi, şi un respectabil număr de alţi europeni, dintre cari 
5—6000 francezi. Au fost şi africani, australieni şi indieni. Bilanţul 
material al sezonului a stabilit un beneficiu ce depăşeşte, se zice, 
un miliard de mărci (mai mult de 6  milioane franci francezi sau 
40 milioane 200 mii lei româneşti). Actorii, coriştii, muzicanţii şi 
tot personalul accesoriu au putut primi alocaţii ce nu mai primi
seră niciodată până acum. Municipalităţii din Oberamm. i s’au 
plătit cheltuelile angsjate pentru construirea unui nou teatru şi 
pentru o mai bună amenajare a micului oraş. Reprezentaţiile au 
avut loc sub cerul liber. Cea mai mare parte din reprezentaţii au 
fost favorizate de un timp splendid. Numai cinci zile şi de notat: 
şi în ziua începutului patimilor au fost turburate de ploi violente. 
Actorii însă n’au părăsit scena, ci au jucat cu adevărat eroism 
creştin.... Jocurile acestea dramatice au început la 1634, în urma 
făgăduinţii ce şi-au făcut orăşenii, când, în 1633 au murit aci, 84 
persoane de ciumă. Participa şi lume din împrejurimi. Dela 1838, 
ziarele bavareze, dând lungi dări de seamă a jocurilor, le cauzează
0 reputaţie universală. Preotul locului, între anii 1845—1869, pre- 
scurtă ultimul text la 17 tablouri. Reprezentaţiile au început în 
biserică. Inmulţindu-se privitorii, s’au urmat în cimitir, apoi pe o 
livede din nordul oraşului şi, din 1899, în localul de azi. Peste 
500 artişti, din copilărie consacraţi acestor jocuri, joacă dela 8 ore 
dimineaţa până la 6 ore seara, cu 2  ore întrerupere la prânz 
(La Croix, 4 Decembrie 1930).

10. Reprezentarea Patimilor Domnului la Nancy, în 
Franţa.— Aci s’a amenajat un teatru solid şi mai mare, adă
postind sub acelaş acoperiş 2000 spectatori. Decorurile, costumele, 
sunt de o bogăţie şi de o eleganţă extraordinară. Sunt lucrate 
după dicţionare ştinţifice, după albume de vederi din Ţara Sfântă 
şi celebre tablouri de pictori cu renume. Reprezentaţiile vor dura 
numai dela 91/2 dimineaţa şi până la 5 seara, întrerupând la prânz
1 '/a oră, adică în total 6  ore, nu 8 ore ca la Oberammergau. 
Textul dramei, din 1904, alcătuit de canonicul Petit, după Sf. Evan
ghelii şi cele mai vechi misterii, este însoţit de muzică de coruri, 
după compozitorii celebrii: Bach, Mendelssohn, etc. In sfârşit, se 
anunţă, pentru Maiu 1931, o mare operă de pietate religioasă şi 
de desăvârşite străduinţe artistice cu cea mai nobilă râvnă de aîntrece 
Oberammergaul (La Croix, 9 Ianuarie 1931).

11. Un azil de noapte pentru femeile bătrâne.— S’a 
inagurat în primele zile ale lui Decembrie 1930 la Paris de către 
o societate pentru „ospitalitatea de noapte" (l’oeuvre de l’hospita- 
lite de nuit) adăpostind în două case anume construite, pe bă
trânele foste funcţionare sau institutoare şi acum căzute în sărăcie. 
Când va fi gata, o a treia casă va adăposti pensionarele infirme. 
Fiecare bătrână are câte o odae spaţioasă, luminoasă, veselă şi

1. A id trebuie s» iie o greşalS, Cum la 7 reprezentaţii 383.000 de pri
vitori? Asia ar veni peste 50,000 de reprezentaţie, nu 4900.— Nota A. s.
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câte un cabinet de toaletă cu apă curgătoare şi cu gaz, putând 
servi la rigoare şi de bucătărie, deşi au toate o bucătărie şi sufra
gerie comună. Prezidentul a arătat că societatea a mai adăpostit şi 
„sărăcimea călătoare" şi voinica tinereţe, pentru care Parisul a fost 
inospitalier, şi n’a părăsit nici pe vagabonzi şi nici pe studenţi sau 
muncitori, pe cât generozitatea inimilor compătimitoare le-au pus 
la îndemână mijloace materiale (La Croix, 13 Dec. 1930).

12. Apostolatul laic al doamnelor catolice.— In pri
mele zile ale lui Decembrie 1930, s’a ţinut la Paris primul con
gres internaţional al doamnelor din societatea de binefaceri Sf. 
Vicenţiu de Paul. In prezenţa Cardinalului Verdier, doamna de 
Treville, secretară generală, a cetit, în a Il-a şedinţă de lucru, un 
raport general, unde s’a arătat că, în lumea întreagă, există mai 
mult de 2000 confrerii ale doamnelor de la „Binefacerea..dintre 
cari 500 în Italia, 340 în Polonia şi altele în Belgia şi Irlanda. 
Apoi înfloreşte în Ungaria, Spania, Portugalia, Statele-Unite, în 
multe ţări din America Centrală şi America de Sud, Elveţia, Grecie, 
Egipt, Africa de sud, etc. In Franţa prosperă în toate oraşele mari. 
Numai la Paris ea socoteşte 64 asociaţii, cu mai mult de 1000 
doamne vizitatoare. Pretutindeni lucrarea a fost întemeiată şi a 
trăit sub egida Lazaristelor şi a Fiicelor carităţii. Scopul ei esen
ţial este vizitarea saracilor, dar şi câte alte servicii nu îndeplineşte! 
Din punct de vedere material, ea a creat case de închiriat, de îm
brăcat, de maşinării economice, de opere de consultaţii în vederea 
naşterilor, a sugarilor; casse pentru plata cheltuielilor cu şcoala ale 
copiilor. Ea se ocupă cu furnizare de paturi famiilor numeroase, 
de a descoperi tuberculoza şi cancerul. Societatea învaţă pe doam
nele cercetătoare să aducă familiilor vizitate, felurite servicii de 
cari au ele nevoe. Din punct de vedere spiritual, societatea pune 
la cale liturghii pentru morţi, pregăteşte bolnavii pentru primirea 
Sf. Taine, ei i se datoreşte o mulţime de botezuri în creştinism, 
convertiri, căsătoriri de concubini etc. Pretutindeni se strădueşte 
a-şi răspândi influenţa ei, punând la dispoziţia apostolatului său 
metodele carităţii cele mai moderne şi nedându-se înapoi din faţa 
niciunei iniţiative caritabile. Delegata Poloniei a arătat, de pildă, 
lucrul societăţii în învăţământul menajer, în spitale, în închisori, 
printre orfani, printre muncitori şi, bineînţeles, printre toţi săracii; 
iar delegata Liege-ului arată lucrul printre muncitori în cartierele 
industriale, printre sugari etc. Şi delegata Italiei a arătat că nu
mai în 1929 s’au făcut acolo 245000 vizite de către 8000 doamne, 
în afară de pregătirea tinerelor fete pentru îngrijirea copiilor şi a 
bătrânilor. Pretutindeni s’au arătat asemenea străduinţi: La Paris, 
la Marsilia, la Neuilly, Madrid, în Ungaria, etc. A încheiat Cardi
nalul Verdier, arătând că aceste doamne nu numai că sunt marile 
împăciuitoare ale fiinţelor frământate azi de atâtea mizerii şi mate
riale şi sufleteşti, dar, prin binefacerile lor, ele merg şi duc pe alţii 
pe drumul Paradisului, după asigurarea însăşi a Mântuitorului 
{La Croix 10  Dec. 1930).

Preot. ARISTIDE N. GEAMANU
l * j l - O o r J .
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Jubileul Abatelui Zavoral. — Stareţul catolic al Mănăstirii 
Strahov din Cehoslovacia, care este Abatele Zat/oral, a fost săr
bătorit în Ianuarie a. c. pentru împlinirea a 25 de ani în slujba de 
stareţ al mănăstirii. Cu acest prilej, toate ziarele cehoslovace au 
scris despre Prea Sf. Sa. Hirotonit preot la 1885, fiind în vârstă 
de 23 de ani (s’a născut la 1862 la Neveklov lângă Praga), a în
deplinit slujbe în felurite biserici din Cehoslovacia, până în 1906, 
când a fost aşezat în dregătoria aleasă de stareţ pe care o are 
acum. Precum se ştie, Prea Sf. Sa este un cald prieten al Româ
nilor şi şi-a câştigat merite deosebite în ochii noştri, prin îngri
jirea dată soldaţilor noştri în spitalele din Cehoslovacia în vremea 
războiului. De aceia luăm şi noi parte cu toată bucuria la sărbă
torirea de azi şi urăm bunului stareţ să-l dăruiască Dumnezeu cu 
încă mulţi şi sănătoşi ani.

Alte blestemăţii ale bolşevicilor.— Căpcăunii de bol
şevici nu s'au săturat cu câte au făcut până acum împotriva Bi
sericii. După o telegramă din Riga, a agenţiei telegrafice Rador, 
cu data de 13 Fevruarie a. c., Uniunea sovietiştilor din Ucraina 
s’a pus pe o nouă propagandă împotriva Bisericii, cu prilejul săr
bătorilor Crăciunului, care, după stilul iulian, s’au început la 7 
Ianuarie a. c. Pe temeiul cererii lor, au fost închise alte 47 de 
biserici, iar propagandiştii ateismului din Harkov, Kiev şi Odesa 
au fost din nou întărâtaţi la treabă, ca să ţie cuvântări împotriva 
Bisericii. In vechea mănăstire Lavra Pecerska din Kiev, care a fost 
prefăcută în muzeu al necredinţei, s’au întocmit petreceri de car
naval, care au avut ca însemnat punct de program şi deschide
rea mormintelor cu moaştele sfinţilor. Şi la sate s’a lucrat prin 
astfel de propagande, trimeţându-se acolo echipe ambulante pentru 
propaganda vrăjmaşă religiunii.

Calendarul fix. — Am mai scris despre calendarul din care 
să lipsească schimbările pe care el le sufere de la un an la atul. 
Am arătat că proiecte de acest fel se află multe la Liga Naţiunilor. 
Acum aflăm că acestui soi de calendar, care ar fi să intre între
buinţare când popoarele s’or înţelege, i se dă numele de „Calen
darul fix“. După o telegramă din Geneva, dela 5 Fevruarie a. c. 
trimeasă de agenţia telegrafică Rador, urma să sosească şi în Ro
mânia directorul Ligii Internaţionale care urmăreşte introducerea 
unui aşa calendar. Acesta este englezul M. B. Cotsworth, care, 
după spusa telegramei, prin sforţările făcute în cursul călătoriilor 
sale pe lângă toate guvernele şi organizaţiile comerciale, industriale, 
etc., din lume, a reuşit să convingă în mare parte lumea de necesitatea 
unei reforme a calendarului, convingând chiar Societatea Naţiunilor 
să convoace pentru Octombrie viitor o conferinţă internaţională.

In acest scop, el a şi sosit, spre a lua contact şi a discuta 
în această privinţă cu guvernul, cu Camerile de comerţ şi cu toate 
organizaţiile interesate din ţară.

A rh lm . SC1U BAN .
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C Ă R Ţ I , R E V I S T E , Z I A R E
Traducem, după ziarul „Le Messager cTAthenes (Marţi, 20 

Janvier 1931) următorul articol al d-lui H am ilcar Alivisatos, profesor 
la Facultatea de Teologie din Atena, privitor la viitorul congres eu
haristie, pe care Biserioa romano-catolioă îl convoacă, în mod demon* 
■tr&tiv, într’un loc ou populaţie greacă ortodoxă. Articolul ia o atitu
dine energică şi demnă faţă de jignirea şi provocarea ce ni Be pregătesc. 
El merită să fie ounoscut şi la noi.

NOUA GREŞALĂ.

_ S’ar putea zice că, în timpul din urmă, Vaticanul ;i-a  dat os
teneala, să convingă universul oă nu eBte sediul infalibilităţii. Altfel 
ar fi imposibil de explicat o îngrămădire de greşeli fundamentale, 
comise în oonoepţia falsă, că ele reprezintă acte avantajoase pentru 
Biserica papală. In adevăr, dacă ar fi permis şi simplilor laici ca să 
se exprime ou tot atâta îndrăzneală, eaşi şefii acestei Biserici, am putea 
repeta cuvintele unui eminent prelat francez într’o situaţie ana* 
loagă: la gaffe de la barque de Saint Pierre a dâ mordre sur un rivage 
bien rochenx !').

Iată că, de mai multe zile, telegraful ne-ă vestit, fără nicio des- 
minţire, oă apropiata adunare a marelui Congres euharistie, care de 
altfel este o splendidă manifestare în lume a creştinismului eolesiastio, 
se pregăteşte în Rodos, insula principală a Dodeoanesului egeean. Dar 
oe i-a venit Vaticanului, ca să aleagă Bodos ca loo de adunare a Con
gresului? Â luat din întâmplare Bodos drept o făşie din deşertul 
african? Sau i-a soăpat din vedere, oă loouitorii aoestei insule, ou 
exoepţia unui foarte mio nnmăr de străini veniţi din afară, sunt toţi 
creştini greoi ortodocşi ? Este atât de naiv Vaticanul, încât să ignoreze 
oă Bodos face parte fidelă nu numai din Ortodoxie, oi chiar din ju- 
risdioţia Patriarhatului ecumenic şi că drepturile biserioeşti suverane 
asupra insulei aparţin, nu erhiepisoopului Bornei vechi, ci celui al 
Romei noi ?

A ales oare Vaticanul insula Bodos ca sediu al Congresului îb 
cunoştinţă de toate aceste realităţi? Şi trebue să vedem în aceasta 
naivitate sau provocare ? Indiferenţă sau dispreţ ? Diplomaţie şi putere 
lumească sau batjocură ?

Asigurăm sfântul Scaun că nimeui, nici direct nici indirect, nu-i 
va turbură, planurile şi nu-i va împiedică realizarea proectului. Ceva 
mai mult, afirmăm oă populaţia aoestei insule greceşti şi ortodoxe va 
urmări ou tot atâta curiozitate, cât şi respect, defilarea nunţiilor, cardi
nalilor, episcopilor, călugărilor şi altor demnitari ai puterii papale. 
GuBtu-i de pitoresc se va desfătâ văzând atâtea oostume multicolore.

1. Cârligul bărcii sfântului Petru a trebuit s8 muşce într’un (ărm 
loarte stâncos. (Cuvintele sunt probabil ale Monseniorului L. Duchesne) N. Tr.
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Fiind nn popor inteligent, va observa eu mnlt interes îngrămă
direa congresiştilor, procesiunea sfintei Taine, frnmoasa ordine a cor- 

• tegiulni. Căci Greoii ortodocşi nn snnt dintre popoarele, cari încep numai
decât să flnere pe străinii, cari-i provoaoă sentimentele. Poporul greo 
ortodox este curtenitor şi tolerant. Dar din aorasta nu trebue oonohis, 
oă este permis să se abnzeze de bunătatea-i înnăsontă şi de greutatea 
timpului prin oare trece.
# In tot oaznl, acest Congres va fi înregistrat în istoria Biserioii 
latine ca o manifestare a măreţiei ei, ca un motiv de îngâmfare şi de 
mândrie. In istoria Biserioii ortodoxe însă, el va fi însemnat ca o nonă 
dovadă a intenţiilor bine ounosoute ale Bornei, care nu lssă să-i scape 
nicinn mijloo pentru a lărgi şanţul dintre catolicism şi ortodoxie, fl- 
oSndn-1 de netreout. In timpul din nrmă, în adevăr, sfântul Scaun, ne- 
mnlţumindu-se ou respingerea a importante ooaziuni, cari se oferiau 
pentru o Apropiere, oreiază noi elemente pentru a săpa mai adâno acest 
şanţ. Eroarea, oare oonstă în a crede că această politieă permite sfân
tului Scaun ca să câştige teren şi să oreeze elemente de supunere a 
Biserioii ortodoxe, apare — oel puţin în ochii noştri — din oe în ce 
mai evidentă, mnlt mai evidentă decât crede Vaticanul. La toate oe- 
lelalte sforţări alâ papismului, vine să se adaoge oongreBul dela Rodos. 
Dnpă aceea, Vaticanul se va miră de aşâ numitele noi orientări ale 
Ortodoxiei, departe de Roma şi de Lateran.

Nu spunem acestea pentru a ne plânge, nici pentru a determină 
o sohimbare de orientare. Constatăm pur şi simplu o situaţie, oalifioăm 
pur şi simplu faptele, oari vin să întărească realitatea.

Vaticanul, cum am mai avut ocazia să arătăm, ar puteâ să ia, 
faţă de Ortodoxie, o atitudine mai logioă, dacă nu şi-ar uita unele din 
obligaţiunile oele mai elementare din punct de vedere pur creştin şi 
bisericesc. Politica lui „non possumus“ vrea să-şi tragă consecinţele 
în chipul cel mai roman, pânăla ultimul amănunt. Vaticanul uită însă, 
•ă, în faţa politicii lui de „non possutnus*1, există o alta, din partea 
Ortodoxiei, impusă şi mai mult de fapte, mai îndărătnică, mai eficace 
şi mai aspră, oare oonstă în a aminti Romei, oă e greu să lovească ou 
piciorul în spini: axXrjpov rcp&c ta  xsvrpa Xaxâ'Csiv (F. Ap. IX, 5) şi 
oă vătămarea nn va fi a spinului, oi a celui oare-1 loveşte !

Congresul euharistie dela Rodos va fi şi el înscris în istorie. Va 
însemnă şi el o etapă în istorie. Dar ea va fi — şi realitatea o va 
strigă foarte tare — o etapă de despărţire. Niciodată o etapă spre unire, 
aşa oum în ohip greşit o va crede Vaticanul infalibil.

HAMILCAR AL1VISATOS
Proiesor la Universitatea din Atena

(Tradus de TEODOR M. POPESCU)

Popasuri creştine în Drumul spre Domnul de Pr.
Gr. Rădoesctt şi Pr. Gh. Gâţă, Profesori. Partea I. 1930 Râmnioul-
Vâloei, Tipografia Cozia a Sf. Episcopii.

După însuşi titlul oe poartă, noua lnorare ieşită din teascurile
tipografiei Râmnioulni, ne înfăţişează o serie, de predioi, oare, atât
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|imitru predicatori, o&t şi pentru creştinul ascultător, annt ou ade
vărat popasuri sufleteşti în calea noastră către Dumnezeu. Aceste 
prwdioi, în număr de optsprezece, la care se adaogă o meditaţie la în- 
olieiore, în alegerea subiectelor tratate, nu urmează nici seria predicelor 
(luminioale şi nici a sărbătorilor mari din timpul anului. Din contră, 
rânduirea lor pare a fi o sinteză a momentelor mai de seamă din viaţa 
Mântuitorului şi a câtorva pilde date de El, la oare se adaogă trei 
predioi la zilele sfinţilor: Constantin şi Elena, mucenicul Dimitrie şi 
ierarhul Nicolae. Astfel, seria predicilor începe ou primul popas. „In 
drnm spre Domnul", urmat de „Betleemul Iudeiiu, culminează cu 
„Hristos a înviat" şi se încheie ou „Popasul din urmă", preoedat de 
„Pilda Crucii". Cu alte cuvinte, titlul se confirmă, dându-ne o serie de 
„popasuri creştine" mai ales „în drumul spre Domnul".

Dar oeace ne face să stăruim asupra acestui buchet de predici, 
pentrn a le face cunoscute şi altor fraţi predicatori, este chipul 
aloătuirii lor şi al fondului lor, care le face să iese din rândul pre
dicilor comune. Citindu-le, rămâi mişcat de înviorarea oreştină cu oare 
sunt alcătuite, de simţământul oreştin al predicatorului ce despioă 
brazda adânc, pentru a arunca seminţele, şi de duhul credinţei, ce dă 
strălucirea spirituală creştină, întregii expuneri. Ieşind din calopodul 
comun al predioilor, ele pot fi cetite şi de credincioşi, oa o aleasă li
teratură religioasă, ce nu rămâne la simpla literatură ce place şi entu- 
siasmează şi convinge sufletul către un scop preois. Dealtfel, din citarea 
bibliografiei, se vede că cei doi predioatori au cetit şi alte multe predici 
şi scrieri religioase, oa ale lui Chastand, Fillion, Auby, ori ale unui 
Inocenţiu arhiepiscopul Odesei, şi alţii.

„Deniile" spre exemplu (pag. 73—77), ne soot dintr’o predică 
obicinuită, întrucât sunt mai mult o meditaţie religioasă, cu caraoter 
descriptiv, asupra unei denii localizate ca timp şi loo. Pentru cetitori, 
o lectură admirabilă, iar pentrn predicator nn subiect sugestiv. Crâmpeie 
de duioasă pshiologie religioasă din adâncul vieţii ortodoxe, pe cărările 
misticii şi simbolicii ortodoxe, se desprind din Cuprinsul „Deniilor". 
Este vorba despre denia Canonului celui mare al lui Andrei Cri16anul, 
din care este luat ca moto: „suflete al meu, suflete al meu, scoală, 
pentru oe dormi ?u. Sugăoiunea se faoe seara, îu sfântul schit al Fră- 
sineilor, luminat „numai de lumina aurie a celor peste douăzeci de 
oandele". „In atmosfera pe jumătate întunecoasă a Bisericii, ohipurile 
„oe intră şi umblă sfios dela icoană la icoană, făcând cruci „şi bătând 
mătănii, par a fi umbre din alte lumi ce vin la întâlniri „pioase 
ou sfinţii de pe icoane, oari şoptesc buzelor ce-i sărută, grai de „mul
ţumire pentru aceste vizite dorite... “ (p. 75—76). In chipul acesta 
sunt priviţi credincioşii, slujitorii, rugăciunile şi biserioa însăşi cu tot 
fastul ei pios, pentru a ne lăsa să întrevedem paza mistică oe poartă 
sufletele mai presus de valurile lumii, pentru a le da întâlnire lumi
noasă ou sfinţii şi cu Domnul Iisus.

„Suflete al meu, suflete al meu, scoală, pentru oe dormi?" sunt 
„lovituri ce bat într’una la uşa Conştiinţei ascultătorilor, ou putere din 
„oe în oe mai mare".... Candelele încep a-şi micşora lnmina, oâteva 
„pâlpăiri şi pocnituri încete se sting. Par stele căzătoare oe oheamă 1A
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„ele fiinţe omeneşti pe care vor să le mate din lumea de aici..... In
„dramul spre oasă, oredincioşii voioşi, sant oa o trapă mulţumită, după 
„o luptă câştigată. Fiecare merge Bpre odihnă, ducând cu el mulţumirea 
„biruinţei, după lupta ou sine însoş. E oea mai mare birninţ&“ p. 77).

Sunt locuri şi stări sufleteşti, pe oare le-am trăit şi le trăim ca 
toţii, fără să le evidenţiem şi să leadănoim mai mult înţelesul. Autorul 
are toomai acest mare merit, de a ne adfinoi privirile dinoolo de lu
mina candelii, de strălucirea exterioară a icoanei, ori de oftrările bă
tătorite ale sufletnlui. Are meritul de a trezi la viaţă, tainele Misti
cismului nostru ortodox, oare, pentru sufletele ce nu-1 Gun0B0, este sau 
întuneric orbitor, sau forme şi vorbe moarte de veacuri. Suprema biruinţă 
a luptei sufletului ou sine însuşi, vine în chip firesc pentru tot sufletul 
oare şi-a uitat glia de ţărână, şi pe nourii rugâoiunii s’a înălţat în 
lumea sfinţilor şi a rugăciunilor lor, pentru a se împărtăşi mai de a
proape de lumina şi graţia lui Dumnezeu. Iată de ce o asemenea me
ditaţie religioasă, ori predică, poate fi cu adevărat sugestivă predica
torilor noştri. Şi nu este singura din care albina amvonului ortodox, poate 
lua ceva pentru fagurile din oare să împărtăşească pe ascultători. Pre
dica „Hristos a înviat!11, ar merita să fie publicată în întregime, ca 
predioă model (p. 78—82), pe paginile acestei reviste.

Cei doi autori, preoţi şi profesori, sunt cunoscuţi în lumea oie
rului nostru. Dascălul şi elevul şi au dat mâna la lucru, pentru o lucrare 
reuşită. Părintele Iconom Stavrofor Gr. Rădoesou, profesor de religie 
la Râmnicul-Vâlcii, dascălul celui de al doilea autor, ne-a fost spiri
tual şi profesor la serii întregi de candidaţi la preoţie, ce au făcut 
seminarul la Râmnic. Este şi astăzi aoelaş predicator, astăzi încărunţit 
ce predică cu ochii înlăcrămaţi ca şi altădată, când ne înviora sufle
tele pentru saoerdoţiu. Prodigioasa activitate pastorală oe o desfăşoară 
în afară de catedră, l-a făcut să fie clasat în locul de frunte, între 
Cleriaii Olteniei, de către Sf. Episcopie. Experienţa de Spiritual de se
minar, director de Seminar, director de Episcopie şi Profesor, l-au în
tărit mai mult în vocaţia de Predicator convingător. Părintele Gh. 
Gâţă, profesor de limba română la Târgu Jiului, fost Misionar al epar
hiei Râmnicului, reuşeşte să-şi inaugureze începutul, printr’o colaborare 
frumoasă şi cu succes Sorisul său ne este cunoscut şi prin foaia creş
tină bilunară „Pâinea Vieţii11 din Târgu-Jiu.

Ca acestea spuse, recomandăm lucrarea fraţilor noştri preoţi 
predioatori.

Preotul M. BULACU

N. Noguier de M alijay: „Le Salnt Suaire de TuHn“
(Sfântul Giulgiu de la Turin), volum elegant de 114 pagini, în for
mat ceva mai mare ca al revistei B. O. R , cu 54 ilustraţiuni şi planşe 
fotografice în text. Paris, 1929 ; preţul 25 franci francezi.

Cu această lucrare, Abatele N. Noguier de M alijay  adaogă înoă 
nna la oele ce s’au scris până azi despre Sfântul Ginlgia al Mântui
torului. Zio încă una, pentruoă pană aoum s’au mai scris, cu privire 
la aoest subieot, înoă 133 de lucrări: întâia în 1581; 2. în 1585; 8. 
în 1596; şi aşa mai departe, până la aoeasta de aoum, oare este a 184-a.
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Autorul pune în fruntea cărţii o pioasă dedicaţie:
„Lui Christos-Rege11 

„Emmanuel,
„Alfa şi Omega al existenţei noastre;

„Soarele dreptăţii,
„Care încălzeşte, face să rodească, luminează;

„Mântuirea Neamurilor,
„Ajutorul păcătoşilor, al nevoiaşilor şi al amărâţilor;

„Lui Iisus Fiul Măriei,
„Mântuitorul nostru, învăţătorul nostru,

„Fratele nostru, prietenul nostru,
„Dedic aceste pagini, *

„Ca El să le binecuvinteze;
„Să sfinţească şi să să dea roade

,,Prin Graţia Lni veşnică 
„Adevărurilor oe sunt demonstrate aci“.

Soopul cărţii este de a dovedi istoriceşte şi ştiinţifioeşte, că Mân* 
tnitorul a binevoit ca urmele Trapului Său să rămâie pe Giulgiul în 
care a fost înfăşurat după coborârea de pe Cruce, şi în care a fost 
îngropat; că El a îngăduit ca această sfântă pânză, ou toată fragilitatea 
ei, să se păstreze dealungul veacurilor până azi, când geniul omului, 
prin mijloace ştiinţifice, a putut identifica, cu o aproximaţie aproape 
matematică, acest Giulgiu ; că, cu toate vicisitudinele vremii, omenirea 
ou voia lui Dumnezeu, are încă o probă materială şi pipăită despre 
existenţa Lui trupească în lume; despre patima, moartea şi învierea Lui.

Autorul oercetează chestiunea din mai multe puncte de vedere: 
istorie, ştiinţific, exegetic, estetic.

După oe descrie, cu deamăruntul, formatul Sfântului şi Adevăra
tului Giulgiu, azi aflător, precum zice, îu „Capela Sfântului Giulgiu 
din Turin“, lung de 4,36 m. gi lat de 1,10 m„— păşeşte îu studiul 
propriu zis.

Sfintele evanghelii (Mat. 27, 69 ; Marc. 15, 46 ; Luca 23,58; Ioan
19, 39—40;) spun lămurit că Trupul Mântuitorului, după ce a fost 
dat jos de pe Cruce, a fost înfăşurat în Giulgiu şi pus în mormânt,

Dar ce s’a făcut aoest Giulgiu după înviere ? Sfintele Evanghelii 
spun numai că El a fost găsit în mormântul gol; încolo, nimio. Şi 
Părinţii Bisericeşti nu spun nici ei nimio. Tocmai în seo. 4-lea Sfânta 
Elena, mama primului împărat creştin, Constantin, găseşte relioviile 
Adevăratei Cruci.

Intru cât priveşte Giulgiul, istoricul bizantin, Nichifor Callist, în 
a sa Istorie Bisericească, scrie că Pulcheriea, împărăteaaa Orien
tului, zidind în Constantinopol (la anul 436) o biserică în oinstea 
Maioei Domnului (Vlacherna) a aşezat aci, cu mare evlavie, şi pânzele 
de înmormântare ale Mormântului, pe care le primise dela împărăteasa 
Eadoxiea (soţiea lui Teodosie II). Autorul, citind pe Braulion (Sfânt 
catolio), orede că daniea a fost obiectul originar, „pentrucă ar fi 
fost peste putinţă oa Apostolii să nu fi avut grija de a păstra sfintele 
rămăşiţe găsite în sfântul Mormânt“ (nam non puto negleotum esse...).

Faţă de vicisitudinile şi nesiguranţele timpurilor, Sfântul Giulgiu
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a fost însă dosit şi păstrat ou pioasă grijă şi taină, în diferite lo
calităţi din Orient, până în veaonl 18, când a apărut în Occident, adus 
din Orient de Cruciaţii Cruciadei IV. Arată apoi lunga şi îndelungata 
peregrinare prin Ocoident, până oe, în oele din urmă, a ajuns în Capela 
din Turin, unde este adorat azi şi unde e expus eu osebită solemnitate 
vederii şi închinării obştei credincioşilor la intervale de decenii.

Mai departe, Abatele De Malijay, caută să stabilească identitatea 
originară a Sfântului Giulgiu dela Turin, prin numeroase consi- 
deraţiuni şi dovezi de natură ştiinţifică (analize chimice şi fotografii) 
asupra urmelor (amprentelor), petelor de sânge, atât faciale, cât şi dor
sale, lăsate pe el de Sfântul Trup însângerat1).

Este foarte interesant de a ceti cum probează că petele de pe 
Giulgiu coinoid fără greş ou instrumentele şi cu felul de tortură al 
Romanilor în vremea Răstignirii. Documentează apoi că urma, pata 
amprenta) de pe Giulgiu, din dreptul coastei în care a fost împuns de 
eătre sutaş, la analiza chimică s’a dovedit că provine din „sânge mortu, 
iar nu din „sânge viuu. (Sângele viu are o compoziţie chimică, iar 
cel mort alta). Acest fapt autorul îl arată spre a-şi susţine teza în 
legătură ou relatarea Sfintelor Evanghelii, că Mântuitorul a fost împuns 
bt coastă după ce fnurise. Accentuiază că nrmele de sânge de pe Giulgiu 
fac, cu cea mai mare preciziune, dovada batjocoririi ou cununa de spini.

Găsim, în cartea lui De Malijay, o lungă serie de noutăţi im
portante, oum, de pildă :

Că Mântuitorul n’a fost răstignit în ohipul în care lumea e obiş
nuită a-şi închipui răstignirea: adică ou mâinile întinse pe braţele 
unei cruci regulate; ci a fost, pur şi simplu, „spânzurat pelemnuf 
cu palmele străpunse cu un singur piron, una peste alta, d’asupra 
capului; şi că picioarele i-au fost de asemenea amândouă, unul 
peste altul, străpunse tot de un singur piron.

Stăruie în a documentă că amprentele de pe Giulgiu arată corpul 
torturatului dăulat: umărul drept lăsat sub nivelul celui stâBg şi că 
amprentele mai dovedesc că întregul sistem drept al corpului a fost 
dăulat în acest chip, ceia ce eBte şi absolut firesc. Doar Christos n’a 
pozat pe Cruce, ci a pătimit, s’a zbătut şi a murit 1

Că chiar biologiştii de la Sorbona au rămas uimiţi de deosebirea, 
dintre natura sângelui curs din rana din coastă şi cellalt.

După ce studiază biciuirea (flagelaţiunea) prescrisă de legile 
penale romane şi după amprentele de pe Giulgiu, cu ajutorul planşelor 
fotografice, arată oum chiar şi urmele feţei imprimate pe Giulgiu co
respund exact brutalităţilor la oare a fost supus Iisusul nostru.

De Malijay vede şi Graţia Provedinţei întru păstrarea aoestui 
Sfânt odor, care, fără colaborarea acestei Graţii, îmbibat de sânge, 
aum eră, şi deci predispus unei grabnice distracţii, totuşi a durat 2

1. Pete, car! au permis pe cale pur şliinfifică reconstituirea adevăratei 
tlgurl umane a Mântuitorului. Din această reconstituire, rezulta, că Mântuitorul 
a avut o talie de 1 m. 80, în opoziţie cu Binet-Sangl6, care susţine că Mân
tuitorul a fost mărunt de statură, lucru care a făcut pe Zacheu să se sule 
In dud ca s8-l vadă.
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milenii; ţi termină citând cuvintele celebrului profesor Yves Delage, 
Membru al Institutului şi liber-cugetător, rostite în prezenţa Cori
feului liberei-cugetări, Chimistul Marcellin Berthelot'), secretar 
perpetuu, în memorabila şedinţă a Academiei de Ştiinţe dela 21 
Aprilie 1902:

„Christos, a spus Yves Delage, El însuşi s'a imprimat fe 
acest Giulgiu. Că, dacă nu El, atunci oine e ? Un condamnat de drept 
comun, martirizat ca Christos? Dar atunci cum se explică nobleţă care 
se citeşte pe această figură11').

Lucrarea Abatelui N. Noguier de Molijay este o luorare, pe cât 
de pioasă, tot pe atât de valoroasă, pe oare o poate ceti orice creştin, 
ou aoelaş folos cu care ceteşte Urmarea lui Christos de Gersin. Eu, 
în această recenBie, am atins numai suprafaţa ei. Pătrunderea mai în 
lăuntru ar fi necesitat spaţiu mai mare în revista B. O. R. căreia 
am destinat-o ; şi zgârcitul ei dictator (A. I. S.), Cerberul crunt, care 
e în stare să găsească o mie de noduri pe un centimetru de papură, 
m’ar fi aooperit de dojană.

Cine îi va simţi nevoia să şi-o procure, că după ce o va ceti, 
se va simţi folosit şi răsplătit şi de timp şi de cei 25 franci franoezi, 
cât va da pe ea.

Economul Sfavrofor MARIN ILIESCU,
Paroh în Atârnaţi-Teleorman.

Dr. Grigorie Comşa, Episcopul Aradului, CREDINŢA CARE 
LUCREAZĂ. Chemări către laici şi feţe bisericeşti. Arad. 
Tipografia Diecezană, 1931. Volum de 97 de pagini, în formatul oăr- 
ţilor de şcoală. Preţul 30 de lei.

In acest volum ieften, Prea Sf. Sa Episcopul Grigorie al Aradului 
ne mai dă un volum, plin de citirile culese din frământările şi nevoile 
vremilor. Prea Sf. Sa oiteşte mult, o alege şi ne dă, în dese volume, fel 
de fel de fapte pe care le afiă şi de tfilcuiri pe care citirea lor i le zmulge. 
Deoi, printr’o asemenea citire, prin urmărirea scrisului acestui vlădică 
soriitor, cititorul află o mulţime de fapte din fel de fel de tipărituri şi 
tot atâtea gânduri spre care acele fapte te îmboldesc.

In 24 de bucăţi, vlădica autor ne arată încercările credinţei, în 
feluritele împrejurări ale vieţii, izbânzile ei, puterea ei, slăbirea ei, când 
nu are cine o sluji, peste toate însă, rodnicia ei. Prea Sf. Sa doreşte 
ea fiecare să ia cunoştinţă de acestea pentru a-şi lua partea de sarcină 
la ducerea credinţei creştineşti în toate păturile obştei noastre.

Am putea numi această soriere o oarte de probleme. In adevăr, 
în fiecare buoatâ, ai înainte privelişti ale vieţii, întâmplări, gânduri 
nouă care răsar din întâlnirea cu oamenii. In fiecare din ele vezi chipul 
de a întroduce credinţa în sânul vieţii prin alte mijloace şi prin alte

1. Morf de curând şi îngropal cu funeralii naţionale în Panlheon (Paris)-
1. Yves Deiage, savantul care a studiat cu Vignon în laboratorul s9u 

de la Sorbona chestiunea .Sfântului Giulgiu de Ia Turin", a făcut în Revue
Scientifique dela 31 Mai 1902, şi aceasta observa|iune, care ti face o deosebită 
cinste: „Am fost fidel adevăratului spirit ştiinţific tratând această chestiune, 
stăpânii numai de grija adevărului".
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împrejurări. Am mai putea numi aoeastă carte : m6rsul credinţei printre 
cotiturile vieţii. G&oi oridennde te întoroi ţi priveşti viaţa, în cele 
24 de împrejurări în oare episcopal autor te aşeaz& s’o priveşti, ai tot 
atâtea împrejurări deosebite, în oare este vorba să laor&m prin aceiaşi 
unealtă a credinţei.

Cartea aceasta eate şi ea însăşi o trăsătură de viaţă. îndeamnă 
la lucru, la păşire pentru treburile oredinţei, dar este şi ea un astfel de 
lucru. Cine o citeşte eate mai voios, mai săritor la treabă pentru aBtfel 
de luoruri. '

Am putea-o nami oredinţa în faptă. De aceia ea este material 
pipăit. Este cu totul departe de înfăţişarea credinţei numai prin me
şteşugul vorbelor- Aioi nu e lucru abstract, nu e catehism, nu e privirea 
curat teoretică a lucrurilor credinţei, ci este însăşi oredinţa, în părăsirea 
ei bărbătească dealungul vieţii.

Trebuie să mărturisim că citirea unei astfel de cărţi face bine şi 
ne face plăcere s’o putem înfăţişa ca atare cititorilor noştri. Toţi oeioe 
o v o l  citi vor petrece câteva ceasuri plăcute şi se vor buouia că au 
aflat atâtea fapte care sunt de tot interesai.

A r M m . S C R IB  A N

O revistă şcolărescă seminarială. De nouă ani de zile, 
apare la Buzău, fără întreruperi, o revistă literară-culturală de o pro
fundă modestie, dar care coprinde, în paginile ei, o nespusă comoară de 
simţăminte şi ideal tineresc. Revista „Muguri“ este un mijloc de for
mare continuă a sufletelor şi cugetelor onrate ale seminariştilor din 
Buzău, apărând sub îngrijirea profesorilor de acolo şi a elevilor mai 
răsăriţi. Ea a  luat fiinţă dintr’o necesitate sufletească de dnpă răsboiu, 
din îndemnul mult regretatului preot Const. Provian, fost director al 
seminariului, şi al profesorului D. Mărăcineauu. Şcoala, care dă numai 
ultimele rezultate ale ştiinţei, fără însă a-1 învăţa pe tânăr s’o caute, 
s’o găsească şi s’o cucerească, să mişce toate forţele ascunse ale spiri
tului, ea este de prisos. Şcoala e nn laborator, în care toţi trebue să 
fie tovarăşi de lucru: profesori şi elevi, (Francesco de Sauctis, La 
Scuola, în „Saggi Critici1*, voi. II, ed. Treves, 1914). Bevista Muguri 
nu este altceva decât înfăptuirea acestor idei. Colaboratorii ei sunt 
profesori şi preoţi de mai târziu. Deci, „trebue să se ştie că revista 
e departe de a fi numai o arhivă pentru oe compun „nişte oopii", şi 
adesea cuprinde lucruri pe cari se întâmpla să nu le găseşti aiurea“. 
Ea are chemarea de a păstra gândurile tinerelor vlăstare în atmosfera 
curată a idealismului, şi de a-i învăţa să cioplească fraze gândite să
nătos, şi apoi ou migală de artist destoinic să le aşeze pe hârtie. Ea 
are menirea de a forma oameni folositori Bisericii şi neamului. Ii urăm 
mulţi ani.

S.-VERNA
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VORBE DE AUR.

1. In veacul XV, domnia în Aragonia un rege temător de 
Dumnezeu, Alfons. El văzu odată că niciunul din curtenii 
săi nu spunea rugăciunile, c^nd se aşeza la masă şi când se ri
dica. Atunci îi pofti odată pe toţi la masă. Când s’au pus mân
cările la masă, s’au aşezat cu toţii fără să se roage şi au în
ceput să mănânce. Foarte s’au mirat însă când, deodată, intră 
acolo un om murdar şi zdrenţuit şi, fără să întrebe pe cineva şi să 
ceară voe, se aşeză şi el la masă între ei.

Cu toţii priveau nerăbdători la rege şi aşteptau să-l dee 
afară. Regele, care însuşi orândui-se aceasta, era liniştit şi lăsă 
pe cerşetor în voe. Acesta mâncă şi bău după plac, îşi şterse 
gura cu mâna şi, fără să se închine înaintea regelui, părăsi sala. 
„Ce om obraznic şi rău crescut", au strigat toţi curtenii. „Se 
poate oafe răbda aşa ceva“ ? „Aşa", răspunse regele, „nu vă 
place ?. „Acest cerşetor este icoana vie a voastră. După cum a 
venit el nepoftit la masă şi s’a îndepărtat fără sâ mulţămească, 
aşa faceţi şl voi toţi! Eu nu am văzut ca unul din voi să fi 
spus rugăciunile înainte de masă şi să fi mulţămit lui Dumnezeu 
pentru darurile sale".

2. Un ţăran stătea de vorbă odată cu un orăşan despre 
seceriş. Ţăranul spuse: „Va fi cum va da bunul Dumnezeu"! 
Orăşanul răspunse râzând: „Da! Aşa se spune Ia ţară, acolo 
se mai crede în „Dumnezeu", „Nu-i mirare, răspunse ţăranul* 
că voi la oraş faceţi altfel. Voi toată ziua nu vedeţi cerul şi 
deacea nici nu vedeţi pe Dumnezeu. Noi îl vedem în toată ziua 
şi, dacă nu-1 vom mai vedea, este peirea noastră.

3. Un copil greu bolnav urma să fie operat. Medicul voi 
să îndepărteze pe mama )sa din sala de operaţie zicând: „O 
mamă nu poate suporta să vadă aceasta".

Atunci mama arată icoana Mântuitorului în braţele Maicei 
Sale din sală şi spuse: „Nici această mamă n’a fugit când l-au 
răstignit pe cruce pe Fiul ei“.

4. Misticul Rujsbroek povesteşte următoarele: Unei femei 
credincioase i se arată odată, pe când se ruga în camera ei, 
Domnul Iisus Hristos în chip de copil, care se aşeză lângă dânsa. 
Deodată bătu cineva la uşă, ea deschise şi vede un bolnav care 
cerea ajutorul ei.

Fără să se gândească mult, lăsă pe Domnul şi îngriji de 
bolnav. La întoarcere, află, în loc de Iisus-copilul, pe Iisus-băr- 
batul. Mirată, spuse: „O Doamne! Cum te-ai făcut mare în aşa 
scurt timp?" El răspunse: „Deaceia m’am făcut mai mare în 
inima ta, pentrucă tu ai îngrijit şi ajutat pe aproapele tău".

5. Un rabi a fost întrebat de un ucenic al său: „In- 
văţătorule! când să mă pregătesc pentru moarte* ? Rabi răspunse: 
"Ajunge dacă faci aceasta cu o zi înainte de moarte. Dar, în-
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văjătorule, eu nu ştiu când am să mor. Deaceia Încep chiar 
astăzi cu pregătirea".

6 . Este grozav când te gândeşti că mii şi mii petrec Du
minica dimineaţa în somn, suleminiri, beţii şi alte deşărtăciuni 
lumeşti, pe când Dumnezeu 11 aşteaptă la biserică Cât de pustie 
şi fără scop trebue să fie Întreaga săptămână. Şl luna are scopul 
ei în ritmul vieţii supranaturale. Gândtti-Vă la schimbările ce le 
aduc lunile în decursul anului, la schimbările ce le produce anul 
în viata omenească.

7. Regele Venzel al Boemiei (1378—1400), un domn rău şl 
necredincios, căzu prins într’o luptă. Aici începu să creadă în 
Dumnezeu şi să se roage. Unul din supuşii săi îl întrebă: Bagi- 
de-seamă deosebirea între un rege şi un prizioner ? Regele răs
punse : „Pe când eram rege, mă gândeam la cele pământeşti, 
acuma mă gândesc la cele cereşti; pe când eram rege, trăiam 
pentru mine, decând sânt în cătuşe trăiesc pentru Dumnezeu'*.

8. Credinţa este un copil al oamenilor mici. Dacă se află 
la cei mari, atunci este un copil adoptat, sau serveşte lor de 
viziteu pentru a-i însoţi la cer sau este un servitor, care are 
să se grijească de hainele sale de sărbătoare.

9. Sf. Antonie, un pustnic din Egipet, a avut o vedenie. 
Sub amvonul unei biserici, pline de credincioşi i s’a arătat diavolul 
împletind o mare rejea pentru a prinde pe creştini. Ochiurile 
reţelei, făcându-se tot mai înguste, Antonie întrebă spăriat: Vai! 
Cine oare mai poate trece prin reţea ? Un glas îi răspunse: 
„Umilinţa".

10. Dacă fruntea noastră ar fi o oglindă ca să poată ceti 
oamenii gândurile noastre cele mai ascunse, adese ori ea ar da de 
gol că amabilitatea şi modestia noastră sunt o minciună; atunci 
am avea pricină să acoperim repede oglinda aceasta. Inima noastră 
să fie un templu a lui Dumnezeu, iar dacă privim mai adânc în 
templul lui, atunci vedem într’însul stând un fariseu, care spune : 
,,Iţi mul{ămesc, Doamne, că nu sânt ca ceilalţi oameni".

11. Judecata cea de apoi de Rubens înfăţişează pe oamenii 
osândiţi, cari se prăbuşesc în adâncime, apăsaţi de propria lor 
greutate. Ei nu mai au pământ sub picioare. Dar în căderea lor, 
fiecare caută să se tină unul de altul. Unul cuprinde trupul al
tuia, crezând că acesta îl va putea salva de la prăbuşire. Dar 
acesta singur de n’are ce să se fie. Aceasta este lipsa de solidari
tate între oameni. Fiecare caută eul său; totdeauna, când ci
neva ne devine prieten ca să afle în noi un suflet, care să-I 
înţeleagă la nevoe, atunci observăm că nu-i putem împlini dorinţa, 
căci singuri avem nevoe de un razim ca să putem sta.

12. Ajunge ca fumul dintr’un horn să acopere ochii noştri 
pentru a ne împedeca să vedem o privelişte frumoasă. Aşa acopăr 
grijile, necazurile, lipsurile şi durerile noastre lumina soarelui 
bunătăţii lui Dumnezeu şi întunecă toate bunurile ce le pri
mim de la El.

Preot MIHAIBOCA,
l’ ârtcştII-de-Jos, Bucovina.



1>H0 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

LA R U G Ă C I U N E . . .

Către Tine, Doamne, îmi îndrept inima, cugetul şi voinţa 
şi cer cu ardoare să-mi deschizi mintea, să Te preamăresc pentru 
toate câte mi-ai dat mie.

Am văzut că sunt cel mai nevrednic al Tău slujitor şi mă 
rog Ţie să mă ierţi pentru slăbiciunile firii, care întotdeauna, 
cu voe şi fără voe, mi s’au pus în calea umilitului meu suflet.

Dă-mi putere să răzbesc cu duhul meu cele mai nepătrunse 
căi şi fa-mă călăuză şi lumină celor ce au trebuinţă de ajutorul Tău.

Mărturisesc, din adâncul cugetului meu, marea mulţime a 
păcatelor mele şi nu sunt vrednic a mă apropia de Tronul Dum- 
nezeirii Tale; dar totuşi cunoscând marea Bunătate, cutez a mă 
apropia de Tine în ceasul acesta. Luminează-mă! Că Tu cunoşti 
trecutul faptelor mele şi ştii cugetul meu şi neclintită încredere 
în viaţa ce va fi veşnică în cealaltă lume. Cred că slujba ce mi-ai 
încredinţat nu am nesocotit şi nu m’am făcut privelişte lumii cu 
scandal; Iar de am şi greşit cumva, cer iertare Ţie, unul Dum
nezeu, care nu ţine minte răul.

Văd că am deschis ochii, pe această lume, prea târziu şi 
nu am fost cu judecată limpede pentru o mai bună agoniseală 
a faptelor bune mântuitoare sufletului meu. Nu-mi este iertat a 
cârti împotriva voii Tale celei sfinte şi astfel zic: Fie Voia Ta!

Ai în pază sufletul meu şi-l încredinţez cu toata nădejdea 
în mâinile îngerilor Tăi, când vei binevoi a mi-1 cere din această 
călătorie.

Mă rog Ţie, Dumnezeule, păzeşte poporul nostru binecre- 
dincios şi pe Prea înălţatul Regele nostru îl întrarmează puternic 
cu credinţă şi bună înţelepciune să biruie toate uneltirile Satanei.

Tu, Doamne, mi-ai ajutat de am văzut lucruri şi fapte ce 
nu le pot pomeni, râmând ca urmaşii noştri să dezlege singuri 
calea şi greutatea ce li se deschide în necunoscut; aşa precum 
şi noi am căutat şi am aflat, că de la „Tine este toată darea 
cea bună şi tot darul cel desăvârşit".

Dă, Doamne, copiilor Tăi suflet curat şi nu-i lăsa sărmani, 
pentrucă ei nu te-au văzut pe Tine; iar eu te-am văzut şi am 
cunoscut în sfintele noastre cereri că Tu eşti Dumnezeu în veci 
şi nu este minciună la Tine, iar cei ce se împotrivesc căii Tale 
celei sfinte se poticnesc în adânc...

Fâ-le şi copiilor Tăi parte de-o soartă mai fericită şi-i în- 
dreptează să cunoască adevărul Dumnezeirei Tale. Am cunoscut 
prin vedenie că Tu te-ai descoperit mie în multe locuri şi în 
felurite chipuri; dar mai pre sus de toate şi mai arătat am des
coperit că Tu eşti de faţă, când am căzut la rugă ferbinte, în 
timpul sf. leturghii, şi am prea mărit Dumnezeirea Ta. Eu 
te-am iubit pe Tine şi am dat din inimă tot ce-am putut da şi 
copiilor Tăi, atât cu cuvântul, cât şi cu fapta, spre a fi aleşii Tăi.

Acum văd că m’ai auzit pe mine din Cerul Tău cel mai 
pre sus de ceruri şi ruga mea este izvorîtă din adâncul inimii mele.
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întăreşte-mă cu Duhul Tău! Ca totdeauna să pot lăuda 
minunile Tale şi să binecuvintez făpturile ce sunt înaintea noastră.

Ridică-ne în vremea rugăciunii şi ne dă toată puterea să 
veghem spre a nu cădea în ispită...
• Fă-ne vrednici de Darul Tău ca într’un gând şi într’o 

voinţă să Te preamărim pentru toate ce ne-al dat, aducându-ne 
aminte la ziua judecăţii de faptele săvârşite pe acest pământ; 
şi să nu ne lepezi pe noi dela faţa Ta, ci tot mai cu ferbinte 
dragoste apropiindu-ne de Tronul Dumnezeirei Tale, să ne în
vredniceşti de Darurile cele bogate şi de lumina Ta cea pururea 
fiitoare şi să petrecem cu Tine cu toată simţirea cugetului şi 
voinţa noastră în veci, Amin!

Pr. M. IONESCU
Costieni R.-Sărat

Ş T I R I

nespre cercurile culturale la sate.—D. N. D. Petrescu-Zoifa, 
”  inspector şcolar secundar, scrie, în ziarul Curentul dela 1 
Fevruarie a. c. că, la cercurile culturale de mai nainte, se adunau 
preoţii la un loc cu învăţătorii, dar că această şedere frăţească, 
la cercetarea aceloraşi griji pentru sate, a încetat. Totuşi, zice 
domnia sa, nu este chfp mai bun pentru buna îndrumare a 
satelor decât ca aceşti apostoli să lucreze cu puteri unite. Ei 
nu trebuie să-şi peardă vremea în întocmiri politice, ci să lucreze 
umăr Ia umăr, fiindcă numai aşa satele pot înflori. Dacă este 
obiceiul ca să se trimeată în sate alte organe pentru propo- 
văduire sufletească, aceştia nici pe departe, spune d. Zoiţa, nu 
au puterea preoţilor şi a învăţătorilor. Ţăranul nu crede pe 
propagandiştii veniţi dela oraş, ci spune despre ei: «Cum să 
nu vorbească, dacă au leafă bună şi li s’a dat poruncă să glă
suiască aşa?» Sfatul dela necunoscuţi nu prinde. De aceia ni
menea nu poate în sat ce pot preoţii şi învăţătorii. Sătenii 
noştri cu aceştia îşi duc zilele. Dacă este aşa, şi domnii dela 
cârmă tot pe preoţi şi învăţători trebuie să-i aibă în vedere 
pentru îndreptarea satelor. Să se îndrepte către ei şi să se slu
jească de ei.

Nici şedinţele de radio, nici ambulanţele culturale nu fac 
vreo ispravă. Ele sunt mijloace de a face treabă fără preot şi 
învăţător, dar fără ei nu pot izbândi.

Cu prilejul congresului preoţesc de astă toamnă, s’au făcut 
frumoase declaraţiuni, din partea organelor şcolare, pentru lu
crarea în tovărăşie a preoţilor şi învăţătorilor. A fost un glas 
frumos care s’a auzit din gura d-lui Ţoni. Totuşi până acum 
nu se vede înfăptuit nimic şi d. Fetrescu-Zoiţa are dreptate să 
dorească a vedea această împreunare a puterilor săteşti.

Noi însemnăm cu plăcere aceste cuvinte ale unui organ 
şcolar şi le dăm în ştirea preoţilor noştri.
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Piere Duminica. — Ziarul Mişcarea dela 14 Fevruarie a. c.( 
prin condeiul redactorului Th. Constant, spune că, încă cu 

2—3 săptămâni mai nainte, a arătat că Duminica nu mai este 
cinstită ca zi a Domnului şi că toate întrunirile se fac în această zi.

Aceasta o spunem noi de mult. Lucrul însă se înteţeşte 
până în aşa măsură, că şi ceice nu au grija ei, cum o avem noi, 
au început să se mire. Şi adaogă scriitorul că şi ziarul Dreptatea, 
care este organul ocârmuirii, spune că Duminica nu mai este 
ziua Domnului. Amândouă spun aceasta cu privire ia* întrunirile 
care se ţin în această zi. Dar ar putea spune şi despre pră
văliile care {in deschis. De ce însă ocârmuirea nu ia măsuri?

Directorul general dela Culte.—D. Teodor Păcescu, inspector 
general al Ministeriului Cultelor, a fost însărcinat să câr

muiască direcţiunea acelui Ministeriu, pe care mai nainte o câr- 
muia d. St. Brădişteanu. Aceasta pe vremea suspendării d-Iui 
Brădişteanu, al cărui proces este în curs.

r rţi din beţie în America. — O telegramă din New-York‘ 
cu data de 23 Fevr. a. c., a agenţiei telegrafice Rador, spune 

că în anul 1930 au fost înscrise 1925 de morţi, pricinuite de 
beţie, fie deadreptul, fie prin înrâurirea ei. Raportul medicului 
şef spune însă că acestea nu sunt toate şi că fără îndoială şi 
alte sute de inşi au murit din be{ie, fără să fie trecu^ ca atare.

Apărătorii Duminicii. — Intre atâ{ia călcători ai Duminicii, 
™  pe care noi îi dăm de gât de atâtea ori, cu atât mai mare 
bucurie trebuie să pomenim de ceice sunt apărătorii ei. Singura 
părere de rău trebuie să ne fie că, pe când între călcători sunt 
oameni dintre cei mai sus puşi, între apărători sunt tot oameni 
modeşti, cu atât mai de preţuit, cu cât fac aceasta fără a & 
sprijiniţi pe temeliile stării lor. Intre aceştia, cei dintâi şi care 
luptă mai de mult sunt slujbaşii din lumea negoţului, cuprinşi 
în tovărăşia lor numită Generala. Rareori, când au vreo întru
nire, să nu pomenească de odihna duminicală, iar uneori vor
besc numai despre aceasta. Mai în urmă, s’au alăturat la această 
luptă lucrătorii bărbieri. Aceştia au început a se aduna şi a se 
scula împotriva bărbierilor proprietari de bărbierii, care vor să 
tie deschis Duminica şi care şi tin deschis, cu îngăduinţa politiei, 
care se face că nu vede- Aceştia, de mai multă vreme, sub câr
muirea unuia mai mare al lor, numit Marin lonescu, se mişcă 
pentru desfiinţarea legii odihnei duminicale. Până acum n’au 
izbutit. Totuşi fac aşa cu legea, că este caşi cum ar fi desfiinţat-o.

In fata ior, se ridică acum tabăra cealaltă, a lucrătorilor. Ei 
au interese protivnice. Lucrătorii vor să aibă Duminica slobodă, 
că au muncit toată săptămâna. Ceilalţi însă nu, ci să se mai mun
cească şi Duminica De aici încordare între unii şi alţii, care 
va ajuta ia păstrarea neştirbită a legii-

Lucrătorii au avut de curând o întrunire a lor în Bucu-
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reşti, Joi, la 12 Martie a. c-, în care s’au ridicat împotriva pof
telor stăpânilor. Aceştia îşi ţinuseră întrunirea lor ceva mai 
nainte cu Marinul lor, care, în adunări mai vechi, făcea argu
mentări frumoase că, după cum cofetăriile lucrează Duminica 
mai de zor, aşa trebuiesc lăsate şi bărbieriile. Se înfelege, do
vadă ca de bărbier, că nu se potriveşte de loc una cu alta.

Noi cu plăcere am luat cunoştinţă despre răsărirea mal 
vie a lucrătorilor pe acest câmp de luptă şi le urăm tot sporul. 
Suntem de părere că preo{ii ar trebui să-i ajute şi că la alte 
adunări să se ivească şi preo{ii între ei, luând cuvântul şi spri- 
jinindu-le lucrarea. Nu e potrivit să se lupte alţii pentru Dumi
nică, iar preoţii, pe care-i priveşte mai de aproape, să privească 
fără interes asemenea lupte.

0 conferinţă a unui episcop rus. — O telegramă din Buda
pesta a agendei telegrafice Rador, cu data de 4 Fevruarie 

a. c., vesteşte că episcopul rus Serafim, izgonit din Rusia, a ţinut
o conferinjă în Budapesta, în ziua de 3 Fevruarie a. c., vorbind 
despre prigonirile religioase din acea {ară. Conferinjă a fost pusă 
la cale de Federafiunea asociaţiunilor sociale. După conferinjă, 
s’a alcătuit un protest, la care s’au alăturat reprezentanţi ai mai 
multor biserici creştini.

Zile negre asupra Patriarhiei din Constantinopol. — De
câţiva ani de zile, încetasera prigonirile asupra Patriarhiei 

noastre din Constantinopol. Dela venirea pe scaunul Patriarhiei 
Ecumenice a Patriarhului de azi, I. P. S. Fotie, bărbat blând, cu 
ţinută dulce şi cu îndemânarea de a umbla cu lumea, se credea 
că lucrurile s’au liniştit cu totul. Iată însă că acum vin veşti că 
organele stăpânirii turceşti din Constantinopol au luat-o iar. 
turceşte, ne mai voind să recunoască Patriarhului titlul de Pa
triarh şi dându-i-1 numai pe cel de „baş-papaz“, adică protopop.
O adresă cu această titulatură a fost înapoiată de Patriarhie şi 
cu drept cuvânt. Ziarele din Atena duc o vie luptă de condei în 
această privinţă, pentru sprijinirea Patriarhului şi, prin agenţii 
telegrafice, au împrăştiat în toată lumea veştile despre scrisul 
lor şi despre fapta Turcilor. La noi, d. Nichlfor Crainic, profesor la 
facultatea de teologie din Chişinău, a scris un vrednic articol întru 
apărarea drepturilor Patriarhului în Universul dela 16 Martie a. c.

Chestiunea trebuie tratată şi tâlcuită în toate ziarele şi ti
păriturile noastre, pentrucă toţi cititorii să fie hrăniţi cu gândurile 
de apărare a ortodoxiei şi a sări în sprijinirea fraţilor urgisiţi.

Facultate de teologie catolică la noi. — Vlădicii Bisericii 
uniate dela noi, într’o adunare pe care au avut-o la Blaj, la 

începutul lui Martie a. c., au hotărît înfiinţarea unei facultăţi de 
teologie catolică în România, în care să poată studia uniaţii şl 
catolicii. Au hotărît să facă mijlociri în această privinţă pe lângă 
guvernul nostru. Până la înfiinţare însă, au ccrut ca academiile 
teologice de azi să poată da diplome de licenţă.
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P iscop în călătorie la Locurile Sfinte. — Prea Sf- Sa 
Episcopul Visarion al Hotinului pleacă spre Locurile Sfinte 

Ia începutul lui Aprilie. După oarecare oprire la Alexandria şi 
Cairo, va fi acolo în Joia cea Mare. Va fi însoţit de Păr. Arhi
mandrit Dr. Filaret Jocu din Sf. Mitropolie dela Bucureşti.

Patriarhul României către un profesor englez. — Ziarul 
Oxford Times ne aduce la cunoştinţă următoarele: 

„Patriarhul României Dr. Miron Cristea a trimis portretul 
său d-rului Goudge, profesor de teologie, ca semn de recunoştinţă 
pentru bunăvoinţa arătată de acesta către biserica ortodoxă de 
răsărit. Darul a fost prezentat de d. George Geles, student în 
teologie la colegiul Oriei, Oxford14.

Această ştire e dată şi în ziarul „Oxford Mail“, care dă şi 
chipul I. P. S. S. Patriarh Miron.

Memoriul Episcopului Nicodem. — Prea Sf. Sa Episcopul 
Nicodem, stareţul Mânăstirii Neamţului, a dat la lumină un 

memoriu, în care se plânge de răşluirile făcute de organele în
grijirii pădurilor, în paguba pământurilor Mânăstirii Neamţului. 

Va trebui să scriem despre el mai amănunţit.

B IBL IOGRAF IE

Dr. Nicodim Milaş, CANOANELE B ISERICII ORTO
DOXE însoţite de comentarii. Voi. I, partea II, (Canoanele 
Sinoadelor Ecumenice). Traducere de Păr. Uroş Kovincici, pro- 
toiereul sârbesc al Aradului, şi Dr. Nicolae Popovici, profesor 
la Academia teologică din Arad. Arad, 1931, Tipografia Diecezană. 
Volum de 575 de pagini în formatul acestei reviste, Preţul 300 lei.

Mai curând decât ne-am fi aşteptat, iată ieşită de sub tipar 
şi această a doua parte a vestitei Tâlcuiri a canoanelor Bisericii 
ortodoxe, făcută de răposatul episcop sârbesc Nicodim Milaş al 
Zarei. Astă toamnă a ieşit partea I a volumului I şi de atunci 
ne-am arătat toată bucuria noastră că începem a avea pe grai 
românesc această vestită tâlcuire a canoanelor noastre. Că de 
atunci până acum, în cele câteva luni ale iernii, a putut ieşi şi 
acest mare volum, este o mare faptă şi dovedeşte marea hărnicie 
cu care traducătorii au lucrat.

Acum suntem fericiţi că avem pentru studiu şi acest ade
vărat monument al scrisului nostru ortodox. Dela cele două 
volume ale d-lui Profesor Dr. D. G. Boroianu, care au făcut o 
slujbă atât de însemnată învăţăturii noastre despre legile bise
riceşti şi care nu-şi perd însemnătatea lor nici acum, altă carte 
mai însemnată pe acest ogor încă n’a ieşit între noi, Acum, se 
înţelege, nu vor ajunge numai aceste scurte cuvinte pentru adu
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cerea ei în ştirea obştei noastre bisericeşti, ci trebuie să privim 
aceasta numai ca întâia vestire- Când vom lua la citit pagină cu 
pagină, atunci vom vedea câte altele se pot spune despre ea. Deo
camdată gustăm cea dintâi bucurie, pe care o împărtăşim voioşi 
cititorilor noştri.

Louis Vialleton, l’Orlglne des fitres vivants. l'lllusion 
transformiste■ (Origina fiinţelor vii. închipuirea transformistă). 
Paris, 1930. Volum de 395 de pagini, în formatul cărţilor de 
şcoală, a 13-a editiune. Prejul 20 franci franceji.

Este cartea despre care se face acum mare vâlvă, fiindcă 
dovedeşte minciuna darvinistă.

A eşit din tipar: MICA BIBLIE a 4-a editiune. Peste 
400 de pag. 120 de lei, pe hârtie bună. Se găseşte la Librăria 
Universala, Bucureşti 1, Calea Victoriei 27.

THE MOSLEM W ORLD (Lumea mohametană), revistă 
trimestrială de fapte zilnice, literatură şi cugetare din lumea mo
hametană) scoasă de Samuel M. Zwemer. New-York, Ianuarie 1931.

Această revistă se străduieşte cu propaganda creştinească 
în lumea mohametană. E un volum pe o hârtie foarte bună, de 
106 pagini, în formatul nostru. Directorui ei a fost şi în Bucureşti 
şl a ţinut o conferenjă în localul legafiunii americane, despre răs
pândirea creştinismului printre mohametani. A fost şi în Do- 
brogea şi a cunoscut de aproape pe Turcii noştri. Intr’o discutiune 
avută cu el atunci, ne-a spus că acum este o clipă foarte priin- 
cioasă pentru aducerea mohametanilor noştri la creştinism. Mi
sionarul Zwemer este în apropiată legătură cu Dr. John P. Mott, 
însemnatul creştin din America şi capul studenţilor creştini. Dr. 
Mott poartă cel mai mare interes acestei chestiuni şi a voit să 
aibă o discutiune amănunţită cu noi în această chestiune anul 
trecut în Martie în Atena.

MULŢĂ MIR I

Epitiopia Parohiei Valea-Băbei din com. Câmpuri, Putna, 
aduce vii multămiri d-lui C. Ionescu din acea comună, pentru 
mai multe danii făcute bisericilor din acea parohie, şi anume: 
1. La biserica filială Gura-Văii a dat 15.000 de lei pentru îm
prejmuirea ogrăzii şi 2 0 .0 0 0  de lei pentru boitul şi acoperitul 
bisericii; 2. La biserica parohială Valea-Băbei, a dat 3000 de lei 
pentru clopotniţă. La biserica filială Rotileşti a dat 10.000 de lei 
pentru construcţie. Aceste danii, zice Păr. Paroh, sunt făcute 
«cu aproximaţie», prin care nu ştim ce să înţelegem, adică dacă 
a dat mai mult ori mai pu{in decât aceste sume. Afară de acestea
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Insă, d. Ionescu s’a mai ostenit şi strângând mijloace pentru 
repararea acelor biserici, fiind tot odată şi un inimos creştin, 
care gustă din inimă slujbele bisericii.

Dumnezeu să-l încunjure cu toate apărările Sale şi să-I 
răsplătească din darurile Sale cele bogate cereşti şi pământeşti {

Epitropia Parohiei Sf. Nicolae din Urleşti, Covurlui aduce 
viile sale multămiri binecredincioşilor creştini, pentru daniile 
făcute bisericii numitei parohii, precum mai jos se arată : 1 . pro
prietarului moşiei satului, Ioan D. Prodrom, şi soţiei sale Vasilica, 
pentru reparaţia din temelie a bisericii şi catapetesmei, costând 
70,000 de le i; un rând întreg de sfinte vase, de argint, suflat 
cu aur, costând şi acestea 7000 de le i; un clopot 14,000 de lei; 
un covor de lână 1200 de lei; 2. mai multor enoriaşi din Urleşti, 
care au dat şi ei 20,000 de lei pentru reparaţia bisericii; 3. d-lui 
Bogdan Antonovici din Urleşti, pentru înzestrarea bisericii cu 
28 de străni, strană arhierească, un dulap mare pentru veşminte 
şi cărţi, toate costând 20 000 de lei; 4. d-lui Andone Mocanu 
din comuna Zmulti, Covurlui, pentru un epitaf de 4000 de lei; 
două fete de masă 5000 de lei şi un lăvicer de lână 600 de lei;
5. d-lui Costache Costişanu, pentru un iconostas care a costat 
4000 de lei; un sfeşnic, 500 de lei; 2 serafimi, 800 de lei; o strană 
în altar, 500 de lei; 6 . d-lui Nicolae Prodan, pentru un lăvicer 
de lână 500 de lei; 7. d-lui Gheorghe P. Munteanu, pentru un 
lăvicer de lână 500 de lei.

Dumnezeu să-i dăruiască din toate comorile sale şl să-i fe
rească de toată întâmplarea rea şi de bântuielile Celui rău !

< ....... —.... »

POŞTA REDACŢIEI

Părintelui Protodiacon Ioan Belodanov, Ismail.
Apoi te-i fi mirând Sf. Ta oă de ce nn-ţi tipăresc art. din Ootomvrie, 

pe care ţi l-am găsit bon; dar eu nn mă mir. Căci daoă Sf. Ta îţi 
yezi numai cât scrii şi atâta ai grijă să găseşti în tipar, en trebuie să 
mă zbat cumplit să împac ps atâta lume care plouă ou articole şi nu 
ştia cam s’o malţămesc. Şi mă gândesc de oe oare, oâud sunt atâtea 
reviste bisericeşti, nn trimeteţi şi aoolo şi vă tot îngrămădiţi aici, and* 
nu mai încape? Nn mai târziu decât zilele acestea, Pâr. Iliescu- 
Palanca din Olteniţa, mi-a soris desnădăjduit că a scos o foaie şi 
n’are ce tipări în ea. Toţi i-an făgăduit articole, ou ce tipări are, dar 
nn sorie nimenea. Se laudă cu 1500 de aboaaţi, cei&oe e mult pentru
o foaie bisericească dintr’an orăşel. Şi aleargă omul la mine, cerând 
articole, şi i-am trimes, Părinte Protodiacone. Chişinăul are nu o re
vistă, oi două. Luminătorul e mai mare ca a noastră, oă iese de două 
ori pe lnnă. Misionarul este şi el destul de mare. Sf. Ta eşti basa
rabean.... de oe nu trimeţi aoolo ? Vrei numai decât să fii la capitală. 
Buonros. Dar pentru aceasta trebuie aă mai aştepţi, nneori oliiar şi
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an an. In oe-mi trimeţi, na trebuie să mă mai dai şi pe mine de 
mancă ea îndreptată. Art. trimes aoum este prea general ea idee. Are 
siera de gândire ouuosoută în materie de despărţire (Sf. Ta zici sepa
raţie, fiindcă eşti basarabean şi deoi mai franţuzit oa noi) între Stat 
şi Biserioă şi na adaoe nimio noa. Atunoi pentru ee să-l tipăreso? 
Apoi mai are nevoie să fie oioplit şi de mine ioi şi colo, iar ea pentru 
aceasta n’am timp. Să ţi-1 eiopleasoă oei dela Chişinău, oă aoeia an 
vreme. Deoi când mai trimetefi ceva, trimeteţi lucruri isprăvite, oa să 
na mai avem şi noi bătaie de oap ou ele. Iar în altă ordine de idei, 
aş spune: De ce tot lnaţi materii de acestea, pe oare lumea le ştie, şi 
de ee ne stau înainte tot trebari prea depărtate şi din apus şi nn le vedem 
pe ale noastre? Scrie-mi despre viaţa creştinească la Bulgarii din 
Basarabia, la Nemţii şi Francejii pe care-i aveţi acolo. Scrieţi despre 
tipăriturile oare umblă printre ei, despre preoţii lor, despre legăturile 
lor cu noi, de unde vin, oe cultură au ? despre legătura administrativă 
bisericească a Nemţilor din Basarabia ou cei din Transilvania; apoi 
despre misiunea rusească între Tătarii din Basarabia, despre moha- 
medanii de acolo; apoi, despre propoveduitorii români pe care i-a avut 
Biserica Basarabiei în acea lăture de ţară; dacă au tipărit ceva întru 
aeeaBta. Aştept dela Ismail mai degrabă astfel de lucruri decât despre 
„Separaţia* dintre Biserică şi Stat ori despre paralelismul psiho-fizio. 
Acestea le ştim noi mai bine şi nu ne mai învăţaţi pe noi. Celelalte 
însă le ştiţi Sfinţiile Voastre mai bine şi în acelea aşteptăm articole. 
Aeelea le tipărim bucuros, ou mai multă grabă şi ou plăoere am munoi 
aă le dăm în haina românească cea mai potrivită.

Părintelui Tonta Gherasimescu, Roman.
Am primit cărticelele şi, când le vom cerceta, ne vom rosti aioi 

asupra lor.

Domnului David Portase, absolvent al Seminariului din Huşi. 
Smnlţi, Covurlui.

Mai întâi fă-ţi ucenicia la alte reviste, şi apoi vino la noi! 
Trebuie să înveţi mai întâi a pune virgulele, că, după 8 ani de se
minar, încă nu ştii. Apoi se zice candilă ori candelă ? Se sorie „ce-a 
mai distisă" ori „cea mai distinsă”. Deci, domnule absolvent Portase, 
când scrii astfel, de oe ne mai neoăjeşti să ne trimeţi nouă ? Nu gă
seşti atâtea alte reviste? Mai întâi învaţă carte şi apoi poftim la noi. 
Ce vrei să înveţe preoţii dela d-ta? Deoi ce mi-ai trimes nu-ţi pot 
tipări, iar de poezii nu suntem buouroşi.

Părintelui Ioan Orănţan, paroh în parohia Moldova-Nouă.
Am primit poştala Sfinţiei Voastre, ou data de 13 Martie a. c., 

privitoare la ştergerea de pe tabela trimeterii revistei a parohiei 
Padina-Matei, despre care spuneţi că nu e parohie, ci numai filială. 
Iată răspunsul meu: 1. Noi, când facem trimeterile, ne luăm după 
listele care ni se trimet dela reşedinţa eparhiei. Dacă acolo era trecută 
Padina-Matei oa parohie, putem noi sohimba aoum după spusa Sfinţiei 
Voastre? La noi are temei oe spune administraţiunea eparhială. Daoă 
a lost o scăpare din vedere de aoolo, de acolo să se îndrepte. Dar aă 
îndreptăm noi înşine liutele eparhiale, nu putem, că autoritntoa da
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aoolo ştie cele ale looului mai bine oa noi şi apoi ea este oârmnitoarn
poşte ale ei. Deoi Sf. Voastră, dacă găsiţi oă este o greşală, adnoeţi
aceasta îndată la onnoştinţa episcopiei ori mitropoliei din oare faoeţi 
parte oa să-şi îndrepte singură lista trimeasă nonă. De acolo trebui» 
să ne vie şi nonă lista îndreptată.

2. Acestea vi le spun en aşa, fără cădere, fiindoă nn snnt lnorn-
rile slujbei mele, dar fiindoă mă întâlnesc cu ele, ştiu cum merg şi 
vă pot înştiinţa. Trebuia însă să îndreptaţi ştirea către Consiliul 
Central Bisericesc, după oum am adus eu la cunoştinţă în nr. treout 
al revistei, şi acolo mergea afacerea la înseşi organele care se ţin de 
gospodăria revistei. Eu nu mă ţin de aceasta, ci numai de scrisul ei. 
Acum poştala Sfinţiei Voastre mai zăboveşte degeaba la mine, oă en 
nn am vreme să mă duo totdeauna la Consiliul Central, şi aşa se faoe 
întârziere. Deci luaţi însemnare de aici înainte: tot ce priveşte gos
podăria revistei, precum abonamente, cereri de nnmere perdute, chi
tanţe de plata abonamentului, etc., cereţi numai la Consiliul Central
Biserioeso, Bucureşti I, strada Matei Millo 9.

3. Şi acnm, Părinte, o uşoară cârteală a mea: De ce nu faci 
lucrul întreg, când te porneşti la treabă? De ce sorii de parohia 
Moldova-Nouă ? De unde vrei să ştiu eu unde e Moldova-Nouă, oă 
doar n’o fi asta Viena, oa s’o ştiu unde e numai după nume? De ce 
nu pui judeţul ori episcopia? Ştiu eu o Moldovă-Nouă, cea de pe 
Dunăre, în Banat, dsr de unde ştiu eu câ n’o mai fi şi alta ? Acum 
însă ne-am înţeles şi ou aceaBta şi ţine-o minte pe viitor.

D-lui D. Ionescu, învăţător, Cărbuneşti, Prahova.
Fiindoă te declari că nu numai d-lui Mihăileanu, ci şi dnmitale 

îţi place să citeşti poşta redacţiei, am să te lămuresc, dar mai târziu. 
Să ştii însă că aceste întrebări, cât de mărunte, nu-s uşoare: 1. pen
trucă la noi nu s’a alcătuit un istoric al slujbelor bisericeşti decât 
numai în linii mari, aşa că nu sunt răspunsuri îndestulătoare nici la 
părţi de seamă ale slujbelor noastre bisericeşti; 2. cât priveşte obi
ceiurile care nn sunt în toată ortodoxia, oi numai în unele laturi, la 
acelea şi mai greu se poate răspunde. Dar trebuie să căutăm şi vom 
vedea.

Sfinţiei Sale Părintelui Moise Popoviciu, profesor în Beiuş, Bihor
Plângerea Sfinţiei Voastre este că nn aţi primit numerele pe 

Ianuarie-Aprilie anul trecut 19B0. Spuneţi că aţi scris d lui Sireteanu 
de mai multe ori, spre sfârşitul anului trecut, dar iără urmare. Aflaţi 
că d. Sireteanu în toată vremea aceia se afla bolnav. Apoi a nrmat 
schimbare în gospodăria revistei, aşa că acnm toate treburile de altă
dată ale d-lui Sireteanu le face Consiliul Central Bisericesc, ou organele 
sale. Eu voi duoe cererea Sfinţiei Voastre la Consiliul Central, dar 
Sf. Voastră, daoă cumva vedeţi că tot n’aţi primit, să vă îndreptaţi 
către acel Consiliu, punând însemnarea că e pentru Biserica Ortodoxă. 
Acolo se află Păr. Consilier V. Răuţ, oare rândnieşte cu grijă şi amă
nunţime toate treburile acestea oare privesc revista. Am scris adresa 
Consiliului Central, dar v’o pun şi aioi: Bucureşti I, str. Matei Millo 9.

A rh im . S C R IB  A N
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VALABIL DELA 1 IANUARIE 1931

îfirţi noi de ritual broşate
L E I

Iu l Sf. T r e im i .........................................
■ t lc o n u l ...................................................
Iul Sf. Spiridon .....................................
( i u l ............................................................
■ u n ita ru l...................................................
Iile T e d e u m ..............................................
l i n ....................................................
ţvut mic ...................................................
ciceştile l i tu r g h i i .....................................

Ih e l ia ............................................................
I kIu (M o litv en ic ).....................................
Iliia Sf. Ioan Gură de A u r .......................
ful pe luna I a n u a r ie ................................
Iu l pe luna Februarie..................................
jrl pe luna M a r t ie .....................................
bl pe luna A p rilie ......................................
Ll pe luna M a iu ..........................................
LI pe luna Iun ie..........................................
J l  pe luna Iu lie ...........................................
fii pe lima A u g u s t ..................................
Til pe luna S ep tem vrie ............................
[il pe luna O c tom v rie .............................
Iul pe luna Noemvrie.................................

Iul pe luna Decemvrie . . . . . . .
(tisul, Acatistul şi viaţa Sf. Diinitrie . . 
Itisul şi Acatistul Cuv. Paraschiva . . .
Ilisul Sf. Mucenie Haralambie..................
(tisul acatistul şi viaţa Sf. Mina . . . .  

ta , ed. Inst Biblic, tr. Păr. Gala Galaction
o s ta ru l.......................................................

Idul D o m n u lu i .........................................
I i i d a ............................................................
Iiiala Proscomidiei (tablou) ...................
Iiiala Ridicării Panaghiei .......................
I ii Sfinţirii Steagului unei Corporaţii . . 
Tiiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de
L lacov B ă r lă d e a n u ................................

(îl Sfinţirii Bisericii ................................
li învierii ..................................................
[«Arhieresc de Ep. Silvestru Bălănescu
pul Bisericesc..................................................
Ului .............................................................

Cărţi de rugăciuni

spre fiinţă, calitatea II broşată . . . .
„ .  _ II cartonată . . .

de literatură b isericească, broşate

12.
150.

5 
500
200.
40

250.
100
160
400.
450
35

350
300
300.
300. 
300.
300
380.- 
■ 50.— 
350.— 
400. 
400 - 
400.
25
20.
15.
20.
50.

350
20.
25.
20.
20.
10.

10
50.
40
15.

100
600.-

7 — 
12. —

Mt&tea preoţilor in campania 1916—1918 
Ec. C. Nazarie 1921 . . . . . . . .
tnttsmul din punct de vedere biblic, ra- 
-|l .Pornografie, de Pr Ioan N. Ionescu 
|nl şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu
■(falia Bisericii R o m ân e ..................
(ca Ortodoxă şi cultele străine .
ici cu averi p roprii............................

„ „ „ (Legată în pânză)
ii lea Stavropoleos................................
Ic foarte folositoare de suflet . . .
ni B is e r ic i i .........................................
Klbuţii La Istoria Dreptului Bisericesc, de
' Dr. I. M a t e i .....................................
idarul pe toţi anii ..................
mtariile epistolei către Evrei, traduse după 
Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie

jnasiu .............................................. •
lĂUri de 1. H. S. Patriarh Dr. Miron Cristea 
lillllsmul ?i studiul naturii de F. Bettex 
ii de Pr. I. Negoiţâ şi N. Donos .
[intAri şi Pastorale de I. P. S. Patriarh Dr
'«n C r is te a .........................................
IntAri şl predici, idem, ediţie pe velină 
intAri şi prcdlcI, Idem, ediţie hârtie scris 120.— 
wiuni şl Secte de t\ 8. Arhiereu Grigorie

III lloioşâniNinu ......................................... I20-—
nftri itr tlrpnrln (l'ri'illrl In Kmllo), (Imitr

15.—
20.—  

25.— 
5 — 

30 — 
40.— 
75 — 
10 —  
60.
75.—

75 — 
5 0 -

70.—
60.-

45.—

50 — 
15t\—

64.

65.66.

67.

L E I

de Pr. Toma Cliirlcuţrt, l ’r. (Iii Cuiunim, Pr.
Marin C. Ionescu, l ’r. Mnuni I ’npcucil . . 80.—

Evanghelia sau viaia şl tiivA(Aliirn Doiniuilui
lisus Hristos, de Melhisedec ....................... 25.—

Fecioara Maria, de Pr. Ioan N. Ionescu . . 20.—
Istoria Bisericească UniversalA şl Statistică 

Bisericească, de Eusebiu Popovlcl, traducere 
de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Pri
mat, voi. I b r o ş a t ă ......................................... 125.—
Idem voi. II b ro ş a tă ..........................................150.—

„ „ III „ .............................................. l'-’Q.-
„ ” IV „ ...........................................  200-

Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I.
P. S. Iosef Glieorghian ................................ 60.—

Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr.
C o m şa .................................................................50.—

Istoricul mânăstirii Cernica, de I. P. S. Atanasie 
Mironescu, fost mitropolit Primat . . . .  100.—

Lucrarea creştină socială în parohie, de Pr. Dr.
M. B u la c u ..........................................................30.—

Legea Organică a Sf. S i n o d ............................ 4.—
Mărturisirea O r t o d o x ă .....................................50.—
Neagoe Basarab şi Sf. Nifon . . . . . . .  5.—
Origina şi valoarea istorică a Evangheliei după

Ioan, diacon H. R o ven ţa .................................50.--
Pe urmele lui Hristos de Pr. Gr. Petrov, trad.

de Episc. Nic. M un teanu ....................... ....  . 45.—
Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihăl-

c e s c u ................................................................. 1*-—
Studiu despre Ie r a r h ie .....................................  5-—
Ştiinţă şi Religie de I. P. S. Iosef Gheorghian 20.-
Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru 

Episc. de Canev, trad. de Pr. Negoi, III, IV
a lei 75 =  150.-

Valoarea actuală a Canoanelor de Pr. C. Dron 100.—
„Daruri şi adevăruri" de Pr. C. Dron ■ . 70.—
Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N.

I o r g a ................................................................ 60.—
Vrei să fi înţelept? ................................ , • ■ 20 —
„Cugetări şi Maxime" culese de Arhim. Nifon 
C r iv e an u ................................ ............................ 80 —

Căr|i de muzică bisericească

85. Cântării: Sfintei Liturghi1, de I. Pop.-Pasărea
86. Catavasier (cartonat) de 1. Pop. Pasărea . .
87. Liturghier de strană (cartonat) de I. P. Pasărea
88. Anastasimatar, de N. Barcan ....................... 25.
89. Anastasimatar, de Pr. S tupcanu........................ 80.

50.
100.

100 -

Imprimate şi reg istre  de contabilitate
90. Un stat parohia l  3.
91. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . . .50.—
92. Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . 50.
93 O serie mare de registre de contabilitate com

pusă din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 
reg. încasări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte.
şi 2 borderouri....................... ....................... 96-—

94. Un singur registru mare de partiz i 20.
95. Un singur registru mare de plăţi . . . . . ........... 20.
96. Un singur registru mare de încasări..... . . . .  20.
97. O serie mică registre de contabilitate compusă 

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de 
plăţi, 1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3
conturi şi 5 coperte .................................... 79—

98. Un singur registru mic (le p a r t iz i  15.
99. Un singur registru mic de p lă ţ i   15
100. Un singur registru mic de încasări . . . . ...........15
101. Un c o m p t 
102. Un B u g e t ............................................................  *■“
103. Un B o r d e r o u ...................................................
104. O copertă (mapă) . . . . . • • • ■ • ■ «■“
105. Un registru pentru înscrierea botezaţilor . . <*>.-
106. Un registru pentru înscrierea căsAlorlţlIor . , N0.-
107. Un reg. pentru Inicriera înmormântaţilor . . <*).-
108. Un rcRiatru de intrarea hârtiilor.....................75-
i«». Un miluirii de eşlrea h â r t ii lo r ....................... “>•
Itll, ConilIrA ile e x p e d iţ ia .....................................



Iconu* mnrl fol voluiiU* mărimea 28/40 
8,30 lei exemplarul.

Maica Domnului,Mânlullorul (llsus Hristos), 
Învierea Domnului, Sf. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. Impăra|i, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
Ierarhi, S. Dumilru, Sf. Spiridon, Sf. loan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, Sf. 
Gheorghe, Botezul Domnului, Buna Vestire, 
Adormirea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, fo i volante marimea 19/28 
5 lei exemplarul.

Sf. Gheorghe, Sfinţii împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
loan Botezătorul, Învierea Domnului, Sfinjii 
Apostoli. Sf. Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

O serie de icoane prăznicare (12 bucăţi fictate 
pe lemn, mărimea 35/24, lei 7000.

O singură ană lei 700.

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin 
pentru sfinţiri de biserici (seria) prejul lei 100. 

Icoane m ijlocii aplicate pe carton mărimea 
15/23, 15 lei exemplarul.

Sfântul Gheorghe, învierea Domnului, Maica 
Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Stinjii

lnipHrfi|l, SI. Apostoli, Si. Volev 
Trei Ierarhi, llsus llrlslos, SI. Ionii j 
Sf. Ecattiiua, Sf. Paraschiva, Bu| 
Botezul Domnului, Adormirea M 
nului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

Icoane mari, aplicate pe carto 
23/35 30 lei exemplarii

Maica Domnului, Iisus Hristo 
Domnului, Buna Vestire, Botezul 
Sfânta Treime. Sf. Ecaterina, Sf. I 
Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorgl 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. loan Bot 
Voievozi, Adormirea Maicii Dor 
Spiridon şi Sf. Paraschiva.

C&r|i poştale cu iconiţe în culi 
bucata.

1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) 
Tiron, 4) Sf. Teodor Stratilat, 5)
6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 
Domnului, 9) Adormirea Maicii 
10) Sf. Pantelimon, 11) Maica Dc 
Mântuitorul (Iisus Hristos), 13) Înv 
nului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ec 
Sf. împăraţi, 17) Sf. Apostoli, 18) 
19) Sf. Trei Ierarhi, 20) Sf. Dumi 
Spiridon, 22) Sf. Voevozi. 23) Sf. ’ 
24) Sf. loan Botezătorul.

Iconiţe Cărţi poştale aplicate pe carton Lei 6 . 

C ârti de ritual legate în piele şi p â n ză , pânză peste to t şi pânză

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânză peste tot hârtie 

Lei B. Lei B* Lei B.

Piele şi P i 
pânza pes 

Lei B, Lei

/

1. Arhieraticonul. . 300,—
2. Aghiazmatarul. . 410,—
3. Apostolul . . . 770,
4. Cartea de Tedeum 153,—
5. Cazania . . . 425,—
6. Cartea de rugăciuni

p. tot Românul . —,—
7. Catavasierul . . — ,—
8. Ceaslovul mic . . 250,—
9. Dumnezeeştile li

turghii . . . .  310,
10. Evhologiu . . . 710.
11. Evanghelia . . 820,
12. „ în piele peste
13. Liturghia Sf. loan

Gură de Aur . . 165, —
14. Istoria Bisericească

de Eusebiu Popovici Voi. 1. 
Idem „ II.
Idem „ III.
Idem „ IV.

15. Mineiul pe luna Ianuarie . 560,
16. Mineiul pe luna Februarie. 560,
17. Mineiul pe Inna Martie . 560,
18. Mineiul pe luna Aprilie . 560,-

225,- —,-  19. Mineiul pe luna Mai . .
350, - 300, - 20. Mineiul pe luna Iunie .
680,- 650,- 21. Mineiul pe luna Iulie .
115,- 100,- 22. Mineiul pe luna August .
375,— 350 — 23. Mineiul pe luna Septembrie

24. Mineiul pe luna Octombrie 
80,— - ,-  25. Mineiul pe luna Noembrie

175,- —,-  26. Mineiul pe luna Decembrie
220,— 200,— 27. Noul Testament, Editura Inst.

' Biblic ortodox român, tradus de
280,— 250,— Păr. Grigorie (Oala Galaction)
650,— 590,- 28. Paraclisul sf. D-tru
— 29.  Penticostarul . . 

tot, lei 1300,— 30. Prohodul Domnului
31. Panihida . . .

140,- 110,- 32. Rânduiala Ridicării
Panighiei . . .

225.— 200,— • 33. Slujba sfinţirii Stea- 
,250,- 225,- gului unei Corporaţii 
220,- 195,- 34. Rând. Sf. Steagului
300,- —,— unei şcoli . . .
510,— 460,- 35. Sluj. Sf. Bisericii
510,- 460,- 36. „ Învierii . . .
510,- 460,- 37. Tipicul Bisericesc
510,- 460,- 38. Triodul . . . .

560,- 51 
560,- 51 
590.- 54 
560,- 51 
560,- 51' 
610,- 56 
610,- 56 
610.- 56

-.- 10 
138,- 10 
620,— 53 
138,- 10 
138,- 10

138,- 10

90,- 8

90,- 8
190,- 16 
190,- 16 
250,- 2C 
875,- 82

Inrfrnrllnnl rin rnrtnniiă • Orice comandă va fi Insotltă de un aconto, urmând ca restul Imprei 
IlilIUlIIIIUl IlE lUIUdllllfl . de transport să se Încaseze prin ramburs.

N.B.—Librarii şi orice revânzători sunt obligaţi a vinde Cărfile cu prefurili 

Catalog, acordându-li-se rabat numai la CĂRŢILE BROŞATE.
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Direcţiunea revistei îşi dă toate silinţele pentru a ajuta munca preofimii 
româneşti. Roagă însă pe toţi cucernicii Preoţi să binevoiască a-şi plăti toate rămă
şiţele din anii trecuţi, cât şi abonamentul pe întreg anul 1930, ca să nu li se 
mai ceară suma de plată prin rambursul aprobat de Sf. Sinod. Amânarea 
flăţii măreşte suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe 
adaosuri care s’ar putea înlătura. In  nădejdea că Sfinţiile Lor vor înţelege că 
un abonament de 160 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sumă prea neîn
semnată şi ca ne vor ascultă, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e 
mai mult spre pagubă decât spre câştig, aşteptăm cu încredert să-i vedem îm
plinind rugăciunea noastră.

D1KECTIUNBA.

NECUPRINDEREA ÎNVIERII
Vieţuirea apostolilor cu Domnul Hristos a fost dintru 

început învăluită In nedumeriri. Ei se vedeau înaintea unui 

bărbat neobişnuit, care stăpâneşte netăgăduite puteri dela Dum

nezeu, care vorbeşte cum altul nu mai vorbise vreodată. Toată 

noutatea şi toată neasemănarea cu al{i învăţaţi ai Israilului li 

izbea la fiecare pas. In cuvântul Domnului, era o tărie, un adevăr, 
care uluiau pe cei de fată, care amorţeau pe protivnici. Deşi ei 

nu dezarmau, totuşi nu aveau îndrăzneala să stea dârji în faţa 

Domnului. De aceia, când Domnul Hristos a încheiat cuvântarea 

de pe munte, evanghelistul Matei mărturiseşte felul cum lumea 

a simţit graiul Său, care nu era ca al altora: se mirau noroa

dele de învăţătura lui, că îi învăţa pe ei ca ceice are putere, 

iar nu precum cărturarii (Matei 7, 29).

Aşa au mers apostolii din uimire în uimire, fără a înţelege 
deplin cine este Domnul, ci păstrând numai părerea că El va 

statornici din nou împăratia pământească a Israilului. A fost 

târziu când sfinţii apostoli au mărturisit, prin gura lui Petru: 

Tu eşti Hristos, Fiul lui Dumnezeu celui viu (Matei 16, 16). Dar 

ceiace vedeau ei în Fiul lui Dumnezeu nu era ce Ie spunea 

Domnul. Dovadă este faptul că ei se frământau cu gândul despre 

cinstea pe care s’o aibă în noua împărăţie (Matei 20, 20-28); 

dovadă, de asemenea, nedumerirea lui Petru, când Domnul ves

teşte că trebuie să pătimească (Marcu 8 , 32-33).
Se înjelege, deci, că, dacă apostolii au privit pe Domnul 

Hristos ca uimiţi, ca mânaţi de vraja puterii Lui, nu erau ei să 

înţeleagă mai bine nici învierea. De aceia, pentru dânşii suna
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ca un lucru neaşteptat că Domnul ar fi inviat. Şi când apos

tolii nu primesc numai ştiri dela alţii, pe care nu le cred, ci ei 

înşişi au înainte chipul Înviatului, se îngrozesc, nu cred şi zic că 
este nălucă (Luca 27, 34). Deci, până la capăt, ei rămân aceiaşi 

barbaţi nedumeriţi, care sunt purtaţi ca de un vis şi care nu-şi- 

dau seamă ce este cu el.

Acum, dacă ne gândim că în vremea aceia mai uşor se 
credea că cineva poate învia din morţi decât se poate în vremea 

noastră, cu atât mai mult trebuie să ne dăm seamă ce greu 
apostolii înţelegeau pe Domnul Hristos şi ce ţesetură de fapte 

şi de graiuri neobişnuite era tot ceiace se petrecea cu ei. Irod 

Antipa, când a auzit de propoveduirea şi faptele Domnului 

Hristos, a spus: acesta trebuie să fie Ioan cel înviat din morţi 

(Marcu 6 , 14). Nu putinţa cuiva de a se scula din morţi era cea 

mai mare greutate în necredinţa apostolilor, ci toată taina care 
învăluia pe învăţătorul şi al cărui fir dogmatic, prin legătura
sa cu Vechiul Testament, ei nu-1 puteau prinde. Mai puţin încă

prindeau noutatea pe care Domnul o aducea pe lângă temeiurile 

Vechiului Test.
Aşa au rămas oamenii aceştia câtă vreme ei au stat în

zestraţi numai cu puterile pământeşti. E adevărat, s’au încre

dinţat despre înviere chiar din ziua întâia a săvârşirii ei (afară 

de Toma, care s’a încredinţat peste o săptămână), dar toată 
înlănţuirea şi rostul fiinţei Mântuitorului şi urmarea care curgea 

pentru sufletul lor şi pentru omenire au prins-o deplin, abia 

după ce s’au îmbrăcat cu putere de sus. Puterea Duhului a 

făcut ce n’a putut face curata lor privire şi chibzuială ome

nească. De aceia, de acolo înainte au început să propoveduiască 

nu numai cu îndrăzneală, ci şi cu deplină înţelegere despre 

fiinţa şi lucrarea Domnului pe pământ. Petru, acel care nu în
ţelegea rostul patimii, de data aceasta, după cum citim în Fap

tele Apostolilor (2, 14-36), el se apucă de propoveduit mai viu 
şl arată în deplină lămurire cine este Domnul Hristos şi cum 

El s’a sculat din morţi.

Şi până în ziua de azi sunt oameni care stau nedumeriţi

tn faţa învierii. Se înţelege, nu din aceleaşi pricini din care stă

teau nedumeriţi apostolii. Dar dela ei şi până la noi, au răsărit 

fel de fel de gânduri care au atins şi credinţa în înviere. Cu 

toate acestea noi trebuie să le spunem că, aşa cum apostolii 

au stat fără înţelegere atâta vreme cât s’au mărginit numai la 
mijloacele lor de a cuprinde fapta, au biruit însă neputinţa în
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faţa vederii izbitoare şi apoi prin puterea Duhului; tot aşa şi 

din nedumeriţii din ziua de azi pot găsi temeiurile care să toarne 

cu tărie în suflete credinţa în înviere.

Ba încă, dacă cei vechi aveau greutăţile pe care le-am 

văzut pentru a crede, pentru noi este mai uşor. Chiar dacă 

punem în cântar toată tăgada care iese din părerea despre 

legile firii, totuşi noi avem înainte mijloace peste care nu se 

poate trece şi care trebuie să alunge nedumerirea faţă de înviere.
Este socoteala minţii reci că, fără înviere, nu se poate 

înţelege propoveduirea apostolilor; fără încredinţarea lor vie că 

Domnul trăieşte cu adevărat, ei nu ar fi avut temeiul sufletesc 

pentru a propovedui o credinţă care le aducea atâtea prigoniri. 

Şi cu toate că se încearcă a se dovedi că apostolii ar fi putut 

propovedui şi altfel, numai crezând în înviere, fără ca ea să se 

fi petrecut, totuşi încercarea aceasta a fost zădarnică.

Se înţelege, cel înscăunat în tăgadă nu vrea să creadă, 

oricâte temeiuri l-ai aduce. Dar aici nu este numai puterea 
minţii noastre, este puterea Duhului, care lucrează şi azi. Dacă 

omul nu stă numai în faţa faptului învierii, desprins din întreaga 

învăţăţură a Domnului, ci dacă se hrăneşte cu această învă

ţătură, dacă el lasă glasul Domnului să-i grăiască zi cu zi, prîn 

cuvintele Scripturii, prin gândire proprie la tainele credinţei, 
va simţi cum odată se face lumină înaintea ochilor săi, şi ceiace

i se părea odată atât de departe, pipăie ca fiind lângă el.

In mâna celor nedumeriţi stă cheia credinţei şi nu au decât 
să bată drumul atâtor credincioşi, care şi ei s’au încredinţat că 

Domnul a înviat cu adevărat (Luca 24, 34).

A rh im , 8C B 1B A N

Noi uităm ceva, in ceiace ne desparte: Uităm că vine moar

tea, care ne împacă, peste toate duşmăniile noastre. Este bine 

ca, în această clipă, între acei cari rămân şi între sufletul care 

se duce, să fie într’adevăr acea. armonie care prezidează asupra 

destinelor fiinţelor noastre trecătoare.

N. IORGA,
In cuvftntarea din Adunarea Deputaţilor, la 

cinstirea amintirii lui V'ntlifi Brătlanu,

24 Decemvrie 1M 0.
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SOFRONIE VÂRNAV')
Sofronie Vârnav la  Bârlad. In toamna anului 

1866, Anastasie Panu încetează din viaţă, într’un sanatoriu 
din Viena. Corpul său a fost adus în ţară de către Pro- 
tosinghelul Sofronie Vârnav, care era rudă cu defunctul. 
Mama răposatului era născută Miclescu ; iar Mecleştii se 
înrudeau cu Vârnavii. Anastasie Panu fusese locotenent 
domnesc şi prim-ministru, sub Cuza-Vodă, mare orator* 
şi om de stat, de aceia înmormântarea se făcea pe chel
tuiala statului. Vârnav a fost însărcinat de minister cu 
transportarea corpului până la Iaşi, unde a fost înmor
mântat, în cimitirul mitropoliei, alături cu tatăl său, la 
9 Septemvrie, 1866.

înmormântarea aceasta s’a făcut, cu mare pompă. In 
toate oraşele pe unde trecea carul funebru, cetăţenii ieşiau 
cu miile înainte*şi făceau ovaţiuni, mergând unii departe 
de oraş, întru întâmpinare, şi aşteptând câte 2 şi 3 zile. 
Când sosea în dreptul mulţimii, Sofronie Vârnav, prin 
discursurile sale înflăcărate, storcea pâraie de lacrimi din 
ochii multora 1).

Ajungând la Bârlad, au poposit câtva timp. Aici, 
Vârnav a cunoscut pe mai mulţi oameni de seamă ai 
Bârladului, cari i-au arătat o deosebită simpatie.

Vârnav candidat de deputat la Bârlad. Sfătuit de 
câţiva dintre prietenii săi: lorgu Radu, cu care era văr 
primar, Gh. Iamandi, Manolachi C. Europeanu şi alţii* 
Vârnav vine la începutul anului 1867, la Bârlad, unde, 
îşi pune candidatura de deputat la colegiul al 3-lea. Ca 
să se facă cunoscut publicului, făcea întruniri publice; iar 
duminicile şi sărbătorile mergea din biserică în biserică şi 
ţinea predici. El candida ca liberal; iar protivnic avea pe 
Manolachi Costachi Epureanu, conservator, fost prim-mini- 
stru sub Cuza-Vodă. La 9 Ianuarie fiind alegerea, a obţinut 
numai 70 de voturi din 233.

Scandalul din ziua de Sfinţii Irei-ierarhi. Protoie-

•) Vezi Bis. Ori. RomânS, nr. 2-3, pe luna Febr.-Marfie 1931.
1. Vezi: Th. Ghiga: Prima aniversare a patronului glmn. Clasic „Anas

tasie Panu" din Huşi. 1895. Huşi, Tlpogr. Pr. N. Luca. p. 27.
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reul jud. Tutova, Jorgu Chiru iconomul, reclamă pe 
Vârnav episcopului de Huşi, Iosif Gheorghian, că vorbeşte 
prin biserici, făcând propagandă. Episcopul lipsind dela 
reşedinţă, arhimandritul de scaun Jsidor, comunică telegrafic 
cazul mitropolitului Moldovei la Iaşi. In ziua de 30 Ianuarie, 
Vârnav se duce la biserica unde se prăznuia hramul : 
Sfinţii Trei Ierarhi. Slujeau preoţii: D. Zaremba, Petre 
Avram, Gheorghe şi Ioan Grosu, diaconii: G. Patrice şi

Acest portret a (ost făcut mai târziu de călre fostul 
maestru de desemn şi caligrafie dela liceul din 
Bârlad, Găfulescu, din memorie, după cererea .

eforiei spitalului. '

Iosif Ionescu; iar la strană cântau cântăreţii Gh.^Răşcanu 
şi Vasile Ionescu. Proistos era protoiereul Bârladului, Iorgu 
Kiru Iconomul, care era cunoscut de Bârlădeni că era 
cam beţiv. La vremea predicii, cântăreţii, din ordinul 
protopopului, incep a cânta deodată chinonicul. Vârnav 
însă se scoboară din strana unde şedea şi urcându-se In 
amvonul bisericii, se adresează publicului, cu voce tare:
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«Fraţilor ! Ce voiţi ? Cântare sau cuvântare ? Poporul 
râapunde tare: Cuvântare... Cuvântare... Şi fiindcă cân
tăreţii, dresaţi mai înainte de protoiereu, ridicau vocea 
din ce in ce mai sus, ca să astupe glasul lui Vârnav, 
poporul începe a bate din palme şi din picioare, strigând 
tare: Să auzim, cuvântare... cuvântare... In cele din urmă, 
cântăreţii au fost opriţi de credincioşi de a mai îngâna 
cu ison nazal chinonicul; iar Vârnav, în linişte perfectă, 
mulţămind mai întâi poporului de simpatie, începe a grăi, 
dezvoltând textul evangelic: « Voi sunţeţi lumina lumii*. 
După ce arată foloasele luminii pentru omenire şi dezastrul 
întunerecului, se adresează publicului zicând: Cum ar putea 
numi cineva pe acela care opreşte răspândirea luminii ? La 
care întrebare răspunde tot el, că un asemenea om nu 
poate fi decât un om cu mintea turburată de beţie. După 
aceasta începe a combate viciul beţiei. Publicul jubila, 
dar bietul protoiereu, simţindu-se cu musca pe căciulă, a 
trimis repede prin altar, să chieme procurorul, ca să dre
seze acte pentru insultă. Era, negreşit, o lipsă de tact si 
o ieşire, pornită din prea mare supărare. Sfârşind predica, 
Vârnav, în aplauzele mulţimii, se pogoară depe amvon. 
Procurorul sosise. Se trage dvera şi protoiereul, cu Sf. 
Potir în mână, iesă în uşile împărăteşti; dar văzând pe 
procuror, în loc de a zice: Cu frica lui Dumnezeu, cu 
credinţă şi cu dragoste să vă apropiaţi11, începe a striga 
pe procuror, să se apropie, spunându-i că a fost insultat 
de Vârnav. Procurorul, care era mai departe, se făcea că 
n’aude. Atunci Kiru se adresează poporului din biserică, 
jurând pe Sfinţii Trei Ierarhi, a căror serbare se făfiea, 
ca să spună adevărul. Se aud voci şi pro şi contra. Pro
curorul, urmat de popor, iesă în cimitirul biserici şi acolo a 
încheiat proces-verbal, acoperit de o mulţime de semnături. 
Unii ţineau cu Chiru; iar cei mai mulţi ţineau cu Vârnav. 
Cu toţii s’au dus apoi la comisie, spre a cere adeverirea 
subsemnaturilor. Comisarul însă a refuzat. S’au dus apoi 
la poliţia oraşului, dar şi poliţaiul a refuzat. Se vede că 
aveau ordin secret ca să nu se amestice.

După terminarea slujbei, protopopul Kiru a reclamat 
cazul episcopului de Huşi; arătându-i că Vârnav, prin 
cuvântarea sa, «i-a ridicat onoarea în faţa publicului, cu 
cuvinte defăimătoare». Dar şi poporul a făcut o jalbă,
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arătând că protoiereul Kiru a făcut scandal în biserică în 
timpul slujbei, întrerupând serviciul divin şi strigând pe 
procuror, din uşile împărăteşti. Cazul a fost comunicat 
telegrafiic şi Mitropolitului Moldovei, care ordonă ca Vârnav 
să fie trimis la Iaşi. Protopopul, prezentându-se lui Vârnav, 
îi arată porunca mitropolitului. Vârnav îi răspunde că el 
nu depinde de Iaşi, ci de episcopia de Buzău. In ceiace 
priveşte pe mitropolit, cu Pidalionul în mână îi ceteşte 
că acel mitropolit nu-i ales potrivit canon. 30 apostolic* 
mai adăugându-i şi alte cuvinte de înjurie. Protopopul 
intervine la prefect şi cere ca Vârnav, să fie trimis la 
Buzău; iar procororului ii reclamă, că a calomiat autoritatea 
înaltă bisericească. Vârnav a trebuit să plece la Buzău, 
fapt pe care protoiereul, aducându-1 la cunoştinţa episco
pului, cere să ia măsuri ca să nu mai vină iarăşi, acel 
turburător, la Băriad; căci în scurtul timp, cât a stat acolo, 
a făcut norodul de jos să creadă «că a venit Sfântul Petrea 
pe pământ>. Cu facerea anchetei, episcopul de Huşi a 
însărcinat pe revizorul eclesiastic, arhimandritul Policarp 
Popescu, care, mergând la Bârlad, constată că «predicile 
părintelui Vârnav, ţinute în biserici, erau cu totul în spi
ritul bisericesc»; iar altele ţinute prin alte locuri căutau 
săînduplice „publicul, ca să susţină candidatura unui cleric* 
oricare ar fi el“. Şi dacă cetăţenii din Bârlad s’au des
părţit în două tabere, cauza a fost «că păr. Vârnav, prin- 
elocinţa sa înduplecătoare şi prin deschiderea unei sub- 
scripţiuni pentru fondarea iinui Ospital în Bârlad, şi-a 
atras simpatiile unui număr considerabil de cetăţeni, cari 
voiau a-1 proclama deputat», lucru ce nu convenea par
tizanilor din cealaltă tabără. Constată că cele grăite de 
Vârnav despre mitropolit şi despre protopop sunt ade
vărate. Cazul a fost trimis Sinodului eparhial de Huşi, 
compus din arhimandritul Innocenţiu, Econom. 1. Cojan şi 
N. Popescu, care cercetează şi vina protopopului ce pro
vocase scandalul. Opinia sinodului eparhial, ca şi ancheta, 
au fost liniştitoare. Să se aştepte rezultatul judecăţii dela 
Buzău, unde era Vârnav şi apoi se va cerceta şi hotărî.

Cazul se cercetează şi de către sfântul Sinod, care 
încheie un *jurnah, la 17 Martie 1867, bine documen
tat, asupra opririi călugărilor de a ieşi din mănăstire, 
fără învoirea superiorului mănăstirii. Arată cum Vârnav
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în 1862, cerându-se la stareţul mănăstirii Neamţului, unde 
este metania lui, ca să se ducă până la Târgul-Neamţului, 
el a plecat la Bucureşti, unde a stat până în vara trecută, 
când a fost însărcinat de ministerul de culte a transporta 
corpul răposatului Anastasie Panu, la Iaşi (8 Sept. 1866). 
Ajuns la Iaşi, nu s’a înfăţişat mitropolitului, după datoria 
clericilor ce trec dintr’o eparhie în alta, cu vreo însărcinare, 
ci, după ce şi-a îndeplinit misiunea sa, a umblat prin Iaşi, 
cercând a face partizani, spre a fi ales deputat. Jurnalul 
sinodului are 11 puncte de acuzaţie, sprijinite temeinic 
pe canoane. Este semnat de mitropolitul Nifon al Ungro- 
Vlahiei şi Kaiinic al Moldovei; de episcopii Melkisedek 
al Romanului şi Ghenadie Argeşiu. Dtonisie Romano al 
Buzăului, ascultând dorinţa lui Vârnav «de a se stabili 
la un loc şi în dorinţa ce a avut de a-1 ataşa de Biserică, l-a 
hirotonit preot şi l-a prohirisit protosinghel* şi se uneşte 
în totul, cu părerea celor de mai sus.

Această hotărâre a Sinodului, din ordinul mitropoli
tului Moldovei se citise în toate bisericile şi mănăstirile 
eparhiei mitropoliei din Iaşi. Urma să se citească şi în 
eparhia Huşilor. O telegramă însă dela ministerul cultelor, 
semnată de V. A. Ureche, ca director al ministerului 
cultelor, opreşte această dispoziţiune, în urma intervenţiei 
prefectului de Bârlad, ca să nu se întâmple 'vreun scandal, 
mai ales că se svonise că se va citi caterisirea lui Vârnav, 
ceia ce sinodul nu hotărîse.

Vârnav şi Vodă Car ol /. La 6 Ianuarie 1867, vine la 
Bârlad prinţul domnitor Carol I. Protoiereul Kiru, rapor
tând aceasta episcopului său dela Huşi, arată cum a fost 
primit de dânsul în fruntea clerului, în biserica cadedrală. 
Trecând apoi în „cartiera ce-i era pregătită", prefectul a 
prezentat domnitorului autorităţile, după rânduială. «Intrând 
şi monahul Sofronie Vârnav şi ţiind un discurs în dialectul - 
(?) francez, «am fost informat — zice protoiereul — că a 
venit aici», cu însărcinare de(ia) minister, pentru a lua 
socoteli de avere(a) rămasă dela defunctul Nicolae Roşea 
Codreanu şi că are a funda şi un spital. La 7 Iulie, dom-  ̂
nitorul a plecat dimineaţa, la mănăstirea Adam. S’a dus 
şi monahul Vârnav cu dânsul, dar acolo n’a făcut niciun 
discurs. De acolo s’a întors iarăşi în oraşul Bârlad, unde 
se găseşte şi acum; iar domnitorul a plecat la Tecuci“. II
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urmărea Kiru, în toate părţile şi raporta, Vârnav sosise 
în Bârlad la sfârşitul lui Iunie. Stătea la Ioan Popescu, 
vestitul director al şcoalei normale. Luase parte la împăr
ţirea premiilor, la câteva şcoli din acel oraş, şi ţinuse 
discursuri patriotice, pline de avânt cultural şi naţional. 
Discursurile lui Vârnav plăceau mult publicului. De aceia 
un mare număr de cetăţeni, la 4 Iulie, fac o cerere către 
episcopul de Huşi, bine alcătuită, în care, după ce arată 
setea Bărlădenilor de a asculta cuvântul Domnului, potrivit 
Evangheliei, încheie, zicând: «Cetăţenii Bărlădeni, fericiţi 
a avea iarna trecută în mijlocul lor pre zelosul şi învă
ţatul părinte protosinghel Sofronie Vârnav, nu pot da 
uitării niciodată edificătoarele învăţături religioase şi morale, 
pe cari au fost fericiţi a le asculta şi primi, în câteva 
predici dela Sf. Sa atunci, precum şi la o altă ocaziune 
(la împărţirea premilor). De aceia ei caută a se folosi de 
orice momente în cari pot culege asemenea foloase sufle
teşti, pe orice cale şi mai mult pe calea sfintei noastre biserici.

Preasfânţite! Astăzi păr. protosinghel Sofronie Vârnav, 
fiind venit iarăşi în oraşul nostru, în calitatea de comi- 
sariu al ministerului de Interne şi al acelui de Instrucţiune, 
şi Culte, spre a cerceta şi lămuri starea averii testate de 
răposatul N. R. Codreanu, pentru biserici, şcoli şi spitale, 
cu adânc respect vă rugăm, ca să binevoiţi a da arhi- 
păstoreasca voastră binecuvântare şi autorizaţiune S. S. 
protosing. Sofronie Vârnav de a ni predica cuvântul lui 
Dumnezeu, în sfintele Biserici ale oraşului nostru....» Cere
rea este semnată de toţi intelectualii oraşului în frunte, 
cu Iancu Filipide, /. Popescu, A. V. lonescu, etc.

Episcopul le răspunde cu nu poate a le împlini do
rinţa, fiindcă capii Bisericii, adunaţi în Sinod, oprise pe 
Vârnav dela orice manifestare în public, urmând a sta la 
metania lui ‘). Ministerul însă dă o deciziune, publicată 
şi în „Monitorul Oficial“ de atunci, rugând pe arhiereii 
ţării, ca să nu fie oprit Vârnav de a predica.

înfiinţarea Spitalului din Bârlad. — La 17 
Ianuarie (1867), tânărul C. Codrescu, doctor dela Uni
versitatea din Paris, ţine în Bârlad o conferinţă publică,

1. Vezi Dosicrul Arhim. Sofronie Vârnav, pentru Inconvenientele comise 
Tn Bisericile şi oraşul Bârladul, sub Nr. 886 din 1867 al eplsiscoplel Huşi 
Comp. P. S. lacov al Haşilor. Documente Bărlădene, V, 1926.
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vorbind despre higiena. Descriind in culori destul de vii, 
trista stare în care se găsea oraşul Bârlad, din punctul 
de vedere higienic, încheie conferinţa sa, arătând nevoia 
urgentă ce se simte, de a se fundă un spital pentru bol
navii oraşului şi din împrejurimi ’).

După terminarea conferinţei, se ridică din millocul 
mulţimii, ,,părintele Sofronie Vârnav, — care numai de 
,,câteva zile se afla în Bârlad2) şi care, mişcat de o asemenea 
,,stare de lucruri, profită de împrejurare, că era adunată 
„mulţime mare de lume la conferinţă şi rosteşte câteva 
„cuvinte, bine simţite, prin care angajează pe orăşeni la 
„ofrande benevole, pentru spital. Pentru început de încura
jare, se declară el cei întâi că oferă, pentru noul spital 
„suma de 4000 lei“.

Tot atunci se hotărăşte, ca chiar a doua zi, să se 
ţină o mare întrunite publică, în sala teatrului, în acest 
scop. In adevăr, în seara de 18 Ianuarie, se adună lumea 
din Bârlad, în mare număr, în sala teatrului. Sofronie 
Vârnav vorbeşte, cu atâta însufleţire, încât mişcă pe audi
tori până la lacrimi. Prinzând momentul, leagă pe toţi 
cetăţenii Bârlădeni, ca să ajute fiecare pentru înfiinţarea

1. Dr. Codrescu. Studii asupra Spitalului „Bârlad şi Elena Beldiman",
Bucureşti, Slab. Socec et Teclu, 1886 p. 15. •

2. In Bârlad exlslâ, încă din 1838, un spital, fundat de fraţii N. şi 
Iancu Greceanu, în memoria mătuşei lor Poslelntceasa Elena Beldiman. Se 
ziceă că ea lăsase şi moşia Popenii (Tutova), din venitul căreia să se în- 
Irejină acel spital. Testamentul însă, nu s’a găsit. Frajii Greceanu însă, la 
8 Iunie 1838, declară Epitropiei Sf. Spiridon din laşi că, de şi au fost porun
ciţi de către mătuşa lor Elena Beldiman, născută Cosfandachi, a căuta 10 
bolnavi în oraşul Bârlad, cât vor ttă i şi aceasfa cu nesimţitoare cheiineli, 
D-lor însă, în sentimentul de umanitate, promit a mai adăugi încă două 
crivate peste acele 10 şi totodată, că vor da în fiecare Sâmbătă, masa 
pentru 20 săraci şi 500 lei pe fiecare an, pentru nenorociţii ce se vor alia 
în carcerile din oraşul Bârlad. Mai declară că, dacă şi numita Epitropie mai 
adaugă 8 paturi, ca să fie 20, ei se obligă a depune şi o sumă de 100.000 
lei c. p. v. odată pentru totdeauna. Epitropia primeşte propunerea şi, la 27 
Octombrie 1838, se deschide Spitalul din Bârlad cu 20 paturi, în însăşi 
casele donatoarei Elena Beldiman, cari însă erau ruinate cu totul. In 1870 
se votează statului de organizare a Spitalului Bârlad (Monitorul Oficial Nr. 
105), punându-se bazele lui. La 17 Mai 1871, s’a pus temelia noului spital, 
din fondurile casei Sf. Spiridon, ‘Fludejului, Comunei Bârlad şi particulare, 
care se inagurează la 1881, Aprilie 26. Mai târziu, la 9 Mai 1910.se pune te
melia secţiei hirurgicale din donafiunea Iui Constatin şi Agiaia Corbu, care 
se inaugurează la 1881. Apiilie 26. Mai târziu, la 9 Mai, 1910, se pune temelia 
sec|iel hirurgicale, din donafiunea lui Constantin şl Agiaia Corbu, care se 
inaugurează, la 1915, Mai 21, şi care anexă se urcă aproape la o jumătate 
de milion. Spitalul din Bârlad este unul dintre cele mui măreţe institufiuni 
lllantropice din (ară, numlndu-se Spitalul „Bârladu şi Elena Beldiman. 
MDCCCl.XXX".
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spitalului. La sfârşitul Întrunirii, se încheie şi un proces- 
verbal1), pe care-1 semnează toţi cei de faţă. Tot atunci 
se alege şi un comitet adhoc, compus din fruntaşii oraşului 
Bârlad şi în fruntea lor, însărcinat cu adunarea de fonduri, 
era Sofronie Vârnav, căruia i se încredinţează şi un re
gistru de subscripţiuni benevole.

Preşedinte al comitetului era D. Ganea şi P. Neculau, 
casier.

„Anul una mie opt sute şase zeci şi şapte, luna Ianuarie în 
„opt spre zece zile. Subscrişii orăşeni, domiciliaţi în politia Bârlad 
„întrunindu-ne în scopul fundării unui Ospital din nou în politia 
„aceasta, şi având în privire necesitatea ce este ca mai întâi să 
„se compue membrii ce complectează comitetul ce urmează a se 
„îndeletnici cu strângerea banilor şi cele lante afaceri, am 
„ales astfel:

„I Doi casieri şi anume pe D. Gh. lamanăi şi Panaite Neculau.
„II Cinci membri, adică: Nicu Filipide, I. Popescu, Arhi

m andritul Sofronie Vârnav, Ivanciu Boiul şi lordachi Ganea.
„VI Şi ca director comitetului, să controleze toate lucrările 

„pe Dr. C. Codrescu. Deci pentru faptul de mai sus s’au încheiat 
„prezentul proces-verbal.

„(ss) Sofronie Vârnav. V. Paşcanu, Grăjdeanu preot. D. 
„Matheescu, Hâncu, I. Popescu, S. Belloescu, Ioan Cucu preut, 
„Varlaam diacon şi alţii, peste 50 de iscălituri. V. Dos. epitrop. 
„Spit. „Bârlad şi Elena Beldiman" No. I f. 1.

Comitetul se adună mai în fiecare săptămână şi So
fronie le vărsa sumele adunate. Aşa, în şedinţa din 24 
Ianuarie, depune lei 805,24 parale; dintre cari 725 lei, 
înscrişi în registru; iar restul de 80 lei, proveniţi dintr’o 
colectă făcută la uşa bisericii Sf. Spiridon de către sf. sa, 
în urma unei cuvântări rostite în biserică, în cari bani intră 
şi dinarul a patru cerşetori, cari erau la uşa bisericii. In 
şedinţa dela 26 Ianuarie, fiind vorba de a se face o pecete 
a spitalului, susţine — contra părerii D-r Codrescu — dea 
nu se zice: Comitetul spitalului... ci spitalul; fiindcă comi
tetul, zice el, se schimbă; iar spitalul va rămânea. Le mai 
spune că, în Dumineca viitoare, le va arăta şi locul pe 
care îl crede el mai propriu pentru spital şi „care loc se 
află alăturea, în linia grădinii publice, spre marginea de 
sus a oraşului, pe distanţa dintre oraş şi grădina publică*1.

1. lata acel proces-verbal, care este ce l d intâi docum ent, cu privire
Iu Jiitiiliixn spitalului din Bârlad.
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Propunerea sa se găseşte cea mai bună şi se admite de 
tot comitetul ‘).

Izgonirea lui Vârnav din Bârlad. Pentru motive în
chipuite, într’o noapte, Vârnav a fost ridicat cu poliţia, 
din camera în care locuia în Bârlad şi trimis la urma lui. 
Prietenii lui nu putură să-i fie de nici un ajutor, fiind în 
opoziţie.

In şedinţa comitetului dela 31 Ianuarie (1867), Dr. 
Codrescu judică chestiunea prealabilă, apropo de expe- 
direa cu forţa, de către administraţie, a părintelui Sofronie 
Vârnav, la care face propunere membrilor, să ceară prin 
depeşă la D. ministru, libertatea de a sta între noi, măcar 
câteva zile, până se va lămuri socotelile banilor şi subs
cripţiilor ce părintele Vârnav avea asupra sa, ca unul ce 
este numit de comunitatea cetăţenilor şi unanimitatea, mem
brilor comitetului, de a strânge bani pentru fundarea spi
talului. Propunerea a fost primită şi îndată s’a format o 
delegaţiune care a mers la Prefect, să mijlocească pentru 
lăsarea părintelui Vârnav în oraş, dar rezultatul a fost 
negativ. *

Se fac şi vre-o două adrese prefecturii, în acelaş scop, 
care însă nici nu răspunde. Abia la 4 Martie, Comitetul 
primeşte dela biroul de percepţie al Comunei Bârlad, pe 
lângă adresa No. 342 din 13 Februarie 1867, două cutii 
de tinichea încuiete cu lăcăţi, dintre cari una cu bani, • 
precum şi o condică registru, rămasă dela monahul So
fronie Vârnav; toate acestea sub sigilul şi al poliţiei lo
cale şi se constată, la deschidere, pe lângă sumele înscrise 
în registru; 1.447 lei, 16 parale.

Iată acea scrisoare autografă, cu ortografia lui Vârnav, 
împreună cu rezoluţia pusă pe dânsa:

1. Dos. No. 1 al spitalului Bârlad, foaia 2-3. Conf. Dr. Codrescu, op. 
cit. p. 17. Metoda lui Vârnav era următoarea : Venea la biserică, la sărbă
tori mari şl cu deosebire la hramurile bisericilor, unde se aduna lume multă.
I.a sfârşitul slujbei, finea o cuvântare înflăcărată şi termina cu un apel căl
duros către credincioşi, cerându-le ajutor pentru spital. După cuvântare 
li’Ş 'U afară şl se aşeza la uşa biserici; stând cn genunchi şi cu potcapul in 
mdiMi. Lumea care cunoştea cine este, deslegâ băierile pungii şi dădea aju
torul, cu dragostea. Ac|ltmea aceasta retorică a lui Sofronie era tntr’adevâr 
liiQi'iilonsa şl a adus roade.
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R O M Â N I A

■Sttkureşti, 18 April, 1867.

Primindu-se ofranda părintelui Sofronie Vârnav se va 
încredinţa în păstrare D, Director al comitetului, eară 
pe de altă parte, se va face părintelui Sofronie, mulţu
mirile demne unei asemenea nobile ofrande.

(semnează) P. Neculau. Dr. Codrescu.

Domnilor Kolega !

In nestrămutata mea decisiune şi nemărginita dorinţă 
ce am, ka se ved Spitalu-Bârladu, în realitate în

fiinţat, kiar kontra barbarei opuneri a păgânilor năs- 
kutsi kreştini dar antikrişti, benevoiţi vă rog a primi 
alăturatul Dar de la mine, pe lângă soma ce am fost 
oferit pănă akum, prin subskrierea mea personală; acest 
Dar konsistă în un Sigiliu mekanih, ku etigia şi îns
crierea fundării Spitalului, la a kărui formula kred kă 
vetsi adheza şi Doumniavostră.

Priimitsi, Domnilor Kolega, a mea stimă şi perpetuu 
kolaborare la acest sakru lokaş.

Sofronie Vârnav Membru acestui komitetl).

Vârnav se înapoiază la Bârlad. La 19 Iulie (1867), 
Vârnav vine din nou la Bârlad, unde este primit de popu
laţie, cu deosebită cinste. Comitetul ii încredinţează iarăşi 
registrul de donaţiuni, spre a continua cu adunarea de 
ofrande. I se dau şi două cutii pentru colectă, cu câte două 
lăcăţi, iar cheile s’a decis a rămânea, două în păstrarea 
casierului şi două în păstrarea D-r Codrescu, după uzul 
de mai ’nainte2)».

Avea cum se vede oarecari greutăţi în îndeplinirea 
sarcinei sale, din care pricină, la 26 August, Vârnav cere 
comitetului să mijlocească către protoiereul locului, spre 
a obliga pe preoţi, ca să meargă, fiecare în enoria sa, 
alături de dânsul, spre a colecta pentru spital.

In şedinţa din 16 septembrie, D-r Codrescu — nu se 
ştie din ce pricină — îşi dă demisia din comitet. Nicu 
Filipide se ridică şi cere a autoriza pe Ion Popescu3) ca,

1. Dosar No. I al Spitalului din Bârlad, p. 45.
2. Dos. I al spitalului Bârlad, f. 36.
3. lorgu Radu, mare proprietar dela Dealu mare, lâgâ Bârlad, pela

1848, pribegind prin Bucovina, a cunoscut în casa baronului Hurmuzachi,
pe un tânăr loan Popescu. P13cându-i însuşirile lui, îl luă cu dânsul, la în
toarce, ia Bârlad şi'l făcu logofăt la moşia sa, până se va găsi un post mai 
potrivit, după pregătirea lut! Acest loan Popescu a ajuns mai târziu, director
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In numele comitetului, să intervină pe lângă D-r. spre 
a-şi retrage demisia. Vârnav, luând cuvântul, zice că «nu 
numai că se uneşte din tot sufletul cu propunerea D. Fi- 
lipide, dar spune că chiar cuvioşia sa era gata de a a 
face şi felicită pe Filipide că a ştiut a profita de timp, 
Înainte de dânsul >.

In acest proces-verbal, găsim semnat pentru întâiaş 
dată: Protosinghelul Sofronie Vârnav; în toate celelalte 
ocaziuni, nu semnează de cât monahul Sofronie Vârnav 
şi mai des simplu: Sofronie Vârnav1).

Vârnav umblă din casă ’n casă şi din biserică în bi
serică, adunând ajutoare pentru spital şi nu se dă învins,, 
cu toate greutăţile cari i se făceau de către oamenii 
stăpânirii.

Vârnav ales deputat al Bârladului. Dar tocmai aceste 
persecuţii şi urmăriri ce se făceau împotriva lui, de către 
autorităţile administrative, ca şi din partea autorităţilor biseri
ceşti, precum şi curajul ce arăta Sofronie de a lupta, cu băr
băţie, împrotiva tuturor piedicilor ce i se puneau în cale* 
precum şi pe de altă parte, râvna şi jertfa sa pentru actele 
de binefacere creştinească, făceau ca să crească în faţa 
mulţimii, valoarea personalităţii lui.

Bârlădenii vedeau într’însul un om, un părinte, trimis 
de Dumnezeu, spre a-i povăţui şi a le face numai bine. 
In scurtă vreme, Vârnav se bucură de o mare popularite. 
De aceia la alegerile din toamna anului 1867, uşor este 
ales, în opoziţie, deputat al Bârladului, ca membru al 
partidului liberal naţional, în colegiul al patrulea, cum era 

] pe atunci. Ca deputat, iarăş a fost un adevărat părinte şi
[ ajutător al celor obijduiţi.

La Bucureşti, Sofronie stătea Într’o cameră din casa
mare ce se afla In curtea biserici Sf. Dumitru din uliţa
franceză, astăzi str. Carol, metohul Sf. Episcopii a Bu
zăului, care mai târziu a fost localul unde se aduna Sf. 
Sinod. Alături cu dânsul, In altă cameră, stătea boerul 
Grigorie Cuza, unchiul domnitorului Cuza, care, ca deputat^

al şcoalei normale din Bârlad, deputat şl membru !n comitetul pentru fun
darea spitalului din Bârlad, dup3 Sofronie Vârnav, autor şi scriitor de talent. 
Vezi: Faptele şi activitatea lui Ioan Popescu. Bârlad, 1915. Comp. P. S. 
lat âv al Huşilor: Ioan Popescu, lucrare priv. la activitatea didacticii, sociali 
şl na|lonallsl8 a acestuia. Huşi. 1929.

1. Dos. I. al spitalului Bârlad, f. 55.
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stătea şi el pe timpul sesiunii corpurilor legiuitoare la 
Bucureşti. Sofronie Vârnav era rudă cu Cuza şi, prin ur
mare cuzist, unionist şi antisemit Înfocat').

Cu ocazia plebiscitului pentru statul dela 2 Mai 1864, 
Vârnav a făcut un afiş mare, luminos, pe care l-a aşezat 
deasupra porţilor curţii bisericii «Sf. Dumitru», cu in
scripţia: Popa Vârnav zice dat

In dimineaţa zilei de 11 Fevruarie 1866, după de
tronarea lui Cuza,—care se petrecuse noaptea,—un grup 
de manifestaţi, cari treceau dela mitropolie (dela Cameră), 
spre palatul domnesc, prin strada Franceză, având în 
frunte pe un domn Cristescu, funcţionar la Ministerul 
Cultelor, care cunoştea pe Vârnav dela comisiunea milelor 
şi ştia că e rudă cu Vodă Cuza, găseşte prilej ca, pentru 
nişte pretinse nedreptăţi în distribuirea milelor — să se 
răzbune pe dânsul. Venind la camera unde stătea Vârnav 
şi forţându-i uşa, au năvălit asupra lui, l-au scos afară şi 
îmbrăcat numai în antireu şi cu o fermenuţă uşoară de 
postav, cu capul gol — cum se găsea în casă — l-au luat 
cu dânşii şi înfigându-i cocarde tricolore în barbă şi în 
păr, l’au dus, în ghionturi, pe sus, până la palatul domnesc 
din podul Mogoşoaiei, unde a fost primit şi adăpostit de 
către aghiotanţii locotenenţii domneşti. Pe cale, Cristescu, 
lovindu-1, îi zicea: Popa Vârnav zice da» 2).

Notă. Ca om cult şi bine crescut, stătea de vorbă şi cu copiii. 
Un copil al preotului Filip, dela biserica Sf. Dumitru, preot cu
cernic şi bătrân—care a fost duhovnicul episcopului Melchisedek 
şi a altor vlădici — povesteşte că, dela o asemenea convorbire cu 
dânsul a învăţat să facă dintr’o singură trăsătură de condeiu o 
figură geometrică perfectă, reprezentând o cruce între două pă-

1. P. P. Paşcanu Inginer: Amvonul Bucureşli, 1913, No. 2. p. 50.
2. Acest Cristescu, mal târziu a fost lovit de paralizie şi s’a târît, 

‘Canonlndu-se, pe străzile capitalei, până la moarte,
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sărele. Vârnav i-a făgăduit că, dacă o va tace, îi va da recompensă. 
S’a muncit tânărul şcolar, o zi întreagă şi a reuşit să o facă. Până 
astăzi o execută, cu multă uşurinţă, şi numai în câteva minute. 
Iată acea figură.

Moartea lu i Sofronie Vârnav. — Spre sfârşitul 
lunei Ianuarie din 1868, Sofronie se duce la o întrunire 
la Bârlad. Era la 30 Ianuarie, in ziua de „Sfinţii trei 
ierarhi". După întrunire, la care luase cuvântul şi vorbise 
cu mare însufleţire împotriva Ovreilor, s’a întors acasă, 
la hotel unde îşi avea o cameră. A doua zi, a fost găsit 
mort. Lumea toată zicea că a fost otrăvit de Ovrei, din 
care pricină s’a făcut in Bârlad o mare mişcare. Populaţia 
s’a resculat împotriva Ovreilor şi a fost nevoit guvernul 
ca să aducă jandarmi şi armata şi din judeţele limitrofe, 
pentru a apăra pe Ovrei de furia populaţiunii creştine 
Bârlădene.

Vârnav a fost înmormântat cu mare pompă. [Tot 
oraşul a luat parte la petrecerea lui până la groapă, în 
cimitirul bisericii „Sf. Voevozi“. Bătrânul preot Carp, 
vechiu catihet din Bârlad, în 1916, îmi arătă mormântul* 
care însă nu mai avea nici o piatră, cu vreo însemnare 
cât de mică, ce i se pusese la înmormântare şi fusese 
aşezat în boltă, zidită din piatră şi cărămidă.

Camera dela Hotelul unde murise a fost pecetluită 
de autorităţi şi, făcându-se, după înmormântare, un inven- 
tariu de averea rămasă, s’au împărţit din lucrurile şi 
cărţile sale1), după obiceiul creştinesc, la cei de prin 
prejur. Tot astfel s’a procedat şi cu camera pe care o 
avea la Bucureşti.

Comitetul spitalului a rânduit pe Ioan Popovici pro
fesorul ca să ia condica cu inscripţii şi cutiile cu bani, 
dela Vârnav. El, referind comitetului, zice : „Am primit

I. Una dintre aceste cărţi, pe care, cum se vede, Vârnav o răsfoia 
mai des, purtând-o cu dânsul — era Pidalionui. Cartea aceasta, semnata de 
dânsul pe mai multe foi, potrivit obiceiului său — a fost dăruită după moar
tea sa, bisericii sf. Voevozi, unde fusese înmormântat. Un contimpuran, 
servitor al acestei biserici, scrise pe dânsa următoarea noti|ă: Această 
carte, ce se numeşte Pidalion, au fost a răposatului părintele Sofronie Vârnav 
şl după sevârşirea sfintei sale, urmaşii au dăruit-o bisericii „Sfinţilor Voivozi* 
din politia Bârlad, unde şi trupul răposatului zace. S’au scris de mine. C. 
Teni». 1870 Ghenarie 12 (Pr. 1. Antonovici. Documente Bârlădene I, Bârlad 
1911, p. 349—50). Ibidem voi. V. Comp. şi Econ. 1, Anlonovici şi Or. Creju : 
Tipografiile, Xilogr. librăriile şi legătorille de cărţi din Bârlad. Bucureşti. 
1610, p. 36 şl 41.
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„dela D. suplinier al Tribunalului acestui judeciu, cu oca- 
„ziunea facerii catagrafiei averii defunctului P. Sofronie 
„Vârnav condica legalizată de primărie, In toată întregimea 
„ei, destinată pentru subscrierile in fondul spitalului Bâr- 
„ladu, două cutii cu bani în ele, sub câte două lacăte 
„fiecare, ce erau încredinţate repausatului P. S. Vârnav» 
„ca membru al acestui comitet Pre aceste lucruri, după 
„datorie, le prezentez D-voastre“ ’).

Deschizându-se cutiile se găseşte suma de 810 lei, 
202), cari se încredinţează casierului P. Neculau.

După moartea lui Vârnav, Gh. lamandi, preşedintele, 
îşi dă demisia din Comitet. La 24 Fevruarie, adunându-se 
comitetul se aleg în locurile vacante (Vârnav şi lamandi):

1* Dos. I al spitalului din Bârlad, p. 65.
2. Iată pentru curiozitate, felurile de monedă ce s’au găsit şi cari erau 

Tn circulaţie, pe atunci tn Moldova:

37 — galbeni.
48 — gologani.
47.12 sorocoveţi ruseşti.
29.1 ’/j sorocoveţi idem.
48 = dupce.
12 .2 0  sfanţi.
10.20  sfert icosar.
9 = idem carboave.,
7.20 firfirici
4.36 '/« sfanţi.
2 = turceşti.

255—29*).

» 22  sfanţi ruseşti.
27 */a sfanţi idem.
30 dupce.
5 sfanţi nemţeşti.
3 sfert icosar.
3 sfert, carboave.

20 puişori.
6 f/ 4 sfanţi.
1 galben.

1183/3ban rusesc.

*) V. Dosar I cllal, p. 66 ţi Dr. Codrescu, op. cit. p. 19.
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lacob Fătu, şi Ioan Coroiu. Cu acest prilej se face şi un 
bilanţ al sumelor adunate pentru spital şi se constată: 
19.610 lei sinete oterte.
66.103 „ 8 par. promişi prin simplă subscriere.

5 347 „35  „ beneficiul din 3 reprez. teatrale date
de Millo, Luchian şi Bobescu.

3.167 „35  „ încasaţi prin stăruinţa păr. Vârnav *).

94.228 „ 28.
După terminarea spitalului, eforii au aşezat în sala 

cea mare din mijloc, dela primul etaj, în fruntea marilor 
donatori şi ostenitori pentru spital, portretul lui Sofronie 

Vârnav, cu condica de donaţiunii pe braţe, ca un prinos 
de recunoştinţă şi spre veşnică amintire.

*
£ *

încheiere. Din însăilarea vieţii monahului Sofronie 
Vârnav, se dovedeşte, că a fost:

1 . Neam de boer.Căpătase din familie o creştere aleasă
şi avea o inimă nobilă. De tânăr s’a arătat doritor de
cultură, cu dragoste de biserică şi ţară şi cu sufletul
aplicat spre fapte bune.

2. Că făcuse studii serioase la Paris, cum puţini
clerici se mai aflau în ţară, pe acea vreme, de potriva 
lui. Dacă n’a lăsat opere scrise, se explică uşor din faptul 
că era un semănător de idei. N’avea tihnă să scrie şi să 
tipărească. Dulce cuvântător, era ascultat, cu drag, de 
toată lumea, admirând elocinţa şi adâncimea cugetării 
sale. însuşi mărturiseşte de acuzaţia ce i se aducea: că, 
atât cât a fost în mănăstirea Neamţului, «nici odată au 
citit cuvântul din carte, ci totdeauna derost au făcut». 
Ca călugăr cult şi de talent, nu s’a îmbătat de slava lumei
aceştia, ci s’a smerit pe sine, semnând mai totdeauna
simplu «monah», de şi fusese ridicat la treapta de iero
monah şi dobândise rangul de «protosinghel». Ca dascăl 
şi inspector al seminariului de monahi dela Neamţ, s’a 
pogorlt la înţelegerea fraţilor săi de mănăstire, străduin- 
du-se, în tot chipul, ca să-i ridice, prin cultură, la lumină 
şi demnitate.

Caracterul său dârz şi cultura sa aleasă au fost poate

1. Dos. I al spll. Bârlad, p. 67. Comp. Dr. Codrescu op. cil p. 21.
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pricinile pentru cari n’a putut inainta in clerul superior. 
Ca el au mai fost şi alţii, de pildă: Eufrosin Poteca Mo- 
treanul, Naum Râmniceanu, Iosafat Snagoveanu etc. Aceasta 
însă nu l-a împiedecat de a ieşi la suprafaţă şi a-şi da 
obolul in slujba bisericii şi a ţării. Câţi ierarhi n’au fost, 
cari au stat vreme îndelungată pe scaunele cele mai de 
sus ale ierarhiei bisericeşti şi ar fi putut lucra mult; cu 
toate aceste au trecut prin lumea aceasta ca corabie ce 
nu lasă urme şi ca paserea ce zboară prin văzduh. Ba 
unii au fost spre înjosirea prestigiului bisericii. Sofronie 
însă, un simplu ieromonah, a lucrat cu pricepere şi zel, 
aruncând sămânţa cea bună, care a încolţit, a crescut, şi 
a adus, la vreme, roduri vrednice de pomenire.

3. Bărbat de mare iniţiativă. Ori unde s’a aflat, la 
Paris, la mănăstire, la Iaşi ori la Bârlad a lăsat urme 
neperitoare. A luptat pentru cultura neamului, pentru 
biserică şi ţară, pentru luminarea celor ce se aflau în 
întunerecul neştiinţei şi pentru ajutoarea celor bolnavi şi 
în suferinţă, La Bârlad s’a ostenit, de şi în vârsta înaintată, 
umblând din biserică în biserică şi din casă ’n casă, 
pentru săraci şi bolnavi. Ba a suferit, cu resemnare, în
chisoarea, ocări şi izgonirea din oraş, din partea protiv- 
nicilor săi, pe cari, cu drept cuvânt, îi numeşte autichriştu

4. Patriot luminat. Şi-a iubit ţara şi neamul. A fost 
un vajnic luptător împotriva străinilor şi în special a 
Ovreilor, pe care-i vedea că acaparaseră Moldova, din 
care pricină i s’a tras şi moartea.

Cu drept cuvânt îl numeşte marele nostru istoric, 
Neculai Iorga, bărbat de mare valoare, eloquent, cărturar, 
filantrop şi mare patriot ’). Pentru aceste mari însuşiri, 
am crezut şi eu, că merită a fi ilustrat în istoria Bisericii 
şi a neamului nostru.

f  Arhiereul Dr. VENIAMIN P0C1TAN BÂRLÂDEANUL,
Vicarul Episcopiei Huşilor

...Fără anume principii de bază, omul, în loc să-şi domine 
viaţa, e dominat de ea, mânat de toate vânturile, în toate direc
ţiunile şi, de cele mai multe ori, destinat naufragiului.

CONST. BANU
la art despre Ion Brătianu,

---------- ---------  Adevărul, 5 Februarie 1930.

1. Sludlt şl Documente. XVIII, p. 3-5.
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ŞI DUHUL LUI DUMNEZEU SE PURTA 
PE DEASUPRA APELOR *)

(Facerea 1 , 2)

iD’an \33-by nsmo nm .
* t  -  i : r-  v  w  “  : * v : -  :

(Facerea 1 , 2 c)

STUDIU CRITICO-EXEGETIC

2. Părinţi şi Scriitori Occidentali.

a) Scriitori mai vechi.

fertulian (f 240), în opera sa «De baptismo» 3 5S), 
scrie despre însemnătatea şi vrednicia apei: «Multe cer... 
vrednicia elementului ce curge (apa) şi anume: întăi... 
căci zice-se: «Duhul lui Dumnezeu se purta deasupra 
apelor». Omule, deci, ai să venerezi vrednicia apei ca 
scaun al şederii Sf. Duh>.

In cartea sa Adversus Hetmogenem 30—32 S9) însă, 
scrisă pela 200, explică despre aer. Probabil pentru raţiuni 
polemice.

Herm. adică afirma: materia lumii nu a fost creată, ci 
exista etern cu Dumnezeu. El îşi sprijinea argumentarea 
pe «erat», «eră» (Gen. 1 . 2). Din materia eternă deci a 
făcut Dumnezeu lumea care se vede, dar nu transformându-o 
printr’o acţiune de pătrundere, de amestec, de intro-fu- 
siune—ci numai aparent şi apropiindu-se materiei (Adv. 
Herm. 4. 4).

Tert. ca să preîntâmpine eroarea lui H., interpretează 
aici „Duhulu despre „aer* ca lucru creat: „animator uni- 
versitatis“. „Deci pentru aceşti cârtitori şi tăgăduitori, 
se arată creaţiunea diferitelor forme (abis, apa, Duh) şi 
zice în alte locuri... precum şi în Amos (4. 13) despre Duh: 
„Cel ce a făcut vântul“ arătând prin acest vânt, Duhul 
care fu trimis asupra pământului şi se purta deasupra 
apelor, liberator, înviorător şi toate însufleţind, şi nu 
precum socot unii că acest Duh ar fi fost însuşi Dum

*) Vezi Bis. Ort. Rom. nr. 2-3, pe Februarie-Martie 1931.
58. P. L. 1. 1310 s.
59. P. L. 2. 249—252.
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nezeu, adică Duhul Sf; căci nici n’ar fi putut apele susţine 
pe Dumnezeu; ci îi zice Duh, fiindcă din el vânturile îşi 
au fiinţa lor (scil. aerul).

In „ Adersus Marcionem" însă*'), Tert. revine la expli
caţia despre Sf. Duh. „Dela cine să cer Sf. Duh ? De unde...“

S f llarie (f 367) în „Comentarii la Ps. 132, 5 6I), face 
aluzie la Gen. 1 . 2 c unde înţălege pe Sf. Duh.

Optatus din Milet(f 393): Liber VII. 5 ,262) zice: „Oare 
nu şi aici (când apele au primit suflare vie) a fost de faţă 
toată Sf. Treime? Intr’adevăr,... aici era Duhul Sfânt 
precum cetim: „şi Duhul lui Dumnezeu se purta deasupra 
apelor".

Şi fericitul Ieronim (|420) în „Dialogus contra Luci- 
ferianos (scris ca 379)<3), în „Liber hebraicorum quaestionum 
in Genesim (ca 389) 64) şi în „Epistola ad Oceanum 6 
(ca 397)65), înţălege locul Gen; 1 . 2 c. despre St. Duh.

In „Lib. hebr. quaest. in Gen.“ scrie: „Pentru aceia că 
în codicii noştri se află scris „ ferebatur" (se purta) iar în 
evreeşte este „merahephet*, noi putem numi sta (incubabat) 
vel „confovebattt (a încălzi, cloci), întru asemănarea paserii, 
care prin căldura ei dă viaţă ouălor. De unde vedem că 
nu poate fi vorba de sufletul lumii, cum socotiră unii 
(Theofil de Anti.), ci de Duhul Sfânt care este dătător 
de viaţă şi deci este creator. Dacă deci este creator, este 
şi Dumnezeu. „Trimite zice, Duhul tău şi se vor zidi*.

Şi S f Ambrosie (f 397) preferă accepţia tradiţională 
despre Duhul sf. In „Exaemeron 1, 8, 29 64): „pe care 
(scil. Duh) unii îl înţeleg drept aer, alţii drept adierea 
aerului pe care îl folosim pentru trebuinţele acestei vieţi; 
noi totuşi, dimpreună cu părerea sfinţilor şi credincioşilor, 
îl înţelegem pe Sf. Duh, ca astfel creaţiunea lumii să fie 
opera St. Treimii".

Fer. Augusttn (f 440) este cel mai profund şi mai 
frequent interpret al clasicităţii latine despre Gen. 1 , 2 c, 
şi după cât se vede este independent de Sf. Vasile, de

60. P. L. 2. 455.
61. P. L. 9. 677.
62. P. L. 11. 1047 urm.
63. P. L, 23, 101.
64. P. L. 23, 939.
65. P. L. 22, 659.
66. P. L. 14, 138 urm.
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Ambrosie şi Ieronim. El însă înţălege tot pe Sf. Duh.
Astfel în „Despre Genesa contra Maniheilor 1 , 5, 7 “).
Şi în „Despre Genesă ad litteram, carte necomplectă"

4, 13-18 (scrisă ca 393)68) scrie: „Deci deasupra apelor se 
purta Duhul lui Dumnezeu ca Duh activ, creator; iar 
despre apa unde se producea lucrarea creatoare înţelegem 
materia spre creare

„Nu aflăm însă o asemănare mai evidentă şi mai 
adequată lucrului de care vorbim... Aceasta însă s’a zis, 
ca să înţelegem aici pe Duhul Sfânt, pe care îl venerăm 
în însăşi inexprimabila şi neschimbabila Sf. Treime“.

„S’ar putea însă înţălege şi altfel: Duhul lui Dum
nezeu, o creatură vie,... căreia Dumnezeu atotputernicul 
i-a dat oarecare putere vie ca să-I slujească la crearea 
celor ce se nasc tn acest loc “.

„A treia părere care se poate avea despre acest 
Duh, ar fi ca să se înţăleagă aerul, ca astfel să fie insi
nuată oarecum crearea celor patru elemente, adică cerul şi 
pământul, apa şi aerul... “ „Dar oricare din toate aceste 
păreri ar fi adevărată, trebue să credem că Dumnezeu 
este autorul şi ziditorul tuturor lucrurilor, cari s’au creat 
văzute ori nevăzute".

In „Contra lui Faust“ 22,11 (ca 400 e’). Aug. înţelege 
despre Duhul Sfânt; asemenea şi în „Cartea Xll-a Confe
siunilor 13,4-9 (ca 400),0): „Iată Treimea Dumnezeul 
meu, Tatăl, Fiul şi Duhul Sfânt, creatorul (sc. Dumnezeu) 
a toată făptura'(.

„Oare nu şi Tatăl şi Fiul se purtau deasupra apelor? 
Atunci tn acest loc, ca corp, nici Duhul Sfânt; dacă însă 
eminenţa neschimbabilă a divinităţii este mai presus de 
orice este schimbabil, atunci şi Tatăl şi Fiul şi Duhul Sf. 
se purtau deasupra apelor. Pentru ce însă în acest loc se 
zice numai despre Duhul? Fiindcă în chip special Duhului 
sfânt i se atribue iubirea (scil. creatoare).

Aceiaşi accepţiune despre Duhul Sf. avem şi în 
„Despre cetatea lui Dumnezeu'* 8, 11; 11, 32 (scrisă ca 
413—426 71).

67. P. L. 34, 177, 179.
68. P. L. 34, 225—127.
69. P. L. 42, 1050.
70. P. L. 32, 846 - 49.
71. P. L. 41, 236, 345 urm.
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După Augustin, exegesa latină relativă la Fac. 1, 2 
c. rămâne aproape fideală părerilor lui Ieronîm, lui Am- 
brosie şi Augustin.

Excepţie face Ps. Augustin, Cuvântul 157 ,,In ajunul 
Paştelui 1, 372), unde aflăm accepţiunea despre principiul 
vieţii, însufleţind apa şi pământul ca să producă vieţuitoarele.

Eustaţiu africanul (c. 450) în „Hexaemeron“ ”) ur
mează pe sf. Vasile.

Euherie din Lugdun (f 450) în „Comentarii la Ge- 
nesa“ 74), urmează pe Ieronim şi Augustin.

Isidor din Spania (f 636) „Despre credinţa catolică 
contra iudeilor41 ”), vede clar exprimată ideia despre 
Sf. Treime.

Concluzie: In Occident, părinţii şi scriitorii bisericeşti 
latini, cu excepţia accepţiunii, din necesităţi polemice, 
singulare a lui Tertulian şi a lui Ps. Augustin, ascriu lui 
ruah din Gen. 1 ,2  c. accepţiunea de Duhul Sf., a treia 
persoană a Sf. Treimei.

b) Exegesa latină în evul mediu.

Accepţiunea despre Duhul Sf. rămâne aproape aceiaşi 
Occident lat în cursul evului mediu, ţinându-se strict de 
opinia exegetică a lui Ieronim, Augustin şi Ambrosie, în 
parte însă şi pentru necunoştinţa suficentă a limbii ebraice.

Accepţiunea despre Duhul Sf. o au: Beda Venera
bilul, Alcuin, Wolafried Strabo, Rabanus Maurus, Anselm 
din Lugdun, Rupertus, Hugo de s. Victor, Petru Abae- 
lard, Petru Comestor (f 1178), Hugo de s. Caro, Albertus 
Magnus (f 1280), Toma Achinatul (f 1274), Dionisie Car- 
tusianul (f 1471) ş. a. mulţi.

Anselm, Hugo de S. Victor, Abaelard, Petru Comestor, 
Dionisie Cartusianul au însă şi a doua accepţie despre: 
voinţa şi iubirea lui Dumnezeu, părere care o acceptă de
plin iSlicolai Liranul (f 1430) şi Alfons Tastatul (f 1455).

Abaelard acceptă chiar şi sensul: vântul lui Dumnezeu.

72. P. L. 39, 20c6.
73. P. L, 53, 886 urm.
74. P. L. 50, 894.
75. P. L. 83, 209.



312 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNĂ

c) Exegesa occidentală după sec. 16.

Exegesa occidentală îşi ia un mare avânt In urma* 
reformei, care a adus cu sine o mare grijă şi devoţiune 
pentru studiul textului original şi o mare libertate de in
terpretare. Odată cu aceasta şi sensul cuvântului ruak 
se multiplică, până se ajunge la ipoteza mitică susţinută 
de unii protestanţi moderni.

Conspectul exegetic în ordinea cronologică şi si
stematică se prezintă astfel:

a) Accepţiunea despre Duhul Sfânt o au, în sec. 
16 , catolicii:Francisc Vatablus (f 1547),Isidor Clarius O. S. 
B. (f 1555), Paul Sacratus (f 1596); în s. i j : G. Estius 
(f 1613), I. St. Menochius (f 1625), Corn. Lapide (f 1637), 
Iac. Bonfrerius (f 1642), Corn. Iausenius (1685). ş. a.

Corneliu Lapide76), zice: „...In al treilea loc, minunat 
şi desăvârşit Duhul Domnului, Duhul Sfânt... inspirând cu 
puterea sa, cu prezenţa apelor vântul şi aerul său cald... 
împrimându-le puterea de a se prodace din ape târâtoa
rele şi sburătoarele“.

In sec. 1 8 : Aug. Calmet O. S. B.. despre merahephet 
în special: „Cuvântul evraic dat aici prin „ferebatur“ (se 
purta) după unii înseamnă de pildă, foşnetul de aripi a 
paserii care sboară, peste puii săi ca să-i excite la sbor;. 
alţii cred să însemneze aceia ce în siriaca este „a cloci 
ouăle“, prin care Moise a vrut să ne indice că Duhul a 
dat tuturor lucrurilor căldura, mişcarea, forma şi viaţa“.

In s. ig  mai toţi interpretează despre Duhul Sfânta 
Martini, Leop. Schmid, M. Seisenberger, Th. Lamy, J. A. 
Petit, Fr. de Hummelauer, Fr. Kaulen, Fr. A. Symon ş. a.

Dintre Protestanţi, (sec. 16). M. Luther, în prima ediţie 
germană a Bibliei, traduce: vânt, însă în margine notează: 
,,Wind oder Geist“. ,

In 1527 în „Predigten, Ober das erste Buch Mose, ”) 
scrie: , Bine ar fi să se numească Duh (Geist)... totuşi vreau 
mai bine să las aşa, vânt. Căci aş vrea bucuros, să se arate 
aici toate cele trei Persoane ale dumnezeirii, succesiv, în 
ordinea lor“.

76, Com. In Pentateuh, Antverplae 1671, 37.
77. ed. P. Plelach, D. Martin Luthers Werke, Weimar 1900, 24, 24.
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In 1536 preteră net accepţiunea despre Duhul Sfânt 
In „Descriere în cap. I din Genesa"78) are: „Mie însă îmi place 
mai mult să înţeleg pe Duhul Sfânt... Căci aceasta este 
marele consens al Bisericii, că în acest loc ne este înfă
ţişat misteriul Treimei.....  Căci chemarea Duhului Sfânt
este să dea viaţa11.

J. Calvin (f 1564”) scrie: „Locul acela exegeţii, l’au tăl
măcit în felurite moduri. Că unii l-au înţeles a fi vântul, 
este atâta de strâmt, că nici nu este nevoie de o respin
gere mai întemeiată. Alţii au înţeles aici cu tot dreptul 
pe Duhul lui Dnmnezu etern.

La fel: Seb. Miinster (f 1552) şi Th. Cartwright 
(fl603); Ioh. Drusius (f 1610), I. Hottinger, The. Hacks- 
panuim şi Ioh. Osiandru (sec. 17).

Cf. Hottinger80) : contra tăgăduitorilor divinităţi Sf. 
Duh, „în tot V. T. un text mai evident cu greu se va 
afla. Acest loc se poate şi trebue a fi înţeles numai de 
Duhul Sfânt, iar nicidecum despre altceva, fie persoană, 
însuşire creată ori necreată“.

Edm. Dickinsohn, J. Clericus (sec. 18), J. P. Lange 
şi A. Mcilhany (sec. 19) interpretează tot despre Sfân
tul Duh.

b) Accepţiunea despre Duhul lu i Dumnezeu,
dar nu reprezentând specific a 3-a persoană a Sf. Treimi, ci 
ca însuşi Dumnezeu, întrucât el este principiul vieţii (ac
cepţie apropiată oarecum de a Sf. Chrisostom):

Protestanţii M. Calisch, Aug. Knobel, C. Fr. Kei),
I. I. Sewart Perowne, I. Robson, Ferd. Weber, A. B. Da- 
vidson şi, dintre cei mai noui, Kautzsch-Bertholet.

Dintre catolici, au această accepţiune unii, cari zic, că 
greu şi primejdios ar fi fost pentru primii cetitori ai Bibliei 
să le se înfăţişeze deschis misterul Sf. Treimi, care abia 
în în N. T. se desluşeşte pe deplin. Astfel: I. G. Van 
Zeebrock, G. Hoberg, M. Hetzenhauer, M. Sales, A. 
Crampon ş. a.

c) Accepţiunea despre „puterea d iv ină“. Este 
doctrina a cărei ilustru predecesor şi iniţiator este Sf. 
Chrisostom. „Duhul lui Dumnezeu" este puterealui Dum

78. ed. Koffmann-Relcherl, D. Marfin Lufhers Werke, Weimar 1911, 42, 8
79. ed. Opera omnta, Brunsvigiae 1882, 23, 16.
80. Hislorlae crealionls examen, Heldelberg 1659, 40—48.
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nezeu impregnată masei haotice, nu e însuşi Dumnezeu.
Pentru această accepţiune sunt dintre Catolici: Pico 

da Mirandola (f 1557), Bened. Pererius (1607) Thom. 
Malveunda (f 1628), Fr. Schrank şi Fr. H. Reusch.

Protestanţi :■ H. Grotius (f 1645) P. Kleineit, Ed. 
Reuss, H. L. Strack şi puţini alţii

d) Noua teorie despre  „suflarea lui Dumnezeu. “

Protestanţi: primul care o formulează este Ern. Ro- 
senmiiller81), P. von Bohlen, Fr. Schroder, Franz Delitzsch, 
Aug. Dillmann 82), A. H. Sayce, F. P. Ramsay şi Ed. Konig.

Catolici: Fr. Lenormant, H. J. Crellier, M. Flunk, 
Al. Loisy. L. Murillo, E. Mangenot, Alb. Vaccari.

e) Accepţiunea despre „vânt sau aeru.

Abia acum se reia şi in Occident explicaţia unor 
greci despre vânt sau aer.

Catolici: Hier. ab Oleastro (f 1563), J. Mariana, J. 
B. Bossuet, Glaire-Franck, M. de Serres. Şi înşişi Pereruis, 
Estius, Corneliu Lapide, Calmet, Petit o recunoscură ca 
posibilă.

Protestanţi. Cum s’a văzut însuşi Luter, la început, 
Menasseh ben Israel, J. G. Rosseumiiller, }. S. Vater, G. 
A. Schumann, L. Wogue, A. H. Wratislaw, J. Halevy, 
J. P. Peters.

f) Interpretaţia „mitică“.

Cea mai nouă şi desigur lipsită de adevăr este ipoteza 
protestantică care explică totul a nu fi alta decât un mit, 
sau urmele unui mit oriental împrumutat cosmogoniei 
iudaice.

P. von Bohlen şi după el alţii aflară aici o asemănare 
cu miturile fenicienilor, egiptenilor, babilonenilor ş. a.

De 6x. ar fi mitul despre oul lumii, cunoscut odi
nioară la Fenicieni, în Egipt, în Indii şi la alte popoare

81. Scholia în V. T. Lipsiae 1821, 1, 67 surm.
82. Die Gcnesis: Kurzgef. exeg. Hndbch, zum A. T. Leipzig 1882 

18 urm.
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sălbatece moderne (Lenormant, A. Jeremias. H. Gres- 
smann ş. a.);

b) ori mitul despre aerul întunecos şi suflarea care 
germinează, la Fenicieni (Gunkel, Meyer, Procksch);

c) mitul despre Jiâmat, maica zeilor la Babiloneni 
(Zimmern);

d) despre Mummu (Mawjn?) fiul ei (Ieremias);
e) despre Ba (prima mişcare) la Egipteni (Kri- 

stensen) ş. a.
Aceasta fiindcă Sf. Efrem, Vasile ş. a. explică pe 

merahephet cu: a sta deasupra (a încălzi), împrumutând 
sensul dela imaginea paserii care încălzeşte şi apără oul 
ca să se producă în el viaţa. Autorul referatului mosaic, 
împrumută deci acest mit dela religiile politeiste din orient, 
îl purifică, îi dă caracter monoteist-spiritualist, fără însă 
să isbutească să înlăture contradicţii, de pildă între v. 2 
şi 3 (Gen cap. I): în v. 2 viaţa se produce din interior, 
iar în v. 3 din afară, din voinţa lui Dumnezeu adică.

Nu intrăm în discutarea acestor teorii, cari ar face 
obiectul unui studiu aprofundat despre raportul între religia 
revelată a V. T. şi celelalte mitologii orientale. Precisăm 
însă: a) şttinţificeşte nu este probată imposibilitatea şi im- 
probabilitatea totodată a derivării tuturor tradiţiilor relif 
giunilor primitive dintr’acelaş isvor comun de revelaţiune 
divină-positivă, şi care în trecere de veacuri, în ce pri
veşte celelalte religiuni, şi-a pierdut din puritate; b) Moisi 
scrie din inspiraţiune divină — referatul lui e deci fără 
greşeală şi fără contraziceri; şi c) ipoteza mitică are în 
contra sa peremptoriu toată tradiţia şi exegeza creştină 
de 19 veacuri.

IV. Paralelism în V. T.

a) Cuvântul ruah elohirn sau numai ruah-el se află de 
15 ori în Sf. Scriptură şi anume: de 14 ori83) ca să în
semneze un dar anume dat omului, oarecare putere lu
crând în om în mod neobicinuit, şi odată,84) însemnând 
ceva intim legat cu Dumnezeu.

83. Gen. 41, 38; Ex. 31, 3; 35, 31; Num. 24, 2; 1 Sam. 10,-10; 11, 6; 
16, 15. 15-16, 23: 18, 10; 19, 20,23; 2 Par. 15, 1; Eiech. 11. 24.

84. Iov. 33, 4.

Â
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Cuvântul merahephet se află în tot V. T. de 3 ori: 
aici şi In Deut. 32, 1 1  (la Piei), în Ier. 23, 9 (Qal).

In V. T. sunt însă şi alte locuri unde s’ar părea că sunt 
directe aluziuni la acţiunea Duhului din referatul Genesii.

I. In Ps. 32 (33) 6 cetim: „Prin cuvântul lui Iehova 
cerurile s’au întemeiat; Şi prin Duhul (suflarea?) gurii Lui, 
toată tăria lortt.

Bi-debar (prin cuvântul, rostirea) este sinonim cu va- 
iomer (Gen. 1 , 3 ss.) şi nu este numai expresia voinţei 
divine, ci este întăi de toate în sens instrumental, mediul 
sau instrumentul, mijlocul prin care s'au creat toate, adică 
este Cuvântul însuşi, care a dat viaţă şi existenţă tuturor 
lucrurilor create la început, (cf Ioan 1, 3).

Ruah-pi este şi el tot instrumentul, mijlocul care par
ticipă activ în opera creaţiunii. Este aici o vădită aluzie 
la Gen. 1 . 2. H. J. Crellier8’) se exprimă: „Când Psal- 
mistul în Ps. 32 (33) 6 zice: prin cuvântul lui Iehova, ce
rurile s'au întemeiat ţi prin suflarea gurii lui, toată tăria 
lor—oare nu este evident că el nu vrea să vorbească de vânt, 
ci despre forţa creatoare despre însuşirea atotputernică 
a lui Dumnezeu, şi că această suflare se raportă la Duhul 
său, în acelaş mod cum vorba se raportă la Cuvânt ?

II. Asemenea în Ps. io j (104)  29, jo  avem:
,,Iţi ascunzi Tu faţa Ta, se vor tulbura 
le iei Tu suflarea, ele mor 
şi se întorc în pulbere.
Trimiţi Tu suflarea Ta, ele sunt zidite 
şi înoeşti faţa pământului**.

Toate aici depind de Duhul lui Dumnezeu. Duhul lui 
Dumnezeu este duhul vieţii lor — căci prin mijlocirea a
cestui Duh ele s’au născut din haos (pământ-pulbere) — 
prin mijlocirea acestui Duh, faţa pământului s’a înoit.

Fr. Delitzsch86) remarcă: „Psalmul este deantregul ecoul 
operii creaţiunii“. „Duhul de viaţă a tuturor creaturilor este 
purces dela Dumnezeu prin mijlocirea Duhului Său, care 
se purta peste ape şi a transformat haosul în Cosmos**87).

III. lob 33. 4: „Ruah lui Dumnezeu m’a făcut pe mine.
Şi suflarea atotputerniciei Lui mi-a dat viaţă*'.

85. La sainle Bible, La Genâse, Paris 1889, 9,
86. Dle Psalmen, Lelpzig 1894, 639. 645.
87. Simillter: loh. Ntkel, Genesls und KeilsschrlHforschunfl, Frel- 

buru, 1603, 72 urm.
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Stihul al doilea se referă cu certitudine la al doilea re
ferat despre creaţiunea omului (Gen. 2, 7); întâiul stih se- 
referă la hexaemeron, adică Gen. 1 , 26, „să facem pe 
om după chipul nostru“—şi astfel ruah-el (Iov. 33. 4) nu 
este decât o aluzie la Gen. 1 , 2 c.

In Gen. 1 , 26 se află sfatul lui Dumnezeu pentru a 
crea omul; in 1, 27 se află insăşi execuţia acestui sfat. 
Deci în mintea autorului execuţia operei celor 6 zile este 
atribuită lui ruah-elohim care din paralelismul cu stihul
2, din lob 33, 4 ve-nişmat şadai, se vede a fi sinonim 
cu suflarea lui Dumnezeu, cu Dumnezeu însuşi.

IV. De asemenea Iov 34,14 urm. în cuyântarea lui Elihu*. 
vrea să demonstreze dreptatea lui Dumnezeu către creatu
rile sale: prin iubirea ce a arătat faţă de ele în creaţiunea 
şi în conservarea tuturor făpturilor.

„Dacă s’ar gândi numai la El
Dacă şi-ar lua inapoi Duhul şi suflarea Sa;
Deodată ar pieri toată carnea
Şi omul s’ar întoarce în pulbere“.

Precum se vede aceiaşi revelaţiune ca şi în Ps. 103. 
(104) 29 urm.

V. Avem şi alte alusiuni în cărţile deuterocanice.
In Cartea lnţălepciunii 1, 7 88): ,,Duhul lui Dumnezeu 

umple pământul, dela creaţiune, când umbla deasupra 
apelor “ .

In Ecclesiasticus 24, 3: „Eu din gura Celui Prea înalt 
am purces şi ca o negură am cuprins (acoperit) pământul11 
ceiace unii autori cred a se referi la înţelepciunea lui 
Dumnezeu,89) şi este probabil.

b) Cuvântul merachephet dela rahaph, apare cum 
am zis, în trei locuri în Sf. Scriptură ,0).

Dar mai ales semnificaţia din Deut. 32, 1 1  poate 
folosi întrucâtva exegesii la Gen. 1, 2. c.

„Precum vulturul scuturându-şi cuibul său. 
zboară peste puii săi 
îşi întinde aripile, îi ia 
şi îi poartă pe penele lui“.

88. cf. P. Helnisch, Der Buch der Weisheil, Miinsfer 1912, 57 s„
89. cf. I. Knabenbauer, Comm. în Ecdes. Paris 1902, 4. 578 s.
90. Fac. 1, 2 c; Deul. 32. 11; Ier. 23, 9.
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Aici Moisi, in imnul de preamărire a lui Dumnezeu
pentru purtarea de grijă a Lui către popor în pustie, îşi
ia simbolul din imaginea vulturului care îşi excită puii să 
zboare, pentru aceasta zboară el însuşi pe deasupra, scu
tură cuibul, şi dacă ei încep să sboare el se supune sub 
ei, cu aripile larg deschise, proteguitoare şi ajutătoare 
la zbor.

Al treilea loc este în Ier. 23,9.: „tremură de milă 
(toate) oasele mele“.

V. Explicaţia literară.

a) Ch. Briggs 5I) şi Gesenius-Buhl93) dau lui |-)H accep
ţiunile: suflare întăi, apoi vânt, apoi duh. Cf. W. R. 
Schoemaker93) întăi accepţiunea vânt şi numai după exil 
fVH a putut să însemneze suflare.

cf. E. Konig 94), întăi spirt, apoi suflare, şi în urmă
vânt. Mai probabilă pare deducţiunea Briggs-Gesenius ,,dacă 
se face abstracţie de revelaţiune şi ştiinţa dată primului 
om, în ordinea naturală a lucrurilor: cunoaşterea duhului 
este posterioară cunoaşterii materiale a lucrului. Se poate 
admite deci ca prima semnificaţie suflarea, fiindcă şi vântul 
se numeşte în forme poetică: „suflarea gurii lui Dumnezeu1* 
(lob. 15, 30), „suflarea nărilor Lui“ (Ex. 15. 8 9S).

b) Cf. LXX şi vechile versiuni greco-ebraice s’a văzut 
merahephet exprimă ideia unei mişcări.

Asemenea în Deut. 32, 11, merahephet nu poate fi 
tradus cu incubare, a sta deasupra, căci vulturul nu stă 
deasupra puilor deja crescuţi, ci sboară, sboară lin.

Gesenius-Raediger 96) traduc rakaph cu incubare, a sta 
deasupra.

Gesenius-Buhl97), Ed. Konig ,e) traduc prin a sbura.
I. P. Peters ") cu ,,irruebatit'(a năvăli asupra), „per- 

■cutiebatu (a lovi, a da jos ?), ceiace ar exprima ideia unei

91. The Use of i m  în The O.T.tn]ourn. of. bibi. Lif. 19(1900) 132-45.
92. Hebr. Hndwârt. Leip. 1921.

93. The Use of. m ”) în the O. T. în Journ. of.bibl. Lif.23 (1904) 13-35

94. Hebr. WOrferbuch, LeiDZlg l9l0, la H I"!
95. cf. Smoronski, 0. C. 384.
96. Thesaurus phil. crit. linquae hebr. Lips. 1853, 3, 1283 urm.
97. Hebr. Haudvfirlerbuch, Leip. 1921.
98. Hebr. HaudvCrlerbuch, Leip. 1910.
99. |ourn. of. bibi. LII. 30 (19(1) 44-54 ; 23 (1914) 81-86.
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mişcări violente, spre deosebire de sensul lui volitare ori 
ferebatur (LXX et vers.), cari exprimă ideia unei miş
cări line.

Graecus venetus traduce cu xrrjaoixo = volitabat, sbura.
La Ier. 23,9 se potriveşte bine semnilicaţia unei 

mişcări pline de oarecare înduioşare: „îmi tremură toate 
oasele mele“ zice profetul, după ce vede soarta tristă a 
pop. israil.

In alte limbi semitice rahaph înseamnă: a se mişca 
uşor, a sbura, inunda (despre ape); a încălzi cu iubire, în 
1. siriacă 10°). Se întrebuinţează relativ ia paserea ce sboară 
peste puii săi; la îngerii ce sburau asupra Si. Marii la 
moartea ei; la coborârea Sf. Duh asupra apostolilor; la 
găina ce-şi încălzeşte ouăle; despre Elisei încălzind ca
davrul copilului; la impunerea mânilor episcopului asupra 
preotului la hirotonie ş. a .I01).

In arabica, înseamnă: a întinde aripile deasupra.....y
a avea grijă, a întinde aripile şi a sbura 103).

Din cele până aici zise, din traduceri şi versiuni greco- 
iudaice, din tradiţia indică în Talmud şi Midraşim, din 
literatura patristică orientală şi occidentală, clasică me- 
dievolă — contimporană s’a văzut cuvântul ruah deşi a 
putut avea variate accepţiuni [aer, vânt, putere de viaţă, 
putere divină (cf. Chrisostom) dătoare de viaţă, prin care 
s’au creat elementele naturii primare] — o accepţiune însă 
a prevalat, constant aproape: accepţiunea despre Sf. Duh, 
a 3-a Persoană a Sf. Treimi, care a participat la crea- 
ţiunea lumii.

Iar merahephet exprimă ideia unei mişcări line, şi se 
traduce prin ,,se purta“, „zbura“ pe deasupra apelor; o 
mişcare, o acţiune proteguitoare, creatoare de viaţă, la în
ceputul fiinţei tuturor făpturilor.

Celelalte cuvinte nu creează nici o dificultate exege
tică. D’şn \3D ?Y- »>Pe k t3 (deasupra) apelor11.

Articolul ha ante maimt este anaforic, redând a
ceiaşi imagine care este în cuvântul zis mai înainte Dinri

100. cf. R. Payne Schm idl: Thesaurus Syrlacus. Gxonii 1801, 2,3886 s.
101. cf. Smoronskl o. c. 388.
102. cf. Smoronski o. c. 389:
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abis, adânc fără fund. „Abisul este apa nemăsurată având 
adâncimi neajunseu zice Eustaţie. Toate traducerile şi ver
siunile, tradiţia iudaică şi patristică, toată exegetica creş
tină a tradus şi a înţeles totdeauna: apa, care era la în
ceputul făpturilor într’o măsură infinită şi coperea totul. 
Excepţie face dintre Sf. Părinţi numai Sf. Grigorie Nisul, 
care zice: apa peste care se purta Sf. Duh, nu a putut să 
fie apa naturală ci „ceva mai presus de toate cari pot fi 
cuprinse (înţălese) de simţurile noastre".

In timpurile moderne A. Ehrlick 103) asemenea are o 
explicaţie de tot singulară, anume: mal pene ha-maim* 
este în locul acesta o expresiune idiomatică spre desem
narea unui anumit fel şi mod, care nu s’ar putea defini 
mai deaproape“.

Reţinem însă sensul literal despre apa> apa naturală 
care atât la creaţiune, în toată economia divină a V. T. 
cât şi a Noului Testament a avut şi are semnificaţia ei 
proprie.

VI. Urme de paralelism în N. T.

Sf. taină a Botezului este antitipul unei creaţiuni din 
nou. In taina Botezului cele două elemente din Fac. 1, 2 
adică Sf. Duh şi apa, sunt de o evidenţă mai presus de 
orice îndoială şi intră în sens absolut ca elemente indis
pensabile, esenţiale.

Ev. Ioan 3, 5 este clasic: „amin, amin zic ţie: de nu 
se va naşte cineva din apă şi din Duh, nu poate să intre 
în împărăţia lui Dumnezeu'*.

Asemenea Sf. Ap. Pavei în ep. Tit 3, 5: „nu din 
faptele dreptăţii pe cari le-am făcut noi, ci după a Lui 
indurare suntem mântuiţi întru spălarea naşterii din nou 
şi a reînoirii Duhului Sfânt pe care l-a revărsat din bel
şug în noi prin Iisus Christos Mântuitorul nostru4*.

1 Cor. 2. 10: „Căqjf Duhul (său) cercetează toate şi 
adâncurile lui Dumnezeu “.

Este poate ceva analog, este o relaţie simbolică între 
„purtarea Sf. Duh“, la Creaţie „deasupra apelor** care se 
leagă în exegeza unor părinţi de imaginea vulturului care 
sboară pe deasupra puilor (cf. Deut 32, 1 1 ) cu visiunea

103. Randglossen zur. hebr, Blbel. Leipzig 1908, 1, 1.
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32 1

ce a avut-o Sf. Ioan Botezătorul la Botezul Domnului: ,,şi 
iată, Cerurile s’au deschis şi am văzut Duhul lui Dum
nezeu ca o porumbiţă coborând... ?,04). Nu se poate afirma 
cu precisiune.

Iar dacă unii vor să explice îrvsujjia (Gen. 1. 2 c) prin 
vânt, aflăm şi în N. T. Duhul Sfânt sub forma suflării 
de vânt.

Ioan 20, 22 Domnul prin suflare dă Apostolilor Săi 
pe Sf. Duh.

In F. Ap. 2, 3: Sf. Duh pătrunde în casa unde erau 
apostolii adunaţi de teama iudeilor sub forma iarăşi a unui 
vâjâit de vânt puternic (xvoTjs (3iatas).

Deci fie şi sub forma unei suflări de aer-vânt se as
cunde acelaş sens înalt despre Duhul Sfânt.

Sf. Părinţi, atât în Orient cât şi în Occident, adesea 
au văzut în actul creaţiunii din Gen. 1 , 2 c. imaginea ti
pică a tainei Botezului. '

Sf. Ciril Ierus.) S. Efrem Şirul, Sf. Vasile cel Mare, 
Ipolit, fer. Ieronim şi. a. afirmă expres această relaţiune 
simbolică.

Ipolit în „Cuvânt la Sf. Teofanie" 105) zice: „Veniţi 
din robie la libertate, din tiranie la stăpânire, din strică
ciune la nestricăciune. Dar zice, cum să venim? Cum? 
Prin apă şi prin Duh. Această apă unită cu Duhul... 
prin care omul renăscut dobândeşte viaţa, este apa în 
care a fost botezat Christos, asupra căreia Duhul Sfânt 
sub chipul porumbului s’a pogorît“. „Acesta este Duhul 
Sfânt care la început se purta deasupra apelor'1'.

fer. Ietonim în ep. 59 (alias 83) 6 ad Oceanum 106) 
zice: „Solus Spiritus Del... super aquas ferebatur (Gen. 1 ,
2 c.) et nascentem mundum în figura Baptismi parturiebat“
(Singur Duhul lui Dumnezeu.....se purta deasupra apelor
şi produse (creă) lumea preînchipuind Botezul.

Simeon Tesaloniceanul (s. 15) în ,,Despre sfintele lu
crări11 107) zice: „De trei ori semnează apa cu mâna în semnul 
crucii, apoi... iarăşi de trei ori suflă asupra ei graţia di
vină... imitând în acest chip pe Christos şi acel nDuhul

104. Ml 3. 16 (Mc. 1. 10; Lc. 3, 22; Ioan 1, 32. 33).
105. P. G. 10, 859 n. 8 şi 9.
106 F. L. 22, 659.
107. P. 0. 155, 223.

3
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lui Dumnezeu se purta deasupra apelor", ceiace se arată 
iarăşi în chipul Botezului".

Putem conchide, aceasta este tradiţia exegetică sa
cramentală a bis. ortodoxe.

Patriarhul Ieremia al Constantinopolei, în răspunsul 
3 către Martin Crusius, din Tubingen ,08), la cap. 8 „ Cari 
sunt cele necesare la Sf. Botez?*, scrie:

„Pentru aceia Duhul lui Dumnezeu zice Scriptura,, 
se purta deasupra apelor. Din ce cauză? Răspunde Sf. 
Vasile ce zice: „El este dătătorul de viaţă“... Deci apa 
aceia înseamnă Botezul. Ia seama bine şi socoteşte. Acolo 
era apa şi aici este apă; acolo era Duhul lui Dumnezeu 
şi aici este Duhul lui Dumnezeu; aceia a dat viaţă — şi 
acesta (scil. Botezul) de asemenea”.

La vecernia din 6 Ianuarie, la Botezul Domnului, la 
Paremii, se citeşte în Biserica ortodoxă1M) cap. 1 din 
Genesă — exprimându-se într’acest chip strânsa corelaţie 
simbolică între Creaţiune şi Botezul Domnului, în ambele 
locuri fiind prezentă Sf. Treime. Intr’acest chip, putem 
conchide exegesa Bisericii ortodoxe a văzut în Fac. 1, 2, c. 
imaginea Sf. Duh, participând la opera Creaţiunii.

Traducerea locului deci estet *Şi Duhul lui Dum
nezeu (Sf. Duh) se purta deasupra apelor».

Preotul PETRE CHIRICUŢA

LA CRUCEA TA...
Pe lemnul Crucii pironit, Eşti sirâin.... eşti părăsit,
Stai, Iisuse, răstignit; Şi de to{i batjocorit; *
Pentru lume pătimeşti, Sânge cald din răni-ji curge,
De păcat s’o isbăveşti 1 Maica Ta cu foc Te plânge...

Sărac, în iesle ai venit, In chinuri, dureri amare,
Gol pe cruce-ai suferit; Sco|i-un strigăt de iertare :
Tu ce’n lume cât ai stat, „Tată, iartă a lor păcat,
Numai bine>ai semănat 1 „Căci acum nu ştiu ce fac" 1

Capu Tău de împărat La crucea Ta... mă tot gândesc.
E cu spini încununat 1 De păcat să mă păzesc;
Cu ochii plânşi la Făcător, Iisuse, Blând Mântuitor,
Stai, Iisuse, răbdători Te rog, Vino-mi într’ajutorl

Preot. N. I. IAN CU
______________________ Buneşti-Argeş.

108. cf. Em. Schelsirate, Acta Orientalis Ecelesiae cojilra Lulheri 
Haeresim, Romae 1739 4. Pars, 287 ss.

109. cf. Mineiui pe lanuar, ed. Sf. Sinod al bis. ort. rom. ed. 11. 1909, 
pag. 130, col. ?.
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Intru cinstea şi Pomenirea Sfinţilor româneşti
— Mucenici Brâncoveni şi Ardeleni —

Este un lucru în deobşte cunoscut, că Biserica orto
doxă română se mulţămeşte a avea, în sinaxarele sale de 
până aci,̂  numai Sfinţi din sânul altor neamuri, lipsindu-i 
cu desăvârşire sfinţii consacraţi sau canonizaţi din neamul 
românesc. Fenomenul acesta este una din cele mai puţin 
înţeles^ şi mai puţin justificate împrejurări din viaţa popo
rului nostru, care, în ceeace priveşte vechimea procesului 
său de încreştinare, face cea mai serioasă concurenţă po
poarelor închinătoare lui Hristos. Şi, dacă avem această 
lungă scară istorică, de aproape 19 veacuri de viaţă creşti
nească, atunci e şi mai de mirat absenţa sfinţilor româneşti.

Până la un punct oarecare, e de înţeles această lipsă: 
n’aveam, în vremile mai vechi, o viaţă bisericească destul 
de bine organizată. Şi, pelângă lipsurile de acest fel, 
cultul istoriei — bisericeşti şi naţionale — a prins la noi prea 
târziu, deabia atunci când numele şi amintirile trecutului 
pieriseră ? Eu nu vreau să mă ocup aci de laturea istorică, 
mai adâncă, a chestiunii sfinţilor din sânul poporului 
român, cari trebue să fi existat şi în trecutul nostru, cum 
toate popoarele şi-au avut şi-şi au sfinţii lor. Grija scoto
cirilor aghiografice româneşti, cum aş zice, rămâne în 
seama altora, mai pricepuţi şi mai înzestraţi cărturăreşte 1 
Eu mă mulţămesc, cu un singur lucru: să mă fac ascultat, 
iîe cât de modest, pentru cugetul acelora, cari se întreabă, 
prin graiu şi în scris: Dece nu se pune odată din partea 
Bisericii ortodoxe române, problema cultului Sfinţilor din 
sânul poporului român?

întrebarea aceasta am auzit-o, în repeţite rânduri, 
chiar şi din graiul unor intelectuali mireni, cari—până la 
un punct oarecare, în chip foarte justificat — ar dori să 
aibă în cultul Bisericii noastre şi acest element € naţional».

Dar abstrăgând dela asemenea dorinţi, cari pot primi 
şi o formulare strict religioasă bisericească pe baze orto
doxe, chestiunea s’apropie de stadiul de a putea fi pusă, 
fără întârziere, cu toate temeiurile istorice şi cu toată în
dreptăţirea morală — şi în discuţia Sfântului Sinod al Bi
sericii ortodoxe române. Elementele, cari formează punerea
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chcstici la ordinea de zi, sunt următoarele: a) dorinţa, 
tot mai pronunţată ce se desprinde din conştiinţa religioasă 
obştească a Românilor, de a-şi avea şi Sfinţi din neamul 
lor: b) rezultatele cercetărilor istorice bisericeşti, cari scot 
la iveală, de o vreme încoaci, figuri frumoase, de evlavie 
şi de mucenicească persistenţă în credinţa ortodoxă;
c) Pilda altor biserici particulare-naţionale cari, şi până 
aci, au canonizat, sau ridicat între Sfinţi, pe unii din aleşii 
sufleteşti ai lor, în care privinţă Biserica ortodoxă gre
cească ne dă pilde edifiicatoare.

La noi, la Români — nu am pretenţia, de a înregistra 
tot ce s’a scris pe această temă — acum mai recent s’a 
pus problema, în Ardeal, în legătură cu nouile rezultate 
ale cercetărilor, migăloase şi temeinice, făcute în domeniul 
istoriei bisericeşti ardelene, de către profesorul universitar 
dela Cluj, d. Dr. S. Dragomir, prin neîntrecuta sa operă 
de două volume mari, sub titlul «Desrobirea religioasă a 
Românilor în secolul XV III*. Lucrarea aceasta, minunată 
prin cuprinsul nou, prin nenumărate dovezi izbitoare şi 
prin felul magistral şi cumpătat al scrisului, care poate fi 
pus alături de sinaxarele noastre, a scos la iveală, o 
seamă de personagii, români ortodocşi ardeleni — preoţi 
şi ţărani, bărbaţi, şi femei şi chiar copii—cari, după cu
vântul părintelui prof. univ. Dr. 1. Lupaş, ating cu vred
nicie măsura numirii de eroi şi mucenici ai ortodoxiei».

Părintele I. Lupaş, pe cât ştiu, s’a ocupat în două 
rânduri, atât de cartea d-lui Dragomir, cât şi de problema 
sfinţilor din neam românesc: In darea de seamă, ce-a fă
cut-o în ziarul «Cuvântul» dela Bucureşti, în toamna tre
cută, şi în «Revista Teologică» dela Sibiiu, nr. 7-8 din 1930.

Am cetit cartea d-lui Dragomir, dar nu mă încumet 
s’o resum aci; ci, foarte bucuros, reproduc şi iscălesc cele 
spuse de păr. I. Lupaş:

,,Cartea d-lui profesor S. Dragomir, întitulată «Istoria 
desrobirii religioase a Românilor ardeleni în secolul XVII» 
(voi. I 1920 şi voi. II, 1930), această roadă a unor cer
cetări îndelungate de peste 20 de ani, este un emoţionant 
martirologiu al Ortodoxiei româneşti, înşirând, pe temeiul 
actelor şi dovezilor contimporane, suferinţele zecilor şi su
telor de mucenici uitaţi, cari au pătimit chinuri de moarte 
eroică în lupta pentru apărarea credinţei fi libertăţii 
sufleteşti.
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„Pe lângă preoţii martiri: Popa Ioaneş din Galeş, 
aruncat în temniţa de veci la Kufstein, popa Moise Mă- 
cinic din Sibiel, popa Ioan din Aciliu, popa Ioan din Sadu, 
popa Cojma din Deal, ş. a., pe lângă ţărani neînfricaţi, ca 
Oprea Miclăuş din Sălişte, care după 30 de ani de închi
soare, se prăpădeşte în temniţa din Kufstein, ca Moga 
Tntlea din Orlat şi Bucur Bârsan din Gura rîului, cari mor 
pe drum, întorcâodu-se din Viena, — nu lipseşte nici mar
tirul femeilor ortodoxe: io sătence din Colun au fost des- 
brăcate fi bătute cu biciul în târgul Sibiiului, în ziua de
2 1  Ianuarie i j6 o . . .

„Dar nu lipseşte nici martiriul pruncilor : preoteasa 
popii Cosma din Deal, fiind aruncată în temniţa din Sebeş 
cu un copilaş la sân, acesta a degerat de frig!

„Conducătorii şi slujitorii Bisericii ortodoxe române 
au datoria imperioasă a lua măsuri de urgenţă pentru po
menirea cu laudă a tuturor martirilor credinţei noastre stră
bune. Şi Sfântul Sinod va trebui asemenea să se mişte 
şi să purceadă cât mai neîntârziat la canonizarea marti- 
tirului Constantin Brâncoveanu şi a fiilor săi, după care 
să urmeze numai decât, în pomelnicul Sfinţilor noştri au
tohtoni, preoţii, ţăranii, femeile şi copiii ardeleni martiri
zaţi de occidentalismul habsburgic“ !).

Până să se trezească alţii, mai înzestraţi decât mine, 
mă simt dator ca, pe lângă ataşamentul sufletesc ce l-am 
mărturisit mai sus, la ideia despre necesitatea canonizării 
de Sfinţi româneşti, să ădaog şi eu câte ceva în chestiune. 
Voiu semnala de pildă, un instructiv capitol din istoria Bi
serici greceşti, din vremea Îndelungatului jug turcesc şi a 
luptelor naţionale de acum o sută de ani, ale Greciei libere.

Ducele de Saxonia, Max, preot şi profesor catolic de 
teologie,2) ne arată, într’o frumoasă expunere două lucruri: 
cum Biserica grecească a suferit un necontenit martiriu 
sub dominaţiunea turcească, ce a durat aproape 400 de

1. Revisfa Teologică, Sibiu, an. XX (1930), pag. 299—300.
2. A se vedeâ cariea „Das Chrisiiiclte Helias, prelegeri (inule la uni

versitatea Freiburg (Schweiz) în 1910, de Max Herzog zu Sachsen, Dr. jur. 
el Iheol., Profesor, Leipzig 1918 (pag 207-226 şi 250—4), lraiând la locul 
indicai, despre Neo-marfirii Bisericii greceşfi.

Cei ce sunt mai lari în cunoaşierea limbii greceşti, mai ales ceice vor 
fl tăcut studii în Grecia, dinlre teologii noştri, ar putea prinde chestiunea 
după isvoare greceşti, penlru completarea celor spuse, de altfel, cu mult 
respecl de adevSr şi cătră Biserica ortodoxă, de călră Max de Saxonia.
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ani, până la constituirea Statului Clia;— şi cum Biserica 
ortodoxă grecească a Înfăptuit cultul noilor martiri ai Or
todoxiei, compunând servicii religioase şi aplicându-le In 
vechile Sinaxare ortodoxe.

In cele ce urmează, spicuesc o seamă de nume şi 
fapte, de interes pentru chestiunea noastră, privitor la 
neo-martirii greceşti.

Turcii statoriseră pedeapsă de moarte pentru „rene
gaţii11 creştini cari, dupăce se turceau, reveniau la orto
doxie. Astfel, croitorul loan din Ianina a fost ucis cu 
moarte de foc, la 1525. — Mihail Mavrudis din Granitza, 
la 1544, a fost ars în foc pentru că a fost auzit, de ci
neva, în treacăt numai, conversând în contradictoriu cu un 
Mahomedan despre chestii religioase. — Ilie Ardumis, din 
Kalamata în Pelopones, turcit şi apoi întors la ortodoxie, 
a fost aruncat în foc, la 1686. — Nicolau din Meţovo, 
dela frontiera Tesaliei, turcit şi revenit Ia ortodoxie, după 
ce a fost muncit în zădar cu foame şi sete, a fost ars pe 
un rug, în public, în 1617.

Corăbierul Teofil din Zakynthos, tăiat împrejur cu dea- 
sila în legea turcească şi fugit dela turci, a fost ucis în 
toc, în 1635, iar ziua lui de pomenire este fixată în si- 
naxar pe ziua de 24 Iulie. Amintirea lui se face cu cu
vinte frumoase, ca acestea, luate dintr’o stihiră în cinstea 
lui: „Ca un agneţ şi ca o dumnezeiască jertfă Te-ai adus 
pe Tine, strălucite Teofile, lui Dumnezeu .— Ieromonahul 
Atanasie din Sparta, din Attalia, a fost decapitat în Con
stantinopol, la 1672. Capul lui se păstrează în mănăstirea 
Xiropotamos din*Muntele Athos. — Marcu din insula Creta, 
tăiat împrejur de Turci în copilărie, fuge şi el dela Turci 
şi fu decapitat la 1643. — Atanasiu din Nauplion, în Pe
lopones, circumcis în stare de amorţeală, scăpând, a fost 
judecat la decapitare şi, prins, a fost biciuit, apoi rupt în 
bucăţi de cătră Turci, la 1 Februarie 1655. — Turcit la 
fel, loan Navkliros, mărturisindu-se creştin, a fost ars de 
viu, în 1669. — Triantaphylos din Zagora, a fost martirizat 
la 8 Aug. 1680. — Atanasiu din Paramyssia în Epir, care-şi 
mântuise sora din ghiarele fiului lui Achmed-Paşa şi reu
şise a-1 converti pe acesta, a fost decapitat, în 1676.—Că
lugărul Cyprian din ţinutul Agraphe, pentrucă predicase, 
In Constantinopol, fu decapitat la 1679. — Ieromonahul
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Roman, a fost tăiat cu sabia, la 1679, in Constantinopol. 
Călugărul Serafim din Thesalia, ajuns episcop, urmărit 
de Turci, a fost supus la fel şi de fel de chinuri: i s’a tras 
pelea, şi i s’a tăiat nasul şi, intre asemenea împrejurări, a 
murit, în 1601, Amintirea i se face la 4 Decemvrie, cu 
un prea sărbătoresc serviciu religios. — Zaharia, mitropo
litul din Corint, acuzat de corespondenţă politică cu Apusul 
împotriva Turcilor, a fost ucis în mod îngrozitor, fiind 
aruncat într’o căldare cu apă fierbinte şi apoi decapitat, 
la 1684. — Velas Auxentin din Ianina, dupăce a fost bătut 
până ce şi-a perdut dinţii şi un ochiu, a fost ucis, la 1700.— 
Un sărman grădinar din Atena, Mihail, nevoind să se 
turcească, a fost ucis, la 1700. — Ieromonahul Anastasiu 
din Ianina, de asemenea ucis, în veacul XVIII. — Ioan din 
Pelopones, cu mamă-sa, nevrând a se lăpăda de Hristos, 
li s’a împuns inima cu sabia, în 1733.— Cosma din Ac- 
tolia, ieromonah de Athos, fiindcă a predicat pe Hristos 
în mai multe localităţi, a fost sugrumat, la 1779, şi-şi are 
un festiv serviciu de pomenire, locală, în 24 August. — 
Un om sărac, Antoniu din Atena, nevrând să se lepede 
de Hristos, a fost decapitat în Constantinopol, la 15 Febr. 
1774. Petru, din ţinutul Tripoliţa in Pelopones, a fost 
spânzurat, la 1776, în Asia-Mică. Zaharia din Arta (The
salia), turcit şi revenit, a fost biciuit zile d’a rândul, apoi 
a fost ţintuit, întins pe un lemn de i s’a frânt un şold şi 
a murit, în 1782. Trei creştini, anonimi, din Pelopones, 
prinşi de Turci şi chinuiţi îndelungat, au fost spânzuraţi în 
1786. Manuil din Fakia (in insula Creta), turciţi cu-sila, 
fugiţi şi căzuţi apoi în mâna paşei turcesc, au fost deca
pitaţi, la 1792. Miron din Creta, acuzat de turci şi pus 
să aleagă între Mohamed şi spânzurare, a primit-o pe 
aceasta din urmă, la 1793. In acelaş an, a suferit moarte 
martirică, în ziua de 28 Mai, la Sf. Rusalii, şi Mitros din 
Tripoliţa în Pelopones. La 1800, a fost martirizat, în 
insula Hydra, un anumit Constantin care, ademenit a se 
turci, a făcut pocăinţă de trei ani şi apoi a revenit la 
ortodoxie. El umblase, caşi călugăr, prin Krimeia, apoi 
pela Constantinopol, şi in mănăstirea iberică din muntele 
Athos, pentru a o sfârşi, in munci groaznice şi mai apoi 
sugrumat de turci, la 14 Noemvre (1800).

Lui i-a urmat, la 1803, Dimitrie din Pelopones,
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deasemeni un mult-sărbătorit Martir-nou, care se lăpădase 
de Hristos şi ademenise la lăpădare şi pe fratele său, dar 
care, căindu-se, s’a hotărît să-l mărturisească pe Hristos, 
acolo unde se lăpădase de El, în Tripoliţa; acolo şi primi 
cununa martirică, la 14 Aprilie 1803. Sărbătoarea sa e 
ţinută, cu un serviciu foarte poetic. Plugarul Ioan din 
Creta, respingând mahomedanismul, fu spânzurat, la 15 
Septembrie 1811. Angeles din Argos, disputând cu un 
ateist francez şi ajuns pe mâna Turcilor, fu decapitat, la
3 Decembrie 1813. Ioan din Koniţa, în Epirul-vechiu, 
turc de origine, trecut la Creştinism, din această pricină 
fu ucis la 23 Septembrie 1814, în Itaka. Călugărul Pavel, 
din familia Paorajotis, în tinereţe aderent al Islamului, 
după aspră pocăinţă, devenit călugăr în Athos, fu decapitat 
în Tripolis (Pelopones) la 22 Mai 1818, şi-şi are un 
foarte frumos serviciu religios, întocmit, pentru 22 Mai, 
de călugărul Christofor din Lemnos.

Aceştia sunt—cum ni-o spune prinţul Max— Martiri 
dinainte de războiul pentru eliberare naţională şi trebuesc 
consideraţi ca o cunună de glorie (Ruhms-Krone) pentru 
Biserica orientală! Dar, dânsul nici nu are pretenţia 
de a fi înşirat pe toţi aceşti noi martiri ai Ortodoxiei. 
Pe lângă aceştia, se semnalează alţii mult mai mulţi, 
martiri din deosebitele ţări supuse Turcilor. Aşa, că în 
Biserica grecească există şi un serviciu de serbătorire 
colectivă, în Sâmbăta a doua după Rusalii, întru cinstirea 
şi pomenirea, cu un poetic serviciu religios, a tuturor 
«Noilor-martiri», cari au fost ucişi dela căderea Con- 
stantinopolei (1453) încoace. '

La litia acelei Sâmbete, se cântă, între altele: 
«Bucură-te, o, tu Biserică a Răsăritului, cu bucurie întru 
Dumnezeu; saltă şi te bucură tu, aleasă Mireasă a lui 
Hristos, căci tu, ca o maică iubitoare, porţi, ca pre doi 
fii prea iubiţi, pe Martirii vechi şi noi, deopotrivă pe 
amândouă braţele tale. Strigă deci,. lui Hristos, Mirelui 
Tău, cu profetul: Vezi-mă, dimpreună cu fiii mei, pe cari 
tu mi i-ai dat, Doamne, şi pe cari i-am născut duhovni- 
ceşte pentru Tine şi prin harul Tău; nutreşte-i cu laptele 
evlaviei; fă-i pre ei desăvârşiţi martiri ai Numelui Tău! 
Primeşte-i pre ei şi sângele lor, cu milostivire, ca o jertfă 
bine plăcută Ţie, şi mă slobozeşte din robia ce mă apasă,
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şi de toate ereziile, căci Tu eşti, Doamne, celce m’ai 
răscumpărat odinioară prin Scump Sângele Tău, din stri
căciunea duşmanilor».

E foarte pătrunzătoare cântarea dela Laude, In care 
Biserica grecească suspină după libertate: «...dă-ne nouă 
libertatea, ca răsplată, şi iertarea tuturor greşelilor noastre».

De sine înţeles, acest serviciu liturgic, special al Bi
sericii greceşti, nu putea fi tipărit la Constantinopol, ci 
numai la Atena.

Cine s’ar găsi să*l traducă în româneşte, ar face un 
lucru foarte folositor de suflete, ca o lectură creşti
nească. Mai mult chiar: poate, ar duce mai departe, cu 
un simţitor pas, chestiunea cinstirii şi pomenirii Sfinţilor 
din neamul românesc!

*

Dar, să merg mai departe pe firul informaţiilor prin
ţului Max, trecând acum la epoca luptelor naţionale-politice 
ale Eladei dela începutul veacului trecut.

La începutul răscoalei greceşti dela 1821, Turcia a 
pronunţat o sumedenie de osândiri împotriva Creştinilor 
greci, cari, de acum nainte, începeau să lupte nu numai 
pentru credinţă, ci şi pentru idealul naţional elin. Cu 
aceasta se pune început martirilor naţionali (Ethnomartys), 
cari au ajuns deosebit de veneraţi la Greci. Şirul acestora, 
îl începe Patriarhul Grigorie V din Constantinopol, un fiu 
al Eladei, care, învinuit de a fi stat în legături cu răscu
laţii politici din Grecia, a fost spânzurat de poarta pro
priului său palat, în ziua de Paşti din 1821. Serviciul 
religios întru pomenirea lui îl proslăveşte ca pe unul care 
«a fost spânzurat pentru credinţă şi pattie»\ In aceeaşi 
răscoală naţională, au fost spânzuraţi încă, fostul Patriarh 
Ciril al Constantinopolei, cu trei episcopi şi patruzeci de 
bărbaţi, în Adrianopol. Guvernul turcesc din Elada, citând 
pe episcopii din Pelopones la Tripolis, i-a aruncat pe toţi în 
temniţă, murind dintre ei, în închisoare, cinci inşi. In 
insula Chios, aproape toţi creştinii au fost ucişi, atunci. 
La 1824, patru Cretani au fost osândiţi la moarte, în 
Pethymna, şi li-s’a aşezat pomenirea pe ziua de 28 Oc
tombrie. Răsboiul de eliberare, de atunci, al Grecilor, a 
fost considerat şi ca tăsboiu pentru apărarea religiei, în 
faţa Semilunei. De aceea, şi azi chiar, în liturghie se cu
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prind rugăciuni pentru toţi aceia, cari au căzut în luptă 
*i>entru credinţă şi pentru patrie*. Episcopul Antim din 
Elis, a întocmit chiar o rugăciune proprie pentru elibe
rarea Eladei. înşişi luptătorii făceau o sărbătorească măr
turisire de credinţă: «Ca dreptcredincios creştin şi fiu al 
Bisericii noastre catolice (=  ortodoxe), jur pe Numele prea 
marelui Dumnezeu, al Mântuitorului nostru şi al Prea 
Sfintei Treimi, că voiu rămânea credincios patriei mele. 
Jur, că voiu fi una cu toţi fraţii mei creştini, pentru li
bertatea patriei noastre. Jur, că-mi voiu vărsa cele din 
urmă picături de sânge pentru apărarea religiei mele şi a 
patriei mele...»

Cred, că toate aceste, câte le-am spus mai sus cu 
privire la chestiunea martiriului ortodox şi a luptelor po
litice naţionale greceşti de eliberare, îşi au înţelesul lor 
obligator şi în legătură cu chestia cinstirei mucenicilor şi 
mărturisitorilor ortodoxiei româneşti. Doar, stăm în faţa 
unei datorii, religioase şi naţionale, neîmplinită.

*

La „Duminica Ortodoxiei**, din anul trecut (1930), 
într’o conferinţă pe care n’am publicat-o, încă, iată cum 
puneam şi eu chestiunea aceasta:

Noi am proslăvit şi vom mai proslăvi, cu drept cuvânt, pe 
înaintaşii mari prin martiriul lor religios-ortodox, ori prin străduinţa 
lor politică românească. Dar parcă ne prea oprim la atât!

Ce au făcut, însă alţii?
Biserica grecească a ridicat între sfinţi o seamă de martiri, 

mulţi la număr, d ntre ceice, în vremea stăpânirii Turcilor, şi-au 
rescumpărat credinţa ortodoxă cu preţul vieţii.

In chipul acesta, Biserica grecească, are, pe lângă sfinţii săi 
vechi, încă şi sfinţi martiri noi, din neamul grecesc. Ea face, în 
anumite zile, pomenirea lor individuală, dar şi o pomenire colec
tivă, a martirilor noi, necunoscuţi cu numele. Aşa fiind, eu înţeleg 
acum parcă mai bine decât până aici: De ce, zorile eliberării po- 
litice-naţionale a statului grecesc au răsărit, cu un veac mai în- 
curând, decât steaua refacerii unităţii noastre politice-naţionale.

Da, pentrucă cultul sfinţilor naţionali, produqp şi o stare de 
spirit, mai plină de însufleţire şi mai activă, deoarece ea pune în 
acţiune o dublă energie: religioasă şi naţională !

Şi atunci, întreb eu: până când să neglijăm martirii noştri ? 
de ce nu-i ridicăm la întreaga importanţa lor, de factor etic-spi- 
ritual şi naţional?

Mitropolitului Sava Brancovici al Ardealului, martirizat de



ÎN TRU  PO M EN IREA  SFIN ŢILO R  RO M ÂN EŞTI_______ 331

calvini, de ce nu i s’ar îngădui loc între martirii ortodocşi, alături 
de croitorul grec loan din Ianina, ars de viu, de Turci, la 1525, 
şi alături de corăbierul grec Nicolae din Zakynthos, ucis la fel 
în 1635, ori alături de grădinarul sărac, Mihail din Atena, deca
pitat la 1700?

Ţăranul Oprea Miclăuş din Săliştea Sibiului şi cu popa Mă- 
cinic din Sibiel, cari s’au stins în temniţa din Kufstein pe urma 
poruncii catolicei împărătese Maria Theresia, sau popa Maniu Do- 
brotă din Poiana Sibiului, care a îngheţat pe drumul Blajului, unde-1 
târau popii uniţi; de ce nu ar putea şi ei să steie in sinaxarele 
noastre, în slujbele noastre, alături de sfinţii greceşti mai noi, ală
turi de ieromonahii Atanasie din Sparta (f 1753) şi Romanos ( f i695) 
cari au fost decapitaţi; sau alături de comerciantul Nicolae din 
Karpenision (f 1672), decapitat şi el ca ceilalţi numiţi?!

Sau, o altă pildă şi mai strălucitoare din trecutul românesc: 
Marele ctitor al Ortodoxiei, voevodul Constantin Brâncoveanu, cu 
fiii săi, ucişi în Constantinopol, pentrucă nu a voit să-şi părăsească 
credinţa ortodoxă, de ce nu ar fi vrednici, oare, să ocupe şi ei o 
pagină de sinaxar şi un şir în calendar şi în sufletele noastre, 
alături de atâţia alţi sfinţi streini de neam ?

Evocând pe martirii Ortodoxiei de pe pământul românesc, am 
pus în vederea D-voastră o înaltă problemă de pedagogie reli
gioasă şi naţională în aceeaşi vreme, O lăture a ei, canonizarea 
sau ridicarea între sfinţi, e chestia sfântului Sinod al Bisericei or
todoxă grecească. Dar cealaltă lăture a problemei, este avizată, 
pentru realizare, la conştiinţa fiecărui bun Român şi bun ortodox: 
de a spori, şi nu a risipi, moştenirea sufletească a strămo
şilor noştri.

Pentru a fi mai bine înţeles, trimit cugetul fiecăruia din as
cultătorii mei la două lucruri:

întâi: poporul şi statul român nici când nu au avut mai 
mare nevoie, ca tocmai azi, de un idealism*creştin şi ortodox, pentru 
refacerea vieţii morale şi publice, a singuraticilor şi a societăţii 
româneşti.

Şi al doilea: pentru a înţelege rostul pedagoclc al cultului 
sfinţilor naţionali şi sub raportul public-politic, gândiţi-vă, Vă rog, 
la efectul religios-moral şi politic-naţional, pe care l-a realizat Ce
hoslovacia acum de curând, prăznuind un mileniu, în cinstea sfân
tului lor naţional Venceslas.

Da; să n’o uităm: pedagogia cultului sfinţilor, şi mai ales a 
celor naţionali, nu şi-a perdut, ci de acum înainte trebuie să-şi 
împlinească rostul: de a restaura moraliceşte sufletele singuratice 
societatea şi viaţa publică.

In această privinţă, avem mult de învăţat din martiriul reli
gios al înaintaşilor noştri. Ei nu au suferit martiriul pentru Orto
doxie, nici pentrucă ar li fost nebuni sub raportul religios, nici 
pentrucă ar fi fost proşti în cele politice ale neamului lor.

Ei au trăit în Ortodoxie şi au suferit pentru apărarea ei 
pentrucă numai în ea şi-au aflat împăcarea sufletelor şi îngrădirea
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de orice fel în faţa străinilor şi pentrucă numai prin prizma ei au 
văzut, înaintea ochilor lor, un viitor frumos pentru urmaşii lor.

Ei, deci, s’au identificat până la martiriu cu credinţa orto
doxă dintr’o înaltă înţelegere etică, a bunurilor religioase-morale 
şi a vieţii lor pământeşti, care nu mai avea pentru ei niciun rost 
din clipa în care s’ar fi rupt legătura sufletească, a credinţei, între 
ei şi înaintaşii lor. De fapt, curbele sufleteşti în viaţa poporului 
nostru s’au ivit diabea mai târziu, sub prigonirea Calvinismului, 
care a reuşit să ne desbine, şi pe care avem conştiinţa dreptului 
şi datoriei de a-1 refuza şi noi de a restabili astfel unitatea sufle
tească a poporului român.

O nouă curbă sufletească, ce-şi caută fixarea printre noi, sunt 
sectele de azi, cari înseamnă o revenire de asalt din partea Pro
testantismului.

Intre asemenea împrejurări, fie vorba de mântuirea sufletelor 
noastre, caşi creştini, ori de asigurarea trăiniciei neamului şi a 
statului român, datoriile noastre de conştiinţă sunt două : una, 
de a refuza şi zădărnici pe oricine, care ni-ar veni cu propovă- 
duirea altor credinţe decât cea ortodoxă; şi a doua, de a ne pune 
cu toţii, toate puterilâ sufleteşti în lupta reintegrării Ortodoxiei în 
toate drepturile sale, duhovniceşti şi naţionale, asupra vieţii popo
rului român.

Pentrucă Ortodoxia noastră, în vecii vecilor, nu se va în
vechi, nici îşi va per de puterea divină şi farmecul naţional, pentru 
a o arunca — noi sau urmaşii noştri — în hala de vechituri 
a istoriei; pentrucă Ortodoxia singură ne dă direcţie rectilină 
a vieţii istorice, ce am trăit-o, şi a celei pe care avem să ni-o 
făurim  în viitor, fâră să ne închinăm la idoli străini...

Esenţial, nici azi n’aş avea prea mult de adăogat. 
Poate, numai să-mi exprim bucuria de buna tovărăşie, în 
care mă găsesc, solicitând acelaş lucru edificator de su
flete, care se desprinde din întreagă lucrare a profesorului 
univ. Silviu Dragomir, el însuşi doctor în sf. teologie, şi 
din apreciarea învăţatului preot şi profesor univ. de istorie, 
păr. I. Lupaş.

*

Cinstiţii mei cetitori vor fi făcut, de sigur, în cugetul 
lor, şi ei, o apropiere între prigonirile turceşti, împotriva 
Grecilor, şi între ale Catolicilor, împotriva Românilor 
ardeleni din veacul XVIII. Grecii, cu ajutorul lui Dum
nezeu şi cu al rugăciunilor neo-martirilor lor, au scăpat 
de jugul turcesc. Nu tot aşa, însă, am scăpat noi, până 
în cele din urmă consecinţe, de prigonirile catolice, cari 
au sămănat întreg pământul Ardealului, mai ales în veacul 
XVIII, cu amintirea atâtor pătimitori din neamul nostru
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pentru credinţa ortodoxă. Şi-atunci, s’ar putea spune doară 
despre canonizarea de Sfinţi români, că e un act de pro- 

vocaţiune la adresa catolicismului. S’o vedem.
In raport cu stăpânirea turcească peste Românii din 

Vechile Principate şi din Ardeal, stăpânirea «catolică» a 
Habsburgilor şi uneltirile mai mult de cât vrăjmăşeşti ale 
codaşilor lor recrutaţi dintre noi sub formula unirii cu 
Roma, ni-au fost mai dăunătoare şi mai desastruoase decât 
însăşi dominaţia turcească. Sub turci, măcar am trăit 

munteni moldoveni, ardeleni, bănăţeni şi crişeni— în chip 

anticipat, în tro  apropiere de olaltă, politică, şi deşi străină, 
totuşi favorizatoare unor legături bisericeşti şi culturale 

ale întregi ortodoxii româneşti, —  legăturile de unitate pe 

cari tocmai Catolicismul le-a sfărâmat atunci, când a în
frânt dominaţiunea politică turcească şi, în consecinţă, a 
desbinat sufleteşte poporul român ardelean, îndesine şi în 
raport cu fraţii din Vechile-Principate.

Evident, cine a fost provocătorul urgiilor de atunci, 
din al căror cadru istoric se desprinde martiriul ortodox 
românesc ardelean al veacului XVIII, pentru a-şi cere, 
prin canonizarea de care aminteam, o satisfacţie istorică 

pentru trecut, şi-o pagină din viitor, ca un factor etic de 

pedagogie etică-ortodoxâ şi naţională în viaţa Românilor ?

Dar, să vedem, şi mai deaproape chestia «provo- 
caţiunii»: Roma a deschis deja seria de provocaţiuni şi 

prin  canonizări de sfinţi dintre elementele cele mai intole

rante fa ţă  de ortodocşi. E cazul vestitului «ienicer*—căci 
numai aşa i s’ar putea spune — al Ortodoxiei, Iosafat 
Kuncewicz, Mitropolitul gr. catolic din Polosk, născut or
todox şi trecut apoi la uniţi, pe care, pentru provocaţiile 
sale necontenite — din a cărora pricină fusese el mustrat 
aspru de Leon Sapieha, unul din cei mai mari bărbaţi 
politici şi de stat ai Poloniei— l-au ucis (1624) locuitorii 
oraşului Vitebsk. Acum 6 ani, când se plănuia de ca
tolici serbarea tricentenară a morţii lui Iosafat, cu o vă
dită ostilitate împotriva Ortodoxiei, «Sionul Românesc», 
gazeta eparhială unită dela Lugoj (an. 1924, nr. 18—20, 
pag. 50—51), flutura ideia serbării tricentenare ca o iz
bândă a «bisericii catolice de rit oriental» «asupra con

trarilor ei*, din prilejul comemorării mitropolitului g.
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catolic, care «a fost atacat de neuniţi>'). Oamenii ăştia» 
dela Lugoj, cum se vede, — răsăriţi din vrajbă şi hră
niţi din vechia ură a Papismului— îşi mobilizează «Sfinţii»,, 
până şi după moartea lor, în slujba himerei de domina- 
ţiune papală asupra ortodocşilor. Câtă deosebire morală 
intre mucenicii şi mărturisitorii români ortodocşi ai Ar
dealului, suferitori pentru credinţa lor şi a Bisericii orto
doxe, şi între — de pildă — martirul Iosafat al Rutenilor 
din Polonia şi al stratilaţilor papali dela Lugoj, Blaj, şi aiurea t

Mucenicii şi mărturisitorii noştri n’au stat în slujba unui 
războiu provocator, ci de apărarea unei curate moşteniri 
sufleteşti, mai mult decât milenară, a tuturor Românilor. 
Canonizându-i pe martirii săi, brâncoveni şi ardeleni, Bi
serica ortodoxă ar face numai aceeace ar fi şi este în 
dreptul şi datoria sa, ca aşezământ spiritual; aceeace este 
de cuviinţă şi plăcut lui Dumnezeu pentru cei mai aleşi 
luptători pentru adevărurile religiei ortodoxe, şi aceeace- 
ar fi de un suprem folos moral pentru obştea noastră cre
ştinească in faţa ispitelor, cari mai sapă şi azi la temeliile 
credinţei şi Bisericii ortodoxe, din partea catolicilor şi 
sectarilor.

Drumul canonizării Românilor e deja deschis, prin 
pilda ortodocşilor noştri greci, dar şi prin cazul sfântului 
şi cuviosului părintelui nostru Nicodim, arhimandritul dela 
Tismana, care a sfinţit pământul românesc cu viaţa sa 
călugărească şi cu aşezămintele sale mănăstireşti. Sf. Ni
codim, adecă e trecut, cu încuviinţarea mitropolitului Meletie 
al Moldovei, la 1846 şi cu aprobarea tăcută a Sfântului 
nostru Sinod, în Mineiul pe luna Decemvrie, la ziua de 26 
(Vezi Mineiul de Bucureşti, ediţia II din 1909, pag. 447 
şi urm.). Eu cred—n’am ajuns pân’acum s’o şi controlez— 
că prin Mineele noastre s’au mai introdus şi alţi sfinţir 
greceşti, posteriori,—şi’n acest caz chestiunea canonizării 
Sfinţilor româneşti ar fi un lucru şi mai uşor. Sufletul 
ortodox al Românilor a primit, bucuros, pe toţi Sfinţii din 
alte neamuri. Cu cât mai bucuros, aşa dar, ar primi el, 
şi ar cinsti şi pomeni pe Sfinţii răsăriţi între noi, în vremi 
mai apropiate, din sângele nostru şi din dureri, pe cari le

t. Am scris atunci, tn Revista Teologică dela Sibiiu (1924, pag. 45—9), 
„Unul din Sfinfif lor: losaphat Kuncevicz", dând răspuns acestei provoca- 
|lunt nedemne.
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mai resimţim fi la a căror vindecare trebue să ne gândim, 
nu numai prin neputincioase stăruinţe omenefti sau biseri
ceşti, ci fi prin ceeace spuneam că ar putea să fie un factor 
etic-spiritual, de înaltă valoare morală, adecă prin canoni
zarea martirilor noftri.

Sfântul Sinod n ar avea un mare fi greu lucru de 
-făcut în chestiune, decât să iee contactul informativ cu Bi
sericile surori fi, în aceeaşi vreme, să examineze, în mod 
oficial, aceeace avem deja scris, cu competenţa istorică, de 
doi doctori în Teologie ortodoxă, cari sunt dd. N. Iorga 
şi S. Dragomir, despre mucenicii brâncoveni fi cei ardeleni.

Arad, Ianuarie 1930. Prol. Dr. GH. CIUHANDU

D R U M U L  C R U C I I
Tu care-odinioarâ ’n Palestina 
Pe Laz3r din mormânt l-ai ridicat, 
Tu care ne-ai adus din cer lumina — 
Luceafăr pentru sclav şi împărat 
Te văd pe drum sub cruce ’nsângeraf.,

Pe trupul Tău potop de lovituri,..
Şi mulţi scuipau oceanul frunjii Tale: 
Iar hulele sburau din guri tn guri 
Pe drumul de lumină şi de jale...

Păşeai lovit în drum spre Golgothâ... 
Din soarele pe care Tu l-ai pus,
Să încălzească-al vremilor apus 
Cădea un biciu de foc pe fruntea Ta...

Pe fine care toate, Doamne, le-ai făcut, 
Isvorul veacurilor călătoare,
Şi tot ce cântă dincolo de soare 
Şi paradisul nevăzut,
Pe tof! ce frec, pe tofi cari-au trecut 
lisusl Iisusl pe Tine Te-au bătut 
Şi sub povara crucii ai căzut...

In urma Ta, cu suflet sfâşiat,
Maria ’nlăcrimată,
Maria care ’n brafe Te-a purtat 
Se prăbuşea cu Tine 'ndurerată...

*
* * *
Tu care por|i tot universu ’n mână 
Şi via(ă umbrii viefii noastre-al dat, 
Cel viu care pe tofi ne-ai înviat 
Tu ai dormit trei zile în ţărână...

Trei zile ’n praf şi-a treia zi a fost 
Să Te tnalfi din negrul adăpost... 
Din zidurile lutului de fer 
Pe fulgere Te-ai ridicat la cer...

Şi ’n sufletele noastre ai lăsat 
O candelă de dincolo de viată: 
Lumina ei veghează în morminte 
Dă orizont pământului în ceafă...
Să Te slăvim noi nu avem cuvinte 
Sub jertfa Ta azi, moartea este moartă 
Şi Te-aşteptăm să vii cu mare slavă 
In vueful din valea Iosafat.

CONSTANTIN GORAN

Sufletul creştin este acela pe care viaţa ttu-l mai tulbură 
şi moartea nu-l mai îngrozeşte.

, GALA GALACTION,
In Ziarul «Curentul».
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PROBLEMA UNIRII BISERICILOR CREŞTINE
DIN PUNCT DE VEDERE ORTODOX *)

II

Cum înţelege unirea Bisericilor fiecare dintre cele trei 
confesiuni creştine ?

Deşi necesitatea şi urgenţa unirii Bisericilor creştine 
este evidentă, ţinând seamă atât de obârşia Bisericii, cât 
şi de înrâurirea ei tot mai efectivă şi mai grabnică în 
lume, însă posibilitatea acestei uniri stă în strănsă legă
tură şi cu felul, în care fiecare dintre cele trei confesiuni 
înţelege unirea. Şi în această privinţă avem puncte de 
vedere destul de deosebite.

Curând după desbinarea din veacul al Xl-lea, au şi 
început încercările de unire, fiindcă Apusul, caşi Răsăritul, 
şi-au dat seamă de marea greşală ce se săvârşise. In 
Biserica romano-catolică, diferiţi papi, înconjuraţi de teologi 
celebri au cercetat problema unirii pe toate feţele şi au 
ajuns la un fel de doctrină destul de precisă a acestei 
probleme. In vremile noastre, mai ales papa Leon al 
XlII-lea şi-a câştigat merite deosebite în privinţa aceasta. 
Plecând dela ideile înaintaşilor săi, el le-a dezvoltat şi 
le-a precizat în mai multe enciclice, dintre care cele 
mai caracteristice sunt cele din anul 1895 şi 1897. 
Mediul, în care el voia să realizeze aceste idei, era Bi
serica ortodoxă şi cea anglicană. In linii generale, doctrina 
romano-catolică despre unire susţine următoarele: *)

Prin unirea Bisericilor creştine nu se poate înţelege 
un compromis rezultat din concesiuni mutuale, fără să 
se ţină seamă de dogme. Ea n’ar putea fi nici un sincre
tism religios cristalizat într’o astfel de formă vaporoasă 
şi mobilă, încât fiecare confesiune să-şi poată găsi în el 
doctrinele sale generale. O asemenea operaţie ar fi ase
mănătoare aceleia a unui filozof, care ar încerca să con
denseze toate şcoalele filosofice într’un sistem eclectic 
vag şi neconsistent. Şi n’ar mai putea fi vorba nici numai

*) Vezi „Bis. Ort. Rom. Nr. 2-3, Ffevruarie-Martie a. c.
5. Corn. ]. Calvet: Op. cit., pag. 38 şi urm.
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de o uniune mistică a unor suflete înfrăţite prin dragoste 
şi rugăciune reciprocă, care cred în acelaş Dumnezeu şi 
au fost răscumpăraţi de acelaş Mântuitor, dar care lasă 
cu totul la o parte deosebirile doctrinale şi numirile con
fesionale moştenite prin naştere. Ci, după concepţia papală, 
prin unirea Bisericilor se înţelfge şi o unire exterioară, 
vizibilă, oficială, în cadrul unei biserici organizate şi ierar
hizate, pe temeiul dogmelor şi a autorităţii unui singur 
şef suprem. De aceia, în apelul său la unire, Biserica 
romano-catolică nu se adresează tuturor creştinilor, care 
au sentimente religioase, ci numai acelora, care cu ade
vărat sunt creştini, adică «cred în divinitatea lui Iisus 
Christos, în sacerdoţiu, în harul divin şi, într’o formă 
generală, în simbolul apostolic, dar, în chip particular, în 
Biserica vizibilă şi ierarhizată. Aceia care nu mărturisesc 
această credinţă sunt necredincioşi, buni de convertit, 
dar nu creştini, cu care să te uneşti» *)'.

Plecând dela dogmă, ca primă condiţiune, a unirii, 
se înţelege, după concepţia papală, că dogma veritabilă 
este aceia, pe care o găsim în Biserica romano-catolică 
dintru început şi până la decretarea infalibilităţii urma
şului Sf. Petru. In ceia ce priveşte capul suprem, el n’ar 
fi altul decât papa, ca o condiţiune neapărată a unei 
adevărate unităţi organice bisericeşti. Căci „unitatea — 
argumentează un autor romano-catolic— nu se păstrează 
într’o societate cu elemente multiple ; decât prin forţa 
unui şef necontestat; dacă unitatea creştină a dispărut, 
aceasta s’a produs, fiindcă autoritatea lui Petru a fost 
contestată; dacă schizmaticii s’au divizat într’o pulbere 
de comunităţi şi secte, ei au ajuns aici prin pierderea 
centrului de unitate, a capului; prin urmare elementele 
divizate îşi vor găsi închegarea primind condiţiunea fun
damentală a unităţii, supunerea7) şefului, care este în 
Biserică urmaşul Sf. Petre.

Cu alte cuvinte, în desbaterile sale pentru unire, 
Biserica romano-catolică se ia pe sine ca normă, atât ca 
dogmă, cât mai ales ca unitate desăvârşită în persoana 
papei. Deci ea nu va trata cu celelalte Biserici ca dela 
egal la egal, ci le va socoti de rătăcite, care prin unire

6. I. Calvel: Op. cit., pag. 39.
7. |. Calvel : Op. cil. pag. 42.
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ar face altceva decât să se întoarcă iarăşi la matcă, 
recunoscând toate condiţiunile Romei, dar înainte de toate 
supunerea necondiţionată sf. Părinte. Aşa că până astăzi, 
din toate cazurile, pe care ni le înfăţişează istoria biseri
cească, se desprinde faptul, că unirea cu Roma n’a în
semnat altceva decât absorbirea mai lentă sau mai grabnică 
a unei Biserici ortodoxe sau eterodoxe în sânul ei. De 
aceia Biserica papală o singură clipă n’a suspendat pro
paganda şi goana după prozeliţi în sânul celorlalte con
fesiuni creştine.

Alta este atitudinea protestantismului faţă de problema 
unirii Bisericilor creştine. Ea se desprinde mai ales din 
dezbaterile celor două mari conferinţi religioase mondiale 
ţinute la Stockholm în 1925 şi la Laussanne în 1927, 
supt auspiciile societăţilor internaţionale religioase: „Viaţă 
şi acţiune11, „Credinţă şi organizaţie11. După socotinţa 
protestantă, o unire imediată a Bisericilor creştine pe 
temeiul dogmelor şi a unei organizări unitare nu se poate 
face. Astăzi sunt aşa de mari deosebirile în această pri
vinţă între confesiuni, încât o înţelegere grabnică şi com
pletă, a întregii creştinătăţi este exclusă. De aceia, 
deocamdată, trebue să se caute alte puncte de contact, 
care să uşureze colaborarea întregii creştinătăţi într’un 
anumit domeniu, fără însă a ridica problema deosebirii de 
dogme şi de administraţie bisericească. Asemenea puncte 
de contact pot fi problemele practice de viaţă şi acţiune 
creştină, a căror rezolvare va avea ca urmare pătrunderea 
duhului creştin în toate cutele vieţii moderne a popoarelor, 
care sunt aşa de mult îmbâcsite astăzi de foarte numeroase 
şi felurite curente antireligioase. Tot puncte comune pot 
fi, după concepţia protestantă, şi ideile generale despre 
credinţa creştină, şi organizarea bisericească, păstrându-şi 
însă fiecare biserică tradiţiunile sale istorice! Colaborarea 
pe temeiul acestor idei generale ar contribui mai ales la 
accelerarea răspândirii Evangheliei la popoarele păgâne. 
Şi numai într’un viitor mai depărtat, după ce se va fi 
stabilit între confesiuni o strânsă legătură sufletească, 
va putea fi vorba de o astfel de unire, încât toţi fiii 
Bisericii să se poată Împărtăşi cu trupul şi sângele Dom
nului în faţa aceleiaşi sfinte mese şi cu conştiinţa împăcată.

Punctul de vedere ortodox faţă de problema unirii
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Bisericilor creştine nu este nici aşa de rigid ca cel papal, 
dar nici aşa de elastic ca cel protestant.

O unire completă, şi după socotinţa Bisericii orto
doxe, se va putea realiza tot pe baza unităţii dogmatice 
şi administrative, după cum susţine şi Biserica romano- 
catolică. Dar punctul de vedere al verificării adevăratei 
dogme şi al principiului de unitate supremă administra
tivă este foarte diferit între cele două Biserici. Pe când 
Biserica papală primeşte dogma aşa cum s’a cristalizat 
în sânul ei dintru Început şi până astăzi, când această 
Biserică crede că singură poate încă să decreteze dogme, 
Biserica ortodoxă ia ca unitate de măsură perioada bise
ricească dela început şi până în veacul al Xl-lea, până 
când avem într’adevăr o singură Biserică şi deci o unitate 
dogmatică. Pe temelia acestei unităţi dogmatice stau şi 
cele două mărturisiri ortodoxe dela 1642 şi 1672.

Şi, iarăşi, pe când Biserica apuseană rămâne nezgu
duită pe principiul că papa este vicarul lui Christos pe 
pământ, urmaşul sf. Petru şi capul suprem al Bisericii, 
Biserica răsăriteană vede unitatea ei şi suprema autoritate 
de conducere în persoana Mântuitorului, capul nevăzut al 
Bisericii, şi în principiul sinodalităţii ecumenice, garantat 
prin lucrarea Duhului Sfânt, a colectivităţii reprezentanţilor 
Bisericii şi a tradiţiei istorice din primele opt veacuri. De 
aceia, câtă vreme Biserica apuseană şi cea răsăriteană va 
rămânea fiecare pe poziţia sa cu privire la dogmă şi con
ducerea supremă, omeneşte vorbind, va fi imposibilă o 
unire prin bună înţelegere, ci numai prin absorbirea uneia 
de către cealaltă.

Cu concepţia protestantă despre unire, Biserica or
todoxă are un punct de contact foarte fericit în urmă 
pentru viitor, întrucât ea recunoaşte necesitatea unei 
perioade de pregătire a unirii pe temeiul colaborării la 
rezolvarea problemelor generale de viaţă creştină. De 
aceia Biserica ortodoxă a şi participat prin reprezentanţii 
ei cei mai distinşi la toate manifestaţiunile de înfrăţire 
generală creştină, care s’au desfăşurat după războiul mon
dial. Dar ea va fi totdeauna foarte atentă să nu treacă 
pe nesimţite graniţa, care fixează patrimoniul ei dogmatic 
latreutic şi disciplinar, aşa cum l-a primit dela cei dedemult.
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III.

Greutăţile şi mijloacele realizării unirii Bisericilor.

Oricum am privi problema unirii Bisericilor creştine, 
în laza pregătitoare sau definitivă, rezolvarea ei întâmpină 
mari greutăţi, pe care nu trebue să le ignoreze sau să 
le ocolească luptătorii sinceri pentru împăcarea creştină
tăţii. Dimpotrivă, cu cât acele greutăţi vor fi mai profund 
cunoscute şi mai bine studiate, cu atât mai uşor se va 
găsi metoda de a le înlătura.

O primă greutate este faptul, că cele trei confesiuni 
creştine s’au cristalizat în cursul veacurilor, subt înrâurirea 
a diferiţi factori, în trei forme istorice cu note foarte 
dinstincte între ele. Deşi Evanghelia este aceiaşi, trecută 
însă prin sufletul diferiţilor indivizi şi popoare, capătă o 
anumită coloratură, care devine un element specific al 
culturii, personale şi colective. Astfel avem astăzi un tip 
ortodox, altul romano-catolic şi altul protestant, destul 
de deosebite între ele, atât ca conştiinţă, cât şi ca practică 
religioasă. Şi pe conştiinţa religioasă individuală se înalţă 
conştiinţa religioasă a maselor: popoare ortodoxe romano- 
catolice şi protestante. Aşa stând lucrurile, oricât de op
timist şi de entusiast ar fi cineva într’ale unirii, nu poate 
trece cu vederea asemenea stări sufleteşti individuale şi 
sociale, dospite prin aluatul creştin în curs de mai 
multe veacuri.

Va mai tărăgăna unirea într’o anumită măsură şi 
ignorarea reciprocă a confesiunilor creştine. Această me
teahnă nu numai că împedică recunoaşterea meritelor 
fiecărei confesiuni şi produce o atmosferă de răceală-, dar 
alimentează şi cele mai greşite păreri între ele. In privinţa 
aceasta, cele mai multe ponoase le-a purtat Biserica or
todoxă. Pe ea, care a trăit în împrejurări istorice mult 
mai puţin prielnice, celelalte două surori au privit-o până 
acum de curând cu un zâmbet de compătimire condes
cendentă şi chiar de dispreţ. Foarte des am recoltat din 
partea romano-catolicismului vrăşmăşie, iar din partea 
protestantismului, desconsiderare. In cazul cel mai fericit, 
socotiţi am fost ca o pradă de împărţit pentru expediţii 
misionare. Şi lucru dureros, astfel de păreri sunt împăr
tăşite de reprezentanţii cei mai distinşi ai Apusului creştin.
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Astfel, Bonomelli, episcop de Cremona, socoteşte că 
Biserica ortodoxă ,,nici n’are dreptul la o discuţie cu 
privire la o închipuită moştenire dela Christos. Neştiinţa 
şi simonia sunt cele două racile incurabile ale clerului 
mirean şi monahal ; influenţa ei asupra clasei intelectuale 
este aproape nulă ; Biserica parcă nici n’ar exista: ea se 
înfăţişează ca o umbră din trecut,..; aproape că nici nu-şi 
merită numele de Biserică creştină11. Şi apoi în alt loc, 
în cartea sa, acest episcop romano-catolic mai adaogă: 
„Niciun duh de viaţă ştiinţifică, artistică şi literară nu se 
sălăşlueşte într’însa...; ea nu ştie ce-i apostolatul şi, în
cremenită, trăeşte numai cu bănuiala11 8). Alt romano- 
catolic reprezentat^ principele Max von Sachsen, apre
ciază astfel pe creştinii ortodocşi: ,,In Apus, nici catolicii, 
nici protestanţii nu iau în serios concepţiile lor. Sunt foarte 
înapoiaţi faţă de toţi. Nu mai joacă niciun rol. Nu face 
nici să-i mai ataci, fiindcă nimeni nu se mai ocupă de 
ei...; sunt un corp fără suflet; sunt morţi printre vii1-9).

Şi în lumea protestantă găsim păreri destul de să
răcăcioase şi de schimonosite despre ortodoxism, dar nu 
chiar aşa de veninoase ca în Biserica papală 10). Este evi
dent că asemenea aprecieri ale Apusului creştin faţă de 
Răsăritul ortodox izvorăsc nu numai dintr’un zel necreş
tinesc de concurenţă confesională, ci şi dintr’o înspăi
mântătoare necunoaştere a ortodoxismului. Trebue să 
mărturisim însă, că astăzi aceste aprecieri sunt foarte 
mult rectificate. Interesul pentru problemele religioase ivite 
după război, revărsarea clericilor, teologilor şi cugetăto» 
rilor ruşi în Apus şi ivirea unei întinse literaturi, care 
priveşte mai ales ortodoximul rusesc, pun în altă lumină 
orientul creştin.

Mult a contribuit şi contribue la învrăjbirea confesiu
nilor religioase şi politica. însemnătatea Creştinismului 
pentru propăşirea popoarelor n’a scăpat din vedere nici 
unui suveran; de aceia mulţi principi l-au şi sprijinit in 
operele sale misionare interne şi externe. Câtă vreme in

8. Jeremias Bonomelli, Bischof von Cremona: Die Kîrche. Deutsche 
Ueberselzung, Freiburg im Br. 1902, pag. 158 şi urm., la Prof. Dr. Ştefan 
Ţankov: Pas or/hodoxe Ckristentum des Ostens, 1928, pag. 16

9. Prlnz Max von Sachsen: Vorlesungen iiber die orientalische Kirchen- 
Jrage. Freiburg (Schweiz), 1907, pag. 60,56 la Ţankow. Op. cil. pag. 16.

10. Comp. Ţankov : Op. d l., pag. 17 şl urm.
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teresele politice au fost subordonate principiilor creştine 
sau cel mult au mers paralel cu ele, Biserica n’a păgubit. 
Dar s’au găsit stăpânitori, care să abuzeze de autoritatea 
Bisericii şi a învăţăturilor sale în scopuri pur politice. 
Atunci se constată o pogorâre şi o desconsiderare a 
acestui aşezământ dumnezeesc. In toate evenimentele mari 
bisericeşti, care au învrăjbit creştinătatea, se poate urmări 
Înrâurirea nefericită a elementului politic. De exemplu, 
cât venin a făcut Orientului ortodox întemerea imperiului 
latin la Constantinopole în timpul cruciatelor ! Grecii au 
rămas aşa de indignaţi, încât preferau stăpânirea păgânilor 
„ocrotirii41 creştineşti a împăraţilor apuseni de subt călău
zirea papilor. încercările de unire după secolul al Xl-lea 
n’au reuşit în mare parte tot din amestecul intereselor 
politice cu cele religioase. Reforma lui Luther era pusă la 
grea încercare şi poate că s’ar fi evitat o nouă schimbare 
In Biserica creştină fără amestecul politicii principilor 
germani, care aveau tot interesul să dărâme stăpânirea 
lumească a papilor. Introducerea reformei în Anglia pleacă 
dela o neînţelegere politică ca să ajungă la cea religioasă.

Tot în direcţia neînţelegerilor politice cu urmări ne
fericite pentru armonia religioasă poate fi socotit şi şovi
nismul naţional, care învrăjbeşte confesiunile între ele sau 
chiar Bisericile naţionale ale aceleiaşi confesiuni. Războiul 
mondial a pus într’o evidenţă foarte dureroasă aceăstă 
constatare.

Afară de aceste greutăţi şi cauze generale cu documen
tare istorică, există încă şi alte cauze mai personale, mai 
imponderabile, dar care alimentează tainic şi continuu 
dezbinările confesionale. Acestea sunt patimile josniciei 
omeneşti: ambiţiile personale, înfumurarea, ura, dorinţa de 
stăpânire, teama de a pierde situaţii câştigate şi atâtea 
alte stări sufleteşti In cel mai izbitor contrast cu dragos
tea evanghelică.

Dacă creştinătatea va continua aceiaşi viaţă de în
vrăjbire, să fie atentă că se depărtează tot mai mult de 
poruncile lui Chistos, capul Bisericii, şi luptă făţiş împo
triva operei Duhului Sfânt, inima Bisericii. De aceia trebue 
să se găsească mijloace îndrumătoare spre împăciuirea 
confesională. Aceste mijloace stau în strânsă legătură cu 
greutăţile şi cauzele, de care ne-am ocupat. Ţinând seamă



PR O BLEM A  UN IRII B ISER IC ILO R  CREŞTINE 343

de fixarea tipurilor religioase şi de cristalizarea în anumite 
forme istorice a confesiunilor creştine, vom trage o primă 
normă de mare importanţă pentru viitoarea unire reli
gioasă, dacă nu voim să plutim în văzduh cu rezolvarea 
ei. Unirea Bisericilor, când va binevoi Dumnezeu să se 
realizeze, nu va putea însemna o uniformizare a popoarelor 
creştine, o nivelare completă a lor. Aceasta ar fi nu 
numai o imposibilitate, dar şi o vătămare a bogăţiei 
Creştinismului. Dacă Ziditorul a făcut popoare şi vase, 
tot el îngădue şi o anumită varietate în manifestările 
creştine. Căci roadele Evangheliei stau în legătură nu 
numai cu puterea cuvântului Domnului, ci şi cu pământul, 
în care a fost semănat. Şi după cum valoarea culturii 
umane stă în varietatea componentelor sale, a culturilor 
noroadelor, tot aşa puterea de creaţiune a Creştinismului 
iese la iveală din varietatea manifestărilor sale în sânul 
diferitelor popoare. De altfel, chiar în primele 11 veacuri 
creştine, unitatea Bisericii creştine se înfăţişă mai mult 
ca o federalizare a diferitelor Biserici pe temeiul aceleiaşi 
dogme, aceluiaş cult şi aceleiaşi disciplini, dar cu mici 
deosebiri locale, care n’au rupt legătura dragostei şi n’au 
păgubit comuniunea Bisericilor.

O astfel de înţelegere a unirii impune nu numai o 
cunoaştere profundă a Bisericii unitare până în veacul al 
Xl-lea, ci şi o cunoaştere reciprocă între confesiuni. 
Cât de păgubitoare a fost ignoranţa între ele, am cons
tatat ceva mai înainte. Noi, ortodocşii, trebue să fim 
mândri, că ne-am dat toată silinţa să cunoaştem Apusul 
religios. Elita teologilor ortodocşi şi-a făcut studiile su
perioare la universităţile protestante şi romano-catolice. 
Literatura teologică a acestor confesiuni a ajuns să fie 
foarte preţuită de Răsăritul ortodox. Poate că noi chiar 
am exagerat aceste legături cu Apusul, spre paguba le
găturilor reciproce dintre ţările ortodoxe. In schimb, 
romano-catolicismul şi protestantismul au tratat multă vreme 
ortodoxismul ca o ramură uscată a Creştinismului. Numai 
prefacerile războiului au adus o schimbare de atitudine 
destul de fericită şi chiar surprinzătoare faţă de trecut. 
Abatele Calvet, într’o scriere destul de recentă despre 
unirea Bisericilor, scrie şi următoarele : ,,...Şi noi avem 
datoria de a cunoaşte celelalte Biserici creştine, de a
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avea cel puţin noţiunile elementare despre constituţia şi 
istoria lor. Nu-i o datorie de dragoste de a-ţi cunoaşte 
fratele ? Când îi vom cunoaşte, îi vom înţelege mai binei 
la început vom rămânea uimiţi, întâlnind la ei practic; 
care ne vor pune în încurcătură; dar după aceia vom 
constata raţiunea acelor practici şi câteodată vom ajunge 
să ni să pară naturale. Adeseori cu surprindere vom 
descoperi la ei o credinţă mai superioară ca a noastră; 
ne vom întări în contact cu pietatea lor...“ ") Tot din 
dorinţa de a ne cunoaşte, papa a întemeiat la Roma 
Institutul oriental, a cărui publicaţie ,,Christiana orientalia11 
cuprinde studii foarte temeinice despre fiinţa şi dezvol
tarea istorică a ortodoxismului. In lagărul protestant, mai 
ales în Germania, de asemenea este mare fierbere în 
cercetarea credinţei noastre. Pe lângă o mulţime de publi
caţii de specialitate, apare şi marea revistă „Occident şi 
Orient“ (Occident und Orient), la care colaborează re
prezentanţii cei mai distinşi ai protestantismului şi orto
doxismului. Pornind dela o cunoaştere întemeiată pe o 
metodă aşa de solidă şi de ştiinţifică, este peste putinţă 
ca confesiunile creştine să nu ajungă la o apropiere tot 
mai mare.

In ceia ce priveşte politica şi şovinismul naţional ca 
ferment de discordie al creştinătăţii, cel mai potrivit 
antidot este îndrumarea conştiinţei religioase a maselor 
creştine în direcţia înfrăţirii, evitându-se spiritul de aver
siune confesională. După cum astăzi, în raporturile inter
naţionale dintre popoare, conducătorii nu mai pot lua 
hotărîri făţiş, împotriva opiniei publice, tot astfel în do
meniul religios nu vom ajunge la rezultate apreciabile în 
direcţia, de care ne ocupăm, dacă opinia publică religioasă 
dintr’o ţară nu este de acord cu hotărîrile proistoşilor.

Dacă la această educaţie religioasă a maselor, vom 
mai adăoga şi strădania personală a fiecăruia de a se 
scutura de zgura sufletească, care dă naştere la atâtea 
conflicte, vom ajunge să pregătim un teren tot mai favo
rabil unirii religioase, care preocupă astăzi toate confesiunile.

Pr. Dr. GH. GHIA
Profesor In Craiova.

I I . ]. Calvel : Le t  robUme catholique de l’Uniondes Eglises, 1921, pag. 86.



CRO N ICA  BISERICEASCĂ 3 4 5

C R O N I C A  INTERNA
M I R O N

CU MILA LUI DUMNEZEU PATRIARH AL ROMÂNIEI ŞI AL 
CETĂŢENILOR ROMÂNI DREPTCREDINCIOŞI DE 

PRETUTINDENI

Fiilor noştri sufleteşti din bineprimitoarele State-Unite 
aie Americei de Nord şi Canada

Har şi pace dela Domnul nostru Iisus Hristos, iar dela Noi 
părintesacă salutare şi patriarhiceşti binecuvântări.

IUBIŢ II MEI F II SUFLETEŞTI,

lată, că Păstorul vostru vine să vă mângâe din nou, cu 
scrisoare duhovniceasca, de ziua cea mare şi luminata a învierii 

Domnului.
Când toţi creştinii Sfintei noastre Biserici ortodoxe din Ro

mânia, printre cari atâţia părinţi, soţii, fraţi şi rude de-ale 
voastre, îmbracă astăzi haină de sărbătoare, bucurându-se de 
praznicul praznicelor, nu se putea ca voi, cei din depărtare, să 
fiţi lăsaţi uitării, fă ră  a simţi măcar o parte din dragostea pur
tării Noastre de grijă, către cei încredinţaţi Nouă spre mântuire.

Şi nu este prilej mai fericit pentru întărirea sufletelor 
voastre, decât acesta al Sfintelor Paşti, când inimile se deschid 
senine ca florile primăverii, cântând, pline de bucurie cântarea 
cea dumnezeească: Hristos a înviat din morţi cu moartea pre 
moarte călcând şi celor din mormanturi viaţă dăruindu-le !u ̂

Strălucită şi minunată zi a învierii, cea mai scumpă din 
ioate sărbătorile noastre, căci ea ne încredinţează de adevărul cel 
netrecător, că Iisus, este Fiul lui Dumnezeu şi Mântuitorul lumii l 

In lumina acestui praznic slăvit, ne putem da seama mai 
bine ca oricând, de învăţătura cea mare, că Iisus singur^este 
bucuria şi nădejdea vieţii noastre. Deaceea cu dreptate zice Sfântul 
Apostol Pavel: „Nu vă împovăraţi cu nicio grijă. Ci întru toate, 
prin închinăciune şi prin rugă cu mulţumită cererile voastre să 
fie arătate lui Dumnezeu. Şi pacea lui Dumnezeu, care covârşeşte 
orice minte, va păzi inimile voastre şi cugetele voastre, în Christos
Iisus". (Filipeni 4, 6-7). ■

Amintindu-vă aceste cuvinte apostoleşti, o fac cu gândul la 
lipsurile şi suferinţele, în cari se sbate astăzi toată lumea,̂  şi din 
a căror pricină oamenii se simt tulburaţi şi îngrijoraţi, în faţa 
zilei de mâine. Este adevărat, că pretutindeni bântuie o mare 
criză economică, cum încă n’a fost cunoscută de multă vreme.

Aceasta pastorală se va cili în toate bisericile noastre ortodoxe din 

Slalele-Unile şl Canada.
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Până şi mândra ţară a Statelor-Unite a început să sufere de 
şomaj; mii de întreprinderi, dau faliment pretutindeni,a, milioane 
de muncitori rămân fără  lucru. Eră de aşteptat, ca cei cari vor 
suferi întâi să fie emigranţii şi astjel mulţi dintre voi veţi fi 
căzut în adâncă mizerie printre străini.

Eu, ca părintele vostru sufletesc, trebue să vă spun că, tocmai 
in aceste vremuri de cumplită sărăcie, trebue să vă alipiţi cu 
atât mai tare de Sfânta Biserică şi să vă găsiţi mângâierea în 
credinţa strămoşească. Iar între voi să fie adevărată iubire cre
ştinească şi să vă ajutaţi unii pe alţii, nelăsând cei cu stare pe 
cei lipsiţi, să moară de foame. Vreau să îndemn, mai cu osârdie, 
pe femei, ca ele, cu firea lor mai miloasă şi înţelegătoare, să 
se apropie de cei nenorociţi şi să organizeze opere de ajutoare. 
Am auzit multe Incruri frumoase despre femeile fruntaşilor 
noştri din America şi am înţeles, mai cu seamă de cele spuse 
de unul din fruntaşii D-v., care s’a întors în ţară pe câtăva 
vreme, cum că au învăţat multe lucruri de folos dela surorile 
lor americance, cari sunt cele mai active şi inteligente femei din 
lume, şi că au organizat reuniuni harnice, cari lucrează peste 
tot spre cinstea şi buna mulţămire a societăţii româneşti. Pentru 
această muncă de jertfă le trimit tuturor binecuvântările mele 
patriarhiceşti, îndemnându-le ca şi de aci înainte să se ostenească 
pentru alinarea suferinţelor, iar în casele lor să fie strajă la 
altarul străbun al neamului, crescându-şi copiii în frica de Dum
nezeu, învăţându-i dulcea noastră limbă şi vorbindu-le cât mai 
des de frumoasa noastră, ţară, pe care ei n’o cunosc poate.

Ia r pe voi, f iii mei duhovniceşti, vă povăţuesc să nu vă 
lăsaţi târâţi de învăţături primejdioase şi curente rele, cari 
zdruncină liniştea şi bunăstarea Marei Americe, care v’a primit 
şi v’a dat pâinea pentru voi şi ai voştri. In  orişice ţară, când 
vin vremuri grele, anarhiştii şi comuniştii lucrează, mai ales 
printre muncitorime, pentru a o câştigă la învăţături vătămă
toare şi revoluţionare. Voi, oricât de nenorociţi aţi fi, să nu vă 
lăsaţi târâţi în nicio mişcare din acelea, care primejduteşte si
guranţa Statului, ci mai degrabă să urmaţi sjatul Sf. Apostol 
ravel, care zice: „Orice suflare să se supună înaltelor stăpâniri, 
căci nu este stăpânire, fără numai dela Dumnezeu rânduită. Pentru 
aceea cine se împotriveşte stăpânirii, se împotriveşte rânduelii lui 
Dumnezeu; iar împotrivitorii vor luâ osândă asupra lor“ (Romani 
13, !_2). Aşa încât, vă sfătuesc cu multă tărie să nu luaţi parte 
la adunările de învrăjbire, ci mai degrabă să mergeţi la slujbele 
Sfintei noastre Biserici, să prim iţi cuvânt de învăţătură, ca să 
umblaţi în viaţă paşnici şi neturburători ai aşezămintelor unei 
ţări, care v’a primit şi v’a ocrotit.

Tocmai trecutul de urgie şi de apăsare al neamului nostru 
ne arată, că dacă el a scăpat de atâtea primejdii şi a răzbit la 
lumina libertăţii depline, apoi aceasta se datoreşte numai credinţei 
neclintite în Dumnezeu şi alipirii lui de Sfânta Biserică Ortodoxă, 
care, ca o maică bună şi iubitoare, l a apărat şi l-a mângâiat
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în toate năcazurile. Cu atât mai mult eram încredinţat, că pentru 
voi, cei plecaţi dela vetrele părinteşti şi aşezaţi printre străini, 
tocmai de cealaltă parte a lumii, numai Biserica vă poate fi cel 
mai puternic şi mai statornic scut de apărare. Astfel, sunt ani 
mulţi, decând Ne frământăm cu mintea zi şi noapte, cum am 
putea întări mai bine Biserica noastră de acolo, prin înfiinţarea 
unei Episcopii misionare.

După multe încercări şi greutăţi, Dumnezeu Ne-a învred
nicit— ajutat mai ales şi de hotărârea voastră frumoasă din 
Congresul bisericesc dela Detroit—să decretăm înfiinţată în mod 
canonic Episcopia ortodoxă română din Statele-Unite ale 
Americii şi Canada şi să vă vestim oficial acest act istoric, încă 
din toamna anului trecut.

Vă mărturisim, că această faptă însemnată, a Jost una din 
cele mai mari bucurii ale vieţii Noastre, deoarece simţiam, că 
de-acum vom avea pentru fraţii noştri buni de acolo, cea mai 
nebiruită cetate a credinţa şi vieţii lor naţionale. Ia r prin aceea 
că am pus această Episcopie sub autoritatea şi privegherea Pa
triarhiei Noastre, spre a-i îndrumă paşii cu toată grija posibilă, 
aveţi încă o dovadă curată a dragostei părinteşti ce V’o purtăm 
de o viaţă întreagă.

Dar, pentru a izbândi întru organizarea deplină a Epis
copiei celei nouă, pe lângă silniţele Noastre, trebue să vie şi 
ajutorul vostru. Acest ajutor este cu atât mai de lipsă, cu cât 
Statul nostru trece acum prin greutăţi nespus de mari, cari nu-i 
îngădue să facă tot cât ar dori el. De aceea Vă sfătuim din 
toată inima să ascultaţi — până la alegerea Episcopului — de 
'Comisia bisericească din Detroit, care a fost întărită de Noi şi 
lucrează după ordinele Noastre. Nu plecaţi urechea la şoaptele celor 
rătăciţi şi protivnici, ci grăbiţi-vă să mergeţi după poveţele noastre 
arhiereşti, strângându-vă cu mic cu mare in juru l Episcopiei.

Nicio parohie să nu lipsească din organizaţiunea cea nouă, 
care trebue să le cuprindă pe toate deopotrivă, cu drepturi egale 
şi cu respectarea neatinsă a averii lor bisericeşti de orice fel, ca 
biserici, case parohiale, case culturale şi altele.

Deasemenea, vă îndemn să ajutaţi noua Episcopie şi cu 
jertfele voastre în bani, fireşte nu de silă, ci de bună voie, spre 
a se putea crea un Fond central, din care să se acopere chel- 
tuelile ce le are conducerea şi administrarea cea nouă a Bisericii 
voastre, mai ales că sperăm dela Dumnezeu iarăşi zile mai bune 
şi de câştig.

Cu grija bună deoparte, cu tragerea de inimă din partea 
parohiilor, Fondul va creşte în aşa fel, încât în ziua când veţi 
avea pe Episcopul dorit de voi, să vă puteţi lăudă că aţi strâns, 
cu truda şi voinţa voastră, mijloacele de lipsă pentru organi
zarea cât mai bună a Episcopiei româneşti, ca ea să poată sta 
cu cinste, alături de Episcopiile celorlalte neamuri din America.
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Ţara nu va întârzia să vă dea sprijinul ei părintesc, mai 
ales când va vedea silinţele voastre frumoase în juru l închiegării 
Episcopiei, aşa cum le-aţi arătat toideauna şi în trecut, înălţând 
atâtea minunate - biserici şi case parohiale în America şi aju
tând clădirea ori înoirea celor din satele voastre, de acasă.

Iar pentru a vă da încă o dovadă a dragostei Mele de 
fiecare zi pentru sufletele voastre, am hotărît ca, începând cu 
toamna ce vine, câţiva tineri dintre copiii voştri, cari au terminat 
liceul în America, să fie aduşi la Facultatea de Teologie din Bu
cureşti, iar după terminarea ei, să se înapoieze, spre a vă păstori 
ca preoţi ai voştri. Şi pentru a le uşurâ învăţătura, îi voiu 
aşeza în Internatul nostru teologic Radu-Vodă, unde ei vor fi 
ţinuţi fără nicio plată, cu toate cele de lipsă traiului, dar mai 
ales primind o frumoasă educaţie religioasă.

Freacucernicul Părinte Ioan Truţia, împreună cu comisia 
bisericească interimară, Ne va recomanda din vreme, deocamdată 
trei din cei mai distinşi tineri, doritori a se pregăti pentru slujba 
Domnului.

In  felul acesta, toate parohiile noastre din America vor 
ajunge cu vremea, să aibă nu numai preoţi bine pregătiţi, dar 
şi cunoscători iscusiţi ai vieţii americane şi ai obiceiurilor 
voastre, căci sunt trup din trupul vostru şi dragoste din dra
gostea voastră.

Pe lângă aceasta, Ne gândim şi la alte purtări de grije 
duhovniceşti pentru voi, căci deacum fiind sub ascultarea Noastră, 
şi datoriile ce le avem către voi, sunt mai mari şi mai numeroase.

Cu nădejdea, că bunul Dumnezeu se va îndura de suferinţele 
omenirii şi va da lumii vremuri de pace şi înflorire, îm i înalţ 
gândul către Acela, care poate mult mai presus decât ceeace în
drăznim Noi a-1 cere, şi vă urez tuturor să petreceţi Sfintele 
Sărbători ale învierii, în pace, sănătate şi bucurie creştinească, 
luând aminte la toată învăţătura Domnului Nostru lisus Hristos, 
pentruca să aveţi o viaţă curată şi cinstită pe acest pământ şi 
să căpătaţi mântuirea sufletelor voastre.

Dat în reşedinţa Noastră patriarhală din Bucureşti, la 22 
Martie, anul mântuirii 1931.

Cu arhiereşti binecuvântări, 

al vostru de binevoitor

M I R O N
PATRIAH AL ROMÂNIEI

Ţara se drege închizându-ne cât se poate în margenile patriei şi 

lucrând până la stoarcere, orice ar fi, fiecare la rostul nostru.

N. 10RGA,
în Neamul Romăncsc, 5 Martie 1931
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Arhiereul Evghenie Humulescu Piteşteanu
Luni, 23 Martie curent, s’a stâns din viaţă, la reşedinţa Epis

copiei din Curtea-de-Argeş, acela ce a fost arhiereul Evghenie Hu
mulescu Piteşteanu, In ziua de Buna-Vestire, i s’a făcut prohodirea 
şi înmormântarea. Rămăşiţele sale pământeşti au fost transportate 
la Mănăstirea Turnu, după dorinţa decedatului, unde au fost aşe
zate, spre odihnă veşnică, alături de ale fericitului ctitor al acelei 
mânăstiri, Gherasim Timuş, fost episcop al Argeşului.

Vlădica Evghenie era originar din judeţul Neamţ. Se ştie atât 
că era fiul duhovnicesc al blândului şi evlaviosului losif Gkeor- 
ghian, fost în două rânduri, mitropolit primat al României. Studiile 
secundare şi le făcuse la seminarul „Nifon Mitropolitul", obţinând 
premiul I, în toate clasele. Profesorii seminarului erau încântaţi 
de acest tânăr, împodobit dela natură, cu toate darurile unui ales 
slujitor al altarului. Intr’adevăr, Humulescu avea o înfăţişare di
stinsă şi impunătoare; avea o minte figeră, spontană şi adânc pă
trunzătoare şi o nobleţă din fire, care te cucerea.

Terminând cu elogii, facultatea de teologie din Bucureşti a 
îmbrăţişat de tânăr shima monahală, fiind hirotonit diacon pe seama 
Sf. Mitropolii din Bucureşti.

Pe vremea marelui mitropolit Ghenadie Petrescu, era arhi- 
diacon şi predicator al Sf. Mitropolii. Răposatul întru fericire Re
gele Carol I  venea adesea la mitropolie, ca să asculte sfintele 
slujbe şi predicile, pline de convingere şi entuziasm ale arhidia- 
conului Evghenie. Erau într’adevăr înălţătoare. Bucureştenii îşi 
amintesc, cu multă evlavie, de frumuseţa sfintelor slujbe care se 
săvârşeau pe acele vremi, la mitropolia din Capitală, în faţa mi
tropolitului Ghenadie, care nu lipsea dela biserică ; el însuşi fiind 
un bun slujitor şi un admirator al clericilor de talent rar, cum era 
Evghenie. Ca predicator, Humulescu cunoştea bine Sf. Scriptură, 
pe care o mânuia şi o utiliza, cu o abilitate neîntrecută. Avea şi 
o dicţiune de o rară claritate. Cuvântul său dulce te atrăgea şi te 
cucerea; iar ochiul său ager, te cuprindea şi te stăpânea. Aş putea 
zice că se asemăna cu marii predicatori, din epoca de aur a cla
sicităţii creştine. Predicile sale au fost adunate într’un volum şi 
publicate sub titlul de Păşune duhovnicească, de către unul din 
preetenii şi admiratorii săi.

Când a fost ales arhiereu, toţi cunoscuţii şi admiratorii săi 
s’au bucurat. La hirotonirea sa, a ţinut să asiste, în persoană, şi 
regele Carol I, înţeleptul suveran al României, vrând a arăta prin 
aceasta, simţimintele de care era animat, faţă de acest cleric distins 
la care ţinea mult.

Pe lângă darul cuvântului, Evghenie avea o voce înaltă, 
armonioasă şi de o dulceaţă rară. Cunoştea apoi muzica biseri
cească, cum puţini dintre clerici au cunoscut-o. Slujbele pe care 
le săvârşea el te transportau în înălţimea cerului. Se părea că 
auzi cântând corurile îngereşti, iar nu glasuri omeneşti. Evghenie 
era artist bisericesc, în adevăratul înţeles al cuvântului. In adoua
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jumătate a secolului al XIX, numai vlădica Nijon, fost episcop al 
Dunării de Jos, se mai putea măsura cu dânsul, în ceace priveşte 
frumuseţea săvârşirii slujbelor bisericeşti. Evghenie însă îl întrecea.

După războiul mondial, amărât de multe suferinţi, se îm
bolnăvi, retrăgându-se la mănăstirea Turnu, de pe malul Oltului. 
Acolo, sub coasta muntelui, -în liniştea adâncă a naturii, ascultând 
numai gâlgâitul cursului apei, şi-a petrecut el ultimii ani ai vieţii. 
Din pricina unei slăbiciuni trupeşti, în care căzuse, în ultimul 
timp, nici la şedinţele Sf. Sinod, nu mai putea lua parte.

In clipa părăsirii acestei vieţi vremelnice şi pline de necazuri 
a acelui care a fost podoaba bisericii, ţin să amintesc că farmecul 
sfintelor slujbe ale bisericii ortodoxe, când sunt săvârşite cu toată 
evlavia cuvenită şi de către persoane cu adevărată chiemare bi
sericească, cum era arhiereul Evghenie — te transportă până la 
sublim; iar astăzi, dacă se observă o lipsă, dacă se simte un gol 
în serviciul nostru bisericesc, apoi acesta este golul liturgic.

Fie, ca valori ca Evghenie Humulescu să mai răsară în sânul 
Bisericii noastre naţionale, spre slava Bisericii strămoşeşti şi cinstea 
neamului nostru românesc.

f  Arhiereul Dr. VENIAMIN POCITAN BĂRLADEANUL
Vicarul Sf. Episcopii a Huşilor

Moartea arhiereului Evghenie Piteşteanu

Moartea neaşteptată a scumpului nostru arhiereu Evghenie, 
ce aruncă umbra doliului peste istorica eparhie a Argeşului şi bi
sericii româneşti, ne-a umplut inima de jale. L-am cunoscut şi 
l-am iubit. Ştiam că truditul lui trup se topeşte sub povara 
încercătoarelor dureri. Totuşi nu ne închipuiam că va pleca dintre 
noi, văduvindu-ne prea de vreme de o minte înaltă, de o inimă 
rară. Şi nici nu puteam crede că s’a întâmplat. Fulgerul năprasnic 
din înălţimile cerului, încă aspru de Martie, în preajma Bunei- 
Vestiri, l-a doborât fără cruţare, şi Vlădica Evghenie a dat pă
mântului puţinul trup ce-i mai lăsase suferinţele, iar sufletul lui, 
plin de harurile divine, şi-a luat zborul către sferele senine ale 
dumnezeirii, din care s’a desprins acum mai bine de jumătate 
de veac.

Arhiereul Evghenie, în zbuciumata sa arhierie, a primit lo
vituri, a fost criticat de unii cu înverşunare, a cunoscut şi ingra
titudinea ori calomiile altora, a sorbit până în fund paharul amă
răciunilor, a trăit şi înfrângerile izvorâte din lupta dintre ideal şi 
nimicniciile ori contingenţele momentului, dar nicio adversitate 
nu i-a strâmbat convingerile, nu l-a clintit din linia dreaptă a 
vieţii şi mai ales nicio deziluzie ori înfrângere nu l-au făcut 
să piardă încrederea în puterile Bisericii româneşti pe care a iu
bit-o cu o nobilă pasiune şi cu o ireductibilă tenacitate.

Şi acestui fond de încredere, acestui robust optimism, marele 
dispărut îi datorează acea muncă, pe care el, modest ca un geniu,
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tăcut ca un filozof şi nobil ca un adevărat vlădică, o pune în 
serviciul Bisericii şi neamului.

Arhiereul Evghenie a rămas astfel acelaş în toate episoadele 
arhieriei sale. A fost colaboratorul Prea Fericirii Sale Patriarhului 
Miron, a I. P. S. Mitropoliţi Athanasie, Konon, a P. S. Episcopi 
Gherasim Timuş, Calist, Visarion, Nichita etc.

Ca om al datoriei, a muncit decenii fără preget, punându-şi 
frumoasele cunoştinţi în serviciul bisericii sale iubite, cheltuindu-şi 
tot aurul minţii sale, toată nobleţea inimii pentru pregătirea tine
relor generaţii, pentru îndrumarea lor norocoasă pe căile Domnului.

Prin creaţiunile sale neîntrecute, ca preot fanatic al credinţii, 
prin glasul şi verva sa artistică fermecătoare, ce slăveau Biserica 
şi cucereau inimile, prin faptele sale radiatoare de un înflăcărat 
şi statornic apostolat, prin viaţa sa cinstită, a strălucit ca un 
neîntrecut liturghisitor, predicator şi maestru desăvârşit al cântă
rilor divine.

Durerea ne strânge inimile, dar datoria noastră este să mergem 
pe calea arătată de el. Glia rece închide azi, sub greutatea ei, 
trupul lui istovit de boală din mormântul dela mănăstirea Turnu, 
de sub poalele Carpaţilor şi lângă valea olului, unde, după do
rinţă, a fost pus, pentru veşnică odihnă, alături de răposatul epi
scop Gherasim Timuş. Dar sufletul său nu moare, el trăeşte în 
noi toţi, trăeşte în inimile noastre.

Iar noi închinăm acestui păstor al Bisericii o amintire plină 
de recunoştinţă şi evlavie şi, dacă nu mai putem vorbi cu el, să 
nu încetăm niciodată să vorbim despre ceice a fost neuitatul 
Vlădică Evghenie.

V. C0NSTANT1NESCU
Notar In Cenadul-Vechiu, Jud. Timiş-Torontal.

Pierderea a trei preoţi dorohoieni.

S’au mutat către cele veşnice trei preoţi dorohoieni, vred
nici de pomenire: Pr. D. Afrăsinei din Mihăileni, Economul An
tonie Dubău din Molniţa şi Pr. Gh. Măzăreanu din Hândeşti.

Primul a slujit Domnului într’o comună urbană, al doilea 
în părţile de cătrs Basarabia, al treilea pe malul Şiretului de cătră 
Bucovina. Unul era tânăr teolog şi s’a stins în ziua de 14 Ianuar
a. c.; al doilea, aveâ 7 clase seminariale şi a murit în ziua de 16 
Ianuar, spre ziua numelui său, fiind cel mai desăvârşit exemplar 
de preot anto-didact ce-am văzut până acuma în lumea satelor; 
iar Pr. Măzăreanu eră socolean') cu 4 clase. .

In ei, erau reprezentate cele trei grade de cultură bisericească 
dela noi. Dar în ce chip erau reprezentate!

Pr. Afrăsinei s’a trecut în floarea vârstei. Pr. Dubău, în vrâstă 
de 65 ani, iar Pr. Măzăreanu — generaţie veche şi puternică, —

1. Adică învSlase în seminarul din Socola. -  Nola A. S.
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trecuse de 74 de ani, după ce slujise satului său ca preot aproape 
>0 de ani, iar ca învăţător vreo 40...

In părţile noastre, numai Pr. Z mfirescu dela Săveni a înfă
ţişat în chip minunat, ca Pr. Măzăreanu, icoana preotului-invăţă- 
tor din vechime. O icoană cu totul interesantă.

La înmormântarea Preotului Măzăreanu, miile de săteni, din
tre cari unii albiţi de vreme, spuneau că părintele i-a învăţat pe 
ei carte, şi profesor ca părintele acesta al lor, mai rar! Nu mai 
vorbim de zecile şi sutele de intelectuali din sat sau trecuţi aiu
rea, cari l-au ştiut şi-l ştiu de dascăl vrednic şi cu suflet, în 
şcoala primară a Hânteştilor. înalt şi vânjos ca stejarul din ve
chime, acest preot a tost întuparea energiei naţionale şi bisericeşti 
dela Dorohoiu. Eră întruparea figurii de cleric adaptat mediului. 
Spun toţi că ’n tinereţe — la drept vorbind, până mai dăunăzi, căci 
astfel de oameni nu îmbătrânesc cu vrâsta, Pr. Măzăreanu se afundă 
în Şiret, purtând un stuf în gură şi, după trecere de multă vreme, 
îl vedeai răsărind în depărtare la suprafaţa apei, cu vânat de peşte, 
minunea pământului! Voinicia lui, inima lui bună, entuziasmul lui 
pentru gospodăria cea mai frumoasă, lupta lui pentru opera de ridi
care materială a satelor de pe valea Şiretului, toate acestea au şi 
trecut în legendele locale. A trecut deasemea şi se va păstră, ca ceva 
legendar şi exemplar, prietenia sinceră dintre acest preot şi învăţă
torul minunat de acolo, d. Atanasiu, — lucru pe care l-am sem
nalat nu de mult în „Mitropolia Moldovei1* *)

In Pr. Afrăsinei, poporul din Mihăileni, fără deosebire de 
sânge şi de lege, a găsit o personificare a milei de aproapele. In 
primii ani de preoţie, cu mari greutăţi, a luat asupră-şi salvarea 
dela vindere a caselor de orfani şi de văduve, a înviorat târgu- 
şorul şi satele din partea locului, împărţind lefşoarâ-i anemică pe 
la lipsiţi, în vremea cumplită de astăzi...

Nu e de mirare deci că, în foaia locală din Mihăileni, frun
taşii intelectuali au scris şi scriu mereu, cu litere de foc şi de 
lacrimi, că li s’a dus un apostol cu adevărat... In Dorohoiu, în 
faţa mai multora, un enoriaş, pomenindu-ne de moartea Pr. Afră
sinei — „părintele Dumitruţă" — cum îl denumiau ei, a spus că 
au pierdut un „preot de zahăru, un înger, şi a început a plânge 
cu durere... D-l C. Moruzi, directorul şcolii de acolo, adaogă: 
„A dispărut ca un vis frumos, ca un boboc de floare ce se des
chide în primăvară. A căzut robul datoriei, lăsând în urmă o soţie 
şi doi copilaşi, cel mai mare de doi ani, cari vor auzi numai..,, 
ca o poveste de numele vrednicului lor tatâu.

Aşa se sting, în felurite colţuri ale Ţării, modeşti muncitori 
în ogorul părăginit!

Cât despre Economul Antonie Dubău, spaţiul aci este prea 
restrâns, pentru zugrăvirea activităţii sale culturale. A fost cea 
mai expresivă şi mai interesantă figură. în acest sens. Dintr’o fa
milie cu trecut istoric-cultural, Pr. Dubău ni-a făcut cinste în a-

2. Revistă a Mitropoliei din Iaşi. — Nota A. S.
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cest domeniu. Noi, cei de azi, nu cunoaştem scrisul de o viaţă 
a acestui pasionat cercetător. După cum nici în vechime, nu se 
ştia deodată munca şi nu se cerea imediat recunoscută, la ase
menea modeşti slujitori ai altarului, ai sufletului popular, ai idea
lului. Mai târziu, cu mult mai târziu, vor răsări şi manuscriptele 
părint&lui dela Molniţa—Dorohoiu, care, în tăcere, cu mijloace 
culturale de auto-didact şi cu răbdare de înger, neînţeles de cei 
din jurul lui, zeflemist uneori în cercuri „pretenţioase1*, cercetă, 
disciplina, însemnă, scria... Pe când, măcar monografiile satelor 
Buda, Mogoşeţi, a târgului-Herţa, a bătăliei din codrii apropiaţi 
ai Cozminului... vor apărea ca să dovedească cercetătorilor din 
viitorime că Pr. Dubău şi-a consacrat întrega viaţă preocupărilor 
culturale de acest gen, spre cinstirea clerului...

Pr. Antonie Dubău merită o biografie amănunţită, aparte. 
In acea biografie, ar trebui să se desfăşoare din plin tragedia su- 
ferinţii tăcute cu care s’a dus dintre noi preotul acesta: tragedia 
lucrătorului model şi harnic, idealist şi cu reale merite culturale, 
lăsat însă în uitare şi nesprijinit, spre a se stinge în izolarea lui 
fără a-şi vedea tipărită macar una din lucrările lui...

Ca o pioasă amintire, însemnez aci că Pr. Dubău este năs
cut la 2 Iunie 1865 in Tereblecea, fiu al sub-chirurgtilui dela 
Dorohoiu, Anton Hachi. Căsătorit cu Elena Grigoriu din Herţa, 
a avut o fică, Maria (f 1893) şi un fiu: sublocot. D. Dubău, mort 
ca erou pe valea Cernei, la 26 Sept. 1916.

In „Monitorul oficialu din 15 Febr. 1866, şi-a schimbat nu
mele în cel adevărat de Dubău, potrivit descedenţei sale din Popa 
Toader din Sângiorzul Bistriţei, care, pe vremea lui Mihaiu Vi
teazul, „luptă în fruntea credincioşilor săi români" contra asu
pririi Ungurilor (Şt. Meteş, Ist. Bisericii şi a vieţii religioase a 
Românilor din Ardeal şi Ungaria I, p. 344 Arad 1915). Din a
cel Popa Toader, se trage Ieremia Dubău, mort la 27 Iulie 1802. 
Familia a emigrat la Tereblecea, în Bucovina. Ieremia Dubău are
3 băeţi preoţi şi o fată: 1) Protopopul Filip Ieremievici, din Te
reblecea, f  12 Ianuar 1847, de 76 ani; 2) Preotul Ioan, din oraşul 
Şiret, f  20 Iulie 1848, de 6 6  ani şi 3) Preotul Leonte, din Tere
blecea, 28 Maiu 1840 de 60 ani.

Protopopul Filip a avut 6 băeţi şi 5 fete — dintre cari Du
mitru Filipescu-Dubău, are fiu pe foarte cunoscutul Nicu Fili-
pescu Dubău, fost Procuror la Dorohoiu, fost Primar la Da
rabani 18 ani (-f- la laşi, în 1891), autorul Dicţionarului geo
grafic al Jud. Dorohoiu, tip. Iaşi 1891. Mai are şi alte tipărituri, 
însă noi menţionăm că Dicţionarul său geografic este lucrare de 
bază, până în prezent, despre jud. Dorohoiu. Familie de cărturari, 
deoarece un frate al lui Nicu, anume Gh. Filipescu-Duqău, inginer, 
este autorul unei hărţi importante: Charta Principatelor Unite a 
României cu circumvecinele ţării Banatul, Transilvania, Bucovina 
şi Basarabia, Iaşi, 1864.

Alt trate, Constantin Ieremievici, psalt în Teieblecea, f  30 
Ianuar 1868, are mai mulţi Iii, între cari şi po Calinca, însoţita

a
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cu Anton Hachi, subchirurg la Dorohoiu — din care se naşte Pr» 
Antonie Dubău...

Despre Pr. Dubău şi despre ceilalţi pe care i-am pierdut, 
s'ar cuveni să se scrie cu mult mai mult. Necazurile care ne în
conjoară nu ne dau răgaz a ne îndeplini după cuviinţă datoria. 
Lăsăm altora, în viitor, pioasa sarcină.

Prin nobilul lor apostolat, s’a dovedit încă odată în faţa şi
în inima poporului, că mai mult decât orice, în misiunea sfântă
a preoţiei, valorează sufletul desinteresat şi idealist.

Econ. Dr. D. FURTUNĂ

însemnări la moartea unui preot.

In noaptea de 25 spre 26 Ianuarie a. c., a încetat din viaţă, 
la locuinţa sa din parohia Racoviţa, jud. Vâlcea, Preotul pensionar 
Ioan lonescu, în vârsta de 89 ani. Deşi scos la pensie, prin de
misie, de doi ani, pentru neputinţa la care ajunsese din cauza bătrâ- 
neţelor, totuşi, prin dispariţia sa, Preotul 1. lonescu a lăsat regrete 
adânci, atât în rândurile fraţilor preoţi cari l-au cunoscut, cât şi 
între credincioşii pe cari i-a luminat şi i-a păstorit ca preot timp 
de 56 ani, iar ca învăţător timp de 30 ani.

Născut la 1841 în satul Polovragi-Gorj, din părinţi săraci;: 
a învăţat cartea care se putea învăţa pe acea vreme la Monastirea 
Polovragi. Simţind apoi în sine chemarea pentru apostolatul lui 
Hristos, urmează cursurile de patru ani la Seminarul din R. Vâlcea, 
fiind totdeauna printre cei dintâi la învăţătură. Ca elev, tânărul
Ioan lonescu a avut de luptat cu multe lipsuri, fiind sărac,
însă le-a învins pe toate prin silinţa sa la învăţătură, procurându-şi 
adesea mijloacele de întreţinere, prin meditaţiile ce făcea. Termi
nând cursurile de seminar şi neavând loc de preot în satul său, 
ocupă postul de învăţător în satul vecin Racoviţa, Vâlcea, la anuî 
1877. După câtva timp, devenind vacantă parohia Racoviţa, prin 
moartea preotului Nicolae din acel timp, tânărul Ioan lonescu se 
căsătoreşte cu o fată din sat şi se hirotoniseşte preot pe seama ace
stei parohii la anul 1873 Martie 25.

De aci înainte, el rămâne preot şi învăţăţor în sat, demni
tăţi pe cari le-a avut până la ieşirea la pensie. Ca păstor, Preotul 
Ioan lonescu a fost pururea treaz asupra turmei sale, fiind slu
jitor neobosit al Sfântului Altar şi săritor în orice timp la nevoile 
religioase ale credincioşilor săi, pe care le satisfăcea fără precu- 
peţire. Deaceea el devenise pe vremea sa cunoscut, iubit şi stimat 
de toţi, pentru râvna de care a dat dovadă în apostolatul 
lui Hristos. Pentru aceasta a şi fost apreciat de superiorii săi cu 
multe distincţiuni însemnate.

Ca învăţător, a foşt deasemenea la înălţimea chemării sale, 
fiind totdeauna socotit printe cei mai meritoşi dascăli. Şi cu toate 
că pe vremea aceea mijloacele de educaţie erau cu mult mai 
puţine ca azi, totuşi, prin munca şi priceperea sa, Preotul Ioan
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îonescu a izbutit sâ formeze destul de temeinic multe generaţii în 
satul Racoviţa, cu care ţara şi biserica se pot mândri astăzi. în
văţătorul Ioan Ionescu, ca preot, a putut ajunge la asemenea re
zultate frumoase, datorită faptului că, prin învăţământul pe care-I 
-dădea urmărea totdeauna formarea caracterului religios-moral, 
lucru pe care azi cei mai mulţi dintre învăţători îl neglijează com
plect din cauza necredinţei de care sunt stăpâniţi.

Ca tată în familie, Preotul Ioan Ionescu va rămânea iarăşi 
totdeauna ca model de urmat pentru toţi cari au acest rol. Edu
caţia pe care a dat-o copiilor săi, destul de numeroşi, n’a lăsat 
nimic de dorit. E destul să amintim în această privinţă numai 
despre doi dintre ei, cari, fiind daţi la şqoli înalte, au reuşit, cu 
ajutorul părinţilor şi prin silinţa şi deşteptăciunea lor, să ocupe 
posturi însemnate în Stat, fiind iubiţi şi stimaţi de toţi care-i cu
nosc. Unul este avocatul Lazăr Popescu din R. Vâlcea, bărbat 
de viaţă politică şi scriitor cu vază, iar al doilea e Inspector 
general Agronom în Bucureşti. Mai departe, zelul Preotului Ioan 
Ionescu s’a dovedit şi la înfiinţarea Băncii populare din satul Ra
coviţa, precum şi la construcţia bisericii şi a localului de şcoală 
de astăzi, contribuind cu îndemnul şi cu fapta în acest scop.

Acesta a fost Preotul Ioan Ionescu, a cărui viaţă poate servi 
ca exemplu de urmat pentru oricine, din toate punctele de vedere. 
Dumnezeu l-a chemat la sine ca să-i dea răsplata cuvenită pentru 
meritele câştigate cu prisosinţă în viaţa sa pământească. Proho- 
direa s’a săvârşit Joi, 29 Ianuarie a. c., pe un timp frumos de iarnă. 
Au slujit toţi preoţii Centrului parohial Slătioara, din care face 
parte parohia, pe care cel dispărut a servit-o cu demnitate timp de 
•56 ani. Răspunsurile au fost date decorul cântăreţilor. Au mai luat 
parte la serviciu şi preoţii: N. Dumitrescu-Polovragi şi Gh. Doară, 
Stroeşti, Şoseaua dela locuinţa răposatului, până la biserică, erâ 
împânzită de lume care venise în număr mare, atât din satul Ra
coviţa, cât şi din satele vecine, în deosebi Polovragi, unde cel 
dispărut a servit ca preot multă vreme.

S’au rostit cuvântări pline de avânt şi bogate în învăţături 
pentru popor, din viaţa răposa tului. Cel dintâi care a vorbit a 
fost subsemnatul care, ca preot local, urmaş al celui dispărut, am 
expus în scurt viaţa şi trecutul acestuia dându-le ca exemplu. Am 
terminat adresându-mă fraţilor preoţi şi spunând că astăzi, când 
misiunea preoţească apasă din ce în ce mai greu pe umerii noştri, 
din cauza decăderii morale şi a necredinţei din popor, să nu ne 
descurajăm o clipă, ci să urmăm exemplul de răbdare şi de muncă 
pe care răposatul ni-1 lasă, că numai aşâ vom învinge. Al doilea 
a vorbit Preotul I. Dumitrescu-Milostea, ca Intâi-Stătător, din 
partea Centrului, arătând meritele celui dispărut şi stăruind asupra 
durerii pe care rudele şi enoriaşii o încearcă prin pierderea sa.

A mai vorbit şi Preotul N. Dumitrescu-Polovragi, care a 
arătat, între altele, că şi Sf. Sa ia parte, dimpreună cu enoriaşii, 
la durerea pe care Racovicenii o încearcă, deoarece Preotul Ioan 
Ionescu a păstorit po vremuri şi parohia Polovrn^i.
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Cel din urmă a vorbit învăţătorul 1. N. Bărbulescu, Racoviţa, 
o«re, prin cuvinte pline de simţire a arătat meritele pe care cel 
dispărut le-a câştigat, atât pe tărâmul şcolar, cât şi pe acel al 
cooperaţiei, luând parte la înfiinţarea Băncii populare din sat. A 
terminat îndemnând pe toţi să se adape la exemplul său, după 
care sicriul s’a coborît în mormânt.

Deşi în puterea iernii, totuş timpul a fost plăcut, înlesnind 
credincioşilor să vină în număr cât mai mare, ca să ducă la locul 
de veci pe un păstor atât de cunoscut şi de iubit tuturor. Zăpada 
care se întindea peste tot albă strălucitoare amintia la toţi despre 
viaţa tot atât de curată a celui dispărut. Cerul limpede, cu soarele 
vesel, parcă se pregătise în această zi ca să primească sufletul 
bogat în fapte bune, ale acestui apostol al Domnului.

„Dumnezeu să-l aşeze în corturile drepţilor şi în locaşurile 
celor vii“. Amin.

Prcolul CONST. DUM1TRESCU,
Paroh. Racoviţa-Vâlcea.

PASTO RALELE VLĂDICILOR NOŞTRI.
Ca în toţi anii, nici în acesta, Prea Sfinţiţii noştri Vlădici nu 

şi-au lăsat credincioşii fără învăţătura cea bine sfătuitoare, cu 
prilejul sărbătorii învierii Domnului. Nu avem toate Pastoralele 
Prea Sfinţiilor Lor, dar tot putem împărtăşi cititorilor noştri ceva, 
din unele pe care le avem.

PASTORALA ÎNALT PREA SFINŢITULUI PATRIARH.
începând cu pastorala înalt Prea Sf. Patriarh D. D. Dr. 

Miron, pe care o găsim în revista Apostolul a Sfintei Mitropolii a 
Ungrovlahiei (1-15 Aprilie 1941), citim în ea graiuri ca următoarele :

„Credinja în învierea Domnului e semnul de cea mai înaltă 
cinste, pe care nu-1 poartă decât creştinul. Prin credinţa în 
înviere, creştinul se deosebeşte de necreştin şi tot această cre
dinţă îl înaltă pe cele mai înalte culmi ale vieţii şi-l face părtaş 
al vieţii veşnice.

„De aci urmează în chip firesc, că învierea Domnului e 
un izvor nesecat de senină şi înălţătoare bucurie şi că e crea
toare de nădejdi mai presus de puterile omeneşti, dar nu mai 
pujin îndreptăţite. Ne bucurăm că a înviat Domnul, căci astfel 
a biruit dreptatea, iubirea şi nevinovăţia, pe cari prigonitorii 
Lui izbutiseră să le răstignească pe crucea Golgotei".

Prin înviere însă, creştinul trăieşte şi cu nădejdea în viata 
veşnică, aşa că el nu este frânt de hotarele strivitoare ale 
acestei lumi. Dâcă astfel am gustat aceste puteri ale învierii, 
urmează să năzuim spre cele de sus. Cine crede în înviere a 
înviat împreună cu Hristos, după cum spune Sf. Pavel către 
Coloseni. El trebuie atunci să vieţuiască însetând după dorurile 
cereşti. Fiindcă aşa trebuie să fie socoteala creştinilor cu învierea, 
Sf. Pavel îi întreabă: ,,Aji înviat sau n’aţi înviat împreună cu 
Mristoa V“.
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Dar orice creştin trebuie să fie înviat, fiindcă e botezat. 
Botezul înseamnă moartea omului în apă, pentru a ieşi, din 
apă, omul nou, înviat întru Iisus Hristos.

Dacă am înviat însă împreună cu Hristos, trebuie să păstrăm 
bucuria învierii Lui şi să ţinem aprinsă nădejdea vieţii veşnice.

Aceasta este ţesetura de cugetări din care este alcătuită 
Pastorala Patriarhului. De aici încolo, arată pentru ce mulţi nu 
pot gusta bucuria învierii: Pentrucă ei nu caută cele de sus şi 
poftesc numai celea ale pământului. Fie poftind avere multă, fie 
năzuind să aibă locurile de frunte ale vieţii, fie arătându-se mai 
pricepuţi ca alţii în dezlegarea semnelor vremii, sunt departe 
de a gusta puterile învierii şi aşa sunt departe de bucuria şi pacea ei.

Noi să dăm slavă lui Dumnezeu că încă avem bucuria şi 
nădejdea învierii şi „să rugăm pe Dumnezeu să ne împărtăşească 
din toate darurile şi binecuvântările ce izvorăsc din taina mân
tuitoare a învierii Fiului Său şi Domnul nostru Iisus Hristos"!

„Sufletul care nu mai poate simţi şi sorbi bucuria învierii 
e ca un copac ale cărui rădăcini au putrezit şi' deci care urmează 
să se usuce zi cu zi şi apoi să se prăbuşească".

PASTORALA MITROPOLITULUI PIMEN AL MOLDOVEI.

înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul Pimen al Moldovei se îndreaptă 
cu aceste cuvinte către credincioşii săi:

„Sfintele Paşti sau Praznicul învierii Domnului, pentru lumea 
creştină e cea mai mare şi mai strălucită sărbătoare. Aşezarea 
acestei sărbători e pusă la începutul primăverei, când soarele, 
după o iarnă grea, dă mai multă căldură, în faţa căreia văzduhul 
încălzindu-se, înlesneşte reînvierea vegetaţiei şi îmbracă pământul 
cu verdeaţă. Zilele primăverei cu lumina şi căldura lor, învese
lesc pe om şi pe toate vietăţile făcute de Dumnezeu. Pare că 
în lume, începe o viaţă nouă.

După slujba deniilor din serile săptămânei patimilor, Sâm
bătă spre Duminica Sfintelor Paşti, satele şi oraşele noastre sânt 
într’o plină mişcare. In miez de noapte, pe toate uliţele, se văd 
creştinii noştri, îmbrăcaţi în haine de sărbătoare, cuprinşi de o 
mare bucurie şi cu lumânări în mâni, se grăbesc de zor să ajungă 
la biserică, ca să apuce „eşirea cu Sfânta înviere“. Bătrâni cu 
pletele albite, gospodari cu. soţiile şi copiii lor, flăcăi şi fete în 
haine nouă, băeţii voioşi cu surâsul nevinovat, ajungând în 
biserică, stau cucernici la cea mai strălucită din slujbele sfinte, 
care se face în noaptea de Paşti.

Şi când preotul, îmbrăcat în vestminte aurite, iesă din Sf. 
Altar în uşile împărăteşti, cu lumânarea aprinsă şi chiamă pe 
credincioşi zicând: „veniţi de luaţi lumină“ sute de lumânări 
purtate în mâni, se întind spre lumânarea din mâna preotului 
şi intunerecul se preface într’o lumină mare, care umple toată 
biserica. E ceva, tainic care prevesteşte că, după câteva clipi.;, se 
începe slujba sârhâtoarel „Invierei Domnului1'.
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Ce momente mişcătoare, care te ridică cu mintea la 
Dumnezeu 1 Nu poate să fie inimă omenească, care să nu fie 
pătrunsă de slava, în care e cuprinsă sluja Sfintelor Saşti.

Sfânta noastră Biserică prin cântările ei, ca o mamă bună, 
ne spune la toti: „Hristos a înviat“ şi cântă „Aceasta este ziua, 
care a făcut o Domnul, să ne bucurăm şi să ne veselim într’ănsă“.

Ce veste bună! Ce cuvinte dulci: să vă bucuraţi şi să 
vă veseliţi!

Acestea sunt amintirile scumpe şi frumoase, care au rămas 
din an în an şi din generale în generale, despre sărbătoarea 
Paştelui. Şi chiar atunci când tara trecea prin vremuri grele, 
strămoşii noştri cu linişte sufletească şi cu credinţă în Dum
nezeu, prăznuiau Sfintele Paşti şi se întimpinau, fie în biserică, 
fie în drum, fie acasă, cu cuvintele „Hristos a înviat“ şi răs
pundeau „adevărat a înviat

De aici încolo, înalt Prea Sf. Sa arată greutăţile sărbătoririi 
Paştelui din anul acesta, din pricina sărăciei, fiindcă grânele n’au 
putut fi vândute. Nimenea însă să nu se turbure, fiindcă acestea 
sunt lucruri fireşti, în urmă războiului prin care am trecut. Sărăcia 
aceasta e în toate ţările. Să aşteptăm vremuri mai bune, iar până 
atunci să muncim şi să trăim cu iconomie. Să avem încredere în 
înţelepciunea şi grija părintească a Regelui nostru şi a sfetnicilor lui.

înalt Prea Sf. Sa sfătuieşte apoi pe credincioşi să se ferească 
de uneltirile celor cu calendarul vechiu şi de propagandiştii străini. 
Pe părinţi îi sfătuieşte să poarte grijă de copii, să nu-i lase 
fără învăţătură sau să-i dea la meşteşuguri. îşi arată durerea 
pentru blestemăţiile care se petrec în sânul poporului.

De aici încolo, înalt Prea Sf. Sa îşi îndreaptă cuvântul către 
preoţi, arătându-le ce se petrece în Rusia, dacă s’a slăbit credinţa. 
De aceia îi îndeamnă să privegheze asupra turmei care li s’a în
credinţat spre păstorie. Să fie blânzi, prietenoşi, buni sfătuitori. 
Şi încheie apoi spunând:

„M’am folosit de strălucita sărbătoare a învierii Domnului, 
pentrucă să vă dau vouă, iubit cler şi popor, aceste sfaturi 
duhovniceşti, pe care vă îndemn să le îndepliniţi, şi numai aşa 
Patria şi Biserica se vor mândri.

„închei scrisoarea mea, cu aceste cuvinte din slujba bise
ricească: „Să ne curăţim simţirile şi să vedem pe Hristos stră
lucind cu neapropiata lumină a învierii1*.

„Trimit tuturor fiilor mei duhovniceşti, urări de sănătate 
deplină şi arhiereşti binecuvântări, cu creştinescul salut „Hristos 
a înviat1*.

„Darul Domnului nostru Iisus Hristos şi dragostea lui 
Dumnezeu şi Tatăl, să fie cu voi toti. Amin.

Dată în reşedinţa noastră din Iaşi, astăzi 9 Aprilie 1931“.

PIMEN
Arhiepiscopul Iaşilor şl Mitropolitul 

Moldovei şl Sucevei.
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Biserica va sărbători pe d. N. Iorga.

Am dat, în nr. trecut, ştirea despre hotărîrea luată de Sf. 
Sinod, în urma propunerii Prea Sfinţiei Sale Episcopului Visarion 
al Hotinului, pentru sărbătorirea d-lui N. Iorga, cu prilejul ajun
gerii sale la al 60-lea an al vârstei. De data aceasta, voim să dăm 
însăşi propunerea Prea Sfinţitului Visarion.

După alte consideraţiuni, cu privire numai la această săr
bătorire, Prea Sf. Sa a spus următoarele:

„Ne este tuturor cunoscut norocul deosebit ce a avut, atât 
ţara, cât şi biserica noastră, de a vedea ridicându-se în mijlocul 
neamului românesc, un învăţat istoric, atât de proeminent, cum 
este marele istoric Nicolae Iorga, personalitate devenită ea însăşi 
de multă vreme istorică, scriitor care, cu atâta profuziune, a scos 
la lumină imensitatea aceia de acte şi documente istorice, dintre 
care 80 la sută sunt de cuprins bisericesc sau, în tot cazul, foarte 
strâns legate de trecutul Bisericei noastre".

După ce vorbeşte de tipăriturile d-lui N. Iorga, privitoare 
la Biserica noastră şi care, zice Prea Sf. Sa, n’au fost de ajuns 
de sprijinite, adaogă: „venim a ruga Sf. Sind, să binevoiască a 
folosi prilejul împlinirei a 60 de ani de viaţă, ai marelui nostru 
învăţat Nicolae Iorga, şi să găsească un mijloc de a i se arăta şi 
din partea Sf. Sinod, recunoştinţa cuvenită pentru extraordinar 
de bogata muncă culturală ce a depus în sprijinul bisericii şi care 
să lie un semn de felicitare pentru frumoşii ani de viaţă dăruiţi 
de Dumnezeu, ce-i împlineşte acum.

„Din parte-ne, am propune, să i se întocmească un pergament 
redactat în cea mai frumoasă stilizare arhaică după vreunul din 
cronicarii ţărilor noastre, prin care să i se mulţămească pentru 
munca de până astăzi; şi o icoană, iarăşi deosebit aleasă, care 
să simbolizeze văzut, ocrotirea şi ajutorul divin pe care clerul 
îl cere în rugăciuni dela Dumnezeu, pentru anii mulţi ce îi 
dorim să-i trăiască şi de acum înainte".

Celelalte, cu privire la scoaterea unui număr de sărbătoare 
al acestei reviste (nr. pe Iunie), în care să se cuprindă dări-de 
seamă despre tot scrisul d-lui N. Iorga, sunt cunoscute.

Conferinţele ţinute in aula facultăţii de teologie 
din Chişinău în anul acesta.

Un şir de conferinţe s’au ţinut anul acesta, în aula facul
tăţii de teologie din Chişinău, în zilele de Duminică dela 12— 1 

amiazi. Iată şirul lor:
1. Duminică, 18 Ianuarie, Păr. Cicerone Iordăchescu, decanul 

Facultăţii, despre Ideea de Dumnezeu în Literatura Engleză.
2 . Duminică, 25 Ianuarie, d. Nichifor Crainic, despre Demo- 

fllie şl Democraţie.
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:î. Duminică, 8 Februarie, Păr. Arhim. Iuliu Scriban, despre 
Rellgiunea în ziua de azi.

4. Duminică, 22 Februarie, Păr. Grigorie Pişculescu (Gala 
Galaction), despre Reeducarea naţională.

5. Duminică, 1 Martie, d. loan Savin despre Existenţa 
istorică a lui Hristos.

6 . Duminică, 8 Martie, d. Const. N. lomescu, Din trecutul 
nostru.

7. Duminică, 15 Martie, Păr. Valeriu-Iordăchescu, despre 
Forţa morală.

8 . Duminică, 22 Martie, d. Nic. Popescu Prahova, despre 
Civilizaţia creştină.

9. Duminică, 29 Martie, d. Toma G. Bulat, Contribuţiuni
basarabene la Istoria Românilor. . „

' A. o-

Lucrările cercului pastoral «Terpeziţa», Dolj.
In ziua de Duminică, 15 Februarie a. c., Centrul parohial 

Terpeziţa, Dolj, a ţinut obişnuita şedinţă în parohia Tencănău. 
La ora 9 dim., preoţii centrului erau de faţă. Serviciul liturgic a 
fost săvârşit în sobor de 7 preoţi, având ca protos pe Preotul 
D- Popescu-Terpeziţa. A predicat Pr. I. Calafeteanu-Ve 11a, liber *) 
despre judecata viitoare.

S’a slujit parastasul pentru vitejii căzuţi în războiul de între
girea neamului, la care vorbeşte Pr. D. Urucu, Dobromira. Răs
punsurile, atât la serviciul liturgic, cât şi fa parastas, au fost date 
de corul centrului sub conducerea Pr. Alex. Ghifă, Sălcuţa.

A fost de faţă foarte multă lume. La şedinţa de după ameazi 
la şcoală, şedinţa o deschide întâiul-stătator D. Popescu, Terpeziţa, 
citind cuvântul de deschidere şi dând cuvântul Preotului M. 
Enculescu, Vârvoru, care vorbeşte despre „Rătăcirea sectantă1*. 
Cum în această parohie sânt sectanţi, conferenţa trebuia expusă 
sistematic, ca să convingă pe ascultători. Lacunele, nesistemati- 
zarea, în atari conferenţe. nu sânt admise.

Pr. D. Popescu, vorbeşte despre sf. botez, cu aplicaţiuni în 
viaţa sectară şi combatere.

Vorbeşte apoi învăţătorul Barbu, Tencănău, care, ştiind 
dezarmonia din parohie, înştinţeazâ pe Pr. I. Calafeteanu-Vella că 
adevărata lumină despre care a vorbit se capătă tot dela lumină, 
nu dela întunerec ca: ceartă, insultă, necredinţă etc. cazul Pr. I. 
Stănescu, Tencănău şi învăţătorul N. Constantinescu-Doru, tot 
Tencănău. Dealtfel, desele citări din predica zilei şi comentările, 
vădeau că laturea judecăţii viitoare este o armă destul de puternică 
împotriva ireligiozităţii şi sectarismului. * ’**

Pr. CALAFETEANU-VELLA

1. Adică ceilal|i predică cu foi? Predica cu foi trebuie înlăturată. 
Trebuit vorbit numai liber. - Nota A. S.
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E X T E R N A
PRIGONIRILE RELIGIOASE IN RUSIA SOVIETICA 

I N T R O D U C E R E
Mişcarea de protestare împotriva prigonirilor religioase din 

Rusia Sovietică a provocat, din partea prigonitorilor, cum şi din 
partea aliaţilor ce au în străinătate, o întreagă campanie de tăgă
duire, care s’a manifestat mai ales prin decarlaţiile lui Râkov şi 
prin acele stoarse Mitropolitului Serghie, cum şi prin articole în 
ziarele din celelalte ţări, pe care Rusia le are câştigate ca spriji
nitoare ale puterii sovietice. Chiar şi unii din deputaţii partidului 
muncii din Franţa au făcut cauză comună în această chestiune şi 
au dat sprijinul lor.

împotriva acestor tăgăduiri se ridică concordanţa tuturor infor- 
maţiunilor primite din Rusia, dela anglicani, dela nonconformişti, 
baptişti, luterani, romano-catolici, ortodoxi ruşi, români, greci, 
jugo-slavi, bulgari, dela israeliţi etc. înseşi textele (legile, ordinile, 
măsurile etc.) sovietice dezmint tăgăduirile făcute.

Teza pe care o susţin atât Râkov, cât şi aliaţii săi, este că 
în Rusia nu există prigoniri împotriva religiilor, ci numai o pro
pagandă în sprijinul ideilor ateiste. Slujitorii Bisericii, cum şi laicii, 
cari sunt închişi sau deportaţi, s’au făcut vinovaţi de crime sau 
de delicte împotriva revoluţiunii comuniste. In cele ce vor urma, 
se va compara această teză cu textele sovietice şi vom face aceste 
două constatări, cari anulează cu totul teza susţinută.

Cea dintâi din aceste constatări este că stârpirea totală a re
ligiei este unul din principiile esenţiale politice al comunismului 
leninist. Acesta din urmă declară că, între comunism şi orice cre
dinţă religioasă, există o opoziţiune atât de ireductibilă, încât stâr
pirea religiei (oricare ar fi ea) este o condiţiune sine qua non 
pentru menţinerea şi dezvoltarea puterii bolşevice, atât în Rusia, 
cât şi în lumea întreagă. Ca urmare, tot omul care are o credinţă 
religioasă nu poate fi decât un protivnic ireductibil al regimului, 
deci el este un contra-revoluţionar. A crede, este a pune revoluţia 
în primejdie.

Ca urmare, slujitorii Bisericii şi mirenii cari se menţin în cre
dinţele lor religioase, prin însuşi acest fspt, sunt consideraţi de pu
terea sovietică drept adversari politici. Numai prin întrebuinţare de 
sofisme, guvernul sovietic poate susţine, prin organul lui Râcov, 
că credincioşii au fost închişi şi deportaţi din pricina atitudinii lor 
contra-revoluţionare, iar nu din a credinţelor lor religioase. In fond 
atitudinea lor contra-revoluţionară stă în faptul că ei îşi mărtu
risesc credinţa lor religioasă.

A doua constatare este că terorismul şi măsurile legislative 
apăsătoare sunt mijloacele obişnuite ale sovietelor pentru a des
fiinţa pe contra-revoluţionari. Dcci, prin astfel do mijloace, credin
cioşii, udică contra-revoluţionarii, trebuiesc stârpiţi, şi, cu urmiue, 
stârpită însiişi religia.
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P A R T E A  I-a 

T E X T E  S O V I E T I C E  

I. Din doctrina comunismului Leninist

A. Cu privire la religie

Din A. B. C-eul comunismului, lucrare alcătuită de Buharin.
Religia şi comunismul sunt incompatibile, atât în teorie, cât 

şi în practică (Cap. XI. pag. 246).
Un comunist care se leapădă de prescripţiile religioase şi 

lucrează după directivele Partidului încetează de a mai fi credincios. 
Ca urmare, şi în mod invers; un credincios care se zice comunist, 
dar care ar nesocoti directivele Partidului, în numele prescripţiu- 
nilor religioase, încetează de a mai fi comunist. (Cap. XI. pag. 247).

Lupta împotriva religiei şi a prejudecăţilor ei trebue dusă nu 
numai cu toată energia şi stăruinţa posibilă, ci încă cu răbdarea 
şi prudenţa necesară (Cap. XI. pag. 254).

Din problemele şi metodele propagandei anti-religioase.

Moscova 1923, ediţie oficială a Gospolitprosviet-ului (secţiune 
din Comisariatul instrucţiei publice). Autorul acestei publicaţiuni 
este I. Stepanov, un eminent teoretician al comunismului leninist. 
El este şi traducătorul lucrării Capitalul de Marx.

Noi trebue să lucrăm astfel, încât fiecare lovitură dată alcă
tuirii tradiţionale a Bisericii, precum şi fiecare lovitură dată clerului 
să atace în acelaş timp şi religia în general. Nu ar fi niciun câştig, 
dacă desorganizarea ortodoxiei ar folosi celorlalte secte (adică cel 
lorlalte religiuni). Trebue ca din ortodoxie să se treacă deadreptu- 
la ateism.

Chiar şi cei mai orbi îşi dau socoteala cât este de indis
pensabilă lupta hotărâtoare ce trebue dată 'împotriva preotului, 
fie că el se va numi pastor, abate, rabin, patriarh, mulah sau papă. 
Această luptă trebue interprinsă în acelaş timp şi cu aceiaşi tărie 
şi împotriva lui Dumnezeu, oricum se va numi el: lisus, Iehova, 
Buda sau Alah etc.

Ziarul „Fără Dumnezeuu, editat de Gospolitprosviet, a pu
blicat, chiar în numărul 2 , un articol al lui Solz, membru în Co
misariatul de inspecţie şi în comisia de control a Komintern-ului 
(vezi Anuarul Diplomatic a U. R. S. S. pe anul 1929). In acest 
articol se prescrie:

Toate religiile, precum şi toţi Dumnezeii constituesc o otravă 
care îmbată şi adoarme spiritul, voinţa şi conştiinţa. Contra acestora 
trebue întreprins un război fără cruţare. In Frontul Anti-religios 
ediţia statului sovietic, care cuprinde alegeri de articole, rapoarte, 
conferinţi şi circulări din 1919— 1925 de laroslavski- Gubermann, 
membru în Direcţiunea comisariatului de inspecţiune (vezi Anuarul 
Diplomatic U. R. S. S. 1929), este scris: Noi am înfiinţat Uniunea
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noastră (U. R. S. S.) tocmai în scopul de a lupta împotriva în- 
dopărei creerului lucrătorului cu idei religioase. Comunismul şi 
religia sunt duşmani unul altuia şi nu pot sta împreună. Acolo 
unde religia este biruitoare, comunismul este slab. Regimul comu
nist nu poate li realizat decât la o societate scuturată de credin
ţele religioase.

însuşi titlul lucrării citate mai sus, „Frontul Anti-religios“, 
cum şi fapta că el recapitulează activitatea din anii 1919-1925, 
dovedesc vădit continuitatea luptei duse de guvernul sovietic 
împotriva religiei. Dar să urmărim culegerea în chip sistematic:

In anul 1923, al XlI-lea congres al Partidului comunist rus 
hotărâse că lupta anti-religioasă, trebue dusă pe temeiul unui plan 
precis (Z'.arul Fără Dumnezeu, nr. 20 din 6 Mai 1926). Cu acest 
prilej, trebuie să mai amintim că, după declaraţiile făcute de,Stalin 
către o delegaţie de lucrători americani şi care a fost publicată 
în Pravda din 15 Septembrie 1927, conducătorii partidului co
munist rus sunt ceice conduc în acelaş timp şi guvernul sovietic.

In anul 1924, la al XlII-lea congres al Partidului, unii ora
tori au relevat vigoarea cu care credincioşii rezistă şi au sfătuit 
a se proceda cu prudenţă. Zinoviev a răspuns că, „potrivit pla
nului stabilit în lucrarea noastră anti-religioasă, nu ne vom abate 
câtuşi de puţin şi vom lupta împotriva oricui din sânul partidului, 
care va încerca a da înapoi (ziarul Frontul Anti-religios).

In 1925, ia naştere Asociaţia celor fă ră  Dumnezeu. Ea are 
de scop propaganda anti-religioasă in mijlocul mulţimii, prin con- 
ferinţi şi lucrări de literatură, precum şi prin organizarea şcoalelor 
cari formează pe specialiştii: Fără Dumnezeu, adică atât pe spe
cialiştii propagandei anti-religioase, cât şi pe spionii credincioşilor.

In 1926, programul celor „Fără Dumnezeu" este aprobat şi 
confirmat de către Partidul comunist rus.

In 1926, programul celor „Fără Dumnezeu" este aprobat şi 
confirmat de către Partidul comunist rus. In 1927, cu ocazia ani
versării a zecea a sovietelor, ziarul Fără Dumnezeu, nr. 11, pu
blică, sub titlul „Puterea sovietică şi religia", următoarele rânduri, 
cari constituesc un adevărat manifest antireligios:

Constituţia noastră consideră pe slujitorii oricărui cult cape 
un element de nelucrători şi care trebue să sufere toate conse
cinţele unei astfel de situaţiuni şi anume: pierderea dreptului de 
vot. In schimb însă, ei trebue să sufere toate sarcinile impozitelor, 
acele ale serviciului militar etc. Ţara noastră este singura din în
treaga lume în care clerul este calificat drept o armată de paraziţi 
a cărui specialitate este de a împrăştia otrava religiei. In ţara 
noastră, această armată a fost pusă la locul ce i se cuvine: în 
rândurile elementelor Duşmane revoluţiei.

Puterea sovietică este contra oricărei religii şi, în politica sa, 
ea urmează hotărârile Partidului care socoteşte religia drept un 
soi de apăsare sufletească a mulţimii. Puterea sovietică lucrează 
cu mare silinţă la liberarea masselor de otrava religioasă, întin- 
zind propaganda prin ajutorul aparatului organismului de stat.
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In 1928, Partidul comunist rus a adoptat o hotărâre lungă 
ţi foarte amănunţită, care a fost tipărită în Pravda din 22 Iulie 
1928. Pe temeiul acestei hotărâri, lupta împotriva religiei urma să 
tio dusă de specialişti pregătiţi, şi ea va face parte din programele 
şcolare. Presa, literatura, catedrele universitare şi organele Parti
dului, toate vor lucra mână în mână cu Uniunea celor Fără 
Dumnezeu. In acest an, a fost tipărit manualul pentru acţiunea anti- 
religioasă. El poartă titlul: In scop de a ajuta activitatea celor 
Fără Dumnezeu.

In 1929, se observă o nouă ofensivă în contra religiei; 
Uniunea celor Fără Dumnezeu devine Asociaţia anti-religioşilor 
militanţi. Ea socoteşte ca o mare biruinţă pe frontul anti-religios 
modificarea ce s’a adus în acest an Constituţiei sovietice şi 
prin care libertatea conştiinţei este din ce în ce mai îngustată (ho- 
tărârea^celui*de al II-lea Congres al celor fără Dumnezeu, publicată 
în lucrarea In  Lupta împotriva lui Dumnezeu, ediţie a statului 
sovietic 1929).

Ziarul Izvestia, din 16 Decembrie 1929, afirmă că este un 
adevăr elementar faptul că Frontul anti-religios este un sector 
din cel mai important a luptei de clase şi că lupta contra religiei 
este o luptă pentru socialism. Organul oficial al Guvernulu sovietic 
mai adaogă că însemnătatea politică a Frontului luptei anti-reli- 
gioase este indiscutabilă în condiţiunile actuale.

Pravda Komsomoi-ului, Nr. 28, 1929 (ziarul Tineretului 
comunist rus) declară că este indispensabil să te înzestrezi cn 
dinamita urei de clase şi să lupţi, prin toate mijloacele, împotriva 
oricărei înduioşări, în lupta anti-religioasă.

Pravda din 15 Ianuarie 1930 proclamă, sub semnătura lui 
Iaroslavski, nevoia de a întări propaganda anti-religioasă, căci ea 
trebue să pătrundă în mulţime cât mai adânc. Pravda este organul 
oficial al Partidului comunist rus, care, după însăşi declaraţia lui 
Stalin, conduce în acelaş timp şi guvernul sovietic.

B. Cu privire la întrebuinţarea teroarei pentru a triumfa
asupra elementelor considerate ca duşmane 

comunismului leninist.

Dictatura proletariatului nu este decât puterea de guvernare, 
bazată pe însăşi puterea şi prin nimic mărginită, prin niciun fel 
de lege şi absolut prin niciun fel de regulă (Lenin, operă com
plectă Voi XVIII pag. 361). Dictatura Partidului comunist se va 
menţine, recurgându-se chiar la toate formele violenţei (Troţki, 
Terorism şi comunism, pag. 71, Paris 1924).

Apărarea puterii clasei lucrătorilor impune în mod indispen
sabil, ca dictatura de stat proletarian să lucreze fără nicio milă 
împotriva tuturor duşmanilor proletariatului (Corespondenţa In
ternaţională, organ al Kominternului, 21 Octombrie 1927 pag. 
1488). In timpul aniversării a zecea a Cekăi, sărbătorită măreţ în 
Decembrie 1927, guvernul sovietic s’a solidarizat în totul cu prin
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cipiile şi actele acestei instituţiuni (Pravda, 18 Decembrie 1927).
Comuniştii socotesc că nu e vrednic de ei să-şi ascundă 

părerile şi proiectele lor. Ei mărturisesc deschis că scopurile lor 
nu pot fi realizate decât prin răsturnarea violentă a oricărei rân
duieli sociale tradiţionale (programul Internaţionalei a IlI-a, primit 
la Moscova în 1928 prin al Vl-lea congres şi publicat în numărul 
special din 23 Noembrie 1928 al Corespondenţei Internaţionale, 
citat scos din pag. 1615).

II. Legislaţia Sovietică cu privire la religie.
Organizarea U. R. S. S.

Ediţia juridică a Comisariatului de justiţie 1929, vechiul text 
al Art. 4 Constituţia sovietică, avea aparenţa a garanta libertatea 
conştiinţei. In scop de a asigura lucrătorului o adevărată libertate 
de conştiinţă, Biserica va fi despărţită de Stat, iar şcolile vor fi des
părţite de Biserică. Libertatea propagandei religioase şi anti-reli- 
gioase este recunoscută pentru oricare cetăţean.

Această garanţie este însă anihilată prin Art. 9:
După ce se înşiră mai multe categorii, sunt puşi călugării 

şi servitorii cultului oricărei confesiuni şi oricărei secte, pentru 
care activitatea religioasă constitue o profesiune. Despre toţi 
aceştia se spune că n’au dreptul de vot şi nu pot fi aleşi.

Lipsit de dreptul de vot şi de cel de a fi elegibil, clerul se 
găseşte de fapt lipsit de drepturile cetăţeneşti. El nu mai este ce
tăţean care să aibă drept la garanţiile necesare ca să-şi poată 
împlini activitatea sa religioasă, căci însăşi această activitate este 
cauza pentru care el este lipsit de drepturile civice.

Totuşi aceste dispoziţiuni au părut a fi încă prea darnice 
şi al XlV-lea congres Pan-Rus al sovietelor a suprimat libertatea 
propagandei religioase chiar şi pentru laici ([Izvestia, 22 Mai 1929) 
şi ca urmare, textul Art. 4 din Constituţie a fost prefăcut astfel:

In scop de a asigura lucrătorului o adevărată libertate a 
conştiinţei, Biserica se desparte de Stat, iar şcoala se desparte 
de Biserică. Libertatea confesiunilor religioase precum şi a pro
pagandei anti-religioase, este recunoscută tuturor cetăţenilor.

Dacă libertatea confesiunilor religioase este recunoscută pentru 
cetăţeni, în schimb însă propaganda în sprijinul religiei nu este 
învoită, iar călugării şi servitorii cultului rămân lipsiţi de drepturile 
lor civice, din cauza activităţii lor religioase.

Numai propaganda anti-religioasă este îngăduită.
I

Decret privitor la Asociaţiunile religioase.

Această libertate a confesiunilor religioase, recunoscută prin 
Constituţie, este zădărnicită în chip ciudat, dacă nu cu totul des
fiinţată, printr’un decret al Comitetului Central Executiv pan-rus 
din Consiliul Comisarilor poporului, care se ocupă şi cu chestiunile 
asociaţiunilor religioase. Acest decret a fost tipărit în Izvestia din
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20, 27 şi 29 Aprilie 1929. Este primul text legislativ care regle
mentează în totalul său războiul împotriva religiei. Această luptă 
nu se duce numai împotriva religiei ortodoxe, ci împotriva tuturor 
celorlalte religii.

Studiul acestui decret arată în chip vădit scopul urmărit de 
guvernul sovietic. Acesta înţelege a controla orice activitate reli
gioasă. El aduce îngrădiri foarte însemnate la săvârşirea cultului 
şi caută a împiedeca propaganda, El sechestrează bunurile ecle- 
siastice şi, în sfârşit, desfiinţează orice activitate socială şi filan
tropică în sânul comunităţilor religioase.

Controlul asupra oricării activităţi religioase.

1. Asociaţiunile religioase (acele cari numără peste 20 membri 
sunt numite Societăţi religioase, iar celelalte grupe de credincioşi)» 
trebue să se declare pentru a fi înregistrate. Ele nu pot începe 
activitatea lor înainte de a fi dobândit înregistrarea, care dealtfel 
poate să le fie refuzată. Asociaţiunile religioase care nu vor fi 
înregistrate în cursul unui an vor fi considerate ca lichidate (Art. 
2, 3, 4, 7, 65 şi 6 6  a decretului).

2. Adunările generale ale asociaţiunilor religioase nu se pot 
ţinea decât cu autorizaţia autorităţilor civile. Asociaţiunile religioase 
aleg organul lor executiv la scrutinul public (câte 3 persoane 
pentru societăţile religioase şi câte o persoană pentru grupele de 
credincioşi). Autoritatea civită are dreptul de a înlătura din acest 
organ persoanele alese care nu-i convin (Art. 12 şi 13)

3. Asociaţiunile religioase pot organiza congrese, însă număr 
pe temeiul unei încuviinţări deosebite. Aceste congrese pot numi 
persoane care sunt însărcinate cu aducerea la îndeplinire a hotă
rârilor luate. Atât numele acestor persoane, cât şi toate documen
tele congresului, trebuiesc aduse la cunoştinţa Comisariatului In
ternelor în două exemplare (Art. 20 şi 21).

4. Autoritatea civilă va controla activitatea religioasă a Aso
ciaţiunilor religioase, precum şi întrebuinţarea pe care acestea a 
fac cu mijloacele sau bunurile lăsate în folosinţa lor (Art. 64).

5. Clădiri. de noi biserici nu mai pot fi începute decât cu 
încuviinţarea deosebită a Comisariatului Internelor (Art. 45).

Ca urmare, viaţa religioasă, în toate manifestările ei, este su
pusă la un control absolut. Persoanele care iau o parte activă 
sunt înregistrate şi supravegheate; însă atât lor, cât şi de altfel 
chiar şi asociaţiunilor înseşi, li se poate refuza dreptul de a-şi 
exercita activitatea. Controlul se face de Comisariatul Internelor, 
adică de către poliţia politică G. P. U., vechea Ceka.

îngrădirile privitoare la săvârşirea cultului.

1. Una şi aceiaşi persoană nu poate să ţie decât de o sin
gură asociaţiune religioasă (Art. 2).

2 . Fiecare asociaţie religioasă nu se poate folosi decât de 
un singur local pentru cult. Dacă nu se găsesc credincioşi cari
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să vrea să se folosească de un local de cult şi să-şi ia răspun
derea întreţinerei lui, imobilul este lichidat. Se va vedea mai târziu 
ce înseamnă această lichidare (Art. 10 şi 34).

3. Orice cult este oprit în localurile de administraţie oficială, 
în acele ale corporaţiilor şi particulare (Art. 58).

In localurile de cult şi de rugăciuni, pot fi păstrate numai 
cărţile indispensabile pentru săvârşirea cultului special în chestiune.

învăţământul religios.

Este cu totul oprit a se preda (învăţa) orice fel de religie în 
aşezămintele de educaţie ale Statului sau în cele particulare. Astfel 
de învăţăminte nu se pot da decât prin cursuri religioase speciale, 
autorizate în mod special de autorităţile civile (Art. 18).

Impedicarea propagandei (evanghelizării)

1. Asociaţiunile religioase n’au voie să desfăşoare niciun fel 
-de activitate industrială şi în deosebi de a închiria o tipografie 
pentru a tipări scrieri religioase sau de morală. Biserica ortodoxă 
însă avea obiceiul de a trimite Biblii în întreaga ţară, spre a fi 
împărţite pe la familii. In acelaş timp, ceice împărţeau acele Biblii 
îndeplineau şi o acţiune de propagandă foarte însemnată. Pentru 
îndeplinirea acestui scop, era de trebuinţă un număr nemăsurat de 
Biblii, căci U. R. S. S. numără peste 10 0 milioane locuitori orto- 
doxi, iar tipărirea lor cere o industrie însemnată, care însă a 
fost oprită.

2. Predicatorii, profesorii de religie şi slujitorii cultului, trebue 
să-şi mărginească activitatea lor numai în locul unde locuiesc cre
dincioşii. Aceasta este una din măsurile cele mai însemnate ale 
decretului. Se ştie că, în vremea din urmă, noile afilieri se prac
ticau toarte mult prin ajutorul predicatorilor ambulanţi. Acest sistem 
era practicat în deosebi de Baptişti. In viitor, orice persoană care 
desfăşoară o activitate religioasă va trebui să se mărginească la 
parohia sa, căci propaganda ambulantă este oprită. Asociaţiunile 
religioase cari nu au preoţi, pastori, sau rabini nu se vor mai 
putea adresa asociaţiunilor vecine.

Aceasta însemnează izolarea precum şi imposibilitatea de a 
mai avea contact şi a mai face vreun schimb de ajutor (Art. 19).

Sechestrarea bunurilor eclesiastice.

Imobilele, precum şi obiectele cari servesc pentru cult sunt 
considerate ca bunuri naţionalizate. Autoritatea civilă le pune la 
dispoziţia asociaţiunilor religioase prin contracte şi această autori
tate are controlul desăvârşit asupra întrebuinţării ce se face 
cu ele (Art. 29).

Când un local de cult este lichidat, obiectele de aur şi argint 
sunt predate organelor Comisariatului de finanţe, iar obiectele cari 
au o valoare istorică sau artistică sunt predate Comisariatului de 
instrucţie publică (Art. 134).
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Prin acest mijloc, puterea sovietică a despuiat Biserica pri
gonită de tot ce avea mai de valoare. Măsura arătată mai sus se 
aplică şi pentru bunurile noi, căpătate pentru a satisface nevoile 
cultului. Afară de acestea, Biserica ortodoxă a mai perdut şi alt 
izvor însemnat pentru veniturile ei, căci i-a fost oprit de a mai 
avea orice fel de activitatea industrială. Chiar şi fabricarea lumâ
nărilor > entru Biserică i-a fost oprită şi aceasta constituia unul 
din principalele venituri ale Bisericii, faţă de enorma consumaţie 
a lumânărilor.

Desfiinţarea oricărei activităţi sociale şi filantropice.

Este oprit asociaţiunilor religioase:
a) De a constitui case de ajutor mutai, cooperative, etc.
b) De a da un ajutor material membrilor săi:
c) De a organiza întruniri speciale pentru copii, tineret sau 

femei, întruniri de rugăciuni, etc. precum şi întruniri biblice, lite
rare, de lucru sau de învăţământ religios; de a înfiinţa grupări, 
cercuri, locuri de joc pentru copii, de a deschide biblioteci, săli de 
citire, sanatorii, de a organiza ajutoare medicale, etc.

Aceste măsuri au urmări grozave, dacă ne gândim că, în starea 
de azi a Rusiei, în mijocul sărăciei obşteşti, se poate spune că, 
mai cu seamă între creştini, însăşi viaţa abia se mai poate 
duce uneori.

Schimbarea calendarului.

Şi aceasta este o măsură al cărei scop este anti-religios. Ziarul 
Fără Dumnezeu, Nr. 22 din 1929, o dovedeşte prin următoarele:

Noi am moştenit un vechi calendar, care nu mai răspunde 
de loc nevoilor vremii în care trăim. Este inadmisibil pentru noi 
a mai număra anii dela naşterea lui Christos. Un astfel de calendar 
întăreşte prejudecăţile religioase, făcând să se creadă că în adevăr 
lisus s’ar fi născut. Acest calendar nu ne convine şi pentru faptul 
că are prea multe sărbători religioase. Deasemenea, numele unor 
zile ce intră în compunerea săptămânii, cum sunt Sâmbăta şi 
Duminica, nu ne convin de loc.

Iată motivele pentru care zilele de Duminică şi Sâmbltă au 
fost desfiinţate, decretându-se săptămâna de 5 zile.

încheieri la partea I.
Pe temeiul textelor sovietice arărate, s’a dovedit că:
a) Credinciosul de orice religie este considerat de puterea 

sovietică ca un element duşman al revoluţiei bolşevice şi
b) mijloacele întrebuinţate de puterea sovietică, pentru a stârpi 

orice element considerat ca duşman, sunt:
Terorismul şi Legislaţia coercitivă.

Tradus de 

Generalul de divizie N. SINESCU,
dupâ scrierea Biuroului Permanent al 

Antantei Internationale din Geneva, 
Împotriva Internaţionalei IU.
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ŞTIRI Şl FAPTE MISIONARE DIN LUMEA CATOLICĂ')

13. Al şaselea congres naţional francez de recru
tare sacerdotală. — S’a ţinut anul trecut la Toulouse, între 
13—16 Noembrie 1930. Cum fac catolicii această „recrutare sa- 
cerdotalâ“, vedem din desbaterile interesante ale acestui congres 
francez. A avut două feluri de reuniuni, de şedinţe: unele rezer
vate clerului, unde au participat peste 5—6000 clerici: episcopi şi 
preoţi în aşa zisele reuniuni de studii, şi al II-lea: reuniunile de 
pietate, cu peste 1400 persoane de tineri, tinere şi doamne. Toţi 
se frământă asupra problemei recrutărilor sacerdotale peotru ope
rele, instituţiile prin care se străduesc azi de a păzi, a forma şi 
cuceri tinereţea: şcoale, grupări de tineri, cruciade euharistice, re
trageri spirituale. Intre alţi vorbitori, abatele P. Lalande spunea: 
operele noastre (instituţiile) asupra tinerilor, nu vor servi cu suc
ces cauza recrutării sacerdotale decât împlin,nd trei condiţiuni: 
să ridice sufletul tânărului la înalt nivel supranatural, 2) să-l pună, 
prin practica apostolatului în contact cu sufletele ce are să cuce
rească şi 3) să-i prezinte pilda unui adevărat preot care-şi reali
zează idealul său. întrucât înţeleg şi rămân credincioşi acestui lu
cru, grupările acţiunii creştine a tinerilor francezi au dat m ii de 
preoţi Bisericii, ca şi celelalte asociaţii. Şedinţele de studii au ex
primat frumoase desiderate cu privire la şcoala creştină, la voca
ţiile, şi grupările cft tineri, la cruciada euharistică şi asupra femei 
creştine ca cuceritoare a opiniunei publice în favoarea sacerdo
ţiului cum şi a femeilor sfinte mijlocitoure a graţiilor divine în 
favoarea sacerdoţiului. Cu privire la femeile creştine, s’a stabilit 
cum să lucreze ele asupra opiniunii publice pentru a înlătura 
prejudecăţile dintr’anumite mediuri catolice contra sacerdoţiului, 
pentru a pregăti sufletele părinţilor şi ale tinerilor, unde e cazul, 
pentru chemarea divină, pentru a crea o atmosferă proprie a fa
voriza naşterea vocaţiilor. In al 11-lea rând, femeile au învăţat 
pentruce şi cum trebue să se roage ele şi cât să se roage ca 
Dumnezeu să dea preoţi numeroşi şi sfinţi Bisericii Sale (La vie 
catholique, 22 Noembrie 1930).

14. Activitatea misionară printre minerii din Ungaria. 
Abatele Bartinai s’a hotărât a munci pentru înlăturarea indiferenţei 
religioase a minierilor din Ungaria, printre care abia putea circula 
un preot fără a fi grosolan insultat şi cari, în sărbători, preferau 
bisericii, adunările social-democratic. El experimentase în Germania
o activă pastoraţie familiară, adânc religioasă şi văzuse în massele 
muncitoreşti urmările magice ale participării corporative la marile 
manifestări religioase. La 1 Sept. 1926, după ce a vizitat toate 
minele de cărbuni şi s’a pus în legătură cu oficialităţi şi nota
bilităţi politico-religioase, a convocat un congres de 50 preoţi ai 
tuturor celor patru principale mine, cu un efectiv de circa o sută 
mii suflete, din cari 34.000 numai muncitori. Două hotărâri a luat

1. Vezi nr. 2-3 din Biserica OrlodoxS pe Febr.-Marlie c.
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ucol congres: 1) De a introduce pretutindeni o pastoraţife casnică 
(Mauspastoration) : vizitarea regulată a familiilor; 2) De a orga
niza participarea corporativă a minierilor la marile manifestări 
catolice. Cu privire la frima'. In fiecare an, preotul şi vicarul vor 
face cel puţin odată vizita tuturor familiilor. Se va vesti din vreme 
de pe amvon această vizită şi caracterul ei. „Chestiunile ce va 
pune preotul, nu va avea alt scop de cât să-i uşureze o cunoaştere 
mai intimă a mediului ce-i este încredinţat. Ancheta tinde numai 
să dea clerului mijlocul de a lucra mai eficace pentru pentru binele 
moral şi social al populaţiei1'. Metodic pregătit, chestionarul dă 
loc la redactarea unei fişe familiare asupra compunerii familiei, 
numărul şi vârsta copiilor, vitalitatea religioasă, asociaţiile din care 
fiecare face parte, jurnalul ce primeşte, situaţia economică. A doua 
hotărâre avea de scop de a arăta acestor izolaţi cari privesc religia 
subt un unghiu îngust, caracterul social şi vitalitatea bisericii spre 
a putea răspunde cu încredere apelului preoţilor şi a primi mai 
lesne înrâurirea religiei asupra lor. Stăruind, au reuşit progresiv, 
să aducă anual la sărbătoarea festivă a catolicismului: Katholi- 
ckentag, până la 5000 muncitori în 1930, în grupuri compacte, cu 
fanfare, drapele, costume, etc. De fiecare dată, li se rezervă câte
o şedinţă aparte, unde le vorbeau celebrii oameni laici şi biseri
ceşti ai ţării. Preoţii de mine se constituiră în asociaţie cu scopul 
de a studia toate problemele relative la pastoraţia minerilor, cu 
duble adunări anuale pentru împărtăşire de experienţe şi vederi. 
„Ceeace voim noi, declară abatele Bartinai, este de a recuceri 
pentru gândirea şi practica Bisericii, aceste masse de muncitori. 
Pentru a ajunge aci, noi nu ne îndreptăm numai spre adulţi, ci 
voim să reînoim întreaga familie, începând cu tinerimea. Trebue 
ca orice tineri: băieţi şi fete, să se obişnuiască a vedea în religie 
altceva decât o constrângere, o piedică a năzuinţelor lor, o adu
nare de maxime pedante, şi în preoţie, un fel de jandarmerie a 
cugetelor şi a inimii. Religia lui Hristos este cu totul altceva; ne 
străduim să le-o arătăm noi subt un aspect positiv, religios şi 
social, ca o sursă şi garanţie a unui viitor mai bun pentru ei. 
Biserica e o mamă care pretutindeni le ia apărarea, le urmăreşte 
binele individual şi social, le dă in preot şi călugăr, prieteni ce 
ce nu-i părăsesc niciodată. A pregăti noua generaţie, ni se pare 
mult mai important încă, decât a recuceri pe adulţi. Dacă reuşim 
în acest scop, şi politica se va îmbunătăţi dela sine“. Minerii s’au 
organizat apoi în următoarele societăţi: Csedo pentru bărbaţi; 
Mădchenklub (clubul fetelor) pentru tinerele fete ce se iniţiază prin 
cursuri, conferinţe, lucrări practice, în viitoarele lor îndatoriri de 
mame; şi Sozialsmissionsfrauenverein (Asociaţia pentru misiunea 
socială a femeei) care instrueşte femeile asupra principalelor 
chestiuni sociale prezente. Aşa s’a ajuns ca muncitorul să pri
mească să plătească impozitele bisericeşti, lucru cu totul nou în 
Ungaria, unde până în aceşti din urmă ani, poporul departe de 
a da bisericii, primea totul dela ea (La Croix, 30 Decembrie 1930).

15. Aeroplanul în slujba unul misionar. „LaMongu.în



CRONICA BISERICEASCĂ 37 1

Barotoeland, la capătul lumii, trăieşte o mică comunitate de 27 
catolici. Pentru a ajunge până la un misionar, trebue să călăto
rească o lună de zile. Acei credincioşi, cerând ca un preot să le 
oficieze o slujbă şi să-i spovedească, li s’a trimis un preot jezuit 
polonez care a înaintat până la Livingstone cu trenul, iar de acolo 
cu aeroplanul până la Mongu. Apoi, după terminarea slujbei şi a 
spovedaniei, preotul s’a înapoiat tot pe cale aeriană" (ziarul D i
mineaţa din 30 Ianuarie 1931,7.

16. Program de educaţie religioasă pentru tinerii 
între 13-16 ani îl scoatem dintr’o broşură de 60 pagini, apărută 
anul trecut la Lyon (Program anual pentru cercurile de studii). 
Broşura aceasta recomandă pentru aceşti tineri şedinţe regulate 
duminicale de câte o oră, între 11-12 sau 17-18, prin cari se caută 
să se scoată tineretul din înrâuririle demoralizatoare de prin ateliere 
birouri, uzini, dar mai ales acele ale ziarelor şi publicaţiilor 
imorale, din cari apar atâtea astăzi apoi atâtea alte înrâuriri ale 
camarazilor, distracţiilor, mediurilor în cari trăesc şi altele. Şedinţele 
acestea vor fi serios pregătite, variate şi însufleţite. Ordinea de zi 
a şedinţelor va fi următoarea:

1. Rugăciunea. Apelul tinerilor parohieni.
2. Zece minute de învăţătură religioasă asupra Evangheliei, 

liturghiei, vieţii religioase ce trebue să ducă fiecare creştin.
3. Carnetul săptămânii. Membrii comunică ceia ce le-a 

atras atenţia în cursul săptămânii: obiec iuni antireligioase, pri
velişti" anapoda, fapte culese de prin ziare. Unde e locul, cuvântul 
preşedintelui intervine în discuţie şi pune totul la punct. Chestiunle 
mai grele se amână pentru şedinţa următoare.

4. Rezumatul, de către unul din membri, a unei pagini de 
apologetică elementară, a biografiei unui sfânt, sau a unui om 
ilustru ori a unei pagini de morală. Toate se continuă cu un 
comentar public.

5. Păreri asupra lucrării membrilor în opera de patronagiu 
parohial. Pentru variarea chestiunilor şi înviorarea discuţiilor, se 
pun întrebări tuturor membrilor asupra adevăratului înţeles al 
unei formule din Evanghelie sau catehism, a unui proverb, ori 
se pun ghicitori de deslegat; se cere a se găsi mai repede în Sf. 
Evanghelie a învăţăturii Domnului despre milă, dreptate, iertarea 
păcatelor etc. etc. Se arată contribuţiile membrilor la apostolatul 
din patronagii, în diferite asociaţii, în familie, în mediurile mun
citoreşti, etc... Se face darea de seamă a unei excursii, a unei 
vizite la un atelier, la o expoziţie profesonală, la un monument, 
la o procesiune relijgioasă, etc. (La Croix 16 Ianuarie 1931)’

17. Au şi surdomuţii biserică. — La Chicago (America) 
se află o biserică anglicană pentru surdo-muţi. Acolo nu se cântă, 
pentrucă n’are cine auzi dar preotul slujeşte prin semne. Se zice 
că vin la slujbă foarte mulţi surdo-muţi. Foarte semnificativ pentru 
vremurile în care trăim. ('După foaia: Gazeta cooperatorului, Bu
cureşti 15 Ianuarie 1931).

Preol. ARISTIDR N. OliAMANU
Inii)or|.
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Pacea Domnului în Cehoslovacia.

După o telegramă din Praga, a agenţiei telegrafice Rador, 
cu data de 4 Aprile a. c., în Sâmbăta Paştelui urma să se facă 
în Praga ceremonia numită a „Păcii Domnului". Prin aceasta, se 
proclamă, pe timp de 3 zile, pe tot teritoriul Cehoslovaciei „Pacea 
Domnului" adică înlăturarea oricăror gânduri străine de sărbăto
rile învierii. Solemnitatea, care e organizată în fiecare an de 
Crucea Roşie Cehoslovacă, urma să fie transmisă prin radio, la 
ceasurile 10 şi 45. Partea muzicală a ceremoniei urma să înceapă 
la 11 şi 15, şi să fie transmisă mai departe de toate staţiunile 
radiofonice franceze.

In timpul celor trei zile de Paşti, ziarele se ţin departe de 
orice polemică, iar în conferinţe publice se expun marile idei 
umanitare. Anul acesta, tema conferenţelor este: „Ce trebue să se 
facă pentru fericirea copiilor".

Conferenţe între teologi englejî şi germani.

Sâmbătă 28, Martie a. c., s’a încheiat o săptămână de con- 
ferenţe între teologi engleji şi germani. Ele s’au ţinut în Chiche- 
ster, Anglia şi despre ele citim în The Church Times din Londra, 
2 Aprilie 1931. Au fost prezidate de episcopul anglican din Chi- 
chester şi au fost de faţă la ele următoarele persoane: Generalul 
superintendent Otto Dibelius din Berlin, care a fost şi viceprezi- 
dentul adunării; Profesorul K. L. Schmidt din Bonn ; Dr. H. Sasse 
din Berlin ; Prof. W. Stahlin din Milnster; Dr. Banhofer din Geneva; 
Decanul din Winchester; Arhidiaconul A. E. J. Rawlison; Pro
fesorul preot J. M. Creed din Cambridge; Prof. C. H. Dodd din 
Manchester; Profesorul preot E. C. Hoskyns din Cambridge şi 
Canonicul J. K. Mozley dela Catedrala Sf. Paul din Londra.

Materia conferenţelor a fost despre Trupul Domnului şi s’au 
făcut discuţiuni despre ea în tot lungul săptămânii, în legătură 
cu felurite laturi ale Bisericii şi ale Tainelor. Lucrările citite se 
vor tipări în nr. pe Iunie ale revistelor Theology (engleză) şi 
Theologische Blâtter (germană). Două conferenţe s’au ţinut mai 
nainte la Canterbury şi Eisenach. Membrii lor de curând au dat la 
lumină o carte despre încercările cristologice în Germania şi Anglia : 
Mysterium Christi, sub privegherea episcopului din Chichester şi a 
Profesorului Adolf Deissmann, rectorul Universităţii din Berlin. O 
a patra conferenţe se va ţinea la vreme în Germania.

A rM m . 8 C U IB  AN.
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Arhiereul Grigore Leu Boloşăneanu, SECTELE DIN RO
MÂNIA. Chişinău, Tipografia Eparhială „Cartea Eomâneasou. 1931. 
Volum de 129 de pagini, în formatul oărţilor de şcoală, preţul 30 de lei.

Anul trecut, Yl&diea Grigorie dela Iaşi ne-a dat volumul Con
fesiuni şi Secte, de două ori şi oeva mai mare oa oel de aonm. Acela 
era alcătuit mai pe larg şi era menit pentru preoţi şi teologi, oa s& 
găsească în el toate ounoştinţele privitoare la cunoaşterea sectelor. 
Acest de aonm, care e mai puţin de jnm&tate faţă de cel mare, iar ca 
preţ numai pe un sfert, e menit pentru obştia credincioşilor. Vlădica 
Grigorie dela laşi, caşi cellalt Vlădică Grigorie dela Arad, şi-a făcut 
dreapta socoteală că, privitor la secte, trebuie trezită nu numai preo
ţimea, ci şi toată ceata creştinilor. De aceia să fie şi pentru dânşii o 
carte mai micşoară, în care să poată găsi lămuririle cele de trebuinţă.

Cartea se citeşte iute şi uşor. Cuprinde mult material şi, în 
adevăr, cineva află din ea foarte multe amănunte. Mai poptilară ca 
cealaltă însă este numai într’atâta, întru cât pune pe om la mai puţină 
osteneală cu cititul, fiindcă-i dă mai puţin, dar nu are o prefacere a 
abilului, o uşurare a frazei, o înfăţişare mai populară a materialului 
de cuvinte. Din acest punct de vedere, cartea cea mică nn este mai 
populară decât cea mare, oi este tot cea mare, numai cât mai scăzută 
la cuprins. Plănuită pentru mulţimea credincioşilor, ei îi trebuia o in
troducere mai pe grai neaoşi româneso şi apoi toată înfăţişarea tratării 
dusă pe acest fir.

Şi fără aceasta însă, cartea nu înoetează de a fi folositoare. Nu 
poate fi cititor, care, aitind măcar bucăţi din ea, să nu vadă atâtea 
laturi necunoscute din viaţa religioasă dela noi, abătută din făgaşul ei 
cel drept. Omul se va minuna aflând câte suceli poata primi mintea 
omului, oe oiudăţenii poate îmbrăţişa sub învelişul religios al vieţii, 
oe uşor se poate ademeni şi deci ce datorie avem de a fi cu ochii în 
patru pentru a feri pâ oameni de a cădea în acestea. Nici pe departe 
omul oare n’a citit acestea nu-şi poate da cu părerea oe credinţe ne
săbuite pot prinde rădăcină în capul oamenilor. Oameni în fire şi-i 
vezi primind cu ochii închişi oiudăţenii de care nu ai crede în stare 
pe un om sănătos.

De aici se vede oe uşor se poate rătăci omul, cât de slabă este 
puterea lui de alegere şi oe datorie este să ne deschidem şi noi ochii 
pentru a cnnoaşte aceste rătăciri şi a feri de căderea în ele pe ceice 
ştiu mai puţin decât noi. Aşa după cum unii oamenii îşi au în casă 
cărţi de leacuri şi de tratare populară a boalelor, aşa e bine să aibă
o astfel de carte, prin care pot alunga boalele sufleteşti din mijlocnl 
poporului. E o datorie către fraţii noştri şi este o pază pentru viaţa 
obşteasoă, fiindcă toţi cei căzuţi pe mâna sectelor ajung a fi oa nişte 
vrăjmaşi pentru ceilalţi. Ei se despart de legăturile ou fraţii lor, ajung 
a-i urâ şi a lucra în sânul lor ea nişte corpuri străine. Ei nu se mai 
simt în tovărăşie ou cei de un neam ou ei şi-şi iau o ţinută a sufle
tului aoră şi întuneoată.
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Punând în mâna credincioşilor o astfel de cart6, Vlădica Grigorie 
face o adevărată slujbă întregii obşti româneşti, fiindcă o învaţă să 
cunoască primejdia şi să se apere. Afară de aceasta, de ar oiti-o oineva 
nnmai oa nn gust sau ca o noutate, încă se va buonra, căoi va gnsta 
plăoerea nnei citiri care-1 plimbă uşor, prin meleaguri necunoscute, şi
iară nicio grentate pentrn minte, de a le urmări pas cu pas. Este ca
o călătorie prin ţinuturi pe oare nu le-a mai văzut, şi călătorie ieftenă, 
fiindcă e de mirare că această carte se poate da cu 30 de lei. Noi am 
străbătut această călătorie şi am gnstat tot farmecul ei. Cartea se gă
seşte la Iaşi, la autor, la Sf. Mitropolie, oaşi cartea «ea mare, care
oostă 1 2 0  de lei.

Credem că Vlădica Grigorie este numai la începutul lucrului său 
în această privinţă. Căci îl vedem prins de dorul de a luora în ogorul 
acesta şi fără îndoială că, dacă a fost cuprins de o asemenea poftă 
sufletească, va mai avea a ne împărtăşi multe. Prea Sf. Sa şi-a do
bândit volume multe şi mari din literatura adventistă şi a altor seote. 
Apoi când va avea a face d&ri-de-seamă despre ele ori a sooate câte 
se mai găsesc în cuprinsul lor, va avea de povestit altele şi altele în 
volume viitoare. Deocamdată ne fericim că doi vlădioi ai noştri, amândoi 
Grigorii, şi-au luat la inimă să apere Biserica din această lăture şi 
să ne înştiinţeze despre tot ce află în această privinţă. Ştim că avem 
apărători vânjoşi, oârmuitori pricepuţi, care vor lumina pe preoţi şi 
▼or faoe tot mai uşoară şl mai plină de izbândă lupta care este des
chisă împotriva sectelor.

Dumnezeu să ni-i ţie, iar preoţii să alerge la scrierile Prea 
Sfinţiilor Lor pentru a le citi şi a le răpândil

ACTELE CONGRESULUI AL X-lea al Aşociaţiunil 
Clerului ortodox de peste munţi „Andrei Şaguna‘‘, ţinut 
în Braşov, în zilele de 11 şi 12 Noemvrie 1930. Aiad 1981. Volum 
de 128 de pagini, în formatul acestei reviste. Preţul: 50 de lei pentru 
membrii Âsooiaţiunii, 60 de lei pentru ceilalţi cititori.

Actele acestui congres, care a avut mare răsunet în ziare în 
Noemvrie treout, sunt de toată însemnătatea, pentrucă, între altele, 
el a însemnat strigătul Bisericii ortodoxe, împotriva silniciilor făptuite 
asupra ei, de a fi îngustată în averile şi în sumele care i se cuvin 
pentru nevoile ei. In adevăr, de mai multă vreme se arată cât de mult 
Biserica ortodoxă a fost tratată cu vitregie în cheltuielile pe care 
Statul le face cu întocmirile religioase şi cât de mult au fost săltate 
închinări străine de legea noastră. Anul trecut a fost acela în care 
an ieşit la lumină cărţile Părintelni Nichifor de peste munţi, în care 
s’au arătat câte apăsări s’au săvârşit pe spinarea Bisericii ortodoxe şi, 
dimpotrivă, câte înlesniri s’au făcut Bisericii uniate. Apoi tot în linia 
aoeasta de desfăşurare şi de dovediri a lucrat şi congresul de anul 
treout din Braşov, şi actele lui, ieşite acum, vor sluji în acelaş înţeles. 
De aceia ele trebuiesc cunoscute, citite, răspândite şi cât mai discutate 
prin toate tipăriturile noastre. Preoţii, care iau cunoştinţă de acestea, 
aă-şi dobândească volumul dela Arad şi să-l facă material de vorbire 
în toate tipăriturile şi în toate adunările lor. Aşa se faoe pătrunderea
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ideilor. Noi na prea suntem meşteri în acestea, dar trebuie să na 
deprindem.

Cartea onprinde conferenţa Părintelui Dr. I. Blaga, protopopul 
Braşovului; cuvântarea de deschidere a Părintelui Dr. G. Ciuhandu, 
prezidentul Asociaţiunii şi al Congresului şi redactor al nostru. Cuvân
tarea aceasta, care e foarte însemnată, prin amănuntele ei despre lupta 
braşovenilor pentru ortodoxie, se găseşte tipărită şi deosebit, în căr
ticica Braşovul, cetate a ortodoxiei româneşti, Arad 1980, despre 
care trebuie scris deosebit. După aceste două cuvântări, vine apoi 
cuvântarea înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Nicolae, care a fost de 
faţă la congres. Despre aoea cuvântare, care apăra drepturile noastre 
ortodoxe, s’a vorbit pe larg în zisrele noastre în Noemvrie trecut. 
Urmează apoi cuvântarea Părintelui Protopop Emilian Stanca, despre 
„Statul Român şi Biserica neamului”, în care arată cât de îmbuibaţi 
au fost uniaţii ou mijloace dela Stat şi cât de vitreg au fost trataţi 
ortodocşii. Urmează apoi cuvântarea celui ce scrie aoeste rânduri, tot 
în chestiunea Bugetului Statului faţă de Biserică, ouvântare culeasă 
din zborul vorbirii, nefiind scrisă. Dăm apoi peste referatul d-lui /V. 
Colan, rectorul Academiei Teologice din Sibiiu, despre învăţământul 
teologic, şi rezumatele celor vorbite în această chestiune de subsem
natul, de d. Popescu Tudor din Bucureşti, oare reprezenta Societatea 
Ortodoxă, de Păr. Dr. Ioan Vască, decanul Academiei Teologice din 
Cluj, de Părintele Dr. Ioan Paşca, profesor la acea Academie, şi de 
Prea Sfinţitul Arhiereu Andrei Crişanul dela Oradea. Alt referat 
a fost despre Reforma agrară şi Biserica ortodoxă, citit de Păr. 
Ioan Crăciun, în care Sf. Sa ne-a arătat alte nedreptăţi săvârşite pe 
socoteala Bisericii ortodoxe. Păr. Pavel Borzea a vorbit despre Modi
ficarea Legii Cultelor. Urmează referatul Părintelui Protopop Aurel 
Nistor despre Misiunea culturală a preoţimii, referat frumos luorat 
şi oare se va citi cu folos; asemenea, în aceiaşi materie, referatul 
Părintelui G. Ludu. Raportul general şi raportul despre starea bă
nească a Asociaţi unii încheie volumul.

Noi ne-am făcut o datorie de a nu lăsa să treacă volumul acesta 
nebăgat-în-seamă. El înfăţişează o pagină de viaţă din luptele noastre 
şi este acum şi de datoria celor ce vor citi acestea să ia cunoştinţă 
de el şi să facă cu dânsul ce am arătat mai sus. Ya fi şi o vrednică 
răsplată pentru harnioul şi meritosul Păr. Gh. Ciuhandu şi a tova
răşilor săi oare se luptă stăruitor în aceasta.

ALMANAHUL pe 1925-1930 al Societăţii Academice 
„Credinţa Ortodoxă** a studenţilor Academiei Teologice 
Ortodoxe Române din Cluj. Cluj 1930. Volum de 114 pagini 
în formatul cărţilor de şcoală.

E un volum frumos lucrat, împodobit ou chipul Prea Sfinţiei 
Sale Episcopului Nicolae al Clujului şi se deschide cu un cuvânt al 
Părintelui Dr. 1. Vască, decanul Academiei Teologioe din Cluj. După 
„Cuvânt înainte de d. Fior eu Mureşanu, prezidentul Hoointăţii, 
avem istoricul ei, prin condeiul d-lui Ioan Bunea. In 1V5 ]>«K'n', d. 
Uremia Şanta ne dă amănunte îmbucurătoare despre aotivitatu» oul-
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tnrală a Societăţii. Societatea lucrează în sânul obştii pentrn răspân
direa şi întărirea cugetării creştineşti ortodoxe. Despre treburile gos
podăreşti ale Societăţii, scrie d. FI. M.

Intr’o parte, a II, ni se dan bncăţi care are munca religioasă a 
studenţilor. Sunt bncăţi scrise de ei, care poate că an şi fost rostite 
la felurite împrejnrări. Intr’o parte, a III, avem, tot aşa, bncăţi de 
cuprins literar. Intr’nn tablou de încheiere, ni se arată că Academia 
ara 1 1 1  studenţi.

Volumnl arată conştiinţa pentrn datorie şi hărnicia tinerilor teo
logi dela Cluj. Le face cinste şi dorim să-i vedem tot în această 
cale a muncii.

A rh im . S C R IB A N .

C ărţi nouă de ap olog etică, ap ăru te  în  anul 19 3 1, Fe vru a rie

R. P. Schmitz, Petite Apologătique ou Ies fondements 
de la religion catholique. Volum în 12, de 162 de pagini. Libr. 
P. Lethielleux, Paris 1931. Preţul 3,85 fr.

In câteva pagini de o lectnră foarte uşoară şi frumoasă, găsim 
aci expusă întreaga religiune creştină, cu răspunsuri aduse obiecţin- 
nilor, chiar celor mai proaspete. Expunând în linii generale, autorul tra
tează în mod sistematic: despre existenţa Ini Dumnezeu; posibilitatea 
unei religinni supranaturale sau revelate; divinitatea lui Iisus Hristos 
şi a creştinismnlni în genere; Biserica şi semnele sale distinctive; 
izvoarele credinţei; spiritnalitatea şi nemnrirea sufletului; providenţa 
divină.... Opera este de o limpezime .perfectă. Pe lângă lncrarea de 
apologetică a d-lui I. Gh. Savin, tipărită la Bucureşti în 1929, ar 
sluji cn multă valoare în apărarea şi a religiunii noastre ortodoxe, 
care e terfelită până şi în hoinăreala străzilor, exceptând pe cârmui- 
torii cu frac, cari încearcă să şteargă Biserica dominantă română, din 
rolul ei vechiu istoric.

Altă lucrare, tot cu caracter apologetic, e de Abatele J. Mury, 
Jăsus Christ est vraiment Dieu, un volum în 8 , de 80 de
pagini, la aceeaşi librărie, editată tot în acest an. Preţul 3,45 fr.

Aceasta e o nonă demonstraţie a divinităţii lui Iisus Hristos, 
adaptată mentalităţii atmosferei intelectuale şi morale a Înmii de azi. 
Se observă în această cărticică mai mult mărturiile evangelice, din 
oare se scoate în evidenţă divinitatea lui Iisus Hristos.

Ernest Augier, Du Tac au Tac. Râponses aux objec- 
tions modernes contre la Religion. Un volum în 8, de 204
pagini (21-e 6dition). Librairie Lethielleux, Paris 1931. Preţul 7,25 fr.

In această operă, autorul ia punot ou punct, sub 133 de sub
diviziuni de o puternică originalitate, obieeţiunile, calomniile, preju
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decăţile, părerile preconcepute de tot felul, care au fost îngrămădite 
împotriva Religiunii, şi se sforţează de a dărâma, sub puterea cuvân
tului scriptnristic şi filosofic, urzeala vrăjmaşă a liber cugetătorului.

Această carte e foarte bună de citit şi reţinut, oricui slujeşte 
sfântului Altar. Şi la noi sunt cazuri destul de dese, cărora li s’ar 
putea răspunde, dacă s’ar cerceta chestiunile tratate aici cu atâta 
dibăcie. l)in această operă, s’ar putea folosi un frumos material pentru 
predici şi conferenţe la cercurile pastorale.

Iată câteva titluri de obieoţiuni aduse Religiunii, pe care autorul 
le combate cu multă măestrie: Religiunea este mărginită. Religiunea 
e înapoiată şi antiştiinţifică. Sunt prea multe abuzuri în Religiune. 
Iisus Hristos nu este decât un om. Minunile nu sunt cu putinţă. Morala 
laică e de ajuns. La oe serveşte taina Mărturisirii ? etc ... Toate pro
bleme nouă, care se vântură şi pe la noi, fără a fi împedicate de ostaşii 
Blândului Iisus Hristos.

Gibier, Objections Contemporaines contre la Relî- 
gion, 2 volume In 8 , de 500 şi 524 de pagini, la aceeaşi librărie.
Preţul 15,50 fr. fiecare volum.

Cărţile cu cuprins apologetio desfăşoară un bogat şi frumos ma
terial pentru predici şi conferenţe pastorale. Iată câteva subiecte, tra
tate în I volum: Nu există Dumnezeu. Omul n’are suflet. Cred ceeace 
văd. Religiunea etate bună numai pentru femei. Am religiunea mea în 
mine. Religiunea este moartă. Raţiunea mea mi-ajunge. In al II-lea 
voi.: Tinbreţa trebuie petrecută. N’am credinţă. Trebuie să fac ca alţii. 
Religia e un lucru greu de înţeles, etc....

Tot aoest autor mai are încă alte două volume intitulate: Objec
tions Contemporaines contre l’Eglise, în 8, de 547 şi 576
de pagini, cu acelaş preţ mai.sus arătat.

Iată câteva probleme tratate în I-ul volum : Renaşterea Religiei- 
Biblia, istorie soornită şi legendară. Sunt Evangheliile autentice ? Iisus 
Hristos, măcar a existat ? Pentru ce a fost asouns 30 de ani din viaţă? 
Minunea este cu putinţă? Viitorul este al protestantismului. Deose
birile dintre biserici, etc....

Al II-lea volum cuprinde obieoţiuni istorice, ca de pildă: Dezbi
nările bisericii; neputinţa sa; obscurantismul său; dezordinile sale.... 
La toate aceste probleme, puse de duşmanii bisericii, autorul răspunde 
ciar şi precis, apărându-le cu o dibăcie meşteşugită, punând pe ad
versari în imposibilitate de a replica.

Teologul care va citi asemenea lucrăfi, care tratează chestiuni 
la ordinea zilei, va avea foarte mult de câştigat, căci, cunoscându le, 
va putea ieşi cu multă uşurinţă din încurcăturile adversarilor.

N. C1UD1N,
Doctorand în Teologie, Chişinău.
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Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e

MÂNGÂIERE CARE NU MÂNGÂIE.

La noi se face cu plăcere constatarea că ceice intră în 
staulul sectanţilor, de obicei, nu sunt români, ci lifte de alt neam. 
Aşa, de pildă, s’a mărturisit plăcerea aceasta într’o adunare 
preoţească ţinută la Iaşi la sfârşitul lui Octomvrie trecut, sub 
preztdenta Părintelui Ciolan, protopopul laşului, când s’a spus 
că toţi ceice îmbrăţişează noile credinţe sunt străini, mai cu 
seamă Ruşi şi Nemţi din Basarabia şi Bucovina (vezi ziarul 
Lumea, Iaşi, 30 Octomvrie 1930).

Adevărul este că această bucurie nu poate fl decât pe 
jumătate. Căci nu am nevoie decât să mă gândesc puţin, pentru 
a-mi da seama că, de fapt, această bucurie are în sânul ei şi 
un cheag de întristare. In adevăr, chiar dacă ceice trec la secte 
sunt străini, eu trebuie sa-mi pun întrebarea: De ce acei Ruşi 
şi acei Nemţi, în ţara mea, în care se află Biserică ortodoxă, 
care e atât de numeroasă faţă de toate mărunţişurile sectelor, 
nu trec la noi şi trec la nişte tabere atât de puţin numeroase? 
Ce este că puţine mii de adventişti sau o mână de pocăiţi trag 
spre ele oameni care mai firesc ar fl să tragă spre noi ?

Iată cea dintâi socoteală, pentru care numita bucurie nu 
poate fi decât cam ştirbă. Şi acum vine a doua socoteală, care
o ştirbeşte şi mai mult- Aceşti Ruşi sau Nemţi, trecuţi la alţii 
decât la noi nu sunt ca nişte bolovani care, trecuţi odată la alţii, 
rămân acolo.

Omul însă nu e bolovan. El, dacă s’a molipsit de sămânţa 
sectantismului, se umple şi de pofta de a trage pe al î̂i spre 
el. Deci vine către noi spre a prinde cu undiţa spre sectă.

Iată încă o pricină pentru care bucuria pomenită nu poate 
fi o bucurie liniştitoare. Constatarea că nişte străini trec la alţii 
decât la noi de fapt este o ameninţare. Urmează că sporeşte
o tabără care ne va da de lucru mai viu. Sectanţii sunt nişte 
oameni fără astâmpăr. Ei au toată starea de suflet a omului 
prins de o credinţă nouă. Aceştia sunt totdeauna frământaţi, 
poftitori de a dobândi şi pe al {ii spre credinţa lor. N’au linişte 
şi sunt totdeauna cu ochii în jur către alţii pe care i-ar mai 
putea prinde în ceata lor.

Toate acestea sunt pricini pentru care trecerea unor Ruşi 
sau Nemţi din ţara noastră la sectanţi nu e un lucru de care 
puţin să ne pese. Dacă preoţii dela Iaşi cred că aceasta e nimic,, 
se înşală şl noi am voit să însemnăm aici această amăgire.

A. S.



Ş T IR I 3 7 9

Ş T I R I

împotriva călugărilor hoinari. — In Grecia, de mai mulţi ani
1  se aude plângerea episcopilor împotriva călugărilor hoinari din 
Muntele Atos. Li se impută acestora că cutreieră eparhiile, fără 
nicio învoire şi aţâţă lumea, cum a fost, de pildă, în chestiunea 
calendarului. îndemnat de plângerile episcopilor, ministrul de interne 
a dat o poruncă tuturor organelor ocârmuirii atârnătoare de el, ca 
să înfrâneze aceste hoinăreli neînvoite. Călugării care umblă fără 
învoire scrisă dela mai-marii lor şi fac slujbe fără încuviinţarea 
episcopului locului, trebuiesc duşi înapoi la Muntele Atos, împreună 
cu o plângere către stăpânirea lumească şi duhovnicească din Sf. 
Munte. Acestea le scria ziarul ’ExxXijak din 15 Martie 1930.

1 egături între Biserica Abisiniei şi cea ortodoxă. — Pa
I- triarhul Meletie al Alexandriei şi delegatul său la Adis-Abeba, 
mitropolitul Axumului, au legăturile cele mai strânse cu curtea 
şi cu ierarhia înaltă din Abisinia. D. Mihalocopulos, ministrul tre- 
bilor de peste graniţă din Grecia, se ocupă să îndrumeze pe emi
granţii din ţara sa spre Abisinia, unde mai multe sute de greci 
sunt aşezaţi de mai nainte şi ocupă situaţiuni însemnate. (Echos 
4’Orient, Iulie-Septembrie 1930).

Vechimea facultăţii de teologie din Bucureşti.—Facultatea 
de teologie din Bucureşti împlineşte anul acesta 50 de viaţă. 

Pornită din 1881, cu o întrerupere numai de câteva luni, ea a 
ajuns până la clipa de acum, când se cade să i se sărbătorească 
cei 50 de viaţă.

1500 de ani dela Sinodul din Efes. — In anul acesta, se 
împlinesc 1500 de ani dela Sinodul din Efes dela 431. In Apus se 
fac pregătiri pentru pomenirea lui. Un lung articol găsim în la  
Vie Catholique, Paris, 14 Martie 1931.

Biserica noastră din Baden-Baden primejduită. — Ziarul
Universul (ediţiunea de provincie) a dat ştirea că biserica 

românească Mihail Sturza din Baden-Badem este ameninţată de 
ruină, fiindcă nimenea nu mai slujeşte în ea şi nu mai este în
grijită de nimenea. Acelaş lucru l-a adus la cunoştinta Sfântului
Sinod P. S. Episcop Visarion al Hotinului în sesiunea din luna
Martie a. c. a Sfântului Sinod.

Nenorocirea unei preotese. — O telegramă din Viena, a 
agenţiei telegrafice Rador, cu data de 8 Aprilie a. c„ a adus 

trista veste despre moartea soţiei preotului român Iancovschi din 
Vicna, din pricină că uitase deschis robinetul ţevci de gaz aorian.
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A jutor vlădicesc pentru nenorociţii unui cutremur. —
M  Luna lan. a fost un păgubitor cutremur în ţinutul Corcea 
din Albania. S’a dat şi la noi îndemnul să li se trimeată ajutoare. 
Din Neamul Românesc dela 24 Martie a. c., aflăm că prea Sf. Sa 
Episcopul Visarion al Hotinului a trimis ca ajutor 5000 de lei.

însoţitorii Episcopului Visarion la Ierusalim.—Intre însoţi
I torii Prea Sfinţiei Sale Episcopului Visarion la Ierusalim, afară 
de Păr. Arhim. Dr. Filaret Jocu, de care am pomenit în nr. trecut, 
se află şi d. C. Tomescu, profesor la facultatea de teologie din 
Chişinău.

Facultatea teologică arabă la Ierusalim. — Arabii au fa
cultate de teologie în Alexandria. Cu toate acestea, din pricina 

luptelor lor cu Evreii în Palestina, vor să se întărească şi acolo. 
De aceia, după o telegramă a agenţiei telegrafice Ullstein, cu data 
de 6 Martie a. c., fruntaşul arab Saukat AU a întocmit planul 
pentru înfiinţarea unei asemenea facultăţi în Ierusalim. Evreii au 
înţeles că o asemenea facultate este o faptă de împotrivire faţă 
de ei. De aceia mijlocesc acum ca să împedice ridicarea unui 
asemenea aşezământ. Pe de altă parte, mohamedanii din India au 
făgăduit şi ei să ajute facultatea. Mohamedanii sunt umăr la umăr.

Misionar printre leproşi. — Ziarul Mişcarea (Bucureşti, 7 
Aprilie a. c,) aduce Ştirea că în Honololu a murit, în vârstă 

de 87 de ani, Preotul losif Dutton. El predicase timp de 44 de 
ani printre leproşii din insula Molokai şi-i îngrijise, fără a fi atins 
de boală.

Profesori titulari la teologie.—La facultăţile de teologie din 
Bucureşti şi Chişinău, mai mulţi profesori agregaţi au fost ri

dicaţi de curând la treapta de profesori deplini (titulari). La facul
tatea din Bucureşti, a fost suit la această treaptă Păr. Dr. Petre 
Vintilescu, profesor de liturgică şi pastorală; la cea din Chişinău, 
au fost înălţaţi Păr. Dr. V. Radu şi domnii: Nichifor Crainic, 
prof. de literatură religioasă modernă; Toma Bulat, prof. de ist. 
bisericească veche; N. Popescu-Prahova, profesor de dreptul bise
ricesc; Păr. Econ. D. Popescu-Moşoaia, profesor de liturgică şi 
catehetică; d. C. Tomescu, profesor de istoria Bisericii româneşti, 
şi d. Constaniinescu-Iaşi, profesor de arhitectură bisericească.

Boala Mitropolitului Nicolae.—înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul 
Nicolae dela Sibiiu a plecat în străinătate în Elveţii!, la Davos- 

Platz, pentru a-şi căuta de sănătate. De aceia înalt Prea Sf. Sa 
n'a luat parte la şedinţele Sfântului Sinod din luna trecută. De 
acolo, înaltul Ierarh şi-a trimes Pastorala sa de Sfintele sărbători 
ale învierii către iubiţii săi credincioşi.



B IB LIO G R A FIE 381

Poftitori la pământul mănăstirilor.—Nu e mult de când Prea 
Sf. Sa Episcopul Nicodem, stareţul Mănăstirii Neamţului, a 

trimes tuturor autorităţilor, pe care fapta le priveşte, un memoriu 
doveditor despre toate răşluirile făcute în curgerea vremii din pă
mântul acelei mănăstiri. Caşi cum aceasta nu ar fi fost de ajuns, 
iată acum o veste nouă: ca la 100 de locuitori din comuna Vâ
nător ii-Neamţului, în frunte cu delegatul Primăriei, au pătruns cu 
sila în pământul mănăstirii şi au început să-l împartă ei de capul 
lor. Se înţelege că lucrurile n’au rămas la ce li s’a năzărit lor, 
dar e un semn urât că nişte ţărani vor să jefuiască o tnânăstire.

BIBLIOGRAFIE

Econ. 1. Popescu-Mâlăeşti, Ardem sau îngropăm morţii ?
Bucureşti, 1931. Volum de 42 de pag., în formatul cărţilor de 
şcoală. Preţul 25 de lei.

Autorifl e decanul Facultăţii noastre de teologie din Bucu
reşti. Sf. Sa spune că a aşteptat ca alţii, şcolarii săi, să scrie în 
această materie, pusă la noi în vremea din urmă, dar că nu a 
găsit de cât articole de ziar, de însemnătate scăzută. Acum tipă
reşte Sf. Sa rezultatul cercetărilor sale. Ne vom rosti şi noi mai 
târziu despre rândurile sale. Deocamdată spunem numai că e bine 
că profesorii de teologie se amestecă şi dau răspuns în chestiunile 
care frământă mintea oamenilor.

Mitropolitul Nicolae, Pa vel Apostolul lui Iisus Hristos.
Tablou biografic după Konrad Kirch. Cărticică de 57 de pagini, 
în formatul cărţilor de şcoală. Sibiiu, 1931. Nu pune preţul.

Intr’o înfăţişare foarte curată şi împodobită, înalt Prea Sf. 
Sa Mitropolitul Nicolae dela Sibiiu ne dă această cărticică, în care, 
pe temeiul lui Konrad Kirch, trage liniile mari ale vieţii Sfântului 
Pavel. Acestea sunt însoţite de tâlcuiri pioase şi bine îndemnă- 
toare pentru inima cititorului. Avem în această scriere una din 
lucrările mai vechi ale Mitropolitului de acum, din vremea stră
daniilor sale ca profesor în Sibiiu. O citim acuma, la o dată mai 
târzie, dar cu aceiaş folos caşi atunci. Cititorii vor avea numai 
de câştigat urmărind cuprinsul acestei scrieri, în care, în chip 
foarte limpede, li se destăinueşte chipul şi silinţele marelui Apostol 
al creştinătăţii printre păgâni.

Dr. Ştefan Cioroianu, UN TRUP Şl UN SUFLET. Cu
vântări la cununii. Volum ca al acestei reviste, 90 de pagini. 
Arad, 1930, Preţul 60 lei, cheltuiala cu poşta încă 12 Ici. So 
cere la Arad, Tipografia Diocezană.
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GÂNDIREA. An. XI, Nr. 2. Strălucita revistă Gândirea, de 
sub cârmuirea d-lui Nickifor Crainic, profesor la facultatea de 
teologie din Chişinău, a împlinit 10 ani de viaţă. Ea a apăsat 
asupra ideii de credinţă, de ortodoxie şi de tradiţiune în sânul 
cugetării noastre, dând un sprijin preţios şi trebuincios acestor 
idei puţin băgate-în-seamă mai nainte şi care totuşi sunt însăşi 
albia în care trebuie să se mişte o sănătoasă şi firească cultură 
românească.

In nr. acesta, d. N. Crainic scrie despre romancierul creştin 
ortodox Dostoievski. D. Lucian Blaga, scrie despre Eonul Dogmatic, 
compunere de cugetare filosofică religioasă. Alte articole de cu
prins literar, umplu paginile ei cu un bogat material care sunt 
un adaos însemnat pe ogorul gândirii culte dela noi.

CONVORBIRI LITERARE. Anul 64. Fevruarie 1931.
Această veche revistă, care nu are totdeauna sufletul de 

altădată, ne pune înainte, prin acest număr, un cuprins mai bogat. 
D. Paul Zarifopol scrie despre „Arta şi publicul", D, Profesor
1. Rădulescu-Pogoneanu. „Pentru memoria lui Titu Maiorescu". 
Foarte interesante sunt nişte însemnări ale lui Titu Maiorescu. 
Bogat material de cronică şi recenzii cuprind jumătate din acest 
număr.

Revista Luminătorul, Chişinău, Aprilie, cu un cuvânt despre 
înviere de I. P. S. Mitropolit Gurie; cu un lung tratat despre în
viere (36 de pag.) de V. M. Scvorţov; apoi despre Misiunea or
todoxă populară (24 de pag.) de M. A. Calnev, cunoscutul autor 
rus despre secte, care acum trăieşte în Filip opol (Plovdiv) Bul
garia ; despre Macarie Egipteanul (un crâmpei din scrierile lui,) 
de Păr. Cicerone Iordăchescu, decanul facultăţii de teologie din 
Chişinău. Domnii care fac corectura fac greşala neîngăduită de a 
scrie de 2 ori Mique cunoscuta colecţiune patristică Migne. Omilii 
duhovniceşti. Omilia I de Preotul militar Victor Păcurariu; Con- 
tribuţiuni la cunoaşterea şi combaterea sectelor religioase de 
Preotul misionar Al. A. Scvoznicov; Spovedania sau mărturisirea 
păcatelor de Mitropolitul Antonie Hrapoviţkii, trad. de Mitropolitul 
Gurie. Urmează apoi ştiri însemnate de cronică din ţară şi de 
peste graniţă. Revista se înfăţişează frumos şi cu vrednicie.

Preotul Fetru Chirică, Pe urmele lui Iisus şi a Sfinţilor 
Săi. Predici. Volumul I. laşi, 1931. 164 de pagini în formatul 
acestei reviste. Preţul 60 de lei.

Păr. Chirică este un harnic preot din Iaşi, care de mult se 
străduieşte pentru înoirea sufletelor credincioşilor şi a avut mare 
izbândă. Totuşi predicile sale nu sunt la aceiaşi înălţime. Sunt 
molâi, destrămate, fără o închegare temeinică în jurul unui sâmbure. 
Au multă orbăcăială în larg. Unele din ele sunt mai vii şi mai 
săltăreţe, dar nu sunt cele mai multe. Limba este prea puţin îngrijită, 
cu un vocabular care nu este cel bisericesc. Se mai poate să pui 
în prcdică cuvântul capriciu! Şi câte dc acestea! Mai cu grijă la 
al doilea volum!
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MICA BIBLIE, a IV tipărire. Bucureşti 1931. Volum de 
peste 400 de pagini, în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 125 de 
lei. Se cere la librăria Universală, Bucureşti 1, Calea Victoriei 27.

Comediile lui T. MACCUS PLAUTUS, traducere ro
mânească de Eliodor Constantmescu. Voi. I, Amphitruo, Asinaria, 
Aulularia, Bachides, Captivi. Râmnicul-Vâtcii, 1931. Volum de 
308 pagini, în format ceva mai mare ca al cărţilor de şcoală. 
Preţul 100 de lei.

Traducătoru e cunoscutul profesor din Râmnicul-Vâlcii, despre 
altă traducere a căruia noi am mai scris în această revistă. E 
vorba de Apologeticul lui Tertulian,pe care îl avem pe româneşte, 
datorită silinţelor sale. Domnia sa continuă cu traducerile din 
latineşte şi acum ne dă un foarte elegant volum din Comediile lui 
Plaut. Ne mărginim numai a-1 pomeni aici, până vom avea ră
gazul să citim însăşi cartea.

Păstorul Ortodox este o foaie de învăţături creştineşti 
care iese de puţină vreme în Olteniţa sub cârmuirea Părintelui 
Ioan Popescu, protopop în Budeşti, Ilfov, şi sub privegherea 
Părintelui Dem. Iliescu-Palanca, paroh în Olteniţa. Foaia luptă cu 
greutăţile de tipărire într’un orăşel şi se sileşte a fi tot mai bună. 
Este în ceartă, pentru numele ei cu revista Păstorul Ortodox din 
Piteşti. Iese la 2 săptămâni odată.

Constantin V. Lascăr, Cartea Cântăreţilor Bisericeşti,
folositoare şi drept credincioşilor creştini. Bucureşti, 1931, cărti
cică de 26 de pagini, în formatul cărţilor de şcoală. Preţul 10 lei.

Cuprinde învăţături despre slujbele bisericeşti.

Preotul Anton Lufcan, Zvonuri de clopote. (Versuri religioase 
şi patriotice). Bălţi, 1930. 36 de pagini în formatul cărţilor de şcoală.

Părintele Luţcan este unul din preoţii Basarabiei care scrie 
româneşte mai uşor şi mai sprinten. Noi am băgat-o-de-seamă 
de mult. Totuşi stihurile acestea sunt mai puţin sprintene şi au 
pe ici şi colo oarecare poticneli. Este de lăudat însă silinţa Pă
rintelui de a tot lucra în acest ogor.

Adele Kamm, Chiar în durere să fim voioşi, trad, ro
mânească de Constantin Beu, cu o prefaţă de Gala Galaction. 
Bucureşti 1930. Este povestea unei fiinţe care zace în boală, dar 
se mângâie cu credinţa în Dumnezeu.

Giovanni Papini, Saint Augustin. Paris 1930. Volum de 
300 de pagini, în formatul cărţilor noastre de şcoală. Preţul 15 
franci franceji.

Autorul este cunoscut scriitor al Istoriei lui Iisus. Cu pri
lejul împlinirii a 1500 de ani dela moartea Fericitului Augustin 
anul trecut, el a scris această carte, de care se scrie cu mari laude.

D. Parodi, Le Probleme Moral el la Pensâe Con- 
temporaine, 3 ed. Paris 1930. 319 pag. în formatul nostru. Preţul
30 de franci franceji. Carte care se luptă pentru a găsi moralei 
un temei fără religiune, dar nu poate.



:J84 b is e r ic a  o r t o d o x !  r o m â n ă

A*. Graffin—F. Nau, PATROLOGIA ORIENTALIS. Tome 
XXII, fascicula 2 Les Homiliae Cathedrales de Severe d’Antioche. 
Traduction syriaque de Jacques d’Edesse. Omiliile 99-103, editate 
şi traduse de Ignazio Guidi. Paris 1929.

Idem, Tome XXII, fascicula 3. The Arabic. L ife o f. St. Pri- 
sentius. Traducere engleză de Sacy O' Seary. Paris 1930.

Idem, Tome XXII, fascicula 4. Le Candelabre des Sanctuaires 
de Gregoire Aboulfaradj, dit Barhebraeus, editat şi tradus în 
franţuzeşte de Jean Bakos. Paris 1930.

Idem, Tome XXII, fascicula 5. Le de Autexusio de Methode 
d’Olympe. Version slave et texte grec, editat şi tradus în fran
ţuzeşte de A. Vaillant. Paris 1930, Libr. Firmin-Didot.

Toate aceste fascicule fac parte dintr’un nou soi de Patrologie. 
Noi cunoaştem Patrologia lui Migne, acea care ne dă pe părinţii 
şi scriitorii greci şi latini. De acolo înainte însă, studiile s’au întins. 
Scrierile creştineşti ale vechimii se găsesc şi în limbile araba, 
siriacă, armenească şi altele. Toate aceste scrieri sunt acum 
scoase din taina lor şi date la lumină în această nouă Patrologie, 
căreia i se zice Patrologia Orientalis. E o nouă şi adâncă vână 
de studii creştineşti.

A. D. Sertillanges, Ce que Jesus voyait du haut de 
la Croix (Ce vedea Iisus din înaltul Crucii). Paris, 1930. Preţul 
1 2  franci franceji.

Abatele Sertillanges e unul din preoţii de seamă ai Parisului 
de azi. E predicator cunoscut şi bărbat de activitate socială. In 
cartea de faţă, el tâlcuieşte faptele din preajma Patimii Domnului. 
Cartea are 281 de pagini în formatul cărţilor de şcoală ale noastre.

Tiichtigkeit (îndemânare); die Frage, das Erlebnis und
der Weg (întrebarea, cele Trăite şi Drumul); Ernst und Unernst 
(Serios şi Neserios); Auf der Flucht (In fugă); Gedanken und 
Hintergedanken) (Cugetări şi Gânduri ascunse).

Toate acestea sunt cărticele alcătuite de Pastorul Gisle 
Johnson, preot norvegian, care trăia odată în Galaţi. Acum trăieşte 
în Budapesta, lucrând în Misiunea Norvegiană de acolo pentru 
aducerea Evreilor la credinţa creştină. Toate aceste scrieri sunt 
tipărite în Budapesta. Ele sunt de un cuprins foarte însemnat şi 
va trebui să scriem odată despre ele mai amănunţit.

Echos d’Orient. Constantinopol Octomvrie-Decenivrie 1930. 
Are multe studii de seamă, între care „Augustin în literatura teo
logică rusească1*. De asemenea, bogate cronici ^in toată Biserica 
ortodoxă.

Golden Rule Foundation. New-York, Decemvrie 1930. 
lî revista care scrie despre îngrijirea orfanilor rămaşi după războiul 
din Asin Mică şi Armenia.
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|>E VÂNZARE LA TIP. CĂRŢILOR BISERICEŞTI, STR. PRINCIPATELE-UN1TE 60, BUCUREŞTI

VALABIL DELA i  IANUARIE 1931

L E I

Cărţi noi de ritual broşate
L E I

I. Acatistul Sf. T r e im i .........................................
% A rh ie ra tic o n u l...................................................
3. Acatistul Si. Spiridon .....................................
i- iA p o s to lu l............................................................
SiSVghiazmatarul ...................................................
(i. Carte de T e d e u m ..............................................
1  C a z a n i a ..............................................................
K Ceaslovul mic ..................................................
I». Duninezeeştile l i tu r g h i i .....................................

•0. Evanghelia............................................................
tl. Evholosţiu (M o litv e n ic )....................................
12. Liturghia Sf. Ioan Gură de A u r .......................
13. Mineiul pe luna Ianuarie . . . . . . . .
14. Mineiul pe luna Februarie.................................
14, Mineiul pe luna M a r t ie .....................................
îl. Mineiul pe luna A p r ilie .....................................
17, Mineiul pe luna M a iu ..................................... . •
I t  Mineiul pe luna Iun ie ..........................................

1. Mineiul pe luna Iu lie ...........................................

«
. Mineiul pe luna August . . . . .
. Mineiul pe luna Septemvrie . . . . . . .

2. Mineiul pe luna Octomvrie . . •
3. Mineiul pe luna Noemvrie................................
4. Mineiul pe luna D e c e m v r ie ............................
5. Paraclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . .
6. Paraclisul şi Acatistul Cuv. Paraschiva . . .
7. Paraclisul Sf. Mucenie Haralambie..................
8. Paraclisul acatistul şi viaţa Ff. Mina . . . .
B. Psaltirea, ed. Inst Biblic, tr. Păr. Gala Galaction 
D. Penticostarul.......................................................
1. Prohodul D o m n u lu i .........................................
2. P a n a h id a ............................................................
3. Rânduiala Proscomidiei (tablou) ...................
4. Rânduiala Ridicării Panaghiei . . . . . .
15. Slujba Sfinţirii Steagului unei Corporaţii . .
16. Rânduiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de

P. S. Iacov B â r lă d e a n u ................................
Î7. Slujba Sfinţirii Bisericii ................................
“  Slujba învierii ..................................................

Tipic Arhieresc de Ep. Silvestru Bălănescu

f
. Tipicul Bisericesc..................................................
. Triodul .............................................................

Cărţi de rugăciuni
2. Pâine spre fiinţă, calitatea II broşată . . . .
3. „ „ „ „ II cartonată . . .

£ărţi de literatură b isericească, b roşa te
44. Activitatea preoţilor în campania 1916—1918 

de Ec. C. Nazarie 1921 . . . . . . . .
I45. Adventismul din punct de vedere biblic, ra

ţional şi moral-practic, de Pr. D. Georgescu 
||6 Artă şi Pornografie, de Pr. Ioan N. Ionescu
47. Autocefalia Bisericii R o m ân e .......................
48. Biserica Ortodoxă şi cultele străine . .

.  49. Biserici cu averi p roprii...................... ....  •
f  eo. „ „ „ „ (Legată In pânză) .
1 U . Biserica Stavropoleos..................................
I 82. Carte foarte folositoare de sullet . . . .
1 S3. Cassa B is e r ic ii ..............................................
■ Mi Contribuţii La Istoria Dreptului Bisericesc, de

d-1 Dr. 1. Matei . ................................
85. Calendarul pe toţi anii . . . . ■

4J6. Comentariile epistolei către Evrei, traduse după 
1 Sf. Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie
: A ta n a s iu ............................... ....  ■ • • ■. .

W . Cuvântări de I. P. S. Patriarh Dr. Miron Cristea 
' Creştinismul şi studiul naturii de F. Bettex 

trad. de Pr. I. Negoiţă şi N. Donos .
I. Cuvântări şi Pastorale de 1. P. S. Patriarh Dr

Miron C r is te a .........................................
j  Cuvântări şi predici, idem, ediţie pe velină 
,1. Cuvântări şi predici, idem, ediţie hârtie sens 
12. Confesiuni şi Secte de P. S. Arhiereu Grigorie 

Leu Botoşăneanu . . . . . • • • • •
13 Chemări de departe (Predici la Radio), limite

12 —  
150.— 

5 — 
500
200 — 
40.— 

250.— 
100 —  
160.— 
400.— 
450.— 
35 — 

350
300
300.
300. - 
300.— 
300
380.- 
:J50.— 
350.— 
400. - 
400 - 
400.— 
25.— 
20 .—  
15.—  
20 —  
50.— 

350.— 
20.
25.— 
20 . 
20 .—  
10. 

10 —  
50 —
4a—
15.—

100.—
600.-

7 
12. -

15 —

25.— 
20.—  
5.— 

30 — 
40.— 
75.— 
10. —  
60.
75.—

75.—
50.—

70 — 
60.

45.—

50 — 
150 — 
120.—
120'—

80.—

25.
20.-

125.
150-
1̂ 0.-
200.-

de Pr. Tonia Chlricuţft, Pr. Gh. Comana, Pr.
Marin C. Ionescu, l’r. Manea Popescu. . .

64. Evanghelia sau viaja şl învăţătura Domnului
Iisus Hristos, de Melhisedec .......................

65. Fecioara Maria, de Pr. Ioan N. Ionescu . .
66. Istoria Bisericească Universală şl Statistică

Bisericească, de Eusebiu Popovici, traducere 
de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Pri
mat, voi. I b r o ş a t ă ..........................................
Idem voi. II b ro ş a tă ..........................................

.  .  HI „ ..............................................
„ „ IV „ ...........................................

67. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I.
P. S. losef Gheorghian .................................

68. Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr.
C o m şa ............................................................ .. ■

69. Istoricul mănăstirii Cernica, de I. P. S. Atanasie
Mironescu, fost mitropolit Primat . . . .

70. Lucrarea creştină socială în parohie, de Pr. Dr.
M. B u la c u ..........................................................

71. Legea Organică a Sf. Sinod . . . . . . .
72. Mărturisirea O r t o d o x ă .....................................
73. Neagoe Basarab şi Sf. Nifon . . . . . . .
74. Origina şi valoarea istorică a Evangheliei după

Ioan, diacon H. R o ven ţa .................................
75. Pe urmele lui Hristos de Pr. Gr. Petrov, trad.

de Episc. Nic. M unteanu .................................
76. Sf. Evanghelie dela "Matei de Pr. Dr. I. Mihăl-

cescu .................................................................
77. Studiu despre Ie r a r h ie .....................................
78. ştiinţă şi Religie de I. P. S. Iosef Gheorghian
79. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru

Episc. de Canev, trad. de Pr. Negoi, III, IV 
a Iei 75 =

80 Valoarea actuală a Canoanelor de Pr. C. Dron
81. „Daruri şi adevăruri" de Pr. C. Dron ■ .
82. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N.

Iorga .................................................................
83. Vrei să fi înţelept? ................................ ....  •
84. „Cugetări şi Maxime" culese de Arhim. Nifon

C r iv e a n u .............................................................

Cărţi dc muzică bisericească

85. Cântările Sfintei Liturghii, de I. Pop.-Pasărea...... 50.
86. Catavasier (cartonat) de I. Pop. Pasărea . ..... 100.
87. Liturghier de strană (cartonat) de I. P. Pasărea....100.
88. Anastasimatar, de N. Barcan ....................... 25.
89. Anastasimatar, de Pr. S tupcanu........................ 80.-

Imprimate şi registre de contabilitate

Un stat paroh ia l...................................................
Un carnet cu 50 certificate de botez . . . .
Un carnet cu 50 certificate de cununie . . .
O serie mare de registre de contabilitate com

pusă d in: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 
reg. încasări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte, 
şi 2 borderouri....................... . - . • • • ■

94. Un singur registru mare de partiz i...................
95. Un singur registru mare de p l ă ţ i ...................
96. Un singur registru mare de încasări . . . .
97 O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de 
plăţi, 1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 
conturi şi 5 coperte ..........................................

98. Un singur registru mic de p a r t iz i ...................
99. Un singur registru mic de plăţi . . . . . .
100. Un singur registru mic de încasări . . . .
101. Un c o m p t ............................................................
102. Un B u g e t ............................................................
103. Un B o r d e r o u ...................................................
104. O copertă (mapă) . . . . • ■ • ; • ■ •
105. Un registru pentru Înscrierea botczaţlliir . .
106. Un registru pentru Inscrlcrca caiilUuiJţllor . .
107. Un reg pentru luicrlera Inmorninnuţllor . .
108. Un registru de lulrureii hârtiilor.......................
lOfl. Un registru dc cşlren liA i l l l ln f .......................
110. Com’lcfl dc e x p e d iţ i i ' ................................ ....

50.—

100.—

30.— 
4.— 

50 — 
5 —

50.

45 —

18.
5.—

20. -

150.—
100 — 
70.

60 — 20 —

80 —

90.
91.
92.
93.

3 
50
50.-

96.
20 . 
20.
20.-

79
15
15.
15.
4.
4 
1,
2.

80.-
80.r
80,
78.-
M.-
50.-



looanc mnrl fol volnutv inDiliiiun <ÎH/'10 
8,10 Ivi oxniiiplorul.

Miilcn D o i i i i i i i I i i I ,Mfltiliilfonil (Iisus Hristos), 
luvU’rvn Domnului, SI. Treimi’, SI. Kcalerlna, 
SI. Iinpiit n)l, SI. Aposloll, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
lom lil, S. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo- 
Iczllloiul, Sf. Voevozl, Sf. Paraschiva, Sf. 
fllivorulie, Bolezul Domnului, Buna Veslire, 
Adormiri’u Maicii Domnului.

Icoaiiu mijlocii, foi volante marimea 19/28 
5 lei exemplarul.

SI. Oheorghe, Sfin|ii împăraţi, Maica Dom- 
iiiilnl, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
lotin Bolezălorul, Învierea Domnului, Sîînjii 
Aposloll. Sf. Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Veslire, Bolezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Slluţil Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

O serie de icoane prăznicare (12 bucăţi f i etate 
pe lemn, mărimea 35/24, lei 7000.

O singură icoană lei 700.

Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin 
penlru sfinţiri de biserici (seria) preţul lei 100. 

Icoane mijlocii aplicate pe carton mărimea 
15/23, 15 lei exemplarul.

Sfântul Oheorghe, Învierea Domnului, Maica

liupMrn|l, Sf. Aposloll, Sf. Vuk'vozl, Nl!n|ll 
Trvl krnr'il, Iisus Hristos, SI. Io,ui BotezBlorul, 
Sf. licatenua, Sf. Faraschiva, Buna Vestiri’, 
Bolezul Domnului, Adormirea Maicii Dom 
nului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

Icoane mari, aplicate pe carton mărlme.i 
23/35 30 lei exemplarul.

Maica Domnului, Iisus Hristos, Invieren 
Domnului, Buna Vestire, Botezul Domnului, 
Sfânta Treime. Sf. Ecaterina, Sf. împăraţi. SI. 
Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Oheorghe, Sf. Trei 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, Sf. 
Voievozi, Adormirea Maicii Domnului, SI. 
Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe in culori, a 2 lei 
bucata.

1) Sf. Gheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) Sf. Teodor 
Tiron, 4) Sf. Teodor Stratilaf, 5) Sf. Nistor, 
6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 8) Botezul 
Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului 
10) Sf. Pantelimon, 11) Maica Domnului, 12) 
Mântuitorul (Iisus Hristos), 13) învierea Dom
nului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) 
Sf. împăraţi, 17) Sf. Apostoli, 18) Sf. Nicolae. 
19) Sf. Trei Ierarhi, 20) Sf. Dumitru, 21) Sf. 
Spiridon, 22) Sf. Voevozi. 23) Sf. Paraschiva. 
24) Sf. Ioan Botezătorul.

4
fa*

3-

al»

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii

Iconiţe Cărţi poştale aplicate pe carton Lei 6.

Cărţi de ritual legate în  piele şi p â n ză , pânză peste to t şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânză peste tot hârtie 

Lei B. Lei B. Lei B.

1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8. 
9.

10.
11.
12.
13

14.

1i3.
16.
17.
18.

Arhieraliconul. . 300,— 
Aghiazmatarul. . 410,— 
Apostolul . . . 770,- 
Cartea de Tedeum 153,— 
Cazania . . . 425,— 
Cartea de rugăciuni 
p. lot Românul . —,—

Catavasierul . . —,—
Ceaslovul mic . . 250,— 
Dumnezeeştile li
turghii . . . .  310,- 
Evhologiu . . . 710.- 
Evanghelia . . . 820,- 

„ tn piele peste 
Liturghia Sf. Ioan 
Gură de Aur . . 165, — 
Istoria Bisericească 
de Eusebiu Popovici Voi. 1. 
Idem „ II.
Idem „ III.
Idem „ IV.
Mineiul pe luna Ianuarie . 560, - 
Mineiul pe luna Februarie. 560,- 
Mineiul pe Inna Martie . 560,- 
Mineitil pe luna Aprilie . 5b0,-

225,
350,
680,
115,—
375,—

80.
175,
220 —

300,
650,100, 
350-

280,
650,-

tol, lei 

140,

225.— 
250,
220,
300,
510,— 
510,
510,
510,—

200,—

250,
590,-

1300̂ —

110, —

200, — 
225,
195, —

460|- 
4t0,— 
460,— 
460,—

19. Mineiul pe luna Mai . . 560, -
20. Mineiul pe luna Iunie . 560, -
21. Mineiul pe luna Iulie . 590 -
22. Mineiul pe luna August . 560.
23. Mineiul pe luna Septembrie 560, -
24. Mineiul pe luna Octombrie 610, —
25. Mineiul pe luna Noembrie 610,
26. Mineiul pe luna Decembrie 6 10. —
27. Noul Testament, Editura Inst.

Biblic ortodox român, tradus de
Pâr. Grigorie (Gala Galadion) — .—

28. Paraclisul sf. D-tru 138,—
29. Penticostarul . . 620,—
30. Prohodul Domnului 138, —
31. Panihida . . . 138,
32. Rânduiala Ridicării

Panighiei . . . 138, —
33. Slujba sfinţirii Stea

gului unei Corporaţii 90,— 
34 Rând. Sf. Steagului

unei şcoli . . . 90,— 
35. Sluj. Sf. Bisericii 190,
36. „ învierii . . . 190, —
37. Tipicul Bisericesc 250,—
38. Triodul . . . .  875,-

peste tot hârtie 
Lei B. Lei £ .

510, — 460,-
510, 460,-
540,- 490,-
510,- 460,-
510, - 460,-
560,- 510,-
560,- 510,-
560,- 510,-

100,-
100,- 80,—
530,- 430,-
100,- 80,-
100,- 80,-

100,- 80,-

80,- 66,-

80.- 66,-
160,- 130,
160!— 130, -
200,- 150,-
825,- 775,-

Inrimrthml rin rnmanriS • Orice comandă va fi însoţită de un aconto, urmând ca restul împreună cu spesele 
UK lUllldllild . de transport să se Încaseze prin ramburs.

N.B.—Librarii şi orice revânzStori suni obligaţi a vinde Cârţile cu preturile din acest 

Catalog, acordându-li-se rabat numai Ia CĂRŢILE BROŞATE.
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A V I Z
Direcţiunea Tipografiei Cărţilor Biseri

ceşti, are onoare a aduce la cunoştinţa 

Prea Cucernicilor Preoţi, că potrivit ho- 

tărârei Congresului Naţional Bisericesc 

din 1926, în dorinţa de a înlesni Onor. 

sale clientele, procurarea în condiţiuni 

avantajoase, ca preţ şi calitate, a obiec

telor bisericeşti, a introdus deocamdată 

în magazinul său de desfacere a cărţilor 

de ritual şi anumite obiecte bisericeşti, ca: 

Candele, Cruci, Cădelniţe, Sfeşnice, 

Potire, Steaguri, etc., etc. şi roagă pe 

Prea Cucerniciile lor, ca înainte de a-şi 

procura asemenea obiecte în altă parte, 

să viziteze magazinul acestei Tipografii.

Bucureşti

Aprilie 1931
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CUVÎNT ÎNNAINTE

Bibliografia operilor lui Nicolae Iorga, face parte 
dintr'o lucrare mai vastă al cărui plan e cuprins in ur
mătoarele patru volume:

Viata.
Bibliografia operilor. 

t Bibliografia articolelor.

Idei fundamentale în opera lui Nicolae Iorga.

Aceste volume sunt în curs de apariţie. Cu timpul 
la aceste patru volume se va mai adăugi şi un al cincilea, 
cuprinzând articolele şi operile scrise de Nicolae Iorga.

Volumul de faţă vede lumina Bilei prin bunătatea 
Sf. Sinod al Bisericii ortodoxe, adus omagiu celor 60 ani 
de strădanii ai profesorului Iorga.

Pentru marea cinste ce mi s’a făcut, aduc pe această 
cale mulţumirile mele Sfântului Sinod, înalt. Prea Sfin
ţitului Patriarh Miron, părinte al Bisericii noastre, cum 
şi Prea Sfinţitului Arhiereu Tit Simedrea, iubitor şi 
stăruitor în tipărirea lucrării.

N u  uit bunăvoinţa funcţionarilor Bibliotecii Academiei 
Române, îndreptându-mi mulţâmirea către conducătorul 
lor d-l Traian Popovici.



INTRODUCERE

Lucrarea de fa ţă  nu e în tîia încercare de a biblio

g rafia  opera profesorului Iorga. înzestrat cu însuşiri pe 

care rar Creatorul le dă cuiva, Nicolae Iorga a avut din  

tinereţea sa adm iratori. Dela ei vor porni diferite în 

cercări de a da liste de cărţile profesorului lor. La basă 

nu eră decît adm iraţia şi m ai niciodată pticeperea, încît 

încercările de p ână acum nu au un caracter ştiinţific 

bibliografic.

în tîia  încercare e un mic articol scris de Ştefan 

Orăşanu, funcţionar a l Bibliotecii /Icadeniiei Române. 

La sfârşitul articolului este o listă cronologică a operilor 

scrise până în  1902. Se dă pe scurt titlu l lucrărilor şi 

anul apariţiei. Dacă articolul ar f i  fost m ai mare, Orăşanu 

ar f i  îm părţit această bibliografie în  trei capitole: publi

caţii de texte, studii istorice şi literare şi scrieri polemice. 

Articolul înşiră 46 de opere apărute în  curs de nouă ani.

Trec an ii. L in iştitu l profesor, ce-şi vedea num ai de 

cursul său, ajunge răscolitorul moravurilor sociale şi m âh

nirea sa şi-o manifestă p r in : Opinions sincires şi Opi- 

nions pernicieuses. Străbate ţara dela un capăt la altul, 

scriind: Neam ul românesc d in  Bucovina, Basarabia, Ardeal, 

şi scrisul său e pîinea silnică a tineretului şi a intelec

tualilor d in  ţinuturile supuse. „Săm ănătorul“, tipărit num ai 

în 300 de exemplare, străbate toate ţinuturile. P rin  m iş

cările din 1906 şi 1907, p rin  cursurile dela Vălenii-de- 

Munte, ţinute m ai ales pentru R om ânii subjugaţi, p rin

1. Calendarul Minerva. 1903, p. 82—88.



activitatea dela L iga Culturală, Nicolae Iorga e speranţa 

un ităţii naţionale de mîine. Străinătatea îl preţuia ca 

medievalist, ş i pentru lucrurile sale: „Geschichte des Rumă- 

nischen Volkes in  Ramhen seiner Staatsbildungen" şi „Ges

chichte des Osmanischen Reiches nach den Quellen dar- 

gestellt“. E ră firesc ca un savant ca Nicolae Iorga să fie  

sărbătorit la vârsta de 40 de ani, cu care prile j au ieşit 

la iveală m ai multe articole şi reviste vorbind de activitatea 

sa. D in  ele desprindem: „R am u ri“, „Junimea literară“ şi 

„R om ânu l". In  „Rom ânul*, cu acest prile j, se scrie şi un ar

ticol ce cuprinde operile lu i Nicolae Io rg a1). Articolid nu e 

semnat, ia r scrierile sunt aşezate la întâmplare neţinînd 

samă nici de ordinea alfabetică sau cronologică, nici de 

aşezarea pe materii. O altă bibliografie e dată în  „Junimea, 

literară" 2), alcătuită f iin d  de Gheorghe Tofan, modesttd 

învăţător cu mintea clară şi a i atâtea fapte bune. D upă 

cum spune, în  introducere, Tofan face num ai o încercare, 

numind-o „lista cărţilor". E ră firesc să nu fie  o biblio

grafie completă şi metodică, autorul neavând cunoştinţele 

şi mijloacele trebuincioase. Lucrarea e pornită nu din  

sp iritu l ştiinţific, ci d in  iubirea şi adm iraţia pentru Nicolae 

Iorga. Pentru a-şi scrie lucrarea s’a servit num ai de bi

blioteca sa. Opera e îm părţită în  şase capitole: Scrieri 

istorice, Scrieri de istorie literară, Literatură de călătorii, 

Conferinţe, D iscursuri politice, Literatură şi E d itări de 

autori, prefeţe. In  bibliografia unei cărţi de titlul, locul 

şi anul, câteodată, paginaţia ş i form atul. Lucrarea lu i 

ToJ'an nu e completă şi metodică, dar u tilă  pentru acele 

vremuri. Dela încercările de p ănă acum, toate num ai 

articole de revistă, p rin  lucrările d-lui Ştefan Meteş3),

ajungem  la cărţi de sute de pagini.

1. „Românul" 1911, nr. 122, p. 7—9.

2. „Junimea literară" 1911, nr. 7— 9, p. 146— 154.

3. D. Ştofan Moteş a dat trei ediţii: I) Ce a scris N. Iorga, Vla(a şi opera

sa. Bucuroşii, 1913. II) ActlvItatca istoricii a lui Nlcolao Iorga. Bucuroştl, 1921. 

||l) Blblli>(|iiifln yporllor lui Nlcolao loryn, Vluţii şl actlvltaton nu. Cluj, 1931,
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IN TRODU CERE

In tîia  sa lucrare din 1913 începe prin  descrierea 

vieţii lu i Nicolae Iorga, după care urmează bibliografia. 

Lucrarea de fa ţă  e m ult m ai completă şi caută de a avea 

un p lan  în  aşezarea operilor. Cuprinde articole şi cărţi 

la un loc împărţite în  12 capitole: scrieri istorice, scrieri 

de istorie literară, literatură, literatură de călătorii, critică 

literară şi culturală, articole politice, culturale şi sociale, 

sfaturi pentru R om ânii d in  Ardeal ş i Ungaria, sfaturi 

pentru ' R om ânii din Bucovina, conferinţe, cuvîntări şi 

discursuri, cronica revistelor şi felurite.

Acestei bibliografii i se pot aduce observaţii d in două 

puncte de vedere: ale p lanu lu i şi ale bibliografierii operilor.

P lanu l bibliografiei e foarte criticabil. Pare că autorul 

a vroit să îm partă vasta operă a lu i Nicolae Iorga pe 

specialităţi, adică pe materii. Atunci nu puteă fo rm ă  

capitolul: Conferinţe, Cuvântări şi discursuri, ce trebuiau 

orînduite la capitolul istorie, literatură sau politică. Tot 

aşă nu puteă form ă capitolul: articole politice, culturale 

şi sociale. In  interior operile nu sunt aşezate în  nici o 

ordine şi de multe ori indicaţiile nu sunt exacte, în  special 

pag inaţia; de ex. „Frumuseţea în scrierea istoriei“ nu e 

la paginile 35— 40, ci 25— 30, etc...

A doua ediţie d in lucrarea d-lui Ştefan Meteş e m ult 

m ai vastă avînd un alt plan, şi căutînd a da o bibliografie 

descriptivă. Sunt aproape 600 articole şi cărţi citite ş i re- 

sumate. O mare muncă, pentru care se pot aduce cuvinte 

de laudă autorului. O singură reservă se poate aveă: de 

multe ori autorul e lipsit de imparţialitate şi spiritul critic.

Ş i această ediţie ca şi în tîia  e incompletă.

A treia ediţie apărută în  acest an e cea m ăi slabă 

din cele trei. Autorul amestecă operile de istorie cu cele 

i/c literatură. Se dă num ai titlul, de cele m ai multe in 

complet. şi inexat, locul, anu l şi paginaţia. Lucrarea cu

prinde 155() cărţi şi articole, deci este incompletă, Nicolae 

Iorga avînd peste 10.000 articole şi 800 cărţi.



In  afară de aceste bibliografii s’au m ai ocupat în  mod 

indirect şi alţii. D . Gh. Adamescu') în  bibliografia sa, 

dă şi lista operilor lu i Nicolae Iorga, neavănd nicio carte 

în  plus decît cele cari sunt la Biblioteca Academiei Rom âne; 

d. Alexandre Rally2) şi Getta IIelene Rally în  „Bibliographie 

franco-roumâine“, au şi d înşii o listă a cărţilor scrise în  

lim ba francesă, lipsindu-le peste 30 de opere ş i dîndu-le 

după fişele Academiei Române fă r ă  a f i  văsuţ cărţile. Se 

m ai dau liste de cărţile lu i Nicolae Iorga în  diverse reviste 

şi enciclopedii cu diferite p rile ju ri, sau cu anum ite su

biecte tratate3).
Bibliografia pe care o încerc acum are la bază îm 

părţirea operii pe materii. N um ai chestiuni de ordin 

tehnic şi îm prejurările m ’an făcut a îm părţi cărţile de 

articole. In  p lanu l de lucru m ’am  folosit întrucîtva de 

sistemul zecimal de bibliografie.

Am  îm părţit lucrarea în  şapte capitole, începînd cu 

istoria universală, adică am  avut în vedere specialitatea 

profesorului Iorga. Fiecare capilol e îm părţit pe ţări, 

cum e acel a l Istoriei universale, în  ordine alfabetică,' iar 

cărţile în interiorul fiecărei despărţituri sunt aşezate în  

ordinea cronologică istorică sau a apariţiei cărţii. Istoria 

Rom ânilor e îm părţită pe principate.

In  bibliografia unei cărţi am  trecut titlu l cît se poate
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1. Contribuţiuni la bibliografia românească, Bucureşti 1921, voi. I-iu, p. 

153— 157, 1923, voi. II-lea, p. 277-289, 1928, voi. IlI-lea, p. 123—231.

2. Bibliographie franco-roumaine. Paris, 2 voi., 1930, p. 152— 160 şi 160— 161.

3. M61anges d’histoire generale. Cluj, 1927, p. 365 — 373.

Istoriografia română în 1921—22, întocmit de Ioachim Crăciun şi Ioan Lupu, 

Bucureşti 1924.

Ioachim Crăciun, Istoriografia română în 1923—24, Cluj 1926.

Ioachim Crăciun, Istoriografia română în 1925—26, Bucureşti 1928.

Marin Popsscu-Spineni, Contribuţiuni Ia istoria învăţământului superior. Fa

cultatea de Filosofie şi Litere din Bucureşti.

Barbu Thcodorescu, Activitatea lui Nicolad Iorga pe anul 1928 în „Floarea 

Soarelui-, 1928 p. 8 14.

H iirb u  T l io o d o r c s c u ,  D in  a c t iv it a t e a  ş t i in ţ if ic ă  a  d. P r o f e s o r  N. io r g a  in  

a m il g c u lu r  IV 29  1930 , In  A n u a r u l U n lv o r a lt iit il  d in  B u c u r e ş t i,  l '>/!9 1930  p. 8 6 - 100 .



m ai complet, locul şi anul, paginaţia, editura şi tipografia, 

form atul şi cota de înregistrare dela biblioteca Academiei 

RomâYie. Indicaţiile din parantezele drepte înseamnă că nu 

suni luate din foa ia  de titlu l a cărţii, ci sunt deduse sau

găsite aiurea.
B ibliografia cuprinde 800 de opere, Academiei Române 

lipsindu-i peste 90, unele chiar din publicaţiile ei, de ex. 

„Livres populaires dans le sud est de VEurope et sur tout 

cheB les Roum ains". Lucrarea de fa ţă  nu are pretenţia 

de a f i  completă, totuş cu multă greutate se m ai pot 

găsi şi alte opere ce nu au fost trecute').

, i n t r o d u c e r e  X1

1. In ultimul moment am găsit Sate şi Mănăstiri din România. Edi{ia a 11-a, 

Bucureşti, [19161. 296 p. Ed. „Pavel Suru“, Tip. .Profesională". 24X15. La fel şi 

Hangiţa po care am trecut-o fără să o fi văzut: Goldoni (Carlo), Hangiţa, comedie 

In (roi acte, tradus* .ic NIc. Iorga. Braşov, 1914. 100 p. (Biblioteca teatrală, editată 

dn Suclotatoii pentru lotul do la.itm Rotniln). Ed. şl Tip. „Ioan I. Ciurcu". 20X13.



CAPITOLUL I

ISTORIA UNIVERSALĂ



FILOSOFIA ISTORIEI

Despre concepţia actuală a istoriei şi geneza iei. Lecţie de 
deschidere ţinută la Universitatea din Bucureşti, Ia 1 Noiembrie 
1894. Bucureşti, [1894], 32 p. Ed. „C. Sfetea" 21X14 —  
II 101105.

Despre utilitatea generală a studiilor istorice (fragment dintr’o 
„Introducere în studiul Istoriei"). Lecţie ţinută la începutul cursului 
de istorie din anul 1894-95). Bucureşti, 1895. 20 p. Ed. „Socecu“ 
18X12 —  II 101930.

Două concepţii istorice, cuvântare ţinută la 17 Maiu 1911 la 
intrarea în Academia Română, cu răspuns de A. D. Xenopol.

' Bucureşti, 1911. 33 p. (Academia Română. Discursuri de recep- 
ţiune XXXV). Tip. „Carol Gobl“ 27X21 —  II 23662.

Generalităţi cu privire la studiile istorice (lecţii de deschidere 
şi cuvântări, Vălenii-de-Munte, 1911. 151 p. Tip. „Neamul Ro- 
mănesc“ 19X12— I 23849. [Cuprinde toate trei volumele de 
mai sus],

STUDII DE SINTEZĂ

Chestiunea Rinului (Istorie a Europei apusene în legătură cu această 
chestie). Lecţii ţinute la Şcoala de Războiu, tipărite după notele 
stenografice ale d-lui H. Stahl, pentru folosul elevilor săi. Vălenii- 
de-Munte, 1912. 272 p. Tip. „Neamul Românesc" 24X16 —  
II 28280.

Chestiunea Dunării (Istorie a Europei răsăritene în legătură cu 
această chestie). Lecţii ţinute la Şcoala de Războiu, tipărite după 
notele stenografice ale d-lui H. Stahl, pentru folosul elevilor săi. 
Vălenii-de-Munte, 1913. 259 [-262] p. Tip. „Neamul Românesc" 
24X16 —  II 32196.

Chestiunea MUrii Mediterane. Istorie a Europei de Miazăzi în 
legătură cu această chestie. Lecţii ţinute la Şcoala de Războiu,
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lip,Irite după notele stenografice ale d-lui H. Stahl, pentru folosul 
devilor săi. Vălenii-de-Munte, 1914. 264 p ., Tip, „Neamul Ro
mânesc" 24X16 —  II 37477.

Cugetare şi Faptă germană, zece lecţii făcute la Iaşi. Iaşi, 1918 
121 [-123] p, Tip. ziarului „Neamul Românesc" 24X16—-II 58417.

Origina şi desvoltarea statului Austriac, zece lecţii făcute la Iaşi. 
Iaşi, 1918. 117 [-119] p, (Prolegomene la o istorie universală) 
Tip. ziarului „Neamul Românesc" 23X16 —  II 49485.

Chestia Oceanelor, lecţii făcute Ia Şcoala de războiu. Bucureşti, 
1919. 117 [-119] p. Tip. „Cultura Neamului Românesc" 23X16
—  II 53879. •

Desvoltarea aşezămintelor politice şi sociale ale Europei 
. Lecţii făcute la Şcoala de Războiu. 3 voi.

Voi. I: Evul Mediu. 1920. 269 [-271], p.
Voi. II: Epoca modernă. 1921. 175 [-179] p.
Voi. III: Epoca modernă. 1922. 104 [113] p. Bucureşti. (Prole

gomene la o istorie universală) Tip. „Cultura Neamului Ro
mânesc". 24X17 —  II 72062.

Papi şi împăraţi. Bucureşti, 1921. 311 p. + tabelă (Elemente de 
unitate ale lumii medievale, moderne şi contemporane) (Prole
gomene de Istorie Universală) Tip. „Cultura Neamului Românesc1* 
24X16 — II 59857. •

State şi Dinastii —  Bucureşti, 1922. 141 [-143] p. (Elemente de 
Unitate ale lumii medievale, moderne şi contemporane) (Prolego
mene de Istorie Universală). Tip. „Cultura Neamului Românesc" 
23X15 —  II 63999.

Revoluţii politice şi întregiri naţionale. Bucureşti, 1922. 125 
[-127] p. (Elemente de unitate ale lumii medievale, moderne şi 
contemporane) (Prolegomene de istorie universală) Tip. „Cultura 
Neamului Românesc" 24X16 —  II 72061,

Essai de synthâse de l’histoire de l’humanite. 4 voi,
Voi. I : Histoire Ancienne. 1926. X+390 p.
Voi. I I : Histoire du Moyen-Age 1927. 570 p.
Voi. I I I : Epoque moderne 1928. 528 p.
Voi. IV : Epoque contemporaine 1928. 497. p. Paris. Edit. „J.

Gamber" Tip. „Alenţon Corbiere et Jugain “(voi. I-III) şi „Mayenne"
„Floch". (voi. IV) 25X17 —  II 92009.

Cărţi reprezentative în viaţa omenirii, voi.: Sf. Augustin, Sf- 
Paulin de Nola, Sf. Ieronim, Sf. Ioan Hrisostomul, Boetiu, Ca_ 
slodor, „Livada", Lauda lui Anastasiu, Beda, Paul Diaconul. 
Viata Sf. Grigore din Agrigent, Isidor de Sevila, Grigore de Tours. 
„htixlfujarlu", Viata Sf. Dagobert, Vieţile Sf. Leodegariu, Coranul, 
SI. lotm Damaschin, Eglnhard, Alcuin, Sf. Benedlct de Nursla^
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Theganus, „Astronomul", Nithard, Raban Maur. Bucureşti, 1916. 
361 [-365] p. (Editura Casei Şcoalelor). Tip. „Neamul Româ
nesc 21X14 —  11 52351.

Cărţi reprezentative în viaţa omenirii.
Voi. I După note stenografiate. Ediţia Il-a 1924. 307 [-311 

p. Tip. „România Nouă“. ’
Voi. I I : [Ratherius, Richerius, Liutprand, Raoul cel Spîn (Glaber). 

Analişti şi biografi germani: 1. Continuatorul lui Regino, 2. Wi- 
dukind, 3. Biografii. Thietmar. Biografii şi alte lucrări individuale 
în secolul al Xl-lea. Un autor de „istorie universală", Romuald 
de Salem, Godefrid de Viterbo, Sicard, episcop de Cremona, Ri- 
cobald de Ferrara, Francisc Pipin, Gaufred Malaterra, Hugo Fal- 
candus, Ricard de San-Germano. Cronici siciliene, Alte cronici 
siciliene, O cronică analitică siciliană: Nicolae Speciale]. 1928, 
156 [-159] p. Tip. „Datina Românească".

Voi. III: [Cristina de Pisan, Pierre de Fenin, Toison „d’or“, 
Cronici engleze despre lupta cu Fratnţa, O cronică sienesă, Viaţa 
lui Carlozeno, Condottierii: Viaţa lui Braccio di Montone, Viaţa 
lui Sforza, Bonfinio, Jurnalul lui Barrillon, Macchiavelli şi noua 
politică europeană, Erasm], 1929. Tip. „Datina Românească". 
Bucureşti (Editura Casei Şcoalelor) 21X14—  C. 1190 [în con
tinuare].

Originea şi sensul democraţiei. Cursuri ţinute la Universitatea 
populară din Vălenii de Munte. Vălenii de Munte, [1927]. 66 p. 
(Biblioteca de vulgarizare a Fundaţiei culturale din Vălenii de 
Munte „Cuvîntul"), Tip. „Datina Românească" 25X17 —  II 92040.

Evoluţia ideii de libertate. Lecţii la Universitatea din Bucureşti. 
Tipărite după note stenografice, pentru elevii săi, cu ajutorul Mi- 
nisteriului de Instrucţie. Bucureşti, 1928. 291 p. Tip. „Datina Ro
mânească" 21X14— II 92613.

Istoria contetnporană vorbită pentru ascultătorii dela Aca
demia de înalte studii comerciale şi industriale. Voi. I. 
Bucureşti, 1930. 220 [-223] p. E d. Academiei de înalte studii co
merciale şi industriale. Tip. „Datina Românească" 24X16.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

A cui e Dunărea ? Conferinţă ţinută la Giurgiu, în ziua de 9 Novem- 
brie 1908. Vălenii de Munte, 1908. 15 p. (Biblioteca naţiona
listă nr. 4). Tip. „Neamul Românesc" 21X13 —  II 12020.

Drepturile la viaţă al statelor mici. Bucureşti, 1915. 13 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II Tom. XXXVII. 
Memoriile secţiunii Istorice 12). Tip. „Carol G6bl“. 27X21 — 
II 41599.

OM AGIU  LUI N . IORG A
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Războiul actual şi urmările lui pentru viata morală a ome
nirii. Conferinţă ţinută la Galaţi în ziua de 31 Decembrie 1915. 
Vălenii de Munte, 1916. 40 p. Tip. „Neamul Românesc" 16X12—
I 48444.

Probleme de Istorie universală şi românească. Conferinţă ţi
nută la Cursurile de vară din Vălenii-de-Munte. Vălenii-de-Munte.
1929. 69 [-71] p. (Cursurile de vară). Ed. Fundaţiei culturale 
„Cuvîntul“. Tip. „Datina Românească“ 20X14.

Deux conîerences en Suisse I Les luttes pour la liberte rae- 
nees par les paysans au XlV-e siecle : Le Sempach suisse 
et la Posada roumaine (Beme, 7 mai 1930) II Die Grenzen 
des Nationalitătsrechtes (Zurich, 8 mai 1930) [mai cuprinde : 
Helvetische Landschaften und etwas anderes bis zur Heimat, trad. 
de R. R.]. Beme, 1930. 24 p. 20X13 —  II 101018.

MANUALE DIDACTICE

Istoria universală sau Istoria lumii povestită pentru şcolarii clasei 
a Il-a secundară şi cele corespunzătoare. Bucureşti, 1905. 223 p. 
Tip. „Socecu & Comp." 20X14 ■—■ II 2100.

Istoria universală sau Istoria lumii povestită pentru şcolarii clasei 
a Il-a secundară şi cele corespunzătoare. Ediţia a doua. Vălenii 
de Munte, 1908. 211 p. Tip. „Neamul Românesc" 20X12 —
I 12485.

Istoria universală sau Istoria lumii după căderea imperiului roman 
de apus (476-1648) pentru clasa a Il-a secundară cuprinzând 
adausuri care se pot întrebuinţa în clasa a Vl-a. Ediţia a IlI-a. 
Vălenii de Munte, 1909. 216 p. Tip. „Neamul Românesc" 
19X13 —  I 15703.

Istoria universală sau Istoria lumii, după căderea Imperiului 
roman de apus. I (476-1648). Ediţie întregită cu un adaus de 
cronologie şi bibliografie, Clasa Il-a secundară cuprinzând adausuri 
cari se pot întrebuinţa în clasa a Vl-a. Ediţia a IV-a. Vălenii de 
Munte, 1912. 284 p. Tip. „Neamul Românesc" 21X14 — II 32568.

Istoria universală sau Istoria lumii, după căderea Imperiului roman 
de apus. I (476-1648), pentru clasa a Il-a secundară cuprinzând 
adausuri cari se pot întrebuinţa în clasa Vl-a. Ediţia V-a. Bucureşti, 
1919. 302 p. Ed. „PavelSuru", Tip. „Cultura Neamului Românesc" 
21X13 —  II 53489.

1) Din Istoria lumei în vremurile mai nouă nu am văzut de cit trei edifii, 
ilovl, |inil)iilill, :iu .'ipdrut tot udltli c.i şi Istoria univors.ilii do cla:i.i a Il-a.
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Istoria universală sau Istoria lumii, după căderea Imperiului 
roman de apus pentru clasa a Il-a secundară, cuprinzînd adausuri 
care se pot întrebuinţa în clasa a Vl-a. Ediţia a Vl-a. Bucureşti, 
1924. 304 p. Ed. „Pavel Suru“ 21X13.

Istoria lumei în vremurile mai nouă dela Ludovic al XlV-lea 
până astăzi, povestită şcolarilor din clasa IlI-a a şcolilor secun
dare. Bucureşti, 1907. 1 f.+307 p. „Minerva" 20X13 —  II 7993.

Istoria lumei în vremurilor mai nouă dela Ludovic al XlV-lea 
până astăzi, povestită şcolarilor din clasa a IlI-a a şcolilor secun
dare. Vălenii de Munte, 1911, 319 p. Tip. „Neamul Românesc" 
20X13 —  II 23997.

Istoria lumei în vremurile mai nouă dela Ludovic al XlV-lea 
până astăzi, povestită şcolarilor din clasa a IV-a a şcolilor 
secundare. Ediţia a V-a Bucureşti, 1924. 359. p. Ed. „Pavel 
Suru“. 21X13 '



ISTORIA ANTICA

STUDII DE SINTEZĂ

Essay de synthese de l’histoire de l’humanite. Voi. I : Histoire 
ancienne. Paris, 1926. + 390 p. Ed. „J. Gamber“ Tip. „Alenşon 
Corbiere et Jugain" 25X17 —  II 92009.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Observaţii ale unui nespecialist asupra istoriei antice. Lecţii 
făcute la cercul femeiesc de înaintare culturală. Bucureşti 1916. 
213 p. Tip. „Neamul Românesc" 20X13 —  I 48311.

Moyen-âge et antiquite Milano, 1930. p. 187-196 (Extrait de 
„Scientia-Mars 1930“) Tip. „Turati Lombardi ec.“ 24X16 —
II 101533.



EVUL MEDIU ŞI CRUCIADELE

IZVOARE. DOCUMENTE

Un projet relatif a la conquete de Jerusaleme 1609 [Paris], 
1894. 7 p. (Extrait de la Revue de l’Orient latin t. II (1894) no. 2). 
Imp. „R. Marchesson" 25X16— II 101661.

Une lettre apocryphe sur la bataille de Smyrne (1346) Paris,
[1895] 5 p. (Extrait de la Revue de l’Orient latin t. III. 1895). 
[Imp. „R. Marchesson"] 25X16 —  II 101658.

Un auteur de projets de Croisades Antoine Marini [Paris, 1896] 
p. 445— 457. (Extrait de la Revue de l’Orient latin IV 1896) 
[Imp. „R. Marchesson'*] 25X16 —  101660.

Notes et extraits pour servir a l’histoire des croisades au 
XV-e silele.

Tome premier Paris, 1899 581 p.
„ II „ „ IX+597 [-599] p.
„ III „ 1902 394 p.

[aceste trei volume]: Ed. „Ernest Leroux" Tip. „R. Marchesson" 
Quatrieme serie (1453-1476) Bucarest, 1915. VI4-379 p.

V * (1476-1500) „ „ 349 [-351] p.
VI „ (1501-1547) „ 1916. 217 [-219] p.

[aceste trei volume]: (Academia Română. Publicaţiunile fon
dului Princesa Alina Ştirbei No. IX) Tip. „Neamul Românesc" 
25X17 —  II 101639.

STUDII DE SINTEZĂ 

Desvoltarea aşezămintelor politice şi sociale ale Europei. 
Lecţii făcute la Şcoala de Războiu. Voi. I Evul Mediu. 
Bucureşti, 1920. 260 [-271 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 
24 X  17- II 72062.
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l'iMMnj »l»> synthâse de l’histoire de l ’humanite. Voi. II: Histoire 
du Moyen-âge. Paris, 1927. 570 p. Ed. „J. Gamber", Tip. 
„Alon^on Corbiere et Jugain" 25X  17 —  11 92009.

Hrovo histoire des Croisades et de leurs îondations en Terre 
Silinţe. Paris, 1924. XIX-H195 p. Ed. „J. Garr.ber", Tip. „Centrale 
de TOuest" 19X12 — I 73813.

GENERALITĂŢI Şi OPERE GENERALE

Philippe de Mezieres 1327—1405 et la croisade au XlV-e 
silele. Paris, 1896 XXXV+555 [-557] p. (3ibliotheque de l'Ecole 
de Hautes Etudes. Sciences philosophiques et historiques. Cent- 
dixieme fascicule) Ed. „Emile Bouillon", Tip. „Durând" 24X16— II 
49905.

l)er lateinische Westen und der byzantinische osten in ihren 
Wechselbeziehungen wărhend der Mittelalters Einige 
Gesichtspunkte. Berlin, 1909 p. p. 89-99. (Studium lipsiense) 
Weidmannsche Buchhandlung. 24x17 —■ II 14546.

I. Les bases necessaires d’une nouvelle histoire du moyen-âge;
II. La survivance byzantine dans les pays roumains. 
Deux communication faites, le 7 et 8 avril 1913, au troisieme con
gres internaţional d’etudes historiques, â Londres. Bucarest, 1913. 
49 [-51] p. Ed. du „Ministere de l’Instruction publique“, şi „H. 
Champion'*. Tip „Neamul Românesc" 24X16 —  II 32126.

Relations entre l’Orient el l ’Occident aux moyen-âge, conferences 
donnees a la Sorbonne. Paris, 1923. 181 [-183] p. (Institut 
roumain pour I-etude du sud-est de l’Europe), „J. Gamber“ 
21X14 — II 75016.

Un prinţ portughez cruciat în Ţara Romanească a secolului 
al XV-1 ea. Bucureşti, 1925. 5 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române, Seria II, Tomul V. Memoriile secţiunii istorice 8) 
Tip. „Cultura Naţională" 25X17 —  II 84102.

Y-a-t-il eu un moyen-âge byzantin? Extrait. Bucureşti, 1927, 9 p. 
(Academie Roumaine. Bulletin dela section historique, Tome XIII). 
Tip. „Cultura Naţională" 25X17. .

L’Inter-pânetration de l’Orient et de l ’Occident au moyen-âge. 
Communication presentee au Vl-e congres internaţional d’histoire 
a Oslo. Bucarest, 1928. 38 p. (Academie Roumaine. Bulletin de 
la section historique, Tome XV). Tip. „Cultura Naţională" 24X17.

Les narrateurs de la premiere croisade. Paris, 1928. 93 p. „J. 
Gamber". Tip. „Datina Românească" 25X17 —  II 92070. [Ray- 
mond d'Agiles, Albert „Aquensis", Raoul de Caen, Foucher de 
Ghartrc.'i, Tudebode, Robert le Moine, Baudry de Dâle, Guibert 
de Nogent].
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Moyen-Âge et Antiquit6 . Milano, 1930. p. 187— 196. (Extrait de 
„Scientia", marş 1930). Tip. „Turati Lombardi" E. C. 24X16—
II 101533.

Di alcune îormazioni popolari romane nel Medio-Evo. Torino,
1930. p. 72-—81. (Estratto da „Studi Medievali" Nuova Serie). Casa 
editrice Giovanni Chiantore Successore Ermanno Loescher, To

rino 24X16.
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IMPERIUL BIZANTIN

STUDII DE SINTEZĂ

Definir „Byzance“. [Leipzig-Berlin, 1929/30] p. 416— 420. [Byzant. 
Zeitschrift XXX] 24X16 —  11 103805.

The Byzantine empire. London, 1907. VIII+236 p. Colston and 
Co. Limited Printers Edinburg. 15X10— I 10437.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Der lateinische Westen und der byzantinische Osten in ihren 
Wechselbeziehungen wăhrend des Mittelalters Einige Ge- 
sichtspunkte. Berlin, 1909. p. 89— 99. (Studium lipsiense) Weid- 
mannsche Buchhandlung. 24X17 —  II 14546.

I. Les bases necessaires d’une nouvelle histoire du moyene 
âge. n. La survivance byzantine dans les pays roumaines.
Deux Communications faites le 7 et 8 avril 1913, au troisieme 
congres internaţional d’6tudes historiques, â Londres. Bucarest,
1913. 49 [-51] p. Ed. du Ministere de l’Instruction publique. H. 
Champion. Tip. „Neamul Românesc" 24X17 —  II 32126.

Formes byzantine et realites balcanique, Ieşons faites a la Sor- 
bonne. Bucarest-Paris, 1922, 191 p. Tip. „Cultura Neamului Ro
mânesc" 24X22 —  II 72146.

Contribution catalanes â  l ’histoire byzantine. I. L’histoire ro- 
mantique de Jakouletchelebi. II. Ram6n Muntaner et l’empire by- 
zantin. Paris, 1927. 39 p. Ed. „Gamber". Tip. „Datina Româ
nească" 24X16 —  II 92090.

Un source n6 gligâe de la prise de Constantinople. Bucarest,
1927. 70 p. (Extrait. Academie Roumaine. Bulletin de la section 
hlstorlquo, Tome XIII). Tip. „Cultura Naţională" 25X17.
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Y-a-t-il eu unmoyen-âge byzantine? Bucarest, 1927. 9 p. Extrait. 
(Academie Roumaine. Buletin de la section historique Tome XIII.) 
Tip. „Cultura Naţională" 25X17.

Latins et Grecs d’Orient et I’etablissement des Turcs en Eu
rope (1342—1362) Leipzig p. 179—222. [Extras]. (Byzantinische 
Zeitschrift) Unter Mitwirkung zahlreicher Fachgenossen. Druck und 
Verlag am B. G. Teubner in Leipzig.

GRECIA MODERNĂ

ISTORIOGRAFIE

En grekisk kronika om Karl XII: s. vistelse i Bender (Afen- 
duli) [1912] p. 192—205. 22X15 — 1127634.

Byzantske kroniky v Rumunsku. p. 107— 110 24X18.

STUDII DE SINTEZĂ

Vederi din Grecia de azi şi cinci conferinţe despre viaţa 
grecească actuală publicate de Casa Şcoalelor. Bucureşti,
1931. 175 p. Tip. „Datina Românească'1 22X14.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Un triumf? Incidentul de la Pireu după actele diplomatice.
Vălenii-de-Munte, 1910. 16 p. Tip. „Neamul Românesc".

Roumains et Grec au cours des siecles â l’occasion des 
mariages princiers de MCDCCCCXXI. Românii şi Grecii 
dealungul veacurilor cu prilejul îndoitelor nunţi princiare din 
MCDCCCCXXI Bucureşti, 1921. 55 p .+20 pl. Tip* „Cultura 
Neamului Românesc" 24X16. —  II 59856.

Nouvel notes sur Ies relations entre Roumains et Grecs. Bu
carest, 1921. 14 p. (Extrait du „Bulletin de l’Institut pour l’etude 
de l’Europe sud-orientale" VlII-mâe annee nos 1—3, 1921) Tip. 
„Cultura Neamului Românesc" 24X16 —  II 59918.



ISTORIA SUD-ESTULUI EUROPEI.

STUDII DE SINTEZĂ

Ce înseamnă popoare balcanice, conferinţă ţinută la Ateneul Ro
mân în ziua de 13 Decembrie 1915. Vălenii-de-Munte, 1916. 48 
p. Tip. „Neamul Românesc" 17X13 —  I 48445.

Istoria statelor Balcanice în epoca modernă. Lecţii ţinute la 
Universitatea din Bucureşti. Vălenii-de-Munte, 1913. IV+413 p. 
Tip. .Neamul Românesc" 24X17 —  II 34232.

Histoire des Etats balcaniques â l’epoque moderne. Bucarest,
1914. 496 p. Ed. „C. Sfetea", Tip. „Neamul Românesc11 24X17,
—  II 38953.

Histoire des Etats balcaniques jusqu’a 1924. Paris, 1925. 575 
p. Ed. „J. Gamber", „Imprimerie centrale de l’Ouest" 22X15
II 79313.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Ilusii şi drepturi naţionale în Balcani. Lecţie de deschidere la 
Institutul de Studii sud-est-europene. Vălenii-de-Munte, 1916. 
34 p. Tip. „Neamul Românesc" 17X12.

L’origine des idees d’independance balkanique. Paris, 1927. 
23 p. (Extrait du Monde Slave-juillet 1927) Ed. „J. Gamber", 
Tip. des „Presse Universitaires de France" 24X16 —  II 85611.

Le Caractere Commun des Institutions du Sud-Est de l’Eu- 
rope. Paris, 1929 139 p. Ed. „Gamber" 23X14 — II 93537.

La cr6ation religieuse du Sud-Est-europâen. Conferences don- 
n6cs en Sorbonne. Paris, 1929. 65 p. „Gamber", Tip. „Datina 
Româneasca" 21X16 — 11 96727.
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RĂZBOIUL BALCANIC 

Notele unui istoric cu privire la evenimentele din Balcani
cu 1 facsimile. Bucureşti, 1913. 42 p. (Academia Română. A
nalele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXV Memoriile 
secţiunii istorice 4) Tip. „Carol Gobl“ 21X 21 — II 31165.

Notes d’un historien relatives aux evenements des Balcans. 
Bucarest, 1913. 45 p. (Extrait du Bulletin de la section histo- 
rique de l’Academie Roumain, janvier 1913). Tip. „Charles Gobl“ 
23X16 —  II 42082.

Istoria Războiului Balcanic. Lecţii ţinute la Universitatea din Bu
cureşti. Bucureşti, 1915. 151 [-155] p. (urmare Ia „Istoria Sta
telor Balcanice", apărută cu unele adausuri şi a „Histoire des 
Etats balcaniques" în 1914), Tip. „Neamul Românesc" 23X16 —
II 42178.

'Les conîlits balkaniques. Paris, 1926 p. 168— 186. (Extrait du 
Monde Slave no. 2. 1926) „Felix Alean" 24X15.

' RAPORTURILE ORIENTULUI 

România, vecinii săi şi chestiunea orientului. Vălenii de Munte,
1912. 32 p. Ed. soc. „Neamul Românesc" 20X13.

Les Roumains et le nouvel etat de choses en Orient. [Vălenii 
de Munte], 1912. 19 p. Tip. „Neamul Românesc" 19X12 —
I 29707.

Două tradiţii istorice în Balcani: a Italiei şi a Românilor. 
Bucureşti, 1913. 16 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II, Tomul XXXV. Memoriile secţiunii istorice 15). 
Tip. „Carol Gobl" 27X21 II 33059.

1. Venezia e la penisola dei Balcani. 2. II problema balca
nico e l’Italia. Due conferenze all’ Ateneo Veneto (marzo 1914) 
Bucarest, 1914. 45. „C. Sfetea". Tip. „Neamul Românesc" 
24X16. II 38951.

Sârbi, Bulgari şi Români în Peninsula Balcanică în Evul Mediu
cu 2 figuri în text. Bucureşti, 1915. 19 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXVIII. Memoriile 
secţiunii istorice 6). Tip. „Carol Gobl" 27X21 II 44860.

Formes byzanline et realitâs balcaniques. Leţons faites a la 
Sorbonne. Bucarest Paris, 1922. 191 p. D6p6t „H. Champion". 
Tip. „Cultura Neomului Romăncsc" 22X14 — II 72146.
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Urlulioiis entre l’orient et l’occident au moyen-âge. Confe- 
rences donnees a la Sorbonne. Paris, 1923 181 [-183] p. (Institut 
roumain pour l’etude du sud-est de l’Europe). Ed. „J. Gamber“ 
22X14 —  II 75016.

(’lioses d’Orient et de Roumanie. Conferences donnees aux 
Universite de Varsavie, de Wilno, de Poznan, de Cracovie et de 
Lw6w. Bucarest-Paris, 1924. 92 [-95] p. Ed. „Lumeţ Gamber“. 
Tip. „Lupta11 21X14 —  11 79403.

Les Voyageurs orientaux en France. Paris, 1927. 105 [-107] p. 
Ed. „J. Gamber". Tip. „Datina Românească" 24X16 —  II 92144.

L’Inter-penetration de l’Orient et de l’Occident au moyen-âge. 
Communication presentee au Vl-e congres internaţional d’histoire 
a Oslo. Bucarest, 1928. 38 p. (Academie Roumaine. Bulletin 
de la section historique, Tome XV). Tip. „Cultura Naţională" 
24X17.

Les Voyageurs Francais dans l’Orient Europeen. Conferences 
faites en Sorbonne. Paris, [1928]. 128 p. (Extraites de la Revue 
des Cours et Conferences). Ed. „Boivin & C-ie“ et „J. Gamber". 
Tip. „Poitiers" 23X14 —  II 99263.

Une vingtaine de voyageurs dans l’Orient europeen pour îai*e 
suite aux „Voyageurs îranţais dans l’Orient europeen". 
Paris, 1928. 87 p. Ed. „J. Gamber". Tip. „Datina Românească" 
24X16 —  II 92076. [cuprinde: L’anonyme venetien de 1530— 
1540. Hugues Favolius, David Chytraeus, Wenceslas de Budo- 
witz, Gabriele Cavazza, Sandys, Tommaso Alberti, Otavio Sa- 
piencia, John Burbury, Jouvin de Rocheforts, Michael Ereman, 
Le chevalier de Belerive, Le comte de Sandwich, Frederic Has- 
selquist, Simon Baruch, Xavier Scrofani, J. L. S. Bartholdy, 
Jourdan, Ouvrage anonyme anglais, P. Berggren, Gregoire Pa- 
16ologue, Mac-Farlane, Abercrombyelvy Traut, F. Tietz, Grenville 
Temple, Miss Pardoe, John Reid, Comte de Carlisle, Fernand 
Schickler, Dora d’Istria],



ALBANIA

STUDII DE SINTEZĂ

Brâve histoire de l’Albanie et du peuple albanais. Bucarest, 
1919 1 f. + 68 [-71] p. (Publications de l’Institut pour I’etude de 
l’Europe sud-orientale) Tip. „Cultura Neamului Românesc" 21X14-

— II .52352.

GENERALITĂŢI

Den Albanska Frăgan. Stockholm, 1913 p. 447— 456. (Spensk. . 
Tidokrift) 23X15 — II 37334.

Albania şi România. Lecţie de deschidere ţinută în Bucureşti la 
Istitutul pentru studiul Europei sud-ostice în ziua de 31 Ianuar 
1915. Vălenii-de-Munte, 1915 p. Tip. „Cultura Neamului Româ

nesc" 16X12 —  I 48443.

ANGLIA

STUDII DE SINTEZĂ

Patru conferinţe despre istoria Angliei. Bucureşti, 1928 91 p. 
Ed. Casei Şcoalelor. Tip. „Datina Românească" 24X16 — II 92056 
(tipărită şi în Anglia şi poporul engles presintat în conferinţe- 
de N. Iorga, Generalul Radu Rosetti, Michaela Catargi şi Richard 
F. A. Hillard Bucureşti, 1928. 147 [-149] p. Ed. „Casei Şcoa
lelor-. Tip. „Datina Românească" 24X16 II 92064.
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GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Les premiâres relations entre l’Angleterre et les pays rou- 
mains du Danube (1427 â 1611). Paris, 1913 p. 559— 580. 
(Melanges d’histoire offerts a M. Charles Bemont a l’occasion de 
la vingt. cinquieme annee de son enseignement a l’ecole pratique 
des Hautes etudes), Felix, Alean. 23X16—  II 35113.

Histoire des relations Anglo-Roumaines. Iassy, 1917. 173 p. 
Ed. „Neamul Romănesc“, Tip. Progresul 16X12 —  I 66266.

AUSTRIA

STUDII DE SINTEZĂ

Originea şi desvoltarea statului austriac. Zece lecţii făcute la Iaşi. 
Iaşi, 1918. 117 [-119] p. (Prolegomene la o istorie universală), 
Tip. ziarului „Neamul Românesc" 23X16 —  II 49485.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Ceva despre ocupaţiunea austriacă în anii 1789—1791 cu 7 
stampe. Bucureşti, 1911. 55 p. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II, Tomul XXXIII, Memoriile secţiunii isto
rice 8) Tip. „Carol Gobl“ 27X21 II 22943.

Politica Austriei faţă de Unire. I. înainte de conferinţele din Paris. 
Bucureşti, 1912. 30 p. (Academia -Română. Analele Academiei 
Române. Seria II, Tomul XXXIV, Memoriile secţiunii istorice 14) 
Tip. „Carol GobI“ 27X21 —  II 28422.

Imperialismul austriac şi cel rus în desvoltare paralelă. Bucu- 
cureşti, 1914. 24 p. (Academia Română. Analele Academiei Ro
mâne. Seria II, Tomul XXXVII, Memoriile secţiunii istorice 7) Tip. 
„Carol Gobl“ 27X21 II 40540.

Politica austriacă faţă de Serbia. Conferinţă ţinută în şedinţa so
lemnă a Institutului pentru studiul Europei sud-ostice, la 21 
Novembrie 1914. Bucureşti, 1915 37 p. Ed. Institutului sud-est 
european. 21X14 —  II 68845.

Le „Livre rouge“ autrichien. Etude critique. Yassy, 1917. 12 p. 
(Extrait du „Bulletin de 1’Institut pour l'etude de l'Europe sud- 
oilenlalo", UI n-os 1-6) Imprimerie de l’etat 23X15 II 52087.
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BULGARIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Sârbi, Bulgari şi Români în Peninsula Balcanică în evul mediu 
cu 2 figuri în text. Bucureşti, 1915. 19 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II, Tomul 38. Memoriile sec
ţiunii istorice 6). Tip. „Carol Gobl“ 27X21 —- II 44860.

Un stat de pradă: Bulgaria. Iaşi, 1917. 39 p. (Biblioteca „Neamul 
Românesc"). Ed. foi „Neamul Românesc11 17X12.

Două documente moderne bulgare. 1918. 1 f + 62 p. 16X10 •—
I 54132.

Români şi Slavi. Români şi Unguri. Două conferinţe ale Institu
tului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922, 56 p. 
Ed. Institutului sud-est european, 21X14 — II 66893.

CEHOSLOVACIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

liomâni şi Slavi. Români şi Unguri. Două conferinţe ale Institu
tului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922, 56 p. 
Ed. Institutului sud-est-european, 21X14 —  II 66893.

Koumains et Tchecoslovaques. Resume de trois conferences faites 
â l’Universite de Prague en 1923. Praha 1924, 29 p. + 8 pL 
Edit. „Orbis“, Tip. „Politika“, Praha 17X12 —  I 73792.

ELVEŢIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE'

I Unix conferences en Suisse. I. Les luttes pour la liberte me- 
n6es par les paysans au XlV-e sifecle : Le Sempach suisse 
et la Posada roumaine. (Beme, 7 mai 1930). II. Die Grenzen 
des NationaliUitsrechtes (Zurich, 8 mai 1930) [mai cuprinde- 
llelvetlsehe l.andschaften und etwas anderes bis zur Heimat trad. 
de F-‘. k' |. I- t e r n e ,  1 9 J O ,  24 p. 20X13 - II 10108.
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FRANŢA

STUDII DE SINTEZĂ

Istoria poporului frances. o  încercare de explicaţie. Lecţii făcute 
la Universitate. Bucureşti, 1919. 409 p. (Academia Română. 
Studii şi Cercetări I). Serviciul geografic al Armatei. 21X14 —
II 53488.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Une collection de lettres de Philippe de Maizieres (notices sur 
le ms. 499 de la bibi. de 1’Arsenal) Paris, 1892. 36 p. (Extrait 
de la Revue historiques tome XLIX 1892) Nogent-le-Rotrou, Tip. 
„DaupeIey-Gouverneur“ 24X16— II 101575.

Thomas III Marquis de Saluces. Etude historique et litteraire, avec 
une introduction et un appendice de texte. Paris, 1893 VIII+221 
[— 223] p. Ed. „A. Champion". Tip. „H. Bouillant“ 23X15 —
II. 64090. [Parte din exemplare poartă pe lângă titlul ş i: (These) 
(Universite de Leipzig), Saint-Denis, Bouillapt 1893, 223 p.].

Un ptojet relatif a la conquete de Jârusaleme 1609. Paris
[1894], 7 p. (Extrait de la Revue de l’Orient latin t. II 1894 no.
2) Imp. „R. Marchesson“ 25X16 —  II 101661.

Un auteur de projets de Croisades Antoine Marini. Paris
[1896] p. 445— 457] (Extrait de la „Revue de l’Orient latin" IV 
1896) Imp. R. Marchesson 25X16 —  II 101660.

Philippe de Mezi6res 1327—1405 et la croisade au XlV-e siâcle. 
Paris, 1896. XXXV+555 [-557] p. (Bibliothâque de l’ecole de 
Hautes etudes. Sciences philologiques et Historiques. Cent-Dixieme 
fascicule) Ed. „Emile Bouillon". Tip. „Durând" 24X16— II 49905.

Partea lui Napoleon III în Unirea Principatelor. Conferinţa ţinută 
la Liga Culturală în ziua de 27 Februar 1915. Bucureşti, 1915 
34 p. Ed. „Ligii pentru unitatea culturală a tuturor Românilor" 
20X13 —  II 41338.

Histoire des relations entre la France et les Roumains. Jassy- 
1917. 198 + II p. Tip. „Progresul" 16X12.

Histoire des relations entre la France et les Roumains. Prc- 
face de M. Charles Bemont. Paris, 1918. XIII + 282 p. Edit. 
Payol & C-ie. Tip. Lafolye. 18X12 — I 51951.
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Salut adresse au general Berthelot, aux oîîiciers et aux sol- 
dats de l'armee franţaise, au nom du comite de reception, 
par le professeur N. Iorga. Iassy, 1918. 4 p. Tip. „Naţionala11 
24x16. .

Acei pe cari nu-i putem uita. Ceux que nous ne saurions 
oublier. Iaşi. 11 p. Tip. „Serviciul Geografic". 19X13.

* •

Din relaţiile franco-române: un scriitor francez despre Ro
mânia şi un scriitor român în Franţa: Elias Regnault şi 
Grigore Gănescu. Bucureşti, 1920. 22 p. (Analele Academiei 
Române. Seria II Tomul XXXIX. Memoriile secţiunii istorice 4) 
„Carol Gobl“ 27X21 —  II 58366.

Un colaborator francez al Unirii Principatelor, Paul Bataillard. 
Bucureşti, 1923, 14 p, (Academia Română. Seria III Tomul I. 
Memoriile secţiunii istorice 7) Tip. „Cultura Naţională" 24X17
—  II 72045.

Relations Franco-Roumains. Paris, 1925 p. 11— 13 (L’Illustration 
Economique et financiere numero special pour la Roumanie) 30X20 
— III 78917.

Les aventures „sarrazines“ des franşais de Bourgogne au 
XV-e silele. Cluj, 1926. 52 p. (Universite de Cluj. Publica- 
tions de l’Institut d’histoire generale). (Melanges d’histoire generale) 
„Cartea Românească" 23X15.

Les voyageurs orientaux en France. [Conferences donnees en 
Sorbonne 1927]. Paris, 1927. 105 [-107] p. Tip. „Datina
Românească" 25X16 — II 92144. [Voyageurs tures. Voyageurs 
grecs: Pro'ios, Philippide, Coraî, Stamaty. Un voyageurs rou- 
mains sous la Restauration. Deux etudiants et un homme poli- 
tique roumain â Paris. Visiteurs revolutionnaires et proscrits].

Les voyageurs Francais dans l’Orient Europeen. Conferences 
faites en Sorbonne. Paris, [1928]. 128 p. (Extraits de la „Revue 
des Cours et Conferences". Annees 1926 et 1927). „J. Gamber" 
et „Boivin & C-ie“. Tip. „Poitiers" 22X14 —  II 99263.

I Ine vingtaine de voyageurs dans l’Orient europeen pour faire 
suite aux. „Voyageurs francais dans l’Orient europeen", Paris, 
1928. 87 p. Gamber Tip. „Datina Românească" 24X16 — II 92076.

GERMANIA

GENERALITĂŢI Şl OPERE GENERALE

CIlCNtiuneit Rinului (Istorie a Europei apusene în legătură cu a- 
ceaştă chestie). I,neţii ţinute la Şcoala de Războiu, tipărite după
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notele stenografice ale d-lui H. Stahl, pentru folosul elevilor săi. 
Vălenii-de-Munte, 1912. 272-HI p. Tip. „Neamul Românesc* 
24X16 — II 28280.

Cugetare şi faptă germană, zece lecţii făcute la Iaşi. Iaşi, 1918. 
121 [— 123] p. Tip. ziarului „Neamul Românesc" 24X16-—II 58417.

ITALIA

STUDII DE SINTEZĂ

Poporul italian în trecut şi în prezent, cinci conferinţe ţinute la 
Bucureşti. Bucureşti, 1931. 107 p. Tip. „Datina Românească".
—  21X14.

L’Italia vista da un romeno. Prefazione di Giulio Bertoni. [Trad.: 
Nella Collini şi Nico Ferrini. Collaziono il testo: Alfio Berretta] 
Milano, 1930. 382 [— 386] p. Edizione „La Spiga". 19X13.
—  I 103174.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Un călător italian în Turcia şi Moldova în timpul răsboiului 
CU Polonia. Bucureşti, 1910. 26 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul 33. Memoriile secţiunii 
istorice 2) Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —  II 20410.

Două tradiţii istorice în Balcani: a Italiei şi a Românilor. Bucureşti. 
1913. 16 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II, Tomul 35. Memoriile secţiunii istorice 15) Tip. „Carol 
Gobl“. 27X21 — II 33059.

Rapporti politici tra l’Italia e la Romania. (Appunti) Napole, 
1923. 5 p. (Extras din Publicazioni dell’„Istituto per l’Europa 
Orientale" Roma. Seconda serie Politica, Storie-Economia IV). 
Tip. „Riccardo Garroni", Roma. 21X18 —  II 73395.

Le relazioni italo-romene. Conferenza tenuta dai prof. Nicola Iorga 
sotto gli auspici della Camera di Commercio italo-romena di 
Milano il 13 marzo 1927. Milano, 1927. 15 p. Tip. „Combi“ 
Milano 21X15.

Conferenze italiane sulla nazione romena. [La sintesi romena 
nella latinitâ. Aspetti pittoreschi della Romenia. Un gran poeta ro
meno : Michele Eminescu. Rapporti tra l’Italia meridionale e la 
Romania] Milano, 1927. 55 p.-f-10 pl. Ed. „Ulrico Hoepli", Tip. 
.Datina Românească" 24X15 II 88027.
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REPUBLICA GENOVESĂ

1. Genovesi nel Mar Nero. Genova, 1925. 4 p. (Estratto dai Bol- 
lettino Municipale „II Comune di Genova“ No. 6 Giugno 1925. 
Tip. „Fratelli Pagano") 31X22 —  III 80128.

REPUBLICA VENEŢIANĂ

liaguse et les Roumains. Bucarest, 1923. 12 p. Tip. „Cultura 
Neamului Românesc" 31X22 —  III 72183.

lin viaggio da Venezia alia Tana. [Venezia, 1896]. 9 p. (Estratto 
dai Nuovo Archivio Veneto, tomo XI, parte I coi tipi dei Fratelli 
Visentini) 24X16 — II 101659.

1. Venezia e la penisola dei Balcani 2. II Problema balcanico 
e l’Italia, Due conferenze all’Ateneo Veneto, marzo 1914. Bu
carest, 1914. 45 p., C. Sfetea, Tip. „Neamul Românesc". 24X17,
— II 38951.

Cinci conferinţe despre Venezia, ţinute din însărcinarea Casei 
Şcoalelor. Bucureşti, 1914. 167 [-170] p„ Ed. Casei Şcoalelor. 
Tip. „Neamul Românesc" 24X16.— II 37470.

Cinci conferinţe despre Venezia, ţinute din însărcinarea Casei 
Şcoalelor. Ediţia a Il-a, Vălenii-de-Munte, 1926. 221 [-223] p. 
+ 12 pl. (Din publicaţiile Casei Şcoalelor). Tip. „Datina Româ
nească" 22X14. —  II 88302.

Venezia în Marea Neagră, 3 voi.
I. Dobrotici, 28 p.
II. Legăturile cu Turcii şi cu creştinii din Balcani dela lupta 

dela Cosova până la cea dela Nicopoli (1189— 96), 48 p.
III. Originea legăturilor cu Ştefan cel Mare şi mediul politic al 

desvoltărilor. 76 p. Bucureşti, 1914. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile secţiuni 
istorice 1, 30, 31.) Tip. „Carol Gobl". 27X21 — II 37452.

Venezia ed i paesi romeni del Danubio fino al 1600. Venezia,
1915. p. 291— 312. Tip. „C. Ferrari". 27X19 —  11 66545.

YUGOSLAVIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE
i

Clopotul dăruit de Cnrugheorghe întemeietorul Serbiei, satului 
Topolu (IN II). Bucureşti, 1913. 8 p. (Academia Română. Ana
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lele Academiei Române. Seria II, Tomul 39. Memoriile secţiunii 
istorice 9). Tip. „Carol Gobl“ 27X21 —  II 37448.

La cloche de Carageorges destinee a la chapelle de Topola
(decouverte k Craiova. Vălenii-de-Munte, 1913. 11 p., Tip. „Nea
mul Românesc" 20X14 —  II 33840.

Relations entre Serbes et Roumains. (Comunication faite le 10 
novembre â l’Academie royale serbe). Vălenii-de-Munte, 1913* 
27 p. Tip. „Neamul Românesc" 20X14— II 33841.

Pagini despre Serbia de azi. Conferinţă ţinută la Casa Şcoalelor 
cu alte însemnări. Bucureşti, 1914. 72 [-75] p. (Din Publicaţiile 
Casei Şcoalelor) Ed. Casei Şcoalelor. Tip. „Neamul Românesc" 
19X13 -  I 35604.

Din legăturile noastre CU Sârbii. Corespondenţa românească a 
voevozilor din Cladova. Bucureşti, 1915. 15 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române, Seria II Tomul 37. Memoriile 
secţiunii istorice 8), Tip. „Carol Gobl" 27X21 — II 40541.

Politica austriacă faţă de Serbia. Conferinţă ţinută în şedinţa so
lemnă a Institutului pentru studiul Europei sud-ostice, la 21 
Novembrie, 1914. Bucureşti, 1915. 37 p. Ed. „Institutul sud-est- 
european" 21X14 — II 68845.

Sârbi, Bulgari şi Români în Peninsula Balcanică în evul mediu 
cu 2 figuri în text. Bucureşti, 1915, 19 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II Tomul 38. Memoriile Sec
ţiunii istorice 6). Tip. „Carol Gobl" 27X21 —  II 44860.

Serbia eroică şi martiră. Conferinţă ţinută la Ateneul Român în 
ziua de 24 Octombrie 1915. Vălenii-de-Munte, 1915. 31 p. Tip. 
„Neamul Românesc" 16X12 — I 45185.

Oltenia şi Serbia. Conferinţă ţinută la Craiova în ziua de 22 No
vembrie 1915, în folosul refugiaţilor sârbi. Vălenii-de-Munte, 1915.
31 p. Tip. „Neamul Românesc" 21X14 — II 44251,

La Serbie en 1871-2. Deux memoires de Theodor Văcărescu 
agent de Roumains â Belgrade, publies par N. Iorga. Ser
bia la 1871—2. Două memorii ale lui Teodor Văcărescu 
agent al României la Belgrad publicate de N. Iorga. Bu- 
carest 1916. 107 [-111] p. (Acte privitoare Ia politica externă a 
României sub Regele Carol I-iu). („Studii şi Documente pri
vitoare la Istoria Românilor", voi. XXXI). Tip. „Neamul Românesc 
24X  16 II 101631.

Relations entre Serbes et Roumains â l’occasion du Mariage de 
la princesse Mărie et du roi Alexandru. Bucureşti, 1922. 50 
[-53] p. + 11 pl. Tip. „Neamul Românesc"— II 67033 [Pe copertă 
e scris Uliul în româneşte].
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Români şi Slavi. Români şi Unguri. Două Conferinţe ale Insti
tutului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 p., 
Ed. „Institutului sud-est-european“ 21X14 — II 66893.

Croates en pays Roumain. Zagreb, 1929. p 197— 199. (Sisieev 
zbornik M61anges sisie) 24 X  17.

ISTORIA IMPERIULUI OTOMAN.

ISTORIOGRAFIE

Cronique de 1’ expedition des Turcs en Moree 1715 attribuee 
a Constantin Dioiketes. Cronica expediţiei Turcilor în 
Moldova 1715 atribuită lui Constantin Duchiti. Bucureşti,
1913. X IV+ 228 p. (Comisia istorică a României „Socecu") 
23+16. — II 33218.

Cronicile turceşti ca izvor pentru istoria Românilor. Bucureşti,
1928. 22 p. (Academia Română. Seria III Tomul IX. Memoriile 
secţiunii istorice 1) Tip. „Cultura Naţională" 24 X  17 — II 92141.

STUDII DE SINTEZĂ

Geschichte des Osmanischen Reiches nach den Quellen dar- 
gestellt, 5 voi. 1908.

Erster Band (bis 1451) 1908. X IX + 486 p.
Zweiter Band (bis 1538) 1909. XVII + 453 p.
Dritter Band (bis 1640) 1910 X IX + 479 p.
Vierter Band (bis 1774) 1911. XVIII+ 515 p.
Fiinfter Band (bis 1912) 1913. XIX + 633 p. Gotha. (Allgemeine 

Staatengeschichte herausgegeben von Karl Lamprecht. I Abteilung 
Geschichte der Europâischen Staaten. II Abteilung Geschichte der 
Auszereurvpâischen Staaten III Abteilung Deutsche Landesges- 
chichte) (Geschichte der Europâischen Staaten Herausgegeben von 
A. H. L. Heeren, F. A. Ukert. Wv. Gieselberecht und K. Sauc- 
precht. Sieben und dreissigstes Werk) Friedrich Andreas Perthes. 
22X14 —  11 9000.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Un călător italian în Turcia şi Moldova în timpul răsboiului 
cu Polonia, Bucureşti, 1910. 26 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
Istorice 2) Tip. „Carol G6bl“ 27X21 II 20410.
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A uf und Niedergang des tiirkischen Herrschaîtsgebiets ia 
Kuropa [Gotha], 1913. 4. p. -f 1 h. (Extras din Globus) 27X23.
—  II 31152.

Les causes de la catastrophe de l’Empire Ottoman. Conference 
faite le 11 novembre â Belgrad. Vălenii de Munte, 1913, 20 p. 
Tip. „Neamul Românesc" 20X13.— II 33842.

Orsakerna till det Ottomanska Rihets Uttrăngande ur Europa. 
Stokholm, 1913 p. 253— 262. (Svensk Tidskrift Sârtryck) 22X16
—  II 33332.

Privilegiul lui Mahomed al II-lea pentru Pera cu 2 stampe. 
(1 Iunie 1853) Bucureşti, 1913. 24 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile 
secţiunii istorice 3) Tip. „Carol Gobl" 27X21 —  II 37445.

Quelques mots sur les relations entre les Roumains et le 
peuple turcs. Conference faite aux hotes universitaires turcs â 
1’ Universite de Bucarest, le 6/19 mai 1914. Bucarest, 1914. 24. p. 
Tip. „Minerva“ 17X10.— I 37866.

Dardanelele, amintiri istorice. Bucureşti, 1915.29 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVII, 
Memoriile secţiunii istorice 14) Tip. „Carol Gobl“ 27X21— II41600.

Un source negligee de la price de Constantinopole. Extrait. 
Bucarest, 1927. 70 p. (Academie Roumaine. Bulletin de la section 
historique. Tome XIII), Tip. „Cultura Naţională" 25X17.

EDITĂRI

Storia del Soggiorno di Carol XII în Turchia scritta dai suo 
primo interprete Alessandro Amira. Bucarest, 1905. 98 p. 
Tip. I. V. Socec 24X16 — 11 101573.

POLONIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Relaţiile comerciale ale Ţerilor noastre cu Lembergul. Regeşte 
şi documente din Archivele oraşului Lemberg. Partea I. Bucureşti, 
1900. 113 p. Tip. „Marinescu & Şerban". 24X17 — II 101633.

Scurtă istorie a Slavilor răsăriteni. Rusia şi Polonia. Simple 
linii de orientare. Bucureşti, 1919. 179 p. (Academia Română. 
Studii şl Cercetări II) Tip. „Cultura Neamului Românesc" 24X16.

II 53872.
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Polonais et Roumains. Relations politiques economiques et cultu- 
9 reies. Bucarest, 1921. 95[-97] p. Tip. „Cultura Neamului Româ

nesc" 23X17. II 61664.

Leon Sapieha et Michel-le-Grand. [Bucarest, 1921]. 4 p. 24X16
—  II 61674.

Români şi Slavi. Români şi Unguri. Două conferinţe ale Institu
tului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 p. 
Institutului sud-est-european 21X14 —  II 66893.

Note polone. Bucureşti, 1924. 58 [-61] p. Tip. „Datina Românească" 
21X14.

Note polone. Bucureşti, 1924. 18 p. + IV pl. (Academia Română. 
Memoriile secţiunii istorice. Seria III Tomul III. Memoriile secţiunii 
istorice 11), Tip. „Cultura Naţională" 25X17.— II 76713.

Polsca a Rumanja. Wspomnienia z przeszloâci i wskazania na 
Przyszloâe. Czerwiec, 1924. 6. p. (Odbitka z „Przeglfdu wspdl- 
czesnego" nr. 26. 24X16.

PORTUGALIA 

STUDII DE SINTEZĂ

Ţara latină cea mai depărtată din Europa: Portugalia. Note 
de drum şi conferinţe. Ilustraţii de Becu. Bucureşti, 1928. 156 p. 
+ 18 pl. Ed. „Casei Şcoalelor". Tip. „Datina Românească" 22X16) 
— II 92614.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Un prinţ portughez cruciat în Ţara Românească a secolului al 
XV-lea. Bucureşti, 1925. 5 p. (Academia Română. Seria III 
Tomul V. Memoriile secţiunii istorice 8) Tip. „Cultura Naţională" 
25X17 —  11 84102.

RUSIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

liiizboiul din Extremul orient: China, Japonia, Rusia asiatică. 
Schiţa. Bucureşti, 1904. VI+121 [-123] p. Tip. „Socecu & Comp". 
19 12 1 63838.
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(’urol al Xll-lea, Petru cel Mare şi ţerile noastre (1709—1714)
cu 4 stampe. Bucureşti, 1910. 57 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
istorice 4) Tip. „Carol Gobl“ 27X21 — 11 20411.

Imperialismul austriac şi cel rus în desvoltare paralelă. Bu
cureşti, 1914. 24 p. (Academia Română. Analele Academiei Ro
mâne. Seria II Tomul XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 7) Tip. 
„Carol Gobl“ 27X21 — 11 40540.

Legăturile Românilor cu Ruşii apuseni şi cu teritoriul zis 
„Ucraina“. Bucureşti, 1916. 61 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II Tomul XXXVIII Memoriile secţiunii 
istorice 16) Tip. „Carol Gobl“ 27X21 11 48130.

La Russie en Orient de 1875 â 1878 d’apres les conîession 
de M. Nelidov. Bucarest, 1916. 24 p. (Extrait du „Bulletin de 
l’Institut pour l’etude de l’Europe sud-orientale“ III. n-os 6— 8 
juin-aout 1916). Tip. „Neamul Românesc" 23X16 —  II 48098.

Histoire des relations Russo-Roumaines. Yassy, 1917. 368 p. 
Ed. „Neamul Românesc". Tip. „Progresul" 16X 12 —  1 61337.

Oaspeţi ruşi în Moldova şi oaspeţi moldoveni în Moscovia. 
Câteva note. Iaşi, 1918 [3 f.]. (Din „Neamul Românesc" an XIII 
No. 67) 17X10.

Scurtă istorie a Slavilor răsăriteni. Rusia şi Polonia. Simple 
linii de orientare. Bucureşti, 1919. 179 p. (Academia Română. 
Studii şi Cercetării II). Tip. „Cultura Neamului Românesc" 
24X16 — 11 53872.

Români şi Slavi. Români şi Unguri. Două conferinţe ale Institu
tului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 p. 
Ed. „Institutului sud-est-european“ 21X14. — II 66893.

ŢĂRILE SCANDINAVE 

STUDII DE SINTEZĂ

Ţeri Scandinave: Suedia şi Norvegia. Note de drum şi confe
rinţe. Bucureşti, 1929. 127 p. + 3 pl. Ed. Casei Şcoalelor. Tip. 
„Datina Românească" 21X14 —  II 96932.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Storia del Soggiorno di Carol XII in Turchia scritta dai suo 
primo interprete Alessandro Amira. Bucureşti,. 1905 98 p. 
Tip. „I. V. Sococu“ 24 16 II 101573.
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('arol al Xll-lea, Petru cel Mare şi ţerile noastre (1709—1714) 
cu 4 stampe. Bucureşti, 1910. 57 p. (Academia Română. Ana
lele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile sec
ţiunii istorice 4) Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —• II 20411.

Un ofiţer român în oastea lui Carol al Xll-lea. Bucureşti, 1912 
5 p. + 1 stampă. (Academia Română, Analele Academiei Române. 
Seria II Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii istorice 15) Tip. „Carol 
Gobl “ 27X21— II 28423.

Kn grekisk kronika om Karlo XII: S. vistelse i Bender (Afen- 
duli) [1912] p. 193—205. 22X15.

Ivarl XII och Rumănien [Tradus de consulul general Const. I. 
Karadja.] 1929. 6 p. (Publicat în Svenska Dagbladet 12 Mai 
1929) 21X16 II 96967.

SPANIA

STUDII DE SINTEZĂ

('iteva zile prin Spania. Bucureşti, 1927. 171 p. Ed. „Casei Şcoa- 
lelor“ Tip. „Datina Românească" 23X15 —  II 88039.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

I iilor maţiuni spaniole despre războiul nostru pentru indepen
denţă. Bucureşti, 1928. 13 p. + 23 pl. (Academia Română. 
Seria III Tomul VIII Memoriile secţiunii istorice 15) Tip. „Cul
tura Naţională “ 24X17 —  II 92136.

CATALONIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

<> mică ţară latină. Catalonia şi expoziţia din 1929. Note de 
drum şi conferinţe. Bucureşti, 1930. 97 [-103] p. Ed. „Casei Şcoa- 
lelor". Tip. „Datina Românească" 21X13.

( oiitribution catalanes â, l'histoire byzantine I. L’histoire ro- 
muntique de Yakoub-tchel6 bi. II Ram6 n Muntaner et 
l'rmpiiv h.yztiiltin. I’aris, 1927. 39 p. Ed. „J. Gamber" Tip., 
„hntm.i Rom.inr,i:;c.'i" ’ 1 17 II '<2090.
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UNGARIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Francisc Răkoczy al II-lea învietorul conştiinţei naţionale 
ungureşti şi Românii. Bucureşti, 1910. 33 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXIII. Me
moriile secţiunii istorice 1), Tip. „Carol Gobl“ 27X21 — II 20409.

Popoare turanice parasitare, conferinţă ţinută la Ateneul Român 
în ziua de 7 Decembrie 1914. Vălenii-de-Munte, 1915. 26 p. 
Tip. „Neamul Romănesc“ .

'i

Români şi Slavi. Români şi Ungari. Două conferinţe ale Institu
tului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 p. 
Ed. „Institutului sud-est-european“ 21X14 —  II 66893.

RELAŢIILE EUROPEI CU ALTE CONTINENTE

Războiul din extremul orient: China, Japonia, Rusia asiatică. 
Schiţă. Bucureşti, 1909. VI + 121 [-123] p. Tip. „Socecu & 
Comp. 19X12 —  I 63838.

Cenni sulle relazione tra l’Abissinia e l’Europa cattolica nei 
secoli XIV—XV con un itinerario inedito del secolo XV. 
(Estratto dai volume primo) Palermo, 1910. 12 p. (Centenario 
della nascita di Michele Amari). Tip. „Virzi“ 26X18 — II 19564.

ARMENIA

STUDII DE SINTEZĂ

I. Patru conferinţe despre Armenia ţinute la Teatrul Naţional din 
Bucureşti. II. Les Armeniens de Roumanie, conference donnee 
a 1’ Union armenienne de Paris. Bucarest, 1929. 95 p. Tip. 
„Datina Românească" 21X14— II 96917.

Brâve histoire de la Petite Armenie. L’ Armenie cilicienne con- 
ferences et recit historique (ouvrage orne de planches) Paris,
1930. 153 [-— 158] p. + 4 pl. Librairie universitaire „J. Gamber“ 
Ateliers S. A. I. D. Choisy le Roi. 23X15 —  II 99264.
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GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Armenii şi Românii: o paralelă istorică. Bucureşti, 1913. 38 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II, Tomul
XXXVI, Memoriile secţiunii istorice 1), Tip. „Carol Gobl“ 27X21
—  II 33060. [Tipărită şi în Grigore M. Buiucliu 1840— 1912, 
Testament-Biografic. Familia Buiucliu. Armenii şi Românii: o pa
ralelă istorică de N. Iorga. Catalogul bibliotecii Armeneşti. Bu
cureşti, 1914. 113 [— 115] p. + I pl. (Academia Română II 
37439].

STATELE-UNITE

STUDII DE SINTEZĂ

America şi Romînii din America. Note de drum şi conferinţe 
Vălenii-de-Munte, 1930. 234 [-238] p .+5 p. Tip. „Datina Ro
mânească" 21X14.



CAPITOLUL II

ISTORIA ROMÂNILOR



IZVOARELE ISTORIEI.

DOCUMENTE.

Acte şi fragmente cu privire la istoria Românilor, adunate 
din depozitele de manuscrise ale Apusului şi publicate 
cu sprijinul Ministerului de Instrucţie publică. — Actes et 
fragments relatifs â l’Histoire des Roumains rassembles 
dans les depots de manuscrits de l’Occident et publies 
sous les auspices du Ministere de l’Instruction publique.

Voi. I: [cuprinde documente culese din Paris anii 1389— 1772; 
din Berlin 1526 — 1768], 1895. 2 pl.-l-400 p.-4-LXH-[l f.].

Voi. II: [Berlin 1768— 1839] 1896. 2 pl.+740 p.+XCI+[l f.].
Voi. III: [Documente din 1367— 1497, culese mai ales din ar

hivele italiene: Torino, Milano, Genova, Venezia, apoi germane 
şi diverse]. 1897. 2 pl.+ 107 p.+V p. Bucureşti. „Imprimeria Sta
tului”. 23X16 —  II 101535.
[Consideraţii budgetare oprind continuarea acestei publicaţii, actele 
ce rămân se vor publica, sperăm, în „Colecţia Hurmuzaki". Un al 
doilea fascicol, cuprinzând ca şi acesta bucăţi din veacurile al 
XlV-lea şi XV-lea, în special din epoca lui Ştefan cel Mare, ar 
mântui în intenţia noastră (independentă de mai sus citatele con
sideraţii budgetare), volumul al treilea şi ultimul din „Acte şi 
Fragmente". Acolo se va găsi şi tabla alfabetică].

Itupoarte consulare prusiene din Iaşi şi Bucureşti 1763—1844, 
adunate, adnotate şi publicate sub auspiciile Ministerului Cultelor 
şi Instrucţiunii publice şi ale Academiei Române. Bucureşti, 1897.
1 pl.+CXXX+694 p. (Documente privitoare la Istoria Românilor 
culese de Eudoxiu Hurmuzachi, voi. X). Tip. „I. V. Socecu". 
31X25.

< îj'trţi domneşti, zapise şi răvaşe, tipărite în întregime sau ca 
regeşte şi întovărăşite de note explicative. Partea I: 1903. 
VII-+-721 p. [Regeşte de documente în arhivele instituţiei Sf. Spi- 
ridon din Iaşi. Documente relative la viaţa orăşenească (păstrate 
în Riblioti-c.i Academiei Române). Baia-Cotnari, Bârlad, Botoşani, 
Hucurcşti, Cernăuţi, <'hl<[heclul, 0,'impulung (Moldova), Câmpu-



lungul muntean, Cotnari, Dorohoiu, Fălciu, Hîrlău, Iaşi. Lă- 
puşna, Orheiu, Roman, Suceava, Tecuci, Vaslui. Documente 
ale Mitropoliei de Iaşi. Documente, mai ales muntene şi oltene, 
din deosebite colecţii. Documente muntene din archiva d. C. Ba- 
sarab-Brăncoveanu. Documente relative mai ales la Botoşani şi 
împrejurimi, din colecţia d. Al. Callimachi. Documente muntene 
şi oltene din archiva d. Barbu Ştirbei. Carte de porunci şi so
coteli a lui Constantin Vodă Brâncoveanu. Documente româneşti 
din archive străine : Bistriţa-Lemberg, Fundaţia Baworowski. Var
şovia: Biblioteca Zamoyski. Stockholm : Archivele Statului. Cluj: 
Biblioteca Museului Ardelean. Cernăuţi: Archiva Tribunalului şi a 
Delegaţiei Ţării. Documente muntene din colecţia d. Emanuel 
Bibescu. Câteva documente din registre de parohii catolice mol
dovene. Extrase dintr’o condică a mănăstirii Sf. Pantelimon, co
municată de răposatul col. Mihail Ghica. Documente diverse. Note 
explicative la documente]. Partea II, 1904. XI+661 p. [Docu
mentele moşiilor M. S. Regelui: Broşteni, Slobozia-Zorleni, Po
ieni. Acte nouă privitoare la moşia Broşteni. Documente relative 
la moşiile Ţibăneşti şi Găneşti ale d. P. P. Carp. Acte diverse.. 
Câteva registre de socoteli inedite, după originale în Archiva 
statului din Iaşi. Condica de porunci, corespondenţe, judecăţi şi 
cheltueli a lui Constantin Mavrocordat ca Domn al Moldovei. 
[1741— 2]. Documente păstrate în Museul Gorjului la Târgu- 
Jiu. Note explicative la documente] Bucureşti. (Studii şi Docu
mente cu privire la Istoria Românilor, voi. V— VI). Ed. Ministe- 
riului de Instrucţie. Tip. „I. V. Socecu“. 24X17 — II 101631.

Mărunţişuri istorice culese în Ungaria. Budapesta, 1904. 61 p. 
(Extras din Revista „Luceafărul11). Tip. „Poporul Român". 17X12
—  I 101886. '

Câteva manuscripte şi documente din ţară şi din străinătate 
relative la Istoria Românilor. [O scrisoare necunoscută a lui 
Gheorghe Ştefan. Cu privire la banul lui Istrate Dabija. Luptele 
contingentului muntean la Seghedin (1686). O scrisoare a secreta
rului Iui Nicolae Mavrocordat. Două porunci turceşti către Domnul 
Moldovei. No 37— m. Mandatum Vaivodae Moldaviae ascriptum. 
Copia epistolae ad principem Moldaviae scriptae. O povestire a 
năvălirilor germane în ţările noastre la 1716. Biblioteca din Braşov 
a lui Grigore Brâncoveanu. Peceţile întrebuinţate de Grigore Brân
coveanu. O scrisoare a lui Grigore Brâncoveanu către Dumitrache 
Bibescu], Bucureşti, 1906. 25 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXVIII. Memoriile secţiunii 
istorice 6). Tip. „Carol Gobl“. 27X21 — II 101730.

Cercetări şi regeşte documentare. [Din rapoartele capuchehaielei 
muntene supt Alexandru-Vodă Ghica. Documente amestecate. 
Documente moldoveneşti. Documente muntene. Documente mun
tene din colecţia d-lui Al. Tzigara Samurcaş. O scrisoare a preten
dentului Bogdan Sasul (1607). O scrisoare din boierie a lui Ieremia
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Movilă. O ctitorie necunoscută a lui Vasile Lupu. O scrisoare 
glumeaţă din veacul al XVII-lea. Pomenirea în Polonia a doi 
eroi români. Ştiri nouă despre luptele turco-polone şi turco-germane 
din anii 1671 şi următorii. Memoriile de reforme ale boierilor 
români din 1821. Un voevod necunoscut. Acte privitoare la 
Gheorghe Bibescu-Vodă. Scrisori ale domnitorilor munteni Ale
xandru Ghica şi Gheorghe Bibescu. Alte documente amestecate. 
Documente expuse la expoziţia din Sibiu. Bucureşti, 1906. 305 
[— 307] p. (Studii şi Documente cu privire la Istoria Românilor. 
Voi. XI.) Edt Ministerului de Instrucţie. Tip „Socec“. 24X17— II 
101631.

Cuvântări de Inmormîntare şi pomenire (din veacul al XVI-lea, 
pană la 1850), retipărite şi întovărăşite de note. Vălenii-de-Munte,
1909. 139 p. Tip. „Neamul Romănesc“. 21X14— II 15023.

Documente felurite. Cîteva inscripţii şi însemnări de biserici. 
Condica de menziluri a lui Scarlat-Vodă Callimachi. Bucu
reşti, 1910. 130 p. (Studii şi Documente cu privire la Istoria Româ
nilor, voi. XIX). Tip. „Socec“. 24X17-—II 101631.

Scrisori ale lui Gaşpar Vodă Gratiani şi despre dânsul înnainte 
de domnie. Scrisori şi rapoarte privitoare la războiul turco- 
german din 1683—1699. Acte polone privitoare la războiul 
cu Turcii din 1620-1. Miscellanea. Acte din arhive aus- 
triace privitoare la întâmplările din ţările noastre şi din 
Ardeal după moartea lui Mihai Viteazul. Acte din alte 
arhive în legătură cu corespondenţa austriacă precedentă. 
Bucureşti, 1911. 540 p. (Studii şi Documente privitoare la Istoria 
Românilor, voi XX), Tip. „Neamul Romănesc“. 24X17.— ZI 101631

Documente interne. Miscellanea. Visitaţia mineralogică în munţii 
Carpaţi ai Ţării Româneşti făcută de d. Lovi, mineralog englez. 
Două acte prahovene: al Zeletinului şi al Batrînilor. Din docu
mentele Drugăneştilor. Biserici din Cîmpina. Inscripţie de pe 
mormântul Roseteştilor din Soleşti (Vasluiu). Un fragment de 
cea mai veche traducere românească a Vieţilor Sfinţilor „Hatul“ 
din 1826 al Ţării Româneşti. Acte privitoare la moşia Comarnic. 
Acte privitoare la moşia Breaza. Carte patriarhală pentru Sinaia. 
Cea mai veche tipăritură grecească din Ţara Românească. Acte 
privitoare la vechea noastră oştire. Porunca lui Alexandru Vodă 
Şuţu pentru întoarcerea Oltenilor supt stăpânirea turcească (1809).
O statistică a Moldovei de peste Prut în 1798. Rânduiala Ţiga
nilor munteni supt Alexandru Vodă Moruzi. Danie de Ţigani 
domneşti (1800). O probă de limbă „bucovineană oficială. Scrisori 
private ale familiilor Callimachi şi Cananău. Adause : I. Scri
sorile lui Ioan Vodă Callmachi către fratele său Dumitraşcu. II. 
Două actt> privitoare la Alexandru Callimachi din Stănceşti. Acte 
privitoare la urmaşii lui Şerban Cananău. Acte relative la fa
milia Koqtllnlccnim. Documwitt! amestecate. însemnarea unor
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moşii basarabene. Un proces al lui Ioan Sandu Sturza-Vodă ca 
mizil. Averea de pământuri a Stârceştilor. Un act privitor la 
vechea noastră oştire. Uneltiri de opoziţie moldovenească în 1827.
O danie a lui Radu Mihnea pentru mănăstirea Sf. Sava din 
Iaşi. O hotărâre a lui Gaşpar Vodă pentru Hatmanul Şeptelici şi 
urmaşii lui Arbore. Averea Banului Ienachi Vârnav. O hotărâre 
a Mitropolitului Nichifor Grecul. Un act dela Ştefan-Vodă Lă,- 
custă. Hotărnicia moşiilor Hurezului. Un proces pentru zaharea 
în 1821— 8. „Ribelia“ de pe moşia Cornii (1833), o judecată bu
covineană. O poruncă fiscală a lui Grigorie Dimitrie-Vodă Ghica 
(1824). Un act privitor la mănăstirea Suceviţa. Un credincios al 
Cantemireştilor. Rămăşiţele unei table de liude (circa 1790). O 
cercetare dorohoiană, cu gospodăria unei moşii în 1808. O con
tribuţie la cunoştinţa vechii negustorimi ieşene. Desfacerea moşiei 
Moineştilor. Inventării de moşie moldovenească după 1821. Acte 
de-ale răzăşilor vasluieni şi tutoveni. Acte botoşănene. Multe acte 
botoşănene. Acte privitoare la moşii tutovene. Acte moldoveneşti 
amestecate, din veacul al XlX-lea. Un contract tip de arendare 
pentru moşiile clerului supt Regulamentul Organic. [1845], Bu
cureşti, 1911. 613 [— 615] p. (Studii şi documente cu privire la 
Istoria Românilor, voi XXI). Ed. Ministeriului de Instrucţie publică. 
Tip. „Neamul Românesc". 24X17 — II 101631.

Acte străine din Arhivele Galiţiei, Vechii Prusii şi Ţerilor 
de jos. [Corespondenţa polonă din Konigsberg, Danzig etc. Co
respondenţa olandeză din Constantinopol. Acte privitoare la ne
goţul romînesc cu Lembergul. Două notiţe (o notă despre ro
mâni în veacul al XVII-lea (William). O culegere de desemnuri 
colorate înfăţişând Români (Lithgow)]. Bucureşti, 1913. 517 
[-519] p. (Studii şi Documente privitoare la Istoria Românilor, 
voi. XXIII). Ed. Ministeriului de Instrucţie publică. Tip. „Neamul 
Românesc". 24X17 — II 101631.

Documente interne. [Câteva observaţii asupra materialeler docu
mentare ce urmează. întâia condică de rânduieli a lui Grigore-Vodă- 
Ghica. Din testamentul unui negustor oltean în vremea Eteriei.
O ordonanţă financiară. Cheltuieli domneşti la nunţi. însemnări 
de cronică moldovenească, 1788— 1806. Biserica din Priporeni. 
Un act privitor la moşnenii din Muscel. Din poeziile laicului V. 
Pogor. Un proiect de a se tipări operele vechilor istorici ardeleni. Un 
privilegiu împărătesc pentru Românii din Ungaria (1791) în tra
ducere contemporană. Un act românesc dela începutul veacului al 
XVII-lea. Socoteala clădirii casei de la Cuiu-Ceşme a lui Şerban- 
Vodă Cantacuzino. însemnări pentru istoria Românilor din notiţe 
greceşti. Catastif de dăjdi moldoveneşti (c. 1760). Un catastiv 
de vinăriciu oltean. Scrisori domneşti către Banii Craiovei. O ho
tărnicie gorjeană. Despre familia Holban: Câteva documente mol
doveneşti în româneşte de la începutul veacului al XVII-lea. 
Testamentul unul călugăr dela începutul veacului al XlX-lea. 
Documonte doroholene. Scrisori moldoveneşti particulare. Acte
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din colecţia domnului I. Atanasiu. O carte a starostelui de Cer
năuţi. Bucureşti, 1913. 471 p. (Studii şi documente cu privire la 
Istoria Românilor. Voi. XXII). Ed. Ministerului de Instrucţie pu
blică. Tip. „Neamul Românesc". 24X17 —  II 101631.

Documente greceşti privitoare la Istoria Românilor, publicate 
după originale, copiile Academiei române şi tipărituri.

Partea I. 1320-1716. 1915. XLV+776 p.
Partea II. 1716-1777. 1917- XXVII p. 769— 1288.

Bucureşti. (Documente privitoare la Istoria Românilor culese de 
Eudoxiu Hurmuzaki, voi XIV). Tip. „Socec“ 31X25.

Scrisori de Boieri.— Vălenii-de-Munte, 1912. VIII+162H-VI p. Tip. 
„Neamul Românesc" 19X12 — I 29701.

Scrisori Domneşti.—  Vălenii-de-Munte, 1912. VIII-t-214 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 19X12 —  I 32420.

Scrisori de boieri. Scrisori de Domni. —  Ediţia a Il-a. Văleni- 
de-Munte, ] 925. VIIH-344 p. (Din publicaţiile Casei Şcoalelor). 
Tip. „Datina Românească". 21X14 — II 81830.

Scrisori domneşti din archivele dela Stockolm. Bucureşti, 1929.
26 p. + 1 pl. [Ion Bogdan, Gheorhe Ştefan, Nicolae Mavrocordat, 
Carol al Xll-Iea]. (Academia Română. Seria III. Tomul X. Me
moriile secţiunii istorice 9). Tip. „Cultura Naţională". 25X17
— II 96724.

ISTORIOGRAFIE, CRONOLOGIE, DIPLOMATICĂ, 
EDITĂRI. 

Manuscripte din biblioteci străine relative la istoria Românilor..
întâiul memoriu. 1898. 58 p.
Al doilea memoriu. 1899. 108 p. [o nouă cronică în proză a 

lui Mateiu al Mirelor. Biografia lui Gaşpar Vodă Gratiani de 
Giovanni Battista Montalbani. Extracte din cronica turcească a 
lui Hassan Vegihi, tradusă de Iacob Tarsia. Corespondenţa lui 
Ludovic —  Ferdinand de Marsigli cu Stolnicul Constantin Canta- 
cuzino şi lucrările literare şi istorice ale acestuia din urmă]. 
Bucureşti. (Academia Română. Analele Academiei Române. Seria
II. Tomul XX şi XXI. Memoriile secţiunii istorice). Tip. „Carol 
Gobl “ 27X21 —  II 101740.

Cronicele Muntene. —  întâiul memoriu : Cronicele din secolul al 
XVII-lea. Bucureşti, 1899. 160 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXI. Memoriile secţiunii 
istorice 4). Tip. „Carol Gobl". 27X21 — II 101741.

Fragmente de cronici şi ştiri despre cronicari, adunate şi tipă
rite cu o prefaţ.1 despre istoria munteană în legătură cu istorio



grafia sârbească. Bucureşti, 1901. LXXXI-H04 p. (Studii şi Do
cumente cu privire la istoria Românilor voi. III). Ed. „Ministeriului 
de Instrucţie". Tip. „I. V. Socecu". 24X17 —  II 101631.

Operele lui Constantin Cantacuzino. — Bucureşti, 1901. XLIV+180 
p. (Scrierile Cantacuzinilor). Tip. „Minerva". 17X11 — I 101881.

Genealogia Cantacuzinilor de Banul Mihai Cantacuzino, publicată 
şi adnotată. Bucureşti, 1902. XI+565 p.+9 pl. „Minerva". 17X11
—  I 101884. [Editată de G. Gr. Cantacuzino].

Filipescu (Constantin Căpitanul). Istoriile domnilor Ţărilor- 
româneşti cuprinzînd istoria munteană de la început pănă 
la 1688, compilate şi alcătuite de... Publicate din nou de N. 
Iorga. Bucureşti, 1902. XXXIX+223 p. + 6 pl. Tip. „I. V. Socecu". 
24 X  17 —  II 101606.

Note critice asupra culegerilor de documente interne româ
neşti. Bucureşti, 1903.34 p. Tip. „Socecu". 24X16 —  II 101572

Povestiri, scrisori şi cronici. I. Câteva scrisori şi acte din Museul 
ardelean dela Cluj. II. Cronica şederii în Bender a lui Carol al 
XlI-lea, Regele Suediei, de Alexandru Amira. III. Expediţiile ro
mâneşti din 1663— 4 şi 1672— 8 cu prilejul descoperirii de scri
sori nouă din Museul ardelean dela Cluj. IV. încă două povestiri 
româneşti. Bucureşti, 1905. 223 [— 225] p. (Studii şi Documente cu 
privire la Istoria Românilor,voi. IX). Ed. „Ministeriului de Instrucţie". 
Tip. „I. V. Socecu". 24X17 — II 101631.

Din faptele străbunilor, povestiri ale cronicarilor rânduite, adnotate 
şi publicate. Vălenii-de-Munte, 1909. VIII + 218 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 21X14 —  II 16505. .

Din faptele străbunilor. Povestiri ale cronicarilor rânduite, adnotate 
' şi publicate. Ediţia Il-a. Bucureşti, 1923. 296 p. (Din publicaţiile 

Casei Şcoalelor). Tip. „Cultura Neamului Românesc". 22X14.
—  II 72157.

Câteva note despre cronicile şi tradiţia noastră istorică. Bucu
reşti, 1910. 18 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XXXHI. Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. „Carol 
Gobl“. 27X21 — II 21570.

Cronica expediţiei Turcilor în Moldova 1715, atribuită lui 
Constantin Diichiti. Chronique de l’expedition des Turcs 
en Moree 1715 attribuee a Constantin Dioiketes. Bucureşti, 
1913. X IV + 228 p. (Comisia istorică a României). „Socecu". 
23X16 — II 33218.

Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir de Dimitrie Cantemir. 
Text latin revăzut şi traducere românească de N. Iorga. Bucureşti,
119251. 92 p.-f-XV pl.-H27 p. (Comemorarea lui Dimitrie Can
temir în 1923). Tip. „Cărţilor Bisericeşti". 20X13 1 78494.
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I. Cea dintâi istorie universală tipărită în Transilvania. II. Moşiile 
familiei Beldy din Ţara-Romănească. Bucureşti, 1925. 30 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul IV. Memoriile secţiunii 
istorice 6). Tip. „Cultura Naţională". 25X17 — II 81579.

Cronicile turceşti ca isvor pentru istoria Românilor. Bucureşti,
1928. 22 p. (Academia Română. Seria III. Tomul IX. Memoriile 
secţiunii istorice 1). Tip. „Cultura Naţională11. 25X17 — II 92141.

BIBLIOGRAFIE

La litterature historique roumaine 1921— 1926. [Warszawie, 
1928] 13 p. (Extrait du „Bulletin des sciences historiques en 

Europe Orientale). 23X15— II 92377.

La litterature historique roumaine. Compte-rendu jusqu’en 1928 
[Warszawie], 1930.24 p. (Extrait du „Bulletin des sciences histo
riques en Europe Orientale). 23X15 —  II 105283.

0 ALBUME ISTORICE 

Cartea Domnilor pentru Regele Mihai I ca dar de Anul Nou 
al unui istoric român la întâiul an de şcoală l-iu Ianuar
1929. Bucureşti, 1929. 34 p. Tip. „Datina Românească". 32X24.
— C. 1791. [Tipărită în 100 de exemplare şi fără numele 

autorului].

Domnii Români după portrete şi fresce contemporane adunate 
şi publicate. Sibiiu, 1929. 1 f .+ 64 pl. (Comisiunea Monumen
telor istorice). Tip. „Krafft & Drotleff". 36X25.

Domnii Români după portrete şi fresce contemporane. Sibiiu, 
■ 1929. XV p. + 222 pl. (Comisiunea Monumentelor istorice). Tip.

„Krafft & Drotleff". 36X25.

Portrete şi lucruri domneşti nou descoperite. [Mihai Viteazul; 
D Cantemir; C. Brâncoveanu; C. Hangerli] Bucureşti, 1928.
7 p + 7 pi. (Academia Română, Seria III. Tom IX. Memoriile sec

ţiunii istorice 5). Tip. „Cultura Naţională11. 25X17 II 96691.

Portretele domnilor noştri la Muntele Athos [Petru Rareş, 
Lăpuşneanu, Doamna Eremia, Matei Basarab], Bucureşti, 1928.
5 p. X  VII pl. (Academia Română. Seria III. Tom. IX. Memoriile 
secţiunii istorice 2). Tip. „Cultura Naţională". 25 X  17. II 92135.



STUDII DE SINTESĂ

Geschichte des Rumănischen Volkes im Rahmen seiner Sta- 
atsbildungen.

Voi. I: (Bis zur Mitte des 16 Jahrhunderts) XIV-}-402 p. 
Voi. II: (Bis zur Gegenwart) XIII -f- 541 p. Gotha, 1905. 

(Geschichte der Europâischen Staaten. Herausgegeben von A. H 
L. Heeren, F. A. Ukert, W. Giesebrecht und K. Lamprecht. 
Vierunddreissigstes Werk). Ed. „Friedrich Andreas Perthes“. 
22X14 —  11 1289. ^

Istoria poporului românesc, traducere din limba germană de Otilia- 
Teodoru-Ionescu.

Voi. I: 1922. 323 [-327] p.
Voi. II: 1925. 194 [-207] p. [Cu acest volum începe numele 

traducătorului în acest fel: Otilia Enache Ionescu].
Voi. III: 1927. 256 [-259] p.
Voi. IV: partea I. : 1927. 131 [-135] p.
Voi. IV, partea I I : 1928. 195 [-199] p. Bucureşti. (Din publi

caţiile Casei Şcoalelor). Ed. „Casei Şcoalelor". Tip. „Cultura 
Neamului Românesc"1. 21X14 — II 92625.

Histoire des Roumains et de leur civilisation. Paris, 1920. 
289+XVIII p. Ed. „Henry Paulin.“ Tip. „Lang, Blanchong et 
Cie“ Paris. 22X14 —  II 56565. [Există aceiaş lucrare dar cu
o altă copertă având: Editeur J. Gamber].

Histoire des Roumains et de leur civilisation. Deuxieme edition 
Revue et augmentee, illustree de plusieurs portraits. Bucarest, 
1922. 266+ XIV p. Tip. „Cultura Naţională". 24X17— 11 69081.

History of Roumania Land, People civilisation. Translated from 
the second Enlarged edition by Joseph Mc Cabe. London, 1925. 
XII + 284 p. + 1 hartă. T. Fischer Unwin Std. London : Adelphi 
Terrace. 23 X  14 — II 45439.

Storia dei Romeni e della loro civiltâ, traduzione dai romeno 
del Dott. Jean Antohi. Disegni di D. Stoica e di Nadia Bulughin. 
Milano, 1928. VII + 447 p. Ed. „Ulrico Hoepli", Milano. Tip. 
„Forrucclo Ghidoni", Milano. 20X13— I 91715.



Geschiehte der Rumănen und ihrer Kultur [ins deutsche 
ubertragen von H. Rosler Albrich], Hermannstadt (Sibiiu), 1929. 
4 + 375 p. „Krafft & Drotleff. A. G. “ 23 X  16 —  II 96893. [Dieses 
Werkchen wurde zuerst 1919 în franzâsischer Sprache gedruckt 
dann in zweiter Auflage herausgegeben und endlich ins Englische 
und italienische ubersetzt].

Istoria Românilor şi a civilizaţiei lor. Traducere de Lascarov- 
Moldovanu. Bucureşti, 1930. 301 [-303] p. Ed. „Fundaţiei Ferdinand 
I-iu“. Tip. „Datina Românească". 22X14 —  II 105461.

Istoria Românilor prin călători. Lecţii făcute la Şcoala de Războiu. 
Voi. I : Până la jumătatea veacului al XVII-lea 1920, 285 [-287] p. 
Voi. I I : Dela jumătatea veacului al XVII-lea până la 1800. 

1921. 251 p.
Voi. III: Dela 1800 până în zilele noastre 1922. 269 [-271] p. 

Adause din bibliotecile franceze şi de aiurea 1922. 87 p. — 
II 7Q809. Bucureşti. Tip. „CulturaNeamului Românesc". 24X16
—  II 66599.

Istoria Românilor prin călători. Ediţia Il-a adăogită.
Voi. I: până la jumătatea veacului al XVII-lea. 1928. 373 

[-375] p.
Voi. I I : Dela jumătatea veacului al XVII-lea până la 1800.

1928. 288 [-291] p,
Voi. I I I : 1929. 352 [-355] p.
Voi. IV : 1929. 227 p. Bucureşti. Ed. „Casei Şcoalelor".

Tip. „Datina Românească". 2 2 X 1 4 — II 101114.

Breve storia dei Rumeni con speciale considerazione delle 
relazioni coll’Italia publicata in occasione delle feste del 
cinquantenario italiano. Omaggio di un popolo fratello ed 
amico da parte della „Lega di Cultura" Rumena. Bucarest, 1911. 
176 p. Tip. „Neamul Românesc". 24X17 —  II 23422.

Istoria Românilor în chipuri şi icoane.
Voi. I: 1905. 222 [-224]. p. + 16 pl. „Minerva".
Voi. II: 1905. 249. p. + 14 pl. „Socec".
Voi. III: Negoţul şi Meşteşugurile în trecutul românesc. 1906. 

263 p. Bucureşti. „Minerva". 18X12 —  I 760.

Istoria Românilor în chipuri şi icoane. Craiova, 1921. 304 p. 
Ed. „Ramuri". 22X16 —  II 66762. [Mormintele Domnilor noştri. 
Doamnele romîne. Despre înbrăcăminte şi locuinţă. Viaţa socială 
a trecutului. Romînii în străinătate şi străinii în ţările noastre 
româneşti. Vechiul meşteşug de clădire al Romînilor. Ideile con
ducătoare din viaţa poporului românesc. Desvoltarea hotarului 
Ţerii Româneşti şi Moldovei. Viaţa sufletească a poporului romîn. 
Un oraş românesc: Botoşanii. Alegere de acte contemporane. 
Meşteşugul de pictură şi sculptură în trecutul românesc. Negoţul 
în trecutul românesc. Meşteşugul la Romîni. Bani şi măsuri].
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MANUALE DIDACTICE

Istoria Românilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Vălenii-de-Munte, 1908. 352 p. Tip. „Neamul Românesc “ 21X14.

Istoria Românilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Ediţia a Il-a. Vălenii-de-Munte, 1910. 413 p. Tip. „Neamul Ro
mânesc". 21X13.

Istoria Românilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Ediţia a IlI-a. Bucureşti, 1919. 464 p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc”. 21X14 — II 53490.

Istoria Românilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Ediţia a IV-a revăzută şi adăogită. Bucureşti, 1920. 479 p. Edi
tura Pavel Suru. Tip. „Cultura Neamului Românesc*1. 21 X  14
—  II 58673.

Istoria Românilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Ediţia a V-a. Bucureşti, [1924]. 472 p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 21 X  14 —  II 75017.

Istoria Romanilor pentru clasa a IV-a şi a VlII-a secundară. 
Ediţia a Vl-a. Vălenii de-Munte, 1926. 504 p. Ed. şi Tip. „Da
tina Românească". 21 X  14 —• II 88301. '

Istoria Românilor pentru clasa a IlI-a şi a Vil-a secundară. 
Ediţia a Vll-a. Vălenii-de-Munte, 1929. 528 p. Tip. „Datina Ro
mânească". 21 X  13.

Istoria Românilor pentru clasa a IlI-a de gimnasiu şi a IV-a 
de liceu. Ediţia a VlII-a. Vălenii-de-Munte, 1931. 527 p. Tip. 
„Datina Românească". 21X14.

Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte, 
1908. 352 p. Tip. „Neamul Românesc". 2 1 X 1 4 — II 12000.

Istoria Românilor pentru poporul românesc Ediţa a Il-a. Vălenii- 
de-Munte, 1910. 413 p. Tip. „Neamul Românesc". 23X 14
—  II 21501.

Istoria Românilor pentru poporul românesc. Ediţia a IlI-a, Bucu
reşti, 1919. 464 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 21X14.

Istoria Românilor pentru poporul românesc. Ediţia a IV-a. Bucu
reşti, 1920. 479 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 21X14.

Istoria Românilor pentru poporul românesc. Ediţia a V-a. Bucu
reşti, 1924. 472 p. Tip. ,,Cultura Neamului Românesc". 21X14.

Istoria Românilor pentru poporul românesc. Ediţia aVl-a. Vălenii- 
de-Munte, 1926. 504 p. Ed. şi Tip. „Datina Românească". 21X14.

Istoria, Românilor pentru poporul românesc. Ediţia a Vll-a 
Vaicnil-de Munte, 1929.528 p. Tip. „Datina Românească". 23X14.



GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Desvoltarea ideii unităţii politice a Românilor. Lecţii făcute la 
Universitatea din Bucureşti. Bucureşti, 1915. 180 p. (Din publi
caţiile Casei Şcoalelor). Tip. „Neamul Românesc“. 23X17 

II 40595.

Călăuză în România veche pentru fraţii basarabeni alcătuită 
pe scurt. Bucureşti, 1919. 56 p. Ed. „Guvernului basarabean". 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 21X14 —  II 53485.

Drepturile Românilor asupra teritoriului lor naţional unitar.
Cuvântare ţjpută în numele Academiei Române în seara de 31 
Maiu 1919. Bucureşti, 1919. 20 p. Tip. „Cultura Neamului Ro

mânesc". 16X12 —  I 54150.

Droits des Roumains sur leur territoire naţional unitaire. Dis- 
cours prononce au nom de 1’Academie Roumaine, le soire du 31 
mai 1919. Bucarest, 1919. 33 p. Tip. „Cultura Neamului Ro

mânesc". 16X12 —  I 54149.

Desvoltarea politicei externe a poporului românesc. Confe
rinţă ţinută la Ateneul român în Noembrie 1919. Bucureşti, 1920. 
39 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 21 X  14 — II 56478.

Introduction â  l’Etude de la Roumanie et des Roumains. Con- 
f6rences donnees â l’Ecole interalliee des Hautes Etudes Sociales. 
Paris, 1921. 20 p. Ed. „Courrier Franco-Roumain". Tip. „A. 

Drevet". 26 X  18 —  II 59820.

Introduzione alia studio della Romania e dei Romeni. Roma,
1921. 63 [-65] p. („Romania" Rassegna italo-romena). Tip. dell 

„Unione editrice" Roma. 23 X  16 — II 60226.

Introducere la studiul asupra României şi Românilor. Confe
rinţe ţinute la „Şcoala interaliată de Innalte studii sociale" dela 
Paris. Beiuş, 1922. 59 p. Tip. „Doina". 21 X  15 —  II 66851.

Voyage en lioumanie. Confeience donnee le 22 octobre 1921 â 
' la Sorbonne (d'apr&s les notes stenographiques) Bucarest, [1921]. 

69 p. F-d. „Pavel Suru". 2 3 / 1 5  - II 64054.
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Influences etrangeres sur la nation roumaine. Leşons faites â 
la Sorbonne. Paris, 1923. 91 [-93] p. (Etudes roumaines voi. I). 
Ed. „Gamber" „Societe franţaise d’Imprimerie et de publicite Hu- 
gers“. 24X16 —  II 101545.

Introduction a la connaissance de la Roumanie et des Rou
mains. Bucarest, 1927. 50 [-52] p. Tip. „Datina Românească". 
21X14 —  11 92678.

Introduction a la connaissance de la Roumanie et des Rou
mains. 2-e edition. Bucarest, 1927. 50 [-52] p. Tip. „Datina 
Românească". 21 X  14 —  II 92640.

Guide historique de la Roumanie.
Pârtie generale 1927. 50 [-55] p.
Pârtie descriptive. 1928. 149 [-151] p. Paris, Bucarest. (Co- 

mmission des Monuments historiques de Roumanie). Tip. „Datina 
Românească". 21X14 —  II 92618.

Quelques mots d’orientation sur la Roumanie. Bucarest, 1929
45 p. (XlV-me congres internaţional d’Agriculture. La terre, la race, 
l’histoire, l’art et la Iitterature). Tip. „Socec & Comp. S. A.“.
23 X  15 —  II 96830.

* *

Două conferinţe. Luptele Românilor cu Turcii dela Mihai Vitea
zul încoace. Cultura românească sub Fanarioţi. Ţinute 
la Ateneul Român, în zilele de 1 şi 8 Februarie 1898. Bucu
reşti, 1898. 108 p. Ed. librăriei Socecu & Comp. 18X12 —  I 
102056.

Pretendenţi domneşti în secolul al XVI-lea. Bucureşti, 1898. 
83 p. + 3 pl. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XIX. Memoriile secţiunii istorice). Tip. „Carol 
Gobl “. 27X21 —  II 101738.

Călători, ambasadori şi misionari în ţerile noastre şi asupra 
ţerilor noastre. Bucureşti, 1899. 80 p. (Extras din „Buletinul 
societăţii geografice". Sem. II. Anul 1898). Tip. „I. V. Socecii".
24 X  16 — II 101607.

Legăturile Principatelor române cu Ardealul dela 1601 la 
1699. Povestire şi izvoare. Bucureşti, 1902. CCCXV + 345 p. 
(Studii şi Documente cu privire la Istoria Românilor voi. IV). Tip. 
,,I. V. Socecu" 24X17 —  11 101631.

Constatări istorice cu privire la viaţa agrară a Romînilor. 
Bucureşti, 1908. 91 p. (Studii şi Documente cu privire la istoria 
Românilor voi. XVIII). „Socecu & Comp.". 24 X  16 — II 101631.

A Cui e Dunărea? Conferinţă ţinută la Giurgiu în ziua de 9 No
vembre 1908. Vălenii-de-Munte, 1908. 15 p. (Biblioteca Naţionalistă 
No. 4). Tip. „Neamul Românesc". 21 X  13 II 12020.
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Ştiri despre veacul al XVIII-lea în ţerile noastre după cores- 
podenţe diplomatice străine.

Voi. I: 1700— 1750 1909.39 p.
Voi. II: 1750— 1812. 1910. 72 p. Bucureşti. (Academia Ro

mână. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXV. 
Memoriile secţiunii istorice 1 şi 7). Tip. „Carol Gobl". 27X21
—  II 19602.

Ceva despre ocupaţiunea austriacă în anii 1789—1791, cu 7 
stampe. Bucureşti, 1911. 55 p. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
istorice 8). Tip. „Carol Gobl". 2 7 X 2 1 — II 22943.

Câteva ştiri nouă privitoare la Istoria Românilor. [Dania lui 
Miron Vodă Barnovschi pentru biserica Domnească din Botoşani. 
Dintr’un registru de „supt-ocârmuitor“. Părerile lui Vodă Ştirbei 
în chestia ţărănească. Un prevestitor al confederaţiei balcanice: 
Marc’Antonio Canini]. Bucureşti, 1912. 23 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXV. Memoriile 
secţiunii istorice 3) Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —'I I  29776.

Pilda bunilor Domni din trecut faţă de şcoala românească. 
Bucureşti, 1914. 44 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 2). 
Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 39052.

Renegaţii în trecutul ţerilor noastre şi al neamului românesc. 
Vălenii-de-Munte, 1914. 16 p. Tip. „Neamul Românesc". 1 6 X 12
—  I 58235.

Renegaţi în trecutul ţerilor noastre şi al neamului românesc 
cu 1 facsimile. Bucureşti, 1914. 8 p. + 3 pl. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile 
secţiunii istorice 20). Tip. „Carol Gobl“. 2 7 X 2 1 — II 40542.

Câteva lămuriri nouă cu privire la istoria Românilor. Bucur 
reşti, 1915. 28 p. [o carte franceză de propagandă pentru can
didatura Vogoridi (1857). Păreri dşspre viitorul Principatelor]. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 16). Tip. „Carol Gobl". 
27 X  21 —  II 40533.

Amănunte din istoria noastră în veacul al XlX-lea. „Telegraful 
filologic" din 1717 —  20 şi Românii. [Un avocat român în Ba
sarabia după anexare: Ştefan Beideman], Bucureşti, 1916. 69 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVIII. Memoriile secţiunii istorice 10). Tip. „Carol Gobl“.
27 X  21 —  II 48128.

Alto note despre cultura şi viaţa socială românească subt 
vechiul regim. Bucureşti, 1916. 34 p. (Academia Română. A- 
naldr Acîulrmlel Rom,Ine. Seria II. Tomul XXXIX. Memoriile 
v.t'cţlunll i:.toilc:r I). lip. „C.-irol Grthl". 27 • 21 - - II 52030.
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Originea şi sensul direcţiilor politice în trecutul ţerilor noastre. 
Bucureşti, 1916. 21 p. (Academia Română. Analele Academiei1 
Române. Seria II. Tomul XXXVIII. Memoriile secţiunii istorice 19). 
Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —  II 50805.

Trei călători în Ţările noastre româneşti: Caronni, Rey, Ku- 
nisch şi originea „Luceafărului11 lui Eminescu. Bucureşti,,
1925. 16 p. (Academia Română. Seria III. Tomul V. Memoriile 
secţiunii istorice 5). Tip. „Cultura Naţională". 25 X  17 —  II 84100.

Momente istorice. Bucureşti, 1927. 10 p. (Academia Română. Seria III.. 
Tomul VII. Memoriile secţiunii istorice 4). Tip. „Cultura Naţio
nală". 25X17 —  II 87916. .

I. Intre domnii moldoveni şi ai Ţării Româneşti, cum se făcea 
corespondenţa. Bucureşti, 1929. 12 p. + 3 pl. (Academia Ro
mână. Seria III. Tomul X. Memoriile secţiunii istorice 8). Tip. „Cul
tura Naţională". 25X17 — II 96697.

Probleme de istorie universală şi românească. Conferinţe la 
cursurile de vară din Vălenii-de-Munte. Vălenii-de-Munte, 1929. 
69 [-71] p. (Cursurile de vară). Ed. Fundaţiei culturale „Cuvân
tul". Tip. „Datina Românească". 20X14

Un „Heraclide“ â Montpellier et un courtisan valaque de 
Henri in . Bucarest, 1930. 28 p. (Academie Roumaine. Bulletin 
de la section historique. Tome XVII). Tip. „Datina Românească". 
24 X  17 —  II 103913.

Cinci comunicări la Academia Română: I. Evanghelia gre
cească a lui Şerban-Vodă Cantacuzino. II. înscrierea ca 
student a lui Despot-Vodă. III. Tipărituri româneşti ne
cunoscute. IV. Şarlatani domneşti pe la 1600. V. încă o 
precisare asupra lui Despot-Vodă student în Medicină la 
Montpellier. Bucureşti, 1931. 23 p. + 4 pl. Tip. „Datina Româ
nească". 25 X  17.

Trois conîerences: premiers essais de îederation dans le sud- 
est europeen, le paysan roumain, la Roumanie vue par 
les polonais. Bucarest, 1931. 77 p.  „Imprimerie Naţionale".. 
21 X  14.



ISTORIA ROMÂNILOR ÎNAINTE DE FORMAREA 

ŢĂRILOR ROMÂNEŞTI

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Le Royaune Dace et la civilisation romaine. Communication lue 
â 1’Academie, le 8 mai 1923. Lyon, 1923. 5 p. (Academie des 
Sciences, Belles Lettres et Arts de Lyon) Tip. de „l’Academie"
28 X  19 — II 74078.

La „Romania“ Danubienne et les barbares au Vl-e si&cle. 
Bruxelles, 1924. p. 35— 50. (Extrait de la Revue belge de Philo- 
logie et d’histoire, tome III, no 1, janviers-mars 1924) 24X  16.
—  II 74005.

Les plus anciens etats slavo-roumains sur la rive gauche du 
Danube. (VlI-e siecle) Paris, 1925. p. 171-177. (Revue des 
etudes Slaves. Tome cinquieme Fascicules 3 et 4). 25X16.

Brodnicii şi Românii, O problemă de vechea istorie a Românilor cu 
un adaos despre Vrancea. Bucureşti, 1928. 28 p. (Academia 
Română. Seria III. Tomul VIII. Memoriile secţiunii istorice 6.) 
Tip. „Cultura Naţională". 25X17.— II 92140.

Imperiul Cumanilor şi domnia lui Băsărabă. Bucureşti, 1928.
7 p. (Academia Română. Seria III. Tonne VIII. Memoriile secţiunii 
istorice 3) Tip „Cultura Naţională". 21X17 —  II 92134.

ÎNTEMEIEREA PRINCIPATELOR

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Câteva note despre cronicele şi tradiţia noastră istorică.. 
Bucureşti, 1910. 18 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii istorice 5). 
Tip. „Carol Gobl" 27X21— 11 21570.

Dle Knlwioklunu <I(ik nimănischen Staatswesens. Gotha, 1925. 
p. 260 2(>;<-f-1 hartă (61 Jahrgang 1915 Juli-Heft), 27 v 22.

II
A
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MOLDOVA

DOCUMENTE 

Inscripţii botoşănene publicate cu o prefaţă despre istoria 
Botoşănilor. Bucureşti, 1905. 33 p. „Minerva“ 23X16. —  II 1834.

Inscripţii şi însemnări din bisericile laşului, oferit gratuit bi
sericilor ieşene. Bucureşti, 1907. 90 p. Tip. „Socec & Comp." 
23X16. —  II 8557.

Acte româneşti din Ardeal privitoare în cea mai mare parte 
la legăturile Secuilor cu Moldova [cu o prefaţă de I. Bogdan] 
Bucureşti, 1916. X I-(-p. 179—272 (Extras din Buletinul Co
misiei Istorice a României, II) Socecu & Comp. 24X17— II 48155.

Breasla Blănarilor din Botoşani catastihul şi actele ei cu 
6 stampe. Bucureşti, 1911. 34 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii 
istorice 1.) Tip. „Carol Gobl“. 27X21— II 25739.

Două inscripţii nouă găsite la Mănăstirea Bistriţa (Neamţ). 
Bucureşti, 1913. 5 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 13). 
Tip. „Carol Gobl". 27X21. — II 40536.

Neamul Agarici răzeşi Fălciieni şi Vasluieni. Câteva documente. 
Bucureşti, 1914. 16 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 6). 
Tip. „Carol Gobl.“ 27X21 — 11 40539.

Acte din secolul al XVI-lea 1517—1612 relative mai ales la 
Domnia şi viaţa lui Petru-Vodă-Şchiopul adunate, adnotate 
şi publicate. Bucureşti, 1900. 1 pl. CLIV 909 p. (Documente 
privitoare la Istoria Românilor culese de Eudoxiu Hurmusaki 
voi. XI) Tip. „I. V. Socecu“31X25.

Documente nouă în cea mai mare parte româneşti relative 
la Petru Şchiopul şi Michaiu Viteazul. Bucureşti, 1898. 
68 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. 
Tomul XX. Memoriile secţiunii istorice) Tip. „Carol Gobl“ 27X21
—  101734.

Scrisori ale lui Gaşpar Vodă Graţiani şi despre dânsul înnainte 
de domnie. Scrisori şi rapoarte privitoare la războiul turco-german 
din 1683— 1699. Acte polone privitoare la războiul cu Turcii din 
1620— 1. Miscellanea. Acte din arhivele austriace privitoare la 
întâmplările din Ţerile noastre şi din Ardeal după moartea lui 
Mihai Viteazul. Acte din alte archive în legătură cu corespondenţa 
austriacă precedentă. Bucureşti, 1911. 540 p. (Studii şi documente 
cu privire la istoria Românilor voi. XX). Ed. Ministeriului de 
Instrucţie. Tip. „1. V. Socecu“ 24X17 —  II 101631.
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Documentele privitoare la Familia Callimachi, adunate, publicate 
şi întovărăşite de o prefaţă.

Voi. I: 1902. CCX1I +  4 f. +  605 p.
Voi II: 1903. X X X V I I I 760 [-763] p.-f-1 hartă. Bucureşti. 

„Minerva". 2 4 X 1 7 .— II. 101632

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Două conferinţe istorice, ţinute la T.-Severin şi Botoşani în 1927. 
[Ce este un oraş: Botoşanii. Oltenii în afară din Oltenia] [Vălenii- 
de-Munte, 1927]. 20 p. (Biblioteca de vulgarizare a Fundaţiei 
culturale din Vălenii-de-Munte „Cuvântul" No. 8) Tip. „Datina 
Românească". 24X16.

Note polone. Bucureşti, 1924. 18 p. -j- IV pl. (Academia Română. 
Seria III. Tomul III. Memoriile secţiuni istorice 11) Tip. „Cultura 
Naţională" 25 X 17 — 11 76713.

Note polone. Bucureşti, 1924. 58 [-61] p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc" 21 X 13.

La cronologia vechilor Domni moldoveni. Bucureşti, 1931. 6 
p. (Academia Română. Seria III. Tomul XII. Memoriile secţiunii 
Istorice 3) Tip. „Cultura Naţională". 25X17

Vrancea şi Vrîncenii, conferinţă ţinută pentru cercul studenţilor 
putneni în ziua de 5 Martie 1921. Bucureşti, 1921. 48 p. (Bi
blioteca societăţii naţional-culturală a studenţilor putneni) Tip. 
„Cultura Neamului Românesc". 15X10 — I 61297.

OPERE AŞEZATE ÎN ORDINEA CRONOLOGICĂ 
ISTORICĂ

Ostaşii dela Prut cu un nou act dela Alexandru cel Bun. Răzeşii 
romaşcani, cu 1 facsimile. Bucureşti, 1913. 20 p. + 1 pl. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 5) Tip. „Carol Gâbl". 27X21
—  II 37446.

O mărturie din 1404 a celor mai vechi „moldoveni*1. Bucureşti,
1926. 4 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VI. Memoriile 
secţiunii istorice 2) Tip. „Cultura Naţională". 25 X 17 —  II 84099.

Patriarhul lui Alexandru cel Bun: Cel dintâiu chip de domn 
rornâll CU o stampă. Bucureşti, 1913. 4 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXV. Memoriile 
secţiunii Istorico 11) Tip. „Carol G6bl“. 27X21— II 33056.
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DOMNIA LUI ŞTEFAN CEL MARE

Istoria lui Ştefan cel Mare povestită neamului românesc şi 
tipărită cu cheltuiala Ministerului de Instrucţie publică. Bucureşti, 
1904. 372 [-374] p. + 1 pl. „Minerva". 19X 13 .— II 102008. 
[Din această ediţie au apărut un număr de exemplare purtând : 
„ediţie de lux“].

Istoria lui Ştefan cel Mare povestită neamului românesc şi 
tipărită cu cheltuiala Ministerului de Instrucţie publică. Bucureşti, 
1904. 334 [-336] p. Minerva. 19X13 —  II 101969. [Este aceiaş 
ediţie cu cea d’intâia cu diferenţa de paginaţie şi având pe foaia 
de titlul scris : Tipărire din nou (Exemplarele 20.000— 40.000)].

JŞtefan cel Mare şi Mihai Viteazul ca întemeietori ai Bisericii 
Românilor din Ardeal. Bucureşti, 1904. 48 p. „Minerva". 
17X 11 —  I 101871.

Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi Mitropolia Ardealului. Bu
cureşti, 1904. 35 p. (Academia Română. Analele Academiei Ro
mâne. Serie II. Tomul XXVII. Memoriile secţiunii istorice 1) Tip. 
„Carol G6bl“. 27X21 —  11 101724.

Pomenirea lui Ştefan cel Mare. (Tipărită din însărcinarea şi cu 
cheltuiala Ministerului de Instrucţie publică) Bucureşti, 1905.
108 p.+22 pl. „Minerva“. 19 X  13— I 407 [Pe copertă anul 1904],

Ştefan cel Mare şi Mănăstirea Neamţului. Bucureşti, 1910. 14 p. 
(Din Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice. Anul III No. 3 
Fasc. 11). Tip. „Carol Gobl“. 33X 23  —  III 23037.

*

O alegere de episcopi moldoveni în 1557— 58. Retipărire din 
„Răvaşul". Cluj, 1907. 8 p. Tip. „Carmen". 24 14.

Nouveaux materiaux pour servir a l’histoire de Jacques Ba- 
silikos L’Heraclide dit le Despote prince de Moldavie 
publies avec une preface et des notes. Bucureşti, 1900. XXVI +93 p. 
Ed. „I. Gobl". 17 X  11 — 1 101880.

Cinci comunicări la Academia Română: I. Evanghelia gre 
ceaşcă a lui Şerban Vodă Cantacuzino. II. înscrierea ca 
student a lui Despot-Vodă. III. Tipărituri româneşti ne
cunoscute. IV. Şarlatani domneşti pe la 1600. V. încă o 
precizare a lui Despot-Vodă student în Medicină la 
Montpellier. Bucureşti, 1931. 23 p. Tip. „Datina Românească 
25X17.

Oameni şi fapte din trecutul românesc I. [Petre Şchiopul], Bu
cureşti, [1905]. 128 p. (Biblioteca pentru toţi No. 2 20) „Leon Al- 
calay". 15 X  10 — I 84670.
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Rătăcirile în apus ale unui pretendent român, Ion Bogdan, 
în sec. XVI-lea. Bucureşti, 1928. 18 p.-|-VI pl. (Academia 
Română. Seria III. Tomul VII. Memoriile secţiunii istorice 11). 
Tip. „Cultura Naţională11. 25X17 —  II 92142,

L(1oaia de zestre a unei domniţe moldoveneşti din 1587 şi 
exilul din Venezia al familiei sale. Bucureşti, 1926. 28 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul VI. Memoriile secţiunii is
torice 10) Tip. „Cultura Naţională". 25X 17  —  II 87918.

Originea lui Ştefan Răzvan. Petrecerea lui Vasile Lupu în 
exilul dela Constantinopol. Bucureşti, 1930. 7 p. (Academia 
Română. Seria III. Tomul XI. Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. 
„Cultura Naţională". 25X 17  — II 99552.

„Doamna lui Eremia Vodă“. Bucureşti, 1910. 59 p.+ 5 pl. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXII. 
Memoriile secţiunii 13). Tip. „Carol Gobl". 27X21 — 11 19626.

Studii asupra istoriei Românilor în secolul al XVIl-lea mai 
ales după corespondenţa olandeză din Constantinopol şi 
alte izvoare inedite sau neîntrebuinţate. I. Cei d’intâi ani 
din Domnia lui Vasile Lupu 1534— 7. Bucureşti, 1900. 53 
p. Ed. „Nouei Reviste Române". Tip. „Carol Gobl". 19X12
—  II 101961.

Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de Răsărit în tute
larea patriarhiei de Constantinopole şi a bisericii orto
doxe. Bucureşti, 1913. 30 p. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii isto
rice 8) Tip. „Carol Gobl“. 27X21 — II 37447.

Originea lui Ştefan Răzvan. Petrecerea lui Vasile Lupu în 
exilul dela Constantinopol. Bucureşti, 1930. 7 p. (Academia 
Română. Seria III. Tomul XI. Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. 
„Cultura Naţională" 25X17 —  II 99552.

Un călător italian în Turcia şi Moldova în timpul războiului 
CU Polonia. Bucureşti, 1910. 26 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
istorice 2) Tip. „Carol Gobl“, 27X21 —  II 20410.

Ucraina moldovenească, cu 1 facsimile. Bucureşti, 1913. 14. p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXV. Memoriile secţiunii istorice 12). Tip. „Carol Gobl“. 27X21
—  II 33057.

Privilegiile Şangăilor dela Târgu-Ocna. Bucureşti, 1915. 19 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVI. Memoriilr secţiunii istorice 9) Tip. „Carol Gobl". 27 X  21 

11 40543.
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Din originile politicianismului român: o acţiune de opoziţie 
pe vremea fanarioţilor. Bucureşti, 1928. 14 p. (Academia 
Română. Seria III. Tomul VIII. Memoriile secţiunii istorice 4). 
Tip. „Cultura Naţională". 21X17 — II 92133.

O gospodărie moldovenească la 1777, după socotelile cronica
rului Ioniţă Canta. Bucureşti, 1928. 12 p. (Academia Română. 
Seria III. Tomul VIII. Memoriile secţiunii istorice 4) Tip „Cultura 
Naţională11. 25X  17 — 11 92137.

Francmasoni şi conspiratori în Moldova secolului al XVTII-lea. 
Bucureşti, 1928. 4 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VIII. 
Memoriile secţiunii istorice 12).Tip. „Cultura Naţională". 25X17
—  II 92143. ,

Viaţa lui Alexandru Vodă Callimachi Domn al Moldovei cu 
prilejul descoperirii testamentului său. Bucureşti, 1905. 
20 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. 
Tomul XXVII. Memoriile secţiunii istorice 4) Tip. „Carol Gobl". 
27X21 —  II 18495.

Procesele călugărilor dela Sântilie şi Gheorghe pisarul leşesc. 
Bucureşti, 1925. 24 p. (Academia Română. Seria III. Tomul IV. 
Memoriile secţiunii istorice 7) Tip. „Cultura Naţională". 25X17
—  II 81578.

Alte lămuriri despre veacul al XVIII-lea după izvoare apusene 
luarea Basarabiei şi Moruzeştii. Bucureşti, 1910. 39 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. 
Memoriile secţiunii istorice 6) Tip. „Carol Gobl". 27X21 — 
II 21571.

Pagini de istorie culturală: I Privilegiul din 1815 al Târgu- 
lui-Frumos. II Din viaţa moşnenilor vieri ai ţinutului Să- 
CUienilor, cu 2 stampe. Bucureşti, 1911. 60 p. + 2 stampe. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXIV. Memoriile secţiunii istorice 1) Tip. „Carol Gobl". 27X21
—  II 23407.

Plângerea lui loan Sandu Sturza Vodă împotriva sudiţilor 
străini în Moldova, cu 1 facsimile. Bucureşti, 1912. 11 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXV. Memoriile secţiunii istorice 1) Tip. „Carol Gobl". 27X21
—  II 29420.

Un reprezentant al elenismului în Moldova subt vechiul re
gim: Constantin Evnomie cu note asupra Familiei Hur- 
muzachi. Bucureşti, 1917. 16 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIX. Memoriile secţiunii 
istorice 2) 27X21 — 52031.
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BASARABIA

DOCUMENTE

Alte lămuriri despre veacul al XVIH-lea după izvoare apu
sene, luarea Basarabiei şi Moruzeştii. Bucureşti, 1910. 39 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XXXIII. Memoriile secţiunii istorice 6). Tip. „CarolGobl“. '27X21

— II 21571.

Nouă documente basarabene. Bucureşti, 1914. 17 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. 
Memoriile secţiunii istorice 26). Tip. „Carol Gobl“ 27X21

—  II 37451.

Lucruri nouă despre Chilia şi Cetatea Albă. Bucureşti, 1925,
8 p. + 1 pl. (Academia Română. Seria III. Tomul V. Memoriile 
secţiunii istorice 7). Tip. „Cultura Naţională". 25 X  17— II 84104.

STUDII DE SINTESĂ

Neamul românesc în Basarabia. Bucureşti, 1905. 239 p. Tip. 
„Socecu & Comp“. 18X13 —  I 759.

Basarabia noastră scrisă după 100 de ani dela răpirea ei 
de către Ruşi. Vălenii-de-Munte, 1912. 175 [178] p. Tip. 
„Neamul Românesc". 24X17 —  II 101631.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE .

Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţi-Albe, scriere premiată de 
Academia Română cu premiul Alexandru Bodescu din 1899. 
Bucureşti, 1899 [1900 pe copertă] 419 p. Ed. „Academiei Ro
mâne". Tip. „Carol Gobl". 23X17 —  II 101554.

Cuvântare ţinută la Bucureşti la 16 Maiu 1912, cu prilejul 
comemorării pierderii Basarabiei. Vălenii-de-Munte, 1912. 
15 p. Tip. „Neamul Românesc". 14X11 —  I 28728.

însemnătatea ţinuturilor de peste Prut pentru istoria Româ
nilor şi pentru îolklorul lor. Bucureşti, 1912. 12 p. (Acade
mia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. 
Memoriile secţiunii istorice 18) Tip. „Carol Gobl". 27X21

—  II 28424.

I’iitfiui despre HuHimtbiti do astăzi. Vălenii-de-Munte, 1912. 113 p. 
Tip. „Neamul Românesc". 19 12 I 28033.
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Din ţinuturile pierdute. Boeri şi răzeşi în Bucovina şi Basa
rabia în cele dintâi decenii după anexare, cu 1 facsimile. 
Bucureşti, 1912. 79 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXV. Tip. „Carol Gobl". 27X21
—  II 29433.

Continuarea spiritului românesc în Basarabia. Iaşi, 1918. 33 
[-35] p. Tip. ziarului „Neamului Românesc". 16X12.

La verite sur le passe et le present de la Bessarabie. Buca
rest— Paris, 1922. 75 [-79] p. Ed. „Pavei Suru" et H. Champion" 
19 X  12 —  I 66381.

La verite sur le passe et le present de la Bessarabie. 2-e edition. 
Bucarest, 1931. 51 [-53] p. „Imprimeria Naţională". 21X14.

Trei zile în Basarabia. Bucureşti, 1926. 20 p. Tip. „Lupta" 21X14
—  II 88304.

Informaţii germane despre România şi Basarabia pe la 1870. 
Bucureşti, 1927. 11 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VII. 
Memoriile secţiunii istorice 5) Tip.„ Cultura Naţională". 25X17
— II 87917.

BUCOVINA 

STUDII DE SINTESĂ

Neamul Românesc în Bucovina. Bucureşti, 1905. 254 p. Ed. 
„Minerva“ 19X 12 —  1 290.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Histoire der Roumains de Bucovine â partir de l’annexion 
autrichienne. (1775— 1914). Jassy, 1917. 122 [-125] p. „Im
primerie de l’Etat" 24X17. —■ II 52088.

Histoire des Roumains de Bucovine â partir de l’annexion autri
chienne (1775 — 1914) 2-e edition. Bucarest, 1931. 87 p. „Im
primeria Naţională" 21X14.

Din ţinuturile pierdute. Boieri şi răzeşi în Bucovina şi Basarabia 
în cele dintâi decenii după anexare cu 1 facsimile. Bucureşti
1912. 79 p, (Academia Română. Analele Academiei române, 
Seria II. Tomul XXXV. Memoriile secţiunei istorice 2). Tip. „Carol 
Gobl" 27X21 — II 29433.

Conferinţe bucovinene. [Bucovina în trecut. Ce este şi ce poate 
fl Hucovlna. Menirea Sucevei, Câmpulung bucovinean de odată 
şl c:c:l do acum. Câteva cuvinte la Rădăuţi], Bucureşti, 1919. 106 
| 109] p.  Tip. „Cultura Neamului Rotmliiesc" 18X1?. II 56274.



MUNTENIA

DOCUMENTE 

Documente Muntene şi Oltene din arhiva d-lui Barbu Ştirbey. 
Bucureşti, 1903. 59 p. + 1 pl. Tip. „I V. Socecu" 24X16. 

Documente relative la moşiile Ţibăneşti şi Găneşti ale d-lui 
P. P. Carp. Bucureşti, 1903. 49 p. Tip. „I. V. Socecu“. 23X16.

Note asupra încă unui „Câmpulung" muntean: Chioajdele. 
Cernăuţi, 1924. 10 p. (Extras din „Cosminul“ Buletinul institu
tului de istorie şi limbă dela Universitatea din Cernăuţi.) Ed. şi 
Tip. „Glasul Bucovinei" 23X15 —  II 76806.

Documente de pe Valea Teleajenului publicate cu o introdu
cere. Vălenii-de-Munte, 1925. 109 [-111] p. Tip. „Datina Româ
nească" 24X 16  —  II 81581.

Cei d’intâiu ani în noua „Brăila românească" (1832—66) Isto
ric şi documente. Pentru o sută de ani dela întemeierea oraşului. 
Bucureşti, 1929. 123 [-127] p. + 3 pl. Tipărită cu ajutorul Fun
daţiei Ferdinand I-iu. Tip. „Datina Românească" 22X14 —■ 
II 96914.

Acte din secolul al XVI-lea 1517—1612 relative mai ales la 
Domnia şi viaţa lui Petru-Vodă Şchiopul, adunate, adnotate 
şi publicate. Bucureşti, 1900. 1 pl. + CLIX -+- 909 p. (Docu
mente privitoare la Istoria Românilor culese de Eudoxiu Hur- 
musaki voi. XI). Tip. „I. V. Socecu “. 31X25.

Documente nouă în mare parte româneşti relative la Petre 
Şchiopul şi Mihai Viteazul. Bucureşti, 1898. 68 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XX. Me
moriile secţiunii istorice) Tip. „Carol Gobl". 27X 21— II 18495.

Acte relative la războaiele şi cuceririle lui Mihai-Vodă Vi
teazul. Bucureşti, 1903. 5 pl. + LXXXIX + 1281 -f XXXIV p. 
(Documente privitoare la Istoria Românilor culese de Eudoxiu 
Hurmu:;ukl voi. XII). Tip. „I. V. Socecu". 31X25.
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Documente privitoare la Constantin-Vodă Brâncoveanu la 
domnia şi Sfârşitul lui, publicate cu o prefaţă. Bucureşti, 1901. 
XX III+177 p. Tip. „Minerva". 17X11.— I 1018807. [Tipă
rite cu cheltueala d-lui Constantin Basarab Brâncoveanu].

Documente privitoare la Familia Cantacuzino, scoase în cea 
mai mare parte din archiva d-lui G. Gr. Cantacuzino. Bucureşti, 
1902. 360 p. Editate de G. Gr.. Cantacuzino. Tip. „Minerva“ 
17X11. — I 101883.

Câteva fărâme din Corespondenţa lui Alexandru Vodă Ghica 
domn şi caimacam al Ţerii-Româneşti. Bucureşti, 1906. 20 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XXIX. Memoriile secţiunii istorice. 5.) Tip. „Carol Gobl“. 27X21
—  II 101729.

Corespondenţa lui Ştirbei-Vodă. Voi. I. Corespondenţa politică. 
Bucureşti, 1904. XX+655 p. „Minerva". 24X 16— II 103960.

Mărunţişuri istorice privitoare la viaţa şi domnia lui Ştirbei- 
Vodă, (ca urmare la Corespondenţa lui Ştirbei-Vodă “ I) publicate 
prin îngrijirea şi cu cheltuiala... Bucureşti, 1905. 755 p. „Mi- 
nerva“ —  II 103960.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE 

OPERE AŞEZATE ÎN ORDINEA CRONOLOGICĂ 

ISTORICĂ

O genealogie a Basarabilor, (însemnări critice) [1310— 1659]. 
Vălenii-de-Munte, 1912. 16 p. Tip. „Neamul Românesc“. 17X  11
—  I 34289.

Deux conferences en Suisse I Les luttes pour la libert6 
menees par les paysans au XlV-e silele: Le Sempach 
suisse et la Posada roumaine [Berne 7 mai 1930) — Die 
Grenzen des Nationalitătsvechtes (Zurich, 8 mai 1930) Berne,
1930. 24 p. 20X 13  —  11 101018.

Domniţa Anca şi patronajul ei literar. (1360). II O prigonire 
politică sub Fanarioţi. Bucureşti, 1925. 8 p. (Academia Română. 
Seria III. Tomul IV. Memoriile secţiunii istorice. 5).Tip. „Cultura 
Naţională11. 25 X  17 —  II 79095.

Un prinţ portughez cruciat în Ţara-Românească a secolului 
al XV-lea. Bucureşti, 1925. 5 p. (Academia Română. Seria III. 
Tomul V.Memoriile secţiunii istorice 8) Tip. „Cultura Naţională". 
25X17 II 84102



Pretendentul Nicolae Basarab în Elveţia. Bucureşti, 1931. 3 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul XI. Memoriile secţiunii 
istorice 4). Tip. „Cultura Naţională". 25X17.
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DOMNIA LUI MIHAI VITEAZUL

Basta şi Mihai Viteazul. Conferinţă ţinută la Ateneul Român în ziua 
de 15 Ianuarie 1894. Bucureşti, 1895. 64 p. Ed. lib. „IG. Hertz". 
16X12— 1 101845.

Contribuţiuni la Istoria Munteniei în a doua jumătate a se
colului XVI-lea. Bucureşti, 1896. 112 p. (Academie Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XVIII. Memoriile 
secţiunii istorice). Tip. „Carol Gobl11 27X21 . — II 101737.

Scurtă istorie a lui Mihai Viteazul în amintirea celor săvârşite 
acum trei sute de ani. Bucureşti, 1900. 116 p. Ed. „Socecu
& Co.“ 20X12. — II 101061.

(storia lui Mihai Viteazul pentru poporul Românesc. Bucureşti, 
1901. 96 p. Ed. „Minerva" 17X10. — I 101870.

Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul românesc. Ediţia II. 
Bucureşti, 1908. 120 p. (Biblioteca populară) „Minerva" 12X8.

Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul românesc, scrisă la 
1900. Bucureşti, 1919. 74 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 
16X12.— I 54175.

Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul ca întemeietori ai Bisericii 
Românilor din Ardeal. Bucureşti, 1904.48 p. „Minerva1*. 17X11 
- I  101871.

Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi Mitropolia Ardealului. Bu
cureşti, 1904. 35 p. (Academia Română. Analele Academiei Ro
mâne. Seria II. Tomul XXVII. Memoriile secţiunei istorice 1) Tip. 
„Carol Gobl" 27x21.-11 101724.

Faze sufleteşti şi cărţi reprezentative la Români cu specială 
privire la legăturile Alexandriei cu Mihai Viteazul cu 20 
figuri în text. Bucureşti, 1915. 61 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile 
secţiunii istorice 18) Tip. „Carol Gobl" 27X21.— II 44846.

I.fl politique de Michel-le-Brave. Ses origines et son importance 
actuelle. Conference faite devant Leurs Majestes, Leurs Altesse 
Royales, les membres du Corps Diplomatique et les Missions 
militaires, dans la grande salle de l’Universite de Iassy. Iassy, 
1918. 27 p.  Tip. „Cultura Nemului Românesc". 16X12.— I 51840.

Politicului Milmi Viluuzul originile ei şi însemnătatea ei actuală.
Conferinţă tinut i inalnlffi Maiestăţilor l-or. a Alteţelor lor Regale
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şi a membrilor Corpului Diplomatic şi Misiunilor Militare, Ia
8 Noembrie 1918, în aula Universităţii din Iaşi. Iaşi, 1918. 25 p. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc" 16X12.

Comemorarea lui Mihai Viteazul la Academia Română. In 
faţa Parlamentarilor din ţinuturile desrobite. Bucureşti, 1919. 23 p. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc" 17X11.

Soarta faimei lui Mihai Viteazul. Conferinţă ţinută în ziua co
memorării eroului la 22 Noembre 1919. Bucureşti, 1919. 32 p. 
Ed. „Cultura Neamului Românesc". 1 9 X 1 2 — I 56276.

Soarta rămăşiţelor lui Mihai Viteazul. Idei dintr’o conferinţă ţinută 
la Iaşi şi Discursul rostit la mănăstirea Dealului în numele 
Academiei Române şi al Ligei Culturale cu prilejul aducerii 
capului lui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1920. 30 p. Tip. „Cultura 
Neamului Românesc" 16X12 —  58237.

Leon Sapieha et Michel-le-Grand. [1921]. 4 p. 24X16 —  II 61674.

Despre Mihai Viteazul. Cuvânt de comemorare. Bucureşti, 1922. 
p. 267— 274. (Academia Română. Analele Academiei Române 
Seria II. Tomul XVI). Tip. „Cartea Românească şi Pavel Suru“ 
29X21 —  III 64233.

O istorie a lui Mihai-Viteazul de el însuşi. Bucureşti, 1924. 11 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul V. Memoriile secţiunii is
torice 9). Tip. „Cultura Naţională" 25X17 —  II 84103.

încă un portret a Iui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1927. 2 p. + 3 pl. 
(Academia Română. Seria III. Tomul VII. Memoriile secţiunii is
torice 11). Tip. „Cultura Naţională" 25X17— II 92139.

Portrete şi lucruri domneşti nouă descoperite. [Mihai Viteazul; 
Dimitrie Cantemir; C. Brâncoveanu; C. Hangherli], Bucureşti,
1928. 7 p. + 7 pl. (Academia Română. Seria III. Tomul IX. 
Memoriile secţiunii istorice 5). Tip „Cultura Naţională“ 25X17
—  II 96691.

Există o scrisoare de trădare a lui Mihai Viteazul ? Bucureşti,
1929. 22 p. + 2 pl. (Academia Română. Seria III. Tomul XI. 
Memoriile secţiunii istorice. 1) Tip. „Cultura Naţională" 25X17
—  II 99553.

*

Un pretendent la tronul muntean Dumitraşcu-Vodă Cercel. 
Bucureşti, 1900. l i p .  (Extras din publicaţiunea „Lui Titu Ma- 
iorescu"). Tip. I. V. Socecu. 23X16 —  II 21370.

Un biruitor Radu-Vodă Şerban, publicaţie a „Ligei Culturale" cu 
prilejul împlinirii a 300 de ani dela a doua luptă de lângă Bra
şov. Vâlenii-de-Munte, 1911. 39 p. Tip. „Neamul Românesc" 
18X12 — II 23868.



Răscoala Seimenilor inpotriva lui Matei Basarab. Bucureşti,
1910. (Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. 
Tomul XXXIII. Memorile secţiunii istorice 7). Tip. „Carol Gobl“ 
27X21 — II 21572.

Steagul lui Mihnea Vodă Radul în muzeul istoric din Belgrad, 
cu 1 stampă. Bucureşti, 1914. 12 p. (Academia Română. Ana
lele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile sec
ţiunii istorice 16). Tip. „Carol Gobl" 27X21 —  II 36761.

Despre Cantacuzini. Studii istorice bazate în parte pe documentele 
inedite din arhiva d-lui G. Gr. Cantacuzino. Bucureşti, 1902. 
CLXIII p. Ed. „Minerva“ 17X11 —  II 25577.

I Domniţa Anca şi patronagiul ei literar (1360) II o prigo
nire politică sub fanarioţi. [Grigorie Ghica 1751], Bucureşti, 
1925. 8 p. (Academia Română. Seria III. Tomul IV. Memoriile 
secţiuni istorice 5) Tip. „Cultura Naţională" 25X17 —  11 79095.

Valoarea politică a lui Constantin Brâncoveanu, conferinţă ţi
nută la Ateneul Român din Bucureşti în ziua de 15 August 1914. 
Vălenii-de-Munte, 1914. 62 p. Tip. „Neamul Românesc" 21X14
— II 38562.

Viaţa şi domnia lui Constantin Vodă Brîncoveanu. (Cu aproape 
de 100 ilustraţii In text) Bucureşti, 1914. 213 [-215] p. Tip. 
„Neamul Românesc" 23X17 —  II 48156.

Activitatea culturală a lui Constantin Vodă Brâncoveanu şi 
scopurile Academiei Române. Bucureşti, 1914. 17 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 4). Tip. „Carol Gobl" 27X21
—  II 44843.

O Hartă a Ţării Româneşti din c. 1780 şi un geograf dobro
gean cu 1 hartă. Bucureşti, 1915. 8 p. + 2 hărţi. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. 
Memoriile secţiunii istorice 21). Tip. „Carol Gobl“ 27X21 — 
II 39053.

Ştiri nouă despre biblioteca Mavrocordaţilor şi despre viaţa 
munteanească în timpul lui Constantin Vodă-Mavrocordat. 
Bucureşti, 1926. 36 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VI. 
Memoriile secţiunii istorice 6). Tip. „Cultura Naţională" 25X17
—  II 84098.

Viaţa şi domnia lui Barbu Ştirbei. Domn al Ţerii Româneşti 
(1849— 1856). Bucureşti, 1905. Memoriul 1: 29 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXVII. 
Memoriile .secţiunii istorice 11). Memoriul 2: 156 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXVIII. 
Memeilile secţiunii Istorice 1) Tlp. „Carol G6bl“ 27X21—II 10172.5.
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Viulu şi domnia lui Barbu Dimitrie Ştirbei. Domn al Ţerii Ro
mâneşti (1849— 1856) Vălenii de Munte, 1910. 300 [-302] p. 
Tip. „Neamul Românesc" 18X12 —  II 20245. [Retipărire cu 
îndreptări şi adausuri după Analele Academiei Române].

Un boier oltean la Karlsbad în 1796—1797. Călătoria lui 
Barbu Ştirbei în apus. Bucureşti, 1906. 17 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXIX. Me
moriile secţiunii istorice 3). Tip. „Carol Gobl" 27X21— II 101728.

Despre Barbu Dimitrie Ştirbei. Recunoaşteri şi mărturisiri publi
cate cu prilejul desvălirii statuii sale Ia Craiova. Vălenii-de-Munte,
1913. 131 [-135] p. + 6 pl. (Extras din Convorbiri literare Voi. 
XXII şi XXIII) Tip. „Neamul Românesc" 24X19 —  II 32226

Barbu Ştirbei ca educator. Bucureşti, 1913. 10 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXV. 
Memoriile secţiunii istorice 7). Tip. „Carol Gobl" 27X21 — 
II 31166.

Un boier de provincie în timpul Eteriei şi Regulamentul 
organic. Bucureşti, 1929. 15 p. (Academia Română. Seria III. 
Tomul IX. Memoriile secţiunii istorice 7) Tip. „Cultura Naţio
nală" 25X17— 11 96683.

Un cioban dascăl din epoca de tranziţie a culturii noastre. 
[Marin Alexandrescu] Bucureşti, 1924. 10 p. (Acadamia Română. 
Seria III. Tomul II. Memoriile secţiunii istorice 9) Tip. „Cultura 
Naţională" 25X17 —  11 76719.

Goleştii şi alţi elevi ai lui Topffer în Geneva. Bucureşti, 1925.
7 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VI. Memoriile secţiunii 
istorice 4) Tip. „Cultura Naţională" 25X17 —  II 84101.

Din trecutul istoric al oraşului Brăila. Conferinţă ţinută la Brăila 
in ziua de 21 Mai 1922 pentru deschiderea ciclului de conferinţe 
organizate de către biblioteca „Petre Armencea". Brăila, 1926. 
32 p. (Publicaţiunile cercului de studii regionale al oraşului şi 
ţinutului Brăila organizat în jurul Bibliotecii publice „Petre Ar- 
mencea". din Brăila No. 1) Ed. bibliotecii „Petre Armencea" 
23X16— 11 88026. '

DOBROGEA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE.

Ce represintăm în Dobrogea. Idei din conferinţa ţinută în ziua 
de 11 Ianuar 1910. Vălenii-de-Munte, 1910. 22 p. Tip. „Nea
mul Românesc" 16X10 — I 16774,
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Droits nationaux et politiques des Romaines dans la Dobro- 
gea. Considerations historiques. Jassy, 1917. 91 p. Tip. „Statului" 
24X17 —  II 69080.

Drepturi naţionale şi politice în Dobrogea. Traducere de C. 
Brătescu [Bucureşti, 1928] 73 p. (Cartea Vremii. Colecţia enci
clopedică îngrijită de Nichifor Crainic). Ed. Fundaţiei culturale 
Regele Mihai I. 17X13 —  I 96503.

Dobrudsha-spSrgsmaalet. Oversat af St. Bezdechi. K6benhavn, 1918. 
43 p Pios Boghandel Povel Braner 22X15

OLTENIA

DOCUMENTE. 

Documente Muntene şi oltene din arhiva d-lui Barbu Ştirbei. 
Bucureşti. 1903. 59 p. + 1 pl. Tip. „I. V. Socecu" 24X16.

Scrisori de boieri şi negustori Olteni şi Munteni către Casa 
de negoţ sibiiană Hagi Pop, publicate cu note genealogice 
asupra mai multor familii. Bucureşti, 1906. LXXIX 201 [— 203] 
p. (Studii şi documente cu privire la Istoria Românilor voi. VIII). 
Tip. „I. V. Socecu“ 24X17 —  11 101631.

Hârtii din arhiva mănăstirii Hurezului precum şi din a pro- 
topopiei Argeşului, din a Boierilor Brâncoveni şi altor 
neamuri găsite în casele proprietăţii din Brâncoveni şi 
publicate cu o introducere, note şi indice. Bucureşti, 1907, 
XLV + 386 p (Studii şi Documente cu privire la Istoria Româ
nilor, voi. XIV). Tip. „I. V. Socecu". 24X17 —  11 101631. [Cu
prinde : Mănăstirea Hurezului, desvoltarea şi viaţa ei. Acte privi
toare la Mănăstirea Hurez. Acte dela deosebite mănăstiri. Acte 
ale protopopiei de Argeş. Acte privitoare Ia familiile Căzănescu 
şi Stoienescu. Documente amestecate. Documente Brâncoveneşti].

Scrisori din arhiva mănăstirii Hurezului. Cuprinde: Chemarea lui 
Constantin Vodă Mavrocodat către Olteni. Trei scrisori privitoare Ia 
Ienăchiţă Văcărescu. Două acte privitoare la Unire. O moşie a lui 
Mihai Viteazul: Bîrca din Dolj. Un memoriu de advocat al lui Mihail 
Kogălniceanu (1847). Mărturisiri istorice. Documente amestecate. 
Acte botuşăneneşi dorohoiene privitoare mai mult lafamilia Cananău. 
Alte mărunţişuri istorice. Documente comunicate de d. Simio- 
nescu-Râmniceanu. Din actele expuse Ia expoziţia istorică din 
Iaşi. Documente ale familiei Palade. Un catastif de dajde al 
oraşului Galaţi (c. 1683). Pomelnicul românesc al mănăstirii Bi- 
sericani. Inscripţii şi însemnări. Documente amestecate. Varia. 
Miscellanea. Bucureşti, 1909. IX + 453 p. (Studii şi Documente 
cu privire la Istoria Românilor voi. XVIII). Tip. „I. V. Socecu". 
’?A 17 II 1016.il.
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Corespondenţa lui Dimitrie Aman Negustor din Craiova (1794— 
1834), publicată după originalele păstrate în „Muzeul Aman,, din 
Craiova. Bucureşti, 1913. XV +1 f.+253 [-255] p. (Studii şi 
Documente cu privire Istoria Românilor, voi. XXV.) Tip. „Neamul 
Românesc". 24X16 —  II 101631.

Contribuţiuni documentare la Istoria Olteniei în veacul al 
XlX-lea. Bucureşti, 1914. 20 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii 
istorice. 18). Tip. Carol Gobl. 27X21 •—■ II 36761.

Scrisori inedite ale lui Tudor Vladimirescu din anii 1814—1815, 
cu 5 scrisori de 14 pagini facsimile. Bucureşti, 1914. 40 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XVII. Memoriile secţiunii istorice 3). Tip. Carol Gobl. 27X21 —'II. 
41596.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE 

Două conferinţe craiovene I. Rostul Olteniei în mişcarea pentru 
neam. II. Ce am făcut şi ce trebue să facem. Craiova, 1906.
46 p. „Socec & Comp". 18X11.—  I 25606 [Prisosul cheltuelilor 
e destinat fondului pentru o bibliotecă populară în Craiova].

Un boier oltean la Karlsbad, în 1796— 1797. Călătoria lui Barbu 
Ştirbei în apus. Bucureşti, 1906. 17 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXIX. Memoriile 
secţiunii istorice 3) Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 101728.

Oltenia şi Serbia, conferinţă ţinută la Craiova în ziua de 22 Noem- 
brie 1915, în folosul refugiaţilor Sîrbi. Vălenii-de-Munte, 1915. 
31 p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14. —  II 44251.

Clopotul dăruit de Caragheorghe întemeietorul Serbiei bi
sericii satului Topola (1811). Bucureşti, 1911. 8 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. 
Memoriile secţiunii istorice 9). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —
II 37448.

La cloche de Carageorges destinnee â la chapelle de Topola.
(decouverte â Craiova) Vălenii-de-Munte, 1913. 11. p. Tip. „Neamul 
Românesc" 20X14— II 33840.

Oraşele oltene şi mai ales Craiova în pragul vremurilor nouă 
(1760— 1830). Craiova, [1925]. 23 p. (Biblioteca Arhivele Olteniei. 
Nr. 2). Tip. „Scrisul Românesc". 23X16— II 81809.

Două conferinţe istorice. Ce este un oraş? Oltenii în afară din 
Oltenia [Vălenii-de-Munte, 1927]. 20 p. (Biblioteca de vulgarizare 
„Cuvântul" No. 8 '. Tip. „Datina Românească", 24X16,
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DOMNUL TUDOR DIN VLADIMIR

Un apărător al săracilor „Domnul Tudor din Vladimir, (c. 
1780— 1821). Bucureşti, 1906. 109 [-111] p. (Biblioteca Societăţii 
Steaua No. 13). Tip. „Carol Gobl S-sor I. St. Rasidescu**. 15X11.

lin apărător al săracilor „Domnul Tudor din Vladimir". Bu
cureşti, 1921. 128 p. (Biblioteca Societăţii Steaua, No. 13). Tip. 
„Cartea Românească'*. 16X11— I 61324.

Situaţia agrară, economică şi socială a Olteniei în Epoca lui 
Tudor Vladimirescu. Documente contemporane. Bucureşti, 1915. 
XXVI + 417 [-423] p. Ed. Ministerul de Agricultură. Tip. „Neamul 
Romănesc“. 24X17. —  II 44756.

lordache Olimpiotul vânzătorul lui Tudor Vladimirescu, cu
4 portrete. Bucureşti, 1916. 13 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVIII. Memoriile secţiunii 
istorice 11) Tip. „Carol Gobl. 27X21.—  II. 48129.

Izvoarele contemporane asupra mişcării lui Tudor Vladimi
rescu, cu o comunicare făcută la Academia Română. Lucrare 
tipărită cu ajutorul Fondului Cultural I. C. Brătianu şi al Centralei 
Băncilor Populare. Bucureşti, 1921. XVI + 1 p l.+421 [-423] p. 
(Academia Română). Ed. „Cartea Românească11 şi „Pavel Suru“, 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 24X17. —  63998.

Comemorarea lui Tudor Vladimirescu. Cuvântare. Bucureşti,
1922. p. 357— 365. (Academia Română. Analele Academiei Ro
mâne. Seria II. Tonul XLI). Tip. Cartea Românească**. 29X21
—  III 66931.

TRANSILVANIA

DOCUMENTE

Ac,te şi Scrisori din ahivele oraşelor Ardelene (Bistriţa, Bra
şov, Sibiiu) publicate după copiile Academiei Române. 
Bucureşti. Partea I: 1911. 1385— 1600. LXXVIII + 775 p. Partea 
II: 1913. 1601— 1825. CXIII + p. 779— 1943. (Documente privi
toare la Istoria Românilor culese de Eudoxiu Hurmuzachi, voi. XV). 
Tip. „I. V. Socecu & Comp.** 31 X  25.

Acte româneşti din Ardeal privitoare în cea mai mare parte 
la legăturile Secuilor cu Moldova. [Cu o prefaţă de I. Bog
dan]. Bucureşti, 1916. XI + p. 179— 272. (Extras din „Buletinul 
Comisiei Istorice a României**, II). „Socec & Co.“ 25X17 — II 
-18155. |Scrisori doinnrştl. Scrisori ale Cămăraşilor de Ocnă.
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Scrisori ale birăilor de Ocnă. Scrisori de boieri. Scrisori felurite. 
Scrisori de negustori. Scrisori istorice. Acte privitoare la familia 
Buiceştilor. Acte făgărăşene privitoare la muntele Brătila. Alte 
legături teritoriale ardelene cu Ţara Românească. Acte relative 
la istoria bisericilor rămâneşti în Ardeal].

Documente româneşti din Arhivele Bistriţei. (Scrisori domneşti 
şi scrisori private). Partea I: 1899. CXVI + 103 p- Partea II: 1900. 
1 f. + LIX +146 p. Bucureşti. Editura librăriei „Socecu & Comp“. 
19 X13 —  II 21050.

Legăturile Principatelor Romîne cu Ardealul dela 1601 la 
1699- Povestiri şi izvoare. Bucureşti, 1902. CCCXVIII + 345 p. 
(Studii şi Documente cu privire la Istoria Românilor voi. IV). 
Editura Ministeriului de Instrucţie. Tip. „I. V. Socecu". 24X17
— II 101631.

Scrisori de boieri şi negustori olteni şi munteni către Casa 
de negoţ sibiiană Hagi-Pop, publicate cu note genealogice a
supra mai multor familii. Bucureşti, 1916. LXXI + 201 [-203] p. 
(Studii şi Documente cu privire la Istoria Românilor voi. VIII). 
Editura Ministeriului de Instrucţie. Tip. „Socec & Comp". 24X17
— II 101631. [Scrisori de boieri. Scrisori de negustori. Scrisori de 
străini. Scrisori istorice].

Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene. Voi. I : Bucu
reşti, 1906. LXVII -4- 302 p. [Despre compania Grecilor Si- 
biiului. Despre comunitatea ortodoxă a Românilor din Făgăraş. 
Stăpânirea în Ţara Românească a unor Hăţegani. Despre actele 
răşinărene. Despre câteva acte maramureşene. Istoria bisericii 
Românilor din Maramureş. Documente amestecate. Despre anti- 
mise. Arhiva românească a Companiei Grecilor Sibiiului. Docu
mente. Documente făgărăşene din arhiva bisericii neunite. Docu
mente hăţegane dintr’o colecţie particulară. Documente răşinărene. 
Documente maramureşene. Registrul parohiei maramureşene a Giu- 
leştilor. Urbanul din 1600 al domeniului Beiuşului. Documente 
amestecate, mai mult dela Expoziţia din Sibiiu. Alte documente 
amestecate, în păstrarea mea. Antimise aflate în Ardeal].
Voi. II: („Studii şi documente privitoare la Istoria Românilor" 
voi. X II— XIII). [Unele manuscrise fără arătare deloc şi unele 
tipărituri expuse la expoziţia din Sibiiu. Inscripţii în ordinea al
fabetică. Apendice : Dintr’o conscripţie dela 1761. Scrisori ardelene 
mai ales din corespondenţa vlădicăi Dionisie Novacovici, păstrată 
în arhiva de Stat din Buda] [Cu un indice alfabetic pentru 
ambele volume de Onisifor Ghibu], Editura Ministeriului de In
strucţie. Tip. „I. V. Socec & Comp." 24X17 — II 101631.

Braşovul şi Românii. Scrisori şi lămuriri. Bucureşti, 1905. 453 
| -4551 p. | Negoţul Braşovului cu Românii. Afaceri de hotare. Legă 
turile politice dintre Braşov şi Ţara-Românească. Supuşii Braşovului |.
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(„Studii şi Documente privitoare la Istoria Românilor" voi. X.) 
Editura Ministeriului de Instrucţie. Tip. „I. V. Socecu." 24X17
—  101631.

Socotelile Braşovului şi scrisori româneşti către Sfat în se
colul al XVH-lea. Bucureşti, 1899. 162 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXI. Memoriile 
secţiunii istorice). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 101739.

îndreptări şi întregiri la Istoria Românilor după acte desco
perite în arhivele săseşti. I Braşovul. Bucureşti, 1905. 42 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XXVII. Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. „Carol Gobl". 27X21
— II 101731.

I Socotelile Bistriţei (Ardeal). II Acte relative la istoria cul
tului catotic în principate, adunate şi tipărite cu o prefaţă 
despre propaganda catolică până la 1500. Bucureşti, 1901. 
XLIX + 536 p. (Studii şi documente pentru Istoria Românilor 
voi. I— II). Edit. Ministeriului de Instrucţie. Tip. „I. V. Socecu". 
24X  17 —  II 101631.

Socotelile Sibiiului. Bucureşti, 1899. 32 p. (Academia Română 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXI. Memoriile 
secţiunii istorice). Tip. „Carol Gobl". 27X21. — II 101736.

Noi acte româneşti la Sibiiu. Bucureşti, 1927. 9 p. + XIII pl. (Acade
mia Română. Seria III. Tomul VII. Memoriile secţiunii istorice 
3). Tip. „Cultura Naţională". 25X17 — II 97915.
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Neamul românesc în Ardeal şi Ţara Ungurească.
Voi. I: 381 p. ,
Voi. II: p. 391 —  748[-750]. Bucureşti, 1906. „Minerva". 

19X 13 —  1 2035.

I listoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie.
Voi. 1: 1915. 414 p. + 13 pl.
Voi, II: 1916. 404 p -t-22 pl. + 1 hartă, Impr. „Gutenberg",

loseph Gobl. 18X12 —  I 45981.

I listoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie. Deuxieme 
6dition.

Voi. 1: 414 p. + 13 pl.
Voi. I I : 404 p. + 22 pl. + 1 hartă. Bucarest, 1916. Imp. „Gu- 

tenberg", losepl Gâbl 18X12.
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Istoria Rominilor din Ardeal şi Ungaria.
Voi, I : Pănă la mişcarea lui Horea (1784). Bucureşti, 1915. 

V IX  460 [-463] p. Ed. Casei Şcoalelor. Tip. „Neamul Româ
nesc". 25X16—  II 48154

Neamul românesc din Ardeal. [Bucureşti, 1923]. 48 p, (Pagini 
alese din Scriitorii români. Publicaţiune periodică No. 117— 118). 
Tip. „Cartea Românească". 24X16 — II 69041.

Viaţa românească în Ardeal. Arad, 1926. 287 p. (Biblioteca Se
mănătorul Nr. 166— 168). Ed. Librăriei „Dieceziene". 14X10—
I 88627.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Trei conferinţe ardelene ţinute la Cluj, Zalău şi Careii Mari. 
(Septembrie 1927) [Fase în istoria Ardealului. Vechile organizări 
politice ale Românilor din Ardeal. Hotarele de apus ale poporului 
românesc]. [Vălenii-de-Munte, 1927]. 19 p. (Biblioteca de vulga- 
risare „Cuvântul1* No. 5). Tip. „Datina Românească". 24X17—
II 92087.

Faptă şi suferinţă în Ardeal. La zece ani dela cuprinderea lui 
supt steag românesc. Bucureşti, 1929. 73 [-79] p. Tip. „Datina 
Românească". 21X14 — II 96966.

Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi Mitropolia Ardealului. Bucu
reşti, 1904. 35 p. (Academia Română, Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XXVII. Memoriile secţiunii istorice) Tip. „Carol 
Gobl". 27X21— 11 101724.

Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul ca întemeietori ai bisericii 
Române din Ardeal. Bucureşti, 1904. 8 p. „Minerva". 17X11 — 
101871.

Ceva despre Ardealul românesc şi Viaţa culturală românească 
de astăzi. Două conferinţe cu privire la Românii din Ardeal şi 
Ungaria. Bucureşti, 1907. 48 p. Ed. Librăriei M. Onişor-Năsăud. 
20X12.

Francisc Râkoczy al II-lea învietorul conştiinţei naţionale 
ungureşti, şi Românii. Bucureşti, 1910. 33 p. (Academia Română, 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile 
secţiuni istorice 1). Tip. „Carol G5bl“. 27X21— II 20409.

Desbinările Românilor din Ungaria. Idei dintr’o conferinţă ţinută 
la Piatra Neamţ. Vălenii-de-Munte, 1912. 13 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 17X12 — 1 26845.



Carpaţii în luptele dintre români şi unguri, cu figuri în text. 
Bucureşti, 1915. 28 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II, Tomul XXXVIII. Memoriile secţiunii istorice) 
Tip. „Carol Gobl». 27X21— 11 44845. '

Carpaţii în luptele dintre Românii şi Unguri. Comunicare făcută 
la Academia Română. (Rezumat din ziare). După „Universul" şi 
completată în A. A. R.). Vălenii-de-Munte, 1915. 13 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 16a 12— I 45154.

Vechimea şi originea elementului românesc în părţile Bihorei 
(Bihorului). Oradea-Mare, 1921. 16 p. (Crişul Negru, No. 3). 
Conferinţă ţinută la Adunarea generală a Asociaţiunei Ardelene 
de la Oradea Mare). Ed. „Cele trei Crişuri" Tip. „Adolf Son- 
nenfeld". 16X12 —  1 60287.

Cea mai veche ctitorie de nemeşi români din Ardeal (1408—9). 
Bucureşti, 1926. 5 p. + II pl. (Academia Română. Seria III. 
Tomul VI. Memorile secţiuni istorice 7). Tip. „Cultura Naţională". 
25X17 — 1187914.

In Ardealul anului încoronării. Bucureşti, 1923. 136 [-139] p. 
Ed. „Pavei Suru“, Tip. „Lupta". 18X12 — 1 66361.



UNIREA PRINCIPATELOR ŞI DOMNIA LUI CUZA

Cuza Vodă şi duşmanii săi a doua zi după detronare. Resumat 
al unei conferinţe ţinută la Râmnicu-Vâlcii, în Februarie 1909. 
Văleni-de-Munte, 1909. 20 p. (Biblioteca Naţionalistă 12) Tip. 
„Neamul Românesc". 22X13 —  II 13293.

100 de ani dela naşterea lui Cuza Vodă. Cuvântare comemorativă 
ţinută la Ateneul Român în ziua de 2 Aprilie 1920. Bucureşti, 
1920. 56 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X9— I 56401.

Un martor străin al păcatelor noastre, călătorul îrances C. le 
Cler din 1860. Conferinţă ţinută la Galaţi în ziua de 9 Noembrie, 
1908. Vălenii-de-Munte, 1908.16 p. (Biblioteca Naţionalistă 2) Tip. 
„Neamul Românesc11. 21X13—  II 12018.

Unirea Principatelor (1859), povestită Românilor cu prilejul 
împlinirii a cincizeci de ani dela întemeerea Statului 
român, din însărcinarea secţiunii Iaşi a Ligei Culturale. Vălenii- 
de-Munte, 1909. 120 p. Tip. „Neamul Românesc". 17X10 —
I 12331.

Scrisori şi alte acte privitoare la Unirea Principatelor, tipărite în 
amintirea semi-centenarului din 1909. Bucureşti, 1910. 104 p. 
(Studii şi Documente cu privire la Istoria Românilor voi. XVII! 
2) Tip. „I. V. Socec". 24X17—  11 101631.

Politica Austriei faţă de Unire. I înainte de conferinţele din 
Paris. Bucureşti, 1912. 30 p. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii 
istorice 14). Tip. „Carol Gobl". 27X21— II 28422.

Cuvântare ţinută la serbarea zilei de 24 Ianuarie a Ligei Cul
turale secţia Bucureşti. Vălenii-de-Munte, 1914. 15 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 16X12— 1 35973. •

Câteva lămuriri nouă cu privire la Istoria Românilor, [o carte 
francesă de propagandă pentru candidatura Vogoridi (1857 : Un 
mols en Moldavie de V. Doz6. Păreri despre viitorul Principatelor.



William N. Senior, La Turquie contemporaine 1876]. Bucureşti, 
1915. 28 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 16) Tip. 
„Carol Gobl“ . 27X21 —  II 40553. '

Partea lui Napoleon III în Unirea Principatelor. Conferinţă ţi
nută la Liga Culturală în ziua de 27 Februarie 1915. Bucureşti, 
1915. 34 p. Ed. „Ligii pentru unitatea culturală a tuturor Ro
mânilor". 20X13 —  11 41338.

Spiritul public şi literatura în epoca Unirii. Conferinţă ţinută în 
ziua de 24 Ianuarie 1915 la serbarea şcolară dela Teatrul Na
ţional. Bucureşti, 1915. 31 p. (Din publicaţiile Cassei Şcoalelor) 
Tip. „Ion C. Văcărescu“. 20X13— II 41422.

24 Ianuarie 1916. Conferinţă ţinută la Ateneul Român pentru So
cietatea ortodoxă naţională a femeilor române. Bucureşti, 1916. 
34 p. Ed. „Pavel Suru“ Tip. „Neamul Românesc". 19X13
— I 48369.

Un colaborator francez al Unirii Principatelor: Paul Bataillard.
Bucureşti, 1923. 14 p. (Academia Română. Seria III. Tomul I. 
Memoriile secţiunii istorice 1). Tip. „Cultura Naţională". 25X17
—  II 72045.

OM AGIU  LUI N . IORCA 71



DOMNIA REGELUI CAROL I

t

Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles 
I-er (1866— 1880) publiee sous les auspices du Ministere des 
Affaires Etrangeres de Roumanie. Paris, 1923. XXXIX + 351 p. 
Ed. ,,Gamber“. 24X17 —  II 74846.

Opera de istoric a Regelui Carol. Bucureşti, 1914. 10 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. „Carol Gobl“ . 
27X21 —  II 40538.

Pagini loaiale despre Regele Carol. Vălenii-de-Munte, 1914.
109 [-111] p. Tip. „Neamul Românesc'1. 16X12 — I 39170.

Politica externă a Regelui Carol I. Lecţii ţinute la Universitatea 
din Bucureşti. Bucureşti, 1916. 311 [-313] p. (Din publicaţiile 
Casei Şcoalelor'. Tip. „Carol Gobl“. 21X14 —  II 53466.

Politica externă a Regelui Carol I. Lecţii ţinute la Universitatea 
din Bucureşti. [1914— 1915], Ediţia a Il-a. Bucureşti, 1913. 
324 p. (Din publicaţiile Casei Şcoalelor). Tip. „Luceafărul". 
21X14 — 11 71002.

Zece Maiu. Conferinţă ţinută Ia serbarea şcolară din 10 Maiu 1898.
Bucureşti, 1898. 23 p. Ed. Ministerului de Instrucţie publică.
Tip. „I. V. Socec“. 18X12 — I 101929.

La Russie en Orient de 1875 â 1878. D’apres les confessions de
M. Nelidov. Bucarest, 1916. 24 p.'Extrait du „Bulletin de l’Institut 
pour l’etude de l’Europe sud-orientale“. III n-os 6— 8 juin-aout 
1916). Tip. „Neamul Românesc". 23X16 —  II 48098.

Informaţii germane despre România şi Basarabia pela 1870. 
Bucureşti, 1927. l i p .  ('Academia Română. Seria III. Tomul VII. 
Memoriile secţiunii istorice 5). Tip. „Cultura Naţională". 25X17
— II 87917. '

Trecutul unei reşedinţi regale. Resumatul unei conferinţe ţinute 
pentru secţia din Sinaia a „Ligei Culturale" la 26 Decembrie
1908. Vălenii-de-Munte, 1908. 16 p. (Biblioteca Naţionalistă 6). 
Tip. „Neamul Românesc". 21X14 —  II 12022.



RĂZBOIUL PENTRU NEATÂRNARE 1877—1878

Războiul pentru independenţa României. Acţiuni diplomatice şi 
stări de spirit. Bucureşti, 1927. 243 -+- XII pl. (Academia Română). 
Tip. „Cultura Naţională". 25X17 —  II 92084.

Războiul de Independenţă 1877—8. Cursuri ţinute la Universita
tea Populară din Vălenii-de-Munte. [Vălenii-de-Munte, 1927] l i p .  
(Biblioteca de vulgarizare „Cuvântul", No. 2). Tip. „Datina Ro
mânească". 24X17 —  II 92089.

La guerre de 1877—78 nouvelles informations Etat d’esprit 
des Belligerants. 1928. p. 81— 102 (Revue d’histoire Moderne, 
No. 14. Mars-Avril 1928).

Inîormaţiuni spaniole despre războiul nostru pentru indepen
denţă. Bucureşti, 1928. 13 p.  4- XXIII pl. (Academia Română. 
Seria III. Tomul VIII. Memoriile secţiunii istorice 15).Tip. „Cultura 
Naţională". 25X17 — 11 92136.

Ploieştii în războiul de independenţă. Conferinţă ţinută la Ploieşti 
în Ianuar 1928. Ploeşti, 1928. 12 p. Ed. Primăriei de Ploieşti. 
Tip. „Datina Românească". 25X19 —  II 92375.

RĂZBOIUL BALCANIC 1913 

Acţiunea militară a României. In Bulgaria cu ostaşii noştri. 
Vălenii-de-Munte, 1913. 254 p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14
—  II 34140.

Acţiunea militară a României. In Bulgaria cu ostaşii noştri. 
Ediţia a Il-a revăzută şi adăugită. Bucureşti, 1914. 293 p. Tip. 
„Socec & Co.“. 22X14—  11 105441.



DOMNIA REGELUI FERDINAND

Regele Ferdinand, C U  prilejul încoronării. Bucureşti, 1923. 108 
p. + 6 pl. Tip. „Cartea Românescă". 31X23.

Regina Maria, cu prilejul încoronării. Bucureşti, 1923. 92 p. + 6 pl. 
Tip. „Cartea Românească". 31X23 —  III 96319.

RĂZBOIUL 1916—1918. 

Războiul nostru în note zilnice.
* Voi. I: 1914— 1916. [1921]. 371 [-380] p.
Voi. II: 1916— 1917. [1922]. 378 [-384] p.
Vol.'III: 1917— 1918. [1923], 362 [-364] p. Craiova, „Ramuri". 
21X16 —  11 101349.

Cuvântare pentru aniversarea intrării în războiu, ţinută la 
Cernăuţi în ziua de 28 August 1919. Bucureşti, 1919. 34 p. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X10.

Memorii, însemnări zilnice (Maiu 1917-Martie 1920) Războiul naţional. 
Lupta pentru o nouă viaţă politică. Bucureşti, 1931. voi. I: 
368 [-372] p. voi. II: 375 p. Ed. „Naţională S. Ciornei", Tip. 
„Caragiale". 20X15. —  II 105525,

UNITATEA NAŢIONALĂ

Droits des Roumains sur leur territoire naţional unitaire. Dis- 
cours prononce au nom de l’Academie Roumaine, le soire du 
31 mai 1919. Bucarest, 1919. 33 p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 16X12 —  I 54149.

Drepturile Românilor asupra teritoriului lor naţional unitar. 
Cuvântare ţinută în numele Academiei Române în seara de 31 
Maiu 1919. Bucureşti, 1919. 20 p. Tip. „Cultura Neamului Ro
mânesc". 16X12 — I 54150.



DOMNIA REGELUI CAROL H

Prinţul Carol, mărturii pentru cine nu-1 cunoaşte şi totuşi 
îl judecă. Iaşi, 1918. 43 [-46] p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 16X12 — I 61330.

Alegerea M. S. Regelui Carol II. Discursurile preşedintelui parti
dului Naţional. Bucureşti, 1930. 13 p. (Cercul de studii al 
partidului naţional No. 1). Tip. „Tiparul Românesc". 20X12
—  II 101102.



ROMÂNII DE PESTE HOTARE

ROMÂNII DIN UKRAINA

Ucraina Moldovenească, cu 1 facsimile. Bucureşti, 1913. 14 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXV. Memoriile secţiunii istorice 12). Tip. „Carol Gobl“. 27X21
—  II 33057.

Românii de peste Nistru. Lămuriri pentru a-i ajuta în lupta lor. 
Iaşi, 1918. 47 p. Tip. ziarului „Neamul Românesc". 17X12.

Les Roumains au—dela du Dniester pour eclairer le sens 
de la „Republique moldave“ des Soviets russes. Articles 
publies dans le jurnal „Neamul Romanesc" en 1918. Traduits 
par M-lle Alexandrine Dimitrescu et reproduits textuellement. Paris,
1925. 39 p. Ed. „Gamber". Tip. „Datina Românească".
20X13 —  I 82057.

ROMÂNII DIN BULGARIA

Două conferinţe: 1 Românii pe malul drept al Dunării. 2. Muncă, 
lucru, plăcere?, ţinute la Constanţa şi Galaţi în Octombre 1927. 
[Vălenii-de-Munte, 1927], 16 p. (Biblioteca de vulgarizare a Fun
daţiei culturale din Vălenii-de-Munte „Cuvântul", No. 6). Tip. 
„Datina Românească". 24X16 — II 92092.

ROMÂNII DIN MACEDONIA

Histoire des Roumains de la Peninsule des Balcans, (Albanie, 
Macedoine, Epire, Thessalie, etc.) Publiee par la Societe des 
Macedo-Roumains de Bucarest. Bucarest, 1919. III p. + 1 
hartă H~ 64 [-66] p. + tablă. (Publications de l’Institut pour l’e- 
tude de l’Europe sud-orientale). Tip. „Cultura Neamului Româ
nesc". 21X14 —  II 52353.



r
Istoria Românilor din peninsula Balcanică. (Albania, Mace

donia, Epir, Tesalia, etc). Bucureşti, 1919. 75 p .+ o hartă. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 21 X  14—  II 52354 (Ediţie 
românească publicată din îndemnul şi cu cheltuiala d-lui Matei 
Gherassy).

ROMÂNII DIN AMERICA

America şi Românii din America. Note de drum şi conferinţe. 
Vălenii-de-Munte, 1930. 234 [-238] p. X  12 pl. Tip. „Datina 
Românească". 21X14—  11 103449.



CAPITOLUL ffl

R A P O R T U R IL E  R O M Â N IE I  

CU ALTE ŢĂRI



ROLUL ROMÂNIEI IN ISTORIA UNIVERSALĂ

STUDII DE SINTESĂ

Trei lecţii de istorie despre însemnătatea Românilor în istoria 
universală, ţinute pentru A. S. R. Principele Carol la deschi
derea cursurilor de vară din Vălenii-de-Munte. Vălenii-de-Munte, 
1912. 49. p. Tip. , .Neamul Românesc". 19X12 —  I 28032.

GENERALITĂŢI

Vecinii noştri, conferinţă ţinută la Botoşani, în ziua de 11 Novembre
1908. Vălenii-de-Munte, 1908. 14 p. (Biblioteca Naţionalistă No. 3). ' 
Tip. „Neamul Românesc". 21X14 —  II 12019.

Români şi străini. Idei din conferinţa ţinută în ziua de 8 Decembre
1909. Vălenii-de-Munte, 1909. 15 p. Tip. „Neamul Românesc".

România, vecinii săi şi chestiunea Orientului. Vălenii-de-Munte, 
1912. 32 p. Ed. Soc. „Neamul Românesc". 20X13.

Relations des Roumains avec les Allies. (Traduction de Fr. 
Lebrun) Jassy, 1917. 46 p. Tip. „Neamul Românesc". 17X13.

ROMÂNIA ŞI LATINITATEA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

llelations latines de la familie royale roumaine. Quelques notes. 
g6n£alogiques. Jassy, 1917. 10 p. (Extrait du „Bulletin de l’In- 
stitut pour l’etude de l’Europe sud-orientale“ III, n-os 1— 6). 
Imprimerie de l’Etat. 24X16.

Lo r<Me des RounuiinH dans la latinit6. Conterence faite k l’A- 
cadâmle Routnalno le 12 Juln, â l'occasion de la receptlon des

6
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membres de la Mission universitaire frangaise elus membres 
d’honneur de l’Academie. Bucarest, 1919. 21. p. Tip. „Cultura 
Neamului Românesc". 17X12 — I 54173.

I Romeni nella latinitâ. Roma, 1920. 17 p. („Romania" Rassegna 
degli interessi italo-romeni") Tip. Dell, „Unione editrice". 22X15
—  II 61987. ■

Les latins d’Orient conferences donnees en janvier 1921 au College 
de France. [Paris, 1921]. 51 p. + 1 pl. Tip. „Dubois et Bauer", 
Paris. 19X12 —  I 61467.

As vias de penetragao da latinidade no sueste de Europa e 
em especial na România. Conferencia realizada na sociedade 
de geografia de Lisboa. Lisboa, 1928. 12. Tip. „Celestino da 
Luz“. 22X17 — II 92378.

RELAŢIILE CU ORIENTUL

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Les Roumains et les nouvel âtat de choses en Orient. [Vălenii- 
de-Munte], 1912. 19 p. Tip. „Neamul Românesc". 19X13— 129707.

Sărbi, Bulgari şi Români în Peninsula Balcanică în evul mediu
cu 2 figuri în text. Bucureşti, 1915. 19 p. fAcademia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II Tomul XXXVIII Memoriile 
secţiunii istorice 6) Tip. „Carol Gobl". 27X21 — II 44860.

Românii şi Slavii. Românii şi Ungurii. Două conferinţe ale Ins
titutului pentru studiul Europei Sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 
p. Ed. Institutului sud-est-european. 21X14 — II 66893.

Choses d’Orient et de Roumanie. Conferences donnees aux Uni- 
versites de Varsavie, de Wilno, de Poznan, de Cracovie et de 
Lw<5w. Bucarest— Paris, 1924. 92 [-95] p. „Suru et Gamber" 
Tip. „Lupta". 21X13 —  11 79403.

ALBANIA

STUDII DE SINTESĂ

Albania şi România. Lecţie de deschidere ţinută în Bucureşti la 
Institutul pentru studiul Europei sud-ostice în ziua de 31 Ianuar 
1915. Vălenii-de-Munte, 1915. 15 p. Tip. „Neamul Românesc*. 
16X12 — 148443. .



OM AGIU  LUI N . IORGA  8a

ANGLIA 

STUDII DE SINTESĂ

Histoire des relations Anglo-Roumaines Jassy, 1917. 173 p. 
Ed. „Neamul Românesc", Tip. „Progresul11. 16X12— I 66266.

A history of Anglo-Roumanian relations. Englîsh translation 
printed by the „Societate anglo-română" with a preface by R. W. 
Seton Watson. Bucharest, 1931. 126 p. Tip. „Oltenia". 23X16.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Les premieres relations entre l’Angleterre et les pays rou- 
mains du Danube (1427 â 1611). Paris, 1913. p. 559—580. 
(Melange d’histoire offerts a M. Charles Bemont par ses amis 
et ses eleves a l’occasion de la vingt-cinquieme annee de son 
enseignement a l’ecole pratique des Hautes etudes) „Felix 
Alean". 23X16 —  II 35113.

AUSTRIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Ceva despre ocupaţiunea austriacă în anii 1789—1791 cu 7 
stampe. Bucureşti. 1911. 65 p. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii istorice 
8). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 22943.

Politica Austriei faţă de Unire. I. înainte de conferinţele din Paris. 
Bucureşti, 1912. 30 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române,Seria II, Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii istorice 14). Tip.. 
„Carol Gobl11. 27X21 —  II 28422,

CEHOSLOVACIA

STUDII DE SINTESĂ

lioumains et Tchâcoslovaques. Resume de trois conferences 
faites â l’Universitâ de Prague en 1923. Praha, 1924. 29 p. 
-1-8 pl. Ed. „Orbls". Tip. „Politika" Praha. 17X12— I 73792.
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FRANŢA 

STUDII DE SINTESĂ 

Histoire des relations entre la France et les Roumains. Jassy, 
1917. 198 + II p. Tip. „Progresul". 16X12.

Histoire des relations entre la France et les Roumains. Pre
face de M. Charles Bemont. Paris, 1919. XIII + 282 p. Ed. 
„Payot & Cie", Tip. ,,Lafoleye“. 18X12 — I 51951,

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Partea lui Napoleon III în Unirea Principatelor. Conferinţă 
ţinută la Liga Culturală în ziua de 27 Februarie 1915. Bucureşti, 
1915. 34 p. Ed. „Liga pentru Unitatea culturală a tuturor Româ
nilor". 20 X  13 — II 41338.

Din relaţiile franco române: un scriitor francez despre Români 
şi un scriitor român în Franţa : Elias Regnault şi Grigores 
Gănescu. Bucureşti, 1920. 22 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIX. Memoriile secţiunii 
istorice). Tip. „Carol Gobl". 2 7 X 2 1 — II 58366.

Un colaborator francez al unirii Principatelor Paul Bataillard 
Bucureşti, 1923. 14 p. (Academia Română Analele Academiei 
Române. Seria III Tomul I. Memoriile secţiunii istorice 7). Tip. 
„Cultura Naţională". 25X17 —  II72045.

Relations Franco-Roumaines. Paris, 1925. p. 11— 13 (L’Illustra- 
tion Economique et- financiere numero special. La IRoumanie). 
30X20 —  III 78917. '

L’Oeuvre de la mission franţaise â Iassy. Bucarest, 1930 p. 
49 —  50 (Extrait de l’Hommage â M. De Saint-Aulaire) Imp. 
„Socec“. 24X17—  11 101488.

GRECIA

STUDII DE SINTESĂ 

Roumains et Grecs au cours des sidcles â l’ocasion des ma- 
riages princiers de MDCCCCXXI. Românii şi Grecii de-a 
lungul veacurilor cu prilejul îndoitelor nunţi princiare 
din MDCCCCXXI. Bucureşti, 1921. 55 p. + 20 pl. Tip. „Cultura 
Neamului Românesc". 24X16 —  II 59856.
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GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE 

I. Les bases necessaires d’une nouvelle histoire du moyen-âge.
II. La survivance byzantine dans les pays roumains. Deux 
Communications faites le 7 et 8 avril 1913, au troisieme con
gres internaţional d’etudes historiques â Londres. Bucarest, 1913 
49 [-51] p. H. Champion-Paris. Ed. du Ministere de l’Instruc- 
tion publique. Tip. „Neamul Românesc'1. 24X17 —  1132126.

Nouvelles notes sur les relations entre Roumains et Grecs. 
Bucarest, 1921. 14 p. (Extrait du „Bulletin de l’Institut pour 
l’&tude de l’Europe sud-orientale11 VIII — eme annee n-os 1— 3, 
1921). Tip. „Cultura Neamului Românesc11. 24X16 — II 59918.

ITALIA

-GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Un călător italian în Turcia şi Moldova în timpul războiului 
CU Polonia. Bucureşti, 1910. 26 p. (Academia Română. Ana
lele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile sec
ţiunii istorice 2). Tip. „Carol Gob!“. 27X21 —  II 20410,

Două tradiţii istorice în Balcani: a Italiei şi a Românilor. 
Bucureşti, 1913. 16 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II TomurXXXV. Memoriile secţiunii istorice 15). 
Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 33059.

Venezia în Marea Neagră.
I. Dobrotici 28 p.
II. Legăturile cu Turcii şi cu creştinii din Balcani dela lupta 

dela Cosova pănă la cea dela Nicopole. (1389— 1396.) 48 p.
III. Originea legăturilor cu Ştefan cel Mare şi mediul politic 

al desvoltării lor. 76 p. Bucureşti, 1914. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI— XXXVII. 
Memoriile secţiunii istorice 30, 31, şi 1). Tip. „Carol Gobl". 
27X21 — II 37452.

Venezia ed i paesi romeni del Danubio îino al 1600. Vene
zia, 1915. p. 291— 312. Tip. „C. Ferrari11. 27X19 —  II 66545.

Ruguse et les Roumains. Bucarest, 1923. 12. p. Tip. „Cultura 
Neamului Românesc". 31X22 —  III 72183,

Riipporti politici tra l'Italia e la Romania. (Appunti). Napoli,
1923. 5 p. (Extras din Pubblicazioni dell’ „Instituto per l’Europa o- 
rlcntale'1 Roma Seconda serie, Politica. Storia-Economia IV). 
Tip. „Riccardo Garronl", Roma. 25X18 — II 73395.
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I Genovezi nel Mar Nero. Genova, 1925. 4 p. (Estratto dai Bo- 
lletino Municipale „II. Comune di Genova" No. 6 Giugno 1925) 
Tip. „Fratelli Pagano". 31X22. — III 80128.

Conferenze italiane sullanazione romena. Milano, 1927.55 p.+
10 pl. Ed. „Ulrico Hoepli" Tip. „Datina Românească". 23X15
11 88027.

Le relazioni italo romene. Conferenza tenuta dai prof. Nicolo 
Iorga sotto gli auspici della Camera di Comercio italo-romeno 
di Milano il 13 Marzo 1927. Milano, 1927. 15 p. Tip. „Com- 
bi“. 21X15.

L’Italia vista da un romeno. Prefazione di Giulio Bertoni [Trad. 
Nella Collini şi Nico Ferrini. Collaziono il testo: Alfio Berretta] 
Milano, 1930.382 [-386] p. Edizione „LaSpiga". 19X13— 1103174.

JUGOSLAVIA 

STUDII DE SINTESĂ

Relations entre Serbes et Roumains. Communication faite le 10 
Novembre â 1’Academie royale serbe. Vălenii-de-Munte, 1913. 27 p. 
Tip. „Neamul Românesc". 20X14 —  II 33841.

Relations entre Serbes et Roumains â l’occasion du mariage 
de la Princesse Mărie et du roi Alexandre. Relaţii intre 
Sîrbi şi Români cu ocazia nunţii Domniţei Mărioara cu 
Regele Alexandru. Bucureşti, 1922. 50 [-53] p.-t-ll pl. Tip. 
„Cultura Neamului Românesc". 23X15—II 69033. 

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE 

La cloche de Carageorges destinnee â la chapelle de Topola
(decouverte a Craiova). Vălenii-de-Munte, 1913. l i p .  Tip. „Neamul 
Românesc". 20X14— 11 33840.

Clopotul dăruit de Caragheorghe întemeietorul Serbiei biserici} 
satului Topola (1811) Bucureşti, 1913. 8 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXVI. Memoriile 
secţiunii istorice9). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  11 37448.

Oltenia şi Serbia. Conferinţă ţinută la Craiova în ziua de 22 
Novembrie 1915 în folosul refugiaţilor Sîrbi. Vălenii-de-Munte,
1915. 31 p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14 —  II 44251.

Din legăturile noastre cu Sîrbii. Corespondenţa românească a 
voevozilor din Cladova. Bucureşti, 1915. 15 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXVII. Memoriile 
secţiunii istorice 8). Tip. „Carol G6bl“. 27X21-— II 40541.
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POLONIA

STUDII DE SINTESĂ

Polonais et roumains. Relations politiques economiques et culturales. 
Bucarest, 1921. 95 [-99] p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 
23X17 —  11 61664.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Relaţiile comerciale ale Ţerilor noastre cu Lembergul. Regeşte 
şi documente din Archivele oraşului Lemberg. Partea I. Bucureşti, 
1900. 113 p. Tip. „Marinescu & Şerban". 24X17 —  II 101633.

Choses d’orient et de Roumanie. conferences donnees aux Uni- 
versites, de Varsovie, de Wilno, de Poznan, de Cracovie et de 
Lwow. Bucarest-Paris, 1924. 92 [-95] p. Ed. „Suru et Gamber", 
Tip. „Lupta". 21X14 — II 79403.

Note Polone- Bucureşti, 1924. 58 [-61] p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 21X13.

Note Polone. Bucureşti, 1924. 18 p. + IV pl. (Academia Română. 
Seria III, Tomul III, Memoriile secţiunii istorice 11) Tip. „Cultura 
Naţională". 25X17 — 11 76713.

RUSIA

STUDII DE SINTESĂ

Histoire des relations Russo-Roumains. Iassy, 1917. 368 p. Ed. 
„Neamul Românesc", Tip. „Progresul". 16X12 — I 61337.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Legăturile românilor cu Ruşii apuseni şi cu teritoriul zis 
„Ucrainian“. Bucureşti, 1916. 61 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
Istorice 16). Tip. „Carol Gobl". 26X21— II 48130.

La Russie en Orient de 1875 â 1878. D’apres les confession de 
M. N61idov. Bucarest, 1916. 24 p. (Extrait du „Bulletin de l’Institut 
pour l’etude de l’Europe sud-orientale“ III, n-os 6— 8 June-aout 
1916) Tip. „Neamul Românesc". 23X16. —  II 48098.

Oaspeţi ruşi în Moldova şi oaspeţi moldoveni în Moscovia. 
Câteva note. Iaşi, 1918. [3 f.] (Din „Neamul Românesc" an. 
XIII, No 67). Tip. „Progresul". 17X10.
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SUEDIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE 

Storia del Soggiorno di Carlo XII in Turchia scritta dai suo 
primo interprete Alessandro Amira. Bucarest, 1905. 98 p. 
Tip. „I. V. Socecu". 24X16 — I I101573. 

Carol al Xll-lea, Petru cel Mare şi ţerile noastre (1709—1714).
Cu 4 stampe Bucureşti, 1910. 57 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române, Seria II,. Tomul XXXIII. Memoriile secţiunii 
istorice 4). Tip. „Carol Gobl“. 27X21—11 20411.

Un ofiţer român în oastea la f Carol al Xll-lea câteva note. 
Bucureşti, 1912. 5 p .+  l pl. (Academia Română. Analele Aca
demiei Române. Seria II, Tomul XXXIV. Memoriile secţiunii Isto
rice 15). Tip. „Carol Gobl". 27X21 — 1128423. .

EngrekiskkronikaomkarlXII: S. virtelsei Bender (Afenduli). 
[1912] p. 192—205. 23X15 — 11 27634.

Karl XII och Rumănien. [Tradus de Consulul General Const. I. 
Karadja. 1929. 6 p. 21X10 —  II 96967. [Publicat în „Svenska 
Dagbladet", 12 Mai 1929],

TURCIA

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Quelques mots sur les relations entre les Roumains et le 
peuple turc. Conference faite aux hotes universitaires turcs â 
l'Universite de Bucarest le 6/19 mai 1914. Bucarest, 1914.24 p. 
Tip. „Minerva". 17X10 — I 37<866.

UNGARIA 

GENERALITĂŢI Şl OPERE GENERALE

Francisc Rokoczy al II-lea învietorul conştiinţei naţionale 
ungureşti, şi Românii. Bucureşti, 1910. 33 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române. Seria II, Tomul XXXIII. Me
moriile secţiunii istorice 1). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 20409.

Românii şi Sârbii. Românii şi Ungurii. Două conferinţe ale Insti
tutului pentru studiul Europei sud-orientale. Bucureşti, 1922. 56 p. 
Ed. „Institutului Sud-est-european“. 21X14 —  II 66893.



r
1

ARMENIA 

STUDII DE SINTESĂ

Armenii şi Românii: o paralelă istorică. Bucureşti, 1913. 38 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II, Tomul
XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 1). Tip. „Carol Gobl". 27X21—

• I I 33060.

I. Patru conferinţe despre Armenia ţinute la Teatrul Naţional 
din Bucureşti; II. Les Armeniens de Roumanie, conference 
donnee a l’Union armenienne de Paris. Bucureşti, 1929. 95 p.

I Tip. „Datina Românească". 21X14 — II 96917.
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CAPITOLUL IV

MATERII ÎNRUDITE CU ISTORIA



ISTORIA ARMATEI

STUDII DE SINTESĂ 

Istoria Armatei romaneşti.
Voi. I până la 1599. Vălenii-de-Munte, 1910. 428 p. Ed. Tip. 

„Neamul Românesc". 20X13.
Voi. II (de la 1599 până în zilele noastre). Bucureşti, 1919. 

224 p. Tip. „Cultura Naţională". 21X14 —- II 31008.

Istoria Armatei romaneşti. Ediţia a Il-a.
Voi. I (până la 1599). 1929. 383 p.
Voi. II (dela 1599 până în zilele noastre) 1930. 256 p. Bu

cureşti. Ed. „Ministerului de Răsboi". Tip. „Datina Românească". 
. 21X14 —  11101156.



ISTORIA BISERICII

DOCUMENTE

Socotelile Bistriţei (Ardeal). II. Acte relative la istoria cul
tului catolic in principate. Propaganda catolică pănă la 
1500- Bucureşti, 1901. XLIX+536 p. (Studii şi Documente pri
vitoare la Istoria Românilor. Voi. I— II). Ed. „Ministerului de In
strucţiune". Tip. „I. V. Socec“. 24X17 —  II 101631.

Inscripţii din bisericile României, adunate, adnotate şi publicate. 
Fascicola I Nr. 1— 764. 1905. VIII+374 p.
Volumul II cuprinzând 1079 nr. 1908. 381 p. Bucureşti. Ed. 
„Minerva“. 24X16— II 1209.

Inscripţii şi însemnări din bisericile laşului, oferit gratuit bisericilor 
ieşene. Bucureşti, 1907. 90 p. Tip. „Socecu & Comp". 23X16
—  II 8557.

STUDII DE SINTESA 

Istoria bisericii româneşti şi a vieţii religioase a Românilor. 
Voi. I :  1908. VII+431 p.
Voi. II: 1909. 2 f.+479 p. Vălenii-de-Munte. Tip. „Neamul 

Românesc". 21X14 —  II 12001.

Istoria bisericii româneşti şi a vieţii religioase a Românilor. 
Ediţia a Il-a revăzută şi adăogită.
Voi I. 1928 [pe copertă 1929]. 432 p. Bucureşti. Ed. Mini
sterului de Culte. Tip. „Datina Românească". 22X14.

Istoria literaturii religioase a Românilor pănă la 1688. Bucureşti, 
1904. VIII+243 p. „Socecu". 24X16 —  II 104631.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Sate şi preoţi din Ardeal. Bucureşti, 1902. V+349 p. Tip. „Carol 
Gfibl". 18 12 — I 10236.
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Sate şi Mănăstiri din România. Bucureşti, 1905. VII1+370 p. Ed. 
„Minerva". 19X12 — I 102006.

Tulburările bisericeşti şi politicianismul (1909—1911), o cu
vântare şi articole. Vălenii-de-Munte, 1911. 151 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 17X11 — I 23818.

Să părăsim ortodoxia? Conferinţă ţinută la Teatrul Naţional din 
Iaşi în ziua de 15 April 1912 în folosul Societăţii naţionale or
todoxe a Doamnelor române. Vălenii-de-Munte, 1912. 34 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 19X12 —  I 28031.

Fundaţiunile Domnilor români în Epir. Bucureşti, jl914. 35 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 23). Tip. „Carol Gobl". 
27X21 —  II 37449.

Fundaţiuni religioase ale Domnilor români în Orient. Bucureşti,.
1914. 18 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 22). Tip. 
„Carol GobI“. 27X21 — II 40537.

Muntele Athos în legătură cu Ţerile noastre, cu 1 stampă. 
Bucureşti, 1914. 71 p.+l stampă. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii 
istorice 14). Tip. „Carol Gobl". 27X21 — II 36766.

Conspiratori şi scandaluri bisericeşti, o interpelare în Cameră, 
(şedinţa dela 22 lanuar). Vălenii-de-Munte, 1915. 31 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 21X14.

*  *

Două contribuţii la istoria bisericească a Românilor. Bucureşti,
1916. 23 p. (Academia Română. Analele Academiei Române. 
Seria II. Tomul XXXVIII. Memoriile secţiunii istorice 12). Tip. 
„Carol G6bl“. 27X21 —  II 48127.

Les Origines des l’iconoclasme. Bucarest, 1924. 14 p. (Academie 
Roumaine. Bulletin de la section historiques. Tome XI. Congres 
de byzantinologie de Bucarest. Memoires). Tip. „Cultura Naţio
nală". 25X17.

L’Eglise autocephale de Roumanie, ses origines et son role 
parmi les eglises nationales d’Orient. 1926. (Extraite de 
L’Europe nouvelle).

Condiţiile de politică generală în cari s’au întemeiat bisericile 
româneşti în securile X IV —XV. Bucureşti, 1913. 25 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXV. Memoriile secţiunii istorice 14). Tip. „Carol Gobl". 
27X21 II 33058.
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Patriarhul lui Alexandru cel Bun: cel dintâiu chip de domn 
român, cu o stampă. Bucureşti, 1913. 4 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXV. Memoriile 
secţiunii istorice 11). Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 33056.

Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul ca întemeietori ai Bisericii 
Românilor din Ardeal. Bucureşti, 1904. 48 p. Ed. „Minerva". 
17X11 — I 101871.

Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi Mitropolia Ardealului. Bu
cureşti, 1904. 35 p. (Academia Română. Analele Academiei
Române. Seria II. Tomul XXVII. Memoriile secţiunii istorice 1).
Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 101724.

O alegere de episcopi moldoveni în 1557—58. Retipărire din 
„Răvaşul". Cluj, 1907. 8 p. Tip. „Carmen". 22X14.

Nichiîor Dascălul Exarh Patriarh şi legăturile lui cu Ţările noa
stre. 1580—1599. Bucureşti, 1905. 18 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tonul XXVII. Memoriile 
secţiunii Istorice 7). Tip. „Carol Gobl“. 27X21 — II 101726.

Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de Răsărit în tutelarea 
Patriarhiei de Constantinopole şi a bisericii ortodoxe.
Bucureşti, 1913. 30 p. (Academia Română. Analele Academiei
Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 8).
Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —  II 37447.

Câteva ştiri nouă relative la legăturile noastre cu biserica 
constantinopolitană în a doua jumătate a secolului al 
xvil-lea. Bucureşti, 1915. 20 p. (Academia Română. Analele 
Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVIII. Memoriile secţiunii 
istorice 1). Tip. „Carol Gobl“. 27X21 •—■ II 48126.

Procesele călugărilor dela Sântilie şi Gheorghe pisarul leşesc. 
Bucureşti, 1925. 24 p. (Academia Română. Seria III. Tonul IV. 
Memoriile secţiunii istorice 7). Tip. „Cultura Naţională". 25X17
—  II 81578.

Viaţa şi faptele Mitropolitului Moldovei Veni an im Costachi 
(1760—1846). Bucureşti, 1904. 79 p. (Biblioteca populară Mi
nerva No. 23'. Ed. „Mineva". 12X8 —  I 66215.

Două plângeri ale episcopului de Râmnic, Galaction (1821). 
Bucureşti, 1913. 6 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXV. Memoriile secţiunii istorice 5). 
Tip. „Carol Gobl". 27X21 —  II 31144.

Ceva despre episcopul maramurăşan losif Stoica. Câteva frag
mente CU 3 stampe. Bucureşti, 1913. 14 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile 
secţiunii istorice 6). Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —  II 34769.
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VIAŢĂ MĂNĂSTIREASCĂ 

Două biblioteci de mănăstiri Ghighiu şi Argeş, întâia astăzi 
la Academia Română. Catalog şi extrase. Bucureşti, 1904. 
62 p. Ed. „Minerva". 17X11 —  II 10885.

Două inscripţii nouă găsite la Mănăstirea Bistriţa (Neamţ). 
Bucureşti, 1913. 5 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 13). 
Tip. „Carol Gobl“. 27X21 — II 40536.

Mănăstirea Hurezului. Desvoltarea şi viaţa ei. Vălenii-de-Munte, 
1912. 77 [-79] p. Tip. „Neamul Românesc". 16X12 —  I 
28121. [E prefaţa la „Studii şi documente" voi. XV şi pisaniile 
publicate în Inscripţiile din bisericile României controlate şi adause],

Hîrtii din arhiva mănăstirii Hurezului, precum şi din a pro- 
topopiei Argeşului, din a boierilor Brîncoveni, şi a altor 
neamuri găsite în casele proprietăţii din Brîncoveni, şi 
publicate cu o introducere, note şi indice. Bucureşti, 1907. 
XLV+386 p. (Studii şi documente cu privire la Istoria Romî- 
nilor, voi. XIV). Tip. „I. V. Socecu*. 24X17 —  II 101631.

Mănăstirea Neamţului. Viaţa călugărească şi muncă pentru 
cultură. Vălenii-de-Munte, 1912. 89 [-91] p. Tip. „Neamul Ro
mânesc". 19X12 —  I 27317.

Mănăstirea Neamţului. Viaţă călugărească şi muncă pentru 
cultură. Ediţia IlI-a. Monastirea Neamţului, 1925. 104 p. Ed. 
Tip. „Mănăstirea Neamţului". 16X12 —  I 82182.

Contribuţii la istoria bisericii noastre. I Despre Mănăstirea 
Neamţului. II Bălineşti. Bucureşti, 1912. 35 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. Me
moriile secţiunii istorice 6). Tip. „Carol G5bl“. 27X21 —  II 
25740.

ştefan-cel-Mare şi Mănăstirea Neamţului. Bucureşti, 1910. 14 p. 
(Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice. Anul III. Nr. 3, Fasc. 
11). Tip. „Carol Gobl“. 33X23 — III 23037.

Câteva indicaţii asupra mănăstirii Snagovul. Vălenii-de-Munte,
1926. 19 p.+2 pl. (Comisia Monumentelor istorice). Tip. „Datina 
Românească". 20X13 —  I 88415.

Mănăstirea din Vălenii-de-Munte. Craiova, 1925. 8 p.+lpl. (Ex
tras din Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice). „Ramuri". 
32X24 III 80127.

7



ISTORIA COMERŢULUI

DOCUMENTE

Relaţiile comerciale ale Ţărilor noastre cu Lembergul. Regeşte 
şi documente din Archivele oraşului Lemberg. Partea I. Bucureşti, 
1900. 113 p. Tip. „Marinescu & Şerban". 24X17— II 101633.

Scrisori de negustori tipărite pentru Sfatul Negustoresc, cu o pre
faţă. Bucureşti, 1925. XIV + 223 p. Tip. „Datina Românească". 
19X12 —  1 82066.

STUDII DE SINTESĂ

Istoria Comerţului românesc. Drumuri, mărfuri, negustori şi oraşe. 
Lucrare scrisă din iniţiativa şi cu sprijinul D-lui Dimitrie Hagi- 
Tudoracky.

Voi. I pânăla 1700. Vălenii-de-Munte, 1915. 359 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 24X17 — 11 92073.

Istoria Comerţului românesc. Lucrare scrisă din iniţiativa Camerei 
de Comerţ din Bucureşti şi cu sprijinul Sfatului negustoresc din 
România.

Voi. I. Epoca veche. 327 p.
Voi. II. Epoca mai nouă. 210 p. Bucureşti, 1925 „Tiparul Ro

mânesc". 24X17— II 92069 [Voi, I ediţia a Il-a]

Negoţul şi Meşteşugurile în trecutul românesc. (Formând vo
lumul III din „IstoriaRomânilor în chipuri şi icoane"). Bucureşti, 
1906. 263 p. „Minerva". 18X12 —  1 760.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Câteva ştiri nouă despre comerţul nostru în veacurile al 
XVII-lea şi al XVIII-lea. Bucureşti, 1915. 17 p (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVII. 
Memoriile secţiunii istorice 11). Tip. „Carol Gobl“. 27X21 —
II 41598.
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Schimbarea de direcţie şi caracter a comerţului românesc în 
secolul XlX-lea. Conferinţă ţinută la Corpul Absolvenţilor Şcoa- 
lelor Superioare de Comerţ. Bucureşti, 1921. 30 p. (Cercul de 
Studii Comerciale). Tip. „Cultura Neamului Românesc". 24X16
—  II 64017. •

Autonomia Comerţului. Conferinţă ţinută în ziua de 29 Ianuarie 1928. 
Bucureşti, 1928. 26 p. (Biblioteca Cercului de Studii al „Sfatului 
Nequstoresc" central No. 1). „Tiparul Românesc". 19X13 —
I 91706.

Drumurile de comerţ creatoare ale Statelor româneşti. Bucu
reşti, 1928. 18 p. (Institutul economic românesc). Tip. „Cartea 
Românească". 23X16 —  II 92374.

ISTORIA COMERŢULUI SUD-EST-EUROPEAN 

DOCUMENTE 

Relaţiile comerciale ale Ţerilor noastre cu Lembergul. Regeşte 
şi documente din Archivele oraşului Lemberg. Partea I. 
Bucureşti, 1900. 113 p. Tip. „Marinescu & Şerban". 24X17.—
II 101633.

STUDII DE SINTESĂ

Points de vue sur l’histoire du Commerce de l’Orient au moyen- 
âge. Conferences donnees a la Sorbonne. Paris, 1924. 111 p. 
„J. Gamber". Tip. „Datina Românească" 21X14 —  II 81928

Points de vue sur l’histoire du Commerce de l’Orient â l’epoque 
moderne. Conferences donnees en Sorbonne. Paris, 1925. 
120 [-123] p. -I- 1 tablă. „Gamber". Tip. „Datina Românească". 
21X14 — 11 81927.



ISTORIA INDUSTRIEI

DOCUMENTE

Scrisori şi zapise de meşteri români publicate pentru Societatea 
Naţională de Credit industrial. Bucureşti, 1926. V III+143 p. 
Tip. „Datina Românească". 21X14 —  II 88305.

STUDII DE SINTESÂ

Istoria industriilor la Români, publicaţie pentru „Societatea naţională 
de credit industrial". Bucureşti, 1927. 224 [-226] p. Tip. „Datina 
Românească 24X17— II 87936.

Negoţul şi Meşteşugurile în trecutul românesc, formând volumul
III din „Istoria românilor în chipuri şi icoane". Bucureşti, 1906. 
263 p. „Minerva". 18X12 —  1 760.

MANUALE DIDACTICE

Cartea de cetire pentru meseriaşul şi lucrătorul român, alcă
tuită pentru Societatea naţională de Credit Industrial. Bucureşti, 
1927. 455 p.+17 pl. Tip. „Datina Românească". 21X15— 11 88303.

Ce poate ajunge un meseriaş român. [Vălenii-de-Munte, 1931]. 
104 p. + 10 pl. (Biblioteca Muncii. Cultură generală). (Ministerul 
Muncii, Cooperaţiei şi Asigurărilor sociale. Meserii şi învăţământ 
muncitoresc). Ed. Ministerului Muncii. Tip. „Datina Românească". 
21X14.

Două Conferinţe: 1 Românii pe malul drept al Dunării.
2 Muncă lucru plăcere? ţinute la Constant şi Galaţi în 
Octombrie 1927, [Văleni-de-Munte, 1927] 16 p. (Biblioteca de 
vulgarizare „Cuvântul" No. 6). Tip. „Datina Românească- 
24X16 — II 92092.
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GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Două cuvântări în chestia muncitorilor, şedinţele Camerei dela 
16 şi 17 Decembrie 1909. In chestia agitaţiilor evreieşti, şedinţa 
dela 28 Decembrie. Vălenii-de-Munte, 1910. 70 p. Tip „Neamul 
Romănesc“. 17X10 —  I 18409.

Introducerea ştiinţelor în învăţămîntul românesc. Conferinţă 
ţinută la Teatrul Naţional din Bucureşti la Festivalul Societăţii 
Studenţilor în ştiinţe (1 April 1919). Bucureşti, 1919. 34 p. 
(Biblioteca Societăţii Studenţilor facultăţii de ştiinţe No. 1). Tip. 
„Cultura Neamului Românesc". 19X12.

Pentru sufletele celor cari muncesc. Conferinţă ţinută lucrătorilor 
şi lucrătoarelor dela Fabrica de chibrituri în ziua de l-iu Maiu 
(Serbătoarea Muncii). Bucureşti, 1919. 35 p. Tip. „Cultura Nea
mului Românesc11. 21X14 —  II 53560.

Reşiţa înnaintea Camerei. Cuvântare ţinută în şedinţa Camerei dela
14 Iulie 1921. Bucureşti, 1921. 19 p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 17X11 — 1 61352.

Şcoală şi Industrie, [originea, desvoltarea şi decăderea şcolii naţionale ; 
Criza petrolului]. Două conferinţe ţinute la Sibiiu şi Moreni în 
1927. [Vălenii-de-Munte, 1927]. 15 p. (Biblioteca de vulgarizare 
a Fundaţiei „Cuvântul" din Vălenii-de-Munte No. 7). Tip. „Datina 
Românească11. 24X16.—  II 92091.

/



NOTE DE DRUM

Sate şi preoţi din Ardeal. Bucureşti, 1902. V -4- 349 p. Tip. „Carol 
Gobl. 18X12 — I 102036.

Drumuri şi oraşe din România. Bucureşti, 1904. V I+ 291 p. + 
4 pl. Tip. „Minerva”. 19X13 —  1 102007.

Drumuri şi oraşe din România. Ediţia a Il-a. Bucureşti, [1916], 
236 p. Ed. „Pavel Suru“. Tip. „D. C. Ionescu". 23X15 —  II 
48245.

Sate şi Mănăstiri din România. Bucureşti, 1905. VIII + 370 p. 
Ed. „Minerva". 19X12 —  I 102006.

Conferinţă ţinută la şezătoarea literară-naţionalistă în Ale
xandria, Duminică 7 Maiu 1906, şi împrejurimilor. Ale
xandria, 1906. 25 p. (In folosul cercului de cetire al Tinerimei 
din Alexandria). Tip. „Alexandri", Anghel N. Vasilescu. 20X13
—  I 6418.

Ţara Românilor, I România, 1. Judeţul Prahova. Vălenii-de- 
Munte, 1910. 117 [-119]+ 18 p .+ 1 hartă. Tip. „Neamul Ro~ 
mănesc" 19X13 —  1 21792.

In Ardealul anului încoronării. Bucureşti, 1923. 136 [-139] p. Ed. 
„Pavel Suru“. Tip. „Lupta". 18X12— I 66361.

Trei zile în Basarabia. Bucureşti, 1926. 20 p. Tip. „Lupta". 21X14
—  II 88304.

ROMÂNIA

ALTE ŢĂRI

Amintiri din Italia — Giosue Carducci. Bucureşti, 1895. 263 p. 
Ed. „H. Steinberg11. 19X12 —  I 102046.

Pe drumuri depărtate (Note de călătorie). Bucureşti, 1904. 225 p. 
Ed. „Minerva". 19X12 — 1 102037.
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Prin Bulgaria la Constantinopol cu ilustraţii de pictorul Stoica. 
Bucureşti, 1907. 282-+-II p. „Minerva". 19X13 —  I 6221.

Note de drum. Prin Germania: La Colonia. Spre Bruxelles. Prin 
Franţa de Nord la Calais. Rînduri din Anglia: Oxford, Windsor. 
Prin Versailles. [Vălenii-de-Munte], 1913. 100 p. Tip. „Neamul 
Românesc" 21X14—  11 34139.

In Franţa, Drumuri ale unui istoric cu 53 de vechi gravuri. Bucu
reşti, 1921. 175 p. Ed. „Pavel Suru". Tip. „Cultura Neamului 
Românesc" 24X16— II 64003. [Pe copertă 1922],

Note polone. Bucureşti, 1924. 58 [-61] p. Tip. „Cultura Neamului 
Românesc". 21X13.

In Serbia de după războiu, cu 33 de schiţe de pictorul Becu. 
Vălenii-de-Munte, [1927], 51 [-53] p. Ed. „Casei Şcoalelor". Tip. 
„Datina Românească". 25X20— II 92011.

Citeva zile prin Spania. Bucureşti, 1927. 171 p. Ed. „Casei Şcoa
lelor". Tip. „Datina Românească". 23X15— II 88039.

Ţara latină cea mai depărtată din Europa: Portugalia. Note 
de drum şi conferinţe. Ilustraţii de Becu. Bucureşti, 1928. 156 
[-159] p. + 18 pl. Ed. „Casei Şcoalelor". Tip. „Datina Româ
nească “. 20X14 — II 92614.

Ţeri Scandinave: Suedia şi Norvegia. Note de drum şi confe
rinţe. Bucureşti, 1929. 127 p. + 37 pl. Ed. „Casei Şcoalelor". 
Tip. „Datina Românească". 21X14 —  II 96932.

America şi Românii din America. Note de drum şi conferinţe. 
Văleni-de-Munte, 1930. 234 [-238] I p. + 12 pl. Tip. „Datina 
Românească" 21X13 —  II 103349.

O mică ţară latină Catalonia şi expoziţia din 1929. Note de 
drum şi conferinţe. Bucureşti, 1930. 97 [-103] p. Ed. „Casei 
Şcoalelor". Tip. „Datina Românească" 23X13 —  II 103452.

L 'Italia vista da un romeno. Prefazione di Giulio Bertoni. [Trad. 
Nella Collini şi Nico Ferrini. Colaziono il testo : Alfio Berretta], 
Milano, 1930. 382 [-386] p. Ed. „La Spiga" 19X13 — 1 103174.

Privelişti elveţine. Văleni-de-Munte, 1930. 11 [-13] p. Tip. „Da
tina Românească". 23X16— II 101407 [Extras din „Cuget Clar"].



CAPITOLUL V

L I T E R A T U R Ă  ŞI A R T A



GENUL POETIC

VERSURI ORIGINALE

Poezii 1890—1893. Bucureşti, 1893. 130 [-132] p. Tip. „Ig. Haimann" 
18X12 —  I 75136.

Din opera poetică. Craiova, 1921. 422 [-431] p. Ed. şi Tip. „Ra- 
muri“. 22X16 —  II 64136. [cuprinde şi traduceri].

TRADUCERI

Din mijlocul luptei. Traduceri. Iaşi, 1918. 64 p. Tip. foii „Neamul 
Românesc" 13X8— I 61256.

Stirbey (Nadeja B.) Raze de soare, istorioare. (Versuri traduse 
de N. Iorga). Bucureşti, 1913. 95 p. + 10 pl. Tip. „Neamul 
Românesc". 24X19 — II 32130 [cuprinde şi proză].

EDITĂRI

Herodot, traducere românească publicată după manuscriptul găsit în mă
năstirea Coşula. Vălenii-de-Munte, 1909. VII -+- 553 p. Tip. „Neamul 

Românesc". 21X14 —  II 15026.

Eminescu (Mihail). Poezii. Ediţie critică îngrijită de N. Iorga.
Voi. I. (1866— 1879), 120 p.
Voi. II. (1880— 1895), 132 p.

Bucureşti, 1925. (Cartea Bună No. 1 şi 2). Ed. „Ligii Culturale". 
Tip. „Datina Românească", 13X9 — I 66219.

CUGETĂRI

Gânduri şi sfaturi ale unui om ca oricare altul. Bucureşti, 1905. 
236 p. Ed. şi Tip. „Minerva". 14X10 —  I 875.

Cugetări. Vălenii-de-Munte, 1911. [pe copertă 1912]. 327 p. Ed. şi 
Tip. „Neamul Românesc". 13X8 —-1 28164.



ION B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÂNĂ

TRADUCERI

Pilde filosofeşti din greceşte. întâia ediţie 1713, a treia, Iaşi, 1844. 
Vălenii-de-Munte, 1909. 29 p. (înţelepciunea popoarelor No. 2). 
Ed. şi Tip. „Neamul Românesc". 1 7 X 5 —-I 13110 [e fără autor, 
trecută cu autor în „Calendarul Neamul Românesc“].

Maria (Regina României) O poveste dela Sfântul Munte. Tra
ducere din englezeşte. Iaşi, 1917. 28 p. „Imprimeria Statului". 
16X12.

Maria (Regina României). Ţara Mea. Traducere din englezeşte.
Voi. I. 68 p.
Voi. II. 114 p.

Iaşi, 1917. „Imprimeria Statului". 17x12 —  I 54704.

Maria (Regina României) Ţara mea („My Country“). Traducere 
din englezeşte. Iaşi, 1917. 75 p. (Biblioteca „Neamul Românesc" 
N-le 3— 4). Ed. foi „Neamul Românesc" 17X12.

Maria (Regina României). Ţara Mea. Traducere din englezeşte. 
Ediţia III. Sibiiu, 1919. 276 p. Ed. „Pavel Suru". Tip. „Arhidie- 
cezană". 18X13 —  I 62202.

Maria (Regina României). My Country. „Ţara Mea“. Retipărit 
de Tipografia ziarului „America". Detroit Ave, Cleveland, O., 96 
p. Tip. „Ziarul America". 16X11 — I 64482.

Ivireanu (Antim), Predicile ţinute la Mitropolia din Bucureşti 
(1709— 1716). Ediţie nouă. Vălenii-de-Munte, 1911. IV -+- 86 p. 
(Biblioteca parohială 1). Tip. „Neamul Românesc". 23X13 —  
II 103315.

Neagoe-Vodă (Basarab). învăţăturile lui către fiul său Teo- 
dosie. Cu o prefaţă de N. Iorga. Vălenii-de-Munte, 1910. VIII+ 
336 p. Ed. Societăţii „Neamul Românesc". 21X14. —  II 19816.

Povestea unui băiat dela ţară. Biografia lui Vasile Mateiescu 
scrisă de el însuşi. Ediţie refăcută şi corectată. Vălenii-de-Munte, 
1916. 91 p. Tip. „Neamul Românesc". 23X13 —  II 46863.

Zicale turceşti. După traducerea franceză a lui J. A. Decourde- 
manche. [Publ. de N. Iorga], Vălenii-de-Munte, 1928. 29 p. (în
ţelepciunea popoarelor, No. 1). Tip. „Neamul Românesc" 17X5
—  I 12322.

\
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ANTOLOGII

Ca Să fim mai tari în ceasul de azi. Cugetări ale altora. Vălenii- 
de-Munte, 1916. 176 p. Tip. „Neamul Românesc1*. 16X12 —
I 58247.

Pages roumaines. Preface de Ch. de La Ronciere. Paris, Nancy, 
1918, X +  107 [-109] p. Tip. „Berger Levrault", Nancy. 19X11 —
I 51903.

Anthologie de la Litterature roumaine des origines au XX-e 
silele. Traduction et extrait des principaux poetes et prosateurs. 
Introduction historique et notices. Paris, 1920. XXXI+ 311 p. 
Librairie Delagrave. Tip. „Leve“. 16X10 — I 60795. [In colabo
rare cu Septime Gorceix].

Anthologie de la Litterature roumaine des origines au XX-e 
silele. Traduction et extrait des principaux poetes et prosateurs. 
Introduction historique et notices. Deuxi&me edition. Paris, 1920. 
XXXI + 311 p. Librairie Delagrave. Tip. „Leve“. 16X10 — I 100019. 
[In colaborare cu Septime Gorceix].

Contes Roumains transposes en frangais. Paris. II + 135 p. Ed. 
„Gamber". Tip. „Ramuri*1 19X12 —  I 73116.

[Chants populaire roumains]. Trad. V. Kevoykian. Beyrouth, 1925. 
116 p. (Publication de l’Association litteraire Tchahaghir,) (Porte- 
Flormbeam No. 1). Tip. „Hraztan11. 21X14 [Titlul e scris cu 
caractere armeneşti].

ISTORIA 
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DUCUXÊn o o a o l*w



GENUL DRAMATIC

Mihai Viteazul. (Schiţă de poem dramatic). Vălenii-de-Munte, 1911, 
106 p. Ed. şi Tip. „Neamul Românesc". 19X12 —  I 23354.

Mihai Viteazul, dramă in cinci acte. Bucureşti, 1920. 113 [-115] p. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12 —  I 56380.

Trei Drame [Mihai Viteazul; învierea lui Şteîan-cel-Mare; 
Un Domn pribeag]. Vălenii-de-Munte, 1912. 295 [-297] p. 
Tip. „Neamul Românesc" 21X14 —  II 32 cu 558.

Un Domn pribeag. Dramă în cinci acte. Bucureşti, 1920. 77 [-79] p. 
Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12 —  I 56365.

învierea lui Şteîan-cel-Mare. Dramă în cinci acte. Bucureşti; 1920
97 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12— I 56365-

Constantin Brâncoveanu. Dramă în cinci acte. Vălenii-de-Munte, 
1914. 81 [-83] p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14 —  II 37619.

Constantin Brâncoveanu. —  Dramă în cinci acte. Bucureşti, 1920. 
84[-87] p. Tip. „Cultura Neamului Românesc" 16X12 — I 58249.

Cantemir Bătrânul. —  Dramă în cinci acte. Bucureşti, 1920. 85 
[-87] p. Tip. „Cultura Neamului Românesc" 16X12 —-1 56366.

Tudor Vladimirescu. —  Dramă istorică în cinci acte. Sibiiu, 1921. 
47 p. (Biblioteca „Astra" Nr. 2). Ed. „Asociaţiunii”. 23X15 — 
II 64113.

Tudor Vladimirescu. —  Dramă în 5 acte. Craiova, [1921], 63 p. 
Ed. „Ramuri". 22X16 — 11 61925.

I. Moartea lui Dante. II Moli&re se răsbună. Două comemorări. 
Craiova, [1922].- 39 p. Ed. „Ramuri". 24X16 —  II 66625.

Onilll cari ni trebue, piesă în trei acte. Craiova, [1922]. 56 p. 
(Colecţia Ramuri). „Ramuri". 24X16 —  II 69078.

TEATRU ORIGINAL
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Zidirea mănăstirii din Argeş. —  Un act pentru congresul Ligei 
Culturale la Curtea de Argeş. Craiova, [1922]. 16 p. „Ramuri". 
24X16 — II 66750.

Sărmală, amicul poporului, piesă în trei acte. Craiova, [1923]. 56 p. 
„Ramuri". 24X16 —  11 72070.

Trei Drame: Doamna lui Ieremia; Gheorghe Lazăr; Contra 
Patrie. Bucureşti, 1924. 239 p. (Din publicaţiile Casei Şcoalelor).

• Tip. „Lupta». 21X14—  11 76866.

ISUS, dramă în cinci acte. Craiova, [1925]. 80 p. Ed. „Ramuri". 
21X13 — II 83204.

Fata babei şi fata moşneagului. —  Legendă dramatică în 5 acte. 
Vălenii-de-Munte, 1927. 48 p. (Fondul „Cuvîntul“. Biblioteca 
literară No. 1). Tip. „Datina Românească“. 22X14 —  II 92639.

Cleopatra, piesă în 5 acte. Bucureşti, 1928. 79 p. Tip. „Cartea 
Românească. 25X19 —  II 96677.

L’Ultima delle dee, (Tragedia) Trad. di G. Lupi e A. Cotruş [cu
o introducere de Ezio Levi] (''Scrittori italiani e stranieri) Lanciano, 
[1930]. VIII+137 Ed. „G. Carabba“, 17X11 — I 101882.

Die beiden Schwestern. — Dramatische Legende în Versen. Ubersetzt 
in Prosa von Emma Kraus, Gestrud Barthmes; Herta Fronius. 
Hermannstadt, 1928. 1 f.X48 p„ Tip. „Krafft & Drotleff. 21X15
— II 92611.

Prin vremuri. —  „Tablouri vivante". Vălenii-de-Munte, 1928,15 p. 
Tip. ,,Datina Românească". 20X13 —  11 92667.

Fratele păgân, dramă în cinci acte. Vălenii-de-Munte. 1929. 65 [-67] p. 
(Fondul ,,Cuvântul". Biblioteca literară Nr. 2), Tip. „Datina 
Românească". 21X14 —  II 96918.

11 îratello pagano, dramma. Traduzione di V. Isopescu [cu o in
troducere de Luigi Tonelli (Scrittori italiani e stranieri). Lanciano. 
[1930]. XII+134 p. „G. Carabba“ 17X11.

Frumoasa fără trup. —  Basm în 5 acte. Vălenii-de-Munte, 1929. 
45[-47] p. (Fondul Cuvântul. Biblioteca literară No. 3) Tip. „Datina 
Românească'*. 21X14 —  II 99056.

Fiul cel pierdut, dramă în 3 acte. Ploieşti, 1930. 68 p. (Biblioteca 
Şcoalei Secundare No. 8). Tip. „Datina Românească". 20X13
—  II 101013.

II figlio perduto. La fatalitâ (Drammi). Trad. N. Collinl. Lanciano, 
1931. 199 p. (Scrittori italiani e stranieri). „G. Car.ibba“. 17X11.

Sfântul Franc isc, dramă în 5 acte. Vălenii-de Muntr, 1930. 75 p. 
(Fondul ,,Cuviintul*'. Biblioteca literară No. 4)> Tip. „Datina Ro- 
m.tiKMixă". ? I |.i II I034M.



112 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMANA

Trei piese simple pentru oameni modeşti, reprezentate la Vălenii- 
de-Munte. [Puterea obişnuinţei; Căderea măştilor; o jertfă 
simplă]. Vălenii-de-Munte, 1931. 197 p. (Fondul ,,Cuvîntul“ 
Biblioteca literară No. 5). Tip. „Datina Românească". 21X13.
—  II 105464.

Casandra, piesă în 5 acte. Vălenii-de-Munte, 1931. 71 [-73] p. (Fon
dul „Cuvîntul„ Biblioteca literară No. 6) Tip. „Datina Româ

nească". 21X13.

TRADUCERI

Goldoni (Carlo) Hangiţa. [Tipărită de Astra din Sibiu, nu am vă
zut-o, publicată mai întâi în Floarea Darurilor 1907],

«K'U* * «tOttfcr«(lîMfcr»' n.



CRITICĂ LITERARĂ

O luptă literară, articole din „Sămănătorul".
Voi. I (Maiu 1903 — Iulie 1905) 1914. 420 p.
Voi. II (Iulie 1905—-April 1906) 1916. 344 p. Vălenii-de-Munte. 

Tip. „Neamul Românesc". 21X14. —  II 50982.

Pagini de critică din tinereţe. Craiova, [1921], 191 p. (Colecţia 
Ramuri). Ed. „Ramuri”. 22X16 —  II 62848.



ISTORIA LITERARĂ

STUDII DE SINTESĂ. 

Schiţe din literatura română.
Voi. 1. Alecsandri, Bălcescu, Filimon, 1893. 200 [-202] p.

* Voi. II. Bolintineanu, Ion Creangă, V. Micle, Doi nuvelişti 
[Slavici şi Gane], A. Naum. 1894. 192 p. Iaşi. (Colecţia Şaraga 
Nr. 18 şi 22). Ed. „Şaraga". Tip. „P. C. Popovici". 19X13.
—  I 102013.

Contribuţii la istoria literaturii române în veacul al XVIII-lea 
şi al XlX-lea.

Voi. I. Scriitori bisericeşti. 58 p.
Voi. II. Scriitori mireni.
Voi. III. Scriitori greci cu un adaus despre scriitorii bisericeşti. 

31 p. Bucureşti, 1906. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXVIII. Memoriile secţiunii literare). 
Tip. „Cari Gobl“ 27X21 —  11 101742.

Istoria literaturii romîne în secolul al XVIII-lea. (1688— 1821). 
Carte tipărită cu cheltuiala d-lui Callimachi.

Voi. I. Epoca lui Dimitrie Cantemir. Epoca lui Chesarie de 
Rîmnic. 551 p.

Voi. II. Epoca lui Petru Maior. Excursuri. III-t-639 p. Tabla 
numelor, Observaţii, Adausuri, îndreptări şi Dovesi documentare. 
61 p. Bucureşti, 1901. „Minerva". 24X17. —  II 101609.

Istoria literaturii româneşti în veacul al XlX-lea dela 1821 
înnainte, în legătură cu dezvoltarea culturală a neamului.

Voi. I. (Epoca lui Asachi şi Eliad) (1821— 40) 1907. 325 p. 
Voi. II. (Epoca lui M. Kogălniceanu. Pregătirea literară a miş

cărilor revoluţionare dela 1848) (1840— 48). 1908. 267 p.
Voi. III. (Anul 48 şi urmările sale. Opera politică a emigraţilor. 

Literatura din ţară dela 1847 până Ia agitaţiile pentru Unire. 
Regalitatea literară a lui Vasile Alecsandri. Literatura românească 
în epoca Unirii şi supt Domnia Iui Vodă Cuza) (1848— 66). 
1909. 348 p. „Minerva" [voi. I— II] şi „Neamul Românesc [voi. 
III] 24X17 —  II 7900.
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Istoria literaturii religioase a Românilor până la 1688. Bucu
reşti, 1904. VIII+243 p. „Socecu" 24X16. —  II 101631 [Se 
află şi în „Studii şi Documente" voi. VII].

Istoria literaturii romaneşti. ,
Voi. I. Literatura populară. Literatura slavonă. Vechea litera

tură religioasă. Intăii cronicari (1688). 1925, 400 p.
Voi. II. Dela 1688 la 1780. 1928. 613 [-615] p. Ediţia a Il-a. 

revăzută şi larg întregită. Ed. „Pavel Suru“. Tip. „Datina Ro
mânească" 24X17 —  C. 1216.

Istoria literaturii româneşti. Introducere sintetică (după note ste- 
nografice ale unui curs [la catedra de: Istoria literaturii române 
1928 —  1929]. Bucureşti, 1929. 207 p. Ed. „Pavel Suru“. Tip. 
„Datina Românească". 24X17 —  103933.

Art et litterature des Roumains. Synth6ses paralleles. Paris, 
1929. 77 p.+3 f.+72 pl. Ed. „Gamber". Tip. „Datina Romă- 
nească\ 25X17 —  II 96729.

Arte e letteratura dei Romeni, sintesi parallele. Traduzione ita
liana di G. V. Sampieri. Roma, 1931. 120 p.+LXX pl. Ed. „Sa- 
pientia". 23X15.

Istoria presei romaneşti dela primele începuturi până la 1916, 
cu o privire asupra presii româneşti din zilele noastre de C. Ba- 
calbaşa. Bucureşti, 1922. 193 p. (Sindicatul ziariştilor din Bucu
reşti). Tip. „Adevărul" 23X16 —  II 69031.

GENERALITĂŢI Şl OPERE GENERALE

Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura româ
nească. Influenţe şi conflicte. Bucureşti, 1911. 20 p. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIII. 
Memoriile secţiunei istorice 13). Tip „Cari Gobl“. 27X21— II 23669

Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura româ
nească. Influenţe şi conflicte. Vălenii-de-Munte, 1911. 36 p. 
Tip. „Neamul Românesc". 17X11 — II 23808.

lnîluences etrangeres sur la nation roumaine. Legons faites â 
la Sorbonne. Paris, 1923. 91 [-93] p. (Etudes Roumaines voi. I) 
Ed. „Gamber". Societe franşaise d’Imprimerie et de publicite. 
Angers, Paris. 24X16 — II 101545.

Idâes et formes litteraires frangaises dans le sud-est de l’Eu- 
rope. Leţons faites â la Sorbonne. Paris, 1924. 247 p. (Etudes 
Roumaines voi II). Ed. „Gamber". Tip. „Datina Românească".
24. 16 I 101545.
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I ,hh l'îcrivains realistes en Roumanie comme temoins du chan- 
gement de milieu au XlX-e siecle. Paris, 1925. 131 p. Ed. 
„Gamber". Tip. „Datina Românească". 24X17 —  II 81574.

La Soci6tâ roumaine du XlX-e siâcle dans le theâtre rou- 
maine. Paris, 1926. 95 p. Ed. „Gamber". Tip. „Datina Româ
nească". 24X17 —  II 87921.

Octoihul diaconului Lorinţ. Bucureşti, 1930. 4 p.+  III pl. (Aca
demia Română. Seria III. Tonul XI. Memoriile secţiunii istorice 
7). Tip. „Cultura Naţională" 25X17.— II 103967.

Un exemplar românesc al unei tipărituri coresiene şi o pu
blicaţie coresiană nouă. Craiova, 1926. 5 p.+  2 pl. (Extras 
din „Almanahul Graficei române (1926). Tip. „Scrisul Românesc,,. 
20X15.

O tipăritură românească la Uppsala. [Liturghier 1675 Milescu], 
Bucureşti, 1917. 6 p. + 5 pl. (Academia Română. Seria III. Tonul 
VI. Memoriile secţiunii istorice 3). Tip. „Cultura Naţională". 
25X17 —  11 84105.

Oeuvre inedits de Nicolas Milescu. Bucarest, 1929. 126 p. (Aca
demie Roumaine. Etudes et Recherches III). Tip. „Cultura Na
ţională". 25X18— 11 97856.

In legătură cu biblia dela 1688 a lui Nicolae Milescu. Pre
faţa bibliei elineşti din Venezia 1687. Un manuscript 
necunoscut al lui Nicolae Milescu. Câteva prefeţe gre
ceşti necunoscute. Bucureşti, 1915. 17 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVIII. Memoriile 
secţiunii istorice 3). Tip. „Carol Gobl". 27X21— II 44847.

Viaţa şi faptele Mitropolitului Moldovei Veniamin Costachi. 
(1760—-1846). Bucureşti, 1904. 79 p. (Biblioteca populară „Mi
nerva" No. 231. Ed. „Minerva". 12X8 —- I 66215.

Versuri nouă ale lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti, 1913.9 p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul.
XXXV. Memoriile secţiunii istorice 6). Tip. „Carol Gobl". 27X21
—  II 31163.

Originea moldovenească a lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti, 
1929.7 p. (Academia Română. Seria III. Tomul X. Memoriile 
secţiunii istorice 4). Tip. „Cultura Naţională" 25X17 —  II 96696.

Cărţi şi scriitori români din veacurile XVII — XVIII: „între
bările Iui Panaghiot Filosoful". Istoria Rusiei". O formulă de 
testament. Conachi, Lazăr, Eliad, Vaillant. Bucureşti, 1906. 35. p. 
(Academia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XXIX. Memoriile secţiunii istorice 4). Tip. „Carol GSbl". 27X21

II 101735.
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La o sută de ani după moartea lui Petru Maior, cuvântare co
memorativă ţinută Ia Academia Română. Bucureşti, 1921. 11 p. 
(Academia Română). „Cartea Românească şi Pavel Suru“. Tip. 
„Cultura Neamului Romanesc". 28X20 —  II 61575.

Gheorghe Asachi ea tipograf şi editor după „catalogul lui 
din 1847, cu 6 stampe. Bucureşti, 1912. 25 p. (Academia Ro
mână. Analele Academiei Române. Seria II. Tonul XXXIV. Me
moriile secţiunii istorice 12'. Tip. „Carol Gobl". —  II 27839.

Opere necunoscute ale lui Costache Negruzzi. Iaşi, 1918. 75 
[-79] p. (Extras din „Revista Istorică", anul IV, n-le 4— 7). Tip. 
ziarului „Neamul Românesc". 24X16

Ultimele scrisori din ţară către N. Bălcescu. Bucureşti, 1927.
18 p. (Academia Română. Seria III. Tonul VII. Memoriile sec
ţiunii istorice 10 . Tip. „Cultura Naţională. 25X17 —  II 92139.

Mihail Kogălniceanu, scritorul, omul politic şi românul. Bu
cureşti, [1921]. 212 p. Ed. „I. V. Socec". Tip. „Profesionale". 
19X13 —  I 60512.

Despre Mihail Kogălniceanu, comunicare. Bucureşti, 1922. p. 
219— 231. (Academia Română. Seria II. Tonul XLI). „Cartea 
Românească şi Pavel Suru". 29X21 — III 64234.

Trei călători în Ţările Româneşti: Caronni, Rey, Kunisch şi 
originea „Luceafărului" lui Eminescu. Bucureşti, 1925.16 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul V. Memoriile secţiuni istorice 
5). Tip. „Cultura Naţională". 25X17 — II 84100.

Gonferenze italiane sulla nazione romena. Milano, 1927. 55 
p. + 10 pl. [cuprinde şi o conferinţă despre Eminescu]. Ed. Ulrico 
Hoepli. Tip. [„Datina Românească"] 23X15 — II 88027.

Note istorice asupra editării operei politice a lui M. Eminescu. 
Bucureşti, 1929. 4 p. (Academia Română. Seria III. Tonul IV. 
Memoriile secţiunii literare 6). Tip. „Cultura Naţională" 25X17
—  II 96698.

Eminescu, El, generaţia lui şi generaţia noastră, o conferinţă 
la Bucureşti. Vălenii-de-Munte, [1929]. 13 p. (Biblioteca de vul
garizare a Fundaţiei Culturale din Vălenii de Munte „Cuvântul" 
No. 9). Tip. „Datina Românească 24X16 —  II 96600.

B. P. Haşdeu cu prilejul comemorării lui la Câmpina. Din con
ferinţa ţinută la Ateneul de acolo (28 August 1927) [Vălenii-de- 
Munte, 1927]. i4 p. (Biblioteca de vulgarizare „Cuvântul" No. 3). 
Tip. „Datina Românească. 24X16 —  II 92088.



ISTORIA LITERATURILOR ROMANICE

Istoria literaturilor romanice în desvoltarea şi legăturile lor.
Voi. I. Evul-Mediu. 316 [-319] p.
Voi. II. Epoca modernă, (până la 1600). 423 p.
Voi. III. Epoca modernă (dela 1600 până în zilele noastre). 400. p. 

Indice alfabetic de Virgil E. Şotropa. Bucureşti, 1920. (Academia 
Română). (Studii şi Cercetări IV). [Voi. 1 şi III: Tip. „Cultura 
Neamului Românesc". Voi. II. Librăriile „Cartea Românească" 
şi „Pavei Suru“, tipărită tot la „Cultura Neamului Românesc“] 
24X16 — 11 58416. ,

ISTORIA LITERATURII BIZANTINE

Medaillons d’histoire litteraire byzantine. I. Les Historiens. 
p. 237— 298. Photius I. p. 17— 27. Paris, Liege 1926— 1927. 
(Byzantion. Revue internaţionale des Etudes Byzantines. Tome II 
(1925) [şi] Tome III (1926) Fascicule 1). Ed. „E. Champion" şi 
Vaillant-Carmanne" 24X16.

ISTORIA LITERATURII FRANCESE

Secretul culturii îrancese. Conferinţă ţinută la Cercul Analelor în 
ziua de 14 Februarie, 1921. Bucureşti, 1921. 52 p. Tip, „Cultura 
Neamului Românesc". 17X10— I 60348.

La commemoration d’Ernest Renan. La commemoration de 
Jules Michelet. Un collaborateur îrancais a l’Unite des 
Principautes. La commemoration d’Edgar Quinet. Extrait. 
Bucarest, 1925. 41 p. (Academie Roumain. Bulletin dela section 
historique Tome XII.) Tip. „Cultura Naţională". 25X17.

Ernest Renan. Cuvânt de comemorare la centenarul naşterii. Bucu
reşti, 1923. 12 p (Academia Română. Seria III. Tomul I. Memoriile 
secţiunii istorice 8). Tip. „Cultura Naţională". 25X17 —  II 72046.

Comemorarea lui Jules Michelet. Bucureşti, 1924.11 p. (Academia 
Română. Seria III. Tomul II. Memoriile secţiunii istorice 8). Tip. 
„Cultura Naţională". 25X17 — 76712.

Comemorarea lui Edgar Quinet, cu ocaziunea semicentenarului 
morţii lui. Bucureşti, 1925. 6 p. (Academia Română. Seria III. 
Tomul V. Memoriile secţiunii istorice 1). Tip. „Cultura Naţională"
25.-17 - -II 81577.
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ISTORIA LITERATURII ITALIENE

Amintiri din Italia-Giosue Carducci. Bucureşti, 1895. 263 p. Ed. 
„H. Steinberg“. 19X12 —  I 102046.

Comemorarea lui Dante la Academia română ţinută în ziua de 26 
Maiu. Bucureşti, 1921. 32 p. Ed. „Pavel Suru“. 16X12— 61331.

Comemorarea lui Dante Alighieri. Cuvântare. Bucureşti, 1922. 
p. 297 —  305. (Academia Română. Analele Academiei Române 
Seria II. Tomul XLI). Tip. „Cartea Românească şi Pavel Suru“. 
28X20 —  III 64236.

Comemorarea lui Francisc Petrarca. Bucureşti, 1929. 11 p. 
(Academia Română. Seria III. Tomul IX. Memoriile secţiunii isto
rice 6). Tip. „Cultura Naţională". 25X17 — II 96692.
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CULTURĂ ŞI VIAŢĂ INTELECTUALĂ

Opinions sinceres. La vie intellectuelle des Roumains en 1899. 
Articles publi6s dans IJIndependance Roumaine. Bucarest, 1899. 
217 p. Tip. „l’Independence Roumaine". 17X10 — I 49981.

Opinions pernieieuses d’un mauvais patriote. (Articles de critique 
et d’histoire publies dans l’Independence Roumaine). Bucarest, 
1900. 198 p. Tip. „L’Independence Roumaine". 17X11 — I 49982.

Două biblioteci de mănăstiri Ghighiu şi Argeş întâia astăzi la 
Academia Română. Catalog şi extrase. Bucureşti, 1904. 
62. p. „Minerva" 17X11 — I 101885.

Conferinţă ţinută la şezătoarea literară-naţională în Alexandria 
Duminică, 7 Mai 1906 şi împrejurimilor. Alexandria, 1906. 
25 p. (în folosul cercului de cetire al Tinerimei din Alexandria). 
Tip. „Alexandri" Anghel N. Vasilescu. 20X13— I 6418.

Cultură naţională şi politică naţională. Discurs ţinut în seara 
de 14 Octombrie 1908 în Bucureşti (Sala Dacia'. Vălenii-de-Munte,
1908. 35 p. (Supliment la Neamul românesc). Tip. „Neamul
Românesc,,. 21X13.— II 12017.

Les elements originaux de l’ancienne civilisations roumaine, 
conference faite pour les d^legues universiters etrangeres a l’o- 
ccasion des fetes jubilaires de l’Universite de Jassy. Jassy,
1911. 29 p. Tip. „N. V. Ştefănescu &-nie" 23X16 —  11 23952.

Pagini din istoria culturală I. Privilegiul din 1815 al Târgului- 
Frumos. 11 Din viaţa moşnenilor vieri ai ţinutului Săcuienilor. 
Cu 2 stampe. Bucureşti, 1911. 60 p + 2 stampe. (Academia 
Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIV. 
Memoriile secţiunii istorice 2). Tip. „Carol Gobl". 27X21.—
II 23407.

Activitatea culturală a lui Constantin Vodă Brâncoveanu şi 
scopurile Academiei române. Bucureşti, 1914. 17 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul 
XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 4). Tip. „Carol G8bl“ 27X21.
—  II 44843



Legăturile culturale între Bucovina şi Principatele româneşti. 
Conferinţă ţinută Corului Societătii Armonia din Cernăuţi la 
Universitatea din Bucureşti în ziua de 16 Mai 1914. Bucureşti. 
1914.26 p. Ed. „Casei Şcoalelor'. Tip. „Neamul Românesc". 
19X13. —

Spiritul public şi literatura în epoca Unirii, conferinţă ţinută în 
ziua de 24 Ianuarie 1915 la serbarea şcolărească dela Teatrul 
Naţional. Bucureşti, 1915. 31 p. (Din publicaţiunile Casei Şcoa
lelor) Tip. „Ion. C. Văcărescu". 20X13— II 41422.

Ceva mai multe despre viaţa noastră culturală şi literară în 
secolul al XVin-lea. Bucureşti, 1916. 43 p. (Academia Ro
mană. Analele Academiei Române- Seria II. Tomul XXXVIII. Me
moriile secţiunii istorice 17). Tip. „Carol Gobl“. 27X21.— II 50806.

Din relaţiile franco-române: un scriitor frances despre Ro
mâni şi un scriitor român în Franţa: Elias Regnault şi 
Grigore Gănescu. Bucureşti, 1920. 22 p. (Academia Română. 
Analele Academiei române. Seria II. Tomul XXXIX. Memoriile 
secţiunei istorice 4) Tip. „Cartea Românească şi Pavel Suru“ 
28X20 — II 58365.

Activitatea politică şi literară ale lui Ioan C. Brătianu. Cu
vântare. Bucureşti, 1922. p. 283— 296. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XLI). Ed. „Cartea 
Românească şi Pavel Suru" 29X21. —  III 64235.

Activitatea politică şi literară a lui Ioan C. Brătianu. Cuvân
tare ţinută la Academia Română în ziua de 24 Mai. Bucureşti,
1921. 47 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12 — 161327.

Alte note despre cultura şi viaţa socială românească subt 
vechiul regim. Bucureşti, 1916. 34 p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXIX. Memoriile 
secţiunii istorice). Tip. „Cartea Românească". 27X21— II 52030.

Aportul Bucovinei în cultura romanească. Conferinţă ţinută 
la Cernăuţi în ziua de 9 Noembrie 1924 la "Liga Culturală" 
secţia Cernăuţi. Cernăuţi. 1925. 24 p. Ed. „Librăriei La Marca 
Ţării" Tip. „Universală" 23X15.

(ioleştii şi alţi elevi ai lui Topffer în Geneva. Bucureşti, 1925. 
7 p. (Academia Română Seria Iii. Tomul VI. Memoriile sec
ţiunii istorice 4). Tip. „Cultura Naţională". 25X17.— II 84101.

ştiri nouă despre biblioteca Mavrocordaţilor şi despre viaţa 
muntenească în timpul lui Constantin Vodă Mavrocordat 
Bucureşti, 1926. 36 p. (Academia Română. Seria III. Tomul VI. 
Memoriile secţiunii istorice 6). Tip. „Cultura Naţională". 25X17

II 84098.
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Cuvântarea la deschiderea cursurilor de vară către M. S. 
Doamna Ţării. Vălenii-de-Munte, 15 Iulie 1930. III p Tip. „Da
tina Românească". 24X16.

Cuvântarea către M. S. Regele Carol II cu prilejul visitei la 
Vălenii de Munte. Vălenii de Munte, 12 August 1930. III p. 
Tip. „Datina Românească". 24X16.

Politica Culturii, conferinţă ţinută la Institutul social Român la 20 
Noemvrie 1927, în ciclul „Politica Culturii". Bucureşti, 1931 p. 
469— 481. (Extras din „Arhiva pentru ştiinţa şi reforma socială"). 
Tip. „Cultura Naţională" 24X19.

Cum Să citim şi să înţelegem arta. Şase conferinţe la Sinaia 
(August, 1930). Vălenii-de-Munte, 1930. 26 p. Tip. „Datina Ro
mânească". 24X16 —  II 103922.

Aşezămintele mele, în anexă: Izabela Sadoveanu: Vălenii de 
Munte, centru de cultură naţională. [Bucureşti], 1930. p. 
(Extras din „Boabe de Grâu". An. I Nr. 5. 1930).Tip. „Marvan„ 
27X21 — II.

BIOGRAFII

Oameni cari au fost. Amintiri şi Comemorări. (Articole care pot să 
rămâie) I. Vălenii-de-Munte, 1911. IV + 600 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 21X14.— II 50981.

Oameni cari au fost [Bucureşti, 1916], 32 p. (Scriitorii Români, 
publicaţie săptămânală, Dir. A. Vlahuţă No. 4) „Alcalay & Co “
I 48436.
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ISTORIA INVĂŢĂMÎNTULUI

STUDII DE SINTESĂ

Istoria învăţământului românesc. Bucureşti, 1927. 351 p. Ed. 
„Casei Şcoalelor". Tip. „Datina Românească" 21X14— II 92627.

INVĂŢĂMÎNTUL SUPERIOR

L’Enseignement superieur en Roumanie, pour la visite des etu- 
diants de la „Petite Entante,, Bucarest, 1931. 27 p. (Union na
ţionale des etudiants chretiens roumains). Tip. „Bucovina" 20X13.

începuturile învăţămîntului superior la Români. (Resumat după 
conferinţa ţinută la 21 Noembrie 1926, în sala Eparhială). Chi
şinău,' 1926. 8 p. (Biblioteca „Astrei basarabene" Nr. 3). Tip. 
Eparhială „Cartea Românească". 20X14 —  I 88416.

(’ommemoration du deux cent cinquante ans de la fondation 
d’une Faculte de Lettres â Bucarest. Bucarest, 1928. 19 p. 
Ed. de la „Faculte des Lettres". Tip. „Datina Românească" 
33X24 —  III 96303.

(Comemorarea a două sute cincizeci de ani dela întemeierea 
unei Facultăţi de Litere la Bucureşti. Bucureşti, 1928.
19 p. Ed „Facultăţii de Litere". Tip. „Datina Românească" 
33X24 —  III 96304.

I 'entru Universitate.— Cuvântări. Vălenii-de-Munte, 1929. 59 [-63] p. 
Tip. „Datina Românească" 24X16. [Fără autor].

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

< kmtribuţiuni la Istoria învăţământului în ţară şi în străinătate 
1780 18ÎK). Bucureşti, 1906. 26 p. (Academia Română. Analele
Academiei Române. Seria II. Tomul XXIX. Memoriile secţiunii 
llt. rare '.’.) Tip. „n.uol Ofth|\ 27 21 11 101733.
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Nevoia reînoirii cunoştinţelor istorice în învăţământul secun
dar. Conferinţă ţinută la Casa Şcoalelor. Bucureşti, 1912. 43 p. 
Ed. „Casei Şcoalelor“. 19X12.

Pilda bunilor Domni din trecut faţă de şcoala românească.
Bucureşti, 1914. 44 p. (Academia Română. Analele Academiei 
Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile secţiunii istorice 2). 
Tip. „Carol G5bl“ . 27X21 —  II 39052,

Introducerea ştiinţelor în învăţământul românesc. Conferinţă 
ţinută la Teatrul Naţional din Bucureşti, la Festivalul Societăţii 
Studenţilor în ştiinţe (1 April 1919) Bucureşti. 1919. 34 p. 
(Biblioteca societăţii studenţilor Facultăţii de Ştiinţe No. 1) Tip. 
„Cultura Neamului Românesc". 19X12.

Şcoală şi Industrie. Două conferinţe ţinute la Sibiiu şi Moreni în 
1927. [Origina, desvoltarea şi decăderea şcolii naţionale. 
Crisa Petrolului]. [Vălenii de Munte, 1927], 15 p. (Biblioteca 
de vulgarizare a Fundaţiei culturale din Vălenii-de-Munte „Cu- 
vîntul" No. 7). Tip. „Datina Românească". 24X16 —  II 92091.



FOLKLOR

Colecţia de folklor a Ministerului de Instrucţie (scrisoare către 
D-nul ministru Haret). Bucureşti, 1903. 28 p. Tip. „Socec". 
18X12 —  1 63839.

Balada populară românească, originea şi ciclurile ei. Vălenii- 
de-Munte, 1910. 32 p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14 —  II 
21395.

Portul popular românesc. Lecţie ţinută Ia Cursurile de vară. Vă- 
lenii-de-Munte, 1912. 31 p. Tip. „Neamul Românesc". 24X17 —
II 29176.

Cîntecele Românilor din Serbia. Bucureşti, 1914. 17 p. (Extras
din revista „Ilustraţia naţională"). Tip. „Carol Gobl“. 16X10__
I 38096.

Faze sufleteşti şi cărţi reprezentative la Români cu specială 
privire la legăturile Alexandriei cu Mihai Viteazul, cu
20 figuri în text. Bucureşti, 1915. 6 l p. (Academia Română. 
Analele Academiei Române. Seria II. Tomul XXXVII. Memoriile 
secţiunii istorice 18). Tip. „Carol Gobl". 27X21 — II 44846.

La litterature populaire source de haute litterature. Paris, 
1925. 32 p. (Extrait du Mercure de France 15— IV, 1925). Tip. 
„Marc Texier". 23X14 —  II 81820.

L’616ment occidental dans le conte danubien et balkanique. 
[1928]. p. 102— 104. 23X15 —  11 92376.

Livres populaires dans le sud-est de l’Europe et surtout chez 
les Roumains. Bucarest, 1928. 67 p. (Academie Roumaine. 
Bulletin de la section historique. Tome XIV.) Tip. „Cultura Na
ţională" 25X17.



ISTORIA ARTEI

STUDII DE SINTESĂ 

Histoire de l’art roumain ancien. Paris, 1922. 411 [-413] p. +
12 pl. Ed. „de Boccard". Tip. „Lux“ 32X25 — III 65103 [In 
colaborare cu Gh. Balş].

Art et litterature des Roumains, syntheses paralleles. Paris, 
1929. 77 p. -+- 3 f. + 72 pl. Ed. „Gamber". Tip. „Datina Româ
nească" .25X17 —  11 96729.

Arte e letteratura dei Romeni, sintesi parallele.Traduzione ita 
liana di G. V. Sampieri. Roma, 1931. 120 p + LXX pl, Ed. 
„Sapienzia" 24X15.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Ce este un monument istoric. Conferinţă ţinută din însărcinarea 
Comisiunii monumentelor istorice. Vălenii-de-Munte, 1915. 24 p. 
Tip „Neamul Românesc". 21X14.— II 40711.

C ercetaşii şi Monumentele noastre de istorie şi artă. Câteva în
văţături şi sfaturi date în seara de 25 Martie 1916, în prezenţa
A. S. R. Principelui Carol la Fundaţia Universitară Carol I. 
Bucureşti, 1919. 72 p. (Biblioteca asociaţiei „Cercetaşii Româ- 
nieiu Seria B. No. 3) Tip. „Jockey-Club" 16X12.

L’Ornementation du vieux livre roumain. Paris, 1925. 12 p- 
+ 7 pl. (Extrait des Proces-verbaux et Memoires du congres 
internaţional des Bibliotecaires et des Bibliophiles Paris 1923). 
Ed. şi Tip. „Jouve" & C-ie. 24X16.

Coup d’oeuil sur l’art roumain. Geneve, 1925. 13 p. 20X13 - 
I 82026.

Ancien art et vieilles modes en Roumanie. Paris, 1926. (Ex 
trăit de la „Revue Historique du Sud-Est-Europeen“. ann6c 
1926 n-os 4-6). Ed. „Gamber". Tip. „Datina Românească". 
24X17 —  II 87922

Les variations du type de la dormition de la Vierge danH 
le vieil ari roumain. Prague, 1926. 29 [-34] p. + 3 pl. (Tl
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rage a part: Recueil d’etudes, dediees â la meinoire de N. P. 
Kondakov. Archeologie, histoire de l’est Etudes byzantines). Tip. 
„Politika". 31X23 —  III 82881.

Ilustraţia cărţii româneşti. Craiova, 1927. 7 p. +  8 pl. (Extras din 
Almanahul Graficei Române 1927). Tip. „Scrisul Românesc11. 
20X14.

L’Arte romena e l’Italia. Livorno, 1929— VIII. 7 p. (Estratto da II 
Giornale di Politica e di Letteratura anno V. quod. XII dicembre). 
Tip. „Raffaelo Giusti". 23X15.-II 101314.

Les chateaux occidentaux en Roumanie. [Conference donnee â 
la Societe des Amis de l’Universite de Paris le 25 janvier 1929]. 
Bucarest, 1929. 21 p. (Extrait du „Buletinul Comisiunii Monu
mentelor istorice11 de Roumanie). Tip. „Datina Românească11. 
33X24.-III 99732.

Entre Slaves et Roumains. Paris, 1930. p. 41— 49. (Orient et By- 
zances, etudes d’art medieval publiees sous la direction de Ga- 
briel Millet IV). (L’art byzantin chez les slaves. Les Balkans). 
(Premier recueil dedie a la memoire de Theodore Uspenskij). Li- 
braire orientaliste „Paul Genthner". 33X25.

Cum să cetim şi să înţelegem arta, şase conferinţe ţinute la Si
naia (August, 1930). Vălenii-de-Munte, 1930. 26 p. Tip. „Datina 
Românească11. 24X16.-II 103922.

ISTORIA ARTEI POPULARE 

STUDII DE SINTESĂ

L’Art populaire en Roumanie, son caractere, ses rapports et 
son origine. Paris, 1923. XII + 135 [-137] p. + 22 pl. Ed. 
„Gamber11. Tip. „Ramuri11. 31X24— III 74118.

L’Arte populare in Romania. (traduzione di A. Silvestri-Giorgi) 
Roma, [1930J. 91 [-95] p. + 20 pl. (Publicazioni dell’ „Istituto 
per l’Europa orientale11 Roma. Prima serie. Letteratura-Arte-Fi- 
losofia XXII). Anonima romana editoriale. Tip. „R. Garroni11 23X15.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE.

Cinq conî6rences sur le sud-est de l’Europe: Paix roumaine, 
idees politiques du sud-est-europeen, art populaire roumain. Bu- 
carest-Paris, 1914. 87 [-91] p. Ed. „Gamber". Tip. „Cultura Nea
mului Românesc'1. 287' 14- II 76860.
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ISTORIA ARTEI UNIVERSALE 

STUDII DE SINTESĂ 

Istoria Artei Medievale şi moderne în legătură cu desvoltarea 
societăţii. Bucureşti, 1923. 298 [-301] p. Ed. „Pavel Suru". Tip. 

„Lupta". 19X13 — I 70635. 

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

Rapports italo-orientaux dans l’art du moyen-age. Paris, [1931]. 
p. 59— 69 (Melanges Charles Diehl, deuxieme volume, art) (Etudes 
sur l’histoire et sur l’art de byzance). Tip. „Ernest Leroux“. 32X25.



ISTORIA MUZICH

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE

La musique roumaine. Quelques mots sur les origines etţ'le ca
ractere de la musique religieuse et populaire des Roumains —
tires d’une conference donnee pour la chorale Hora de Paris le
15 Mars 1925. Paris, 1925. 15 p. (Eglise roumaine de Paris)
Tip. „Durassie". 18X12.



CAPITOLUL VI

ŞTI INŢE S O C I A L E



POLITICĂ INTERNĂ. PARTIDE POLITICE.

PARTIDUL NAŢIONAL 

STUDII DE SINTESĂ.

Cuvinte adevărate. [Articole tipărite în ziarul ,,Epoca“]. Bucureşti, 
1903. 343 p. Tip. „Minerva1*. 19X13 —  I 102009. ' ’

In era „Reformelor". Discursuri politice rostite în Camera Depu
taţilor 1907— 1909. Vălenii-de-Munte, 1909. 469 p. Tip. „Neamul 
Românesc “. 16X13 —  I 15499.

Programul partidului naţionalist-democrat. Cuvântarea d-lui pro
fesor N. Iorga la Congres, Comisiunile pentru alcătuirea programului. 
Comitetul executiv. Bucureşti, 1922. 31 p. (Congresul de la 
Craiova). Tip. „Cultura Neamului Românesc" 21X14.

Doctrina naţionalistă. Conferinţă ţinută la Fundaţia universitară 
Carol I, în ziua de 10 Decembrie 1922. Bucureşti, 1923. 16 p. 
(Institutul Social Român). (Extras din volumul „Doctrinele Par
tidelor Politice"). Tip. „Cultura Naţională". 23X16 —  II 70884.

Discursul la discuţia generală a proiectului de Constituţie. 
Bucureşti, 1923. 31 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc" 
19X12.

Programul şi congresul partidului dela 5 Februarie 1928. Vă
lenii-de-Munte, 1928. 63 p. Tip. „Datina Românească". 21X14.

Spre altă viaţă politică, discurs ţinut la adunarea cetăţenească 
din sala „Dacia" în ziua de 6 Decembrie 1929. Bucureşti, [1930]. 
42 p. (Biblioteca „Suflet Românesc" Nr. 1). Tip. „Bucovina" 
17X10. '

Credinţa mea. Cuvântări ţinute în centrele ţerii la luarea în primire 
a guvernului. Bucureşti, 1931. 197 [-199] p. Tip. „Imprimeria 
Naţională". 24X16.

GENERALITĂŢI ŞI OPERE GENERALE.

Cultură naţională şi politică naţională. Discurs ţinut în seara 
de 14 Octombrie 1908 în Bucureşti, (Sala Dacia). Vălenii-de- 
Munte, 1908. 35 p. (Supliment la Neamul Românesc). Tip. 
„Neamul Romăncscu. 21X13 — II 12017.
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întrunirea naţionalistă din Iaşi. Resumat al cuvântărilor. Vălenii- 
de-Munte, 1908. 9 p. Tip. „Neamul Românesc". 21X14—II 12016.

Ce credea un „anarhist11 cu o săptămînă înnainte de răs
coalele ţerăneşti. Conferinţă ţinută la 3 Martie 1907 la Bu
cureşti. Vălenii-de-Munte, 1909. 23 p. (Supliment la „Neamul 
Românesc"). (Biblioteca Naţionalistă No. 9). Tip. „ Neamul Ro
mânesc". 24X16 — P. I 2079.

Din documentele noastre „Anarhiştii" înnainte de anarhie.
Conferinţă ţinută în Martie 1906 la Cîmpulung. Vălenii-de-Munte, 
1909. 16 p. (Supliment la „Neamul Românesc"). (Biblioteca Na
ţionalistă No. 10). Tip. „Neamul Românesc". 24X16.-P. I. 2079.

Prevederi îndeplinite. Literatura nouă şi noua politică. Cu
vântarea rostită... la şezătoarea dela Bacău (Mart. 1906) Vălenii- 
de-Munte, 1909. 20 p. (Supliment la „Neamul Românesc"). 
(Biblioteca naţionalistă No. 11). Tip. „Neamul Românesc 24X16
— P. I 2079.

Către alegătorii colegiului al II-lea şi al III-lea de Cameră 
din Prahova. Vălenii-de-Munte, 1911. 14 p. (Supliment Ia 
Neamul Românesc). Tip. „Neamul Românesc". 17X11 — 122113. 
[în colaborare cu A. C. Cuza],

Câteva declaraţii făcute la întrunirea naţionalistă din Brăila. 
Vălenii-de-Munte, 1913. 15 p. Tip. „Neamul Românesc". 16X12
— I 35981.

Activitatea parlamentară ca deputat al Colegiului al II-lea 
de Cameră de Prahova. Extrase din discursuri, interpelări. 
Lămuriri şi dări de seamă pentru alegătorii prahoveni. Vălenii- 
de-Munte, 1914. 108 [-11 1] p. Tip. „Neamul Românesc". 16X12
— II 41597.

Cuvântare ţinută la întrunirea naţionalistă din 15 Maiu 1914- 
Bucureşti, 1914. 24 p. „Tipografia Românească". 21X13 — II 
38703.

Culegere de articole din „Neamul Romanesc pentru popor“ 
de Maria Basocescu. Bârlad, 1915. 64 p. Tip. „Toricelli Slobo- 
zianu". 22X15 — II 44295.

Cuvântarea ţinută în sala Dacia în ziua de 26 Octombrie 1919 
de candidatul pentru Senat la judeţul Ilfov. Bucureşti, 1919. 
47 p. (Partidul Naţionalist-Democrat). Tip. „Cultura Neamului 
Românesc".

Cuvântare ţinută la marea întrunire a Federaţiei Democra
ţiei Naţional-Sociale din sala Dacia în ziua de Duminică, 23 
Maiu 1920. Bucureşti, 1920. 23 p. Tip. „Cultura Neamului Ro
mânesc “ 17X10 — I 56357.
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Scrisori către Românii din America 1921—1924. Cleveland, 
Ohio, [1925], 144 p. Tip. „Ziarului America". 23X15,

Politica şi viaţa economică. [Conferinţă ţinută în ciclul „O sută 
de ani de viaţă economică românească", organizat de Inst. E. R.] 
(Institutul economic românesc). Tip. „Cartea Românească". 23X16
—  II 96829.

Alegerea M. S. Regelui Carol II. Discursuri... Bucureşti, 1930.
13 p. (Cercul de studii al Partidului Naţional Nr. 1). Tip. „Ti
parul Românesc". 21X13 —  II 101102.

Politica realităţilor, unde suntem şi încotro mergem. [Bucu
reşti, 1930]. 31 p. (Cercul de studii al partidului Naţional Nr. 3). 
Tip. „Tiparul Românesc". 23X16— II 103788.

Noul regim, discursurile preşedintelui partidului Naţional: 
1. Noul guvern în faţa Camerei. 2. Lista civilă a M. S. 
Regelui. 3. Pensia celor doi foşti Regenţi. 4. Legea Do- 
brogei Noi. După note stenografice. Bucureşti, 1930. 64 p. 
(Cercul de studii al partidului Naţional No. 2). Tip. „Lupta". 
20X13.— I 103214.

Politica Culturii. Conferinţă ţinută la Institutul social Român la 20 
Noembrie 1927, în ciclul „Politica Culturii". Bucureşti, 1931. p. 
469— 481. (Extras din „Arhiva pentru ştiinţa şi reforma socială"). 
Tip. „Cultura Naţională". 24X19.

Pentru ţăranul român. Sibiiu, 1931. 80 p. (Biblioteca populară a 
„Asociaţiunii", Anul XXI No. 189), Ed. „Asociaţia Astra".

DISCURSURI LA MESAJ 

Cuvântarea ţinută la Adunarea Deputaţilor cu prilejul dis
cuţiei răspunsului la Mesaj în ziua de 23 Novembrie 1907. 
(Anexă la „Neamul Românesc" II No. 60). Bucureşti, 1907.
30 p. 24X17 — 11 7864.

Discurs rostit de d-1 deputat al colegiului II de Prahova în 
şedinţa Adunării Deputaţilor de Sâmbătă, 15 Decembrie
1912. Cu ocazia răspunsului la Mesajul Tronului. Bucureşti, 1912.
14 p. „Imprimeria Statului". 23X16 —  II 30010.

Cuvântare ţinută la discuţia în Cameră a Adresei. Vălenii-de- 
Munte, 1913.19 p. Tip. „Neamul Românesc". 24X16— II 35117.

Cuvântarea la discuţia Adresei. Şedinţa Camerei din 17 Iunie 
1914. Vălenii-de-Munte, 1914. 59 p. Tip. „Neamul Românesc". 
16X12 —  1 38111.

Cuvântare la discuţia Adresei, şedinţa Camerei din 14 Decern-
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brie 1915. Vălenii-de-Munte, 1915. 55 p. Tip. „Neamul Româ
nesc''. 16X12 —  1 54174.

Discurs la Mesagiu. Şedinţa din 14 Decembrie 1916. Iaşi, 1917. 
Tip. „Neamul Românesc".

Discours prononce â la Chambre des deputes de Roumanie a 
l’occasion de la discussion de l’adresse prononce â la 
Chambre, le 14/27 decembre 1916. Jassy, 16 p. Tip. „Progre
sul". 15X12

Discursul la Mesagiu ţinut la Camera Deputaţilor în ziua de 29 
Iulie. Bucureşti, 1920. 95 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 
17X12 —  1 56364.

Discursul la Mesagiu ţinut la Camera Deputaţilor în ziua de 29 
Iulie 1920. Bucureşti, 1920. 75 p. Tip. „Ţara Nouă". 15X11 —
I 58223.

Partidele politice în faţa Ţării. Discurs la Mesagiu ţinut în şe
dinţa Camerii Deputaţilor din 16 Decembrie 1922. Bucureşti,
1922. 51 p. „Imprimeria Statului11. 15X11— I 68720.

Discursul rostit în şedinţa Adunării Deputaţilor în ziua de 
10 Aprilie 1922, cu ocaziunea răspunsului la Mesajul 
Tronului. [1922], 11 p. 31X23. — III 66924.

Discursul ţinut în Cameră la discuţia la Mesagiu. Bucureşti,
1923. 63 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12 —
I 73716.

LUPTE POLITICE

Alegerea dela Sălişte înaintea Camerei. Cuvântare. Bucureşti, 
1920. 27 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 16X12— 1 
58234.

Procesul „Luminii“ la Camera Deputaţilor. Discurs rostit în 
ziua de 9 Martie, 1921. Bucureşti, 1921. 47 p. „Imprimeria 
Statului 15X11 — I 60285.

La Trahison de St6r6. Discours prononces au cours des seances 
des 8 et 9 mars, 1921, de la Chambre de Deputes roumaine. 
Bucarest, 1921. 69 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 24X15
—  II 51683 [în colaborare cu Take Ionescu],

Cine sînt liberalii. Guvernul Brătianu. „Partid tare" Guvernul slab 
al partidului tare. Constituanta de partid. încă o proclamaţie. Po
litica externă a noului Guvern. Soarta făgăduielelor. Câteva arti
cole publicate în „Neamul Românesc". Bucureşti, 1922. 16 p. 
Tip. „Universul". 17X12 — 1 63735.
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LUPTE DE CLASE

Lupta pentru limba românească. Acte şi lămuriri privitoare la 
faptele din Martie 1906. Bucureşti, 1906. 155[-157] p. „Minervau. 
21X14—  11 2891.

MINORITĂŢI IN ROMÂNIA

Două cuvântări. In chestia muncitorilor, şedinţele Camerei dela 
16 şi 17 Decembrie 1909. In chestia agitaţiilor evreieşti, 
şedinţa dela 28 Decembrie. Vălenii-de-Munte, 1910. 70 p. Tip. 
„Neamul Ronjănesc“. 17X11 — I 18409.

Problema evreiască la Cameră. O interpelare cu o introducere 
de A. C. Cuza şi note despre vechimea Evreilor în ţară. Vălenii- 
de-Munte, 1910. 48 p. Tip. „Neamul Românesc". 24X16 —  II 
19429.

Istoria Evreilor în ţerile noastre. Bucureşti, 1913. 14 p. (Aca
demia Română. Analele Academiei Române. Seria II. Tomul
XXXVI. Memoriile secţiunii istorice 7). Ed. „Socec & C. Sfetea". 
Tip. „Carol Gobl". 27X20 — II 34768.

Kurze Geschichte des romănischen Volkes fur die romăni- 
schen Biirger deutche Nation. Braşov, 1921. 16 p. (Verlag 
Gazeta Transilvaniei). 20X14 —  I 66459.

Les origiaes et l’etat actuel des nationalites dans la Grande 
Roumanie. Conferinţă ţinută la 21 Februarie 1925 comitetului 
francez pentru societatea Naţiunilor (după notele stenografice). 
Bucureşti, 1926. 18 p. (Extras din „Arhiva pentru ştiinţa şi re
forma socială" anul VI No. 1— 2). Tip. „Cultura Naţională". 
24X19.

POLITICA EXTERIOARĂ.

Două răspunsuri ale unui istoric: D. Czernin şi politica Ro
mâniei. Un studiu al D-lui Veşnici. Iaşi, 1917. 16 p. Ed.
„Neamul Românesc". 16X12.

Cinq conferences sur le sud-est de l’Europe: Paix roumaine,
• idees politiques du sud-est europeen, art populaire roumain. Bu-

carest-Paris, 1924. 87[-91] p. Ed. „Gambr". Tip. „Cultura Nea
mului Românesc". 21X14-11 76868.

Trois conferences. Premiers essais de îederation dans le 
sud-est europeen. Le paysan roumain. La Roumanie vue 
par les polonais. Bucarest, 1931. 77 p. „Imprimerie Naţionale". 
21X14. '
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Părerile d-lui Take lonescu asupra Macedoniei-Bucureşti, 1903
16 p. Tip. „Eminescu". 16X9 —  I 60342.

IREDENTISM. LUPTA NAŢIONALITĂŢII ROMÂNE 

DE SUB VECHEA AUSTRO-UNGARIE

Scenes et Histoires du passe roumain. Un proces de denationali, 
sation articles publies dans l’Independance roumaine. Bucarest- 
1902. 227 [-229] p. Imp. de „l’Independance roumaine". 17X10
— I 101888.

Les Hongroist et la nationalite roumaine en 1909, proces de 
presse et autres persecutions. Vălenii-de-Munte, 1909. 45 [-47] p. 
(Memorial Roumain, I) Edition de la „Liga Culturală". Tip. „Neamul 
Românesc". 17X10 —  I 16608.

Les derniâres elections en Hongrie et les Roumains. (Juin 1910). 
Vălenii-de-Munte, 1910. 29 p. (Memorial roumain II) Edition dela 
„Liga Culturală". Tip. „Neamul Românesc". 17X11 —  I 16608.

Către fraţii din Ungaria. Cuvinte ale unui voitor de bine, împo
triva rătăciţilor şi cumpăraţilor. Vălenii-de-Munte, ?1916. 64 p. 
Tip. „Neamul Românesc". 15X10.

Serbările de la Blaj însemnătatea lor politică, culturală şi 
literară. Vălenii-de-Munte, 1911. 31 p. Tip. „Neamul Românesc". 
17X10— I 23809.

Desbinările Românilor din Ungaria, idei dintr’o conferinţă ţinută 
la Piatra-Neamţ. Vălenii-de-Munte, 1912. 13 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 17X12 —  1 26845.

Două apeluri către Românii din Regat şi cuvântarea ţinută 
la întrunirea Ligei Culturale dela 9 Iunie 1913. Vălenii-de- 
Munte, 1913. 32 p. (Liga pentru unitatea culturală a tuturor Ro
mânilor). Tip. „Neamul Românesc".

L’Eveche de Hajdu-dorogh et les droits deil’Eglise roumaine 
unie de Hongrie. Nouveaux attentats du gouvernement hongrois 
contre la nationalite des Roumains. [Bucarest, 1913 27 p. (Me
morial Roumain, III). Ed. „Liga Culturală'*. Tip. „Neamul Româ
nesc1*. 17X11 — 11 37867.

La comemorarea zilei de 3 Maiu, 1848. Conferinţele ţinute. Bu
cureşti, 1914. 26 p. Ed. „Ligei Culturale", secţia Bucureşti. 16X12.
— I 38092.

Encore une îois l ’eveche de Hajdou-dorogh et les droits des 
Roumains. Bucarest, 1914. 17 p. (Memorial Roumain, IV). Publiee 
par la section de Bucarest de la „Ligue pour l’unite culturelle des 
Roumains". Tip. „Neamul Românesc". 17X10 — II 34465.
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3 Maill 1915, conferinţă ţinută la Ateneul Român din Bucureşti, în 
ziua de 3 Maiu 1915. Vălenii-de-Munte, 1915. 19 p. Tip. .Neamul 
Românesc". 16X12 — 1 42735.

Cuvântare ţinută Ia adunarea din Iaşi a „Ligei Culturale", în 
ziua de Martie 1915. Vălenii-de-Munte, 1915. 13 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 21X13— II 41426.

La question roumaine en Autriche et Hongrie. D'apres des 
publications recentes. Bucarest, 1915. 4 8 -p. [Extrait du „Bulletin 
de 1’ Institut pour l’etude de l’Europe sud-orientaI“]. Ed. „Liga 
Culturală". Tip. „Neamul Românesc" 23X16 —  II 48157.

Liga Culturală, în anexă: Date istorice din viaţa Ligii Culturale 
culese de Barbu Theodorescu. (Bucureşti, 1930]. 15 p [Extras din 
„Boabe de Grâu", Anul I No 8], Tip. „Marvan". 27X20. —  II 
104038.

POLITICĂ RELIGIOASĂ

Tulburările bisericeşti şi politicianismul (1909— 11). O cuvîn- 
tare şi articole. Vălenii-de-Munte, 1911. 151 p. Tip. „Neamul 
Românesc-1. 17X11 — I 23818.

Conspiratori şi scandaluri bisericeşti. O interpelare în Cameră 
(şedinţa dela 22 Ianuarie). Vălenii-de-Munte, 1915. 31 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 21X14.



ECONOMIE POLITICĂ ŞI SOCIALA: PROBLEMA 

AGRARĂ IN ROMÂNIA

Constatări istorice cu privire la viaţa agrară a Românilor. 
Bucureşti, 1908, 91 p. (Studii şi Documente cu privire la Istoria 
Românilor voi, XVIII) Tip. Socec & Comp.“. 24X16 —  II 9968.

Politica externă a popoarelor agricole. Conferinţă ţinută la Con
gresul din 1912 al Societăţii Române de Agricultură. Bucureşti. 
1913. 38 p. Ed. „Societăţii Române de Agricultură". Tip. „Nea
mul Românesc". 19X12 —  II 68515.

Cuvântarea... la discuţia necesităţii reformelor pentru clasa 
rurală. (Camera Deputaţilor şedinţa din 4 Martie). Vălenii-de- 
Munte, 1914. 24 p. Tip. „Neamul Românesc". 16X12 —  I 
38093.

Raportul asupra lucrării „Problemele noastre social agrare" 
publicată de Ministerul Agriculturii şi premiată de Academia Ro 
mână, rostit în şedinţa Academiei Române din 29 Maiu 1915 
în prezenţa Maiestăţii Sale Regelui. Bucureşti, 1915. 7 p. Tip. 
„Carol Gobl". 26X19 —  II 48145.

Discours prononce a la Chambre des deputes de Roumanie 
a l’occasion de la discussion de l’adresse prononce â la 
Chambre, le 14/27 Decembre 1916. Jassy, 1917. 16 p. Tip 
„Progresul". 15X12.

Discursul ţinut la discuţia reformelor, În şedinţa Adunării De
putaţilor dela 9 Iunie. Iaşi, 1917. 20 p. Tip. „Progresul". 16X12.

Dâveloppement de la question rurale en Roumanie, une 
contribution. Jassy, 1917. 58. p. „Imprimerie de l’Etat".

Evolution de la question rurale en Roumanie jusqu’â la re
forme agraire. Bucarest, 1929. 24 p. (XlV-eme Congres interna
ţional d’Agriculture Bucarest). Tip. „Cartea Românească". 24X17.



FEMINISM: FEMEIA IN TRECUTUL POPORULUI 

ROMÂN

Viaţa femeilor în trecutul românesc. Doamnele Românilor. Despre 
îmbrăcămintea şi locuinţa. Viaţa socială a trecutului. Creşterea şi 
învăţământul femeilor. Femeile în literatura românească. „Doamna 
lui Ieremia“. Anexe. Vălenii-de-Munte, 1910. 218 p. Tip. „Nea
mul Românesc". 22X14 —  II 21496.

Femeile în viaţa neamului nostru. Chipuri, datine, fapte, mărturii. 
Vălenii-de-Munte, 1911. 176 p.-H6 pl. Tip. „Neamul Românesc"• 
24X17 —  II 38952. [1912 pe copertă].

Rostul tradiţiei în creşterea femeilor la Români. Conferinţă 
ţinută Ia congresul din 1911 al „Societăţii ortodoxe naţionale a 
femeilor române. Vălenii-de-Munte, 1912. 76 p. Tipărită pentru 
societate de Casa Bisericii. Tip. „Neamul Românesc". 19X12
—  I 27316.
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DREPT. FINANŢE. ADMINISTRAŢIE

Anciens documents de droits roumain avec une pr6face conte- 
nant l’histoire du droits coutumier roumain.
Voi. I: 1930. 280 p.
Voi. II: 1931 p. 381-602. Paris-Bucarest, 1930. Tip. „Datina 
Românească,, 26X20.

Documente şi cercetări asupra istoriei financiare şi econo
mice a Principatelor romîne. Bucureşti, 1900. 184 p. (Ex
tras din „Economia Naţională"). Tip. „Eminescu". 24X17. [Pe 
copertă 1902].

îndreptăţirea celor ce stăpânesc, resumatul unei conferinţe ţinute 
în ziua de 5 Fevruarie la Brăila. Vălenii-de-Munte, 1909. 14 p.

Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor ? Conferinţă ţinută 
Ia Societatea funcţionarilor publici din Ploeşti. Vălenii-de-Munte,
1913. 19 p. Tip. „Neamul Românesc". 24X16— II 33288.

Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor? Conferinţă ţinută 
la Societatea funcţionarilor publici din Ploeşti. 1913, 18 p. 
22X15 —  11 35081.

Onestitatea profesională, conferinţă ţinută la Focşani în ziua de
31 Ianuar 1916, pentru sporirea fondului ridicării unui monument 
lui Petru Liciu. Văleni-de-Munte, 1916. 25 p. Tip. „Neamul 
Românesc". 21 -.14 II 46686.



Ce sunt şi ce pot îi funcţionarii. Extras din „Buletinul Societăţii 
generale a funcţionarilor publici" No. 4— 8 din 1922. Bucureşti.
1922. 12 p. „Imprimeria Statului". 23X16 — II 68938.

Administraţia de ieri şi administraţia de mâine. Conferinţă 
ţinută la 5 Novembrie 1928 (din ciclul organizat de Şcoala de 
ştiinţe de stat din Bucureşti). Bucureşti, 1929. 20 p. Ed. „So
cietăţii studenţilor de ştiinţe de stat". Tip. „Datina Românească". 
21X13 — 11 96990.

MORALĂ SOCIALĂ. PATRIOTISM, DATORE 

CETĂŢENEŞTI

Pe Ce se poate sprijini un popor, cuvântare ţinută în ziua de 
22 Novembrie 1909, la Burdujeni. Vălenii-de-Munte, 1910. 15 p. 
Tip. „Neamul Românesc". 14X10 — I 16807.

Adevăratul patriotism, idei dintr’o conferinţă ţinută la Galaţi în 
ziua de 8 Septembrie 1914. Vălenii-de-Munte, 1914. 16 p. Tip. 
„Neamul Românesc". 20X13 — II 38392.

Sfaturi şi învăţături pentru ostaşii României. Bucureşti, 1916. 
182 p. Ed. Ministerului de Război. Tip. „Neamul Românesc*1. 
20X12 — I 49370.

Sufletul românesc, conferinţe pentru viitorii ofiţeri. Iaşi. 1917. 32 p. 
Tip. „Dacia". 16X11. — I 58236.

Pentru întregirea neamului. Cuvântări din războiu, 1915— 1917. 
Bucureşti, 1925. 240 p. (Biblioteca „Epopeea Neamului"). Ed. 
„Ancora“. 20X13.

Ce e Patria? Idei dintr’o conferinţă ţinută la Roman în ziua de 21 
Februar 1910. Vălenii-de-Munte, 1910. 16 p. Tip. „Neamul Ro
mânesc".

Ce ne învaţă cariera lui Aurel Vlaicu. Idei dintr’o conferinţă 
ţinută la Câmpina. Vălenii-de-Munte, 1914. 7 p. Tip. „Neamuî 
Românesc". 16X12 — I 38094.

Sistemul şi folosul Caselor Naţionale. Conferinţă ţinută la festi
valul acestora, în ziua de 3 Noembrie 1999. Bucureşti, 1919.
15 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 18X12 — I 56319.
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CHESTIUNI SOCIALE

MONOGRAFII POLITICE

L’esprit public en Roumanie. Conference. [Paris, 1921]. 35 p. 
(Comite :national d’etudes sociales politiques) Tip. „d’Etudes So- 
ciales et Politique" 24X16.

La situation de la Roumanie. Conference. [Paris, 1923], 39 p. 
(Comite naţional d’etudes sociales et politiques) „Tip. „d’Etudes 
Sociales et Politiques" 24X16.





D. Frâderic Dame şi istoria României contemporane. Bucureşti, 
1900. 61 p. Tip. „Minerva". 15X9 —  I 101782.

Cum face d-1 Gr. Tocilescu „Ediţia a doua“ a operilor sale, 
reflecţii vesele ale unui cumpărător decepţionat. Bucureşti, 
1900. 26 p. Ed. „Nouei Reviste Româneşti". 18X13 —  I 102010.

Călătoriile în Rusia ale preotului bănăţean Mihail Popovici 
(1770-1). Arad, 1901. 48 p. Tip. „Tribuna Poporului". 19X14.
—  I 101976.

Socoteală definitivă cu d-1 Pompiliu Eliade. Bucureşti, 1903
19 p. „Minerva". 23X16 —  II 1517.

Contra tânguirilor d-lui Tocilescu. Bucureşti, 1903. I5p. „Mineva". 
23X16 —  II 1512.

Kurze Geschichte Stephans des Grossen (1457-1504). Zum 
400 jâhringen Gedâchtnis seines Todes. Gotha, 1904. 34 p. 
(Ausschnitt aus: „Geschichte der Rumânen im Rahmen ihrer 
Staatsbildungen"). (Serbarea dela Putna 1504-1904). 22X14.

La un vechiu vad de vrăjmăşie între Români. Conferinţă ţinută 
la Rîmnicul-Sărat în viua de 4 Ianuarie 1909. Vălenii-de-Munte,
1909, 16 p. (Biblioteca naţionalistă No. 7). Tip. „Neamul Româ
nesc". 21X13.

Spre unitatea naţională. Conferinţă ţinută la cursurile de vară din 
Vălenii-de-Munte. 13 p. 13X15.

HGTBIM  O I lPOni  JO GT H  H G / U d U lU O G T H  E e G d P « B B J e . . .  

o p i s f o  i  <ţ>p*H')H£Kor o fH T H H A A i  M. A h t a h i i h ’C 1922

67 [-71] p. )t UUTAMIlipHj* M. 16X12.

Polska a Rumunja. Wspomnieniu z przeszloSci i wskazania na 
przyszloâci, 1924. 6 p. (Odbitka z „Przegladu wsp61czesnego“ 
Nr. 26). 24X16.

Un apărător al săracilor „Domnul Tudor din Vladimir“. (1780
1821). Bucureşti, 1926. 128 p. (Biblioteca Societăţei „Steaua". 
No. 3). Ed. „Casei Şcoalelor". 15X10.

ISTORIA ROMÂNILOR



Un „Heraclide“ & Montpellier et un courtisan valaque de 
Henri m. Bucarest, 1930. 28 p. (Academie roumanie. Bulletin 
de la section historique. Tome XVII). Tip. „Datina Românească". 
24X17. —  II 103913.

Notes de diplomatique roumaine. Bucarest, 1930. 30 p. (Acade
mie Roumaine. Bulletin de la section historique, Tome XVII), Tip. 
„Cultura Naţională". 25X17.

„Oameni şi fapte din trecutul românesc11. Bucureşti, [1931]. 
128p. (Biblioteca pentru toţi No. 220-220 bis). Ed. „Alcalay". 15X10.

Sur le blason des Princes roumains. 4 p. (Revue heraldique 
et onomastique). 24X16— II 81591.

ISTORIA MEDICINEI

Medici şi Medicină în trecutul românesc. Conferinţă ţinută la 
Societatea Studenţilor în Medicină. Bucureşti, 1919. 43 p. Tip. 
„Cultura Neamului Românesc". 21X13 —  II 53562.

Documente istorice cu privire la originile desvoltării medi- 
cinei şi farmaciei în Ţările române, p. 17— 32. (Arhiva 

, pentru ştiinţele farmaceutice). 25X19.

GEOGRAFIE.

DOCUMENTE. DESCRIERI GEOGRAFICE

Documente geografice. Partea I. Bucureşti, 1900. 32 p.+2 pl. 
(Extras din Buletinul Geografic, Trim. IV, 1899). I. V. Socecu. 
24X15.— II 101636.

La Roumanie pittoresque. Paris, 1924. 1 f.+221 p.+2 pl. Ed. 
„Gamber". Tip. „Ramuri". 31X24:— III 49436.

Drumuri vechi. Conferinţa ţinută la şcoala de poduri şi şosele. 
Bucureşti, 1920. 23 p. Tip. „Cultura Neamului Românesc". 
21X13 —  II 56477.

LITERATURĂ

Un Domn pribeag. Poem dramatic în cinci acte. Bucureşti, 1931, 
93 [-95] p. (Biblioteca Societăţei „Steaua" No. 23). Ed. „Casei 
Scoalelor". 15X10. '

Poeziile lui Mihail Eminescu. Ediţie critică. Ediţia a Il-a. Bucureşti, 
1931. 120 p. voi. I. (Anii 1866— 1879) („Cartea Bună" No, 1). 

Ed. „Ligei Culturale". Tip. „Datina Românească". 14X10.
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INDICE CRONOLOGIC

1 8 9 2  —  1 9 3 1

189 2.

Une collection de lettres de Philippe de Mezieres. Extrait. Paris.

1 89 3.

Poezii. Bucuresci.
Schiţe din literatura română, 2 voi. Iaşi, 1893 —  1894.
Thomas III, Marquis de Saluces. Paris.

1 894.

Despre concepţia actuală a istoriei şi geneza ei. Bucureşti.
Un projet relatif a la conquete de Jerusalem. Extrait. Paris.

1 89 5.

Acte şi fragmente cu privire la Istoria Românilor, 3 voi. 1895— 1897. 
Bucureşti.

Amintiri din Italia. Giosue Carducci. Bucureşti.
Basta şi Mihai Viteazul. Bucureşti.
Une lettre apocryphe sur Ia bataille de Smyrne, (1346). Extrait. Paris. 
Despre utilitatea generală a studiilor istorice. Bucureşti.

1 89 6.

Un auteur de projets de Croisades Antoine Marin, Extrait. Paris. 
Contribuţiuni la istoria Munteniei în a doua jumătate a secolului al 

XVI-lea. Extras. Bucureşti.
Philippe de Mezl&res, 1327 — 1405. Paris.
Un vlaggio da Vcne/.la alia Tana. Extras. Venezia.
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1 89 7.

Rapoarte consulare prusiene din Iaşi şi Bucureşti. Bucureşti.

18 98.

Documente nouă în parte româneşti relative la Petru Şchiopul şi 
Mihaiu Viteazul. Bucureşti.

Două conferinţe: I Luptele Românilor cu Turcii dela Mihai-Viteazul 
încoace. II Cultura română sub Fanarioţi. Bucureşti.

Manuscripte din bibliotecile străine relative la Istoria Românilor, 2 voi. 
Bucureşti.

Pretendenţi domneşti în secolul al XVI-lea. Bucureşti.
Zece Maiu. Bucureşti.

1 89 9.

Călători, ambasadori şi misionari în ţerile noastre şi asupra ţerilor 
noastre. Bucureşti.

Cronicile Muntene. Bucureşti.
Documente româneşti din Arhivele Bistriţei. Bucureşti.
Notes et extrais pour servir a l’histoire des croisades au XV-e siecle,.

6 volume. Paris— Bucarest. 1899— 1916.
Opinions sinceres. Bucureşti.
Socotelile Braşovului. Bucureşti.
Socotelile Sibiului. Bucureşti.
Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţii-Albe. Bucureşti.

1 9 0 0.

Acte din secolul al XVI-lea, 1517— 1612, relative mai ales la domnia 
şi viaţa lui Petru-Vodă Şchiopul. Bucureşti.

Călătoriile în Rusia ale lui Mihail Popovici. Arad.
Cum face d-1 Gr. G. Tocilescu ediţia a doua a operilor sale. Bucureşti. 
Documente şi cercetări asupra istoriei financiare şi economice a Prin

cipatelor române. Bucureşti.
Documente geografice. Bucureşti.
D. Frederic Dame şi istoria României contimporane. Bucureşti. 
Nouveaux materiaux pour servir a l’histoire de Jacques Basilikos 

l’Heraclide dit Despote. Bucarest.
Opinions pernicieuses. Bucarest.
Un pretendent la tronul muntean : Dumitraşcu Vodă Cercel. Bucureşti. 
Relaţiile comerciale ale Ţerilor noastre cu Lembergul. Bucureşti. 
Scurta istorie a lui Mihai Viteazul. Bucureşti.
Studii asupra istoriei Românilor în secolul al XVII-lea. Bucureşti



190 1.

Documente privitoare la Constantin Vodă Brâncoveanu. Bucureşti. 
Fragmente de cronici şi ştiri despre cronicari. Bucureşti.
Istoria literaturii române în secolul al XVII-lea, 2 voi. Bucureşti. 
Istoria lui Mihai-Viteazul pentru poporul românesc. Bucureşti.
Scrierile Cantacuzinilor. Bucureşti.

Socotelile Bistriţei (Ardeal). Acte relative la istoria cultului catolic în 
Principate. Bucureşti.

1 9 02.

Ciocoii vechi şi noi de N. Filimon, 1901. Bucureşti.
Despre Cantacuzini. Studii istorice. Bucureşti.
Documente privitoare la familia Callimachi, 2 voi. Bucureşti, 1902-1903. 
Documente privitoare la familia Cantacuzino. Bucureşti.
Genealogia Cantacuzinilor de Banul Mihai Cantacuzino. Bucureşti. 
Istoriile Domnilor Ţărilor Româneşti. Bucureşti.
Legăturile Principatelor Române cu Ardealul. Bucureşti.
Sate şi Preoţi din Ardeal. Bucureşti.
Scenes et Histoire du passe Roumain. Bucarest.

1 9 0 3.

Acte relative la războaiele şi cuceririle lui Mihai-Vodă-Viteazul. Bucureşti. 
Cărţi domneşti, 3 voi. Bucureşti, 1903— 1904.
Colecţia de folklor a Ministerului de Instrucţie. Bucureşti.
Contra tânguirilor d-lui Tocilescu. Bucureşti.
Cuvinte adevărate. Bucureşti.

Documente muntene şi oltene din arhiva d-lui Barbu Ştirbei. Bucureşti. 
Documente relative la moşiile Ţibăneşti şi Găneşti ale P. P. Carp. 

Bucureşti.

Note critice asupra culegerilor de documente interne româneşti. Bucureşti. 
Părerile d. Take lonescu asupra Macedoniei. Bucureşti.
Socoteală definitivă cu d. Pompiliu Eliade. Bucureşti.

1 9 0 4.

Două biblioteci de mănăstiri Ghighiu şi Argeş. Bucureşti. 
Corespendenţa lui Ştirbei Vodă, 2 voi. Bucureşti, 1904-1905.
Pe drumuri depărtate. Bucureşti.
Drumuri şi oraşe din România. Bucureşti.
Kurze Geschichte Stephans des Grossen. Gotha 
Istoria literaturii religioase a Românilor până la 16HH. Hucimişti. 
Istoria lui Ştefan cel Mare, povestită Neamului knm,Wv:r:. Bucureşti. 
Istoria lui Ştefan cel Mare, povestită Nnamulul K'oin.lnesc:. Bucureşti. 
Mărunţişuri Istorice culose în Ungaria. Huilaprfiin.
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Războiul din extremul Orient. Bucureşti.
Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul ca întemeetori ai bisericilor române 

din Ardeal. Bucureşti.
Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi Mitropolia Ardealului. Bucureşti. 
Viaţa şi faptele lui Veniamin Costachi. Bucureşti.

1 9 0 5.

Braşovul şi Românii. Bucureşti.
Câteva manuscripte şi documente din ţară şi din străinătate relative 

la Istoria Românilor. Bucureşti.
Geschichte des Rumânischen Volkes, 2 voi. Gotha.
Gînduri şi sfaturi ale unui om ca oricare altul. Bucureşti, 
îndreptări şi întregiri la Istoria Românilor. Bucureşti.
Inscripţii botoşănene. Bucureşti.
Inscripţii din bisericile României, 2 voi. Bucureşti, 1905-1908.
Istoria Românilor în chipuri şi icoane, 2 voi. Bucureşti.
Istoria Universală. Bucureşti.
Neamul românesc în Basarabia. Bucureşti.
Neamul românesc în Bucovina. Bucureşti.
Nichifor Dascălul, Exarh Patriarh şi legăturile lui cu ţerile noastre. 

Bucureşti.
Oameni şi fapte din trecutul românesc. Bucureşti.
Pomenirea lui Ştefan cel Mare. Bucureşti.
Povestiri scrisori şi cronici. Bucureşti.
Sate şi Mănăstiri din România. Bucureşti.
Storia del soggiorno di Carlo XII în Turchia, scritta dai suo inter

prete Alessandro Amira. Bucureşti.
Viaţa lui Alexandru Vodă Callimachi, Domn al Moldovei. Bucureşti. 
Viaţa şi domnia lui Barbu Ştirbei, Domn al Ţerii Româneşti, 2 voi. 

Bucureşti.

1 906 .

Un apărător al săracilor Domnul Tudor din Vladimir. Bucureşti.
Un boier oltean la Karlsbad în 1796-1797. Bucureşti.
Cărţi şi scriitori români din veacurile XVII-XVIII Bucureşti..
Câteva documente de cea mai veche limbă românească sec. al. XV-lea 

şi XVI-lea. Bucureşti.
Câteva fărâme din corespondenţa lui Alexandru Vodă Ghica. Bucureşti. 
Cercetări şi regestre. Bucureşti.
Contribuţiuni la istoria literaturii. 3 voi. Bucureşti.
Două conferinţe craiovene. Craiova.
Conferinţă ţinută Ia şezătoarea literară naţionalistă în Alexandria. 

Bucureşti.
Contribuţiuni la istoria învăţământului în ţară şi străinătate 1780-1830. 

Bucureşti.
Lupta pentru limba românească. Bucureşti.
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Neamul românesc în Ardeal şi Ţara Ungurească, 2 voi. Bucureşti, 
Negoţul şi meşteşugurile în trecutul românesc. Bucureşti.
Scrisori de boieri şi negustori olteni şi munteni către casa de co

merţ sibiiană Hagi Pop. Bucureşti.
Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene, 2 voi. Bucureşti, 

1905-1906.

1 9 0 7.

O alegere de episcopi moldoveni în 1557-58. Cluj.
Prin Bulgaria la Constantinopole. Bucureşti.
The Byzantin empire. London.
Ceva despre Ardealul românesc. Bucureşti.
Cuvântarea ţinută la Adunarea Deputaţilor. Bucureşti.
Hârtii din arhiva mănăstirii Hurezului. Bucureşti.
Inscripţii şi însemnări din bisericile laşului. Bucureşti.
Istoria literaturii româneşti în veacul al XlX-lea, 3 voi. Bucureşti, 

1907-1909.
Istoria lumii în vremurile mai nouă. Bucureşti.

1 9  0 8 .

Cultură naţională şi politică naţională. Vălenii-de-Munte.
Constatări istorice cu privire la viaţa agrară a Românilor. Bucureşti. 
A cui e Dunărea ? Vălenii-de-Munte.
Geschichte des Osmanischen Reiches, 5 voi. Gotha, 1908-1913. 
întrunirea naţionalistă din Iaşi. Vălenii-de-Munte.
Istoria Bisericei româneşti, 2 voi., Vălenii-de-Munte, 1908— 1909. 
Istoria lui Mihai-Viteazul pentru poporul românesc, ediţia II. Bucureşti. 
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte.
Istoria Universală. Vălenii-de-Munte.
Un martor străin al păcatelor noastre. Vălenii-de-Munte.
Trecutul unei reşedinţi regale. Vălenii-de-Munte.
Vecinii noştri. Vălenii-de-Munte.

1 9 09 .

Chemarea lui Constantin Mavrocordat către Olteni. Bucureşti.
Ce credea un „anarhist" cu o săptămână înnainte de răscoalele ţără

neşti. Vălenii-de-Munte.
Cuvântări de înmormântare şi pomenire. Vălenii-de-Munte.
Cuza-Vodă şi duşmanii săi a doua zi după detronare. Vălenii-de-Munte. 
Din „documentele" noastre,, Anarhiştii" înnainte de o anarhie. Vălenii- 

de-Munte.
In era „Reformelor". Vălenii-de-Munte.
Din faptele străbunilor. Vălenli-de-Munte.
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Herodot, publicată după manuscriptul dela Coşula. Vălenii-de-Munte. 
Les Hongrois et la nationalite roumaine en 1909. Vălenii-de-Munte. 
îndreptăţirea celor ce stăpânesc. Vălenii-de-Munte.
Istoria lui Mihai-Viteazul, ed. Il-a. Bucureşti.
Istoria Universală. Vălenii-de-Munte.
Der lateinischen Westen und der byzantinische osten, in ihren Wech- 

selbe Zichungen wâhrend des Mittelaltes. Berlin.
Prevederi îndeplinite Literatura noua şi nouă politică. Bucureşti. 
Românii şi străinii. Vălenii-de-Munte.
Ştiri despre veacul al XVIII-lea, 2 voi., Bucureşti.
Unirea Principatelor. Vălenii-de-Munte.
La un vechiu vad de vrăşmăşie între Români. Vălenii-de-Munte.

19 1 0 .

Balada populară românească. Vălenii-de-Munte.
Un călător italian în Turcia şi Moldova în timpul războiului cu Polonia. 

Bucureşti.
Carol al Xll-lea, Petru cel Mare şi ţările noastre 1709— 1714. Bu

cureşti.
Câteva note despre cronicele şi tradiţia noastră istorică. Bucureşti. 
Cenni sulle relazioni tra I’Abissinia e l’Europa cattolica. Palermo. 
Două cuvântări în chestia muncitorilor. Vălenii-de-Munte.
Documente felurite. Bucureşti.
„Doamna lui Ieremia-Vodă“. Bucureşti.
Les dernieres elections en Hongrie et les Roumaines. Vălenii-de-Munte' 
Francisc Râkoczy al II-lea. Bucureşti.
Către fraţii din Ungaria. Vălenii-de-Munte.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte.
Istoria Armatei româneşti, 2 voi. Vălenii-de-Munte, 1910— 1919.
Alte lămuriri despre veacul al XVIII-lea. Bucureşti.
Ce e Patria? Vălenii-de-Munte.
Pe ce se poate sprijini un popor. Vălenii-de-Munte.
Problema evreiască la Cameră. Vălenii-de-Munte.
Răscoala Seimenilor împotriva lui Matei Basarab. Bucureşti.
Ce representăm în Dobrogea. Vălenii-de-Munte.
Scrisori şi alte acte privitoare la Unirea Principatelor. Bucureşti. 
Ştefan cel Mare şi Mănăstirea Neamţului. Bucureşti.
Un triumf? Incidentul dela Pireu. Vălenii-de-Munte,
Ţara Românilor. I. România. 1. Judeţul Prahova. Vălenii-de-Munte. 
Viaţa femeilor în trecutul românesc. Vălenii-de-Munte.
Viaţa şi domnia lui Barbu D. Ştirbei. Vălenii-de-Munte.

19 11.

Acte şi scrisori din archivele oraşelor ardelene. Bucureşti, 1911— 1913. 
Un biruitor, Radu-Vodă Şerban. Vălenii-de-Munte.
Breasla blănarilor din Botoşani. Bucureşti.



Breve storia dei Rumeni. Bucarest.

Către alegătorii colegiului al II-lea şi al III-lea de Cameră. Vălenii- 
de-Munte.

Ceva despre ocupaţia austriacă în anii 1789— Î791. Bucureşti.
Două concepţii istorice. Bucureşti.
Cugetări. Vălenii-de-Munte.
Documente interne. Bucureşti.

Les 616ments originaux de l’ancienne civilisation roumaine. Iassy. 
Femeile în viaţa neamului nostru. Vălenii-de-Munte.
Generalităţi cu privire la studiile istorice. Vălenii-de-Munte.
Istoria lumii în vremurile mai nouă. Vălenii-de-Munte.
Mihai Viteazul. Vălenii-de-Munte.
Oameni cari au fost. Vălenii-de-Munte.
Pagini din istoria culturală. Bucureşti.
Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura românească. Vă- 

lenii-de-Munte.

Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura românească. Vă
lenii-de-Munte.

Predicile ţinute Ia Mitropolia din Bucureşti de Antim Ivireanu. Vălenii- 
de-Munte.

Serbările dela Blaj şi însemnătatea lor. Vălenii-de-Munte.
Scrisori ale lui Gaspar-Vodă Graţiani. Bucureşti.
Turburările bisericeşti şi politicianismul. Vălenii-de-Munte.

19 1 2

Basarabia noastră scrisă după 100 de ani. Vălenii-de-Munte.
Câteva ştiri nouă privitoare la istoria Românilor. Bucureşti.
Chestiunea Rinului. Vălenii-de-Munte.
Contribuţiuni la istoria bisericei noastre. Bucureşti.
Cuvântare ţinută la Bucureşti la 16 Mai 1912. Vălenii-de-Munte. 
Desbinările Românilor din Ungaria. Vălenii-de-Munte.
Discurs rostit în Camera Deputaţilor. Bucureşti.
Trei drame. Vălenii-de-Munte.
Gheorghe Asache ca tipograf şi editor. Bucureşti.
O genealogie a Basarabilor. Vălenii-de-Munte.
En grekisk kronika an Karl X II : s’viStelse i Bender.
Însemnătatea ţinuturilor de peste Prut. Bucureşti.
Istoria Universală. Vălenii-de-Munte.
Trei lecţii de istorie despre însemnătatea Românilor în istoria Uni

versală. Vălenii-de-Munte.
Mănăstirea Neamţului. Vălenii-de-Munte.
Mănăstirea Horezului desvoltarea şi viaţa ei. Vălenii-de-Munte.
Nevoia reînoirei cunoştinţelor istorice în învăţământul secundar. Bucureşti- 
Un ofiţer român în oastea lui Carol al XlI-lea. Bucureşti.
Pagini despre Basarabia de astăzi. Vălenii-de-Munte.
Să părăsim ortodoxia. Vălenii-de-Munte.
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Plângerea lui Ioan Sandu Sturdza. Bucureşti.
Politica Austriei faţă de Unire. Bucureşti.
Portul popular românesc. Vălenii-de-Munte.
Rolul tradiţiei în creşterea femeilor la Români. Vălenii-de-Munte. 
România, vecinii săi şi chestiunea Orientului. Vălenii-de-Munte.
Les Romains et le nouvel etat de choses en Orient. Vălenii-de-Munte. 
Scrisori de boieri. Vălenii-de-Munte.
Scrisori domneşti. Vălenii-de-Munte.
Din ţinuturile pierdute. Bucureşti.

19 13.

Acte străine din archivele Galiţiei vechii Prusii. Bucureşti.
Acţiunea militară a României. Vălenii-de-Munte.
Den Albanska Frăgan. Stockholm.
Două apeluri către Românii din regat. Vălenii-de-Munte.
Armenii şi Românii: o paralelă istorică. Bucureşti.
Barbu Ştirbei ca educator. Bucureşti.
Despre Barbu D. Ştirbei. Vălenii-de-Munte.
Les bases necessaires d’une nouvelle histoire du moyen-âge. Bucarest. 
Les causes de la catastrophe de l’Empire ottoman. Vălenii-de-Munte. 
Ceva despre episcopul maramureşan Iosif Stoica. Bucureşti. 
Chestiunea Dunării. Vălenii-de-Munte.
Câteva declaraţii făcute la întrunirea naţionalistă din Brăila. Vălenii- 

de-Munte.
La cloche de Carageorges destinee â la Chapelle de Topola. Vălenii- 

de-Munte.
Clopotul dăruit de Caragheorghe, întemeietorul Serbiei satului Topola. 

Bucureşti.
Condiţiile de politică generală în care s’au întemeiat bisericile româ

neşti. Bucureşti.
Corespondenţa lui Dimitrie Aman. Bucureşti.
Cronica expediţiilor Turcilor în Moreea. Bucureşti.
Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor. Vălenii-de-Munte.
Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor. Vălenii-de-Munte. 
Cuvântare ţinută la discuţia în Cameră. Vălenii-de-Munte.
Documente interne. Bucureşti. *
L’eveche ale Hajdu-Dorogh et les droits de l’Eglise roumaine unie. 

Bucarest.
Două inscripţii nouă găsite la Mănăstirea Bistriţa. Bucureşti.
Istoria Evreilor în ţerile noastre. Bucureşti.
Istoria Statelor-balcanice în epoca modernă. Vălenii-de-Munte.
Auf und Niedergang des Turkiskchen Herrschaftssebiets în Europa. 
Note de drum: Prin Germania. Vălenii-de-Munte.
Notele unui istoric cu privire la evenimentele din Balcani. Bucureşti. 
Notes d’un historien relatives aux eveniments des Balcans. Bucarest. 
Ostaşii dela Prut cu un nou act dela Alexandru cel Bun. Bucureşti. 
Patriarhul lui Alexandru cel Bun. Bucureşti.
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Două plângeri ale episcopului de Râmnic Galaction (1821). Bucureşti. 
Politica externă a popoarelor agricole. Bucureşti.
Les premieres relations entre l’Angleterre et Ies pays roumains du 

Danubes. Paris.
Privilegiul lui Mahomed al II-lea pentru Pera. Bucureşti.
Raze de Soare de Princesa Nadja B. Ştirbey, istorioare, traduceri. 

Bucureşti.
Relations entre Serbes et Roumains. Vălenii-de-Munte.
Două tradiţii istorice în Balcani, a Italiei şi a României. Bucureşti 
Ucraina moldovenească. Bucureşti.
Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de răsărit. Bucureşti.
Versuri nouă ale lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti.

19 14.

Un act românesc privitor Ia începutul culturii bulgare. Bucureşti. 
Acţiunea militară a României. In Bulgaria cu ostaşii noştri. Bucureşti. 
Activitatea culturală a lui Constantin Vodă Brăncoveanu. Bucureşti. 
Activitatea parlamentară ca deputat al colegiului al II-lea de Prahova.

Vălenii-de-Munte.
Adevăratul patriotism. Vălenii-de-Munte.
Armenii şi Românii. Bucureşti.
Chestiunea Mării Mediterane. Vălenii-de-Munte.
Cântecile Românilor din Serbia. Bucureşti.
La comemorarea zilei de 3 Mai 1848. Bucureşti.
Cinci conferinţe despre Venezia. Bucureşti.
Constantin Brăncoveanu. Vălenii-de-Munte.
Contribuţiuni documentare la istoria Olteniei. Bucureşti.
Cuvântare ţinută la întrunirea naţionalistă. Bucureşti.
Cuvântare ţinută la serbarea zilei de 24 Ianuar. Vălenii-de-Munte. 
Cuvântare la discuţia Adresei. Vălenii-de-Munte.
Cuvântare la discuţia necesităţii reformelor. Vălenii-de-Munte.
Nouă documente basarabene. Bucureşti.
Encore une fois l’evechâ de Hajdou-dorogh et les droits des Roumains. 

Bucarest.
Fundaţiunile Domnilor români în Epir. Bucarest.
Fundaţiuni religioase ale Domnilor români în Orient. Bucureşti.
O hartă a Ţeni Româneşti din C. 1780. Bucureşti.
Histoire des Etats balcanique â l’âpoque moderne. Bucarest. 
Imperialismul austriac şi cel rus. Bucureşti.
Ce ne învaţă cariera lui Aurel Vlaicu. Vălenii-de-Munte.
Legăturile culturale între Bucovina şi Principatele româneşti. Bucureşti.
O luptă literară, 2 voi. Vălenii-de-Munte, 1914-1916.
Muntele Athos în legătură cu Ţerile noastre. Bucureşti.
Neamul Agarici răzeşi fălcieni şi vasluieni. Bucureşti.
Opera de istoric a Regelui Carol. Bucureşti.
Pagini despre Serbia de azi. Bucureşti.
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Pagini loiale despre Regele Carol. Vălenii-de-Munte.
Pilda bunilor Domni din trecut faţă de şcoala românească. Bucureşti. 
Quelques mots sur les relations entre les Roumains et le peuple turc. 

Bucarest.
Renegaţi în trecutul ţerilor noastre. Bucureşti.
Renegaţi în trecutul ţerilor noastre. Vălenii-de-Munte.
Scrisori inedite aleluiTudor Vladimirescu din anii 1814-1815. Bucureşti. 
Steagul lui Mihnea Vodă Radul. Bucureşti.
Valoarea politică a lui Constantin Brâncoveanu. Vălenii-de-Munte. 
Venezia în Marea Neagră, 3 voi. Bucureşti.
Venezia e la Penisola dei Balcani. Bucarest.
Viaţa şi Domnia lui Constantin Vodă Brâncoveanu. Bucureşti.

19 15.

Albania şi România. Vălenii-de-Munte.
Carpaţii în luptele dintre Români şi Unguri. Vălenii-de-Munte. 
Carpaţii în luptele dintre Români şi Unguri. Bucureşti.
Câteva lămuriri nouă cu privire la istoria Românilor. Bucureşti. 
Câteva ştiri despre comerţul nostru în veacurile al XVII şi XVIII-lea. 

Bucureşti.
■Câteva ştiri nouă relative la legăturile noastre cu biserica constanti- 

nopolitană. Bucureşti.
Conspiraţii şi scandaluri bisericeşti. Vălenii-de-Munte.
Culegere de articole din Neamul Românesc pentru popor. Bârlad. 
Cuvântare la discuţia Adresei. Vălenii-de-Munte.
Cuvântare ţinută la adunarea din Iaşi a Ligii culturale. Vălenii-de-Munţe. 
Dardanelele, amintiri istorice. Bucureşti.
Desvoltarea ideii unităţii politice a Românilor. Bucureşti.
Documente greceşti privitoare la istoria Românilor. 2 voi. Bucureşti, 

1915-1917.
Drepturile la viaţă ale statelor mici. Bucureşti.
Die Entwicklung des rumânischen Staatswesens. Gotha.
Faze sufleteşti şi cărţi reprezentative la Români. Bucureşti.
Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hungrie 2 voi. Buca

rest, 1915-1916.
Ilusii şi drepturi naţionale în Balcani. Bucureşti.
Istoria comerţului românesc. Vălenii-de-Munte.
Istoria războiului balcanic. Bucureşti.
Istoria Românilor din Ardeal şi Ungaria. Bucureşti.
In legătură cu biblia dela 1688 şi biblia dela 1667 a lui Nicolae 

Milescu. Bucureşti.
Din legăturile noastre cu Sârbii. Bucureşti.
3 Maiu 1915. Vălenii-de-Munte.
Ce este un monument istoric. Vălenii-de-Munte.
Oltenia şi Serbia. Vălenii-de-Munte.
Partea Iui Napoleon al III-lea în Unirea Principatelor. Bucureşti. 
Politica austriacă faţă de Serbia. Bucureşti.
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Popoare turanice parasitare. Vălenii-de-Munte.
Privilegiile Şangăilor dela Târgu-Ocna. Bucureşti.
La question roumaine en Autriche et Hongrie. Bucarest.
Raportul asupra lucrării „Problemele noastre sociale agrare". Bucureşti. 
Sărbii, Bulgarii şi Românii în Peninsula Balcanică. Bucureşti.
Serbia eroică şi martiră. Vălenii-de-Munte.
Situaţia agrară, economică şi socială a Olteniei în epoca lui Tudor 

Vladimirescu. Bucureşti.
Spiritul public şi literatura în epoca Unirii. Bucureşti.
Venezia ed i paesi romeni del Danubio fino al 1600. Venezia.

19 16.

Acte româneşti din Ardeal. Bucureşti.
Alte note despre cultura şi viaţa socială românească. Bucureşti. 
Amănunte din istoria noastră în veacul al XlX-lea. Bucureşti.
Cărţi reprezentative în viaţa omenirii. Bucureşti.
Două contribuţii la istoria bisericească a Românilor. Bucureşti.
Ca să fim mai tari în ceasul de azi. Vălenii-de-Munte.
Ceva mai mult despre viaţa noastră culturală şi literară a secolului 

al XVIII-lea. Bucureşti.
Drumuri şi oraşe. Bucureşti.

Ce înseamnă popoare balcanice. Vălenii-de-Munte.
Histoire des Roumains de Transylvanie, ed. Il-a, 2 voi. Bucarest.
24 Ianuar 1916. Bucureşti.
lordache Olimpiotul, vânzătorul lui Tudor Vladimirescu. Bucureşti. 
Legăturile Românilor cu Ruşii apuseni. Bucureşti.
Oameni cari au fost. Bucureşti.

Observaţii ale unui nespecialist asupra istoriei antice. Bucureşti. 
Onestitatea profesională. Vălenii-de-Munte.
Origina şi sensul direcţiilor politice în trecutul ţerilor noastre. Bucureşti. 
Politica externă a Regelui Carol. Bucureşti.
Povestea unui băiat de ţară. Vălenii-de-Munte.
Războiul actual şi urmările lui pentru viaţa morală a României. Vă

lenii-de-Munte.
La Russie en Orient de 1875 â 1878. Bucarest.
Serbia la 1871— 2. Bucureşti.
Sfaturi şi învăţături pentru ostaşii României. Bucureşti.

19 17.

Developpement de la question rurale en Roumanie. Iassy.
Discours prononce a la Chambre des deputes de Roumanie. Iassy. 
Discursul ţinut Ia discuţia reformelor. Iaşi.
Droits nationaux et politiques des Roumains dans la Dobrogea. Iassy. 
Histoire des relations Anglo-Roumains. Iassy.
Histoire des relations Russo-Roumains. Iassy.
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Histoire des relations entre la France et les Roumains. Iassy. 
Histoire des Roumains dans la Dobrogea. Iassy.
Histoire des Roumains de Bucovine. Iassy.
Le „Livre rouge“ autrichien. Iassy.
O poveste dela Sfântul Munte. Iaşi.
Răspunsul la Mesagiu. Iaşi.
Două răspunsuri ale unui istoric. Iaşi.
Relations des Roumains avec les Allies. Iassy.
Relations latines de la familie royale roumaine. Iassy,
Un reprezentant al elenismului în Moldova. Bucureşti.
Un stat de pradă : Bulgaria. Iaşi.
Sufletul românesc. Iaşi.
Ţara mea, de Regina Maria, traducere voi. I. Iaşi.
Ţara mea, de Regina Maria, traducere, 2 voi. Iaşi.

1 9  18.

Continuitatea spiritului românesc în Basarabia. Iaşi.
Cugetare şi faptă germană. Iaşi.
Dobrudsha —  sporgsmaalet. Kobenhavn.
Histoire des relations entre la France et les Roumains. Paris.
Din mijlocul luptei. Iaşi.
Oaspeţi ruşi în Moldova şi oaspeţi moldoveni în Moscovia. Iaşi. 
Opere necunoscute ale lui Costachi Negri. Iaşi.
Originea şi desvoltarea statului austriac. Iaşi.
Pages roumaines. Paris, Nancy.
Politica lui Mihai Viteazul. Iaşi.
La politique de Michel le Brave. Jassy.
Prinţul Carol pentru cine nu-1 cunoaşte şi totuş îl judecă. Iaşi. 
Românii de peste Nistru. Iaşi.
Salut adresse au general Berthelot. Iassy.

19 19.

Breve histoire de l’Albanie et du peuple albanais. Bucarest.
Călăuză în România veche. Bucureşti.
Cercetaşii şi monumentele noastre de istorie şi.de artă. Bucureşti. 
Chestia Oceanelor. Bucureşti. •
Comemorarea lui Mihai Viteazul la Academia Română. Bucureşti. 
Conferinţe bucovinene. Bucureşti.
Cuvântarea pentru aniversarea intrării în războiu. Bucureşti. 
Cuvântarea ţinută în sala Dacia în ziua de 26 Octombrie. Bucureşti. 
La Dobrogea roumaine. Bucarest
Drepturile Românilor asupra teritoriului lor naţional unitar. Bucureşti. 
Droits des Roumains sur leur teritoire naţionale unitaire. Bucarest. 
Histoire des Roumains de la Peninsule des Balcans. Bucarest.
Istoria lui Mihai Viteazul. Bucureşti.
Istoria poporului francez. Bucureşti.
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Istoria Românilor din Peninsula Balcanică.
Introducerea ştiinţelor în învăţământul românesc. Bucureşti.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Bucureşti.
.Istoria Universală. Bucureşti.
Medici şi medicină în trecutul românesc. Bucureşti.
Pentru sufletele celor cari muncesc. Bucureşti.
Le role des Roumains dans la latinite. Bucarest.
Scurtă istorie a Slavilor răsăriteni: Rusia şi Polonia. Bucureşti. 
Sistemul şi folosul Caselor Naţionale. Bucureşti.
Soarta faimei lui Mihai Viteazul. Bucureşti.
Ţara mea de Regina Maria ed. IlI-a. Bucureşti.

1 920.

Alegerea de la Sălişte înaintea Camerei. Bucureşti. 
i00 de ani dela naşterea lui Cuza-Vodă. Bucureşti.
Anthologie de la litterature roumaine. Paris.
Anthologie de la litterature roumaine, Il-e edition. Paris.
Cantemir Bătrânul. Bucureşti.
Constantin Brăncoveanu. Eucureşti.
Cuvântare ţinută la marea întrunire a Federaţiei. Bucureşti. 
Desvoltarea aşezămintelor politice şi sociale ale Europei, 3 voi. Bu

cureşti, 1920— 1922.

Desvoltarearea politicei externe a poporului românesc. Bucureşti. 
Mihai Viteazul. Bucureşti.
Discursul la Mesagiu. Bucureşti.
Discursul la Mesagiu. Bucureşti.
Un Domn pribeag. Bucureşti.
Drumuri vechi. Bucureşti. ■
Histoire des Roumains et de leur civilisation. Paris, 
învierea lui Ştefan cel Mare. Bucureşti.
Istoria literaturilor romanice, 3 voi. Bucureşti.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Bucureşti.
Istoria Românilor prin călătorii, 4 voi. Bucureşti. 1920— 1922.
Din relaţiile franco-române. Bucureşti.
I Rumeni nella latinitâ. Bucarest.
Soarta rămăşiţelor lui Mihai Viteazul. Bucureşti.

1 9 2  1 .

Activitatea politică şi literară a lui Ioan C. Brătianu. Bucureşti.
Un apărător al săracilor „Domnul Tudor“ din Vladimir. Bucureşti. 
Comemorarea lui Dante. Bucureşti.
L’esprit publiques en Roumanie. Paris.
In Franţa. Bucureşti.
Introduction â l’etude de la Roumanie et des Roumains. Paris. 
Introduction â l’etude de la Roumanie et des Roumains. Paris. 
Introdu/Ine alia studio della Romani e dei Rumeni. Roma.



Istoria Românilor în chipuri şi icoane.
Izvoarele contemporane asupra mişcării lui Tudor Vladimirescu.Bucureşti.. 
Kurze Geschichte des romănischen Biirger. Braşov.
Les latins d’Orient. Paris.
Leon Sapieha et Michel-le-Grand.
Nouvelles notes sur les relations entre Roumains et Grecs. Bucarest.. 
Din Opera poetică. Craiova.
Pagini de critică din tinereţe. Craiova.
Papi şi împăraţi. Bucureşti.
Polonais et Roumains. Bucarest.
Procesul Luminii Ia Cameră. Bucureşti.
Războiul nostru în note zilnice, 3 voi. Craiova, 1921— 1923.
Reşiţa înaintea Camerei. Bucureşti.
Roumains et Grecs. Bucarest.
Secretul culturii francese. Bucureşti.
Schimbarea de direcţie şi caracter a comerţului românesc. Bucureşti*. 
La o sută de ani după moartea Iui Petru Maior. Bucureşti.
La trahison de Stere. Bucarest.
Tudor Vladimirescu. Sibiiu.
Tudor Vladimirescu. Craiova.
Vechimea şi originea elementului românesc în părţile Bihorei. Oradea- 

Mare.
Voyage en Roumanie. Bucarest.
Vrancea şi Vrâncenii. Bucureşti.

1 92 2.

Activitatea politică şi literară a lui Ioan C. Brătianu. Bucureşti. 
Adevărul despre trecutul şi prezentul Basarabiei. Belgrad [scrisă în; 

sârbeştej.
Ce sunt şi ce pot fi funcţionarii. Bucureşti.
Comemorarea lui Dante Alighieri. Bucureşti.
Comemorarea lui Tudor Vladimirescu. Bucureşti.
Despre Mihai Viteazul. Bucureşti.
Despre Mihail Kogălniceanu. Bucureşti.
Din relaţiile franco-române. Bucureşti.
Discursul rostit în şedinţa Adunării Deputaţilor.
Formes byzanthines et realites balcaniques. Bucarest-Paris.
Histoire de l’Art roumain ancien. Paris.
Histoire de Roumains et de leur civilisation. Bucarest.
Introducere la studiul asupra României. Beiuş.
Istoria poporului românesc, 5 voi. Bucureşti, 1922— 1928.
Istoria presii. Bucureşti.
Moartea lui Dante. Moliere se răzbună. Craiova.
Omul care ni trebue. Craiova.
Partidele politice în faţa Ţării Bucureşti.
Poeziile lui Mihail Eminescu. Bucureşti, 1922 —1925.
Programul partidului naţionalist-democrat. Bucureşti.
Relations entre Serbes et Roumains. Bucarest.
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Un reprezentant al elenismului în Moldova subt vechiul regim. Bucureşti. 
Revoluţii politice şi întregiri naţionale. Bucureşti.
Roumanians Peasants.
State şi Dinastii. Bucureşti.

La verite sur le passe et le present de la Bessarabie. Bucarest-Paris. 
Zidirea Mănăstirii Argeş. Craiova.

1 92 3.

In Ardealul anului încoronării. Bucureşti.
L’Art populaire en Roumanie. Paris.
Un colaborator frances al Unirii Principatelor. Bucureşti. 
Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles I-er. Paris. 
Din faptele străbunilor. Bucureşti.

Discurs la discuţia generală a proectului de Constituţie. Bucureşti. 
Discurs ţinut în Cameră. Bucureşti.
Doctrina naţionalistă. Bucureşti.
Ernest Renan. Bucureşti.
Influences etrangeres sur la nation roumaine. Paris.
Istoria artei medievale. Bucureşti.
Politica externă a Regelui Carol. Bucureşti.
Raguse et le Roumains. Bucarest.
Rapporti politici tra l’Italia e la Romania. Napoli.
Regele Ferdinand. Bucureşti.
Regina Maria. Bucureşti.
Relations entre l’Orient et I’Occident au moyen âge. Paris.
Le Royaume dace et la civilisation roumain. Lyon.
Sărmală amicul poporului. Craiova.
La situation de la Roumanie. Paris.

1 9 24.

Breve histoire des croisades. Paris.

Cărţi reprezentative în viaţa omenirii, 3 voi. Bucureşti, 1924-1929. 
Choses d’orient et de Roumanie. Bucarest-Paris.
Un cioban dascăl din epoca de tranziţie a culturii noastre. Bucureşti. 
Cinq conference sur le sud-est de l’Europe. Bucarest-Paris. 
Comemorarea lui Jules Michelet. Bucarest.
La Danube d’empire. Paris.
Trei Drame. Bucureşti.

Idees et formes litteraires francaises dans le sud-est de l’Europe. 
Paris.

Istoria lumii clasa V. Bucureşti.
Istoria lumii clasa VI. Bucureşti.
Note asupra încă unui „Câmpulung'1 muntean. Cernăuţi.
Note polone. Bucureşti.
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Note polone. Vălenii de Munte.
Les origines des l’iconoclasme. Bucarest.
Points de vue sur l’histoire du Commerce. Paris.
Polska a Rumunja.
La „Romania“ danubienne et les barbares au Vl-e siecle. Bruxelles. 
Roumains et Tchecoslovaques. Praha.
La Roumanie pittoresque. Paris.
Scrisori către Românii din America. Cleveland, Ohio.

1 925.

Aportul Bucovinei în cultura românească. Cernăuţi.
Trei călători în Ţările Româneşti. Bucureşti.
Cea dintăi istorie universală tipărită în Transilvania. Bucureşti. 
Chants populaires roumains. Beyrouth (în armeneşte)
Comemorarea lui Edgar Quinet. Bucureşti.
La commemoration d’Ernest Renan. Bucarest.
Coup d’oeiul sur l’art roumain Geneve.
Documente de pe valea Teleajenului. Vălenii-de-Munte.
Domniţa Anca şi patronajul ei literar. Bucureşti.
Les ecrivains realistes en Roumanie. Paris.
I Genovfesi nel Mar Nero. Genova.
Goleştii şi alţi elevi ai lui Topffer. Bucureşti.
Histoire des Etats balcaniques. Paris.
History of Roumania. London.
Istoria comerţului românesc, 2 voi. Bucureşti.
Istoria literaturii româneşti, 2 voi. Bucureşti, 1925-1928.
O istorie a lui Mihai-Viteazul. Bucureşti.
Isus. Craiova.
La litterature populaire. Paris.
Lucrări nouă despre Chilia şi Cetatea Albă. Bucureşti.
Mănăstirea din Vălenii-de-Munte. Craiova.
Mânastirea Neamţului. Monastirea Neamţului.
La musique roumaine. Paris.
Oraşele oltene şi mai ales Craiova. Craiova.
L’ornementation du vieux livre roumain. Paris.
Pentru întregirea Neamului. Bucureşti.
Les plus anciens etats slavo-roumains. Paris.
Points de vue sur l’histoire du commerce. Paris.
Un prinţ portughez cruciat în Ţara Românească. Bucureşti.
Procesele călugărilor dela Săntilie şi Gheorghe pisorul leşesc. Bucureşti. 
Relations Franco-Roumains. Paris.
Les Roumains au dela du Dniester. Paris.
Scrisori de boieri. Vălenii-de-Munte.
Scrisori de negustori. Bucureşti.
Viaţa lui Constantin Vodă Cantemir. Bucureşti.
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Ancien art et vieilles modes en Roumanie. Paris.
Un apărător al săracilor: „Domnul Tudor din Vladimir". Bucureşti 
Les aventures „sarrazinnes“. Cluj.
Câteva indicaţii asupra mănăstirii Snagovului. Vălenii-de-Munte.
Cea mai veche ctitorie de nemeşi români din Ardeal. Bucureşti.
Cinci conferinţe despre Venezia, ed. Il-a. Vălenii-de-Munte.
Les conflits balkaniques. Paris.
L’Eglise autocephale de Roumanie. Paris.

Essai de synthese de l’histoire de l’hummanite, 4 voi. Paris, 1926-1928. 
Un exemplar românesc al unei tipărituri coresiene. Craiova.
Foaia de zestre a unei domniţe moldoveneşti. Bucureşti, 
începuturile învăţământului superior. Chişinău.
Istoria Românilor. Vălenii-de-Munte.
O mărturie din 1404 a celor mai vechi moldoveni. Bucureşti, 
Medaillons d’histoire littairaire byzantine, 2 voi. Paris.
Les origines et l’etat actuel des nationalites dans la Grande Rou

manie. Bucarest.
Scrisori şi zapise de meşteri români. Bucureşti.
La societe roumaine du XlX-e siecle dans le theâtre roumain. Paris. 
Ştiri nouă despre biblioteca Mavrocordaţilor. Bucureşti.
O tipăritură românească Ia Uppşala. Bucureşti, 1926.
Din trecutul istoric al oraşului Brăila. Brăila.
Les variations du type de la dormition de la Vierge dans Ie vieil art 

roumain. Prague.
Viaţa românească în Ardeal. Arad.
Trei zile în Basarabia. Bucureşti.

1 9 2 7.

Noi acte româneşti la Sibiiu. Bucureşti.
La campagne des croises sur Ie Danube (1445). Paris.
Carte de cetire pentru meseriaşul şi lucrătorul român. Bucureşti. 
Câteva zile prin Spania. Bucureşti.
Conferenze italiane sulla nazione romena. Milano.
Trei conferinţe ardelene. Vălenii-de-Munte.
Două conferinţe Vălenii-de-Munte.
Două conferinţe istorice. Vălenii-de-Munte.
Contribution catalanes â l’histoire byzantine. Paris.
Fata babei şi Fata Moşneagului. Vălenii-de-Munte.
La guerre de 1877-1878. Paris. '
Guide historique de Ia Roumanie, 2 voi. Paris-Bucarest, 1927-1928.
B. P. Haşdeu. Vălenii-de-Munte.
Ilustraţia cărţii româneşti. Craiova.
Încă un portret al lui Mihai Viteazul. Bucureşti.
Informaţiuni germane despre România şi Basarabia pela 1870. Bu

cureşti.



Introduction a la connaissance de la Roumanie. Bucarest.
Introduction a la connaissance de la Roumanie, ed. Il-e. Bucarest.
Istoria industriei la Români. Bucureşti.
Momente istorice. Bucureşti.
L’origine des idees L’independance balkanique. Paris.
Originea şi sensul democraţiei. Vălenii-de-Munte.
Politica culturii. Bucureşti.
Războiul pentru independenţa României. Bucureşti.
Războiul de independenţă 1877-8. Vălenii-de-Munte.
Le relazioni italo-romene. Milano.
Şcoală şi industrie. Vălenii-de-Munte.
In Serbia de după războiu. Vălenii-de-Munte.
Un source negligee de la prise de Constantinopole. Bucarest. 
Ultimile scrisori din ţară către N. Bălcescu.
Les voyageurs orientaux en France. Paris.
Y-a-t-il en un moyen-âge bizantin? Bucarest.

1 9 2 8.

Autonomia comerţului. Bucureşti.
Brodnicii şi Românii. Bucureşti.
Cleopatra. Bucureşti.
Comemorarea a două sute de ani dela întemeerea unei facultăţi de 

litere la Bucureşti. Bucureşti.
Commemoration de deux cent cinquante ans de la fondation d’une 

Faculte de lettres â Bucarest. Bucarest.
Patru conferinţe despre istoria Angliei. Bucureşti.
Cronicele turceşti ca izvor pentru istoria Românilor. Bucureşti 
Drepturile naţionale şi politice în Dobrogea. Bucureşti.
Drumurile de comerţ creatoare ale statelor româneşti. Bucureşti. 
L’Elements occidental dans le conte danubien et balkanique.
Evoluţia ideii de libertate. Bucureşti.
Francmazoni şi conspiratori în Moldova. Bucureşti.
O gospodărie moldovenească la 1777. Bucureşti.
Imperiul Cumanilor şi domnia lui Băsărabă, Bucureşti.
Informaţiuni spaniole despre războiul nostru pentru independenţă. 

Bucureşti.
L’interpenetration de I’Orient el de l’Occident au moyen-âge. Bucarest. 
Istoria bisericii româneşti. Bucureşti.
Istoria învăţământului românesc. Bucureşti.
Istoria Românilor prin călători, 4 voi. Bucureşti, 1928-1929.
La litterature historique roumaine. Warszawie
Livres populaires dans le sud-est de l’Europe. Bucarest.
Les narrateurs de la premiere croisade. Paris.
Din originile politicianismului român. Bucureşti.
Ploieştii în războiul de independenţă. Ploeşti.
Portrete şi lucruri domneşti nou descoperite. Bucureşti.
Portretele domnilor noştri la Muntele Athos. Bucureşti.
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Programul şi congresul partidului. Vălenii-de-Munte.
Rătăcirile în apus ale unui pretendent român. Bucureşti.
Storia dei Rumeni e della loro civiltâ. Milano.
Ţara latină cea mai depărtată în Europa; Portugalia. Bucureşti.
Die beiden Schwestern. Hermannstadt.
As vias de penetra9ăo da latinidade no sueste da Europ e em especlal 

na România. Lisbao.
Une vingtaine de voyageurs dans l’Orient europeen. Paris.
Les Voyageurs frangaise dans l’Orient europeen. Paris.
Prin Vremuri. Bucureşti.

1 9 29.

Administraţia de ieri şi administraţia de mâine. Bucureşti.
Art et litterature des Roumains. Paris.
L’arte romena e l’Italia. Livorno.
Un boier de provincie în timpul Eteriei şi Regulamentului organic 

Bucureşti.
Le caracter commun des institutions du Sud-est de l’Europe. Paris. 
Cartea Domnilor pentru Regele Mihai I. Bucureşti.
Les châteaux Occidentaux en Roumanie. Bucarest.
Comemorarea lui Francesco Petrarca. Bucureşti.
Patru conferinţe despre Armenia. Bucureşti.
La creation religeuse de Sud-Est europeen. Paris.
Definir „Byzance". Leipzig-Berlin, 1929.
Domnii Români după portrete şi fresce contemporane. Sibiiu.
Domnii români după portrete şi fresce contemporane. Sibiiu. 
Eminescu, el, generaţia lui şi generaţia noastră. Vălenii-de-Munte. 
Evolution de la question rurale en Roumanie. Bucarest.
Faptă şi suferinţă în Ardeal. Bucureşti.
Fratele păgân. Vălenii-de-Munte.
Frumoasa fără trup. Vălenii-de-Munte.
Geschichte des Rumânen und ihrer Kultur. Sibiiu.
Cei d’intâi ani în noua Brăilă românească. Bucureşti.
Intre Domnii moldoveni şi ai Ţării Româneşti. Bucureşti.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte.
Istoria literaturii româneşti. Bucureşti.
Istoria Românilor. Vălenii-de-Munte.
Istoria armatei româneşti, 2 voi. Vălenii-de-Munte, 1929— 1930.
Karl XII och Rumânien.
Note istorice asupra editărei operii poetice a lui Eminescu. Bucureşti. 
Oeuvres inedits de Nicolas Milescu. Bucarest.
Originea moldovenească a lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti.
Pentru Universitate. Vălenii-de-Munte.
Politică şi viaţă economică. Bucureşti.
Probleme de istorie universală. Vălenii-de-Munte.
Quelques mots d’orientatlon sur la Roumanie. Bucarest.
Scrisori domneşti din arhivele dela Stokholm. Bucureşti.

OM AGIU  LUI N . IOEG A  169



Ţeri Scandinave : Suedia şi Norvegia. Bucureşti.
Există o scrisoare de trădarea lui Mihai Viteazul? Bucureşti, 1929.

1 930.

Alegerea M. S. Regelui Carol II. Discursuri. Bucureşti.
America şi Românii din America. Vălenii-de-Munte.
Anciens documents de droit roumaine, 2 voi. Paris-Bucarest, 1930-1931. 
Cum să cetim şi să înţelegem arta. Vălenii-de-Munte.
L’Arte populare în Romania. Roma.
Aşezămintele mele. Bucureşti.
Breve histoire de la Petite Armenie. Paris.
Deux conferences en Suisse. Berne.
Cuvântarea către M. S. Regele Carol II. Vălenii-de-Munte. 
Cuvântarea la deschiderea cursurilor de vară către M. S. Doamna 

Ţerii. Vălenii-de-Munte.
Fiul cel pierdut, dramă. Ploieşti.
Di alcune formazioni popolari romane nel Medio Evo. Torino.
II fratello pagano. Lanciano.
Un „Heraclide" â Montpellier. Bucarest.
Istoria contemporană, voi. I. Bucureşti.
Istoria Românilor şi a civilisaţiei lor. Bucureşti.
L’Italia vista da un romeno. Milano.
Liga culturală. Bucureşti.
La litterature historique roumain. Warszawie.
Moyen-Âge et Antiquite. Milano.
Notes de diplomatique roumaine. Bucarest.
Octoihul diaconului Lorinţ. Bucureşti.
L’Oeuvre dela mission francaise â Iassy. Bucarest. ‘
Originea lui Ştefan Răsvan ; Petrecerea lui Vasile Lupu în exil. Bucureşti. 
Politica realităţilor. Bucureşti.
Privelişti elveţiene. Vălenii-de-Munte.
Noul regim. Bucureşti.
Sfântul Francisc, dramă. Vălenii-de-Munte.
Entre Slaves et Roumains. Paris.
O mică ţară latină: Catalonia. Bucureşti.
L’ultima delle dee. Lanciano.

193 1

Apelul către Unire al lui Cuza-Vodă la 1859. Bucureşti.
Arte e letteratura dei Romeni Sintesi parallele. Roma.
Casandra. Vălenii-de-Munte.
Cinci comunicări la Academia Română. Bucureşti.
Trois conferences. Bucarest.
Credinţa mea. Bucureşti.
La cronologia vechilor domni moldoveni. Bucureşti.
L’enseignement superieur en Roumanie. Bucarest.
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Francmasoni şi conspiratori în Moldova. Bucureşti, 1908.
In Franţa, drumuri ale unui istoric. Bucureşti, 1921.
Fratele păgân. Vălenii-de-Munte, 1929.
II fratello pagano. Lanciano, 1930.
Către fraţii din Ungaria. Vălenii-de-Munte, 1910.
Frumoasa fără trup. Vălenii-de-Munte, 1929.
Ce sunt şi ce pot fi funcţionarii. Bucureşti, 1922.
Fundaţiunile Domnilor Români în Epir. Bucureşti, 1914.
Fundaţiuni religioase ale Domnilor români în Orient. Bucureşti, 1914

G.

Genealogia Cantacuzinilor de Banul Mihail Cantacuzino. Bucureşti, 
1902.

0  genealogie a Basarabilor (însemnări critice). Vălenii-de-Munte, 1912. 
Generalităţi cu privire la studiile istorice. Vălenii-de-Munte, 1911.
1 Genovesi nel Mar Nero. Geneva, 1925.
Geschichto des Rumânen und ihrer Kultur. Hermannstadt, 1929.
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Geschichte des Osmanischen Reiches, 5 voi. Gotha, 1908-1912. 
Kurze Geschichte des rumânischen Burger deutschen Nation. Braşov, 

1921.
Geschichte des Rumânischen Volkes, 2 voi. Gotha, 1905.
Gânduri şi sfaturi ale unui om ca ori care altul. Bucureşti, 1905. 
Goleştii şi alţi elevi ai lui Topffer în Geneva. Bucureşti, 1925.
O  gospodărie moldovenească la 1777. Bucureşti, 1928.
Vederi din Grecia de azi. Bucureşti, 1931.
La guerre de 1877-1878. Paris, 1928.
Guide historique de la Roumanie, 2 voi. Paris-Bucureşti, 1927-1928.

H.

O hartă a Ţerii-Româneşti din C. 1780 şi un geograf dobrogean.
Bucureşti, 1914.

Hărţii din arhiva mănăstirii Hurezului. Bucureşti, 1907.
B. P. Haşdeu cu prilejul comemorării lui la Câmpina. Vălenii-ae- 

Munte, 1927.
Un „Heraclide" a Montpellier. Bucarest, 1930.
Herodot, traducere publicată după un manuscript. Vălenii-de-Munte, 

1909.
Breve histoire de l’Albanie. Bucarest, 1919.
Histoire de l’Art roumain. Paris, 1922.
Breve histoire des Croisades et de leurs fondations en Terre Sainte. 

Paris, 1924.
Histoire des Etats balkaniques â l’epoque moderne. Bucarest, 19! 4. 
Histoire des Etats balkaniques. Paris, 1925.
Histoire des relations Anglo-Roumaines. Jassy, 1917.
Histoire des relations entre la France et les Roumains. Jassy, 1917. 
Histoire des relations entre la France et les Roumains. Paris, 1918. 
Histoire des reiat ons Russo-Roumaines. Jassy, 1917.
Histoire des Roumains dans la Dobrogea. Jassy, 1917.
Histoire des Roumains de Bucovine. Jassy, 1917.
Histoire des Roumains de Bucovine. Bucarest, 1931.
Histoire des Roumains de la Peninsule des Balcans. Bucarest, 1919. 
Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie, 2 voi. Bu

cureşti, 1915-1916.
Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie. Deuxieme-

- edition, 2 voi. Bucarest, 1916.
Histoire des Roumains et de leur civilisation. Paris, 1920.
Histoire des Roumains et de leur civilisation. Bucarest, 1922.
History of Roumania, Sand, People, Civilisation. London, 1925.
Les Hongrois et Ia nationalite roumaine en 1909. Vălenii-de-Munte,

1909.
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I.

24 Ianuar 1916. Conferinţă. Bucureşti, 1916.
Idees et formes litteraires franqaises dans le sud-est de l’Europe.

Paris, 1924.
Ilusii şi drepturi naţionale în Balcani.
Ilustraţia cărţii româneşti. Craiova, 1927.
Imperialismul austriac şi cel rus în desvoltare paralelă. Bucureşti, 1914. 
începuturile învăţământului superior la Români. Chişinău, 1926. 
Câteva indicaţii asupra mănăstirii Snagovului. Vălenii-de-Munte, 1926. 
îndreptări şi întregiri la istoria Românilor. Bucureşti, 1905, 
îndreptăţirea celor ce stăpânesc. Vălenii-de-Munte, 1909.
Influences etrangeres sur la hations roumaine. Paris, 1923.
Informaţii germane despre România şi Basarabia pela 1870. Bucu

reşti, 1927.
Informaţiuni spaniole despre războiul nostru pentru independenţă.

Bucureşti, 1928.
Inscripţii botoşănene. Bucureşti, 1905.
Inscripţii din bisericile româneşti, 2 voi. Bucureşti, 1905-1908.
Două inscripţii nouă găsite la Mănăstirea Bistriţa (Neamţ). Bucureşti,

1913.
Inscripţii şi însemnări din bisericile laşului. Bucureşti, 1907.
Ce înseamnă popoare palcanice. Vălenii-de-Munte, 1916. 
însemnătatea ţinuturilor de peste Prut. Bucureşti, 1912. 
Interpenetration de l’Orient et de l’Occident au moyen âge. Bucarest,

1928.
Pentru întregirea neamului. Bucureşti, 1925.
Introducere la studiul asupra României şi Românilor. Beiuş, 1922. 
Introducerea ştiinţelor în învăţământul românesc. Bucureşti, 1919. 
Introduction a la connaissance de Ia Roumanie et des Roumains. 

Bucarest, 1927.
Introduction a la connaissance de la Roumanie et des Roumains, 1-e 

editions. Bucarest, 1927.
Introduction â l’etude de la Roumanie et des Roumains. Paris, 1921, 
Introduction â l’etude de la Roumanie et des Roumains. Paris, 1921. 
Introduzione alia studio della Romania e dei Romeni. Roma, 1921. 
întrunirea naţionalistă din Iaşi. Vălenii-de-Munte, 1908.
Irivierea Iui Ştefan cel Mare. Bucureşti, 1920.
Istoria Armatei Româneşti, 2 voi. Vălenii-de-Munte, 1910-1919, 
Istoria Armatei Româneşti, ediţia a Il-a, 2 voi. Bucureşti, 1929-1930. 
Istoria Artei medievale şi moderne în legătură cu desvoltarea socie

tăţii. Bucureşţi, 1923.
Istoria bisericii româneşti şi a vieţii religioase a Românilor, 2 voi.

Vălenii-de-Munte, 1908-1909.
Istoria bisericii româneşti. Bucureşti, 1928.
Istoria comerţului românesc, voi. I. Vălenii-de-Munte, 1915.
Istoria comerţului românesc, 2 voi. Bucureşti. 1925.
Istoria contemporană, voi. I. Bucureşti, 1930.
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Istoria Evreilor în ţerile noaste. Bucureşti, 1913.
Istoria industriilor la Români. Bucureşti, 1927.
Istoria învăţământului românesc. Bucureşti, 1928.
Istoria literaturii religioase a Românilor până la 1688. Bucureşti. 1904. 
Istoria literaturii române în secolul alXVIII-lea, 2 voi. Bucureşti, 1901. 
Istoria literaturii româneşti în veacul al XIX, 3 voi. Bucureşti, 1907

1909.
Istoria literaturii româneşti, 2 voi. Bucureşti, 1925-1928.
Istoria literaturii româneşti. Bucureşti, 1929.
Istoria literaturilor romanice, 4 voi. Bucureşti, 1920.
Scurtă istorie a lui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1900,
Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul românesc. Bucureşti, 1901.
Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul românesc, ed. Il-a, Bucu

reşti, 1909.
Istoria lui Mihai Viteazul pentru poporul românesc. Bucureşti, 1919.
O istoria a lui Mihai Viteazul de el însuşi. Bucureşti. 1925.
Istoria lui Ştefan cel Mare. Bucureşti, 1904
Istoria lui Ştefan cel Mare, tipărită din nou. Bucureşti, 1904.
Istoria lumii în vremurile mai nouă. Bucureşti, 1907.
Istoria lumii în vremurile mai nouă. Vălenii-de-Munte, 1911.
Istoria lumii în vremurile mai nouă. Bucureşti, 1924.
Istoria poporului francez. Bucureşti, 1919.
Istoria poporului românesc, 5 voi Bucureşti, 1922-1928.
Istoria presei româneşti. Bucureşti, 1922.
Istoria războiului balcanic. Bucureşti, 1915.
Istoria Românilor din Ardeal şi Ungaria. Bucureşti, 1915.
Istoria Românilor din Peninsula Balcanică. Bucureşti, 1919.
Istoria Românilor în chipuri şi icoane, 2 voi. Bucureşti, 1905.
Istoria Românilor în chipuri şi icoane. Craiova, 1921.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Vălenii-de-Munte, 1908. 
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Vălenii-de-Munte, 1910.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Bucureşti, 1919.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a. Bucureşti, 1920.
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a Bucureşti, 1924
Istoria Românilor pentru clasa IV-a şi a VlII-a Vălenii-de-Munte, 1926.
Istoria Românilor pentru clasa IlI-a şi VH-a. Vălenii-de-Munte, 1929.
Istoria Românilor pentru clasa IlI-a de gimnaziu şi a IV-a de liceu.

Vălenii-de-Munte, 1931.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte, 1908. 
Istoria Românilor pentru poporul românesc, ed. Il-a. Vălenii-de-Munte,

1910.
Istoria Românilor pentru poporul românesc, Bucureşti, 1919.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Bucureşti, 1920.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Bucureşti, 1924.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Vălenii-de-Munte, 1926.
Istoria Românilor pentru poporul românesc. Văleni-de-Munte. 1929.
Istoria Românilor prin călători, 3 voi. Bucureşti, 1 920.
Istoria Românilor prin călători, 4 voi. ediţia a Il-a. Bucureşti, 1928-1929. 
Istoria statelor Balcanice în epoca modernă. Vălenii-de Munte 1913.
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Istoria universală sau istoria lumii. Bucureşti, 1905.
Istoria universală sau istoria lumii, ediţia a Il-a. Vălenii-de-Munte, 1908. 
Istoria universală sau istoria lumii, ediţia a IlI-a. Vălenii-de-Munte, 1909. 
Istoria universală sau istoria lumii, ediţia a IV-a. Vălenii-de-Munte,. 

1912.
Istoria universală sau istoria lumii, ediţia a V-a. Bucureşti, 1919. 
Istoria universală sau istoria lumii. Bucureşti, 1924.
Scurtă istorie a Slavilor răsăriteni: Rusia şi Polonia. Bucureşti, 1919. 
Cea dintâi istorie universală tipărită în Transilvania. Bucureşti, 1925 .̂ 
Istorile Domnilor Ţării-Româneşti. Bucureşti* 1902.
Isus. Craiova, 1925.
L’Italia vista da un romeno. Milano, 1930.
Predicile lui Antim Ivireanul. Vălenii-de-Munte, 1911.
Izvoarele Contemporane asupra mişcării lui Tudor Vladimirescu. Bu

cureşti, 1921.
Un nou izvor cu privire la Mihai Viteazul şi Radu Şerban. Bucureşti, 

1931.

K.

Karl XII och Rumănien. 1929.
Mihail Kogălniceanu scriitorul, omul politic şi românul. Bucureşti. 
Despre Mihail Kogălniceanu. Bucureşti, 1922.
En grekisk Kronika om Karl XII. 1912.

L.

Alte lămuriri despre veacul al XVIII-lea. Bucureşti, 1910.
Câteva lămuriri nouă cu privire la istoria Românilor. Bucureşti, 1915. 
Latins et Grecs d’orient. Leipzig.
Les latins d’Orient. Paris, 1921.
Trei lecţii de istorie despre însemnătatea Românilor în istoria univer

sală. Vălenii-de-Munte, 1912 
In legătură cu biblia dela 1688. Bucureşti, 1915.
Legăturile culturale între Bucovina şi principatele româneşti. Bucureşti,,

1914.
Din legăturile noastre cu Sârbii. Bucureşti, 1915.
Legăturile principatelor române cu Ardealul. Bucureşti, 1902. 
Legăturile Românilor cu Ruşii apuseni. Bucureşti, 1916.
Une lettre apocryphe sur la bataille de Smyrne. Paris, 1895.
Cine sunt liberalii. Bucureşti,
Liga Culturală. Bucureşti, 1930.
La litterature historiCjue roumaine. Warszawie, 1928.
La litterature historique roumaine. Warszawie, 1930.
La litterature populaire source de haute litterature. Paris, 1925.
Livres populaires dans le sud est de l’Europe. Bucarest, 1928.
Le „Livre rouge“ autrichien. Jassy, 1917.
Lucruri nouă despre Chilia şi Cetatea Albă. Bucureşti, 1925.
Lupta pentru limba românească. Bucureşti, 1906.
O lupta literară. 2 voi. Vălenii-de-Munte. 1914— 1916.



Din mijlocul luptei. Iaşi, 1918. •
Zece Maiu. Conferinţă ţinută la serbarea şcolară din 10 Maiu 1898, 

Bucureşti, 1848.
■3 Maiu 1915. Conferinţă ţinută la Ateneul Român. Vălenii-de-Munte,

1915.
Mănăstirea din Vălenii-de-Munte. Craiova, 1925.
Mănăstirea Hurezului. Vălenii-de-Munte, 1912.
Mănăstirea Neamţului [nu am văzut-o, dar trebuie să fi apărut]. 
Mănăstirea Neamţului, ediţia a Il-a. Monastirea Neamţului, 1912. 
Mănăstirea Neamţului, ediţia a IlI-a Monastirea Neamţului, 1925. 
Manuscripte din biblioteci străine relative a istoria Românilor 2 voi.

Bucureşti, 1898— 1899.
Câteva manuscripte şi documente. Bucureşti, 1905.
Maria Regina. Ţara mea, voi. I. Iaşi, 1917.
Maria Regina. O poveste dela Sf. Munte. Iaşi, 1917.
Maria Regina. Ţara mea, 2 voi. Iaşi, 1917.
Maria Regina. My Cauntry „Ţara mea". Cleveland.
Maria Regina. Ţara mea, ediţia III. Bucureşti, 1919.
Un martor străin al păcatelor noastre. Vălenii-de-Munte, 1908.
O mărturie din 1404 a celor mai vechi „moldoveni". Bucureşti, 1926. 
Mărunţişuri istorice culese în Ungaria. Budapesta, 1904.
Mateiescu Vasile. Povestea unui băiat de ţară. Bucureşti, 1916. 
Medaillons d’histoire litteraire byzantine. 2 voi. Paris, 1925— 1926. 
Medici şi medicină în trecutul românesc. Bucureşti, 1919.
Memorii, 2 voi. Bucureşti, 1931.
Philippe de Mezieres. Paris, 1896.
Mihai Viteazul, schiţă de poem dramatic. Vălenii-de-Munte, 1911. 
Mihai Viteazul Dramă. Bucureşti, 1920.
Despre Mihai Viteazul. Bucureşti, 1922.
Moartea lui Dante. Moliere se răsbună. Craiova, 1922.
Momente istorice. Bucureşti, 1927.
Ce este un monument istoric. Vălenii-de-Munte, 1915.
Quelques mots d’orientation sur la Roumanie. Bucarest, 1929. 
Quelques mots sur les relations entre les Roumains et le peuple Turc.

Bucarest, 1914.
Muntele Athos în legătură cu Ţerile noastre. Bucureşti, 1914.
La musique roumaine. Paris, 1925.

' N.

Les narrateurs de la premiere croisade. Paris, 1928.
Neamul Agarici răzeşi fălciieni şi vasluieni. Bucureşti, 1914.
Neamul românesc din Ardeal. Bucureşti.
Neamul românesc din Ardeal şi Ţara Ungurească. Bucureşti, 1906. 
Neamul românesc în Basarabia. Bucureşti, 1905.
Neamul românesc în Bucovina. Bucureşti, 1905.



Negoţul şi meşteşugurile în trecutul românesc, Bucureşti 1906. 
Nevoia reînoirii cunoştinţelor istorice în învăţământul secundar. Bucu

reşti, 1912.
Nichifor dascălul. Exarh patriarh şi legăturile lui cu ţerile noastre. 

Bucureşti, 1905.
Note asupra încă unui ..Câmpulung" muntean: Chioajdele. Cer

năuţi, 1924.
Note critice asupra culegerilor de documente interne româneşti. Bucu' 

reşti, 1903.
Note de drum. Vălenii-de-Munte, 1913. ’
Câteva note despre cronicile şi tradiţia noastră istorică. Bucureşti, 1910. 
Alte note despre cultura şi viaţa socială românească sub vechiul regim. 

Bucureşti, 1916.
Note istorice asupra editării operei poetice a Iui M. Eminescu. Bucu

reşti, 1929.
Note polone. Bucureşti, 1924.
Note polone. Bucureşti, 1924.
Notele unui istoric cu privire Ia evenimentele din Balcani. Bucureşti, 1913. 
Notes de diplomatique roumaine. Bucarest, 1930.
Notes et extraits pour servir a l’histoire des croisades au XV-e siecle

5 voi. Paris, 1899— 1916.
Notes d’un historien relatives aux eveniments de Balcans. Bucarest, 1913. 
Nouveaux materiaux pour servir a l'histoire de Jacques Basilikos 

l’Heraclide dit le Despot. Bucarest, 1900.
Nouvelles notes sur les relations entre Roumains et Grecs. Bucureşti, 

1921.

O.

Oameni cari au fost. Vălenii-de-Munte, 1911.
Oameni cari au fost. Bucureşti, 1916.
Oameni şi fapte din trecutul românesc. Bucureşti, 1905.
Oameni şi fapte din trecutul românesc Bucureşti, 1931.
Oaspeţi ruşi în Moldova şi oaspeţi moldoveni în Moscova. Iaşi, 1918. 
Observaţii ale unui nespecialist asupra istoriei antice. Bucureşti, 1916. 
Quelques observations sur les rapports entre le monde oriental et 

les Croises.
Octoihul diaconului Lorinţ. Bucureşti, 1930.
Ceva despre ocupaţia austriacă între anii 1789— 1791. Bucureşti, 1911. 
Oeuvre de la mission franşaise a Jassy. Bucarest, 1930.
Oeuvres înedites de Nicolas Miclescu Bucarest, 1929.
Un ofiţer român în oastea lui Carol al XlI-lea. Bucureşti, 1912. 
lordache Olimpiotul vânzătorul lui Tudor Vladimirescu. Bucureşti, 1916. 
Oltenia şi Serbia. Vălenii-de-Munte, 1915.
Omul care ni trebue. Craiova, 1922.
Onestitatea profesională. Vălenii-de-Munte, 1916.
Opera de istoric a Regelui Carol. Bucureşti, 1914.
Din opera poetică. Craiova, 1921.
Opere necunoscute ale lui Costache Negruzzi, Iaşi, 1918.
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'Opinions pernicieuses d’un mauvais patriote. Bucarest, 1900.
Opinions sinceres. Bucarest, 1899.
Oraşele oltene şi mai ales Craiova pe pragul vremurilor mai nouă. 

Craiova, 1925.
-Origina lui Ştefan Răsvan. Petrecerea lui Vasile Lupu în exil. Bucu

reşti, 1931.
Originea moldovenească a lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti, 1929. 
Originea şi desvoltarea statului austriac. Iaşi, 1918.
Originea şi sensul democraţiei. Vălenii-de-Munte, 1927.
Originea şi sensul direcţiilor politice în trecutul ţerilor noastre. Bucu

reşti, 1916.
L’Origine des idees d’independance balkanique. Paris, 1927.
Les origines des l’iconoclasme. Bucarest, 1924.
Les origines et l’etat actuel des nationalites dans la Grande Roumaine.

Bucarest, 1927.
Din originile politicianismului român. Bucureşti, 1928.
L’ornementation du vieux livres roumain. Paris, 1925.
Orsakerna till det ottomanska. 1913.
Să părăsim ortodoxia? Vălenii-de-Munte, 1912.
Ostaşii dela Prut. Bucureşti, 1913.

P.

Un pact de familie şi o nuntă domnească în 1587. Bucureşti, 1931. 
Pages roumaines. Paris, Nancy, 1918.
Pagini de critică din tinereţe. Craiova, 1921.
Pagini despre Basarabia de astăzi. Vălenii-de-Munte, 1912.
Pagini despre Serbia de azi. Bucureşti, 1914.
Pagini din istoria culturală. Bucureşti, 1911.
Pagini loiale despre Regele Carol. Vălenii-de-Munte, 1914.
Papi si împăraţi. Bucureşti, 1921.
Părerile d-lui Take Ionescu asupra Macedoniei. Bucureşti, 1903. 
Partea lui Napoleon III în Unirea Principatelor. Bucureşti, 1915. 
Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura românească. Bu

cureşti, 1911. *
Partea Românilor din Ardeal şi Ungaria în cultura românească. Vă

lenii-de-Munte, 1911.
Partidele politice în faţa ţării. Bucureşti, 1922.
Ce e patria? Vălenii-de-Munte. 1910.
Patriarhul lui Alexandru cel Bun. Bucureşti, 1913.
Trei piese simple pentru oameni modeşti. Vălenii-de-Munte, 1931. 
Pilda bunilor domni din trecut faţă de şcoala românească. Bucureşti,

1914.
Plângerile lui Ioan Sandu Sturza. Bucureşti. 1912.
Două plângeri ale episcopului de Râmnic Galaction (1821). Bucu

reşti, 1913.
Ploeştii în răsboiul de independenţă. Ploieşti, 1928.
Ce poate ajunge un meseriaş romîn. Vălenii-de-Munte, 1931.
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Poezii 1890-1893. Bucuresci, 1893.
Points de vue sur l’histoire du commerce de l’Orient au moyen-âge. 

Paris, 1924.
Points de vue sur l’histoire du commerce de l’Orient â l ’epoque mo

derne. Paris, 1925.
Politica austriacă faţă de Serbia. Bucureşti, 1915.
Politica Austriei faţă de Unire. Bucureşti. 1912.
Politica culturii. Bucureşti, 1929.
Politica externă a popoarelor agricole. Bucureşti, 1913,
Politica externă a Regelui Carol I. Bucureşti, 1916.
Politica externă a Regelui Carol I. Ediţia a Il-a. Bucureşti, 1916. 
Politica lui Mihai Viteazul. Iaşi, 1918.
Politica realităţilor. Bucureşti, 1930.
Politica şi viaţa economică. Bucureşti, 1929.
La politique de Michel-le-Brave. Jassy, 1918.
Polonais et Roumains. Bucarest, 1921.
Polska a Rumunja. 1924.
Pomenirea lui Ştefan cel Mare. Bucureşti, 1905.
Ce înseamnă popoare balcanice. Vălenii-de-Munte, 1916.
Popoare turanice parazitoare. Vălenii-de Munte, 1915.
Pe ce se poate sprijini un popor. Vălenii-de-Munte, 1910,
Poporul italian în trecut şi în prezent Bucureşti, 1931. 
încă un portret al lui lui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1927.
Portrete şi lucruri domneşti nou descoperite. Bucureşti, 1928. 
Portretele domnilor noştri la muntele Athos. Bucureşti, 1928.
Portul popular românesc. Vălenii-de-Munte, 1912.
Povestiri, scrisori şi cronici. Bucureşti, 1905.
Un pretendent la tronul muntean Dumitraşcu Vodă-Cercel. Bucureşti,. 

1900.
Pretendenţii domneşti în secolul al XVI-lea. Bucureşti, 1898- 
Prevederi îndeplinite. Literatura nouă şi noua politică. Bucureşti, 1909. 
Un prinţ portugez cruciat în Ţara-Românească. Bucureşti. 1925. 
Prinţul Carol, mărturii pentru cine nu-1 cunoaşte şi totuşi îl judecă,. 

Iaşi, 1918.
Privelişti elveţiene. Vălenii-de-Munte, 1930.
Privilegiile Şangăilor dela Târgu-Ocna. Bucureşti, 1915.
Privilegiul lui Mahomend al II-lea pentru Pera. Bucureşti, 1913. 
Problema evreească la Cameră. Vălenii-de-Munte, 1910,
Probleme de istorie universală şi românească. Vălenii-de-Munte. 

1929.
Programul congresuui naţionalist democrat. Bucureşti, 1922. 
Programul şi congresul partidului. Bucureşti, 1928.
Un projet relatif a la conquete de Jerusaleme. Paris, 1894.
Procesele călugărilor dela Săntilie şi Gheorghe pisarul leşesc. Bucu

reşti, 1925.
Procesul „Lumini" la Camera Deputaţilor. Bucureşti, 1921.

Q .
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La question roumain en Autriche et Hongrie. Bucarest, 1915.
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R.

Două răspunsuri ale unui istoric. Iaşi, 1917.
Raguse et les Roumains. Bucarest, 1923.
Francisc Râkoczy al II-lea, învietorul conştiinţei naţionale ungureşti,.

şi România. Bucureşti, 1910.
Rapoarte consulare prusiene din Iaşi şi Bucureşti. Bucureşti, 1897.
Raportul asupra lucrării „Problemele noastre social-agrare". Bucu

reşti, 1915.
Rapporti politici tra l’Italia e la Romania. Napoli, 1923.
Răspunsul la Mesagiu. 1917.
Războiul actual şi urmările lui. Vălenii-de-Munte, 1916.
Războiul de independenţă 1877-8. Vălenii-de-Munte, 1927. -

. Războiul pentru independenţa României. Bucureşti, 1927.
' Războiul din extremul Orient. Bucureşti. 1904.

Războiul nostru în note zilnice, 3 voi. Craiova, 1921-1923.
Răscoala Seimenilor împotriva lui Matei Basarab. Bucureşti, 1910^
Răspunsul la Mesagiu. Iaşi, 1917,

I Rătăcirile în apus ale unui pretendent român. Bucureşti, 1928.
Regele Ferdinand. Bucureşti, 1923.
Noul regim. Bucureşti, 1930.
Regina Maria. Bucureşti, 1923. '
Relaţiile comerciale ale Ţerilor noastre cu Lembergul. Bucureşti, 1900.. 
Din relaţiile franco-române. Bucureşti, 1920.
Premieres relations entre l’Angleterre et les pays roumains. Paris,.

, 1913.
Relations entre l’Orient et l’Occident au moyen âge. Paris, 1923. 
Relations entre Serbes et Roumains. Vălenii-de-Munte, 1913.
Relations entre Serbes et Roumains. Bucureşti, 1922.
Relations des Roumains avec les Allies. Jassy, 1917.

' Relations Franco-Roumains. Paris, 1925.
Relations latines de la familie royale roumaine. Jassy, 1917.
Le relazione italo-romene. Milano, 1927.
Ernest Renan. Bucureşti, 1923.
Renegaţii în trecutul ţerilor noastre şi al neamului românesc. Bucu

reşti, 1914.
Renegaţii în trecutul ţerilor noastre şi al neamului românesc. Vă

lenii-de-Munte, 1914.
Un reprezentant al elenismului în Moldova sub vechiul regim. Bu

cureşti, 1917.
Un reprezentant al elenismului în Moldova sub vechiul regim. Bu

cureşti, 1922.
| Reşiţa înaintea Camerei. Bucureşti, 1921.
i Revoluţii politice şi întregiri naţionale. Bucureşti, 1922.

Le role des Roumains dans Ia latinite. Bucarest, 1919.
Rolul tradiţiei în creşterea femeilor la Români. Vălenii-de-Munte. 1912„ 
Românii şi străinii. Vălenii-de-Munte, 1909.
Românii de peste Nistru, laşi, 1918.
Românii şi Slavii. Români şi Unguri. Bucureşti, 1922.



La „Romania" danubienne et les barbare au Vl-e siecle. Bruxelles,
1924,

România, vecinii săi şi chestia orientului. Vălenii-de-Munte, 1912.
I Rumeni nella latinitâ. Roma. 1920.
Les Roumains au delâ du Dniester. Paris, 1925.
Roumains et Grecs au cours des siecles. Bucarest, 1921.
Les Roumains et les nouvel etats de choses en Orient, Vălenii-de- 

Munte, 1912.
Roumains et Tchecoslovaques. Praha, 1924.
La Roumanie pittoresque. Paris. 1924.
Le Royaume dace et la civilisation roumaine. Lyon, 1923.
La Russie en Orient dela 1875 â 1878. Bucarest, 1916.

«

S.

Salut adresse au general Berthelot. Jassy, 1918.
Leon Sapieha et Michel-le-Grand. 1921.
Sârbi, Bulgari şi Români în Peninsula Balcanică. Bucureşti, 1915. 
Sarmală amicul poporului. Craiova, 1923.
Sate-şi mănăstiri din România. Bucureşti, 1905.
Sate şi preoţi din Ardeal. Bucureşti. 1902.
Scenes et histoires du passe roumain. Bucarest, 1902.
Die beiden Schwestern. Hermannstatt, 1928.
Schimbarea de direcţie şi caracter a comerţului românesc in secolul 

al Xll-lea. Bucureşti. 1921.
Schiţe din literatura română, 2 voi. Iaşi, 1893-1894.
Şcoală şi industrie. Vălenii-de-Munte. 1927.
Scrierile Cantacuzinilor. Bucureşti, 1901.
Există o scrisoare de trădare a lui Mihai Viteazul? Bucureşti, 1929. 
Scrisorile lui Gaspar Vodă Graţiani. Bucureşti, 1911.
Scrisori către Românii din America. Cleveland, 1924.
Scrisori de boieri. Vălenii-de-Munte, 1912.
Scrisori de boieri şi negustori olteni. Bucureşti, 1906.
Scrisori de boieri, Scrisori de domni. Ediţia a Il-a. Vălenii-de-Munte,

1925.
Scrisori de negustori. Bucureşti, 1925.
Ultimele scrisori din ţară către N. Bălcescu. Bucureşti, 1927.
Scrisori domneşti. Vălenii-de-Munte, 1912.
Scrisori domneşti din arhivele dela Stockolm. Bucureşti, 1929. 
Scrisori inedite ale lui Tudor Vladimirescu. Bucureşti, 1914.
Scrisori şi alte acte privitoare la Unirea Principatelor. Bucureşti, 1910. 
Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene. Bucureşti, 1906. 
Scrisori şi zapise de meşteri români. Bucureşti, 1926.
Secretul culturii franceze. Bucureşti, 1921.
Serbările dela Blaj. Vălenii-de-Munte, 1911.
In Serbia de după războiu. Vălenii-de-Munte, 1927.
Serbia eroică şi martiră. Vălenii-de-Munte, 1915.
Serbia la 1871— 2. Bucureşti, 1916.
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Sfaturi şi învăţături pentru ostaşii României. Bucureşti, 1916 
Sfântul Francisc. Vălenii-de-Munte, 1930.
Sistemul şi folosul Caselor Naţionale. Bucureşti, 1919.
Situaţia agrară, economică şi socială a Olteniei. Bucureşti, 1915.
La situation de la Roumanie. Boulogne-sur-Seine, 1923.
Entre Slaves et Roumains Paris, 1930.
Soarta faimei lui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1919.
Soarta rămăşiţelor Iui Mihai Viteazul. Bucureşti, 1920.
La societe roumaine du XlX-e siecle. Paris, 1 926.
Socoteală definitivă cu d-I Pompiliu Eliade. Bucureşti, 1903. 
Socotelile Bistriţei (Ardeal). Bucureşti, 1901.
Socotelile Braşovului. Bucureşti, 1899.
Socotelile Sibiului. Bucureşti, 1899.
Un source negligee de la prise de Constantinopole. Bucarest, 1927. 
Spiritul public şi literatura în epoca unirii. Bucureşti, 1915.
Un stat de pradă: Bulgaria. Iaşi, 1917.
State şi Dinastii. Bucureşti, 1922.
Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor? Vălenii-de-Munte, 1913. 
Cum se poate îndrepta starea funcţionarilor? 1913.
Steagul lui Mihnea Vodă Radul. Bucureşti, 1914.
Ştefan cel Mare, Mihai Viteazul şi mitropolia Ardealului. Bucureşti, 1904, 
Ştefan cel Mare şi mănăstirea Neamţului. Bucureşi, 1910.
Ştefan cel Mare şi Mihai Viteazul ca întemeietori ai bisericilor Ro

mânilor din Ardeal. Bucureşti, 1904.
Despre Barbu Dimitrie Ştirbei. Vălenii-de-Munte, 1913.
Barbu Ştirbei ca educator. Bucureşti, 1913 
Nadya B. Ştirbey. Raze de soare. Bucureşti, 1913.
Câteva ştiri despre comerţul nostru în veacurile al XVII-lea şi al XVIlI-lea 

Bucureşti, 1915.
Ştiri despre veacul al XVIII-lea în ţerile noastre 2 voi. Bucureşti, 

1909— 1910.
Ştiri nouă despre bibliotecile Mavrocordaţilor. Bucureşti, 1926.
Câteva ştiri nouă privitoare la istoria Românilor. Bucureşti, 1912. 
Câteva ştiri nouă relative la legăturile noastre cu biserica constantino- 

politană în a doua jumătate a secolului al XVII-lea. Bucureşti, 1915. 
Breve storia dei Romeni Bucarest, 1911 
Storia dei Rumeni e della lora civiltâ. Milano, 1928,
Storia del oggiorno di Carlo XII in Turchia. Bucarest. 1905.
Studii asupra istoriei Românilor în secolul al XVIII-lea Bucureşti, 1900. 
Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţii Albe. Bucureşti, 1899.
Pentru sufletele celor cari muncesc. Bucureşti, 1919.
Sufletul românesc. Iaşi, 1917.
La o sută de ani după moartea lui Petru Maior. Bucureşti, 1921-

T.

Ţara latină cea mai depărtată din Europa: Portugalia. Bucureşti, 1928. 
Ţara Românilor. I România. Judeţul Prahova. Vălenii-de-Munte, 1910.
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Ţeri Scandinave: Suedia şi Norvegia. Bucureşti, 1929.
Testamentul lui Nicola Nicolau. Bucureşti, 1931.
Thomas III Marquis de Saluces. Paris, 1893.
Contra tînguirilor d-lui Tocilescu. Bucureşti, 1903.
Din ţinuturile pierdute. Boieri şi răzeşi în Bucovina şi Basarabia. Bu

cureşti, 1912.
O tipăritură românească la Uppsala. Bucureşti, 1927.
Cum face d-1 Gr. G. Tocilescu „Ediţia a doua“ a operilor sale. Bu

cureşti, 1900.
Două tradiţii istorice în Balcani: a Italiei şi a Românilor Bucureşti, 1913. 
La trahison de Stere. Bucarest, 1921.
Trecutul unei reşedinţei regale. Vălenii-de-Munte, 1908.
Din trecutul istoric al oraşului Brăila. Brăila, 1926.
Un triumf? Incidentul de la Pireu. Vălenii-de-Munte, 1910 
Tudor Vladimirescu, dramă istorică. Craiova, 1921.
Tudor Vladimirescu, dramă istorică. Sibiiu, 1921.
Tulburările bisericeşti şi politicianismul. Vălenii-de-Munte, 1911.
Auf und Niedergang der Tiirkei. Leipzig, 1913.

U.

Ucraina moldovenească. Bucureşti, 1913 
L’ultima delle dee. Lanciano, 1930.
Unirea Principatelor. Vălenii-de-Munte, 1909.
Spre unitatea naţională. Vălenii-de-Munte.
Pentru Universitate. Vălenii-de-Munte, 1929.
Despre utilitatea generală a studiilor istorice. Bucureşti, 1895.

V.

Valoarea politică a lui Constantin Brâncoveanu. Vălenii-de-Munte, 1914. 
Les variations du type de Ia dormition de la Vierge dans la vieil art 

roumain. Prague, 1926.
Vasile Lupu ca următor al împăraţilor de răsărit. Bucureşti, 1913. 
Vechimea şi originea elementului românesc în părţile Bihorei. Oradea 

Mare, 1921.
La un vechiu vad de vrăşmăşie între Români. Vălenii-de-Munte, 1909. 
Vecinii noştri. Vălenii-de-Munte, 1908.
Venezia e la Penisola dei Balcani. Bucarest, 19! 4.
Venezia ed i paesi romeni del Danubio fino al 1600. Venezia, 1915. 
Venezia în Marea Neagră, 3 voi. Bucureşti, 1914.
La verite sur le passe et le present de la Bessarabie. Bucarest, Paris, 1922. 
Versuri nouă ale lui Ienăchiţă Văcărescu. Bucureşti, 1913.
Un viaggio da Venezia alia Tana. Venezia, 1896.
As vias de penetraşao da latinidado no sueste de Europo e em es 

pecial na Romania. Lisbao, 1928.
Viaţa femeilor în trecutul românesc. Vălenii-de-Munte, 1910.
Viaţa lui Alexandru Vodă Callimachi. Bucureşti, 1905.



Viaţa lui Constantin Vodă Cantemir. Bucureşti, 1925.
Ceva mai mult despre viaţa noastră culturală şi literară a secolului 

al XVIII-lea. Bucureşti, 1916.
Spre altă viaţă politică. Bucureşti, 1930.
Viaţa românească în Ardeal. Arad, 1926.
Viaţa şi domnia lui Barbu Ştirbey, 2 voi. Bucureşti, 1905.
Viaţa şi domnia lui Barbu Dimitrie Ştirbei. Vălenii-de Munte, 1910.
Viaţa şi domnia lui Constantin Vodă Brâncoveanu. Bucureşti, 1914.
Viaţa şi faptele mitropolitului Veniamin Costachi. Bucureşti, 1904.
Un vingtaine de voyageurs dans l’Orient europeen. Paris, 1928. 
Voyage en Roumanie. Bucarest, 1921.
Les voyageurs franşais dans l’Orient europeen. Paris, 1928.
Les voyageurs franţais dans l’Orient europeen. Paris, 1928. 
Voyageurs orientaux en France. Paris, 1927.
Vrancea şi Vrâncenii. Bucureşti, 1921.
Prin Vremuri. Bucureşti, 1928.

W.

Der lateinische Westen und der byzantinischen osten in ihren Wechsel- 
beziehungen wăhrend des Mittelaltes. Berlin, 1909.

Z.

Zidirea mănăstirii din Argeş. Craiova, 1922.
Trei zile în Basarabia. Bucureşti, 1926.
Câteva zile prin Spania. Bucureşti, 1927.
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CĂRŢI SCRISE IN LIMBI STREINE

LIMBA FRANCEZĂ. 

1 8 9 2.

Une collection de lettres de Philippe de Mezieres (notices sur le ms. 
499 de la bibi. de l’Arsenal) (Extrait). Paris.

1 8 9 3.

Thomas III Marquis de Saluces. Etude historique et litteraire, avec 
une introduction sur la politique de ses predecesseurs et un 
appendice de texte (these) (Universite de Leipzig).

1 8 9 4.

Un projet relatif a la conquete de Jerusalem. (Extrait). Paris.

1 8 9 5.

Actes et fragments relatifs â l’histoire des Roumains rassembles 
dans les depots de manuscrits de l’Occident et publies sous les 
auspices du Ministere de l’Instruction publique. Bucarest, 3 voi.

Une lettre apocryphe sur la bataille de Smyrne (1346), (Extrait). Paris.

1 8 9 6.

Un auteur de projets de Croisades, Antoine Marini. (Extrait). Paris.
Philippe de Mezieres, 1327-1405 et la croisade aux XlV-e siecle. Paris.

1 8 9 9.

Notes et extraits pour servir a l’histoire des croisades au XV-e silele, 
6 voi. Paris-Bucarest 1899-1916.

Opinions sinceres. La vie intellectuelle des Roumains en 1899. Artlcles 
publies dans l’Independance Roumaine. Bucarest.



1 9 0 0.

Nouveauxmateriauxpour serviră l’histoire de JacquesBasilikos l’Hera- 
clide, dit le Despote, prince de Moldavie, publies avec une pre
face et des notes. Bucarest.

Opinions pernicieuses d’un mauvais patriote (Articles de critique et 
d’histoire, publies dans l’Independance Roumaine. Bucarest.

1 9 0 2.

Scenes et histoires du passe roumain. Un proces de denationalisation. 
Articles publies dans l’Independance Roumaine. Bucarest.

1 9 0 9.

Les Hongrois et la nationalite roumaine en 1909. Proces de presse 
et autres persecutions. Vălenii-de-Munte.

19 1 0 .

Les dernieres elections en Hongrie et les Roumains (Juin 1910). 
Vălenii-de-Munte.

19 1 1 .

Les elements originaux de l’ancienne civilisation roumaine. Jassy.

19 1 2 .

Les Roumains et le nouvel etats de choses en Orient. Vălenii de Munte.

19 13.

Les bases necessaires d’une nouvelle histoire du Moyen-âge.
II La survivance byzantine dans les pays romains. Bucarest.

Les causes de la catastrophe de l’Empire ottoman. Vălenii-de-Munte.
La cloche de Carageorges destinee â la chapelle de Topola. Vălenii 

de Munte.
Cronique de l’expedition des Turcs en Moree 1715, Bucarest.
L’Eveche de Hajdu-dorogh et les droits del’Eglise roumaine unie de 

Hongrie. Bucarest.
Notes d’un historien relatives aux evenements des Balcans. Bucar est.
Les premiferes relations entre l’Angleterre et les pays roumains du 

Danube 1427 k 1611. Paris.
Relations entre Serbes et Roumains. Vălenii-de-Munte.
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19 14.

Encore une fois l’eveche de Hajdu-dorogh et les droits des Roumains.
Bucarest. •

Histoire des Etats balcaniques â Pepoque moderne. Bucarest. 
Quelques mots sur les relations entre les Roumains et le peuple 

turc. Bucarest.

19 15.

Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie, 2 voi. Bucarest. 
1915-1916.

La question roumaine en Autriche et Hongrie. Bucarest.

19 16.

Histoire des Roumains de Transylvanie et de Hongrie, 2 voi. Bu
carest.

La Russie en Orient, de 1875 â 1878. Bucarest.
La Serbie en 1871-2. Deux memoires de Th. Văcărescu. Bucarest..

19 17.

Developpement de Ia question rurale en Roumanie. Jassy.
Discours prononce a la Chambre des Deputes de Roumanie. Jassy.. 
Droits nationaux et politiques des Roumains dans la Dobrogea. Jassy.. 
Histoire des relations Anglo-Roumaines. Jassy.
Histoire des relations entre la France et les Roumains. Jassy. 
Histoire des relations Russo-Roumaines. Jassy.
Histoire des Roumains de Boucovina â partir de l’anexion autrichiene.. 

Jassy.
Le „livre rouge“ autrichien. Jassy.
Relations des Roumains avec les Allies. Jassy.
Relations latines de la familie royale roumaine. Jassy.

19 18.

Histoire des relations entre la France et les Roumains. Paris.
Pages roumaines. Paris, Nancy. 1918.
La politique de Michel-le-Brave. Jassy.
Salut adressee au general Berthelot. Jassy.

19  19.

Brfcve histoire de l’Albanie et du peuple albanais. Bucarest.
La Dobrogea roumaine. Bucarest.
Droits des Roumains sur leur teritoire naţional unitaire. Bucarest. 
Histoire des Roumains de la Peninsule des Balcans. Bucarest.
Le râie des Roumains dans Ia latinltd. Bucarest.
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1 9 2 0.

Anthologie de la litterature roumaine des origines au XX-e siecle [în 

colaborare cu Gorciex], Paris.  ̂ ^
Anthologie de la litterature roumaine des origines au XX-e siecle [In 

colaborare cu Gorciex], II ed. Paris.
Histoire des Roumains et de leur civilisation. Paris.

19  2 1.

L’esprit publique en Roumanie. Paris.
Introduction â l’etude de la Roumanie et des Roumains. Paris.
Introduction a l’etude de la Roumanie et des Roumains, II ed. Paris.

Les latins d’Orient. Paris.
Leon Sapieha et Michel-le-Grand.
Nouvelles notes sur les relations entre Roumains et Grecs. Bucarest 

Polonais et Roumains. Bucarest.
Roumains et Grecs au cours des sifecles, â l’occasion des mariages

princiers de 1921. Bucarest.
La trahison de Stere. Bucarest.
Voyage en Roumanie. Bucarest.

1 9 2  2.

Formes byzantines et realites balcaniques. Bucarest, Paris.
Histoire de l’Art roumain anciSn. Paris [în colaborare cu G.  ̂Balş], 
Histoire des Roumains et de leur civilisation. Deuxieme edition. 

Bucarest.
Relations entre Serbes et Roumains â l’occasion du mariage de la 

princesse Maria et du roi Alexandre. Bucarest.
La verite sur la passe et le present de la Bessarabie. Bucarest. Paris.

1 9 2 3 .

L’Art populaire en Roumanie. Paris.
Correspondance diplomatique roumaine sous le roi Charles I-er(1886

1880). Paris .
Influences etrangeres sur la nation roumaine. Paris. (Etudes Roumaines)

voi I. Paris.
Raguse et les Roumains. Bucarest.
Relations entre l’Orient et l’Occident au moyen-âge. Paris.
Le Royaume dace et la civilisation roumaine. Lyon.
La situation de la Roumanie. Paris.

1 9 2 4 .

Bmve histoire des croisades et de leurs fondations en Terre Sainte. 

Paris.



Choses d’Orient et de Roumanie. Paris.
Cinq conferences sur le sud-est de I’Europe. Bucarest-Paris.
Le Danube d’empire. Paris.
Le Grec dans les pays roumains. Bucarest.
Histoire des etats balcaniques.
Idees et formes litteraires frangaises dans le sud-est de l’Europe.

Paris [Etudes Roumaines, voi. II].
Les origines de l’iconoclasme. Bucarest.
Point de vue sur l’histoire du commerce de l’Orient au moyen-âge. 

Paris.
La „Romania", danubienne et les barbares au Vl-e siecle. Bruxelles. 
Roumains et Tchecoslovacques. Praha.
La Roumanie pitoresque. Paris.

1 9 2 5.

La commemoration d’Ernest Renan. Bucarest.
Les plus anciens etats slavo-roumains. Paris.
Coup d'oeil sur l’art roumain. Geneve.
Les ecrivains realistes en Roumanie comme temoins du changement 

de milieu, au XlX-me siecle. Paris.
Les plus anciens etats slavo-roumains sur la rive gauche du Danube 

(VlI-e siecle) Paris.
Quatre figures frangaises en lumiere roumaine. Bucarest.
Histoire des Etats balcaniques. Paris.
La litterature populaire source de haute litterature. Paris.
La musique roumaine. Paris.
L’ornementation des vieux livres roumains. Paris.
Points de vue sur l’histoire du commerce de l’Orient â l’epoque 

moderne. Paris. ■
Relations Franco-Roumaines. Paris.
Les Roumains au-delâ du Dniestre pour eclairer le sens de la Re 

publique Moldave. Paris.

1 9 2 6 .

Ancien art et vieilles modes en Roumanie. Paris.
Les aventures sarazines des Franşais de Bourgogne au XV-e siecle. Cluj. 
Les conflits balkaniques. Paris.
L’Eglise autocephale de Roumanie. Paris.
Essai de synthese de l’histoire de l’humanite, 4 voi. Paris, 1926— 1928. 
Medaillons d'histoire litteraire byzantine, 2 voi. Paris, Liege. 1926— 1927. 
Les origines et l’etat actuel des nationalites dans la Grande-Roumanie.

Bucarest. ■
La socicite roumaine du XlX-e siecle dans le theâtre roumain. Paris. 
Les variations du type de la dormition de la Vierge dans Ie vieil art 

roumain. Prague.
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1 9 2  7.

Ya-t-il en un moyen-âge byzantine. Bucarest.
La campagne des croises sur le Danube (1445). Paris.
Contributions catalanes â l’histoire byzantine, Paris.
La guerre de 1877— 78. Paris.
Guide historique de la Roumanie, 2 voi. Paris, Bucarest.
Introduction â la connaisance de la Românie et des Roumains. 

Bucarest.
Introduction â la connaissance de la Roumanie et des Roumains. II e 

edition. Bucarest.
L'Origine des idees d’independance balkanique. Paris.
Une source negligee de la prise de Constantinople. Bucarest.
Les voyageurs orientaux en France. Paris.

1 9  28 .

Commemoration des deux cent cinquante ans de la fondation d’une 

Faculte de lettres â Bucarest. Bucarest.
L’element occidental dans le conte danubien et balkanique. 
L’Interpenetration de l’Orient et de l’Occident au moyen-âge. Bucarest. 
La litterature historique roumaine 1921— 1926. Warszawie.
Livres populaires dans le sud-est de l’Europe et surtout chez les 

Roumains. Bucarest.
Les narrateurs de la premiere croisade. Paris.
Une vingtaine de voyageurs dans l’Orient europeen Paris.
Les voyageurs franşais dans l’Orient europeen. Paris.

1 9  29 .

Art et litterature des Roumains. Paris. ^
Le caractere commun des Institutions du Sud-est de 1 Europe. Paris. 
Les châteaux occidentaux en Roumanie. Bucarest.
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Direcţiunea revistei îţi dă toate silinţele pentru a ajută munca preoţimii 
româneşti. Roagă însă pe toţi cucernicii Preoţi să binevoiască a-şi plăti toate rămă
şiţele din anii trecuţi, cât şi abonamentul pe întreg anul 1930, ca să nu li se 
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adaosuri care s’ar putea înlătura. In nădejdea că Sfinţiile Lor vor înţelege că 
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mai mult spre pagubă decât spre câştig, aşteptăm cu încredere să-» vedem îm
plinind rugăciunea noastră.

DIRECŢIUNEA..

Istoria mitropoliei Proilaviei (Brăilei)
II. Ocupaţia a u s tro -ru s e a s c ă  (1787— 1792). Nu trecură 

decât 13 ani de linişte, şi un nou războiu începe între 
Ruşi şi Turci, la 24 august, 1787. Austria — în loc de a 
se ţinea de făgăduinţa dată Turcilor, de a-i ajuta împro- 
tiva Ruşilor, spre a recuceri Crimeia — trece de partea 
Rusiei. Armata austriacă, sub comanda prinţului Friedrich 
Osias de Saxa-Coburg, intră în Moldova şi înaintează până 
la Iaşi. Domnitorul Alexandru Ipsilanti (1786—1788), fu 
prins şi trimis prizonier la Cernăuţi; iar cârmuirea ţării 
fu încredinţată unui Divan, alcătuit din boeri, sub preşe
dinţia generalului austriac Elmpt'). Turcii se întăriseră în 
jurul cetăţii Hotinului. Luând ofensiva împrotiva Austria- 
cilor, îi siliră să se retragă în Bucovina, cu mari perderi. 
In locul divanului de boeri, pus de stăpânirea austriacă, 
Turcii rânduesc domn peste Moldova, pe Manoil Ruset 
(1788), un boer din ţinutul Fălciu. La 10 mai (1788), 
oştile austriace dau năvală asugra Hotinului, pe care, 
după mai multe lupte grele, îl iau cu asalt, la 29 august, 
înaintând victorioase, în urmărirea duşmanului, reuşesc a-1 
alunga din raia şi, prin octomvrie 1788, toată raiaua tur
cească era în stăpânirea austriacă. Populaţiunea creştină 
ortodoxă, care fusese până atunci sub conducerea duhov-

*) Vezi „Bis. Ori. Rom.“ pe luna Mai a. c.
1. Melchisedek: Chronica Huşilor, I, p. 366.
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nicoBRCâ a mitropoliţilor Proilaviei, acum este alipită la 
epiHcopia Rădăuţilor.

Războiul însă este rău condus, cu toate că de data 
asta două mari puteri luptă Improtiva Turcilor. Austriacii, 
cel puţin, au fost rău bătuţi în câteva lupte şi siliţi a în
cheia pacea la Şiştov, 1791 aprilie 4, rămânând lucrurile, 
ca mai ’nainte de război.

Oştirile ruseşti, sub comanda marelui Feld-mareşal, 
Graful Petru Ioanovici Rumianţev, ocupară Ţările române* 
Tocmai în toiul războiului, mitropolitul Moldovei, Leon 
Gheuca (1786—1788), trece dela cele vremelnice la cele 
veşnice, rămânând mitropolia în văduvie. In locul vacant*
o parte din boerii ţării se învoesc a alege pe un grec, 
Chirii, arhiepiscop al Sinaei'). Divanul ţării însă, fiind con
vocat, alege pe arhimandritul Gavriil Bânulescu-Bodoni, 
faţă bisericească agreată şi de români şi de ruşi. Guvernul 
imperial confirmă alegerea. Cu toate acestea, noul co
mandant al oştirilor ruseşti din Moldova, cneazul Grigorie 
Alexandrovici Potemchin, confidentul împărătesei Caterina
II (1768— 1796), amână hirotonirea, socotind poate că 
n’ar fi potrivit, ca să fie aşezat în fruntea Bisericii Moldovei, 
peste episcopii eparhioţi, mai vechi în arhierie, un mitro
polit ridicat deadreptul la cea mai înaltă demnitate ie
rarhică a Moldovei, din simplu arhimandrit. Fusese vorba 
şi de Chirii al Proilaviei2). In cele din urmă, se hotărăşte 
a aduce pe Ambrosie Serebrenicov, arhiepiscopul Ecate- 
rinoslavei şi al Chersonesului Tauric, dele Puhava, care 
numai cu binecuvântarea sf. Sinod al Rusiei şi printr’un 
ukaz împărătesc, este aşezat la Iaşi, cu titlul de exarh sau 
supraveghetorul exarhiei Moldo-valahă“ sau şi vechil, cum 

se mai numea pe atunci3). Ambrosie ţine pe lângă dânsul

1. Revista teologică. Iaşi, IV, p. 220.
2. Revista română. Iaşi, 1863, p. 304.
3. De neam rus. Fiu de protopop dela Pultava. A|unsese arhie

piscop al Ecalerinoslavului şi al Chersonesului Tauric, cu reşedinţa Ia 
Pultava. (Patru arhiepiscopi au fost cu reşedinţa la Pultava: Eugeniu Bul
garul, Nlchifor Teofoche, Ambrosie Serebrenicov şi Gavriil Bânulescu Bodoni). 
La 1788, a venit în Moldova, împreună cu oştile ruseşti, unde a tost aşezat, 
exarh sau vechil al mitropoliei Moldo-valahiei. La 1790, Ambrosie, vizitând 
mănăstirea Neam|ului şi plăcându*i bunele rânduieli puse acolo de stare|ut 
Paine Vclicicovschi (+ 1794), l-a ridicat la rangul de arhimandrit. El pune 
bazele unei tipografa în Basarabia. Autoi de predici şi cuvântări tipărite, 
precum şl a trei discursuri rostite la înmormântarea luminatului principe A. 
Potemchln-Tavrlceschl; traducătorul din fran|uzeşte a .Raiului perdut“ de



ISTORIA M ITROPOLIEI PR O ILA V IE I 483

şi pe arhim. Gawiil Bănulescu-Bodoni, care, ca român, 
era cunoscător al lucrurilor şi ştia limba românească. Pe 
acesta 11 numeşte deocamdată, vicar al său şi preşedintele 
consistoriului mitropolitan. Aceste numiri, fireşte, erau 
numai provizorii, rămânând ca să se hotărască numirile 
definitive, mai pe urmă.

Războiul îşi urmează cursul. Oştile ruseşti, înaintând 
victorioase, rând pe rând, cad cetăţile din sudul Ba
sarabiei: Ismailul, Chilia şi Cetatea-Albă, cari intră sub 
stăpânirea Ruşilor. Armatele Otomane, urmărite cu iuţeală 
de trupele căzăceşti, sunt aruncate peste Dunăre. Mitropolia 
Proilaviei se desfiinţează, fugind şi mitropolitul, împreună 
cu oştile Otomane înfrânte. Teritoriile rămase şi cari for
maseră eparhia Proilavului — după hotărîrea sf. Sinod al 
Rusiei—se alipesc, o parte la eparhia Huşilor; iar din sudul 
Basarabiei, se alcătueşte o eparhie nouă, sub conducerea 
unui vicar, în persoana lui Gavriil Bănulescu-Bodoni, care 
acum a fost hirotonit arhiereu, cu titlul al Liucopolei, 
anume pentru această eparhie, întitulându-se: «Vicar al 
lighinei şi Cetăţii-Albe». La 1791, s’a lormat o eparhie 
nouă, numită a Cetăţii-albe şi a Nistrului, fiind numit 
episcop, fostul vicar, Gavriil Bănulescu-Bodoni.

Războiul încetează. Delegaţii Rusiei şi ai Turciei se 
adună la Iaşi, pentru a încheia pacea. La 29 decemvrie 
1791, pacea este semnată. Rusia dobândeşte ţara Okcia- 
covului, de dincolo de Nistru, în deplină stăpânire. Graniţa 
între cele două împărăţii se fixează de aici înainte, la 
Nistru. Teritoriile din sudul Basarabiei rămânând tot sub 
stăpânirea Turcilor, le prefac în raia. Mitropolia Proilaviei 
se reînfiinţează, spre bucuria patriarhatului din Constan- 
tinopole, care se grăbeşte a trimite un mitropolit, sufragan 
al său. Dar, încă dela începutul războiului (1788), încetase 
puterea jurisdicţională a mitropoliţilor Proilavi asupra cre
ştinilor pravoslavnici din Ucraina Hanuluî  care, acum fiind

Milion; unul dintre întocmitorii dicţionarului rus, editat de Academie. Manus
crisele lui se păstrează în biblioteca sinodală dela Academia teologică din 
Petersburg. Omul de încredere a lui Potemchin. Moare ca arhiepiscop de 
Pultava. Kuşii îl ridicară în rândul sfinjllor, fiind moaştele lui cinstite la 
Pultava. Vezi Econom V. Pocitan: Biserica românească a Basarabiei. Buc.
1914. p. 5. Biografia lui pe larg, cu portretul, la P. N. Baiiuscov. Petersburg, 
1892 (ruseşte), p. 113. Comp. P. D. Draganov: Arhivele Basarabiei. 1, Chişinău
1929, No. 1. p. 79-80 şl St. Berechet: Picături mărunte. Chişinău. 1324, p. 1-12.
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ocupntA dc Ruşi, au fost înglobaţi la eparhia Ecaterino- 
nlavlci şi a Chersonesului Tauric (Oloneţ), la care a rămas 
anexată şi după încheierea păcii. Ambrosie Serebrenicov 
dela Pnltava conduse pe vremea ocupaţiei ruseşti — pe 
lângă Întinsa sa eparhie din Novo-rosia — Biserica din 
Ucraina Hanului, fiind totodată şi exarh sau supraveghetor 
peste întreaga biserică Moldo-Valahă. Reşedinţa şi-o stră
mutase la Iaşi, unde era şi centrul cârmuirii politiceşti ruse. 
Se instalase la mănăstirea Golia, unde erau case multe, 
In cari locuiau şi mireni, cu femei şi copii. Mănăstirea 
aceasta avea un venit anual de 40.000 lei şi era închinată 
mănăstirii Vatopedi, din sf. Munte al Atonului ’).

In Ucrania Hanului, Ambrosie întăria din nou, pe 
preoţii hirotoniţi mai ’nainte şi hirotonia pe alţii, pentru 
parohiile vacante. Preoţii trebuiau să aibă, pe lângă gra- 
mata de hirotonie, şi ucaz din partea lui Ambrosie, care 
introduce aici administraţia din biserica rusească. Aşa, 
găsim că, în 1789, a aşezat un preot în satul Slobozia ; 
In 1790, în satele: Ţernovca, Iasca, Nicolaevca, Molovata 
şi Corotna; în 1791, in satele: Hlinoia, Butur şi Pasiţel; 
în 1792: La Ciubărci (Ciobruci), Ciorna, Dubasari, Roghi 
şi Ocna. In afară de preoţi, a numit blagocin pe preotul 
Manoil Borjacov din Coşniţa2).

După încheierea păcii (1792), oştile austriace pără
sesc Hotinul şi cele ruseşti sudul Basarabiei, cari intră 
din nou în stăpânirea Turcilor, alcătuind mitropolia Proi- 
laviei, dar fără Ucraina Hanului. In ultimele momente 
ale plecării Ruşilor din Moldova, Ambrosie—fără obşteasca 
alegere şi întărirea domnească—ridică pe scaunul mitro
poliei din Iaşi pe fostul său colaborator Gavriil Bănulescu- 
Bodoni; iar el se întoarce la reşedinţa sa de mai ’nainte, 
din Pultava, unde-şi dete şi obştescul sfârşit. Prin Aprilie, 
primea felicitări şi o cruce de briliante dela Curtea Rusiei3).

Turcilor, fireşte, nu le-a convenit de loc fapta lui 
Ambrosie, care lăsase mitropolit în Moldova pe o persoană 
devotată Ruşilor. De aceia iau măsuri pentru înlăturarea 
lui. Gavriil a stat mitropolit în Moldova 4 luni, arătându-se

1. FrSlIman op. elf. p. 122.
2. lbldem p. 21—27.
3. N. lorga: Istoria Bisericii româneşti. Vălenii-de-munle. II, 1900, p. 

194-05.
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cu multă supunere şi ascultare faţă de Ruşi, protectorii 
săi. Dar prin mai (1792), din porunca Sultanului, a fost 
judecat şi condamnat la caterisire, de către sinodul sfintei 
şi marei biserici a Ţarigradului. Trimis la Constantinopole, 
a fost pus la închisoare şi numai după intervenţia diplo
maţiei ruseşti a fost liberat şi trimis în Rusia.

Scaunul mitropoliei Moldovei rămânând vacant, atunci 
îşi reaminteşte Sultanul, că un ierarh al Moldovei făcuse 
un act de înaltă umanitate, răscumpărând 500 de Turci, 
robiţi de Austriaci, pe cari, după ce i-a îmbrăcat, îi 
trimese Sultanului peşcheş, tocmai la suirea sa pe tronul 
Padişahilor. întrebând pe patriarhul Constantinopolului: 
care este demnitatea cea mai mare în Biserica Moldovei, 
i se răspunse: Demnitatea de mitropolit. Ei bine, zice 
Sultanul Selim al I I I : Iacov, episcopal de Huşi, libera
torul soldaţilor mei, să fie mitropolit Moldovei! In adevăr, 
sultanul Selim III, în mai 1792, semnă două hatişerifuri: 
Unul pentru numirea lui Atex. Moruzi, ca domn al Mol
dovei şi altul pentru alegerea şi ridicarea lui Iacov Stamate, 
la scaunul de mitropolit al Moldovei. Alexandru Moruzi 
fusese destinat a fi domn în Muntenia, a fost însă numit 
în Moldova, numai pentru a regula chestia succesiunei la 
scaunul mitropolitan. Intr’adevăr, în mai (1792), Moruzi 
a venit în Moldova, ca domnitor, a executat ordinul sulta
nului şi, la începutul anului 1793, a trecut la domnia ţării 
Munteniei ’).

III. Ocupaţia rusească (1806— 1812). Către sfârşitul 
anului 1806, se naşte iarăş războiu întffc Ruşi şi Turci. 
Ca de obiceiu, Ruşii, ocupă ţările române, pe cari le supun 
la grele biruri şi tot felul de munci şi jafuri. Ocupaţia 
aceasta ei o socotesc pentru totdeauna, de aceia şi goniră 
pe consulii şi agenţii puterilor străine din principate, ca ne 
mai având niciun rost, în nişte ţări, definitiv încorporate 
imperiului moscovit. Aceasta era în înţelegere cu Na
poleon cel mare, care, prin pacea dela Tilsit (1807), con
venise a se da aceste ţări Ruşilor, ca unele ce erau

1. Melchisedek: Chronlca Huşilor 11... p, 366-371. Comp. Dr. Andreas 
Wol/: Beitrăge zu einer Slatlstischhisiorlschen Beschreibung des Fiirslen- 
Ihums Moldau. Hermannstadt. 1805, II theil. selt. 209—10 şl 1 theil. seif. 145.
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tot pravonlavnice. Cârmuirea politică a fost Încredinţată 
unui divan de boeri, sub preşedinţia dictatorială a unui 
general rus.

Cârmuirea bisericească la început a fost dată provizoriu 
mitropoliei Moldovei ')• Mai în urmă a fost încredinţată 
fostului mitropolit al Moldovei şi mai pe urmă al Kievului 
(îavriil Bănulescu-Bodoni, care, dela 27 martie 1808, 
fusese numit : «Exarh al Moldovei, Valahiei şi Basarabiei», 
cu Încuviinţarea sf. Sinod al Rusiei şi prin ukaz împă
rătesc. Mitropoliţii: Veniamin Costachi al Moldovei şi 
Dosoftei Filitis al Ungro-Vlahiei, au fost înlăturaţi. Gavriil 
vizitează Moldova şi apoi Muntenia (1808), unde a fost 
însoţit de Chirii, mitropolitul Proilaviei, şi de arhim. Filotei, 
ciracul lui Veniamin Costachi, dela mitropolii Moldovei. 
Biserica din Principate o reorganizează după tipul celei ru
seşti, Înfiinţând un consistoriu, seminariu, tipografie, etc.2).

La 16/28 mai, 1812, se. încheie pacea, ia Bucureşti, 
în urma căreia Moldova perde Basarabia.

Mare jelanie a fost între moldovenii din Basarabia, 
când aii auzit că, de aci înainte, vor fi sub stăpânirea ru
sească. Se săturaseră de dânşii în vremea ocupaţiei, cu 
prilejul transportului proviantului armatelor ruseşti şi a 
spolierii Ţârii de toate averile, ajungând ţara Moldovei 
Într’o «desăvârşit ticăloasă, jalnică şi lăcrămătoare stare». 
Ceasurile despărţirii au fost ceasuri de plângeri, un timp 
de neuitat. «Poporul, cu cârdul, ca turmele de oi, încinsese 
toată marginea Prutului, dela un capăt până la altul. 
Veniau de prin sate şi de prin târguri, săptămâni încheiete, 
cu luarea de «ziua bună», dela părinţi, dela fraţi, dela 
rudenii, cu cari crescuseră şi vieţuiseră împreună, până în 
vremea aceia, când trebuiau să se despartă unii de alţii, 
pentru totdeauna». Lacrămile curgeau de o parte şi de

1. C. Erblceanu : Istoria mitropoliei Moldovei şi Sucevei. Bucureşti, 
1883, p. 349.

2. Econ. V. Pocitan: Biserica românească din Basarabia, 1914, Bu
cureşti, p. 3—12. Ohenadie al Râmnicului: Exarhul Gavriil" în „Revista 
Nouă* No. 10 1888. Arsenic Stadniţki: Gavriil Bănulţscu-Bodoni, exarh 
Moldo-Vlahlel şl mitropolit Kişlnăului. Chtşinău. 1894 (ruseşte). Gh. Gheor- 
ah lu : (hwriii UtinnicscH (Bodoni), Mitropolit al Moldovei, exarh Valahiei şi 
Basarabiei. Bucureşti, 1899,-Ştefan Clobaru: Cultura românească în Basa
rabia sub stăpânirea rusă. Chişinău, 1923, p 36 sqq C. Erbiceanu: Gavriil 
Bănulescu tn revista: Biserica ortodoxă română. XXVII p. 841 sqq. Vezi şi 
alte lucrări la P. V. Haneş: Scriitorii Basarabeni. Bucureşti. 1920, p. 94-140.
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alta. Unii blestemau ceasul In care «pacostea rusească» 
căzuse asupra lor; iar alţii cântau în disperare:

De cât la Moscal chicam 
Mai ghine mă spânzuram.
Că ti bate, te stâlceşte 
De-i grăeşti moldovineşte.

Nu ştiau, sărmanii, ce soartă-i aşteaptă; mai ales po
porul cel simplu, întru cari uşor se răspândesc fel de fel 
de vorbe şi superstiţiii').

Sub raportul bisericesc, prin ukazul împărătesc din 
21 august, 1812, această provincie se organizează într’o 
eparhie nouă, ridicată la rangul de arhiepiscopie, sub titlul: 
Arhiepiscopia Chişinăului şi Hotinului. Arhiepiscop este 
rânduit Gavriil Bănulescu-Bodoni\ ca vicar îşi ea, dela 16 
iulie 1811, pe arhiereul Dimitrie Sulima, cu titlul: *Al 
Benderului şi Akermanului*.

Prin alipirea Basarabiei către Rusia, se desfiinţează 
raialele turceşti din ţinutul Hotinului şi din sudul Basa
rabiei (Bugeac) şi, împreună cu ele, şi conducerea duhov
nicească a mitropoliţilor Proilaviei se restrânge, rămânând 
ei numai cu Brăila şi ţinutul ei, precum şi toate celelalte 
oraşe şi cetăţi ocupate de Turci, depe malul stâng al 
Dunării : Călăraşi, Olteniţa, Giurgiu, Zimnicea, Turnu-Mă- 
gurele, Bechet şi până la Orşova, cari serveau ca garni
zoane, pentru trupele turceşti şi ca capete de pod2).

Devenind prea mică şi fără însemnătate, eparhia 
aceasta, de acum înainte se alipeşte la mitropolia greco- 
bulgărească a Silistrei, mitropolitul Proilaviei luând titlul, 
dela 1818: *Al Brăilei şi al Silistrei», sau cum se zicea: 
«Al Drâstii şi al Proilaviei şi exarh a tot ţărmul Dunării» 3).

1. Manolaki Drăghiciu: Istoriea Moldovei pe timp de 500 de ani. II
Iaşi, 1857, p. 94. .

2. Brăila-Măcin; Călăraşi-Silistra; Oltenija-Turtucaia; Giurgiu-Rusciuc; 
Zimnicea-Şiştov; Turnu-Magurele-Nicopole; Bechel-Kahova.

3. Mitropolia din „cetatea Dârstorului de peste Dunăre era zidită şi 
tnălfală" de Grigorie Ghica-Vodă, căreia Alexandru Ipsilanti, Domnul Ţării 
Româneşti la 1777 martie 21, întăreşte prin hrisov a i se da „câte 500 bo
lovani sare dela Ocna Slănic" pe fiecare an. Const. G. Mano: Documente... 
op. cit. p. 284. Comp. G. Popa-Lisseanu: încercare asupra monografiei cetăjii 
Dorostorul (Sillstra). Bucureşti, 1913.
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Hawarahcnii însă nu-şi pierdură speranţa, ci de dorul
I raţilor lor Moldoveni, Işi vărsau amarul asupra Prutului, 
cântând cu jale:

Prutul ista ni disparti 

P rutu l ista n are moarti 

D ar ne-om pune noi cândva 

Ş i cu gura l-om seca.

A  patra ocupaţie rusească (1828—1829). La 1828, se 
încep din nou ostilităţile între Ruşi şi Turci. Ca de obicei, 
Ruşii ocupă ţările române. De data aceasta însă, îşi arată 
firea lor sălbatecă, în toată goliciunea ei. Pare că aveau 
o presimţire, că prada aceasta o vor pierde din ghiarele 
lor, pentru totdeauna. Suferinţele poporului românesc sunt 
de neînchipuit. La aceasta se mai adaugă şi o ciumă cum
plită, altoită pe o foamete îngrozitoare care secera oa
menii cu miile. Dar nu numai în oameni, ci şi în vite se 
iscă o bolişte molipsitoare care le decima, cu o furie în
grozitoare, reducându-le la mai puţin de un sfert din 
numărul lor. Niciodată n’a fost în Ţările noastre o mai 
înspăimântătoare nimicire de fiinţi vieţuitoare, ca atunci. 
Un contimporan ne povesteşte că, din porunca coman
danţilor ruşi, bărbaţi şi femei, erau înjugaţi la carele cu 
provizii şi mânaţi dinapoi, de către Cazaci, care nu cruţau 
nici băţul, nici vârful lăncei lor. Peste 30.000 de Români 
sunt luaţi dela lucrul câmpului pentru a sluji ca vite de tras.

Erau mai fericiţi aceia cari fugiau prin munţi, unde 
nu aveau altă hrană, decât scoarţa copacilor. Mitropolitul 
Valahiei Grigore, pentrucă ceruse îndurare pentru popor, 
fu surghiunit în Basarabia. E drept că el se opusese ca 
cel puţin clerul să nu fie smuls dela a!tare, pentru a merge 
să care muniţiunile de răsboi. Generalul Joltuhin, om săl
batic şi nemilos, la arătările ce i se făcuse, răspunse: *Nu-mi 

pasă să ştiu cine fac slujbele: oamenii sau dobitoacele; 

numai ordinele să se execute».

Armatele ruseşti înaintează spre Dunăre victorioase. 
La 18 iunie 1828, iau cu asalt B răila . Turcii vlăguiţi sunt 
siliţi să se retragă. Ruşii îi urmăresc. Către sfârşitul lui 
iulie, înconjură oraşele: Varna, Şumla şi Silistra. Varna 
t ade, cu mari jertfe de ambele părţi. Şumla şi Silistra re-
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zlstară. Venind iarna, Ruşii s’au oprit aci. In primăvara 
anului 1829, oştile ruseşti trec iarăşi Dunărea. De data 
aceasta, cuceresc Şumla şi SiJistra, prin mai, înaintând 
victoroase până la porţile Adrianopolului, unde dictează 
pacea Turcilor, buimăciţi de groază, la 2/u noembrie, 1829. 
Prin acest tratat, cu privire la ţările române se hotărăşte:

«Principatele Moldovei şi Valahiei, vor păstra privi
legiile şi libertăţile, cari le sunt asigurate, în deosebite 
timpuri, fie prin capitulaţie, fie prin tratatele dintre ambele 
imperii, fie prin hatişerifele înaltei Porţi.

Prin urmare se vor bucura de liberul exerciţiu al 
cultului lor, în deplină siguranţă; vor avea o ocârmuire 
naţională şi neatârnată şi o nemărginită libertate a co
merţului (art. 5) ')• Domnitorii vor fi aleşi pe viaţă; iar nu 
numai pe câte 7 ani, cum fuseseră pânâ atunci.

Totodată Poarta cedează Munteniei toate oraşele şi 
posesiunile depe malul stâng al Dunării, cari intrară de 
aci înainte sub stăpânirea românească, fiind alipite* sub 
^aportul bisericesc, la eparhiile mărginaşe ale Bisericii lor. 
Mitropolia Proilaviei se desfiinţează, de data aceasta, 
pentru totdeauna. Astfel s’a încheiat şi cu această 
eparhie, care a durat aproape două secole şi care a fost, 
ca un cui străin, înfipt în trupul Bisericii româneşti.

M itropolifii Proilaviei. Şirul mitropoliţilor Proilaviei 
nu se cunoaşte întreg. Dela sfârşitul celei de a doua 
jumătăţi a secolului al XlX-lea, data înfiinţării acestei 
mitropolii şi până după primul pătrar al sec. al XIX, 
când s’a desfiinţat, vor mai fi fost şi alţi mitropoliţi. Noi 
însă nu cunoaştem decât numele acelora cari se amintesc 
în documentele descoperite şi tipărite până astăzi. Când 
se vor cerceta arhivele ruseşti dela Odesa — dacă vor 
mai fi păstrate — şi cele aîe patriarhatului din Constan- 
tinopole din acele vremi, se vor cunoaşte şi ceilalţi. Până 
astăzi se cunoaşte un număr de zece şi anume:

1. Meletie (1641— 1649). Se întitulează: Mitropolitul 
Proilavului, Tomatovului (Reni), Hotinului, al întregului

1. A. D. Xenopol: Istoria Românilor, ed. Şaragâ. Iaşi, voi. XI, p. 66.
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ţărm al Dunării, al Nistrului fi al întregii Ucraine a 
Hanului ').

Acesta este Meletie Sirig, „omul cel mai erudit al 
timpului" 2). Născut In oraşul Candia din insula Creta, la 
1585, din botez se numea Marcu. Studiile şi le-a făcut 
la Veneţia. îmbrăţişând viaţa călugărească, Chirii Lucaris, 
Patriarhul Constantinopolului, îl făcuse protosinghel şi 
mare predicator al catedralei patriarhale. Multă vreme a 
stat în Moldova. La 23 septemvrie 1632, când Varlaam, 
mitropolitul Moldovei, a fost hirotonisit arhiereu, cuvân
tarea de salutare a rostit-o Sirig, «cel mai mare filosof 
şi teolog al Grecilor, din acel timp» 3). Apologet irefu
tabil al ortodoxiei, a luat parte la amândouă sinoadele 
ţinute împrotiva lui Ciril Lucaris la Constantinopole, 1638, 
şi la Iaşi, la 1642, subscriind în protocoale, ca delegat 
al Patriarhiei Ecumenice, împreună cu Porfirie, fost epi
scop al Niceiei. A revăzut şi corectat „Mărturisirea orto- 
doxă“ a lui Petru Movilă, Mitropolitul Kievului 4). A com
pus o operă ’AvxîppYjat? = Combaterea, prin care răstoarnă 
şi nimiceşte, cu mult meşteşug şi cu un bogat arsenal 
de argumente, toate capitolele cu învăţături calvineşti 
din mărturisirea lui Ciril Lucaris 5). Vasile Vodă Lupu îl 
însărcinează „de a-i preface în greceasca vulgară, argu
mentarea împăratului Ioan Cantacuzino, împrotiva isla- 
«•nismului“ 6). Din Iaşi va fi scris el, în 1649, şi acel opuscul 
despre «Liturghie», pe care îl ceruse Nicon, Patriarhul 
Moscovei. Intre 1646 şi 1649, «a prefăcut în greceşte, la 
Iaşi şi la Suceava, «viaţa Sf. Ioan cel nou» 7). Tot el a 
compus şi „serviciul cuvioasei Parascheva“, din Iaşi, adusă 
acolo, în timpul său 8). De sigur că a fost recomandat

1. N. Iorga : Documente privitoare la Istoria Românilor (Hurmuzachl) 
voi. XIV, p. 170-73, unde este şl originalul grecesc şi traducerea tn româ
neşte.— Traducerea românească şi Tn „Biserica Ort. română*.

2. C. Erbiceattu: Cronicarii greci, cari au scris despre români: Bucu
reşti, 1888 (Nota 113 dela pag 227)

3. I. Bianu: Columna lui Traian, 1882, p. 212.
4. Melchisedek: .Biserica ortodoxă tn luptă cu Protestantismul* (Anal. 

Acad. Române, s. II, I. XII, p. 30).
5. O. Erbiceanu în revista : Biserica ortodoxă română. XVIII (1894-95), 

p. 6 şi t n : Revista teologică, 1. Iaşi. 1883 (No. 26, p. 208, nota 1).
6. Anal. Academiei române, XX, p 15- 6.
7. N. Iorga -, Istoria Bisericească româneşti, ed. 1908,1, p, 310-312 şl 414.
8. Despre dânsul vezi: i. Bianu şi Nerva Hodos: „Bibliografia româ

nească veche*. 1, Bucureşti, 1903, p, 298-315; Legrand : „Bibliographle helll- 
nlque*. II, p. 458; iar pe larg Şl In special I. Pargoire ; Meletios Syrigos, sa
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de către Vasile Vasilie Vodă (1634-1653), domnul Mol
dovei, Patriarhului de Constantinopole, pentru scaunul 
mitropoliei Proilaviei, care-1 şi ridică la treapta arhierească 
şi-l rândui mitropolit. Aceasta ne arată — zice N. Iorga — 
marea trecere de care se bucura voevodul Moldovei, 
faţă de Patriarhul Ecumenic.

Despre activitatea lui ca mitropolit, nu avem cuno
ştinţă. Este curios că semnează numai „Meletieu, fără a-şi 
mai păstra pronumele de „Sirig", caracteristic persoa
nei sale. Despre el, ca mitropolit, avem mai multe mărturii:

a) La 12 noemvrie 1643, este amintit ca mitropolit 
al Proilavului în gramata patriarhului din Constantino
pole Partenie I  (1639-1644) cu soborul său, prin care se 
hotărăşte a se face stavropighie biserica închinată „Maicii 
Domnului “ din Ismail, eparhia Proilavului, ca metoh al 
sf. Mormânt. Biserica aceasta era ameninţată cu căderea, 
„din pricina vechimei şi în primejdie de a se nimici cu 
totul “, însă „du nnealui Domnul Gheorghe — Marele pa
harnic al ţării Moldaviei“ şi fratele lui Vasile Voevod 
(Lupu), „atins de iubire dumnezeiască şi de râvnă, a voit 
a o înoi şi a o înfrumuseţa din temelii, cu ale lui chel- 
tueli şi jertvă de bani... şi a o numi stavropighie... pen
tru veşnica lui pomenire şi a părinţilor luiu. Apoi stator
niceşte ca biserica aceasta să fie de aci înainte „de sine 
stătătoare**, necălcată, necotropită şi cu totul nesupărată 
de orice faţă bisericească sau mireană sau şi de mitro
politul din acel loc, al Proilavului, cel de acum Meletie 
şi cei ce vor urma... să dea numai, pe an, Bisericii celei 
mari a lui Hristos... ca semn de supunere, zece ocale de 
icre şi alta nimic până ’ntr'un ban**... fiind pomenit în 
acel sfânt locaş numai numele patriarhului „fără să se 
împotrivească în această privinţă, câtuşi de puţin, mitro
politul de acolo al Proilavului...** ’).

La 5 decemvrie, 1644, scrie o scrisoare ţarului Mihail 
Teodorovici, în care-i spune că el este conluctător cu Petru

vie et ses oeuvres în Echos d’Orient. Paris, 1908, p. 264-280 ; 331-340 şl pe
1909, pag. 17-27; 167-175; 281-286 şl 336-242. E curios Îns8 cS nu vorbeşte 
nlciunul despre activitatea sa ca mitropolit al Proilaviei.

1. N. Iorga : „Documente privitoare la Istoria Românilor* (Hurmuzachi) 
voi. XIV, p. 170-73, unde este şi originalul grecesc şi traducerea în româ
neşte. Traducerea română şi în „Biserica ort. româna* pe 1924, p. 409-10:
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Movilâ, Mitropolitul Kievului, la «Mărturisirea ortodoxă» şi 
că această lucrare a fost tradusă de dânsul în limba greacă 
modernă. N’are Insă cu ce s’o tipărească. De aceia mij
loceşte către ţar, ca să-l ajute cu bani, spre a o putea tipări *).

c) Către sfârşitul aceluiaş an (1644), Meletie se duce în 
persoană la Moscova, întovărăşit de Arhimandritul Ioanichie, 
având cu dânsul trei gramate: Una dela voevodul ţării 
Munteniei Matei Basarab (1633— 1654), alta dela Patriarhul 
Ţarigradului Partenie I  (1639—1644) şi a treia dela fraţii 
mănăstirii Sf. Nicolae din Brăila.

I. In scrisoarea domnească, se destăinuesc ţarului 
oarecari secrete politice, cu privire la Turci şi Tătari, cari 
se purtau rău cu creştinii. «In Crimeia nefăcându-se pâine, 
al patrulea an, este foamete mare*. Au venit la mitropolit 
oameni de acolo, cari i-au spus că «de foamete, mănâncă 
carne de om. II roagă Matei pe ţar, ca să scrie voevodului 
Moldovei, Vasile, ca el să nu uite marea Biserică din 
Ţarigrad, pentrucă Vasile are putere şi a multor oameni 
cu stare». II. Patriarhul Partenie, prin gramata sa din 
octomvrie 1644, scrie cam aceleaşi lucruri; apoi mijlo
ceşte către ţar pentru mitropolitul Proilavului, Meletie, 
ca să-l ajute cu bani, spre a putea scăpa dintr’o mare 
datorie, în pare căzuse *).

III. Fraţii mănăstirii «Sf. Nicolae» din Brăila (preoţi 
şi mireni), prin scrisoarea lor din 15 noembrie 1644, descria 
starea grea în care se află: «Trăim aici în mâinele Busur- 
manilor (Turci) şi nu avem unde, sărmanii, să alergăm şi 
să plecăm capul nostru, în chinurile pe care le suferim în 
fiecare zi, de birurile oamenilor turceşti...» Arată că biserica

1. ştefan Berechet în rev. „Biserica ori. română", 1924, p. 405 şi Frăjiman, 
op. cil. p. 290 sq.

2. lafă cum se închei? scrisoarea patriarhului către Jar: „Oarecând 
(după poveslirea Evangheliei) s’a umpluf casa de mireazmâ de mir; astăzi 
însă, nu numai casa, ci şi înireaga lume s’a umplul de mireazma luminatei 
şi graţioasei bunei voinfi a împără|iei voastre, ol |arule, paşnic liniştit, fiindcă 
în îţitregul Univers, se proslăveşte, prin mănăstiri şi prin biserici, între 
arhierei ş) ’ntre preo|i; că cine va alerga la milostivirea voastră, nu se va 
întoarce, necSpătând ajutor dela marea voastră milostivire. Pentru aceia şi 
preasfinjitul mitropolit al Brăilei, fratele nostru şi conliturghisilorul smereniei 
noastre, Meletie. care a căzut într’o mare datorie în regiunea sa, nu are unde 
să alerge, afară de milostivirea împără|iei Voastre. Ne rugăm şi noi, ca să-i 
da|i ajutor, cât Dumnezeu cel din cer vă va îndrepta, fiindcă el este fiul cel 
iubit al smereniei noastre. Dela iubirea voastră de oameni, să primească 
acest sărman arhiereu, mângâiere penlru datoriile sale şi să scape de rău
tatea AiKirenlIor".
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lor *Sf. Nicolae» şi mitropolia cea mică au ars până ’n 
temelie şi ei nu au putere cu ce s’o facă din nou. Deaceia 
fac apel la milostivirea ţarului ca să-i ajute 1).

La 28 martie 1645, ţarul dă ordin ca să fie la el la 
curte toţi cei veniţi pentru milostenie. Intre ei se află 
mitropolitul oraşului Brăilei, Meletie, şi arhimandritul 
acestuia, Ioanichie, cu bătrânii şi cei Împreună cu dânşii. 
Mitropolitul Meletie prezintă ţarului, ca dar, moaştele sf. 
mucenic Mercurie şi icoana sfinţilor împăraţi Constantin şi 
Elena2). Rezultatul acestei audienţe nu-1 cunoaştem. Desigur 
însă că Meletie n’a eşit dela ţar fără ajutorul cerut şi 
fără rezultat satisfăcător la gramatele ce i se încredinţaseră, 
de către persoane care cunoşteau prea bine iscusinţa şi 
capacitatea sa diplomatică.

d) In 1649, Patriarhul Constantinopolului Paisie(?) 
venea dela Moscova şi mergea spre Ierusalim. In călătoria 
sa, era însoţit, între alţii, şi de către un călugăr, Arsenie 
Suhanov, din mănăstirea «SfântaTreime» de lângă Moscova, 
care avea poruncă dela patriarhul Moscovei losif (1642— 
1652) ca să întovărăşească pe patriarh, fiindu-i de ajutor 
în caz de trebuinţă. In primăvara anului 1649 patriarhul 
Paisie3), cu călugărul rus, care-1 însoţea, erau în trecere, 
prin ţările române. Oprindu-se la Târgovişte, aici, se găsea 
şi Meletie, Mitropolitul Brăilei (mitropolit Meletie Brai- 
lovskii). Acesta a avut o lungă discuţiune cu călugărul 
Arsenie asupra chipului cum trebue să se facă semnul 
■crucii4). Meletie moare la Galata la 17 aprilie, 1664.

t  Arhiereul Dr. VEN1AMIN POCITAN BÂRLĂDEANU,

Vicarul Sf. Episcopii a Huşilor.

1. N. Iorga-, .Neamul românesc" 1918, Ianuarie 8. Comp. Melchisedek: 
Notiţe istorice şi aiheologice, p. 199.

2. Muraview: Legăturile Rusiei cu răsăritul ortodox în afacerile bisericeşti, 
Petersburg, 1860. După traduc, rom. a D-lui Sf. Berechet din „Biserica Ortodoxă 
Română", Iulie 1924, p. 400—11. Comp. şi Arsenic Ivaşcenco, episcop al Chi- 
rilovului şi vicar al Novgorodului: Analele evenimentelor bisericeşti în legătură 
cu cele lumeşti. Petersburg. 1880.

3. Este de remarcat că la această dată nu se găsea patriarh la Con- 
stantinopole Paisie, ci Partenie II, a doua oară (1648—1651). Paisie a păstorit 
tnlre 1652-1653 şl a doua oară Intre 1654—1655; aşa că, ori data este 
greşită ori trebue a se citi Partenie Tn loc de Paisie.

4. Vezi: St. Berechet: „Biserica Ortodoxă Română", 1924, p. 405, nota 2.



MOMENTE RELIGIOASE
IN CULTURA ŞI LITERATURA ENGLEZĂ *)

Raţionalismul puritan era cu caracter religios. Ideia 
calvină despre Dumnezeu, transplantată în lumea severă a 
puritanismului englez, devine o problemă in literatura en
gleză. întreaga literatură a epocei aceştia este străbătută 
de un suflu religios. Pentru Calvin, Dumnezeu era puterea. 
Cunoaşterea acestei puteri stătea în centrul teologiei lui 
Calvin. Noţiunea de Dumnezeu era problema capitală. 
Calvin vede în Dumnezeu pe: patrern omnipotentem, crea- 
torem coeli et terrae. La el nu vei găsi un Dumnezeu bun 
şi îngăduitor faţă de oameni, ca la alţi protestanţi (Luther).

In sinodul dela Westminster 1643, când s’a elaborat 
confesiunea cu acelaş nume, englezii au adoptat idei cal
vine. Distanţa intre Dumnezeu şi creatură era aşa de mare, 
că oamenii, deşi fiinţi raţionale, ii datorau numai ascul
tare, fără niciun fel de intimitate, de alipire, de dragoste 
intre creatură şi creator.

De aici ideia că Dumnezeu i-a predestinat spre mân
tuire, iar pe alţii spre pedeapsă eternă. Causa discriminis 
non alia in Deo guaerendum est quam mera ejus volunias, 
quae sutnma est justitiae regula. Dei voluntas summa et 
prima est rerum ommium causa.

Predestinaţia este expresiunea unei voinţi absolute şi 
imperative. Religia este un raport dela voinţă la voinţă; ea 
este datorie, ascultare. Cu cât Dumnezeu este conceput mai 
puternic, mai absolut, cu atât şi predestinaţia este mai 
inexorabilă. Omul este: «mort în păcat şi ne-instare să 
«se Îndrepte prin propria-i putere, să se Împărtăşească 
«pentru... aceasta...»,). Omul nu cunoaşte altă legătură 
cu Dumnezeu decât aceia a unei învoieli, legături, ca în 
V. T. După Calvin, Dumnezeu cere dela noi ascultare ca 
tn V. T.: « Toute notre vie doit itre reglee aux comman- 
«dements de sa sainte loi, eu laquelle est contenue toute 
<perfection de justice».

494 BtMIItlCA ORTODOXĂ r o m A h A ______________

•) Vezi »Bls. Ori. Ram.* pe luna Mal 1931.
1. „Dead In sin, noi ablc by hls own strengfh lo convert himseif, lo> 

.prepare himseif there unlo...*
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Concepţia aceasta a pătruns adânc In viaţa engleză. 
Puritanismul de după 1653 (cu parlamentul celor sfinţi) 
a pus In fruntea preocupărilor sale imperativul religios- 
moral. O nouă viaţă începe. Un impuls eroic pentru mo
ralitate işi tace loc şi produce efecte in viaţa acestei 
epoci. Unii scriitori şi critici văd tn literatura puritană 
embrionul literaturii de mai târziu.

«De ce ai minte tu, dacă nu să-ţi călăuzeşti trupul 
«şi să slujeşti lui Dumnezeu?» se întreabă Baxter. De 
«ce ai suflet înţelegător, dacă nu ca să cunoşti şi să afli 
«voinţa sa? De ce ai o inimă înlăuntrul tău, care poate 
«iubi, poate să se teamă şi dori, dacă nu ca să te temi 
«de El, să-L iubeşti pe £1 şi să-L doreşti?» Iar alt 
scriitor şi predicator, John Howe, răspunde: «Eu nu cu- 
«nosc pe Dumnezeu. Tot păcatul, într’un sens, se reduce 
«la ignoranţă».

Adevărata religiune trebue să cunoască pe Dumnezeu. 
Păcatul iesă din neştiinţă. Cunoştinţa trebue să umple 
prăpastia dintre om şi Dumnezeu.

Baxter este convins de suveranitatea raţiunii; dar 
recunoaşte că ea nu poate pătrunde până în adâncurile 
vieţii religioase creştine. El spune frumos: «Prin oglinda 
«lumii şi a creaturilor, trebue să cunoaştem noi pe Dum
nezeu în această viaţă».

Dumnezeu şi omul sunt cei doi poli ai oricărei reli- 
giuni. Cu cât viaţa religioasă este mai înaltă, cu atâta 
şi apropierea între ei este mai mare. Tot Baxter susţine 
că în om este o îndoită imagină a lui Dumnezeu: una 
naturală: raţiunea noastră şi voinţa liberă, care nu se 
perd; iar alta calitativă şi etică, sfinţenia, ce se perde şi 
se poate recâştiga prin preoţie. El recunoaşte că cugetarea 
limitată, cu antinomiile sale, duce pe om la pesimism; 
dualismul dintre ştiinţă şi credinţă nu-i cu totul învins, 
dar voinţa de unitate străbate această dualitate.

Contimporanul sau Howe spune atât de frumos: «Re- 
«ligiunea, care este adevărată şi durabilă, nu se naşte 
■«dintr’un sentiment de frică; ci de dragoste, din putere şi 
«din cugetare». Ambii: Baxter şi Howe, scriitori ai veac. 
XVII, nu din cei mari, dar dintre cei ce au prins ceva 
din tainele vieţii sufleteşti, au fost represintanţii unui eclec
tism teologic.
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SI venim tnsâ la literatura propriu zisă; la acei scrii
tori, care nu~s nici ai unei epoci, nici numai âi unei naţiuni.

Omul de înaltă gândire, simţire sau de acţiune, 
nu se linişteşte în strădania sa, până nu ajunge la un 
concept suprem, la o unitate ultimă, în drumul năzuinţelor 
sale artistice, morale sau de cugetare. El caută o înălţitne, 
de pe culmele căreia să poată privi liber la viaţa sa şi 
a semenilor săi. Acesta este sensul principiilor ultime ce 
stau la temelia ştiinţei, artei sau moralei. Omul religios 
merge mai departe;' el caută o unitate şi mai pre sus de 
aceste principii şi nu are odihnă până nu dă peste su
premul sens al lumii: inquietum est cor meum, donec re- 
quiescat in Te, a spus f. Augustin, cuprinzând în această 
propoziţiune tot sbuciumul sufletului omenesc.

întreaga noastră viaţă sufletească este o năzuinţă spre 
unitate. Chiar structura metodologică a ştiinţelor n’are alt 
înţăles, decât al simplificării şi unificării continui. Când 
am ajuns cu unificarea într’un punct, alte probleme se 
ivesc şi reclamă noui soluţiuni. Aşa ştiinţele, aşa morala, 
aşa arta cea adevărată...

Cu cât un artist se ridică spre acest ţel, cu atât el 
se înalţă şi stăpâneşte veacurile. Deşi un artist trăieşte ime
diatul mai intim şi mai direct decât noi, tot el are darul 
de a-l face un bun comun tuturor şi a-1 impune conştiin
ţelor. Pe această unitate supremă, pe care artistul o in- 
tueşte şi trăieşte oarecum în intuiţia sa, religiunea o nu
meşte Dumnezeu. Nimeni mai mult dintre puritani n’a 
simţit-o mai aproape de el, decât genialul autor al Pa
radisului perdut, John Milton, (1608 — 1674). Fost se
cretar al lui Cromwell, în vremea când viaţa engleză suferia 
transformări puternice şi salutare pentru tot viitorul acestui 
popor, sub puternica lui personalitate morală şi religioasă; 
Milton se retrase mai apoi în viaţa privată şi, orb fiind, 
dictă surorii sale cele trei opere: Paradisul perdut, Pa
radisul recâştigat şi Samson Agonistes, care i-au imorta
lizat numele. In special Paradisul pierdut n’a avut până 
azi egal în literatura universală. S’a încercat Klopstodk 
să-l imiteze în a sa „Messias“, dar încercarea sa, după 
însăşi mărturisirea criticilor germani, compatrioţi ai săi, 
este cu totul palidă şi departe de ceiace este Para
disul perdut.
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Această capo-d’operă a literaturii universale' este 
răsărită în primul rând din inspiraţie creştină şi dintr’un 
suflet adânc religios, ce ardea de dorul sfânt, — caşi 
marele său compatriot Cromixfell — de a vedea ţara sâ 
întoarsă de pe calea rătăcirii. Penthi acest scop şi el, caşi 
Cromwell, au riscat totul. Din îndrăsneala lor s’a renăscut 
Anglia culturală şi politică de mai târziu.

Dar în scrisul lui Milion se luptă două culturi: & 
renaşterei şi cea puritană. Mitologia culturii antice i-a* 
servit ca podoabă poetică pentru idei creştine puritane:

„Spune-mi spirit strălucit, or pe unde ai rătăci,
„Fie pe deasupra acestei sfere înalte ce se mişcă,
„Sau prin câmpiile Elisee (dacă ele există)...1;

*

La Milton ideia de Dumnezeu are două aspecte: 
Unul cu faţa spre viitor; iar celalt spre trecutul puritan. 
Milton este artist şi cugetător în acelaş timp. După dân
sul, cunoaştem pe Dumnezeu din două isvoare: Unu! 
extern, care-i cuvântul scris, şi altul intern, care-i Duhul 
Sfânt. Cel intern, avutul fiecărui credincios, este superior 
tuturor, este spiritul însuşi. «Fiecare credincios are drep
tu l să interpreteze Scriptura pentru el, câtă vreme are 
«spiritul drept călăuză şi raţiunea lui Hristos în el».

Dumnezeu nu poate fi prins cu simţurile, ci repre- 
zihtat prin simboluri. Trebue măsură şi prudenţă în des
crierea lui Dumnezeu. Raţiuneâ trebue să mărturisească 
dreptul ce-1 are credinţa. Milton are o deosebită preferinţă 
pentru evanghelistul Ioan, cu ideea lui Logos. Tot aşa 
şi pentru epistolele Sf. ap. Pavel.

Lumea nu este veşnică : «toate lucrurile sunt dela 
«Dumnezeu»2). El cunoaşte totul; şi gândurile oamenilor 
din veşnicie, căci pentru El nu există trecut şi viitor. 
Veşnicia corespunde immutabilităţii sale. Lumea îşi are 
origina în spirit. Spiritul înseamnă raţiunea deplină.

Raţiunea omenească este de origină divină. De aceia 
raţiunea ce tăgădueşte pe Dumnezeu este un nonsens. P6

1. „Tell me, brighf spirit, wherever lhou hoverest 
„Whelher above thaf high first movlrig sphere 
„Or in lhe Elysian fields (it such there are).. 

J. „AU Ihings arc of God“.



HlSKKlCA ORTODOXA ROMÂNA

deoparte raţiunea umple totul; pe de alta Dumnezeu este 
personalitatea cea mai raţionala (o antinomie pe care 
Milton n’a simţit-o). Pentru a se face văzut — Dumnezeu 
iiind infinit— a trebuit să se limiteze In Hristos: Dum-- 
«nezeu s’a arătat în Fiul, propria imagină; tn orce alt 
«chip el este văzut» ’).

In sensul evangheliei Sf. Ioan, Milton scrie: ,,Este 
„sigur că Fiul a existat la început, sub numele de Logos 
„sau cuvânt, şi a fost primul din toată creaţiunea, prin 
„care după aceia s’au făcut toate lucrurile“. Dumnezeu 
este pus tn transcedenţă şi nu-i accesibil omului direct:

„Pe tine Părinte, te-au căutat ei mai întâi;
„Atot puternic, neschimbabil, nemuritor, infinit.
„Rege veşnic, autorul a tot ceiace este
„Isvor de lumină, Tu însuţi invisibil
„Prin strălucirea glorioasă, unde locueşti...

Pe fiul său 11 numeşte: „cuvântul meu, Înţelepciunea 
„mea, puterea mea reală“

*

In a doua operă a sa: Paradisul recâştigat, Milton 
înfăţişează pe Hristos ca om, ce rezistă ispitei deavolului, 
neavând decât puteri omeneşti, mai ales raţiune:

«El va cunoaşte acum că Eu pot crea un om din 
«sămânţă femeiască, mult mai în stare de a rezista la 
«toate ispitele sale şi la toată puterea sa; şi să-l îm- 
«brâncească înapoi la iad; căutând să dobândească ceiace 
«a perdut primul om surprins fiind prin greşală!»

„Să învingă păcatul şi moartea, cei doi mari duşmani,
„prin umilinţa şi suferinţa mare«.

„Slăbiciunea sa va învinge puterea satanică
„Şi toată lumea ........................................................
„Acest om perfect, cu dreptul numit Fiul meu.
„Pentrucă să aducă mântuirea printre fiii oamenilor..;*

Un punct Însemnat tn concepţia lui Milton este şi 
aceia că el nu adoptă divisiunea trup-suflet a teologilor 
puritani In domeniul vieţii morale, ci diviziunea raţiuue- 
pasiune. Dualismul raţiunepasiune este după el origina 
luptei. Hristos este raţiunea activă, triumfătoare; iar natura 
nu este rea tn sine, ci bună.

1. „Ood was manifest In Ihe Son, his own image.
„In niany olher ways he Is Invlsible".
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Ideia tnsă, in care Milton depăşeşte concepţia reli
gioasă a Contimporanilor săi — a puritanilor —, este ideia 
de libertate. In chipul acesta, geniul lui intrevede adevărul 
doctrinei creştine, dela care mişcarea protestantă se abătuse 
o clipă cu ideea de predestinaţie. Omul este liber; libertatea 
lui nu stânjâneşte majestatea' divină; deci el este responsabil 
de faptele sale. Dacă domnia pasiunii asupra raţiunii este 
izvorul a tot răul în viaţa morală, politică, etc., omul are 
putinţa să facă aşa, ca raţiunea să-şi reintre în drepturile 
sale. Religiositatea adevărată nu este pasivitate, ci luptă, 
strădanie, sacrificiu. «Suferinţa nu învinge lumea, sacrificiul 
învinge moartea».

Hristos nu vine decât la puţini oameni; el nu poate 
învinge sclavia în care oamenii s’au aruncat de bună voie. 
Fără libertatea voinţii nu s’ar putea înţâlege lupta dintre 
raţiune şi pasiune. Omul caută spiritualitatea perdută, 
spune Milton, la unison cu PJaton.

*

Iată, în câteva cuvinte, ideile religioase ce străbat una 
din cele mai mari opere ale literaturii universale. Citind 
Paradisul perdut, în special, rămâi stăpânit multă vreme 
de o stare sufletească In care sublimul, sub formă de artă, 
se întrece cu înălţimea de cugetare şi cu profunditatea 
de simţire. Răsărită dintr’un suflet profund religios, opera 
lui Milton este mult mai complexă decât s’ar înfăţişa la 
prima lectură. Caşi Divina commedie a lui Dante, Paradisul 
perdut este opera a tuturor vremurilor.

*

Alt poet contemporan al lui Milton, John Bunyan 
(1628— 1688), era convins de adevărul credinţei protestante, 
pe care voia s’o vadă realizată în viaţă cu o severitate 
puritană. Nu cunoştea decât Biblia; dar simţea adânc 
golul unei vieţi fără credinţă. Era contra formelor exterioare,, 
însă ţinea cu tărie la fondul credinţei sale. Pe când Milton 
caută ceva raţional în religie: «A justifica pentru oameni 
căile lui Dumnezeu» *), Bunyan scria pentru a-şi mulţămi 
propriul său eu: «Dumnezeu este adevărat şi viu; făcătorul' 
«lumii prin cuvântul puterii sale. El este o majestate ne-

1. „Juslify Ihe ways oi Ood io men*.
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«Înţeleasă, In comparaţie cu care toate naţiunile sunt mai 
«puţin decât o picătură tntr’un ocean; decât nisipul într’o 
«balanţă. El umple cerul şi pământul, şi este pretutindeni 
«present».

Pentru Bunyan nu există niciun drum către cer decât 
prin Iisus Hristos. Ochiul sufletului este intelectul, pentru 
dânsul. Toate lucrurile ce trec în suflet prin intelect ajung 
In faţa scaunului cugetului şi el hotărăşte. Precum corpul 
are simţiri, aşa şi sufletul are simţiri spirituale. Cu ochii 
corpului vezi copaci, animale; cu ai spiritului vezi pe 
Dumnezeu, îngeri, lumea nevăzută. Omul religios vrea să 
pătrundă prin toată experienţa sa sensibilă până la înţălesul 
existenţii. In cel mai simplu lucru, el vede revelându-se 
divinul. Pasiunile sufletului nu sunt nici bune nici rele; ci 
devin într’un fel sau altul prin obiectul la care se îndreaptă 
şi prin origina lor. Şi materia în şine n’are păcat. Caşi 
Milton, el crede că omul la origină a fost bun.

«In adevăr, omul prin creaţie este cel mai nobil dintre 
«toate creaturile din lumea vizibilă; dar prin păcat el s’a 
«făcut cel mai ignobil».

Fiece fapt trăit este în sine o învingere a realităţii 
pentru a străbate spre absolut; este o călătorie de pelerin, 
dela trecător la divin. Acest lucru încearcă Bunyan să-l 
demonstreze în opera sa: The Pilgrim's Progress (călătoria 
pelerinului). Cu cât lupta cu formele istorice este mai 
individuală, mai personală; cu atât ea devine mai supra- 
individuală, mai supra-istorică. Bunyan a găsit calea dela 
Dumnezeul fricii, cel puritan, la Dumnezeul iubirii, şi al 
nădejdii, cel adevărat creştin. El arată că legea scutură 
colbul de pe inimă, iar evanghelia o stropeşte cu apă sfinţită.

Cu cât mai multă apă toarnă demonul pe focul graţiei, 
cu atât ea arde mai tare, căci Hristos toarnă cu atât mai 
mult unt-de-lemn. Bunyan nu speculează cu problemele 
teologice. «Hristos este atât de tare ascuns de înţălegerea 
«naturală, că Dumnezeu trebue să-l descopere minţii».

*

Puritanismul a produs opere, în care vjaţa religioasă 
ocupa un loq de frunte; cu toate acestea unilateralitatea 
culturii puritane n’a fost cruţată de umorul unui scriitor: 
Samuel Butler într’o lucrare: fiudibras. In această scriere,
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găsim caracterizate feluritele secte ce au răsărit tn Anglia 
din mişcarea protestantă: baptism, quakerism, independen- 
tism etc. După acest scriitor, nu era nevoie de o reformă 
religioasă în Anglia: «Nu s’a socotit altceva mai nimerit 
decât să se îndrepte religia», o spune el în câteva versuri 
pline de umor. Butler critică concepţia puritană despre 
morală, cu principiul predestinaţiei, care îngădue a face 
orce în numele pretenţiunei că cineva este ales! Cel ales 
n’are mustrări de conştiinţă!

Nu rămâne necruţat nici raţionalismul, care pretindea 
să descifreze tainele adânci, cum ai «desface aţa de pe 
un ghem». Iar societăţii regale de ştiinţi îi adresează o 
epigramă cu întrebarea: «Parcă voi n’aţi descoperit acum 
«de curând în lună o lume nouă, necunoscută celor vechi»?

El combate pretenţia ştiinţelor naturii de a şti totul 
şi face din teoriile lor privitoare la credinţă: «Simple visuri 
deşarte şi închipuiri». Unde nu este niciun drum spre 
Dumnezeu, nu-i nicio cale spre om....

Epoca aceasta este epoca luminilor, o epocă de criză 
morală şi de scepticism. Pe deoparte se ducea lupta pentru 
personalitatea liberă, fără obligaţie faţă de Dumnezeu; iar 
pe dealta unii încercau să umple din nou golul ce se 
deschisese între ştiinţă şi credinţă, în urma perspectivelor 
ce noile descoperiri ale veac. XVIII le pusese minţii 
omeneşti.

Toland scrie o carte în care se încearcă să arate că 
revelaţia stă pe aceiaşi linie cu raţiunea: Christianity not 
mysterious; un tratat în care autorul cată să dovedească 
că în eveanghelii nu este nimic contra raţiunii; nici mai 
presus de ea.

Bacon filosoful, fostul cancelar al marei regine Elisa- 
beta, cel pedepsit cu închisoarea pentru luare de mită 
(suntem în Anglia veac. XIII), Bacon susţinuse că baza 
ştiinţii este experienţa şi proba, iar a teologiei revelaţia 
şi credinţa. El se oprise la o credinţă, care n’are nevoie 
de justificare din raţiune; deci la o credinţă, pe care-i 
liber s’o aibă cine vrea.

Descoperirea legilor naturii li se părea că a dat şi 
o nouă concepţie despre Dumnezeu. Universul trebuia să 
fie Dumnezeu. Natura este revelaţia lui Dumnezeu, iar 
Dumnezeu este armonia în care se topesc: toate contra*



dicţiilo. IatA-nc deci ajunşi la deism şi panteism. Filosofii 
veacului XVII şi al XVIII au fost stăpâniţi de această ideie. 
Biblia nu mai avea trecerea dinainte. Hobbes In Leviathan 
■punea că nu putem pune bază pe pretenţia orcui de a 
fi fost inspirat. Acum se naşte ideia unei religiuni natu
rale. Sub inspiraţie neo-platonică, Herbert de Cherbury 
susţinea că orce religie are ceva divin.

La aceasta răspunde filosoful Locke că «Dumnezeu 
«n’a dat nicio idee înăscută despre £1; El n’a imprimat 
«semne originale tn minţile noastre; îi putem citi existenţa 
«sa pretutindeni». După Descartes însă, nu era nevoie să 
ne depăşim pe noi pentru a şti că există Dumnezeu.

Shaftesbury se opune concepţiei despre Dumnezeu 
din epoca luminilor — a unui Dumnezeu fără legătură cu 
lumea, străin şi izolat de ea, cum voia deismul — intro
ducând ideia de finalitate. O finalitate admirabilă stăpâneşte 
lumea, finalitate şi ordine este şi scopul inteligenţii. In 
concepţia lui Shaftesbmy, se întâlnesc şi idei ştiinţifice 
şi religioase. Găsim apoi la el simţ fin clasic, iubire pentru 
natură şi pentru frumuseţă, ca în epoca renaşterii. Ho
tărâtoare însă pentru concepţia sa religioasă a fost intuiţia 
estetică. El explică pe Dumnezeu şi natura în legătură cu 
interiorul său. El îşi pune întrebări, mai mult în legătură 
cu sensul existenţii, decât cu legile ei; mai mult cu scopul, 
decât cu cauza existenţii. Pentru aceasta el s’a inspirat 
din Platon; iar pentru natură dela Giordano Bruno. Opti
mist etic şi estetic, el crede în armonia, ce duce la triumful 
binelui. Lumea nu este numai un mecanism, ci şi un orga
nism viu.

In epoca luminilor s’a făcut încercarea de a se împăca 
cele două lumi: a credinţii şi a ştiinţii şi, fără să se fi 
reuşit. Pentru noi, aceasta este o problemă de viitor; cu 
toate splendidele intuiţii ale soluţiei, ce le întrezărim In 
chip dispărut pe ici şi colea la marele genii ale cugetării
— la unii părinţi bisericeşti şi la unii filosofi profani — 
totuşi cuvântul definitiv 11 aşteptăm dela o aprofundare 
mai mare a studiului teoriei cunoaşterii.

Poetul Pope (1688-1744) redă în scrisul său această 
epocă de forme perfecte şi împărăţie săracă. Unii 1-aa 
socotit pe Pope ireligios; alţii indiferent, iar alţii religios. 
Ştim tnsă că, tot timpul vieţii sale, el a rămas credincios

5 0 2  BISKRICA ORTODOXA r o m An A
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bisericii catolice, deşi unii au încercat să-l convertească 
la protestantism. El are frumoase accente religioase şi 
foarte multe care predispun la cugetare. Kant îl citează 
adeseaori în opera sa: Allgemeine Naturgeschichte und 
Theorie des Himmels. <Sâ nu ştiu decât atât că tu eşti 
«bun şi eu însumi sunt orb»1), cânta Pope în una din 
poeziile sale.

*

Intorcându-se din Anglia, pe care o admira şi unde 
se frământau in această epocă idei felurite, Voltaire a 
anunţat cu bucurie francezilor că ţara vecină se descre- 
ştinează. El se gândea la cercul filosofilor, care căutau 
să dea lumii o religiune naturală l Informaţia lui Voltaire 
avea sensul ei, însă numai pentru ceice trăiau in lux, 
frivolitate şi scepticism, nu pentru tot poporul englez!

O nouă mişcare îşi făcea tot mai mult drum în so
cietatea engleză, paralel cu încercarea unor filosofi de a 
da o religie naturală! Era metodismul, care se inspira 
din mistici ca Thomas dela Kempis, Iacob Bohme şi alţii. 
Metodismul fu o mişcare ce se îndrepta împotriva raţio
nalismului puritan şi încerca să cuprindă viaţa sufletească 
în toată bogăţia ei. Această mişcare, tot religioasă Ia ori
gina şi în fundamentele ei, a pregătit literatura romantică.

Ia romantism, cei mai mulţi şi mai de seamă scriitori 
s’au apropiat de natură, învâluind-o în divin; s’au apro
piat de om; au căutat să înţăleagă trecutul; iar mai mult 
decât de orice s’au apropiat de Dumnezeu.

într’o mică lucrare, pe care am publicat-o nu de 
mult: Romantismul religios, am încercat să arăt ce a în
semnat ideia religioasă, în cele trei mari literaturi ale lu
mei: franceză, germană şi engleză în mişcarea literară 
romantică.

Pentru a încheia acest studiu, nu vom pomeni decât 
de un singur poet romantic: Wtlliam Cowper (1731-1800), 
care, sub influenţa unui marinar sbuciumat, se converteşte 
la credinţă şi scrise acele minunate Olney Hymns, in care 
se găsesc lurcuri din cele mai frumoase, din literatura 
lumii:

1. „To know but thls (hal Ihou ari good, and Ihat myself am bllnd*.
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„Unde-i fericirea ce-am cunoscut
„Când întâi văzui pe Domnul,
„Unde-i privirea, ce înviorează sufletul,
„Privirea lui Iisus şi a cuvântului său ? “ »)

Multe din imnurile sale au fost luate în cartea de 
cântări bisericeşti.

„Deşi-s sărac, despreţuit, uitat,
„Totuşi Doamne, Dumnezeul meu, nu mă uita",

cântă Cowper; iar în altă parte spune: «lumea, natura, 
«fiece pisc ne vorbeşte de El, de făcătorul, de puterea 
«şi iubirea sa. Eternitatea pătrunde prin toate încheetu- 
rile in această insulă mică, care este viaţa omului.

„Dumnezeu te-a făcut pe tine cu o privire mai 
înţeleaptă

„Nu ca să fii ţinut în lanţuri, ci ca să spui...“ *)

*

Ne oprim aici cu studiul nostru. Literatura engleză 
este inepuisabilă, caşi sufletul omenesc.

Ce n’ar fi putut scoate la iveală scrisul românesc 
din adâncurile sufleteşti ale poporului nostru, care, în de
cursul istoriei, a acumulat atâta experienţă, alinată de 
cea mai largă şi mai îngăduitoare formă a credinţei cre
ştine — ortodoxismul! Pentru aceasta însă ni-ar fi trebuit 
maturitatea unei culturi originale ca cea engleză. Credinţa 
este un bun, pe care numai mentorii noştri culturali l-au 
nesocotit. Nădăjduim că viitorul va îndrepta, ceiace până 
azi a fost nesocotit.

Pr. CICERONE 10RDÂCHESCU,
Decanul facultăţii de teologie din Chişinău.

1. „Where is ihe blessedness I knew 
„When firsl I saw ihe Lord 
„Where is the soul refreshing view 
„Of ]esus and his Word?"

2, „God has îormed ihee wlth a wiser view 
„No( io be led in chains. but Io subdue.

Sufletul celor din trecut este chiar temelia pe care trebuie 
să se clădească marele suflet comun al tuturor camarazilor: 
Tradiţia. Fără tradiţie şi camaraderie, orice armată nu e decât 
o împreunare de cifre şi de arme fă ră  cheag.

M. S. REGELE CAROL II,
I i i  cuvântarea dela Cercul Militar din Bucureşti 

la 10 Mai 1931.
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ARGUMENTUL ONTOLOGIC LA LEIBNIZ*)

Contribuţia lui Leibniz pentru a asigura evidenţa 
matematică probei moral-demonstrative Anselm-Cartesius, 
constă tocmai în conceptul său asupra posibilităţii. Leibniz 
convine că proba Anselm-Cartesius e acceptabilă, dar cu 
o condiţie: ca punerea subiectului însuşi, adică a noţiunii 
de Dumnezeu, să fie posibilă. E tocmai ceeace lipsea probei 
anselmo-decartice. Aici se concentrau, de altfel şi obiecţiile 
pe care D’Aquino le aducea lui Anselm şi, la rândul său, 
Kant lui Deseartes: proba ontologică, dedusă din noţiunea 
de Dumnezeu ca fiinţa cea mai înaltă—Anselm, sau fiinţa 
cea mai perfectă—Deseartes, avea o valoare pur hipotetică 
şi anume: întru cât şi dacă Dumnezeu există, sau, logiceşte 

exprimat, dacă însăşi punerea subiectului e în sine necesară. 

Şi această necesitate, logiceşte, nu poate rezulta decât din 
lipsa oricărui element de contradicţiune.

Ştim însă obiecţia lui Kant: Contradicţie nu poate rezulta 
de cât atunci, când niciuna din părţile unei judecăţi, nu pot 
fi suprimate, fără a contrazice pe ceealaltă. In propoziţia: 
Dumnezeu este atotputernic, nu putem suprima predicatul 
fără a contrazice subiectul, fiindcă, odată ce subiectul: 
Dumnezeu, este dat, îi urmează în chip firesc predicatul 
de: atotputernic. Dar dacă suprim subiectul, adică posibi
litatea existenţii lui Dumnezeu, atunci nu mai există nicio 
contradicţie, fiindcă, odată cu subiectul, se suprimă şi 
predicatul. Dar tocmai aceasta trebue dovedit: că subiectul 

conţine cu sine însuşi necesitatea de a fi pus, de a există. 

ceeace, atât în proba anselmică, cât şi în cea decartică, lipseşte. 
Tocmai această absolută necesitate a punerii subiectului, a 
posibilităţii lui şi prin aceasta a existenţii lui, caută să o 
dovedească Leibniz prin conceptul său asupra posibilităţii,

Această „corectură14, cum o numeşte Leibniz, constitue 
aportul cel mai important şi în adevăr nou care s’a adus 
argumentului ontologic, după cum relevă aceasta Boutroux, ') 

în studiul cu care însoţeşte „Monadologia“.
Ş’acum argumentarea lui Leibniz, conform expunerii 

din „Monadologie11 şi „Nouveaux Essais“:

*) Vezi „Bis. Ori. Rom." pe Fevruarie-Marlie a. c.
1. fim. Htmtronx: Studiul introductiv la Monadologia lui Leibniz, p. 79—80.
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Prin proba lui Anselm şi Descartes s’a demonstrat 
că, dacă Dumnezeu este dat, el există, dar nu s'a demon

strat că punerea lui Dumnezeu, adică posibilitatea lui ca 
subiect, este o operaţie logic legitimă.

Prezenţa psychologică a ideei de Dumnezeu nu jus
tifică această posibilitate şi nici lipsa ei nu implică în sine 
o contradicţie, datele psihologice fiind în afară de legea 
contradicţiei. ’) Ca un lucru să fie posibil, trebue ca conceptul 
său, să nu contravină legilor contradicţiei, adică ca acest 
concept să nu implice el însuş nicio contradicţie. „Sunt 
contradictorii— defineşte Aristot (Categoria V III)— şi 
Leibniz se conduce întru totul de definiţia aristotelică:^ 
„judecăţile care se raportă între ele ca negaţia faţă de o 
afirmaţie".

Ceeace pentru un lucru A constitue o contradicţie, 
ar fi Non-A, adică negaţia lucrului considerat prin A. O 
astfel de contradicţie nu poate să existe în conceptul 
despre Dumnezeu, fiindcă în fiinţa lui Dumnezeu nu 
există nicio limită3) şi deci nicio negaţie4).

Dumnezeu nu are nicio limită, căci nici în el şi 
nici în afară de el, nu poate să existe ceva care să*i 
limiteze esenţa. In el nu se întâlnesc de cât atribute infi
nite 5), iar în afară de el, nu se întâlneşte nimic, care să 
fie pe aceiaşi linie cu el6) şi deci să-i poată întru câtva 
pune vre-o limită oarecare. Deci conceptul despre Dum
nezeu exclude orice contradicţie şi ca atare Dumnezeu este 

posibil

Dar din simplul fapt al posibilităţii nu urmează încă 
şi cel al existenţii. Singură monada primă—Dumnezeu, a 
cărui esenţă necesită şi existenţă, „dans lequel seul, l’essence 
renferme l’existence „(Monadologie“ 4 4 ^, are acest privi
legiu. Aceasta, în virtutea tendinţii către existenţă, pe care
o are fiecare monadă, fiecare essenţă. Acea vis activa, din 
fiecare monadă nu este decât tendinţa de a se realiza, de

1. Nouveaux Essais: Cartea IV, cap. X, § 7, p. 386, ed. Flammarion.
2. Boittroux: „Monadologie" p. 165.
3. J.ribniz: „Monadologie”, § 40
4. Leibniz: „Monadologie", § 45 „Dumnezeu nu are nicio limită nici în

■Ine, nici In afară de sine14.
5. I.eibnia: „Monadologie", § 41.
6. Leibniz : „Monadologie" § 38.
7. Acelaşi concepţie ca şl la Spinoza: „essentia Involvit existentlam*.
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a există, după cum „vis passivau din fiecare monadă con- 
stitue tendinţa de a rezistâ faţă de altă monadă, şi care 
rezistenţă se traduce prin extindere. Fiecare monadă tinde la 

existenţă, în proporţie cu cantitatea de esenţă ce o are, sau 
cu treapta de percepţie pe care stă. In o substanţă finită, 
această tendinţă către existenţă, nu se poate realiza, pentru- 
că ea este contrariată de tendinţele similare ale celorlalte 
substanţe. De aceea şi trebue intervenţia unui principiu 
superior pentru a traduce aceste tendinţe în act. Insă în 

Dumnezeu —  monada supremă —  o astfel de intervenţie este 

exclusă. Dumnezeu nu găseşte nimic în afară de el care să se 
opună îendinţii sale de a există.

Nicio esenţă nu stă pe aceiaşi linie cu a sa, pentru 
a intra cu ea în conflict şi a-i mărgini propria-i substanţă. 
Şi nici în propria sa substanţă nu se găseşte ceva care să 
constitue o contrazicere interioară. Nimic nu se opune 
deci complectei realizări a tendinţii sale intime de a exista. 
De aceia tendinţa sa de existenţă trece imediat în act. 
In Dumnezeu —  substanţa supremă, —  posibilitatea şi existenţa 

nu fac de cât unul şi acelaş lucru, existenţa nefilnd de cât 
urmarea necondiţionată a posibilităţii. „ Posibilul, care este în 

Dumnezeu, există prin simplul fapt că este posibil", cum 
sintetisează Boutroux, teza leibniziană, sau, pentru a 
redâ propriile cuvinte ale lui Leibniz, aşa cum le găsim 
în § 45 al Monadologiei şi care constitue însăşi formula 
argumentului său ontologic: „Astfel Dumnezeu singur (sau 

„ fiinţă necesară) are acest privilegiu că trebue să existe, dacă 

vel este posibil Şi cum nimic nu poate împiedică posibilitatea 

„a ceea ce nu are nicio limită, nicio negaţie şt ca atare, nici 

„o contradicţie, aceasta este suficient pentru a dovedi existenţa 

„lui Dumnezeu aprioric“. (§ 46 al Monadologiei).
Susţinându-şi argumentarea strict pe principiul con

tradicţiei, Leibniz înlătură două din cele mai puternice 
obiecţiuni care se adusese până la el argumentului onto
logic: Anume ca el ar fi pur hipotetic, şi al doilea că ar 
consta dintr’o simplă tautologie. Ambele obiecţiuni vizau 
însă predicatul a tot perfecţiunii, care stătea la baza argu
mentului anselmo-cartezian,') şi care lipsesc însă din for
mula lui Leibniz.

1. „A-tot-perfocţlunoa* lut Descartes nu era In fond prea mult deosebită do 
.11 tot-mărlmea" Iul Anselm.
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Prima obiecţlune zicea: Din conceptul unei fiinţi a-tot- 
perfecte urmează existenţa sa, dacă o atare fitntă există. Iar 
a doua zicea: A deduce din o fiinţă presupusă a-tot-perfectă 
existenţa ei, înseamnă a deduce existenţa din existentă, fiindcă 
în a-tot-perfecţie e presupusă deja existenţă. Leibniz eli
mină din argumentarea sa a-tot-perfecţiunea. Dumnezeu există 
num'âi în virtutea posibilităţii de a exista şi a necesităţii acestei 
existenţi pentru monada supremă. Prin aceasta el înlătură 
şi obiecţia logico-formală ridicată de Kant1) tocmai asupra 
felului leibnizian de argumentare, şi anume că substanţe 

necesare nu există. Leibniz arată că cel puţin pentru monada 
supremă, în care orice contradicţie e exlusă, această nece
sitate există. In ce priveşte obiecţiunea, care încearcă a 
disputa caracterul „aprioric“ al argumentării sale, prin aceea 
că Leibniz şi-ar fi construit „aposterioric“ conceptul despre 
monada supremă ca şi toate atributele interioarei care-i 
alcătuesc esenţa, este eronată, întrucât monadele, ca esenţe, 
sunt „adevăruri eterne" deci prin această însăşi de natură 
apriorică.

Revenind la poziţia lui Kant faţă de Leibniz, e de con
statat, cu toată critica pe care el o încearcă şi faţă de ar
gumentul ontologic în formularea Iui Leibniz, e silit to
tuşi, să-i dea dreptate, deşi cu adaosul „că chiar dacă după 
aparenţă Leibniz are dreptate, în fapt totuşi, nu a dovedit 
însă nimic “ 2). Kant nu acceptă teza lui Leibniz că sunt su
biecte necesare, şi observă: „Contra tuturor acestor con
cluzii generale, îmi ridicaţi un caz, pe care-1 numiţi o dovadă 
de fapt: că totuşi ar fi o noţiune, şi anume una singură, 
la care suprimarea sau non-existenţa obiectului său ar con
stitui o contrazicere în sine însăşi. Şi această noţiune ar 
fi aceea a unei fiinţi a-tot-reale. Ea are— spuneţi voi— toată 
realitatea şi sunteţi în drept, ca pe o astfel de fiinţă s’o 
consideraţi ca posibilă (ceea ce eu vă conced, deşi lipsa 
de contradicţie a unui concept nu dovedeşte încă posi
bilitatea obiectului). In conceptul a-tot-realităţii, e cuprins 
şi cel al existenţii: aşa dar existenţa e implicit dată în 
conceptul posibilităţii. Suprimat acest lucru se suprimă 
posibilitatea intrinsecă a lucrului, aceea ce constitue o con

1, h'ant: Kritik der reinen Vernunft, p. 460. 
2 Kant: Krlttk der reinen Vernunft, p. 461.
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trazicere. „Răspund, zice Kant: Aţi comis voi inşivă o 
contradicţie, când aţi introdus, indiferent sub care alt nume, 
atributul existenţii în un concept pe care voiaţi totuşi să-l 
cugetaţi numai ca posibil. Prin aceasta aţi câştigat cauza, 
însă numai în aparenţă, fără ca în realitate să fi dovedit 
ceva: fiindcă aţi comis doar o simplă tautologie41 *).

E evident că aici e vizat Leibniz şi conceptul său 
despre existenţă ca posibilitate. Kant vrea să readucă 
şi această argumentare, căreia lo'giceşte nu are a-i obiecta 
nimic, la aceiaşi formulă a tautologiei, ca în cazul a-tot- 
perfecţiunii lui Descartes. Dar am văzut că nu e cazul. Kant 
redă greşit cugetarea leibniziană, substituind conceptului 
simplei posibilităţi, pe acela al a-tot-realităţii, căreia în chip 
mascat i se atribue şi ideea existenţii, „indiferent sub care 
alt nume“ —zice Kant. Am văzut însă că în conceptul lui 
Leibniz nu intra sub nicio formă elementul realităţii, ci 
numai cel al posibilităţii, rezultat tocmai din lipsa ori cărei 
determinări sau negaţii, deci şi a oricărei contradicţii din 
monada supremă.

Conceptul de a tot-realitate, de care vorbeşte Kant, 
implică totuşi o determinare oare care, pe care Leibinz o 
exclude din argumentarea sa. Existenţa monadei prime 
se impune la el tocmai din lipsa oricărei determinări 
sau limitări, în essenţa ei. Kant redă însă intenţionat 
în chip s-chimbat, sau, mai bine zis, împregnat de elemente 
carteziene, cugetarea lui Leibniz spre a-i putea impută aceiaşi 
vină: tautologia. Conştient de acest lucru, Kant concede că, 
formal, Leibniz are dreptate, dar avertisează, în nota sub
scrisă textului: „Din posibilitatea logică a noţiunilor, nu 
se poate conchide aşa uşor asupra posibilităţii lucrurilor “ 2). 
Aceasta este însă altă lăture a chestiunii şi cu ea se pără
seşte principiul logic al contradicţiei, care singur eră în 
cauză şi care e şi singurul, care poate asigura necesitatea 
subiectelor. Pe această chestiune a necorespondenţii dintre 
posibilitate şi realitate, îşi întemiază Kant şi cunoscuta-i glumă 
la adresa lui Leibinz, cu suta de taleri, care, socotiţi ca 
simplă posibilitate, nu sunt nici mai mulţi nici mai puţini 
ca o sută avuţi în realitate, cu singura deosebire,“că la

1. Kant: Kritik der reinen Vernunft, p. 460 — 461,
2. Kant: „Kritilc der reinen Vernunft", p. 461, ed. Emandn, notă sub text.
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socotirea averii, suta de taleri posibili nu Înseamnă nimic, 
faţă de suta de taleri avuţi in buzunar* ‘). .

Deşi Kant e silit a recunoaşte temeinicia şi conzis- 
tenţa logică a argumentării lui Leibniz, recunoscând că 
„conceptului său despre o fiinţă supremă, fiind o simplă idee, 
dacă nu i se poate atribui existenţa, totuşi nu i se poate dis
pută, formal, posibilitatea*, totuşi are faţă de argumentul lui 
ontologic aceeaşi severă şi evident nedreaptă caracterizare, 
pe care o avusese pentru Descartes: „Astfel şi vestitul 
Leibniz n’a izbutit nici pe departe măcar, în ceeace se 
încumetase a face, adică a dovedi posibilitatea existenţii 
apriori a acelei supreme fiinţi ideale" 2).

Severă şi nedreaptă concluzie, întrucât în chiar rându
rile în care o face, Kant recunoaşte că fiinţii divine nu
i se poate disputa conceptul posibilităţii existenţii, chiar 
dacă i se contestă existenţa însăşi.

Din punct de vedere al sistemului său din „Critica 
raţiunii lui purett, Kant putea, trebuia chiar, să ajungă la 
o atare concluzie. Insă nu şi din punctul de vedere al idealis
mului lui Leibniz, care, în parte, era împărtăşit şi de Kant.
, Se vede însă că, şi de data aceasta, în Kant învinsese 
Hume contra lui Leibniz.

Această dualitate dintre idealismul teleologist şi teist 
al lui Leibniz şi între empirismul sceptic şi ateist al lui 
Hume e permanentă în toată cugetarea kantiană posterioară 
„Criticii“. Leibniz îi dăduse sursa şi avântul metafizic. Hume 
îi limitase însă orizontul la lumea experienţii fizice, peste 
care nu mai credea permisă trecerea. Anterior „ Criticii “ 
domnise în el spiritul lui Leibniz. In timpul „ Criticii “— 
Hume. Totuşi spiritul lui Leibniz nu dispăruse cu totul din 
structura intimă a cugetării Kantiane. Ceia ce păstrase din 
ea, a fost însă trecut în seama jocului dialectic al raţiunii, 
doritoare şi creatoare de ideale, necesare, însă ireale, ima
nente, însă inexistente.

Şi dacă existenţa lui Dumnezeu era pentru Leibniz 
suprema existenţă, existenţa însăşi, pentru Kant în „Critica

1. Kant: „Krltik der reinen Vernunft, p. 462. Adversarii lui Kant şi în 

special teologii, au făcut mult caz de această glumă inofensivă a lui Kant, taxând-o 

ca cu totul lipsită de gust : .e in  geschmackloser W itz“.

2. Kant:  Kritilt der reinen Vernunft. p. 464.



raţiunii pure“, ea devine: un derivat al raţiunii, un joc 
util al experienţii.

Leibniz trăia în plină metafizică. Kant, părăsind pe 
Leibniz, a crezut că a pus punct oricărei metafizici pre
zente sau viitoare. Cât de crud s’a înşelat şi cum s’a răsbunat 
metafizica, i-au dovedit însuşi discipulii şi urmaşii care — pe 
umerii lui— au creat acele grandioase sisteme de metafizică 
ale unui: Fichte, Scheling şi Hegel, de care ne vom ocupa.

IOAN OH. SAVIN,
Profesor Ia Facultatea de teologie 

din Chişinău.

LATURA RELIGIOASĂ A PERSONALITĂŢII 

D-lni PROFESOR N. IORGA

Cu prilejul îm plinirii ce lo r 60 de ani de creştinească vie ţu ire

Personalitatea d-lui profesor N. Iorga este foarte 
complexă şi neobicinuit de bogată. Dela Dimitrie Can- 
temir, poporul românesc, în frământările şi durerile lui 
de creaţiune, n’a născut un exemplar mai fericit înzestrat, 
mai sintetic şi mai reprezentativ ca d-sa. Căci după cum 
într’un strop de rouă se oglindeşte întreg soarele, tot aşa 
şi în sufletul acestei neobicinuite personalităţi se crista
lizează întreg neamul românesc subt toate aspectele sale: 
rază, credinţă, cultură, tradiţie, bucurie şi durere. Deci e 
foarte explicabil ca d. N. Iorga să aibă, în plămădeala 
sa sufletească, şi o pronunţată latură religioasă; căci neamul 
nostru este şi credincios, dar de o credinţă domoală, 
cumpănită şi reţinută, fără zvâcniri de misticism bolnăvi
cios sau de fanatism ruinător.

e

' Latura religioasă a personalităţii sărbătoritului ni-o 
înfăţişează, în primul rând, calitatea sa de cel mai mare 
istoric al Bisericii strămoşeşti. Istoria Bisericii Româneşti, 
care a apărut de curând într’o nouă ediţie, este nu numai
o operă de amănunt, ci şi de sinteză evocatoare a întregii 
vieţi religioase a poporului românesc. Negreşit, această 
operă se întemeiază pe hrisoave şi pisanii, dar şi pe
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cunoaşterea, In mediul ei, a celei din urţnă bisericuţe de 
pe Intre# pământul românesc şi pe reconstituirea genială 
a duhului şi culturii ortodoxe, întreţinute şi cultivate de 
preoţii smeriţi de prin sate, de călugării tăcuţi de prin 
mănăstiri şi de vlădicii din înaltele jilţuri arhiereşti, cari-şi 
făcuseră mai întâi ucenicia în liniştea creatoare a chiliilor.

După opera d-lui N. Iorga, Biserica ortodoxă româ
nească se înfăţişează nu numai ca un aşezământ religios, 
care înrâureşte întreaga viaţă a poporului nostru, ci şi 
ca păstrătoarea unei tradiţii de închegare naţională cu o 
dinamică permanentă. Aşa că o zăticneală a Bisericii 
strămoşeşti ar însemna şi o turburare a vieţii naţionale. 
De aceia, în vremea mai de pe urmă, când s’a pus pro
blema reorganizării bisericeşti în legătură cu realizarea 
unităţii politice, d. Iorga şi-a spus cuvântul său cu greu
tate, în sensul, ca Biserica să fie aşezată în rosturile ei 
istorice şi sprijinită în rezolvarea chestiunilor religioase, 
pe care le-au adus vremurile noi după război.

Alt reflex al elementului religios din personalitatea 
sa este neobicinuita autoritate morală, care, ca o pavăză, 
îi apără maiestoasa făptură şi activitate de toate săgeţile 
aprinse ale vrăşmaşilor văzuţi sau — pitulaţi. Această au
toritate morală izvorăşte din consecvenţa între cuvântul 
cinstit şi fapta cinstită; din armonia unei vieţi private 
neprihănite cu viaţa publică; din jertfirea complectă a 
intereselor personale celor obşteşti, dar mai ales dintr’o 
neobicinuitâ preţuire a muncii, ca şi cum d-sa ar avea 
conştiinţa că trebue să ispăşească trândăvia atâtora din 
jurul său, cari numai consumă. Această muncă titanică a 
Înmulţit talanţii, cu care a fost înzestrat, peste măsură, 
încât semenii săi nu pot să citească cât d-sa scrie, nu 
pot să-i dea de urmă, pe unde călătoreşte, nu. pot să-l 
asculte cât vorbeşte. Te întrebi, pe bună dreptate, dacă 
li mai rămâne timp şi de odihnă.

Această neastâmpărată şi creatoare desfăşurare de 
energie ne indică punctul culminant al personalităţii reli
gioase a d-lui N. Iorga: temperamentul său profetic şi 
apostolic în ace!aş timp.

Îngemănarea acestor două atribute persoanei sale nu
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Insamnă o repetiţie; căci apostolii se Întregesc cu profeţii, 
fără să se confunde, se dezvoltă pe acelaş plan, fără să 
se desfiinţeze. De obicei, protetul locuia intr’o pustie, 
unde prin post şi rugăciune stă intr’o necurmată legă
tură cu Dumnezeu. Şi când glasul Domnului îl chema, 
plecă din pustie în mijlocul lumii, unde se înmulţise 
păcatul. Atunci trăsnetele mustrărilor sale fulgerau, cugetele 
se cutremurau, lacrimile de pocăinţă ale norodului curgeau, 
iar profetul — după îndeplinirea datinei — se retrăgea 
în matcă.

Amintiţi-vă lupta pentru limba românească de acum 
un sfert de veac a d-lui lorga cu o clasă socială desmă- 
ţată şi înstreinată ! Gândiţi-vă la 1907, când cuvântul său 
a rostit cea mai duioasă rugăciune de ieitare pentru cei 
căzuţi pe brazdă şi cel mai înfricoşat blestem pentru 
vinovaţii Să mai privim înapoi la Iaşii pribegiei, când 
acelaş glas a întărit sufletele slăbănogite şi a păstrat 
nestinsă flacăra nădejdii biruinţii finale! Inşiraţi-vă în minte 
numai aceste câteva momente istorice şi îndată se înalţă 
ca un stâlp de foc călăuzitor figura profetică a sărbăto
ritului, mustrând şi îmbărbătând, luptând şL biruind.

Dar alături de profet, îndată păşeşte şi apostolul. 
El reprezintă prin excelenţă acţiunea şi jertfa. Cu toiagul 
intr’o mână şi cu luminiţa în cealaltă, apostolul cutreeră 
în lung şi în lat tot întinsul ţării sale, ducând cuvântul 
mângâerii, al îmbărbătării şi al înfăptuirii până şi în cea 
mai smerită căsuţă. Cine altul până la profesorul N. lorga 
a îndeplinit mai conştiincios şi această chemare ? Cine 
altul a cunoscut mai bine, în timp şi în spaţiu, neamul 
românesc în bucuriile şi durerile lui, identificându-se sufle
teşte, la depărtări de veacuri, cu voevozii în biruinţele 
lor, cu vlădicii în cărturăria lor, cu cronicarii în avântul 
şi planul lor şi cu orice suflet curat din zilele noastre, 
dacă contribue cu ceva la propăşirea neamului său? Acest 
contact neîntrerupt cu sufletul şi pământul românesc îi 
dă o energie nesecată şi o mare nădejde în puterea binelui.

In prezent, când d. profesor N. lorga a apucat strâns 
în mână şi frânele treburilor obşteşti, geniul său creator 
a câştigat un câmp de acţiune cu urmări mult mai apro
piate şi mai simţite pentru mângâierea norodului. Sâ nă
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dăjduim că şi tn acest domeniu, de data aceasta foarte 
practic, — d-sa, sprijinit de toată suflarea românească 
sătulă de răutatea şi minciuna zilei, va reuşi să realizeze 
măcar o parte— şi aceasta ar însemna mult! — din ceia 
ce ştie şi — mai ales — din ceia ce crede.

Pr. GH. I. GHIA,
profesor secundar In Craiova

RELIGIA IN ŞCOALA PRIMARĂ

Religia este legătura slobodă şi conştientă a omului 
cu Dumnezeu. Nu există om fără religie.

€ Religia, fiind în natura umană, nu va încetă de a
există decât odată cu omenirea. A nu mărturisi o credinţă, 
a nu profesâ o religie este a nu există ca om». Aşa a zis 
Mitropolitul Nifon.

Toate popoarele au avut religie. Popoarele cari an 
iubit religia au trăit. Acelea cari au nesocotit religia au 
pierit de pe faţa pământului. Rusia a alungat pe Dum
nezeu dintre hotarele sale şi iată, unde a ajuns!

«Iar, în istoria neamului românesc pârghia de rezi
stenţă, şi singura care ne-a menţinut în noianul furtunilor 
din atâtea veacuri întunecoase, a fost religia noastră, bi
serica noastră, Dumnezeul nostru». (Nisipeanu, Metodica 
înv. primar, pag. 7).

Viaţa este o luptă neîncetată cu greutăţile şi cu neca
zurile. Religia a fost şi este sprijinul de mare preţ al 
omului. Ea îi asigură mulţumire pământească şi fericire 
cerească. Ea stă la baza vieţii morale şi este de mare 
folos în educaţie.

Cu toate glasurile protivnice ale unora, religia trebue 
să ocupe locul de cinste în toate felurile de şcoli, dar mai 
ales în şcoala primară.

Scopul religiei în şcoala primară este desvoltarea sen
timentelor religioase şi formarea deprinderilor religioase, 
învăţământul religiei este chemat în prima linie să tindă 
spre scopul Innalt al educaţiunii: formarea caracterului 
religios moral al copilului.

«Iată, deci, scopul religiei: să facem firi miloase,
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pioase, săritoare tn ajutor săracilor şi celor cari au nevoe. 
Şi prin Învăţături şi regule abstracte nu vom isbuti niciodată. 
Să mlădiem din zi In zi inimile, pentrucă ele să rămână 
aşa mlădioase şi bune.

Prin religie ţintim mai mult a subţia coardele inimii 
pentru a le face să vibreze la cea dintâiu adiere a vântului 
suferinţii altora. Şi aceasta se face prin simţirea cât mai 
intensă comunicată de povestirile noastre atrăgătoare, a 
suferinţei altora, şi prin încercarea cât mai deasă a sen
timentului satisfacţiei conştiinţei pentru binele făcut». 
{.Nlsipeanu, Metodica înv. primar, pag. 14).

De la cel care predă religia se cere suflet religios. 
Să trezească în copii sentimente de pietate, de compă
timire şi de preamărirea lui Dumnezeu. Din copiii noştri 
să iasă creştini luminaţi, cari să ţină cu tărie la legea 
noastră, la Biserica noastră. Mai ales acum, când sectele 
s’au înmulţit atât de mult.

«Predarea religiei trebue să aibă în toate gradele de 
învăţământ, dar mai ales în cel primar, un caracter cu totul 
blând de atragere, de convingere, isvor de gânduri nobile, 
de recreare şi de bucurie sufletească....  De aceia, pro
punătorul învăţământului religios să nu fie dascăl formalist 
rece şi fără suflet, ci predicator blând şi convins. Acest 
predicator trebue să evite în lecţiile sale şi amănunţimile 
prea multe şi dogma prea adâncă, cari, rămânând ne
pătrunse de copii, le înstrăinează sufletul de religie». 
(Programa analitică a înv. primar, pag. 11).

Cel întâiu chemat să predea religia ar fi preotul lui 
Dumnezeu. £1 merge pe calea Mai-Marelui Păstorilor.

In art. 61, din legea învăţământului primar, scrie: 
«Ea se predă în localul şcoalei de învăţător, două ore pe 
săptămână, dacă este de aceiaş confesiune cu elevii, dar 
poate fi predată şi de preot».

Iată că n’a fost uitat cu desăvârşire şi bietul preot. 
Pentru el este loc tot mai la urmă.

In privinţa predării, sunt mulţi învăţători cari predau 
destul de bine la religie şi au rezultate frumoase.

La unele şcoli, nu sunt rezultate îmbucurătoare, din 
pricina metodului rău al celui care predă. La altele, este de 
vină populaţia prea mare a şcolarilor. Ce ne putem aşteptă 
dela un învăţător care lucrează singur cu şapte clase?
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Este prea mult de lucru. Dacă fiecare învăţător ar 
avea 30—35 şcolari şi ar lucrâ numai cu o clasă, atunci 
am puteâ cere mai mult. Destul ar aveâ de lucru învăţă
torul la celelalte obiecte de învăţământ. Religia să fie 
lăsată în grija preotului. Grădinarul poartă de grijă flori
celelor sale de când sunt mici. Părintele alături de copii.

Cât de bine scrie Părintele Arhimandrit Scriban 
«Ce este mai potrivit, mai în legătură cu trecutul nostru, 
decât ca preotul să fie învăţătorul copiilor! Pentru aceasta 
seminariştii învaţă pedagogie, didactică, iac practică peda
gogică, spre a putea ajunge învăţători». Şi mai departe: 
«Pe când însă preoţii altor Biserici ori religiuni vor puteâ 
intra in şcoală şi să predeâ religiunea, fiind plătiţi întru 
aceasta de întocmirile lor, preotul ortodox va rămânea 
pe delături, fiindcă pe el nu-1 plăteşte nimenea». (Viitorul, 
Decembrie 15/930).

Se încercase, în lunile din urmă, ca nici urmă de preot 
să nu rămână în şcoala primară.

Pentru religie ar fi bine să fie manual deosebit. 
Astă-zi materia religiei se găseşte în cartea de cetire.

In unele cărţi: chipul Mântuitorului, M. Domnului, Sf. 
Ioan Botezătorul şi alte icoane biblice lasă mult de dorit. 
La gramatică, aritmetică, geografie etc., sunt cărţi deosebite. 
Dece să n’avem şi la religie?

Dacă religiei i-se dă adevărata preţuire, să i-se în- 
gădue a avea manual deosebit, aprobat de Sf. Sinod. Pe 
lângă materia prevăzută în programă, să aibă şi câteva 
rugăciuni de folos in viaţă.

Chipurile şi toate icoanele să fie bine făcute. Avem 
atâţia preoţi luminaţi, cari ar puteâ alcătui asemenea cărţi. 
Controlul învăţământului religios să-l facă autorităţile bi
sericeşti. Preotul care va predă religia să fie plătit pentru 
această muncă. In legătură cu învăţătorul, se poate forma 
mai uşor cor la biserică, de unde copiii să fie nelipsiţi.

Dacă -ar preda religia, preotul ar căpăta oarecare în
demânare şi la vorbire, la predică. Preotul care rămâne 
la ceiace a cetit în şcoală pe vremea sa, nu este preot.

«Omul este om întrucât se formează încontinuu: Tată, 
întrucât iubeşte şi-şi educă copii din ce în ce mai perfect, 
învăţător, întrucât, educându-se pe sine şi pe alţii, devine 
tot mai învăţător, artist, preot, filosof, întrucât se desvoltă'
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lntr’o direcţie spirituală devenind mai artist, mai preot, 
sau mai filosof. Omul e un continuu proces spiritual şi 
niciodată nu e definitiv fixat». (Giovanni Gentile. Şcoala şi 
viaţa, Nr. 2, anul II, pag. 86).

Deci roadele dorite nu le putem avea decât, lăsând
preotul să predea religia copilaşilor, in şcoala primară.

In acest scop să fie modificat şi art. 33 din legea 
pentru organizarea Bis. Ort. Române.

Faţă de împrejurările grele ale Ţării, e nevoe de o
îndoită preţuire a religiei. Să luăm pildă dela Engleji!

«Biblia, zice d. profesor M. Beza, a fost şi este în 
Anglia piatra unghiulară, din care au radiat forţele lite
raturii, artelor şi tuturor manifestărilor de viaţă ale po
porului englez. ...Poporul englez caută în religie mijlocul 
mântuitor al crizei mondiale.

... Şi poporul nostru românesc, tot în religie trebue 
să-şi caute mijlocul salvator pentru îndepărtarea atâtor 
greutăţi ce-1 apasă astăzi». (Universul, 18 Martie a. c.).

Dea Dumnezeu înţelepciune conducătorilor noştri 
pământeşti, ca să ne călăuzească pe cărările cele bune; 
spre a nu fi rătăcirea din urmă, mai rea ca cea dintâi!

Preot NIC. I. 1ANCU,
Buneşti-Argeş.

Să credefi că înaintea voastră se mişcă foi (reculul istoric al aceslui 

neam, că strămoşii învie pentru a vă aduce înainte solia lor de învăţătură 

şi de îndemn....

Zece Mai nu este un mijloc de a scăpa de greutăţile şcolii şi de a 

umplea străzile cu un tineret nestăpânit şi lipsit de buna cuviinfă.

E o ruşine pentru şcoala noastră că atâ]ia băe|i şi atâtea fete se pot 

vedea, spre desnădejdea părinţilor, în toate coifurile pe unde se hoinăreşte 

şi se petrece. Aceşti copii fără rândulală şi tineri desmătati, cari dau pildă 

rea altora, vor fi înfrânaţi cu cea mai mare asprime....

După cele ce vedem astăzi, avem tot drepiul să fim îngrijoraţi de ce 

se pregăteşte României. Şi de aceia, până la sfârşitul vieţii noastre, vom 

întrebuinţa orice prilej pentru a chema cu glas de durere şi de dojană pe 

un tinerel atâl de rătăcit la greaua lui misiune.

N. IORGA,

capul guvernului României, către şcolari, prin radio 
In ziua de 10 Mai 1931.
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DOCUMENTE GRECEŞTI
PRIVITOARE LA MĂNĂSTIRILE ÎNCHINATE

La Arhivele Statului, intre documentele greceşti ne
catalogate, se află o serie de scrisori din anul 1779-1781, 
ale Patriarhului Alexandriei (Egipt) Chiprianos, îndreptate 
către egumenul mănăstirii Zlătari din Bucureşti, Meletie 
A rkimandritul, grec şi el. Acesta din urmă luase în arendă 
dela Patriarhie trei moşii ale Zlătarilor: Şegarcea, Arhan
ghelul şi Stâneştii, toate din Oltenia. Arenda erâ de 600 
lei anual, la care se adăogau plocoane de unt, brânză, 
ceară şi alte bunătăţi.

Pentru cunoaşterea autentică a regimului mănăstirilor 
închinate, aceste documente aduc nenumărate informaţii, 
care toate interesează istoria amplă şi veridică a bisericii 
române din acele vremuri. Astfel, călugării greci trimişi 
egumeni la mănăstirile închinate apar mai ales ca nişte 
arendaşi bine hrăniţi, pentru cari haina şi preocupările 
spirituale erau doar accidente în viaţa lor monahală.

I.

Gramata Patriarhului Chiprianos de Alexandria 
către egumenul Meletie dela mănăstirea Zlătari din 

Bucureşti, din anul 1781, Ianuarie 5.

KoTuptavog sXscp 0eou xâza? Chiprianos cu mila lui Dum-
xod riaTpiappjs vf\c, nezeu papă şi Patriarh al

iroXecos 'AXeţavdpsiaţ xai xpt- marelui oraş Alexandria şi
rfjs ofocooţjiVT}?. judecător a toată lumea.

"Oatoitate âv [epojjiovd/oig Prea Cuvioase Arhiman-
>j|jL£T£pe ’Ap'/Tj|j.avăpîtoc) xai zrjţ drite chir Meletie, egumen al
xaO’ ev BXa/îa îspâg sfintei mănăstirii noastre Zlă-
jjiovtjs tou ZXa.vdpyj 7}ţo6[ji£Vs tari din Ţara Românească,
xup MeXsus, -cexvov ev Kopt(o fiu iubit in Domnul şi prea
ăyctTrqzbv, xai icspucoOvjxov dorit al Smereniei noastre,
VfjC, -̂ jxmv lAEtptOTTjTOţ, har f‘e t‘e Ş* Pace 9*
eiYj aot, stpYjVY; se xai e)v£05 dela Domnul Dumnezeu Atot-

HsVt Kfjptorj llavroxpâ- puternicul, iar dela noi rugă-
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zopog, Tzap' Yjţwov dk eb'/yj, 
eoAoyia, x a i aoyytopTjats.

Aia xo5 rcapovxos r^cov 

rcaxpixoO xe xai soyezixoo ypd- 

jAlxaToş, âTqXoiuotooţjiiv aoi, oxi 

xi ăirb, ie-rjg Nosjj-Sptou xpog 

Ypdţijxa aoo, xaxa xd xeXt; 

zoo aozoo eXdSojisv, xai l/d- 
pT;ţxsv Sia xvjv ofdav aoo.

'E7co|i.£va)? tăoţj-ev ev aoxcp 
XTjV 7rpog xov dpyovxa 7uayap- 
vtxov BiXapăv sy/sip'.aiv xoo 
Ypdjj.jj.ax65 ţj-ag, xai xtjv x^? 
eoŢeveiag xoo rcpog as utuosxs- 
aiv 3ia xt]V xa/îox7jv ditoâoaiv 
x6)V sv xyj StaĂijxTj} xoo [j.axa- 
ptoo Kupxou irsvtaxoauov yp°- 
auov axtva Ixxoxe eXdSoţicV 
ev xauxa a(pa, xai SKXrjpofopr]- 
Qrjţiev xtjV rapog xov dp/ovxa 
Kafiapdavjv d'itouX'rjpcoaiv xTjg 
tcoXîxCyj? {xag in xwv aoxou 
Ypajxţxaxcov. arco xov pirjflsvxa 
o|xco<; 7ua/dpvt.xov BiXapâv ypâ- 
[i[ia £̂XPl 'tooSs Ssv sXa6o[j.sv.

, Iâo[i,£V £xi xai xdg aixîa? 

oicou £{jnuoăîa07]5 elg xoaooxov 

xatpoo §idaxvj[xa xai Sâvsjxt- 

aEoass ăid xo irspav xoâ 'OXxou.

IIXt v̂ ’/jţJ.st?, aŢxaXd xai 
ei/aţx£V â7r~Â7rta6r;, Xoţou? jj.6- 
vov SXeTtovceg, ooyi de xa i epja 

eîg oatxg npoozayăg eţâdozo x6 
G<J*og xoo xolg d p poat, x a i stg 
xd? xtbv dpyovtojv £7uaYŢeXia?, 
jxe oXov xoOxo, 6'JcoXa66vxes 
<»o 6e6aiag zăg eXnîdag aoo 

xaxa xo SiaXirjcp0£V Ţpd[X[ia aoo, 
(xou 67:0100 xijV dira vzrpiv 
TooO’ evsxsv irapsisivajiEv) xai 
jv^ t56vx£? |JL£Xpt xooâe x^ja-

ciune, binecuvântare şi ier
tăciune.

Cu scrisoarea noastră de 
faţă părintească şi de bine
cuvântare îţi facem cunoscut 
că scrisoarea ta dela 15 No- 
embrie cea către noi, la sfâr
şitul acesteia (lunei lui Noem- 
brie) am primit-o şi ne-am 
bucurat că eşti sănătos.

Am văzut apoi în ea re
miterea scrisorii noastre Dum
nealui Paharnicului Vilarâ şi 
făgăduiala domniei sale către 
tine pentru restituirea cea mai 
grabnică a celor 500 de lei 
din testamentul fericitului 
Chircu, cari de atunci i-am 
primit aici deplin şi am aflat 
de plata poliţei noastre către 
boerul Cămăraş din scrisorile 
sale; scrisoare insă dela Dum
nealui mai sus numitul Pa- 
hărnic Vilarâ nu am primit 
până acum.

Am văzut încă şi cauzele 
care te-au împedecat atâta 
trecere de timp de nu te-ai 
dus dincolo de Olt.

Deşi disperasem, căci ve
deam vorbe numai, nu şi fapte 
la toate poruncile pe care 
înălţimea sa le dăduse boerilor 
şi la făgăduinţele boerilor, cu 
toate acestea luând ca sigure 
speranţele tale după amintita 
scrisoare, al cărei răspuns 
pentru aceasta l-am amânat 
şi nevăzând până acum nici-o 
ştire îmbucurătoare cu privire 
la îndeplinirea celor ce ne-ai
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Iuav dXXvjv icspi xyjş sxxsXe- 
OS<»Ş X(OV Y£Ţpa[XţASV(t)V x a P ° *  
7uotdv siâvjatv aou, xsXsiwş dTCTjX- 
maOTjjASV, x(p dyifp 8ecj) xtjv 
|ispt|ivav xooxtov 7uapaj((opouv- 
xsş tcXeov, Yj xoîş âvOpobnoig, 
xai <bş o£5sv vj Osia aoxou 
xpovoia aş TuoiYjaTfj to xpsixxov 
eîş 6orjQstav xoo xaft’ 7)|J.dş 
d.Ţuoxdxoo Qpovoo, [jiSŢtaxTjv 
dvdŢX'/jv uirsp aXXo xe l̂ ovioş.

Tv(oax6v sax<o aot Tcp65 xo6- 
XOCŞ, Sxi |J.£ŢaX7JV (pTjJJLTJV 13(0- 

x£î svxaoQa, ort §7jXaâ^ ârcE- 
p£Ox6/ 7ja£ş, x a i Stip'/Eaai toş 
i x i  xo xXEiaxov eîş Booxoo- 

psaxi ^sxd xapoxCvjş, xcjx^s 
X£ xa i §6£yjş itoXX'Yjş, £0<ppat- 
vojaevoş xaQ’ ixdax^v Xafrjtptbş. 
xd o7eoia xaQ’ iv a  xporcov Sev 
d[Jupi6dXXo[A£V, o u  xTjpuxxovxai 
xaxa aou x-ţj dXTjQstqi.xai 
cp06v(p 75 xaxtcf, SoXcoxyjxoş, xai 
a ş  ’s'Jtapa'rcovooaoov (sic) 3id  
XOU £tp7JV001c6X£G)Ş, oxt £ivai 
xo sxTjaiov aoo TtEpcaaov, xa i 
o u  Sev £6y£Vyjş (sic) arco xaxa> 
Sid xo sîva i xo ţiovaaxTjpt ^rpa-
VIOJXEVOV.

"Kirstâ^ ŢjXQov av0pa)7uoş 
i t p b a  r^xăş x a l jxdş ejxsxpo- 
Oasv EXTjatov (sxxoş xtbv aXXtov
JAEXO'/UOV) Sta JJL0V7JV XTjV StŢa-
ptxCav '/tXia ypoata.

IIXtjv yjjJieîş xaoxa i t ş  ooSsv 
XoŢtadjxEvot, x a i xd xaxd  aoo 
xr;poxx6|jL£va irdvxa TuapiSdvxsş 
£Îjco|1£V t(j) dv0pa')7C(|), ort xo 
jj.6yaaxY;ptov x a i Tcdvxa xd rcspi 
aOxot), xd £/o[j.£V s iş  dXXov 
toatoxatov otxov6|).ov 5e5o(iiva.

scris, la urmă de tot ne-am 
descurajat, lăsând de aci îna
inte Domnului Dumnezeu 
grija acestora, de cât oame
nilor, şi cum ştie divina lui 
pronie să facă mai bine la 
ajutorul sfântului nostruScaun, 
care se ailă în cea mai mare 
nevoie, mai mult, decât ar 
crede cineva.

Să-ţi fi cunoscut pe lângă 
acestea că ai făcut mare vâlvă 
aci, că adică ai ajuns într’o 
stare foarte prosperă şi că 
în Bucureşti de cete mai 
multe ori ieşi în carătă, cu 
cinste şi cu slavă multă, vese- 
lindu-te în fiecare zi luminat, 
şi despre aceste lucruri nici 
nu ne îndoim că se vestesc 
pe drept împotriva ta şi nu 
din pismă sau răutate vicle
nească; şi lasă să se plângă 
prin al Irinupoliei pentrucă 
arendatu este destul de mare, 
şi că nu vii de jos (din Orient) 
ca mănăstirea să fie prăpă
dită din pricina ta.

Fiindcă a venit un om la 
noi şi ne numără o arendă — 
afară de celelalte metoace
— numai pentru Segarcea o 
mie de lei; şi noi neţinând 
socoteală de aceasta şi trecând 
cu vederea de toate câte se 
spun împotriva ta, am spus 
omului că mănăstirea şi toate 
cele ce o privesc le aveau date 
unui alt administrator foarte 
credincios.
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"OOsv svxsXXojisOd oot, x<|v 
'5stxvo si? xo tspov xouxo ţxo-
VaOtTJpiOV XYjV xpSXOUOaV £Xt-

jiiXstav, x a i tppovxtaov u>s 8t- 
vaţue; va oaovojj.'ţjs xtaxto? t a  
xpaŢţJiaxd xoo, xa i xaoxa xaxa  
xo xpsxov va a&frrpifls, axsytov  
tot) Xotxoo axo  xd avcoxspa) 
s i ăkyjOeiag i / a m a i ,  (sic) wg 
xpo^sva t h jfy ffi x a i xar^ŢO- 
pîag, Sta vot XajJiSdyfls cjetxoxs, 
xovxd st? trjV axoXaoatv x a i 
dvdxooatv oxoo £ /£ ’-?, x a i xd? 
yjţisxepas syxapdioug siyâg  x a i 
stXoyta?.

Ooxoo Xoixov xotTjaov, tog 
xaxptxcB? svxsXXoţj-sQd 001 x a i 
jiTj aXXooc;, Ţpacpcov aovsyâ)? 
y^ i î v  x sp i xavxtov, tva tj xoo  

Bsoo Xaptg, x a i xo dxstpov 
sXso? sqj oot, auv x^ x a p ’ ?)- 
|i(ov e b y $ ,  x a i soXoŢtq..

jx^xa-(o, lavvoopioo e - q g

'O ’AXs^avâpsîag x a i sv 
Xptaxcp soyexija a o o .

Ilpoasxt svxsXXojJisGd oot x a -  
xptxă)?, xo âxTjatov xou xapov- 
xog, q.'}/xa-ou ypovoo, /(opta- 
rtvog dvaSoXT^ ^ xpocpdoeo)?, 
vd jj.âg xo xpotpQdairjg xaxa  xov 
£py6|j,svov Matov s i  dxocpdaswg, 
citt, (05 xoXXdxt?, sixoţjLSV ly o -  
|).sv p.£Ţd).TjV dvdyxTjV Sta xdg 
olxoSoţxd? xtbv sxxXTjatwv. xa i 
ţi.7] a s <pavjj 0ao|j.aax6v xo xotou- 
tov, s x s iSy) x a i svxaoQa, x a i  
:-!ş oXa xd dXXa (xspTj, oi ap- 
/tspeie; XajxSdvouot xd ?ţi,6a-

De aceia îţi recomandăm, 
cel puţin arată pentru această 
sfântă mănăstire cuvenita grijă 
şi sileşte-te, cât îţi este cu 
putinţă, să administrezi cu 
credinţă lucrurile ei şi să le 
măreşti după cuviinţă şi ab- 
ţine-te pe viitor de cele de 
mai sus dacă într’adevăr ele 
se pot menţine, ca unele ce 
sunt pricinuitoare de pagubă 
şi de învinuiri, pentrucă să 
primeşti mereu, în afară de 
plăcerea şi liniştea în care te 
afli, şi urmările şi blagoslo- 
venia noastră din toată inima.

Fă, deci, după cum îţi re
comandăm pâ’rinteşte, scriin- 
du-ne mereu pentru toate, 
pentrucă harul’şi nemărginita 
milă a lui Dumnezeu să fie 
ţie împreună cu rugăciunea şi 
binecuvântarea noastră.

1781 Ianuarie 5.

Al Alexandriei rugător al 
tău în Christos.

Iţi mai recomandăm părin
teşte şi aceasta: arenda anului 
în curs 1781 să ne-o trimeţi 
fără întârziere sau pretext 
până la viitorul Mai, fiindcă, 
cum am spus în repeţite rân
duri, avem mare nevoie pentru 
construcţiuni de biserici; şi 
să nu te miri de lucrul acesta, 
pentrucă şi aci şi în toate 
părţile arhiereii iau embaticul 
la începutul anului; noi nu 
urmăm aşa, dar de nevoe,
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Totxia e|JiTCpis vcâta trjV dpxV 
tofi iţjivoo. ŷ jlsI? Se o5t(»s o5
aovY/jlCoţisv, aXXâ 5t.â ţj.6vijv 
xrjv avaY^Tjv iov ctOiaţj-dvov 
xatp&v TtpoeXotSoţxev. oOsv icoî- 
Tjoov x a i icspi xotfcoo tbg y p d -
<fO|X£V ').

cerem Înainte de termenul 
hotărât.

Aşa dar fă şi in această 
privinţă cum scriem.

Preolul IOAN MUŞEŢEANU
Bucureşti

CUFUNDARE, NU STROPIRE

In revista Biserica Ortodoxă Română din Ianuarie 1931, 
Păr. Andrei 1. Eftimie din Fârău jud. Alba, în articolul 
său «Taina sf. Botez un obiceiu?», semnalează că în 
mare parte din Ardeal, taina sf. Botez se face prin 
stropire şi că săvârşirea sf. Botez prin cufundare—i-a spus 
un preot ardelean — ar fi un obiceiu al Vechiului Regat, 
pe care nu l-ar putea introduce frăţiile lor acolo.

Că lucrul nu stă aşa, voi căuta a dovedi în cât mai 
scurt posibil, în cele ce vor urma; dar mai întâi vreau să 
lămuresc o chestiune cu păr. Andrei din Fârău. care, la 
rândul său, va servi şi ca punct de plecare părţii dintâi.

Sf. Sa scrie aşa: «Excluzând ori adăogând ceva la 
unul din aceste adevăruri de credinţă, — e vorba de 
dogme — nu mai faci parte din sânul Bisericii Ortodoxe
— singura păstrătoare fidelă a dogmelor — ci treci în 
rândurile Protestantismului».

«Dacă Ortodoxismul românesc din Ardeal este acuzat 
de oarecari influenţe protestante»...

Sunt de părere că Păr. Andrei face o greşală, fiindcă 
nu numai în rândurile protestante poţi să treci atunci când 
laşi la o parte sau adaogi ceva la dogme. De ex: Filioque, 
nu e protestantism şi totuşi e un adaos. Tot aşâ şi cu 
botezul prin stropire pe care îl semnează Sf. Sa, nu este 
protestantism, ci tot catolicism.

Şi iată: Mitropolitul Unit al Ardealului, Dr. Vasile

1. Originalul aflai la Arhivele Stalului, partida „Documentele Mânăs- 
tlrel Zlătari".
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Suciu, scrie în cartea sa Teologie Dogmatică Specială 
voi. II, ed. II, an. 1928, pag. 147, unde se vorbeşte de 
validitatea botezului prin stropire că: «Cu totul alta este 
Învăţătura bisericii, statorită In Conciliul Tridentin în 
sess. VII. can. 3: «De va zice cineva, că în biserica romană, 
care e mama şi învăţătoarea tuturor bisericilor, nu ar fi 
adevărată învăţătura despre sacramentul botezului, să fie 
anatema». Şi fiindcă învăţătura bisericii romane despre 
sacramentul botezului, este că, el e valid şi licit — pe 
lângă intervenţia autorităţii—chiar şi dacă se administrează 
prin turnare ori stropire, ori şi numai prin o singură turnare 
ori stropire — deaceea susţinem:

Prop: La validitatea botezului nu se cere cufundarea 
întreită, ci e deajuns şi numai turnarea ori stropirea».

Iată deci că influenţa de care se plânge păr. Andrei 
nu e protestantă, ci pur catolică; iar fratele preot ardelean, 
care a căutat să-i dovedească uzul locului, are sub picioarele 
sale, fără să-şi dea seama, o adâncă pivniţă uniată.

Can. 50 al sf. Apostoli zice: «Dacă vreun episcop, 
sau presbiter nu va săvârşi trei afundări ale unei taine—a 
botezului — ci o afundare, care se face întru moartea 
Domnului, să se caterisească». (Vezi Canoanele Bis. Ortod. 
de Nicodim Milaş, trad. de Uroş Kovincici şi Dr. N-lae 
Popovici, an. 1930).

Iar canonul 12 al sinodului din Neocesareia vorbind 
despre cei ce au primit botezul prin stropire fiind bolnavi, 
zice: «Dacă oarecarele, bolind, se va lumina, nu poate a 
se înainta la presbiterie. Că n’a fost credinţa lui din voinţă, 
ci din nevoie. Fără numai poate pentru sârguinţa sa cea 
din urmă şi credinţa şi pentru raritatea oamenilor». (Drept 
bisericesc de d. Boroianu, voi. I).

învăţătura de veacuri a Bisericii Ortodoxe este conformă 
can. 50 Apostolic amintit mai sus.

«Botezul este taina, în care, prin întreita cufundare 
!n apă în numele Tatălui şi a Fiului şi a sf. Duh, omuî 
prin harul lui Dumnezeu, se naşte întru o viaţă nouă, du
hovnicească şi se face mădulariu al haricii împărăţii a lui 
Hristos», (Teolog. Dog. a Bis. Ort. de Protos. Melhisedec, 
an. 1855).

Mărturisirea Ortodoxă a lui Petru Movilă la întrebare». 
102, zice:
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«Botezul este o spălare şi o curăţire de păcatul stră
moşesc, prin afundarea de trei ori In apă»...

înseşi cuvintele de instituire ale Mântuitorului de: 
«Mergând învăţaţi toate neamurile, botezându-le in numele 
Tatălui şi al Fiului şi al sf. Duh». (Mat. 28, 19) nu lasă 
a se înţelege altceva decât că tot cel ce vrea să se boteze 
trebuia să se cufunde in apă.

Botezându-le — (3axciCovte§—, arată că trebuia să se 
întrebuinţeze apa şi cufundarea în apă, cum [arată şi în
semnarea literală a cuvântului (3cmcuC<o = a se cufunda, 
a muiâ, a cufundă, a inecâ; şi In sens activ =  a boteza. 
(Dictionnaire Grec-Franţais, par. C. Alexandre cuv. resp. 

' edit. an. 1897).
Iată deci că nu are înţelesul de a spăla sau stropi, 

cum caută alţii cu tendinţă a-1 traduce.
Istoricul catolic Hergenrother, în a sa Histoire de 

l’Eglise, voi. I, pag. 483, ed. an. 1908, trad. de F. Bellet, 
spune: «Botezul avea loc prin cufundarea în întregime a 
corpului, simbolul înmormântării cu Iisus Hristos, deşi 
aceeaş cufundare practicată mai târziu era simbolul învierii 
noastre cu el. Această culundare se repeta de trei ori, 
în onoarea celor trei persoane ale sf. Treimi şi în amintirea 
celor trei zile pe cari Domnul le-a petrecut In mormânt. 
In caz de necesitate câte odată, mai ales în cazuri de 
boală, se botezau deasemenea prin stropire şi turnare 
(botezul clinicilor)»,

Cu toate că Mitropolitul unit Dr. V. Suciu ţine foarte 
mult a dovedi practica botezului prin stropire, sau 
turnare, totuşi este nevoit, din cauza practicei vechi a 
Bisericii, a recunoaşte botezul prin cufundare, fiindcă zice 
în acelaş op., pag. 143: «In primele 12 veacuri ale bise
ricii creştine, materia mai de aproape a botezului eră, în 
toate bisericile, spălarea cu apă, făcută prin cufundare. 
Aşa că în veacul al 13-lea s. Toma de Aquino putea 
spune că: «preotul ar păcătui şi încă greu, dacă n’ar con
feri botezul prin cufundare întreită, fiindcă în cazul acesta 
n’ar ţinea ritul bisericii».

Biserica Catolică s’a depărtat deci prin secolul 14 
de rânduiala veche a Bisericii Icumenice, dela cari au 
imprumutat-o uniţii din Ardeal şi dela cari s’a molipsit 
:?i preotul părintelui Andrei.
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Să ascultăm Insă mai departe praxa Bisericii noastre:
«Ci trebuie întâiu prin rugăciunile ceale obicinuite 

ale Preotului să se sfinţească apa, adică să priimească 
dani şi puterea Dumnezeească prin venirea şi lucrarea 
prea Sfântului Duh, ca să poată pre omul cel vechiu cu 
păcatele carele se afundă într’însa, să-l facă nou Adam>... 
... «Deci credem că sfântul Botez curăţeşte şi pre pă
catul strămoşesc, carele iaste fără de voinţă, ca cela ce 
iaste urmare a firii, şi pre toate ceale din voinţă, de se 
va întâmpla să fie mare cu vârsta cel ce se botează. Iară 
ca să fie desăvârşit, trebuie să se săvârşiască şi în trei (3) 
afundări, pe care afundări sfânta noastră biserică dintru 
început din predanie le-au luat, şi tare le ţine, pre cum 
şi chemare ale ceii de fiinţă şi mai pre sus de toată 
Dumnezeirea Treimii. Ca pre chemări însuşi Domnul în 
evanghelie, precum s’au zis le-au dat. Iară pre afundări 
Duhul Lui cel prea Sfânt şi de o fiinţă, prin sfinţiţi 
Apostoli»...

«Deci de vreame ce Domnul trei zile au făcut zăcând 
In mormânt pentru aceasta în trei afundări şi ridicări încă 
şi întocma la număr trei chemări ale prea Sfintei Treimii 
sfânta predanie îavaţă a săvârşi cel ce să botează, la fie
care afundare zicând un Nume din cele trei Dumnezeeşti 
Ipostasuri».

«Pentru aciasta dar de nevoie şi netrecute sânt ceale 
trei afundări ale celui ce să botează spre arătarea îngro
pării Domnului ceii de trei zile, pre carea Acela adecă 
cu lucrul şi cu adevărat pentru noi au suferit, iară noi 
numai după asemănare închipuitoare». «Iată prea marele 
Dionisie Areopagitul, care nu numai au fost întru o vreme 
cu Apostolii, ci au fost şi ucenic al lui Pavel, vasului 
alegerii fără de îndoială dela însuşi aceia luând ceale ce 
să săvârşesc la botez, scriind cu aceiaste cuvinte, aşa 
zice: «Iară Ierarhul deasupra stând de trei ori pe el (adecă 
pre cel chemat) îl afundă, la cele trei afundări şi rădicări 
ale celui ce să săvârşaşte (adecă se botează) zicând pre 
ceale trei, Ipostasuri ale Dumnezeeştii fericiri» (’Em'uoji.t 
T(ov $sta>v SoYt̂ xoov a lui Atanasie de Păros trad. P. S. 
losif de Argeş, 1816, pag. 241-242).

«Că apucându-1 pre dânsul Arhiereul sau preotul de 
cap întru care lucrează toate simţurile şi mintea carea
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iastc stăpân itoare şi afundându-1 tn apă odată, zice: «Bo- 
tează-să robul lui Dumnezeu (cutarele) tn numele Tatălui 
şi îndată tl rădică. Deci tl afundă iarăşi, zicând: şi al 
Fiului; Şi iarăş îl rădică. Şi a treia oară afundându-1 zice: 
Şi al Sfântului Duh. Şi tntr’acelaş chip îl rădică pre el 
fiind atuncea sfârşit cu Dumnezeescul botez... iar împreună 
prin trei afundări şi rădicări cea de trei zile îngropare şi 
înviare arătând, a celui ce s’au răstignit, cu trupul pentru 
noi şi au înviat». (Cuvintele lui Simeon Arhiepiscopul 
Tesalonicului, trad. şi tip. la an 1765, pag. 120).

Sf. păr. apostolic Barnaba, deşi nu spune numărul 
afundărilor, totuşi ne spune: «Ne coborâm în apă plini de 
păcate şi de murdărie şi ne ridicăm având ca roade în 
inimă frica şi nădejdea în Iisus prin Duhul Sfânt».— Ep. 
cat. a lui Bar. c. 11. (Scrierile păr. apos. pag. 68, trad. 
de Preoţii /. Mihălcescu, M. Pâslaru şi Con. JS/. Niţu, 
an 1927).

Tertulian zice: «De aceea ne şi cufundăm (la botez) 
de trei ori, nu odată, adecă de atâtea ori câte persoane 
şi nume sunt». — Adv. Prax. c. 26 cit. d. Teolog. Dog
ele Siliv. de Canev. pag. 342, voi. IV. 1906.

«După sf. Vasile cel Mare, sfânta şi marea taină a 
Botezului se săvârşeşte prin întreită cufundare şi întreită 
chemare, pentrucă chipul morţei (lui Hristos) să se înti
părească în noi şi pentrucă sufletele celor ce se botează 
să se lumineze prin cunoştinţa de Dumnezeu». Silv. de 
Canev., op. cit. pag. 350.

«Taina cea mare a Botezului se săvârşeşte prin trei 
cufundări şi tot atâtea invocări, ca să fie închipuită şi 
moartea, iar cei botezaţi să-şi lumineze sufletele prin cu
noaşterea celor predate despre Dumnezeu». — Despre 
Duhul Sfânt c. 15 cit. d. Teolog. Dog. de Hristru Andrutsos 
trad. de d. D. Stăniloaie, pag. 352 an., 1930.

«In general Biserica nu cunoaşte altă formă ordinară 
a Botezului, decât cea a cufundării despre care stau măr
turii strălucitele baptisterii păstrate în multe locuri».

«Dacă s’a admis, din necesitate, paraliticilor şi bol
navilor botezul prin vărsare, aşa numitul botez al bolna
vilor — Baimajia ttov xXivawv — excepţia aceasta este a 
dovadă în plus despre regula generală; aceasta cu atât
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mai mult, cu cât cei astfel botezaţi nu erau primiţi la 
hirotonie» Andrutsos op. cit. pag. 352 — 353.

Cufundarea deci este practica de veacuri a bisericii şi 
nu stropirea sau turnarea, iar clericul ortodox care n’ar 
face «trei afundări», în «numele celor trei Ipostasuri», «să 
se caterisească,» cont. can. 50 Apostolic.

Iar cât priveşte despre locul unde are a se săvârşi 
taina sf. Botez, apoi în nici într’un chip aceasta să nu 
se facă decât numai la Biserică, chiar şi pentru copiii 
bolnavi, şi numai prin afundare, spre a nu fi noi piatră de 
poticnire şi scandal a multora dintre noi şi mai ales că 
şi sf. Sinod al 6-lea icumenic, în canonul său al 59-lea, 
prevede acest lucru.

«Nici într’un chip în casă de rugăciune care se află 
în casă, botez să nu se săvârşească, ci cei ce voiesc a 
se învrednici de preacurata Luminare la catolicescile bi
serici să vie şi acolo să dobândească darul acesta. Iar de 
se va prinde vre unul nepăzind aceste hotărâte de noi, 
de va fi cleric, să se caterisească, iar de va fi mirean, să 
se aforisească».— D-l Boroianu, op. cit.

Deci nu după al nostru gust şi socotinţă putem 
săvârşi sf. Taină a Botezului, ci după Apostoleştile aşezări.

Preotul IOAN D. GHEORQHE, 
Turbaţl-Ilfov.

RELIGIA IN ŞCOLILE PRIMARE

Sub acest titlu general, în care te-ai putea aşteptă 
la un studiu aprofundat şi oarecum ştiinţific înfăţişat ce
titorilor, Sf. Sa preotul G. Verşescu, «profesor de religie 
în învăţământul secundar», publică— în vechea şi apreciata 
revistă «Biserica Ortodoxă Română» Ianuarie 1931, câteva 
observaţiuni ce a binevoit să facă despre nivelul cunoştin
ţelor religioase ale copiilor de cl. I secundară, cu prilejul 
unui extemporal.

Nimic de zis, dacă aceasta a fost intenţia părintelui; 
adică numai ca să se încredinţeze pur şi simplu de acest 
nivel al cunoştinţelor religioase la nişte copii mici, cum 
Incă sunt cei de cl. I secundară 11— 12 ani. Aceasta e
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chim o metodă didactică, destul de recomandată şi a 
« Aici întrebuinţare, la orice obiect de învăţământ, dă 
frumoase rezultate, fiindcă tn ea putem să cunoaştem în 
adevăr viaţa sufletească a copiilor şi să ştim apoi încotro 
să ne îndreptăm atenţiunea.

Sf. Sa amărtt — şi cu drept cuvânt — faţă de re
zultatele la care ajunge, scoate câteva concluzii asupra 
cărora am crezut nimerit să mă opresc puţin, spre a 
nu se părea unora că chiar ar corespunde realităţii. 
Vreau să zic, aceste concluzii nu sunt imparţiale, deci 
neştiinţifice.

Voiu reda — mai departe — textul şi, în ordine suc
cesivă, câteva fragmente din articolul păr. profesor Ver- 
şescu; acelea care mi s’au părut mai caracteristice şi mai 
susceptibile de discutat, cu atât mai mult, cu cât unele 
sunt pure... afirmaţii, aşa, de dragul de a fi făcute, în 
dauna corpului dăscălesc primar şi din care orice fiinţă,, 
desbrăcată de egoismul firesc al claselor din care face 
parte, încă poate vedeâ tendinţa lor vădită de a lovi.

Personal, mărturisesc, n’am intenţa unei pol^mici> 
mai ales cu o cinsită faţă bisericească, pentru care am 
păstrat şi păstrez toată consideraţia cuvenită misiunii sale. 
Şi ca dovadă de cele ce afirm, aduc însăşi activitatea 
subsemnatului în satul în care profesez, unde sunt In cele 
mai desăvârşite raporturi de armonie cu cucernicii preoţi, 
participând la diferite cercuri pastorale, fiind unul din 
iniţiatorii congresului preoţesc-învăţătoresc judeţean din 
1926, a cărui prim scop a fost tocmai strângerea rân
durilor acestor două forţe culturale dela sate, spre a păşi 
unitar la munca de luminare ce le-o incumbă misiunea 
comună.

încât, nu cu bucurie, ci cu orecare strângere de 
inimă, destul de legitimă pentru mine, caut de astă dată 
a sta în discuţie contradictorie cu un preot.

*
* *

Dăm acum loc părerilor autorului.
«Despre rezultatele învăţământului religios în şcolile 

primare, numai profesorii de religie din şcolile secundare 
îşi pot da mai bine seama, mai mult ca oricari alţii >.

«Instrucţia şi educaţia din şcolile primare fiind lăsate
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pe mânile laicilor, dintre care unii vor fi arătând o indi
ferenţă complectă acestei probleme, iar alţii o duşmănie 
mai mult sau puţin vădită, după oameni şi împrejurări, 
se pot uşor deduce rezultatele la care se poate ajunge». 
Sigur că... la dezastru.

Sunt aici două chestiuni dinstincte: una priveşte 
aprecierea învăţ, religios revindecată exclusiv pentru pro
fesorii secundari de religie, iar alta personalul laic didactic 
primar, ce actualmente predă acest obiect în şc. primară.

Pe când cea dintâi e o generalizare nelogică, făcută 
de dragul unei monopolizări, cea de a doua este o com
pletă falsificare a realităţii, cuprinzând acuzaţiuni aspre 
şi nedemne.

Dacă Sf. Sa atribuie numai profesorilor de religie 
calitatea de apreciere a înv. religios, o face bazat pe ceiace 
se chiamă puterea specialistului. După cum doctorul e cel 
mai indicat să se pronunţe într’un caz de suferinţă orga
nică, fiindcă aceasta e specialitatea sa, tot aşa şi preotul, 
prin analogie, îşi asumă apriori dreptul de a apreciâ în 
materie religioasă. Da, aşa ar fi din punct de vedere dog
matic, strict teologic; nu e aşa însă cu cele ce se predau 
în şc. primară, pentru a căror apreciere să fie necesare 
luminile unui specialist. De ce să exagerăm? Oare păr. 
prof. Verşescu nu cunoaşte programa învăţ, religios din şc. 
primare? Ea nu urmăreşte decât cultivarea sentimentului 
religios în spirit creştin.

Din acest punct de vedere, e acceptabilă aprecierea 
şi de către alte persoane, în afară de profesorii de religie 
ai şc. secundare.

Venind la ceice predau religia în şcoala primară, 
numiţi «laici», «dintre care unii vor fi arătând o indife
renţă completă acestei probleme, iar alţii o duşmănie 
mai mult s’au mai puţin vădită, după oameni şi împreju
rări», amintim părintelui profesor că aceştia toţi au fost 
elevi de curs secundar, trecuţi — din p. d. v. al religiei — 
prin mâna specialiştilor şi că, deci, dacă au unele păcate 
ori lipsuri în această direcţie, de ce să-i facem pe dânşii răs
punzători ? Adică, după cum nouă, învăţătorilor, ni se aruncă 
în spate reaua pragătire religioasă a copiilor de curs pri
mar, nu e tot atât de logic a pune şi noi această lipsă
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cc o suferim In sarcina profesorilor noştri de religie din 
şcolile secundare ?

Ba chestiunea e mult mai gravă şi se rezolvă în dauna 
învăţ, religios din şcoala secundară, dacă avem în vedere 
că acolo numai specialistul predă acest obiect şi la copii 
cu intelectul format — deci conştient — pe când dincoace, 
in şc. primară, predă un singur om 10 — 14 obiecte şi 
cui ? Unui copilaş care se sperie şi de umbra lui şi care 
nici cruce nu poate face, — deşi o sudue!

Vedeţi, părinte, aşa stau lucrurile.
Şi dacă fiecare profesor secundar de specialitate ne-ar 

face răspunzători, pe noi, învăţătorii, în ce priveşte obiectul 
respectiv de slabele rezultate ce dăm, judecate în lumina 
altor principii, apoi sigur c’am ajunge de ocara lumii.

Şi pe urmă, nu-s juste cele ce afirmaţi Sf. Voastră, 
învăţătorului nu-i este îngăduit a se comporta in şcoală 
«după oameni şi împrejurări», căci atunci, ceiace face 
n'ar mai fi un învăţământ organizat şi nici pedagogic; 
cu atât mai mult aceasta nu o poate face privitor la 
predarea religiei, chiar dacă „unii vor fi arătând indiferenţă 
acestei probleme**, cum e şi natural, din punct de vedere 
uman. Dar alta e a fi om şi alta e când acest om e 
învăţător. Poate avea acesta orice păreri personale, ca 
individ cugetător fără responsabilitate, cum de altfel şi 
preotul şi orice alt profesionist e liber s’o facă. Cât 
timp însă propăvedueşte într’un local, pe baza unei diplome 
de capacitate ţi a jurământului depus solemn înnaintea 
legilor fi crucii, e un sacrilegiu s’o facă contra conştiinţei. De 
aceia nu putem admite presupunerea Sf. Voastre, fiindcă 
şi noi am putea zice la fel despre preoţi, şi nu vrem 
acuzaţii contra acuzaţii.

Mai departe.
«Aceştia (elevii de cl. I secundară) sunt produsul 

şcoalei primare. Bogăţia sau slăbăciunea cunoştinţelor 
lor oglindesc nu numai talentul sau sărăcia de suflet a 
elevilor, ci şi râvna sau nepăsarea dascălilor făuritori 
de suflet sau nişte cârpaci, educatori incomplecţi din 
şcolile primare4*.

Iată pe părintele profesor Verşescu şi psiholog. După 
Sf. Sa „bogăţia cunoştinţilor11 este dovada talentului unui 
copil; contrarul, „sărăcia de suflet". Ciudată antiteză 1
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Bogăţie — sărăcie ! Se potriveşte la cantităţi materiale ; 
nu-şi au însă sens raportate la fapte sufleteşti. Na o fi 
ştiind oare părintele profesor Verşescu că terminologia 
trebue potrivită după... specialitatea în cauză, precum 
haina se potriveşte după corp ? Şi ce expresii urbane 
pentru învăţători !! „Cârpaci, educatori incompleţi44. Dar 
de ce atâta prigonire, părinte ? înţeleg supărarea Sf. 
Voastre; căci, după cum se vede, sunteţi amărît peste 
samă de cele ce aţi constatat că dă şc. primară relativ 
la învăţământul religios, pentru care vă doare inima şi 
sufletul, văzându-1 aşa de puţin la înălţimea lui, şi de aceia 
vă găsim legitimă ocara duhovnicească ce ne-o faceţi. 
Mărturisim că şi noi avem dreptul să constatăm cu durere 
pustiul şi nepăsarea ce roade la temelia bisericii strămo
şeşti, astăzi când există preoţi teologi aproape în fiecare 
sat şi că sectanţii aruncă priviri ironice şi duşmănoase 
fraţilor „de ieri44. N’o putem face însă.

Dupăce Sf. Sa constată forma şi fondul cunoştinţelor 
religioase ale copiilor din extemporalul dat, a cărui temă 
fusese ,,cu amploare44 explicată şi chiar „cetită în clasă44, 
zice: ,,Iată săraca limbă românească cât a ajuns de 
stâlcită şi de zgâlţâită....!44 (S’a găsit scris: plăci — în 
loc de plăgi; ecipt — în loc de Egipt, etc.). „Iată cât 
de multă atenţie i se dă în şcoala primară şi sărmanei 
religii.. ! (S’a găsit scris : Dumnezeu se arătă lui Moise 
într’un copac, etc.).

Tot şcoala primară de vină, cu toatecă lecţia fusese 
explicată „cu amploare44 de părintele profesor, cu toatecă 
acei copii suferiseră influenţa şcoalei secundare cel puţin 
două luni. Vă miraţi că aţi găsit greşeli mari de fond ca 
cele citate şi de formă la nişte copii veniţi dintr’o lume 
cu totul străină de mediul cărturăresc? De ce să vă 
miraţi ? Greşeli se fac şi de către oameni mari, cu pre
tenţie de cultură. Iar aceşti copii, cari intră în şcoală se
cundară, poartă adânc întipărit în cutele inconştientului 
pecetea mediului din care vin, atât în limbaj, cât şi în con
strucţii de nuanţare comparativă a frazelor. Dacă aţi preda 
numai o lună în clasele primare şi aţi vedea câte greşeli 
de acestea întâlnim noi la fiecare pas şi cât sânge rău 
ne pun la inimă, când ştim munca ce-o depunem pentru 
îndreptarea lor, n’aţi mai acuza, aţi scuza.
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Dar părintele Verşescu n’a terminat. Sf. Sa se Întreabă: 
„Ce deducem din această constatare ? Lipsa sentimentului 
datoriei, în primul rând a celor chemaţi să-şi îndeplinească 
sarcina apostolatului, aşa cum dictează raţiunea simplă şi 
nepărtinitoare, absenţa atenţiei ce trebuie să se deie tocmai 
laturei celei mai deosebite şi mai hotărâtoare în educaţia 
indivizilor“ *).

Adevărată sentinţă de condamnare.
Nu vom răspunde aici decât amintind scena ce s’a 

petrecut pe vremea Mântuitorului, când I s’a adus de 
către cei pismătăreţi şi ispititor, o femeie stricată..., căreia 
ti doriau pierzarea. Zis-a Iisus: „Cine se simte nevinovat, 
să ia piatra şi s’o lovească". Cuvintele dumnezeeşti au 
potolit furia, lăsându-i ruşinaţi. Orice comentarii sunt de 
prisos. Adevărul e lapidar şi dureros.

Edificatoare este încheierea autorului. „Dacă învăţ, 
religios s’ar preda în şc. primară de către preoţi, rezul
tatul ar fi cu totul altul. Dacă pentru aceste ore de învă
ţământ preotul ar primi retribuţia cuvenită muncii lui şi 
gradului de cultură, alt tineret s’ar ridica depe bâncile 
şc. primarea.

Iată cum, rezolvă prin acest ,,deziderat“, chestiunea 
Sf. Sa !

Nu ştie oare părintele profesor Verşescu că nici în 
acest caz n’a nimerit-o? Apoi să mă ierte, dar s’a discutat 
de către forurile competinte predarea învăţ, religios de 
către preoţi şi dupăce s’a argumentat şi pro şi contra, 
discuţia s’a închis, constatându-se că, deşi în teorie ar 
prezintă unele avantaje, în practică se loveşte de multe 
neajunsuri, prea bine cunoscute2). Dar nu de dragul 
principiului susţine acest lucru părintele Verşescu, ci, se 
pare, pentru „retribuţia cuvenită muncii şi gradului de 
cultură1*, căci altfel ar fi putut încheia cu un apel călduros 
la fraţii preoţi, să caute a preda benevol cunoştiinţele 
religioase din şcoala primară, fiindcă altfel „lipsa sen
timentului datoriei în primul rând a celor chemaţi să-şi 
îndeplinească sarcina apostolatului" duc la rezultatele 
văzute.

1. Sublinierea e făcufS de mine.
2. Nu şlim neafunsurile şi nu le în|elegem. De ce nu şi în şcoală 

colaborare cu preotul? — Nola Arhlm. Scriban.
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N’ar fi fost nevoie, în felul acesta, de prea mari 
sforţări; puţin curaj către... apostolat.

Am răspuns până la sfârşit articolului părintelui pro
fesor Gh. Verşescu din Piatra-Neamţ. Regretăm de a fi 
avut loc acest incident contradictoriu prin presă, din 
motivele specificate la început. Ne pare bine totuşi 
că am discutat în deosebi cu profesorul de curs secundar 
şi nici de cum cu preotul Verşescu, pe care-1 rugăm să 
nu se supere, dacă pe unele locuri a fost pomenit şi Sf. 
Sa, deoarece formează una şi aceiaşi persoană.

N’am urmărit decât restabilirea adevărului şi spul
berarea unor aprecieri pripite şi generalizate imediat asupra 
unui corp întreg de învăţători, deşi au fost scoase dintr’un 
singur caz izolat, cum este cel amintit, lucru contra 
logicei. N’am polemizat; dar mi-am îndeplinit o datorie 
de conştiinţă.

Suntem pentru buna înţelegere ce trebuie să dom
nească intre aceşti doi factori dela sate : preotul şi învă
ţătorul şi pun6m toată nădejdea de ridicare şi îndreptarea 
relelor ce macină poporul în activitatea lor armonioasă. 
Că sunt elemente îndărătnice şi excepţii, e drept; dar nu 
acestea pot da o conduită generală.

* VASILE HOPU
înv. Trifeşti-Roman

DACĂ N’AVEM GAZETA NOASTRĂ ZILNICĂ!

Câte întâmplări şi fapte rămân necunoscute, fiindcă 
ele nu pot fi scoase la iveală din pricina lipsei unei gazete 
bisericeşti zilnice! Cu câtă durere în suflet nu rămânem 
noi, de multe ori, când vedem că ziarele mireneşti 
ne aruncă la coş articolele şi ştirile ce le trimitem! 
Dar oftăm adânc şi, după ce ne trece necazul, dăm 
uitării iarăş, până ce cu alt prilej, ne lovim de aceiaş 
piedică.

Dar aşa, până la sfârşit, nu putem merge şi, deci, 
trebuie să ne hotărâm odată pentru curmarea acestui 
rău, de care ne izbim la fiecare pas. Congresele asocia
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ţiilor preoţeşti s’au preocupat deaproape de aceastft 
arzătoare chestiune, formulând referate şi concluzii cari, 
Insă, au rămas neîmplinite. Desigur că, pentru înjghe
barea unui ziar zilnic, trebuiesc vărsate milioane, spre a
i se asigura o viaţă lungă şi sănătoasă. De unde să putem 
scoate atâta amar de bani, căci preoţimea noastră, săracă 
şi necăjită, nu mai are de unde da ca să-şi poată plăti 
toate gloabele ce-i sunt puse în spinare?

Iată o întrebare la care tare am voi să-i găsim un 
răspuns şi cât mai grabnic, căci altfel rămânem mereu 
în umbră. Rămânem mai departe la discreţia presei mi» 
reneşti (mare parte înstrăinată) şi nu ne putem spune 
cuvântul liber şi hotărît.

Am scris aceste rânduri în urma unei amărăciuni 
avute cu prilejul morţii Preasfinţitului Arhiereu Evghenie 
Humulescu Piteşteanul, despre care presa mirenească laică 
a fost mută *). Mi-am zis că moartea unui vlădică ortodox 
român nu poate fi trecută sub tăcere şi de aceia alcă- 
tuisem un articol pe care l-am trimes ziarului „Lumea“ 
din Iaşi. Dar ţi-ai găsit să dea măcar un rând ! Peste 
câteva zile însă, murind un negustor evreu, Kahane, i s’a 
consacrat o jumătate de pagină din gazetă, dându-se şi 
chipul său. Iată ce păţim, dacă n’avem gazeta noastră 
zilnică.

Oare vom putea să răbdăm aşa până la nesfârşit ?̂ 
Socot că nu, şi de aceia ar fi de dorit ca, până la dez
legarea acestei mari probleme, să vină fiecare cu părerile 
sale ca să vedem ce este de făcut.

In acest scop, să socotim discuţia deschisă şi să stu
diem mijloacele prin care s’ar putea realiza dorinţele de 
mai sus. Personal, am câteva, dar mă abţin, deocamdată, 
dând rând celor mai încercaţi ca mine, după cari, de va 
fi cazul, voiu urma şi eu. Dacă însă se va crede că chestia 
pusă este încă prea timpurie, atunci s’o Închidem pentru 
un timp mai prielnic.

Econ. CORNELIU GRUMÂZESCU,
profesor In Galaţi

------ iuMPHiWi

1. Ba a scris ceva. S’a scris în Universul, în Dimineaţa, în Cuvântul 
şl poate şi în alte ziare. -  Nofa A. S.
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UN RĂSPUNS
IN CHESTIUNEA PREDĂRII RELIGIEI DE ÎNVĂŢĂTORI

Citind articolul Păr. Verşescu: „Religia în şcoala 
primară “, publicat în coloanele acestei reviste, văd că 
Sfinţia Sa, pornind dela constatări personale, atacă, pe 
nedrept şi mult, pe tovarăşii săi de muncă, adică pe 
învăţători.

In şcoala primară, religia are un scop bine stabilit: 
de a sădi în sufletul elevului sentimente moral-religioase. 
La tratarea naraţiunilor luate din Vechiul Testament, să 
se ţină seamă că ţinta nu este ca şcolarul să reţină po
topul de vorbe din text, ci să vedem ce impresie a pro
vocat povestirea In sufletul lui. După acest criteriu să ne 
conducem în notarea rezultatului la predarea religiei în 
şcoala primară.

Lecţii de educaţie morală şi religioasă, în şcoala 
primară nu se fac numai cu ocazia obiectului religiei, 
ci la toate ştiinţele umaniste, aplicându-se principiul pe
dagogic al corelaţiei obiectelor de învăţământ.

Pentrucă munca celui ce predă lecţiile de religie să 
fie încoronată de succes, se cere, din partea propunăto
rului, ca atitudinea sa să fie cucernică, din prezenţa sa 
în mijlocul copiilor să radieze, în toată clasa, o atmosferă 
cu totul religioasă, iar sufletul său să fie pătruns de cele 
mai nobile sentimente morale. Metoda să fie cât mai 
intuitivă, concretă şi plăcută. Povestirea să-i fie limpede, 
iar tonul blând şi potolit, căci în acestea stă aproape tot 
sufletul lecţiei.

In ceeace priveşte nerespectarea regulelor gramati
cale la scriere de către copiii şcolilor săteşti, aceasta 
este inerent spiritului copilăresc. £  mai dureros însă când 
se vede că chiar elevii ce urmează alte cursuri nu posedă 
o scriere corectă.

Nu se poate pretinde dela bietul şcolar dela ţară, 
acolo unde un singur învăţător este pentru toate clasele 
educatorul şi instructorul, ca el să ştie pe de rost lec
ţiile învăţate, iar la scris să se măsoare cu titraţii.

S’a spus că leacul acestui rău natural este ca preoţii
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sâ propună religia In şcoală. Deşi In unele părţi ale Ţârii 
noastre acest lucru e vechiu, totuşi nu se văd rezultate 
mai mari. Se poate vorbi Insă despre o armonioasă co
laborare între preot şi învăţător, biserică şi şcoală, iar 
rezultatul este cu totul de altă natură.

Ca adevăraţi ucenici, aceşti cărturari ai satelor, să 
lepede grijile lumeşti trecătoare. Cu fruntea senină, ca 
muncitori loiali în marele arsenal al neamului, din care 
vor ieşi elementele regeneratoare, să fie pătrunşi de acest 
sfânt adevăr: «Aveţi un nume ce l-a avut Mântuitorul; 
pe urma Lui păşiţi, să luminaţi întreg poporul, precum 
făcu Mântuitorul». ,

GH. I. BOBOC,
învăţător In corn. Feneriş, Bihor.

C R O N I C A  INTERN Ă

Comunicarea Sfântului Sinod despre chipul de a 
călători sau a se aşeza la Sf. Munte.

PREA SFINŢITE,

Adesea primim plângeri din partea călugărilor români sta
biliţi in S f Munte Athos, sau din partea celor care ar voi să 
se stabilească, cât şi din partea persoanelor evlavioase care doresc 
să viziteze S f Munte, că autorităţile statului elen fac dificultăţi, 
atât pentru aşezare în S f Munte, cât şi pentru vizitarea lui.

In  Urma lămuririlor ce am primit din partea organelor 
competinte, cu frăţească dragoste avem onoare a Vă ruga să 
binevoiţi a aduce la cunoştinţa generală, atât clericilor, cât şi 
mirenilor din acea de Dumnezeu păzită Eparhie, cele ce urmează:

1. Ori cine doreşte să meargă la Sf. Munte Athos, fie călugăr 
fie mirean, fie pentru a se aşeza acolo, fie numai pentru pele
rinaj, trebue, încă înainte de a pleca din ţară, să dobândească 
autorizaţie dela Guvernul elin, fie prin Onor. Ministerul Afacerilor 
Streine român, fie prin Legaţiunea regală română dela Atena.

2. Stabilirea călugărilor români în Atos depinde de orga
nizaţia mănăstirească a S f Munte.

3. Pentrucă cineva să fie admis să se stabilească în Sf. 
Munte, cu intenţia să se facă monah, autorităţile mănăstireşti şi 
politice ale Sf. Munte cer două condiţiuni:

a) postulantul să fie sau să devină supus elin şi
b) să fie major. Minorii nu se primesc in niciun caz.



In  tot cazul, trebue să se cunoască şi aceia că, cei ce pleacă 
din ţară, fă ră  să împlinească condiţiunile de mai sus, riscă să 
nu-şi ajungă scopul.

Primiţi, Vă rugăm, Prea Sfinţite, ale Noastre întru Hristos 
frăţeşti îmbrăţişări.

PREŞEDINTE,

(ss) Patriarh MIRON
DIRECTOR,

(ss) f  Tit S. Târgovişteanu

BISERICA ORTODOXĂ ALBANEZĂ,
cu mulţămire către Biserica ortodoxă românească.

Copie după adresa Ministeriului de Externe, Direcţiunea Politică 

Orientală, Nr. 27.238 din 14 Mai 1931 către 

Preşedintele Sfântului Sinod.

ÎNALT PREA SFINŢITE,

Ca urmare la adresa mea Nr. 26.050, din 9 Mai a. c., am 
onoare a comunica înalt Prea Sfinţiei Voastre textul următoarei 
telegrame ce primesc de la Legaţiunea noastră din Tirana:

„Precum am avut onoarea a înştiinţa pe Excelenţa Voastră 
prin raportul meu precedent, acordarea burselor la externatele 
teologice a făcut o excelentă impresiune în cercurile conducătoare 
ale Bisericii albaneze. încă la 28 Martie, Consiliul Superior luase 
hotărârea să se prezinte în Delegaţiune la Legaţiunea noastră spre 
a exprima recunoştinţa Bisericii albaneze pentru acest ajutor. întregul 
Consiliu, în frunte cu mitropolitul Visarion al Albaniei, fostul 
Ministru de Justiţie şi Culte Kacimbra, fostul Ministru Plenipo
tenţiar albanez în Grecia Stavrostase şi Deputatul român Anton 
Becea s’au prezentat la mine astăzi, la amiază, în delegaţiune 
solemnă. Consiliul, în numele bisericei Stavrosta, şi după ce a 
adus mari elogii Statului român şi Bisericei ortodoxe române, pentru 
ajutorul dat în trecut cauzei albaneze, m’a rugat să tălmăcesc, 
atât Guvernului român, cât şi Patriarhului Miron şi Episcopului 
Visarion Puiu, sentimentele de mare gratitudine ale întregei naţiuni 
albaneze şi mai ales ale bisericei ortodoxe din Albania, pentru 
bursele acordate, care constitraesc o nouă dovadă de ocrotitoare 
dragoste a marelui popor român, faţă de mica naţiune albaneză 
De asemenea, mi s’au adus mulţumiri, în termeni chiar exageraţi, 
pentru sprijinul ce am dat cu această ocaziune.

Stavri a subliniat în mod deosebit că Romania ajutând pe 
albanezi nu a avut niciodată gânduri ascunse.

Am adus mulţumiri delegaţiunei pentru sentimentele ce le-a 
exprimat. Am arătat că, după cum în trecut Principatele şi apoi
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Regatul român au sprijinit biserica, instituţiuniie culturale şi apoi 
lupta popoarelor balcanice pentru independentă, tot astfel România 
Mnre de astăzi, ţară de 18 milioane de locuitori, este în vechea 
tradiţiune, continuând să dea tot sprijinul său acestor popoare 
pentru ridicarea lor morală şi culturală. Biserica română urmează 
aceiaşi tradiţiune naţională. Cele mai înalte instituţiuni de educaţiune 
şi ştiinţă primesc cu dragoste pe fiii acestor naţiuni, iar Statul 
român este bucuros să le înlesnească dobândirea unei pregătiri 
temeinice. Noi românii facem acest lucru pentru a servi civili- 
zaţiunea şi apropierea popoarelor în acest colţ de lume. Nu am 
avut niciooată şi nu avem nici acum gânduri ascunse acordând 
ajutorul nostru. Tinerii studioşi albanezi care sunt destinaţi să 
realizeze emanciparea culturală a Albaniei vor găsi totdeauna în 
România acelaş cuib ca şi părinţii lor care au jucat un rol în 
emanciparea politică a acestei ţări.

Delegaţiunea s’a retras foarte impresionată rugându-mă încăo- 
dată să fiu interpretul sentimentelor ei“.

(ss) Stoica

Sunt al înalt Prea Sfinţiei Voastre, prea plecat şi supus fiu 
sufletesc.

p. MINISTRU,

(ss) M. Arion
p. DIRECTOR.

(ss) Al. Cretzianu
p. conf.

Ierom. CALIST RĂDULESCU

Ziarul albanez „Zeri I Korpes“ Nr. 587 din 17 Martie 
1931, despre bursele date de Biserica românească 

pentru studenţi albanezi.

BURSELE ROMÂNIEI

Ajutorul de 15.000 franci aur pe care România l-a trimis 
deunăzi pantru sinistraţii din Corcea a făcut cea mai bună impresie 
în rândurile poporului albanez şi, în special, printre sinistraţi.

Acum ne vine încă o binefacere: acordarea unui mare nu
măr de burse pentru studenţii albanezi cari doresc să-şi facă 
studiile în diferite şcoli ale României.

România este aceia care până ieri a sprijinit mişcarea naţio
nală. România a fost centrul comitetului albanez, care lucrează 
pentru emanciparea Albaniei de sub jugul turcesc.

In România, albanezii au avut cea mai mare libertate în ve
derea culturei lor naţionale. Cu toţii ştim şi niciodată nu vom uita 
că în Bucureşti s’au tipărit primele noastre cărţi şcolare cari au 
servit atât de mult la răspândirea ideii naţionale.
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Acolo s’a înfiinţat prima noastră societate prezidată de eroul 
naţional din Corcea Nicola Naco. Acest bărbat curagios a fost 
nu numai un propagandist albanez, ci şi învăţătorul albanez, care 
a ştiut să facă toate sacrificiile pentru a înfiinţa prima şcoală 
albaneză. Insă Naco şi tovarăşii săi nu puteau să lucreze pentru 
emanciparea poporului albanez, dacă nu se bucurau de libertatea 
necesară şi de concursul Statului Român.

In România şi astăzi albanezii au o biserică în centrul Bu
cureştilor unde se slujeşte în limba albaneză, precum şi o mos
chee dăruită pe Guvernul Român.

România întotdeauna a fost un centru important, unde se 
cultiva ideea emancipării Albaniei. Nimeni nu poate uita că de 
acolo a plecat Ismail Qemal, însoţit de câţiva patrioţi, cari, cu stea
gul naţional în valiza lor, au venit în Albania. Acest steag a fost 
primul steag care s’a ridicat la Valona în ziua de 28 N-brie 1912.

Tot la fel şi astăzi Statul Român, prin intermediul preţio
sului său Ministru la Tirana, Excelenţa Sa d. Vasile Stoica, ne 
vine cu două mari ajutoare pentru ţara noastră. Acestea sunt: 
ajutorul pentru sinistraţii din Corcea, precum şi acordarea de 
37 burse.

Trebue să mai amintim că reprezentantul României d. Va
sile Stoica, în ultimul timp a adus şi alt serviciu, foarte preţios ţării 
noastre: cu ocaziunea ducerii sale la Bucureşti, Domnia Sa, cu
noscând mai de aproape pe Majestatea Sa Regele Zogu I, precum 
şi naţiunea noastră, a ţinut două conferinţe la Staţiunea de Ra
diofonie din Bucureşti cu privire la Albania. In aceste conferinţe, 
Excelenţa Sa d. Stoica a făcut cunoscut poporului român, pre
cum şi lumii întregi, progresele făcute în Albania sub conducerea 
Regelui Zogu I.

Toate acestea le-am scris în semnul recunoştinţei, pe care 
naţiunea albaneză niciodată nu o poate uita şi care întăreşte şi 
mai mult legăturile frăţeşti şi de prietenie cari au legat aşa de 
strâns cele două popoare.

p. Conf. 

lerom. CALIST RADULESCU

ÎNDĂRĂT l a  o r t o d o x ie .

Ziarul „ Unireaa din 21 Martie c .— organul oficial al mitro
poliei uniate din Blaj — are articolul de fond, întitulat: Dacă 
fie-am sfătui...

Din acest articol, „Universul* din 29 Martie c., sub titlul: 
O ideie mare pentru unitatea sufletească a Neamului, reproduce 
următorul pasaj:

„ Doamne, ce bine ar fi, pentru întreg neamul nostru, dacă 
o seamă de fruntaşi ai ierarhiei şi ai ştiinţei bisericeşti române, 
atât unite cât şi neunite, într’o bună zi, de Dumnezeu binecuvântată, 
dând la o parte balastul neîncrederii împrumutate, şi ascultând
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/•laşul harului ce îndeamnă la iubire, ar lăsa să se topească în 
acest filas şi şoapta ce se cere la lumină, din adâncurile fiinţii 
noastre naţionale:

Şi dacă s’ar apropia unii de alţii, cu frăţească dragoste, spre 
a se cunoaşte de aproape, faţă la faţă, cum sânt aievea, nu cum 
îşi par din depărtare, prin negura atâtor prejudecăţi, adesea ali
mentate de patimiu.

In aceiaş ordine de idei, se referă şi la o propunere a Epis
copului Dr. Iuliu Hoszu al Gherlei, făcută în senatul ţârii, cu 
privire la ţinerea unui sobor al chiriarhilor români ortodoxi şi 
uniţi, la un loc în vederea netezirii drumului spre unirea religioasă, 
fără învingători şi învinşi; fără alt învingător decât numai Hristos 
şi învăţăturile sale".

Iti adevăr, „este atât de mare şi înălţătoare această propunere 
— dacă ea este sinceră, cum ne place a crede — încât, putem 
spune, că nu este suflet cinstit de român, cu dragoste de ţară şi 
dornic de a vedea odată stârpit cancerul confesionalismului, din 
drumul desăvârşirii unităţii sufleteşti a neamului nostru, care să 
n’o aprobe, din toată inima şi cu entuziasm1*.

„Unireau îşi încheie articolul, făcând apel la ierarhii bisericii 
ortodoxe române „spre a deschide calea mântuirii naţionale, care 

"de sigur, nu vor refuza mâna ce li se întinde dela Blajul redeşteptat 
sătul de dihonie şi ură — daca acesta esteintr’adevăr sentimentul 
real ce a început să predomine pe malurile Târnavelor. Cele rele 
să se spele, cele bune să s’adune!"

Cetind acest articol, par’că nu-ţi vine să dai crezare ochilor. 
Este aceasta o dorinţă sinceră a fraţilor uniaţi de peste Carpaţi ? 
Sunt ei cuprinşi într’adevăr, de dorul de a se apropia de maica 
Biserică strămoşească; ia sânul căreia au trăit, în unire şi dra
goste, până la începutul veacului XVIII-lea ? Se simte măcar o 
adiere a zefirului căldicel care redeşteaptă simţirile spre o viaţă 
nouă, sau se împlinesc cuvintele psalmistului:" Muiatu-s’au cu
vintele lor mai mult decât untul-de-lemn, dar acele sânt săgeţi"? 
Şi chiar de s’ar simţi, ne întrebăm : Avea-vor puterea de a scăpa 
din cătuşele iezuitice ale curiei romane? Tare nu ne vine să credem. 
Şi îndoiala noastră o scoatem din atitudinea duşmănoasă pe care 
o manifestă uniaţii faţă de ortodoxie. Sunt mai habotnici ca pa- 
pistaşii veritabili. Ce voiţi ? Dacă au refuzat ei să ia parte şi la 
încoronarea marelui Rege Ferdinand /, la Alba Iulia, făuritorul 
României întregite! Apoi, toată activitatea lor ulterioară, nu duce 
decât la separatism. Aşa, de pildă, mai anul trecut au luptat şi au 
dobândit un teren frumos pe cheiul Dâmboviţii pentru ridicarea 
unei catedrale uniate, în capitala ţării, pe care, cu drept cuvânt, 
a numit-o cineva: Catedrala desbinării. Anul acesta s’au adunat 
şi au pus la cale înfiinţarea unei facultăţi de teologie uniate, alt

Eu ţi-s frate 
Tu-mi eşti frate

In noi doi,
Un suflet bate.
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cuib de zizanie. Şi mai' ştim că cine cade în mrejile cele împle
ticite ale iezuiţilor, cu greu mai poate scăpa la libertate. Dar dacă 
într’adevăr, măcar unii din ei se gândesc la marea ideie a unităţii 
sufleteşti a neamului. Dacă, măcar la unii ierarhi mai bate inima 
de frate, apoi calea nu este grea; căci dragostea birueşte toată dorirea.

N’au decât să deschidă istoria neamului şi vor vedea cum 
au fost înşelaţi înaintaşii lor şi au sfâşist zaveaza bisericii stră
moşeşti în două ; şi, cu sufletul curat, ca fiul cel rătăcit din sfânta 
Evanghelie, să se întoarcă iarăş la căminul părintesc. Sunt sigur 
că în ceasul acela, binecuvântat de Dumnezeu, un singur ierarh 
ortodox român, nu se va găsi, care să nu-i primească cu braţele 
deschise. Şi ar fi ceasul acela, aproape tot aşa de mare ca şi 
ceasul alipirii Ardealului la patria mumă. Căci, „ce este bun 
şi ce este frumos decât a lĉ cui fraţii împreună".

Toate drumurile merg la Roma. O singură cărare duce spre 
vatra părintească. Aveţi curaj. Bateji la poartă şi vi se va deschide. 
Păşiţi şanţul dihoniei şi veţi fi primiţi cu căldura dragostei frăţeşti, 
încercaţi mai întâi a curăţi de spini cărarea cea părăsită de veacuri. 
Veţi avea oarecare greutate, dar cu puterea Celui de Sus, veţi 
izbuti. Biserica strămoşească vă aşteaptă, cum aşteaptă maica 
duioasă pe fiii săi iubiţi. Calea o cunoaşteţi: îndărăt la Ortodoxie!

t  Arhiereul Dr. VEN1AMIN POCITAN BÂRLÂDEANU,
Vicarul Si. Episcopii a Huşilor.

însemnări cu prilejul Congresului Preoţilor din Jud. 
Mehedinţi, ţinut în zilele de 28 şi 29 Maiu a. c. 

în oraşul Turnu-Severin.

Slujitorii sfântului altar din Eparhia Râmnicului, Noul St- 
verin, cu prilejul împlinirii a 10  ani de străduinţe rodnice în via 
Mântuitorului, de când sunt adunaţi în societatea „Renaşterea14, 
sub iscusita oblăduire a Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei, au 
căutat să sărbătorească, cu multă cinste creştinească, acest măreţ 
eveniment, cu prilejul adunărilor preoţeşti judeţene din sesiunea de 
primăvară, ca mai apoi congresul eparhial să desăvârşească aceasta. 
De aceea preoţii din Mehedinţă, prinşi în mrejele acestor frămân
tări nobile, şi-au făcut datoria cu deplină prisosinţă, prin felul cum 
au ştiut să lucreze în întrunirea lor, ale cărei desbateri le însăilăm 
mai la vale cu o vie mulţumire.

ZIUA I.

Şedinţa de dimineaţă.

Potrivit rânduelilor stabilite mai dinainte, cu privire la des
făşurarea programului adunării de primăvară a preoţilor din Jud. 
Mehedinţi, la ora 8 a. m. s’a slujit în biserica „Grecescu", Sfânta 
Liturghie în sobor. Predica zilei, mult documentată şi bine rostită,
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a lost ţinută de Pr. N. Niculescu Pătule. S’a slujit totodată un 
Tedeum şi cuvenitul parastas de pioasă pomenire a membrilor 
decedaţi ai societăţii.

După dumnezeeasca slujbă, preoţii s’au îndreptat către pa
latul cultural — o mândră podoabă a Severinului — unde a avut 
loc şedinţa festivă, la care au luat parte mai toate oficilităţile.

Luând cuvântul cel dintâiu, Pr. N. Niculescu-Pătule, preşe
dintele societăţii „Renaşterea14 secţia Mehedinţi, a arătat, într’un 
chip destul de limpede, însemnătatea aleasă a evenimentului, prin 
împlinirea a 10  ani de muncă spornică pe teren pastoral, a preo
ţilor din mândra Eparhie a Olteniei, sub iscusita îndrumare a 
Preasfinţitului Episcop Vartolomei.

D-l Primar Petre Nistor, un om cu suflet mare şi un meş
ter avocat, a adus preoţimii din Mehedinţi salutul cuvenit, atât din 
partea sa, cât şi din a oraşului Turnu-Severin.

D-l loan Bobei, preşedintele „Asociaţiei învăţătorilor", a elo
giat cu multă căldură sufletească, opera de luminare a maselor 
înfăptuită de către slujitorii sfântului jertfelnic.

D-l Prof. 1. Paulian a scos în evidenţă meritele Prea Sf. 
Episcop Vartolomei, cum şi truda preoţilor în opera de Evanghe
lizare, aducând laude şi îndemnuri pentru viitor.

Cu spusele Păr. Prot. Ştefan Pârligras în legătură cu lu
crarea preoţimei şi îndemn către muncă spornică pe viitor, şedinţa 
festivă s’a încheiat, urmând ca desbaterile adunării preoţeşti să 
se reia la ora 2 p. m.

Şedinţa de după masă,

După ce s’a înjghebat biroul ce avea să supravegheze lucră
rile, s’a intrat în ordinea de zi şi luând cuvântul Preotul Titu 
Trandafirescu, Turnu-Severin, a rostit, model, predica bine întoc
mită, în legătură cu sărbătoarea sfinţilor împăraţi Constantin şi 
Elena, având următoarele idei principale: „Ziua Sfinţilor împăraţi 
Constantin şi Elena, zi de biruinţă şi triumf pentru creştinism, 
cade tocmai când natura reînviază, când viaţa biruieşte moartea. 
Sf. Constantin a scăpat creştinismul de atacurile provenite din 
partea fllosofiei şi-a împăraţilor păgâni. El a avut ca tovarăş în 
lucru său pe evlavioasa lui mamă Elena. Sărbătorind pe aceşti 
sfinţi, sărbătorim totodată şi o biruinţă a binelui asupra răului, a 
luminii asupra întunericului. Această sărbătoare ne spune că 
viaţa şi adevărul creştin sunt veşnice şi nimic nu le poate sta 
împotrivă.

După mici observaţii, Păr N. Niculescu-Pătule şi Prot. Pârli
gras nu afirmat, în legătură cu predica Păr. Trandafirescu, că deşi 
a vorbit cam filosofic, totuşi a fost reuşită şi merită publicată.

S’a trecut apoi la tratarea celui de-al doilea subiect, „Franc
masoneria şi atitudinea ce are această organizaţie faţă de Biserica 
Creştină Ortodoxă1*, documentându-le mai mult din punct de vedere 
Istoric primul referent Pr. C. Pătuleanu-Căzăneşti din ale cărui re
latări m'au putut desprinde următoarele:
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„Francmasoneria s’a ivit în apusul Europei în secolul XVI, 
după cercetările cele mai recente, luând mare avânt în veacul 
XVIII în Franţa, Anglia, Germania, ajungând până în România. 
La început, chiar multe capete încoronate, necunoscând adevă
ratul scop al Masoneriei — ea lucrând cu totul în taină — au ocrotit 
acest acest aşezământ. Abia în veacul XX, (primul deceniu), Franc
masoneria şi-a dat pe faţă scopul ei, lucrând contra creştinism 
mului, cu perdelele închise, acuzând Biserica de-o prea mare în
grămădire în forma pur ritualistă. In ţara noastră, ea aluat mare 
avânt mai ales dela războiu încoace, prinzând în mrejele sale p& 
multe dintre persoanele cu renume.

Câteva informaţii noi tot în legătură cu Francmasoneria, a 
mai adus şi Păr. A. Dobrescu-Covrigi. Ridicându-se apoi şedinţa, 
a rămas ca tot acelaş subiect să fie tratat şi de alţi referenţi 
în ziua următoare. .

Concertul religios.

Seara la ora 9, a evut loc, în sala de spectacole a Palatului 
Cultural, un reuşit concert religios dat de corul preoţilor cu con» 
cursul societăţii, „Doina" de sub conducerea d-lui Profesor Se- 
verin, la care au luat parte autorităţile şi multă lume aleasă, cunv 
şi d. Ministru Gh. Ionescu,-Şişeşti, fiul Mehedinţului, care din 
întâmplare se află în localitate. S’a remarcat corul preoţilor, prin 
imnurile bine executate, cum şi Păr. Nicolae Cleanoveanu din 
Cleanov, Mehedinţi prin recitarea unui fragment din Dumbrav^ 
Roşie, iar d. Marius Vorvoreanu, un distins avocat şi om politic  ̂
a rostit înflăcărate cuvinte omagiale în cinstea Prea Sfinţitului 
Episcop al Olteniei pentru opera sănătoasă înfăptuită.

ZIUA Il-a.

Şedinţa de dimineaţă.

-La ora 8 dim., reîncepând discuţiile, tot despre „Francmaso, 
nerie“, Preotul Ioan Stroescu-Şoverna a dat la iveală cele ce ur
mează: „Francmasoneria este o organizaţie secretă, care are la 
bază distrugerea Creştinismului şi a naţionalismului, acaparând în 
mrejile sale personalităţi cu vază, prin deviza: „Ţara cu maj 
mulţi francmasoni este cea mai civilizată". Francmasoneria se îm
parte în următoarele grupe distincte: Francmasoneria albastră 
a gradelor inferioare, a celor superioare şi, mai pre sus de aceasta, 
o lojă internaţională care cuprinde pe toţi Evreii îndeosebi—Spaniâ 
cu 108 loji masonice, este pe picior de decadenţă. Dezastrul din 
Rusia se datoreşte în bună parte tot curentului masonic, pe care-j 
descrie admirabil marele scriitor şi gânditor rusTolstoi, în opera 
sa „Râzboiu şi Pace". Separarea Bisericii de stat în Franţa tot de 
pe urma Masoneriei a provenit".

In replică, luând cuvântul Păr. Stoichifescu, Plopi, a afirmat 
că ideea masonică ajunge indirect până şi’n lumea satelor noast^
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plin intermediul ziarelor „Adevărul11 şi „Dimineaţa1* care, prin scrisul 
lor, cnută să înjosească Creştinismul.

I’rot. Ştefan Pârligras, tot în legătura cu Francmasoneria, a 
stăruit asupra caracterului ei practic, afirmând următoarele: „Cele 
două aspecte ale vieţii omeneşti, politic şi cultural, sunt influenţate 
mult da tot de masonism. Comunismul, Socialismul, Liga apărării 
drepturilor omului, cum şi toate alimentările politicei de stânga 
nu sunt altceva decât rezultate ale idei masonice. Francmasoneria 
face prozeliţi mai mult printre intelectuali, care nu cunosc Sfânta 
Evanghelie. Ea este pentru cei de sus ceiace-i Adventismul pentru 
cei de jos. Cum au făcut Adventiştii cedând unele din părerile 
lor, tot aşa au procedat şi Masonii, căci numai aşa se explică faptul 
captării atâtor oameni, politici, militari, scriitori etc.

Preoţimea română, faţă de curentul masonic, trebuie să ia o 
atitudine dârză, căutând să-şi complecteze cultura teologică cu cea 
lumească, pregătindu-şi, în felul acesta, arma puternică de luptă.

Sfârşindu-se discuţia în legătură cu Francmasoneria, s’a ales 
pentru sesiunea de toamnă, subiectul următor: „Psihologia reli
gioasă a ţăranului român**, la care s’au înscris ca referenţi Preoţii: 
Gh. Stoichiţescu-Plopi şi d. Ciortan-Roşiuţa.

Venind vorba de înfiinţarea unei bănci populare, Pr. Const. 
Popescu-Traian, un bun cunoscător al problemelor de cooperaţie, 
a insistat foarte mult asupra necesităţi unei astfel de tovărăşii cu 
caracter economic. Preoţii congresişti, înţelegând rostul unei înjghe
bări de aşa natură au aprobat acest lucru, după care s’au citit 
statutele, dându-i-se băncii denumirea de „Banca Clerului Mehe- 
dinţean** ai cărei membri sunt toţi preoţii şi cântăreţii din judeţ.

După unele propuneri ale Păr. Prot. Pârligras în legătură cu 
ţinuta preoţilor la diferite slujbe bisericeşti, şedinţa a luat sfârşit 
într’o atmosfera de înaltă însufleţire şi de imbold puternic, spre 
o muncă cât mai încordată în ogorul Domnului Hristos.

Pr. GH. ŢURAI,
Fântâna Domnească, Mehedinţi.

O serbare culturală.

In comuna Valea Ursului din jud. Argeş, s’a pus temelia 
unei Biserici. Pentru ridicarea şi terminarea ei, pe lângă sumele 
existente, mai trebuind câteva sute de mii de lei, Păr. Florea Po
pescu, parohul local, se strădueşte fel şi chip pentru agonisirea lor.

In acest scop, între altele, a pus la cale o serbare şcolară în 
localul Căminului Cultural din Bascov, care a fost dată în ziua 
de 12 Iulie, de câţiva elevi din clasa a Vil-a a Seminarului din 
Curtea de Argeş, la care Păr. Popescu este profesor.

Serbarea a început cu Imnul Regal, cântat de corul Semi
nariştilor ; apoi Păr. Florea Popescu, într’o scurtă, dar temeinică 
cuvântare, arată că scopul serbării este de a procura poporenilor 
o distracţie sufletească mai aleasă, care să-i facă a se depărta 
sărbătoarea dela cârciuma stricătoare de moravuri, datini, port
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limbă şi distrugătoare a agoniselii câştigată prin muncă trudnică.
Stăruind asupra trebuinţei de a se păstra neştirbită zestrea 

pe care strămoşii ne-au lăsat-o în limbă, port, datini, jocuri, cântece, 
spre a nu ajunge nişte înstreinaţi în ţara noastră, nişte desrădă- 
cinaţi de trecutul nostru românesc, face un serios şi călduros 
îndemn tineretului cărturar de a se împotrivi ispitelor de înstreinare 
şi a se alătura străduinţelor şcoalei şi Bisericii spre a deveni în 
vorbă şi faptă buni îndrumători ai poporului.

Aminteşte că poporul român s’a născut creştin, din care fapt 
a isvorît îngăduinţa sa şi tăria în suferinţe, că deasupra grijei de 
a-şi apăra moşia strămoşească, se ridica grija de a-şi apără legea 
părintească, ce era una şi aceeaş în tot cuprinsul Daciei-Traiane, 
tot una cu legea lăsată de Mântuitorul şi predicată de Sf. Apostoli.

Dă ca pildă de statornicie în credinţă suferinţa şi martiriul 
lui Constantin Brâncoveanu; iar ca o dovadă de tot ce a făcut 
Biserica pentru cultura şi arta românească, pe lângă istoriografie, 
imnologii bisericeşti şi altele, spune că stau şi azi miile de locaşuri 
bisericeşti, ctitorii domneşti, vlădiceşti şi boereşti, din care multe 
„se dărâmă de vreme şi nepăsare".

Constatând că puterile veacului acestuia rătăcit au pornit 
lupta contra Bisericii, depozitara tezaurului sufletesc al neamului 
şi cum noi suntem încredinţaţi că nu poate fi bună întocmire şi 
rânduială în lume dacă la cârma vieţii omeneşti nu precumpăneşte 
spiritualitatea şi moralitatea, spune că dorim să dăm această luptă; 
că din această dorinţă s’a înfăptuit serbarea. Vorbind de scopul 
material al serbării, spune că în aceste vremuri de lipsă, când cei 
ce ar mai avea pungi pline, au inimile goale, a fost silit să recurgă 
la acest mijloc, ca dând publicului prilejul unei petreceri mai alese 
să poată agonisi ceva pentru Biserică. Urmează o serie de recitări 
şi coruri bine alese şi executate. Se vede că la admiterea în Seminar 
se pune preţ pe vocea candidaţilor şi că muzica nu e deloc neglijată, 
ci cultivată cum se cuvine.

Serbarea s’a sfârşit cu o comedie intitulată „Ajutor de sub
secretar", lucrarea elevului seminarist Bădoi Florea, care interpre
tează rolul principal. In ea şe biciuesc luxul, risipa şi lenea, racile 
ce rod la rădăcina vieţii familiare şi sociale de azi şi pe care 
autorul cu deosebit talent le expune ridicolului. Intriga destul de 
bine reuşită, limbajul vi'oiu şi presărat cu ironii şi expresii caracte
ristice, fac ca piesa să fie urmărită cu interes şi plăcere. Tânărul 
autor prin râvna sa, spiritul de observaţie, maturitatea de gândire şi 
talentul ce dovedeşte, promite a deveni un literat de seamă.

Interpretarea n’a lăsat de dorit. Tinerii seminarişti au dovedit 
că ştiu şi vor să sacrifice timp, muncă şi bani, pentrucă, alături 
de îndrumătorii lor, să fie încă de acum folositori neamului şi 
Bisericii. Au luat parte la serbare şi alţi patru profesori ai Semi
narului argeşan, precum şi un numeros public, care a rămas pe 
deplin mulţumit şi câştigat pentru astfel de mişcări.

Din această serbare, s’a realizit pentru Biserică şi un venit 
bănesc de peste 15.000 lei.

Pi. m . b ă la n ,
Drăgana Argeş 5
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Dela Asociaţia «Clerul Dâmbo viţei»

Asociaţia „Clerul Dâmbovi(eiu şi-a ţinut obişnuita adunare 
generală în ziua de 7 Iulie a. c. la Curtea Domnească, în Târgo- 
viştu. De dimineaţă, înainte de a se deschide adunarea, preoţii 
au avut o consfătuire în care s’a arătat dorinţa de a întemeia o 
banc& a clerului. Ideia a fost primită de toţi, urmând ca dupăce 
adunarea îşi va face obişnuitele lucrări, să se pornească la facerea 
formalităţilor necesare pentru înfiinţarea legală a băncii.

La ceasul zece, preşedintele asociaţiei, Pr. Gh. Brănişteanu, 
deschide adunarea generală; după constituirea biuroului, sfinţia 
sa citeşte darea de seamă a mersului asociaţiei în cursul anului 
încheiat. Pr. C. Nifescu citeşte raportul comisiunii cenzorilor, în 
care este arătată gestiunea asociaţiei la zi. Din acest raport, se 
vede că asociaţia are un fond de aproape 700.000 lei, consem
naţi la două bănci. Adunarea aprobă ambele rapoarte şi dupăce 
se completează consiliul de administraţie, hotărăşte ca, în cazul 
când se înfiinţează banca, fondul asociaţiei să fie depus aci.

Pr. G. Diculescu propune ca, faţă de acţiunea tot mai sus
ţinută a sectelor, asociaţia să organizeze în judeţ un serviciu de 
colportaj şi propagandă. Propunerea fiind primită, adunarea aprobă 
ca asociaţia să acorde un prim fond de zece mii lei, cu care să 
se şi înceapă lucrul, cu executarea căruia sunt însărcinaţi doi preoţi-

P. C. Protopop Al. Popescu aduce la cunoştinţa adunării 
că consiliul, în ultimul timp, a hotărât şi a şi înfăptuit o bibliotecă 
pentru bolnavii din spitalul judeţean; s’a făcut un dulap şi pentru 
început s’au şi cumpărat 400 volume, cărţi potrivite lecturii bol
navilor. Deasemenea, a cumpărat un aparat de radio, care astăzi 
a fost instalat la spital. Inaugurarea se face chiar astăzi. După 
închiderea adunării, preoţii merg cu toţii la spital.

La spitalul judeţean, fiind de faţă medicul şef al judeţului, 
Dr. Apostolescu, medicii spitalului şi o delegaţie a soc. Crucea 
Roşie, s’a oficiat un serviciu religios, după care preşedintele aso
ciaţiei a rostit cuvântul potrivit împrejurării.

D. medic şef al judeţului, într’o cuvântare inimoasă, şi-a ară
tat mulţumirea faţă de această faptă a preoţim», pentru care D-sa 
nu găseşte decât cuvinte de laudă. D-l medic şef al spitalului (Dr. 
Oprescu), spune că colaborarea preoţilor cu medicii uşurează mult 
misiunea medicală. Şi-a arătat dorinţa ca de două ori pe săptămână 
preoţii, cu rândul, să viziteze pe bolnavi, spunându-le cuvinte de 
îmbărbătare şi de învăţătură. P. C. Protopop D. Popescu încre
dinţează pe medici de sprijinul preoţilor cari se leagă să continue 
operă începută astăzi.

După masă, preoţii se întrunesc din nou şi hotărăsc înfiin
ţarea băncii, subscriu actul constitutiv, depunând fiecare o zecime 
din suma subscrisă. Se alege consiliul de administraţie al băncii, 
din care sunt delegaţi 3 membri să îndeplinească formele legale 
ca banca să-şi înceapă operaţiunile.

Pr. G. DICULESCU
Băleni.



Un luptător împotriva beţiei sosit In România.

In ziua de 22 August a. c., a sosit în ţnra noastră profe
sorul suedez Oscar Olsson, prezidentul Ordinului internaţional 
al Bunilor Templieri (1. O. G. T.). S’a oprit în Timişoara, unde 
& fost poftit de d. G. Stanciu, inginer, directorul uzinei de gaz 
al oraşului şi prezidentul templierilor din România. Acest ordin 
al templierilor duce lupta împotriva beţiei, şi profesorul suedez 
urmăreşte să vadă la noi tocmai cum se duce această luptă. Fap
tele însă arată că această luptă se duce foarte slab. 1. De unde 
sediul central al templierilor români era la Bucureşti, a fost mutat 
la Timişoara. Aceasta e o dovadă că lupta a fost dusă foarte 
moale la Bucureşti şi de aceia cârma a trebuit încredinţată unuia 
mai inimos a o duce, care se găseşte în Timişoara. Deci, în mul
ţimea de popor al Capitalei, nu s’au găsit cei în stare de a duce 
această luptă. Oare va însemna aceasta pentru profesorul suedez 
că lupta se duce cu izbândă în ţara noastră ? Fără îndoială că nu.

Aceasta e una. Mai este şi a doua.
2. Profesorul suedez vine la noi tocmai în anul când în ţara 

noastră s’au făcut grozavele descoperiri ale spirtului negru. Toc
mai numărul din Universul, care povesteşte sosirea profesorului 
suedez (27 Aug. a. c.), povesteşte şi o nouă descoperire în che
stiunea spirtului negru, mai ceva ca altele.

Aceasta găseşte d. Olsson în România.
3. Să mai ştim că, la începutul lui Iunie, trebuia să se 

serbeze Ziua Temperanţei, după hotărârea Sfântului Sinod, ca 
Duminica întâia din Iunie să slujească totdeauna pentru a se face 
mişcare împotriva beţiei. S’a făcut anul trecut, s’a făcut an ţărţ, 
anul acesta însă nimenea nu şi-a mai adus aminte de ea. Iată 
trei puncte în scădere cu care ne înfăţişăm în faţa profesorului 
străin.

Arderea morţilor pâlpâie iarăşi.

După o amorţire de vreo doi ani de zile, cei cu arderea 
morţilor ridică din nou capul. Crematoriul din Bucureşti stătea 
ca o ruină părăsită. Nici noi nu ne-am mai Jinut de el, ca de un 
lucru isprăvit. Dar iată că, din vara aceasta, închinătorii cenuşei 
ies din nou la iveală. Au început a da de veste prin ziare pe 
cine au mai ars şi au făcut oamenilor şi poftire de înscriere de 
a fi puşi la grătar sau măcar de a vizita cum e cuptorul şi cum 
se face arderea. ,

Faţă de această nouă îndrăzneală a celor care iar vin cu 
asemenea înoiri stricătoare, noi trebue să începem iarăş lupta 
noastră. De fapt, am şi început-o. Am scris un articol destul de 
biciuitor, care a ieşit în ziarul Epoca din Bucureşti. (22 Aug. a. c.)

Dar este acum locul a întreba: Ce face Societatea numită 
aşa de frumos „Ţarina Olarului0, care se înfiinţase în toiul luptei
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noastre împotriva arderii? Se pornise atunoi un frumos avânt. 
Preoţii Econ. Teodor Antohi, Petre Grigoriu din Bucureşti şi alţii 
păşeau cu mărturisiri şi cu sume frumoase pentrucă „Ţarina 
Olarului" să ia fiinţă şi să sporească. Se pornise bine. Făceam 
şi noi ce făceau Evreii cu Societatea Sacră a lor, care lua pe 
morţii neceruţi de nimenea, ca să-i îngroape. Cu felul aeesta, 
morga era împedicată de a duce morţii la cuptor. Se ştie că tot 
în vremea aceia s’a pornit şi procesul deschis de Dr. Mina Mi- 
tiovici, împotriva Părintelui Dr. Marin Ionescu din Bucureşti. 
Lupta era destul de vie.

Un mare câştig a tost când însuşi Ministeriul Dreptăţii a 
oprit arderea morţilor, după însăşi cererea aceluiaş Dr. Minovic', 
care a arătat că, dacă pe un om l-ai ars, nu mai poţi face cer
cetare asupra leşului lui, când se iveşte îndoială dacă moartea 
i-a fost firească.

Toate acestea acum nu mai sunt? Din partea noastră însă, 
avem societatea pomenită şi ea acum trebue să se scoale din nou, 
fiindcă şi cei cu arsul au început să îndrăznească iarăşi, pentrucă 
nimenea nu le mai spune nimic.

Arhim. SCRIBAN

E Z T E R 1 S T A

P R IG O N IR IL E  R E L I G I O A S E  IN R U S IA  S O V IE T IC Ă  * )

Aplicarea măsurilor legislative coercitive. 
Persecuţia contra persoanelor.

Ca şi în cele descrise mai sus, ne vom mărgini la arătarea 
câtorva exemple tipice.

Exemplul cel mai evident, în ceiace priveşte persecuţiunile 
în contra persoanelor, este acela al Mitropolitului Serghie, dacă 
în adevăr el a semnat publicaţia dată în Izvestia şi în Agenţia 
Tass din Fevruarie 1930. Mitropolitul Serghie este actualemente 
şeful bisericii ortodoxe din Rusia: el nu este şef în calitate de 
urmaş, ci de locoţiitor al Mitropolitului Petru, care se află deportat în 
Siberia, fiindcă a refuzat orice concesie către puterea anti-religioasă 
a sovietelor. Mitropolitul Serghie s’a arătat mai împăciuitor.

Cinci zeci de episcopi ortodoxi, zecimi de mii de preoţi şi de 
laici sunt deţinuţi în închisorile Cekăi, din pricina credinţelor lor 
religioase şi pentru care lucru guvernul sovietic îi socoteşte ca pri- 
mejdioşi şi duşmani. Un foarte mare număr se mai găsesc în câmpul 
de concentrare din insula Soloveţki, din Marea Albă (nordul Rusiei).

*) Vezi „Bis. Ori. Rom.“ nr. 5, Mai 1931.
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Dintre cei fugiţi din această insulă a dracului, după cum a 
poreclit-o azi poporul rus, unii au dat următoarele amănunte 
despre această ocnă sovietică:

Mai multe mii de închişi, din care 2000 femei, sunt strânşi 
acolo. Mortalitatea mijlocie, fără a mai număra şi execuţiile, este de 
20%. Cei mai mulţi întemniţaţi sunt îmbrăcaţi în adevărate zdrenţe 
şi sunt siliţi a lucra chiar la un frig de 5 grade Celsius. Femeile 
sunt exploatate în mod neruşinat de şefii câmpului, cât şi de 
personal. Prizonierii sun? întrebuinţaţi pentru a pregăti lemnul, 
e care apoi sovietele îl vor treco peste graniţă pe un preţ destul 

! de scăzut, pentru a putea face o concurenţă mai uşoară lemnului 
din Scandinavia. Ca urmare, ei sunt siliţi a lucra de la ora 2 
noaptea, până la ora 10 seara. Iată munca zilnică pentru o echipă 
de doi oameni: a tăia, răsturnândla pământ, 60 de copaci. Aceşti 

; oameni n’au când, nici unde să doarmă, încât nu este rar ca ei 
sa doarmă în picioare.

In câmpul dela Krasnaia Gorka, 150 pe prizonieri se găseau 
atât de istoviţi, încât ajunsese în neputinţă de a mai lucra şi 
chiar de a se mai mişca, cu toate loviturile şi pedepsele suferite. 
Atunci şeful câmpului, cu numele Sofin, a ordonat a-i dezbrăca, 
cu toate că erau peste 20 grade de frig şi a-i arunca apoi într’un 
şanţ, unde cu toţii pieriră de o moarte înceată şi groaznică. 

Pedepsele cele mai obişnuite sunt:
Sacul de piatră, o carceră adâncă şi întunecoasă, cu mai 

puţin de 1 m. p. de suprafaţă. Prizonierul este nevoit a sta în 
picioare; o adevărată tortură care nu se poate răbda decât 
câteva zile.

Stâlpul cu ţânţari, este un stâlp, la care se leagă prizonierul 
cu totul gol şi în plin aer, fie el bărbat sau femee. In câteva 
clipe, trupul îi este acoperit de ţânţari şi, după cel mult un sfert 
de oră, cel torturat pierde cunoştinţa.

Ca în toate părţile din Rusia sovietică, clerul este acela care 
este supus la cele mai rele tratamente, în special acei cari arată 
mai multă răbdare sau mai multă credinţă creştină.

Nya Dagblat Allehanda, un ziar din Stockholm, în numărul 
său din 5 Decembrie 1929, a publicat mai multe de astfel de 
fapte, pe care le povestiseră oamenii cari reuşiseră să scape; din 
44 fugari, numai 16 au putut ajunge până în Finlanda; restul au 
fost prinşi sau ucişi de paznicii roşi, trimişi în urmărire şi ajutaţi 
de câni poliţişti, de telefon, radio şi de puşti cu bătaie lungă, 
mai ales excitaţi prin gândul câştigării răsplăţi făgăduite.

Pe întregul teritoriu al U. R. S. S., instituţia G. P. U. (vechea 
Ceka) caută sa înlăture pe orice predicator, preot sau laic, îndată 
ce capătă o influenţă religioasă. Organul oficial al comitetului 
regional siberian, Siberia sovietică, din 5 Ianuarie 1930, anunţă 
că preotul Gavriil Leparinski a fost osândit la moarte de tribu
nalul sovietic din Novo-Sibirsk, fiindcă, într’o predică, ar fi spus: 
în străinătate sentimentul religios devine din ce în ce mai tare şi 
în curând va fi la fel şi la noi, căci nu va întârzia şi cuvântul 
lui Dumnezeu de a triumfa şi în întreaga noastră ţară.
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Un bătrân profesor a fost arestat la Crăciun, fiindcă adusese 
unor copii un pom de Crăciun şi-i învăţase rugăciuni. Doi ţărani, 
membri în consiliul parohial al statului Bieloye, au fost con
damnaţi la moarte, şi altul la 5 ani închisoare şi confiscarea 
averii (pământul său), fiindcă organizase o procesiune religioasă 
oprită de autorităţi şi socotită ca o manifestaţiune anti-sovietică.

Aceste fapte sunt arătate şi în nr. 59 al ziarului Fără 
Dumnezeu 1929, pe când în nr. 36, acelaş an, se vesteşte că 
preotul PomniatinsM, din regiunea Stravropol, a fost osândit 
la moarte.

16 adepţi ai secţiei religioase Crucificaţii, care au declarat 
făţiş că Comunismul este incompatibil cu creştinismul, ceia ce 
prevede însăşi doctrina comunistă leninistă, au fost osândiţi la 
moarte la Cernigov, şi un număr din Betnoda, din Ianuarie 1930, 
confirmă uciderea lor, care fusese poruncită de UZ1K (comitetul 
central executiv al U. R. S. S. putere supremă a Uniunii).

Către sfârşitul lui 1929, pastorul Schabert, care locuia la 
R ga şi era foarte bine informat, scrie că, printre creştini, orto
doxii sunt aceia cari sufăr mai mult. Mii au _ murit ca martiri, 
iar Biserica ortodoxă, care este câteodată socotită ca definitiv 
sfărâmată, nu numai că a dovedit forţa sa vitală, dar comorile 
sale de pietate şi credinţă s’au mai mărit încă prin suferinţele 
prigonirilor.

Privitor la protestanţi, existau în Rusia, înainte de războiu, 
ca la 25 de pastori reformaţi, astăzi nu mai există niciunul. Au 
rămas numai 90 de pastori luterani din 300, câţi erau înainte de 
războiu; în anul 1929, au mai murit 9 din ei. Foametea şi lipsurile 
de tot felul influenţează asupra sănătăţii lor şi le scurtează viaţa, 
iar prigonirile, şicanele şi lipsa ds orice drept face existenţa lor 
un martiriu.

După fiecare predică, pastorii sunt aduşi la G. P. U. şi cele 
mai adese ori sunt condamnaţi la diferite pedepse.

Orice persoană, care garantează o societate religioaşă, este 
declarată ca servitor al cultului şi, ca atare, este lipsită de orice 
drept şi este lovită de grele impuneri particulare.

Nu mai sunt cărţi sfinte, ele sunt sechestrate cu ocazia 
deselor percheziţiuni, iar tipărirea de noi volume este cu totul oprită.

Nu mai avem pastori, scrie unul, din corespondenţii pastorului 
Schabert. Mi se cere de a procura cărţi sfinte, însă cum aş putea-o 
face, deoarece este oprit de a aduce din străinătate cărţi religi
oase. Am 9 copii, însă nu pot trimite pe niciunul la şcoli, fiindcă 
sunt servitor al cultului. Ce vor deveni ei? Dacă nu aş crede 
cuvintelor din Psaltirea 73, de mult aş fi părăsit totul aici, însă 
vroim să răbdăm şi să suferim până la sfârşit.

Şi iată ce scrie pastorului Chabert alt corespondent: „Am 
avut 5 copii; nu ne-a mai rămas decât unul; sunt persoane cari 
ne fericesc fiindcă avem mai puţină grijă. Noi trăim într’o epocă pe 
care Biblia o defineşte prin aceste cuvinte: Fericiţi sunt cei sterpi.

Documentul de mai jos trebue publicat în întregime, cu toată
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lungimea lui, căci descrie, cu precizie şi putere, mijloacele silnice 
pe care sovietele le întrebuinţează pentru a desfiinţa în Rusia orice 
credinţă în Dumnezeu. Acesta este un apel trimis de pastorii 
germani şi de miile de ţărani germani, cari se află în republica 
sovietică; el este transmis prin asociaţia de ajutor pentru creştinii 
în nevoe, de naţionalitate germană (Htlfsgemeittschafl fiir  Russ- 
lands Notleidetide Christen deuischer Nation):

„Oamenii noştri de încredere s’au întors din Ukraina numai 
de câteva zile. Acolo situaţia este mai rea decât cea din primii ani 
ai revoluţiei 1919—21. După cum se poate constata din darea-de- 
seamă, situaţia economică în satele germane e fără nădejde; în 
această iarnă, foametea a fost încă mai mare decât acea din 1921 
şi lipsurile fizice se adaugă la cele morale “.

„Din această toamnă, persecuţia creştinilor a devenit metodică. 
In orice manifestaţie religioasă, sovietele pretind a descoperi o 
acţiune contra-revoluţionară şi duşmană statului. Toţi institutorii 
sunt siliţi a face propagandă anti-religioasă la copii. Un refuz 
echivalează cu scoaterea din funcţie. Chiar şi părinţii unui institutor 
nu au voe a se duce la biserică sau a simpatiza cu aceste aşeză
minte. înmoimântarea creştină a unui membru din famile este 
considerată ca o crimă de stat şi foarte greu ispăşită. Prin intro
ducerea săptămânii de 5 zile, mergerea la biserică Duminica este 
cu neputinţă, fiecare membru din familie, chiar şi copiii având o 
zi de repaus deosebită. Pastorii sunt siliţi a face slujba lor în 
timpul nopţii. Această măsură îngăduie funcţionarilor de a merge 
la serviciul religios prin întuneric şi nevăzuţi.

„Pastorii cari merg în exerciţiul funcţiunii lor în alte comune 
ale districtului trebue să înştiinţeze personal, în capitala judeţului, 
atât la sosire, cât şi la plecare, ori-de-câte-ori ei vor avea nevoe 
să se ducă de colo-colo. In acest chip, exercitarea acestor funcţiuni 
în alte sate, a ajuns aproape cu neputinţă, căci puţinii preoţi rămaşi 
în viaţă slujesc întotdeauna un mare număr de sate, foarte de
părtate unele de altele şi la care nu se poate merge decât călare 
sau cu trăsura. Dacă însă ei neglijează a da de veste, atunci sunt 
pedepsiţi foarte aspru.

„Slujbele religioase sunt deseori întrerupte de către funcţio
narul Sovietului bolşevic din sat. Se trimit şcolari spre a se plimba 
în grupuri strânse împrejurul bisericii, chiuind şi cântând. Se 
aşează tractoare lângă biserică, pentrucă, prin zgomotul lor, să se 
tulbure liniştea trebuincioasă unei slujbe religioase. Un mare număr 
de case de rugăciuni sunt întocmite pentru a sluji drept club al 
lucrătorilor sau ca teatre la sate. Cimitirele sunt pângărite, crucile 
sunt date la pământ şi rupte. Dacă s’ar încerca să să descrie toate 
apăsările şi toate suferinţele, nu s’ar mai încheia cu acest subiect11.

Organul oficial în limba germană al comitetului central al 
partidului comunist (B.) din Ukraina raportează, cu privire la 
exproprierea unei biserici:

„Acolo unde încă mai deunăzi opiul religiei a fost stârpit jcu 
zel, s’a pus acuma temeliile unui nou centru de cultură. Noi lucrăm
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In mod energie la prefacerea socialistă a Statului, precum şi la 
formarea dictaturii proletariene. Pentru Kulac-ii (ţăranii cari mai 
au bunuri în pământ), precum şi pentru preoţi, ultimul lor ceas 
va suna în curând. Şi aceasta nu este numai o ameninţarre, căci 
informaţiunile o dovedesc. Preoţii n’au altă perspectivă decât sfâr
şitul activităţii şi vieţii lor. In ultimul timp, diferiţi pastori au fost 
convocaţi la Ceka, şi s’a încercat a-i sili prin ameninţări de a face 
spionaj prin sate în folosul Gepeu-ului (G. P. U.)

„Sovietele caută să ajungă la scopurile lor prin mijloace cu 
adevărat draconice: Prin greutăţi economice, prin arestări nocturne, 
prin interogatorii, în special a vechilor slujbaşi ai religiei, prin 
neînţelegerile ce se caută continuu cu preoţii, prin spionajul G. P. 
U.-ului şi prin multe alte mijloace, toate în scop de a zădărnicii 
continuu activitatea în comunităţile religioase, precum şi chiar a 
le primejdui existenţa. Impozitele pentru biserici cresc continuu, iar 
dacă ele nu sunt achitate înaintea sorocului fixat, biserica rămâne 
a Statului, care o preface în local de petrecere.

«De oarece însă ţăranii ţin la religie precum şi la biserica 
lor, în adevăr cu o credinţă demnă de admirat, ei au plătit până 
acuma aproape întotdeauna tributul cerut. Insă însuşi ţăranii sunt 
şi ei supuşi la măsuri de restrângere de ordin economic, care 
tind a face să piară orice proprietate particulară. Ca urmare, lu
mea a fost lipsită tocmai pe timp de iarnă de aproape toate cele 
trebuincioase, chiar şi de proviziunile indispensabile.

«Procedându-se astfel, exproprierea celei din urmă biserici 
nu mai este decât o chestie de timp şi ea constitue aproape sin
gura consolare pentru aceşti nenorociţi.

«Unul din corespondenţii Antantei Internaţionale contra In
ternaţionalei a IlI-a, a luat parte la o consfătuire a consiliului 
parohial dela o colonie. Se ordonase un nou impozit special asu
pra bisericii. Cu totul descurajaţi, locuitorii se sfătuiau asupra 
chipului cum să facă faţă acestui impozit, însă omul autorităţii 
le-a atras atenţiunea că în zadar ar mai vărsa chiar şi un copek, 
căci este vădit că singura dorinţă a guvernului bolşevic este de 
a isprăvi odată cu biserica. Guvernul insă nu îndrăznea a trece 
de-adreptul la o expropiere, căci aceasta ar ridica o furtună de 
indignări, precum şi o puternică opoziţiune. Prin astfel de mijloace, 
ei ascund furtul şi distrugerea sub masca legalităţii, ei lovesc bi
serica cu impozite mereu crescânde, pentru a ajunge cu orice 
chip a o desfiinţa. Aceasta ar fi şi cauza pentru care este mai po
trivit de a părăsi de îndată lupta, de a se deposeda şi de a intra 
în comunitatea agricolă. Utopia bolşevică trebue să se petreacă 
şi cu cât ea se va realiza mai curând, cu atâta se va termina 
mai repede».

«In urma acestei cuvântări, şeful consiliului parohial s’a sculat 
şi a răspuns următoarele : Atât timp cât noi vom mai avea un 
copek şi vom putea întrebuinţa mânile noastre, vom păstra bise
rica. Ea este singurul nostru sprijin sufletesc şi, în acelaş timp, 
este ceia ce avem mai scump în acest iad pământesc. Dacă vă
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vom da biserica,, vom fi pe veci perduţi. Cum am putea urma să 
trăim, atât noi, cât şi copiii noştri, fără cuvântul lui Dumnezeu? 
Iar dacă Dvs., scumpi prieteni, vă veţi întoarce în străinătate, 
spuneţi tuturor fraţilor noştri în Iisus Hristos, că noi dăm aicea 
ultima luptă, că suntem desnădăjduiţi şi că nu mai ştim cum vom 
eşi din această situaţie.

«Oare nu mai sunt creştini în lume, deoarece se lasă fără 
pedeapsă ca creştinismul în Rusia să fie batjocorit şi distrus ? Mai 
sunt ei oare creştini, credincioşi în cuvântul lui Dumnezeu, acei 
cari lasă pe fraţii lor să moară din cauza acestei credinţi, fără a 
le aduce niciun ajutor? Noi ne topim cu încetul aicea, suntem 
urmăriţi şi schingiuiţi din cauză că suntem creştini, iar creştină
tatea lumii întregi sufere aceasta, fără a spune un cuvânt. Noi 
nu putem crede că în lumea întreagă nu se răspândeşte din clo
potniţele bisericilor un apel general: în Rusia creştinii sunt pri
goniţi şi omorîţi din cauza credinţei lor, ca în primele timpuri 
ale bisericii creştine.

„Mai sunt oare creştini dincolo de graniţă?
„Este oare cu putinţă ca fraţii noştri din străinătate să 

cunoască situaţia în care suntem şi să nu vie în ajutorul nostru?
„In orice parte te îndrepţi, se aud aceleaşi întrebări. De 

unde se poate avea răspunsul?
„Aceşti oameni sunt gata a suferi totul, lipsuri injurii, loviri 

etc., numai să li se lase biserica lor.
„Cine le va veni in ajutor?
„Aceasta este datoria tururora, a tuturor acelor cari încă 

sunt adevăraţi creştini.
„Dar lucrul nu sufere întârziere!
Creştini din lumea întreagă, găsiţi un mijloc pentru a alina 

pe cei nenorociţi şi arătaţi-le ca împărtăşiţi suferinţele lor, că nu i 
uitaţi şi că încercaţi a-i scăpa din acest infern pământesc! După 
cum în alte timpuri, pe vremea cruciadelor, trupe armate plecau 
pentru a ocroti Sfântul Mormânt, tot aşa ar trebui să se organizeze
o cruciadă spirituală a creştinismului, în sprijinul fraţilor din Rusia 
sovietică. Timpul însă grăbeşte. Ajutorul moral şi material trebue 
să le sosească curând, căci iarna se apropie, aducând cu venirea 
ei năluca foametei. Li se iau pastorii lor, precum şi casele de rugă
ciune. împiedecaţi prăbuşirea morală ce-i ameninţă. Gândiţi-vă că 
ei strigă: S. O. S. „Scăpaţi sufletele noastre“.

Mgr. d’Herbigny, care cunoaşte bine Rusia sovietică, deoarece 
a fost acolo de mai multe ori, a ţinut în ultimul timp o conferinţă 
la Roma, în faţa a numeroşi cardinali, prelaţi şi diplomaţi; subiect: 
prigonirile religioase din Rusia. El a stăruit asupra creşterii pri
gonirii religioase în 1929 şi a arătat suferinţele catolicilor. Din 
alt isvor, tot catolic, se arată că, pentru a-şi putea îndeplini serviciul 
pe lângă poporănii bisericilor, preoţii sunt nevoiţi a se travesti, a 
face lungi drumuri pe jos şi a întruni pe credincioşi chiar şi în 
grajduri, expunându-se zilnic la torturi şi la moarte.

Nici israeliţii nu au o situaţie mai bună ca acea a creştinilor.
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Ziarul Jewish Ch^onicle a publicat următoarele.declaraţiuni ale 
marelui rabin din Anglia, cu privire la situaţia lor: Conştiinţa, 
libertatea religioasă şi tot ceia ce este divin în spiritul omenesc 
sunt astăzi călcat^ ţn picioare în Rusia. Evreii sufăr toarte mult 
de această prigonire religioasă. Judaismul este ţinta urii şi a 
răsbunării comisarilor. închiderea sinagogilor de către soviete se 
continuă în întreaga Rusie. Dispreţuind drepturile imemorial câş
tigate, localurile de cult sunt luate dela congrcgaţiuni şi prefăcute 
în cluburi comuniste. Numai câteva zile înaintea marii sărbători 
evreeşti, 5 sinagoga au fost închise în oraşul Homel.

Credincioşii fost fericiţi de a găsi hambare şi grajduri, 
pentru a putea serba cultul lor în zilele cele mai de seamă ale 
anului. Pe lângă confiscarea sinagogelor, credincioşii mai sunt şi 
continuu sâcâiţi. Rabinii, întocmai ca şi preoţii oricărei alte con
fesiuni, sunt supuşi tuturor felurilor de neajunsuri, sub pretext 
că sunt contra-revQiuţionari; sioniştii au fost urmăriţi cu o săl- 
bătecie neomenească, sub pretext că fiecare sionist este un agent 
al imperialismului britanic. Ei sunt închişi sau exilaţi în regiunile 
îndepărtate ale Mării Albe şi Siberiei, şi mulţi din ei s’au sinucis 
sau au înebunit, di n cauza suferinţelor peste puterile omeneşti ce 
au avut de îndurat.

Ceiace este în.să şi mai fatal pentru cauza religiei este inter
zicerea învăţământului religios la tineret. Comisarii sovietici opresc 
orice învăţământ religios în şcoli, chiar şi în 8fara orelor de clasă, 
învăţarea Hebraicei de către copiii evrei este absolut interzisă. De 
curând, doi oameni, în vârtă de 71 şi 73 ani, au fost condamnaţi 
la câte 6 luni de rnuncă silnică, pentrucă au învăţat pe copii is- 
raeliţi rugăciunile lo*r. 200 de copii au fost ţinuţi mai mult de 15 
zile în închisoare la. Vmnitzi (Polonia), pentrucă au refuzat a de
nunţa pe profesorul lor de Hebraică. Instrucţiunea religioasă tre
bue dată pe ascuns, pe la miezul nopţii, prin pivniie sau prin 
podurile caselor, deoarece în tot timpul, atât profesorii, cât şi şco
larii, sunt urmăriţi cde frica spionilor.

Ziarul „Fără Dumnezeu", nr. 52 din 1929, anunţă că chi
rurgul Iversen a fo^t judecat, fiindcă a practicat circumciziunea 
la un copil al unui coreligionar; iar asociaţia celor „Fără Dum- 
nezeu“ a reclamat c;a să se aplice o pedeapsă exemplară.

In ultimul timfp, o evreică bătrână a fost închisă, fiind învi
novăţită că a învăţau pe unii copii a se închina; 15 evrei din 
Novgorod au fost arestaţi, fiindcă au refuzat să predea comuniştilor 
casa lor de rugăciunie.

Memorialul La frontul anti-religios şi publicaţia In  sprijinul 
militantului Fără Zbumnezeu cuprind instrucţiuni speciale pentru 
propaganda anti-reli§gioasă printre musulmani, şi Pravda din 2 2  

Noembrie 1927 atragge atenţiunea autorităţilor sovietice asupra ro
lului important al crierului musulman, a cărui influenţă trebue 
desfiinţată cu totul. Ca urmare, guvernul sovietic a procedat la 
închideri de mosche»e.

Camaradul Sol^, care este un înalt funcţionar sovietic, a for
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mulat perfect gândul bolşevic, atunci când a spus: credinţa în 
Dumnezeu, fie el un Dumnezeu creştin, musulman, israelit sau 
budist, slăbeşte în fond voinţa de luptă a omului. Toţi Dumnezeii 
sunt o otravă identică. Tuturor acestor Dumnezei trebue să li 
ss declare un război de exterminare.

In desfăşurarea acestui război, se mai întrbuinţează încă o 
armă năprazică: Foamea.

Criza alimentară determinată în Rusia de regimul sovietic,
a silit a se reintroduce sistemul cartelelor încă din 1929 şi fără 
de care este aproape cu neputinţă de a se procura alimente. 
Aceste cartele sunt refuzate tuturor slujitorilor de culte, precum
şi tuturor acelor cari răspund de gestiunea unei comunităţi
religioase.

Un martor, întors de curând din Rusia, a istorisit că a văzut, 
în mai multe rânduri, cum preoţii căutau prin gunoaie pentru a 
găsi oase şi resturi asvârlite pentru câni. Intr’o scrisoare sosită 
de curând din Rusia, se scrie că: mulţi preoţi ortodoxi cerşesc
pe la colţuri de stradă, căci foamea îi răzbeşte.

Tradus de 

Generalul de divizie N. SINESCU,
după scrierea Biuroului Permanent al 

Antantei Internationale din Oeneva, 
Împotriva Internaţionalei III.

MOARTEA PATRIARHULUI DAMIANOS
al Ierusalimului.

Bătrânul Patriarh Damianos al. Ierusalimului a încetat din 
viaţă aproape de jumătatea lunii August a. c. In ziua de Ador
mirea Maicii Domnului, era dus la locaşul de veci, aşezat în jilţ, 
cum se face înmormântarea vlădicilor, cu mitra pe cap, care i sa 
luat numai în clipa scoborârii în criptă. -

Vestea morţii a stârnit pretutindenea o adâncă întristare, 
întru cât răposatul a fost unul din bărbaţii plini de o adâncă 
blândeţă în cârmuirea Bisericii sale.

Tot timpul păstoriei sale răposatul Patriarh s’a deosibit 
printr’o adâncă pace, care n’a fost turburată niciodată. In acest 
loc al păstoriei sale, unde felurite naţiuni şi religiuni se încruci
şează prin interese deosebite, e foarte uşor să se ivească ciocniri. 
Totuşi duhul împăciuitor al răposatului a făcut ca mersul Bisericii 
sale să se petreacă în deplină bună înţelegere cu toţi. Pe însuşi 
chipul Patriarhului se putea citi această trăsătură duioasă a sufle
tului său.

Patriarhul Damianos a fost şi în ţara noastră în 1923, când
i s’a făcut o frumoasă primire şi a călătorit în mai multe laturi 
ale ţării şi a fost de faţă la punerea petrei de temelie a catedralei 
din Bălţi.

Patriarhul Damianos s’a născut în insula Samos în anul 1835. 
A intrat în slujba Bisericii şi a fost numit supraveghetor al bise
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ricii Învierii din Ierusalim. A fost înălţat apoi la treapta de 
cpiscop, iar în anul 1897, după moartea Patriarhului Gherasim, a 
fost ridicat la înalta treaptă de Patriarh al Sfintei Cetăţi a Ierusa
limului. Deci numai ca patriarh a păstorit 34 de ani.

înştiinţat prin telegramă despre moartea sa, I. P. S. Patriarh 
Miron a trimes la Ierusalim următoarea telegramă: ,

Milostivul Dumnezeu odihnească pe Preafericitul Damianos 
în ceata celor ce cu evlavie au slujit altarului, iar S f Patriarhie 
mamă întăreasc'o cu darul său!

După aceasta, tot I. P. S. Patriarh Miron a rugat pe consulul 
României din Ierusalim, d. Gherassimos, să reprezinte pe înalt Prea 
Sf. Sa la înmormântarea Patriarhului Damianos.

Dumnezeu să-l odihnească în pace!

ZILE NEGRE PENTRU RELIGIUNE IN SPANIA.

Din ţara cea mai catolică, vin cele mai rele veşti despre 
starea religiunii în sânul ei. Nu a fost ţară în care religiunea a 
poruncit mai mut ca în Spania. Cu adevărat, acolo a fost la ea 
acasă. E cu putinţă ca izbucnirile de acum să z e  mai liniştească. 
Dar totuşi e un fapt uimitor de a vedea ce puţină rădăcină a 
putut prinde religiunea în ţara inchiziţiei catolice !

După ce regele Alfons a trebuit să plece din ţară, după ce 
revoluţionarii s’au pornit pe fapte de vrăjmăşie împotriva Bisericii, 
după ce Primatul Spaniei a trebuit să plece din ţară, a urmat 
aşezarea unui guvern de cârmuire regulată a ţării. Nici dela acest 
guvern însă nu s’a văzut - măsuri care să aşeze catolicismul în 
stările de mai nainte. De aceea am putut vedea un protest al 
Vaticanului către acel guvern, pentru alungarea din ţară a Car
dinalului Segura, primatul catolic din Spania.

Aceasta se vestea încă din luna Iunie a. c., printr’o tele
gramă cu data de 16 a acelei luni. De acolo înainte însă, au 
urmat şi alte ştiri, care spuneau ca nici de departe catolicismul 
nu mai are locul pe care-1 avea înainte, ci toate religiunile şi-au 
căpătat egală libertate şi Statul nu se declară că ar avea vreo 
religiune.

Se mai poate lăuda acum catolicismul cu trufie faţă de noi ? 
Caci iată, în ţara noastră, Bisericii ortodoxe i s’a zis că este 
„religiunea dominantă", pe când în Spania guvernul se uită cu 
ochi răi spre Biserică.

Biserica Romei lovită pe multe fronturi. Tot felul de 
ştiri vin despre îngrădirile care se aduc Bisericii catolice din Spa
nia : luări de averi, înlăturări de episcopi, strâmtorări ale ziarelor 
catolice. In Italia încă nu e împăcăciune între guvernul fascist şi 
Vatican. Acum vine ştirea că în Mexic din nou au început mişcări 
împotriva Bisericii. Aşa ne spune o telegramă a agenţiei Rador, 
cu data de 27 August din New-York. Cu toată trufia ei, Biserica 
Romei seceră spini.
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DUMINICA IN ANGLIA.

Starea ideală a Duminicii se găseşte în Anglia. Acolo numai 
Biserica lucrează în această zi. Cât se socoteşte la noi că Posta 
şi trenurile nu pot înceta nici Duminica, nu încetează nici acolo, 
dar lucrează mai slab. Cititorii să-şi aducă aminte despre ce scriau 
ziarele noastre astă primăvară, când d. Titulescu era chemat în 
ţară pentru alcătuirea unui guvern. Domnia sa spunea că a în
târziat sosirea pentrucă ştirea la prins într’o Duminică şi în Anglia 
trenurile nu merg Duminica. Anul acesta însă a fost discuţiune 
şi în Anglia, dacă nu ar fi drept să se facă oarecare uşurări, de 
pildă, pentru societăţile de binefacere ca să dea serbări, pentru 
deschiderea cinematografelor. Nefiind lege, aceasta nu se putea 
face. Ministrul de interne, d. Clynes, faţă de larga discuţiune, s’a 
hotărât să puie chestiunea înaintea Camerei Comunelor, printr’un 
proiect de lege, dar fără a-1 sprijini. îndată a venit înaintea Camerei 
Comunelor un protest cu 500.000 de iscălituri ale membrilor so
cietăţii pentru ţinerea Duminicii. Dar şi ceice doresc să se facă 
oarecari uşurări sunt nu mai puţini! Ei cer putinţa de a da 
serbări cu intrare, dela care să se capete sumele de trebuinţă 
pentiu spitale. .

Se cere atât de puţin, care nu ar fi o încălcare a Duminicii 
şi totuşi se capătă atât de greu în ţara Duminicii!

Legea n’a putut trece. Duminica a rămas Duminică.

Arhim. 8 CUIB AN
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CARTEA UNUI EPISCOP

Firea omenească este miraculos alcătuită : ou orice preţ voeşte 
să descopere tainele şi adevărurile. Dumnezeu a sădit în noi dorul de 
a cunoaşte şi a şti tot: aşa am ajuns să cunoaştem tainele mărilor, lumea 
stelelor, a mineralelor şi, ceeace e mai presus de toate: lumea sufletului.

Lumea sufletului românesc trebue să o cunoaştem cu toţii: oum 
s’a plămădit aoel suflet, oum s’a sbueiumat şi a ajuns în starea de 
azi. O reală contribuţie la plămădirea sufletului românesc găsim în 
cartea: Pentru Neam şi Pentru Lege“, oare conţine cuvântări şi 
predici ale P. Sfinţitului Episcop Justinian al Cetăţii Albe-Ismail,

Cele 25 ouvântări au fost rostite la diferite ocazii culturale şi 
bisericeşti, arătând oum a ştiut P. Sf. Sa să lupte împotriva oelor cari 
urau tricolorul nostru, cum trebue să lupte preoţimea pentru progresul 
poporului etc. Cuvântările ţinute la adunările preoţeşti, pc când era 
protopop de Alba Iulia, sunt sorise ou elan preoţesc, iar cuvântările 
ţinute ca episoop al armatei şi ca episcop la Cetatea Albă încă vădesc 
inima luptătorului cu fruntea senină.
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Dar nu nnmai oele 25 cuvântări, oi ţi oele 15 predioi se disting 
|u m nu vin 16 nemeşteşngite şi idei religioase, culminând într’o neţăr
murită credinţă în Dumnezeu. Ca model, aducem trei predioi: la Dn- 
mlnie» Vameşului şi a Fariseului, la Dnminioa Y-a din sfântul şi 
marele post şi o predică la Ziua învierii. Citind aceste predioi, eşti 
cucerit, nn prin avalanşe de vorbe, oi prin expresii potrivite, schiţând 
esenţa smereniei şi a bnouriei creştine în cu]ori captivante. Predicile 
aoestni volnm de 175 pagini, alcătuesc nn buchet ales din grădina 
oratoriei noastre biserioeşti.

Generaţia preoţilor tineri poate învăţa mnlt din citirea aoestni 
voiam, al cărni autor face parte din ceata celor ce on crucea în frnnte 
an străjuit lângă flacăra credinţei strămoşeşti, adăpând din potirul 
sfânt şi dătător de viaţă al Bisericii ortodoxe, sufletele celor oe azi 
preamăreso pe Dnmnezen în scnmpa Românie.

Preţul unui exemplar 100 lei.
t  CRIGORIE,

• Episcopul Aradului

Oie Stifte der Tschanader Diozese im frlittelalter,
de Dr. theol. et phil. Koleman Iuhâsz, preot rom.-«atolic în Sân- 
Petru-mare (Banat). Fasc. 8—9 din seria de studii „Deutachtum nnd 
Ansi and". Miinster im Westfalen. V I I I 333 pag. Cu "nn indice bogat 
având 28 planşe şi o hartă. Broşat. Mc. 7.50.

Am plăcerea de a remarcă această lucrare a unui tînăr şi erudit 
preot r.-catolic, apreciat elogios, pentru stăruitoarea sa operă istorică 
în cercurile ştiinţifice germane, fără deosebire de colorit confesional.

Lucrarea sa tratează despre vechile mănăstiri din cuprinsul Ba
natului, în parte şi la nord de gnrile Mnrăşului, din răstimpul veacurilor 
IX—X şi următoarele. Prin urmare, în lucrarea sa are un contaot re
marcabil şi cu tradiţiile şi instituţiile religioase-orientala ale vremii de 
atunci, cu privire la oari na faoe o mărturisire de preţ (pag. 2 2 ) că, 
pe aceea vreme, pelângă mănăstirea orientală din Cenad, mai existan 
site multe mânăsiiri orientale, în mai multe localităţi dealungul Mu
ră şului. Autorul se şi opreşte la câte-nna din ele, tratând despre cele 
25 mărturisiri şi preposituri seculare din evnl mediu, ca ri, din latnrea 
existenţei lor catolice, fac obieotul lucrării sale.

Pe autor, fireşte, îl pasionează această lăture a aoelor instituţii, 
oari făceau parte, în evnl mediu, din aşezămintele din ouprinsnl die- 
oezei de Cenad, reote Timişoara. Amintim aci, întâi, pe eele trei: dela 
Szoregh, Cenad şi Oroszlanos, cărora li li se reeunoaştei şi nn treout 
oriental, până a se fi latinizat şi dispărut. Se mai aminteşte şi de 
mânăstirile ortodoxe de azi: Hodoş-Bodrog (românească) şi Bezdin 
(sârbească), la a oăror temelie ar fi stat, după autor, mânăstiri catolice. 
In aoest caz, ele ar fi cuoeriri ortodoxe, posterioare. Dair nu ne pasio
nează, de astă dată, chestiunea de controversă Istorică: Dacă nn onmva 
adioa, în aceste şi în alte puncte de aşezări eclesiastioe, ar fi mai veohin 
Orientalismul decât Apusenismul bisericesc, introdus aici prin infiainţa 
regelni Ştefan I, dela 1000 îneoaci.

In clipa de faţă, când simt o plăcere şi o datoriei morală de a
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remarcă apariţia acestei lucrări preţioaBe, trebue s'o «pan, oft părintele 
Colman Inhasz a lucrat oa aparat oritio foarte temeinio şi oa o vastă 
informaţie istorică — întemeiată pe cronici fi doonmente, de oi a utilizat 
material istoric de mâna întâie, pre cam şi aproape toate lucrările istorioe 
maghiare şi germane, oari privesc chestiunea tratată. Prin aoest fel de 
a fi al lucrării s’a înlesnit esenţial orientarea în materie şi munca de 
studiu a istoricului ortodox, oare va profita mult depe arma muncei 
istorice a părintelni C. Iuhâsz.

Das Tschanad — Temesvârer Bistum im frtihen 
Mittelaiter: 1030—1307, de Dr. theoL et. phil. Coloman Iuhâsz. 
Aceeaşi editură, seria 30—31. Cuprinde XII -}- 368 pag Broşat, 15 
Mărci. O nouă lusrare a aceluiaş autor. După lucrarea introductivă re
marcata mai sus, autorul înfăţişează, ou acelaş aparat serios şi temeinic, 
istoria episcopiei r.-oat. din Timişoara, cu începuturile sale la Cenad, 
între anii 1030—1307. începând cu primul episoop, Gerhardos, supra
numit Sfântul, ni se d& istoria vieţii şi activităţii, în total, a altor 
14 episcopi. Apoi desfăşoară istoricul cadrelor geografice, al averilor, 
organizaţiunii patronale şi capitulare a eparhiei, precum şi a admi
nistraţiei bisericeşti eparhiale. Chestiunea şeoalelor şi a ştiinţelor încă 
îşi are capitolul său special, precum şi altul, de încheiere, cu privire 
la viaţa religioasă şi pastoraţinnea din eparhie.

Pentru a ne face ideie de preţul aoestei lucrări, în cadrul ace
stei expuneri scurte, este de ajuns să remarcăm isvoarele istorica 
utilizate, mai de seamă, cum sunt: Colectă de manuscrise din Yiena 
şi Paris; arhive eparhiale şi de caracter publio şi particular, nu nu
mai din ţară, ci şi din Ungaria, Cehoslovacia. Stăm, fără îndoială, în 
faţa unei munci intelectuale foarte meritoase, căreia bucuros îi dăru- 
eşti o călduroasă apreciere. Şi mai mult decât atât: Această muncă 
îţi prilejeşte o dorinţă legitimă, să răsară odată şi din generaţia 
noastră clericală mai tânără cercetătorul pasionat şi iscusit, care s& 
gonească colbul de pe vechile hrisoave, cari ar şti să ne spună ceva 
şi din punct de vedere românesc, depe acelaş colţ de străvechi 
pământ românesc, ou nn trecut neoercetat până acum ?l Ce zic, la acea
sta, cei mai tineri deoât mine ?

La această întrebare mă duce munca părintelui C. Inhasz. Şi 
pentru a încheia, adaog: Episcopia r.-oat. de Timişoara are titlu de a 
se mândri cu această lumină de cărturar a unuia din tinerii săi preoţi. 
E lumina care impune respect — pe deasupra diferenţelor dogmatice— 
în deosebire de afirmările cu caracter provooator la tot pasnl, al altui 
fel de catolici, cari nu pot cuceri, în aoeeaş măsură bunele noastre 
sentimente.

Prof. Dr. GH. C1UHANDU

O unealtă de lucru creştinesc la îndemâna preoţilor.
De pnţină vreme, librăria Ignat Hertz din Bucureşti, cunoscută priu 
tipărituri de gust deochiat, a dat la lumină, în traducere românească, 
şi o carte de ivirea căreia trebuie să ne bucurăm. E vorba de romanul 
religios Ben Hur, oare este o foarte bună şi folositoare oitire creşti-
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..fmio*. Este tot oel oare iese aoum, număr on număr, în Universul, 
tradus de Păr. Vişan din Gorj. Mai nainte de aoela, iată că a eşit 
ttum acesta, din tradaoerea răposatului scriitor şi ziarist Ion Gorun. 
Avem deci acum trei traduceri din Ben Hnr: nna eşită la Blaj, mai 
nainte de război, alta a Părintelui Vişan şi, în sfârşit, a treia aceasta 
a Ini Gorun. Faţă de original, ea este oeva scurtată, deşi şi aşa este 
destul de lungă... două volume. Fiecare volum costă 40 de lei şi se 
găseşte şi la ohioşourile de ziare. Preoţii să se folosească de prilejul 
că an aonm o frnmoasă citire creştinească şi s’o ducă în familii. Vor 
faoe foarte mult bine prin ea, aşa oum se făcea odată prin Quo Vadis. 
Am putea chiar numi acest roman fratele lui Quo Vadis. Acesta 
cuprinde scene ale Patimii şi învierii Domnului, Ben Hur ale Naşterii.

Altă scriere cu povestiri pentru suflet.—In tipografia 
Sfintei Mănăstiri Cernica, a eşit de sub tipar o cărticică cu numele 
„Povestiri creştineşti despre Maica Domnului şi Copilul Iisus", traduse 
de Z. E. I. Traducătorul nu-şi dă numele întreg şi nn spnne cine este. 
Nn pune nici preţ cărţii. Dar ea trebuie să se găsească la locurile de 
desfaoere ale scrisului bisericesc: Tipografia Cărţilor Bisericeşti, Schitul 
Icoanei, Librăria Pavel Suru, Bucureşti, Calea Viotoriei 69, şi pe la 
vânzătorii care umblă pe strade în Bucureşti. Deşi cuprinsul ei nu se 
potriveşte deplin cu dogma creştinească, totuşi nu este făcut cu gândul 
de a o contrazice. In original, cartea este catolică şi, dacă nu era de 
oarecare folos, nu eră, primită nici în acea Biserică. Povestirile sunt 
povestiri. Ele sunt lucru de închipuire şi deci nu au pretenţinnea de a 
ne da adevărul însuşi, oi numai de a stârni desfătări sufleteşti cnrate.

Dacă ar pune cineva în cumpănă preoţia de altă dată cu 
cea de acum, ar găsi la cea de azi un spor de puteri, o întărire 
învăţătură, care a pus-o în stare să fie chemată la însărcinări peste 
cele ale altarului. Astfel, avem azi nu puţini preoţi cari îndeplinesc 
slujbe în învăţământ. Am avut preoţi directori de liceu, de gim
nazii şi de alte şcoale. Peste pregătirea lor de a preda ramura 
religiunii, ei s’au ridicat în cinste şi in putere aşa de mult, încât 
li s’au dat sarcini şi de alt soi.

Un astfel de slujbaş bisericesc este Păr. Diacon C. V. Dănău 
din Târgu-Jiu, care cârmuieşte şcoala normală din acel oraş. Cu 
plăcere aflăm că Sf. Sa face să se vorbească despre lucrul său 
ca director şi aceasta este fapta pe care voim s’o scoatem la iveală.

Arhim, S CUIB AN

Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e

LUCRAREA UNUI DIACON,
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In legătură cu d. T. Gâlcescu, profesor la acea şcoală, Sf. 
Sa a dat la lumină un Anuar al Şcoalei Normale, pe care o 
cârmuieşte. Despre cuprinsul lui, se vorbeşte acum frumos în ziarul 
Universul (28 Aprilie 1931). Iată că lucrul Părintelui Diacon este 
scos la iveală cu laude şi fapta aceasta ne bucură şi ne simţim 
datori de a o însemna aici.

D. Cecropide, scriitor al ziarului Universul, într’o rubrică din 
pag. 3, în care deschide vorbă despre multe tipărituri, pe care altfel 
nimenea nu le-ar mai pomeni şi ar rămânea neştiute, scrie şi 
despre Anuarul dela Târgul-Jiu. Domnia sa cercetează mai mult 
un studiu din el al Profesorului Gâlcescu.

Ce cere acesta ? introducerea limbii latine în şcoalele normale. 
Se înţelege, o ideie neaşteptată pentru şcoalele normale, deoarece 
căutăm uşurarea învăţământului prin împuţinarea ceasurilor de 
studiu. Ne plângem că învăţământul e prea încărcat. Atunci să-l 
mai încărcăm şi peste ce are ?

Dar d. Gâlcescu nu cere aceasta pentru vreo înmulţire de 
prisos a cunoştinţelor, ci pentru o ţintă mai înaltă. Care e acea 
ţintă ? Că ne trebue „o purificare nouă care poate veni tocmai prin 
atingerea cu ceeace se numeşte clasicism". Va să zică chestiunea 
întroducerii limbii latine în şcoala normală urmăreşte marea pro
blemă morală de care sufere obştia noastră românească şi pentru 
care în adevăr trebuiesc căutate leacuri.

Să fie limba latină un astfel de leac? Vom vedea.
D. Gâlcescu îşi sprijină tema sa în chipul următor: E. de 

trebuinţă ca să fim „cârmuiţi de o clasă conducătoare mai sim
ţitoare la nevoile generale, mai puţin egoistă, mai puţin venală 
în faţa corupătorilor streini sau pământeni". Dar din şcoala nor
mală nu are să iasă „clasa conducătoare", ci numai învăţători. 
Atunci de ce limba latină în şcoala normală ?

Iată ceiace noi nu înţelegem, afară de socoteala că limba 
latină este în liceie, iar rezultatele sunt tot nimic, fiindcă la noi 
limba latină nu se învaţă în măsură ca cineva s’o şi poată citi. 
Limba latină la noi trece fără niciun folos şi ne îndoim că în 
şcoalele normale s’ar învăţa mai bine.

Dar chiar de am avea în ţara neastră cu limba latină rezul
tate mai bune, numai puţini ar putea fi atinşi de ea ca să guste 
roadele clasicismului. De ce să nu se caute mijloace mai la în
demâna oamenilor, care să poată folosi şi celor de sus şi celor 
de jos ? Socotim că propunerea d-lui Gâlcescu era mai fericită, 
dacă domnia sa se gândea la întărirea credinţei creştineşti, la o 
vie propagandă pentru pătrunderea în suflete prin citirea Bibliei. 
Dacă despre Anglia, despre Suedia, despre Olanda se vorbeşte ca 
despre ţări de o rânduială şi de un cuget drept, precum se aude 
şi se citeşte şi se vede, nu este din pricină că ar avea în ele mult 
clasicism, ci multă adâncire creştinească şi multă citire a Bibliei. 
Când d. Titulescu era chemat în ţară pentru alcătuirea guvernului, 
n’a putut pleca îndată, după cum a spus scriitorului Ciocârdia 
dela Universul, pentrucă era o Duminică la mijloc, şi Duminica 
trenurile nu umblă în Anglia.



562 BISERICA ORTODOXĂ ROMĂNĂ

Auziţi ce putere au rânduielile în Anglia? Şi la noi Duminica 
este călcată pe toate cărările, de înseşi organele stăpânirii!

Dar fiindcă stăm de vorbă cu d. Gâlcescu, să-i aducem 
temeiuri din însuşi cuprinsul limbii latine. Oare Augustin, în de 
Civitale Dei, nu se rosteşte despre puterea literaturii latine şi a 
celei biblice? El este bărbat al literaturii latine, om prea învăţat 
şi citit în toată literatura latină, ba şi în cea grecească. Cu toate 
acestea el se rosteşte pentru cuprinsul literaturii latine mai puţin 
însufleţit decât d. Gâlcescu. In schimb, toată inima lui e pentru 
cuprinsul B bliei.

Iată pentru ce şi noi nu socotim dezlegarea d-lui Gâlcescu ca 
cea mai fericită pentru nevoile noastre şi mai puţin pentru şcoa- 
lele noastre. Mai multă pătrundere creştinească şi prin ea va veni 
şi sporul de conştiinţă pe care-1 doreşte profesorul dela Târgu-Jiu 
pentru pătura noastră de sus şi cu care la fel se poate lucra şi 
pentru curăţirea celei de jos. Dacă în şcoale normale s’ar citi pa
ginile vrednice creştineşti din literatura franceză (deci din limba 
care se învaţă în acele şcoale) s’ar face foarte bună lucrare pen- 
truca sufletele să se subţieze şi să se înalţe. Bucăţi din Lamartine, 
din Victor Hugo, din Jerusalem al lui Pierre Loti ce bine n’ar face 
multor suflete ale noastre din ziua de azi!

Bucuroşi deci de munca de idei care se desfăşoară în şcoala 
de sub cârmuirea unui cleric, pe de altă parte, am ţinut ca să 
aducem şi noi acest adaos la cele scrise în Anuar, pentrucă să 
se. chibzuiască despre el şi să se vadă, dacă nu cumva sunt mij
loace mai uşoare şi mai apropiate de noi pentru munca ce se 
cheltuieşte cu râvnă şi cu vrednicie în şcoala din plaiurile lui 
Tudor Vladimirescu.

Arhim. SCRIBAN.

CHIP NECUNOSCUT

Pe poliţele sfintelor noastre bisericuţe de sat, zac vechile 
cărţi de slujbă, uitate şi de vremuri şi de oameni. Rar, câte-un 
dascăl albit de ani, le mai scutură de praf şi deschide foile îngăl
benite, copleşit de amintirea unor timpuri, care nu mai sunt. Noi, 
ăştia mai tineri, nu dăm mai nicio atenţie acestor cărţi. Cel mult, 
dacă le privim, le privim ca pe nişte obiecte vechi, bune doar 
pentru muzeu. Bătrânii noştri însă, se uită la ele, ca la odoare 
nepreţuite, căci la marginea sau în josul foii, citesc cele mai 
deseamă clipe din viaţa lor: să să ştie de cându s’au născut fiu l
nostru..., să să ştie de cându m'am luatu cu soţia mea..../ să să
ştie de cându s’au săvârşitu părintele nostru.... ş. a. m. d. Ele 
au fost abecedarele, pe care-au învăţat, primele buchi. Pe ele s’au 
bucurat şi pe ele au plâns. Că de-au avut un botez, o nuntă 
de-au făcut sau moarte de li s’au întâmplat, aci era însemnată, în 
ceaslov ori saltire!

In toamna trecută, am răsfoit şi eu multe cărţi deacestea,
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pela bisericile dela poalele Istriţei, şi’ntre altele, am dat peste una, 
al cărei început sună aşa: Sfânta şi Dumnezeeasca Evanghelie, 
acuma întâia oară dată la tipariu, în zilele prea înălţatului 
îm părat al Austriei şi apostolicescului craiu Franţisc întâiul, cu 
blagoslovenia exţelenţiei sale Prea Sfinţitului Domn Ştefan S tra- 
timirovici, arhiepiscopul şi mitropolitul Bisericii răsăritene din 
Carloveţ. La Buda, în crăiasca tipografie a Universităţii din 
Pesta. La anul dela H ristos 1812.

Cititorul, care cunoaşte puţintel istoria bisericii noastre ro
mâneşti, ştie că, de când cu catehismul calvinesc dela Bălgrad 
(Alba-Iulia), conducătorii noştri sufleteşti de dincoace, nu prea 
mai aveau încredere în cărţile bisericeşti de slujbă, venite de peste 
munţi. Iar când le pica în mână vre-una, care cuprindea cuvinte 
streine de limba poporului nostru şi în dosul cărora se ascundeau 
idei, ce nu se potriveau cu credinţa noastră ortodoxă, cu multă 
grijă o cercetă.

Iată, evanghelia de care-am pomenit, ne venea dela Buda. 
Toate paginile ei sunt presărate, cu îndreptări de cuvinte, care 
nu sunau româneşte ş după lege nici în urechile popei ce-o citea 
şi nici într’ale poporului ce-o ascultă. Pentru ca cititorul să creadă, 
scriu mai jos o pagină, din această sfântă evanghelie. Iau, la 
întâmplare, pagina 14: Luni a şaptea săptămână după Paşti, 
dela Ioan, cap. 14, vers 49. Că vine Domnul (Stăpânitoriul) *) 
lumii aceştia.... Ci ca să înţeleagă (cunoască) lumea, că iubesc 
pre Tatăl.,, şi Părintele (Tatăl) mieu iaste lucrătoriul. Toată 
m lădiţa ce nu face în mine rod (viţa car ea nu aduce roadă 
întru mine) o va lepădă, şi toată carea va face  rod, o va curăţa, 
(aduce roadă, o curăţeaşte pre ea), ca mai mult rod să aducă... 
Petreceţi (rămâneţi) întru mine şi eu întru voi. Şi aşa urmează 
cuvintele, şterse şi îndreptate, până la sfârşitul cărţii. In sutele şi 
miile de ştersături şi de îndreptări, din această sfântă evanghelie, 
văd eu truda de zi şi de noapte a bătrânilor noştri preoţi, de-a 
păstra cât mai curat şi textul sfintei Scripturi şi limba noastră 
strămoşească. Parcă-1 văd pe acest ostenitor în lucrul Domnului, 
cum stă aplecat pe cărţile groase, într’o cămăruţă joasă la lumină 
de opaiţ şi cum compară textul evangheliei dela Buda, cu acel 
al evangheliei lui Şerban Cantacuzino sau poate chiar şi cu textul 
grecesc. Am răsfoit pagină cu pagină această carte, dar n’am 
găsit iscălitura neobositului cărturar. Vor mai răsfoi mulţi, poate, 
aceasta sfântă evanghelie, dar nu-i vor află numele, căci cel ce-a 
şters şi a îndreptat, a ştiut că vreodată şi numele lui se va şterge ; 
dar munca, dragostea şi chipul lui întreg, fără să fie numit, va 
rămâne deapururi, în sufletul celor ce-i vor fi citit slovele îndrep" 
tate. Va fi fost el logofăt, va fi fost gramatic sau preot, aceasta 
n ’o ştiu cu siguranţă. Orice-ar fi fost, pentru mine, rămârife 
destul de cunoscut.

*) Cuvintele dinaintea parantezii sunt cele şterse, iar din paranteza, 
sunt cele care trebuesc citite.



ICI termină lucrul său, aşa: „Precum streinii dorescu a vedea 
patria lor: şi cei ce înoată a vedea schela: şi bolnavi (i) a do
bândi sănătatea : asămenea şi cei ce tipărescu a vedea săvîrşirea  
cărfi (i). Iară pentru greşalele, care să vor afla întră adastă  
sfântă evanghelia cu smerenia ne rogăm de ertăciune, că numa 
bunul Dumnezeu iastă fă ră  de greşale“. Iscusitul ostenitor se 
dă drept tipăritor, şi adevărat este, că după îndreptările ce le-a 
făcut, se poate socoti ca un retipăritor.

Iată încă o figură înfăţişătoare din istoria bisericii româneşti; 
încă UN CHIP NECUNOSCUT, ca şi cel ce-a pus în scris româ
nesc Psaltirea Scheiană, a cărui criptogramă nu s’a descifrat şi 
nici nu se va descrifrâ vreodată !

P0MPIL1U ISPAS
L. T., Episcopia Buzău

Simbolurile prânzurilor şi acel al ridicării panaghiei

Multe din obiceiurile religioase, cari s’au transmis din epoca 
primără a creştinismului, se păstrează şi astăzi la poporul nostru 
cu multă exactitate. Dacă cineva ar întreba ce însemnătate au 
aceste deprinderi creştineşti, desigur că oamenii nu vor şti să 
răspundă, pentru că s’au şters din mintea generaţiilor trecute sim
bolurile, în amintirea cărora s’au instituit obiceiurilor. Aşa este 
cazul cu semnificarea ce o au prânzurile pentru morţi şi ridicarea 
panaghiei, cari în Moldova, după cum ne spune P. S. Iacov An- 
tonovici (în „Rânduiala ridicării Panaghiei“, Buc. 1920) se fac; 
a treia, a noua şi a douăzecea z i ; iar la patruzeci de zile se face 
ridicarea panaghiei. După lucrările Părintelui Mitrofan : Viaţa re- 
pauzaţilor noştri. Buc., 1899, dăm explicaţiile acestor obiceiuri: 
1. Prânzul de trei zile se face, datorită obiceiului instituit de St. 
Apostoli: a) pentrucă —  după un ii—  la trei zile mortul îşi schimbă 
aspectul său fizic; b) Neofit de Rusia, vede în această rugăciune 
simbolul cu învierea Domnului, care s’a petrecut a treia zi după 
moartea sa ; c) Alţii văd aici simbolul Sf. Treimi în numele că
reia a fost botezat repausatul, sau d) cele trei virtuţi ale moralei 
creştine: credinţa, dragostea şi nădejdea; e) Părintele Mitrofan, 
găseşte în prânzul de 3 zile, simbolul ispăşirii păcatelor celor 
trei elemente ce compun fiinţa omenească: spiritul, sufletul şi 
corpul. 2. Rugăciunea de nouă zile este instituită tot de Sf. Apo
stoli şi se face: a) după credinţa unora că a 9-a zi corpul intră 
în putrefacţie, afară de inimă; b) Neofit de Rusia vede aici do
rinţa rudelor de a fi aşezat repausatul în rândul celor 9 cete în
gereşti ; c) La acestea, mai adăugăm că a 9-a zi sufletul, după ce 
a vizitat raiul, se închină în faţa lui Dumnezeu, rugăciunea pentru 
mort deci are rostul de a-i uşura păcatele ca să se prezinte 
curat în faţa lui Dumnezeu. 3. Rugăciunea de 40 de zile îşi are 
origina sa apostolică. Despre acest lucru, ne încredinţează mărtu
riile lui Simeon Tesalonicul (vezi la P. S. Iacov a. c. p. 14) a) Neofit
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de Rusia vede în acest obicei cele 40 de zile în care poporul 
evreu a plâns moartea lui Moisi. b) Părintele Mitrofan ne dă ne
numărate momente biblice cu privire la num. 40. c) Simeon Te- 
salonicul vede aici simbolul înălţării Domnului, în amintirea căruia 
se face rugăciuni pentru răposat, d) Noi ştim de la un istoric al ridică
rii panaghiei (vezi la P. S. Iacov o. c.), care ne spune că, după înăl
ţarea Domnului la cer, până ce Sf. Apostoli s’au împrăştiat spre 
predicare, când luau masa, aşezau în locul Mântuitorului o pernuţă 
pe care puneau o bucată de rând din care gustau în amintirea 
Domnului şi pentru faptul că la 40 de zile are loc judecata par
ticulară, mai deduce că ridicarea panaghiei se face pentru a aduce 
aminte la cei ce l-au iubit pe răposat, de ce se petrece cu sufletul 
lui şi mai ales de a cere îndurarea lui Dumnezeu în momentul 
judecăţii lui.

CONST. BELDIE.
Preot in Obârşenii-de-jos — Tutova.

D. N. Iorga despre cinematografe.

Luând hotărârea de a supune cinematografele unei privegheri 
amănunţite, d. N. Iorga, ca ministru al învăţăturii obştii, a scris 
următoarele, în expunerea de motive a măsurii sale:

„Influenţa cinematografelor poate fi răufăcătoare sau chiar 
primejdioasă, atunci când, din cauza comercializării acestei arte, ea 
exploatează gusturi vulgare ale unui anumit public, pervertind su
fletele tineretului şi devenind uneori un ferment de disoluţie so
cială, naţională ori morală".

Aşa este, dar măsura numai de ar fi ţinută.

Nici măcar o Biblie. — In Neamul Românesc, dela 20 Mai 
a. c., la locul unde mai nainte găseai articolul d-lui N. Iorga şi
unde, de când domnia sa e vâslaşul de frunte al trebilor ţării,
găsim articolul, dar acum neiscălit, citim rânduri despre viaţa d-lui 
Maniu, fostul prim-ministru al ţării. Aceste rânduri sună pentru 
mulţi ca o noutate şi o descoperire. D. Maniu este arătat trăind 
ca un pustnic, chiar şi într’o încăpere de otel. Nimic din ce ispi
teşte simţurile omului. Nimic care ar sluji moleşirii ori prisosului. 
Ba încă nimic din ce ar sluji minţii, cum ar fi cărţile, revistele, 
ziarele. O întreagă tăgăduire a lumii. Cel mai potrivit chip pentru 
săltarea duhului. Cu toate acestea au fost înlăturate cele materiale, 
dar nu s’a ajuns la cele spirituale.

Autorul articolului zice că, după atâta pustnicie, nu găseai
la d. Maniu nici măcar o Biblie. Cu drept cuvânt mirare, căci
ce faci cu pustnicia, dacă în ea nu te întâlneşti cu Dumnezeu ?

A. S.
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înştiinţare. — Cititorii acestei reviste se vor minuna că nu au
■ prim it-o de atâta vreme şi că acum primesc nr. pe Septemvrie, 
când n’au prim it încă numerele pe Iunie-August. Să ştie că pe 
acelea le vor p rim i m ai târziu, ca un volum deosebit, cu paginare  
proprie. După hotărârea Sfântului Sinod, urmând să se închine 
câteva numere din revistă sărbătoririi d-lui N. Iorga, numerele 
pe Iunie-August sunt tocmai acelea închinate acestei sărbătoriri. 
Ele s’au lucrat despărţite de şirul obişnuit al revistei. De aceia 
nr. acesta din Septemvrie îl continuă pe cel din Mai a. c., 
iar cele pe Iunie-August vor fi prim ite de cititori m ai târziu ca
o carte proprie. Aceasta este pricina întârzierii şi deci să nu 
m ai fie  nicio nedumerire.

pongresu! studenţilor creştini.— Anul acesta, s’a ţinut la 
W Braşov, dela 28 August până la 4 Sept. a. c., al 11-lea congres 
naţional al Federaţiunii studenţilor creştini, sub prezidenţia Prea 
Sfinţiei Sale Arhiereului Titu Târgovişteanu. S ’a făcut o slujbă 
religioasă de deschidere, iar Îs sfârşit pelerinegii la mormintele lui 
Andrei Mureşenu şi Andrei Şaguna. Au luat cuvântul la acest 
congres domnii şi părinţii: Lucian Blaga, Nichifor Crainic, prof. 
Nae Ionescu, Preot Iconom Comana, Preot Gr. Cristescu, Preot 
Gala Galaction, Virgil Bode, etc. Dela Braşov, a vorbit d. prof. 
Florian Zaharia, prefectul judeţului, care a salutat pe corgresişti 
în numele guvernului, şi profesorul Colan din partea Astrei.

Adunarea eparhială dela Cluj despre urgisirea Bisericii 
noastre. — Nu numai în adunarea eparhială a Mitropoliei din 

Bucureşti, ci şi în cea a eparhiei Clujului, care s’a ţinut în ziua 
de Duminica Samarinencii, s’a arătat cu părere de rău purtarea 
vitregă întrebuinţată în bugetul anului curgător faţa de Biserica 
noastră. Prea Sf. Sa Episcopul Nicolae al Clujului, în cuvântul de 
deschidere al adunării, a spus: „Guvernul trecut nu s’a mulţumit 
„cu jertfa benevolă ce am făcut, ci a mai tăiat şi gradaţiile 
„asesorilor, plata protopopilor, alte salarii şi posturi, precum şi 
„materialele necesare pentru instituţiile noastre de cultură...

„Cu alte biserici, statul n ’a fost aşa de vitreg şi va rămâne 
„o enigmă, în istoria Bisericii noastre, atitudinea fostului ministru 
„de instrucţie şi culte, precum şi a parlamentului trecut, faţă de 
„noi şi de biserica noastră.

„Aş fi dorit să vă scutesc de aceste clipe amare, dar nu puteam 
„să nu scot la iveală chiar prin cuvântul prezidial, pornirile duş
mănoase ce s’au înteţit asupra bisericei noastre, porniri alimentate 
„de unii în neştiinţă şi de alţii cu rea credinţă".

Preotul N. Tănăsescu-Dobrota din Roman a fost numit director al 
liceului de băieţi din acel oraş.
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Ziare despărţite. —  Anul trecut, cele două cunoscute ziare de 
peste munţi, Lumina Satelor, al Părintelui Trifa, şi Libertatea, 

al Părintelui Moţa, s’au topit într’un singur organ creştinesc şi 
românesc. Această topire a fost salutată cu multă bucurie, căci 
s’a zis: în loc de două foi de mijloc, să avem una şi tare.

Şi noi ne-am bucurat, dar ne-am îndoit că lucrurile au să 
poată merge pentru deosebirea de duh al uneia şi al alteia. Duhul 
antisemit al Libertăţii, oricît de meritoasă foaia în atâtea privinţe, 
era greu de împăcat cu duhul larg creştinesc al Luminii Satelor.

Nici n ’au putut merge împreună. Fără să aducă vreo lă
murire, vedem numai că ele acum ies la iveală despărţite. Lumina 
Satelor a rămes oa mai nainte, Libertatea iese acum în Bucureşti, 
ca o frumoasă şi bogată foaie, care-şi poate urma slobodă 
calea ei. Noi dorim ca despărţirea să nu fie o slăbire, ci amândouă 
să-şi dacă drumul lor prieteneşte şi să-şi împlinească lucrul de 
trezire al conştiinţelor, fiecare cu uneltele ei.

0 moţiune bărbătească. — In mai multe adunări eparhiale 
din anul acesta, făcâadu-se socoteala greutăţilor prin care a 

trecut Biserica noastră în curgere de un an, s’a arătat cât de mult 
a fost urgisită Biserica noastră ortodoxă, faţă mai cu seamă de 
catolici şi uniaţi. Acestora li s’au adus sporuri în buget, iar nouă 
mari scăderi.

Adunarea eparhială a Mitropoliei din Bucureşti discutând 
această dureroasă stare de fapt, a întocmit o moţiune vânjoasă, 
din care scoatem următoarele crâmpeie: „Statul contribue la susţi
nerea  celorlalte culte, favorizate enorm şi în chip neexplicabil faţă 
„de biserica majorităţii cetăţenilor români ortodoxi, deveniţi astfel 
„tributari ai cultelor neortodoxe cu averi proprii foarte însemnate 
„şi cu instituţiuni neasemănat mai suficiente pentru cultul lor, 
„decât ortodoxii...

„La materiale, Bisericii ortodoxe i-au redus 13 milioane 
„din 23; pe când, de exemplu la Blaj, i-au mai adaus, la suma 
„din 1930, încă 6 la sută în plus..

„Banul contribuabilor nu poate fi folosit pentru a favoriza 
„pe unii şi a lovi în alţii. Bucovinenii de exemplu, plătesc cam 
„80 lei de cap impozite, din care se ajută cultele; dar —  deşi marea 
„majoritate a locuitorilor ei sunt ortodoxi —  biserica lor nu capătă 
„dela Stat niciun ban; pe când biserica romano-catolică din Ardeal 
„şi ea foarte bogată—  este încărcată de ajutoare dela stat.

„In faţa acestei nedrepte şi apăsătoare situaţii. Arhiepiscopia 
„ortodoxă a Bucureştilor protestează cu toată hotărîrea*.

La graiul dârz pu care Prea Sf. Sa Episcopul Clujului a 
vorbit acestei adunări, adăogăm acum şi acest grai hotărît.

Biserica trebuie să îndrăznească a vorbi.

Cartea preţuită a unui preot. — Păr. G. F. Ceauşanu, pro
fesor în Craiova, a scos de curând o carte cu titlul Glosar 

de cuvinte din judeţul Vâlcea şi care a ieşit la lumină între tipă
riturile Academiei Române, tomul a 5 al Memoriilor Literare din 1931.
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Uneltiri uniate peste munţi. —  D. Alexandru Hodoş, care 
a scris şi scrie deseori în Universul în apărarea Bisericii orto

doxe româneşti, împotriva uniaţilor, scrie şi în nr. dela 7 Iunie
a. c. al acelui ziar că, pe când sectanţii sporesc peste munţi, 
uniaţii se ţin de uneltirile lor împotriva Bisericii ortodoxe. Astfel, 
călugării uniaţi din eparhia uniată a Orăzii umblă printre locui
torii ortodocşi ca să-i treacă la uniaţie. Preotul ortodox din 
Lăzăreni a protestat împotriva monahului uniat Gârleanu, care se 
amestecă în treburile parohiei sale.

Un general care-şi duce fiica moartă la ardere. —  In
Universul dela 6 Iunie a. c., se poate citi, la ştirile despre cei 

morţi, că Generalul Grigore Bunescu din Bucureşti, str. Zefirului
4, şi-a dus pe fata Mărioara să fie arsă la cuptor. Urît pentru 
un general!

Năravuri din ziua de azi. — Ziarele dela sfârşitul lunii Mai
a. c. au tipărit o telegramă din Belgrad, după care şcolăriţele 

dela un liceu din Belgrad au făcut grevă pentru că au fost oprite 
de a-şi roşi buzele şi a-şi văpsi unghiile. Au declarat că astea 
fac la ele mai mult decât latineasca şi greceasca şi certificatele 
şcolare, că mai uşor se mărită aşa !

preoţii în slujba cooperaţiei. —  La Iaşi, s’a deschis Dumi- 
r  nică, la 16 August, cursuri de vară pentru cooperatori. La slujba 
dumnezeească, săvârşită în catedrala Sfintei Mitropolii dela Iaşi, 
a slujit, cu un sobor de preoţi şi a vorbit Păr. Valeriu lordă-  
chescu, profesor de teologie la facultatea din Chişinău, despre 
rostul cooperaţiei şi al vieţii morale în întocmirea societăţii. La 
şedinţa de deschidere a cursurilor la universitate, a vorbit Păr. 
Andrei, vechiu îndrumător cooperatist şi prezidentul Uniunii coo
peraţiei „Dunărea-de-Jos“ din Galaţi; apoi Păr. Pavel Guciujna 
deputat, de mult intrat în mişcarea cooperatistă. Sf. Sa a vorbit 
în numele Oficiului central al cooperaţiei.

Incă un seminar cu ci. I. — După măsura Ministeriului Şcoa- 
lelor, s’a hotărît ca anul acesta' numai seminariile Central din 

Bucureşti şi Veniamin din Iaşi, să mai aibă cl. I, cu un număr 
de şcolari, însă mai mic ca de obiceiu (15 Bucureşti, 10 Iaşi). 
In urma trecerii d-lui N. Iorga, ministrul şcoalelor, pe la curtea 
de Argeş, Păr. Chiriţă, directorul seminariului, înaintându-i un 
memoriu, domnia sa a învoit ca şi seminariul dela Argeş să aibă 
cl. I, în care se vor primi 15 şcolari, dar toţi numai solvenţi.

Teolog român doctor din străinătate. — D. Ioan Coman,
I teolog de al nostru, dela facultatea de teologie din Bucureşti, 
şi-a trecut examenul de doctorat în teologie la universitatea din 
Strassburg, având teza cu titlul Ideia sortii la poetul Eshil (l’ Idee 
de la Nemesis chez Eschyle). A fost notat cu foarte bine (tres 
honorable).



Frumos obicei, numai să ţie. — Se umblă a se introduce la 
noi sărbătoarea sădirii pomilor. Foarte frumoasă faptă. Dar nu 

este dusă înainte. Auzi de ea azi într’un sat, peste un an într’o 
mahala, peste alt an aiurea, dar nu se ştie, dacă se {ine în unul 
ţi acelaş loc. Ea însă trebuie sprijinită şi lăudată, ca să nu rămâie 
ca ceva local şi trecător. Să se ştie că cele mai frumoase mă
suri, făcute cu cel mai mare zgomot, nu au nicio urmare, nu 
aduc nicio roadă, dacă sunt lăsate în drum de a doua zi.

Cine mai aude azi de premiarea copiilor frumoşi ? Aşa ceva 
era mai de lăudat decât concursurile de frumuseţă, pentrucă 
răsplăteai pe mamele care au îngrijit de copii. Un copil bine hrănit, 
spălat se înţelege că era să fie mai frumos decât altul jigărit de 
neîngrijire. Acest concurs s’a făcut la noi acum vreo 7— 8 ani, 
pe când însă vătămătoarele concursuri de frumuseţă au mers 
înainte, de acesta nu s’a mai auzit.

In ce priveşte serbarea sădirii pomilor, Universul dela 
22 Aprilie a. c. povesteşte chipul frumos cum aceasta s’a făcut 
în Craiova, Mercuri la 22 Aprilie trecut. Un sobor de preoţi a 
făcut slujbă în Piaţa Unirii, iar apoi autorităţile, şcoalele şi publicul 
au plecat spre Parcul Bibescu, unde urma să se sădească pomii. 
S ’a făcut aceasta la Craiova, dar aiurea? Şi unde s’a făcut se 
va mai face?

I upta împotriva spirtoaselor. — Nu este vorba aci de lupta 
L  largă împotriva beţiei, ci numai de o lăture a ei, care este 
urmărirea băuturilor falsificate. In această privinţă, d. I. C. Teo- 
dorescu, directorul general al Statisticei, ne înfăţişează o tabelă în 
care ne arată cum falsificarea sporeşte, în loc să dea îndărăt. Tabelaj 
aceasta a fost tipărită în Buletinul Ministerului de agricultură ş 
aci ni se spune că, în 1928, s’au întocmit 4973 de procese verbale 
de contravenţie în această privinţă. In 1929, ele erau însă în număr 
de 8208.

Cu toată încetineala judecăţilor, din care a urmat că nu 
toate procesele s’au judecat (2269 pentru 1928 şi 2662 pe 1929), 
s’au dat osândiri prin amenzi care s’au suit la 17.382.000 de lei 
pe 1928 şi 32.931.000 pe 1929, afară de confiscarea băuturilor şi 
a aparatelor care slujeau la falsificare. Se falsificau mai cu seamă 
vinurile şi apoi rachiurile. Ceiace trebuie aflat însă este că, după 
spusele d-lui Teodorescu, lucrurile merg greu din pricină că or
ganele de control nu-şi fac datoria. 5 specialişti dela direcţiunea 
viticulturii din Ministeriul agriculturii au făcut atâta cât fac cei 
1200 de medici, 500 de controlori şi inspectori financiari cu mulţi 
alţi judecători şi agenţi ai sindicatelor viticole.

Lipsa dela datorie, aceasta e răul cel mare.

Infrânarea băuturn prin monopol. — D. C. Argetoianu, 
ministrul finanţelor din ţara noastră, a pregătit un proiect de 

lege pentru monopolul vânzării spirtului. Doar prin calea aceasta 
de se va mai înfrâna beţia.
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Alt aşezământ care strică sufletele. —  Dacă radio-difu- 
ztunea s'a răspândit pretutindenea, nu era să rămânem în urmă 

nici noi. Avem posturi de radio în slujba Statului şi avem şi o 
întrebuinţare particulară a lui. De oarece o mulţime de ştiri se 
pot da prin posturile de radio, Statul se foloseşte de această 
născocire. Pe de altă parte, pentrucă postul de radio poate fi de 
mare folos, Statul găseşte cu cale să-l subvenţioneze. Ca toate 
aşezămintele însă pe care le interesează mai mult grija banului 
decât a sufletelor, aflăm că şi postul nostru de radio, subvenţionat 
de Stat, s’a apucat să nu împrăştie gânduri din cele mai bune 
şi folositoare, ci, în loc de cultura, care i se cere s’o dea, dă 
lucruri deochiate. Astfel, citim în ziarul Cuvântul dela a August 
a. c .: „Nu odată am ascultat lucruri de ruşine transmise de 
Radio-Bucureşti".

Ministeriul Şcoalelor, care are în grija sa răspândirea învăţă
mântului în popor, întemeiat pe astfel de isprăvi pe care le să
vârşeşte Radio-Bucureşti, după cum citim în acelaş articol al 
„Cuvântului14, a trimes ştire direcţiunii postului de Radio că îi tae 
subvenţia, dacă mai răspândeşte astfel de cunoştinţe, că Statul „nu 
poate sprijini decât numai ceiace corespunde scopurilor saie“. 
Dacă Radio trâmbiţează idei care nu se potrivesc „cu scopurile 
unui Stat pe baze naţionale şi de morală aşa zisă burgheză", 
aşezământul de Radio „nu se poate bucura de sprijinul lui".

Iată aceiaş chestiune ca şi cu Teatral Naţional. II pui să 
facă una şi el face alta. Deci trebuie să luăm cunoştinţă că şi 
în Radio avem un aşezământ cu care trebue să ducem lupta.

□reoţi pe drumuri străine. — Vară este totdeauna prilej de
■ drumuri lungi. Nu de mult timp, şi unii preoţi ai noştri au 
luat obiceiul călătoriilor mai lungi, pe drumuri străine, pentru a 
vedea şi cunoaşte şi altă lume. Am pomenit anul trecut de preoţi 
ai noştri care plecat la drumuri lungi pe vremea verii. Şi anul 
acesta unii preoţi n’au lipsit de a pleca în depărtări, mai cu 
seamă că în acest an este deschisă şi expoziţia colonială din Paris. 
Din Bucureşti, într’o călătorie mai lungă, oprindu-se şi prin Paris, 
au plecat Părinţii Gh. Comana, parohul bisericii Sfinţii Apostoli, 
Traian Chirulescu, parohul bisericii Sf. Ioan Moşi. Nu cu gânduri 
de plimbare, dar tot trecând graniţe, s’au dus Păr. Gala Galaction 
în Italia. Păr. Dr. Marin Ionescu, parohul bisericii Cuibu-cu-barză 
din Bucureşti, a fost în Francia şi Anglia; Păr. M. Şerpoianu 
din Bucureşti, în Francia.

Sărbătoarea Sfântului Ştefan al Ungurilor. —  Ungurii îşi 
sărbătoresc acum pe Sf. Ştefan al lor. Pe învelişul revistei 

ungureşti Tolnai Vilaglapia din Budapesta, 19 August a. c., se 
vede chipul lui. La întâia privire, te-ai întreba: Cine este acest 
arhiereu ortodox? In adevăr, pe capul lui, cu faţa încunjuretă de 
o lungă barbă, care se scoboară în valuri, se odihneşte o frumoasă 
mitră arhierească, întocmai ca Ia arhiereii noştri. Eră pe vremea 
cand viaţa bizantină se simţea şi în Ungaria.
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pongresul Alianţei Mondiale pentru înfrăţirea popoarelor 
W prin Biserică.— Anul acesta, dela 1-5 Septemvrie a. c., s’a 
întrunit la Cambridge, Anglia, Congresul organizaţiunii creştineşti 
W orld Alliance fo r  promoting internaţional Friendship through 
the Churches (Alianţa popoarelor pentru înfrăţirea popoarelor prin 
Biserică). Fiecare ţară intrată în această organizare este repre
zentată printr’o solie. Din partea României, solia a fost alcătuită 
din Păr. 1. Mihălcescu, d. Dr. V- G. Ispir, amândoi profesori la 
facultatea de teologie din Bucureşti, şi Arhim. Scriban.

Preot în misiune în străinătate.— Cu prilejul venirii sale 
la Chişinâu, în ziua de 27 Mai a. c., a d. N. lorga, primul- 

ministru al ţării şi ministru al şcoalelor, a vizitat şi facultatea de 
teologie din Chişinău. Domnia sa a propus Părintelui Cicerone 
lordăchescu, decanul facultăţii de teologie din Chişinău, să se 
ducă la Baden-Baden, pentru a aduce în ţară rămăşiţele pămân
teşti ale fostului domn al Moldovei Mihail Sturza, care se odih
nesc din 1884 în biserica sa din Baden-Baden. Păr. C. lordăchescu 
a primit această însărcinare. Mai târziu, ziarul Universul publica 
această ştire, trimeasă din Iaşi. Până acum însă, nu s’au luat 
măsuri pentru aducerea ei la îndeplinire.

pălugări uniaţi turburători. — Unirea din Blaj se plânge din 
V când în când împotriva călugărilor români care ar veni peste 
munţi şi ar unelti împotriva uniaţilor. In Universul dela 2 Iulie
a. c. însă, noi citim despre isprăvile călugărilor uniaţi dela D ră- 
geşti, din ţinutul B horului, care momesc pe ţăranii ortodocşi să 
treacă Ia unirea cu Roma. D. Hodoş dezvăluie în Universul aceste 
încercări de turburare în viaţa ţăranilor noştri, care de acum 
înainte vor trebui să se ia la ceartă pentru treburi ale credinţei.

Au şi izbândit să fure astfel 50 de ţărani din satul Calea- 
Mare, care trimet Universului o întimpinare că ei au trecut la 
uniaţie, pentrucă arhiereii noştri au şters din molitfelnic numirea 
de verhovnic, dată apostolului Petru. Tocmai de aici se vede ce 
le b8gă în cap călugării şi preoţii uniaţi, căci bieţii săteni nu erau 
ei să-şi peardă cumpătul pentru ce s’o fi schimbat in molitfelnic. Au 
iscălit şi ei cu ochii închişi ce le-au pus alţii sub condeiul şchiopătat.

nreoţi conferenţiari la Văleni-de-Munte. —  Şi anul acesta 
• preoţii n’au lipsit nu numai ca ascultători, ci şi ca conferen
ţiari la universitatea populară a d-lui N. lorga  la Vălenii-de- 
Munte. După cum citim în Neamul Românesc dela 9 Aug. a. c., 
a vorbit acolo Păr. Gh. Cotenescu despre muzica Bisericii Răsă
ritului. Din această mufcică, zice Sf. Sa, s’a adăpat şi Apusul, prin 
cântarea aşa zisă ambroziană, arleziană şi altele. Muzica 'noastră 
este alta decât a Ruşilor şi a Sârbilor. Noi am avut maeştrii 
noştri. Dintre maeştrii de azi, Păr. Cotenescu pomeneşte cu mari 
laude de d. I. Popescu-Pasărea. Sf. Sa cere lărgimea programei 
şcoalelor de cântăreţi.
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Cârciuma propteaua şcoalei.—  In Adevărul dela 18 Aug.
a. c., d. N. Baţaria  scrie că, în darea-de-seamă despre dis- 

cuţiunile urmate în cea din urmă şedinţă a Comisiunii Interimare 
a judeţului Ilfov, s’a arătat folosul pe care şcoala îl are dela 
cârciumă. Acolo s’a spus că şcoala merge mână în mână cu 
cârciuma, fiindcă veniturile prinse din arendarea cârciumilor dela 
ţară merg la sprijinirea şcoalelor din comunele din acelaş sat. 
„Deci, cu cât aceste venituri sunt mai mari, cu atât şi şcoala va 
fi mai bine întreţinută şi va putea funcţiona în condiţiuni mai 
bune. Tot aşa, dacă veniturile provenind dela cârciumi sunt în 
scădere, consecinţele se vor resfrânge asupra bunului mers al 
şcoalei". Urmează că trebuie să ne bucurăm de sporul cârciumilor, 
pentrucă veniturile dela ele să fie cât mai mari şi să fie ajutate 
şcoalele. „Trebuie aţâţat viţiul beţiei la părinţi, scrie d. Baţaria, 
pentrucă şcolarii, copiii acestor oameni, să poată primi învăţătură 
într’un local mai potrivit, într’o clasă mai aerisită vara şi mai bine 
încălzită iarna“.

Triste stări, dacă şcoala ajunge la mâna cârciumii!

BIBLIOGRAFIE
Tinerimea Creştină, revistă ortodoxă de educaţie reli- 

gioasă-morală. Bucureşti, 1931, în format mare, cum era această 
revistă mai ’nainte.

Din luna Aprilie a. c., a început să apară în Bucureşti o 
plăcută şi trebuincioasă revistă, care şi-a luat ca sarcină îndru
marea religioasă ortodoxă a tineretului nostru. Ea e scoasă de 
Părinţii Dr. Haralambie Rovenţa şi Dr. Mihail Bulacu, amândoi 
din corpul didactic al facultăţii de teologie din Bucureşti. Revista 
a ieşit până acum în două numere, e plină de ilustraţiuni şi arti
cole vii şi bine scrise. Iese lunar, abonamentul costă 100 de lei 
pe an şi merită să intre în toate casele. Se cere în str. Sf. Elef- 
terie 15, Bucureşti, 6.

Apologia Sfântului Grigorie de Nazianz cu Elogiul 
Sfântului Vasile, de acelaş, însoţite de biografia Sfântului 
Grigorie, date pe româneşte de Preotul N. Donos. Volum de 204 
pag., în formatul cărţilor de şcoală. Huşi, 1931. Preţul 70 de lei.

Păr. Donos e un tăcut preot, profesor de teologie practică 
la Seminarul din Iaşi. Lucrează fără zgomot. A tradus bucăţi din 
Sfinţii Părinţi şi lucrarea de faţă dovedeşte că nu încetează a 
traduce.

F r. de Lama, Thârâse Neumann, une stigmatisee de nos 
jours, a 25-a mie, ediţiunea Salvator din Mulhouse, Alsacia, 187 
de pag., în formatul cărţilor de şcoală, 12 fr. francezi. 1931.

Scriere din viaţa sfinţilor catolici, a căror citire este între
buinţată şi în unele cercuri literare şi de studii filosofice-religioase 
dela noi.
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Eve Lavalliere, Ma Conversion, Introducere şi tâlcuiri de 
Per. Strausen, prefaţa de Francis de Croisset. Librairie Gullimard, 
Paris, 1931. 253 de pagini în formatul cărţilor de şcoală, 15 franci 
francezi.

Eve Lavalliere este cunoscuta jucătoare de teatru care s’a 
lepădat de aceasta şi s’a făcut călugăriţă. Aci îşi scrie starea ei 
sufletească prin care a ajuns la călugărie.

MUL Ţ A  N I R  I

Daruri făcute bisericii „Deiea Nouă-Caiist“ 
din Bucureşti în anul 1930 de enoriaşi.

Au d ă ru it:
1. Soţii Mişu şi Carolina Constantinescu, din Calea Călă

raşilor Nr. 268, un lanţ gros de fier în greutate de 20 Kg. co
stând 800 lei pentru suspendarea policandrului celui mare, vechi, 
în mijlocul bisericii; idem, o cutie elegantă lucrată în atelierele 
d-lor, din lemn de stejar cu uşă în două canaturi şi geam de 
cristal pentru tabloul electric din Sf. Altar şi 1500 lei pentru 
trebuinţele bisericii.

2. Soţii Coralia şi inginer Angliei Enăceanu, din str. Labi
rint 230, două poale: una de catifea neagră şi aîta de etamină, 
lucrate de însuşi d-na donatoare în puncte şi căptuşită cu mătase 
(moar) pentru iconostasul, dăruit tot de d-lor în anul trecut.

3. Soţii Metania şi Emilian Simionescu, str. Delea Nouă 38, 
o poală de mătase (moar) roz, pictată pentru acelaş iconostas.

4. Soţii Aneta şi D-tru Hamzescu strada Blaj 31, o poală 
lucrată de însăşi donatoarea şi căptuşită cu satin pentru icono
stasul dela icoana „Sf. Paraschiva".

5. Soţii M aria şi D-tru Dumitrescu-Jandarm, din Cal. Că
lăraşilor 232, au plătit lei 1653 pentru 36 becuri electrice, insta
late gratuit de electricianul N. Negoescu la biserică afară, în tri
unghiul de deasupra intrării, unde e zugrăvit „Ochiul lui Dumnezeu".

6. Soţii M aria şi Gh. Scurty, din str. Lucaci 19, o cassă de 
fier pentru păstrat acte şi valori (veche, dar în bună stare).

7. Soţii Eugenia şi Ioan Oancea str. Cezar Boliac 34, două 
sfeşnice de metal cu câte trei braţe şi 1000 lei pentru reparaţiu- 
nile bisericii.

8. D-na inginer Ecaterina Popescu, str. Labirint 130, şi 
altă d-nă, Smaranda, câte un acoperământ mic de olandă ajurat 
pentru iconostas.

9. Câte un preş de cârpe răsucit de 4/0,70 m. enoriaşele: 
Paraschiva N. Băleanu şi D -tra  Bralu, M aria Gh. Alexe şi soţii 
Gh. şi Bica.

10. D-na Ivanca Călinescu, str. Pitiş 22, un covor de lână 
4/3 m. de aşternut în mijlocul bisericii.
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11. D-na Maria Pătulescu, str. Panduri 6, două scaune cu 
tăblii, pentru biserică.

12. D-l Felix Dumitrache str. Lupiţei 26, un steag de tablă 
pictat cu chipul „Sf. Niculae" şi Cuvioasa Paraschiva, costând 
1300 lei.

Administraţia bisericii exprimă mulţămiri călduroase dona
torilor rugând pe Dumnezeu să-i vadă cu tot binele.

Epitropia şi Consiliul Parohial al Parohiei Urleşti din jud. 
Covurlui aduc vii mulţămiri cucernicilor creştini, care au tăcut 
bisericii acelei parohii următoarele daruri: 1. d. Constantin Cos- 
tişanu a făcut danie o dveră ds 500 de lei şi o icoană a Maicii 
Domnului, în preţ de 350 le i; 2, d. Gheorghe Buzoianu o icoană 
a Sfântului Gheorghe, în preţ de 3000 lei; 3. Păr. Ieromonah 
Antipa I. David, paroh, un rând de veşminte, un văzduh, proco- 
veţe, toate costând 7500 le i; 4. d. Ştefanache Apostu, un sfeşnic 
în preţ da 500 lei: 5. d. Vasile Prodan, tot un sfeşnic de aceiaş 
preţ şi d. Mihalache Alexandru, un sfeşnic de 300 lei.

Dumnezeu să-i învrednicească de toate diruriie Sale cereşti 
şi pământeşti!

POŞTA REDACŢIEI

Părintelui Dumitru Popescu, paroh în Poiana-Câmpina, Prahova.
Am primit scrisoarea Sfinţiei Voastre din 16 Martie a. o., în oare 

vă plângeţi de împuţinarea sărbătorilor, că, dacă nn mai este opreliştea 
legii de a se lucra, oamenii se dne la atelier. Adăugaţi că şi oamenii 
se plâng de aoeasta, şi ei spun că împuţinarea sărbătorilor i-a înde
părtat de Biserică. Apoi mă întrebaţi oe s’a avut în vedere oând s’a 
făcut aceasta?

Răspuns : S’a avut în vedere, Cinstite Părinte, oă sărbătorile sunt 
prea multe. Avem 52 de Duminici pe an, la care, dacă mai adaogi 
sărbătorile care nu cad îu Duminici, iese cam mult. Deci avem prin 
aoeasta răpirea braţelor dela luoru.

N’ar fi nimic aceasta, daoă, pe de altă parte, când nu e lucru 
ou mâna, este ou sufletul. Dar este ? Nu sunt Duminicile neoinstite 
prin beţiile şi scandalurile din vremea lor ?

D6 ce ţăranii nu vin Lunea la târg ? După o Duminică de odihnă, 
ar urma să fie odihniţi. Dar nu sunt. Atunci de ce mai voiţi şi sărbători ?

Că la Sf. Voastră o fi altfel, se poate. Dar nu se poate face lege 
deosebită pentru Poiana-Câmpina.

Oare însă dacă ni s’ar da o aşa lege, ar putea lua preoţii asupra 
lor să ţie rânduiala Duminicii?

Unii o fac. Daoă ar fi cei mai mulţi să facă aşa, atunci am putea 
veni on asemenea cerere şi să strigăm : Daţi-ne sărbătorile înapoi I

Până atunci, mai răbdăm.
Şi se mai poate faoe ceva: Unde e credinţa tare, oamenii să nu
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primească a lucra sărbătoarea. Când un sat întreg, nnde se află o fa
brică, nu se va dnce Ia lucru, mai marii fabiioii vor trebui eă se supuie 
obiceiului. Creştinismul aşa şi-a impus praotioele lui. Credincioşii de 
atunci s’au dat la o parte dela câte oerea pSgânismul dela ei. Şi au 
văzut de îndeletnicirile lor duhovniceşti şi însuşi Statul atunci a tre
buit să se supuie obioeinlui lor.

Astea le am de răspuns la acest punct. La punctul 2, oă St. 
Voastră aţi izbândit întru câtva să îndrumaţi pe oameni oătre Biserică 
şi că tocmai în Postul Mare, când era vremea mai potrivită şi lucraţi 
mai cu spor, au venit cercetaşii şi au dat bal, răspund că mare lucru 
era dacă vesteau oă dau bal şi nu se ducea nimenea la ei.

E foarte urât oe au făcat. Dar ca să dea bal, trebuia să aibă 
împuternicire. Dela cine o aveau? Sf. Voastră nu puteţi dobândi dela 
Primărie, dela Jandarmi să nu dea asemenea învoiri ? Şi apoi nu 
puteţi vorbi cu înşişi capii cercetaşilor să nu mai facă asemenea lucru ? 
ftu puteţi scrie şi a face plângeri către mai-marii lor la orsş? Dar când 
vă adunaţi la cercuri pastorale, nu puneţi această chestine? Se poate 
face mijocire prin protoierei, oătre episcopii, mitropolii, se poate stârni 
lnmea ca să nu mai vie prin sate cu asemenea stricăciuni.

Dar cel mai uşor luoru edte să scrii un articol, ou toate datele, 
de unde erau cercetaşii sau ceice vin cu balurile, cine era mai-marele 
lor şi apoi să-l trimeţi la un ziar. In loc să-mi scrii mie o scrisoare 
şi apoi să muncesc eu cu scrierea unui articol, mai bine trimete-1 
gata Sf. Ta, să nu fie două munci. Dacă m ii trimeţi mie, îi pot face 
eu rost undeva. In tot cazul, nu trebuie tăcut. Lupta trebuie dusă 
verde, cu vitejie, făcând tărăboi, oă fără aceasta nu se poate birui. 
Sf. Ta ai meritul că te-ai scârbit, că mi-ai scris mie. Dar iată case 
poate şi trebuie făcut mai mult de cât atâta. De oare se singur îmi 
sorii că „la baluri se petrec cele mai grozave fapte neereştineşti“, 
urmează că trebuie lucrat împotrivă cu toata dârjeuia. Deoi aştept ca 
pe viitor să am dela Sf. Voastră materiale în felul acesta.

Sfinţiei Sale Părintelui Spiridon Andreescu, Văleni, Muscel. 
Art. Sfinţiei Voastre se află la noi şi se va tipări când vom avea 
ceva loc.

Părintelui D. Popescu, Cislău, Buzău.
Vă răspund nu prin scrisoare, ci mai bine aşa ca să mai citească 

şi altă lume. De ce se face slujba învierii la Sf. Mormânt la 8 de 
noapte? De oe atunci la noi la 12 noaptea?

In Turcia creştinii au trăit foarte strâmtoraţi. N’aveau voie odată 
nici clopotele să le tragă. E cu pntinţă că slujba spre dimineaţă a 
fost făcut din silnicii turceşti, oa să nu turbure somnul Ţarcului. In 
toată Rusia însă, învierea se făoea la mezul nopţii, ca la noi. Deci 
slujba aceasta nu e o scornitură a noastră, ci o rânduială a creştinilor. 
Nu e o greşală însă a sărbători învierea, fie la 12, fie la 3, fiindoă 
noi nu putem şti când a eşit Mântuitorul din mormânt, oi numai câad 
femeile au venit la mormânt şi s’au arătat îngerii. învierea oade după 
miezul nopţii, în ziua Duminicii. Că a fost la 1, la 2, la 3, nn ştim. 
Deoi suntem slobozi s'o prăznuim în tot răstimpul aoesta.
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Părintelui Gheorghe Psaltu din comuna? jud. X.
Dela Sf. Voastră avem două poezioare. Am pus mâna pe ele ou 

gând ca să le dăm în tipar. Când le-am luat la citit însă, am văzut 
eă nu merge. Sf. Voastră nu-mi trimeteţi lucru isprăvit. Ritmul e şohiop 
în multe stihuri şi trebuie să-l îndrept eu. Apoi, Cinstite Părinte, vrei 
să te faoi poet cu munca altuia ? Măsoară-ţi stihurile singur, vezi dacă 
au aoelaş număr de silabe, şi apoi trimete. Ca să mai muncim şi noi, 
nu ne prindem.

Acest neajuns însă este lucrul cel mai puţin însemnat, pe care 
la urma urmei, îl mai puteam drege, că l-am făcut la mulţi. Dar este 
Hn lucru mai însemnat. Citim citim şi nu găsim un înţeles unitar, 
un gând pe oare vrei să-l îmbraoi în haina stihului poetic. Scrii răzleţe 
gânduri de toate zilele, deşi gânduri cinstite, cucernice, puse în veşmânt 
poetic. Nu însă aceasta e poezia. Nu orice gând de rând, pe oare ai 
meşteşugul de a-1 pune pe roate ca să sune în ritm este poezie, ci 
gândul înalt, înaripat, gândul în care se întrupează o simţire mai pre 
sus de ce sună la ureche în fiecare zi. Acea simţire te străbate, te 
câştigă şi pe tine, cititor, şi atunci ai poezie. Fără aceasta, turnarea în 
haină stihuită nu e poezie, ci biete rânduri închingate în ritm şi rimă.

Deci dacă ai de spus numai lucruri obişnuite, de ce le mai pui 
în chip de poezie? Şi pe aoestea apoi să le tipărim noi? Nu, asta 
nu putem. Nu putem da spre citit o curată zbârnâială de silabe săltăreţe.

Insă cu aceasta nu punem punct. Sf. Voastră aveţi o cale lungă 
de străbătut. Citiţi înainte bucăţi de seamă. Lămuriţi-vă bine conceptul 
acesta al poeziei. Lăsaţi marile împrejurări să vă umple sufletul 
de înalte simţuri şi veţi ajunge mai meşter a alcătui pe viitor. O fur
tună, o umblare pe mal de ape, o taină de pădure, o ploaie molcomită, 
un întors dela secere, o intrare a vitelor în sat, o privire a oamenilor 
curat îmbrăcaţi mişcându-se Duminioa spre biserică, o grijă şi pregă
tire a unei bunici pentru parastasul de Sâmbătă—sunt toate împre
jurări care pot stârni în sufletul nostru vii simţiri şi care să ne stâr
nească apoi a le spune şi în stihuri.

Străbateţi şcoala aceasta şi veţi alcătui alte versuri, pe care am 
fi veseli să Ie putem tipări şi aici.

Nu luaţi în nume de rău cuvintele noastre, ci drept cuvinte 
dela oameni mai bătrâni, care vor să vadă pe cei tineri muncind tot 
mai bine, mai frumos şi cu vrednicie luând locul bătrânilor.

De ce nu pui oomuna şi judeţul de unde eşti?

Părintelui Ieromonah Simeon Combei, Stareţul Sfintei Mănăstiri 
Frăsineiul din jud Vâlcea.

Am primit scrisoarea Cuvioşiei Voastre din data pe care n’aţi 
voit s’o scrieţi, după cum e regula, privitoare la luarea Sfintelor Daruri 
dela Proscomidie şi aducerea lor la Sf. Masă. Voi folosi cuprinsul ei, 
pentru a continua discuţiunea dusă mai nainte pe această temă de Păr. 
Christofor Manoilescu din Botoşani. Dacă scrisoarea cuprindea arti
colul, putea merge deadreptul la tipar. Aoum însă, fiind numai scri
soare, trebuie să aştepte până ce voi putea turna-o eu în articol. Oricum, 
mnlţămim de osteneală şi voe bună şi ne bucurim că urmăriţi che
stiunile cari se frământă aci.

Arhim. SCBTBAN.



N o .  €144 C A T A L O G
CĂRŢILE RITUALE, LITERATURA BISERICEASCA, ICOANE ŞI IMPRIMAŢI. CI: SE AI’LA 
VÂNZARE LA TIP. CĂRŢILOR BISERICEŞTI, STR. PKINCIPATELE-UNITE HO. BUCUREŞTI

VALABIL DELA 15 MAI 1931

Cărţi noi de ritual broşate

atistul Sf. T r e im i ..........................................12.—
ie r a t ic o n u l................................................... 150.—

-tistul Sf. Spiridon .....................................  5.—
s t o l u l ............................................................ 500.—
ia z m a ta r u l...................................................  200.—

"e de T e d e u m ..............................................  40.—
~ n i a ............................................................... 250.—
Iovul mic ...................................................100.—
nezeeştile l i t u r g h i i .....................................160.—

"g h e lia ............................................................ 400.—
ologiu (M o litv e n ic ) .....................................  450.—
rghia Sf. Ioan Qură de A u r ........................35.—

ineiul pe luna I a n u a r ie ................................  350.—
"Ineiul pe luna Februarie.................................. 300.—
neiul pe luna M a r t ie .....................................  300.—
neiul pe luna A p r ilie ...................................... 300.- •
neiul pe luna M a iu ..........................................  300.—
neiul pe luna Iunie.........................................  300 —
eiul pe luna Iu lie ...........................................  380.—

“eiul pe luna A u g u s t ..................................  350.—
neiul pe luna Sep tem vrie ............................  350.—
ineiul pe luna Octomvrie . . .  . 400. -
ineiul pe luna Noemvrie..................................  400 -
ineiul pe luna Decemvrie . . . . .  . . 400.— 
aclisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . 25.—
aclisul şi Acatistul Cuv. Paraschiva . . . 20.—

iraclisul Sf. Mucenie Haralambie................... 15.—
“aclisul acatistul şi viaţa Sf. Mina . . . .  20 —
■Itirea, ed. Inst. Biblic, tr. Păr. Gala Galaction 50.—
ticostaru l........................................................ 350.—
hodul D o m n u lu i .........................................  20.—
a h i d a ............................................................  25.—
duiala Proscomidiei ( t a b lo u ) ................... 20.—

“duiala Ridicării Panaghiei ........................ 20.—
jba Sfinţirii Steagului unei Corporaţii . . 10.—
duiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de

. S. Iacov B â r lă d e a n u ................................  10.—
uiba Sfinţirii Bisericii ................................. 50.—
jba învierii ................................................... 40.—

-ic Arhiereso de Ep. Silvestru Bălănescu 15.—
icul Bisericesc...................................................100.—
odul .............................................................. 600.—

Cărţi de rugăciuni

ne spre fiinţă, calitatea II broşată . . . .  7.—
„ ,  » II cartonată . . . 12.—

i de literatură bisericească, broşate

vitatea preoţilor In campania 1916—1918
de Ec. C. Nazarie 1921 ................................  15.—
dventismul din punct de vedere biblic, ra- 
onal şi moral-practic, de Pr. D. Oeorgescu 25.—
ă şi Pornografie, de Pr. Ioan N. Ionescu . 20.—
ocefalia Bisericii R o m ân e ............................  5.—

ierica Ortodoxă şi cultele străine . . . 30.—
Iserici cu averi p roprii..................................... 40.—

, „ „ „ (Legată în pânză) . . 75.—
lllerica Stavropoleos.......................................... 10.—

rte foarte folositoare de s u t le t ....................60.-
sa B is e r ic ii ................................................... 75.—

“tribuţii La Istoria Dreptului Bisericesc, de
-1 Dr. I. M a t e i ..............................................  75.—
endarul pe toţi anii ............................ 50.—
entariile epistolei către Evrei, traduse după 

t. Ioan Hrisostom, de P. S. Teodosie . .
ta n a s iu ............................................................ 70.—

uvântări de I. P. S. Patriarh Dr. Miron Cristea 60.—
rcstlnisimil şl studiul naturii de F. Bettex.
Irad. de Pr. I. Negoiţă şi N. Donos . . 45.—
tivAntări şl Pastorale de 1. P. S. Patriarh Dr.
Miron C r is te a ................................................... 50.—
iivAntărl şl predici, Itlcm, cdltle pc velină , 180.—
nvAntArl şl predici, Idt'in, ediţie hArt io scris 130.—
ontrsliinl ţi Spele dr I*. 8. Arhiereii Orlipirle
Lt>.i HiilnyAiii’Niiii ..........................................IKN-
lii'inArl lin ilrpurte (Predici In Uiidio), |lnute

- L E I

de Pr. Toma Chiricuţă, Pr. Gh. Cmnana, Pr.
Marin C. Ionescu, Pr. Manea Popescu. . . 80.—

64. Evanghelia sau viata şi Învăţătura Domnului
Iisus Hristos, de Melhisedec ....................... 25.—

65. Fecioara Maria, de Pr. Ioan N. Ionescu . . 20.—
66. Istoria Bisericească Universală şl Statistică

Bisericească, de Eusebiu Popovlcl, traducere 
de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Pri
mat, voi. I b r o ş a t ă ..........................................125.—
Idem voi. II b ro şa tă ..........................................150.—

. .  HI „ .............................................. I2&-
.  .  I V .......................................................  200.

67. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I.
P. S. losef Gheorghian ................................ 60.—

68. Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr.
C o m şa .................................................................50.—

69. Istoricul mănăstirii Cernica, de I. P. S. Atanasie
Mironescu, fost mitropolit Primat . . . .  100.—

70. Lucrarea creştină socială în parohie, de Pr. Dr.
M. B u la c u ......................................................... 30.—

71. Legea Organică a Sf. S i n o d ............................  4.—
72. Mărturisirea O r t o d o x ă .............................. 50.—
73. Neagoe Basarab şi Sf. N ifo n ...........................  5.—
74. Origina şi valoarea istorică a Evangheliei după

Ioan. diacon H. R o ven ţa .................................50.—
75. Pe urmele lui Hristos de Pr. Gr. Petrov, trad.

Ide Episc. Nic. M un teanu .................................45.—
76. Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihăl-

c e s c u ................................................................. 18.—
77. Studiu despre Ie r a r h ie ..................................  5.—
78. Ştiinţă şi Religie de I. P. S. Iosef Gheorghian 20.—
79. Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru

Episc. de Canev, trad. de Pr. Negoi, III, IV
a lei 75 =  150.—

80 Valoarea actuală a Canoanelor de Pr. C. Dron 100.—
81. „Daruri şi adevăruri" de Pr. C. Dron ■ . 70.—
82. Viaţa lui Constantin-Vodă Cantemir, de N.

I o r g a .................................................................60.—
83. Vrei să fi înţelept? ..........................................20.—
84. „Cugetări şi Maxime“ culese de Arhim. Nifon

C r iv e an u ............................................................. 80 —

Cărţi de muzică bisericească

85. Cântările Sfintei Liturghii, de I. Pop.-Pasărea 50.—
86. Catavasier (cartonat) de 1. Pop. Pasărea . . 100.—
87. Liturghier de strană (cartonat) de I. P. Pasărea 100.—
88. Anastasimatar, de N. Barcan ....................... 25.—
89. Anastasimatar, de Pr. S tupcanu ........................ 80.—

Imprimate şi registre de contabilitate

90. Un stat parohia l................................................... 3.—
91. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . .  50.—
92. Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . 50.—
93. O serie mare de registre de contabilitate com

pusă din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 
reg. încasări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte, 
şi 2 borderouri..............................................  96.—

94. Un singur registru mare de partiz i............20.—
95. Un singur registru mare de p l ă ţ i ........... 20.—
96. Un singur registru mare de încasări . . . .  20.—
97. O serie mică registre de contabilitate compusă

dintr’un reg. mic de partizi. 1 reg. mic de 
plăţi, 1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3 
conturi şi 5 coperte ..........................................79—

98. Un singur registru mic de p a r t iz i ............15.—
99. Un singur registru mic de p lă ţ i..  18.—
100. Un singur registru mic de încasări . . . .  18.—
101. Un c o m p t ........................................................... 4.—
102. Un B u g e t ........................................................... 4.—
103. Un B o r d e r o u .................................................. 1.” ^
104. O copertă (um pA).............................................. ’
108. Un reitlutrii pentru Ituicrlcrca lintcc«(ll<ir . , Ma-
HNI. Un rrulnlm pentru limcrlorcn cHnHlnrlJlliir . . *0.
107. lin rru, neutru luncrlma liuiînriiiAiilallIor . . Hll,— 
10H. lin rt-Klnlru dn Inlfntr* lidrllllnr....................7fi,
IIX) (Iu rtitlulrii lin •>*I(pn l iA i l l l l i i t ................... 78 -
110 CiiiiiIIi'A de <i«pi<ill|lii 90.



Icoana  muri lo l voUiitu tiiflrlineti 28/40 
Iul •x«iii|)lariil.

Malcn Domnului,Mflnlullorul (Iisus llrlsios), 
lnvlvn’ii Doiiiiiulut, SI. Treime, SI. Ecaterina, 
81. Imp8rii|l, SI. Aposloll, SI. Nicolae, Sf. Trei 
Ierni hl, S. Dumllru, SI. Spiridon, Sf. Ioan Bo- 
tezBlornl, M. Voevozl, Sf. Paraschiva, Sf. 
Oheorghe, Bolezul Domnului, Buna Veslire, 
Adormirea Maicii Domnului.
Icoane mijlocii, foi volante marimea 19/28 

5 lei exemplarul.
Sf. Oheorghe, Sfin|ii împăraţi, Maica Dom

nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hristos, Sf. 
Ioan Botezătorul, învierea Domnului, Sfinţii 
Aposloll. Sf. Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Veslire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sflu|ll Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

O seri« de icoane prăznicare (12 bucăţi fictate 
pe lemn, mărimea 35/24, lei 7000.

O singură icoană lei 700.

Cel patru Evanghelişfi imprimaţi pe satin 
pentru sfinfirt de biserici (seria) preţul lei 100. 
Icoane mijlocii aplicate pe carton mărimea 

15/23, 15 lei exemplarul.
Slântul Oheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinjii

lmplra|l, SI Apontoll, SI. Voltrvoii, Sllrt|ll 
î r t ' l  km i'il, llutis I IrlalOA, Sf. Ionii Hok'zBtornl, 
Sf. E c n k m m , SI. Purasclilva, Bmiii V i’s llu ’, 
Bolezul Domnului, Adormirea Maicii Dom
nului, Sf. Spiridon şl Sf. Treime.

Icoane mari, aplicate pe carton mâritiiiii 
23/35 30 lei exemplarul.

Maica Domnului, Iisus Hristos, Inviervo 
Domnului, Buna Vestire, Botezul Domnului, 
Sfânta Treime. Sf. Ecaterina, Sf. împăraţi. SI, 
Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Gheorghe, Sf. Tul 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. Ioan Botezătorul, bl. 
Voievozi, Adormirea Maicii Domnului, SI. 
Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărfi poşta le  cu iconije în culori, a 2 lei 
bucata.

1) Sf. Gheorghe, 2) SI. Mihail, 3) Sf. Teodor 
Tiron, 4) Sf. Teodor Stratilat, 5) SS. Nistor, 
6) Sf. Mercurie, 7) Buna-Vestire, 8) Botezul 
Domnului, 9) Adormirea Maicii Domnului 
10) Sf. Panfelimon, 11) Maica Domnului, 12) 
Mântuitorul (Iisus Hristos), 13) învierea Dom
nului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecaterina, 16) 
Sf. împăraţi, 17) Sf. Apostoli, 18) Sf. Nicolac, 
19) Sf. Trei Ierarhi. 20) Sf. Dumitru, 21) Sf. 
Spiridon, 22) Sf. Voevozi. 23) Sf. Paraschiva. 
24) Sf. Ioan Botezătorul.

Iconiţe Cărţi poştale aplicate pe carton Lei 6.

Cărţi de ritual legate în piele şi pânză, pânza peste tot şi pânză şi hârtie

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânza peste tot hârtie 

Lei B. Lei B* Lei B.

Piele şi Pânză Pânză 
pânză peste tot hârtie 

Lei B* Lei B. Lei 1).

1. Arhleraticonul. . 300,— 225,—
2. Aghiazmatarul. . 410,— 350,—
3. Apostolul . . . 770,— 680,—
4. Cartea de Tedeum 153,— 115,—
5. Cazania . . . 425,— 375,—
6. Cartea de rugăciuni

p. tot Românul . — 80.—
7. Catavasierul . . —,— 175,—
8. Ceaslovul mic . . 250,— 220,—
9. Dumnezeeştile li

turghii . . . .  310,- 280,—
10. Evhologiu . . . 710,- 650,—

Evanghelia . . . 820,- —
„ în piele peste lot, lei

13. Liturghia Sf. Ioan
Gură de Aur . . 165,- 140, —

14. Istoria Bisericească
de Eusebiu Popovici Voi. I.

11.
12.

300,
650,
100,
350,-

200,—

225._
Idem „ II. 250,—
Idem „ III. 220,-
Idem „ IV. 300,

15. Mineiul pe luna Ianuarie . 560,- 510,—
16. Mineiul pe luni Februarie. 560,- 510,
17. Mineiul pe Inna Martie . 560,- 510,
18. Mineiul pe luna Aprilie . 560,- 510,-

250,
590,-

1300i- 

110,

200,
225,
195, -

460,’-
4b0,-
460,
460,-

19. Mineiul pe luna Mai. . 560,
20. Mineiul pe luna Iunie . 560, -
21. Mineiul pe luna Iulie . 590.
22. Mineiul pe luna August . 560,
23. Mineiul pe luna Septembrie 560,
24. Mineiul pe luna Octombrie 610,
25. Mineiul pe luna Noembrie 610,—
26. Mineiul pe luna Decembrie 610. —
27. Noul Testament, Ediijra Inst.

Biblic ortodox român, tradus de
Păr. Grigorie (Gala Galaction) — .—

28. Paraclisul sf. D-tru 138,—
29. Penticostarul . . 620,—
30. Prohodul Domnului 138,
3!. Panihida . . . 138,
32. Rânduiala Ridicării

Panighiei . . . 138, —
33. Slujba sfinţirii Stea

gului unei Corporaţii 90,— 
34- Rând. Sf. Steagului

unei şcoli . . . 90,— 
35. Sluj. Sf. Bisericii 190,
36. „ Învierii . . . 190,
37. Tipicul Bisericesc 250,— 
38. Triodul . . . .  875,-

510,
510, 
540,
510, - 
510,
560,
560,
560,-

100, - 
100,
530,
100,
100-

460,
460,
490,
460,
460,
510,—
510,
510,-

80,
430,
80,
80,

100,- 80,

80,— 66,

80,
160,
160,
200,
825,-

66,
130,
130,
150,
775,

iMfrnrtfnnl rfn Mlltatlltâ • Orice comandă va fl însoţită de un aconto, urmând ca restul Împreună cu spcRt'l* 
imilULIlUUl UK lUllldllua . de transport să se încaseze prin ramburs.

N.B.—Librarii şi o rice  revânzători sunt obligaţi a vinde Carjilc cu preturile din accttl 
Catalog, acordflndu-ll-se rabat numai la CĂRŢILE BROŞATE.
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Comllrliil minelor ni i H I S I  KU’A OIUOPOXA ROMANA »» compune illn I. I' .v 
l ’i i l t h i ih  Hi MINON, l’li'ţtMIltlt' |K‘ otioni'i'; /'. director; 1‘rof. Ih
Io ,ni Klili.iU i a, înlni-ii’ilnclor; Arhim. .s‘<» //»,»«, tu’rri'lnr cit redacţie. Redactorii revistei: I. Pro 
(enorll fnciillfl|ll di’ U'olouk din HiiciuyşII: I. I)r. I>. U. Noroi,mu, Dr. V. G. Is f ir , Econ. I . Popexru 

« (i/,i,y(| l’l Ut. Nicohf /'(«/•<v,ii; 2. Profesorii (neuitaţii de teoloflle«dln Cernăuţi: Dr. V. Gheorghiu, 

l)r. V. tftsiin, Dr. V'. latn.wxchi, Dr. N, Colos; 3. Pr. Cicerone lordăchescu, Chlşinău, Dr. Romului

i ’iiii.leii, C i Tllflii|l- Dr, Iokh l.u/'it), Ih. St. Cioroiattu, Iconom Sergkie Bejan, Dr. Gh. Ciuhandu şl 
d . Hetrchet.

Orice corespondenţa prlvlloare Ia redacţie se va trimite pe adresa Părintelui Arhim, 
Hml'iin, Bucureşti 6, slr. Anllrn (localul St. Sinod).

Pentru lol ce prlveşle admlnlstraţlunea revistei, interesaţii se vor adresa Consiliului 
C en tra l Htsericesc, Bucureşti 1, slr. Matei Millo 9.

Revista se Irlmete tuturor parohiilor, ca şi în trecut. Persoanele particulare, care vo 
voi s8 li se trlnieată, trebuie să se adreseze administraţiunii: Bucureşti 1, str. Matei Millo 9,

Depozitele revistei "însă sunt tot la Sfântul Sinod, şi cine caută numere vechi, acolo 
trebuie sfl le ceară, în toate zilele de lucru dela 5 -7 ,  în încăperea rezervată revistei. Prin 
poşta însă se cer tot dela Consiliul Central Bisericesc, punându-se totdeauna adaosul: pentru 
revista „Biserica Ortodoxă Română".

A B O N A M E N T U L

I a n ..................................160 lei. Pentru străinătate, se adaogă transportul.
1 n u m ă r.............................15 lei
Toate abonamentele se trimet Ia Consiliul Central Bisericesc, însemnându-se orice 

Irlmelere cu lămurirea: pentru revista „Biserica Ortodoxă Română".

C Ă R Ţ I L E  

apărute în Editura Institutului Biblic, se găsesc de vânzare la Tipografia Cărţilor Bisericeşti, Str. Principatele-llnite, 61
I . l.axăr D iacu l. Pr. Sebastian Stanca . . 
8. Patim ile M ântu itoruhti.P r. Criveanu . .
3. îm potriva Beţiei, ]. P, S. Patriarh . . .
4. Două în tâm p lă r i m inunate, Pr. Gr. Pişeu-

lu e ie u  (Unla Galaction)..................................
0. lUtferea Vinerii celei m a ri, de Arhim. I.

S c r lh n n ................................................................
#. Catehismul creştinului ortodox, de Pr. I.

Mlliâitfencu ......................................................
7. Adventismul dat pe f a ţă  de un fost ad 

ventist do Arhim. S c r ib a n .........................
0. (e a  eu şi cttm să trăeşti, de P S.

N lc n d u m .......................................................
o, Povestiri folositoare pentru popor, de A.

Lei 5.— 
„ fi.
* 5 —

» 5.

* 5.—

n 10.

» 15

» 4 —

6. *Lei

• 10. Legea de organizare a  B isericii ortodoxe 
r o m â n e ..................................................  .

11. P a rad is u l l  şi a l lî- lea a l M a ic ii Dom-
na lu i . . - . .........................

12. Cultul S finţilor (venerarea şi invocarea 
lor) de Diaconul Al. N. Constantinescu

13. Noul Testament de Păr. Gala Galaction
legat în p â n z ă .............................................

Idem, în piele l u x .................... . . .
14. Psaltirea  tradusă de Părinţii Profesori

Gala Galaction şi Vasiie Radu....................
15. Predici despre Ură—M ânie—Răsbunarex 

contra în jură tu r ilo r  şi despre Prazn icu l 
Mamelor, de I. P. S. Patriarh Miron . r .

5 M

7-

ttnlwtul do 20% se acordă la cărţile de sub Nr. 1—15 şl numai la comenzile cari trec de 25 exemplare.

Carte de rugSciuni, de L P, S. Patriarh, legată in piele peste lot Lei 90,— 
„ „ „ „ 7 5 . -
„ „ legată în fănză peste tot „ 65.—
» „ „ „ 55.—

IconncU’ Miiioi Domnului şi Domnul Hristos— lucrate pentru „Institutul Biblic" de un 
<iniiiui' picior ni nnjiirii. ndflnc cunoscător al picturii bizantine, şi imprimate la MQnchen, In 
condl|lunl Icclmlct* superioare, au sosit în ţară şi se află de vânzare la „Tipografia Cărţilor 
Hlserlceşll", ni urmfllonrele preţuri:

Iconnr muri, 62/47 c. m , lol 23 bucata; Icoane mici, format c. poştală, lei 2 buc. 
Icoanele se vând mimai contra cost.

A AI’AkIII : <•<■/*■ <1 Kv.injihtlii iu uhu singur,!, di' ARHIM, SCKIBAN, Preţul80 lei, Edllura 
.Ancoin", HuniiYţf!, nlr. I nilurnliiliil 4.
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/ H i ecftunea revistei îşi dă toate silinţele pentru a ajută munca preoţimii 
Roagă însă pe toţi cucernicii Preoţi să binevoiască a-şi plăti toate ramă- 

y/flf din anii trecuţi, cât şi abonamentul pe întreg anul 1930, ca să nu li şe 
m u i ceară suma de plată prin rambursul aprobat dc Sf. Sinod. Amânarea 
fl.iţii măreşte suma de plată şi e păcat ca cucernicii Părinţi să cheltuiască pe 
.1,1,imuri care s’ar putea înlătura. In nădejdea că Sfinţiile Lor vor înţelege că 
mi abonament de 160 lei anual, pentru o astfel de revistă, e o sitmă prea neîn- 
iiimnată şi că ne vor ascultă, cum şi că amânarea trimeterii abonamentului le e 
mut mult spre pagubă decât spre câştig, aşteptăm cu încredere si-i vedem îm
plinind rugăciunea noastră.

* DIRECŢIUNEA.

N I C O L A E  IORGA
Faţă cu NEAMUL ROMANESC şi BIS. STRĂMOŞEASCA

I.

Anul acesta, marele dascăl al neamului românesc : 
N . Iorga, a împlinit vârsta de 60 ani. Cu acest prilej, întreaga 
elită intelectuală a ţării a luat iniţiativa de a-1 sărbători, 
ca pe unul dintre cei mai iluştri fii ai neamului românesc ; 
ca pe cel mai iscusit îndrumător al generaţiilor cari s’au 
perindat pe dinaintea ochilor săi, vreme de peste trei 
decenii, şi ca pe un luceafăr strălucitor, apărut pe ori
zontul gândirii omeneşti, în genere.

Biserica ortodoxă autocefală română, prin glasul una
nim al chiriarhilor ei, adunaţi în sobor, înaintea sărbă
torilor sf. Paşti, s’a unit şi ea, cu însufleţire, la această 
manifestare intelectuală a aleşilor ţării şi a hohărât a-1 
cinsti, în felul ei, şi a-i aduce omagii pentru marile servicii 
pe care le-a adus neamului românesc şi Bisericii strămoşeşti.

Pentru cetitorii osârdnici ai bătrânei reviste oficiale 
„Biserica ortodoxă română“, mi-am luat sarcina de a schiţă 
câteva momente din viaţa ilustrului sărbătorit, în legătură 
cu imensa sa activitate, pentru luminarea poporului şi 
pentru prosperarea vieţii bisericeşti şi naţionale în general.

Cine este N. Iorga ?
1. N  Iorga este un fiu ales al Moldovei. A văzut lumina 

zilei în anul 1871, Iunie 5 st. vechi, în oraşul Botoşani.
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Din cuprinsul ţinutului Botoşani, a răsărit şi nemuritorul 
poet M. Eminescu. Tatăl său, Nicu Iorga, de profesie 
avocat, s’a stins curând din viaţă, rămânând, de mic copil, 
numai în îngrijirea evlavioasei sale mame, Zulnia Iorga, şi 
a unchiului său după mamă, distinsul istoric al Moldovei: 
Postelnicul Manolaki Drăghiciu’). Zulnia Iorga a fost pro
totipul mamelor crcştine, duioase şi devotate creşterii fiilor 
lor, ca şi oarecând Sf. Emilia, mama lui VasiHe cel Mare. 
Prin poveţe şi pilde, prin străduinţi şi osteneli, de zi 
şi de noapte, prin rugăciuni fierbinţi şi cu lacrimi către 
cel Atotputernic, a ştiut să îndrumezc pe copilul său 
Nicolae pe calea cea adevărată, care duce la locul de 
cinste, prin muncă dreaptă, cu înţelegere şi bună râuduială. 
Ea însăşi dobândise o aleasă şi creştinească educaţie, în 
familia sa, pe care acum, cu duioşie, o împărtăşeşte, încă 
din leagăn, fiului său. Zestrea sufletească pe care a primit-o 
N. Iorga din casa părintească, a fost: Credinţa nestră
mutată în Dumnezeu \ nădejdea neţărmuită în ajutorul lui; 
iubirea de ţară şi neamul său j milă şi compătimire pentru 
cei săraci şi în suferinţă ; iar, mai pre sus de toate, o dra
goste de muncă, dusă până la patimă, însoţită de o sete 
nespusă de a se instrui.

încă din cea mai fragedă vârstă, în două direcţiuni i-au 
fost călăuziţi paşii : Către Biserică şi şcoală. Sfintele slujbe 
ale bisericii i-au întărit credinţa, iar şcoala i-a făurit ştiinţa. 
In sufletul lui N. Iorga, s’a izvodit o fericită împletire între 
credinţă şi ştiinţă. El a fost din copilărie credincios şi a 
rămas credincios. A crezut întreaga lui viaţă în Dumnezeu, 
în biserica lui strămoşească, în tăria şi mărirea neamului

1. Familia Drăghici, înrudita cu familia Iorga, era o veche familie 
boierească, scoborându-se din marii patrioji, clifori de biserici şi de 
aşezăminte de binefacere. Postelnicul Manolaki Drăghici era un bărbat foarte 
învă|al, pentruvremra lui. El scrie: „Istoriea Moldovei", pe timp de 500 de 
ani", în două volume, laşii, 1857, tipărită în „Tipografia Institutului Albinei". 
Inir’o scurtă autobiografie dela sfârşitul operei sale, ne spune că era originar 
din ValaMa. Familia sa avea aceiaşi obârşie şi aceleaşi titluri de nobleje 
cu familia boerească a Filiceştilor. Neculai Drăghici, aj doilea fiu, pogorâtor 
din Udrlşte Drăghici, era nazir al poştelor Vatahiei. Pela 1735, din pricina 
unei prigoniri de familie, a emigrat în Moldova şi s’a aşezat în Focşani, 
unde n şl murit. Fiul său, Dimitrie Drăghici, s ’a mutat la laşi. Din căsătoria 
hji, a avui .1 iele şl 4 fii, Spălariul Neculai; Vornicu Iordachi; Paharnicul 
Coslnkl şl Comisul Constantin Drăghiciu. Trei dintre dânşii n’au avut urmaşi, 
lordnchl Drăulilcl însfl n avui doi Iii: Pe Aga Costakl Drăghici, care a murit 
hollel, şl pi* P.isielnlcul MmioWikl Drăghici, care scrie Istoria Moldovei (p. 
;>f\7 !SH).
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său, în adevăr şi dreptate, în luptă şi izbândă. De aceia, 
în ceasurile de cumplită tristeţă, în laşul durerii şi res- 
triştei, din războiul trecut, când mulţi dintre cei slabi în 
credinţă începuseră să se clătească, ca trestia la suflarea

Prof. N. IORGA
Prlmministru al României, Ministrul Instrucţiunii, al Cultelor şi Artelor.

vântului, N. Iorga stătea drept, ca falnicul stejar, neclintit 
la datorie, cu cuvântul şi cu tapta. Cât a iubit el şcoala 
şi ce fel a luptat pentru a se instrui şi apoi a răspândi cultura 
In masele întinse ale poporului, este cunoscut tuturora.
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Pentru dânsul personal, s’ar părea că şcoala a fost* 
«lela început, o jucărie. Primele cunoştinţi le prinde în casa 
părintească, dela unchiul său postelnicul Manolachi Dră- 
g/iici, care, în ceasurile libere, prin povestiri minunate, te 
deşteptă curiozitatea de a cunoaşte trecutul neamului său. 
Când era în vârstă de 5 ani, ştia bine să citească. La 
vârsta de 6 ani, acest copil, de o isteţime uimitoare, în
zestrat dela Dumnezeu cu o inteligenţă sclipitoare şi a 
memorie fenomenală, citise cronicile (ediţia Mih. Cogăl- 
niceanu) şi alţi autori români şi francezi. Şcoala primară 
a isprăvit-o repede şi a intrat în liceu. După ce face 4 
clase la liceul din Botoşani, se duce la Iaşi, în liceul in
ternat, unde, în câţiva ani, cu oarecari peripeţii, trece şi 
liceul, clasă după clasă, repede, uimind pe profesori cu 
răspunsurile sale, la examene. Apoi, luând bacalaureatul, 
se înscrie la Universitate. La vârsta de 19 ani, este pro
clamat licenţiat în litere.

De aci înainte, după cum Sfinţii Părinţi, din epoca 
de aur a Bisericii creştine, după ce terminau şcoala cea 
mai însemnată din apropiera lor, mergeau de ascultau pe 
dascălii vestiţi din celelalte focare de cultură şi evlavie 
ale clasicităţii creştine, tot astfel N. Iorga, dobândind o 
bursă pentru studii în străinătate, cu avântul său tineresc, 
cu pregătirea sa temeinică şi cu dorul nesfârşit de a se 
adăpa şi din alte izvoare, din centrele de cultură ale 
apusului, s’a dus la Paris. Aci, după câtva timp de studii 
eminente, obţinu titlul de telev diplomat al Şcoalei înalte 
de studii», prin savanta sa lucrare: Philippe de Mezieres. 
Dela Paris se duce la Berlin şi apoi la Lipsea, unde, cu 
un succes strălucit, şi-a luat doctoratul, în 1893, susţinân- 
du-şi teza, cu o lucrare miticuloasă din istoria universală: 
Toma III, marquis de Satuces. Era în vârsta de abea 22 ani. 
Şi la Paris ca şi la Lipsea, cs’a păstrat multă vreme faima 
acelui tânăr valah, aşa de superior, în toate privinţele, 
colegilor săi, care tânăr a devenit în zilele noastre, o ce
lebritate, una dintre cele mai puternice şi mai originale 
pcrHonalităţi ale culturii europene contemporane» 1).

2 . N. Iorga profesor Universitar. Intorcându-se în ţară,, 
u funcţionat câteva luni ca profesor secundar de istorie

I. ŞH'fmi MeU'ţ : CĂ’ n r c i I h  <v. Bucureşti. 1913, p. XiV.
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la liceul «Petru şi Pavel» din Ploeşti. Publicându-se concurs 
pentru catedra de istorie Universală dela facultatea de 
litere din Bucureşti, s’au prezentat N. Iorga şi I. Georgian, 
vestitul profesor de istorie, dela liceul «Sf. Sava» din 
Capitală. Comisiunea examinatoare, entuziasmată de talentul 
şi profunditatea cunoştinţelor tânărului N. Iorga, l-a re
comandat Ministerului, cu elogii. De aci înainte, începe 
activitatea prodigioasă a acestui fenomenal dascăl al nea
mului, care dela început a ridicat prestigiul catedrei sale 
la mare cinste şi demnitate. Erâ cel mai tânăr dintre 
profesori şi cel mai entuziast. Număra abea 23 ani. Stu
denţii îi sorbeau cuvintele. O eră nouă se inaugurează cu 
venirea sa la Universitate. Am ascultat şi eu, pe vremuri, 
cursurile minunate ale lui N. Iorga. Dela prima înfăţişare 
te mişcă şi te cucereşte, prin farmecul frumuseţii expunerii, 
prin bogăţia cunoştinţelor, prin fluiditatea graiului, care 
curge repede şi natural, ca apa dintr’un isvor bogat. Nu 
te mai saturi, ascultându-1.

Dar N. Iorga are ceva caracteristic cu totul şi ca 
prezentare fizică. Te impresionează dela început. Fruntea 
lui lată îţi arată bogăţia inteligenţii. Citeşti pe faţa lui 
energie, voinţă, hotărîre. Ochii lui mari, adânc pătrunzători, 
cu o putere de suggestiune covârşitoare, te pătrund până 
în adâncul sufletului. Ochii!? Ce construcţie minunată! Ce 
forţă, din ce elemente vor fi fost ei plămădit', ca să aibă 
o rezistenţă şi o flexibilitate mai tare ca oţelul şi ca orice 
metal ? Aceste idei îţi vin în minte, când stai şi te gân
deşti cât a cetit N. Iorga, adesea poate la lumina slabă 
a lămpii, până noaptea târziu; câte acte şi documente, 
cu slovele încurcate şi inscripţii vechi, unele aproape 
şterse, le-a descifrat şi decopiat şi câte opere a scris şi 
corectat, pentru tipar! Cu o punctualitate exemplară, N. 
Iorga îşi ţine cursul său de istorie la Universitatea din 
Bucureşti până astăzi. La invitarea celorlalte Universităţi, 
a ţinut o serie de lecţii şi la Universităţile din Iaşi şi 
Cluj. Deşi face acelaş curs de peste trei decenii, niciodată 
nu poftoreşte acelaş lucru, ci, cu o competinţă unică, în 
fiecare an înfăţişează chestiunile dintr’un alt punct de 
vedere. Nicio împrejurare nu l-a putut sili să-şi întrerupă 
cursul. Nici chiar ultima sarcină de prim-ministru şi ministru 
de instrucţiune şi culte.
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Ca profesor emerit, i s’a oferit sarcina onorabilă de 
a face instrucţiunea şi educaţia principelui Carol, moşte
nitorul tronului, astăzi Carol I I  tegele României; însuflându-i 
principii democratice şi stăruind să se înfiripe în sufletul 
lui tânăr, dragostea de neamul românesc şi dorinţa fierbinte 
de a se interesa de aproape de viaţa şi nevoile poporului 
şi mai ales de cultura românească.

Pe lângă cursurile obişnuite dela Universitate, a fost 
poftit a ţine prelegeri la Şcoala superioară de război şi la 
Academia de Înalte studii Comerciale din Capitală.

Ca extensiune Universitară, în vacanţa de vară a pus 
bazele «Universităţii populare» dela Vălenii-de-Munte, re
şedinţa sa de vară, unde se adunau românii de pretutindeni, 
ba şi străini, luptând pentru a strânge legăturile de în
frăţire între auditorii săi, pe calea culturală. La aceste 
cursuri, a asistat şi Principele Carol şi câte odată şi alţi 
membri ai familiei regale. Câtă căldură sufletească, câtă 
muncă şi energie şi cât entuziasm pentru cultura româ
nească au stârnit acele cursuri, o ştiu auditorii lor. Tot 
aici a înfiinţat o şcoală de misionare, care urmăreşte acelaş 
scop de strângerea legăturilor sufleteşti între fiii aceleiaşi 
ţări; apoi o tipografie, un muzeu, într’un cuvânt a întemeiat 
o vatră de lumină a neamului românesc.

Păşind peste hotare, a înfiinţat şcoala românească dela 
Fontenay-aux-Roses aproape de Paris; Şcoala românească 
dela Roma şi Casa românească din Veneţia, stabilind firui 
de legătură sufletească între poporul românesc şi celelalte 
neamuri de origină latină.

3. Călătoriile. Se ştie că al doilea metod de luminare 
a minţii omului este a ceti în cartea mare şi misterioasă 
a naturii; a privi înălţimile munţilor; a-şi desfăta ochiul 
In întinsul nesfârşit al apelor mărilor şi oceanelor; a te 
pironi în faţa monumentelor de artă ale popoarelor culte, 
« lasice şi moderne ; a le cerceta şi studia de vîsu, sub 
umbra lor. Şi acest metod a fost folosit de către magistrul 
N. Iorga. Din frageda copilărie, a avut o pasiune neînfrântă 
de a călători. Nu pentru a se amuza, cum fac cei mai mulţi 
tineri, ci împins de râvna de a-şi aduna noi cunoştinţe, 
cum adună albina mierea din flori. Monumentele străbune, 
cu deosebire, îl atrăgeau. Către dânsele îşi mâna paşii, 
cu sprintenia caracteristică mersului său şi cu dorul aprins
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de a le privi, a le studia, a cunoaşte istoricul lor şi a 
ceti adânc în taina mistică a izvodirilor lor.

Când era în vârstă numai de 4 ani, a fost dus de 
mama sa, într’o călătorie prin «dulcea Bucovină». Ajun
gând la Suceava, cu evlavia adâncă de copil nevinovat, şi-a 
plecat genuchii, alături de mama. sa, şi s’a închinat la 
sf. Moaşte, făcătoare de minuni, ale sf. Ioan cel nou, din 
vechea Capitală a Moldovei. Cine ar putea ghici ce gân
duri frământau mintea micului Iorga, în acele momente de 
evlavie şi adâncă reculegere, şi ce urme trebue să fi lăsat 
în sufletul său!

Ca elev de liceu, vacanţele le folosea în excursii cu- 
treerând toată Moldova, pentru a-şi cunoaşte ţara şi neamul. 
Ca licenţiat, a plecat în Italia, pe care o cerceteză, umblând 
din loc în loc şi din oraş în oraş, scotocind toate colţurile, 
şi inspirându-se dela geniul acestei nobile naţii şi din 
măreţia monumentelor arhitectonice 1).

Pe lângă alte daruri cu cari l-a înzestrat Dumnezeu, 
i-a hărăzit şi o perfectă sănătate. Eu, cel puţin, n’am 
auzit că N. Iorga a suferit de ceva sau că pleacă în cutare 
staţiune balneară din străinătate, ca «să-şi facă cură», sau 
că se va retrage pe vară la vreo staţiune climaterică «să* 
se odihnească». In vacanţa mare de vară, când toată dăs- 
călimea se reculege, N. Iorga, în toiul căldurilor tropicaler 
îşi deschide cursurile la Universitatea populară dela Văleni. 
Bucurându-se de sănătate deplină, îşi continuă călătoriile, 
ca o necesitate a sufletului său, cu o regularitate mate
matică, în fiecare an. Nici înaintarea vârstei, nici oboseala 
drumurilor lungi, nici greutăţile familiei sale numeroase şi 
nici vreo altă piedică, nu-1 pot ţine ’n Joc. Simte că are 
o chiemare înaltă, o ţintă pe care o urmăreşte, un ideal 
care-1 predomină. Cu trenul, cu căruţa, de multe ori apo- 
stoleşte, pe jos, a străbătut aproape toată ţara românească, 
vizitând oraşele, satele, biserici şi mănăstiri. Din tot locul 
ia note, publicând: Drumuri şi oraşe din România; Sate 
şi mânăstiti din România, inscripţii, etc. Cu sprinteneala pi
ciorului de căprioară, urcă vârfurile munţilor, coboară pe 
ponoare în văi adânci, se înfundă în văgăuni, cercetând 
mănăstiri şi schituri, în cari s’a păstrat viaţa, cultura şi

1. Şlda Meleş. op. dl. p. XV.
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arta românească veche. Aici citeşte, cu ochii săi ageri 
« pisaniile bisericilor, scrisurile săpate în lespede de piatră 
aspră sau în marmoră fină, depe mormintele în cari se 
păstrează ţărâna sfântă a pioşilor şi vitejilor noştri Voevozi, 
a bunelor şi religioaselor Doamne, a Jupânilor şi Jupâ- 
niţelor, cari, în dragostea caldă de ţară şi în avântul cre- 
dinţii lor statornice în Dumnezeul cel viu, au clădit trainice 
altare sfinte, le-au împodobit cu podoabe mândre şi scumpe 
şi le-au dăruit cu moşii întinse şi averi nenumărate». De 
aici îşi culege ştirile ce-1 interesează, învăluind apoi într’o 
privire generală şi scrutătoare, bisericile şi mănăstirile 
noastre, pe care le numeşte: «cea mai scumpă şi rară, 
cea mai adevărată şi originală podoabă» a ţinuturilor 
neamului nostru 1).

Trecând peste hotare, a cercetat sufletul neamului 
românesc de sub stăpânirea străină. Cu metoda pedago
gică ştiută, pornind dela lucrurile şi locurile mai apropiate 
spre cele mai depărtate, a păşit mai departe, cutreierând 
lîuropa întreagă, din sudul Italiei şi Portugaliei şi până în 
nordul Suediei. In timpul din urmă, străbătând apele 
Oceanului Atlantic, a călcat şi pământul Americii, la 
New-York, Cleveland, Chicago etc. Nu pentru a admira 
clădirile «zgârie nori», ci pentru a cerceta sufletul, viaţa 
socială şi gradul de civilizaţie al omenirii din «lumea nouă»
— zice el — j dar şi pentru a duce, cât mai departe, peste 
Ocean, solia ştiinţii româneşti — zicem noi. Ori pe unde 
a fost, a grăit în public, a conferenţiat, a fost ovaţionat 
şi sărbătorit, spre onoarea ţării şi a neamului românesc. 
Se cunoaşte cât de puţin ştiu străinii despre noi, până 
acum în timpurile din urmă. Este incontestabil că N. Iorga 
este cel mai vajnic apostol, care a dus faima numelui de 
român, până în cele rnai îndepărtate locuri civilizate.

4. Ca vorbitor, N. Iorga este un adânc răscolitor de 
suflete. înfăţişarea sa originală, ochiul său ager şi cuceritor, 
vocea sa tăioasă şi cu un timbru caracteristic, mişcă şi 
entusiazmează masele. Acel r franţuzesc este îiresc în 
graiul său. Oriunde, oricând şi în orice împrejurare a 
vorbit N. Iorga, sala a fost arhiplină. Când vorbeşte, 
lorjfa se distinge dintr’o mie. Graiul său este nerv, este

1. I'ri’olul Teodor BjHSşel, tu „Amvonul", Bucureşti. 1904 p. 205 sq.
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suflet, este viaţă. Orice subiect ar expune, îl îmbracă 
într’o formă nouă, de originalitate proprie. Neuitate au 
rămas în mintea auditorilor conferinţele sale, ţinute ca 
secretar-general al «Ligii culturale», aproape în toate 
oraşele ţării. N. Iorga nu citeşte, ci rosteşte totdeauna. E! 
creează şi improvizează, cu o uşurinţă rară. Multe din con
ferinţele sale au fost stenografiate de H. Stahl. Nu mai uit 
de o conferinţă entuziastă : «Cultura naţională şi politica 
naţională». Este un dar al său deosebit de a conferenţia. 
Nu importă subiectul pe care-1 tratează, ci arta cu care-1 
înfăţişează publicului: Curge cuvântul lui curat şi limpede, 
ca apa cristalină dintr’un izvor bogat. Din ori şi ce che
stiune, el scoate adevăruri noi, neaşteptate de mintea au
ditorilor. Când i se pare că unele părţi ar fi prea grele 
ori monotone şi nu ar ti prinse cu uşurinţă, ori nu ar fi 
tocmai pe placul auditorilor, atunci — cu zâmbetul său 
caracteristic — întrebuinţează ironia, şfichiuind apucăturile 
unor pesonaje, de obicei politice ; pe departe însă, fără 
a le pronunţa numele. Atunci cuvintele lui ard ca para 
focului, dar în acelaştimp, luminează ţi încălzesc. Hotărîrea 
cu rare aruncă cuvântul său, fluiditatea vorbirii sale, căldura 
sufletească cu care îmbracă ritmul frazelor este nota ori
ginalităţii sale. In acelaş timp, credinţa nezguduită în triumful 
ideilor sale, sinceritatea cu care’şi împărtăşeşte toate impresi- 
unile sufletului său regal; limba aleasă, fermecătoare şi 
poetică în care’şi împodobeşte expunerea convingerilor 
sale, tac din N. Iorga, cel mai mare orator al Românilor, 
singur în stare a transformă sufletele, a atrage, a cuceri, 
a convinge şi a pune în rânduri de muncă şi de luptă 
pe ascultătorii săi".1)

5. Ca scriitor. Şi ca mântuitor al condeiului, N. Iorga 
îşi păstrează nuanţa sa originală. Rar scriitor a pus atâta 
vigoare, atâta vioiciune şi atâtea figuri poetice în scrisul 
său. Dar şi mai rar este acela cea putut scrie atât de mult 
ca dânsul. Eu nu cunosc un scriitor care măcar să-l egaleze 
puţin, necum să-l întreacă. De aceia o bibliografie completă 
a lucrărilor publicate de Prof. N. Iorga e greu de făcut. 
S’a încercat mai de mult un scriitor din Ardeal, dar singor 
mărturiseşte că opera sa „nu-i complectă, căci oricât ne-am

I . SI. Meleş, op. elf. p. 1.XV1I sq.
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străduit, pentru complectarea ei, ne-a fost cu neputinţă a 
le aduna pe toate111). E greu, pentrucă operele lui sunt 
foarte multe şi împrăştiate. N. Iorga a început a scrie încă 
de când era de 13 ani.

La această vârstă, scria „Cronica externă“ a ziarului 
Romanu [1884], din Roman. Mai târziu, compunea poezii, 
publicându-le în Contemporanul şi Revista nouă [1890]; 
apoi „critici literare“ cu privire la „literatura Universală“ 
în Arhiva soc. ştiinţifice şi literare din Iaşi, sub titlul: „Iu
birea în literatura modernă14; „pesimismul în artă"; „critica 
literară şi anticii“ ; „începuturile romantismului“ etc. A mai 
scris în Lupta, Constituţionalul, Convorbiri literare etc.2)

Această din urmă revistă era pe atunci sub direcţia 
lui Iacob Negruţi. Intr’însa scriau numai scriitorii cu 
reputaţia făcută. N. Iorga a fost primit încă de tânăr. In 
această privinţă, reproduc un pasaj dintr’o scrisoare, cu 
data de 16 Aprilie 1890, a lui S. G. Vârgolici către Iacob 
Negroţi: „Mi-a părut bine că ai publicat în Convorbiri stu
diul lui Iorga asupra Veronicăi Micle. Cred că vei publica 
şi pe cel asupra lui Creangă. De sigur că tineretul n’are 
încă experienţa condeiului, dar nu se poate contesta că are 
un fond de idei foarte bogat şi foarte originar. Ori mă 
înşel eu, ori acest tânăr e menit, cu timpul, a ocupa un 
loc însemnat în mişcarea literară dela noi. Salutări amicale 
dela ^  G. Vârgolici*.3)

După ridicarea lui la gradul de profesor universitar, 
începând cu lecţia inagurală de deschidere a cursului său: 
„Concepţia actuală a istoriei şi geneza ei“, publică în fie
care an, o serie de studii cu privire la „Istoria Românilor", 
sub toate raporturile de manifestare socială, aşa că astăzi 
operele lui N. Iorga formează o vastă bibliotecă de aproape 
3000 de opere. Multe din ele sunt în legătură cu călăto
riile sale, iar unele sunt datorite numai călătoriilor; de 
aceia şi alcătuiesc o „literatură de călătorii14. O aplicare 
specială a sa este studiul documentelor. Stăpân pe meto

1. St. Metey. „Ce a scris N. Iorga". Bucureşti, 1913, în prefaţă. Deacelaş: 
Adii'itiiha istorică a lui Nicolae Iorga. Bucureşti, 1921. „Bibliografia operelor 
lui Nicolae Iorga. Viata şl aclivilatea sa". Carlea românească. Cluj, 1931.

2. Ibldem. p. X XI.
3. Scrisoare sub Nr. 13-54 dela Secjia Manuscriselor a Academiei 

NomAm*. Ultima In m ire asupra a c (Ivi 13(11 lui N. Iorga, mai sistematică este 
u Iul Kiirbii 'ihciJorrxcu: „Nicolae Iorga, vla|a şl opera s a \  Bucureşti, 1931
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dele ştiinţifice moderne pentru cercetări istorice şi în 
armat cu cunoştinţa limbilor clasice, greaca şi latina, 
precum şi a tuturor limbilor popoarelor culte ale Europei 
apusene, a copiat şi publicat cea mai mare parte din 
documentele aflate prin arhivele dela noi şi din străinătate, 
referitoare la istoria Românilor şi a altor popoare şi eveni
mente istorice, a cărora istorie a scris-o. Zeci de mii de 
documente, aşezate în colecţii sistematice, cu prefeţe lă
muritoare, cu multe note explicative şi cu studii savante, 
au fost date la lumină. La sfârşitul volumelor, pe lângă 
tabla materiilor, este şi o tablă a numelor proprii, a lucru
rilor etc., care înlesneşte cetitorului, folosirea materialului. 
Cea mai mare parte a operelor sale sunt în româneşte. 
Unele traduse şi în alte limbi; iar cele scrise în limbi 
străine, traduse şi în româneşte. Ace multe lucrări scrise 
în limba franceză; câteva în nemţeşte şi italieneşte şi mai 
puţine în limba engleză şi în limba suedeză.

N. Iorga este un sol, ales de Dumnezeu din neamul 
nostru, ca să poarte făclia culturii în lumea întreagă. Prin 
ascuţimea minţii sale, înzestrată cu energii sufleteşti, el 
a atins culmea ştiinţii umane. Instituţiile de cea mai înaltă 
cultură se onorează a-1 chema ca membru al lor. Sorbona 
se mândreşte a-1 avea ca profesor. Savanţii de pretutin- 
denea îl apreciază şi-i recunosc superioritatea. Universităţile 
celebre din apus se întrec, onorându-l şi încununându-1 cu 
cele mai înalte titluri de glorie ale ştiinţii. Puţini dintre 
muritori s’au bucurat de cununa de lauri a ştiinţii univer
sale ca acest vultur al cugetării româneşti.

N. Iorga a ridicat studiul istoriei la rangul de artă. 
Chipuri de oameni, dispăruţi de mii de ani, cari zac uitaţi 
în pulberea rămasă din putrezirea trupurilor lor; fapte 
eroice şi diferite scene, petrecute în antiquitatea clasică, 
fi le trezeşte la viaţă, le îmbracă în haina epocii lor şi 
le prezintă cetitorilor într’o imagină de lumină orbitoare, 
prin puterea magică a imaginaţiei sale geniale. Zugrăveala 
1<>r este aşa de proeminentă, aşa de plastică, aşa de stă
pânită de un entuziasm sincer, în cât trezeşte o mişcare, 
o străfulgerare, uri curent de vibraţiune sufletească, aşa de 
puternic, în mulţimea cetitorilor, încât cele zugrăvite ţi se 
par că învie acum, trăiesc, umblă în lumea aceasta.').

1. SI. Mcli'ş, op. cil. p XXII III.
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N. Iorga scrie nu numai lucrări referitoare la istoria 
Românilor şi la istoria universală în general, ci îmbrăţi
şează un câmp foarte vast. Aşa, de pildă, a scris: Istoria 
literaturii româneşti; a învăţământului; a Bisericii româ
neşti; a armatei române; a negoţului şi a meşteşugurilor 
din trecutul românesc; cărţi didactice de istorie, cursul 
secundar; literatură, poezii, drame, critică literară şi cul
turală, cugetări, reviste de istorie critică şi de popularizaie; 
ziaristică etc. Am putea zice că nu este chestiune istorico- 
literară care să nu fi fost studiată şi publicată de dânsul, 
într’o formă nouă, potrivit vederilor şi înţelegerii lucrurilor.

6 . N. Iorga Acadetnician. Mulţimea operelor sale şi 
adâncimea lor au făcut ca la 1911 să fie ales membru 
al Academiei Rt>mâne, cel mai înalt aşezământ de cultură 
românească. Discursul său de recepţie: Două concepţii 
istorice, croieşte orizonturi noău în metoda cercetărilor 
istorice. Este adevărat că această instituţie la început 
şovăise a-i deschide porţile largi şi a primi cu braţele 
deschise pe acest mare dascăl al neamului, poate din pricina 
temperamentului său războinic. Aşa erau vremile, aşa erau 
concepţiile vechilor academiciani. Unii din ei prevedeau 
că acest uriaş al gândirii omeneşti, întrând în Academie, 
pe mulţi îi va pune în umbră. Intr’adevăr, N. Iorga, de-şi 
!n vârstă de 40 ani, întrecuse pe mulţi dintre dânşii, prin 
opere şi studii. Dar ceea ce prevedeau s’a şi întâmplat cu 
intrarea sa în Academie; o eră nouă se începe şi aici. 
Cele mai multe studii şi comunicări le face el, cu o putere 
de pătrundere şi cu o competenţă uimitoare. Analele Acade
miei române sunt înţesate de lucrările ilustrului savant, 
care, prin puterea geniului său, se înalţă la o superioritate 
excepţională.

In afară de Academie, conduce reviste literare şi istorice, 
ocupându-se şi de ziaristică. încă de pe când era în clasa 
a V-a la liceul naţional din Iaşi, scotea ziarul său: Ecoul 
ceaunului, scris în întregime de el şi centigrafiat în vreo 
100 de exemplare. Abonamentul la acest „Neamul româ
nesc14 de atunci — zice un coleg al său — era plătit în 
natură, cu nuci şi alune, cu mere ori struguri, după ano
timp şi după averea fiecărui abonat. ‘) Dar şi în această

1) 0. 0. Longliiescu, tn revista: Natura, XX, 6 din 15 Iunie 1931. Bu- 
curcţfl.



TURBURĂRILE RELIGIOASE 6 8 5

din urmă direcţie, trage brazde nouă. Ziarul său cotidian 
Neamul românesc spune, prin însuşi titlul său, directiva pe 
care o urmăreşte. Acest organ politic — al cărui articol 
de fond este semnat totdeauna de N. Iorga — este „menit 
numai destăinuirii tuturor nedreptăţilor, pedepsirii tuturor 
păcatelor, proclamării tuturor lipsurilor şi sârguinţii cin
stite, de-a găsi o îndreptare, care să ne asigure o viaţă 
vrednică “. El are şi o ediţie specială pentru popor, cuprin
zând întreaga activitate sufletească a neamului românesc 
din care face parte şi către care se adresează.

t  Arhiereu! Dr. VENIAMIN P0C1TAN BÂRLADEANU
Vicarul Sf. Episcopii a Huşilor.

TULBURĂR ILE  R E L I G I O A S E
— CONSTATĂRI ŞI PROPUNERI —

In lume este o veşnică luptă, atât în cea fizică, cât 
şi în cea morală. După cum se schimbă ziua şi noaptea, 
căldura şi frigul, tot aşa necontenit se luptă lumina cu 
întunerecul, binele cu ri|ul. Pentru aceasta şi creştinismul 
îndreaptă viaţa noastră pe un front de luptă puternică. 
Mântuitorul Hristos ne cheamă să luăm crucea Lui şi s’o 
purtăm. Ne cheamă să purtăm greutăţile şi ispitele lumei, 
căci numai astfel vom putea luptâ împotriva răului. Cre
ştinii, uniţi în Biserica Mântuitorului Hristos, luptă de vea
curi pentru mântuirea şi triumful împărăţiei cereşti'). 
Luptele Bisericii creştine totdeauna au fost, sunt şi vor 
fi în legătură cu valurile frământărilor sociale, şi cu împre
jurările vremurilor. Nimenea însă nu poate tăgădui, că 
acum, mai mult ca oricând, întreaga lume a ajuns la o 
învrăjbire satanică. Răsturnările şi prefacerile vieţii ne în
spăimântă. Am rămas şi suntem desorientaţi. Acum, mai mult 
ca oricând, răsună cu putere cuvintele Sf. Ap. Pavel: Vedeţi 
cum să umblaţi, cu pază, nu ca nişte neînţălepţi ci ca cei în- 
ţălepţi, răscumpărAnd vremea, că zilele rele sunt. (Efes. 5,15-16).

Trăim într’o epocă de adânci frământări sufleteşti. 
Multe prefaceri au venit în viaţa popoarelor. Deşi s’au

1. M. A. Calnev. Rev. „Misionarul", an. II, No. 3, p. 200 -  201.
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Înmulţit şi mij'oacele de traiu, s’au perfecţionat, viaţa 
pare din ce în ce mai grea. In loc să ploaie mana bine
cuvântării cereşti, curg valuri de lacrimi cu nesfârşite 
dureri asupra omenirii.

A -tfel de vremuri totdeauna au fost prielnice şi tul
burărilor religioase, dând naştere la învrăjbiri şi rătăciri cu 
erezii şi secte. Răzvrătirile religioase merg mână în mână 
cu cele sociale. Potolirea lor este în strânsă legătură cu 
devotamentul şi conştienţiositatea păstorilor sufleteşti.

Şi protestantismul aşa a apărut, din cauzele care se 
cunosc, în mijlocul frământărilor feudale (sec. XVI). Aşa 
şi luptele puritane din Anglia au dat naştere „ Baptismului*. 
Războiul Anglo-American, dela începutul veacului XIX, 
a zguduit aşa de puternic pe baptistul Wiiliam Mu'ler, încât 
a inventat „Adventismul*. Frământările Europei, cu răz
boaiele şi revoluţiile din veacul XIX, au dat prilej să se 
ivească, rând pe rând, toate sectele religioase, pe care, 
aproape că nu le mai putem clasa.

Totuşi neamul şi Biserica noastră a fost ferită de aşa 
împărecheri religioase. Românul n’a putut concepe altă 
grupare religioasă decât credinţa lui strămoşască, „Biserica 
ortodoxă creştină11. Mai nimerea* printre români şi câte un 
rătăcit şi învrăjbitor, dar nimenea nu-1 asculta. Era con
siderat ca un păgân şi vameş.

Episcopii de pe vremuri, cu creşterea lor mănăstirească, 
şi preoţii, aşa grămătici cum erau, au ştiut şi au putut să 
adune şi să ţină pe credincioşi în corabia sfântă a Bisericii 
oitodoxe, cum adună cloşca puii săi sub aripi. I-au ţinut 
grămadă şi i-au condus pe marea vieţii, în duhul credinţei 
creştine ortodoxe, numai cu mulţimea slujbelor religioase, 
care au fost cea mai bună şcoală catehitică.

Primele rătăciri sectare apar în Biserica creştină orto
doxă din vechiul regat odată cu răzvrătirile sociale din 
1907. Atunci a fost convertit medicinistul român P. Paulini, 
făcându-se coadă de topor ca predicator şef până în anii 
din urmă, când s’a compromis. Tulburările bisericeşti din 
1910-1912 şi apoi războaele din 1913 şi din 1916-1918 
au dcsorientat şi învrăjbit pe mulţi. Sectanţii se înmulţesc 
printre români şi se organizează.

In celelalte provincii, tot tulburările sociale au fost 
cauzele înmulţirii sectanţilor, însă cu note deosebitoare 
până la unificar<‘, potrivite împrejurărilor locale.



TURBURÂRILE RELIGIOASE 6 8 7

Hotărât lucru este că frământările din viaţa popoarelor 
au răsunet puternic în viaţa religioasă. Corabia sfântă a 
Bisericii nu poate rămânea nezguduită de valurile vieţii. 
Ş’atunci se cere o comandă pricepută cu marinari bine 
pregătiţi pentru a ajunge la liman.

Tulburările şi rătăcirile se acceatuiază îndeosebi dela 
criza bisericească din 1910— 1912. De atunci a început 
şcoala teologică de negaţie. Rând pe rând au apărut 
broşuri şi foi speciale numai de critică şi batjocorire. Răul 
a mers crescând şi în vremea din urmă a ajuns la apogeu. 
Am ajuns să avem o ierarhie clericală aşa de învrăjbită, 
că nu mai alege armele de luptă. S’a format o ziaristică 
îngrozitoare pentru Biserica şi slujitorii ei. Nu mai e nicio 
milă şi niciun devotament pentru misiunea Bisericii creş
tine ortodoxe române. Pentru ambiţie şi vanitate ome
nească, se atacă cu furie şi se batjocoreşte totul. Duhul 
smereniei, al dragostei şi al răbdării este înghiţit de mândria 
plină de ură păgână. Un duh de nerespect şi de răzvrătire 
este peste tot, pentrucă nu mai avem şcoala bisericească 
a evlaviei şi a dragostei până la jertfă pentru sălăşluirea 
păcii, pentru neam şi pentru lege.

Şi vroim oare ca toate acestea să nu aibă răsunet 
hotărâtor în mulţimea credincioşilor ? Este o imposibilitate !

Intr’o aşa atmosferă, s’a făcut şi îndreptarea calen
darului, operă de veacuri, care cere adânci înţălesuri şi 
eroice hotărâri. S’a primit această mare reformă mai mult 
pentru interese de stat. Vremurile însă sunt cu totul nepri
elnice. Chestia are o însămnătate religioasă eternă pentru 
popor. Politicianii însă, mici la suflet, au ajuns s’o spe
culeze în luptele lor politice. Acum, intraţi în vârtejul 
unei aşa reforme cu adânci rădăcini creştineşti, o dăm 
din colţ în colţ şi nu găsim portiţa de scăpare.

Poporul s’a tulburat furios, mai ales în Basarabia şi 
Moldova, unde habotnicia religioasă a fost şi este mai 
puternică. Din această cauză, acum se tinde la separări 
shismatice.

Pare că anume s’a dat apă la moara sectanţilor. Atâta
au aşteptat ei  Să se tulbure credincioşii şi să se
discrediteze preoţimea cu întreaga ei ierarhie. Un prim
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punct din planul lor de luptă este atins fără nicio sfor
ţare: „Bate-voi păstorul şi se vor risipi oile turmei'1".

Şi — Doamne — ce bine le merge! Nu au nevoie să ne 
învrăjbească ei, nici să se sbuciume mult ca să îndepărteze 
poporul de noi. Nu! Căci procesul se desfăşoară zilnic şi cu 
îndreptarea calendarului şi cu publicaţiile batjocoritoare..

Situaţia în nordul Moldovei.

Ca fapt concret, voi arăta situaţiunea religioasă din 
Mitropolia Moldovei, unde sunt poate cele mai mari tul
burări, pentrucă şi cauzele au izvoare adânci. Frământările 
religioase din această eparhie sunt mai vechi. Au început 
a se arăta cu apariţia sectanţilor şi se manifestă puternic 
cu îndreptarea calendarului.

In vremea războiului, se cuibăresc bine în Iaşi două 
secte: Adventiştii şi Evangheliştii. Aceşti din urmă, îndeosebi, 
cu predicatorul român Grigore Constantine seu, au ajuns 
îndrăzneţi. Ş’au făcut casă de rugăciune, chiar lângă cate
drală, spunând că ei vor înceta predica, când va începe 
la mitropolie.

In eparhie, sectanţii se răspândesc în judeţele cu
moşii întinse, unde s’au făcut împroprietăriri cu sate izolate 
(Botoşani, Dorohoi, Iaşi). S’au împroprietărit şi ei în astfel 
de sate şi au format comunităţi numeroase, păstrând legături 
puternice cu Bucovina şi Basarabia, de unde venise. Au 
mai folosit apoi centrele industriale şi de căi ferate.

Prin împroprietărire, sectanţii au câştigat îndoit.
a) S’au aşezat strategic în văile Şiretului, Jijiei şi

Prutului cu împrejurimi favorabile; b) S’au format sate cu 
totul izolate, departe de supravegherea preotului paroh.

Un astfel de sat, plin de evanghelişti, este Prelipca, 
pe malul râului Suceava, la 7 kilometri de centrul parohial 
Salcea, dar alăturea de sate cu sectanţi din Bucovina (peste 
Suceava). Este apoi centrala de căi ferate Vereşti, cu paro
hiile înconjurătoare: Dumbrăveni, Bursuceni-Coracăeşti, Bu- 
neşti-I^ântânele. Toate sunt în jud. Botoşani, între râurile 
Şiret şi Suceava, pline cu evanghelişti şi tremurători. Parohia 
urbană Duminica Mare, cu parohiile rurale Răchiţi şi Stăn- 
ceşli dela răsăritul şi apusul Botoşanilor, formează un
ccntru puternic de adventişti. In acelaş judeţ, pe văile
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Jijiei şi ale Prutului, s’au oploşit, prin împroprietărire, şi 
adventişti şi evanghelişti, în parohiile: Nicşeni, Todireni şi 
Ostopceni. Aşezările din judeţele Dorohoi şi Iaşi com
pletează strategia din Botoşani pe văile [ijiei şi ale Prutului. 
Parohia Broscăuţi, de lângă Dorohoi, are un centru mare 
de evanghelişti. Spre Prut, parohiile Darabani, Bagiura, 
Conceşti au adventişti; Păltiniş şi Rădăuţi baptişti şi mi- 
lenişti. Cele mai caracteristice centre de sectanţi, tormate 
prin împroprietăriri, cu sate izolate, sunt Aurel Viaicu-Avră- 
meni şi Negreni-Ştiubeeni, jud. Dorohoi; apoi Glăvăneşti- 
Andrieşeni, Probota-Perieni şi Vânători-Zahorna jud. Iaşi.

Amestecuri de adventişti, evanghelişti şi tremurători 
frământă oraşul Iaşi, iar adventişti sunt în Piatra-Neamţu şi 
în câteva parohii din împrejurimi.

In ajutorul propagandei sectare, vine îndreptarea ca
lendarului cu tulburări ameninţătoare.

In primii ani (1925-1926), a fost o vijelie ameţitoare. 
Măsuri nu s’au luat la vreme, părându-se o glumă. Tul
burările începute la Iaşi au mers crescând spre munţi. 
Clocotesc ameninţător văile judeţelor Baia şi Neamţu.

Tradiţionalismul religios, alimentat de habotnicia călu
gărească a monastirilor necultivate şi nedisciplinate, a în
vins slaba rezistenţă a autorităţii pastorale şi administra
tive. La aceasta, s’a adăugat specula politicianilor, cari 
s’au tăcut cozi de topor tulburătorilor speculanţi. A în
ceput chiar a se sistematisâ specula şi pescuirea în apă 
tulbure. Apar pe neaşteptate trei societăţi religioase, strâns 
legate între ele, cu statute şi adunări de fonduri, care urmă
resc o despărţire shismatică de Biserica oficială. Cea 
dintâi se formează în Râdăşeni, parohie mare, lângă Făl
ticeni, care a şi început să-şi construiască biserică. Alta s’a 
organisat cu capelă, în casa preşedintelui ei, locuitorul Urzică,. 
din Vânători, jud. Neamţu. Slujitori au pe călugării răsvrătiţi 
şi eliminaţi din monastiri. Aceste două cuiburi învrăjbesc şi 
întreţin tulburări în toate parohiile de pe Valea Moldovei, 
în frunte cu Brusturii, de unde au început agitaţiile, apoi 
în Răuceşti, Boroaia, Bogdăneşti, Drăguşeni, Fântâna Mare.

O adevărată răsvrătire socială este pe valea Bistriţei, 
Împrejurul Roznovului. începutul s’a făcut în marea paro
hie Zăncşti, din causa slăbiciunei pastorale. Boala s’a în
tins, ajungând Ia răscoale complete, în primăvara anului



BISERICA ORTODOXA ROMÂNĂ

1929, când au încuiat bisericile, au ameninţat pe preoţi 
şi au d zarmat chiar un pluton de jandarmi. In aceste 
părţi, s’a organ'sat a treia societate, în Mesteacăn, cu legă
turi puternice şi prin judeţele Roman, Bacău, Putna, Te
cuci, Tutova, care tulbură întreaga regiune cu parohiile 
Borleştii-de-sus, Borleştii de-jos, Rediu, Săvineşti, Podoleni. 
Conducătorul este V. Chetreanu, un fost poştar, care ş’a 
făcut un mijloc de trai. S’a judecat până la înalta Curte 
de Casaţie pentru autentificarea statutelor, cheltuind sute 
de mii de lei. A indus în eroare şi pe I. P. S. Mitropolit 
ca să le dea avis favorabil. Deşi statutele nu li s’au auten
tificat, totuşi speculează pe credincioşi, încasându-i cu sute 
de mii de lei şi caută să se impună cu forţa. Şi V. Che
treanu ş’a făcut capelă în casa lui, unde oficiază călugări 
răsvrătiţi şi vagabonzi.

Propaganda Misionară

Am văzut gravitatea situaţiei dela început şi am cerut 
măsuri serioase şi o propagandă sistematică. Deşi se nădăj
duia la potolire, totuşi tulburările au continuat şi s’au 
sistematizat. Intru cât călugării şi călugăriţele contribuiau 
intr’o mare măsură la această stare, am început să mă 
ocup în deosebi de monastiri. Pe aceşti vieţuitori în au
steritate trebuia să-i avem între liniştitori, nu între tulbu
rători. Vina însă nu este a lor.

Nimenea nu s’a ocupat de ei, nici nu i-a povăţuit 
cu duhul blândeţei părinteşti. Conducătorii monastirilor nu 
erau călugări cu greutatea cuvântului eşit din viaţa de 
evlavie creştină. Pentru aceasta am început să visitez cât 
mai des şi monastirile şi parohiile tulburate, oficiind şi 
predicând. Din toamna anului 1925, sunt mereu pe drumuri, 
căutând: a) să liniştesc spiritele şi b) să îndrumez pe 
preoţi. Constatările le-am supus cunoştinţei I. P. S. Mitro
polit, făcând totdeauna propuneri pentru măsuri de pro
cedare şi lucru misionar. Pentru ceiace am constatat în 
monastiri, am referat cu accentuări ca acestea:

„Faţă de ceiace am văzut şi ştiu dela Secu, Raşca, Gorovei 
şi alte monastiri, aş fi voit sâ fiu scos din causă, pentrucă nu am 
decât cuvinte aspre. Conducătorii sunt cu concepţii despotice, fără 
nicio pietate şi dragoste de părinte, cum le indică situaţia. N ’au 
urmărit decât îmbogăţirea şi traiul nelegiuit. Cu acest fel de a fi, 
au minut monastirile11. (Inrealslral la Nr. 2292 din 6 Mai 1926).
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Neputându-se schimba sistemele, învrăjbirile călugă
reşti s’au mărit, dacă nu pe faţă, în ascuns. N’a fost vizită 
csnonică sau cerc cultural preoţesc, unde preoţii să nu 
se plângă împotriva monastirilor ca focare de tulburări. 
De aceea şi eu totdeauna am înch iat referatele cu pro
puneri pentru disciplinarea şi cultivarea călugărilor şi a 
călugăriţelor. Am continuat vizitarea parohiilor tulburate, 
ajungând până şi la expuneri agresive (Drăguşeni jud. Baia; 
Borleşti şi Vânători jud. Neamţu).

Prin referatul înregistrat la Nr. 1630 din 31 Martie 
1926 am arătat:

„In zilele de 22, 23, 24, 25, 26, 27 şi 28 Martie a. c., am 
vizitat parohiile tulburate: Drăguşenii, Moţca, Bourenii, Târzii, 
Bogdăneşti, Râşca, Rauceşti, Brusturi din jud. Fălticeni (astăzi 
Baia); Păstrăveni, Davideni, Totoieşti, Războeni, jud. Neamţu. In 
ziua de Bunavestire (25 o.), am oficiat Sf. Liturghie în monastirea 
Râşca, unde au venit credincioşi din Parohiile Râşca şi Bogdă
neşti. In Duminica Fioriilor (28 c.)> am oficiat în schitul Războieni, 
unde au luat parte cred'ncioşi din Totoeşti şi Uscaţi. In toate 
părţile oamenii m’au primit cu multă bunăvoinţă şi au ascultat 
sfaturile date... Un caz îmbucurător a fost cu Brusturi. Deşi spu
sesem primarului că nu mă mai opresc în aceea comună, unde 
mai fusesem, aflând că trec pe acolo, m ’au întâmpinat peste o 
sută de credincioşi... Le-am grăit mustrător de astă dată, spunân- 
du-le că s’au făcut de ocară în întreaga ţară. (De aicea au început 
tulburările). Acum s’au arătat foarte smeriţi.

„Am avut însă şi un caz dureros în Drăguşeni, sat mare cu 
două fabrici: de spirt şi bere. Răsvrătiţii, adunaţi şi din satele 
vecine, în aşteptare, s’au pus la cale prin cârciumi. Când am început 
să le vorbesc, m’au întrerupt vociferând că nu-şi schimbă legea. 
Am încercat să-i liniştesc, dar nu s’a mai putut, căci au început 
împerecherile şi ciocnirile. Binecuvântându-i, am plecat. Am căutat 
îndeosebi să îndrumez şi să încurajez pe preoţi, căci trec prin 
grele încercări. In diosebi, preoţii tineri sunt mult îngreuiaţi şi 
descurajaţi. Pentru aceasta sunt de părere să li se arate deosebită 
atenţie, iar preotului Săvescu, parohul din Răuceşti, să i se aprobe 
pedepsirea celor trei tulburători arătaţi în raportul său, căci au 
fost şi în truntea celor din Drăguşeni".

Lucrul liniştirii însS merge greu, pentrucă: a) Nu s’a 
văzut gravitatea situaţiunii; b) N’a fost continuitate şi 
nici sistemă. Totul s’a ff eut şi se face sub impresia mo
mentului, fără urmărirea continuă a problemei cu norme 
n',schimbătO'.'rr. In acelaş timp, întinzându-se şi propa
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ganda sectară, am vizitat parohiile contaminate din jude
ţele Botoşani şi Dorohoi.

După experienţa cu frământările din anii 1926 şi 1927, 
am încercat o sistematisare centrală a lucrului pastoral 
şi misionar, întrucât se ştie că totdeauna capitala dă tonul. 
Consfâtuindu-ne cu preoţii din Iaşi, am stabilit programul 
cuprins în următorul proces-verbal:

Preoţimea din Iaşi eră frământată de putinţa unui 
lucru de învăţătură creştinească şi de multă vreme căuta 
modalitatea. După îndelungate discuţiuni, într’o consfătuire 
centrală la P. S Vicar, in seara zilei de 6 Noembrie, s’a 
propus următorul program-, a) laşul să fie împărţit în şapte 
centre parohiale (Urmează grupările); b) Preoţii cu cân
tăreţii grupaţi în aceste centre să fie obligaţi a se întruni 
la bisericile hotărâte odată pe săptămână, în ziua şi ora 
ficsată. Preoţii cu slujba şi învăţătura, iar cântăreţii cu 
cântarea, să contribue, după puteri, la luminarea şi mo- 
ralisarea poporului.

Jalonându-se aceste puncte, toţi preoţii din oraşul laşi 
au fost convocaţi în cancelaria Sf. Mitropolii, în zilele de 
14 şi 24 Noembrie. S’a discutat in amănunt programul 
propus şi s’a admis: a) Gruparea celor 7 centre cu preoţii 
repartizaţi şi cântăreţii lor; b) Preoţii parohi dela cele 7 
biserici, împrejurul cărora s'au grupat celelalte, vor avea 
grija întregii rânduieli dela grupul respectiv cu toate ce
rinţele gospodăreşti (lumină, încălzit, scaune, curăţenie). 
Pentru fiecare centru, s’au ficsat următoarele zile: 1) Mi- 
tropolia- Vineri; 2) Sf. Dumitru-Sâmbătă; j)  Sf. Hara- 
lambie-Duminică; 4) Toma Cosma-Luni; 5) Sf. Andrei- 
Marţi; 6) Sf. Nicolae din Ciurchi-Miercuri; 7) Talpa- 
lari-Joi. In fiecare zi din săptămână, să fie slujbă şi în
văţătură, la una din bisericile laşului. S’a ales o comisiune, 
care să precizeze în amănunt programul. Comisiunea s’a 
întrunit în seara zilei de 28 Noembrie şi a precizat ur
mătorul program:

Vecernia mică a zilei respective.

„ Doamne strigat-am cu stihurile şi patru stihiri.
„Slavă şi acum. „ Lumină linăProchimenul zilei cântat

„frumos.
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„ Paternii: Se va citi rar câte un capitol din cărţile: Iov, 
„Proverbe, Eclesiast, Profeţi.

„Ec teniile obişnuite cu „ Invredniceşte-ne Doamne“. 
„Slikoavna cu două stihiri şi slavă.
„Se va citi şi explica pertcopa zilei din Apostol şi Evan
ghelie. Se va încheia cu un paraclis sau acatist.
„ Programa să se tipărească în jo de exemplare şi o în- 

„ştiinţare apel în zece mii pentru vestirea credincioşilor.

Nu s’a putut pune în aplicare, nefiind aprobat.
Anul 1928 trece cu o totală întrerupere a lucrului 

pastoral misionar, pentrucă conducerea eparhială a fost 
preocupată de alte turburări administrative.

Paştele căzând în acel an odată şi cu calendarul în
dreptat, a fost o linişte aparentă.

In 1929 însă izbucnesc din nou răsvrătirile şi mai furi
oase, pentrucă n’a mai fost potriveala cu data Paştelui. Au 
fost turburări mari în Aprilie şi Mai, îndeosebi pe valea 
Bistriţei, cu biserici încuiate şi preoţi ameninţaţi- Un bătrân 
şi venerahil preot, Mironescu, foarte respectat şi ascultat 
de enoriaşii lui, din parohia Cut, a fost maltratat în 
Săvineşti, pentrucă a luat lacătul dela uşa bisericei şi a 
oficiat cu ocazia cercului cultural. Tot în acea parohie, 
preotul a iost scos din casa parohială. A doua zi după 
această răsvrâtire, m’am dus în parohie, pentru încurajarea 
preotului şi potolirea enoriaşilor. In altă parohie, Borleşti, 
Insă am fost ameninţat şi eu de mulţimea răsvrătită, care 
nici în biserică n’a voit să intre, considerând-o spurcată. 
Am vizitat apoi toate parohiile tulburate, liniştind în mare 
parte pe credincioşi. Răsvrătitorii însă încep să se orga
nizeze în societăţile din Rădăşeni-Baia; Vânători şi Mes
teacăn, jud. Neamţu.

Nici sectanţii nu s’au lăsat mai pre jos. Folosesc 
împrejurările şi se răspândesc, înmulţindu-se şi ca aderenţi 
şi ca specialităţi. In părţile Burdujenilor, apare noua sectă 
a Tremurătorilor, localizată în Dumbrăveni-Botoşani, cu le
gături în Bucovina şi Brăila. Frământările se măresc în
deosebi pe valea Şiretului şi a Sucevei, cu cereri oficiale 
lu ofiţerul stării civile, ca să fie scoşi din rândul creştinilor 
ortodoxi. Am îndesit vizitările şi slujbele, mai ales prin:
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Prelipca, Salcea, Plopeni, Vereşti, Dumbrăveni, Bursuceni, 
Băneşti, jud. Botoşani. Evangheliştii îşi pierd cumpătul şi 
îşi mută centrul în Broscăuţi lângă Dorohoi.

Adventiştii se răspândesc în regiunile tulburate pentru 
calendar: Şerbeşti, Bodeşti jud. Neamţu. In Piatra Neamţu, 
încep să-şi construiască templu special. Din gara Muncel 
jud. Roman se întind şi în Ciohorăni-Baia. încep să se 
îngrijoreze chiar şi cei optimişti. Cercetez în amănunt toate 
parohiile frământate, vizitându-le şi povăţuindu-le.

Anul 1929 poate fi considerat ca un an de răsvrătire, 
cu grele încercări şi începutul de organisare al unei shisme, 
pe chestia îndreptării calendarului. Dacă nu ne vom în- 
ţălepţi cu schimbări de directive şi cu măsuri serioase, 
uniforme, conduse stăruitor, vom avea un rascolnicism re
ligios şi în Biserica noastră.

încercări de sistematisare.

O sistematizare de lucru misionar cu cercuri culturale 
pastorale am început în 1930. Insă tot ceva sporadic a 
fost, pentrucă n’am avut putinţa continuităţii printr’o orga
nisare centrală. Ceiace s’a putut face şi ceiace trebuia 
rânduit se arată în următorul referat:

In  cursul acestui an, am vizitat şi inspectat următoarele părţi 
din eparhie: In Aprilie şi Mai, valea Şiretului din jud. Botoşani, inva
dată de sectanţi. Am oficiat sfânta Liturghie în Dumbrăveni. In Mai 
şi Iunie, partea de nord a judeţului Iaşi şi sudul judeţului Botoşani. 
Am oficiat în Andrieşeni, unde este centrul adventist dela Glăvăneşti.

Am luat parte la un mare cerc cultural preoţesc la Focuri 
jud. Iaşi şi la altul dela Ciornohal, jud. Botoşani.

In Septembrie, am fost pe valea Bistriţei. Am oficiat la Roznov 
şi am vizitat parohiile tulburate pentru îndreptarea calendarului 
(Mesteacăn, Zăneşti, etc.) până la Tg.-Neamţu.

In Octombrie şi în Noembrie, am vizitat jud.Neamţu şi Baia; 
am oficiat Ia Rădăşeni, Râşca şi Ionessa; apoi judeţul Dorohoi 
cu centrele de sectanţi: Broscăuţi, Darabani, Conceşti şi Păltiniş

Starea religioasă din această eparhie inspiră îngrijorări.
Judeţele Neamţu şi Baia sunt tulburate pentru îndreptarea 

calendarului. Botoşani, Dorohoi şi Iaşi sunt ameninţate de sectanţi. 
Preoţii, cei mai mulţi tineri, sunt cuprinşi de valurile vieţii şi 
iacep n se deprinde cu astfel de stări dureroase, privindu-le ca 
fireşti. l''ormarea lor sufletească şi greutatea vremii nu-i lasă să 
sc înalţe spre idealismul dumnezeesc, de unde să poată vedea 
rualilntufl. I’entru uceustii se impune un lucru temeinic şi sistematic
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la conducerea culturală şi administrativă a eparhiei. Trebue urmărit, 
zi cu zi, tot cursul mişcărilor religioase. Preoţimea trebue ridicată 
din mijlocul nevoilor, spre un idealism de dragoste şi de jertfă, 
prin cât mai dese vizite, pentru a o ajută în nevoi şi a o îndemnă 
la lucrul pastoral.

Propaganda Religioasă culturală trebue sa aibă un program 
de continuitate stabil şi uniform. Harta eparhiei să fie oglinda 
fidelă cu statistica şi starea religioasă a fiecărei parohii. Consiliul 
eparhial, îndeosebi secţia culturală, să se întrunească cu misionarul, 
protopopul şi preoţii din parohiile tulburate, chiar şi lunar, pentru 
a cerceta situaţia şi a pune la cale măsurile potrivit împrejurări
lor locale.

Să se alcătuiască programele cercurilor culturale preoţeşti 
cu slujbele arhiereşti. Să se profite de toate ocaziile când se adună 
credincioşii (Sfinţiri de biserici, hramuri etc.), să se organizeze 
serbări cât mai impresionante, cu slujbe cât mai transportatoare 
şi cu predici întru adevăr îndrumătoare. Pentru îndeplinirea acestui 
program, se cer şi jertfe băneşti.

Este absolută nevoe de un fond cât mai mare, pentru tipărituri 
religioase, care să fie împărţite gratuit. Contactul nostru cu copiii 
impune îndeosebi, pe lângă binecuvântarea arhierească, şi o cărticică 
sau o iconiţă. Este apoi absolută nevoie de un mijloc de transport.

După ce se cer câteva măsuri administrative, referatul 
se încheie cu expresia: *N’aş vrea să fiu pesimist, dar 
realitatea mă cutremură>. inreg. ia Nr. 7976 din 2/XH, 1930.

*
* *

M’a preocupat îndeosebi situaţia dela Mesteacăn, jud. 
Neamţu. Şeful tulburătorilor, V. Chetreanu, se zbătea si 
autentifice statutele societăţii înfiinţate, „Petru şi Pavel 
Isbutise să capete, prin înşălâciune, avisul I. P. S. Mitro
polit. Am convocat un mare cerc preoţesc la Roznov 
(comună centrală lângă Mesteacăn). Am oficiat Si. Liturghie 
cu parastas şi cuvântări îndrumătoare şi liniştitoare. Am 
cercetat situaţia în şedinţa intimă, sfătuind pe preoţi cum să 
procedeze, apoi am vizitat parohiile tulburate din întregul cerc.

In acelaş timp, am telegrafiat ministerului de instrucţie 
şi culte, că numita societate urmăreşte răsvrătirea reli
gioasă, deci să nu i se dea aviz pentru autentificare.

Totuşi tulburătorii (îndeosebi V. Chetreanu) s’au agitat 
mereu, ameninţând şi vizita mea în Mesteacăn. Au început 
proces pentru autentificarea statutelor. Fiind respinşi şi 
la Tribunal şi la Curtea de Apel, au făcut apel şi la înalta 
Curte de Casaţie, unde asemenea au fost respinşi.
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Insă nu se lasă intimidaţi. Tind mereu să pună stă
pânire pe biserica parohială, pentru care fac mari agitaţii 
şi caută să înfricoşeze pe preotul paroh. V. Chetreanu, 
tace şi delegaţii pentru înscriere de membri, cu statute 
falşe si adună cotisaţii. Mână în mână lucrează efectiv 
şi societatea „Sf. împăraţi* din Vânători, condusă de alt 
pescuitor în apă tulbure, M. Urzică.

Preoţi şi diaconi călugări, escluşi din monastiri, iără 
caterisiri canonice, au umplut pădurile, iar acum umblă 
prin sate, oficiază în capelele acestor societăţi şi tulbură pe 
credincioşi, fără nicio împedecare oficială.

Situaţia se complică din ce în ce şi devine amenin
ţătoare. Pe lângă tulburările calendariste, vin la Mitropolie 
şi vestirile propagandei sectare confirmate şi dela coman
damentele militare şi dela siguranţa statului.

Preocupările pentru temeinica lucrare misionară, cu 
grija conducerii centrale adesea ne umpleau ochii de 
lacrimi. Toţi cei cu răspundere de viitorul Bisericii ne în- 
ţălegeau sbuciumările sufleteşti numai privindu-ne. Când 
ne mai comunicam şi impresiile, de multe ori ne des
părţeam plângând. De câte ori n’am esclamat ca şi proorocul 
Ieremia: Căutaţi şi vedeţi de este durere asemenea cu 
durerea mea! (Plângeri I 12).

Ne frământă şi ne zbuciumă arhipăstoria cu lucrul 
nostru misionar, pentrucă ne urmăreşte continuu ameninţarea 
dumnezeiască, rostită prin gura aceluiaş prooroc: Vai 
de păstorii ce risipesc oile păşunei mele... Deaceia aşa zice 
Domnul Dumnezeu de păstorii ce păstoresc poporul meu: 
Voi aţi împrăştiat oile mele şi le-aţi alungat şi n aţi luat 
sama de dânsele. Iată, Eu vă voiu pedepsi pentru răutatea 
faptelor voastre... Şi voiu adună iarăşi rămăşiţa oilor mele... 
(Ieremia 13 t-3).

t  Arhiereul GRIGORIE BOTOŞANEANU,
Vicarul Mitropoliei Moldovei.

însemnătatea datoriei. —  Prin împlinirea datoriei, un 
om se ridica mai pre sus de altul oricât de mică şi neînsemnată 
ar f i  starea sa socială. Acest adevăr l-a mărturisit d. N. Iorga, 
la congresul învăţătorilor de Duminică, 25 Oct.[a. c-, prin cuvintele: 
•„..un profesor universitar care nu lucrează stă mai prejos decât 
un învăfător care-şi jertfeşte viaţa pentru şcoală*. Prin urmare, 
de vrea omul să se ridice cât mai sus, în ochii semenilor săi, 
nu trebue să caute înălţimea locurilor, fiindcă el se poate înălţa 
cât dc sus in locul unde se află, dacă îşi face datoria acolo.
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Istoria mitropoliei Proilaviei (Brăilei) ’ 1
■ 1

Incheere. Din istoricul acestei mitropolii, scoatem 
următoarele concluzii:

I. De şi a atârnat ea direct de patriarhia ecumenică 
din Constantinopole, fiind însă pe pământ moldovenesc, 
a fost socotită întotdeauna, ca o mitropolie românească, 
sau, cum zice gramata mitropolitului Moldovei, Gavriil 
Calimah, din 1771, Ghenarie 10 ,,s’a socotit dintru în
ceput a fi din hotarul pământului şi din păstoria Moldovei41.

II. Mitropoliţii Proilaviei erau de obicei greci, cari se 
urcau, pe acele vremi şi pe scaunele chiriarhale din prin
cipate. Cum însă şi vlădicii noştri purtau nume greceşti, 
încă din cele întâi timpuri ale erei creştine, nu poţi re
cunoaşte, după nume, pe români dintre greci. După co-t 
respondenţa pe care o ţineau în greceşte, nu se poate 
susţine că erau toţi de neam greci, pentrucă şi românii 
cari făcuseră şcoala grecească, întrebuinţau limba gre
cească, în corespondenţa lor. Era, prin urmare vorba, 
mai mult de o cârmuire ortodoxă decât de deosebiri de 
rasă. Şi dacă este peste putinţă de a deosebi, după nume 
pe ai noştri din ceilalţi, putem însă bănui că ei se afiau 
printre dânşii'). In tot cazul, şi cei de neam grec trebue 
să fi fost dintre cei în bune cunoştinţi cu ierarhii români, 
umblaţi prin ţările române şi ştiind ceva româneşte.

III. Personalul o:ârmuitor era recrutat din clericii 
români. Aşa aflăm pe protopopul Brăilei, preotul Nicolae 
sin popa Dumitru; pe părintele Apostolachi, iconomul 
Brăilei, care adună pe preoţii din toată raiaua de-i exa
minează şi „pe cari nu ştiau i-a învăţat*1. Preotul Neagu, 
incontestabil, român de origină, este rânduit păstor la 
Iski-Kilia (Chilia veche). Părintele loan Arhimandritul, 
însoţeşte pe vlădica Calinic la Silistra. Când Calinic se 
mută la Dimoticha (Grecia), ia cu dânsul şi pe părintele 
Ignatie, tot român, care însă n’a voit să stea acolo, din 
pricină că „sfinţia sa fiind om de ţara românească, n’a 
putut a se deda cu oamenii şi cu locurile depe acolo1*.

*) Vezi „Hls. Ori. Rom.” pe luna Oclorrivrlc a. c.
I. N. loruii : N ;iniuI i o i i iS i h 's c  din H i Iunie, 192?.
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In sfârşit, însuşi logofătul mitropoliei era român, se nu
mea Constantin şi era dascăl, fecior al preotului Nicolae 
Sincelul, aşezat în Brăila dela 1816. Dacă personalul cle
ric al mitropoliei şi cei din apropierea mitropoliilor erau 
români, cu atât mai vârtos trebue să fi fost români cle
ricii din administraţia bisericească 1).

IV. Creştinii cari alcătuiau această eparhie, în marea 
lor majoritate, erau moldoveni, care-şi aveau preoţii şi 
dascălii lor, slujind în biserici şi păstrând datinele bise
ricii noastre ortodoxe naţionale2) Aceşti preoţi erau hiro
toniţi de către chiriarhii locului. Numai în cazuri de ocu
paţii străine, când mitropoliţii locului erau siliţi să se re
fugieze, de frica năvălirilor, cum e cazul cu Chirii, despre 
care protopopul Leon spunea, că nu se află la reşedinţă 
,,ci se găseşte departe, în aceste vremuri primejdioase''', 
atunci se adresau la chiriarhii Moldovei: Episcopul Huşi
lor sau şi la mitropolitul Moldovei.

Tot de acolo căpătau ei Sf. Mir, Sf. Antimise, cărţi 
de ritual şi toate cele trebuincioase cultului, purtând 
grijă aceşti chiriarhi de fraţii lor, de sub stăpânirea străină.

V. Limba întrebuinţată în biserică, negreşit că era 
cea românească, pe cari trebuiau să o ştie preoţii şi când 
se întâmpla câte unul de era de altă naţie. Altfel nu se 
putea. Dovadă este, preotul Gherasim Tesovschi, din 
vremea mitropolitului Ioachim, care a trebuit să-şi pără
sească parohia sa din satul ucranian Pasiţel, din pricină 
că ,,nu ştia limba românească*' şi era supus la grele 
angarale din partea stăpânirilor. Credem că şi corespon
denţa se făcea tot în limba românească, fiindcă nici pre
otul, nici poporul nu ştiau altă limbă decât limba părin
ţilor lor.

VI. Mitropoliţii Moldovei şi episcopii de Huşi, vecini 
cu Proilavii, se amestecau adesea în treburile acestei 
eparhii, hirotonind preoţi, pentru satele lipsite de preoţi. 
Aceasta o făceau ei, fie din motivul că eparhia aceasta 
era prea mare şi nu o putea îngriji un singur chiriarh, 
mai ales când se întâmpla de era bătrân şi slăbănog; 
fie ca o demonstraţie că teritoriile din cari era alcătuită

1. Melchlsedec op. cit, (appendlce) p. 162-164.
N. loraa : Neamul romănesc, din 28 August. 1918. Comp. Sludli 

Istorice asuprii d u l i e i  >i i.VM/u Albe, dc acelaşi, p. 232-235.
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fuseseră multă vreme, sub conducerea lor. Aşa, mitropo
litul Moldovei, Iacov I Putneanu (1750-1758) hirotoniseşte, 
la 1758, Iunie, pe diaconul Vasile Nalivaico, în preot, care 
fusese făcut diacon de către Inochentie, episcopul Huşilor. 
Nu se arată localitatea pentru care a fost hirotonit, dar 
de sigur că a fost hirotonit pentru vreun sat din eparhia 
Proilaviei ’). Inochentie al Huşilor hirotoniseşte pe Teodor 
Chiriiov, preot, pentru satul lasinova din Ucraina Hanului, 
căruia, la 1780, îi dă carte canonică, să se mute în Noua- 
Rusie, fiindcă, la 1775, Martie 28, cu prilejul retragerii 
Ruşilor, locuitorii acestui sat fuseseră şi ei luaţi cu dânşii 2). 
Mitropolitul Leon Gheuca (1786-1688) hirotoniseşte preot 
pe candidatul Grigorie, pentru biserica „Adormirea Maicii 
Domnului11, din satul Slobozia, ţinutul Balta, gubernia 
Cameneţ-Podolsk, la 1787, Martie 27, dându-i şi puterea 
de a mărturisi, dar numai în caz de boală 3).

7. Voevozii şi boerii Moldovei se îngrijeau de bise
ricile moldoveneşti din eparhia Proilaviei. Intr’adevăr, la 
sfârşitul mineiului românesc depe Aprilie, se află însem
narea: «Acest minei este al Sfintei Mitropolii, unde se 
cinsteşte Sfinţii Arhangheli Mihail şi Gavriil. Aceasta a 
dat-o Măria Sa Fodâ, milostenie Sfintei Biserici şi a dat 
împreună toate cărţile cele ce sunt obicinuite pentru treaba 
Bisericii şi au dat toate ale preoţiei şi a sfântului Altariu 
pentru ca să fie pomenire în vecii vecilor. Mai 1». Anul 
nu s’a păstrat. Pe o evanghelie, tipărită la Buda, la 1812, 
se citeşte următoarea însemnare: «Această sfântă şi dum
nezeiască evanghelie s’a dăruit de robul lui Dumnezeu 
Dimitrie, la sfânta Biserică de aici, mitropolia Ibrăilei, 
unde se cinsteşte şi se prăznueşte hramul Sfinţilor voe- 
vozi, Mihail şi Gavtiil şi cine se va ispiti... etc. şi am 
scris eu, robul lui Dumnezeu, cu mână de ţărână, pen
trucă mâna putrezeşte, iar cel ce citeşte tot mă pome
neşte. 1825. Nic. Dascălul aiuo toi) vjţATipcn̂ ag». In Ce- 
latea-Albă este o biserică veche ctitorie a unui Domn 
român. In Kilia se află o biserică veche grecească, înte
meiată la 1077(?), cu hramul «Sf. Nicolae», care are şi 
astăzi pisania deasupra uşei, cu litere slavone, din care

1. Fra|limin, op. cit, p. 139 sq.
2. I'r8|lin,in op. cil. p. 317.
3. I'r8|!iii,ui, op. cil. p. 130 s<|.
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se vede că a fost restaurată de gospodarul Moldovei Va
sile Vodă Lupu (1634— 1653), la (6483 l). Iată purtarea 
de grijă a Moldovenilor de bisericile acestei eparhii. Şi 
cum n’ar fi purtat ei de grijă de fraţii lor, aflaţi sub stă
pânirea păgânilor Otomani, când se îngrijeau de zidirea 
şi împodobirea bisericilor din tot răsăritul?

8 . Mitropoliţii Proilaviei, având sub ocârmuirea lor o 
eparhie imensă —  teritoriile ocupate de Turci şi de Tă
tari — dispuneau de frumoase venituri, directe şi indirecte. 
Stăpânirea Otomană le dăduse nişte privilegii excepţio
nale, fiind socotiţi de capi şi reprezentanţi ai credincioşilor 
din eparhia lor. Toate actele mai însemnate din viaţa 
creştinilor, supuşilor, se făceau cu aprobarea lor, ceeace 
le asigura destule mijloace materiale; de aceia rămăsese 
proverbial, până târziu, felul lor de vieţuire. Când voia 
cineva să exprime traiul unui om independent şi înde
stulat cu de toate, i se zicea: Pare că e un Proilav2).

9. In ordinea ierarhică a patriarhatului din Constan- 
tinopole, mitropoliţii Proilaviei ocupau locul al 55-lea după 
Pravila mare din (1652); iar după patriarhul Hrisant, ai 
Ierusalimului, în lucrarea sa E'/jvraYjjumov, locul al 50-lea, 
lntitulându-se: «Al Proilavului şi al Tomarovului, prea 
onorabil>s). Această clasificare nu era după importanţa 
ierarhică, ci după faptul că eparhia aceasta s’a înfiinţat 
cu mult mai târziu, comparativ cu altele.
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ţ  Arhiereul Dr. VENIAMIN POCITAN BÂRLĂDEANU.
Vicarul Sf. Episcopii a Huşilor.

CREDINŢA DESPRE VĂMI IN BISERICA ORTODOXA
Una dintre credinţele religiei creştine, specifice orto- 

dox'smului, este şi aceasta "cL spre vămi. Ea este foarte 
mult răspândită şi Înrădăcinată în mintea oamenilor dela 
sate şi este mai puţin cunoscută de cei dela oraşe, chiar 
de aceia care se ocupă cu chestiunile religioase.

Cauza care a ajutat în mare măsură la cunoaşterea, 
în massa poporului, a credinţei despre vămi este datorită 
răspândirii unei cărţi, care tratează pe larg această ches
tiune. Ea nu are aprobarea Sf. Sinod şi a fost scrisă, 
probabil, de vreun călugăr, care a voit sâ sature dorinţa 
vie a credincioşilor de a şti ce se petrece cu sufletul 
dincolo de mormânt. Nu am cunoştinţă cxactă despre 
această carte, dar ştiu numai că ea conţine multe superstiţii 
şi rătăciri, pe care poporul nostru, le păstrează cu multă 
t xactitate'). In deobşte însă, credincioşii nu cunosc adevăratul 
temei, pentru a-şi susţine credinţa despre vămi, ci ei păs
trează numai obiceiurile în legătură cu aceasta. In rân
durile ce urmează, voi da mai întâi câteva mărturii, pe 
care se sprijină această credinţă, apoi voi face expunerea 
însăşi a vămilor.2)

1). Citez cazul unui preot tânăr, care, la o înmormântare, a întrebat pe oa
meni, ce rost are banul din mâna răposatului. Aceştia i-au spus că se pune 
ca să plătească vămile, iar preotul i a mustrat aspru şi le-a spus că acestea 
sunt superstiţii prosteşti şi ar face mai bine dacă l-ar da săracilor. Preotul 
a luat banul din mâna mortului şi l-a zvârlit. S’a iscat un adevărat scandal 
şi, dacă preotul nu ar fi fost prudent să cedeze de a i se pune mortului 
banul în mână, oamenii au declarat că nu-1 bagă în groapă. Se vede deci 
cât de înrădăcinată este această irad (iei

2). Toate citatele precum şi însăşi expunerea vămilor este făcută d u p ă : 
Fărintele Mitrofan: Viafa repausa|ilor noştri şi via|a noastră după moarte, 
Traduc, dc /©«/(Gheorghian), Mitropolit primat. Ed. II. Buc. 1899. Deşi autorul 
se intitulează simplu „călugăr din Monastirea Kon6wets“, lucrarea aceasta 
este o operă de mare valoare.
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Dintr’o rcvdaţiune, Taxiot ne spune, că a văzut la 
moartea sa, cum «îngerii cei buni purtau un mic sicriaş, 
din care scoteau faptele lui cele bune la trecerea vămilor 
şi le puneau In faţa faptelor celor rele>. La fel şi Sf. Teo
dora ne povesteşte că, visându-se că a murit, a văzut pe 
Sf. Vasile, care a dat îngerilor celor buni o pungă cu 
aur şi le-a z’s: „Când veţi trece prin vămile văzduhului 
şi duhurile rele vor cere a ch;nui sufletul său, răs^umpă- 
raţi-1 cu aceasta". Deasemeni Macarie, în a sa: Theologia 
dogmatică orthcdoxâ“, ne încredinţează că „învăţământul 
bisericei asupra vămilor fiind continuu şi obşteşte răspândit 
mai cu seamă între dasrălii religiunei din secolul al IV-lea, 
acest fapt mărturiseşte netăgăduit că acest învăţământ i-a 
fost transmis de către dascălii secolilor anteriori şi are 
de bază tradiţiunea apostolică". Nu mai rămâne deci nicio 
îndoială că această credinţă este veche de tot şi trans
misă prin tradiţie. Tot dintr’o viziune a Sf. Teodora, avem 
şi succesiunea vămilor. Dar mai înainte de a trece prin 
vămi, sufletul omului răposat stă cele două zile în apro
pierea sicriului sau vizitează, condus de îngeri, locurile pe 
unde a făcut bine. A treia zi ia sborul spre cer. pentru, 
ca, la 40 de zile, să fie supus judecăţii particulare. Până ajunge 
la cer, trece printr’un spaţiu, care, spune Părintele Mitro- 
fan, în vorbirea ob şnuită, poartă numele de aer şi care 
este ocupat de demoni, cari, fiind izgoniţi din împărăţia 
cerească, nu au avut alt loc de aşezare decât în acest 
spaţiu. Sufletul omului este supus la nişte obstacole, numite 
vămi, în număr de 20 şi pe care le-am putea numi, mai 
propriu, tribunale ale conştiinţei pe care le trece în a treia zi.

Iată şi ordinea vămilor, cu judecata ce se îzce sufle
tului, însoţit de îngeri, cari îl apără, şi de demoni, 
cari îl acuză: la i-a vamă, îi sunt înfăţişate păcatele prin 
cuvânt; vorbe deşarte, convorbiri zădarnice, vorbe obscene, 
batjocuri, luare în râs a lucrurilor sfinte, etc. ; a 2-a vamă 
este a minciunii : orice minciună, călcarea de jurământ, 
întrebuinţarea numelui lui Dumnezeu în deşert, călcarea 
făgăduinţelor făcute lui Dumnezeu, ascunderea păcatelor 
înaintea duhovnicului ; a j  a vamă, este a bârfirii, calom
nia aproapelui, vorbirea de rău, etc; a 4-a vamă este 
a lăcomiei ; a 5-a vamă este a leneviei ; a 6-a vamă este 
a furtului ; a 7-a vamă este a zgârceniei; a 8-a vamă este
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a cămătăriei; a g-a vamă este a înşelătoriei; a io-a vamă 
a geloziei; a ii-a vamă a mândriei; a 12-a vamă 
a mâniei\ a 13-a vamăn răzbunării ; a 14-a vamă este 
a uciderii \ a 15-a vamă magiei; a este a necurăţiei; 
a iy-a, este a adulterului; a 18-a a păcatului sodomit; a 
ig-a a eresiei; a 20-a a nemilostivirii. (N’am mai adăogat 
diferitele forme ale păcatelor, pentru scurtime, dar cine 
doreşte să le cunoască deplin poate căuta în opera citată, 
de unde au fost scose).

După cum se vede, din expunerea de faţă, vămile nu 
sunt altceva decât tribunale ale conştiinţei. Este bine că 
această credinţă este înrădăcinată în mintea mulţimii, fiindcă 
contribuie la ridicarea moralului religios. O cunoaştere mai 
exactă, nu a superstiţiilor ce sunt în legătură cu vămile, 
ci a părţii teoretice, ar aduce însă mai mare bine.

Preot CONST. P. BELDIE
Obâşenii-de-jos,-Tutova.

DESVINOVĂŢIRI ŞI ÎMPUNSĂTURI

Articolul meu «Religia în şcolile primare», scris de 
vreo doi ani şi apărut abia în Ianuarie a. c., în această 
revistă, a avut darul să nemulţămească pe cei vizaţi 
din numărul cărora, ca înţepat de şarpe, se ridică 
d. V. Hopu, învăţător din Trifeşti-Roman. Tonul puţin 
politicos în care discută, învăţăturile care ţine să mi le deie, 
împunsăturile care mi le face, m’ar dispensa de a-i răs
punde. Tăcerea mea însă ar justifica părerile sale. De aceia 
ţin să lă subliniez şi să le arăt cât sunt de întemeiate.

1 . Expresia accentuată «specialistul» este o ofensă 
adusă preoţilor profesori de religie, în felul în care d-lui 
o Întrebuinţează, ofensă care califică pe autor, în loc să 
umilească, după cum i-ar fi fost voia, pe cel vizat. Orice 
activitate este supusă criticei. Cu atât mai mult unor 
oameni competenţi în materie nu li se pot tăgădui părerile, 
chiar când ar fi nefavorabile, atunci când oglindesc ade
vărul sincer şi nepărtinitor.

lui am făcut nişte constatări. Concluziile poate să le 
tragă oricine în felul judecăţii lui. N’am arătat o pornire 
duşmănoasă învăţătorimii In general.
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Rezultatele slabe ale învăţământului religios în şcoalele 
primare privesc pe învăţătorii slabi, dar mai ales neglijenţi 
şi duşmănoşi religiei. Şcoala în care am găsit eleve atât 
de puţin pregătite este profesionala de fete, la care vin 
să se Înscrie eleve cu aplicaţie mai mult spre lucru decât 
spre carte. Mărginirea cunoştinţelor lor evident că se răs
frânge şi asupra celor ce le-au învăţat în şcolile primare.

Individul este produsul familiei, al şcolii, al religiei şi 
al mediului încunjurător. Răspunderea pentru scăderile lor 
cade nu numai asupra indivizilor înşişi, ci şi asupra fac
torilor care i-au produs. Mărginirea cunoştinţelor elevilor 
din cl. I secundară, ba chiar şi de mai târziu, dovedeşte 
slaba lor pregătire din cursul primar. Pe o temelie slabă, 
greu se poate construi ceva solid. A te desvinovăţi arun
când vina pe alţii, nu este o justificare, cum «polemistul» 
nostru aruncă vina pe preoţii profesori secundari de religie.

2. Dacă scopul învăţământului religios în şcolile pri
mare este cultivarea sentimentului religios în spirit creştin, 
atunci mijloacele pentru îndeplinirea lui nu pot fi de ordin 
secundar, cum reiese din anunţarea lui de către criticul 
meu. Tăria unei armături atârnă dela valoarea elementelor 
constitutive: Palidele cunoştinţe religioase, frânturile de 
idei, confundarea adevărurilor cu poveştile, denotă şubre
zenia câtimii de învăţături religioase. Dar tocmai aceste 
scăderi le prezintă doza de cunoştinţe a şcolăriţelor, după 
constatările mele, fapt care nu ne poate lăsa nepăsători, 
iar, dacă supără pe alţii, îi priveşte.

Românul are o zicătoare: «Când spui cuiva adevărul, 
să-ţi fie pregătit calul la scară, şi să pleci grabnic». Ustură 
deocamdată, dar dă de gândit mai târziu. Răspunsul d-lui 
Hopu face dovada.

3. Nu se poate spune despre rezultatele învăţămân
tului fiecărui obiect aparte ceiace se deduce din predarea 
religiei. Nici un alt obiect nu este mai strâns legat de 
sufletul copilului ca obiectul care se adresează sentimen
tului religios. Pentru însuşirea cunoştinţelor religioase, el 
are pregătit deja terenul din familie. Iar urmările acestor 
cunoştinţe în viaţa lui de toate zilele sunt incomparabile 
cu ale celorlalte obiecte. Istoria, Geografia, Gramatica, 
Aritmetica nu-i pot rândui manifestările vieţii In măsura 
în care sentimentele religioase, întărite de cunoştinţele
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rcspcctive, ti prcfac sufletul, fi inobilează inima şi-i des 
voltă caracterul. Religia ocupă cea mai mare parte dii 
timpul vieţii sufleteşti a copilului şi deaceia atenţia acordaţi 
de autorităţile şcolare prin intercalarea ei în obiectele d< 
Învăţământ.

5. «Nu-i este îngăduit învăţătorului a se comporta îi 
şcoală după oameni şi Împrejurări»... £  cea mai şubred! 
afirmaţie şi nota cea mai falsă din tot ansamblul argu 
mentelor criticului nostru. Aici teoria e departe de prac 
tică, ca cerul de pământ. Şi dacă în principiu se fac* 
paradă de această maximă de bâlci, în realitate între agi 
omenire lucrează după oameni şi împrejurări.

Să poruim dela noi, preoţii. Iarna, pe gerul cel ma 
straşnic, când înghiaţă şi limba în gură, în bisericile fări 
sobe, mai poate sluji preotul cu aceiaş însufleţire ca îi 
timpul cald şi plăcut al verii? Iată puterea împrejurării

In faţa prefectului, a celor mai înalte autorităţi dii 
judeţ sau din ţară, preotul va face aceiaş serviciu, dcpi 
aceiaş tipic, cu aceiaş pompă, în prezenţa miilor de asistenţi 
ca şi în casa unui om de rând, a unei bătrâne surde ş 
neputincioase ? Iată importanţa omului !

La fel şi d-ta, domnule Critic, în faţa revizorului 
inspectorului sau într’o zi obişnuită de clasă, vlăguit d< 
cine ştie câtă lipsă şi mizerie, ca în vremile de cumpliţi 
urgie a lefurilor şi încasării lor de astăzi, vei face lecţii 
cu aceiaş avânt şi întocmai după aceiaş calapod ?

Câte nu sunt îngăduite oamenilor şi totuşi ei le fac 
Ca să ne mărginim la sfera raporturilor noastre colegiale 
să scot la iveală un fapt. Este permis unui învăţător, atunc 
când preotul, preşedinte al Comitetului şcolar, îi clădeşti 
local de şcoală, se milogeşte la toţi politicianii, pentr 
fondurile respective, stă cu salahorii la lucru,— ii este în 
găduit, zic, învăţătorului să cutreere satul şi să angajez» 
ţăranii în discuţii ateiste, opintindu-se să le documentez 
că nu există Dumnezeu ?1).

Este permis unui învăţător, în Vinerea Patimile 
Domnului, să facă beţii de pomină, atunci când tot crc 
ştinul trebue să fie pătruns de sublinitatea momentului

1. Şi o spui numai acuma, când te cerfi cu învăţătorii? Dece n ’| 
spus-o din vreme s ’o şlim şi noi şi să ne răfuim cu e l?  — Nofa A. S.
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Şi câte şi mai câte alte lucruri oprite tuturor muri
torilor, dar totuşi înfăptuite!

învăţătorul în conflict cu preotul, poţi să spui d-ta 
oricui, dar eu nu.te cred, că ar putea face lecţie de re
ligie cu elevii cu aceiaş însufleţire ca şi altul în legături 
prieteneşti cu el. Apare imaginea vrăjmaşului, care îi îneacă 
vocea, îi sugrumă glasul. Este procesul psihologic cunoscut 
şi încercat de atâţea oameni! Până şi în concepţia celor 
mai iluştri învăţaţi, instituţia bisericească — ca să nu zic 
orice instituţie dar mai ales biserica — preotul este con
fundat cu biserica, iar religia câştigă sau perde după 
împrejurări.

6 . Chestia apostolatului plătit, cum am pretins eu în 
articolul precedent şi din care „amicul“ caută să mă de
capiteze, nu este o chestiune nouă, nici nedreaptă. Dum
neavoastră, domnilor învăţători, nu trebue să uitaţi că 
trăiţi din drepturile Bisericei noastre ortodoxe române. 
Statul a deposedat această Biserică de imensele ei averi, 
donate cu atâta dragoste şi dărnicie de înaintaşi noştri, 
pentrucă din veniturile ei să întreţină cea mai mare parte 
din instituţiile lui publice, iar biserica a lăsat-o în cea 
mai neagră mizerie, pentru ca treptat-treptat lovind-o sis
tematic, să ajungă la despărţirea de ea, ca de o cârpă 
netrebnică.

Dacă cerem plata serviciilor noastre, chiar în sanc
tuarul şcolii, o facem cu acelaş drept ca şi serviciile din 
înălţimea altarului. Leafa noastră de mizerie ne justifică 
această cerinţă, iar principiul plăţei pentru prestarea unui 
serviciu, este o axiomă, mai presus de orice discuţie. Eu 
nu pot râde când D-ta ai cere plata pentru vre un ser
viciu făcut, cum nici D-tale nu ţi-i permis să ironizezi pre
tenţiile noastre. Apostolatul, pe lângă jertfele care le re
clamă, trebuie să se sprijine pe o platformă solidă. Noi 
Ia oraşe până şi apa, şi lumina, ba şi aerul le plătim, 
clemente pe care D-v. la ţară le aveţi gratuit. Apoi chiar 
şi la ţară, apostolatul preotului în general ca şi al D-v. 
trebue alimentat. Numai cu aer nu se poate trăi.

S’a mai discutat de multe ori chestiunea plăţii preo
ţilor pentru pregătirea învăţământului religios în şcolile 
primare. Se găsesc şi preoţi care îl predau gratuit. Cu 
atât mai bine. In principiu, plata lor este uu drept, după 
cum am arătat.
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7. Mă acuză criticul meu că i-am insultat breasla, 
numind pe colegii lui cârpaci? De ce nu mă laudă că 
ia-m făcut „făuritori de suflete"? Jumătăţile de citate sunt 
intenţionat sublimate ca să deruteze judecata. După cum 
învăţătorii conştiincioşi sunt făuritori de suflete — şi avem 
toată convingerea despre majoritatea lor— tot astfel pot 
fi calificaţi de rău cei neglijenţi. Atârnă de fiecare să-şi 
îndeplinească sarcina, cum crede de cuviinţă.

Cu acestea nu cred că ne-am lămurit — fiecare fiind 
tare pe punctul lui de vedere — dar nădăjduesc pe viitor 
să ne pricepem.

Pr. GH. VERŞESCU,
, Piatra Neamţu.

CURENTE ÎN BISERICA ROMÂNĂ

Nu-mi va fi deloc, cred, luată în name de rău înşirarea 
acestor gânduri aici, pentrucă doresc să se dezbată, pe 
toate feţele, una dintre cele mai vii şi mai actuale probleme 
ale Bisericii noastre, şi anume aşa zisa „mişcare de încre- 
ştinare“ a neamului românesc, privind atât poporul, cât 
mai ales clasa cultă, acţiune de încreştinare pornită cu 
mult avânt, pe mai multe fronturi, şi azi în plină creştere.

Acţiunea de reincreştinare a pornit, pentru popor, 
In nenumărate centre din ţară, unde a fost avânt. Dar, 
organizate, sunt două armate angajate în lupta aceasta : 
una, Oastea Domnului, însufleţită de Părintele Trifa, şi 
alta, comandată de Vlădica Vartolomeiu, în Eparhia olteană, 
iar acesteia i s’au alăturat toate mişcările culturale şi 
pastorale ale Biserici, între care Eparhia Romanului stă în 
frunte. Nu are însă fiecare armată, teritoriul ei hotărât, 
despărţit unul de altul, ci adeseori treburile se întâlnesc, 
se ajută şi se contopesc una cu alta.

Pentru clasa cultă, sunt tot două armate. Una, care 
vrea să integreze geniul naţional şi vitalitatea sufletească 
a neamului în Ortodoxie, grup ce are in frunte pe dd. 
Nichifor Crainic şi Octavian Goga, şi altul, care luptă 
mână în mână cu „Oastea Domnului“, dar pe un front 
mai ridicat, curent care mărturiseşte, nici mai mult nici 
puţin, că „Creştinismul actual este un lucru de pură con-
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venţiune, este cea mai goală dintre forme, cea mai lipsită 
de conţinut şi de adevăr, deci cea mai falsă şi mai min
cinoasă “') şi caută ca formei acesteia, pretinsă falsă, să*i 
dea un conţinut, integrând creştinismul in viaţa neamului, 
reincreştinând neamul. Această lucrare este grupată în 
jurul revistei „Fântâna Darurilor“, promotor liind Păr. 
7orna Chiricuţă din Bucureşti. Ea tinde a reuşi, după ce 
alta, pornită mai înainte, aproape cu acelaş scop, tot de 
un preot, s’a prăbuşit în afară de ortodoxie, de Biserică.

Biserica Ortodoxă Română e ca un ogor întins. Lucră
torii, grupaţi în diferite clăci, muncesc în toate colţurile, 
cu felurite unelte şi cu scopul de a face ogorul rodnic.

Socot, dela început, folositoare toată truda tuturor, 
cu condiţia ca să se lucreze între hotarele ogorului străbun, 
fără a ne îndepărta de matcă. Să se lucreze. Căci din tot 
ce se vede şi se scrie, răsar trei poziţii mai însemnate: 

1. Că nu se lucrează destul, de toţi; 2. Că acei care 
nu lucrează suspectează pe ceice lucrează, de intenţii, 
de unelte şi de rezultate neortodoxe ori prilejuitoare de 
viitoare dureri ortodoxiei; 3. Că acei cari lucrează se plâng 
de cazul «atâtor dintre Prea Sfinţii noştri Ierarhi, pe care, 
de şi i-ant rugat în chip stăruitor ca să ne dea un cuvânt 
de binecuvântare scrisului şi cercului nostru de cititori, l-au 
refuzat in mod statornic sub aparenţa a fel pe fel de mo
tivări»?) Se plâng deci că nu-s încurajaţi, apreciaţi, îndru
maţi, ori că sunt chiar suspectaţi.

Autorul acestor rânduri, un preot care n’are pretenţia 
că duce grija universului în spate, dar nici nu se poate 
spune despre el că nu lucrează şi că n’a făcut, pe rând, 
parte din toate taberele, vrea să aducă o precizare în 
atmosfera aceasta, socotind că limpezimea situaţiei e 
începutul oricărei înţelegeri.

începem afirmând hotărât toate cele trei poziţii 
de mai sus ca fiind adevărate şi, ceiace-i mai însemnat, 
fiecare are dreptate.

E adevărat că unii nu lucrează. Adevărat că acei 
ce lucrează sunt priviţi cu o uşoară nuanţă de întrebare, 
dar nu numai de ceice nu lucrează, ci şi de ceice lucrează

1) Kiu/.iiM i),ii in iioi , pau. 20, Ianuarie 1931.
2) Idem. pnu. A.
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altfel. Dar tot adevărat e că şi atitudinea de atentă veghe 
din partea Ierarhilor, faţă de unele oşti de acestea, e 
foarte îndreptăţită. Cerem iertare cititorilor de lungimea 
acestui articol, dar trebue să lămurim fiecare situaţie în parte.

Ortodoxia a rămas, se zice, în urmă în unele privinţe. 
Aceasta mai cu semă în ce priveşte viaţa activă creştină 
de fiecare ceas, adică în conştiinţa unităţii şi identităţii de 
interese şi atitudini a întregei lumi ortodoxe în jurul Bi
sericii sale, în toate mişcările vieţii, aşa cum se observă la 
toate celelalte confesiuni.

Poate că lucrul e adevărat. Ce-a făcut Ierarhia pentru 
a lecui răul? Ce putea face oare? Mult, dar nu totul. 
Şi a început prin legea de organizare din 1925, care 
fixează centrul vieţi creştine, parohia. Se ridică parohia 
la rosturi nemai avute până acum. Şi i se dă ca adaos, 
cercul. Iar activitatea Prea Sfinţitului Vartolomeu dove
deşte că, slujindu-ne de toate organele parohiei, putem 
face minuni. Cercul încoronează această lucrare.

De ce nu s’a folosit toată Biserica, până acum, de 
aceasta ? Sunt multe răspunsuri şi vinovăţii. Nu amintim 
decât acuzaţia cea mai răspândită şi care capătă cea 
mai mare greutate, prin scrisul domnului Simeon Mehedinţi, 
anume, politica. In articolul „Politica — în contra lui 
Iisus“ (Fântâna Darurilor, Ianuarie 1931,) căruia i s’a 
răspuns, d. S. Mehedinţi înşiră câteva crime săvârşite împo
triva Bisericii de către politică, încheind că «politica târăşte 
pe preoţi în tărâţa tuturor nimicurilor de partid, adică îi 
mobilizează — în contra lui Iisus». Nu vom fi noi cei care 
să negăm totă josnicia politicei şi tot odată coborârea 
la care duce această politică românească pe preoţi. Mai 
ales că am fost martori a atâtor crime de acest fel. Dar 
nici soluţia cealaltă nu-i, cred, cea adevărată. Adică scoa
terea preotului din viaţa statului politic, prin lupta împo
triva oricărei politici. Problema aceasta e aşa de desvoltată, 
că cere ea singură un studiu special asupra politicei şi 
ortodoxiei româneşti. Acest studiu se va face. Dar din 
cele ce am răspuns d-lui S. Mehedinţi, rezum că: ridicân- 
du-ne împotriva murdăriei din politică, nu înţelegem a 
ciunti Biserica organizată de una din armele cele mai 
potrivite de care se poate folosi pentru a da întregei 
vieţi a poporului un ritm creştin. Ci dimpotrivă, să se facă
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atâta politică de către Biserică, în cât în adevăr să-i dea 
societăţii o pecetie creştină şi nu ca până acum, şi pe 
alocurea, când lumea şi-a însărcinat legile şi ritmul ei în 
Biserică.

Deaici ss deschide temeiul de vorbă asupra celorlalte 
două poziţii privitoare la subiectul de faţă. Şi anume, 
uşoara, aproape nesimţita deosebire de atitudini între 
<mişcarea de încreştinare a neamului» (Oastea Domnului 
şi Fântâna Darurilor) şi între Ierarhia creştină, (Episcopi 
şi preoţi lucrători şi nelucrători) care, formează realmente 
şi legalmente ceiace se cheamă Ortodoxia Română.

Şi anume că, în deosebi mişcarea dela Fântâna 
Darurilor vizează neamul în funcţie de om, şi ţinteşte, (cu 
voie sau fâră voie, dar mai ales cu ştiinţă ori fâră ştiinţă) 
la un creştinism personal, subiectiv, la o biserică purtată 
de fiecare în inima sa şi conştient oricând de aceasta
— cam câte conştiinţi atâtea biserici, — însfârşit, la un 
creştinism neorganizat, pe când ierarhia păstrează şi în- 
întăreşte un creştinism sobornic, al tuturor, un fel de 
corabie a lui Noe, o plasă aruncată în mare, o masă la 
care sunt chemaţi mulţi — ea nu alege, —  deci unii vor 
un creştinism eclectic, (Dumnezeu ştie cât de eclectic!) şi 
personal, pe când ceilalţi unul sobornic şi apostolic, orga
nizat, unitar, bisericesc. Dacă aceste poziţii sunt definite 
clar pentru ei Înşişi de unii sau de alţii, rămâne a se 
discuta, a se cercetă. Dar acestea sunt stările de fapt.

Teoretic şi practic, şi «Oastea Domnului» şi «Fântâna 
Darurilor» sunt pentru «ieşirea din lume» (şi să nu uităm 
la câte primejdii şi atitudini nouă dă naştere acest de
ziderat!); ele se grupează în jurul preotului şi, pe'când 
ostaşii Domnului ating marginile unei întoarceri spre vre
murile aşteptării imediate a Mântuitorului (ceiace nu-i rău), 
în ritm cu o tradiţie ascetică şi-şi iau înfăţişări exterioare 
obligatorii unei vieţi semi-monahale (barbă, cruciuliţe etc.); 
«Fântâna Darurilor» creează mai mult o ideologie nouă, 
care, întrucât e ideologie, e şi mai susceptibilă de înfăţişări 
nouă, şi ideologia aceasta priveşte lumea dela o margine 
a ortodoxiei. Nu vreau să insinuez însă că aceste mişcări 
nu-s ortodoxe, ori că ar fi azi prin ceva periculoase Bisericii. 
Asta ar fi o greşală Căci ele sunt de un mare, de un 
nepreţuit folos. Cerem însă ca să fie înţeleasă atitudinea
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Bisericii faţă de ele. începem cu «Oastea Domnului».
Mişcarea Părintelui Trifa nu poate fi privită de niciun 

preot cu ochi duşmani. O, nu, dimpotrivă! Ea regenerează 
adânc şi mişcă multe indolenţe creştine. Susţin însă că 
preotul nu-i cel obligat să fie în fruntea «Oastei Dom
nului». Intăi, pentrucâ atunci urmează să intre în oaste 
mai mulţi decât ar fi pregătiţi. Apoi, preotul este păstorul 
şi «părintele» întregei sale parohii. E trimes deopotrivă 
către unii şi către alţii. Ba mai mult către oile cele pierdute. 
Şi acelea nu vor fi, debună seamă, în Oaste. Dar Oastea 
desparte, involuntar, parohia în două. Şi când ai despărţit 
ceva, ai judecat. Iar preotul nu trebue să judece pe nimeni. 
Pentrucâ a judecă înseamnă a condamnă. Preotul trebue 
să aprecieze, să sfâtue, să îndrepte. Dar odată retranşat 
în «Oastea Domnului», va condamna, fără să vrea, pe 
ceilalţi. Deaceia socot ca în Oastea Domnului să fie Duhul 
preotului, îndrumând, sfătuind, dar mai ales veghind, iar 
el, personal, să fie deopotrivă de iubitor spre toată parohia 
sa, spre a aduce la picioarele Domnului Nostru Iisus Hristos 
pe cât mai mulţi, ceiace n’ar putea face, socotindu-se 
dintrodată, printre cei «aleşi» «hotărâţi». Singur preotul 
poate sesiză nuanţa fină ce despărţeşte pe om de păcatul 
său. Va urî păcatul, iubind pe om. Nu i se pare cuiva 
că nu toţi ostaşii Domnului au toate armele trebuitoare 
să nu ’ncurce prea tare aceste două lucruri, în acelaşi 
dispreţ ? Preotul va face legătura firească şi necesară între 
oaste şi ceilalţi. Cine ar face aceasta, dacă şi el ar face parte 
din oaste ? Numai când toată parohia va face o singură 
oaste (şi doresc asta cât de curând, pentru toată Biserica 
românească) atunci preotul în mod firesc va fi capul 
Oastei sale. In rezumat mişcarea Oastei Domnului e o mare 
vrednicie românească creştină. S’o privim cu ochi deschişi 
şi iubitori, ca să transforme ţara dela un capăt la altul.

Tot cu ochi deschişi şi îndeosebi iubitori să privim şi 
spre cealaltă mişcare, pentru clasa cultă, dela «Fântâna 
Darurilor». Şi să ne îngăduie să spunem ce aduce nou în 
discuţie. Cel mai mare binepecare-1 ţinteşte această mişcare 
este: *de a lucră în mod larg şi cu toate armele culturii, 
la opera de reîncreştinare a intelectualităţii româneşti-*. 
(lanuar p. 2.) Opera este vastă şi, după cum înseşi revista 
scrie, întrece posibilităţile acestei mişcări. Dela început,
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ţinem a spune că acum şi acolo unde lucrează mişcarea 
azi, e în forma şi pe drumul ei natural. O judecăm însă 
din punctul de vedere general al Bisericii.

Dacă se are în vedere ralierea societăţii culte la 
mişcare, e lucru uşor. Se ştie graba cu care se răspunde, 
din snobism, acestei mişcări. Se cunoaşte pustietatea 
sufletească şi absoluta ignoranţă a oricărei idei şi practici 
creştine în lumea aceia. Totuşi mişcarea nu s’a stins, do
vadă că n’a prins numai formal. Şi asta, din cauză câ s’a 
antrenat în jurul Bisericii. De unde începe însă îngrijorarea 
unora, e dela mijloacele întrebuinţate pentru a realiza o 
profundă şi durabilă încreştinare a societăţii înnalte. Această 
lucrare pune în discuţie mediul, ajutoarele şi concepţia 
organizatorului.

Mediul, are un suflet sterp, nu din răutate, ci din 
pregătirea căpătată. Pregătire aparent raţionaliste şi com
plect nefilozofică, tocmai în veacul raţionalismului, şi a 
filozofiei. Propriu zis e o lume care n’are niciun sistem 
otic, numai abea un principiu de viaţă: cârpe diem, hedo
nismul. Ce-i trebue, în adevăr, clasei culte, pentru a fi 
în adevăr creştină ori încreştinată ? Ii trebue întâi şi imbi- 
nată pas cu pas cu predicarea Evangheliei şi practica 
rugăciunii, mai ales o concepţie, o filozofie creştină a vieţii. 
Nu o concepţie asupra necesităţii creştinismului şi Bisericii 
în lume, ca organizator moral care întrece toate legiuirile, 
ci mai ales o filozofie, un fel de înţelegere, de convingere, 
de infiltrare în suflet a credinţei creştine, că viaţa şi des
tinele fiecăruia atârnă de creştinismul ortodox în ser
viciul Neamului, a Bisericii şi a Familiei. Suntem, am 
mai spus-o, unicul popor zămislit tot pe atâta român, cât 
şi creştin, de înnainte de a ne naşte. Şi afirm iar, că nicio 
confesiune, iar dintre religii, nicio religie, afară de cea 
ortodoxă, nu leagă viaţa omului atât de strâns şi de 
continuu, peste vremi, împrejurări şi dureri, de Naţie, de 
Biserică şi de Familie ca organisme vii ale vieţii. Con
cepţia asta ortodoxă trebue să pornească de aici, din 
ortodoxia românească, deci şi mijloacele trebuesc potrivite 
concepţiei. Totul trebue să se învârtească in jurul bisericii 
organizate. Nicio mişcare ce leagă pe ins de Dumnezeu 
peste Hiserioâ, Neam şi Familie şi indiferent de acestea, ca 
pe un exemplar unic, nu este pur ortodoxă.
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Iar legătura de fiecare clipă cu trecutul, cu morţii 
Bisericii, Neamului şi Famiiiei, cu care faci o singură Bi
serică deopotrivă cu acei ce n’au venit încă, este una din 
pârghiile continuităţii şi considerării în eternitate a credinţei 
tale, tu nefiind centrul universului, ci numai un creştin. 
Asta e doar umilinţa ortodoxă.

Aceste consideraţii nu-s o înfruntare pentru cineva, 
ci doar numai consideraţii. «Fântâna Darurilor» se plânge 
de neîncurajare din partea ierarhiei. Are, desigur, multă 
dreptate. Nu vrem s’o înţepăm, dacă spune că mişcarea 
nu se foloseşte de ierarhie (ceiace nu-i obligator, mai ales 
că a cerut sprijinul care nu i s’a dat), dar nu se foloseşte 
nici de comoara tradiţiilor ortodoxe. Sunt foarte puţine 
pilde, istorisirile, interpretările şi rugăciunile luate din această 
tradiţie. In schimb, din activitatea misionarismului prote
stant şi, mai arareori, catolic, are mereu. Nu vreau să 
mă opun mersului ascendent al civilizaţiei şi nici să res
pingem experienţa vastă şi instructivă a apusului în niciun 
domeniu. Socot însă că nici suferinţele ortodoxiei nu-s 
bane doar de muzeu. Vrem o îmbinare între toate acestea. 
Căci altfel, încet-încet, se inoculează, în colaboratori 
pi cititori, un fir de gând apusean, un anumit fel de ju
decată, de prizmă, de ochelari prin care vezi. In deosebi, 
acea familiaritate continuă cu «Iisus», cu «El» cu «Lui» 
(familiaritate aici foarte decentă, dar in protestantism 
deadreptul obraznică) e încă o notă nouă. Directa tratare 
a tuturor durerilor şi gândurilor cu «El», cu «Iisus», peste 
Biserică şi peste ortodoxul «Domnul Nostru Iisus Hristos» 
e numai una din notiţele de privire a multor chestiuni.

Se plânge revista de: «lipsa de simpatie şi de în
credere cu care am fost întâmpinaţi, şi suntem încă, de 
o parte din publicistica creştină; şi în al doilea rând, 
aproape quasi-totala neînţelegere şi indiferenţă cu care 
am fost şi suntem priviţi încă de oamenii Bisericii, în
cepând cu cei de sus, care poartă în sufletele lor cea mai 
mare parte din răspunderile situaţiilor dela noi, şi sfârşind 
cu colegii noştri de preoţie, bătrâni şi tineri» (F. D. 
p. 3—4) Nu, în preoţie a găsit şi simpatie şi încredere; 
dar mai ales de totala neînţelegere nu se poate plânge. 
Nouă, celor ce încă nu dormim, revista asta ni-i dragă, 
ca tot ce-i al nostru, al Bisericii noastre. O înţelegem şi
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scriem aici cinstit tot ce gândim despre ea. Prin acest 
răspuns, încetează în inima preţuitului nostru părinte şi 
frate, care a scris ceiace i se părea ca adevărat, şi anume: 
«cazul unei reviste, care se socoteşte a fi. şi ea un organ 
de afirmare creştină în mijlocul scrisului românesc, şi care, 
tot timpul acesta, de doi ani, de când apărem, nu a găsit 
un singur cuvânt de judecată obiectivă şi sinceră asupra 
lucrului nostru» (A  D. p. 4.) Cred că am judecat foarte 
obiectiv şi foarte înţelegător acest caz. Nu ? Dar să con
tinuăm. «Fântâna Darurilor» are colaboratori dintre mireni. 
Acest lucru e admirabil, câştigând şi antrenând pe laici, 
pentru munca de propovăduire a ortodoxiei. Nu mai 
obiectăm, întrucât mirenii uşor pot face deosebirea între 
ce-i ortodox curat şi ce numai pare. Tocmai o atenţie 
trebue a vedea cum aceştia servesc lucrarea.

Şi o serveşte fiecare după convingerea creştină, că 
din păcat ne-a isbăvit răstignirea Domnului Iisus Hristos 
pe cruce, că numai aceasfă credinţă ne izbăveşte, că numai 
atât e creştinismul ortodox, iar tot ce-a adus Biserica în 
ea ca: ritual, dogme, etc., sunt, azi: cea mai goală dintre 
forme. (F. D. p. 20 Ian. 1931), cărora le trebue un con
ţinut. E acesta un punct de vedere, fireşte, personal. Să 
nu se uite că „Fântâna Darurilor" a salvat şi a grupat 
în jurul său, tot ce s’a salvat dela mişcarea Tudor Po
pescu. La unii colaboratori, hotarele nu-s chiar foarte 
precise, poate, deci toate cele de mai sus sunt explicabile. 
Şi numai asttel sunt explicabile numeroasele cuvinte de 
pe vârful unui ac, între ortodoxie şi reformă, din revistă. 
Cităm, la întâmplare, numai o „ Cugetare“ din Carnetul 
unui credincios necunoscut (de ce necunoscut?)'. „Semnul 
pătrunderei, în profunzimea credinţei, este o cât mai mare 
nepăsare pentru ce va zice lumea de credinţa ta“. La 
câte nu poate da naştere asta ? Noi ştim că asupra cre
dinţei tale: ce să crezi şi cum să trăeşti, s’au pronunţat 
Sinoadele. Biserica este, am mai opus-o, sobornică şi apos
tolică. Sunt, însfârşit, toate acestea, lucruri de amănunt, 
deaceia nu ne mai legăm de altele, ca să nu se creadă 
c;t avem gus.: de harţă.

Rândurile acestea nu vor să micşoreze, nici să coboare 
valoarea şi însemnătatea mişcării şi revistei de caie vorbim. 
Mai mult, vor să atragă tuturor atenţia spre ea, precum



7 1 6 BISERICA ORTODOXĂ ROMÂNA

şi să facă înţeleasă atitudinea ierarhiei de până acum.
Pentrucă acolo, pentru un anum it cerc de creştini, 

lucrarea e foarte binevenită.
Dar asupra acestei mişcări trebue să vegheze cu dra

goste, cu interes şi cu luare aminte, cu statul, cu scrisul, 

chiar ierarhia. Ar fi mare păcat ca o asemenea lucrare 
să fie vitregită şi, prin aceasta, îndepărtată, zi cu zi, din 
albia bisericii, în care, cu convingere, ne cere să credem 
că este. însăşi această convingere a mişcării în perfecta 
concordanţă de scop, atitudine şi mijloace între ea şi 
Biserica ortodoxă, e o mărturisire preţioasă pentru noi.

Neputându-se face din fiecare din mişcările de mai 
sus centrul regenerării neamului prin Biserică, trebue o 
unire conştientă şi bine condusă între ele, o concordanţă 
şi coordonare a ofensivei ortodoxe în România, spre a 
activa viaţa parohială în senzul activităţii din eparhia 
olteană, şi mai rodnic chiar decât acolo.

Preof CONST. R. CRIŞAN
din Valea-Şoşii.

......

RELIGIA IN ŞCOALA PRIMARĂ

Ca să ne dăm seama de însemnătatea sentimentului 
religios la copii, e suficient să ne gândim că evoluţia unui 
copil este evoluţia în miniatură a omenirii. Precum pentru 
orice popor, credinţa într’o putere divină, creatoarea şi 
cauza tuturor fenomenelor, a fost ceva necesar, astfel şi 
mintea fragedă a unui copil şi chiar a unui adult, nu-şi 
poate închipui universul fără cârmuitor, indiferent cum acest 
cârmuitor este conceput, ceeace diferă dela popor la popor 
şi dela individ la individ.

Până când la poporul nostru orice lege morală izvo
răşte din religie, până când baza manifestărilor sale nobile
o formează religia, nu putem neglija educaţia tineretului 
şi a adulţilor, lipsindu-i de acest binefăcător factor de evo
luţie socială, care este sentimentul religios. Din contră, 
suntem datori ca, prin orice mijloace,dat fiind scopul 
Înalt, să promovăm acest sentiment, în special în vre
murile actuale, când poporul se găseşte la răspântie,
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mai ales acolo unde păstorul, puţin conştient de menirea 
sa, neglijează turma. Căci ne îndoim de apariţia unui nou 
Moi se, care să sfarme tablele legii de viţelul de aur odată 
adorat. Nu se poate nega importanţa capitală ce o are sen
timentul religios pentru generaţia tânără, care se va ridica 
de pe băncile şcoalei primare. In însuşi sufletul copilului, 
analizat în interiorul său, găsim această afirmare.

Intrepretarea felului cum acest sentiment se poate 
forma şi promova e lăsat pe mâna acelora ce conduc şcoala 
primară şi sunt răspunzători de educaţia copiilor: învăţă
tori şi preoţi.

Apreciind pe învăţători în activitatea lor religioasă în 
şcoala primară, cari îşi dau seama de aceste considerente, 
vom vedea că cu toţii îşi îndeplinesc misiunea lor de edu
catori pentru a pregăti copiii ca viitoare părţi componente 
ale societăţii, după cum le permit limitele şcoalei primare, 
bogăţia sufletului lor alimentat de şcoala care i-a pregătit 
şi de ideile propagate de societate.

învăţătorii cu patru până la şapte clase, cu clasele 
populate până în cele din urmă colţuri, nu pot să stă- 
ruiască asupra tuturor materiilor în aşa fel ca fiecare să 
fie dusă la perfecţie. La şcolile secundare fiecare profesor 
îşi are obiectul său, asupra căruia stărueşte mai mult. în
văţătorul în şcoala primară trebue să tindă la armonizarea 
sufletului elevilor. Bogăţia prea mare a materialului nu 
poate să fie decât în dauna pregătirii elevilor. De aceea 
se stărueşte mai mult asupra acelora ce au un folos mai 
accentuat.

La religie, materialul repartizat pe cele patru clase, 
bogat în materie din Testamentul Nou şi predându-se din 
Testamentul Vechiu numai jumătate de an la clasa a doua 
şi câteva lecţii la a treia, nu putem pretinde copiilor cla
rificarea completă a istoriei religioase iudaice. Şi ceeace 
se predă are importanţă de a da o explicare vieţii reli
gioase a omenirii, în special a „Poporului Ales", până la 
venirea Mântuitorului, câteva lecţii de tranziţie la era cre
ştină. Educaţia religioasă creştină se poate face şi numai 
cu învăţăturile lui Christos, cari sunt atât de bogate. Nu 
se simte deci nevoia întregii istorii iudaice, decât a acelor 
povestiri cu un conţinut moral şi din sfera copiilor. Deci 
Învăţătorii, cAtă vreme îşi fac datoria cu conştiinţa deplină,
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câtă vreme aa ca scop armonizarea sufletească a copiilor, 
stăruind asupra fiecărui studiu cât este necesar pentru 
ajungerea acestei ţinte, nu-i putem numi educatori in
compleţi, ci din contră să primească concursul, în îndepli
nirea misiunii lor, a tuturor factorilor de cultură.

Vorbind de religie, ne vom întreba cari ar fi cei che
maţi a forma sufletul copiilor din punct de vedere reli
gios ? Sigur că preotul şi invăţătorul. Dar cui din aceşti 
doi i-ar cădea această sarcină, dată fiind misiunea lor? 
Se ştie că e necesar ca la ora de religie eă se creeze în- 
tr'adevăr o atmosferă religioasă. Va putea învăţătorul ca 
laic, când în majoritate celelalte lecţii ale sale n’au nicio 
legătură cu religia, să formeze cu succes o adevărată 
atmosferă religioasă numai prin anunţarea acestei ore ? Nu. 
Şi atunci când avem noi pe slujitorii bisericii, care-ţi pro
cură prin însăşi prezentarea lor un sentiment religios, sigur 
că le va succede acestora mai bine a cr6a această atmosferă, 
chiar numai prin intrarea ce o vor face în mijlocul şco
larilor Gândurile se îndreaptă către acei pe care preotul 
îi reprezintă, spre însuşi Atotputernicul şi Creatorul lumii.

Atmosfera prielnică este creată. Corespunde însă lecţia 
preotului catihet aşteptărilor ? Cercetând, ne vom putea 
convinge că nu. Preoţii, în special cei mai vechi, n’au primit 
în Seminar sau Facultate nimic în această direcţie. Nu 
pot să facă o lecţie în modul cum le cere practica peda
gogiei moderne, decât să dea totul de-a gata copiilor, cari 
ca nişte icoane, ţintuiţi de spatele băncii, trebuie să pri
mească totul fără nicio obiecţie. Un adevărat teatru, unde 
actorul este propunătorul iar spectatorii sunt elevii. Nu 
vorbim de amănunţimi, dar trebue să se ţie seamă de 
anumite lucruri în însuşirea cunoşlinţelor şi ca lecţia să 
aibă înrîurire asupra sufletului micului şcolar. Aceste lo- 
cruri însă preoţii nu le posedă în mod suficient şi valoa
rea lecţiei scade la simple în-irări de fapte legate de dife
rite substantive, rostul căreia copilul nu-1 înţelege. Exemplul 
potrivit e însăşi Robia Egipteană,

Astfel sentimentul religios nu promovează, admiraţia 
faţă de cele divine scade odată cu insuficienta pregătire 
a preoţilor în această direcţie. Iată dar că se explică slă
birea sentimentului religios la copii şi la adulţi şi puţinul 
respect pe care îl primesc lucrurile, cari cu atâta pietate
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ar trebui respectate. Şi cum sufletul omenesc care a con
ceput Divinitatea nu poate trăi fă ră aceasta, e explicabil 
de ce-şi caută alte cărări necunoscute şi întunecoase şi 
pierdem aţâţi adepţi ai credinţei. Până când vom fi con
ştienţi cu toţii de aceste considerente, ne hrănim cu nă
dejdea că se vor găsi şi de acei cari se vor asemui pa
rabolei cu grăuntele de muştar, deşi aceasta nu-i suficient.

E de reţinut insă, că preoţii sunt cei chemaţi spre 
a promova sentimentul religios între copii şi adulţi, iar 
preoţii trebuesc pregătiţi în mod special în această direcţie 
ţi mai ales să depună muncă nepregetată pentru întreţi
nerea sau întărirea sentimentului religios la poporul nostru.

I. ARON,
învăţător în Pocola, jud. Bihor.

VRĂŞMĂŞIE SAU INCONŞTIENŢĂ?

Se vorbeşte într’una că Statul ajută Biserica şi-i recu
noaşte, la serbări, rolul cea l-a avut ortodoxia în păstrarea 
neamului şi pe care-1 are şi în viitor. Totuşi, în practică, 

, observăm că statul nu sprijină Biserica sa naţională, ci, 
dimpotrivă, ia măsuri care o surpă. Un exemplu, de curând 
petrecut, va ilustra atitudinea ce Statul o are faţă de Bi
serica noastră ortodoxă.

Intr’o parohie din jud. Tecuciu, Lieşti, câţiva săteni 
ce ţin vechiul calendar, s’au dus la schitul Moşinoaia din 
jud. Putna şi şi-au botezat din nou copiii, că le-au spus 
agenţii sectanţi că botezul preoţilor de azi, ce au adus 
noul calendar, nu mai e bun. S’a întâmplat că unul din 
■cei copii a murit. Ei, ştiind dojana ce-i aşteaptă din partea
1 ti.sericii, nici n’au mai întrebat pe preot, ci au cerut pre- 
locturii ca, pe baza articolului 15 din lega cultelor, ce 

! gurantează, zic ei, libertatea exercitării tuturor cultelor, 
ii «e dă şi lor voe, celor ce aparţin cultului Nicheenilor 
şi ca atare cer a li se permite a-şi îngropa morţi lor în 
cimitirul ortodox, însă fără preot. Prefectura a referit cazul 
l ’rotoieriei, care, văzând îndărătnicia lor, li-a spus să-şi 
facă cimitir aparte.

In urma acestei hotărâri, sfetnicul lor se oferă a da
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gratuit din terenul său, ca 6 prăjini, pentru cimitir. Zis şi 
făcut. Se Întorc acasă, iau copilul şi-l îmormântează sin
guri în noul cimitir, în huiduielile meritate din partea 
celorlalţi consăteni, care au rămas uimiţi de rătăcirea 
acestora, că au ajuns să-şi îngroape morţii, fără preot, ca 
pe dobitoace. Văzând însă că vor avea a-şi da seama, 
căci vin în conflict şi cu legea ţivilă că şi-au îngropat 
mortul într’un loc, neautorizaţi încă de a-1 face cimitir, 
ei peste noapte desgropă copilul şi-l duc cale de 2 km., 
la cimitirul parohiei vecine şi-l pun în clopotniţă. S’a dat 
de ştire autorităţilor superioare despre acest fapt. S’a 
pus gardă, s’au chemat părinţii copilului, ce au recunoscut 
că e al lor, dar nu ei l-au desgropat. S’a aşteptat trei 
zile ca să se ordone o cercetare şi spun oamenii că aproape 
toţi rătăciţii, cu părinţii copilului mort, în frunte, erau 
gata să-şi spoveduiască păcatul, să-şi ceară iertate de cele 

ce au făcut, că nu se vor mai lua pe viitor după nimeni 

şi vor asculta ca toată lumea de Biserică. Ei bine, tocmai 
când astfel erau pregătite sufletele lor spre căinţă şi pocă

inţă şi de cugetul lor, că aşa îmormântare fără preot n’au 
mai apucat şi văzut nici ei şi de râsul şi batjocura con
sătenilor lor, tocmai atunci zic, soseşte şi ordinul Procu
rorului că sunt liberi a-şi îngropa copilul în cimitirul ortodox 
după credinţa lor, adică fără preot. Această hotărâre a 
puterii civile i-a îngâmfat şi îndărătnicit şi mai mult, iar pe 
marea mulţime a credincioşilor, ce văzură că cei mari 
îngădue îmormântarea, fără preot, în cimitirul lor, au lăsat-o 
uluită, neştiind ce să mai creadă. Protoieria putea interveni 
spre a se resolvi drept şi creştineşte atare caz, dar n’a 
făcut-o şi nici în urmă nu s’a protestat şi nici la cercc- 
tarea ordonată n’a venit, aşa că, din partea ambelor 
puteri : şi laică şi bisericească, credinţa poporului a fost 

grav lovită. Se vede că on. Protoiereu a uitat cu totul 
cuvintele lui Hristos, că vai de acei, prin care lumea se 
scandalizează.

Ce edificare şi orientare ar fi primit rătăciţii şi ce 
consolidare marea mulţime ortodoxă, dacă Procurorul ar 
fi rezolvit judicios cererea acelor rătăciţi, că de voesc 
îmormântarea în cimitirul ortodox, atunci să i se facă 
îmormântarea religioasă cu preot, după datina creştină! 
Dar D-sa nici nu aminteşte de preot şi de şi, din 1927,
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cimitirele sunt trecute în ad-trarea organelor parohiale, 
ceea ce însamnâ o mărginire a puterii civile, totuş se 
deconsideră şi legea civilă ce consfinţeşte acest drept şi 
legiuirile bisericeşti şi bunul simţ, care pe orcine poate 
sfătui, că nu e drept a jigni marea majoritate în credinţa 
milenară, pentru câţiva gâgâuţi, tulburători.

Iată ce ajutor primeşte Biserica dela stat; iată că 
numai la ocazii festive i se arată rolul său salutar, iar în 
fapt e lovită sistematic, căci, prin atari rezolvări şi măsuri, 
se surpă pe viitor temelia ortodoxiei. Noi nu cerem acte 
de părtinire din partea statului, de şi asemenea acte ar 
fi justificate, căci nu ereziile au prezidat la făurirea nea
mului şi a statului român şi la facerea României mari, ci 
ortodoxia noastră, totuş cerem cel puţin acte de dreptate, 
iar nu de prigonire. Bacă rătăciţii nu vor să se mai întoarră, 
să-şi facă cimitir aparte, iar nu să se ordone îmormântarea 
fără preot, după 3 zile de gândire, în cimitirul sfinţit în 
credinţa ortodoxă şi sâ arunce îndoiala in marea mulţime 
a sătenilor ce ţin la legea şi datina străbună. E vrăşmăşie 
sau inconştienţă ?

Pr. C. I. P.

OMULE, NU TE SUPARA!

Omule, nu te supăra, 
De-ţi vin necazuri multe ; 
judecă-Ji orce fapt’-a (a 
Şi altul să fe-asculle!

Omule, nu te supăra, 
Căci toate-s trecătoare, 
Afar’ de suflefu-Ji divin, 
Ce veşnic e sub soare.

Omule, nu te supăra, 
Nevoi de-ţi bat la uşe; 
Fii tare ’n credinţa ta
Că Domnu-ar să fc-ajute!

Hrăneşte-1, dar, cu rugăciuni, 
Hrăneşte-1 totdeauna 
Şi nu umbla ’n deşărtăciuni, 
Căci viaţa e ca spuma.

Omule, nu te supăra, 
Când altul te blesteamă; 
Roagă-te ’nchis în casa ta 
Şi-l binecuvinlează !

Nădejde ai în Domnul sus, 
Credinţa-ţi să nu-ţi piară; 
Iubeşte totul, căci e pus 
De El cu rânduială 1

Omule, nu te supSra,
De vezi bine la altul,
Căci chiar după inima la 
Plini-va-ţi Domnul stalul 1

Şi când veni-va ceasul tău 
Să te desparţi de lume, 
Iartă la toţi ce ţi-au greşit 
Cerându-|i iertăciune.

5 ’apoi cu sufletu 'mpăcat 
Şi uşurat de rele,
Mergi sus la-al lumii împărat 
Bine le cuvlnleze 1

Preot I. N. SANDU,
Strocşti-Argcj.

4
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O CHESTIE CE TREBUE LĂMURITĂ

In «Regulamentul de procedură al instanţelor disci
plinare şi judecătoreşti, al Bisericii ortodoxe române», 
publicat în Monitorul Oficial nr. 290, din 30 Dec. 1926, 
şi anume la art. 52, se citeşte:

«Nici un cleric, nu va oficia taina căsătoriei, a doua 
oară, persoanelor divorţate numai de instanţele civile, dacă 
nu vor face proba, că acele persoane au obţinut desfacerea 
primei căsătorii religioase, din partea autorităţilor biseri
ceşti». Potrivit prevederii acestui articol, ar urma ca noi, 
preoţii, să nu săvârşim taina cununiei, a doua oară, persoa
nelor despărţite, dacă ele nu fac dovada, că au dobândit 
desfacerea întâii căsătorii religioase din partea autorităţilor 
bisericeşti şi, în cas contrar, am putea fi aspru pedepsiţi.

Mai întâi de toate, nu ştim dacă această măsură se 
aplică de toţi preoţii, ori dacă măcar se cunoaşte de toţi. 
Apoi, chiar dacă presupunem că ea se cunoaşte ori chiar 
se aplică, preoţii mai trebue să ştie, când le-ar veni astfel 
de cazuri, dela cine, ceice vin să se căsătorească a doua 
oară, vor trebui să-şi dobândească dovada pomenită: dela 
autoritatea bisericească, sub care au fost în trecut, sau 
dela aceea, dela care se află în timpul de faţă, şi apoi în 
cc trebue să se cuprindă acea dovadă ? (Certificat, adeve
rinţă, act de desfacere bisericească etc.).

Fără de acestea, socot că s’ar putea produce încurcă
turi, ceace nu trebue să fie în biserică.

Iconom N. DĂRÂNGÂ
Tg. Frumos.

O carte de mare folos pentru preoţi.
A eşit la iveală Comentat asupra Sfintei Evanghelii după 

Matei, voi. I de Teoclitos Farmachides, dat pe româneşte de Păr. 
Constantin Grigore şi de d. Sava T. Saru, amândoi profesori de 
tiominnr. E însoţit şi de o introducere de Păr. Diacon Dr. H. Rovenţa, 
prulcsor la facultatea de teologie din Bucureşti.

In nevoia care este ca preoţii să cunoască Noul Testament 
po cât se va putea mai bine, cartea aceasta le va fi de un mare 
iijutor. Costă 200 de lei.

Miii multe despre ea scriem în altă parte. Pomenim însă şi 
«ici, pentrucă ştiinţa despre ca să nu le scape cu niciun chip.

A. S.
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C R O N I C A  INTERNĂ
Deschiderea Sfântului Sinod.

Şedinţele Sfântului Sinod, închise vremelnic astă primăvară 
şi urmând să se deschidă în luna Mai trecut, de fapt s’au deschis 
mult mai târziu, la 15 Octomvrie a. c.

Trebuie să spunem că această adunare a Sfântului Sinod, 
care a ţinut mai multe şedinţe, până la 24 Oct. a. c., a avut o bo
găţie de lucrări, probleme aşa de multe, de însemnate şi de fru
moase, cum de mult nu ne aducem aminte. Să le urmărim acum 
una câte una, pe zilele în care ele s’au desfăşurat:

Ziua I.— fntrunindu-se în localul său dela biserica Antim 
din Bucureşti, înalt Prea Sf. Patriarh Dr. D. D. Dr. Miron a des
chis şedinţele închise numai vremelnic, printr’o cuvântare în care 
a arătat ce s’a întâmplat în Biserică mai de seamă dela cea din 
urmă şedinţă până acum. înalt Prea Sf. Sa a spus că, la venirea 
noului guvern, Biserica se găsea cu o sumă de chestiuni foarte 
grele şi care rămăseseră nedezlegate dela fostul guvern. Bugetul 
Bisericii, pe anul 1931, fusese micşorat cu 300,000,000 de lei, 
şi aceasta a stingherit mult mersul trebilor bisericeşti. S’au des
fiinţat revizorii bisericeşti, misionarii, iar judecăţile bisericeşti n ’au 
mai putut lucra. A adăogat că, având un schimb de vederi cu 
d-nii miniştri N. lorga şi C. Argetoianu, a dobândit asigurarea 
că Biserica nu va mai fi nedreptăţită şi nici lăsată mai pre jos 
de celelalte culte. A arătat apoi că, privitor la o nouă întocmire 
a învăţământului teologic, ministrul şcoalelor este tot de părerea 
Sfântului Sinod, de a lăsa Biserica slobodă să-şi întocmească cum 
crede pregătirea intelectuală şi buna creştere a preoţilor. D. lorga, 
ministrul şcoalelor, a primit ca vechiul proiect, alcătuit de Sf. 
Sinod în primăvară, să fie din nou luat la cercetare. Pentru aceasta, 
s’au alcătuit două comisiuni; una din partea Minisleriului, în caro 
să intre Păr. Dr. Aurel Crăciunescu, secretarul-general dela 
Culte, d-nii I. Gh. Savin şi T. Păcescu, inspectori generali ai 
Cultelor, şi Păr, P. Partenie, directorul Seminariului Central, 
senator şi Prezidentul Asociaţiunii generale a preoţilor; alta din 
partea Sfântului Sinod, în care să intre I. P. S. Mitropolit Nicolae 
de peste munţi, Prea Sfinţiţii Episcop Lucian al Romanului, 
Arhiereii Titu şi Andrei, cu Păr. Dr. Gr. Cristescu, profesor la 
facultatea de teologie din Bucureşti, care să introducă în proiect 
prefacerile cerute de Sf. Sinod. După ce cele două comisiuni îşi 
vor încheia lucrările, proiectul va veni înaintea Siântului Sinod şi 
a Parlamentului.

După aceasta, I. P. S. Patriarh a vestit că va fi luat în cer
cetare proiectul de regulament pentru întocmirea lucrărilor Patriar
hiei, că d. N. lorga se învoeşte cu el şi că apoi urmează să fie 
aplicat aşa cum va hotărî Sf. Sinod.

De asemenea, înalt Prea Sf. Sa a adus la cunoştinţă că con
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siliile judecătoreşti ale Bisericii, oprite în loc prin tăierea mijloa
celor lor de plată, îşi vor putea începe iar lucrul lor, de oarece 
organele guvernului, cu care înalt Prea Sf. Sa a avut un schimb 
de vederi, au găsit mijloacele prin care judecăţile bisericeşti să 
poată urma nestingherite, măcar până la sfârşitul anului.

La urmă, I. P. S. Patriarh a adus la cunoştinţa membrilor 
Sfântului Sinod că mai mulţi bărbaţi de seamă din înalta ierarhie 
h Bisericii ortodoxe şi în deosebi celei româneşti, au încetat 
din viaţă, dela cea din urmă adunare a Sfântului Sinod până 
acum. Au încetat din viaţă Patriarhul Damianos al Ierusalimului, 
Mitropolitul Atanasie, fostul Primat al României, şi Arhiereul Ev
ghenie Fiteşteanu. Patriarhul a rostit lauda înaltelor lor însuşiri.

Incheindu-se cuvântarea Patriarhului, Sf. Sinod a ales o comi- 
siune care să înfăţişeze guvernului greaua stare materială a preoţilor, 
prin neplata la vreme a lefurilor şi prin aplicarea curbei deosebite, 
de 12%) aplicată clerului ortodox. In această comisiune, au fost 
aleşi : I. P. S. Mitropolit Gurie al Basarabiei; P. S. Prea Sfinţiţii 
Episcopi Nicolae al Clujului, Grigorie al Aradului, Ghenadie al 
Buzăului, apoi Preoţii C. Dron şi P. Partenie. Afară de aceasta, 
P. S. Arhiereu Titu Târgovişteanu a fost însărcinat ca, împreună 
cu preoţii Dron şi Partenie, să stea în neîncetată legătură cu Mi- 
nisteriul Finanţelor şi să ia parte la toate lucrările pentru alcă
tuirea bugetului Bisericii.

Apoi s’au ales comisiunile pentru dezlegarea feluritelor lu
crări şi aşa s’au încheiat lucrările şedinţei întâia.

Ziua II. — La 16 Octomvrie dimineaţa, membrii Sfântului 
Sinod s’au dus cu toţii la Tedeumul dela Mitropolie pentru ziua 
de naştere a M. S. Regelui Carol II. După aceasta, s’au dus la 
localul Sfântului Sinod din str. Antim şi acolo s’a deschis a doua 
şedinţă. S ’a făcut apelul, s’a citit sumarul şedinţei trecute şi pe 
urmă I. P. S. Patriarh D. D. Dr. Miron a rostit o cuvântare de 
heretisire pentru M. S. Regele Carol II, întâiul rege al nostru de 
credinţă ortodoxă. înalt Prea Sf. Sa a citit apoi o telegramă de 
urare către Maiestatea Sa, pe care Sf. Sinod a aprobat-o pentru 
a fi trimeasă Maiestăţii Sale. După aceia, şedinţa a fost ridicată 
în semn de sărbătoare.

Ziua III. — A treia şedinţă s’a ţinut Sâmbătă, la 17 Oct., 
dimineaţa, sub prezidenţa înalt Prea Sfinţitului Patriarh. După îm
plinirea formelor obişnuite pentru deschidere (apel, sumar) Sl. Sinod 
a hotărît, cu privire la cererile a 11 doritori de preoţ:e, ca ei să 
poată fi hirotoniţi în chip excepţional.

O chestiune frumoasă, care a venit apoi la şirul discuţiunilor, 
a fost acea a înjghebării unei asociaţiur.i a intelectualilor ortodocşi. 
K ‘i a fost ridicată de P. S. Episcop Grigorie al Aradului şi Prea 
Sf. Sa a fost însărcinat să alcătuiască un proiect de statut pen
tru aceasta.

Având în vedere marea lipsă care domneşte în ţară, Sf. Sinod 
a liotârît să dea o pastorală, prin care credincioşii să fie sfătuiţi 
să-şi aducă aminte mai viu de poruncile moralei creştine de a ajuta
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pe fraţii lor şi să nu-i lase în mare lipsă, mai ales acum. De ase
menea, a hotărît ca, în fiecare eparhie, să se adune un fond al 
milelor, care să fie înzestrat din danii şi din ce se va putea strânge 
cu discul prin biserici.

Sf. Sinod a mai discutat apoi câteva chestiuni mărunte de 
administraţiune, şi şedinţa s’a ridicat la ceasurile 1.

Ziua IV. —  Şedinţa a patra s’a deschis Luni, la 19 ale lunii 
Octomvrie, dimineaţa, sub prezenţa înalt Prea Sfinţitului Patriarh.

După împlinirea formalităţilor obişnuite, P. S. Episcop Cozma 
al Dunării-de-jos a făcut propunerea ca şedinţele Sfântului Sinod 
să se ţie la mănăstiri. N’a fost primită, din pricina greutăţilor de 
împlinire, dar s’a hotârît să se ia grabnice măsuri pentru ridicarea 
unui cămin arhieresc în curte bisericii Antim, la care fiecare Prea 
Sfinţit să cheltuiască cu partea sa.

Prea Sf. Arhiereu Titu Târgovişteanu a raportat, din partea 
comisiunii misiunilor externe, cetind o dare-de-seamă despre con
gresul teologilor greci, ţinut în Ianuarie 1931 şi în care s’au tratat 
3 chestiuni: 1. Poziţiunea Bisericii în organismul social; 2. Cola
borarea Bisericii ortodoxe greceşti cu celelalte Biserici; 3. Chestiuni 
de învăţământ şi profesionale.

După aceasta, P. S. Episcop Visarion al Hotinului a citit 
un raport despre scrisoarea Patriarhului Ecumenic, pentru convo
carea viitorului prosinod ecumenic, care urmează să se ţie la Mănă
stirea Vatopedului în Iunie 1932, şi a propus ca înfăţişăton ai 
Bisericii româneşti pe Prea Sfinţiţii Episcop Lucian al Romanului 
şi Arhiereu Titu Târgovişteanu, care au mai fost acolo cu asemenea 
îosărcinări. A cerut apoi ca alţi doi consilieri tehnici să fie propuşi 
Sfântului Sinod spre aprobare. Sf. Sinod a aprobat pe cei doi 
reprezentanţi ai săi, iar consilierii urmează a fi propuşi mai târziu.

Tot P. S. Episcop Visarion a făcut o dare-de-seamă deşpre 
congresul vechilor catolici, ţinut la Viena în Septemvrie trecut, şi 
a arătat dorinţa lor de a se uni cât mai iute cu Biserica ortodoxă.

Apoi a vorbit despre propunerea Ligii Naţiunilor, secţiunea 
iransport şi transit, pentru aşezarea sărbătorii Paştelui în cea întîi 
Duminică din Aprilie. Liga a voit să aibă părerea feluritelor Bi
serici. Biserica Romei a răspuns că nu vede trebuinţa de a se 
nduce vreo schimbare. Celelalte Biserici au răspuns că doresc să 
se facă o aşezare statornică a acestei sărbători, dar temeiul este 
ca ea să se tacă odată pentru toate Bisericile din lume. Părerea 
Bisericii ortodoxe române, întocmită de P. S. Visarion, a fost:

„Biserica ortodoxă română nu găseşte îndreptăţită şi nici 
potrivită schimbarea rânduielii de până acum, din pricina nesigu- 
ranţelor spirituale ale poporului românesc".

Sf. Sinod a primit această încheiere, care urmează să se 
aducă la cunoştinţa Ligii Naţiunilor.

P. S. Episcop Nicolae al Clujului a citit un raport pentru 
înfiinţarea unei episcopii ortodoxe în Maramureş. A cerut Sfântului 
Sinod să se rostească în această privinţă şi, dacă încuviinţează, 
sA rnijloccască la guvern ca, până la înfăptuirea ei, să i se prevadă 
o zestre de pământ şi păduri, dată tuturor cultelor.
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I. P. S. Patriarh a adăogat că această propunere trebuie fă
cută Congresului Naţional Bisericesc şi, dacă acesta va încuviinţa, 
să se ceară guvernului proiectul de lege pentru înfiinţare.

P. S. Episcop a făcut un raport despre cererea Mitropoliei 
Basarabiei, ca să se alcătuiască un tablou de numele care să se 
dea la botez, pentru a nu se mai da celor botezaţi cele mai ciu
date nume străine. A cerut o întinsă propagandă în scopul acesta.

Ziua V. —  Marţi, la 20 Oct., s’a deschis a cincea şedinţă,
la ceasurile 9 dim., tot sub prezenţa înalt Prea Sfinţitului Patriarh.
Secretar de şedinţă a fost P. S. Arhiereu Ilarion Băcăoanu. După 
lucrările de începere, I. P. S. Patriarh a citit răspunsul telegrafic
al M. S. Regelui Carol II, la telegrama de felicitare a Sfântului
Sinod, în cuprinderea următoare:

Mulfumesc înalt Prea Sfinţiei Voastre, fentru frumoasele 
urări ce Mi le-aţi trimis, in numele I. P. S. Voastre personal 
şi în numele Sfântului Sinod.

(ss) CAROL

P. S. Episcop Grigorie al Aradului a înfăţişat Sfântului Sinod 
o cerere iscălită de mai mulţi intelectuali (ingineri şi avocaţi), care 
se mărturisesc gata să se puie în slujba Bisericii, potrivit propunerii 
făcute de a se alcătui o asociaţiune a tuturor intelectualilor mireni.

P. S. Episcop Cosma al Dunării-de-Jos a citit un raport 
despre chipul cum să fie primiţi în Biserică adventiştii sau bap
tiştii, care au primit botezul ortodox sau catolic şi se întorc la 
ortodoxie. Şi-a dat părerea că ei să fie primiţi prin ungerea cu 
Sf. Mir, iar cei 'născuţi, crescuţi şi botezaţi deadreptul de sec
tanţi să fie primiţi în sânul Bisericii prin botez. Astfel botezul 
adventiştilor, baptiştilor şi al celorlalte secte protestante este de
clarat ca fără putere de taină.

Sf. Sinod nu s’a rostit asupra acestui punct de vedere.
S ’a luat în discuţiune apoi chestiunea proiectului de regu

lament pentru profesorii de religiune ortodoxă română dela şcoalele 
secundare şi profesionale, de Stat sau particulare, întocmit de 
P. S. Arhiereu Andrei Crişanu. Nu s’a putut ajunge la o ho
tărâre definitivă, fiindcă discuţiunea a fost foarte vie şi părerile 
foarte împărţite.

P. S Arhiereu Titu Târgovişteanu a fost de părere că, de oarece 
Sf. Sinod nu poate face regulament pentru atribuţiunile Ministe- 
riului Şcoalelor, întru cât profesorii săi au acolo regulamentele 
şi legile lor şi întru cât un regulament al Sinodului ar însemna 
prefacerea unor prevederi din Legea învăţământului secundar, ur
mează că Sf. Sinod să nu facă un regulament, ci toate părerile 
sale să le puie într’un memoriu, care să fie înaintat Ministeriului 
Şcoalelor. Pe temeiul lui, sâ ceară oarecare prefaceri în Legea 
învăţământului secundar şi a regulamentului ei, cu privire la nu
mirea, disciplina şi controlul învăţământului religios de toate treptele.

N ’au fost de această părere P. S. Arhiereu Andrei, I. P. S.
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Mitropolit Pimen al Moldovei şi P. S. Ghenadie al Buzăului. Au 
spus câ regulamentul este bun şi să se aprobe aşa.

După lungi discuţiuni, s’a hotărât ca regulamentul să se 
«probe aşa şi să fie trimes Ministeriului, însoţit de un memoriu 
lămuritor. S ’a mai hotărât ca el să se tipărească în toate revistele 
bisericeşti, cu adaosul ca oamenii cu cădere să-şi dea părerea. Să 
se ceară Ministeriului ca, în comisiunea examenului de capacitate, 
prevăzut în art. 39 al legii, să fie numit şi un membru pe care-1 
Va însărcina Sf. Sinod.

Ziua VI. Miercuri, 21 O^t., s’a ţinut a şasea şedinţă.
P. S. Titu Târgovişteanu a cerut să seia din nou discuţiunea 

trecută, privitoare la adventişti şi alţii, pentrucă să se hotărească
■ deplin asupra botezului adventiştilor, baptiştilor, pocăiţilor şi a altor 
f Becte asemănătoare. Sf. Sinod a lăsat însă chestiunea nehotărâtă.

P. S. Ghenadie, Episcopul Buzăului, a cerut ca toate eparhiile 
«a-şi plătească partea lor, la fondul de ajutoare al parohiilor din 

, Maramureş.
. In urma mijlocirii Comisiunii Monumentelor istorice, Sf. Sinod

a încuviinţat ca Bisericile în care nu se mai slujeşte, să poată fi 
.v prefăcute în muzee, cu două condiţiuni: 1) ca aceasta să nu se să-
■ 1 vârşească fără încuviinţarea episcopului locului şi 2) să nu se

adune în ele lucruri profane.
S ’a luat hotărârea apoi ca îndată să se deschidă, în toate 

: r tparhiile, Consistoriile eparhiale, de oarece Ministeriul Cultelor a
■ dat mijloacele de trebuinţă pentru începerea lucrului lor.

S ’a dat descărcare Consiliului Central Bisericesc pentru ge- 
lî'ftiunea Institutului Biblic pe anul 1930.
■ Sf. Sinod şi a înoit încă odată hotărârea ca, până la înfiin- 
;,,.ţ«rea unei episcopii româneşti ortodoxe în America, parohiile ro- 
^  jnaneşti ortodoxe de acolo, să rămâie sub ocârmuirea Patriarhiei
' dela Bucureşti.

In legătură cu cartea Prea Sfinţitului Episcop Visarion al 
;:.'Hotinului „Glas în pustiu", Sf. Sinod a hotărât să însărcineze pe 
’j p, S. Episcop Nicolae al Clujului ca, pe cale particulară, să ceară 

iulorului cărţii lămuriri despre ce a urmărit prin scoaterea la 
■ţ lumină a unei asemenea scrieri.
\ P. S. Nicolae al Clujului a adus la cunoştinţă, în şedinţă 
! ngulată, răspunsul la însărcinarea care i s’a dat. P. S. Episcop 
, ViKnrion. a mărturisit, printr’o declaraţiune scrisă, că n ’a avut alt 
. (And decât folosirea Bisericii şi sporul de muncă al Sinodului, 
i" A Hdăogat că n ’a voit să jignească pe nimenea şi, dacă cineva se 

llmte jignit, îi pare rău.
' Sf- Sinod a luat în seamă această mărturisire şi a hotărât

(A chestiunea să fie scoasă din şirul chestiunilor de discutat. I. P. 
R, Mitropolit Nicolae dela Sibiiu n’a fost de această părere.

Sf. Sinod alcătuise mai de mult un regulament pentru or- 
ânlxnrua Patriarhatului României. Proiectul a fost trimes guver- 
Uliii încă din Martie trecut, spre a lua cunoştinţă şi a-şi da pă
ruit, Acum cl a fost întors la Sinod cu păreri şi propuneri. Ele
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au fost discutate în Sinod îndelung. S’a discutat în deosebi despre 
Sinodul permanent şi despre rânduirea drepturilor şi prerogativelor 
Patriarhului, potrivit canoanelor. Discuţiunile s’au desfăşurat numai 
în general, urmând ca, în alte şedinţe, să se discute mai în amănunt.

Ziua VII.— Joi, 22 Oct., Sf. Sinod s’a adunat sub prezidenţă 
Înalt Prea Sfinţiei Sale Mitropolitului Pimen al Moldovei, de oarece 
I. P. S. Patriarh a trimes o scrisoare că e bolnav şi nu poate lua 
parte la şedinţă.

In discuţiunile asupra sumarului, I. P. S. Mitropolit Nicolae 
dela Sibiiu a arătat că, privitor la jurisdicţiunea asupra parohiilor 
ortodoxe din America, hotărîrile de mai nainte ale Sfântului Sinod 
nu hotărăsc trecerea acelor parohii sub ocîrmuirea Patriarhiei, ci 
hotărăsc numai înfiinţarea unei episcopii ortodoxe peste ocean, 
care să atârne de Sf. Sinod al României. De aceia înalt Prea Sf. 
Sa se socoteşte şi pe viitor capul canonic al parohiilor noastre 
din America. Patriarhia românească este numai un aşezământ în 
sânul Bisericii româneşti.

S ’a hotărît trecerea la comisiunea de petiţiuni a unei cereri 
a ziaristului D. I. Atanasiu, prin care aduce învinuiri împotriva 
Prea Sfinţitului Episcop Vartolomei al Râmnicului.

1. P. S. Mitropolit Gurie al Basarabiei aduce la cunoştinţa 
Sinodului rezultatul mijlocirilor făcute, pe lângă d. Ministru C. 
Argetoianu, de solia în fruntea căreia înalt Prea Sf. Sa s’a aflat. 
D. Ministru mărturiseşte că preoţimea are dreptate în plângerea 
privitoare la chipul cum este plătită, cum şi la curba de 12%. 
A adăo-at însă că, faţă de lipsa de bani, va căuta să îndrepte 
suferinţa dând preoţilor rentă de Stat.

P. S. Arhiereu Titu Târgovişteanu a cerut să se înoiască 
judecătoriilor bisericeşti mandatele lor, care încetează la 31 De
cembrie a. c.

P. S. Arhiereu Veniamin Bârlădeanul a venit cu o chestiune 
însemnată, privitoare la mişcările pentru pace, care sunt în lume, 
şi a cerut ca Sf. Sinod să dea o pastorală şi să orânduiască ru
găciuni pentru pacea generală în lume. '

P. S. Episcop Lucian al Romanului a adus în discutiune 
regulamentul pentru hotărîrea drepturilor Patriarhului şi ale Sfân
tului Sinod.

La discuţiunea generală, au luat parte toţi membrii Sfântului 
Sinod. I. P. S. Mitropolit Nicolae a sprijinit principiile de tradi
ţionalism şi democraţie ortodoxă, a atacat anumite puncte din re
gulament, care, după părerea I. P. S. Sale, nu se potriveau cu 
acele principii.

Ziua VIII. —  Membrii Sf. Sinod s’au întrunit în şedinţa 8-a, 
Vineri 23 Oct., la ora 9, sub preşedinţia 1. P. S. Patriarh 
Dr. Miron.

Arhiereul Andrei Crişanul a citit proectul de pastorală al 
Sinodului, pentru încurajarea morală a credincioşilor greu încercaţi 
de timpurile grele prin care trecem.

P. S. Episcop Grigorie al Aradului a făcut un referat asupra
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proiectului de statut al Asociaţiunii studenţilor teologi. Sf. Sinod 
a aprobat acest referat.

Tot P. S. Grigorie a referat asupra situaţiei create absol
venţilor academiilor teologice din Ardeal, prin refuzarea înscrierii 
lor la examenele de capacitate ale profesorilor de religie.

Sf. Sinod a hotărît să se mijlocească la Ministeriul Cultelor 
pentru aplicarea art. 43 din Legea Înv. Secundar, care le dă dreptul 
la acest examen.

S’a hotărît apoi să se ceară Ministeriului Şcoalelor să 
consulte Sf. Sinod în orice chestiune privitoare la înv. religios.

Sf. Sinod a dat în urmă delegaţie P. S. S. Arhiereu Veniamin 
Bârlădeanu să întocmeescă proectul pastoralei pentru pace.

P. S. Episcop Visarion al Hotinului a făcut referat, în legătură 
cu propunerea unor cpiscopi de a se canoniza martirii care au 
suferit din partea vrăjmaşilor neamului pentru naţionalismul şi 
credinţa lor. Intre cei propuşi pentru canonizare, sunt trecuţi copiii 
lui Constantin Vodă Brâncoveanu şi unul dintre martirii cauzei 
naţionale din Ardeal.

In această privinţă, Sinodul a hotărît să se ceară mai întâi 
tuturor eparhiilor material documentar şi apoi să ceară Sino
dului ecumenic dela Vatopedi, ce se va ţine în anul viitor, o pro
cedură de urmat în asemenea cezuri de canonizare.

In urmă, Sf. Sinod a aprobat bugetele pe anul în curs al 
Institutului biblic şi al revistei „Biserica ortodoxă" pe anul 1932.

Cu această ocazie, P. S. Lor Episcopii au fost rugaţi să în
demne pe preoţi să plătească abonamentul.

Ziua IX. — In şedinţa de Sâmbătă, 24 Oct. c., s’au respins 
mai multe cereri de hirotonisire ale unor învăţători din Ardeal. 
Sf. Sinod a hotărât, odată pentru totdeauna, să nu se mai acorde 
nicio astfel de hirotonisire.

Chestiunea pensionării preoţilor a ocupat aproape întreaga 
şedinţă, hotărându-se să se ceară Ministerului Cultelor dreptul şi 
pentru episcopi de a pensiona preoţi.

S’a mai stabilit că, dacă preoţii o cer, să poată fi pensionaţi 
după legea funcţionarilor, în aceleaşi condiţiuni, adică 65 de ani 
ca vârstă şi 30 de ani de serviciu.

Sinodul a fost prorogat pentru ziua de 23 Noembrie.

A. S.

Congresul preoţilor din Oltenia, ţinut în zilele de 
21 şi 22 Oct. a. c., în oraşul Craiova.

Preoţimea oltenească, împlinind 10 ani de activitate rodnică, 
pe tărâm religios-moral, sub iscusita îndrumare a Pr. Sf. Episcop 
V;irtolomeu, şi-aţinut, în capitala Olteniei, al 9-lea congres eparhial, 
anual. El s’a desfăşurat într’un cadru sărbătoresc, fiind ca o în
cununare deolină a străduinţelor cheltuite din plin în slujba Dom
nului Hristos şi a Biscricii Sale. Dezbaterile însăilate mai la vale 
sunt o puternicii mărturie despre aceasta.
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Ziua I. — Serviciul religios. —  In dangătul melodios al 
clopotelor şi fiind de faţă autorităţile locale, cele atât de binevoi
toare, s’a slujit, cu multă însufleţire, Sf. Liturghie la biserica „Sf. 
Ilie“ , catedrala oraşului, de un sobor de preoţi, în frunte cu Pâr. 
Brădişteanu, Craiova. După aceasta, s’a slujit un parastas de pioasă 
pomenire a membrilor raposaţi ai soc. „Renaşterea", precum şi 
Tedeumul de deschidere al celui de al 9 lea congres eparhial oltean, 
slujind cu mult fast însuşi P. S. Vartolomeu.

După sfintele slujbe, a predicat mişcător Păr. Brădişteanu, 
arătând că tot omul se străduieşte să dobândească fericirea, care 
însă nu se dobândeşte în viaţa aceasta, ci în cea de dincolo, lucru 
ales, pe care l-a urmărit şi societatea „Renaşterea" a preoţilor din 
mândra Oltenie, cari simt astăzi adevărata mulţămire sufletească 
de pe urma muncii lor ziditoare în via Mântuitorului.

Pr. Sf. Episcop Vartolomeu, accentuând jertfa făcută din partea 
societăţii „Renaşterea0 pentru familia preotului Attghel Pârvănescu 
din Craiova, unul din cei mai vajnici lucrători ai altarului, răposat 
în cursul anului, a urat preoţimii să crească în virtuţi, pentru a 
fi adevărata fală a Bisericii lui Hristos şi a neamului românesc, 
faţă de nevoile de tot felul.

Şedinţa festivă. — La ora 11 dimineaţa, s’a deschis, în sala 
teatrului Naţional, şedinţa festivă, fiind de faţă o mulţime de preoţi 
olteni, cum şi autorităţile craiovene. Cel dintâiu a luat cuvântul 
Pr. Sf. Episcop Vartolomeu, care a făcut un minunat istoric al 
soc. „Renaşterea", al cărei iscusit ctitor este, arătând concepţiunile 
ce stau la baza acestei organizaţii. A relevat apoi activitatea reli
gioasă-misionară în cei zece ani de existenţă a societăţei care, 
prin comitete parohiale, sfaturi moralizatoare, biblioteci de cămin, 
lecţii de catehizare, şezători populare etc, a căutat să cheme po
porul la adevărată viaţă creştină, răspândind în mijlocul său învă
ţăturile Evangheliei lui Hristos.

Numai prin sfintele altare ne putem împlini porunca bisericii 
creştine. Preoţimea olteană nu a dat înapoi nici dela muncă, nici 
dela jertfă. Totuşi mai este încă mult de făcut. Preoţii slujitori 
ai Domnului trebue să aibă cultul datoriei, care este înfrânarea 
de sine în toate poruncile egoiste. A încheiat, aducând omegii 
M. S. Regelui Carol II.

Preotul S. Stanică, Dolj, preşedintele soc. „Renaşterea", a 
făcut biografia P. S. S. Episcopului Vartolomeu, omagiindu-1 pentru 
cei 10 ani de păstorie a Eparhiei Râmnicului, Noul-Severin. Dea- 
semeni, a adus elogii activităţii Arhiereului Nifon Craioveanu, 
Vicarul Episcopiei, care a ajutat pe Pr. S. S. Episcopul Vartolomeu 
în opera sa.

D-l Demetriad, ajutor de primar, a salutat congresul preoţesc, 
în numele municipiului Craiova.

D-l George Dinopol, prefectul judeţului Dolj, a salutat con
gresul în numelo doljenilor, vorbind despre marele rol pe care l-a 
avut Biserica în trecutul zbuciumat al neamului. Azi, mai mult ca
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oricând, ne îndreptăm gândurile, a spus d-nia-sa, spre Biserica 
strămoşească, ai cărei slujitori trebue să-şi îmbrace sufletul cu 
dragostea creştină, spre a o propovedui în mijlocul poporului, 
ajutându-1 şi întărindu-1.

D-l Gheorghe Tomescu, inspector şcolar secundar, a adus 
omagiul învăţământului oltean pentru preoţimea care, prin ajutorul 
soc. Renaşterea, a tras o dâră de lumină în mijlocul poporului.

D-l revizor şcolar Teodor Brebenaru a adus salutul, în numele 
şcoalei primare.

Păr. Protoiereu Pârligras, Mehedinţi, din partea personalului 
bisericesc administrativ, a adus omagii Pr. Sf. Episcop Vartolomeu, 
pentru îndrumările date administraţiei bisericeşti, fără de care nu 
era cu putinţă propăşirea.

Preotul Columba, Timişoara, a vorbit în numele Episcopiei 
Aradului, omagiind preoţimea olteană pentru activitatea sa, care 
de multe ori a fost luată de pildă şi de către alţii. A înfierat 
amestecul şi criticile aduse de mireni, Episcopului Vartolomeu, 
afirmând că laicii au numai datoria să asculte şi să se supună 
rânduielilor episcopale.

Pr. Sf. Episcop Vartolomeu a mulţumit călduros preotului 
Golumba pentru spusele saie şi a lăudat activitatea bisericii de peste 
munţi, care a păstrat în acele meleaguri fiinţa neamului românesc.

Preotul C. Stanică, mulţumind oficialităţilor şi publicului 
participant la şedinţa festivă, a anunţat continuarea dezbaterilor 
în sala de recepţie a „Liceului Carol I “.

Şedinţa de după amiază. —  La ora 3 p. m., au reînceput 
desbaterile congresului, formându-se, în primul rând, biroul, din 
preoţii: Rovenţa-Mehedinţi; Begu, Mehedinţi şi I. Sachelarie, 
Turnu-Severin, ca secretari, iar ca diriguitor de onoare fiind chiar 
l*r. Sf. Episcop Vartolomeu.

Ca semn de deplină mulţumire, congresul a dispus să se 
expedieze telegrame omagiale M. S. Regelui Carol II, I. P. S. S. 
Patriarhului Miron şi d-lui prim-ministru N. Iorga.

Pr. C. Stănică, Dolj, preşedintele „Renaşterii", a rostit darea- 
de-seamă a societăţii, cu prilejul împliniri a 10 ani de muncă rodnică 
in Eparhia Râmnicului, Noul Severin. Totodată a fost prezentat şi 
aprobat contul de gestiune pe anul 1930.

S’a ales după aceea o comisiune formată din Pr. Gr. Popescu- 
IWeasta; Victor Marghescu, Craiova, şi viitorul preşedinte al soc. 
„Renaşterea11, care să prezinte forurilor conducătoare, un raport 
in ceiace priveşte salarizarea clerului.

După felurite propuneri făcute de preoţii Gh. Ghia, Victor 
Marghescu şi Gr. Pofiescu-Breasta din Craiova, s’a ajuns la con- 
clir/.iunea că darea-de-seamă a congresului din anul trecut să fie 
tipărită în aceea i anului următor.

I’r. 1). i'ristescu, Vâlcea, tratând subiectul „Teosofia şi Cre
ştinismul", a scos la iveală următoarele adeviiruri: Tuosoliu se 
pl'înle in in i ' / ira vc.:unirilor şi vino ddu cuvintele jţrccoşli şi
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aocpta, numire împrumutată dela filosofii alexandrini, în veacul III 
d. Hristos. Teosofia apare organizată cam pela anul 1859, de 
către o doamnă cu renume în oraşul New-York, iar pela 1882 
centrul teosofic însemnat se găseşte în India. Ca religie, teosofia 
vrea să rezolve enigma vieţii omeneşti şi a întreg universului în
conjurător, iar ca filosofie vrea să reducă la unitate mulţimea 
lucrurilor şi a fiinţelor. In teosofie, locul cel de frunte îl are pan
teismul evoluţionist. In univers, după teosofi, totul este viaţă, totul 
este conştiinţă. Intre teosofie şi creştinism, este un antagonism 
doctrina], care începe să se accentueze cam de pela 1906. Teosofia 
învaţă că nu există Dumnezeu, pe când creştinismul este o religie 
revelată de Dumnezeu. Pe Domnul Hristos unii teosofi îi aşează 
în şirul marilor iniţiaţi, pe când alţii nici nu-L citează măcar. 
Teosofia apare ca un sincretism al sistemelor panteiste şi este 
semnul falimentului gândirii omeneşti.

Cu conferinţa Păr. Cristescu s’a închis şedinţa congresului 
din ziua I.

Concertul religios. —  Seara, la ceasul 9, în sala Teatrulu1 
Naţional din Craiova, s’â dat un reuşit concert religios, de preoţii 
dirijori de coruri ai centrelor parohiale olteneşti, sub conducerea 
arhidiaconului I. Mardale, dela Sf. Episcopie, şi a d-lui Sabin 
V- Drăgoi, din Timişoara. Preotul N. Cleanoveanu din Cleanov, 
Mehedinţi, s’a remarcat şi de data aceasta, declamând fermecător 
un fragment din „Dumbrava Roşie" a lui Alexandri. Aria lui Ioan 
Nebunu din Năpasta, executată de Păr. Golumba, Timişoara, a 
impresionat adânc publicul.

Ziua II. —  Şedinţa de dimineaţă.— Reîncepând dezbaterile 
la ora 8, tot în sala de festivităţi a Liceului „Carolu, a luat cu
vântul Pr. Fl. Tudorănescu, Romanaţi, tratând temeinic subiectul: 
„Ce datoreşte viaţa românească, sub toate raporturile, Bisericii 
ortodoxe". Din spusele sale, s’au putut desprinde cele ce urmează: 
Poporul românesc datorează mult de tot Bisericii ortodoxe, care i-a 
fost leagănul ocrotitor dealungul vremurilor şi în faţa tuturor 
primejdiilor, atât din punct de vedere patriotic, cultural, cât şi 
religios moral.

Religiunea creştină a fost aceea care a dat naştere ideii de 
patrie şi a închegat neamul nostru. Dupăcum susţine marele om 
şi patriot Al. N. Lahorari, „Biserica a fost dela început şi dea
lungul istoriei una cu naţiunea română. Dânsa a purtat în luptele 
sângeroase, steagurile biruitoare ale Mihailor şi ale Ştefanilor şi 
tot pentru ea au murit Basarabii la Constantinopol".

In fruntea marilor mişcări naţionale izbăvitoare de suferinţe, 
găsim pe marii ierarhi, ca Antim Ivireanu, Atanasie Crimca, Ve- 
niamin Costache, Iacov, Chesarie dela Buzău, cum şi pe Popa 
Stoica depe vremea lui Mihai Viteazul şi Radu Şapcă dela Celeiu, 
Romanaţi, pe timpul revoluţiei dela 1848.

In provinciile subjugate, Biserica ortodoxă a fost aceia cure 
a întreţinut viu simţu! românismului contribuind în chipul acesta 
In o unire deplinii, ce s’a înfăptuit, în urma marelui războiu mondial.
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Rolul cultural al Bisericii, în trecutul zbuciumat al neamului 
românesc, este tot aşa de puternic ca şi cel naţional. Cele dintâi 
anale, manuscrise şi tipărituri apar între zidurile mănăstirilor. Aşa 
este Pravila dela mănăstirea Govora, tipărită la anul 1640. Tot 
Biserica este creatoarea limbii literare de astăzi, cum şi a sculpturii, 
picturii şi muzicii bisericeşti.

Sub raportul religios moral, Biserica ortodoxă a fost aceea 
care, prin slujitorii ei, a prins poporul sub toate manifestările, tur
nând în sufletu-i, învăţătura cea izbăvitoare a Evangheliei lui Hristos.

Păr. Stanică, Dolj, a făcut o propunere, ca toate lucrurile 
vechi bisericeşti, cum şi de altă natură, grăitoare a rosturilor aşe
zămintelor omeneşti, să fie colecţionate într’un muzeu regional, 
fie la Sfânta Episcopie, la Râmnicu-Vâlcii, fie la Craiova.

Pr. Sf. Sa Episcopul Vartolomeu a luat cuvântul în legătură 
cu cele spuse de Păr. D. Cristescu, că origina teosofiei se explică 
prin desprinderea sufletelor de aşezământul viu al Mântuitorului. 
Sunt erezii care lucrează pe panta morală, nu numai dogmatică. 
Aşa se explică răspândirea adventismului, care nu se foloşeşte de 
metode cinstite, dar ajută nevoia. Cu ereziile se poate lucra, con- 
curându-le, prin înjghebarea instituţiilor misionare, izvoditoare de 
ajutor pentru credincioşi în caz de mare şi grea suferinţă.

Fiind declarată şedinţă intimă, s’au discutat unele chestiuni 
în legătură cu fabrica de lumânări, editarea calendarelor, condu
cerea revistei, găsindu-se soluţiunile potrivite.

Păr. Stănică, Dolj, a propus ca distribuţia lumânărilor şi a 
calendarelor, cum şi încasarea banilor, să se facă prin cen
trele parohiale.

Direcţia revistei „Re-aşterea“ a fost trecută pe seama Păr. 
Gh. Ghia din Craiova, care a cerut, pentru o apariţie cât mai re
gulată, suma de 5000 lei din partea societăţii, pentru abonamente 
la reviste religioase străine.

In privinţa colportajului parohial, după mai multe discuţiuni, 
s’a ajuns la concluzia ce, la tipografia societ. „Renaşterea11, dela 
Râmnicu-Vâlcii, să se tipărească şi un catalog de cărţile editate, 
ca preoţii, după consultarea lui, să comande cărţile ce găsesc de 
cuviinţă, în raport cu două treimi din numărul parohienilor lor. 
Dezbaterile fiind terminate, s’a stabilit ţinerea celui de-al 10 con
gres eparhial în oraşul Târgu-Jiu.

Rezultatele stabilite. —  Din sărbătoarea celor 10 ani de muncă 
pastorală ai societăţei „Renaşterea", în care-s grupaţi toţi preoţii 
din Oltenia, se pot desprinde mari şi frumoase adevăruri. Pr. Sf. 
Episcop este şi a fost un Ierarh tare priceput în problemele alese 
ale Biserici lu i Hristos, iar slujitorii sfântului jertfelnic, din Eparhia 
Sa, i-au înţeles totdeauna gândul şi i-au ascultat şi îndeplinit, fără 
murmur, rânduielile cele atât de preţioase pentru binele obştesc.

Ca dovadă că lucrurile stau aşa, este faptul că Soc. Renaşterea 
nre ramificaţii în cele 5 judeţe ale Olteniei, câteva bănci preoţeşti, 
o labrică do lumânări la Craiova, o tipografie la Râmnicu-Vâicea, 
o revistă teologi,:ă da cultură şi informaţii religioase şi o biblio
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tecă aleasă, cumpărată dela răposatul profesor universitar Const. 
Chiricescu. Mai pre sus de toate, stă însă jertfa materială a preo
ţilor din Oltenia, în sumă de 11 milioane lei, pentru potolirea su
ferinţelor şi nevoilor felurite, cum şi hrana duhovnicească revăr
sată în inimile credincioşilor de cele 82 centre parohiale, prin aju
torul feluritelor organizaţii bisericeşti.

Eparhia Râmnicului, prin conducătorul şi servitorii ei, cei 
cu mult dor de muncă, şi-a împlinit cu prisosinţă datoria şi 
poate servi de model oricui, iar celor ce caută să întunece ade
vărul li se poate răspunde cu cuvintele din epistola Sfântului 
Iacov: „Drept aceia, fraţii mei iubiţi, să fie tot omul grabnic la 
auzit şi târziu la vorbă, târziu la mânie, căci mânia omului nu 
lucrează dreptatea lui Dumnezeu11 (Iacov 19).

Pr. GH. ŢURA1
Com. Fântâna Domnească, jud. Mehedinţi

Congresul cântăreţilor bisericeşti.

Cântăreţii noştri bisericeşti au fost convocaţi de Asociaţiunea 
generală a lor, să se adune în congres, în zilele de 16 şi 17 
Noemvrie a. c. în Bucureşti. L-au pus astfel, ca să cadă la aceiaşi 
dată cu congresul preoţilor pentru a-şi putea sprijini împreună 
cererile lor. Congresul s’a ţinut după următorul program : Luni, 17, 
la ceasurile 9 diminenţa, s’a slujit un Tedeum laSf. Mitropolie. La 
ceasurile 11, s’a făcut deschiderea congresului în sala de primire 
a şcoalei de cântăreţi. Partea de discuţiuni propriu zise a urmat 
dela ceasurile 3 după ameazi, şi anume:

1. D. I. Popescu-Pasărea, prezidentul Asociaţiunii, a tratat che
stiunea „Cântăreţii bisericeşti în faţa nevoilor de azi ale Bisericii'1;
2. d. Unteanu, cântăreţ la biserica Sf. Ilie Gorgani din Bucureşti
şi funcţionar la cancelaria Senatului, a vorbit despre „Rolul social
al cântăreţilor bisericeşti” ; 3. d. Felea din Galaţi a tratat chesiunea 
„Cultura viitorilor cântăreţi bisericeşti"; d. Datculescu, cântăreţ în 
Bucureşti, a tratat despre „Starea materială şi morală a cântăre
ţilor bisericeşti1*.

A doua zi, cântăreţii s’au dus cu toţii să ia parte la congresul 
preoţilor. In aceiaşi zi, după ameazi, s’au dus să-şi arate dorinţele 
lor autorităţilor bisericeşti şi mireneşti. Seara la 9, s’au dus să ia 
parte la conferinţa congresului preoţilor la Ateneul din Bucureşti, 
unde şi ei şi-au avut partea lor, prin câteva producţiuni corale 
bisericeşti.

Congresul preoţilor ortodocşi de peste munţi.

Prooţii noştri ortodocşi de peste munţi, strânşi în societatea
lor „Andrei Ş'iguna“,îşi vor ţinea al 11-lea congres al lor, în zilele 
do 2 1 şi 2f> Nocrnvrio a. c„ în Alba-Iulia. Pentru aceasta şi-au 
alcătuit următorul program :
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1. La ceasurile 87* dim., se va sluji Sf. Liturghie, se va 
ţinea predica şi apoi va urma slujba Tedeumului; 2. la ceasurile 11, 
Păr. Dr. Gh. Ciukandu, prezidentul Asociaţiunii „Andrei Şaguna", 
va rosti cuvântarea de deschidere a congresului, în sala „I. L. 
Carageale“, şi vor urma apoi cuvântările autorităţilor şi ale vor
bitorilor din partea feluritelor societăţi; apoi Păr. I. Duma, Pe
troşani, va rosti „Cuvânt omagial pentru d. N. Iorga“, cu prilejul 
ajungerii sale la al 60-lea an al vieţii; 3. După ameazi, la 3, Pâr. 
P. Borzea din Viştea-de-jos, va vorbi despre „Salariile preoţeşti şi 
bugetul Bisericii în deobşte11; Păr. Dr. Sebastian Stanca, sfetnic 
vlădicesc în Cluj, va vorbi despre „înfiinţarea fondului pentru 
sprijinirea clerului*; apoi Păr. Ioan Bânda din Roşia, va citi ra
portul despre „Asociaţiunea Andrei Şaguna faţă de Asociaţiunea 
generală a clerului; 4. la ceasurile 8 72 seara, se va da o serbare 
religioasă, în aceiaşi sală „Carageale", unde se va rosti o con- 
ferenţă despre Mucenicii ortodoxiei româneşti din veacul X V III 
şi se vor asculta bucăţi religioase cântate de corul parohiei din 
Alba-Iulia, cârmuit de Păr. Protopop 1. Baba.

In ziua a doua, la ceasurile 8 dim., se va citi: a) raportul 
comitetului de cârmuire pe anul 1930-31 ; b) raportul casierului 
central pe acelaş a n ; c) se va face întregirea comitetului central, 
d) vor urma felurite propuneri (care trebuesc arătate comitetului 
biuroului central, măcar cu 3 zile înainte de congres; e) se vor 
rosti cuvintele de închidere ale congresului; 5. La ceasurile 11, 
se va face pelerinaj la Mănăstirea Cioara şi se va sluji acolo 
parastas pentru mucenicii ortodoxiei din veacul XVIII.

Mişcarea naţională din insula Cipru şi Biserica.

Populaţiunea din insula Cipru, care, în cea mai mare parte, 
e grecească, se mişcă acum pentru alipirea ei la Grecia. Biserica 
Ciprului e în fruntea acestei mişcări, iar în toate ţinuturile Greciei 
sunt mari manifestsţiuni în sprijinul lor. Sinodul din Atena a votat 
o adresă de simpatie pentru poporul din Cipru. Cârmuirea engleză 
însă, sub care se află insula Cipru, fără a păşi prea aspru împo
triva răsculaţilor, a luat totuşi măsuri de împedecare a dorurilor 
lor. Mitropolitul din localitatea Kition, care era în fruntea mişcării, 
a fost luat de acolo şi surghiunit în insula Malta, împreună cu 
alţi fruntaşi greci.

In scurtă vreme, două purtări protivnice ale clerului din două 
Biserici: In Spania, astă primăvară, clerul, străin de dorurile po
porului, a avut de suferit din partea acestui popor. Arhiepiscopul 
Madridului, fapt pomenit de d. N. Iorga la adunarea eparhială a 
Mitropoliei Ungrovlahiei în Mai trecut, eşind în procesiune cu 
preoţii săi pe stradă, îmbrăcat în odăjdii, a fost pălmuit de un 
tânăr. Aşa păţeşte un cler străin de nevoile poporului şi care se 
mulţămeşte să fie în cinstea celor mari şi puternici.

In Cipru, dimpotrivă. Aşa cum clerul ortodox a fost pretu- 
tindenea şi totdeauna, clerul este în fruntea năzuinţelor naţionale
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şi este luptător pentru drepturile poporului. Faţă de această stare, 
nu se vor putea aduce ca o dovadă protivnică cele ce se petrec 
în Rusia, fiindcă şi acolo poporul e alăturea cu preoţii săi, iar 
protivnicii sunt numai o mână de sălbatici care au pus mâna pe putere.

Avem înainte două stări deosebite, în care se vede ce este 
Biserica Romei şi ce Biserica ortodoxă pentru drepturile popoarelor.

Bătrâni preoţi sărbătorindu-şi anii de şcoală cu 
Profesorul Episcop.

Acum 40 de ani, între 1890-91, un pâlc de tineri şi-a încheiat 
cursurile Institutului Teologic din Arad, care' era cârmuit de Pă
rintele Protosincel Roman Ciorogariu. Puţini mai trăiesc din cei 
de atunci, dar câţi trăiesc s’au gândit să nu lase să treacă această 
dată, fâră a-şi aminti de ea, a se întâlni frăţeşte şi a mulţămi lui 
Dumnezeu pentru toate câte au putut lucra în această vreme. 
Deşi şi-au încheiat cursurile la Arad, ei s’a hotărât să se întâl
nească la Oradea, fiindcă acolo se găsea povăţuitorul lor de atunci. 
Pâr. Protosincel Roman, care acum se află episcop la Oradea.

Chemarea pentru această întâlnire a făcut-o cel mai în vârstă 
dintre colegii de odinioară, Păr. Protopop Simeon Cornea, care, 
deşi nu păstoreşte în ţara românească, ci a rămas cu turma iu i 
la Unguri, totuşi nu a uitat clipele de altădată, ci a venit să le 
prăznuiască cu colegii săi. La chemarea Sfinţiei Sale, au răspuns 
Sfinţiile Lor Părinţii: Vasile Lungu; Terentie Micluţă; Romulus 
Motorca; Terentie Moga; Ioan Popovici; Iosif Popovici şi Aurel 
Roxin. Toţi aceştia păstoresc ca preoţi în satele din ţinuturile 
Aradului şi Bihorului.

Aceştia şi-au dat întâlnire în Oradea, în ziua de 23 Sept.
a. c. împreună cu profesorul de altădată, Prea Sf. Sa Episcopul 
Roman, au luat parte la Sf. Slujbă, iar apoi au intrat în sala de 
serbări a episcopiei, unde erau aşezate bănci, ca la şcoală. Prea 
Sf. Sa Episcopul Roman s’a suit pe catedră, iar foştii şcolari s’au 
aşezat în bănci. Vlădica Roman a scos catalogul de acum 40 de 
ani şi a început strigarea fiecăruia pe nume.

Veselă clipa, dar nu putea lipsi nici întristarea, pentrucă 
mulţi erau ceice nu mai puteau răspunde la strigare. 30 muriseră, 
de faţă erau numai 8, iar 6 lipseau din alte pricini. Pentru cei 
morţi, s’a slujit chiar acolo o slujbă de pomenire, iar apoi, intrând 
iar în bănci, şcolarii de altă dată au fost luaţi la întrebări de bă
trânul episcop. După 40 de ani de despărţire, şcolarii au trebuit 
să răspundă ce au lucrat în toate locurile pe unde i-a aşezat 
Dumnezeu.

Incheindu-se cu aceste întrebări, în care s’a văzut că şcolarii 
au răspuns bine, Pre Sf. Sa Episcopul Roman a ţinut o cuvântare 
mai lungă, în care a arătat ce a fost şi ce este, a vorbit despre 
datoriile de azi faţă de cele de altădată şi cum astăzi trebuie sa 
lucrăm pe alte căi, cu alte mijloace, mult deosebit de chipul 
cum s’a lucrat odinioară.
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Plină de învăţături a fost această nouă desfăşurare de gânduri 
din partea fostului profesor şi din care foştii şcolari au avut de 
învăţat alte îndrumări, pe lângă cele de odinioară.

Apoi s’au adunat la un ospăţ colegial şi totul s’a încheiat 
în cea mai deplină frăţie şi inimă bună.

A. S.

Lucrările pentru calendar.

In sesiunea de curând amânată, Sf. Sinod s’a rostit despre 
noua înjghebare de calendar, venit dela L'ga Nsţiunilor, care ar fi 
fast să fie întrebuinţat în toată lumea. Cum era de aşteptat, Sf. 
Sinod nu s’a rostit pentru o asemenea prefacere din temelie, întru 
cât poporul nostru neîndrumat nu putuse înghiţi mult mai puţin. 
Afară de aceasta însă, chiar şi pentru omul luminat, un asemenea 
plan nu putea fi primit. El nici nu ţinea seamă de toate studiile 
•făcute în această privinţă. Trecuse peste înseşi părerile ortodoxe.

După cum am mai scris noi, un bărbat care, deşi nu ortodox, 
dar folosit de noi şi care a studiat adânc treburile calendarului 
în ţara noastră, a fost Baronul Bedeus din Sibiiu. Domnia sa a 
cercetat temeinic amănuntele calendarului, a descusut şi noul 
proiect al Ligii Naţiunilor, a arătat primejdiile lui, încălcările lui 
şi a înaintat studiul său Sfântului Sinod. Ţrimeţându-se părerile 
sale comisiunii mai largi pentru pregătirea lucrărilor prosinodului 
ecumenic şi anume subcomisiunii pentru calendar, aceasta, prin 
raportorul său, s’a rostit precum urmează despre studiul amănunţit 
al baronului Bedeus:

La Liga Naţiunilor, s’au adunat tot felul de proiecte pentru 
o nouă alcătuire a calendarului, care să primească apoi o între
buinţare universală. Un comitet special al Ligii Naţiunilor se 
ocupâ de această chestiune încă de mulţi ani.

Intre proiectele primite acolo, se găseşte şi unul trimis de 
Conferenţa Interortodoxă din Constantinopol din 1923, ca elaborat 
din partea Bisericii ortodoxe. Intre atâtea alte proiecte şi studii care 
se găseau depuse acolo, şi proiectul ortodox trebuia socotit ca o 
asemenea piesă şi studiat ca atare. In memoriul său, Baronul 
Bedeus, care de mult se ocupă cu această chestiune şi care este 
un' adevărat specialist în această materie, vesteşte că proiectul 
ortodox nici n’a fost pus în studiu la Liga Naţiunilor, ci numai 
pomenit într’o anexă şi pus la o parte, pentrucă sistemul său de 
întocmire a calendarului se deosebea cu totul de acel întocmit de 
expertul Ligii Naţiunilor. Deci Biserica ortodoxă nu a fost luată 
destul în considersţiune şi trebuie să privim cu părere de rău un 
asemenea tratament. Aceasta cu atât mai mult, cu cât proiectul 
nostru este o lucrare serioasă, oferind o cale mult mai lesnicioasă 
pentu fixarea datei Paştelui, a potrivirii datei lunilor cu zilele 
săptămânilor şi a unei uşoare intercalări a zilelor care rămân la o 
porto după împărţirea egală a lunilor. In loc de acestea, Liga Na
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ţiunilor a venit cu un proiect al său, care înseamnă o totală 
răsturnare a tuturor deprinderilor în materie de calendar, răsturnare 
prin care se ţine seamă numai de trebuinţele economice ale so
cietăţii, nu de cele religioase.

Ca să aibă anul 13 luni, cu o încheiere a lui şi o începere 
prin care zilele acelea sunt scoase din şirul săptămânii, înseamnă 
să primim întocmiri care strică multe aşezări intrate în deprinderile 
noastre şi care ar face să fie înlăturate numai când nu s’a putea 
face altfel. Dar proiectul ortodox are în vedere toate aceste greutăţi 
prin solufiuni mult mai uşoare, mult mai puţin simţite faţă de 
deprinderile societăţii creştine şi de alcătuirea anului bisericesc.

De aceia părerea Baronului Bodeus este ca Sf. Sinod să nu 
se acomodeze cu asemenea planuri ale Ligii Naţiunilor şi să stă- 
ruiască asupra punctului de vedere ortodox. De asemenea, să 
răspundă Ministerului de Externe, pentrucă acest răspuns să 
meargă la Liga Naţiunilor, pentru a face întâmpinare în această 
privinţă şi a ne plânge că proiectul nostru a fost numai văzut, 
dar nu luat în considerare.

In răstimp, Sf. Sinod, fiind deja deschis, s’a rostit că proiectul 
Ligii Naţiunilor nu poate intra de pe acum în deprinderile noastre 
şi că nu este potrivit să venim acum cu o schimbare ca acea 
propusă de el. Intru cât punctul acesta este deja rezolvat, rămâne 
să se facă şi partea cealaltă, adică să se ceară luarea în seamă 
a proiectului ortodox, fiindcă e de sine înţeles că Bisericile nu 
vor putea primi un proiect de calendar cu 13 luni ale anului.

Noi găsim părerile şi întâmpinările d-lui Baron Bodeus cu 
totul judicioase, îndreptăţite şi deci meritând să li se dea curs, 
pentrucă să se dea toată atenţiunea şi proiectului nostru ortodox.

Arhim. 8CMIBAJN

DIN ACTIVITATEA CERCURILOR PREOŢEŞTI.
Programul Cercului Pastoral „Tg. Iveşti", ţinut 
Duminică, 28 Iunie 1931, în biserica parohială 

din parohia Tudor-Vladimirescu, Tecuci.
A.

1. Sâmbătă, 27, ora 5 p. m., vecernia şi litia se va oficia de 
Păr. Paroh Gh. Dimitriu, fiind faţă epitropii şi consiliul parohial, 
ajutaţi de amândoi cântăreţii.

2. Duminică 28, ora 6l/2 dimineaţa, începutul slujbei Utreniei 
cu procomidia, slujită de parohul respectiv cu fraţii preoţi sosiţi 
la această oră.

3. La ora 8, slujba Acatistului Maicei Domnului, slujit de 
însuşi Păr. conducător Icon. A. Cristea, cu toţi fraţii preoţi de faţă.

4. La ora 8l/2, începutul Sfintei Liturghii, slujită în sobor de 
Par. conducător, cu fraţii preoţi: F. Nicolau, E. Pavel, Gh. Dimi- 
trescu, L. Ţittcoca, Gh. Dimitriu şi D. Turcu obligatori ; sunt
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ragaţi şi ceilalţi fraţi a lua parte la sobor, venind fiecare cu Sf. 
Odăjdii, fiind parohia izolată şi la marginea judeţului.

5. Răspunsurile la Sf. Liturghie se vor da de corul cântăreţilor 
din tablou nr. 1 şi corul şcoalei.

6. Predica se va ţine de Pr. D. Turcu sau de Icon. C. Pavel, 
cu privire la cuprinsul Evangheliei Duminicii a IV după Pog. D. 
Sfânt (Evang. Mat., Cap. VIII, v. 5).

7. Se va sluji Te-Deum de mulţămire, Clerul cântând în 
mijlocul bisericei „împărate Ceresc".

8. Se va sluji parastas pentru eroii din parohie, ale căror 
familii se vor înfăţişa din vreme parohului Respectiv şi vor cere a 
fi pomeniţi; pentru fostul paroh C. Negru, asemenea şi pentru alţi 
morţi pentru cari familiile vor da pomelnic din vreme.

9. Păr. Conducător va ruga pe credincioşi să aibă dragoste 
şi bunăvoinţă de a pofti la ora 2 la şcoală, pentru a asculta un 
ceas şi jumătate conferinţa şi sfaturile folositoare de mântuirea 
sufletului.

10. Tot Păr. Conducător va ruga pe credincioşi să aibă 
dragoste de a citi cărţi folositoare şi de îndreptarea vieţii, potrivit 
învăţăturii Mântuitorului, încredinţând celor mai distinşi creştini 
din parohie, iconiţe şi cărţi religioase, spre distribuire în cursul 
zilei, până la ridicarea şedinţei.

11. In timpul împărţirii Sfintei Anafore, corul şcoalei şi al 
cântăreţilor vor cânta imne religioase.

B.

12. Intre orele 12-2, masa frăţească la locuinţa parohului 
Gh. Dimitriu; cântăreţii la colegii lor, epitropii şi membrii cons. 
parohial străini la epitropii şi membrii din parohie.

13. In şedinţa intimă, Păr. E. Pavel va face interpretarea 
Evangheliei dela Mat., cap. VIU, Dum. a Vl-a d. Rusalii, iar Păr. 
Gh. Dimitrescu, interpret. Evang. Mat., cap XIV, v. 14, iar cânt. 
/. P. Nistor interpr. din Fapt. Apostolilor, Duminica a III-a d. 
Paşti şi cântăreţul Ioan Jugânaru, Duminica a IV după Paşti, toţi 
vor veni pregătiţi.

C.

14. La ora 2, se vor trage clopotele pentru adunarea cre
dincioşilor, ce doresc a lua parte la şedinţă.

15. La ora 2V2, Păr. Conducător va dtsch'de şedinţa, cântând 
•corul „împărate Ceresc".

16. Păr. Conducător va rosti cuvântul de deschidere.
17. Păr. C. Pavel va desvolta conferinţa cu subiectul „Economia 

prin băncile populare11. In lipsă, va vorbi Păr. D. Turcu. Absenţa 
se motivează numai cu certificat medical, cu 6 zile înainte, trimis 
In reşedinţa cercului.

18. Corul va cânta „Pre tine te lăudăm".
10. Vor vorbi toţi cari din vreme se vor înscrie cu referire 

Ia conferinţă şi obiceiurile locului.
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20. Se vor rosti poezii alese cu înţăles moral şi practic, în 
legătură cu viaţa de toate zilele de către elevii şcoalei primare.

21. Păr. Conducător va rosti cuvântul de închidere, accentuând 
necesitatea cetirii Sf. Scripturi atât de preoţi, cât şi de cântăreţi 
în popor şi explicarea locurilor neînţelese.

22. Pofteşte poporul la viitorul Cerc, ce va avea loc la Griviţa- 
Călmăţui, 26 Iulie 1931, dorind tuturor sănătate, credinţă, linişte 
şi spor la fapte bune, singurele folositoare mântuirii sufletului şi 
la lucrul câmpului şi folosirea înţelepteşte de fructul ostenelelor»

* Paroh, GH. D1MITR1U

Din procesui-verbai al Cercului Pastoral, 
Duminică, 24 Mai şl. c.

Sf. Liturghie s’a oficiat cu mare sobor, de P. C. Conducător 
Icon. Alex. Cristea, cu fraţii preoţi: Filip Nicolau, parohul respectiv,, 
şi Eni Pavel sosit în timpul fericirilor, iar Pr. L. Ţincoca şi Gh. 
Dimitrescu au sosit în timpul Axionului.

Răspunsurile la Sf. Liturghie şi celelalte slujbe s’au dat de 
corul cântăreţilor tabloul nr. 2, cu amândoi dascălii parohiei Tg. 
Iveşti, sub conducerea vrednicului şi inimosului dirijor dascălul 
Iveştiului Marin I. Ştefan şi cu corul şcoalei, sub conducerea 
domnişoarei învăţătoare A Simionescu.

A predicat P. C. Conducător, cu privire la Evanghelia Dumi- 
nicei a Vil-a a Sfinţilor Părinţi, arătând hotărârea luată a Sinodului 
din Niceia cu privire la Dumnezeirea Fiului, stabilind Simbolul 
Credinţei ce-1 avem şi astăzi.

Ambii predicatori de drept au lipsit, adică Pr. Th. Brăescu 
şi Icon. C. Pavel, a căror justificări se vor înainta Sfintei Episcopii,, 
odată cu prezentul proces-verbal.

S ’au încasat 200 lei pentru susţinerea Cercului. 
x S’a oficiat Te-Deum de mulţămire şi parastasul eroilor şi a 
tuturor morţilor din parohie, cari au prezentat pomelnice.

P. C. Conducător roagă şi pofteşte poporul la şcoală la 
ora 2*/2 şi încredinţează cărţi foarte eftine şi iconiţe pentru a le 
lua doritorii de lumină şi de mântuire.

La împărţirea anaforei, corul cântă cu „Ostaşii Domnului".
I;itre orele 12-2, s’a luat masa frăţească la locuinţa parohului 

Filip Nicolau, în casele parohiale, construite tot cu străduinţa 
Sfinţiei Sale, lângă biserica de zid, la restaurarea căreia se lucrează 
cu mare anevoinţă din cauza lipsei de mijloace. Cântăreţii la colegii 
lor, epitropii la epitropi etc.

Şedinţa intimă s’a amânat, nefiind toţi preoţii, iar cântăreţul 
Ioan Popa Nistor, din neglijenţă, nu a fost preparat să poată ceti 
interpretarea din Faptele Apostolilor.

La orele 2, clopotele dau semnalul pentru adunarea poporului.
La ora 21/*, corul cântă troparul „Sfinţilor împăraţi.
P. C. Conducător rosteşte cuvântul de deschidere, aducând 

mulţumiri Bunului Dumnezeu pentru toate darurile co revf.rsă
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asupra noastră, îndemnând poporul la credinţă, supunere către 
sfânta biserică, tron, ţară şi lege. Părintele Gh. Dimitrescu, des- 
voltă conferinţa despre „Clevetire şi urmările eiu, foarte bine şi pe 
înţălesul tuturor, cu foarte mult folos practic. Corul cântă „Pre 
tine te lăudăm". Elevii din şcoală rostesc poezii frumoase.

P. C. Conducător citeşte istorioare „Mor pentru un măr“ şi 
„Şase pui şi-o biată mamă“, fabulă de V. Militaru, cu explicaţiile 
în drept pentru fiecare şi cu aplicare la starea de astăzi, în care 
majoritatea îşi cresc copii şi aceştia cum îşi respectă părinţii.

Mai vorbeşte despre economia casnică şi respectarea Dumi
nicii, de a nu porni nimeni din parohie, măcar până după eşirea 
din biserică, unde trebuie să fie măcar unul din casă.

Părintele Paroh mulţămeşte tuturor.
P. C. Conducător rosteşte cuvântul de închidere, mulţămind 

tuturor şi pofteşte pe toţi la viitorul Cerc dela Vladimireşti la
23 Iunie a. c.

Totul ia sfârşit la ora 4'/2 în însufleţirea tuturor.
Dumnezeu să ne ajute cu sănătate şi să ne întărească în 

credinţă şi în dragoste către Dumnezeu, către aproapele şi către 
noi înşine, să ne dea linişte şi belşug în toate şi poporului ju 
decată şi chiverniseală.

Iconom AL. CRISTEA,
Iveşti, Tecuci.

f  Preotul Gheorghe Rădulescu.

In luna Iunie ziua 16, când natura este plină de viaţă şi 
când câmpiile pline de holde făgăduesc o roadă bogată, a trecut 
către cele veşnice, în puterea vieţii, plin de vigoare şi de sănătate, 
vrednicul de laudă Pr. Gh. Rădulescu, dela parohia Hotarele-Ilfov, 
după o suferinţă scurtă, dar grea, de o zi.

Vestea morţii sale a fost primită de toţi cei ce l-au cunoscut 
deplin, sănătos, voios şi harnic, cu îndoială şi cu nedumerire.

Săvârşise Duminică slujba Domnului, predicase frumos şi 
atrăgător credincioşilor săi, şi în tovărăşia copiilor veniţi la că
minul părintesc depe la serviciile lor de onoare, petrecuse o zi de 
bucurie cu ei împreună. Cine îşi închipuia că Pr. Gh. Rădulescu, 
plin de vigoare şi întotdeauna bine dispus, va părăsi aşa de repede
o viaţă de muncă şi de vrednicie?! Dar ai Domnului sunt anii 
şi zilele, şi apoi anii noştri şi zilele noastre sunt numărate, şi hotar 
este, peste care omul nu trece.

Născut în com. Radovanu, jud. Ilfov, în 15 ale lunii August 
în anul 1876, a urmat studiile Seminarului „Nifon Mitropolitul11 
(1891— 1899), absolvind cursurile cu o menţiune destul de frumoasă, 
dovedind că şi-a însuşit temeinice cunoştinţe.

Hirotonisit preot în anul 1900, pe seama parohiei Frăsinet 
yi prohirisit duhovnic, în anul 1902, îşi petrecu viaţa de adevărat 
preot şi duhovnic aci, până în anul 1919, când trecu la parohia 
Hotuiclo, acclnş judeţ, undo continuă n ti bun conducător sullctese
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şi bun gospodar, până la 16 Iunie 1931, când, după o suferinţă 
de o zi, adoarme întru Domnul, răpus de o congestie cerebrală, 
în vârstă de 54 ani şi cu o slujire Sf. Biserici de 32 ani.

Bun cântăreţ şi bun cuvântător. însufleţit de dragoste şi fără 
să pregete vreodată, îşi îndeplinea îndoita sa chemare de păstor 
sufletesc şi gospodar, tot cu aceiaşi pricepere şi tot cu aceiaşi râvnă 
care îl făcuse să se distingă în tot protopopiatul. Ca o dovadă 
a calităţilor sale recunoscute de bun păstor şi chevernisitor al 
Darului, fusese preşedinte de cerc şi răsplătit cu brâu şi culion 
albastru şi cu medalia Răsplata Muncii pentru Biserică cl. II.

Ca, gospodar, în gospodăria lui era de frunte, nu numai în 
comună, dar şi în tot judeţul. In tovărăşia soţiei, de o nobleţe ne
întrecută, şi-a crescut cei 4 copii: 2 băeţi şi 2 fete, în frica lui 
Dumnezeu şi i-a înzestrat cu frumoase funcţiuni la stat. Ei nu se 
sfiesc a veni la Biserică şi nu pregetă sâ îngenunche în faţa 
sfântului Altar, de a cărui slujbe sunt complect edifi-iaţi,

înzestrat cu o memorie neîntrecută, ştia pe nume pe toţi din 
parohia lui, dela copilul cel mic şi până la bătrân şi cu voioşia 
care-1 caracteriza, îi chema pe nume, îi întreba de rostul vieţii; 
niciodată n’ar fi plecat cineva fără să capete un sfat bun şi te
meinic, fiindcă cunoştea toate rosturile şi eră stăpân şi pe rânduielile 
Sf. Biserici şi pe toate amănuntele vieţii de bun gospodar.

«Ars longa, vita brevis est» zice cugetătorul latinul. A muncit 
mult, dar a trăit puţin şi aceasta este trăsătura vieţii celor ce muncesc.

Ceice l-au cunoscut şi s’au împărtăşit din darurile lui nu-l 
vor uita, căci vrednic este muncitorul cinstit şi harnic de memoria 
celor rămaşi. Nu-l voi, uita nici eu, care scriu aceste rânduri, nu 
numai ca un respect pentru viaţa lui, ci şi ca o recunoştinţă ce 
trebuie să-i port în toată viaţa, pentru tot ce-am luat din experienţele 
şi sfaturile lui, care îmi sunt ’de mare folos, în tot timpul activităţii 
mele, ca păstor pe acest pământ vremelnic.

Dumnezeu să-l ierte şi să-l facă vrednic de plata drepţilor!

Preot N. ALBUŢ.
Parohia Fundoaia, corn. Hotarele-Ilfov

Conferenţele dela Tâncăbeşii.

In satul Tâncâbeşti dela jumătatea drumului între Bucureşti şi 
Ploieşti, se află proprietatea d-lui Băicoianu, director la Banca Naţio
nală, bărbat care totdeauna a arătat simţiri de vie îmbrăţişare a cre
dinţei creştineşti, pentru care temei Biserica l-a şi chemat să facă 
parte din Eforia Centrală a Bisericii Ortodoxe româneşti. Domnia sa, 
din îmboldul unei grele dureri, pricinuită de moartea unui fiu scump, 
a înfiinţat un aşezământ de înălţare sufletească şi învăţătură a meşte
şugurilor în acel sat, în amintirea copilului drag. De mai mulţi ani de 
zilo, se ţin acolo cuvântări, despre care am mai vorbit şi noi şi de 
care s'a scris şi prin ziare. Şirul conferenţelor a fost deschis şi 
pe anul 11)31 - 32. Ele au şi început la 1 Noem. a. c , I. prin 
conlorunţa d-lui Lascarov-Moldovanu, bărbat cunoscut prin sim
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ţirea sa creştinească, pe care o mărturiseşte viu şi neacoperit. In 
ziua de 1 Noemv. a. c., a vorbit despre „Grijile sufleteşti de aziw;
2. La 15 Noemv. a. c., a vorbit d. Profesor universitar I. Simionescu, 
despre „Unde-i unul nu-i p u t e r e 3. la 29, d. Marin Ştefănescu, 
profesor universitar în Cluj şi prezidentul asociaţiunii „Cultul Patriei11, 
despre „Ursita omului şi a popoarelor" ; 4. la 13 Dec., va vorbi d. C. 
Oprişan, despre „Rostul şi însemnătatea mişcării culturale la sate“ ;
5. la 10 Ianuarie 1932, d. I. Lungulescu, conferenţiar universitar, 
despre „însemnătatea datinelor în viaţa unui popor" ; 6. la 24 Ian., 
Păr. Arhim. Scriban, despre „Puterile necunoscute ale naturii" ; 7. la
7 Fevruarie, Păr. C. Dron, Efor al Bisericii ortodoxe, despre „Cum 
se înalţă şi cum se prăbuşesc popoarele" ; 8. la 21 Fevr., d, 
1. Savin, Inspector al iucrului câmpului la Ministeriul plugăriei. 
despre „Mijloacele de luptă ale plugarului împotriva greutăţilor 
de azi ale plugăriei; 9. d. G. D. Chiţoiu, agronom, va rosti con- 
ferenţa „Cuvinte despre foloasele plugăriei înţelepte"; 10. la 20 
Martie, d. I. Constantinescu-Roeşti, subinspector la Oficiul Naţional, 
despre „Economie şi cooperaţie ca sprijin la buna stare a ţără
nimii; 11. la 3 Aprilie, d. Dr. Marius Nastat conferenţiar univer
sitar, despre „ Oftica şi primejdiile ei (cu proiecţiuni de cinematograf);
12. ia 24 Aprilie, d. Dr. Scarlat Longhin, dela Institutul Canta- 
cuzino, despre „Cum să ne ferim de boalele lumeştiu (cu proiecţiuni 
cinematografice); 13. la 8 Mai, cineva care nu e numit, despre 
„Cum să-şi îngrijească sătenii trupul şi casa“.

Conferenţele vor fi urmate de rostiri, cântări, jocuri naţionale, 
săvârşite de şcolarii aşezământului şi de întovărăşirea de cântări 
Dinei, a flăcăilor şi fetelor din Tâncăbeşti şi de cântările altor 
întovărăşiri de cântări din ţară.

Arhim. 8C1UBAN

E X T E R N A

Congresul teologilor greci.
In sala de conferinţe a Societăţii Arheologice din Atena, s’a fă

cut, în ziua de 3 Ianuarie a. c., deschiderea primului Congres pa- 
nellenic al teologilor. Deschiderea a făcut-o Profesorul Allivizatos, 
care, în calitate de preşedinte al Congresului, a arătat importanţa 
colaborării teologiei cu Biserica şi mai ales necesitatea concentrării 
interesului teologic şi bisericesc asupra instituţiei sociale a Bise
ricii, ca factor principal al regenerării sociale, prin prezentarea şi 
impunerea idealurilor religiunii creştine. D. sa a stăruit deasemeni 
asupra înţelegerii şi colaborări cu celelalte Biserici: mai întâi cu 
cele homodoxe şi apoi cu cele eterodoxe.

Cuvântul a fost luat apoi de cl. Papandreu, ministrul cultelor 
ţi <»1 instrucţiunii publice, care a vorbit insulleţit, despre importanţa 
Uiscricii ca Inrţii moral», naţională şi socială. In cursul cuvântării, 
D sn a atins ileascineni multe clusstiuni du nctualitatc din Hiscricu
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grecească, vorbind despre spiritul legii lichidării bunurilor mănă
stireşti, despre legea casei de asigurare a clerului parohial, despre 
proectul de lege asupra parohiilor, ce urmează a se introduce în 
curând în cameră, despre reorganizarea seminariilor în sensul de 
a da un cler cât mai bine pregătit, etc. Cu privire la propaganda 
streină în Grecia, d. Papandreu a exprimat mulţumirile sale pentru 
aprobarea politicei guvernului de către Biserică, spunând totodată 
că mijlocul cel mai eficace de a combate această propagandă nu 
sunt nicidecum măsurile poliţieneşti ale Bisericii, ci dimpotrivă 
forţa morală a ortodoxiei Bisericii. Cu privire la cele spuse de 
preşedintele Congresului asupra faptului că reforma învăţământului 
a împuţinat orele de „religioase41 în şcoli, d. Papandreu aduce 
rectificarea oficială, din care urmează că această reformă nu numai 
n’a împuţinat orele de învăţământ religios, ci încă le-a sporit. Ini
ţiativa conlucrării Bisericilor pare d-lui Papandreu foarte bine venită, 
deoarece, zice D-sa, „această conlucrare este una din sarcinile 
cele mai de seamă ale Bisericilor în timpul de faţă“. Priveşte, în 
fine, acest prim congres panellenic teologic ca pe un efect al 
spiritului de renaştere naţională pe care o experimentează ţara 
sub cârmuirea actualului şef al guvernului (d. E. Venizelos).

D-l Prof. Papamihail desvoltâ conferinţa: „Situaţiunea Bi
sericii în organismul social". Tot în această zi, mai vorbeşte şi 
d. Prof Braţiotis, cu privire la colaborarea dintre Biserici.

Ziua Il-a Cuvântul este luat de d. Prof. Diovuniotis, care 
dezvoltă tema: „Conlucrarea Bisericii ortodoxe greceşti cu cele
lalte Biserici". D-sa arată că raportul dintre Biserica ortodoxă 
greacă şi celelalte Biserici, atât homodoxe, cât şi eterodoxe, trebue 
să aibă la bază iubirea creştină. Se declară pentru conlucrarea 
Bisericii ortodoxe greceşti cu celelalte biserici ortodoxe autocefale, 
încredinţat că, din această conlucrare, vor urma multe lucruri 
bune. Accentuiază apoi diferenţele dogmatice cari despart diferitele 
confesiuni creştine şi conchide că, dacă este cu putinţă conlucrarea 
Bisericii ortodoxa greceşti cu celelalte Biserici, apoi această con
lucrare trebue să fie absolută cu Bisericile homodoxe şi numai 
relativă—mărginindu-se adică pe teren exclusiv moral—cu celelalte.

Vorbesc apoi D-nii Alivizatos, Ghitacov şi Peirunia. Acesta 
din urmă propune următoarele: a) sporirea orelor de învăţământ 
religios cu câte o oră la cl. Vl-a a gimnaziilor; b) predarea învă
ţământului relig:os în toate clasele liceului practic — în primele 
clase câte două ore, şi în cele din urma, la nevoe, câte una sin
gură; c) predarea învăţământului religios în toate clasele şcoale
lor comerciale; d) crearea unui post de inspectorat al învăţămân
tului religios ; e) în şcolile normale, teologii să aibă câte un post 
organic; f)  asemeni, în consiliul permanent, un membru să fie 
teolog; g) subdirectorii gimnaziilor să se aleagă din toate ramu
rile şi prin hotărârea inspectorilor generali sau a consiliului per
manent; h) Cârmuirea opiniei publice cu privire la şcolile de pro
pagandă streină şi mai ales a „călugăriţelor* ; i) Licenţiaţii în 
tologie să fie numiţi deocamdată ca predicatori laici şi conducători
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de şcoli catehetice ori secretari episcopali; j)  să se ajungă la 
înţelegere cu învăţătorii, ca materiile religioase ale ultimelor două 
clase să se predea de teologi, cu care prilej se vor putea înfiinţa 
locuri organice pentru teologi la liceele practice; k) numirea ab
solvenţilor de seminarii în posturile de contabili la biserici până 
la hirotonisirea lor sau ca ajutori în cancelariile episcopale cu
gradul de secretar cl. 1.

Adăogindu-se şi alte propuneri, d. Preşedinte Alivizalos
rândueşte trei comisiuni, cărora h se încredinţează spre studiare ur
mătoarele trei probleme: primei comisiuni; „Poziţiunea Biscricii 
în organismul social", celei de-a doua comisiuni: „Conlucrarea
Bisericii ortodoxe cu Bisericile tterodoxe“ şi, îri fine, celei de a 
treia comisiuni: „Problema culturală profesională a teologilor11.

Ziua lll-a. Ia cuvântul d. Prof. Mesoioras, care exprimă 
bucurie pentru adunarea Congresului, arătând însemnătatea lui. 
In urmă, d. Preşedinte Alivizatos dă cetire concluziunilor celor 
trei comisiuni asupra problemelor încredinţate spre studiu.

Cu privire la problema : „Poziţiunea Bisericii în organismul 
social1*, prima comisiune conchide: a) ca Biserica să devină cen
trul acţiunii filantropice, având la dispoziţie averea Bisericilor (ex- 
ceptându-se din această, desigur, cheltuielile necesare de întreţinere 
a bisericilor şi de personal); b) ca Sf. Sinod să aibă ca obiect 
principal ai desbaterilor sale probleme ce preocupă clasele sociale 
şi familia creştină; c) ca Biserica să caute a manifesta o iubire 
activă faţă de lucrător, încursjându-1 şi sprijinindu-1, oridecâteori 
drepturile sale sunt călcate în picioare; d) ca Biserica să vorbească 
tuturor limba dreptăţii evanghelice şi a datoriei creştine, condam
nând nedreptatea, ori de unde ar veni; e) ca parohul să viziteze 
pe enoriaşii săi, păstrând cu ei o prietenie creştinească; f )  ca Bi
serica să stea în fruntea organizării uniunii mamelor ortodoxe, 
hotărând ca sărbătoare specială a copilăretului Greciei „sărbătoarea 
lui Iisus la 12 ani“ ;^ )  ca să se pună sforţări pentru îndesirea şi 
sistematizarea predicii de pe amvon ; h) ca să se institue un sistem 
unic de şcoli catehetice şi să şe ia măsuri pentru ducerea copiilor 
la biserică; i) să se facă uz cât mai mult de presă pentru lumi
narea societăţii; j)  ca să se caute, fără întârziere, recrutarea unui 
cler cât mai bine pregătit, să se înfiinţeze internat pfeqtru studenţii 
în teologie, după indicaţiile Facultăţii de teologie şi k) să se limtieze 
numărul scaunelor episcopate ca şi a parohiatelor, îngrijindu-se a 
se face o cât mai bună alegere la caz de vacanţă.

Cu privire la problema; „Conlucrarea Bisericii ortodoxe cu 
Bisericile eterodoxe", comisiunea, doua conchide: a) ca să se. caute
o cât mai grabnică şi mai strânsă conlucrare a tuturor Bisericilor 
ortodoxe, înlaturându-se orice piedică le-ar sta în cale; b) să se 
urm'irească o cât mai sistematică conlucrare între toate forţele 
Uologice prin adunarea la Atena a unui congres panortodox;
c) sn se continue conlucrarea care deja există — cu permisiunea 
conducătorilor superiori ai Bisericii — între Biserica ortodoxă şi 
etic <.kii'iuli'Xo şi mai ales intre Biserica ortodoxă şi cen anglicană ;
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d) să se continue şi să se sporească conlucrarea între Biserica or
todoxă şi Bisericile eterodoxe pe terenul acţiunii sociale, pentru 
combaterea răului moral şi inspirarea valorilor înalte ale religiunii 
creştine şi e) să se încurajeze conlucrarea Bisericilor aşa cum 
aceasta este preconizată în organizaţiunea „ Asociaţiunii universale 
pentru urmărirea prieteniei înternaţionale prin Biserici11.

Cu privire, în fine, la problema: „Cultura1ă-profesională“ 
a teologilor, comisiunea a treia conchide: a )cala cl. VI agimnaziilor 
să se adaoge încă o oră de religiune şi ca orele de religiune în 
clasele superioare ale şcoalelor normale să se sporească la două; 
b) ca la pensioanele superioare orele de învăţământ religios să fie 
două; c) la toate şcolile, învăţământul religios să se predea de 
teologi; d) ca la liceele practice, învăţămîntul religios să se predea 
în toate clasele şi în câte două ore de fiecare clasă. Unde nu 
există gimnaziu, să existe loc organic la liceele practice; e) învăţă
mântul religios să se predea în toate clasele şcoalelor comerciale, 
iar predarea să se facă numai de teologi; f)  în clasele V-a şi Vl-a 
a şcoalelor primare religiunea să se preda numai de teologi, în 
oraşele în care funcţionează gimnazii sau semi-gimnazii; g) să se 
înfiinţeze loc organic pentru teologi la şcoalele normale, post de 
inspector al învăţământului religios, iar unul dinte membrii consi
liului permanent să fie teolog; Ji) subdirectorii de gimnazii să fie 
teologi; i) licenţiaţii în teologie să se numească predicatori laici şi 
să ia asupră-le şcolile catehetice; deasemeni, să se numească se
cretari eparhiali; j)  la şcolile de agricultură şi profesionale, în 
genere, să se numească şi teologi; l) absolvenţii de seminarii să 
fie numiţi contabili la biserici, sau ajutători în cancelariile Epar
hiale ; m) Biserica să organizeze şezători culturale, adunări, iar în 
comun acord cu Statul să înfiinţeze şi să ocrotească şcoli pentru 
elevii anormali; n) Teologii-pedagogi să fie înaintaţi ca directori 
ai şcoalelor normale; o) să se ia grabnice măsuri cu privire la 
licenţiaţii în teologe; f)  directorii de seminarii să fie teologi cu 
stadiu în învăţământ; q) dintre numirile ce se fac anual, o parte 
să privească pe teologi; r) parohii cari au slujit ca profesori, re- 
trăgându-se din învăţământ din cauza incompatibilităţii funcţiunei 
de preot şi profesor să ia pensie în raport cu anii serviţi, şi în fine; 
s) dintre tinerii ce se trimit de Stat anual în streinătate, o parte 
să fie teologi.

Terminându-se citirea concluziunilor comisiunii a treia d. 
Preşedinte Alivizatos relevează importanţa concluziunilor congre
sului şi mulţumeşte membrilor cari s’au arătat plini ds grijă faţă 
do nevoile Bisericii şi ale învăţământului religios, iar mai înainte 
de a închide sesiunea primului congres panellenic al teologilor, 
dă cuvântul I. P. S. Hrisostom arhiepiscopul Atenei.

I. P. S. Sa mulţumeşte Congresului că s’a ocupat cu chestiuni 
cari privesc în chip intens Biserica şi cari sunt obiect de preo
cupare serioasă şi pentru Sf. Sinod. Arată că în Biserica Greciei 
astăzi se simte puternică suflare de renaştere şi, ca dovadă, ia con- 
cluziunilo color trei comisiuni ale Congresului. Desigur, glăsueşte
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I. P. S. Sa, „concluziunile cari au fost acceptate de congres au 
sensul că profesorii teologi vin să ofere serviciile lor Bisericii". 
In consecinţă, urează ca al II-lea congres panellenic 'al teologilor 
să confirme realizarea completă a hotărârilor luate şi să salute o 
nouă situaţie în Biserică *).

OLIMP CĂCIULĂ

ŞTIRI Şl FAPTE MISIONARE DIN LUMEA CATOLICĂ 1).
18. Al nouălea congres anual al Asociaţiei căsăto

riei creştine. — S’a ţinut la Moulhouse, dela 29 Ianuar până la 
2 Februar 1931. Iată interesantele teme desbătute acolo.' Joi 29: 
1) Disciplina familiară şi disciplina şcolară ; 2) Rolul educatorilor în 
formarea sentimentală; Vineri 30: 3) Calităţile tatălui şi mamei ca 
educatori; 4) Exemplul ce trebue să dea educatorul asupra vir
tuţilor pe cari vrea să le practice copilul (ţinute ambele din urmă 
de 2 doamne); 5) Necesitatea unirii feluritelor autorităţi: famila, 
biserica, şcoala, asociaţiile (operele) ; 6) Nevoia unei uniri per
fecte între tată şi mamă (ambele din urmă ţinute de 2 Preoţi). 
In după amiaza aceleiaşi zile, au fost reuniuni pentru părinţi, cu 
discuţiuni în nemţeşte şi franţuzeşte; 7) Calităţile omului-perfect 
şi ale femeei perfecte. Iar un preot a vorbit despre: 8 ) Calităţile 
unui creştin perfect şi ale unei creştine perfecte, Sâmbătă 31 lan. 
de dimineaţă: 9) Dresajul şi primele obiceiuri; 10) Educaţia sen- 
sorială; După amiază: 11) Educaţia inteligenţei (toate din urmă 
ţinute de doamne); 12) Educaţia încrederii (ţinută de un Preot). 
In seara acelei zile, reuniuni paralele. una pentru părinţi şi edu
catori, două pentru tinerii băieţi (una franceză şi alta în limba 
germană) şi alte 2 pentru tinerele fete (tot în 2 limbi). Duminică,
1 Februarie, un domn vorbeşte despre: 13) Educaţia voinţei şi

' un Preot despre 14) educaţia conştiinţei. După amiază, adunări 
pentru slăvirea familiei; iar Luni 2 Februarie, şedinţa rezervată 
Preoţilor. (La Croix, 28 I. 931).

19. O convertire la catolicism în România. — In ziarul 
catolic La Croix, dela 29 Ian. 1931, cetim: „Sora scriitorului român 
Cezar Petrescu, care şi-a făcut toate studiile la mănăstirea surorilor 
„Sfintei Inimi“ de la Iaşi, obţinuse diploma de capacitate pentru 
învăţământul secundar. Ea a cerut să fie primită ca novice în 
această mănăstire. S’a lepădat, dar, de religia ortodoxă şi a îmbrăţişat 
catolicismul. Această convertire a făcut mare zgomot în România. 
Unul dintre şefii Bisericii ortodoxe române a atacat viu pe surorile 
catolice franceze reproşându-le că sunt instrumentele unei pro
pagande streine, contra căreia sentimentul naţional trebuia să-l 
reacţioneze cu energie. Avem deci o reeditare a companiei autori
tăţilor greceşti contra şcolilor creştine streine*. In legătură cu

*) In numărul viitor vom prezenlâ onorajilor cetitori ai B. 0. R. o 
seamă de considerafiuni critice asupra concluziunilor primului Congres 
panelienlc al teologilor.

1- Vezi şl Nr. 4 din Biserica Ortodoxă pe Aprilie a. c.
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acestea, împrospătăm cetitorilor cele publicate în ziare în toamna 
trecută despre o domnişoară Câlniceanu din Tg. Jiu, fiică de 
părinţi ortodocşi, dar care, tot aşa, şi-a făcut studiile la catolici, 
şi csfe a dăruit o sumă enormă cu care s’a putut clădi aproape 
numai cu banii săi, biserica catolică din Tg. Jiu, care s’a şi sfinţit 
redându-se cultului, pe când, cea mai mare şi mai frumoasă bi
serică ortodoxă a oraşului, nu găseşte donatori spre a-şi tsrmină 
construcţia. (La Croix, 29 Ian. 1931).

20. Apostolatul presei. — In ultima săptămână a lui 
Februarie 1931, cardinalul Verdier al Parisului a iăcut o* vizită 
la Casa Presei Bune din Paris, unde a. iost întâmpinat şi salutat 
de întreg cosiliul de Administraţie, al cassei şi de circa 200 radiactori 
clerici şi laici ai marelui ziar „La Croix" (Crucea). In salutul său, 
Directorul Casei a arătat că principala armă a „Acţiunii catolice",, 
in care-şi pune atâtea nădejdi Papa Pius XI: presa catolică, lucrează, 
după aceeaşi deviză : a răspândi împărăţia lui Dumnezeu pe pământ. 
'Redactorul şef al „Crucii" a arătat contribuţia însemnată a presei 
pentru orientarea Franţei spre Biserică, ea care, înainte de sec. XX, 
rătăcea pe cărările erorii şi ale violenţei. Acum 30 ani, după părerea 
savanţilor, ca şi a mulţimii, religia catolică ena o instituţie în
vechită, o doctrină perimată. Nebunilor le părea că ea au mai are 
nimic de spus din punct de vedere filosofic, moral, social» in
ternaţional. Azi, graţie „Acţiunii catolice" şi a Presei, ea e, mai 
vie şi mai actuală decât oricând altădată. Ca şi în secolele I, IV, 
XII, XVII, viitorul este în mânile sale. Elitele, intelectuale au luat 
cunoştiinţă de aceasta şi puţin câte puţin, convingerea aceasta, se 
întinde până în massele populare...

La o sărbătorire religioasă în provincie, un canonic se pro
nunţă aşa: Pretutindeni preoţii şi credincioşii se ocupă cu răs
pândirea ziarului bun şi a lecturilor bune. „Acţiunea catolică* 
meiită de Papa Pius XI să ne salveze, n’a lipsit de a înscrie presa 
în programul ei. Cu plăcere am cetit azi în buletinul parohial al 
catedralei: un ziar catolic este indispensabil azi vieţii religioase 
a unei Parohii. Dar care e ziarul ce se poate numi cu adevărat 
religios şi catolic şi care poate fi şi un ajutător al preotului în 
rostul său apostolic ? Evident, acela nu e ziarul neutru, nu-i nici 
ziarul de simplă informaţie, mai ales când istoriseşte detaliile cri
melor şi scandalurilor, ceeace ar arătă cele mai rele instincte ala 
naturii omeneşti. Singurul pe care-1 cred că poate să ne ajute să 
facem bine este ziarul de doctrină, care judecă persoane şi eve
nimente în lumina Evangheliei şi a învăţăturilor Sf. Biserici şi 
care se păzeşte de a pune sub ochii cetitorilor povestiri în stare de 
a turbură simţurile, imaginaţia şi inima (La Croix, 23-24, II. 1931).

21. Misiunile catolice franceze externe. — La expoziţia 
colonială, deschisă anul acesta la Paris, prin care Franţa arată 
opera sa civilizatoare în ţinuturile primitivilor, misiunile catolice 
franceze au un pavilion special. Pavilionul misionar cuprinde în 
realitate 2 pavilioane, între cari se înălţă o biserică în formă de 
clopotniţa, clădită pe cruce. Pavilionul principal, care încoronează
o.măreaţă statue a Fecioarei, cvocă epopeea misionară în Orient.
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Pe faţada albastră cu un glob pământesc, poartă înfipte nişte cuie 
ce vor fi luminate de o proecţiunfe luminoasă şi cari reprezintă 
diferite posturi misionare din întreaga lume. In interior, mai multe 
săli, în stilul particular al ţărilor cărora sunt închinate: Indochina, 
Oceania, Siria, America. Deasupra sălilor, sunt aşezate cu meşte- 
sugire diferite trofee, reprezentând diferite naţiuni evanghelizate, 
dela Roma şi Grecia, până la China. 12 fresce, datorite unor 
artişti ca Maurice Denis, Desvallieres, Lucien, Simon, evocă pe 
cei 12 apostoli şi reprezintă evanghelizarea lumii. In dosul stâlpilor,
8 personagii închipuesc cele 8 fericiri şi între fiecare, hărţi arătând 
progresul creştinismului în întreaga lume păgână.

In fundul pavilionului, care, eventual va servi de biserică, 
se ridică un altar ce luminează trei mari geamuri zugrăvite ce 
reprezintă: cel din mijloc pe Domnul Hristos, cel din dreapta pe 
Sf. Fecioară şi cel din stânga pe Sf. Iosif. Subt altar, se găseşte 
cripta morţilor, unde vor fi expuse instrumente autentice ce au 
servit la chinuirea şi omorîrea martirilor.

Intre acest pavilon şi al II-lea, este amensjată o mică sală, 
unde vizitatorii vor putea să vadă in cinema viaţa şi opera mi
sionarilor. Şalele celui de al II-lea pavilion, a cărui faţadă evocă 
arhitectura musulmană, sunt rezervate ţărilor africane: Tunisia, 
Toga, Dahomey, Camerun, Congo, Madagascar. Fiecare este caracte
rizată la intrare printr’un portal. In toate, diorame şi fotografii vor 
arăta vizitatorilor istoricul acestora şi binefacerile aduse prin misiuni.

....La această expoziţie misionară, publicul va afla şi câteva 
cifre, cari totdeauna îşi au importanţa lor de nelipsit. Astfel, Fran
cezii sunt astăzi 35,76 la sută între misionarii lumii, pe când în 
1900 erau 6 6  la sută. 41 ani erau vârsta lor mijlocie în 1904; în 
1928 atinseseră mai mulţi peste 50 ani. Cu toată scăderea de 
procent, Franţa-şi menţine renumele de cea dintâi ţară misionară. 
După statisticele oficiale, Francezii întreţin în colonii: 42 seminarii 
mari, cu 1227 şcolari; 85 seminarii mici cu 3779 şcolari; 13.807 
şcoli elementare superioare, profesionale, normale etc... 651.604 
şcolari; 3 Universităţi; 23.346 biserici sau capele ; 222 spitaluri 
cu 237.367 bolnavi; 731 dispensării cari au dat 6.179.131 consul
taţii; 684 orfelinate cu 35.805 orfani; 115 azile pentru bătrâni cu 
5858 bătrâni; 64 imprimerii; 32 leprozerii cu 5 290 leproşi.

In şalele aceluiaş pavilion misionar, între 11— 13 August a. 
c., va fi şi un congres naţional al uniunii misionare a clerului 
francez. In 2 din serile şedinţelor, vor rula filme misionare şi se 
va reprezenta şi o piesă misionară, iar la şedinţele de studii, se 
vor examina: 1. Temeiurile responsabilităţilor noastre morale faţă 
de băştinaşii coloniilor: 2) Datorile catolicilor cari stau în patria 
mamă; 3) Datoriile particularilor din colonii faţă de indigeni. Ca 
aplicare a principiilor puse, misionarii vor spuue şi ceea ce s’a 
făcut pe tărâm misionar şi ceea ce mai rămâne încă de făcut în 
colonii {La Croix, 24—28 Martie şi 18 Aprilie 1931).

Pr. ARIST. GEAMĂNU,
laji-Uorj.
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C Â R T I, R E V I S T E ,  Z I A R E
9 7 __________ 7

PSALTIREA TRADUSA DIN EVREEŞTE *)
DE

Preoţii V. RADU şi GALA GALACTION
Racenziune de Mitropolitul A T H A N A S I E  M I R O N E S C U .

Ne arde inima când citim de preoţii noştri e vraişti cum au strâmbat 
psalmii cei mai des citiţi în biserică, aşa Ps. 103 dela Vecernie: „Bine 
cuvintează, suflete al meu pre Domnul1*. In acest psalm, întâlnim vorbe 
fără rost ea : „tu te porţi pe aripile orcanului, tu si întemeiat pământul 
pe taracii lui (mai corect P. S. Nioodim, pe temeliile lui), tu l’ai aco
perit ou adâncul, aidoma unui talar (veşmânt de predilecţie pentru 
preoţii traducători, conf. Ps. 45, 15). „In talar de broderie“ (vezi 
Marc. 14, 52), la care s& mai adaug şi pestelcile apostolului Pavel 
(Fapte 19, 12); tu faci să răsară iarba pentru vite şi plante peutru 
munca omului (neexact), plini sant de mâsgă copaoii Domnului, acolo 
paserile durează cuiburi, barza pe al său, stâncile sunt ascunzătoare 
pentru diltor. . . iată marea uriaşă şi largă şi încoace şi înoolo (1), 
în ea foşgăesc vietăţile etc.

Sunt acestea vorbe potrivite în biserică?
Traducerea lor stâlcită din franţuzeşte le face anapoda.
Âceeaş impresie ne face şi Exapsalma sau cei 6 psalmi ai Utre

niei, cari sunt aproape de necunoscut. Dar psalmii dela polileu cu re- 
fremul: „Că în veac este mila lui", pe care preoţii noştri evraişti îl 
schimbă: „Că în veac ţine mila lui", numai pentrucă textul francez 
re le-a servit de normă, în loc de est are dure: „Car sa miŝ ricorde 
dure â toujours" (conf. Ps. 118, 1; id. Ps. 102, 5, Ps. 103, 17 ; Ps. 
106, 1; Ps. 107, 1; Ps. 136, 1, etc., etc.), deşi alte traduceri, de ex. 
a lui Crampon, repetă corect acel refren: „Car sa misâricorde est 
eternelleu. Dar aceste traduceri nu &u fost luate în seamă, ca cea cu 
refrenul, „că în veac ţine mila lui“. Tot aşa, psalmii de la începutul 
liturghiei sunt daţi pe dos, aşa de ex. Ps. 103, 10: „El (Domnul) nn 
ne răsplăteşte după păoatele noastre şi nioi după fărădelegile noastre 
uu ne întoaroe nouă, o simplă răsucire a textului Psaltirii bisericeşti;, 
tot aşa, Ps. 146, 4: „oăei atunci când iese duhul lor, ei se întorc iarăşi 
în pământul, dintru carele au fost luaţi, în ziua aceea pier toate pu
nerile lor la cale1*. Frumosul psalm patriotic „La râul Yavilonului" (137) 
e diformat astfel: „Soforele", în loo de sălcii, „să se sgârcească 
dreapta meau, în loc de „nite mă dreapta meau etc., etc. Dar Ps. 144, 
cu oare se încheie rugăciunile Tipicei (Obedniţei), ale Panaghiei şi ale 
mesei de obşte la amiază, câte cuvinte neaşteptate mai are?! De ex., 
vers 8 : „Doamne, ce este omul ca să ştii de ştirea lui*1, vers &: „Doamne, 
înclină cerurile tale ca să sa lase în jos11.. . ,  vers. 6 : „Sloboade

*) Vezi „Bis. Ori. Rom." pe luna Ocfombrie a. c.
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fulgere ca să-i risipeşti; triirite săgeţile tale ca să-i învălmăşeşti", (pe 
«ine?̂ , vers 8 şi 18: „Dreaptă mincinoasă" (mensongere. Ca să nu fie 
„dreapta strâmbătâţiiu, cam e în textul bisericesc).

Din cele ce am expus mai sus, iese lămurit că Psaltirea preoţilor 
traducători nu are valoarea ce i o atribue, deoarece schimonoseşte limba 
bisericească; se introduc în această limbă cuvinte ce o sluţesc şi, în 
genere, expresii nepotrivite. Nu se primeneşte limba Sfintelor Soripturi 
cu expresii oa cele ce am adus mai sus şi ca cele ce mai aducem aici: 
„Mustul lor“ (Ps. 4, 8), „strâmtorareau (de nenumărate ori), în loc 
de „necaz" (Rom. 8, 5); „pilaştri1* (Ps. 11, 3); „restrişte"; „mormânt 
ciscat"; „ia la ispaşă"; „jilţ11 (de mai multe ori); „proces"; „copcă“; 
„sălăşluitor11,- „culcuşit11; „cămătărind“; „cupă" (Ps. 11, 6 ; 75, 9; 116, 
13 unde este şi vorba păhar.); „arca"; „tresaltă"; „năboi"; „pravilă11 

(în loc de lege sau de porunci)] „murmur"; „vârtoşie"; „deschiotorat"; 
„ciob de oală“; „vss dogit11 (bris6); „colibă14 (în contrast cu „palat11 

al lui Dumnezeu); „bunătate iconomisită11; „a se topi de spaimă"; „a 
schimba în dănţuire plângerea" (trecere bruscă dela un extrem la altul); 
„oasele s’au măcinat"; „vlaga s’a topit"; „valurile adâncului11; „prăpăd11; 
„lance11; „stingher"; „întortochiat"; „Aha! Ahalu (de repeţite ori, în 
loc do: bine! bine! ironic); „năruit11 (despre om, par’că ar fi un mal); 
„inima se zbate11; „umblă frânt îa două11; „năpusti11; „nimica toată"; 
„talazuri1*; „debordează"; „pământul se topeşte de spaimă11; „irugile 
«e urcă"; „în veac şi pururea"; „'egămâmt" (în foarte multe locuri 
pentru legătură şi aşezământ de lege)', „uit de Dumnezeu" (Ps. 119 
idem 139); „neşovăelnic"; „dibaci11; „risipească-se ca apele"; „croiesc11; 
„ruptoarfe"; „inima prididită de mâhnire"; „mi-e sate după Dumnezeu"; 
„peste vârste şi vârste"; „vine’n car11; „cireadă"; „ţeastă"; „abizul11; 
„şuvoae"; „hrâpitu; „puhoi“; „vâltoarea apelor11; „taur tânăr cu coarne 
şi cu copită despicată" (pareă ar fi şi tauri tineri cu copita nedespi- 
oată!); „zoreşte"; „sperietoare11; „năpustit" (în loc d̂ lepădat)-, „adâncuri 
sbueiumate“; „întoamiri"; „inima se va opri"; „mânia fumegă" „fla
muri11; „fapte uriaşe"; „cerbicos11; „tăuni"; „cărăbuşi11; „măzăriche"; 
„arşiţa inimii"; „flăcăi11; „tete mari11; „paragină"; „aprinde zulia“ (ex- 
citer la jalonsia); „îndârji11; „îndruma" „viteaz biruit de vin"; „în 
veac de veac" „este o statorire“ (statut); „lamura grâului" (meillenr 
froment, conf. Ps. 147, 14); „vicleană punere la cale“ (projets pleins 
de ruse); „meterez11; „prăpastie11 (abîme); „prăbuşeşte valurile" (parcă 
valurile ar â niscai maluri); „domnul scrie condică"; „ţinutul uitării" 
(terre de l’oubli); „obijduit şi vlăguit1* (malheureux et moribond); 
„copleşit de spaimă"; „groaza ta mă prăpădeşte11 (tes terreurs m’an£- 
antissent); „cei msi de aproape ai mei sunt în întuuerec" (mes intimes 
out dispăru); „valurile se «buciumă" (Ies flots se soul6vent) ; „să mint 
jin David?“ (mentirai-je â, David, iată şi la francezi a minţi cu dativ, 
jar nu cu acuzativ, ca la d. Gala Galaction, cum l-am mai făcut atent 
şi altă dată); „cetăţile, prefăcute în paragină11 (Ies forteresses mises 
«•n ruiues); „ai teşit ascuţişul săbiei lui" (tu a fait reoouler le tran- 
olimit de son glaive); „a scăpa sufletul său din mâna Şeolului (Ps. 89, 
'Itt, cuvânt, tivrenso, de oare traducătorii fac uz şi în alte locuri, oa doar 
ar a von traducerii m!ro>t de evreeşte.... dar iată cum o textul.,, original:
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qui puisse sauver son âme de sejour des jnorts); „dăinui"; „munţii s’au 
născut" (les montagnes sont n6es); „pământul şi luna au luat făptura11;, 
„spaimele nopţii" (les terreurs de la nuit); „ciuma adncătoare de pioire“ 
(1a peste mortifâre); „ciuma din întuneric"; molima care pustieşte în 
miezul zilei"; „cu penele sale te va acoperi" (da ses plumes te cou- 
vrira); „călca-vei peste leu şi peste viperă" (tu marcheras sur le lion 
et sur 1’aspic, o răsucire de prisos, ca multe altele, a textului biseri
cesc); Bcălca-vei peste puiul de leu şi peste balaur" (tu fouleras le 
lioneeacx et le dragon); „în ziua stâmtorării voi fi cu el"; „saţ de 
viaţă îndelungată" (je le rassasirai de Jong jour); „om dobitoeesc, om 
nerod" (l’homme stupid, l’homme insensâ); „zidiri măreţe" (oeuvres 
grandes); „socotinţi adânci" (pens6es profondes); „nelegiuiţii odrăslesc, 
tâcătorii de rele propăşesc" (les m^chants croisssnt, ceux qui font le 
mal fleurissent); ..cornul boului" (la force du buffle), bătrâneţe cu rod, 
pline de mâsgă şi înverzite" (vieillesses qui portent des fruits, pleines 
de s£ve et verdoyantes); „valuri răsunătoare“ (ondes i 6tentissantes); 
„ape clocotitoare'1 (des puissantes eaux); „sbucium neasemănat al mării" 
(des flota imp6tueux eaux de la mer); „cei fără de lege huzure3c“ 
(les măahants triomphent); „să înşire vorbe fâîă noimă" (discourent 
avec arrogance); „proşti din popor, nerozi" (hommea stupides, insens^a); 
„tribunalul tără-de-legii" (le trone des md^hants); „făureşte asuprire 
în numele legii", (forme des desseins iniques en d£pit de la loi); 
„dreptarul credincioşiei" (sslon la fid6!it6); „norii împresoară" (Ies 
nuages' eavironnent); „au şăltst de bucuria" (sont dans l’allegresse); 
„urgisiţi nelegiuirea" (hs'issez le mai); „cântaţi în graiurile harfei"; 
„apele cele mari să bată din p&line“ (Ies fleuves b&ttent des mains);, 
„să ştiţi că Domnul este ziditorul nostru şi noi snntem ai lui" (în 
textul bisericesc: „el n«-a făcut pe noi, şi nu noi"); „mila Domnulni 
ţine în veac", (sa bonte dure toujours); „când suflă vântul, ea (cine?) 
se trecs"; „oasele mele ard ca jăraticul" (Ps. 102, 4; în Psaltirea lui 
Melchisedec, pag. 116: „oasele mele se usucă ca vatra", în textul... 
original „mea os sont eaflanids comme un tison“); „sunt (eu) asemenea 
bufniţei prin dărmături „(je suis comme le ch»t-huant di ruines"; 
Melchisedec, ceva m&i pitoresc, scrie: „sunt ca şoimul pustietăţilor"); 
„ai clădit in apele (de sus) pridvoarele tele“ (il forme avec les 
eaux le fait de sa demeur); „desfăşuri cerurile ca un cort" (il 6tend 
les cieux comme un pavilion); „ai făcut din nouri carul tău" (il prend 
les nn6es pour son char); „se înduioşează de colbul lui" (ils en cheri- 
ssent la ponssî rre); „tăuni şi ţânţari, forfocari, fojgăesc" (se meuvent); 
„chiote de veselie" (dese alt ar chiui oamenii, căei de jale hăulesc); 
„pregătită este inima mea", (mon eoeur est bffermi); „îndruma" (eon- 
duire); „va călca în picioare" (âorasera); „om rău" (mdehant); „un 
pârâş", (accusateur, Ps. 109, 6); „nu i-a fost dragă" (expresie lumească 
foarte frecventă: il ne se plaisait pas); „genunchii tremură11 (les gdnoux 
sont ail'iiblies); „nevoiaş" (pauvre); „schiptru" (sceptre); „leşuri" (aa- 
diivres); „din pârâul din cale el bsa apă, deaceea (sprintenit) el ţine 
capul h u h “ (il boit au torrent pendant la mardi?, c’est pourqoi il releve 
la t8tn; text bioerioeso: din pârâu în cale va iea, pentru aceasta va 
iu&lţ* capul; umln-i conniziune, undo i olarituie?); „popor cu limbă
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neînţeleasă” (Ps. 114, traducere neexactă, căci limba egiptenilor era 
înţeleasă de evr&i, după patru veacuri de locuire împreună; textul 
original... francez are: „un peuple barbar41); „mioare11 (agneaux, miei, 
ca şi textul bisericesc); „heleşteu“ (ătang), adică sâ nu fie iezer, c& 
în textul bisericesc); „cremenea" (râu tradus din le roc)\ „la fel cu 
ei fi-vor" (iarăş traducere neexacta, căci verbul în ... original, este la 
prezent, şi aşa e coreet: ils leur ressembîent; în text bisericesc : „ase
menea lor să fie“, dar trebuia o deformare); „tu ai isbăvit picioarele 
meîe de cădere" (picioarele ead? nu alunecă? dar aşa cântă textul... 
original: tu as d61ivree mes pieds de la chute); „rostiri, orânduiri, în
văţăminte", (prâceptes, ordonnsnces, commandaments, atâtea schimono
siri ale cuvintelor cu rost din textul bisericesc adică: mărturii, îndrep
tări, judecăţi, etc ); „crâncena turbare11 (col6re ardente); „aceasta este 
datoria mea“ (c’est iâ ce qui ro’est propre); „căutat-am dm toată inima 
mea să îmbunez faţa ta“; „mă zoresc şi nu zăbovesa" (je me hâte, je 
r;e dififcre posnt); „cei trufaşi scornit-au minciuni" (des orgueilleux itna- 
ginent contre moi des faussetâes); „inima lor este nesimţitoare ca osânza“ 
(leur eoenr est insensible comme la graisse); „mii de sicii de aur“ fete. 
(miile objets d’or; aci s’a pus sicii, caşi în alt loo şeol, spre a da 
traducerii parfum evreesa); „înţelepţiri" (alt echivalent pentrn ordon- 
riaEces); „sufletul meu tânjeşte41 (mon âme languit); „eu mă bizuesc", 
(j’espfere); „ajuns-am ca un burduf atârnat la fum" (je suis eomine un 
outre dans la fumd); „după dreptarul tău11, (d’apres tes lois); „cât îmi 
este de dragă" (combien j’aimp, expresie foarte lumească); „drept sgură 
socoteşti pe toţi nelegiuiţii11 (tu en Jeves comme de l’eeume tons le» 
mâchants); „fii chezaş fericirii robului tău" (prends sous ta garanţie 
le bien de ton serviteur; ce frumos e textul bisericesc: „primeşte pe 
robul tău întru bunătate “1); „urăsc pe oamenii cu inima şovâeinieă11 (je 
hais les hommes indăcis); „aşezările tale®, (tes ordonnances); „iubesc 
poruncile tale mai mult decât aurul, decâfc aurul lămurit11 (c’est pourqaoi 
j ’aime tes commandemCnts plus que lor et que i’or fin); „râvna (pentru 
învăţăturile tale), mă mistua" (cuvintele „pentru învăţăturile tale11 

sunt puse în zadar de traducător, căci se înţeleg din tot versul, mon 
zile me consume etc.); „măcar că sunt prizărit şi nebăgat în seamă.“ 
(je suis petit et meprise); „nevoie şi strâmtorare" (d̂ tresse et l’an- 
goisse); „mai înainte de revărsatul zorilor" (je devance l’autore); „mai 
înainte de străjile nopţii11 (je devance les veilles); „vezi obida mea“ 
(vois ma mis&re); „apără pricina mea," (defends ma canse); „statorni
cirii tale11 (te statuts); „când privesc la cei lepădaţi de credinţă mă 
scârbesc11 (je vois avec d6gout des traitres); „fiinţa învăţăturii" (W 
fondement de la parole); „vajnic câştig" (grand butin); „de mare fe- 
rioire au parte11 (il y a beaucoup de paix; în textul bisericesc: „pace 
«Bto multă", dar traducătorii au parafrazat aci textul original... fran
cez, pentrucă să nu semene cu cel bisericese); „vai mie <ă sunt oaspete 
în Mişele şi sălăşluesc în corturile lui Kedar11 (malheureux que je suis 
de sâjourner â Mtohelc, d’h&biter parmi les tents des kâdar!); „Domnul 
i-ste paznicul tiiu, Domnul este lângă tine ca umbra deadreapta ta“ 
(l'Etiiiiuîl ««tu celui qui tn garde, l’Et('rnel est ton ombro â tu muin 
«Iroit»1) ; „Domnul va pi'izi plecările tale şi eşirtlo lalo" (l’Eternel gordera

li
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ton dâpart et ton arrivâe); „Acolo (în Ierusalim) au fost aşezate jeţu
rile pentru judecată, jeţurile casei lui Davidu (lâ sont les trânes pour 
la justiee, les trones de la maison de David; este parcă regulă ca 
preoţii traducători să schimbe mai pretutindenea „tronul sau scaunul" 
ou „jeţul1*; oameni noi şi pace!); „valuri vijelioase" (flots impdtueux) ; 
„ajutorul nostru stâ“ (desigur, din eroare, în loo de: este; uotre secour 
est dans le nom etc,); „iar pe cei oe umblă razna pe căile lor întor- 
toehiate, Domnul ete.“ (Mais ceux qui «s’engagent dans des voies d6- 
tonrn̂ es, que l’Eternel etc.); „când, Domnul va face întoarsă" (auziţi 
oontrucţie! „quand l’Eternel ramena“, nu va să zică va face ’ntoarsă
oi au întors); „fă Doamne întoarsă calea noastră ca şuvoaiele din 
Negheb" (Aici ar mai fi un semn că preoţii traducători s’au ţinut de 
text evjfeesc. Am căutat în dicţionarul lui Geseniua şi am dat peste 
cuvântul „Negheb“ oă înseamnă meridies, plaga auslralis, iar nu 
un nume propriu, apoi chiar e citat în el acest loo din Ps. 126, 4, 
traducându-1: finis auslralis, partea australă, deci austru Admiţând 
şi aici, tot prin ipoteză, că traducerea e direct din evreeşte, ea nu 
este exactă, fiindcă în Palestina pâraiele nu curg din partea australă, 
din Negheb, cum traduc falş evraiştii noştrii, ci ele curg în Negheb, 
adică spre miază-zi; dar să aducem adevăratul text... original. Iată-1 : 
l’Eternel rămâne nos captifs, eomme des ruisseaux dans le midi, sau 
în austru; aşa citim şi în textul bisericeso. Iată deci cum înţeleg 
evraiştii noştri a „primeni îu frumoasa limbă literară, comoara Sfin
telor Scripturi". Dar destul.

Ara văzut oe stoc de ouvinte slute pun în Psaltire preoţii tra
ducători, în locul cuvintelor alese ale textului bisericesc; Ei voieso a 
primeni astfel acest text cu ouvinte păsăreşti, volapii keşti. Dar nu se 
primeneşte limba bisericească cu „năprasnă; zăpor; pravila lui Israil; 
jeţuri, umblă razna; ou „şuvoaie din Negheb" ; trudnic; ştreanguri; 
aroă prea puternică ; nit de lege; veci de veci; curţile templului; îu 
vălmăşagul ploii; oraiul Amoreilor ; mâna vajnică ; crai puternici ; 
uoforele; să se sgârcească; planurile Domnului ; fapte prea măreţe, 
mugetul Oceanului; ştiinţă de neajuns; an aşezat o reţea ; ai întoomit 
rărunchii ; m’a ţesut ; se înfiripează vre-o z i; număr uriaş ; harţă ; 
năpârcă; oăpcană; născocesc mişelii; se prăvălesc cărbuni; şart; zile 
de altădată ; sufletul meu tânjăşte după tine; nădejdia; să îndure 
războiul; vlăstare străine; plante frumos crescute ; columne sculptate ; 
vite prăsitoare, neprimitoare de cercetare; laţ; către Domnul strig 
tare ; duhul se învălueşte ; a crăinici mărirea; dăinueşte din neam în 
neam ; îndreptează pe cei încovoiaţi; răsuceşte calea ; cerne !âna, n’a 
fAcut la fel; chimvale zâugănitoare, „să aducă răzbunare asupra pă
gânilor şi pedepse asupra neamului" (în loc de: isbândă întru neamuri, 
mustrări întru popoare)", eto., etc.

Mai toată această pretinsă primenire stă în pervertirea textului 
bisericesc (de ex.: Ps. 117) şi în cuvinte fără drept de cetate în 
BiHerioă. Şi dacă cel puţin acele cuvinte ar fi zămisliri de ale prtoţilor 
noştri evraişti I Iar nu, oi ele sunt o schimonosire a textului francez, 
o dovadă vădită, nu numai de neştiinţa limbii bisericeşti, oi şi da 
l i p H ă  du sinceritate. Este o neiertată outozare să spui oă ai tradus
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după textul maaoretic, (vezi Viaţa Românească, loo oit. pag. 29 
nota), când tn ai tradns din: o Biblie franţuzească.

Dac să desfăşurăm acum această dovadă şi să arătăm negru pe 
alb că preoţii traducători, departe de a dărui neamului românesc şi 
Bisericii naţionale o traducere nouă a Bibliei, făcută de data aceasta 
din obârşiile evraioe, (parcă n’an mai tradus la noi Psaltirea din aceste 
obârşii înoă 8 —4 bărbaţi, cum se ştie ; departe de a fi tradns direct 
din evreeşte, zicem, au pus la contribuţie, în acest scop, altă traducere, 
în adevăr din obârşii evreeşti, şi ne-au hărăzit o traducere din tra
ducere, urmând sclavic acestui din urmă text. Iar pentru oa naivii să 
creadă că în adevăr evraiştii noştri ne hărăzesc o traduorre din 
evreieşte, au împestriţat-o, pe ici pe colea, cu vorbe evreieşti, oa cele 
întâlnite aoum, aici mai sus.

Biblia de care au uzat şi au abuzat evraiştii noştri la traducerea 
Psaltirii „din evreeşte" nn este mSoar una catolioă romană, cum e oea 
de Crampon, făcută şi ea după texte originale şi citată de preoţii tra
ducători în articolul din „Viaţa Eomâneasoă“, între mai multe alte Biblii 
germane, ca oca de Mevge, Biblii engleze şi italiene, fără să le ii 
consultat, spre a face doar paradă de erudiţie; ci Biblia aaeasta, este 
o traducere protestantă, făcută în adevăr după text evreiesc, de re
formatul Segond şi publicată Ia Oxford, în 1880. In această Biblie, 
cărţile poetice, inclusiv Psaltirea, sunt traduse cel mai exact. Aşa ne 
spun alţi doi colaboratori la editarea unei interesante cărţi Biblice: 
„L’Evangile Eternei", Laussanne-Paris 1903. In introducerea acestei 
preţioase cărţi, ce conţine Biblia întreagă, împărţită pe toate zilele 
acului şi pusă pe câte două pagini faţă în faţă, începând cu pasagii 
din Noul Testament şi sfârşind cu pasagii din cărţile poetice, citim 
următoarele: „Pour tous les livres poet.ques de l’Ancien Testament:
Job, Psaumes eto., nous avons utilisd la traduction Segond"....  Aşa
ar fi trebuit să Bpnnă şi preoţii noştri evraişti, iar nu să mistifice 
lumea. Dar ediţia de Oxford a Bibliei lui Segond nu ne-au fost acce
sibilă, ci posedăm în schimb aceiaşi traducere editată la Paris în 1900. 
Ea este asemenea on cea de Oxford, afară de mici amănunte, pe care 
le cunoaştem din Psaltirea ce revizuim.

E interesant a cunoaşte aceste mici deosebiri de amSnunte, căci 
traducerea preoţilor Gala Galaction şi V. Radu e ţesută cu mai multe 
euvinte evreieşti, pe cari ediţia de Paris a lui Segond le dă mai pe 
toate traduse, iar preoţii traducători le menţin în lucrarea lor pentru 
motive lesne de înţeles. Altfel, din compararea acestei traduceri cu 
Psaltirea preoţilor, se poate constata că aceasta din urmă este aproape 
cuvânt cu ouvânt tradusă după ediţia de la Paris a lui Segond. Un 
exemplu pe scurt, însă tipic, am adus aici, mai sus, la vers. 1 2  din 
Psalm 2. Cât despre cuvintele evreieşti netraduse din Psaltirea preo
ţilor, ele poate vor fi fost date tot aşa în ediţia de Oxford, iar în oea 
de Paris vor fi fost traduse. Cuvântul Sela, de ex. ce se întâlneşte 
peste tot în Psaltirea preoţilor, e tradus în Segond : Pauză, adică o 
jmuz-ii la citirea sau la oântarea Psalmului respectiv ; cuvântul Higgaion, 
Putini. 9, 17 o t r a d u H  în Segond, ediţia de Paris, astfel : „Jeu d’in- 
HtruinentH11, ndică psalmul sa cântă numai din instrumente, nu şi pe 
cuvinte; preoţii traducători însă îl menţin evreicşto. Pe lfinfţă aceşti
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termeni muzicali, se mai întâlnesc, îu Psaltirea preoţilor, cuvinte sau 
calificări de localităţi, date în evreieşte de ex: „ Valea Bacca“, (Pa. 
84, 7), ce în realitate nu-i uu nume proprie, ci un adjectiv califi
cativ : „ Vale seacă“, cum îl traduce prof. Oneiul, iar Segond l a 
menţinut, probabil, pentrucă n’a fost tradus nici în ediţia de Oxford. 
Deaceea l-au menţinut şi preoţii traducători. Deasemenea, sunt netraduse 
la Segond oarerare nume proprii, oa: Mitsar (Ps. 42, 7), Meriba, 
Massa (Ps. 95, 8), Meşec şi Kedar (Ps. 120, 5), despre Negheb 
(era cât pe aci sa scriem Neghiob), am pomenit aici; mai întâlnim 
laarul, ce e netradus în Segond, însă explicat în notă. Din aceste 
citaţinni, se poate face o idee despre limba sau stilul preoţilor evraişti, 
atât în comparaţie cu Psaltirea Bisericeasca, cât şi eu Psaltirea fran
ceză tradusă de Segond. Aceste vorbe, fără noimă pentru cetitorul 
creştin-ortodox, vor fi pentru preoţii traducători dovadă că au uzat de 
textul evreiesc, pentrucă să facă pe plac unor patroni evrei. In adevăr, 
e o cutezanţă modul în care preoţii traducători au voit a face înţeles 
şi a primeni textul Psaltirii bisericeşti. Spre a se convinge oricine de 
această cutezanţă (cuvântul e al preoţilor traducători), vom proceda 
după aceeaş metodă, de care au uzat Cucerniciile lor, cu deosebire că, 
în loc de a pune pe două coloane paralele psalmi din Psaltiree bise
ricească, care, conform hotărârii Chiriarhici, urmează a se revizui, 
cu Psalmi din Psaltirea preoţilor traducători, vom pune pe două co
loane Psalmi din această din urmă cu psalmi din cea tradusă de Segond. 
Astfel, se va vedea la ce se reduc îndreptările cu cari preoţii tradu
cători se laudă că ar fi făcut la textul Psaltirii bisericeşti şi ar fi 
reuşit a-i da înlănţuire şi claritate. Ne vom mărgini însă a aduce, 
din cele peste 10 0 de pasagii paralele citate de preoţii noştri evraişti 
în Revista „Viaţa Românească", mult mai puţine, şi anume, pe cele 
mai bătătoare la ochi; vom alege apoi texte din cele mai întrebuinţate 
la slujba bisericească şi din cele cu care preoţii traducători se fălesc.

Texte din Psaltirea preoţilor Texte din Segond.
traducători.

Ps. 10, 5. Pe orice cale apucă îi Sesvoiesr&wsissententouttemps; 
merge bine toată vremea ; departe, Tea jugements sont trop 6)ev6a pour
sus de tot, sunt pentru el judecă- l’attendre, il souffle contre tons ses,
ţile tale ; pe toţi duşmanii săi îi adversaires.
suflă şi-i răstoarnă. Les saints qui sont dans le pays

Ps. 16, 3. Iar despre sfinţii care le» hommes P10UX sont l’objet de
sunt în ţară, ei sunt prea luminaţii toute mon affection.
întru cari este desfătarea mea. ProtSge mon ame contre le glaive,

Ps. 22, 21, 22. Mântueşte de sa- vie contre le pouvoir des chiens,
liie sufletul meu, scapă din laba sauve-moi de la gaenle des lions,
câinelui viaţa mea, isbăv?şte-mă din dâlivre moi des cornes des bnffles.
gura leului şi din coarnele bourilor
(oonf. şi Ps. 92, 11). Portes, elevez vos linteaux; 61evez-

Ph. 24, 7, 9.’ Ridicaţi, porţilor, vous portes Steruelles, que le roi
pragurile voastre de sus şi înălţa- de gloire fasse son entris.
ţi-vă voi porţi «Io vtşnioiei oa să 
intro împăratul slavei.
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Acest pasagiu, tradus tot aşa de Melohisedec, a fost chiar in
trodus în ediţia II a Psaltirii bisericeşti, din 1895, criticată de Oni- 
sifov Ghibu şi dezaprobată de Sinod, cum a fost dezaprobată şi ediţia 
III din 1905, şi cum credem oă se va întâmpla şi cu Psaltirea preo
ţilor noştri evraişti. Pasagiul acesta este unul din cele mai întrebuinţate 
la slujba bisericească ; el se aude nu numai în flecare Duminică dimi
neaţă la Utrenie, oi şi la fleoare sfinţire de Biserică şi mai ales la 
Paşti, când intră preotul în Biserică, după slujba de afară a învierii. 
Pasagiul nu putea fi sehimbat, oa în Psaltirea ed. II şi III, căci cei 
Şaptezeci au găsit în textul lor că na la porţi se îndreaptă ouvân ul, 
ci la cei din fruntea porţilor: „ridicaţi boeri porţile voastre”, şi apoi 
snnt alte redacţiuni evreeşti, oe diferă de cea obişnuită, dată aici. Iată 
una în traducere germană: „Oeffnet die Arme, ihr finatern Tore 1 Hebet 
die Hăupter, unformliche Saulen ! Gebet dem Ehren-Kocig Raum“. 
Aici nu-i vorbă de a se ridica pragul de sus, ci cauatnrile sau părţile 
de pe laturi ale porţilor şi capetele stâlpilor. Dar să continuăm:

Ps. 42, 5 şi 7. îmi aduc aminte 
şi atunci inima mea se topeşte în 
mine, de zilele când mergeam în cete 
mari, oălăuzindu-le spre casa Dom- 
nnlui, oa bucurie mare şi cu cân
tări de mulţumită, popor în săr
bătoare.

Sufletul men se frânge în mine 1 
Astfel gândesc la tine... din mon
tele Mizar...

Je me rapelle aveo effusion de 
eoeur, quand je marehais entoure da 
la foaie, et que je m’avanşais â sa 
tâte vers la maison de Dieu, au 
milieu des eris de joie et des ac- 
tion de grâces d’nne multitude en fete

Mon âme est abbatne au dedans de 
moi: Aussi c’est â toi que je pense 
depnis... la montagne de Mitsesr.

Dar şi aci traducerea este stâlcită : „Inima se topeşte, sufletul 
se frânge

Reproducem acum în paralel un psalm despre care traducătorii 
noştri evraişti se laudă că ar vădi superioritatea traducerii lor, faţă de 
Psaltirea bisericească. Acest Psalm este unul din cei mai frumoşi din 
Psaltirea în versuri a Mitropolitului Dosoftei.

Ps. 49, 1. Starostelui cântăreţilor. 
IJn psalm al fiilor lui Kore. 2 As
cultaţi aceasta, voi neamnri toate, 
luaţi aminte, voi locuitori ai pă
mântului. 3. Şi oameni de râud şi 
oameni do frunte, bogaţi şi săraci 
liiolaltă. 4. Gura mea va rosti cu
vinte înţelepte, căci socotinţele inimii 
inele sunt pline de pătrundere. 5. 
Pl< oa-voi urechea mea la o parabolă, 
ili'Mithidc-voi în sufletul harfei în- 
v.lţiUura mea de taină. 6 . Dece m’aş 

în vremuri rele, câud nele- 
tfiiiin'ii prigonitorilor mei mă împre-

An chef des chantres. Des fils de 
Kord. Psaume. 2. Eaoutez ceci vous 
tous peuple, pretez l’oreille, vous 
tous habitants du monde. 3. Pe- 
tits et grands, riches et pauvres. 4. 
Ma bouche va faire entendre des 
paroles sages, et mon coeur a des 
pensâes pleines dc sens. 5. Je prâte 
l’oreille aux sentences qui me sont 
inspirees, j’ouvre mon chant au son 
de la harpe. 6 . Pourquoi craindrais-je 
acx jours du malheur, lorrque l’ini- 
quitâ de mes adversaires m’enve- 
loppe ? 7. Ils out confiance en leurg
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soară? 7. Ei îşi pun nădejdea în 
buna lor stare, şi se fălesc întră 
mulţimea bogăţiilor lor, 8 . şi totuşi 
nimeni nu poate să răscumpere pe 
fratele său, niei să plătească lui 
Dumnezeu preţul răscumpărării. 9. 
Răscumpărarea vieţii lor e scumpă 
şi nieiodată nu e ou putinţă. 1 0 . 
Ca să trăiască pururea şi să nu vadă 
■tricăciune. 11. Dimpotrivă : va ve
dea cum înţelepţii mor, cum pier 
laolaltă nebunul şi omul fără minte 
şi lasă altora avutul lor. 12. In în
chipuirea lor, casele lor dura-vor 
pururea, locaşurile lor în neam de 
neam, şi cn numele lor numi-vor 
ţinuturile lor.

13. Dar omul cu toată strălucirea 
lui, e trecător; el este asemenea do
bitoacelor pe oare le ucizi. 14. Iată 
sfârşitul celor ce se încred în ei şi 
al celor ce se iau dnpă sfaturile lor. 
Sela. 15. Ca o turma de oi sunt îm
pinşi spre împărăţia morţii şi moar
tea îi paşte; de cu vreme drepţii 
birnesc asupra lor şi fiinţa lor hă- 
răzită-i pieirii, căci iadul este locu
inţa lor. 16. Ci numsi Dumnezeu 
va răscumpăra sufletul meu din iad 
şi mă va lua cu sine. Sela. 17. Nu 
te turbura deci, când se îmbogăţeşte 
cineva, şi când belşugul casei lui 
sporeşte. 18. Căci din toate nu va 
lua nimic, când va muri, nici va 
coborî după el (în mormânt) averea 
lui. 19. Chiar când cineva izbuteşte 
în viaţă să fie fericit şi mereu să 
i-se zică: „să-ţi meargă bine!“ 2 0 . 
Totuşi, e| se va duce după neamul 
părinţilor săi, care niciodată nu 
vor mai vedea lumină. 21. Omul, 
ou toată slava lui, dacă nu are 
minte, este asemenea dobitoacelor pe 
oare le uoizi.

biens, et se glorifient de leur grande 
richesse. 8 . Ils ne peuvent se ra- 
cheter l’un l’autre, ni donner â Dieu 
le prix du rachat. 9. Le rachat de 
leur âme est cher, et n’aura jamais 
lieu; 10 Ils ne vivront toujours, 
ils n’Sviteront pas la vue de ia 
fosse. 1 1 . car ils la verront: les 
sagea meurent, l’insensâ et le stupide 
perissent âgalement, et ils laissent 
ă l’autre leurs biens. 12. Ils s’ima- 
ginent que leurs mdsons seront eter- 
nelles, que leurs demeures subsiste- 
ront d’âge en âge, eux, dont les 
noms sont honorâs sur la terre.

13. Mais l’homme qui est en hon- 
neur n’a point de durâe, il est sem- 
blable anx betes que l’on 6gorge.
14. Telle est lenr voie, leur folie, 
et cenx qui les suivent se plaisent 
a leurs discours. Pause. 15. Comme 
nn troupeau, ils sont mis dans le 
s6jour des morts, la mort en fait 
sa pâture, et bientot les hommes 
droits les foulent aux pieds, leur 
beaut6 s’evanouit, le sdjour des morts 
est leur d̂ meure. 16. Mais Dieu sau- 
vera mon âme du sejour des morts, 
car il me prendra sous sa protection. 
Pause. 17. Ne sois pas dans la cra- 
inte, parce qu’un homme s’enrichit, 
parce que les tr£sors de sa maison 
se multiplient. 18. Car il n’emporte 
rien en mourant, ses trâsors ne des
cendent point aprâs lui. 19. II aura 
beau s’estimer heureanx pendant sa 
vie, on aura beau te louer des jouis- 
sances que tu te donnes. 20. Tu iras 
ndanmoins au s£jour de tes pâres, 
qui jamais ne reverront la lumiiire.
21. L’homme qui est en honnenr, 
et qui n’a pas d’mtelligence, est sem- 
blable aux betes que l’on âgorge.

Nu aşa oă-i minunată traducerea preoţilor noştri evraişti, aci 
după textul francez, aci după Psaltirea bisaricii? Numai îu câteva lo- 
onri traduc ou „împărăţia morţii”, pentrucă în uu loc să zică: „iad“,
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şi în altul „coborî", în loc de „pogorîu, cum e în Psaltirea bisericii; 
însă euoBrniciile lor scriu coborî (Ps 8 8 , 5), parcă în Biserică am 
zice coborîrea, şi nu pogorîrea Duhului Sfânt; tot aşa scriu preoţii 
traducători şi întâmpina, par’oă am zice întâmpinarea şi nu Intimpi- 
narea Domnului, propovădui, parcă am cânta: Propovăduirea şi nu 
Propoveduirea învierii Domnului, şi alte pozne de acestea, cum e şi 
vorba prooroc, despre care d-l Gala Galaction se forţează a demonstra 
că aşa se sorie şi nu citeşte cel puţin cartea de rugăciuni a Prea 
Fericitului nostru Patriarh, care scrie proroc, iar nu prooroc (vezi pag
10, 78, 80, 121, 122, 130).

Dacă şi-ar fi dat osteneala să mai citeasoă şi pe alţi autori po
pulari diu Ardeal, aşa, de ex., p6 I. Barac, ar fi aflat că, în scrierile 
lor, cuvântul în discuţie sa ’ntâlneşte de zeci de ori în forma proroc, 
iar nu în cea de prooroc, ce este o cacofonie şi nu se află în cărţile
de ritual, aprobate de sf. Sinod înoă prin anul 1900. Dar să mai oităm
câteva perle din textul Psaltirii evraiştilor noştri: Vers 16, Ps. 76 la 
cei Şaptezeci sună: „Mulţimea sunetului apelor, glas an dat norii, că 
săgeţile tale trec, glasul tunetului tău, în roatău. Cum au îndreptat 
acest vers evraiştii noştri? Recurgem iar la paralelă între traducerea 
Cucerniciilor lor şi cea a lui Segond:

Ps. 77, 18 şi 19. Vărsat-au norii Les nuages versferent de l’eau par 
puhoaie de apă, slobozit-au nourii torrents, le tonnerre retentit dans
tunete, iar săgeţile tale cutreerau les nues, et tes fleohes vol&rent de
văzduhul. Bubuitul tunetului tău ră- toutes parts. Ton tonnerre 6olat&
sunat-a în vijelie. dans le tourbillon .. ..

Acest din urmă cuvânt e tradus la prof. Onciul în vârtej de 
vânt, o traducere mai corectă decât traducerea evraiştilor noştri. La- 
rousse traduce cuvântul tourbillon: „vent impâtueux qui sooftle en 
tournoyant". Evraişti de marcă l-ar fi tradus: în vârtej', iată clari
tate! De altă parte, preoţii traducători au vorbe nu numai pentru idei 
din textul francez, ci chiar pentru cuvinte din el: aşa, de ex., scrie 
francezul odată nuages, scriu şi Cucerniciile lor: nori; scrie francezul 
altădată nues; soriu şi Cucerniciile lor nouri; nu ştim însă dacă acest 
mod de a scrie nu este un balast pentrn limba românească. Tot aici 
acriu puhoi şi ceva mai jos (Ps. 79, 20): şuvoi. Dar să continuăm:

Ps. 89, 41. Tu ai făcut spărturi Tu as detruit toutes ses murail-
în zidurile lui şi cet&ţile lui întă- les, tu as m is  en raines ses forte-
rite le-ai prefăout în paragină. resses.

Auziţi: cetăţi paragine, par’că ar fi nişte vii sau nişte grădini, 
oe n’au mai fost cultivate. Altă paralelă:

Ph. 92, 8 . Daoă oei nelegiuiţi Si les m^chants croissent oomme
otlrăslesc oa iarba şi făcătorii de l’herbe, si tous ceux qui font le
rolo jiropfişi ho, mite oa să fie stâr- mal fleurissent, c’est pour fitre anâ-
jiiţ.i pn vioi. antis a jamais.
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Auziţi: iarba odrăsleşte, parc’ar fi nn huciu sau o pădure; noi 
ştim că iarba răsare, creşte, otăveşte, nu se zice odraslă de iartă, 
ei se zice otavă de iarbă. Continuăm paralela.

Pa. 104, 18. Mnnţii cel înoalţi Les montagnes 61ev6es sont pour 
(ortografia traducătorilor) sunt ţinu- les boucs sauvages. 
tul caprei sălbatice.

Melohisedee a tradus mai concis: „ căprioară u. Onciul traduce 
„capricorn". Se ştie predilecţia preoţilor traducători pentru genul fe- 
menm la animale. Cuvintele acestea sunt din cunoscutul Psalm dela 
Vecernie. Alt exemplu:

Pi. 141, 5 ... Şi atunci iarăşi cu Mais de nouveau ma priere s’e-
rugăciunea mea întâmpina-voi vi- 16vera contre leur mâchancete6. 6 .
cleniiie lor. 6 . Prăbuşiţi vor fi ju- Que leurs juges soient pr6cipitâs le
decătorii lor pe povârniş de stâncă 1 long des rochers, et l’on Sooutera
Dar poporul va asculta cuvintele mes paroles, car elles sont agrâables.
mele, căci sunt cu şart 7. Ca atunci 7. Comme quand on laboure et qu’on
când ari şi scobeşti pământul (şi dai fend la terre, ainsi nos os sont dis-
de oase), aşa că oasele mele risipite persea â l’entrâe du săjour des morts.
la poarta împărăţii morţilor.

Aceste versuri sunt tot din foarte cunoscutul psalm dela Vecernie 
„Doamne strigat-am". Cam l-au primenit acum preoţii traducători? 
Este de necunoscut. înlănţuire şi claritate vedem în textul francez, 
fără niciun adaus oa cel pus de surda de preoţii traducători.

Prof. Oneiul, în loc de „cuvintele cu şart", are , cuvinte plăcute11 

şi fără adaosul: „dai de oase“; cu toate scestea se înţelege foarte 
bine. Dar expresia: „scobeşte pământul?

încă două citate şi terminăm:

Ps. 144, 14 ... Nicio spărtură în Point de desastre, point de cap-
ziduril nicio ducere în robie şi ni- tivita, point de cris dans nous ruest 
ciun bocet în uliţele noastre!

In acest vers, traducătorii mai întâiu greşesc numărul, punând 
18 în loc de 14, apoi stilai aici pare-a fi epic, însă păcat că nu e 
proprin, ci imitat din Segond şi din Psaltirea bisericească.

Pa. 146, 4. Căci atunci când ese Leur souffle s’en va, ils rentrent 
duhul lor, ei se întorc iarăşi în pS- dans la terre... 
mânt...

In acest vers, traducătorii fac un adaos la textul original... francez 
şi anume: „pământul dintru earele au fost luaţi11; adaosul nu este decât 
o parafrază la cuvintele din Psaltirea bisericească: „se va întoarce în 
pământul său*. '

Traducerea preoţilor noştri evraişti este astfel o contrafaoere din 
onvânt^în cuvânt a textului francez, din Biblia lui Segond, care ne
contestat a tradus Psaltirea din evreieşte. Cuoarn ciile lor numai au 
introdus în textul, presupus tradus din evreieşte, mtă multe ouvinte
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evreieşti, spre a face pe cetitori să creadă că an sub ochi o traducere 
din evreieşte.

Când am cercetat Fsalmu] 18, publicat prin gazete de preoţii 
traducători, ca o mostră de traducere bună a Psaltirii, le-am atras 
atenţiunea că textul acestui Psalm are multă asemănare cu aceiaş 
Psalm din oarecare Biblie protestantă. Am voit atunci să fac pa 
Cucerniciile Lor a înţelege că cunoşteam izvoarele de care s’a folosit 
în Psaltirea ce au tradus. Insă Cucerniciile Lor nu ne-au luat în 
serios, n’au vrut să înţeleagă şi, în loc să ţină seamă din timp de 
observaţiile ce le-am făcut, cum a zis I. P. S. Patriarh, au recurs la 
gazete şi reviste, cu tot felul de întâmpinări, unele chiar întreeând 
măsura, ce un preot trebue să păstreze faţă de un arhiereu ; deci cre- 
zându-se astfel achitaţi în conştiinţă, au venit îndată cu Psaltirea, pe 
care am scărmănat-o până acum.

Lucrarea Cucerniciilor lor, departe de a fi o îndreptare cumsecade 
a Psaltirii din uzul Bisericii, deformează conţinutul ei cumpătat şi 
cuvios, cu un mare număr de cuvinte nouS, cuvinte vulgare, neaşteptate 
şi neîngăduite (aoeste din urmă cuvinte sunt scrisa de d. Iorga cu o 
ocazie, la fel în Istoria Bisericei Româneşti, II, 172). Astfel e cu
vântul ndairau, cuvânt ursăresc, cu care traducătorii voesa a înlocui 
cuvântul clasic bisericesc: „timpina“ ; astfel e cuvântul „staroste*, 
ea şi cnvâutui „podobieu, nişte anacronisme în technica muzicii re
ligioase a Evreilor, ce nu dau exact înţelesul cuvintelor diu original, 
şi nici nu se întâiuesc ia alţi traducători români. Sunt în ea nume
roase cuvinte vulgare, şi chiar triviale, eura e cuvântul „bălegar*, 
ca denotă cuccria traducătorilor către cele bisericeşti, etc; mai sunt 
în Psaltirea ce sm cercetat o seamă de expresiuni, nu numai neeorecte, 
ci chiar anti-creştine, cum e afirmarea că luna ar fi veşnică, că ea 
vrăjeşte pe oameni şi că pământul ar fi neschimbat etc. O astfel de 
Psaltire, abstracţiune că n’a fost tradusă dia evreieşte, nu ar putea 
servi nici chiar ca o carte de probă, spre a fi introdusă vre-odată 
între cărţile de ritual ale Bisericii; eu atât mai puţin nu poate fi 
introdusă în Biserică, daoă se pretinde că-i tradusă din evreeşte, căci 
textul evreesc, oricât ar fi fost el de amendat în cursul timpurilor, 
nu face autoritate în Biserica ortodoxă. Aceasta trebuiau să o ştie 
preoţii traducători şi pentru atingerea scopului ce urmăreu, sâ’şi fi 
îndreptat atenţiunea şi zelul îutr’aită parte, adică în spre textul grecesc 
al Bibliei, textul Septuagintei. Faptul eă s'au ţinut în tradacerea tm- 
cernioiilor lor de tradacerea franceză a lui Segond, uu reformat calvinist, 
le ia şi orice îndreptăţire de a mai pretinde că sunt în stare să aducă 
vreo îmbunătăţire leală la textul «Sfintelor Cărţi, „Să ridice asupră-le 
povara revizuirii Sjintei Scripturi".

Preoţii traducători ai Psaltirei acesteia, nu numai că nu se pricep 
a îndrepta cum se cade limba Bibliei noastre unde cere trebuinţa, ci 
chiar îşi bat joc de dânsa, Cucerniciile lor n’au dovedit în mod suficient 
că ar fi versaţi în ştiinţele Biblice şi în limbile antice şi moderne şi 
oâ cel puţin s’ar fi ocupat serios cu limba noastră bisericească. In 
Hchimb, o deformează, o destramă, o dan pe făgaşul observaţiunilor 
literaturii profane. De aoeea Psaltirea tradusă de Cucerniciile lor şi
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chiar întreaga Biblie, ce sa landă că o vor traduce, va rămâne o carte 
moartă, străină de popor, o carte ce, cum am zis altădată, va â cetită, 
de va fi cetită vreodată, numai de snobii religioşi. Dar oameuii pioşi, 
toţi adevăraţii creştini şi bisericaşi se vor feri de dânsa, ca de o piază rea.

Concluzia noastră este că această Psaltire, în forma de faţă, nu 
se va pntea întrebuinţa niciodată ca o carte de slujbă în Biserioă.

t  ATHANASIE MIRONESCU
. Mănăstirea Cernica, 22 Iunie 1931.

învăţătura creştinească premiată la Academie.

In vara aceasta, o carte de învăţături creştineşti a fost răsplătită 
la Academia Română cu un premiu de 4000 de lei. Mic premiul, dar 
frumoase faptele, care merită pomenite aici din mai multe laturi, fiindcă 
nu este vorba numai de nna.

1. Mai întâi, premiul vine dela un modest profesor de religiune. 
Intre cei dintâi profosori de religiune dela noi, cu licenţă în teologie, 
a fost şi Ioan Andrei din Ploeşti. Acesta a lăsat Academiei Române, 
pe numele său şi al soţiei sale, ca din dania lăsată acestui aşezământ, 
să se dea câte o răsplată de 4000 de lei nnei cărţi de învăţătură 
creştinească. Acest mic premiu l-a căpătat acum Păr. C. Dron, prin 
cartea sa „Daruri şi Adevăruri14, în urma raportului cu laude întocmit 
pentru ea pe Păr Dr. I  Lupaş, membru al Academiei Române şi care 
s’a citit în sânul ei.

2. Ce cuprinde cartea? Ea are tâlcuiri practice ale evangheliilor 
care se citesc în biserioă Duminica şi sărbătorile. Nu e o carte de 
predici, dar e o carte cu mult material pentru predici şi pe care o 
pot întrebinţa cu folos toţi preoţii. A ajuns la a două ediţiune şi 
merită întrebuinţată. Vom mai sorie de ea.

A. 8.

Î N S E M N Ă R I  m ă r u n t e

Patima Mântuitorului în teatru.— Precum se ştie, în
făţişarea Patimilor Domnului prin mijloace teatrale se face de 
mult, de sute de ani. Cea mai vestită este cea care se face în 
localitatea Oberammergau din Bavaria. Acolo se joacă din JO în 
1 0  ani, iar în acest răstimp, cefce au s’o înfăţişeze se tot pre
gătesc. To{i îşi ştiu partea lor pe deasupra şi nu mai este nevoie 
de sufleor. Din pricină acum că aceste desfăşurări sunt pline 
de izbîndă şi lumea vine la ele cu miile de pe tot pămîntul, din 
Mai până la sfârşitul Iui Septemvrie, şi alte oraşe s’au gândit, 
dacă n’ar fi bine să înjghebeze şi ele ceva în felul acesta. Fiind
că 10 ani de aşteptare sunt cam mult, în toată vremea aceasta 
se pot găsi mulţi care să dorească să le vadă. Aşa s’a chibzuit 
oraşul elve{ian Lucerna, care, deprins, ca toate oraşele elveţiene,
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de a atrage lumea şi a-şi avea astfel mari venituri, s’a gândit
că şi acesta ar putea fi un mijloc de strâns venituri prin astfei
de mijloace.

Nu e întâia oară când aceasta a fost în Lucerna. A mal 
fost acum vreo 530 de ani, când se a afla acolo o bună întoc
mire care desfăşura înaintea privitorilor Patima Domnului. Având 
această tradiţiune, oraşul va înoi acum ceiace avea odată şi, din 
anul viitor, călătorii vor putea vedea şi Ia Lucerna ce se poate 
vedea la Oberammergau. Acestea se vor desfăşura deîa 15 August 
viitor pe treptele catedralei din Lucerna. Negustorii trag mari nă
dejdi de câştig. Acum se fac toate pregătirile în această privinţă.

Unde nu se glumeşte cu legile. — Când noi ne plângem
că se lucrează Duminica la cutare clădire, paznicul poliţiei se
codeşte stingherit şi uneori îţi spune: Apoi casa e a cutărei 
tabere politice şi, fiindcă tabăra e tare, nu-i este la îndemână 
să ia vreo măsură; ori îţi spune: Apoi e Primăria care a pus 
să se lucreze, caşi cum Primăria are dreptul să calce legea cin
stirii Duminicii şi nu ar trebui şi ea urmărită pentru asemenea 
încălcări. Iată însă o ţară în care nimic nu te poate acoperi 
pentru călcarea legii: După cum scrie ziarul Dimineaţa (16 
Noemvrie a. c.), cumnatul prezidentului Hoover al Americii a 
fost închis pentru vina de a fi călcat legea băuturilor spirtoase. 
Vinovat ori nu, încă nu se‘ ştie, fiindcă el spune că ce avea la 
el i s’a dat de altul, fără să ştie ce e înăuntru, dar fapt e că 
starea lui de cumnat al capului Statului, nu l-a putut acoperi.

E ţara unde legea se urmează cu străşnicie, unde adunarea 
legiuitoare a ţării nu se întruneşte niciodată Duminica, unde 
prezidentul nou ales niciodată nu-şi rosteşte jurământul îritr’o 
zi de Duminică.

«---- B̂BxSSOfr»---- »

Ş T I R I

Moartea stareţului Mănăstirii Durău. — In vremea atâtor 
schimbări şi nestatornicii, te miri câ cineva poate sta vreme 

mai lungă în slujba sa, fâră a fi stingherit de necazurile care 
macină pe oameni. Totuşi dtspre stareţul Durăului, Arhimandritul 
Teofan lonescu, se ştia că de zeci de ani se află cu cinste în 
slujba sa, cunoscut şi preţuit de atâta lume, între alţii şi de ră
posatul Gheorghe Panu, care-şi făcuse stanişte de vară în preajma 
mănăstirii, la poalele răcoroase şi măreţe ale Ceahlăului, în judeţul 
Neamţu. Iată că acum ne vine vestea tristă că bătrânul stareţ a 
răposat. In ziua de 17 Noemvrie a. c., a fost înmormântat în 
cimitirul mănăstirii, după o slujbă duioasă, săvârşită în sobor de 
preoţi şi călugări. A zăcut în vremea din urmă şi, din boala sa, 
nu s’a mai sculat Îndureraţi de vestea primită, o împărtăşim citi 
ton lor noştri, strigând din tontă inima, po urmolu celui plocnt: 
Dumnezeu să-l odilmomcii cu pace, in locaşurile drepţilor I
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Congres uniat la noi. — In zilele de 21 şi 22 Noemv. a. c., 
s’a ţinut în Oradea adunarea uniaţilor din societatea lor Agru, 

(Asociaţiunea generală a Romârilor uniaţi), înfiinţată în 1929. 
Şi-au ţinut atunci congresul în Sigheţul din Maramureş. Se aşteptau 
multe dela ei, mai cu seamă o mai temeinică întocmire a ziarelor, 
dar nu s’a ajuns la nimic. Prietenii lor din tabăra catolioă, nă- 
dăjduiau să poată face ceva în adunarea din anul scesta. Vom 
vedea mai târziu ce au putut înfiripa.

Încălcarea Duminicii înfierată la Cameră. — In şedinţa dela 
20 Noemv. a. c., a Adunării Deputaţilor, d. Dr. V. Trifu, din 

Liga Apărării Naţionale Creştine, a cerut oprirea cinematografelor 
de a deschide porţile Duminica dimineaţa. D. N. Iorga, răspunzând, 
a spus că îndată va lua măsuri pentru oprirea cinematografelor 
de a-şi desfăşura lucrul lor în acea vreme.

Boala Episcopului lacov. — Cu vie părere de rău, aflăm că 
Prea Sf. Sa Episcopul lacov al Huşilor a căzut de curând greu 

bolnav. Dorim înaltului Prelat grabnică însănătoşire.

Cine a iubit casa Domnului. — In ziarul Dimineaţa dela 
16 Noemv. a. c., se scrie despre o femeie, Miss Jenny Powersr 

din Filadelfia, America de Nord, care, timp de 56 de ani şi 4 luni, 
n’a lipsit niciodată dela biserică la slujbele de Duminică. Socotite 
toate la un loc, a luat parte de 2928 de slujbe duminicale. Pentru 
aceasta, a fost cinstită cu medalia de aur a comunităţii Bisericii 
presbiteriene. Deşi, în vremea războiului nu se mai făcea slujbă, 
din pricina unei molime de griţă, totuşi Miss Powers nu lipsea 
de a se duce la biserică şi dacă nu era slujbă. Se ruga acolo 
singură, îngenunchind în faţa altarului.

Mitropolit român decorat. — înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul 
IVI Vasile al Blajului, capul Bisericii româneşti uniate dela noi, 
a fost cinstit de curând de M. S. Regele cu decoraţia Ferdinand 1 
în treapta de comandor.

Preot român uniat mort la Unguri. — Preotul român uniat 
Iosif Siegescu, de care ss vorbea mult înainte de război, că 

s’a dat de partea Ungurilor şi pe care Ungurii l-au răsplătit cu 
slujbe înalte de profesor universitar la ei şi unde a fost şi deputat, 
a încetat din viaţă în Budapesta, în vârstă de 58 de ani, în 
noaptea spre 12 Noemv. a. c.

Adunarea generală a Societăţii clerului ortodox român 
din Bucovina. — In luna aceasta Noemvrie, s’au ţinut atâtea 

adunări preoţeşti în ţara noastră. Afară de congresul preoţilor în 
Bucureşti, afară de al preoţilor de peste munţi în Alba-lulia şi 
do celelalte adunăii catolice şi uniate, şi preoţii din Bucovina şi-au 
ţinut adunarea lor în Cernăuţi în ziua de 3 Noemvrie a. c. Dis-
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cuţiunile au <ost înferbântate, din pricina greutăţilor materiale care 
«pasă asupra preoţilor din Bucovina, prin neprimirea la timp a 
lefurilor lor şi prin strâmtorările prin care trece averea Bisericii 
din Bucovina. înalt Prea Sf. Sa Mitropolitul Nectarie al Bucovinei 
a spus că greutăţile sunt mari, dar că prin muncă şi pricepere 
se vor înlătura. A răsturnat apoi unele învinuiri care i s’au adus 
prin ziare. Păr. Consilier eparhial Dr. Ipolit Tarnavschi a spus 
că lucrurile se vor îndrepta, dacă ss face un buget adevărat şi 
un împrumut. A arătat că greutăţile vin din faptul că preţul lem
nului a scăzut, iar averea Bisericii se găseşte în mare parte în 
păduri, din care se taie lemne. Prezidentul adunării a fost Preotul 
Petriuc, care a vorbit despre jealea stării preoţilor prin neprimirea 
lefilor. Pr. Isidor Grigorovici a citit mai multe rapoarte ale comi
tetului. Par. Dr. Valerian Şesan, directorul economic al Mitropoliei 
şi profesor universitar, a spus că greutăţile prin care trece averea 
Bisericii sunt pricinuite de starea de criză din toate ţările. Dacă i 
se aduc unele învinuiri pentru chipul gospodăriei sale, va demisiona 
şi din slujba sa de director economic şi din Asociaţiunea generală 
a preoţilor. Au mai vorbit Pr. Suceveanu, prin glasul căruia ră- 
sufiau unele nemulţămiri, apoi Pr. Dr. Domiţian Spânu, profesor 
la facultatea de teologie, care a dat lămuriri despre starea eco
nomică. D. Dr. Colos, profesor universitar, a vorbit despre nevoile 
preoţimii bucovine ortodoxe, în legătură cu chipul cum s’a făcut 
împărţirea pământurilor, în Bucovina. Păr. Boca a citit o moţiune 
a preoţilor din Gura Humorului, prin care se plâng pentru scăderea 
lefurilor. Preoţii Negură, E. Procopovici şi Lăpuşteanu au vorbit 
cu privire la îmbuntăţirea stării preoţilor. Cei din urmă au vorbit 
preoţii Petriuc şi Avram.

Episcopul armenesc dela noi. — Până la război, Ţara Ro
t i mânească nu avea un episcop armenesc. Pentru nevoile bise
riceşti ale armenilor, venea la noi, din când în când, un episcop 
din Turcia, cu numele Kalemkerian. Ne aducem aminte odată că 
a fost primit de răposatul Regele Carol. Un episcop armenesc se 
afla însă în Basarabia. Prin unirea tuturor Românilor, acest episcop 
se află acum la noi şi şi-a mutat scaunul la Bucureşti. Prea Sf. 
Sa se numeşte Husic Zohrabian, este un cleric luminat, blând, 
prietenos şi a fost întărit de curând, prin decret regal, ca episcop 
al armenilor gregorieni din toată România.

Biblia în cinematograf. — Societatea cinematografică Hamon- 
Foundations din New-York a pus la cale să înfăţişeze în des

făşurări de cinematograf mai multe bucăţi din Biblie. Ca să aibă 
persoanele cele mai potrivite pentru a înfăţişa feluritele chipuri 
biblice, ea a dat ştire în ziare că îi trebuie anumite persoane 
pentru aceasa. Îndată au eşit la iveală 1653 de candidaţi a înfăţişa 
pe Domnul Hristos; 675 pentru Sf. Fecioară, 310 pentru Iosif, 
logodnicul Măriei; 862 pentru Sf. Potru; şi 7867 pentru Maria 
Magdolcmi; ţii numai «r> pentru Iuda.
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pongrese preoţeşti. — La 17 şi 18 Noernvrie a. c„ s’a ţinut 
W congresul Asociaţiunii generale a preoţilor, în Bucureşti. La
24 şi 25 Noemv. a. c., s’a ţinut congresul preoţilor de peste munţi 
din Asociaţiunea „Andrei Şaguna“, în Alba-Iulia. In amândouă 
congresele au luat parte foarte mulţi preoţi. In sânul lor, s’au des
făşurat cele mai însemnate discuţiuni. Vom vorbi de ele în nr. viitor.

Deschiderea Sfântului Sinod. — închis pentru puţină vreme 
în luna trecută, Sf. Sinod s’a deschis din nou la 23 Noemv. 

a. c., luând în cercetare chestiunea învăţământului religios.

îndreptare. — In nr. trecut, la cronica internă, în nota noastră
■ adăogită la darea-de-seamă a Părintelui Zamfir Popescu, fost 
protopop al Bucureştiului, s’a strecurat o scăpare din vedere. Am 
scris că răposatul Arhimandrit Serapion a fost înf inţătorul bise
ricii româneşti din Paris Adevărul este că nu el, ci Arhimandritul 
losafat Snagoveanu a fost înfiinţătorul acelei biserici. Un ames
tec de nume între amândoi, a pricinuit această scăpare din vedere, 
pe care am descoperit-o după ce revista ieşise de sub tipar.

Noua stareţă a Văratecului.— Cu mare plăcere aflăm că 
Maica Maria Stavrică a fost aleasă stareţă a Mănăstirii Vă- 

ratecul din jud. Neamţu. Ne bucurăm, pentrucă Prea Cuvioşia Sa 
nu este numai o maică rânduită, cuviincioasă şi deplin următoare 
a datoriilor monahiceşti, ci şi pentrucă, prin Prea Cuvioşia Sa, în 
fruntea mănăstirii vine o maică luminată, care va putea ridica 
faţa mănăstirii şi în privinţa învăţăturii şi a înţelegerii mai depline 
a rostului călugăriei în sânul Bisericii. In adevăr, Maica Stavrică 
este o maică cu multă învăţătură, de familie bună, care va avea 
prin acestea şi toată temelia de a da Văratecului acel lustru de 
lumină care de multe ori lipseşte mănăstirilor noastre. Ii urăm 
toată izbânda în noua cârmuire şi în curând să avem prilej a 
pomeni de frumoasele ei roade.

. --- -^Mgxa w ..... -»

BIBLIOGRAFIE
Sf. Macarie Egipteanul, Omilii duhovniceşti, traducere 

din greceşte de Preotul Cicerone Iordăckescu, decanul facultăţii 
de teologie din Chişinău. Chişinău, 1931. Volum de 242 de pagini, 
în formatul acestei reviste. Pre{ul 100 de lei.

Facultatea de teologie din Chişinău se poate lăuda cu această 
frumoasă scriere, pe care a dat-o la iveală decanul său. După 
traducerea Părinţilor apostolici (2 voi.) făcută tot acolo de Păr.
I. Mihălcescu, cel dintâi decan al teologiei dela Chişinău, ajutat 
de «Iţi câţiva preoţi, această scriere ţine bună tovărăşie. In ea 
avem, pus pe graiul nostru, scrisul unui bărbat de cea mai ori
ginală cugetare din vremurile trecute ale creştinătăţii. Sf. Macarie 
Egipteanul, deşi puţin cunoscut şi mai puţin întrebuinţat în lu
crările noastre, totuşi ne pune înainte un material creştinesc de
o maro bogăţie ţi de o adâncă originalitate. Prin citirea lui, teo
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logul creştin îşi va lărgi nespus de mult zarea judecăţii şi cuno
ştinţele sale. O larga prefaţă, foarte frumos şi temeinic scrisă, 
desch'de drumul spre citirea acestei cărţi, care este de nevoie să 
pătrundă în casele tuturor preoţilor noştri. Ei vor gusta prin ea 
ce înseamnă curata cugetare creştinească şi de câtă trebuinţă este 
a ne adăpa la ea. Mărginim aici cuvintele noastre despre această 
carte, pentru a putea face în alt număr o mai largă cercetare a ei.

Arhim. Scriban, Aşa zisul „Protestantism" al „Oştii
Domnului". Tipărire aparte din „Revista Teologilor11. Sibuu, 
1931, 22 de pagini în formatul aceste reviste. Se cere în Sibiiu 
la ziarul „Lumina satelor", str. Avram Iancu 15

N. Gr. Popescu-Prahova, Civilizaţiunea creştină. Con
ferinţă ţinută în Bălţi, Basarabia. Volum de 40 de pagini, în for
matul acestei reviste. Chişinău, 1931. Preţul 35 de lei. Se cere la 
autor: Chişinău, str. Alexandru cel Bun, în curtea facultăţii de 
teologie. D. Popescu-Prahova e profesor al acelei facultăţi.

Dr. Şerban Ionescu,, Sisteme moral-filosofice. Spiritua
lismul creştin. Scurtă expunere critică. Adaos la manualul de 
morală creştină. Pentru folosinţa academiilor şi seminariilor teo
logice. Bucureşti, 1931. Scriere de 39 de pagini, în formatul căr
ţilor de şcoală. Preţul 40 de lei. Se cere la autor: Bucureşti 2, 
str. Miron Costin. 14.

Memoriul preoţimii ortodoxe române, în chestiunea 
salarizării, întocmit de Econ. Valeriu Iordăchescu, profesor al 
facultăţii de teologie din Chişinău, în numele Asociaţiunii preoţilor 
din Iaşi. Iaşi, 1931. Cărticică de 19 pagini, în formatul cărţilor de 
şcoală. Pentru sprijinul şi apărarea preoţilor în primejdia de a li 
scădea lefurile.

Preotul Petre Vintilescu, Profesor la facultatea de teologie 
din Bucureşti, Valoarea socială a Liturghiei. Extras din revista 
Studii Teologice. Bucureşti 1931, broşură de 14 pagini în formatul 
nostru. Nu-şi arată preţul. Se cere la autor : Bucureşti, Calea Gri- 
viţei, la biserica Sfinţii Voevozi.

Pr. Dr. Marin C. Ionescu, Fermentul creştin şi undele 
lui sociale. Extras din revista Apostolul a Arhiepiscopiei Bucu
reştilor. Raport despre lucrarea religioasă a Bisericilor din Francia 
şi Germania, după călătoria de studii a autorului, din însărcinarea 
Sfintei Mitiopolii. Bucureşti, 1931. Volum de 80 de pag., în for
matul cărţilor de şcoală, fără arătare de preţ. Se cere la autor: 
Bucureşti, biserica Cuibul-cu-Barză, str. Ştirbei-Vodă.

Pr. Duminică N. Ionescu, Schituri şi biserici de sat.
Volum de 128 de pagini, cu multe ilustraţiuni, în formatul acestei 
reviste. Bucureşti, 1931. S:riere de preţ care dezmormântează 
multe lucruri ale trecutului, mai cu seamă din acele pe care le 
scnpă din vedere ochii mireanului învăţat, pentru a II mai uşor 
descoperite de ochii preotului. Preţul 100 de Ici. Se cere hi autor: 
Bucureşti, bisericii Flămânda, slr. Leon-Voilit.



UIHKH1CA OHTODOXA ItOMÂNÂ

Pr. Dr. Mihail liulacu, Lucrarea creştină socială în
parohie. Conferentă rostită în Bucureşti, la adunările pastorale 
ale preoţilor în 1930. Bucureşti 1931. Extrasă din revista Apos
tolul, 46 de pagini in formatul cărţilor de şcoală. Preţul 30 de 
lei. Se cere la autor, Bucureşti, biserica Sf. Elefterie, Cotroceni.

De unde cumpăraţi odăjdii şi lucruri de slujbă? Se
găsesc în foarte mare număr în Bucureşti, la librăria Sfetea, 
calea Moşilor, 64.

POŞTA REDACŢIE!
Părintelui D. M. Axinte. Parohia Bădeni, Iaşi, oficiul Hârlău.
Revista da oare întrebaţi este Zions Freund, Hamburg, Eims- 

biittelerstrasse. Dar să ştiţi că avem şi una care se tipăreşte în 
România, cu aceiaşi ţintă ; Prietenul, Galaţi, str. General Berthelot 
112. Din nefericire, nu e scoasă de ortodocşi. Iu timp ce noi vorbim 
atâta despre misiuni, nu facem misiuae pentru atâţia necreştini dela 
noi, ei o fac neortodocşii. Este vremea de a ne grăbi, pentru a nu ajunge 
să vedem că Evreii şi mohamedanii noştri se fac baptişti. Avem şi noi nn 
preot însă care a fScut mult în privinţa aceasta, aducând la creştinism 
sau la Biserica ortodoxă foarte mulţi Evrei, protestanţi şi catolici. Na 
ştim numărul adevărat, că nu s’a făcut o numărătoare, dar ni e’a po
vestit că sunt câteva sute care au fost câştigaţi în acest chip. Acesta 
€ Preotul Celus Grigoriu, dela biserica Sf. Constantin din Bucureşti.

Părintelui Nicolae I. Iancu. BuEeşti, Argeş.
Am dat în tipar totdeauna bucuros muîte bucăţi primite dela Sf. 

Voastră. Dar vă rugăm să ne daţi totdaauua bucăţi isprăvite din lucru, 
ca să nu mai fim nevoiţi să ne ostenim şi noi ca cioplitul lor. Ne-aţi 
trimes poezia In faţa ta... Cu părere de rău, n’o putem tipări, nu că nu ar 
fi bună în cuprinsnl ei, ci pentrucă stihurile nu snnt bine potrivite din 
silabe. Un stih e mai lung, altul e mai scurt. Trebuie să muncesc eu 
pentru a le aduce la numărul de silabe trebuincios. Pentru aceasta însă 
nu am timp. Judecaţi şi Sf. Voasttă: merg oare stihuri ca acestea; 

Viaţa mea de totdeauna 
Am pus-o ’n faţă cu lumina,
Chipului şi învăţăturii Tale;
Deapururi binefăcătoare.

Vedeţi că, pe când 3 stihuri au câte 9 silabe, cel de al treilea 
are 11. Când le rosteşti, numaidecât se simte scârţâiala. Supără la 
ureche. Ea aş fi zis „A sfânt învăţăţuris Taleu şi eşeau 9 silabe. Dar 
«u am destulă bătaie de cap cu cititul manuscriptelor, apoi cu citirea 
lor de 2 ori în corecturi. Să mai muncesc şi cu îndreptarea stihurilor? 
Pe cât pot fao şi aoeasta la bucăţile în proză. Dar chiar totul nu se 
poate. De aceia uu te supăra că nu-ţi tipăresc asta. Sf. Ta ai învăţat 
poetică în seminar. De ce nu te osteneşti de acasă cu ea şi-mi mai 
dai mie grijă? In schimb, bucata în proză Anafora e bună şi am 
dat-o la tipar.

A rh im . SC11IB AN.
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(‘lirll noi de ritual broşate
L E I

i'iili ilul Si. T r e im i ......................................... 12.—
♦ M nuH co nu l...................................................150.—
VHlhlnl SI. Spiridon ..................................... 5.—
h u n u l u i ............................................................  500.—
ujilii/.iiia taru l................................................... 200.—
AH' (to T e d e u m .............................................. 40.—
fit m i l a ..............................................................  250.—

mic .................................................. 100.—
HHmc/i’CŞtile l i t u r g h i i .....................................160.—
VHiHţliolia............................................................ 400.—
y|iM|i»f.'ju (M o litv en ic )..................................... 450.—
llitKlila Sf. Ioan Gură de A u r ....................... 35.—
[iii ml pe luna I a n u a r ie ................................  350.—
ImimiiI pe luna Februarie.................................  300.—
litanii pe luna M a r t ie .....................................  300.—
uriul pe luna A prilie .....................................  300.- -
lumii pe luna M a iu .......................................... 300.—
juriul pe luna Iun ie ..........................................  300 —
juriul pe luna Iu lie ........................................... 380.—
uriul pe luna August . . . .  ^50.—
nalţii pe luna Sep tem vrie ............................  350.—
InvUit pe luna Octomvrie . . .  . 400. -
liii'inl pe luna Noemvrie................................  400 -
luciul pe luna D e c e m v r ie ............................ 400.—

diiu’lisul, Acatistul şi viaţa Sf. Dimitrie . . 25.—
•miiclisui şi Acatistul Cuv. Paraschiva . . . 20.—
tonu-lisul Sf. Mucenic Haralambie..................  15.—
►nmdisul, acatistul şi viaţa Sf. Mina . . . .  20.—
•♦mticostarul.......................................................  350.—
Ifnhmlul D o m n u lu i ...........................  20.—
gMMhida............................................................  25.—
ithluiala Proscomidiei ( t a b l o u ) .............. 20.—
Intimata Ridicării Panaghiei .................. ....  20.

9  ' ..... " “  "  "■ “
10.

I
iljba Sfinţirii Steagului unei Corporaţii 
Ifiiluiala Sfinţirii Steagului unei şcoli de 
\ S. lacov B â r lă d e a n u ................................

!
ll|l>ii Sfinţirii Bisericii ................................
II hn învierii ..................................................

pU' Arhieresc de Ep. Silvestru Bălănescu
(ilt iil Bisericesc.................................................. 100.—
fin.Iul .............................................................. 600.-

10.—
50.
40.—
15.—

Cărţi de rugăciuni

N i  tr spre fiinţă, broşată
cartonată .

7.—
12.—

||l (le literatură bisericească, broşate

fallvllutea preoţilor în campania 1916—1918
tjit I c. C. Nazarie 1921 ................................

Aţlvrnllsmul din punct de vedere biblic, ra- 
lltiiuil î moral-practic, de Pr. D. Georgescu 
i/lft ţi Pornografie, de Pr. Ioan N. Ionescu
iiimcţalia Bisericii R o m ân e ..................
ilwrlfft Ortodoxă şi cultele străine .
lan Ici cu averi p ro p r ii...........................

« m » » (Legată în pânză)
Stavropoleos................................

Hiii' foarte folositoare de sutlet . . .
hVi"« H lsu r ic ii ...................* ...................
MMintiu(li La Istoria Dreptului Bisericesc,
il 1 l»r. I. M a t e i .....................................

Lftli'iul.iriil pe toţi anii ..................
f HiMnit.irlIle epistolei către Evrei, traduse după 

n| Ionii llrisostom, de P. S. Teodosie . .

de

15.—

25.—
20.—
5.—

30.—
40.—
75.—
10.—
60.
75.—

75.—
50.-

“  L E I

63, Evanghelia sau viaţa şi învăţătura Domnului
lisus Hristos, de Melliisedec ....................... 25.—

64. Fecioara Maria, de Pr. Ioan N. Ionescu . . 20.
65. Istoria Bisericească Universală şi Statistică

Bisericească, de Eusebiu Popovici, traducere 
de Atanasie Mironescu, fost Mitropolit Pri
mat, voi. II b r o ş a tă ..........................................150.—
Idem voi. III broşată......................................... 120.—

„ IV „ ..............................................  200.
66. Istoria Bisericească de Sozomen, trad. de I.

P. S. losef Gheorghian ................................ 60.—
67. Istoria Predicii la Români, de Ep. Dr. Gr.

C o m şa .................................................................50.—
68. Istoricul mănăstirii Cernica, de I. P. S. Atanasie

Mironescu, fost mitropolit Primat . . . .  100.—
69. Lucrarea creştină socială în parohie, de Pr. Dr.

M. B u la c u ......................................................... 30.
70. Legea Organică a Sf. S i n o d ..........................  4.—
71. Mărturisirea O r t o d o x ă ....................................50.—
72. Neagoe Basarab şi Sf. N ifo n ........................... 5.—
73. Origina şi valoarea istorică a Evangheliei după

Ioan, diacon H. R oven ţa .................................50.-«
74. Pe urmele lui Hristos de Pr. Gr. Petrov, trad.

de Episc. Nic. M unteanu.................................45,—
75. Predici de Dr. Tarnawsky Voi. I, II, III şi IV

a lei 100 Voi — 400.
76, Sf. Evanghelie dela Matei de Pr. Dr. I. Mihăl-

c e s c u .................................................................18.—
77. Studiu despre I e r a r h ie .................................... 5.—
78. Ştiinţă şi Religie de I. P. S. Iosef Gheorghian 20.
79. Sinodul III. Ecumenic din Efes (431) de Pr.

Dr. I. Mihălcescu............................................... 65.
80 Teologia Dogmatică Ortodoxă, de Silvestru 

Episc. de Canev, trad. de Pr. Negoi, III, IV
a lei 7 5 __ 150.—

81. Valoarea actuală a Canoanelor de Pr. C. Dron 100.—
82. „Daruri şi adevăruri" de Pr. C. Dron . . 70.—
83. Viaţa lui Constantin-Vodâ Cantemir, de N.

I o r g a .................................................................60.—
84. Vrei să fi înţelept? , ....................................20.—
85. „Cugetări şi Maxime" culese de Arhim. Nifon

C r iv e a n u ............................................................. 80 —

Cărţi de muzică bisericească

86. Cântării; Sfintei Liturghii, de I. Pop.-Pasărea 50.—
87. Catavasier (cartonat) de I. Pop. Pasărea . . 100.—
88. Liturghier de strană (cartonat) de I. P. Pasărea 100.—
89. Anastasiinatar, de N. Barcan ......................25.—
90. Anastasiinatar, de Pr. S tupcanu.......................80.—

Imprimate şi registre de contabilitate

91. Un stat paroh ia l......................................... ....  . 3.—
92. Un carnet cu 50 certificate de botez . . . .  50.—
93. Un carnet cu 50 certificate de cununie . . . 50.—
94. O serie mare de registre de contabilitate com

pusă din: 1 reg. de partizi, 1 reg. plăţi, 1 
reg. încasări, 3 bugete, 3 conturi, 5 coperte, 
şi 2 borderoun..............................................  96.—

95. Un singur registru mare de partizi. . . . 20.—
96. Un singur registru mare de plăţi . . . .  20.—
97. Un singur registru mare de încasări . . . .  20.—
98. O serie mică registre de contabilitate compusă 

dintr’un reg. mic de partizi, 1 reg. mic de 
plăţi, 1 reg. mic de încasări, 3 bugete, 3
r m i tu r i  ţ i  ?> r n i w r l*



Icuan* mnil f«»l volanţi' iilfli Imua Z8/40 
8,M) Ivi «ixdtiplnriil.

M . iU  .i Pumnului, ' Mî’inlntloini (Ilsus Hristos), 
Inviereu D o im m i i I i i I ,  SI. Treime, Sf. Ecaterina, 
Sf. împăraţi, Sf. Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Trei 
lefarhi, S. Dumitru, Sf. Spiridon, Sf. Ioan Bo
tezătorul, Sf. Voevozi, Sf. Paraschiva, Sf. 
Oheorghe, Bolezul Domnului, Buna Veslire, 
Adormirea Maicii Domnului.

Icoane mijlocii, foi volante marimea 19/28 
5 lei exemplarul.

Sf. Oheorghe, Sfinţii Împăraţi, Maica Dom
nului, Cuvioasa Paraschiva, Iisus Hrisios, Sf. 
Ioan Botezătorul, Învierea Domnului, Sfinţii 
Apostoli. Sf. Ecaterina, Sf. Trei Ierarhi, Buna 
Vestire, Botezul Domnului, Sfântul Dumitru, 
Sfinţii Voievozi, Sfântul Nicolae, Adormirea 
Maicii Domnului, Sf. Spiridon şi Sf. Treime.

O serie, de icoane prăznicare (12 bucăţi ^ic/ate 
pe lemn, mărimea 35/24, lei 7000.

O singură icoană lei 700.
Cei patru Evanghelişti imprimaţi pe satin 

pentru sfinţiri de biserici (seria) preţul lei 100. 
Icoane mijlocii aplicate pe carton mărimea 

15/23, 15 lei exemplarul.
Sfântul Oheorghe, învierea Domnului, Maica 

Domnului, Sfântul Dumitru, Sf. Nicolae, Sfinţii

** 'V i*--41
ImpMrnţl, 8U. A n im a li S l^Voievi^
Tivi K'mrfay iMiH llilMtfSKjl. loitn Hd 
SI. I i'thtnMtf-, SI. Parasdrlvii, Huna 
Botezul l^wnnnlnl, Adormirea Mall 
nului, Sf. Spiridon şl Sf. Treime.

Icoane mari, aplicate pe cartonI 
23/35 30 lei exeniplarui.' 

Maica Domnului, Iisus Hristos, 
Domnului, Buna Veslire, Botezul fc 
Sfânta Treime. Sf, Ecaterina. Sf. Itlt) 
Apostoli, Sf. Nicolae, Sf. Oheorghe, 
Ierarhi, Sf. Dumitru, Sf. ioan Botezi 
Voievozi, Adormirea Maicii Domn 
Spiridon şi Sf. Paraschiva.

Cărţi poştale cu iconiţe in culori 
bucata.

1) Sf. Oheorghe, 2) Sf. Mihail, 3) SI 
Tiron, 4) Sf. Teodor Stratilat, 5) Sf. 
6) Sf. Mereu rie, 7) Buna-Vestire, 8) 
Domnului, 9) Adormirea Maicii D 
10) Sf. Pantelimon, 11) Maica Domr 
Mântuitorul (Iisus Hristos), 13) învieri 
nului, 14) Sf. Treime, 15) Sf. Ecatei 
Sf. împăraţi, 17) Sf. Apostoli, 18) Sf. 
19) Sf. Trei Ierarhi. 20) Sf. Dumitru, 
Spiridon, 22) Sf. Voevozi. 23) Sf. Par 
24) Sf. Ioan Botezătorul.

Iconiţe Cărţi poştale aplicate pe carton Lei 6. 

Căr{i de ritual legate în piele şi p â n ză , pânză peste to t şi pânză şi

Piele şi Pânză Pânză şi 
pânză peste tot hârtie 

Lei B. Lei B. Lei B.

1. Arhieraticonul. .
2. Aghiazmalarul. .
3. Apostolul . . .
4. Cartea de Tedeum
5. Cazania . . .
6. Cartea de rugăciuni 

p. tot Românul .
7. Catavasierul . . 
8 Ceaslovul mic . . 
9. Dumnezeeştile li

turghii . . . .
10. Evhologiu . . .
11. Evanghelia .
12. „ în
13. Liturghia Sf.

300,
410,— 
770,— 
153,
425,—

250,-

310,
. . 710.
. . 820,- 
piele peste 

Ioan

225,
350,
680,
115,
375,—

80,
175,
220,

280,
650,-

300,
650,
100,
350,-

200,—

250,
590,-

Gură de Aur . . 165, —
14. Istoria Bisericească

de Eusebiu Popovici Voi. 1. 
Idem „ II
Idem „ III.
Idem „ IV.

15. Mineiul pe luna Ianuarie . 560,
16. Mineiul pe luna Februarie. 560,
17. Hineiul pe l u a  Martie . 560,
18' Mineiul pe luna Aprilie . 560,-

tot, lei 1300,— 

140,-

225.—
250,
220,
300,
510,—
510,
510,
510,—

110,

200,
225,
195,-

Piele şi Pânză 
pânză peste toi 

Lei B» Lei B,

19. Mineiul pe lin a  M a i . . 560,- 510,
20. Mineiul pe luna Iunie . 560,- 510,
21. Mineiul pe luna iulie . 590.- 540,
22. Mineiul pe luna August . 560,- 510,
23. Mineiul pe luna Septembrie 560,- 510, —
24. Mineiul pe luna Octombrie 610,- 560,
25. Mineiul pe luna Noembrie 610,- 560,
26. Mineiul pe luna Decembrie 610. — 560,
27. Nou! Testament, Editura Inst.

Biblic ortodox român, tradus de 
Păr. Grigorie (Gala Galaction) — 100,

28. Paraclisul sf. D-tru 138,— 100,— 
29. Penticosfarul . . 620,— 530,
30. Prohodul Domnului 138,- 100,
31. Panihida . . . 138,- 100,—
32. Rânduiala Ridicării

Panighiei . . . 138,- 100,
33. Slujba sfinţirii Stea

gului unei Corporaţii 90,— 80,—
34. Rând. Sf. Steagului 

unei şcoli . . . 90,—
35. Sluj. Sf. Bisericii 190,
36. „ învierii . .

460,- 
4b0,- 
460,
460,— 38. Triodul

37. Tipicul Bisericesc 250,
. . 875,-

190,- 160,—

80,
160,
160,
200,
825,-

InttrnrHunt Ho rnmanftâ • Orice comandă va fl insolită de un aconto» urmând ca restul împreună c 
llu!iui|lulll Uc lULUdUUu , de transport să se încaseze prin ramburs.

W.B.—Librarii şi orice revânzâtori sunt obligaţi a vinde Cfirţile cu preturile dii 
Catalog, acordfindu-li-se rabat numai la CĂRŢILE BROŞATE,


