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GHEORGHE-DAVID, MITROPOLITUL MOLDOVEI '
( t  1508, APRILIE I).

In cronica lui Grigore Ureche se află scris: «Vălea- 
tul 7016 (=1508), după Paşti, murit-au Radu Vodă, dom
nul muntenesc, şi pre urma lui au stătut la domnie Mih- 
nea Vodă, carele au tăiat boerii. După aceia, în anii 7017 
(=1509), Aprilie 1, pristăvitu-s’au David mitropolitul»1.

înainte de a încerca să lămuresc cine este acest 
«David mitropolitul», găsesc firesc să arăt ce s’a scris 
pftnă acum despre el.

Neofit Scriban în «lista hronologică a mitropolitilor 
de Suceava şi de Iaşi» aşază în locul al patrulea — după 
«Iosif 1402, Gregorie 1435, Teoctist I 1435 — 1477» — 
pe < David, carele au murit la 1509; însă înainte de moartea 
sa s’au aflat alt mitropolit în documente. Acesta este Teo- 
(•ll.'.l II. M96 - 1526. Accsta oslo renumitul mitropolit con- 
tlm|miim11 cu !,;iofnii col Marc»2. Lăsând la o parte crono
logia qir.^lt/l n Iul Scriban, firească pentru vremea aceia, 
privitoare la cei doi Teoctişti, constatăm că el numără pe 
David intre mitropoliţii Moldovei. Nu încape îndoială că . 
Neofit Scriban a găsit numele şi anul morţii mitropolitului 
David în cronica lui Grigore Ureche3, de şi nu face trimi
terea necesară.

Intr’o broşură întitulată,, Istorie în scurt pentru sfânta 
monastirea Neamţului" , fol 2-r, găsim următoarea afirmaţie: 
«Iară la 1509 mutându-să cătră Domnul preasfinjitul mi-

1. Letosipeţul Ţării Moldovei, ed. Const. Giurescu, 1916, p. 119, unde 
*1508" este greşală de tipar, în loc de 1509. Unele manuscrise ale cronicii au 
„Aprilie 8“, în loc de Aprilie 1 ; cf. Idem, ed. Constantin C. Giurescu, 1934, p. 
85; cf. şi Domnii Ţerei Moldovei de Grigorie Ureche în Cronicele României, ed. 
Mihail Kogălniceanu (1872) I, p. 181-2.— Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, 
(189L), pp. 119, 120 scrie ca cambele aceste notiţe (moartea lui Radu şi a lui 
David) sânt traduse de Ureche mot â mot după Analele Putnene», adică după 
acea parte a Analelor care nu s’a păstrat în copia publicată de I. Bogdan.

2. Arhimandritul Neofit Scriban, Scurtă istorisire şi hronologie despre 
mitropolia Moldovei, Paris, 1857 Iuniu 18, p. 14.

3. înţelegem că s’a folosit de Letopisiţile Ţării Moldovei publicate întâiaşi 
dată de M. Kogălniceanu, Iaşi, 1852, tom. I, p. 149. In restul lucrării, — v. pp. 7,
9, 13, 28 —, Neofit Scriban trimite la această ediţie a Letopiseţelor.
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2 Preotul Niculae M. Popescu

tropolitul David în luna Aprilie 1, s ’aiPpus mitropolit tării 
Moldaviei preasfintitul Teoctist carele au fost igumen sfintei 
monastiri Neamţului»1. Deci autorul broşurii trece pe Da
vid între mitropoliţii Moldovei şi afirmă că lui i-a urmat în 
păstorie Teoctist, fostul igumen al Neamţului, despre care 
mai sus spune că a igumenit în vremea când Ştefan cel 
Mare a zidit şi a sfinţit biserica cea mare a înălţării la 14 
Noemvrie 1497. Sigur că autorul a luat ştirea aceasta 
despre mitropolitul David din cronica lui Grigore Ureche 
publicată de Mihail Kogălniceanu.

Intr’altă broşură întitulată «Scurtă istorie pentru în
ceputul creştinătăţii şi al ierarhiei Moldaviei, tipărită în 
sfânta monastire Neamţul, anul 1858»2, găsim (p. 6.) ace
iaşi ştire că după moartea mitropolitului David întâmplată 
la 1 Aprilie 1509 s’a pus mitropolit Teoctist, fost igumen 
la mănăstirea Neamţului. Pentru documentare autorul tri
mite la Letopiseţe I, 1493. Deci ca şi în broşura anterioară 
autorul trece pe David între mitropoliţii Moldovei, înaintea 
lui Teoctist fostul igumen de Neamţ, sprijinindu-se pe 
cronica lui Grigore Ureche4.

1. Exemplarul folosit de mine este o broşură in folio, nepaginată, — are 18
pagini —, fără nume de autor şi fără an şi loc de tipărire. O cred, după tehnică,, 
tipărită la mănăstirea Neamţului. Tipărirea ei s’a făcut în vremea conflictului dintre 
mănăstire şi guvernul Moldovei. Şi întru cât ultimul hrisov domnesc citat la sfârşitul 
broşurii are data de 29 Noemvrie 1856, cred că tipărirea ei s ’a făcut după această 
dată şi înainte de 1858. Căci în acest an apare o altă broşură cu aceiaşi tehnică 
întitulată «Scurtă istorie pentru igumenii şi stareţii sfintelor monastiri Neatnfu
şt Secu 1858* şi care este un rezumat al celei de sus

Melchisedec, Griqorie Ţamblac (în Revisla pentru Istorie, Archeologie şi 
Filologie, an. II, voi. I, fasc. I (1884), p. 45), scrie: «Rezultatul ostenelolor (părin- 
te)lui Andronic a fost istoria Mânăstirei Neamţului şi a Secului, scrisă de el şi 
mai .pe scurt şi mai pe larg. Cea pe scurt poartă titlul: «Istoria sfintelor m ănăstiri 
Neam ţul ş i Secul, adunată în scurt*. Această lucrare constă dlntr’o broşură in 
folio, care cuprinde 9 file şi s’a tipărit în mănăstirea Neamţului în anul 1857». 
Până acum n’am putut afla dacă această broşură este identică cu cea folosită de 
mine*

Calendar pentru Români pe 1868, Iaşi, pp, 8—11, în articolul uMonastirea 
Neamţ20H, tipăreşte un text identic cu pp. 1-3 din broşura Istorie în scurt pentru 
sfânta monastirea N e a m ţu lu iprecedându-1 de o introducere scurtă în care
scrie: «reportăm chiar textul istoric păstrat în arhiva acestol monastiri, cât a scăpat 
de focul ce a consumat acest sfânt locaş la 25 Novebro 1862» (greşit 1962). .

2. Această broşură in folio de 12 pagini are acelaşi tehnică ca şi cele două 
citate mai sus. Ornamentul floral semnat «Teodosie 1848» oste întrebuinţat la câte trele.

3. înţelege Letopisiţile Ţârii M o ld o v e iod. M. Kogălniceanu, I, (Iaşi
1852), p. 149.

4. Broşura Scurtă istorie pentru începutul creştinătăţii şi al ierarhiei 
Moldaviei f Neamţ, 1858, a fost retipărită întocmai In Ciasoslov, Neamţ, 1874, 
f. 351 (bis) — 356 v. Numai la urmă s’au adăogat câteva ştiri, în stil latinizant, 
despre mitropoliţii Sofronie şi Calinic. Despre mitropolitul David, v. i. 353

Calendar pentru Români pe i&6<9,'Iaşi, p. 5 7, reproduce exact <lln această
broşură pp. 1-3 supt titlul Începutul crescinătătei ş i al ierarhiei Sn Moldova.



Gheorghe-David, mitropolitul M oldovei 3

I. D. Petrescu, «professor... şi al Terguvesti», plăs- 
mueşte din închipuirea sa un David mitropolit al Moldovei, 
fără să amintească de cel citat în cronica lui Ureche. 
Plăsmuirea lui I. D. Petrescu este urm ătoarea: Damian 
mitropolitul Moldovei, semnând unirea de la Florenţa.(1439), 
este excomunicat de biserica orientală şi înlocuit cu «Gre- 
goriu I Zamblic». Dar, după excomunicare, Damian re
probă actele sinodului de la Florenţa şi se retrase «în 
viata privată la mănăstirea Mira de la Milcov, unde pri
mind schima cea mare a monachatului subt numele de 
David ducea o viată plăcută lui Dumnezeu». Aci petrecu 
mai mulţi ani în pocăinţă ca şi oarecând prorocul David. 
«Iar în domnia Marelui Ştefan, pe la anul 1478, Damian 
fuse reinstalat de a doua oară în pontificatul mitropoliei 
moldave subt numele de David al II: „ Pocăinţa şi dreapta 
mărturisire ce ai arătat înaintea lui Dumnezeu şi a oame
nilor te ridică pre tine smeritule rob al lui Christos, şi ca 
pre un alt David creştinescul norod al Bogdaniei (Molda- 
via) te pohteşte de păstor al său etc.“ Insă, pentru că 
după reinstalarea sa, David era prea înaintat în etate, se 
zlcc că de astă dată n'a stat mult la păstoria bisericii mol
dave, căci Marele Ştefan cu boierii tării aleseră de mi
tropolit pe Teodosiu episcopul Romanului» 1.

Pentru documentarea acestei plăsmuiri fantesiste, I. 
D. Petrescu ne trimite la două cărţi. Pentru «Zamblic», 
Damian şi David citează Istoria de Regnault, p. 59, unde 
nici la această pagină, nici în tot cuprinsul cărţii nu-i nici 
un cuvânt despre Damian sau David 2. Iar pentru actul de 
reinstalarea lui David ne trimite la <Cartea patriarhilor, 
capitolul despre Simeon Trapesunteanul*, carte inexi
stentă3. Să mai adăogăm că mănăstirea Mira, întemeiată

1. I. D. Petrescu, Mitropoliele tierrei, Bucureşti, 1870, pp. 50, 52-3.
2. Elias Regnault, Istorie politică şi socială a Principatelor Dunărene, 

tradusă de Ioan Fătu, Iaşi, 1856, p. 59, unde scrie despre Ţamblac: «La 1440, 
mitropolitul Moldovei Grigorie Zamblic curmă (disputele religioase) în favoarea ri
tului grecesc...», ceia ce este cu totul greşit

3. I. D. Petrescu în prefaţa lucrării sale scrie că (p. XVIII) «multă lumină 
i-a revărsat chronograful patriarhilor din Constantinopole». Şi într’adevăr, în cursul 
lucrării citează de mai multe ori acest «cronograf». P. 11, n. 3 :  «Cronograful pa
triarhilor, p 93. anul 400», unde însă citatul este luat cu mici modificări din 
Şaguna, Istoria bisericii ortodoxe, II, p. 61 ; p. 22, n. 1: «Catalogul patriarhilor 
Constantinopolei, la ordinea ponteficilor Romei, p. 343»; p. 61, n. 1 : 
«Cronograful patriarhilor Constantinopolei, p. 361»; p. 92, n. 1 : <Cronograful 
patriarhilor din ConstantinopoU fără indicarea paginei. Dar să nu se creadă
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de familia Motoc din Odobeşti şi de Constantin-Vodă Can- 
temir (1685— 1693)1, nu exista pe vremea lui Ştefan cel 
Mare, cum n ’a existat atunci nici un Teodosiu episcop de 
Roman. N’am fi stăruit asupra acestei plăsmuiri a lui I. D. 
Petrescu dacă ea n ’ar fi fost adoptată de Filaret Scriban 
şi de Constantin Erbiceanu.

Filaret Scriban în lucrarea sa istorică, la capitolul 
«hronologia arhipăstorilor daco-români» 2 scrie următoarele: 
«1439 Damian. Acesta au asistat şi subscris lucrările si
nodului de la Florenţa, pentru care excomunicându-1 Bi
serica Răsăritului, tara nu l-a mai primit în scaun (Şincai, 
I, 393-7 şi II, 3). După care el pentru pocăinţă s’a. 
shimnicit în mănăstirea Mira de lângă Milcov sub nume 
de David, până la anul 1478, când Ştefan cel Mare i-a. 
mijlocit deslegare şi iertare de la Biserica Răsăritului şi l-a 
chiemat iarăşi Ia mitropolie (Cartea Patriarhilor, Capitolul 
despre Simion Trapezunteanul).» Iar mai departe, după ce 
în anul «1454» aşază pe «Teoctist II» (sic), continuă 
astfel: «1478 David. Acesta este tot Damian, care în shim- 
nicie s ’a numit David. El a repausat la 1509 (Letopiseţul 
tării, I, 149)». Se vede deci limpede că Filaret Scriban, 
când a scris despre mitropoliţii Damian şi David, pe lângă 
bunele informaţii din Şincai şi Ureche, a pus temeiu şi 
pe fantesiile lui I. D. Petrescu3.

Constantin Erbiceanu, în capitolul «Catalogul cronolo

ca I. D. Petrescu s’a folosit de vreo cronică patriarhală sau de vreun cro~ 
nograf, ci izvoarele lui sânt < Catalog hronologic de papii Rom ii> şi < Catalog 
hronologic de patriarhii Constantinopoliiu tipărite de Alecsandru Geanoglu-Les- 
viodacs, Istorie bisericească, (Bucureşti, 1845), pp. 343-355; 356-377. Mistificarea 
lui I. D. Petrescu se dă pe faţă prin indicarea paginilor 343, 361, care sânt pa
ginile respective din Lesviodacs, o. c. 343, 361. Pe Lesviodacs (cf. p. 313-14) îl 
foloseşte şi atunci când trimite (cf. p. 93, 94) la Petru Maior, Istoria bisericească 
a Românilor♦ Şi tot din Lesviodacs (cf. p. 315) ia informaţia sa de la p. 92, n. 1, 
de şi trimite la < Cronograf>. Tot mistificare cred că este şi indicaţia sa de 
la p. 53, n. 1 : < Cartea patriarhilor, capitolul despre Sitneon Trapezunteanul*, 
fără indicarea paginei, căci în Lesviodacs, o. c», p. 371, la Catalogul hronologic de 
patriarhii Constantinopolei, găsim: <1476 Simeon Trapezuneanu a doua oară>. Dar 
cum a plăsmuit în stil arhaic-bisericesc actul de reinstalare al lui David, nu m'am 
putut lămuri.

1. Emil Coliu, Contribuţii la un istoric al m ănăstirii Mira, (Constanţa, 
1932), p. 7 (reimprimat după Milcovia II (1931).

2. Arhiereul Filaret Scriban, Istoria bisericească a Românilor pe scurt, pu
blicată de arhiereul Iosif Bobulescu, Iaşi, 1871, pp. 161-162.

3. Lucrarea acestuia „Mitropoliile ţării, p. 128“ este citată de Filaret Scri
ban de trei ori la p. 163, dar este folosită şi în paginile anterioare fără să fie 
citată.
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gic al mitropoliţilor Moldovei până în prezent» \  copiază 
întocmai cele scrise în Ciasoslovul din 1874 2 despre mitro- 
poliţii Damian şi David. Numai data de 1478 adăogată la 
mitropolitul David este luată de la Filaret Scriban, recte 
de la I. D. Petrescu pe care-1 citează mai departe3.

D-l N. lorga, sprijinindu se pe Grigore Ureche şi pe
C. Erbiceanu, scrie: «s’ar părea că Putna a dat Moldo
vei, în domnia lui Bogdan-Vodă Orbul, când acuma Şte
fan se odihnia supt lespezile bisericii sale, un mitropolit, 
pe David, care muri la 1 April 1509; dar e vorba, cred, 
de un vlădică străin, poate muntean.»4 Bănuiala d-sale 
că ar fi «un vlădică străin, poate muntean», pleacă de la 
Ureche, unde moartea lui David este aşezată imediat după 
moartea lui Radu cel Mare. De altfel d-l lorga nu trece 
pe David în lista mitropoliţilor.

Din cele de mai sus reiese că toti cari au menţionat 
pe David mitropolitul au luat această ştire direct sau in
direct din cronica lui Grigore Ureche, afară de I. D. P e 
trescu, care l-a plăsmuit din închipuirea sa.

Cine este acest mitropolit David răposat «în anul 1509,. 
Aprilie 1»?

Pe mitropoliţii Moldovei între anii 1455 şi 1528 îi cu
noaştem după cronici şi după alte izvoare documentare.

Mitropolitul Teoctist I, sfinţit de Nicodim patriarhul de 
Ipec între anii 1449 şi 1455 5, ne este bine cunoscut. înce
pând de la 7 Iunie 1455 el apare des în documentele lui 
Petru Aron 6. In luna Aprilie 1457 unge domn pe Ştefan 
cel Mare, în ale cărui documente iarăşi se află adesea ori 
trecut printre martori.7 Mitropolitul Teoctist I este îngropat 
în pridvorul mănăstirii Putna. Ştefan cel Mare a împo
dobit mormântul «părintelui nostru mitropolitului Sucevei

1. Constantin Erbiceanu, Istoria mitropoliei Moldaviei ş i Sucevei, Bucu-' 
cureşti, 1888, p. LVI.

2. v. studiul de faţă p. 2, n. 4.
3. Constantin Erbiceanu, o. c. p. LVII. Lipsă de simţ critic se simte în în

tocmirea acestui catalog cronologic al lui C. Erbiceanu.
4. N. lorga, Istoria bisericii româneşti, ed. a Il-a (1928), voi. I, pp. 100-101.
5. Michel Lascaris, Joachim , m^tropolite de Moldavie, p. 11. (Extras din 

Bulletin de la section historique de l’Acadimie roumaine, XIII (1927).
6. Mihai Costăchescu, Documente moldoveneşti înainte de Ştefan cel 

Mare, II, v. indice p. 882.
7. Ioan Bogdan, Documentele lu i Ştefan cel Mare, I şi II, v. indice p. 

541; Mihai Costăchescu, Documente moldoveneşti dela Ş e f  an cel Mare, pp. 3, 5, 22.
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preasfinţltului Teoctist». Cronicile Moldovei îi însemnează 
moartea în anul 1477, Noemvrie 8 1.

Urmaşul mitropolitului Teoctist în păstoria Moldovei 
este mitropolitul Gheorghe. Intr’un manuscris al cronicii lui 
Ureche stă scris că după moartea mitropolitului Teoctist 
«au stătut mitropolit în locul lui altul anume Gheorghe» 2. 
In documentele lui Ştefan cel Mare câte s’au găsit până 
acum, mitropolitul Gheorghe apare printre boierii sfetnici 
în anii 1479, 1490, 1499, 15023. In anul 1503, din po
runca acestui mitropolit, un călugăr copia la Zograf în Atos 
un manuscript slav4. Păstoria lui n ’a fost întreruptă, cum 
s ’a crezut, în anii 1491 şi 1498, întru cât cele două do
cumente din aceşti ani, în care apare alt mitropolit — Teo
ctist — , sânt falsificate 8.

Dar când a murit mitropolitul Gheorghe? In sbornicul 
nr. 72 de la mănăstirea Neamţului scris în limba medio- 
bulgară, în anul 1557, pe f. 220-a se găsesc patru notiţe 
analistice despre mitropoliţii moldoveni Iosif, Teoctist şi 
Gheorghe şi despre arhiepiscopul sârbesc Nicodim. Răposatul 
I. Bogdan scrie că partea întâia a sbornicului până la fila 
318 «este scrisă cu o semiuncială frumoasă în sec 16» ; 
iar despre cele patru notiţe de la f. 220-a afirmă că «sânt 
intercalate mai târziu de altă mână şi sânt scrise în cursivă»6, 
ceia ce înseamnă că notiţele sânt intercalate după anul 1557.

Notiţa din urmă are cuprinsul următor în traducere:

1. Mihai Costăchescu, Arderea târguiţii Floci ş i a Ialomiţei, (1935\ pp. 
26-8, unde se înşiră literatura respectivă. Eu rămân însă la ziua de 8 Noemvrie 
pe care o dau cronicile.

2. Letopiseţul Ţârii Moldovei, ed. Const. Giurescu (1916), p. 63, r. 37—8.
3. Ioan Bogdan, Documentele lui Ştefan cel Mare, I, pp. 233, 419, II, 

pp. 425, 209.
4. Melchisedec, Catalogul manuscriselor mănăstirii Neamţului în Revista 

p. Istorie, Arheologie şi Filologie, an. II, voi. I, fascicul 1 (1884), p. 133, nr. 34. Din 
pricina cetirii greşite a lui Melchisedec, Ibidem , p. 137 r. 12 de jos: Gheorghe 
îm loc de Grigorie cum este în original (cetirea exactă (Grigorie) la I. Bogdan, 
Cronice inedite, p. 89), a întrat în istoria noastră titulatură greşită de mitropolitul 
<Gheorghe Nemţeanul», v. N. Dobrescu, Din istoria bisericii române sec. XV-le* 
(1910), p. 108. Iaţimirski, Slavjanskija i  russkija rtikopisi rum ynskih bibliotek, 
(1905). p. 645, descrie manuscrisul slav din 1503 şi reproduce epilogul copistului. 
Dar lista de mitropoliţi moldoveni întocmită de Iaţimirski (p. 884) este foarte greşită.

5. Preotul Niculae M. Popescu, N'a existat un mitropolit moldovean 
Teoctist în anii 1491 şi 1498 în rev. Biserica Ortodoxă Română, 52 (1934), pp. 
738—743.— Despre viaţa şi activitatea mitropoliţilor Teoctist I şi Gheorghe, ▼. N. 
Dobrescu, Din istoria bisericii române, sec. XV (1910), pp. 100— 111 şi N. 
Iorga, Istoria bisericii române, ed a II-a, voi. I, pp. 87—94.

6. Ioan Bogdan, Cronice inedite, p. 83—4.
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«în anul 7019 (=1511) răposă preasfintitul mit'o-polit chir 
Gheorghie cel bătrân şi de la moartea preasfinţitului Teoctist 
mitropolitul până la (moartea lui) Gheorghie mitropolitul 
sânt 34 de ani» *. Deci după această notiţă mitropolitul 
Gheorghe a murit în anul 1511. Dar având în vedere in
tercalarea acestei notiţe după anul 1577, precum şi epi
tetul dat mitropolitului Gheorghe: «cel bătrân», care în
seamnă cel de demult, poate încăpea îndoiala că notiţa este 
alcătuită mai târziu decât evenimentul notat şi că la alcă
tuirea sau la transcrierea ei s’a putut strecura vreo greşală 
la data morţii. Greşelile se strecoară mai des la unităţile 
anului.

Ştiri amănunţite avem despre anii de păstorie ai mi
tropolitului Teoctist al 11-lea. Cronicarul Macarie, crescut 
şi instruit de acest mitropolit, nu poate fi bănuit de gre
şală când descrie viata părintelui său sufletesc 2. Credem 
că retorismul nu a împiedecat pe acest cronicar să ştie precis 
cel puţin numărul anilor de păstorie ai lui Teoctist al 11-lea 
în mitropolia Moldovei şi să însemne exact data morţii a- 
cestuia. Cronicarul Macarie, însărcinat cu întocmirea cro
nicii sale de Petru Rareş, scrie: «In 15 Ianuarie 7036 
(- 1528) au adormit în Domnul la adânci bătrâneţe
miruitorul domnesc chir Teoctist (carele), la sfârşitul 
(vieţii sale), îmbrăcându-se în marea şi îngereasca schimă, 
fu (numit) Teodor... Călugărindu-se din tinereţe... 17 ani 
fără ceva s’a trudit în egumenia mănăstirii de la Neamţ, opt 
ani deplini a fost episcop al tării de jos, iar în scaunul de 
mitropolit a stat 19 ani şi opt luni aproape; cu totul a 
slujit Iui Hristos 60 de ani şi mai bine»3. Acum, dacă

1. Ioan Bogdan, Cronice inedite} pp. 96, 102.
2. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, pp. 154, 203, 204 şi Letopiseţul 

lu i Asarie, pp. 102, 136. «Şi nimenea să nu-mi bănuiască pe dascălul şi părintele 
meu sufletesc, fiindcă îl laud aşa de mult... Dar mai ales eu (sc. Macarie) carele 
cu cuvintele lui sufleteşti m’am hrănit ca cu lapte şi carele cu iubire părintească 
am fost crescut de dânsul...>

3. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti (1891), pp. 154, 203 ; Idem, 
Letopiseţul lu i Azarie  (1909), pp. 101-102, 135-136.

Din pricina felului ciudat de datare al lui Macarie, s’a strecurat o greşală 
în traducerea lui I. Bogdan, anume „7036=1528, Fevruarie 15“ în loc de 7036=  
1528, Ianuarie 15, cum iese din textul original. Expunerea lui Macarie este ur
mătoarea. Ştefăniţă-Vodă moare la Hotin / \ i iT 0  /3A(,  M 'kc& lţa răN“ = <în anul
7035=1527, luna Ianuarie*. „TOTOÎKA* H M ’kC/îVLţd** =  c*n acelaşi an şi
lună» (adică în 7035=1527, Ianuarie) este ales şi pomăzuit Petru Rareş. , ,I Io
OKJfOAA A ’fe'IM MHpCKKIA\ HCflAXH
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scădem «19 ani şi opt luni aproape» din 1528, Ianuarie 
15, data morţii lui, ajungem la anul 1508 Maiu 15, 
«aproape>, care înseamnă data urcării lui Teoctist al Il-lea 
în scaunul de mitropolit al Moldovei.

Aşa dară, am ajuns deocamdată la următoarele rezultate 
în privinţa păstoriei mitropoliţilor Moldovei. Mitropolitul Teoctist 
I a răposat în anul 1477, Noemvrie în 8. Urmaşul său, 
mitropolitul Gheorghe ar fi răposat în anul 1511. Iar mitro
politul Teoctist al Il-lea şi-a început păstoria în anul 1508 
luna Maiu, şi a răposat în anul 1528, Ianuarie 15.

Nepotrivirea dintre data nesigură a morţii mitropo
litului Gheorghe ( f  1511) şi data sigură a începutului 
păstoriei mitropolitului Teoctist al Il-lea (1508, Maiu) bă
nuim că vine dintr’o greşală strecurată în unităţile datei. 
Adică la alcătuirea sau la intercalarea notiţei despre 
moartea mitropolitului Gheorghe 1 s ’a scris greşit ,391 
(7019 =  1511) în loc de ,3SI (7016 =  1508), care cred 
că este data exactă a morţii mitropolitului Gheorghe. 2

CJAMOpO f l A T  H ThlCAIJJk  pdKHO H CAHHh JlpOIUHEdA C A ,  KX ft T « -
rC'îKAf MiccAiţa, np-k/KA* s i  K4a<iha& o\*cnf... AVHTponortHT
0tWKTHCTK.“  =  <După trecere de un an (adică în 7036=1528),— împlinindu-se 
atunci anii de la zidirea lumii de şapte ori câte cinci şi mii la fel (de şapte ori câte una) 
şi adăogându-se încă un an, în 15 ale aceleiaşi luni (ca mai sus, adică Ianuarie în 15), 
înainte de a 17 zi a Calendelor lui Fevruarie ( =  7036 =? 1528, Ianuarie 15) adormi în 
Domnul mitropolitul Teoctist>. Calendele se socotesc îndărăt. Macarie şi-a făcut so
coteala următoare : Ianuarie are 31 zile, plus 1 Fevruarie ( =  Kalendis Februariis) 
fac 32, din care scăzând 15 zile trecute din Ianuarie, rămân 17, care ar fi a 17-ea 
zi a Calendelor lui Fevruarie. A greşit cu o zi căci 15 Ianuarie =  Ante diem XVIII 
Kalendas Februarias.

Altă dovadă că mitropolitul Teoctist II a murit la 15 Ianuarie 1528 este 
actul de danie din 16 Ianuarie 1528 ( = / 3 / \ S  Ghenar s i )  al monahului Nechifor,
care dărueşte mănăstirii Neamţului satul Şomuz, imitând dania cacelui cu sfinţenie 
odihnit părintele nostru Teoctist mitropolitul* şi având martori pe cei ce *au fost 
şi s'au aflat în mitropolie la răpăosarea celui cu sfinţenie odihnit părintele nostru 
mitropolitul Teoctist, carele mai sus l-am zis.> Deci donaţia lui Nechifor se făcea 
a doua zi după răposarea lui Teoctist. Acad. Rom. 175/6 suret — indicat mie de d-l 
Mihai Costăchescu. Originalul slav cu aceiaşi dată (7036, Ianuarie 16) folosit de 
Melchisedec, Cronica Romanului I (1874), p. 159.

Ne-am îngăduit o altă traducere a pasagiului în care este vorba de intrarea 
în marea schimă pe patul morţii a mitropolitului Teoctist al Il-lea — In pomelnicul 
mitropoliţilor Moldovei, Teoctist al Il-lea este trecut cu 60 de ani de păstorie în 
mitropolia Moldovei. Aceasta înseamnă că întocmitorul acestui pomelnic scris în 
vremea mitropolitului lacov (1754) a cunoscut spusele cronicarului Macarie, dar le-a 
înţeles altfel. Pomelnicul acesta tipărit de multe ori vezi-1 şi în Lesviodacs, Istorie 
bisericească, (1845J, p. 449 şi în Bibliografia românească veche, III, p. 184, 
unde s ’a strecurat greşala cmai mult de cât*6 ani> în loc de *mai mult de 60 de ani>.

1. Vezi mai sus pp, 6—7.
2. De altfel, în cele patru notiţe analistice (v. 1. Bogdan, Cronice inedite, 

p. 96> s’a mai strecurat o greşală şi mai învederată, anume când mitropolitul 
Iosif este trecut în anul 6961 ( =  1453). Pentru această greşală şi interpretarea 
ei, v. Michel Lascaris, foachitfi mctropolite de Moldavie, p. 11, n. 3 (Extras).
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Iar din îndreptarea acestei date (1508 în loc de 1511) 
rezultă că între mitropolitul Gheorghe ( f  1508) şi mitro
politul Teoctist al II-lea (1508 Maiu — f  1528, Ianuarie 
15) nu a mai păstorit alt mitropolit în Moldova.

Insă dovada puternică despre neexistenta altui mitro
polit între Gheorghe şi Teoctist al II-lea o găsim în cu
noscutul pomelnic slav al mănăstirii Bistriţa, început în 
anul 1407. Pentru mai bună lămurire dăm în traducere

♦

şirul arhiereilor din acest pomelnic1, identificând în pa- 
rentese pe cei ce se pot până acum identifica. «A id  se 
pomenesc arhiereii. Pomeneşte Doamne în lăcaşul fe
ricit al răposaţilor pe mitropoliţii2: arhiereul Iosif ( =  Iosif 
mitropolitul Moldovei 1401 — după 1408), arhiereul Ioan, 
arhiereul Samuil, arhiereul Ioanichie ( = Ioanichie episcop 
de Rădăuţi 1472 — 1504), arhiereul Vasilie ( = Vasilie 
episcop de Roman 1484, 1488, 1499), arhiereul Teoctist 
( =  Teoctist mitropolitul Moldovei ( 1455 —  f  1477), arhie
reul Gheorghie ( =  Gheorghe mitropolitul Moldovei 1477 —  
•f 1508), arhiereul Tarasie ( =  Tarasie episcop de Roman 
1463— 1473), arhiereul Teoctist ( =  Teoctist al II-lea mitropo
litul Moldovei 1508 — i* 1528), arhiereul Pahomie> ( =  
Pahomie episcop de Rădăuţi 1504 —  1520).3 După cum 
se vede, în acest pomelnic nu există alt mitropolit al Mol
dovei între Gheorghe şi Teoctist al II-lea, căci Tarasie po
menit între ei este episcop de Roman.

Dar am văzut la începutul acestui studiu că în cro
nica lui Grigore Ureche găsim următoarea ştire: «După 
aceia (— adică după moartea lui Radu-Vodă „domnul mun
tenesc» 1508 după Paşti —) în anii 7017, Aprilie 1 (=1509) 
pristăvitu-s’au David mitropolitul». însemnarea morţii lui 
David după moartea lui Radu cel Mare al Munteniei nu trebuie 
să ne facă a crede că avem a face cu un mitropolit mun-

1. Acad. Rom . Ms. slav 78, fol. 5.
2. Titulatura de mitropoliţi ca şi aceia de arhierei nu trebue să mire pe ce

titor. Toţi ierarhii sunt arhierei; iar în Moldova, în veacul al 15-lea, erau întitulaţi 
mitropoliţi şi episcopii de Roman ca şi cei de Rădăuţi.

3. Pentru episcopii de Roman, v. Melchisedec, Cronica Romanului, I, pp. 
126-153 şi Biserica Ortodoxă Română , 52 (1934), p. 741. Pentru episcopii de 
Rădăuţi, v. D. Dan, Cronica episcopiei de Rădăuţi, pp. 39—42. I. Minea, Pomel
nicul m -rii Bistriţa  în Cercetări istorice, VIII-IX (1932-1933) nr, 1. p, 80, crede, 
greşit, că Pahomie este episcop de Roman şi, în acest caz, fireşte că nu-i „poate 
preciza" păstoria ; v. însă şi p. 83 unde vorbeşte de Pahomie de Rădăuţi.
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tean, căci în acest caz cronicarul i-ar fi adăogat epitetul 
de „muntenesc", aşa cum l-a adăogat la Domn. Şi apoi 
Ureche nu aminteşte în cronica lui pe nici un ierarh mun
tean. Un mitropolit muntean cu numele David nu ne 
este cunoscut în această vreme nici din pomelnice, nici din 
alte izvoare l . Mitropolit al Ţării-Româneşti era atunci 
Maxim Brancovici (-}- 1516 ca mitropolit de Belgrad), măcar 
că supt Mihnea cel Rău (1508-1510) el se retrăsese la 
Cruşedol 2. Iarăşi nu trebue să credem că este un mitropolit 
strein de Moldova căci Ureche nu are obiceiul să însemne 
numele şi moartea ierarhilor streini3. In toată cronica lui, 
găsim notată moartea numai a următorilor ierarhi: Teo
ctist mitropolitul Moldovei-}- 1477, David mitropolitul *j* 1509, 
Macarie de Roman f  1558 şi Gheorghe de Roman *)* 15744. 
Din toate aceste consideraţii reiese încredinţarea că David 
este mitropolit moldovean.

Dar în acest caz un mitropolit moldovean numit Da
vid, a cărui păstorie încetează prin moarte, după Ureche, 
la 1 Aprilie 1509, turbură toate datele istorice precizate 
până acum. Căci păstoria mitropolitului Gheorghe al Mol
dovei sfârşită prin moarte în anul 1508 (sau în 1511 
după notiţa analistică), iar păstoria mitropolitului Teoctist 
al II-lea al Moldovei durând din anul 1508, Maiu şi până 
la 15 Ianuarie 1528, nu lasă loc în nici un fel unei păs
torii a acestui mitropolit moldovean David.

Credinţa noastră este că mitropolitul David este ace
iaşi persoană cu mitropolitul Gheorghe şi că David este 
numai numele de schimnic luat de mitropolitul Gheorghe 
pe patul morţii5. Iar cronica lui Ureche, când a notat

1. v. Pomelnicul mitropoliei Ungrovlahiei, Acad. Rom. ms. 2101.
2. Jirecek, Geschichte der Serben, II, pp. 252-3, 254 ; Hasdeu, Arhiva  

istorică, II. pp. 65-68; Glasnicul sârbesc, 21 (1867), pp. 272-3.
3 Printre mitropoliţii ruşi nu se află nici unul în această vreme cu numele 

David ; v. lista lor la Golubinski, Istoria bisericii ruse (ruseşte), II (1909), pp. 
895-903.

Din Orient încearcă să vină în Moldova patriarhul icumenic loachim (1505- 
1506), dar Bogdan-Vodă «n’a voit să-l primească şi nici chiar să-l vază şi a trimis 
slujitori să-l gonească din ţara sa ca pe un nelegiuit*, v. Diaconul Nieulae M. 
Popescu, Patriarhii Ţarigraduluit (1914), pp. 10-13.

4. Letopiseţul Ţârii Moldovei, ed. Const. Giurescu, (1916), pp. 63, 119, 
174, 221. Pentru Gheorghe de Roman v. N. Iorga, Istoria bisericii române, ed.
II, voi. I, p. 163, II, p 333.

5. La schimbarea numelui mirsnesc în nume călugăresc sau a numelui călu
găresc în nume de schimnic nu totdeauna se ţine regula ca amândouă numele 
să înceapă cu aceiaşi iniţială sau silabă.
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moartea mitropolitului Gheorghe, nu l-a trecut şi c l  numele 
său purtat în păstoria de mitropolit ci numai cu cel de schim- 
nicie; şi aşa s ’a ajuns la «mitropolitul David». Era firesc 
ca Ureche, care notase moartea mitropolitului Teoctist 
I (■{• 1477), să noteze şi moartea mitropolitului Gheorghe- 
David (1477— + 1508), care urmase în păstorie pe Teo
ctist, fusese bun sfetnic al lui Ştefan cel Mare, îi cobo- 
rîse trupul în mormântul de la Putna şi miruise pentru 
domnie pe Bogdan Grozavul (1504— 1517); numai către- 
cându-1 în cronică cu numele de schimnic1 a pus în ne
dumerire pe cetitori.

Cronica lui Ureche' pune moartea mitropolitului David 
în anul 7017=1509, Aprilie 1. Dar cum ştim precis că 
Teoctist al II-lea, urmaşul mitropolitului Gheorghe-David, a 
ajuns mitropolit în anul 1508, Maiu 2, credem că data lui 
Ureche despre moartea mitropolitului David, alias Gheorghe, 
trebue corectată în 7016— 1508, Aprilie 1. In numero
ta ta  chirilică confuzia între s  (=6) şi ţ (=7) este deasă, 
aşa că uşor s ’a putut ajunge dela / asi (=7016) la/sai (=7017).

Schimnicia mitropolitului Gheorghe-David nu este un 
fapt singuratic. A fost — azi este mai rar —  obiceiul ca 
unii ierarhi să îmbrace marea schimă în apropierea morţii, 
schlmbându şl numele. Chiar urmaşul mitropolitului Gheor
ghe, mitropolitul Teoctist al II-lea s ’a făcut schimnic pe 
patul de moarte, schimbându-şi numele in Teodor3. An- 
tim mitropolitul Severinului (1370), apoi al Ungrovlahiei, 
bolnăvindu-se, îmbracă schima cea mare şi-şi schimbă nu
mele în Timoteiu 4. Ştefan episcopul de Râmnic (1673— 
1693) ir.tră în schimnicie cu numele Sava. Climent de 
Râmnic se retrage la 8 Maiu 1749 în schimnicie cu nu
mele de Cosma s.

In pomelnice, acestor ierarhi intraţi în marea schimă 
li se adaogă uneori şi numele din schimnicie. De pildă

1. S ’ar putea ca în Analele de care s’a folosit Ureche sau chiar în origi
nalul cronicii sale să fi fost trecut şi numele de arhiereu-călugăr: Gheorghe, care 
In cdpii să fi rămas pe din afară.

2. Vezi mai sus p. 8.
3. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, p. 154, 203 şi Letopiseţul lu i 

Asarie, pp. 101, 136.
4. Meletie, Istoria bisericească, trad. de Veniamin Costache, III, p. 228, 

cf. P . G. CLX, col. 100; cf. N. Dobrescu, Din istoria bisericii române sec. XY 
(1910), p. 11, n. 1, unde însă trebue înţeles că notiţa lui Meletie conţine numai 
numele de schimnic ( =  Timoteiu) şi nu că vreun copist ar fi scris greşit: Tiia#- 
teiu în loc de Antim.

5. N. Iorga, Istoria bisericii române7 ed. II. voi. II. pp. 322-3.
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în pomelnicul episcopiei Râmnicului găsim «Serafim epi
scop — Silvestru shimonah, Ştefan episcop —  Savva shi- 
monah». Alteori li se trece numai numele din schimnicie. 
Aşa, în acelaşi pomelnic, Climent episcopul este trecut 
numai cu numele de schimnic : „Cozma ieroshimonah"1.

Mitropolitul Gheorghe de care ne ocupăm este şi el 
trecut cu amândouă num ele ' în pomelnicul cel cunoscut 
al mitropoliţilor Moldovei. Numai că acest pomelnic întoc
mit în anul 1754, pe vremea mitropolitului lacov Putnea- 
nul2, şi tipărit de multe ori este atât de amestecat că nu-i 
uşor să descoperi şirul şi numele mitropoliţilor. Pomelni
cul acesta începe cu Iosif întâiul mitropolit (1401 — după 
1408) şi urmează cu Teoctist, care este Teoctist al doilea 
(1508— 1528). înaintaşii acestui Teoctist, în loc să fie trecuţi 
înaintea lui, sânt trecuţi mult mai jos: «Teoctist mitropolit de la 
Neamţ, Gheorghe mitropolit de la Neamţ» 3. Căci nu încape 
îndoială, având in vedere succesiunea lor, că aici este 
vorba de Teoctist I (1455— 1477) şi de Gheorghe (1477 
— 1508). Iar mai jos, în şirul mitropoliţilor din acest po
melnic, este trecut şi «David de la Putna»4, care este numele 
de schimnicie al mitropolitului Gheorghe.

Dacă, în pomelnicul din 1754, mitropolitul Gheorghe 
ar fi fost trecut la rândul său şi i s ’ar fi adăogat şi nu
mele de schimnicie, atunci nu s ’ar fi ivit, după cum am 
văzut, două direcţii în studierea mitropoliţilor Moldovei. 
Direcţia mai veche, începută cu Neofit Scriban (1857), 
folosindu-se de cronica lui Ureche, a cunosut numai pe 
«mitropolitul David». Direcţia mai nouă, folosindu-se de 
documentele vremii, a cunoscut numai pe «mitropolitul 
Gheorghe».

1. Episcopia Râmnicului ( =  Istoricul eparhiei Râmnicului) (1906), pp. 
256-7.—Ac. R. ms. 2603, Pomelnicul Codmenei, fol. 11 v :  Pomelnicul episcopului 
Climent de Râmnic ce au dat cărţi româneşti: «Cozma arhieroshimonah».

2. Originalul acestui pomelnic cunoscut supt numele de sinodicul mitropo
litului lacov al Moldovei, (1754), se păstrează la Acad. Rom. ms. 1567, vezi f. 
12 v.— 13 v. Neofit Scriban, Scurtă istorisire (1857), p. 13, n. 1, îl văzuse la 
mitropolia din Iaşi în vremea mitrop. Veniamin, castăzi (1857) însă nu se mai vede..». 
S ’a tipărit de multe ori; pe lângă tipăriturile indicate mai sus p. 7, n.3, alin. 4, 
vezi-1 şi în C. Erbiceanu, Istoria mitropoliei Moldaviei şi Sucevei (1888), p. 
LV ( =  „sinodic").

3. v. Pomelnicul ( =  sinodic) în C. Erbiceanu, o. c. p. LV. Dacă le dăm 
*umere de ordine, Teoctist este al 36-lea şi Gheorghe al 37-lea.

4. Ca număr de ordine este al 42-lea.
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Credinţa noastră — în acelaşi timp şi rezultatul studiului 
de fată — este următoarea. David mitropolitul răposat în 
anul 1508, Aprilie, (în loc de 1509 cum greşit este la 
Ureche) este aceiaşi persoană cu mitropolitul Gheorghe al 
Moldovei, care păstoreşte de la anul 1477 până la moartea 
sa. întâmplată în luna Aprilie 1508. Gheorghe îi este nu
mele de călugăr-arhiereu, iar David numele de călugăr- 
schimnic. Cunoscând precis că mitropolitul Teoctist al II-lea, 
urmaşul mitropolitului Gheorghe, şi-a început păstoria de 
mitropolit în luna Maiu 1508, urmează că atât data lui 
Ureche (7017, Aprilie =  1509) cât şi data notiţei analistice 
.(7019=1511) trebuesc corectate în 1508 Aprilie 1, care 
.este data adevărată a morţii mitropolitului Gheorghe-David.

Preotul Nieulae M. Popescu

R 6 s u m 6.

Le metropolite David, cite par le chroniqueur Ureche 
•(ed. Const. Giurescu, 119), et le metropolite Georges de 
Moldavie, cit6 dfes l’ann£e 1479 dans Ies documents d ’E- 
ticnne le Grand, sont tous Ies deux la mâme personne. 
David est seulement le nom d’anachorfcte, pris par le me
tropolite Georges sur le point de mourir. L’obituaire en slave 
du monastere Bistritza (commence eri 1407) et le . codex 
miscellaneus (= sbornik) aussi en slave no. 72 (6crit pen
dant et apr&s l’annee 1557) du monastere Neamtzu ont fait 
mention seulement de son nom de moine-6v6que: Georges. 
Le chroniqueur Ureche a fait mention seulement de son 
nom de moine-anachorete: David. L ’obituaire du metropo
lite Jacob (1754) a fait mention des deux noms, Georges 
et David, mais pas â l’endroit qu’il leur 6tait convenable. 
Le metropolite Georges-David est mort en Avril, 1508. On 
la deduit cette date des ann6es quand Teoctiste II a £t£ 
metropolite de Moldavie (Mai 1508 — *}* le 15 Janvier 1528), 
notdes exactement par son eifeve, le chroniqueur Macaire.



INSCRIPŢIA FALSĂ DELA MĂNĂSTIREA BACICOVO
ŞI ADUCEREA MOAŞTELOR SFINTEI

FILOFTEIA IN ŢARĂ.

In Viaţa Sfintei Filofteia, ale cărei moaşte se află la 
Curtea-de-Argeş, se spune răspicat că aceste sfinte moaşte 
au fost aduse aci şi aşezate în Biserica Domnească de Radu 
Voevod „poate carele se poreclea Negru“ Pe de altă 
parte, tradiţia a păstrat legenda că acest Radu Negru a 
fost întâiul voevod descălecător al Ţării Româneşti*. Şi astfel, 
între aducerea moaştelor Sfintei Filofteia la Argeş şi primii 
domni ai Ţării Româneşti, învăţaţii noştri au întrevăzut 
o legătură a cărei lămurire ar putea să contribue la desle- 
garea problemei începuturilor Ţării Româneşti3. Problema 
aceasta a atras încă de mult atenţia şi în jurul ei s ’au 
purtat discutiuni vii, mai cu seamă în urma descoperirilor 
din Biserica Domnească dela Curtea-de Argeş. La o con- 
cluziune satisfăcătoare şi unitară, însă, nu s ’a putut ajunge \  
Totuşi, dacă în ceea ce priveşte scrierea haghiografică 
„Viaţa" Sfintei Filofteia, redacţia românească, precum şi 
în privinţa persoanei lui Radu Negru adevărul istoric este 
destul de lămurit, nu se poate susţinea acelaşi lucru şi despre 
datele celelalte, anum e: de cine, de unde şi când au fost 
strămutate în ţară. moaştele Sfintei Filofteia.

Acum trei ani d-1 D. R. Mazilu a încercat să lămurească

1. Cf. Vieţile S fin ţilor din luna lui Dechemvrie. Mănăstirea Neamţ, 1811 
Fol. 85 r.

2. Cf. Istoriile Domnilor Ţârii Româneşti scrise de Constantin Căpitanul 
în Magazin istoric pentru Dacia, Bucureşti. 1845, tom. I, pp. 83—87.

3. Al. Lapedatu, Cum s ’a alcătuit tradiţia naţională despre originile Ţării 
Româneşti în Anuarul Institu tu lu i de Istorie Naţională; Bucureşti, L924, p. 300,

4. Cf. N. Iorga, Istoria Bisericii Româneşti, Vălenii de Munte, 1909, voi. I. 
p. 30; D. Onciul, In  chestia bisericii domneşti de la Curtea-de-Argeş, Bucureşti. 
1914, p. 14. V. Drăghiceanu, Cîirt^a Domnească din Argeş în Buletinul Comisiunii 
Monumentelor Istotice, X-XVI (1917 — 1923), p. 24; St. Nicolaescu, Adevărul a- 
supra importantelor descoperiri arheologice dela Curtea-de-Argeş, Bucureşti, 1923, 
p. 17; Dela întemeierea Ţârii Româneşti în Noua Revistă Bisericească, anul VI 
(1924), nr. 7—8, p. 162 şi Canonizarea S fin te i Filofteia şi întemeierea p rin 
cipatului Munteniei în Adevărul din 14 Ianuarie 1929; Al. Lapedatu, o. cit.y p. 
289 şi O. Tafralli, Monuments byzantins de Curtea de Argeş, Paris, 1931*
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problemele acestea printr’un studiu publicat de Academia 
Română şi intitulat „Sfânta Filoteia dela Argeş"5. Printre 
altele, d-sa şi-a ■ propus să dovedească exact de unde, de 
cine şi când au fost aduse moaştele Sfintei Mucenite la 
Biserica Domnească din Argeş (p. 3), folosindu-se de iz
voare contemporane cu epoca primilor domni, izvoare noi 
şi necunoscute până acum de cei cari s ’au ocupat cu a- 
ceastă chestiune (p. 2 şi p. 15). După d-1 D. R. Mazilu, 
moaştele au fost aduse în tară dela Vidin şi aşezate în 
Biserica Domnească din Curtea-de-Argeş între anii 1395- 
1404, când domn al Ţării Româneşti era Mircea cel Bătrân 
<p. 12).

Împrejurările în care au fost aduse la Curtea-de-Argeş 
aceste sfinte moaşte sunt determinate de d-sa astfel: „Sul
tanul Baiazid, cunoscând veneraţia creştinilor pentru sfinţi, 
ar f i  dăruit moaştele Sfintei Paraschiva lui Mircea, care 
le-ar f i  strămutat în ţară. „După înfrângerea creştinilor la 
Nicopole (1396), Sultanul a trecut în Ţara Românească 
•pentru a se răzbuna pe Mircea. Cu această ocazie, ar f i  
luat înapoi moaştele Sfintei Paraschiva şi le-a dăruit Kne- 
ghinei Serbiei, care le-a strămutat la Belgrad, după cum ne 
informează Grigore Ţamblac în panegiricul Sfintei, pe care 
l-a scris între 1427— 1431. Odată cu moaştele Sfintei Para- 
■schiva, se poate ca Mircea să fi primit şi moaştele Sfintei 
Filoteia, pe care însă Sultanul nu le va f i  găsit ca să le 
ia înapoi" (pp. 12— 13; sublinierile sunt ale noastre. Pr. P. A.) 
Şi mai departe: „Această certitudine (că moaştele Sfintei au 
fost aduse în tară pe timpul domniei lui Mircea cel Bătrân) 
•(1386— 1418); paranteza este a noastră), se sprijină chiar 
pe izvoare contemporane cu evenimentele şi deci poate 
pune în evidentă cât de greşită a fost tradiţia, când vorbea 
de un Radu-Negru-Vodă înainte de 1300, pe vremea că
ruia s’ar fi adus în tară moaştele Sfintei" (p. 15).

Izvoarele noi, necunoscute şi contemporane cu eveni
mentele, pe temeiul cărora d-1 D. R. Mazilu a ajuns la 
concluziile de mai sus în privinţa strămutării moaştelor 
Sfintei Filofteia. la Argeş, sunt două şi anum e: 1. o însem

5* D. R. Mazilu, profesor. Sfânta  Filoteia dela Argeş. Lămurirea unor 
probleme istorico-literare. Monografie hagiografică în Memoriile Secţiunii L ite - 
.rare, A . R., Seria III, tom. VI, Bucureşti 1933.
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nare descoperită la sfârşitul unui vechiu sbornic bulgar, 
copie manuscript din veacul al XV-lea sau al XVI-lea (p, 
7— 8), a cărei reproducere şi descriere s’a făcut la Sofia în 
anul 1915 de profesorul G. Ivanov6, şi 2. „o inscripţie se- 
pulcrală, pe o placă de metal, găsită în mormântul pa
triarhului [Eftimie] în 1905, cu ocazia unei întâmplătoare în
mormântări (sublinierea este a noastră) în Mănăstirea Ba- 
cicovo, în Rodope, în apropiere de Stanimaka" (Bulgaria),, 
(pp. 6— 7). Să ne oprim întâiu asupra însemnării din sbor
nic şi apoi, pe larg, asupra inscripţiei de pe placa de 
metal.

Prin urmare, primul izvor folosit de D. R. Mazilu în 
susţinerea concluziilor sale, l-ar alcătui însemnarea din 
sbornicul bulgar, în care ar fi vorba, între altele, de că
lătoria lui Constantin Costenetki la Stanimaka, unde se 
afla alungat de Turci, după căderea Târnovei (1393) ves
titul patriarh Eftimie, (p. 8, notă). Autorul însemnării cu
noaşte „din cartea lui Constantin Filosoful din Costenet“ 
scrierile haghiografice ale patriarhului Eftimie, între care 
citează şi Viaţa „Filoteii dela Argeş" (<l>rtrt©A« âprmuKOH),. 
(Ibid.). Mai departe, însemnarea arată că în momentul so
sirii lui în Mănăstirea dela Stanimaka, Constantin Coste
netki „pe însuşi preasfintitul Eftimie nu-1 află viu“ (p. 9 
în notă).

Pentru chestiunea ce ne preocupă, această însemnare 
aduce deci următoarele ştiri: a) Când Constantin Coste
netki vizitează Stanimaka, patriarhul Eftimie era mort. 
Prin urmare, dacă se poate data precis moartea acestui 
patriarh, se poate data şi călătoria lui Constantin Coste
netki la Stanimaka, iar prin aceasta şi data mutării moaş
telor Sfintei Filofteia la Argeş; b) patriarhul Eftimie este 
cel care a scris Viaţa Sfintei Filofteia, ale cărei moaşte, 
în momentul când se copiază sbornicul, se aflau la Argeş. 
Prin urmare, se identifică astfel Sfânta Filofteia dela 
Argeş cu cea dela Târnova, deoarece se ştie precis că

6. G. Ivanov, McTopHHeCKH H3B13CTH5I h np'kflanHfl h3t> JIOBeuiKO (Ştiri 
şi tradiţii istorice din ţinutul Loveci) în HsB'feCTHfl Ha McTOpHHeCKOTO /J,py>KeCTBO 
bt> C ocJjhs, Cartea IV, Sofia, 1915, cap. III, pp. 214—217. (Buletinul acesta, 
care Academia Română nu-1 posedă, se află în biblioteca mea. Pr. P . A.)
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autorul Vieţii Sfintei Filofteia dela Târnova este patriarhul 
Eftimie. 7

Pentru lămurire, reproducem şi noi aci „citatele do
veditoare din manuscrisul descris". Mai înainte însă, să 
arătăm punct cu punct ce spune G. Ivanov în legătură 
cu acest sbornic. Iată, în traducere, propriile sale cuvinte: 
„La profesorul de desen dela şcoala normală de fete din 
Loveci, d. Mih. Hadgi Nedelcev, se păstrează un sbornic 
manuscript, fără filele dela început şi dela sfârşit Datorită 
bunăvoiniii posesorului lui, am putut să facem, deşi în fugă, 
câteva notări asupra acestei cărţi manuscrise, care prezintă 
interes în anumite privinţe. Acest sbornic manuscript se 
compune dintr’un şir de articole cu conţinut variat; cu toate 
că unele dintre ele sunt cu conţinut religios, el nu este 
totuşi o carte bisericească de slujbă. (După indicii vizibile, 
sbornicul se poate data dela sfârşitul secolului al XV-lea sau 
începutul celui de al XVI-lea). Voi da titulatura tuturor ar
ticolelor păstrate şi pe scurt conţinutul unora dintre ele 
mai interesante" (G. Ivanov, op. cit., pp. 214—215).

In total, sbornicul conţine 27 de articole, aşa că şi 
numerile titlurilor d-lui G. Ivanov din această comunicare 
sunt tot 27.

Din descrierea şi aranjamentul d-lui Ivanov, rezultă 
că fiecare intitulare a articolelor componente ale sborni- 
cului corespunde unei scrieri de sine stătătoare, cu un 
număr variat de pagini, multe dintre ele pierdute. Astfel 
avem: 1. Un vis fantastic (8 pagini); 2. Viata lui Alexie, 
omul lui Dumnezeu (6 pagini); 3. Petrecerea şi viata 
preacuvioasei Maria Egipteanca (36 pagini); 4. Culegeri 
din Grigorie Teologul (3 pagini); 5. Cuvânt despre înţe
lepciunea lui Solomon (2 pagini); 6. Cuvântul lui Ioan 
cel Milostiv, arhiepiscopul Alexandriei (5 pagini); 7. Cuvânt 
despre Samson (17 pagini); 8. întrebări şi răspunsuri cu 
conţinut religios-apocrif (18 pagini) şi tot aşa mai departe 
până la Nr. 25  pe care îl reproducem textual:

25. „caobccA cîa kk KpaTu,-fc H3cpkaHd w khhtki ku’hcimhthha
K<$CT'fcH£MkCKdrC EWBIlJdl’O S'IHTfrt’fe CpKBCKdrO.

Rh Ahh, eXroMACTHKaro CTf^dna AfcnoTa rocnoAHHd cphk/»mk“ 
(24 CTp.).

7. Emil Kaluzniacki, Werke des Patriarchen von Bulgarien Euthym ius , Wien 
1901, p. 78: Leben der Heilige Philothea.
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In traducere, textul acesta spune: „cuvintele acestea 
sunt alese pe scurt din cartea lui Constantin Filosoful din 
Costeneţ, făcută de fostul învăţător al Sârbilor, în zilele 
binecinstitorului Ştefan Despotul, Domnul Sârbilor" (24 pa
gini). N-rul următor, 26, are textul acesta, unde G. Ivanov 
face şi un mic comentariu, reprodus de noi, în traducere, 
între semnele citării:

26. „pfM H IV Cf“ e>KI WKp’fe’TO* Kk KfCapiH H nirtfCTHHCKOfl 
nHCdNO. nÂThlUfCTKÎd.11 (2 CTp.).

„Din acest articolaş, spune d. G. Ivanov, sunt pagini 
pierdute (dela mijlocul textului). Articolaşul se termină cu 
următorul adaos, scris de aceiaşi mână şi foarte impor
tant pentru istoria noastră".

Şi aci urmează adaosul acesta:
„ C I A  A\hJ W KHHTH KU'IICTail,A,HIM <j>H AOCOtj»*'» I3KO pe CA

np'fcnricaNa $ sp i:T ’iuf 3Ae norto>KHjfw“. hiij >ki A’fc'ronKcaNa râîKi
u'Bâ KKSfi»m< w a p a t i a  KHHriii> . . . (M aoposBarb ce M'iîCTaTa ott> 
rR’feTO ce no;i3yBa;rb i i n c a m / n ^  . . . (G. Ivanov, o. cit. p. 217. D-1 
Mazilu a  omis tot ceea ce este transcris de noi între sem nele y  . 
T raducerea  celor arătate aci, în bulgăreşte, de d-1 Ivanov, este a c e a s ta :  
„ S e  enum ără  locurile de unde s ’a  folosit scriitorul” ^artico laşu lu i^  •

f it

Hk cero KhJIIJ*p*M*NH4rO KOCTdNTHHd. A\dAO 0 IUA\k KOCNIA\ CM,

W irOKhJx CKpOAHHKK FIO n PrkfTÎW  HdKHKN/ijfk. rSâT  KO I2IKO 

HHK$ KklTH HlvKO^WS dHAP*k. W 0\'M5HHKK 6rAHA\ld EklKIUdrO Hd- 

T p îd p , X‘w M TpivHOK, CKOA*«* HpH X'pTOAIOKHRlVA\8 IţpS fi n O C A ^ A H ^ S  

KAKrdpVVM, IIJHIllA\dH$. nOnO^IIlf HI^W K RKC«CH(A)HdrO Kd. JKHKOTd 

Ck lţpTKOA\k 0KHd/K6Hd. VV H3A\dH AVkCKdTC» *ţpd Kdd3HTd* CNd

AA\$p<ÎTd Iţp'fc ^ C ÎC H d r O  Nd KOCOK# A\klAOIlJ£A\k. K A ^ b  * S ^ d  (6 9 0 1  

=  1 3 9 3 ) .  T O T A d  fi &Y&U\\\i  K'fe Kk CTIHHAX'fcXk H 3 rH d H Tk ? T  C A .

fi KON*Lţk JKHTlto flpH?A\k. A\HWrdd flHCdNId H3 0 CTdKHKk 

H3A0/KHId $ >KHTÎdX C T j (k .  l^pto KVVCTdHTIW. npn^OKN'feH n Â T ^ k l ,  fi

PHAC’KOMS îlVdNNS. fi AUrAtHCKOA\$ ÎAdplIVNS. dprHlIJKOH.

fi c f i r  H ^ A H .  fi HHd A\H(0 ) r 0 LţpKRkl >KS, f]£TpH$THCH nd^lllH CM 

OCHOKdNId, W H*MkCTHKkIX Kp^AUNk RAdAMLJJH A'k. t Î î M  M i  fi rpOBk 

CTTO Oţ'CTpOH CM A$ Ck >Kf KlVHCTdHTHMk, H3  M A d ^d

CTpJjfk  K&IH CSE’fe l lpHnpM rh. KNH>KN*A\# 0 §M*NII0 fiSAdKdÎT CM* A * “ 

C T H r ’ me  iWOMdCThJpK. f i O Y ^ i N H K b J  H'AiA\UKkl CKp'feTk Rk AXiA'k

cdA\aro h c f 'b H iu d ro  eirAHMÎd, m OKp'feTk >khkA fi 8.

Traducerea textului dela N-rul 26 este aceasta: „spu

8. G. Ivanov, o. cit,, p. 217 şi D. R. Mazilu. o . cit., pp. 8-9.
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nem şi despre această călătorie descrisă care s ’a făcut în 
Chesareia şi Palestina" (2 pagini). Adaosul: „acestea le-am 
aflat din cartea lui Constantin Filosoful, scrisă precum se 
spune, şi aici am pus... Insă despre mai sus pomenitul Con
stantin, vom arăta puţin, care dintre înaintaşii săi l-au învăţat. 
Se spune deci că a fost ucenicul unui oarecare Andrei dintre 
ucenicii lui Eftimie, fostul Patriarh al Târnovei în timpul 
lui Şisman, tarul de Hristos iubitorul şi cel din urmă al 
Bulgarilor, care, cu voia atotputernicului Dumnezeu, a 
fost lipsit de viată împreună cu taratul de către împăratul 
turc Baiazit, fiul împăratului Amurat omorît la Cosova de 
către Miloş în anul 6901 (= 1393). Atunci a fost şi Eftimie 
izgonit la Stanimaka, unde a primit şi sfârşitul vieţii. Multe 
scrieri a făcut povestind despre viata sfinţilor, a împăra
tului Constantin, a preacuvioasei Paraschiva şi a lui Ioan 
dela Rila şi a lui Ilarion dela Meglen, a Filoteii dela Argeş 
şi a sfintei Nedelea. Şi a multor altor biserici zidurile au 
căzut până la temelie din cauza vremurilor necredincioase, 
care stăpâneau şi astfel mormântul sfântului s’a făcut necu
noscut până astăzi. Acelaşi Constantin de mic şi-a legat 
frica de Dumnezeu dându-se învăţăturii cărţii. A venit în 
mănăstirea unde ucenicii lui Eftimie l-au aflat de mic şi 
pe Însuşi preasfintitul Eftimie nu-1 află viu şi încă...“.

La urmă de tot d. G. Ivanov adaogă observaţia sa: 
„Adaosul acesta pune capăt discutiunilor privitoare la locul 
exilului şi la mormântul patriarhului Eftimie".

Este de notat intâiu, pe marginea comunicării acesteia 
a profesorului bulgar G. Ivanov că, întrucât sbornicul nu 
poate fi mai vechiu de sfârşitul secolului al XV-lea şi în
ceputul celui de al XVI-lea, prin urmare distanţat cu cel 
puţin o sută de ani de evenimentele pe care le relatează 
articolele dela N-rile 25 şi 26, ne este foarte greu, fără 
alte dovezi care să confirme indubitabil locul şi data morţii 
patriarhului Eftimie, să tragem concluzii asupra momentului 
aducerii moaştelor Sfintei Filofteia la Argeş, aşa cum face 
D. R. Mazilu. In al doilea rând, trebue să observăm că 
între articolul dela Nr. 25 şi cel dela Nr. 26 nu este nicio 
legătură cronologică sau de conţinut, ci fiecare este de 
sine stătător. La D. R. Mazilu, amândouă se află puse
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nu numai în legătură internă, ci şi în dependentă unul
fată de celălalt.

In al treilea rând, menţionăm că fără restul de pagini 
din articolul înregistrat de G. Ivanov subt Nr. 25 (24 pa
gini), în care nu ştim ce anume se mai spune despre 
Constantin Filosoful din Costenet şi despre cartea lui, (cele 
trei rânduri reproduse nu spun aproape nimic), ni-i impo
sibil să împărtăşim concluziile lui D. R. Mazilu. Iar în al 
patrulea rând, se cuvine să scoatem în evidentă faptul că 
dacă textul dela Nr. 26, împreună cu adaosul, sunt scrise 
de aceeaşi mână (vezi G. Ivanov, op. cit., p. 217 şi D. R. 
Mazilu, o. cit., p. 8. nota 1), nici G. Ivanov şi nici Mazilu 
nu pot să afirme că aceiaşi mână a scris şi articolul dela 
Nr. 25 şi pe cel dela Nr. 26, — lucru foarte important 
pentru înlănţuirea datelor necesare concluziilor. Dacă din 
toate acestea reţinem numai faptul că cele două articole 
din sbornic nu sunt „contemporane cu evenimentele des
crise", ci distanţate cu cel puţin o sută de ani de ele, 
putem conchide, în ceea ce priveşte valoarea acestui prim 
izvor folosit de Mazilu, că certele sale concluzii sunt total 
sdruncinate.

Al doilea izvor pe baza căruia D. R. Mazilu caută să 
dovedească de unde, de cine şi când au fost aduse la Bi
serica Domnească din Curtea-de-Argeş moaştele Sfintei mu- 
cenite Filofteia, este o inscripţie pe o placă de metal, găsită 
în anul 1905 într’un mormânt din mănăstirea Bacicovo. După 
această inscripţie, patriarhul Eftimie —  afirmă Mazilu — a 
murit şi a fost înmormântat în mănăstirea aceasta la 4 
Aprilie 1404. Prin urmare, ne-am găsi în fata unui izvor 
pe temeiul căruia se poate păşi, cum a făcut d-l D. R. 
Mazilu, la concluzii sigure. Dar cu o condiţie: izvorul, do
cumentul acesta, să reziste examenului critic. Vom vedea 
mai departe acest lucru.

Inscripţia dela Bacicovo. Inscripţia descoperită în mor
mântul de la mănăstirea Bacicovo a fost publicată în 
faximil de două ori: odată de V. N. Zlatarski9, iar a doua

9. V. N. Zlatarski, profesor, /ţ'fc h Kora e 6hjit> 3aT0Hem> h yMp'krb 
6T>Jirapci'HflTT> naTpnapxrb E bthmhh, ( =  Unde şi când a fost exilat şi a murit 
patriarhul bulgar Eftimie), în JI'feTOmiC'b Ha lybJirapCKOTO KHH>KOBHO ftpy>Ke- 
CTBO bt> Sofia, 1906, p. 151.
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oară de Şt. Ţancov10. Faximilul publicat de V. N. Zlatarski 
fiind mai puţin clar, noi reproducem aci pe cel publicat în 
anul 1906 de Şt. Ţancov, astăzi profesor la Facultatea de 
Teologie din Sofia".

Din lucrările indicate de noi în no tă '3, se vede că 
textul acestei inscripţii a fost transcris aşa:

10. Şt. Ţancov D-r, riaTpiiapxT» EsTiiMim ( =  Patriarhul Eftimie), Sofia 
1906, p. 46.

11. Găsim necesar să reproducem în faximil această inscripţie, fiindcă nu
mai avându-o în faţă se poate urmări cu real folos examenul ce urmează.

12. V. /JoKJiaflT* Ha KOMiiciiHTa no H3CjrfcflBaHHe OTicpimieTO C b. M o iu h  n a  
noCJrbflHHH 6i>JirapCKH naTpuapx'b Ebthmhb ( =  Raportul comisiei cu privire la cer
cetarea descoperirii Sf. Moaşte ale ultimului patriarh bulgar Eftimie) în U'bpKOBein» 
B'feCTHHKT», Sofia, anul VI (1905), nr. 50, p. 590, col Il-a ; V. N Zlatarski, o. cit., 
p. 151, Dr. Şt. Ţancov, o. cit., p. 47; Iordan Ivanov, profesor, Ac'fcHOBaTa Kp'fenoCTb 
EOjrb CTaniiMaKa u BaHKOBCKHHTb MonaCTHpTi ( =  Fortăreaţa ţarului Asen din 
apropiere de Stanimaka şi Mănăstirea Bacicovo) în M3B15CTHSI Ha B'bJirapCKOTO 
Apxe0Ji0rn4ecK0 #py>KeCTBO, voi. II, fasc. 2 (1911), Sofia 1912, p 220 ( cu un 
rezumat în 1. franceză) şi V. SI. Chiselcov, Dr., liaTpuapX'b Ebthmiih ( =  Patriarhul 
Eftimie), Sofia 1929, p. 176.
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Gk. Aloijine
y 0yA\ioy n

> P'koCCHHOM
£  Oyapjf* k. rp.
a’ TpiiH. H K A Tir  

flpivnaTptap

Traducerea românească şi datarea acestui text de către 
d-l Mazilu este următoarea:

Sfintele Moaşte ale lui Eftimie, preasfinţitul Arhie
piscop al marelui oraş Tărnova şi Patriarh al Bulgarilor. 
1404. 4 A p< rilie> ’3.

Cum era şi firesc, descoperirea aceasta a stârnit multă 
vâlvă în lumea învăţaţilor bulgari, atât pentru însemnătatea 
lucrului în sine, cât mai ales din pricina împrejurărilor sus
pecte în care s ’a produs. Felul cum s ’au făcut primele 
săpături, cum şi tentativa de a se da o înfăţişare corectă, 
dar tardivă, investigaţiunilor igumenului mânăstirii Ba
cicovo, autorul descoperirii, au stârnit atâta nedumerire 
în privinţa autenticităţii acestei inscripţii, încât este de mi
rare că această inscripţie a putut fi acceptată în istoriografia 
noastră fără un prealabil examen critic. Faptul acesta ne 
obligă să stăruim mai mult asupra felului cum s ’au făcut 
săpăturile la mănăstirea Bacicovo, săpături care au dus la 
descoperirea acelei inscripţii.

Până în anul 1905, luna Noemvrie, nimeni nu ştia nici 
data precisă a morţii ultimului patriarh bulgar al Târnovei, 
Eftimie, şi nici unde este mormântul lui. Numai în mănă
stirea Bacicovo din apropierea orăşelului Stanimaca stăruia 
o veche tradiţie, că odinioară călugării mânăstirii aveau grija 
să nu se stingă niciodată o candelă ce ardea într’o firidă 
din nartica bisericii pe cuvânt că pe locul de subt candelă 
s ’ar afla mormântul „unui om sfânt"14. Călugării moşteneau 
unul dela altul această predanie, fără să se întrebe vreo
dată cine ar putea fi acel om sfânt ce repauza acolo,

♦

13. D. R. Mazilu, o. cit. p. 7, nota 2. Atât pentru transcrierea textului in
scripţiei cât şi pentru datarea ei, d-sa se întemeiază numai pe Ţancov şi Zlatarski.

14. /JOKJiaflT» Ha KOMHCHflTa no H3CJrbflBaHHe OTKpHTHeTO Cb. MouţH 
Ha nocjrbjţHHfl 6T>;irapCKH naTpnapXT> Ebthmhh ( =  Raportul comisiei cu privire 
la cercetarea descoperirii Sfintelor Moaşte ale ultimului patriarh bulgar Eftimie) 
în U,T>pKOBeHT> B’bCTHinn», Sofia, anul VI (1905^, nr. 50, p. 589, coloana a Il-a. 
(Raportul acesta, un document foarte rar şi preţios, se află în biblioteca mea).



Falsul dela Bacicovo şi aducerea Moaşt. Sf. Filofteia în ţară 2 3

pănă când, în anul 1905, numindu-se igumen al mânăs
tirii un tânăr ieromonah cu numele Paisie, lucrurile luară 
o întorsătură neaşteptată. Un călugăr, Metodie, paraclisierul 
bisericii mânăstirii, comunică într’una din zile igumenului 
predania despre candela nestinsă şi mormântul omului sfânt 
de subt ea, pe care pretindea că o deţine dela o bătrână 
în vârstă de 90 an i15. „Aceasta a fost suficient pentru pă- 

»

rintele igumen ca să-i trezească interesul de a verifica rea
litatea predaniei“. In asemenea împrejurări, părintele Paisie 
a început să sape încă din ziua de 20 Noemvrie 1905 în 
nartica marei biserici mănăstireşti, în faţa uşilor dinspre 
Apus, adică subt altarul fostei bisericuţe Sfântul Arhanghel 
M ihaill6. Săpăturile s ’au făcut fiind de fată igumenul şi 
câţiva călugări. La o adâncime de vreo 85 cm. săpătorii 
au dat peste „două plăci de gresie locală"17. Dându-le la
o parte, au văzut cu toţii deschizându-se interiorul unui 
mormânt ai cărui pereţi erau zidiţi, în lungime, cu cără
mizi şi horosan18. In mijlocul acestui mormânt oseminte 
nu s ’au găsit, ci numai: a) o mantie arhierească, care la 
prima atingere s’a făcut praf ” , din care s’au mai putut 
strânge şi păstra câteva părţi; b) un omofor mare arhie
resc cu patru cruci; c) două epitrahile arhiereşti (duble) şi 
d) resturi de încălţăminte foarte uzată, un fel de calevri20. 
înţelegând ce anume sunt aceste odăjdii, dar fără să bănu
iască nimic sau să facă cele cuvenite, igumenul a strâns 
toate aceste rămăşiţe într’o boccea şi le-a pus spre păstrare 
în schevofilachia mânăstirii21.

După trei săptămâni de la această descoperire, au venit 
să vadă mormântul şi cele aflate în el primarul satului Ba
cicovo însoţit de un agent silvic, Zaecov. Aceştia, împreună 
cu igumenul şi câţiva călugări din mănăstire, mergând la 
locul cu pricina, şi-ar fi exprimat părerea22 că e posibil ca,

15. /JoKJia#T>, P- 589, col. Il-a. Cf. şi Dr. Şt. Ţancov, naTpiiapxT» E b- 
thmhh, Sofia, 1906, p. 45, nota 2 ; D-r V. SI. Chiselcov, IlaTpnapXT> Ebthmuh, Sofia 
1929, p. 176 (din extras). Posed în biblioteca mea amândouă cărţile acestea.

16. /ţoKJia£T>, lb .y p. 589, col Il-a.
17. Id. Ib , p. 589, col. Il-a.
18. Id., Ib., p. 589, col. Il-a. Termenul horosan ar putea fi tradus prin m u- 

ruialâ; dar lexiconul îl tâlcuieşte prin „cărămidă pisată”.
19. Id., Ib ., p. 589—590, coloanele a Il-a şi I-a.
20. Id., Ib., p. 590, col. I-a.
21. Id., Ib , p. 590. col. I-a.
22. Id.t I b p. 590, col. I-a Atragem luarea aminte asupra acestei declaraţii 

ntru cât paro ciudată această competenţă rurală.
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dedesubtul locului unde s’au găsit acele odăjdii, să se gă
sească şi mormântul persoanei căreia îi aparţinuseră odăj- 
diile **. Igumenul, primind această sugestie, a pus să se con- 
tinuie săpăturile. Mai în adânc s’au descoperit nişte pietre de 
râu aşezate pe lat una lângă alta în aşa fel încât să lase 
să se creadă că aici ar fi fundul mormântului. Dându-se 
la o parte aceste pietre şi săpându-se în adâncime, nu s ’a 
mai aflat nimic decât pământ argilos. Atunci au început să 
sape în părţile laterale ale mormântului, dezlocându-se câ
teva cărămizi dintr’unul din pereţii zidiţi. După o lovitură 
mai puternică de cazma, toti cei de fată văzură deschizân- 
du-se o gaură şi în dosul ei o zidire boltită. Igumenul se 
coborî îndată în groapa deschisă mai înainte şi examinând 
atent la lumina unei lumânări aprinse interiorul boitei, des
coperi un al doilea mormânt2* iar înăuntru „oase de om 
mort” 25 şi „un obiect în formă de toiag“ 26. Dar vîrînd 
mâna înăuntru şi trăgând afară acest obiect, văzu că nu 
este un toiag, cum crezuse la început, ci o tablă de plumb 
înfăşurată rulou, îndoită la un capăt şi acoperită cu o 
substanţă albicioasă. Atunci „igumenul, fără să o examineze 
şi fără să stea prea mult la gânduri, îndată după aceasta 
(= BeRHara orbai. TOBa) strânse acolo pe toti fraţii şi servitorii 
mânăstirii şi hotărî să desfăşoare rulou 1 în prezenta lor, ceea 
ce şi făcu. Cu toate că partea interioară era acoperită 
de o materie strălucitoare, albăstrie-închis, totuşi s’a putut 
distinge pe tablă ceva scris. La început însă nu s’a putut 
citi ceea ce era scris acolo, din pricină că rugina de pe 
foaia de plumb împiedeca citirea. Atunci igumenul spălă 
foaia aceasta cu otet şi cu alcohol şi o frecă cu o stofă ca 
să facă literele vizibile. In adevăr, după această operaţie, 
literele au devenit clare şi s ’au putut citi primele cuvenite : 
G r. fllouiH ş i  pe urmă © vavm îov ." Atunci părintele igumen 
Paisie ca şi toti cei de fată, şi-au adus îndată aminte de 
tradijia, că odinioară patriarhul Eftimie a trăit în mănăstirea 
Bacicovo". Căutând apoi mai departe, în latura de jos a plăcii,

23. Id.t Tb, p. 590, col. I-a. Se vede bine cum ieromonahul Paisie face aceste 
declaraţii în faţa comisiei sinodale, tocmai ca să-şi uşureze vina profanării de 
morminte.

24. Id. lb .% p, 590, col. I-a,
25. Id., l b , p. 590, col. I-a. Cuvintele citate de noi sunt citate şi în raportul 

comisiei sinodale
26. Id., Ib., p. 590, col. I-a.
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spre a afla data, au dat în schimb peste cuvintele: KA-krapw 
naTpidp. Aceste ultime cuvinte au înlăturat în cei prezenţi 
orice îndoială că inscripţia aceasta se referă la Eftimie, ul
timul patriarh bulgar al Târnovei, ceea ce s’a confirmat 
întocmai după curăţirea tuturor literelor"27.

Săpăturile întreprinse de igumen la 20 Noemvrie 1905 
s ’au făcut fără nicio noimă şi fără să se ţină un jurnal de 
zi asupra lor. Abia la 9 Decemvrie 1905 igumenul şi-a adus 
aminte să redacteze un foarte scurt „act“ despre rezulta
tele săpăturilor. Actul acesta, întocmit şi semnat de igu
menul Paisie, de „trei“ 28 ieromonahi şi de alţi opt fraţi, 
în prezenţa contabilului mănăstirii d. Hristu Popov, sună 
astfel: „...la săvârşirea săpăturilor din faţa marilor uşi din 
spre Apus ale bisericii catedrale, supt bolta fostei biserici 
Sfântul Arhanghel Mihail, s ’a descoperit întâmplător 
(= oiyHaHHo29) un mormânt vechiu despărţit în două30 prin- 
tr’un perete de cărămidă. In despărţitura din dreapta s’au 
găsit aproape putrezite vestminte arhiereşti cu semne vizibile 
de mantie, de omofor, două epitrahile şi rămăşiţe de încălţă
minte. In despărţitura din stânga s ’au găsit oseminte, care au 
împrăştiat în toată curtea mănăstirii o aromă neobişnuită. In 
acelaşi mormânt, la mâna dreaptă31 a celui repauzat, s ’a 
găsit o tablă de plumb înfăşurată artistic în formă de rulou 
cilindric cu dimensiunile de 30—32 cm., unde se arată 
scris cu vopsea neagră următoarele (urmează textul slavo- 
nesc al inscripţiei în forma redată mai sus). Vestmintele şi 
tabla cu inscripţia au fost date în păstrarea înalt Preacu- 
vioşiei Sale Ieromonahului Paisie Pastirev, Pentru adeve

27. Id., I b p. 590, col. I-a.
28. Id.f Ib.% p, 5^4, col. I-a. La începutul actului sunt menţionaţi doi iero

monahi (Filaret şi Platon), iar la urmă  semnează trei, ceea ce însemnează că sem
năturile s’au putut da şi după întocmirea lui. Actul acesta a fost anexat raportului 
împreună cu lucrurile găsite în cele două morminte, şi predat Sinodului bulgar,

29. Id,, Ib., p. 594, col. I-a. Raportul spune categoric că săpăturile nu s ’au 
început „c/iynaHHO =  întâmplător", ci „din trezirea în igumen a interesului de a ve
rifica realitatea predaniei. Curiozitatea i-a fost atât de nestăpânită, încât părintele 
igumen n’a mai avut răbdarea să ceară Sfântului Sinod cuvenita aprobare, ci a ho- 
tărît — pe propriul său risc — să înceapă săpături pe locul indicat". La'd-1 Mazilu. 
„descoperirea mormântului patriarhului Eftimie şi a plăcii de metal cu inscripţia 
sepulcrală-, s ’au făcut „cu ocazia unei întâmplătoare înmormântări*4 (p 6).

30. Id. Ib.. p. 594, col. I-a Actul acesta de circumstanţă vrea să susţie că 
era un singur mormânt, ceea ce comisia n'a admis.

31. Id., Ib ., p. 594, col. I-a. In bulgăreşte: npH fl'fcCHaTa p ^ K a  Ha iiohh- 
flaJiHÎi, adică exact cum am redat în româneşte.



26 Pr. Paraschiv Angelescu

rirea tuturor celor arătate aici, am încheiat prezentul act 
pe care îl subscriem"32.

Pricina pentru care igumenul Paisie a simţit nevoia
să se pună la adăpost prin acest act tardiv, nu e greu
de înţeles mai ales după ce vom constata că, între cele
cuprinse în actul acesta şi cele cuprinse în actul întocmit 
de comisia Sinodului din Sofia, sunt unele nepotriviri esen
ţiale, care nasc, fără vrere, anumite îndoieli.

Astfel, la 10 Decembrie 1905, adică a doua zi după 
actul igumenului Paisie, Sfântul Sinod bulgar numeşte o 
comisie alcătuită din trei persoane, dintre care cea mai com
petentă în materie era profesorul V. N. Zlatarski dela Uni
versitatea din Sofia. Comisia avea îndatorirea să meargă
la fata locului, să cerceteze săpăturile şi descoperirile făcute 
şi să facă un raport exact asupra investigaţiilor şi consta
tărilor dela mănăstirea Bacicovo. îndată după numire, co- 
misiunea aceasta s’a dus la Bacicovo şi despre cele con
statate, a întocmit un raport către Sinodul respectiv. Ra
portul comisiunii, pe baza căruia am dat informatiunile de 
mai sus (v. infra pp. 22, 23, 24 şi 25) se găseşte publicat în 
organul oficial al Sfântului Sinod din Sofia33. Raportul 
cuprinde şapte paragrafe. Primele trei au fost rezumate 
mai sus (ibid.). In ele se face numai un istoric succint 
al săpăturilor. Observatiunile şi opiniunile comisiei, se află 
consemnate în ultimele patru paragrafe ale raportului (pp. 
590, col. II-a— 593 col. I—Il-a). Dinele desprindem: „o 
foarte mare greşală a făcut părintele igumen când, după 
desfăşurarea [ruloului] a băgat foaia de plumb în alcohol 
de 90°, după cum singur recunoaşte, întrucât spirtul putea 
să şteargă fără urme vopseaua literelor" (par. III final). La 
săpăturile făcute de igumen în al doilea mormânt, s ’a dat 
mai întâi de o piatră cu dimensiunile de 0.60 X  0.70 m., 
care fiind dată la o parte, a lăsat să năvălească din mor
mânt o mireasmă foarte plăcută, asemenea cu aceea a Sfân
tului Mir. Aceasta a fost pentru el şi cei prezenţi o indi
caţie hotărîtoare că acolo s’ar afla „moaştele Sfântului 
Eftimie Târnoveanul". In mijlocul mormântului s ’au aflat

32. IdM Ib.t p. 594, col. I-a.
33. V. ljT>pKOBeHT, B'feCTHHK'B, Sofia, anul VI (1905), nr. 50, pp. 589—593, 

10 coloane mari şi dense. Acest raport a fost extras şi în broşură la începutul 
anului 1906, dar astăzi nu se mai găseşte de cât la marile biblioteci din Sofia.
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numai coşul pieptului şi un maxilar inferior, capul însă nu. 
După această descoperire igumenul a pus oasele la loc, 
a astupat mormântul şi a anunţat telegrafic Sfântul Sinod. 
El a mai săpat şi în alte părţi, dar n’a descoperit nimic 
în afară de oase (par. IV). Comisiunea după ce a luat 
depoziţiile igumenului şi ale celorlalţi fraţi ajutători, a exa
minat placa de plumb, odăjdiile şi mormintele şi a con
statat c ă : primul mormânt a fost aflat exact cum declarase 
igumenul; al doilea mormânt însă, cel în care au fost 
aflate osemintele, arăta răvăşit. Comisia opinează că oasele 
din mormântul al doilea, au fost împrăştiate de igumen, 
deşi el declarase că aşa le-a aflat. De asemenea, comisia 
constată că lipsesc foarte multe oase din coloana vertebrală, 
dela mâini şi din coaste. Cele dela picioare au fost aflate 
având pe ele un fel de praf negru, care ar proveni din pu
trezirea îmbrăcămintei negre a patriarhului înmormântat 
aci. Din comparaţia celor două morminte descoperite, co
misia constată că nu au aceeaşi construcţie şi nici aceeaşi 
provenienţă şi că din lespedea de piatră aflată în al doilea 
mormânt lipseşte partea inferioară (par. V). Dimensiunile 
celor două morminte diferă: cel de al doilea, în care s'au 
găsit osemintele, e foarte mic fată de cel dintâiu. De aici 
comisiunea emile opiniunea că statura patriarhului Eftimie 
să fi fost de 1.70— 1.75 m. (par. VI). In sfârşit, urmează 
(par. VII) opiniunile şi concluzlunile „modeste" ale comi- 
siunii: „Din tot ceea ce-au auzit, au văzut şi au cercetat, 
membrii comisiunii n ’au nici cea mai mică îndoială că 
mormântul cu osemintele este mormântul patriarhului 
Eftimie". Tot ale lui sunt şi odăjdiile găsite în celălalt mor
mânt. Argumentele determinante ale comisiei în susţinerea 
acestor concluzii su n t : a) foaia de plumb, ruloul sau sfeş- 
tiocul cu inscripţia de mai sus. Titulatura lui Eftimie din 
această inscripţie ar fi la fel cu titulatura aflată şi în sino
dicul tarului Boril3I. In privinţa literelor marginale flA>UÂn 
este sigur că ele cuprind date cronologice, cari pot fi in
terpretate în două sensuri: 1404, 8 Aprilie şi 1404, 1 
Aprilie, adică anul şi ziua când a murit patriarhul Eftimie35. 
Anul 1404 e sigur; numai în privinţa zilei comisia face 
rezervele cuvenite36, b) Al doilea argument este predania

34. Id. /<&., p. 592, col. I-a şi în notă.
35. Id., Ib.t p. 592, col. I-a.
36. Id., Ib.f p. 592, col. I-a.
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care se mai păstrează şi astăzi la populaţia din Stanimaca- 
şi împrejurimi, că la mănăstirea Bacicovo ar fi existat până 
nu de mult pateriţa şi mitra patriarhului Eftimie. După 
eliberarea Bulgariei din robia turcească, ele ar fi fost tri
mise la Constantinopole. Predania aceasta o cunosc şi 
monahii din mănăstirea Bacicovo şi, în primul rând, igu- 
menul Paisie, care a declarat comisiei că a văzut cu ochii 
săi atât pateriţa cât şi mitra. Pateriţa ar fi purtat pe ea 
literele II. T., adică Eftimie Patriarhul Tărnovei. Astăzi, 
după spusele unui învăţător, consemnate de comisie, amân
două aceste podoabe istorice s’ar afla la Atena, c) Al 
treilea argument îl alcătuiesc odăjdiile găsite în mormânt, 
cari nu pot fi decât odăjdiile patriarhului Eftimie 37.

Raportul comisiunii sinodale, se opreşte atent şi asupra 
a două probleme peste care nu se poate trece cu vederea. 
Cea dintâi este formula din inscripţie: Gk.moijih. Se ştie că, 
în mod obişnuit, trupurile sfinţilor n ’au putut fi declarate 
Sfinte Moaşte de cât la multă vreme după trecerea lor 
la cele veşnice. A doua problemă e s te : de ce patriar
hul Eftimîe n ’a fost înmormântat în odăjdii arhiereşti, aşa 
cum s ’au înmormântat şi se înmormântează vlădicii ? Răs
puns la problema întâia aflăm în cunoscutul rioxBajiHo cjiobo 
(= cuvânt de preamărire) al lui Grigore Ţamblac, uceni
cul lui Eftimie şi izvorul unic până acum al vieţii dască
lului şi duhovnicului său. Ţamblac îl numeşte pretutindeni 
Sfântul nostru părinte Eftimie, ceea ce însemnează că 
încă din viaţă Eftimie era considerat sfânt. Cu atât mai 
mult la moartea lui în exil, rămăşiţele trupeşti i-au fost 
socotite Sfinte Moaşte fără ca să mai fie nevoe de inter
venţia oficială a bisericii pentru canonizare. 38 Pe lângă a- 
ceasta, dacă se citesc literele iniţiale dela fiecare rând al 
inscripţiei mormântale de sus în jos, se capătă cuvântul 
cvpoTa =  sărăcie < benevolă >, adică felul de vieţuire al pa
triarhului şi la Târnova şi în exil. Aceasta se mai constată şi 
din faptul că el a fost înmormântat nu ca arhiereii, adică 
şezând şi în odăjdii vlădiceşti, ci ca schimnicii, culcat, şi 
numai cu o cămaşă neagră, ale cărei urme s ’au găsit şi 
se păstrează. Prezenţa odăjdiilor lui arhiereşti în mormân-

37. Id. Ib. p. 593, col. I-a
38. Id., Ib.t p. 593, col. I-a şi a II*a.
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tul alăturat, s ’ar explica prin aceea că Eftimie a luat cu 
sine în exil şi odăjdiile arhiereşti cu care trebuia să fie în
mormântat arhiereşte. Raportul comisiunii sinodale mai 
adaogă şi următoarea observaţie neclară; „osemintele din. 
al doilea mormânt sunt ale repauzatului care a fost în
mormântat aci. Se vede bine că înaintea patriarhului Ef
timie a mai fost înmormântată aci o persoană cu vază din 
mănăstire, deoarece osemintele au fost scoase şi aşezate 
la rând deasupra mormântului patriarhului Eftimie". In 
sfârşit, comisiunea îşi încheie espunerea astfel: „osemin
tele şi odăjdiile găsite în cele două morminte descoperite 
la mănăstirea Bacicovo, sunt osemintele şi odăjdiile ulti
mului patriarh bulgar Eftimie" 39.

Prin urmare, în rezumat, comisia din care a făcut 
parte şi istoricul V. N. Zlatarski, confirmă întru totul au
tenticitatea inscripţiei de pe foaia de plumb şi prin aceasta, 
descoperirea mormântului patriarhului Eftimie la mănăsti
rea Bacicovo şi data morţii lui.

Chestiunea inscripţiei descoperită la Bacicovo nu a ră
mas la punctul unde a lăsat-o comisia sinodală bulgară, 
ci a fost reluată şi cercetată şi de alti istorici şi învăţaţi 
bulgari şi streini, uneori cu multă pasiune. Literatura căreia 
i-a dat naştere această descoperire, poate fi împărţită în 
două categorii, potrivit concluziunilor la care au ajuns cer
cetătorii ei: a) susţinători categorici ai autenticităţii inscrip
ţiei şi b) contestatori categorici ai autenticităţii ei. Intre 
aceste două categorii s ’ar mai putea intercala o a treia, a 
celor cari nu exprimă o opinie categorică nici pro nici contra 
autenticităţii, dar ale căror păreri pot arunca o lumină, chiar 
şi slabă, asupra chestiunii de care ne ocupăm. Vom începe 
cu categoria întâia.

A . SUSŢINĂTORII AUTENTICITĂŢII INSCRIPŢIEI

1. V. N. Zlatarski a fost cel dintâiu care a reluat
0

într’un studiu complet problema inscripţiei şi a mormântului 
patriarhului Eftimie. 40 întemeiat pe date istorice, arheolo-

39. Id.% Ib ., p. 593, col. Il-a, partea finală.
40. V. N. Zlatarski, profesor, /ţ'b h KOra e  6wrb 3aT0Hem> h yMp'fem» 

6 'KflrapCKHHT'b naT pnapxT j E b thm hh  ( =  Unde şi când a fost exilat şi a murit 
patriarhul bulgar Eftimie), In JI'feTonifC'b Ha Bi>JirapCKOTO Khh>kobho #py>KeCTBO 
bt> Co(})H5l ,  Sofia, 1906, pp, 1 03 — 170.
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gice şi filologice, Zlatarski analizează pe rând fiecare element 
component al inscripţiei, scotându-i în evidentă «valoarea 
monumentală pe care o are» (p. 103). Nou, peste ceea ce 
se pare că tot d-sa a arătat în raportul comisiei sinodale 
din anul 1905, aduce faptul că, formula din inscripţie n'o 
găsim numai în sinodicul tarului Boril, ci şi într’un perga
ment — rulou, lung de 3,13 m., păstrat până astăzi 
la mănăstirea Zografi şi care poartă suprascrierea: fijKTBiud
CASJKEd CTklA AHT8pri<ft, A'aKWHCKdd KPp îfFA\'A\îd ndTpîdpXd VpU-
HORCKdn» ( =  Dumnezeeasca slujbă a Sfintei Liturghii, cu
diacon, tradusă de Kir Eftimie, patriarhul Târnovei) şi unde, 
mai departe, se spune: 6vaîmi<>v np-feccummcMov dpjfiHiîcKouov
BfrtHKdrO rpdA<l TpTiHOKd H K-hC-kiW-h GA’hrapCKWAI'K IIdTpÎ4pX«V
(= Eftimie, preasfintitul arhiepiscop al marelui oraş Târnova 
şi patriarhul tuturor Bulgarilor), (p. 131). Comparând for
mula din pergamentul zografian, d-l Zlatarski observă că 
din inscripţia de la mănăstirea Bacicovo lipseşte cuvântul 
E-Kc-bAi-k (= tuturor), care nu lipseşte din nicio- scriere 
şi din niciun titlu al patriarhului Eftimie. D-sa explică omisi
unea aceasta prin lipsa de spaţiu de pe foaia de plumb a 
inscripţiei (p. 132). Amintim acum numai ceea ce intere
sează direct şi constitue date noui peste cele arătate în 
raportul comisiei sinodale. Astfel, după ce face descrierea 
inscripţiei (pp. 148— 150), arată cum îi descifrează textul 
(p. 151). Cu acest prilej, găseşte nimerit să se întrebe „dacă 
acest document poate să fie în adevăr istoric sau este o 
falsificare mai nouă". Şi răspunde: punerea de rulouri în 
mormintele persoanelor cu vază, care să arate data morţii 
lor, este un răspândit obiceiu medieval (p. 152). In ceea ce 
priveşte prescurtarea cu puncte (cr. în loc de c ra tu a ,  s. 
în loc de RfAHKdro, dpjf. în loc de apjfi'inîcKwnov- şi celelalte), -
o explică prin lipsa de spaţiu de pe placa de plumb şi prin 
aceea că punctul desparte aici un cuvânt de alt cuvânt. 
Mai departe, analizează inscripţia din punct de vedere paleo
grafie şi epigrafic, arătând unde şi cum se mai găsesc ace
leaşi litere în alte documente contemporane (pp. 155— 157) 
şi se opreşte asupra termenului Gr. AI^hih (pp. 159— 162), 
pe care îl explică la fel ca în raportul comisiei sinodale. 
La p. 163 susţine că „inscripţia datează deodată cu mor
mântul", ca la p. 166 să afirme: „dacă inscripţia nu-i con
temporană cu mormântul, în orice caz a fost pusă curând
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după înmormântare". „De aceea, continuă d-sa, nu poate 
fi nicio vorbă de vreo falsificare mai nouă, necum de una' 
mai veche după secolul al XV-lea, cu atât mai- mult cu 
cât mănăstirea Bacicovo s’a aflat în mâinile Grecilor, şi 
aceştia n ’aveau pentru ce s’o facă". Tot aci d-1 Zlatarski 
stabileşte şi data din inscripţie: 1404, 1 Aprilie, iar în notă 
arată că se mai întâlneşte undeva un caz (la PavelFasti- 
nian) când data este arătată numai dela naşterea lui Hristos.

2. Cam în acelaşi timp cu studiul d-lui Zlatarski, apare 
la Sofia şi lucrarea d-lui dr.Şt. Ţancov: Patriarhul E ftim ie41. 
In comparaţie cu istoricul Zlatarski, d. Ţancov, astăzi 
profesor de dreptul canonic la Facultatea de Teologie din 
Sofia, apără „vechimea, autenticitatea şi importanta inscrip
ţiei descoperită în mormântul patriarhului Eftimie dela 
mănăstirea Bacicovo" cu o pasiune într’adevăr excepţio
nală 49. ,,E mai mult de cât absurd, spune d-sa în nota
1 dela p. 47, să se poată presupune cumva aici vreo 
mistificare premeditată ori din ce parte ar fi ea“ . Pagi
nile 44— 53 sunt consacrate exclusiv celei mai ample 
arwilizn a inscripţiei. In nota 1 dela p. 48 d-sa afirmă că 
,,1111II <ui lu.ii cji puncte de Îndoială în autenticitatea 
lirrrlptM „ iih/irini/ii/rii" d  pcnlru un patriarh şi „agra
matismul" scrierii cl“ . „Amândouă punctele acestea de 
îndoială, afirmă Ţancov, sunt absolut fără niciun’ temelu, 
dacă nu chiar ridicole11. La fel şi cu despărţirea cuvinte
lor (G—YAVM'i*\- II—p-kc£OHH<>A\ şi celelalte) ca şi prescur
tarea prin puncte, fenomene destul de ciiţdate, pe care 
canonistul le atribuie noilor reguli de scriere şi ortografie 
orânduite de Eftimie în şcoala lui, după cum mărturi
seşte Constantin Costenetki. Textul inscripţiei e citit la 
fel cum l-au citit mai întâiu călugării dela Bacicovo, cum 
l-au citit membrii comisiei sinodale şi cum l-a citit Zla
tarski. Mai grea este lămurirea primelor cuvinte din in
scripţie : Gk. Moijih, unde totuşi d-1 Ţancov nu spune nimic 
mai mult decât a spus d-1 Zlatarski. In privinţa datei in
dicată de inscripţie, d-sa diferă de raportul comisiei şi de 
Zlatarski, prin aceea că transcrie literele marginale in două

41. Şt. Ţancov Dr., FIaTpHapxT> Ebthmhh ( =  Patriarhul Eftimie), Sofia, 
1906, 91 pp

42. Şt. Ţancov Dr., o. cit., p. 47, nota 1. Cf. şi Şt. Ţancov Dr., rpo6T>TT> 
Ha naTpHapxa Ebthmhh ( =  Mormântul patriarhului Eftimie) în LţT>pKOBeHT> Bls- 
cthhkt>, Sofia, anul VI (1905), nr. 50, pp. 596-597.
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feluri. Primul es te ; aAHA<»n. Al doilea: ava. a <»n. 43. Până 
la urmă, ajunge însă de le citeşte pe amândouă ca pe 
unul singur: 1404, 4 Aprilie 4\  „Semnul care se vede 
între cei doi A> explică d*sa la p. 51, este sau conjuncţia 
h (= şi) sau un semn de punctuaţie („aşa cum se mai 
întâlnesc semne de acestea şi în alte documente ale vremii“), 
sau, „mai probabil, un semn ornamental-despărtitor“. In 
notă, la aceeaşi pagină, Ţancov arată că d-sa diferă în 
anumite puncte de „supoziţiile" comisiei sinodale, cu pri
vire la citirea şi interpretarea literelor ce servesc ca dată 
a morţii Sfintelor Moaşte ale lui Eftimie, — ca să tâl- 
cuim exact indicaţia inscripţiei. Prin urmare, un fel de 
„modificare fără schimbare".

3. In anul 1925 apare la Berlin cartea dr. Alois 
Hajek\ „Bulgaria sub domnia Turcilor” 4$. La p. 12, d-sa 
confirmă că patriarhul Eftimie a murit la 4 Aprilie anul 
1404. In notă arată ca temeiuri studiile d-lor Zlatarski, 
Ţancov şi un oarecare Naciov, de a cărui urmă n’am 
putut să dăm.

B. OPINII NEEXPRIMATE CATEGORIC PRO SAU CONTRA

1. Materialul informativ de care dispunem la această 
categorie este foarte redus. Avem mai întâiu un studiu 
din anul 1931 al protoiereului Ivan Goşev dela .Facultatea 
de Teologie din Sofia46. Opinia sa se poate rezuma astfel: 
„Istoria cu „aflarea" mormântului patriarhului Efiimie, în 
anul 1905..., a atras atenţia învăţaţilor asupra mânăstirii 
noastre". In notă, la pag. 343/3, după ce indică o biblio
grafie succintă asupra chestiunii cu „descoperirea" dela 
mânăstirea Bacicovo, adaogă: „Cu această chestiune nu 
ne ocupăm acum. In orice caz, autenticitatea inscripţiei,

43. D-l profesor D. R. Mazilu foloseşte în studiul d-sale (p. 7) numai tran
scrierea d-lui Dr. Şt. Ţancov şi din aceasta, numai al doilea fel de transcriere a 
literelor marginale, pe care d-l Dr. Ţancov îl dă între paranteze (v. Ţancov, p.
49). Există aici un Vintre A şi A P© care numai d-nii Ţancov şi Mazilu U au, toţi 
ceilalţi cercetători aşezând semnul acela în formă de M, între cei doi /ţ. ceeace 
este cu totul altceva. (A se vede facsimilul)

44. Şt. Ţancov, o. cit., p. 51 şi nota 1.
45. Aois Hajek Dr., Bulgarien unter der Tiirkenherrschaft, Berlin, 1925,
46. Ivan Goşev protoiereu, H obh flaHHH 3a HCTOpiiflTa h a p x e o jio n is r ra  Ha 

BaHKOBCKHfl MoHaCTiipi» ( =  Date noui asupra istoriei şi arheologiei mânăstirii 
dela Bacicovo) în roflm im iiK 'b  Ha Co(|)HHCKHfl yHHBepcuTeTb, BorocJiOBCKB 4 >a- 
K yjrreT b, VIII (1930-1931), Sofia, 1931, pp. 342/2— 343/3.
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ca şi apartinerea sau nu de secolul al XlV-lea a odăjdiilor 
găsite în mormânt, vor putea fi stabilite cu certitudine".

2. Tot în această categorie putem introduce şi opi- 
niunile P. S. Arhiereu Tit Simedrea exprimate cu prilejul 
recenziei pe care a făcut-o în anul 1934 studiului d-lui
D. R. Mazilu.47 Prea Sfinţia Sa, fără ca să cunoască ceva 
din materialul documentar pe care-1 prezentăm aici, a cu
tezat să susţină — textual — că „fiind vorba de un mate
rial documentar în strânsă legătură cu disciplinele teologice, 
iar autorul, d-l Mazilu, neavând cultură teologică, nu 
prea isbuteşte să consolideze „definitiv" concluziunile la 
care ajunge. Astfel, anul morţii patriarhului Eftimie al 
Târnovei, nu poate fi 1404 Aprilie 4. Inscripţia pe placa 
de metal, ce poartă această dată, găsită în 1905 în mor
mântul dela Bacicovo, n ’a fost bine interpretată şi nu in
dică data morţii, ci altceva. In ea este vorba de ckmtwa a\oijjhi 
„Sfintele Moaşte" ale lui Eftimie prea sfinţitul arhiescop al 
marelui oraş... etc..“ Avem, prin urmare în fată, nu tru
pul abia mort şi încă neîngropat al patriarhului, ci moaş- 
t< In .«îalc. Dar moaştr (încă sfinte moaşte), nu se spune 
ii' t .ti i(1iii.MVll<’loi pftm.'inteştl ale sfinţilor". Apoi, după ce 
liHilcn o blblloţţiHlIc prodsă şl bogată, continuă: „Deci, ex- 
presiunea din Inscripţia găsită în mormântul patriarhului 
Eftimie, nu se raportă la data morţii sale, ci la o dată 
mult mai târzie, când, după obiceiul călugăresc, s ’a făcut 
desgroparea şi reînhumarea rămăşiţelor, care aflate purtând 
caracterele sfinţeniei, acum nu mai sunt nici praf, nici pă
mânt, nici trup, ci sfinte moaşte" (p. 517). Dacă P. S. 
Arhiereu Tit Simedrea n ’a putut să aibă o opiniune cate
gorică pro sau contra autenticităţii inscripţiei mormântale, 
din cauză că nu dispunea de materialul informativ şi do- 
cumentar absolut trebuincios, totuşi, printr’o intuiţie precisă 
a lucrurilor a lămurit cum nu se poate mai categoric 
elementul cel mai preţios din datele inscripţiei, Gb. momjh. 
Ca atare, interpretarea dată în această privinţă de comisia 
sinodală, de d-nii Zlatarski şi Ţancov şi —  prin ei —  de 
d-l Mazilu, apare ca o interpretare forţată şi lipsită de te- 
meiu canonico-bisericesc. „Agramaţi citate a" sau mai bine

47. f  Tit Simedrea, Mazilu R. D. profesor, S fânta  Filoteia dela Argeş 
Biserica Ortodoxă Română, anul LII (1934), pp. 515-519.

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 1—2 lanuarie-Fevruarie*
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zis, ignoranţa absolută a compuitorului şi scriitorului in
scripţiei, este, deci, neîndoelnică. Odată cu acestea am a- 
juns la a treia şi cea mai importantă categorie de con
statări şi concluzii în jurul inscripţiei şi a mormintelor dela 
Bacicovo.

C. CONTESTATORI CATEGORICI AI AUTENTICITĂŢII INSCRIPŢIEI

1. După ce comisia sinodală şi-a depus raportul, au 
primit însărcinare oficială să studieze aceleaşi „ descoperiri “ 
dela Bacicovo şi să refere asupra lor, doi din cei mai in
dicaţi învăţaţi bulgari, profesorii Iordan Ivanov şi Bogdan 
Filov. Raportul întocmit şi înaintat Sinodului bulgar de 
domniile-lor, n ’a fost dat publicităţii până astăzi. Dar cu prile
jul studiului său din anul 1911, despre Fortăreaţa ţarului A- 
sen din apropiere de Stanimaca şi mănăstirea Bacicovo 48, 
d-1 profesor Iordan Ivanov se ocupă de chestiunea autentici
tăţii inscripţiei dela Bacicovo (pp. 215-217), exprimându-şi 
opinia sa, care, credem că este aceeaşi cu cea exprimată 
în raportul său către Sinodul bulgar, întocmit în tovărăşia 
ştiinţifică a d-lui B. Filov. Iată ce spune d-1 I. Ivanov: 
„Către vremea aceasta, începutul stăpânirii turceşti, se 
referă şi presupusul exil la mănăstirea Bacicovo al patri
arhului Eftimie, moartea şi înmormântarea lui. In anul 
1905, în fata narticei bisericii mănăstireşti de aici, a fost 
descoperit un mormânt cu vechi odăjdii arhiereşti, iar după 
trei săptămâni, s 'a găsit şi o inscripţie pe o tablă de plumb. 
Inscripţia înştiinţa că acolo se aflau moaştele lui Eftimie, 
Patriarhul Târnovei". (Aci d. Ivanov trimite la raportul co
misiei sinodale). Data este transcrisă aşa: M ha*". Şi apoi 
continuă: „Descoperirea aceasta a dat naştere unui ade
vărat delir la toti bulgarii. Inscripţia spunea: Sfintele
Moaşte ale lui Eftimie preasfinţitul arhiepiscop al ma
relui oraş Tărnova şi patriarh al Bulgarilor. Literele 
iniţiale ale rândurilor dădeau acrostihul c\'pora, care se 
referea la Eftimie. Data din lături a fost citită /MA (1404)
1 Aprilie, când a murit patriarhul. Curând însă s ’a iscat 
la învăţaţi o îndoială justificată privitoare la vechimea lu
crării. Misiunea pe care am primit-o împreună cu d. Filov

48. Iordan Ivanov, profesor, Ac'feHOBaTa Kpi>noCTb Ha#i> OraHHMaKa k 
BaHKOBCKHflTT» MOHaCTHpT», în H3B'bCTHH Ha BT»/rrapCKOTO ApXeOTIOrHHeCKO 
flpy>KeCTBO, voi. II, fascicola 2 (1911), Sofia 1912.
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de a face săpături noui în mormânt şi împrejurul lui, a 
dat rezultate negative. Despre aceasta am înştiinţat la 
timp Sfântul Sinod. Iată pentru ce aici voi expune absolut 
pe scurt punctele care vorbesc direct sau pieziş împotriva 
vechimii inscripţiei". Şi d-l Iordan Ivanov îşi concentrează 
argumentele sale în următoarele zece puncte.

1. „Mormântul, care conţinea inscripţia, a fost deschis 
mai înainte, deoarece lespedea ce îl acoperea, era spartă 
şi părţile ei nu se mai potriveau în aşa fel ca să-i dea 
forma dela început".

2. „Biserica de care aparţinea mormântul a fost con
struită în anul 1604, deci cam cu 200 de ani după moartea 
Patriarhului Eftimie".

3. „Tabla de plumb pentru inscripţie a fost luată din 
vechiul acoperiş al bisericii; astfel de table se păstrează şi 
acum, în mare cantitate, în depozitul mânăstirii".

4. „Pe tabla de plumb, inscripţia este făcută cu cer
neală".

5. „ Trăsătura literelor inscripţiei este nouă şi nu are 
particularităţile caracteristice ale grafiei bulgăreşti medievale".

6. „Prescurtarea cu puncte ( c k . =  c k a t k i a , apjf. =  apjfHc- 

fiHCK̂ iiay*, k. ™ KiAHKitro, rp. “  rpaAa, tp^at». =  TpiiHOKa) este O
accepţiune cu totul nouă în scriere".

7. „Datarea numai dela naşterea lui Hristos şi nu şi 
dela zidirea lumii, este necunoscută scrierii bulgăreşti din 
vremea lui Eftimie".

8. „Punerea de rulouri de plumb cu inscripţie, cu 
scopul de a se găsi un sfânt pierdut, este un fenomen 
bine cunoscut şi în alte obştii mănăstireşti".

9. „Dela descoperirea unuia dintre morminte şi până 
ia desfundarea celuilalt, vecin, unde s’a găsit ruloul, au 
trecut cam 20 de zile".

10. „In cel de-al doilea mormânt, într’o parte laterală, 
există o gaură ; de acolo anume a şi fost scoasă inscripţia, 
ca şi cum ar fi fost pusă înadins".

Din toate acestea, se vede clar ce valoare au „des
coperirile" igumenului Paisie dela Bacicovo şi în câtă 
certitudine ne aflăm cu privire la data morţii Patriarhului 
Eftimie.

Dar ceea ce înlătură definitiv orice urmă de îndoială 
în neautenticitatea inscripţiei, este următoarea declaraţie.
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scrisă şi subscrisă de d-l profesor Iordan Ivanov în josul 
acestor zece puncte, de altfel concludente numai prin ele 
înşile: „ Opinia negativă despre presupusul mormânt al 
lui Eftimie şi inscripţia dela mănăstirea Bacicovo, s ’a  
confirmat pe deplin, concomitent cu cercetările noastre,- 
şi de o mărturisire duhovnicească, pe care a făcut-o be
nevol în faţa superiorului său spiritual, unul din călu
gării părtaşi la această mistificare, mărturisire ce se 
află în patrimoniul Sfântului Sinod. Cu aceasta s’a pus 
capăt uimitoarei descoperiri, săvârşită după toate pro
babilităţile dintr’un patriotism fervent şi dintr’o vanitate 
personală", 49

2. In examinarea acestei categorii, ne-am putea opri 
aci. Totuşi, pentru informaţie complectă, suntem datori să 
amintim şi opinia profesorului V. SI. Chiselcov dela Sofia5*. 
D-sa contestă autenticitatea inscripţiei, dar stabileşte ca an 
al morţii patriarhului Eftimie sfârşitul anului 1401 sau 
începutul anului 1402. La aceasta ajunge bazându-se pe 
însemnarea descoperită în acel vechiu sbornic bulgar, copie- 
manuscript din secolele al XV-lea sau al XVI-lea5l, despre 
care am pomenit la începutul expunerii de faţă. Chiselcov 
arată că data din inscripţie poate fi citită nu numai 1404, 
4 Aprilie (p. 177) ci şi 1400, 4 Aprilie. Mai departe, d-sa 
arată că acuzarea de mistificare a inscripţiei a constat din 
faptul că inscripţia reproduce într’un mod simplu şi într'o 
copie neîndemânatecă titulatura lui „Eftimie, prea sfinţitul 
arhiepiscop al marelui oraş Târnova şi patriarhul tuturor 
Bulgarilor“ din liturghierul lui. Reproducătorul ei pe tabla 
de plumb a înlăturat pronumele tuturor ( =  K-kc-k.wfc) 
din titulatura liturghierului, punând în locul lui cuvintele 
Sfintele Moaşte (cr. ffioijiH), fie din cauză că nu avea destul 
loc pe tabla de plumb, fie ca să ascundă falsificarea. „Ori 
cum ar.fi, spune Chiselcov, independent de faptul dacă 
trupul marelui patriarh bulgar a fost pus ori nu într’unul 
din cele două morminte descoperite în nartica marei biserici 
mănăstireşti (dela Bacicovo), nu mai încape nicio îndoială

49. Iordan Ivanov, profesor, o. cit. p. 220.
50. V. SI Chiselcov Dr., naTpHapXT> Ebthmhh, Sofia, 1929, pp. 142-177. 

(Lucrarea aceasta pe care o posed în biblioteca mea, nu are paginaţie proprie, 
deoarece este extrasă din IrbJirapCKa McTOpHHeCKa Bn6;iHOTeKa, Sofia, vel. III» 
anul al Il-lea).

51. V. SI. Chiselcov, o. cit. p. 177.
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că, după darea la iveală, în anul 1915, a însemnării din 
pomenitul sbornic lovecian dela sfârşitul secolului al XV-lea 
sau începutul celui de al XVI-lea, ultimul patriarh târnovean, 
Eftimie, unul din cei mai mari fii ai poporului bulgar, a fost 
înmormântat la Bacicovo „în biserica ale căreia ziduri au 
căzut până la temelie din cauza necredincioşilor stăpânitori 
din vremea aceea1152 (p. 177, sfârşitul).

Lăsând acum la o parte părerile neexprimate categoric 
în privinţa autenticităţii inscripţiei descoperită la mănăstirea 
Bacicovo, cum şi ale celor care se ocupă numai tangenţial 
de ea, rămâne cititorului să facă o comparaţie între opiniu- 
nile exprimate pro de profesorii V. N. Zlatarski şi dr. Şt. 
Ţancov şi cele exprimate contra de profesorul Iordan Ivanov, 
trăgând concluzia ce se impune. Noi atragem atenţia numai 
asupra declaraţiei categorice a profesorului Iordan Ivanov 
(cf. p. 36 infra), după care uimitoarea descoperire a mor
mântului patriarhului Eftimie şi a inscripţiei care precizează 
data morţii sale, făcută în anul 1905 de igumenul Paisie 
Pastirev la Mănăstirea Bacicovo din Bulgaria, nu este de 
cât „o mistificare... săvârşită după toate probabilităţile 
din h 'ii ii /xi/rio/isin fervent şi dintr’o vanitate personală“ 
şi care a putut Induce în eroare chiar pe un istoric de 
seamă ca d-1 profesor V. N. Zlatarski.

De asemenea, nu trebue pierdut din vedere nici fap
tul, că din momentul când d-1 prof. Iordan Ivanov a dat 
la lumină această mistificare, niciun învăţat de seamă, 
bulgar sau strein, n ’a mai cutezat până astăzi să susţină 
autenticitatea descoperirii de la Bacicovo. însuşi d-1 pro
fesor Zlatarski ” , cel mai de seamă susţinător al autentici
tăţii, trece supt o tăcere complectă, cu prilejul publicării

52. D-1 Dr. V. SI. Chiselcov se înşeală punând atâta preţ pe însemnarea din 
copia sbornicului, deoarece, aşa cum am arătat mai sus, însemnarea aceasta est«. 
distanţată cu cel puţin o sută de ani de evenimentele pe care le povesteşte. Ve
chimea ei nefiind mai adâncă de secolul al XV-lea, certitudinea afişată de d. dr. 
Chiselcov este grăbită.

împotriva autenticităţii inscripţiei s’a m ai declarat, la noi, ş i d-l Şt.. 
Nkolaescu prin broşurică Recenzii istorice, Bucureşti, 1933, p. 9.

53. V. N. Zlatarsky, Geschichte der Bulgaren, Leipzig 1918, în două vo
lume. La p. 180 din primul volum se spune numai atât: „Und der Patriarch ins 
Kloster Batschkowo in den Rhodopen in der Năhe von Stanimaha verbannt" 
( =  Şi patriarhul alungat la mănăstirea Bacicovo din Rodopt în apropiere de 
Stanimaca).
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în nemţeşte a lucrării sale Istoria Bulgarilor „valoarea 
monumentală a descoperirii de la Bacicovo 54.

După toate acestea, revenind la chestiunea aducerii 
moaştelor Sfintei Filofteia la Argeş în legătură cu inscrip
ţia dela mănăstirea Bacicovo, aflăm c ă . a) nu se poate 
atribui, cu certitudine, însemnării pe care ne-o aduce 
sbornicul bulgar o vechime mai adâncă de sfârşitul seco
lului al XV-lea; b) singurul document care pretindea să- 
confirme cuprinsul acestei însemnări, inscripţia descoperită 
în mormântul de la Bacicovo, s ’a dovedit a fi o mistificare 
grosolană. Deci, izvoarele pe baza cărora s ’a putut afirma 
cu „certitudine" că moaştele Sfintei Filofteia au fost aduse 
la Argeş de la Vidin între anii 1395— 1404, în timpul dom
niei lui Mircea-cel-Bătrân, se dovedesc a nu rezista exa
menului critic. De aceea, chestiunea aducerii moaştelor Sfintei 
Filofteia la Argeş, rămâne deschisă şi pe mai departe.

Pr. Paraschiv Angclcscu

R e s u m 6 .

. II y a trois ans, que Mr. Mazilu s’est propos£ de 
faire prouver dans son fetude publice par l’Acad^mie rou- 
maine, et intitutee en roumain Sfânta Filoteia dela Argeş, 
Ies questions suivantes: par qui, d’oii et quand ont 6te 
apport^es â Curtea de Argeş Ies reliques de cette martyre.

Dans ce but, l’auteur prdtend avoir consulte 
toutes Ies sources contemporaines, et inconnues, jusqu’â 
nos jours, â tous ceux qui se sont occup£s de ces ques- 
tions-lâ. Ainsi, Mr. Mazilu arrive â la conclusion que Ies 
reliques de cette sainte ont 6t6 apportees dans notre pays 
de Vidin (Bulgarie), et d6pos6es dans l’Eglise de la Cour, â 
Curtea de Argeş, entre Ies annSes 1395-1404, pendant 
que Mircea le Vieux siegeait comme prince du Pays Rou
main.

Sa conclusion tente â faire tomber la thfcse valable

54. V. N. Zlatarsky, o. cit., din JPbTOiiHC'b, introducerea în studiu, p. 103..
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jusqu’â l’apparition de son 6tude, que Ies reliques de cette 
sainte ont etfe apport^es dans le pays avant fannee 1300, 
pendant le regne de Radu-Negru-Vodă.

Les resultats, auxquels l’auteur est parvenu, sont 
fondds sur deux sources, vraiment nouvelles et inconnues, 
mais auxquelles il leur atribue, trop legârement, une va- 
leur certaine, absolue et indiscutable. Voici ces sources:

1. Une inscription decouverte â la fin d’une ancienne 
collection bulgare. Ce vieux document est une copie du 
XV ou XVI silele d’apres un manuscrit plus ancien encore. 
La reproduction partielle et Ia description de cette inscrip
tion ont ete faites â Sophia, l’ann^e 1915, par mr. G. Ivanov.

En ce qui concerne la question qui nous prdoccupe, 
cette inscription apporte les nouvelles suivantes: a) Lors- 
que Constantin le Philosophe de Costenetz a visit£ Stani
maka, le patriarche Euthyme etait deja mort. Donc, si on 
peut pr6ciser la date de la mort de ce patriarche, on peut 
aussi pr^ciser le voyage de Constantin de Costenetz, et par-lâ 
la date de la translation â Argeş des r e l i q u e s  de 
sainte Philothee;

b) Le patriarche Euthyme est celui qui a £crit la Vie 
de Sainte Philoth6e, dont les reliques, au moment oii a 
ete faite la copie de cette coll6ction, se trouvaient â Argeş. 
Par cOnsequant, ont identifie ainsi la sainte Philothee 
d’Argeş avec celle de Târnova. Car, on sait pr^cisdment 
que l’auteur de la Vie de Sainte Philothee de Târnova est 
le patriarche Euthyme.

Tout d’abord, il faut remarquer les suivantes objections:
I. Cette collection n ’a pas pu Stre ecrite avant la fin 

du XV si&cle et le commencement du XVI s., par conse- 
quant, â un d61ai de temps au moins d’une centaine 
d’ann6es apr6s les evSnements relatds aux numeros 25 et 
26, contenus lâ-dedans. Dans ce cas, il nous est tres 
difficile de faire tirer d ’autres conclusions sur le mo
ment de la translation des reliques de cette sainte â 
Argeş, sans d ’autres preuves, qui puissent confirmer indu- 
bitablement le lieu et la date de la mort du patriarche 
Euthyme, tel que le fait Mr. Mazilu.

II. II faut tenir compte qu’entre les articles no. 25 et 
no. 26 de cette collection il n ’y a aucun lien chronologique
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ni par leur contenu, mais que chacun de ces articles est 
ind£pendant l’un de l’autre. D’apres Mr. Mazilu Ies deux 
articles se trouvent lies, non seulement par un lien inte- 
rieur, mais aussi en dependance l’un de l’autre.

III. Nous nous permettons de faire encore une re- 
serve: sans le reste des pages de l’article no. 25 (24 pages), 
ou nous ne savons pas ce qu’on dit sur Constantin le 
Philosophe de Costenetz et sur son livre —  car Ies trois
lignes reproduites n ’en disent presque rien — il nous est f
impossible de partager Ies conclusions de Mr. Mazilu.

IV. On ne peut pas etablir si la mSme main a ecrit Ies 
deux articles cites lâ-dessuş, chose tres importante pour 
etablir la suite des dates necessaires aux conclusions de 
Mr. Mazilu.

Si de telles reserves sont serieuses, comme nous le 
croyons bien, Ies conclusions de Mr. Mazilu sont tout â 
fait mal fondees.

2. La deuxieme source, utilisee par Mr. Mazilu, est 
une inscription sepulcrale sur une plaque en metal, trouvea 
dans un tombeau au monastere Bacicovo, en Bulgarie, l’an-
nee 1905.

Cette inscription montre d’une maniere precise que 
la date de la mort du patriarche Euthyme est le 4 Avril,
1404. Notre auteur attribue, â cette inscription, une valeur 
indiscutable.

Tout d’abord, il faut y remarquer que la dâcouverte 
de cette inscription dans un tombeau au monastere cite, 
contenant Ies vâtements sacres d’un 6veque, a produit un 
bruit bien grand parmi Ies savants bulgares et 6trangers.
Les opinions se sont partagees sur l’authenticitee de cette 
inscription.

Pour nous eclairer lâ-dessus plus completement, nous 
allons r6sumer en trois categories toutes les opinions expri- 
m ees:

I. Ceux qui soutiennent l’authenticitâe complete de 
cette inscription. Ce sont mss. V. N. Zlatarski et St. Tzan- 
cov. Mr. Mazilu a connu seulement leurs opinions.

II. Ceux qui n ’expriment pas une opinion categoriqua 
ni pro ni contra. Ce sont le professeur Ivan Gochev de 
Sophia et sa saintete l’eveque Tit Simedrea de Hotin.



III. Ceux qui contestent cat6goriquement l’authenticitee 
de cette inscription. Ce sont Ies professeurs Bogdan Filov 
et Iordan Ivanov. Le rapport present6 par ceux-ci, en etant 
charg6s par le saint Sinod de Sophia, a et6 râsumâ en 
dix points et publid apres par le professeur Iordan Ivanov. 
A la fin de toutes ses objections justes, mr. Ivanov y 
ajoute le temoignage d’un moine du monastâre Baci
covo, qui a dâclarfe a son supferieur avoir btb complice â la 
mistification de l’inscription, faite par son staretz Paîssife 
Pastirev, en 1905, lorsqu ’on a fait des fouilles dans ce 
monastâre. Cette declaration, faite de sa propre volonte, a 
mis fin au bruit produit par la dfecouverte de la date et 
du lieu de la mort du patriarche Euthyme.

A ce dernier groupe d’opinions viennent se joindre 
MM. V. SI. Chiselcov de Sophia et Stoica Nicolaescu de 
Bucarest.

Vu toutes ces considârations, Ies conclusions de mr. 
Mazilu sont forcees et mal fondees, et le probleme de Ia 
transportation des reliques de Sainte Philothfee reste en- 
core ouvert.

Falsul dela Bocicovo şi aducerea M oaşt. Sf. F ilofteia în ţară

1



PĂCATUL ARDERII MORŢILOR

I.

INTRODUCERE

Păm ânt eşti şi în păm ânt te vei în 
toarce. Facerea 3, 19.

Păm ânt eşti ş i în păm ânt vei merge, 
unde toţi pământenii mergem. Canonul 
morţilor.

1. Viata noastră românească s ’a înstrăinat, în multe 
privinţe, de vechile datine ale vieţuirii noastre creştineşti. 
Venind în legătură cu multe popoare din Apus şi părându- 
ni-se că acelea au rânduieli mai bune ca ale noastre, uşor 
amestecăm lucrurile, nu alegem ce este bun de luat de ce 
este vătămător (sau numai nefolositor) şi poftim să aducem 
în mijlocul nostru tot ce găsim la alţii.

Aceasta este una din pricinile prin care viata noastră 
se înstrăinează de chipul cum era ea odată, dar nu este 
singura. La urma urmei, este firesc să împrumuţi dela altul. 
Poate că acela are născociri, înfăptuiri mai bune ca ale 
tale. Pe acelea nu e bine să le dispretuieşti. De pildă, noi 
odată lucram pământul cu plugul de lemn. Dacă alte nea
muri au născocit plugul de fer şi apoi l-am primit şi noi,* 
bine am făcut. In acfeastă privinţă, nu ne plângem, când 
împrumutăm lucruri dela alţii.

Numai că omul nu trebue să împrumute orbeşte ce 
găseşte la altul. Toate lucrurile, pe care le găsim aiurea, 
sunt izvorâte din nevoile locului. Dacă acele nevoi nu sunt 
şi la mine, nu este temei să mă înveşmântez cu ce este 
străin de întocmirile şi de trebuinţele mele. De pildă, dacă 
oamenii de aiurea mănâncă mai multă carne decât noi, nu 
e nevoie să facem ca dânşii, fiindcă tara noastră este mai 
bogată în verdeţuri, în lăptării şi în brânzeturi şi ne putem 
hrăni în felul acesta.

De aceia nu se cuvine ca eu să părăsesc rânduieli ale 
mele, pentrucă am găsit că ar ii altfel la unele popoare 
străine de noi. Omul nu are nicio îndreptăţire să tot fie cu
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ochiul la altul, până n’a cercetat dacă nu cumva are la el 
acasă lucruri mai bune ca ale străinului.

2. Dar altă pricină pentru care noi ne înstrăinăm de 
unele rânduieli mai vechi ale vieţuirii noastre trebuie căutată 
nu numai în împrumutul pe negândite, pe care omul îl face 
din ce vede la altul, ci şi în căutarea într’adins de a lovi 
în unele din vechile noastre întocmiri creştineşti.

Ca nişte oameni nesocotiţi, se găsesc între noi destui 
care caută să ne zmulgă din vechile noastre rânduieli cre
ştineşti şi să ne împestriţeze cu înoiri care să ne răpească 
trăsăturile noastre de trăitori în datinele creştinătăţii. Da, 
avem în mijlocul nostru şi astfel de dihănii, care dacă s’au 
născut din părinţi creştini şi au fost botezaţi creştineşte, cu 
vremea însă gândurile li s ’au înstrăinat de tot ce este cre
ştinesc. Dacă au ajuns aşa, nu s’au multămit să rămâie 
pentru ei în păcatul acesta, ci se zbat să ademenească şi 
pe alţii a nu mai gândi creştineşte şi a nu mai trăi după 
vechile noastre datine.

In străinătate, se află oameni care într’adins, pentru a 
face necaz creştinilor, se adună în Vinerea Patimilor şi se 
pun pe ospătat din belşug, se îmbuibează cu mâncare şi 
băutură. Vor anume să arate că s ’au lepădat de chipul 
vieţuirii noastre, de cinstirea zilei de pătimire a Domnului 
nostru, şi caută să-şi bată joc de datinile noastre.

In tara noastră, încă n ’am ajuns în halul acesta, dar 
lucrare împotriva vechilor datine avem şi între noi. Avem 
destui care calcă peste vechile rânduieli, care fac, de pildă, 
din Duminică zi de lucru şi privesc ca faptă de seamă a 
tot aduce între noi mijloace de a ne înstrăina de rându
ielile din vechi ale vieţii noastre bisericeşti.

Aceasta este a doua pricină pentru care noi ne în
străinăm. Este făcută din dispreţ către credinţa noastră. 
Suntem priviţi ca înapoiaţi, iar cei cu înoirile se socotesc 
că ar fi mai pre sus decât noi. De aceia vin între noi cu 
întocmiri de aiurea, gândind că prin aceasta ne-ar sălta mai 
sus pe treapta luminării şi că ne-am ciopli mai mult decât 
dacă ne-am ţinea de creştinătatea noastră.

Aceştia privesc gândirea noastră cu scârbă, ca un bo
lovan care ne-ar ţinea în loc şi ne-ar împedeca de a ne 
sălta tot mai sus şi a ajunge mai curând în rândul popoa
relor luminate din Apus. De aici vine toată ura lor împo

triva rânduielilor noastre.
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3. Sunt alţii şi mai răi, oameni care urăsc tot ce este 
creştinesc şi fac toate chipurile de a dărăpăna toate întoc
mirile care au cumva o pecete creştinească asupra lor.
Fără a se gândi a face bine cuiva, fără închipuirea că 
astfel ne-am ridica mai sus pe scara vieţii luminate, ei 
urăsc rânduiala creştinească, numai fiindcă e creştinească.
De aceia nu e de mirare că se găsesc între noi atâtea
porniri de a vătăma rânduielile noastre şi, fie dintr’o năzuinţă,
fie din alta, se duce o luptă neîncetată de a sfărâma una <f *
sau alta din rânduielile noastre.

II. « «
UN OBICEI NOU

Viata noastră românească s’a înstrăinat cu multe înoiri 
de aiurea, lepădând obiceiuri din vechime şi rânduieli curate 
pe care le avea odinioară. Ca şi cum aceasta n’ar fi fost 
de ajuns, s’a încercat între noi, în vremea din urmă, stre
curarea unui obicei nou. Până acum a şi izbutit să se fu
rişeze ceva-ceva între noi. A găsit destui nătângi, molipsiţi 
de duhul înoirilor, poftitori de a fi totdeauna stegarii tuturor 
noutăţilor care vin de aiurea, care au îmbrăţişat noul obicei.

Este de datoria noastră însă să dumerim pe cei ne
ştiutori, să limpezim mintea celor neînţelegători, să înfruntăm 
pe cei stricători. Aceasta ne şi apucăm a face în cele ce 
urmează. i

#

Este vorba de noua apucătură răsărită între noi de a 
arde morţii. In loc de a-i duce la groapă şi a-i culca pe 
brazda veşnicei odihne, până la a doua venire a Domnului 
Hristos, cum este învăţătura noastră, s ’a pornit dâra de a 
duce pe morţi la cuptor şi a-i face scrum şi cenuşă!

Ciudat obicei! uricioasă înoire 1
Doar de 2000 de ani creştinătatea trăieşte cu această 

rânduială a odihnei morţilor. Căci scrie în Sfânta Evan
ghelie dela Ioan: „Vine ceasul întru care toti ceice sunt 
în morminte vor auzi glasul lui. Şi vor ieşi ceice au făcut 
cele bune întru învierea vieţii, iar ceice au făcut cele rele 
întru învierea osândirii" (Ioan 5, 28-29).

Ce înţeles ar mai avea cetirea acestor rânduri din E- 
vanghelie, la slujba morţilor, dacă răposaţii n ’ar mai zăcea 
în morminte, ci ar fi cenuşă pusă la cutie ?

Când legea creştinească a răsărit în lume, e adevărat»
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sa a găsit, în obiceiurile vieţii de atunci, arderea morţilor în 
împărăţia Romanilor, Dar creştinii au înţeles că aceasta e 
ceva nepotrivit pentru ei. De aceia, chiar dacă şi ei ţineau 
de acea împărăţie, chiar dacă făceau parte din poporul de 
baştină al ei (adică chiar dacă erau Romani), au părăsit 

-obiceiul arderii şi au primit rânduiala nouă creştinească.
Pe ce se întemeia această rânduială? Se întemeia:
1. Pe porunca din Cartea Facerii, dată omului când 

Dumnezeu i-a spus să-şi agonisească hrana din pământ: 
„Intru sudoarea frunţii îti vei câştiga pânea ta, până ce te 
vei întoarce în pământul din care ai fost luat, pentrucă 
pământ esti şi în pământ te vei întoarce * (Facerea 3, 19). 
Pe acest temei, poporul care-şi are Sfânta Scriptură drept 
carte a lui tine de rânduiala îngropării, iar nu de a arderii. 
Numai un popor fără Sf. Scriptură se poate învoi cu arderea.

2. Domnul nostru Iisus Hristos ne-a vorbit despre Ju
decata de apoi ca acea la care oamenii se vor scula din 
morminte. (Vezi locul pomenit mai sus din Evanghelia dela
loan 5, 28-29).

3. Domnul Hristos însuşi a fost îngropat şi înviat din
mormânt.

4. Pe temeiul acestora, şi Sf. Pavel, scriind Corinte- 
nilor, aseamănă trupul omului cu un grăunte care se sea
mănă în pământ şi se scoală de acolo la învierea morţilor, 
ca un trup nou. (Vezi 1 Corinteni 15, 35-38).

Având această temelie de învăţături şi de fapte, creş
tinătatea a îngrijit de morţii ei dela început, aşezându-i în 
pământ. Nicio şovăire n’a fost în această privinţă. Chiar 
când erau foarte împovăraţi cu prigonirile din partea păgâ
nilor, ei şi-au îngropat morţii.

Deşi nu aveau locuri de întâlnire a lor decât doar 
pivniţe pe sub pământ, chiar acolo unde erau prive
gheaţi mai de aproape, precum în capitala împărăţiei Ro
manilor (oraşul Roma), totuşi ei şi-au îngropat morţii. Azi, 
când se scot la iveală vechile lor pivniţe (catacombele), se 
descopăr mormintele creştinilor de odinioară. Dealungul pă- 
retilor, se găsesc mormintele săpate în laturile lor.

Aceasta a fost datina tuturor creştinilor în totdeauna 
şi nimănui nu i-a venit în minte că ea ar trebui schimbată. 
.A trebuit să vie vremea noastră cu răscolile ei împotriva 
credinţei creştineşti, pentru a se gândi să răstoarne şi a- 
ceastă datină de veacuri.
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TEMEIURILE ARDERII MORŢILOR.

Se înţelege, cei care vin cu părerea că trebue să pri
mim şi noi arderea morţilor, nu se mărginesc să îmbrăţişeze 
şi să propoveduiască noutatea, fără a căuta să o apere cu 
oarecari temeiuri. îşi dau bine seama că, pentru orice faptă, 
trebuie să ai o pricină. Oricât pot avea ei gândul ascuns 
de a aduce o vătămare rânduielilor noastre creştineşti, pricep, 
din des'.ul că oamenii nu-şi vor schimba uşor un obicei: 
vechiu, fără sănătoase temeiuri pentru aceasta.

De aceia s ’au apucat să născocească ei tot felul de 
temeiuri, pentru care ar trebui să părăsim obiceiul îngropă
ciunii şi să-l primim pe al arderii. Acestea îşi deschid acum 
drumul printre creştini şi nu e rar a face pe mulţi să creadă 
că e mai bine să ardem morţii decât să-i îngropăm.

Dacă deci ei încearcă a amăgi pe oameni cu păreri 
mincinoase, să cercetăm şi noi spusele lor, pentru a des- 
vălui minciuna şi a feri pe creştini să cadă în greşală şi. 
rătăcire. Unii s ’au păcălit şi au păcătuit împotriva rânduielilor 
noastre.

1. După cum lampa cu petrol este arătată ca o îm
bunătăţire faţă de lumina slabă a lumânării, după cum şi 
lumina electrică este un pas înainte faţă de lumina mai. 
slabă a lămpii, aşa şi îngropăciunea este arătată ca un obicei 
care trebuie părăsit, faţă de foloasele mai mari ale arderii. 
Ca cel dintâi folos, ne este arătat acela că arderea este 
mai sănătoasă, mai higienică, cum se zice azi. Omul trecut, 
din viaţă este o grămadă de otrăvuri, este un putregai peri
culos pentru sănătatea altora. Ce folos este să mai încre
dinţezi acestea pământului, unde puterea otrăvirii este numai 
astupată, dar nu desfiinţată? Nu este mai bine să încredinţezi, 
trupul mort focului?

Doar focul are în sine puterea curăţitoare pe care o- 
întrebuinţăm în atâtea împrejurări. Ce ajută dacă lăsăm pe 
cel mort să-l mănânce vermii? Nu este mult mai sănătos, 
a isprăvi iute prin foc toată putrejunea care îndată începe 
a  se arăta în trupul celui mort?

Dacă deci cimitirele sunt o îngrămădire a morţilor, ce- 
loc de necurăţenie trebuie să fie e le ! De aceia le şi scoatem 
afară şi nu le mai ţinem în mijlocul satelor şi oraşelor, ca.

4 6  Arhim. Scriban
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odinioară, pentrucă nu se cuvine ca aceste îngrădiri de ne- 
curătie să se afle în mijlocul celor sănătoşi.

Primind arderea, toată această primejdie nu mai este. 
Focul încheie iute ceiace pământului îi trebue mai mult de 
şapte ani pentru a isprăvi.

Şapte ani, în care vermii să fie stăpâni pe trupul mor
tului 1 Şapte ani în care putrejunea să se lăfăiască în voie!

Să fie aceasta o vrednică purtare cu trupul celui mort? 
Nu este mai cuviincios să curăti îndată prin foc tot ce este 
vătămător şi să păstrezi numai ce s ’a ales din ardere?

Deci, după cea mai dreaptă cugetare, este mai sănătos să 
isprăvim iute cu cel mort. Odată ce sufletul nu se mai află 
în trup, odată ce el începe a se strica şi a căpăta o în
făţişare scârboasă, odată ce tu nu mai poti sta lângă el, 
fiindcă puterile putrejunii rămân să lucreze ele în voie, ce 
rost mai are să încunjuri acest trup cu atâtea împodobiri 
şi mijloace, care nu fac alta decât dau slobozenie vermilor 
ca să lucreze ei?

Trebuie să luăm toate măsurile pentru a ne feri de 
trupurile morţilor. De aceia le ducem departe de noi şi le 
punem în pământ. Singuri mărturisim că nu mai este chip 
să stai cu trupul mortului.

De toată această primejdie însă ne scapă arderea; Ea 
desfiinţează cu totul orice primejdie şi nu mai ai a te feri 
de nimic.

Este de ales între flacără şi între vermi. De o mie de 
ori mai vrednică şi de dorit flacăra, care curăţă, decât ver- 
mele greţos care spurcă.

IV
VORBELE LATE IN SPRIJINUL ARDERII. MINCIUNA LOR.

Se înţelege că asemenea vorbe sună ispititor pentru 
urechea omului de înţelegere. Cine nu tresare când aude

»

de curăţenie? Cine nu se înspăimântă, când aude de pri
mejdii pentru sănătate?

Deci a-i vorbi cuiva de primejdiile care se pot ivi din 
pricina îngropării morţilor, a-i arăta cimitirele ca vetre de 
putrejune, care e mai bine să fie desfiinţate, înseamnă că 
acestea nu pot rămânea fără urme în sufletul său. Oricât 
de înrădăcinat un obicei, dacă însă e dovedit ca vătă-
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mător, omul trebuie să se lase de el şi să ia alte măsuri.
Din nefericire însă pentru cei ce vin cu astfel de păreri, . 

ei nu pot face dovada că cimitirele sunt vreo primejdie 
pentru oraşele sau satele din jurul lor. Niciodată nu s’a 
aflat că vreo molimă s ’ar fi iscat din pricina cimitirului a- 
propiat. Acestea sunt numai scornituri, pentru a găsi ceva 
de spus întru apărarea arderii şi a propti noua părere.

Dacă ar fi cum spun ei, ar trebui ca mai întâi oamenii 
• higienii să fie împotriva cimitirelor. Dar nu sunt.

Dacă sunt medici pentru ardere, pe temei de sănătate, 
sunt însă destui medici însemnaţi care, scriu negru pe alb 
că o asemenea primejdie nu are fiinţă.

Când noi scriem aceste rânduri, avem înaintea noastră, 
cartea d-rului A. Witsch, care scrie împotriva arderii şi 
adună pe foile ei părerile multor medici care mărturisesc 
despre îngropăciune că nu are nimic primejdios Astfel, 
unul din ei, Profesorul Abel, din Berlin spune că, până chiar 
şi la popoarele vechi, care-şi îngropau morţii fără nicio grijă 
de higienă şi fără nicio măsură în această privinţă, încă nu 
s ’a putut descoperi că îngroparea ar fi adus vreo urmare vătămă- • 
toare pentru cei dimprejur. Mai mult, dacă se iau măsurile 
de trebuinţă, hotărâte de higienă pentru astfel de împrejurări, 
cum astfel de măsuri sunt urmate în Prusia, Saxonia, Al- 
sacia-Lorena, Francia, Anglia, America, nu e nimic de te
mut, în această privinţă, că cimitirele vor putea aduce vreo 
vătămare. Tot aşa spune Profesorul Rubner: „Nu este 
niciun temei higienic de a lepăda arderea ca nesănătoasă 
Sunt răsturnate de mult părerile că cimitirele ar fi vătămă
toare pentru sănătatea obştească. Ba mai cetim acolo căr 
până şi un aprig sprijinitor al arderii morţilor, cum este 
Profesorul Kratter din Graz, a trebuit să mărturisească des
pre cimitire că „Cercetarea nepărtinitoare a părerilor mult. 
răspândite în veacul 18, despre primejdia cimitirelor, a do
vedit că ele au fost peste măsură de umflate“ .

Dr. Haberlein din Ziirich spune că, în tot ce s’a scris 
până acum, nu s ’a putut aduce o singură dovadă despre 
îmbolnăviri iscate dela hoiturile îngropate.

Se pot aduce multe dovezi în felul acesta, dar noi

1. Christliches Grab und Feuerbestattung. (Mormântul creştinesc şi arderea- 
morţilor), Miinchen, 1929, pag. 13-14.
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socotim că atâtea câte sunt arătate aici ajung. Din ele însă 
putem trage încheierea că primejdia pentru sănătate nu poate 
fi prin îngroparea trupurilor, fiindcă atunci toti medicii ar 
fi pentru ardere. Dar ei sunt departe de a fi aşa. In această 
privinţă, putem pomeni şi de medici români.

împotriva arderii s'au mărturisit la noi Medicul-General 
Dr. Papin, care a scris în această privinţă în Universul: 
răposatul Profesor Dr. Mina Minovici, care la început a 
fost pentru ardere, iar apoi s ’a mărturisit împotriva e i ; ves
titul Dr. Gh. Marinescu., marele învăţat al medicinii româ
neşti, care s ’a arătat protivnic al arderii, dovedind că nu 
sunt adevărate temeiurile care se aduc împotriva îngropă
ciunii.

Deci dacă nu toti oamenii higienii, care sunt medicii, 
sunt împotriva îngropăciunii, cum se mai poate spune a- 
tunci că îngropăciunea trebuie părăsită ca nesănătoasă? Ar 
trebui ca toti medicii să fie împotriva ei. Precum se vede 
însă, nu sunt.

Aceasta dovedeşte că nici pentru apărătorii sănătăţii nu 
s ’a făcut dovada că îngropăciunea ar fi nesănătoasă. Numai 
în această împrejurare toti medicii ar fi împotriva îngropării.

Se înţelege, îngroparea ar putea fi şi nesănătoasă; dar 
sunt măsuri prin care nimic nu mai este de temut.

Dacă am îngropa morţii la o adâncime mică, poate că 
ceva din putrejune ar răzbi până la faţa pământului. Dar 
dela 2 metri sub pământ, nu mai este nimic de temut.

Dinspre partea această, deci, care este .marea darabană 
cu care bat cenuşarii pentru a desfiinţa îngroparea, n’am 
putut găsi niciun temei împotriva ei. Mai rămân alte te
meiuri, care sunt cu mult mai slabe. Şi acele sunt însă pline 
de şubrezenie când nu sunt chiar copilăroase.

Se spune, de pildă, că arderea e mult mai îndemânoasă, 
pentrucă cel iubit al tău poate rămâne în casa ta în chipul 
cenuşei. Ce a mai rămas din el, un kilogram-două de ce
nuşă, le capeţi într’o cutie şi le duci acasă. Ai pe scumpul 
tău cu tine. Nu te mai părăseşte.

Este aceasta altceva decât copilărie? In adevăr, cine 
se poate îndestula cu cenuşa, în locul chipului, pe care l-ai 
avut? Dovada o dau tot cenuşarii. Nimenea nu vrea să 
păstreze cenuşa în casă. Se roagă de noi s ’o puie tot la

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 1—2 Ianuarie-Fevruarie. A
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cimitir, alăturea de ceilalţi morţi, care au fost îngropaţi. Mai 
au apoi firide în capiştea unde se face arderea morţilor. 
Acolo stă cenuşa, cutie lângă cutie.

De ce nu acasă?
S ’o vedem şi pe asta.

Arhim. SCRIBAN.

R 6 s 11 in 6.

Une nouveaut£ de dernikre date, parmi celles que 
nous avons import^es de l’6tranger a ete celle de l’incin£- 
ration. Sans un besoin râellement senti, par pur esprit 

•d’imitation, nous nous sommes d^pâches de ne pas rester 
■en arriere et nous parer de cette importation.

Certes, une fois decides a embrasser la mesure de
faire brGler nos morts, il n ’a pas ete difficile de trouver
toutes sortes de motifs pour l’introduire en Roumanie. On 
a pretexte que l’ancienne coutume d’enterrer nos morts 
est malsaine, que beaucoup d’epidemies peuvent surgir de 
4a decomposition de la et putrefaction qui ont lieu a la suite de 
l’enterrement. Ce serait de beaucoup plus hygienique de 
confier le cadavre aux flammes que de le laisser en proie 
aux vers de la terre.

Toutefois on n ’a jamais pu prouver que le moindre
mal et des influences del&eres s ’ensuivraient du fait de
l’enterrement. Certes, si l’enterrement avait lieu presque a 
la surface de la terre, il y aurait des suites fâcheuses pour 
la sant£ des vivants. Mais si on enterre Ies morts a deux 
metres de profondeur, comme de fait on procede pour tout 
enterremânt, il n ’y a plus rien â craindre. Les cimetteres 
sont toujours relegu^s aux endroits eloignes des villes ou 
des villages, de maniere que le proc&s de la decomposition 
des cadraves n ’est nullement senti au milieu des encom- 
brements humains.

Les cimetieres sont toujours des grands jardins et ainsi 
leur atmosph&re et de beaucoup plus pure et plus respi- 
rable que celles des villes.

Si la religion chretienne ne peut admettre l’incinera- 
tion, une fois qu’elle a abolie l’ancienne coutume des pa- 
yens de brfller leurs morts, elle ne peut plus l’admettre
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aujourd’hui. Notre Seigneur a &e enterre et tous les chre- 
tiens sont tenus â ne plus revenir a ce qu’on. a reconnu 
une fois comme incompatible avec la foi chretienne dans. 
la r^surrection des morts. Les clairons du jugement dernier 
feront surgir les morts, nous lisons dans l’Evangile de 
Saint Jean, non pas des urnes contenant les cendres, mais. 
des tombeaux.

Ce n’est pas notre religion seule qui enseigne de la. 
sorte, mais bien aussi la voix de bien des medecins reputes, 
qui viennent nous dire qu’on n ’a aucun droit de crier contre- 
l’enterrement pour des considerations de hygiene. Le bien 
connu medecin roumain Dr. Marinesco s ’est prononce con
tre l’incineration.. De meme le feu Dr. Mina Minovici, qui 
au commencement se rangea du cote des fanatiques pour- 
l’incineration, et â la fin, pour des motifs de medecine legale, 
6tant lui meme medecin legiste, s ’est prononce contre et. 
a demande au ministere de juslice de d’intendire l’incin6- 
ration pour tout cas de mort suspectee.

Parmi les medecins etrangers, nous pouvons citer le 
medecin allemand Dr. Witsch, qui a publie mâme un trăite 
contre l’incir.6ration. Nous l’avohs mis â contribution ici. 
pour toutes sortes de considerations utiles, avec lesquelles il' 
plaide la cause de l'enterremnt contre l’incineration.

II y a encore d’autres elements avec lesquels on peut 
mener la campagne contre l’incineration, et que nous de- 
vrons voir une autre fois.



CEVA DESPRE MITROPOLITUL HARITON
AL UNGROVLAHIEI (1372-1380).

Succesiunea mitropoliţilor Ţării Româneşti, cu anii res
pectivi de păstorire, mai ales în partea cea mai veche a 
istoriei noastre, nu este încă lămurită bine. O încercare de 
precizare în acest domeniu nădăjduim că poate fi de folos.

Se ştie că în Mai 1359 lachint de la Vicina a fost 
aşezat mitropolit al Ţării Româneşti1. A rămas însă necu
noscută data când s ’a sfârşit păstorirea acestuia, deci şi aceea 
când şi-a început păstorirea urmaşul său Hariton. Când se 
termină cu Hariton, care lasă locul lui Antim, iasăşi nu se 
poate preciza. Acest Antim era însă în tară, ca mitropolit 
al unei părţi din Ungrovlahia, încă din Octomvrie 1370.

Aceste date ale succesiunii celor dintâi mitropoliti ai 
Ţării Româneşti au fost discutate foarte mult. După câte 
ştim, cel dintâiu care a atacat această chestiune a fost Di- 
mitrie Onciul care, după lachint de la 1359, şi alături de el, 
găseşte şi pe Antim ca „Mitropolit al unei părţi a Ungro
vlahiei2 “, destinat a fi succesor lui lachint, însă „pe urmă 
vedem că nu el, ci altul, numit Chariton, ocupă acest prim 
scaun mitropolitan. Chariton este menţionat în actele Patriar
h a tu lu i  (II, 7) ca Mitropolitul întâiu al Ungrovlahiei la anul 
1380 împreună cu Antim; dar numai acest din urmă se

1. Asupra acestei numiri trebue să se dea o explicaţie faptului că lachint 
mărturiseşte cum că datorită lui ar fi fost atras Voevodul Ţării Româneşti cătr«
Patriarhia din Constantinopol: K ao^7][ia  yap 'freXsi (paveîv x a i  S6£siv o tt
- c o o v 3 to ) ( 6 v  t c o t s  t o v  Miyav Bos6o8av onep zrjţ iieyâXrjţ 'Ayuoa6v7)<; ooo 

sxSoaiv xa l cpiXiav a Dzrjţ. Kai Sia tooto iz6l3%o xa i 66p(Caţxa apruos 
ziţ zb yijpâs [xoo 7rapd tt) : ayiag zoo 0eoo ExxXyjoiac; &<; aQsrrjtrjs xa i
7CSpirpp0V7jTT]<; aor/jS  =  „Mă mândresc că se va părea şi se va socoti o ade
vărată minune că odată am adus prin vorbele mele pe Marele Voevod la învoirea 
şi Ia prietenia Marii Tale Sfinţii. Şi pentru aceasta sufăr şi sunt batjocurit acum 
în urmă la bătrâneţile mele, de sfânta lui Dumnezeu biserică ca un călcător şi
despreţuitor al ei“, Eudoxiu de Hurmuzaki, Documente privitoare la istoria Ro
mânilor, XIV, 1, Documente greceşti privitoare la istoria Românilor, publicate 

• de N. lorga, Bucureşti 1915, p. 8.
2. D. Onciul, Teoria lui Roesler, în Convorbiri Literare, XIX, 1885, p.

.341-342.
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află aici subscris ca" Mitropolit al Ungrovlahiei „ca şi mai 
în urmă" continuă Onciul*. Actele cunoscute de Onciul erau 
acelea publicate de Miklosich şi Miiller, pe care le-a dat 
apoi în traducere Erbiceanu2 iar, apoi împreună cu altele, 
le-a republicat şi d-I Iorga3.

Mai amănunţit se ocupă de această chestiune Nicolae 
Dobrescu, care spune despre Iachint că „mult timp după 
1370 el nu va mai fi trăit... cel mult 2 sau 3 ani" şi a- 
daogă că de la această dată nesigură „cam 1372 (1373) până 
la anul 1381 a fost mitropolit al Ungrovlahiei Hariton. 
Pentru întâiaşi dată el e constatat în anul 1379 (cfr. Acta 
Patr. Const., pag. 7). De asemenea e amintit şi în anul 
1380 (Acta Patr. Const., II, p. 19) până în anul 1381, 
când probabil va fi încetat din viaţă, căci în acest an se 
constată ca mitropolit al Ungro-Vlahiei Antim (Acta Patr. 
Const., II, 27), care fusese până la această dată mitropolit 
de Severin4", numit încă din 1370 5. Apoi adaogă „In afară 
de Iacint ceilalţi participă la sinodul patriarhal din Constanti- 
nopole numit.şi sinod ecumenic foarte des. Hariton 6 şi după 
el Antim, iau parte de foarte multe ori la acest sinod. Faptul 
acesta îşi are şi el însemnătatea sa, căci ne arată pe de 
o parte că aceşti doi mitropollţi erau nişte slujitori credin
cioşi ai patriarhului, pe lângă care zăboveau adesea şi cu 
mai mult drag. decât la scaunul unde erau numiţi să păs
torească. Pe de altă parte ca greci ce se respectau şi se 
credeau prea mult, nu puteau face într’altfel: venituri de 
bună seamă asigurate, dintr’o ţară pe care o credeau prea 
barbară ca să poată rămânea mai mult timp în ea, aveau, 
şi de aceea cred, îşi petreceau timpul în frumoasa capitală 
a imperiului bizantin, neîngrijindu-se mult de nevoile sufle
teşti ale celor încredinţaţi păstoriei lor7".

1. Id., ib., p. 343.
2. C. Erbiceanu, Material pentru istoria bisericească şi naţională a Ro

mânilor. Extras din cartea : ,,Acta Patriachatns constantinopolitani** scriere 
publicată de d-nii Fr. Miklosich şi Jo s . Miiller, în Biserica Ortodoxă Română, 
XII, 1888, p. 116-133 şi 192-202.

3. Hurmuzaki-Iorga, voi cit.
4. N. Dobrescu. Întemeierea Mtiropoliilor şi a celor dintâi m ănăstiri din  

Ţară, Contribuţimii la istoria Bisericii Române, reproducere din revista Biserica 
Ortodoxă Română, <XXIX, 1905*1906> , Bucureşti 1906, p. 47. Aici se dă şi 
discuţia mai veche, p. 14-34

5. Id., ib , p. 49-57.
6. Acte Patr. Const., Hariton în 1379-80, II, p. 7; în 1380; II, pag. 10 a 

în 1380, II, p. 17, în 1380, iarăşi Hariton, II, pag. 19 ; în 1381, II, pag. 24 (Not 
Dobrescu).

7. Dobrescu. o. c., p. 47-48.
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Foarte sumar aminteşte aceleaşi lucruri şi Sbiera 
„După Hiiacint deveni un Hariton arhiepiscop şi mitropolit 
„peste toată Ungrovlahia" unde îl întâlnim pe la anul 1380 
Tot aşa vorbeşte şi Athanasie Mironescu, arătând că Hariton^ 
a murit la 1381 şi in locul lui a venit Antim2.

Intre timp s ’au mai publicat.acte noi şi s’au completat- 
unele date, aşa încât se înmulţesc referinţele cu privire la 
Hariton. Astfel d-l Iorga poate arăta că „încă de la 1379, 
apare însă ca mitropolit, nu Antim, căruia i se păstrase 
moştenirea, ci, nu ştiu prin ce influente, un Hariton, care 
dispare după 1381. Hariton va fi stat la Constantinopol, 
unde-1 întâlnim luând parte la soboare, dar mai ales la Atos, 
unde era întâiul egumen, protos, al obştei3“. In lista suc
cesiunii se arată Iachint din Mai 1359 până c. 1379, Hariton, 
1379-1381, şi Antim mai întâiu la Severin 1370— 1381. 
apoi ca mitropolit de la 1381 înainte4.

Pe urmă s ’a cunoscut însuşi actul sinodal prin care 
Hariton a fost numit mitropolit. Cetind inexact data d. SL 
Nicolaescu spune o primă dată: „Scrisoarea e din August 
indiction 1 sau 11 şi se datează ca atare, între 1363-1383“, 
când a fost numit acest Hariton5. Revenind ceteşte în act 
a doua oară indiction 11 şi dă anul 1373: „De la 1373^ 
şi până la 1381 a urmat la păstorirea tării călugărul iero
monah Hariton de la Cutlumuz, Protosul, adică mai ma
rele Sfântului Munte Athos, ales de sinod sub Patriarhul 
Filoteiu (1369— 1376)“ ; şi „în cursul anului 1381 a murit 
mitropolitul a toată Ungrovlahia kir Hariton, iar în locul lui 
a fost înălţat la rangul de mitropolit a toată Ungrovlahia şi 
al plaiurilor kir Antim6".

Actul a fost folosit şi de d. C. Marinescu, care deduce- 
că Iachint „murise probabil înainte' de 1373. Intr’adevăr,. 
într’un act slavon, păstrat în arhiva mânăstirii Cutlumuz,. 
din Iulie 1373 (trebue cetit indictionul XI, nu I), se vor-

1. Contribuivi pentru o istorie... a Românilor dela originea lor încoace,- 
Cernăuţi 1906, p. 702.

2. Sfânta Episcopie a eparhiei Râmnicului Noul Severin în trecut ş i 
acum, Bucureşti 1906, p. XCII-XCIII şi 9.

3. N. Iorga, Istoria Bisericii R o m â n e ş tiI, Vălenii-de-Munte 1908, p. 38..
4. Id., Ib., II, p, 359 ; ed. 2, Bucureşti 1932, p. 319.
5. St. Nicolaescu. Domnia lui Alexandru Vodă-Aldea, extras din Revista' 

+entrti istorie, arheologie şi filologie, XVI, Bucureşti 1922, p. 16 notă.
6 Id. Păstorirea Mitropolitului Prim at al Ungrovlahiei Hariton 1373—' 

1381, extras din Arhivele Olteniei, XI, 59-60, 1932, p. 4 şi 11-12.
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beşte de alegerea ca mitropolit" a lui Hariton care apare în 
actele constantinopolitane la 1378. Antim e socotit aici ca 
urmaş a lui Iachint, iar Hariton „trebue să fi urmat în 
părţile Severinuluilu. Actul se republică şi de d. Gr. Nan
driş dându-i-se data „1572 (1373)... poate şi un an mai 
devrem e2".

Dela editarea actului de numire a lui Hariton ar fi 
trebuit să se închee orice discuţie privitor la cele de mai 
sus dacă s’ar fi considerat data bine cetită. Dar nesigu
ranţa a continuat în această privinţă. D. Iorga vorbind 
despre „interesantul act slavon din 1373 cu privire" la 
Hariton, adaogă că „indicţia e însă r, 3, nu 1 1 ; şi cu 
toate că e scrisul lui Hariton, nu e iscălitura lu i3“. La rândul 
său d. C. C. Giurescu scrie: „In Septemvrie 1378 Iachint 
nu mai era în viată: în locul lui găsim pe „Hariton, mi
tropolit al Ungrovlahiei şi protos al Athosului". Acesta fu
sese mai nainte egumen la mănăstirea Cutlumuz din Sfântul 
Munte... ales ca mitropolit al unei părţi din Ungrovlahia, 
după moartea lui Iachint. Dacă data actului slav din arhiva 
mănăstirii Cutlumuz, care vorbeşte de aceste lucruri, a fost 
bine dedusă (nu cuprinde decât luna şi indictionul), atunci 
alegerea lui Hariton a avut loc în 1373 sau în 1372 4“. In 
sfârşit şi noi crezând că putem lămuri cetirea datei puse 
în discuţie, am socotit litera § ca făcând parte din cuvântul 
£v5(wu<bv) după care ar urma un a  deci un 1, şi am ajuns 
astfel la „indictia 1 deci 1378 5“.

*

După ce am expus stadiul cercetărilor cu privire la 
succesiunea în mitropolia Ţării Româneşti în primele ei 
timpuri, să ne fie îngăduit să insistăm din nou şi cu ve
deri noi asupra actului de numire a lui Hariton.

1. C. Marinescu, înfiinţarea Mitropoliilor în Ţara Românească ş i în Moldo
va, extras din Acad. Rom. Mem. Secţ. Ist. seria 3, tom II, Bucureşti 1924, p. 7.

2. Gr. Nandriş, Un document privitor la împărţirea Mitropoliei Ţării 
Rom âneşti, 1372 (1373), în închinare lui Nicolae Iorga, Cluj 1931, p. 292 şi 296.

3. Revista Istorică, XIX, 1933, p. 85, recenzie pentru Arhivele Olteniei.
4. Const. C. Giurescu, Istoria Românilor, Bucureşti 1935, p. 399-400.
5. A. Sacerdoţeanu, Ctitorii Mănăstirii Cutlumue, în Biserica Ortodoxă 

Română, LIII, 1935, p. 259 n. 2. Ţin să adaog aici că la cei dintâi cari vorbesc des
pre Cutlumuz amintiţi acolo se adaogă şi Dr. Badea Cireşeanu,- Călătoria mea la 
S fâ n tu l Munte Athos în Palestina ş i Egipt, în Bis. Ort. Rom ., XXX, 1906, p. 
1021, unde e socotită ca existând din sec. XII: ştie că a fost dăruită şi de Nea- 
goe Basarab.
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Dacă luăm indiciile propuse la cetirea lui 1, 3, 11 şi 
ţinem seamă că notează ani anteriori anului 1381, când 
apare Antim ca succesor al lui Hariton, avem pentru ind. 1 ca 
an corespunzător 1363 sau 1378, pentru 3, 1365 sau 1380, 
pentru 11, 1373, şi nimic posibil în afară de aceştia. Re
curgând la alte acte putem restrânge cercul probabilităţilor 
fără a merge deocamdată la textul însuşi. Astfel înainte de 
August 1370 vedem pe Iachint scriind Patriarhiei *. In Au
gust Daniil promite să nu supere pe Iachint, iar în Oc-
tomvrie acelaş an el este numit ca mitropolit „al unei părţi 
din Ungrovlahia„ sub numele de Antim2. Concluzia e că 
în August-Octomvrie 1370 trăia încă Iachint căruia i se
adaogă ca tovarăş Daniil-Antim. După ce ştirile încetează 
câtăva vreme, în Iulie 1378 apare Hariton ca „preasfinfit 
Mitropolit al Ungrovlahiei şi prea cuvios protos al Sfântului 
Munte 3 “. In Septemvrie acelaş an el dă o hotărîre în aceeaşi 
calitate4. Episcopul Isaac din Hierissos întăreşte şi el ho- 
tărîrea6. După această dată apare de două ori în 1379 şi 
Iunie 13806 şi nenumit dar subînţeles în „cei doi ai Un- 
grovlahiei" în Iunie 13807. Deacum înainte vom vedea
numai unul singur mitropolit „pentru Ungrovlahia" în Martie 
şi Iulie 13818, după ce în Mai 1381 apăruse tot unul singur, 
dar căruia i se zice pe nume „smeritul Mitropolit al Ungro
vlahiei Antim 9“. In timpul din urmă ni se indică de Ia 
Hariton şi trei testamente şi anume din 1369, 1370 şi 
1378, în care se arată silinţele lui pentru ca să zidească 
mănăstirea Cutlumuz în muntele Athos 10.

1. Hurmuzaki, XIV, 1, p. 7-8.
2. Ibid., p. 6-7 şi 8-9.
3. Ibid., p 1 0 :  6 tspa>TaT0<; MrjtpoîroXiTYj? O oyy p o6X a^ ias  x a t  oatco-

taxoc  IIpwTOC to»3 'A ţ io d  vOpoo<;. Data e : fi/rjvi iooXup LvStxawvos rapom]ţ .
4. Ibid., p. 10: tov  7uavispa>TaT0V MTjTpoTUoXfaqv O âY Y P°^a Xia S %ai

npwxov xo6 'A ţiod vOpooţ. Data: [AYjvi oe7rcs[j.6pi(j>, ivSixtuovoc Seotepas.
5. Ib id , p. 10: too  ispairatOD M'yj'uporcoXt'coo B X a^ia ţ xa i D7uepTi[xot> 

x a l Ilpdj'cot) too 'A yioo vOpooţ fără dată.
6. Ib id , p. 10-11.
7. Ibid., p 11: Toîg Sooiv 06yypo6Xa^((x<;
8. Ibid., p. 11.
9. Ibid., p. 11: 6 taicetvo£ |JLiTpo7UoXiTY]<; O&YYpoSXor/a? vAv0i*j,og
10. P. Lemerle, A propos de la fondation du monastere de Koutloumous,

în Bulletin de correspondance hellenique, voi. 58 (1934), p. 239-230: „nous 
avons dans les archives grecques de Koutloumous trois testaments successifs de 
Chariton, rediges en 1369, 1370 et 1378. Chariton y raconte longuement les de- 
marches qu’il a faites â Constantinopole, avec peu de succes semble-t-il, et en
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începutul păstoriei lui Hariton am văzut că nu ar putea 
fi pus decât după Octomvrie 1370, când a fost numit Antim 
şi trăia încă lachint al Ţării Româneşti şi înainte de Iulie 
1378, când Hariton era fârâ“ îndoială mitropolit la noi. In 
actul de numire nu poate fi atunci decât una din indicţiile 
9— 15 corespunzătoare anilor 1371— 1377. Luna indicată 
este August.

Am făcut toate aceste consideraţii privitor la data în
scăunării lui Hariton, înainte ca să păşim din nou la lec
tura datei în documentul de numire a lui Hariton şi numai 
pe baza cercetărilor mai nainte întreprinse. Restrângând 
posibilitatea lecturii numai la indiciile 9— 15, cum am spus 
mai sus, şi cu credinţa că acum se va putea ceti mai uşor, 
am arătat fostului meu profesor din Universitate d. Russo 
îndoelile pe care le aveam privitor la lecturile anterioare şi 
circumstantierea la care ajunsesem. In urmă acestora d-sa 
a avut bunătatea să cetească în facsimilul d a tl, următoarea 
datare: ţr/jvl aoŢooatcp tvâwucovo? (jexâzrfa deci „ luna Au
gust indictia a zecea2". Aşa dar data precisă este luna 
August anul 1372. Numirea se face astfel: „Şi a fost hi
rotonit de către noi acest mitropolit pentru o parte a Un
grovlahiei, anume peste acea jumătate pe care a îinut-o 
chir lachint. Cealaltă parte însă se cuvine să aibă ca ar
hiereu pe cel înainte aşezat chir Antim, iar pe cel acum 
numitul şi sfinţitul mitropolit al unei părţi a Ungrovlahiei, 
pa prea cinstitul şi de duhul sfânt iubitul frate al .smere- 
reniei noastre chir Hariton conslujitor să-l primească şi să 
stăpânească această biserică şi să înveţe în ea pe oameni 
cele intru numele lui Hristos dumnezeeşti şi să povătuiască 
şi sâ înveţe cele folositoare şi cele mântuitoare pentru su
flete. Să aşeze deci şi prodiaconi şi să înalte şi diaconi 
şi să hirotonească preoţi, chiar şi episcopi, i se dau lui 
adică acestea... datori fiind toti câţi se găsesc acolo, clerici,

Valachie, pour reunir les fonds necessaires â la remise en etat de son couvent.." 
Nous savons, par contre, que ce n ’est pas seulement Jean Vladislav, mais tous les 
Voâvodes de Valachie ont ete, au XlV-e siecle, les protecteurs et les bienfaiteurs
de Koutloumous. Et Koutloumeus gardara longtemps l’appellation de „couvent du
Voevode*. De bună seamă că în aceste testamente se vor fi aflând mai multe 
amănunte cu privire la relaţiile dintre Ţara Românească şi Hariton ; poate să fie 
vreo aluzie şi la data şi motivele numirii sale ca mitropolit şi poate ceva despre
-sfârşitul lui Vladislav Voevod.

1. St Nicolaescu, Păstorirea Mitropolitului, facsimilul.
2. Rog pe d. prof. D. Russo să primească deosebitele mele mulţumiri.
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sfinţi călugări, boeri şi toată creştineasca obşte să-i dea lui 
asemenea cinste1".

Antim deci rămâne la locul său iar Hariton ia locul 
lui Iachint. Acest Iachint murise probabil în prima parte a 
aceluiaş an, întrucât în numirea lui Hariton se spune: 
„deoarece acum acel mitropolit chir Iachint" a murit, în 
opoziţie cu vremea numirii lui Antim „pe când trăia încă 
mitropolitul Ungrovlahiei chir Iachint2."

*

In legătură cu actul de numitre al lui Hariton se pot 
pune alte câteva întrebări. 1. Patriarhia constantinopolitană 
obişnuind să dea acte în limba grecească, dece actul no
stru este redactat în slavoneşte ; 2. care a fost motivul că 
în scaunul lui Iachint n ’a fost mutat Antim, deşi se găsia 
în Ţara Românească, şi 3. de ce intervine în cauză şi mi
tropolitul Vidinului.

Răspunzând la prima întrebare presupunem că redac
tarea actului s ’a făcut în slavoneşte, deoarece privea în 
mod deosebit şi soarta fostului mitropolit al Vidinului care 
nu va fi ştiut greceşte 3. Patriarhia putea deci da acte uneori 
şi într’o limbă neuzitată în cancelaria sa, însă folosită în 
cancelaria în care mergeau actele.

Cu privire la ignorarea lui Antim cu ocazia deschiderii 
succesiunii lui Iachint, credem că poate patriarhul va fi avut 
îndoială asupra rezultatelor misionarismului lui Antim, aşa 
cum ar fi observat şi lui Iachint, întrucât probabil nu se 
străduise îndeajuns să oprească propaganda catolică. De 
altfel suntem tocmai în vremea când ofensiva catolică este 
sporită în Ţara Românească4. Va fi trebuit deci ca la Se- 
verin să rămână vechiul mitropolit în timp ce lângă Domn 
să fie altul, mai nestrămutat în ortodoxie. Este singura pre
supunere pe care o putem face în această privinţă.

O chestiune cu mult mai însemnată este însă cea care

1. Nandriş, o. c , p. 294.
2. I d , Ib.t p. 294, textul, p. 292; cf. şi P . P . P(anaitescu), în Revista

Istorică Română, I, 1931, p. 441.
3 Cum îmi atrage atenţia asupra acestui lucru şi d. prof. D. Russo.
4. Cf. N. Iorga, Condiţiile de politică generală în cari s'au întemeiat bi

sericile româneşti în veacurile X IV -X V , extras din An. Ac. Rom , Mem. Secp. 
Zs/./XXXV, Bucureşti 1913, p. 1-14; I. Minea, Din trecutul stăpănirei româ
neşti asupra Ardealului, Pierderea Am îaşului ş i Făgăraşului, extras din Con-
vorbiri Literare, XLVIII, Bucureşti 1914, p. 10-15.
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se referă la mitropolitul Vidinului. Se spune în actul pa
triarhal că mitropolitul Hariton are şi locul celui de Amasia 
„pentrucă sfinţitul mitropolit al Vidinului izgonit din biserica 
sa a venit şi şade într’un loc oarecare în Ungrovlahia şi 
cere şi marele Voevod al acelei tări, nobilul Domn, să pri
mească dar şi slobozenie de la smerenia noastră ca să în
deplinească acolo oarecare slujbă". Având în vedere acestea 
„hotărăşte smerenia noastră soborniceşte ca, deoarece în
treaga Ungrovlahie este împărţită în două părţi şi fiecare 
are arhiereul său, în partea unde s’a întâmplat să şadă al 
Vidinului să primească danie de la arhiereul care este al 
acelei părţi, care să facă tot atât cât a aceluia care are 
onoria. S ’a hotărît să fie aşa cât va trăi acest mitropolit al 
Vidinului, apoi se va da iarăş acea parte adevăratului ei 
arhiereu, întru care se întăreşte prin aceasta. Şi se va da 
mai sus numitului sfânt mitropolit al Ungrovlahiei şi locul 
ce l-a avut mai nainte la Amasia1".

Când a fost izgonit şi decând era în tara noastră acest 
mitropolit al Vidinului? S ’a presupus2 că ar fi fugit de 
acolo odată cu venirea Ungurilor cari se ştie că au între
prins o întinsă propagandă catolică în timpul cât l-au stă
pânit (1365— 1369)3. Credem însă că mitropolitul Vidinului 
nu s’a refugiat la noi atunci, deoarece la pacea care s’a 
făcut între Vladislav şi Ludovic, când s’a cerut integrarea 
lui Sracimir nu se pomeneşte nimic despre acest mitropolit. 
Apoi, dacă el s ’ar fi găsit la noi încă din 1365, atunci dece 
nu se pune aceeaş clauză a întreţinerii lui cu veniturile 
eparhiei încă din 1370 când Antim a fost numit al unei 
părţi a Ungrovlahiei, tocmai partea unde desigur a trăit el 
apoi. Ori Daniil-Antim îşi ia chiar atunci angajamentul, că 
nu va face nicio mişcare împotriva «celui ce este acolo 
mitropolit al Ungrovlahiei şi să voesc a lua pentru mine 
toată mitropolia4", fără să pomenească ceva şi de al Vi
dinului. Nu poate fi o scăpare din vedere, mai ales că o 
scrisoare a lui lachint către Patriarhie menţionează pe al 
Vidinului mergând la Constantinopol tocmai atunci. Anume 
lachint arătându-şi suferinţele spune că le „vei afla şi de

■ ■  ■ i . M  ■ ■ ■  ■ — »■ i ■ , ■ . ■ . w . - .  «■ r .  . . .  . ■ —  ■ ■ ■ . —  ■ ->■ ■■ i

1. Nandriş, o. c., p. 295.
2 St. Nicolaescu, Păstorirea, p. 7
3. N. lorga, Lupta pentru stăpînirea Vidinului în 1365-9 ş i politica lu i 

Vladislav-Vodă fa ţă  de Unguri. Un episod din cucerirea Peninsulei Balcanice
&e Turci, în Convorbiri Literare, XXXIV, 1900, p. 962-999. C. Jireîek, Ges- 
chichte der Serben, I, Gotha 1911, p. 428-429.

4. Hurmuzachi, o. c p. 6.



60 Aurelian Sacerdoţeanu

la frafele meu al Vidinului, dar şi de la fratele meu, fiul 
Marii Tale Sfinţii, dikaiophylaxullu, adică chiar de la Antim. 
Dacă în 1370 ar fi fost spulberată cu totul nădejdea mi
tropolitului Vidinului de a se mai întoarce în eparhia sa,, 
desigur că ar fi căutat de atunci să-şi asigure zilele în Ţara 
Românească în aceleaşi condiţii ca doi ani mai târziu. Dea- 
ceea credem că încă nu putea fi vorba d.e şederea lui în 
tara noastră la acea dată. Bănuim că refugierea sa nu se 
va fi întâmplat decât după 26 Septemvrie 1371, când are 
loc dezastrul creştinilor la Cirmen2. Socotind că „al Vidi
nului “ ar fi mitropolitul Daniil menţionat într’un pomelnic 
al mănăstirii Tismana3, presupunem că acolo în vechea 
biserică de lemn de tisă, sau la Vodiţa abia rezidită, se 
va fi aşezat el. Că era în eparhia lui Antim o putem bănui 
şi după forma dubitativă a documentului „într’un loc oare
care în Ungrovlahia" sau „partea unde s ’a întâmplat să- 
şadă al Vidinului să primească danie de la arhieruul care 
este al acelei părţi, care să facă tot atât cât a aceluia care 
are enoria". Cum făcea parte din cealaltă eparhie Hariton, 
ca întâiu mitropolit al ţării, putea să şi oblige pe cel de al 
doilea mitropolit să respecte voinţa patriarhului4. De altfef 
e mai greu de crezut că întâiul mitropolit al tării să-şi fi 
înjumătăţit veniturile în folosul veneticului. Se va fi plecat 
mai degrabă acestei obligaţii cel care oricum ocupa un rang
subaltern. Aurelian Sacerdoţeanu

1. lbid., p. 7: K a 0 w î [isXXetc ’j'vcopi'oa'. xctl roapâ tou  iSsXcpoo iioo, 
too  HuSiv k XXâ 8yj x a t ir ap ă  tou  ĂSsXepoo {jloo, tou  tno5 t f j ţ
'ATiwaovYj? aoo, to u  StxaiocpoXaxo; =  „cum vei afla şi de la fratele mieu 
al Vidinului, dar şi de la fratele meu, fiul Marii Tale Sfinţii, dikaiophylaxul"

2. C. Jirefek, o. c ,  p. 437. I d , Geschichte der Bulgaren, Praga 1876, p. 
329-331.

3. Amintit de St. Nicolescu, o. c., p. 11. Ordinea arhiereilor este însă des
tul de încurcată, de aceea dăm toată această parte după manuscrisul Academiei 
Române, nr. 2 460, fol 1 vo — fol. 2 vo : „Costantin pravoslavnago ţaria, Evtimia 
arhiepiscopa, Nicodim eromonah, Ioasaf arhiepiscopu, Daniil episcop. Evtimie arhie
piscop, Nicodim ieromonah (şters în orig.), Iachida <corectat lachintuay , Macarie. 
Marco, Evtimie, Antim, Hariton, Atanasie, Isidor, Iosif, Samuil, Grigorie, Ioasaf, 
Veniamin, Mihail. Ştefan, Iosif, Iachinta, Macarie, Marco, Anthima, Hariton, Ata
nasie, Spiridon, Samuil, Grigorie (to ţi aceştia sunt arhiepiscopiy , Leontie episcop, 
Metodie, Onufrie, Mihail, Teofil, Efrem, Ştefan, Teodosie care au sfinţit m-rea Hu
rezi, Antim ( ia r  toţi arhiepiscopiy , Climent arhiereia,f (îndreptat episcop apoi 
şters tot).

4. Trebue să amintim că Vlaicu Vodă, în lunile cât a stăpânit, Vidinui. a 
cerut Patriarhiei un mitropolit pentru Vidin, pe care l-a şi căpătat, deci nu putea 
fi vorba de un mitropolit din Vidin refugiat în Ţara Românească. Iar în 1370 cere 
unul şi Sracimir, cel cerut de Vlaicu trecând la Sofia, cf. Iorga, Condiţiile, p. 11. 
în felul acesta putem căpăta siguranţă că numai după 1370 va fi plecat mitropo
litul Vidinului de acolo, care ar putea fi atunci chiar cel cerut de Sracimir.
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R e s u m 6

La chronologie des premiers mfetropolites de Valachie 
est loin d’etre definitive. Nous savons qu’Hyacinthe de 
Vicina occupa le siege metropolitain en mai 1359; qu’en 
novembre 1370, un second siâge fut cree au profit d’An- 
thime. Mais â quelle date eut lieu l’avenement de Chariton 
le successeur d’Hyacinthe?

Dans l’acte de nomination la date a 6te lue de diffe- 
rentes maniferes. Ayant eu des doutes en ce qui concernait 
l’exactitude des lectures donnees, nous avons recouru â la 
photographie de l’original mâme. Nos suppositions se trou- 
v&rent alors confirmâes par la lecture que Mr. le professeur 
D. Russo voulu bien avoir la bonte d’essayer pour nous:. 
ţxiQvi a&yotactp tvS'.xuwvo? Ssxdnrj?, c’est-â dire: „mois d’aoGt 
le X-e indiction", date qui correspond au mois d ’aoQt de 
l’ann^e 1372.

En conclusion, Hyacinthe fut le premier metropolite 
de Ia Valachie, et occupa ce stege de 1359 â 1372, date 
â laquelle lui succede Chariton. Anthime ne sera metro
polite de la Valachie toute entifcre qu’aprfes la mort de 
celui-ci, probablement â la fin de l’annfee 1380 ou, au 
plus tard, dans les premiers mois de l’annee suivante.



UN CATAVASIER NECUNOSCUT DIN 1743

Printre darurile cari s ’au făcut Institutului de Istoria 
vechiului drept românesc din Iaşi se găseşte şi cartea 
•despre care va fi vorba mai jos. Cartea aceasta poartă 
următorul titlu: „ Catavasiiar | acum într’acest chip | ti
părit | în silele prea înălţatului | domn Io Mihai \ Răi- 
coviţă1 voevod. | Mitropolit fiin d  a- \ toată ţara kir 
Neofit | cu cheltuiala iubitoriului \ de D(u)mneseu e p i s 
copul | Buzăului kh  Methodie2.f \ In  sf{â)nla ep(î)scopie 
a Buzăului | Leat 7251 | De Ioan Stoi. tipograful.

Cartea aceasta, nefiind trecută în Bibliografia româ
nească veche a lui I. Bianu şi N.. Hodoş, o socotesc ca 
:necunoscută studiilor noastre de istorie literară. Are 301 
pagini, deşi nu-i paginată, în formatul 12 de buzunar. 
Este, tipărită în trei limbi: româneşte, slavoneşte, şi greceşte, 
dar toate aceste limbi sunt redate numai cu caractere chi
rilice.

După cum se vede din cuprinsul titlului său, ea a 
fost tipărită în tipografia episcopiei Buzăului, în 1251 =  1743, 
:pe când obladuia această eparhie episcopul Metodie, sub 
Mihai Racovită voevodul Ţărei Româneşti.

In limba românească sunt redate: titlul din fată, ti
tlurile indicatoare ale catavasiilor, troparelor, irmoaselor şi 
^glasurilor, precum şi Paraclisul Născătoarei de Dumnezeu 
de la urmă. Faptul acesta însemnează că acest catavasier 
■seamănă cu atâtea cărţi de slujbă bisericească în cari 
limba românească serveşte numai pentru a indica preo
tului sau cântăreţului momentul când trebue cântat sau 
citit cutare tropar sau cutare condac.

Pentru o mai limpede cunoaştere a cuprinsului acestei 
cărţi, — în urma unei table de materie, — vom da mai 
;jos cuprinsul, redând titlurile în limba românească aşa. 
cum sunt scrise în această lucrare.

1. Mihail Racoviţă,ăomn\x\ Munteniei; Sept. 1741— Iulie 1744.
2. N . lorga , Istoria bisericii româneşti, voi. II, ed# II... Vălenii de 

*Munte, pag. 60: Metodie episcop de Buzău 1741—8.

*
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Catavasier, Buzău 1743*
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Şt. Gr. Berechet

Titlul cărfei cum l-am transcris mai s u s ..................  1
Tropariul Naşterei: glas 4 (însuşi troparul e scris 

în slavoneşte cu litere chirilice cu indicarea accentelor 
pe vocale unde el cade, după care pagina se termină 
cu chipul lui Hristos binecuvântând cu ambele mâini) . 2

Catavasii la Naşterea Domnului nostru Is. Hs. . . 3— 11
Catavasii la Botezul Domnului Hs...............................  1 2 —21
Catavasii la Streteniea Domnului nostru Is. Hs. . 22—27
Stihirile cari se cântă în postul cel mare după E- -

van gh elie ....................................................................................... 27— 28
La Duminica- Florilor, tropar glas I şi tropar glas

IV.......................................................................................................  29
Canon în Dumineca Florilor.........................................  30— 39
In Sfânta şi luminata zi a Paştilor, canon, peasna I

irmos, glas I.........................................................................., . . 40— 56
In Dumineca Tomei, tropar, glas VII.......................  56— 61
Catavasii la înălţarea Domnului H ristos ................... 61— 67
In Dumineca Sfintei Troiţe, stihiri glas IV . . .  . 67—71
Catavasii la înălţarea cinstitei cruci............................ 71— 75
Catavasii ale Născătoarei de Dumnezeu..................  75— 88
Slavele voscreasnelor a celor 8 glasuri.......................  89—94
Troparele cu bogorodifcnele şi cu condacele vos

creasnelor a 8 g la s u r i ............................................................... 95— 105
In Sfânta şi Marea Vineri seara la vecernie . . . 105— 106
Adunarea a celor 12 luni de preste an (adică calen

darul) cu arătarea tuturor zilelor in româneşte, iar tropa
rele şi condacele în slavoneşte caşi cele de mai înainte 
indicate mai s u s ......................................................................107— 180

Restul redă catavasiile în număr mai mic în greceşte,
dar tot cu indicarea lor în limba rom ână:

?

Catavasii la Naşterea Domnului nostru Is. Hr. . . 181— 188
Catavasii la Botezul Domnului H r i s t o s .................. 188— 195
Stihirile ce se cântă la sfinţirea apei . . . . . .  195— 196
Catavasii la Streteniea Domnului Hristos . . . .  197— 200

La Sfârşitul paginei 200 găsim următoarele versuri 
româneşti:

învierea ta Hristoase,
Care pre noi din iad scoase,

De îngeri e cântată,
In ceruri şi lăudată.

Ce şi pre noi cei pământeşti
Rugăm să ne învredniceşti 

Cu inima curată,
• S ’o slăvim neîncetată.

0
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In Sfănta şi luminata zi a P a ş t e l o r ....................... 201— 213
Catavasii la înălţarea Domnului Hristos . . . .  214— 217
Catavasii la zioa Crucii................................................. 217— 221
Catavasiile Născătoarei de Dumnezeu......................  221— 227
Troparele Invierei............................................................ 227— 230
Slavoslovie ..................................................................... 231—233
Rănduiala sfintei liturghii (a Sf. Ioan gură de aur) 234—244
Rănduiala liturghii a marelui V a s i l i e .......................  244—247
Rănduiala sfintei liturghii a Prejdesfeştenii . . . 247—249
Irmoasele ce să căntă la m a s ă ................................  249—260
Catavasii la Adormirea P r e a c i s t i i ...........................  261—264
Cinstitul paraclis al prea sfintei de Dumnezeu Născă

toarei ce să căntă la toată scărba sufletului (numai româneşte) 265—288 
Polieleu ce se căntă la toate Praznicile ceale înpă- 

răteşti şi la sfinţii cei mari (textul în slavoneşte) . . . .  289—294
La sfârşitul acestei ultime pagine găsim tipărită ur

mătoarea însemnare: „Tipâritu-s’aii accst Catavasiar 
prin osteneala lui Ioan Stoicovici tipograful*.

Polieleu ce să cântă la toate Praznicele ceale înpă- 
răteşti şi la sfinţii cei mari (textul în româneşte) . . . 295— 301

Iată cuprinsul acestei cărţi, netrecute în Bibliografia 
românească veche. Ea se va avea în vedere, fără îndoială, 
la complectarea acestei opere de mare folos. Cu ea se vor 
desăvârşi cunoştlntelc Istoriei bisericii române, privitoare la 
activitatea literară a episcopului Metodie.

Cartea este de format 12 mic, cu câte 19 rânduri pe 
pagină, tipărită toată în negru şi seamănă cu două din 
cele patru catavasiere tipărite între 1740— 1750 în Princi
patele române, (a) Catavasier tipărit în 17421 la Bucu
reşti; b) în 1744 la Rădăuţi2; c) în 17473 la Râmnicul 
Vâlcei şi cel d) din 1750 4 tot la Râmnic, care nu-i alt
ceva de cât a doua ediţie a penultimului). Catavasierul nostru 
se aseamănă cu ultimele două din urmă, ca unul ce este 
în trei limbi, pentru trebuinţele tuturor creştinilor de cele 
trei limbi şi pentru satisfacerea dorinţei unora dintre slujbaşii 
bisericeşti pentru a mai reînprospăta vechea tradiţie de a 
se cânta în aceste limbi, deşi acum toată slujba era în 
româneşte.

1. I. Bianu şi N. Hodoş: Bibliografia românească veche II, 1910, Bucu
reşti, p. 56.

2. Ibidem, p. 79.
3. Ibidem, p. 96.
4. Ibidem, p. 112.

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr* 1—2 lanuarie-Fevruarie. 5
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La unele din capitole găsim vignete cu simple orna- 
mentajiuni şi numai două litere capitale cu modeste flori, 
săpate în lemn de vreun muncitor călugăr. Acest rar exem
plar a fost dăruit Institutului nostru de doctorandul în drept,. 
Petronius Livescu *.

Şt. Gr* Berechet.

% • 
Resum6.

L’Institut d ’histoire du droit roumain ancien, de Iassy,. 
possede un livre inconnu jusqu’â present par l’histoire litte- 
raire roumaine. C’est un livre de culte —  Catavasier — , 
imprimi par l’evâche de Buseu, en 1743. II est ecrit en 
trois langues: roumaine, slave et grecque, mais avec des. 
caracteres cyrilliques.

• « #

1. El poartă nr. 50 între cărţile donate Bibliotecei Institutului de Istoria ve
chiului drept românesc: vezi întregiri, buletinul acestui Institut. .



LEGISLAŢIA BISERICEASCA DIN GRECIA *
A. — LEGILE DE ORGANIZARE.

I. Privire istorică asupra legilor organice precedente. — De 
la proclamarea autocefaliei —  adică de la 1833 — şi până în 1923, 
Biserica grecească a avut două legi organice, ambele de inspiraţie 
protestantă !. Intr’adevăr, prima lege de organizare, dată Bisericii 
din Grecia la 23 Iulie 1833 de către Consiliul de regenţă care gu
verna în timpul minorităţii Regelui Otto I, este aproape în întregime 
copiată după legea organică din 1818 a Consistoriului din Bavaria 2. 
Faptul se explică prin puterea nelimitată pe care a avut-o bavarezul 
Maurer, unul dintre membrii Consiliului de regenţă, în ce priveşte al
cătuirea legilor de organizare a tuturor instituţiilor noului Stat grecesc.

„Legea organică pentru proclamarea independenţii Bisericii 
greceşti“ din 1833, cuprinde următoarele principii: şeful Bisericii 
este regele; sinodul este compus numai din cinci membri numiţi de 
guvern, ceilalţi episcopi fiind subordonaţi autorităţii acestui sinod re
strâns ; un reprezentant al regelui, epitropul regal, participă la şedin
ţele sinodului, valabilitatea actelor sinodale fiind condiţionată de sem
nătura acestui epitrop; episcopii sunt numiţi de guvern după propu
nerea sinodului 3. Aceste principii au căpătat caracter constituţional 4 
prin constituţia votată în 1844. Patriarhia ecumenică, împotrivindu-se 
acestui sistem de organizare bisericească bazat pe principii protestante, 
a refuzat vreme de aproape 20 ani să recunoască autocefalia Bisericii 
greceşti. După lungi discuţiuni şi tratative cu Patriarhia ecumenică, 
Biserica grecească a obţinut în 1850 tomul patriarhicesc de recunoa
ştere a autocefaliei, cu condiţiunea modificării legii organice din 1833 
în sensul scoaterii ierarhiei bisericeşti de sub autoritatea absolută a Sta
tului. Această a doua lege organică a Bisericii greceşti, datând dela 
9 Iulie 1852, cuprinde dispoziţiuni foarte apropiate de cele prevăzute 
prin legea organică din 1833. Necesităţi superioare de consolidare
s

* In această revistă s’au mai publicat legislaţii bisericeşti; v. Legea şi 
statutul Bisericii ortodoxe sârbe în Biserica Ortodoxă Română, anul 52 (1934), 
pp. 497-506, de P . S. Tit actualul episcop al Hotinului şi Legea pentru Biserici 
ş i comunităţi religioase (în Estonia) în Biserica Ortodoxă Română, anul 53 (1935), 
pp. 271-277, de D. Balaur (N. R.).

1. Despre caracterul protestant al acestor legi vorbesc aproape toţi teologii
şi canoniştii de seamă ai Greciei actuale. Cf. X . 5Av§pouTOOO, ’ExxXyjata x a i
iloXiisia, AQfjvai, 1920, p. 67; K. M. PaXXYj, ’EŢ^stpiSiov tod ’ExxXtjoi- 
aaTixoo Aixaioo, A07jvat, 1927, p. 15; 5A. A X iftita zov , CH Iv T<j> sXXtj- 
vix(p xpdrsi ’sxxXiqaiaauxYj tuoXitixy], AQyjvat, 1932, p. 9 şi urm.

2. Cf. X . IIa7ca0o7uo6Xoo, cEXXy)vlxt) ’ExxXTjaia, în MsŢaXir] cEXXyj-
VIXY) 3EYXDxXo7cai6sia, A07jvai, Voi. X, 1934, p. 657.

3. In colecţia: cEXXt)Vixoi K arâixss, de T. AioSooviwrrK, A d m a i,  1901,
pp. 5-13. 1

4. Cf. X. Ila7ca8o7rooXoD, cIa ro p ia  tyJc 3ExxX7)atac nj<; eEXXd8o<;, A 0 ^ -
*vat, 1920, voi. I. p. 303.
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naţională a Statului grecesc nu îngăduiau atunci se se recunoască 
Bisericii prea multă libertate în Stat. Ca instrument de consolidare 
naţională, Biserica a rămas şi mai departe subordonată autorităţii 
Statului.

„Legea organică pentru Sfântul Sinod al Bisericii Grecieiu 5 
din 1852 pune, ca şi legea din 1833, administraţia şi conducerea 
Bisericii sub autoritatea regelui. Jurământul membrilor sinodului către 
rege se transformă însă într'o declaraţie de fidelitate 6. Epitropul regal 
este menţinut cu aceleaşi drepturi. Se menţine deasemenea sinodul 
restrâns la 5 membri numiţi de guvern dintre ierarhii în funcţiune, 
dar de data aceasta numirea trebuia să se facă în ordinea vechimei 
în arhierie. Prin constituţia din 1864 precum şi prin cea din 1911,. 
Statul grecesc dă din nou caracter constituţional sistemului de orga
nizare bisericească prevăzut prin legile de mai sus 7, sistem care a. 
rămas în vigoare până în 1923. Pregătirea noui legiuiri de organi
zare a Bisericii a început a se face în 1914. După războiul balcanic, 
ierarhii din Grecia au iniţiat o mişcare de opinie publică pentru revi
zuirea generală a legiuirii de organizare bisericească, revizuire deve
nită necesară în deosebi din cauza încorporării la Biserica naţională 
a eparhiilor nouilor ţinuturi care depindeau bisericeşte de Patriarhia 
ecumenică.

La 25 Martie 1914, guvernul a numit o comisiune specială pentru 
„revizuirea şi redactarea legislaţiei bisericeşti“ 8, comisiune alcătuită, 
din 6 episcopi şi 8 laici, sub preşedinţia mitropolitului Atenei Teoclit. 
In proectul de lege redactat de această comisiune se prevedeau: con
stituirea unui sinod permanent format din 13 membri numiţi dintre- 
ierarhii în funcţiune în ordinea vechimei în arhierie, alegerea epis- 
copilor fără intervenţia Statului, introducerea unui consilier juridic în 
sinod şi menţinerea epitropului regal fără însă ca valabilitatea actelor 
sinodale să fie condiţionată de semnătura acestui epitrop 9. Proectul 
acesta, mai apropiat de spiritul sfintelor canoane decât legile organice 
precedente, n’a putut servi la nimic, fiindcă după isbucnirea războ
iului mondial Grecia a intrat în grele turburări politice interne, care 
au antrenat şi pe ierarhi, zădărnicind astfel pentru multă vreme orice- 
încercare de legiferare şi organizare bisericească l0.

5. 'EXXyjvixoI KcoStftss, pp. 81-93.
6. Art. 4, ibidem p. 82.
7. Cf. A. IleT paxaxoo, E iva i aimaY|jia'ciXT] y\ A toixoooa eI. E6vo8o<;; 

’AOijvai, 1920, pp. 384 şi 392.
8. T. KoviSapY), eO 0 s g {jl6<; x a t b xaiapTiajAds ryjs EovoBoo sv r j  

a6roxs(paX(ţ) 3ExxXy]oicj: r /js  eEXXa8o<;, 3Ev cIep0G0Xd[A0t<;, 1929, p. 40.
9. Ibidem, p. 45.

10. Amestecul ierarhilor în mişcările politice a avut urmări foarte rele 
pentru liniştea şi unitatea Bisericii. In Ianuarie 1917 sinodul pronunţă o anatemă 
împotriva lui Venizelos; câteva luni mai târziu, venind Venizelos la guvern, 
Mitropolitul Atenei Teoclit şi mai mulţi episcopi sunt depuşi şi caterisiţi de un tri
bunal bisericesc special format din episcopii cari binecuvântaseră revoluţia venire* 
listă dela Salonic. In scaunul mitropolitan al Atenei este chemat Meletie Me- 
taxakis, episcop de Kition. După alegerile politice din 1920, care au fost defavo
rabile partidului venizelist, ierarhii detronaţi sunt reintegraţi iar Meletie înlocuit cu
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Deabia în 1923, după alegerea actualului arhiepiscop al Atenei, 
Hrisostom Papadopoulos care a restabilit raporturile normale dintre 
ierarhie şi guvern, s’a luat iarăşi în discuţie chestiunea reorganizării 
Bisericii pe baze noui. Vrednicului ierarh şi distinsului teolog care 
păstoreşte în prezent Biserica grecească i se datoresc şi organizarea 
definitivă a acestei Biserici şi pregătirea în mare parte a legilor care
o guvernează. Datorită acestui ierarh s ’a convocat la 16 Aprilie 1923, 
pentru prima dată în istoria Bisericii greceşti, sinodul tuturor episco- 
pilor. Luând ca bază proectul de lege organică alcătuit în 1914, 
acest sinod general al ierarhiei a elaborat un nou proect de lege a 
cărui dispoziţiune principală este următoarea : autoritatea supremă în 
Biserică este sinodul tuturor ierarhilor în funcţiune

Cu uşoare modificări, introduse deasemenea de sinodul ierarhiei 
în Decemvrie 1923, acest proect a fost acceptat de guvern, promul
gat şi publicat la 31 Decemvrie acelaş an, ca „Lege organică a 
Hisericii autocefale a Greciei“ 12. Prin această lege se suprimă si
nodul restrâns ; se recunoaşte sinodul ierarhiei ca autoritate supremă 
în Biserică, precizându-se că acest sinod se întruneşte odată pe an 
iar hotărîrile lui se aduc la îndeplinire prin îngrijirea arhiepiscopului 
Atenei; se acordă sinodului ierarhiei dreptul de a alege pe episcopi; 
se recunoaşte Bisericii o putere judecătorească independentă de cea 
a Statului, instituindu-se tribunale bisericeşti de primă şi de a doua 
instanţă ; în sfârşit se admite prezenţa epitropului Statului la şedin
ţele sinodului fără a se condiţiona valabilitatea actelor sinodale de 
semnătura acestuia'8. Acest nou sistem de organizare — bun, precum 
recunoaşte însuşi arhiepiscopul Atenei Hrisostom 14 — nu dură însă 
nici doi ani. Se pare că legea organică din 1923 scoţând într’o bună 
măsură ierarhia de sub influenţa autorităţilor politice, n’a convenit 
tuturor guvernelor cari s ’au succedat în Grecia după 1923. Noui
turburări politice şi noui fricţiuni între ierarhie şi guvern duc la sus
pendarea aplicării legii organice din 1923 şi la reînfiinţarea, printr’un 
decret-lege, din 26 Septemvrie 1925, a sinodului permanent restrâns, 
format de data aceasta din 7 membri

Cu toate că ierarhia s ’a declarat la început împotriva acestei 
noui reforme, ideia sinodului restrâns a sfârşit prin a se impune, 
fiind acceptată şi de Biserică şi de guvernele care au urmat după 
1925. Pentru administraţia tuturor treburilor bisericeşti, sistemul si-

— 1 ■ ■™ i ■ | j ■ ............................ .. ■ ■■ ■ ■  ■ ■ i ■ ■—  ■■ i »  ■ ■ ■■ — ^ i wm

fostul mitropolit Teoclit. Acesta este din nou îndepărtat din scaun după revoluţia 
militară din 1922. Un sinod constituit în Decemvrie 1922 din 18 episcopi reinte
grează în scaunul lor pe toţi episcopii detronaţi mai înainte, în afară de Teoclit. • 
La 8 Martie 1923 este ales mitropolit al Atenei şi primat al Greciei, arhiman
dritul Hrisostom Papadopoulos, strălucit profesor al Facultăţii de Teologie din Atena. 
Numai în urma acestei alegeri spiritele se liniştesc, unitatea morală a corpului epis
copal este din nou asigurată iar grija de organizarea Bisericii intră iarăşi între 
preocupările principale ale ierarhilor şi guvernului din Grecia.

11. Cf. revista ’ExxXYjoia, anul I, p. 18.
12. K. M. PdXXrj.’EYXsiptSiov tod  ’ExxX. A ix o u o o , p. 65.
13. Ibidem pp. 66-69.
14. In studiul menţionat 'EXX7)ViX7] ’ExxXyjaia, p# 688.
15. Revista ’ExxA7]ai7, anul III, p. 312.



70 Gheorghe Cronţ

nodului întregii ierarhii, deşi este singurul sistem strict canonic, este 
nepractic. Hotărîrile se iau totdeauna cu mari şi păgubitoare întâr
zieri de către un sinod în care sunt chemaţi să discute şi să delibe
reze 60—80 episcopi câţi există în Grecia. Sincdul restrâns este 
un organism mai practic şi în Grecia nu lipsesc teologii care să 
arate chiar canonicitatea acestui sistem 16.

Sinodul restrâns, reintrodus în Biserică prin decretul-lege din 
1925 este menţinut şi prin legea din 10 Iulie 1928, lege prin care se 
fixează modalităţile de încorporare la Biserica autocefală, a eparhiilor 
din ţinuturiie luate de la Turci şi anexate Greciei după 1912. Până 
la 1928 aceste eparhii rămăseseră sub jurisdicţiunea Patriarhiei ecu
menice, fapt care prilejuia nenumărate dificultăţi din cauză că guver
nul turcesc interzicea Patriarhiei să-şi exercite autoritatea sa în afară 
de hotarele Turciei. Prin legea din 10 Iulie 1928, care poartă nu
mărul 3615 şi care a fost votată după prealabila înţelegere a gu
vernului grecesc cu Patriarhia ecumenică, se încorporează la Biserica 
Greciei, sub raportul adminislrativ, eparhiile ţinuturilor anexate, rezer- 
vându-se totuşi Patriarhiei ecumenice prerogativele jurisdicţiunii cano
nice asupra acestor eparhii.

Menţinerea acestei jurisdicţiuni formale a Patriarhiei ecumenice 
asupra eparhiilor ţinuturilor anexate Greciei este justificată de intere
sele generale ale Patriarhiei, a cărei autoritate ar fi simţitor diminuată 
prin limitarea jurisdicţiunei, şi corespunde sentimentelor şi aspiraţiu- 
nilor naţionale ale Grecilor care ţin să păstreze pe cale bisericească 
unitatea sufletească şi legăturile dintre ei, oriunde s ’ar găsi aşezaţi.

In conformitate cu legea nr. 3615 din 1928, Biserica Greciei 
este alcătuită din două secţiuni: secţiunea autocefală şi secţiunea 
dependentă de Patriarhia ecumenică. Episcopii dependenţi participă 
cu drepturi şi datorii egale la conducerea Bisericii greceşti şi pome
nesc la sfânta liturghie pe patriarhul ecumenic şi sfântul sinod al 
Greciei. Alegerea acestor episcopi se face în aceleaşi condiţiuni ca 
şi a celorlalţi, trebueşte însă recunoscută de patriarhul ecumenic l7. 
Potrivit acestei legi, sinodul permanent restrâns este format din 9 
membri, dintre cari 4 trebuie să aparţină eparhiilor noilor ţinuturi. 
Dispoziţia aceasta este menţinută şi prin „Legea organică a Bisericii 
autocefale a Greciei“ 18, lege care poartă numărul 5187 şi care a 
fost promulgată la 20 Iulie 1931 în scopul de a consolida definitiv 
sistemul de organizare bazat pe sinodul restrâns, sistem reintrodus 
în 1925 printr’un simplu decret-lege. Legea organică nr. 5187 din 
1931 a fost modificată şi complectată prin legea nr. 5438 din 29 
Aprilie 1932.

16. Profesorul K. AoojBooVKOiY)*; susţine în lucrarea sa 2x̂ a£L? ’ExxXt]-
o ias  x a i  lloX ixsias sv iXst)0epcf cEXXa8i, ’AQ^vat, 1916, p. 57, că
sinodul permanent ca reprezentant al ierarhiei este admis de sfintele canoane şi 
şi de practica Bisericii. Reprezentarea episcopilor în sinoade era într’adevăr admisă 
chiar şi prin preoţi şi diaconi (cf. Mansi, X, 472) dar faptul acesta constituia ex
cepţia nu regula.

17. X. IIa7ra$07to6Xoo, 'EXXtjvlxy] ’ExxXirjaia, p. 689.
18. ’E(pY)|i8pi<; tyjs KoBspVTrjaeax; (Monitorul Oficial) nr. 224 din 23 Iu

lie 1931.
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II. Legea organică nr. 5187 din 1931 modificată şi com
plectată prin legea nr. 5438 din 1932. —  Biserica Greciei stă în pre
zent sub regimul acestor două legi. Expunem mai jos rezumativ dis- 
poziţiunile principale cuprinse în aceste legi indicând şi articolele 
respective l9.

Sfântul Sinod al Ierarhiei. Biserica Greciei, cuprinzând şi 
eparhiile ce depind canoniceşte de Patriarhia ecumenică, se adminis
trează de către toţi arhiereii în funcţiune. Autoritatea supremă în 
biserică este sinodul tuturor arhiereilor cu eparhii, denumit „Sfântul 
Sinod al Ierarhiei Greciei “. Reprezentant al sinodului ierarhiei este 
sinodul permanent restrâns denumit: „Sfântul Sinod al Bisericii Gre
ciei" (art. 1 şi 2» din legea 5187).

Sinodul ierarhiei se întruneşte în şedinţă ordinară odată la trei 
ani, la 1 Octomvrie, iar în şedinţă extraordinară ori de câte ori este 
convocat prin decret, dat prin Ministerul Cultelor, fie la propunerea 
sinodului permanent restrâns, fie la cererea unei treimi cel puţin din 
numărul tuturor membrilor ierarhiei. Lucrările sinodului ierarhiei nu se 
pot prelungi mai mult de o lună decât prin decret prezidenţial. Sinodul 
ierarhiei este prezidat de arhiepiscopul Atenei iar în lipsa acestuia 
de cel mai vechi în arhierie dintre ierarhii prezenţi. Pot participa la 
şedinţe, cu drept de.vot, şi arhiereii fără tron, când se discută ches
tiuni de interes general bisericesc (art. 3 din legea 5187).

Sfântul Sinod al Bisericii. Sinodul permanent restrâns, lu
crând totdeauna ca reprezentant al sinodului ierarhiei, este format 
din arhiepiscopul Atenei şi din 12 membri, dintre cari 6 sunt aleşi 
dintre ierarhii secţiei autocefale şi 6 dintre ierarhii dependenţi de 
Patriarhia ecumenică. Alegerea pentru sinodul permanent se face din
tre ierarhii în funcţiune, avându-se în vedere vechimea în arhierie. 
Când un membru demisionează din sinodul permanent, preşedintele 
desemnează un altul în ordinea vechimei. Perioada lucrărilor sinodu
lui permanent este anuală şi începe la 1 Octomvrie. (art. 4 din le
gea 5187 modificat prin art. 1 din legea 5438).

Ca organ administrativ, sinodul permanent administrează afa
cerile Bisericii şi execută hotărîrile sinodului ierarhiei. La cererea 
guvernului, sinodul permanent îşi dă avizul asupra proectelor de legi 
bisericeşti ce urmează să fie prezentate Camerii Deputaţilor (art. 5 
din legea 5187).

Epitropul Statului. La şedinţele sinodului permanent restrâns 
ia parte totdeauna un epitrop al Statului, care are gradul şi salariul 
unui membru al Consiliului de Stat. Epitropul Statului exprimă pă
rerea sa asupra tuturor chestiunilor la ordinea zilei, în afară de cele 
privitoare la credinţă şi cult, fără drept de vot; părerea sa se con
semnează în procesele verbale ce trebuesc semnate de preşedinte şi 
de el însuşi. Hotărîrile sinodului permanent sunt totuşi valabile chiar 
când sunt luate în lipsa epitropului Statului; este de ajuns ca acesta 
să fi fost invitat la şedinţă. Acelaşi epitrop participă şi la şedinţele

19. Textul acestor legi se găseste codificat în coleţia de legi a Ministerului 
Instrucţiei şi Cultelor, intitulată ’ExxXYjOia, Atena, 1932, pp. 1 0 6 -1 2 0 .
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sinodului ierarhiei. Când nu poate participa, este înlocuit prin direc
torul cultelor din Ministerul Instrucţiunei şi Cultelor, (art. 6 din 
legea 5187).

Secretariatul Sjântului Sinod. Sinodul permanent restrâns 
are un secretar general, un secretar, un arhivar, un înregistrator şi 
doi copişti —  toţi clerici necăsătoriţi şi licenţiaţi în teologie —  pre
cum şi doi portari. Aceşti funcţionari sunt numiţi de Ministerul In
strucţiei şi Cultelor la propunerea sinodului, fiind salarizaţi de către 
„Organizaţia administraţiei averii bisericeşti". Acelaşi secretariat ser
veşte şi pentru sinodul ierarhiei, (art. 7 din legea 5187, modificat 
prin art. 2 din legea 5438).

împărţirea administrativă a Bisericii 20. Biserica Greciei cu
prinde : arhiepiscopia Atenei, 31 mitropolii din secţiunea autocefală 
şi 40 mitropolii din secţiunea dependentă de # Patriarhia ecumenică 21 
Se prevede însă suprimarea de către sinodul ierarhiei a mitropoliilor 
cu puţini credincioşi şi fuzionarea acestora cu mitropoliile vecine. 
Fuzionarea şi determinarea jurisdicţiunei eparhiilor se hotărăşte de 
sinodul ierarhiei şi se comunică Patriarhiei ecumenice pentru eparhiile 
din jurisdicţiunea formală a sa. (art. 8 din legea 5187 modificat prin 
art. 3 din legea 5438).

Alegerea episcopilor (mitropoliţilor). Când se declară o va
canţă episcopală (mitropolitană), preşedintele sinodului permanent 
restrâns înştiinţează pe toţi arhiereii în funcţiune spre a face propu
neri de candidaţi pentru tronul vacant. Pentru a fi propuşi, candi
daţii trebue : să fie Greci, să aibă credinţă dreaptă şi viaţă corectă, 
să nu aibă vârsta mai mică de 35 ani şi nici mai mare de 55, şi 
să fie licenţiaţi în teologie sau să se fi distins prin scrieri teologice 
ori prin predică.

Candidaţii propuşi sunt trecuţi de sinodul permanent într’o listă 
care este trimisă tuturor arhiereilor odată cu un buletin de vot. Fie
care arhiereu inscrie pe buletinul de vot numai două nume din lista 
candidaţilor, trimiţând apoi acest buletin într’un plic sigilat sinodului 
permanent. In ziua fixată pentru alegere, sinodul permanent desface 
plicurile ce cuprind buletinele de vot şi declară candidaţi, pe primii 
trei cari au întrunit cel mai mare număr de voturi. Din aceşti trei, 
Ministrul Cultelor alege pe unul mitropolit. Cel astfel ales, este chemat 
şi hirotonisit de sinod (art. 9 şi 10 din legea 5187).

Instituţia episcopilor ajutători (vicarilor) se suprimă. Episcopii 
fără eparhii şi cei ajutători, cari există la votarea legii, vor fi numiţi 
prin hotărîrea sinodului permanent restrâns la eparhiile ce se vor va
canta (art. 11 din legea 5 18 7 ) .  Alegerea arhiepiscopului Atenei se face 
de către sinodul întregii ierarhii, convocat prin decret prezidenţial, în

20. Prin legea nr. 2891 din 1922 s ’a dat numele de mitropoliţi tuturor epis- 
«opilor iar prin legea organică din 1923, mitropolitul Atenei a primit denumirea de 
„Arhiepiscop al Atenei şi a toată Grecia*.

21. In 1924 Patriarhia ecumenică înfiinţase în ţinuturile anexate Greciei 19 
mitropolii noi, pentru arhierii refugiaţi şi rămaşi fără eparhii. Pe măsura vacantărit 
lor însă, aceste mitropolii se desfiinţează (vezi colecţia de legi ’ExxXTjOta, P. 105).
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catedrala Atenei şi în prezenţa Ministrului Cultelor, (art. 12 din legea 
5187).

Drepturile ş i datoriile ierarhilor. Fiecare ierarh este ţinut să 
execute în eparhia sa dispoziţiunile sfintelor canoane şi legilor Sta
tului. Arhiepiscopul Atenei este retribuit cu un salariu egal cu al pre
şedintelui Casaţiei, mitropoliţii cu salariul consilierilor Casaţiei iar 
episcopii ajutători (vicarii), cât vor mai exista, cu salariul consilieri
lor Curţilor de Apel. Salariile acestea se plătesc de către „Organizaţia 
administraţiei averii bisericeşti41. Pentru orice permisiune de căsăto
rie sau pronunţare de divorţ, ierarhii primesc 25 drahme: (art. 14 şi 
16 din legea 5187).

Când un ierarh demisionează din cauză de boală sau vârstă, 
primeşte pensie egală cu salariul ultimei luni de activitate. Sinodul 
permanent restrâns poate şi din oficiu, dar numai în prezenţă tuturor 
membrilor şi cu majoritate absolută să declare pe un ierarh incapa
bil din cauză de boală sau vârstă. In asemenea caz pronunţarea de 
incapacitate se dă pe baza unei declaraţii făcută de 3 medici sub 
prestare de jurământ. Cel declarat incapabil de către sinodul restrâns 
poate face apel la sinodui ierarhiei, (art. 17 din legea 5187 com
plectat prin art. 5 din legea 5438).

Absentarea ierarhului din eparhie este îngăduită numai cu per
misiunea sinodului permanent. Ierarhul care absentează fără permisiune 
este pedepsit potrivit dreptului penal al Bisericii, putându-i-se reţine 
chiar şi salarul, (art. 5 din legea 5438). Ierarhii, ca şi toţi clericii şi 
monahii, sunt ţinuţi să prezinte autorităţilor bisericeşti ale eparhiilor 
în care călătoresc, scrisorile de permisiune şi recomandaţie eliberate 
de propriile lor autorităţi. Cei cari nu prezintă aceste scrisori, dacă sunt 
ierarhi, sunt denunţaţi sinodului permanent iar dacă sunt clerici sau 
monahi, sunt îndepărtaţi de către poliţie la cererea ierarhului eparhiei 
respective (art. 20 din legea 5187). Arhiereii obligaţi ca şi clericii să 
nu refuze mărturia lor în procese, sunt audiaţi la locuinţele lor. Ei 
nu sunt obligaţi să jure ci numai să pronunţe o încredinţare (art. 22 
din legea 5187). Orice plângere justificată împotriva unui ierarh pentru 
abuz sau depăşirea puterii în exercitarea drepturilor sale se adresează 
autorităţii superioare, adică Sinodului, (art. 23 din legea 5187)

Condiţia juridică a eparhiilor. Atât arhrepiscopia Atenei cât 
şi mitropoliile, constituind persoane juridice de drept public, pot do
bândi avere, şi edificii pentru instalarea birourilor şi locuinţa mitropoli- 
ţilor. Aceste edificii se bucură de anumitele privilegii fixate prin legi. 
Edificiile mitropolitane construite de particulari pot trece în proprietatea 
mitropoliilor printr’o simplă declaraţie scutită de impozite. Averea 
mitropolitană poate fi ipotecată numaî pentru împrumuturi necesare 
îmbunătăţirii edificiilor sau pentru cumpărarea mobilelor. Un imobil 
se poate înstrăina numai pentru cumpărarea altuia mai util. Şi pentru 
ipotecare şi pentru vânzare este necesară hotărîrea consiliului mitro
politan şi aprobarea Ministrului Cultelor (art. 13 din legea 5187).

Din expunerea rezumativă de mai sus rezultă că legile nr. 
5187 şi 5438, deşi sunt denumite organice, nu cuprind dispoziţiuni
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pentru întreaga organizare bisericească, ci se mărginesc aproape 
numai la sinodul şi ierarhia Bisericii. In cei câţiva ani de aplicare, 
Biserica şi Statul n’au putut constata încă toate calităţile şi lipsurile 
acestor legi. Biserica a formulat totuşi de la început unele propuneri 
de modificare; astfel a cerut ca sinodul întregii ierarhii să se întru
nească odată pe an şi nu odată la trei ani, de asemenea ca alegerea 
mitropoliţilor să se facă de sinodul restrâns şi nu de Ministerul Cul
telor, din listele de candidaţi indicaţi de toţi ierarhii în funcţiune 22. 
Modificarea legilor în acest sens ar micşora subordonarea Bisericii faţă 
de Stat şi ar crea o mai puternică solidaritate în sânul ierarhiei. Pentru 
a face însă din sinodul întregii ierarhii o instituţie vie şi practică este 
necesară micşorarea numărului ierarhilor. Este deci necesară reducerea 
numărului eparhiilor.

In urma fuzionărilor de eparhii hotărîte de sinod, vor mai rămâne 
totuşi 61 mitropolii, ceiace ce este prea mult pentru numărul credin
cioşilor din Grecia, precum recunoaşte însuşi I. P. S. Arhiepiscop al 
Atenei Hrisostom 23.

B. — LEGILE ENORIALE

I. Privire istorică asupra legilor precedente. — Organizarea 
enoriilor şi a clerului din Grecia s ’a făcut în trecut prin decrete-legi 
şi dispoziţiuni ministeriale24. Menţionăm „decretulpentru împărţirea 
enoriilor din oraşe, târguri şi sateu din 8 Iulie 1856, prin care, 
prima dată, se condiţionează înfiinţarea unei enorii de existenţa 
unui anumit număr de credincioşi. Astfel, pentru enoriile din sate era 
necesar un număr de 25— 100 familii, în târguri 100 — 150 familii şi 
în oraşe 150— 300. Enoriile mai mari trebuiau să aibă doi sau mai 
mulţi preoţi şi un diacon25. Aceste dispoziţiuni au fost modificate prin 
decretul din 30 Iunie 1895 în sensul sporirii numărului de familii ne
cesar pentru înfiinţarea unei enorii şi anume: 150— 500 pentru sate, 
500— 1000 pentru târguri şi 2000—3000 pentru oraşe 26.

Dela proclamarea autocefaliei Bisericii greceşti şi până în anul 
1910, bisericile enoriale au fost administrate de primării sau de co
munităţi. Legile comunale dădeau drept consiliului comunal să numească 
epitropiile enoriale care funcţionau sub preşidenţia primarului şi în 
atribuţiunile cărora intra chiar şi numirea preoţilor parohi27. Prefecţii 
aveau deasemenea drept să intervină în administraţia bisericilor eno
riale. Prin legea enorială din 6 Martie 1910, acest sistem de admi
nistraţie a bisericilor enoriale a fost înlocuit prin epitropiile alese de 
către credincioşi. Epitropiile acestea erau formate din patru enoriaşi

22. MTj'upoTroXi'cot) ’Is£sxnrjX, Tpo7ro7uoi7]osi<; twv sxxXTjoiaauxâîv
v6(l(OV, Atena, 1934, pp. 40-44.

23. In 'EXXyjvixy) ’ExxXyjaia, p. 681.
24. In colecţia lui Aio6oovia>'UY]<;, cEXXr;vi7Col K w Sixss, Atena, 1902, aceste 

decrete şi dispoziţiuni formează partea a 4-a a lucrării, pp. 201-262.
25. Ibid. pp. 203-204.
26. Ibid, pp. 206-207.
27. X. [Ia7ta8o7co6Xoo, 'EXXTjvod] ’ExxXvjaia, în MVraXn] 'fi).X7)vtxr] 

’EYK'ioxXorcaiSsia, voi. X, p. 682.
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şi preotul enoriei; dacă existau mâi mulţi preoţi, episcopul indica pe 
unul dintre ei ca membru al epitropiei. Deşi instituia administraţia 
enorială prin epitropii, legea din 1910 recunoştea totuşi prefecţilor şi 
primarilor anumite drepturi de supraveghere asupra acestei admi
nistraţii.

De abia în 1923, prin decretul-lege din 17 Decemvrie, s ’a luat 
prefecţilor şi primarilor orice drept de intervenţie în administraţia eno
rială, trecându-se această administraţie sub controlul direct al consi
liilor mitropolitane28. Prin legea nr. 5148 din 1931, precum şi prin 
legea nr. 5439 din 1932, consiliile mitropolitane au fost menţinute, 
fiind actualmente în funcţiune, ca organe directe de control ale admi
nistraţiei bisericilor enoriale29.

In ce priveşte retribuirea materială a clerului, multă vreme 
Statul grecesc n’a luat nicio măsură. Principiul salarizării clerului s ’a 
legiferat de abia în 1909, când s ’a înfiinţat „Casa generală biseri
cească “30. Această Casă însă, constituindu-şi fondurile în deosebi din 
veniturile mănăstireşti şi nefiind subvenţionată de Stat, n’a putut să 
salarizeze decât numai pe episcopi, pe predicatori şi pe profesorii de 
religie31. Preoţii au continuat să fie întreţinuţi ca mai înainte de bi
sericile pe care le deserveau32. Din 1909 şi până în 1930 nici o mă
sură nouă nu s ’a legiferat cu privire la ajutorarea materială a clerului. 
Salarizarea nu s ’a aplicat pentru preoţi din cauza greutăţilor econo
mice prin care a trecut Statul.

In 1930, prin legea nr. 4606, Statul înfiinţează „Casa de asi
gurare a clerului“ ale cărei fonduri urmau să se formeze din veni
turile averilor mănăstireşti şi din contribuţiile bisericilor enoriale. Prin 
această Casă preoţii erau asiguraţi pentru cazurile de încapacitate, 
bătrâneţe şi moarte33. In 1931, prin legea nr. 5148, Statul legiferă 
iarăşi retribuirea materială a clerului, înlocuind „Casa de asigurareM 
prin „Casa de retribuţii şi asigurare a clerului" 3*. Nici prin această 
Casă însă nu s ’a putut asigura salarizarea efectivă a clerului, pen- 
trucă nici de data aceasta Statul n’a acordat fondurile necesare sala
rizării. Statul a urmărit o salarizare a clerului din veniturile averilor 
mănăstireşti. Aceste venituri fiind insuficiente, Casa de retribuţii şi 
asigurare n’a putut acorda preoţilor decât un fel de subvenţionare; 
salarizarea acestora a rămas în realitate tot pe seama bisericilor enoriale.

Casa de retribuţii şi asigurare şi-a procurat totuşi fondurile ne
cesare pentru asigurarea preoţilor în cazuri de incapacitate, boală, bă
trâneţe etc., precum şi pentru salarizarea ierarhilor şi a funcţionarilor 
bisericeşti. Pentru a evidenţia felul cum sunt întreţinuţi preoţii de către

28. Cf. K M. PaXXY], 0p. cit. p. 223.
29. Vezi colecţia de legi a Ministerului Cultelor, întitulată ’ExxXTjata, Atena, 

1932, p. 127.
30. Vezi K. M. PaXXY], ibid. p. 250.
31. Legea Casei generale bisericeşti nu se aplica în Creta, Samos, Tracia 

şi Sf. Munte.
32. X . II&7ca8o7ro6XoD, ‘EXXtjvixy) ’ExxX7]aia, p . 681.
33. Vezi colecţia de legi ’ExxXyjata, p. 121.
34. Ibid. p. 161.
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bisericile enoriale, menţionăm aici următoarele date luate din expu
nerea de motive a legii nr. 5148. Din cei 8149 preoţi câţi număra 
Biserica Greciei în 1931, aproximativ 3000 erau plătiţi în natură sau 
trăiau numai din veniturile stolare, 2000 primeau un salar lunar sub 
500 drahme, 1000 primeau salar între 500— 100 drahme şi numai 
1800 preoţi erau salarizaţi cu mai mult de 1000 drahme lunar 65. S i
tuaţia a rămas aceiaşi până în prezent36 şi va mai rămâne încă până 
ce Statul va putea asigura prin mijloacele sale salarizarea preoţilor. 
Statul a secularizat averile mănăstireşti cu condiţia de a le valorifica 
în folosul Bisericii. Soarta averilor bisericeşti a fost, precum vom vedea, 
mai mult în mâinile Statului decât într’ale Bisericii. Din această cauză 
preoţimea din Grecia trăeşte greu. Dispoziţiile legale privitoare la sa
larizare nu s ’au aplicat şi nu se aplică.

De bună seamă, nesalarizarea clerului a fost şi cauza princi
pală a permanentei lipse de preoţi, lipsă care a silit ierarhia grecească 
să admită totdeauna intrarea în cler a candidaţilor fără instrucţie. 
La 1833, —  la proclamarea autocefaliei Bisericii greceşti— numai 10 
preoţi din cei 1000, ştiau să scrie numele lor. De atunci situaţia 
clerului din punctul de vedere al instrucţiei nu s’a îmbunătăţit prea 
mult. Seminarul Rizarios, fondat în 1844, nu putea da clerici pentru 
toată Grecia; absolvenţii acestui seminar se îndreptau de multe ori 
spre alte ocupaţiuni întrucât dela absolvire şi până la vârsta de 30 
ani — vârsta canonică pentru preoţie —  ei nu erau întrebuinţaţi în 
locuri corespunzătoare formării lor sufleteşti. In 1856, Statul înfiinţă 
câteva seminarii care n’au funcţionat decât puţin timp din cauza lipsei 
mijloacelor de întreţinere. A fost menţinut numai seminarul Rizarios. 
Tot atunci Statul permise prin lege numirea de preoţi fără seminar şi 
fără nici o altă instrucţie; numai preoţii din târguri şi oraşe trebuiau 
să fie absolvenţi de seminar sau cel puţin absolvenţi ai cursului in
ferior de liceu 37.

Dintre licenţiaţii Facultăţii de Teologie din Atena, înfiinţată în 
anul 1837, s ’au recrutat în deosebi profesorii de religie şi ierarhii. 
Lipsa dascălilor de religie era tot atât de mare cât şi a preo
ţilor. In anul 1918, seminarul Rizarios a fost transformat în 'IepoSi- 
SasxaXsîov, în scopul de a pregăti în acelaşi timp şi învăţători şi can
didaţi la preoţie. Şi celelalte zece seminarii, înfiinţate în 1926—27, 
au. avut acelaşi caracter de seminarii-şcoli normale până în anul 1931, 
când prin legea nr. 5142 s’a interzis absolvenţilor acestor şcoli intrarea 
în învăţământul primar şi când s’a limitat şi numărul seminariilor38. 
Prin aceiaşi lege s ’au înfiinţat două cursuri speciale, numite ispatixdb

35. Ibid. p. 124.
36. Printr’o „lege de necesitate" promulgată în timpul regenţei, la 19 No- 

emvrie 1935, se acordă din partea Statului o subvenţie anuală de 15 milioane de
drahme pentru fondul destinat salarizării clerului. (Vezi revista ’ExxXirjata din 7 
Decemvrie 1935). Nu se ştie însă dacă guvernele vor plăti această subvenţie.

37. Decretul-lege din 18 Oct. 1856, în colecţia A io6odvw*)TT)C, 'EAA-qvixoî 
KwStXSţ, p. 208.

38. Seminariile au 5 clase. Elevii primiţi în clasa I, trebue să fie absol
venţi a cel puţin 2 clase de gimnaziu. Vezi legea 5142/931 în colecţia ’E xxX îjata  p. 19.
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rppovrtar^pia, pentru pregătirea candidaţilor la preoţie : unul inferior, 
■de un an şi altul superior de doi ani. Doritorii de a intra în preoţie, 
cari au absolvit cel puţin o şcoală practică inferioară, pot dobândi 
prin aceste cursuri, pregătirea minimă necesară preoţilor de enorie 
sătească. Nici prin asemenea uşoare condiţiuni de intrare în cler, n’au 
putut fi recrutaţi suficienţi candidaţi pentru enorile vacante. Sinodul 
Bisericii greceşti s ’a văzut astfel silit să admită în 1933 .şi hirotoni- 
sirea candidaţilor care n’au absolvit decât şcoala primară şi un curs 
de şase luni destinat pregătirii lor liturgice. In mare majoritate preoţii 
sunt lipsiţi de instrucţiune. După cifrele publicate de către Ministerul 
Instrucţiunii şi Cultelor în 1931, dintre cei 8149 preoţi ai Bisericii 
greceşti, numai aproximativ 90 sunt licenţiaţi în teologie, 400 absol
venţi de seminar, 461 absolvenţi de şcoală normală, 187 absolvenţi 
de liceu, iar ceilalţi circa 7000 posedă numai instrucţiunea primară 
sau nici a c e a s t a C e l e  mai multe dintre dispoziţiunile legale cu pri
vire la condiţiunile de pregătire ale candidaţilor la preoţie nu pot fi 
aplicate din cauza unei permanente lipse de candidaţi pregătiţi.

II. Legea bisericilor enoriale, a preoţilor de mir şi a Casei 
de retribuţii ş i asigurare a clerului Greciei. —  Actuala lege a cle-‘ 
rului şi enoriilor este o codificare a mai multor legi. Principiile ei de 
bază se găsesc în decretul-lege din 17 Decemvrie 1923, care a fost 
apoi modificat şi complectat prin legile nr. 2508, 3223, 3225, 4005, 4567, 
4606, 5148 şi 5439. Prima codificare s'a făcut la 13 Octomvrie 1931 
prin „legea nr . 5148 pentru bisericile enoriale şi casa de retri-

> I  I  l  w

adus apoi uşoare modificări prin legea nr. 5439 din 1 Mai 1932. A 
doua codificare s ’a făcut prin decretul din 2 Septemvrie 1932, iar 
legea codificată poartă numărul 5439. Această lege este aşa dar sin
teza celor zece legi indicate mai sus şi alcătuite în curs de 9 ani: 
din 1923 şi până în 1932. Faţă de legile dinainte de 1923, legea 
actuală cuprinde următoarele principii noui: instituirea consiliului mi
tropolitan ca autoritate supremă în administraţia bisericilor enoriale, 
alegerea preoţilor de către enoriaşi şi fixarea normeler de întreţinere 
materială a clerului. Menţionăm în sfârşit că printr’o „lege de nece
sitate" 40 promulgată sub regenţă, la 19 Noemvrie 1935, se aduc mo
dificări câtorva articole din legea în vigoare. Ţinând seamă şi de 
aceste modificări, rezumăm dispoziţiunile legii în vigoare folosind textul 
publicat de Ministerul Culteler în 1932 în colecţia de legi intitulată 
’ExxXYjaia" 41. împărţită în 2 capitole legea tratează: 1) despre biserici 
şi administraţia lor şi 2) despre preoţi, numirea, salarizarea şi asigu
rarea lor.

Cap. I. Despre biserici şi administraţia lor. —  Bisericile se

39. Vezi expunerea de motive a legii nr. 5142/931 în colecţia, ExxXirjaia p. 3.
40. Această lege apărută în Monitorul oficial ( ’EcpTjţxspi? ViQC KoSspVifjaeGK),

nr. 573 din 20 Noemvrie 1935, a fost publicată în revista sinodului, ’ExxXTJOta, 
anul XIII, nr. 49 din 7 Decemvrie 1935.

41. In această colecţie s’a publicat textul legii nr. 5148 din 1931, cuprinzând 
-şi modificările aduse prin legea nr. 5439 din 1932.
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împart în : a) enoriale în categoria cărora intră şi bisericile catedrale,. 
b) paraclise, c) biserici de cimitir, d) biserici ctitoriceşti, de corporaţii 
sau particulare, e) biserici ale aşezămintelor filantropice şi f )  capele 
(art. 1).

Administraţia bisericilor stă sub controlul direct al consiliilor 
mitropolitane42. Fiecare consiliu mitropolitan este format din : mitro
politul respectiv ca preşedinte, un magistrat, un reprezentant al co
munei, un epitrop enorial ales de epitropii tuturor bisericilor din e- 
parhie şi preotul preşedinte al Casei locale de asigurare a clerului. 
Când consiliul mitropolitan discută bugetul unei enorii, ia parte la 
şedinţă şi preotul respectiv (art. 2). Consiliul mitropolitan exercită 
asupra tuturor bisericilor din cuprinsul eparhiei drepturile de admini
straţie pe care în trecut le-au avut prefecţii sau Ministerul Cultelor 
sau Casa generală bisericească, trebuind să depună un raport anual 
Casei de retribuţii şi asigurare a clerului43 (art. 3-5).

Orice biserică enorială este persoană juridică de drept public; 
înaintea autorităţilor este reprezentată printr’un membru al epitropiei 
enoriale (art. 7-8). Biserici enoriale noui se fondează prin decret, la 
cererea unei jumătăţi cel puţin din numărul familiilor enoriei, în urma 
consultării consiliului mitropolitan şi cu avizul consiliului comunal. 
Enorii pot constitui satele care nu au mai puţin de 50 familii şi nici 
mai mult de 400. Excepţii se admit numai când este vorba de sate 
situate la o jumătate de oră depărtare de biserică (art. 10-11). Depind 
de bisericile enoriale toate capelele şi paraclisele care au un venit 
anual mai mic de 20.000 drahme; celelalte depind de Casa de retri
buţii şi asigurare a clerului. Excepţii fac numai capelele şi paraclisele 
care, in virtutea titlurilor sau prescripţiei de 30 ani, aparţin persoanelor- 
fizice sau juridice, comunelor sau comunităţilor, precum şi paraclisul 
Kapnicarea ce aparţine Universităţii din Atena, (art. 12). Bisericile 
particulare rămân în proprietatea44 şi administraţia particularilor dacă 
servesc numai acestora şi familiilor lor; se închid însă de către mitro
polit în caz că servesc pentru cultul public 45. Icoanele sfinte deţinute 
de particulari şi pentru care credincioşii oferă daruri, se vor atribui 
celei mai apropiate biserici enoriale (art. 13). Bisericile din Insulele •

42. Prin legea nr. 2.891 din 29 Iulie 1922, episcopiile s ’au numit mitropolii,. 
Consiliile mitropolitane sunt deci consilii episcopale.

43. Această Casă, obişnuit denumită T. A. K. E. (Taţxstov aTCoSo^âiv x a i
ascpaXiaeoo  ̂ too 6p0o86£oo scpYjjJisptaxoQ xXrjpoo zrjţ eEXXa8oţ) s’a înfiin
ţat prin legea de faţă.

44. Legea recunoaşte persoanelor fizice şi juridice drepturi de proprietate-- 
asupra bisericelor şi paracliselor pe care le-au fondat şi pe care le întreţin. Prin
cipiul acesta este în contrazicere cu dreptul canonic ortodox care nu admite dreptul 
de proprietate privată sau corporativă asupra bisericilor. Drepturile acordate ctito
rilor sunt mai mult de natură administrativă. Vezi M. SaxsXXap07C06X0D,
rExxXrjaiaoTLx6v Aixaiov, Atena, 1898, pp. 257-294. Milaş, Drept bisericesc ori
ental, Bucureşti, 1915, pp. 439-442.

45. Desfăşurarea cultului public în asemenea biserici n’ar avea măreţia cu
venită, din cauza lipsei obiectelor, veştmintelor şi cărţilor necesare.
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Ionicei intră numai sub regimul dispoziţiunilor de ordin economic ale 
prezentei legi. Administaţia acestor biserici se face de către epitropiile 
‘enoriale sau de către ctitori. Administraţia bisericilor care au aparţinut 
mănăstirilor desfiinţate trece asupra Casei de retribuţii şi asigurare a 
clerului (art. 14-19).

Cimitirele şi bisericile lor se administrează de către comune 
sau comunităţi. Dacă bisericile din cimitire sunt însă enoriale, admi
nistraţia lor sub controlul consiliilor mitropolitane, se exercită de către 
epitropii formate din câte 5 membri şi anume: un cleric reprezentant 
al mitropoliei, 2 laici reprezentaţi ai comunei sau comunităţii şi 2 laici 

( |  $ aleşi dintre enoriaşi (art. 20).
Enoriile se delimitează de către consiliul mitropolitan respectiv, 

ţinându-se seamă de numărul credincioşilor; la oraşe enoriile trebue 
să cuprindă între 400-600 familii. Alegători în enorie sunt numai băr- 

ţi t baţii capi de familie, înscriţi în lista anuală alcătuită de epitropie (art.
22-24). Administraţia bisericii enoriale cade în sarcina epitropiei, for
mată din preot şi 4 laici aleşi pentru trei ani de către enoriaşi. In 
oraşele cu mai mult de 5000 locuitori, enoriaşii aleg 8 epitropi dintre 
care consiliul mitropolitan confirmă patru. (art. 11 al legii de nece
sitate din 19. XI. 1935).

Alegerea epitropilor nu este valabilă dacă nu este făcută de 
cel puţin y3 din numărul enoriaşilor înscrişi în lista anuală. Alegerea 
este prezidată de către o comisie formată din: cel mai în vârstă 
preot, cel mai vechi director de şcoală şi un reprezentat laic al consi
liului mitropolitan (art. 25-26). Data şi locul alegerii se fixează şi a- 
nunţă de către mitropolit. Dacă alegerea epitropiei este zădărnicită de 
două ori prin lipsa numărului legal de votanţi, epitropia este numită 
de către consiliul mitropolitan (art. 26-35). împotriva alegerii, orice 
alegător poate face opoziţie înaintea judecătorului de pace, în termen 
de 8 zile. Judecătorul se pronunţă în termen de alte 8 zile asupra 
valabilităţii alegerii, comunicând mitropolitului hotărîrea sa. In cazul 
valabilităţii alegerii, mitropolitul cheamă pe epitropii aleşi pentru a-i 
confirma. In cazul contrar, o nouă alegere are loc (art. 38-39). Demni
tatea de epitrop nu este salariată. Orice loc vacant de epitrop se com- 
plectează printr’un supleant. Alegerea supleanţilor se face odată cu a 
epitropilor (art. 40-43).

In sarcina epitropiei intră întreaga administraţie a bisericii eno
riale. Epitropia întocmeşte bugetul bisericii supunându-1 aprobării consi
liului mitropolitan. Ministrul Cultelor exercită la cerere sau din oficiu 
controlul bugetelor enoriale. O comisie de cenzori aleasă de enoriaşi 
pentru un an controlează de asemenea lucrările şi gestiunea epitropiei 
(art. 45-52).

Veniturile bisericilor enoriale sunt ordinare şi extraordinare.

46. Biserica din Insulele Ionice a păstrat şi după unirea ei cu Biserica Gre
ciei în 1866, uzuri deosebite în ce priveşte administraţia. Vezi Aio 6 ot)vu0 too ,
'EXXyjvixoI K wSixss, pp. 33-76.) Bisericile au fost fie ctitoriceşti, fie ale corpo
raţiilor. Prin legea actuală bisericile corporaţiilor se transformă în enoriale; bise
ricile ctitoriceşti se vor administra mai departe potrivit uzurilor şi dispoziţiunilor
speciale. (Vezi colecţia de legi ’ExxXYjOia, p. 160).
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Veniturile ordinare provin din produsul averii imobile şi mobile a bi
sericilor, din ceiace se încasează la botezuri, nunţi, înmormântări etc*. 
din vânzarea lumânărilor şi dintr'o contribuţie anuală a enoriaşilor... 
Veniturile extraordinare provin din chete, colecte, amenzi, donaţiuni*. 
moşteniri şi legate (art. 53). Consiliile mitropolitane întocmesc regula
mente speciale pentru încasările bisericilor enoriale. Pentru plata contri
buţiei anuale, enoriaşii sunt împărţiţi, după starea materială în 4 cate
gorii, plătind după categorie: 150, 100, 50 şi 30 drahme. Epitropia 
poate scuti de plata acestei contribuţii pe enoriaşii săraci şi pe cei 
cari acordă preotului ajutoare în natură sau bani (art. 54-56). La plata 
contribuţiei anuale sunt obligaţi atât enoriaşii căsătoriţi cât şi cei ne
căsătoriţi sau văduvi. O listă a enoriaşilor contribuabili se afişează 
timp de 15 zile în biserică. împotriva acestei liste, se poate face o- 
poziţie în faţa epitropiei. Asupra modificărilor hotărăşte consiliul mitro
politan care fixează lista definitivă a enoriaşilor contribuabili47 ce 
rămâne valabilă timp de trei ani (art. 56-58).

Veniturile bisericeşti se strâng de încasatori speciali numiţi de 
consiliile mitropolitane şi retribuiţi din încasările făcute, cu o sumă 
ce nu poate fi mai mare de 10°/0- Numărul încasatorilor, calităţile şi 
garanţiile cerute la numire precum şl modul îndeplinirii sarcinei lor 
se hotărăsc prin decret, la propunerea Ministerului Cultelor. încasatorii 
bisericeşti intră sub regimul legal al perceptorilor Statului (art. 59-60). 
Veniturile bisericeşti se destinează pentru mărirea fondului Casei de 
retribuţii şi asigurare a cleruiui, pentru salarizarea predicatorilor, dia
conilor, cântăreţilor şi paracliserilor, pentru întreţinerea’bisericii şi pentru 
contribuţia impusă în folosul cancelariilor mitropolitane (art. 61-62)..

Construirea de biserici sau de edificii aparţinând bisericilor se 
aprobă numai de Ministerul Cultelor: 1) pe baza înscrierii sumelor- 
necesare în bugetul enoriei, 2) în urma hotărîrii epitropiei enoriale, 
3) în urma avizului consiliului mitropolitan şi 4)după consultarea ser-- 
viciului arhitecturii din Ministerul Cultelor. Executarea lucrărilor se 
obţine prin licitaţie publică sau, pentru lucrările mici, prin bună învo
ială (art. 63-64). Pentru tot ce priveşte caracterul şi forma bisericească, 
a lucrărilor este necesar avizul unei comisiuni speciale care lucrează 
după normele fixate de sinod (art. 65-67).

închirierea sau vânzarea de imobile şi mobile bisericeşti se face 
prin licitaţie, cu aprobarea Ministrului Cultelor, în urma avizului con
siliului mitropolitan. Contractele bisericilor pot fi reziliate la cererea 
acestora, fără drept de acţiune în despăgubire în favoarea celeilalte 
părţi contractante (art. 68-73). Donaţiile condiţionale făcute bisericilor- 
nu poi fi acceptate de către epitropiile enoriale decât în urma hotă
rîrii Ministerului Cultelor şi în baza • avizului consiliului mitropolitan. 
De asemenea acceptarea donaţiilor simple care depăşesc valoarea de 
2®/0din totalul veniturilor bisericii, trebue aprobată de consiliul mitro
politan, iar pentru acceptarea celor care depăşesc valoarea de 50.000' 
drahme se cere autorizaţia Ministerului Cultelor (art. 74-77).

47. Pentru întârzierea plăţii contribuţiei în termenul fixat de lege (primele 
două luni ale anului), enoriaşii sunt obligaţi să plătească o amendă egală cu 20°/f 
din contribuţia lor.
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Toate încheerile epitropiei enoriale se supun consiliului mitropo
litan care le aprobă, modifică sau anulează. împotriva hotărîrii con
siliului mitropolitan se poate face apel înaintea Ministerului Cultelor, în 
termen de 2 luni. Registrele administraţiei bisericeşti sunt semnate şi 
parafate de preşedintele tribunalului sau judecătorul de pace (art. 
77-79).

Bisericile mitropolitane sunt recunoscute persoane juridice ca şi 
cele enoriale, administrându-se direct de către consiliile mitropolitane. 
Un număr de 16 biserici şi 2 capele indicate nominal, precum şi bi
sericile ctitoriceşti din Insulele Ionice nu intră sub regimul prezentei 
legi, ci vor fi administrate potrivit tradiţiilor şi regulamentelor lor şi 
prin dispoziţium speciale (art. 81-82).

Cap. II. Despre preoţi, numirea, salarizarea şi asigurarea lor. 
Preoţii bisericilor enoriale sunt toţi stabili48. In oraşele cu mai mult de 
40.000 locuitori precum şi în capitalele de judeţ vor fi numiţi preoţi numai 
licenţiaţi în teologie49; în oraşele cu 30.000-40.000 locuitori se numesc 
preoţi candidaţii absolvenţi de seminar, de şcoală normală sau de liceu. 
Înainte de hirotonisire absolvenţii de şcoală normală şi de liceu, ad
mişi pentru preoţie, sunt obligaţi să urmeze cursul de pregătire spe
cială de un an. In târgurile cu mai puţin de 3000 locuitori precum 
şi în sate pot fi numiţi preoţi candidaţii absolvenţi ai cursului inferior 
de liceu sau ai şcoalelor practice inferioare, cu condiţia de a urma 
înainte de hirotonisire cursul de pregătire specială de doi ani (art. 
83-84). In termen de trei ani de la intrarea în vigoare a legii de nece
sitate din 19. XI. 1935, se vor desfiinţa cele două cursuri de pregă
tire specială (ta tepd (ppovrtoxYjpia) şi se va înfiinţa în fiecare eparhie 
câte o şcoală de pregătire bisericească de un an. Legea aceasta ad
mite 50 pentru satele şi insulele mici, numirea pe preoţi având instrucţie 
inferioară celei prevăzute de legea nr. 5148 pe care o rezumăm.

Alegerea preoţilor de către enoriaşi. La publicarea vacanţei 
unei enorii, candidaţii adresează mitropolitului cerere însoţită d e : o 
copie după matricola penală, certificatul de îndeplinirea serviciului 
militar51, certificatul de instrucţia ce posedă, certificatul de naţionali
tate, atestatul canonic al bisericii şi certificatul de sănătate eliberat de 
2 medici. In termen de 10 zile de la depunerea cererilor, mitopolitul 
proclamă lista candidaţilor, fixând data şi locul alegerii, care nu poate 
fi mai curând de 15 zile nici mai târziu de 30 zile dela vacantarea 
enoriei (art. 85-86). Din lista candidaţilor admişi de mitropolit, adu
narea enorială alege prin vot secret, în biserică şi în prezenţa epi-

48. Prin decretul-lege din 17 Decemvrie 1923 se admitea numirea de preoţi 
provizorii. La intrarea în vigoare a acestei legi, toţi mitropoliţir au fost obligaţi să 
complecteze locurile vacante cu preoţi definitivi. Legea admite complectarea vacan
ţelor şi cu preoţi cari nu îndeplinesc condiţiile legale privitoare la pregătirea clerului.

49. Legea consideră licenţiaţi în teologie şi pe absolvenţii Institutului teolo
gic din Halki.

50. Vezi articolul 16 al acestei legi, în revista ’E xxXtjoi'X, din 7-XH-1935, 
p. 389.

51. In Grecia nici seminariştii, nici studenţii în teologie, candidaţi la preoţie», 
nu sunt scutiţi de serviciul militar.

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 1—2 Ianuarie-Februarie 6
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tropiei, un preot paroh. In cazul când niciun candidat nu întruneşte 
jumătate din numărul voturilor, preotul este numit de către mitropolit, 
împotriva alegerii orice alegător poate face opoziţie înaintea mitropo
litului, în termen de 8 zile. Mitropolitul este obligat să se pronunţe 
in termen de alte 8 zile. In caz de anularea alegerii, se repetă votarea 
(art. 87-88). In aceleaşi condiţiuni se face si transferarea preoţilor. Se 
cere însă pentru transferarea unui preot şi consimţământul mitropoli
tului în eparhia căruia a servit (art. 89).

Preotul încetează să mai funcţioneze: a) când a fost pedepsit 
cu suspendarea pe mai mult de 2 ani, b) când devine incapabil fi
ziceşte sau sufleteşte de a-şi îndeplini îndatoririle 52, c) când pără
seşte enoria fără justificare mai mult de o lună şi d) când împlineşte 
vârsta de 75 ani (art. 90).

Orice arhiereu care ar hirotonisi sau rândui preoţi fără respec
tarea dispoziţiilor de mai sus, în afară de sancţiunile canonice, va 
fi pedepsit cu reţinerea salarului pe un an (art. 91).

Numirea preoţilor la paraclise precum şi la bisericile aşeză
mintelor filantropice şi culturale se face de către mitropolitul respectiv. 
La aceste biserici pot fi numiţi şi preoţi necăsătoriţi (art. 92). Pentru
o enorie care cuprinde până la 600 familii, se rândueşte un preot; 
când numărul familiilor trece de 900 se rânduesc doi preoţi. Un al 
treilea este rânduit pentru o enorie care are mai mult de 1800 fa
milii. Pentru orice număr de 900 familii în plus, în orice enorie legea 
permite alegerea unui preot în plus 53. Prin decizie specială, mitropo
litul determină pentru fiecare preot o secţiune din enorie (art. 93). 
La biserica mitropolitană din Atena preoţii sunt numiţi de arhiepis
copul Atenei. Numărul lor poate fi dublu faţă de cel prevăzut de 
lege pentru bisericile marilor oraşe (art. 94).

Preoţii provizorii se admit la bisericile enoriale numai până la 
alegerea preoţilor stabili. Preoţii necăsătoriţi nu pot candida pentru 
ocuparea enoriilor vacante (art. 95—97).

Predicatorii speciali54 şi diaconii sunt numiţi de către mitro
polit acolo unde cer enoriile. Ei sunt plătiţi de către bisericile res
pective (art. 9 8 —99). Cântăreţii şi paracliserii sunt numiţi de aseme
nea de către mitropolit la propunerea epitropiei enoriale. Cântarea 
în biserici este supraveghiată de un specialist în muzica bisericească

52. Incapacitatea se stabileşte de către o comisie de medici, care, sub pres“ 
tare de jurământ, întocmeşte un raport ce se înaintează mitropolitului. In termen 
de 15 zile preotul poate cere o nouă examinare de către medicii numiţi de mitropolit.

53. Constituirea unei enorii nu este aşadar condiţionată de numărul famili
ilor ci de existenţa unei biserici. Secţionarea enoriei între preoţi este preferată în
fiinţării unei noui enorii fără biserică.

54. In mare majoritate predicatorii sunt laici. Legea nr. 4596 din 2 Mai 
1930 precizează totuşi că predicatorul trebue să fie „cleric necăsătorit“. Ministerul 
Cultelor, consultat cu privire la interpretarea acestei expresiuni, a răspuns că po
trivit canoanelor şi citeţii sunt clerici inferiori. Se pot numi deci predicatori definitivi
laicii citeţi, necăsătortţi şi licenţiaţi în teologie. Vezi revista ’AvaftXaaiC, din 15
Noemvrie 1934. Pentru canoanele pe care a fost sprijinită această intrerpretare
vezi Sintagma  lui Rallis şi Potlis, voi. I, pp. 66, 156, voi. II, pp. 33, 251, 339,
voi III, pp. 192, 309, 342, 369, voi. IV, pp. 346, 494, voi. V, p. 410 şi voi. VI 
pp. 80, 216.
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bizantină, numit prin decret de către Ministerul Cultelor (art. 100).
Casa de retribuţii şi asigurare a clerului. înfiinţată prin 

legea de faţă, această Casă este recunoscută persoană morală de 
drept public şi stă sub controlul imediat al Statulut. Scopul ei este 
salarizarea preoţilor precum şi asigurarea lor în cazuri de boală, bă
trâneţe şi moarte. Prin această Casă se asigură de asemenea dotarea 
fiicelor de preot54 a. Asigurarea este obligatorie pentru toţi preoţii, dia
conii şi cântăreţii având hirotesie. Se pot asigura prin această Casă 
şi preoţii cari aparţin patriarhiilor ortodoxe şi bisericilor autocefale 55 
în urma aprobării Consiliului de administraţie al Casei şi potrivit dis
poziţiunilor date de Ministerul Cultelor de la caz la caz (art. 101-102).

Veniturile Casei sunt destinate fie salarizării, fie asigurării. Fon
durile salarizării sunt formate din : a) ’/g din veniturile bisericilor eno
riale, b) 10°/o din veniturile bisericilor administrate potrivit legilor 
speciale, c) contribuţia anuală de un milion de drahme din partea consi
liului de administraţie al averilor mănăstireşti, d) 15 drahme din 
vânzarea fiecărui kilogram de tămâe, e) 100 drahme, taxa pentru 
candidatura de epitrop, f )  donaţiuni şi legate, şi g) 15 milioane con
tribuţie anuală a Statului56. Fondurile asigurării sunt formate din: 
a) reţinerea de 5°/0 asupra salarului preoţilor, diaconilor şi cântăre
ţilor, b) reţinerea unui salar în 12 rate lunare, c) reţinerea sporurilor 
primului salar, d) 2°/0 din veniturile brute ale bisericilor, e) contribuţia 
anuală de un milion de drahme din partea consiliului de admini
straţie al averilor mănăstireşti, f )  taxa de 10 drahme pentru orice act. 
de botez şi de 50 drahme pentru orice act de căsătorie eliberat de 
autorităţile bisericeşti, g) taxa de 50 drahme pentru orice act de hiro
tonie, i) taxa de 5 drahme pentru orice alt act eliberat de autorităţile 
bisericeşti, j )  taxa de 3 drahme pentru orice act adresat autorităţilor 
bisericeşti, T) 15°/0 din preţul oricărei cărţi bisericeşti şi m) donaţii şi 
legate, (art. 103 al legii nr. 5148 modificat prin art. 2 al „legii de nece
sitate “ din 19.XI 1935). Pentru depunerea contribuţiilor clericilor asi
guraţi răspund epitropiile enoriale care fac reţinerile asupra salariilor 
(art. 3 al legii din 1935).

Consiliul de administraţie al Casei de retribuţii şi asigurare 
se compune din 8 membri şi anume: arhiepiscopul Atenei ca pre
şedinte, un arhiereu ca reprezentant al sinodului, doi preoţi aleşi de 
Asociaţia preoţilor, consilierul juridic al Ministerului Justiţiei, consi
lierul juridic al Ministerului Cultelor, epitropul Statului la sinod şi un 
specialist în finanţe numit de Ministerul Cultelor. Acest consiliu de-

54 a) Potriyit articolului 17 din statutul Casei de retribuţii şi asigurare, orice 
preot având una sau mai multe fiice pe care vrea să le doteze, depune în acest 
scop 2°/0 din salar pentru fiecare fiică. La căsătorie fiicele de preoţi obţin ca dotă. 
o sumă de bani aprobată de Consiliul de administraţie al Casei. Orice fiică de 
preot care nu se căsătoreşte până la vârsta de 35 ani are drept să ridice toate 
depunerile făcute în vederea dotării, plus dobânda de 3°/0 (vezi colecţia de legi
’ExxXTfjoia, PP- 188-188).

55. Această dispoziţie priveşte în deosebi pe preoţii greci ai bisericilor din 
afară de Grecia.

56. Prin articolul 103 al legii nr. 5148, abrogat, se repartizau fondului sa
larizării şi unele taxe încasate pentru certificatele eliberate de autorităţile bisericeşti.
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administraţie se conduce după un statut special alcătuit de Ministerul 
Cultelor57. Pentru încasarea veniturilor destinate Casei se înfiinţează 
în fiecare eparhie case locale (art. 4-7 al legii din 1935).

Salariile preoţilor licenţiaţi în teologie se fixează la 2000 
drahme lunar, ale preoţilor absolvenţi de seminar sau de şcoală se
cundară la 1500 drahme iar ale preoţilor cu instrucţie inferioară la 
1000 drahme. Un spor de 500 drahme lunar se acordă prin lege 
preoţilor predicatori. Ajutoarele în natură şi bani oferite preoţilor de 
enoriaşi se vor acorda şi în viitor. Legea prevede o amendă de 1000 
de drahme pentru enoriaşii cari nu-şi vor îndeplini această obligaţie 
(art. 113 al legii nr. 5148, modificat prin art. 9 al legii din 1935). 
Salariile preoţilor se trec în bugetele bisericilor de către epitropiile 
enoriale şi se achită de către acestea. Când înaintează Casei de re
tribuţii şi asigurare sumele încasate, epitropiile reţin din acestea, sa
lariile plătite. Când în bugetele bisericilor nu există fonduri suficiente 
pentru salarizare, preotul încasează restul salariului dela Casa locală 
de retribuţii şi asigurare. Salariile preoţilor deservenţi ai diferitor aşe
zăminte se plătesc de către aceste aşezăminte. Este însă obligatorie 
asigurarea acestor preoţi la Casa de retribuţii şi asigurare (art. 114- 
115). Salariile preoţilor pot fi consficate pentru pensiuni alimentare 
conform legilor funcţionarilor publici. Conform aceloraşi legi se deter
mină şi salarizarea preoţilor în concediu (art. 116-117). Un control . 
anual al gestiunii Casei de retribuţii şi asigurare se face de către o 
comisiune formată din reprezentanţi ai Ministerului Cultelor, Băncii Gre
ciei, Contabilităţii publice şi doi clerici (art. 48).

Nerespect^rea dispoziţiunilor prezentei legi este pedepsită cu 
amendă dela 5.000— 10.000 drahme şi cu închisoarea dela 1— 3 luni 
(art. 15 al legii din 1935).

Din expunerea rezumativă de mai sus, rezultă că obiectul actualei 
legi enoriale, nu este numai organizarea şi administraţia bisericilor 
enoriale ci şi numirea şi salarizarea preoţilor. In ce priveşte salari
zarea preoţilor, precum am arătat, Statul n’a acordat Bisericii până 
în prezent sprijinul garantat prin această lege. împotriva dispoziţiunilor 
acestei legi, Biserica n’a ridicat decât uşoare obiecţiuni. Cea mai im
portantă dintre aceste obiecţiuni se referă la perceperea contribuţiei 
anuale impusă prin lege enoriaşilor în folosul bisericii enoriale. Această 
contribuţie, având caracter de impozit, se încasează de perceptori spe
ciali ai bisericii, perceptori cari sunt obligaţi să încaseze deasemenea 
amenzile eventuale. Din cauză că acest fel de încasare atinge pres
tigiul bisericii şi al clerului, sinodul a cerut în repetate rânduri ca 
această contribuţie asimilată impozitelor de Stat să fie încasată de 
perceptorii Statului, modicându-se legea în acest sens.

Gheorghe Cronţ

57. Statutul, cuprinzând 37 articole, este publicat în colecţia de legi *E%-
xXirjata, pp. 175-200. Legea de necesitate din 19 Noemvrie 1935 prevede alcă
tuirea unui alt statut de către consiliul de administraţie al Casei. Vezi revista
’ExxXTjata, din 7 Decemvrie 1935, p. 387.
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Alegerea de episcopi la eparhiile Arad ş i Hotin. Congresul 
Naţional Bisericesc s’a adunat la Bucureşti în zilele de 10 şi 11 
Dechemvrie 1935 ca să aleagă pe cei doi episcopi la eparhiile Arad 
şi Hotin, prima rămasă văduvă de al ei păstor prin moartea ferici
tului întru pomenire episcopul Grigorie, iar a doua în urma alegerii 
I. P. S. Visarion ca mitropolit al Bucovinei. Greutăţi destule au stat 
în cale până să se limpezească treburile şi să se îndrepteze spre 
bine chibzuinţă celor chemaţi să hotărască prin glasul lor pe păstorul 
col adevărat, dorit de norod şi plăcut lui Dumnezeu.

Potrivit rânduelilor, pentru împlinirea locului de episcop la epar
hia Aradului, alegerea se făcea acum din nou, fiindcă în Octomvrie 
trecut, când a avut loc întâia adunare spre acest scop, nici unul din 
cei aleşi n’a dobândit numărul de glasuri cerut de lege. Iar asta s ’a 
întâmplat din pricină că împuterniciţii eparhiei cereau laolaltă alegerea 
P. S. Andrei Magier Crişeanul, om din părţile acelea şi mult iubit 
de popor. Dar tot atât de mulţi, din dorinţa de înfrăţire şi contopire 
bisericească, sprijineau pe P. S. Tit Simedrea Târgovişteanul.

De data asta lucrurile s’au lămurit în chipul următor: Doritor 
de pace şi cu dragoste faţă de fratele său, P. S. Tit a dat încredin
ţare scrisă, care s’a cetit în adunare înainte de alegere, că nu înţe
lege să supere pe cei ce s’au alipit de P. S. Andrei şi de aceia roagă 
să fie împlinită dorinţa norodului din eparhia Aradului hărăzindu-li-se 
vlădică pe omul cerut de ei. S ’a păşit atunci cu toată cuviinţa la 
alegere sub privegherea I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, 
iar Aradul aşa cum era firesc, a dobândit ca episcop pe P. S. Arhi- 
eru Andrei Magier Crişeanul.

In ziua următoare adică la 11 Dec. 1935 a avut loc şi alege
rea de episcop pentru eparhia Hotinului. Din cele întâmplate în ajun, 
nu era anevoie să se prevadă cine va trebui să fie ales ca urmaş al
I. P. S. Visarion în scaunul dela Bălţi. P. S. Tit era deplin îndrep
tăţit spre această cinste, căci Adunarea dovedise că preţueşte meri
tele Prea Sfinţiei Sale. Dar deosebit de asta se mai ivise un fapt 
de mare însemnătate. Moldovenii din eparhia Hotinului făcuseră zid 
din sufletele lor pentru dobândirea păstorului vrednic. Iar Adunarea 
eparhială de acolo, în unire cu ceata protopopilor şi a presbiterilor, 
ridicase glas pentru alegerea P. S. Arhiereu Tit Simedrea Târgoviş
teanul. Oamenii aceştia, cântăriseră îndelung şi drămuiseră pe fiecare 
din poftitorii la episcopia lor; luaseră ştiri despre hărnicia şi traiul 
lor, despre curăţia credinţei, despre priceperea şi tăria lor. De aceia 
au cerut vlădică vrednic, stăpân drept, cârmuitor înţelepţit şi nu s’au 
sfiit să-l caute. Şi Dumnezeu le-a ajutat de l-au aflat aşa precum l-au 
dorit: om cu drag de slujba bisericească, om întreg, om pe cuvântul
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căruia să poţi zidi, om cu nume bun în lumea cărturarilor şi om care 
să cunoască povara călugăriei.

Cele statornicite au fost întru totul păstrate, iar Congresul Na
ţional bisericesc, având de căpetenie pe I. P. S. Mitropolit Visarion al 
Bucovinei, a ales fără şovăire ca episcop la Hotin pe P. S. arhiereu 
Tit Simedrea vicarul Patriarhiei, directorul cancelarei Sf. Sinod şi con
ducătorul acestei reviste.

însemnăm aci cuvânt de bucurie, că această vrednicie către care 
s ’a ridicat P. S. Tit este de mare cinste pentru revistă. Deosebit de 
meritele Prea Sfinţiei Sale, ’ndestul de preţuite şi cu dreptate lăudate, 
îndrăznim să spunem că alegerea în scaunul de la Bălţi poate fi so
cotită şi ca o răsplătire aleasă, pentru toată osteneala şi munca aspră 
întru care s ’a nevoit vreme de doi ani spre îmbunătăţirea şi întoc
mirea revistei, ca să apară în chipul cum se vede astăzi. Potrivit da- 
tinei, ne îngăduim să adăogăm şi noi un cuvânt de bună urare către 
Prea Sfinţitul nostru cârmuitor, dorindu-i în numele revistei, păstorie 
îndelungată, cu pace şi plină de rod duhovnicesc.

Iată acum şi cuvântarea rostită de Prea Sfinţia Sa în Adunarea 
naţională bisericească, după săvârşirea alegerii:

„Mă urc la această tribună cu aceeaşi emoţie pe care am a- 
vut-o când am fost hirotonisit preot. Emoţia aceasta îşi are desigur, 
temeiul ei. Şi atunci şi acum, ceva deosebit s ’a petrecut cu fiinţa 
mea. Atunci îmi dădeam seama că fiind ales vas al Domnului, grea 
sarcină îmi punea pe umeri darul preoţiei. Azi, când. harul Duhului • 
sfânt s’a pogorât peste mine spre a mă învrednici să conduc turma 
lui Hristos în acel frumos colţ de ţară de lângă Nistru, emoţia mă 
covârşeşte, fiindcă ştiu cât de grea răspundere poartă misiunea de 
episcop.

Mă rup din locul ce ocup, destul de onorabil, de Vicar al Patriar
hiei şi director al Sf. Sinod, cu multă părere de rău, fiindcă demni
tăţile acestea, tot în slujba Bisericii, mi-au prilejuit multe bucurii.. 
Dar mă mângâi cu gândul că, ducându-mă acolo unde sunt chemat, 
voiu fi în stare să devin un bun continuator al celui ce a cinstit 
înaintea mea acel Ioc, spre binele păstoriţilor mei, al Bisericii şi al 
Patriei.

Mă duc acolo unde sunt cerut, nu să fiu stăpân, cum mi-au 
spus deputaţii eparhiali ai Hotinului, ci sluga tuturor slugilor lui- 
Hristos.

Ajungând aci, nu uit că, la rându-mi, am fost mult ajutat de 
şeful Bisericii noastre, I. P. S. Patriarh Miron.

Am fost luat din modest preot de sat, pus în locuri de cinste 
şi apoi, ca să-mi desăvârşesc pregătirea, am fost trimis în străinătate.

Pe urmă în înţelepciunea Voastră, I. P. S. Patriarh, m’aţi fă
cut ucenic al I. P. S. Voastre, trecându-mă în cinul cel mare al 
arhieriei.

Vă mulţumesc, acum când îmi amintesc de tot ce mi-aţi făcut. 
şi vă rămân fiul sufletesc pe care l-aţi dorit în mine.

In ce mă priveşte, voiu căuta să fiu episcop bun şi înţelegător,, 
ca, la sfârşitul vieţii, păstoriţii mei să spună despre mine: am avut 
un cm cum se cade în fruntea noastră.
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Cunosc colţul de ţară în care mă duc. Am fost acolo ostaş al 
regelui, pe Nistru, când ţara a avut nevoie de mine. Voiu fi de acum 
ostaş al lui Hristos, purtând în suflet idealul să îndrept multe din cele 
cari au nevoe de bună îndreptare.

Vă mărturisesc că ştiu deajuns ce înseamnă misiunea de episcop, 
mai ales în Basarabia. E nevoie de muncă îndelungă, de devoţie 
întreagă, dar mai cu seamă de spirit nou în ogorul lui Hristos şi de 
ajutoare a culturii pe care robia de eri a împiedicat-o atâta vreme.

Raportându-mă la ceeace I. P. S. Visarion a spus, cu prilejul 
alegerii Sale pe scaunul Bucovinei: că doreşte un bun continuator pe 
scaunul eparhiei păstorite, îi făgăduesc că voiu şti să-i împlinesc do
rinţa. Voiu lupta, alături de I. P. S. Sa, pentru reintegrarea canoni- 
cităţii mitropoliilor4' .

Investirea Prea Sfinţiţilor Episcopi Andrei al Aradului şi Tit al 
Hotinului a avut loc Sâmbătă 21 Dechemvrie 1935 ora 12 la Palatul 
Regal din Bucureşti. Această datină străveche a înmânării cârjei s'a 
desfăşurat potrivit obiceiului, cu toată cinstea cuvenită, în sala tronului.

Alaiul a pornit la ora 11.45 de la Patriarhie în chipul următor: 
Prefectul Poliţiei, Protopopii Capitalei, două plutoane de cavalerie, 
trăsura regală cu I. P. S. Mitropolit Nieulae al Ardealului împreună 
cu P. S. Episcop Andrei al Aradului, apoi trăsura regală cu I. P. S. 
Mitropolit Visarion al Bucovinei împreună cu P. S. Tit Simedrea noul 
episcop al Hotinului. In jurul tronului sa aflau marii sfetnici ai ţării şi 
căpeteniile oştirei şi ale Curţei Regale.

M. S. Regele primind cârja episcopiei Aradului din mâna 1. P. 
S. Mitropolit Nicolae a încrediţat-o P. S. Episcop Andrei, iar pe cea 
a Hotinului din mâna I. P. S. Mitropolit Visarion, asemenea a în- 
credinţat-o P. S. Episcop Tit. Apoi fiecare din noii aleşi au mulţumit 
M. S. Regelui pentru încrederea ce li s’a arătat. Cel dintâiu a vorbit 
P. S. Episcop Andrei al Aradului rostind această cuvântare :

Sire,

„Cu emoţie abia stăpânită mă înfăţişez astăzi înaintea Majestăţii 
Voastre, pe care în copilăria mea din robie V-am visat ca izbăvitor 
şi de persoana Căruia am legat încă de pe atunci aşteptările de mă
rire a unei Românii libere şi fericite.

Simt că nu stau singur în faţa Maiestăţii Voastre ci sunt încon
jurat de un nesfârşit şir de preoţi, strămoşii mei din Ardealul robiei, 
cari de câte ori cetiau norodului evanghelia lui Hristos- Mântuitorul 
tot de atâtea ori vesteau cu glasul de foc şi izbăvirea ce va să fie pentru 
neamul nostru.

Şi mai simt cum în glasul meu tremură năvala şoaptelor ce se 
ridică din humă, şoaptele Crişenilor, străjeri ai mormântului lui Iancu 
de sub gorunul lui Horia, ale căror suflete vin şi ele împreună cu mine 
să se prostearnă în faţa Regelui tuturor Românilor, care întruchipaţi 
biruinţa neamului, mult aşteptată.

Crezul meu bisericesc este nedespărţit de cel naţional. Moştenite 
amândouă din neam în neam, în ele s'a închegat tot ce putea fi 
literă de testament din tată în fiu.
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Dragostea mea de neam am învătat-o îngenunchind pe mormite, 
pe care vânturile nu le-au putut risipi şi care în ciuda vremurilor stau 
mărturie că noi Românii am frământat brazda Ardealului cu sudoare 
şi sânge.

Pe Hristos-Domnul L-am îndrăgit simţindu-1 aproape în vremea 
umilinţei noastre, iar chipul Lui l-am văzut în atâtea variante în mijlo
cul poporului nostru de mucenici.

Sire,

Dumnezeu V’a hărăzit să stăpâniţi o ţară de un mare viitor; 
întruchipaţi, ca nici un alt Rege, viaţa întregii ţări. In svâcnetul Vos
tru bate inima unei ţări, în lacrima Voastră plânge un întreg popor 
de bucuria Voastră tresaltă o ţară, îngândurarea Voastră cerneşte pri
virea ei, iar din nădejdea Voastră se hrăneşte ea. înţelepciunea şi 
elanul Vostru aprind focul inimilor, crezul Vostru e sorbit de ţara în
treaga, pentrucă purtaţi în ochii Voştri binecuvântarea şi ursita ei.

Persoana Voastră, Sire, e o garanţie pentru noi, slujitorii alta
rului, că în România nouă se deschise o epocă de mărire şi pentru 
Biserica noastră. Aţi rostit la diferite ocazii cuvinte înaripate despre 
rostul ei, care au devenit pentru noi cuvinte de evanghelie.

In aceste vremuri de frământare, când pentru noua ţară se în
firipă un suflet nou, Biserica e gata să samene mai din belşug ca 
oricând sămânţa împărăţiei lui Dumnezeu în ogorul ţării pentru a 
rodi veşnicia ei.

Creştinismul nostru trebue numai îmbrăcat în forme româneşti 
şi exprimat în graiul nostru, ca mărirea lui Dumnezeu să se oglin
dească de pe pământul nostru în altă culoare a curcubeului.

înţelepciunea noastră strămoşească ne spune că pentru' a da 
României noui un suflu nou nu e nevoe nici de împrumuturi nici de 
refacerea trecutului. Cum nimic nu se întâmplă fără ştirea lui Dumne
zeu, ar fi zadarnic să căutăm a repara ceeace pronia divină a făcut 
în trecutul nostru. Mai curând să năzuim a desprinde cărarea pe care 
mâna lui Dumnezeu ne-o arată în istorie. Şi aceasta nu se poate face 
fără Biserică. Ea tâlcueşte din faptele trecutului tainele viitorului.

Importanţa Bisericii pentru ţară o mai văd şi în aceea că peste- 
orizontul mohorît al vieţii ea proectează totdeauna razele luminoase 
ale idealului transcendental. Când zarea vremelniciei s ’ar părea că 
se închide, cu ochi de vizionari aţintiţi spre culmile senine ale veşniciei, 
slujitorii altarelor desprind deacolo idealul curat şi din liniştea cerului 
fac să coboare potolirea peste zbuciumul pământesc.

In lumina acestor considerente văd eu rostul meu de ierarh 
al bisericii naţionale.

Pornesc la drum dintr’un cuib al dragostei, de lângă înţeleptul 
episcop Roman, care m’a învăţat să chibzuesc cu înţelepciune şi 
să sfătuesc cu energie. Duc cu mine duhul acesta al armoniei ca o 
preţioasă moştenire.

Cunosc istorica eparhie a Aradului, pe care sunt chemat a o 
aduce pe calea lui Dumnezeu. Vreau să fac din ea o perlă în coroana.
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Majestăţii Voastre, t Voiu fi Ia înălţimea predecesorilor mei precum 
şi la înălţimea vremurilor ce trebue să le stăpânesc. Voiu fi acolo 
apărător de morminte şi în caz de primejdie cel dintâiu care aprinde 
focul pe culmi.

Făgăduesc Majestăţii Voastre supunere şi credinţă, nu de frică 
— precum zice apostolul Pavel— ci din cea mai adâncă-conştiinţă şi 
Vă urez, Sire, să conduceţi încă muţi ani, plini cu zile senine, destinele 
ţării, făcând din ea o ţară fericită, strălucind în virtuţi creştineşti, ce-i 
asigură locul în veşnicie sub soare'4.

A urmat apoi acest cuvânt rostit de P. S. Episcop T it:

Sire,

Cârja păstorească a sfintei şi de Dumnezeu păzitei episcopii a
1 lotinului, pe care mi-o încredinţaţi azi, semn al puterii cu care mă 
învestiţi şi slobozenie să săvârşesc, cu putere de episcop canonic 
printre creştinii supuşii Majestăţii Voastre, lucrul cel apostolesc al 
Evangheliei Domnului şi Mântuitorului nostru Iisus Hristos, o primesc 
cu recunoştinţă, cu mulţumire şi cu grijă.

Din milostivirea celei deosebite Pronii a lui Dumnezeu şi cu 
povăţuirea Sfântului Duh colegiul electoral bisericesc a socotit de 
cuviinţă să aleagă în scaunul vlădicesc al Hotinului şi urmaş I. P.
S. mitropolit Visarion pe cel ce cu sfială stă acum în faţa Majestăţii 
Voastre aşteptând întărire, îndemnurile şi poruncile ce Majestatea 
Voastră le socoteşte de trebuinţă pentru buna povăţuire duhovnicească 
a creştinilor din ţinuturile Hotinului, Sorocii şi Bălţilor.

In partea de ţară, unde mă trimiteţi acum, voi propovedui lu
mina care de două mii de ani luminează lumii: „Hristos care lumi
nează tuturor" şi nu o voiu ţine sub obroc,, ci în sfeşnic ; „nu oblojită nu
mai în cele patru ziduri ale bisericii, ci îndeosebi şi în sufletul fiecăuia* 
pentru pacea, binele şi mântuirea sufletelor ce mi se încredinţează spre 
păstorire.

Este adevărat că am propoveduit pe Hristos şi învăţătura Lui 
oamenilor şi până acum, ca preot la parohie şl în războiu, iar mai 
pe urmă ca arhiereu-vicar.

Până aci am lucrat pe răspunderea altuia. Acela va avea să dea 
socoteala înaintea lui Dumnezeu de lucrul meu. De acum încolo însă 
responsabilitatea de mântuirea sufletelor ce mi se încredinţează va a- 
păsa întreagă şi cu toată greutatea ei pe slabele mele umere.

Pildă vie de muncă şi de jertfă vreau să fiu şi făclie aprinsă care 
să lumineze altora consumându-se. Fiindcă sunt încredinţat că aşa 
se va putea zidi acea , ,biserică vie, în care credinţa să nu fie numai 
pe buze sau între zidurile ori cât ar fi ele de împodobite ale bisericilor, 
ci în deosebi în sufletul fiecărui credincios", despre care Majestatea 
Voastră ne-a vorbit în atâtea rânduri.

Colţul de ţară peste care mă trimiteţi păstor duhovnicesc este 
unul dintre acele care au văzut şi au îndurat cele mai cumplite 
vitregii ale soartei.

Partea de sus a episcopiei Hotinului este un fel de Galilee ro
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mânească, unde neamurile, înfrăţite prin aceiaşi credinţă, laudă pe 
Domnul.

La hotarul de Nord-Est al ţării, la Nistru, graniţă nu numai 
între două popoare ci şi între două continente geografice şi morale, 
unde mă trimeteţi să slujesc lui Dumnezeu, Majestăţii Voastre şi 
neamului îmi iau îndatoria să răspândesc cultura şi civilizaţia româ
nească prin biserică, prin aşezămintele de stat şi particulare ce sunt 
în fiinţă sau se vor înfiinţa, prin propoveduire cu viu graiu şi prin 
carte tipărită, prin pilda vie a clerului ce va sta supt chivernisirea 
mea, dar mai ales prin Căminele culturale ale Fundaţiei care se cin
steşte cu slăvitul nume al Majestăţii Voastre. Şi ca o rugăciune a  
inimii mele pururea voi repeta în cugetul meu cuvintele Sf. Scripturi: 
,,Dumnezeule, judecata ta aă-o regelui şi dreptatea Ta fiului regelui, ca 
să judece pe poporul Tău întru dreptate şi pre săracii săi întru judecată".

După aceste cuvântări, M. S. Regele a răspuns cele ce ur
mează:

„Inmânându-vă cârja episcopală a eparhiei Aradului şi Hotinului 
sunt convins, că trimit la hotarele ţării doi păstori vrednici, cari vor 
şti în toate să-şi îndeplinească datoria lor către Dumnezeu, Patrie 
şi Rege.

Fiecare mergeţi la un colţ opus al României, dar fiecare veţi 
avea de rezolvit probleme ce se aseamănă. Cu bucurie văd, că mergeţi 
cu deplină încredere în menirea şi puterile voastre, mergeţi cu lozinca 
„crede şi vei birui". Păşind pe această cale, înlăturaţi, dela începutr 
multe piedici ce vă pot sta împotrivă.

Această încredere aveţi datoria de a o face să pătrundă în sufle
tele tuturor şi într’o biserică vie, aşa cum o doresc Eu, veţi putea s'o 
faceţi cu uşurinţă.

Pe zi ce trece, felul de a se manifesta al bisericei se schimbă; 
nu mai suntem în vremea de contemplativitate a bisericii începuturilor, 
suntem în vremurile când, toată viaţa modernă cere o biserică dina
mică, o biserică, care să intre în aprofunzimea problemei zilnice a 
fiecăruia.

Biserica trebuie să fie îndrumătoarea de fiece clipă a vieţii sufle
teşti a individului, dar spre a juca acest rol, trebue ca slujitorii al
tarului să priceapă şi să pătrundă viaţa, nevoile şi durerile omului..

In viaţa voastră de până azi, amândoi aţi avut prilejul de a 
învăţa pe alţii astăzi nu o veţi mai face dela catedră, ci prin poveţe 
şi supravegherea preoţimei de sub grija voastră.

Aveţi fiecare, în eparhia voastră, desigur, preoţi care au în
văţat carte, şi unii poate chiar multă carte. Faceţi ca această carter 
trecând prin filtrul sufletului să slujească cât mai intens, cât mai cu 
multă dragoste celor credincioşi. După şcoala, în care s ’a învăţat ce 
trebue să ştie fiecare, voi ierarhii aveţi frumoasa datorie de a fi> 
educatorii slujitorilor altarului. Puterea noastră, a unui popor, oglin
deşte puterea morală a bisericii lui.

Faceţi ca această oglindire să fie aşa, ca toţi să ne putem 
bucura de dânsa.

Dar, pentru ca aceasta să se poată îndeplini îngrijiţi ca acei
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care trebue să aducă la îndeplinire poruncile divine, să priceapă şi 
să îndeplinească în toate, chemarea lor.

Preoţimea nu este o funcţiune publică, este o chemare, un apos
tolat, care se îndeplineşte cu sufletul şi cu dragoste. Frica de Dum
nezeu nu este frica de biciu sau de canon, ci este teama de a nu 
mâhni un lucru scump nouă.

Face ca credinţa, atât de căutată de către poporul nostru, să 
pătrundă adâncă în sufletul fiecăruia. A crede în Dumnezeu, nu în
seamnă numai a păstra forme exterioare, cari pot fi executate şi de 
păgâni, ci înseamnă, că năzuinţa sufletului are o viaţă mai bună 
în toate faptele vieţii.

Iată rolul duhovnicesc al bisericii şi al preotului; iată care trebue 
să fie grija de orice clipă, a episcopului.

Prea Sfinţite Andrei al Aradului,

La graniţa de Vest eşti chemat să aperi românismul şi credinţa 
strămoşească, într’o eparhie, care după vechile scrieri, era condusă, 
pe timpul lui Mihai Viteazul de Teodor, episcop român al Ineului. 
Pe urmă a venit un lung şir de episcopi sârbi, după care, în anul 
1829, prin Nistor Iovanovici, naţia şi-a reluat drepturile şi au păstorit 
Vlădici, eşiţi din sânul neamului, cum au fost Gherasim Raţ, Miron
Romanul şi Ioan Pop, primul Episcop de sub unire.

Astăzi, eşti chemat, Prea Sfinţia Ta, să ocupi acest vechi scaun
episcopal, după răposatul întru Domnul Grigorie Comşa.

Eşti crescut în acest frumos crez, care a mânat toată generaţia 
noastră, „unirea tuturor românilor într’o singură ţară“, un crez care 
a fost îndemnul nostru, care a fost chiar fiinţa noastră a tuturora. Azi, 
când Atot Puternicul ne-a hărăzit bucuria de a vedea acest vis îm
plinit pentru totdeauna, avem datoria de a întări acest dar, de a îm
plini parabola Talanţilor să facem ca această Românie întregită să
prospere şi să se consolideze ca putere şi ca suflet.

Ştiu că Prea Sfinţita Ta vii cu toată voinţa şi cu tot avântul, 
să împlineşti această sfântă datorie către neam şi biserică.

Generaţiile de umili credincioşi cari au trăit nădăjduind zile mai 
bune, au lăsat urme adânci în sângele • Prea Sfinţiei Tale şi vor fi 
veşnic de faţă, să te îndemne la această frumoasă operă pe care 
Dumnezeu nu poate să n’o binecuvinteze.

Pe urmă, tot Prea Sfinţia Ta eşti păzitorul ţintirimului sfânt 
dela Ţeba. Sufletul acestor strămoşi şi martiri să vină astăzi, în 
ziua când te întăresc ca episcop al Aradului, Ineului şi Hălmagiului, 
să te însoţească pe drumul, pe care păşeşti şi să-ţi fie la orice clipă 
îndemn pentru mărirea neamului nostru. Şi să nu uiţi, acolo, nu de
parte de locurile acelea sfinte ale neamului nostru că’s presăraţi locuitori 
de alte neamuri şi alte credinţe.

Biserica noastră trebue, deci, să fie mai puternică şi mai credincioasă 
nu prin sprijinul ce îl dă ocrotirea statului, ci prin forţa ei proprie, 
prin felul cum va putea să se impună, prin strălucirea curată a 
credinţei.

Cuvintele ce Mi le-ai rostit astăzi, îmi dau asigurarea, că vei
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păşi pe drumul cel drept. In această credinţă sunt întărit şi prin tre
cutul Prea Sfinţiei Tale. De neam preoţesc, ai făcut studii serioase 
la liceu şi universitate şi, fiind chemat de venerabilul episcop român 
al Oradiei, i-ai devenit un colaborator nedespărţit, atât la Academia 
teologică, cât şi ca vicar. Ai dobândit astfel toată experienţa, de care 
vei avea nevoe ca păstor al eparhiei Aradului.

Vei lucra, sunt convins, aşa cum ai făgăduit şi aceasta va fi 
spre marele bine al neamului nostru şi al Prea Sfintei noastre 
Biserici.

Prea Sfinţite Tit al Hotinului,

Eşti chemat şi te-am întărit ca episcop la eparhia din Nordul 
Basarabiei. Ai popor adânc credincios de păstorit, deci, din acest 
punct de vedere ai o sarcină uşoară. Dar, ai de veghiat acolo, ca 
această credinţă să-şi dea rezultatele adevărate. Sămânţa este bună, 
dar ogorul trebue bine pregătit, aşa ca rodul să fie mănos.

Eparhia ce vei conduce, a fost păstorită în trecut de Vlădici vrednici 
ca: Amfilohie, care în 1795 a tipărit o geografie şi pe urmă o aritmetică 
primele manuale de acest fel în limba noastră, şi Gavril Bănulescu,. 
care în primii anii ai stăpânirii străine, a ştiut să întărească cultura 
românească şi să menţie spiritul naţional.

Astăzi eşti Prea Sfinţia Ta chemat să preei locul ce l-a ocupat 
cu atâta vrednicie înalt Prea Sfinţia Sa Visarion, Mitropolitul Bu~ 
covinei.

Eşti un om oţelit în lupte, căci în timpul războiului ai fost 
preot de regiment; ai stat patru ani în această calitate şi desigur, 
în cariera P. S. Tale aceasta îţi va fi de cel mai mare folos ; ai învăţat 
să cunoşti omul în multe şi grele împrejurări. Această experienţă, atât 
de utilă unui preot, ai întărit-o prin studiile universitare de teologie 
şi de drept, şi prin timpul petrecut la facultatea din Montpellier. 
Chemat mai în urmă la Patriarhie, ai avut prilejul de a-ţi întări 
opera de misionar.

Toate acestea îţi dau pregătirea cea mai frumoasă, pentru 
locul de mare răspundere, la care eşti chemat şi în care, cu plăcere,, 
te-am întărit, fiind convins că vei şti să-ţi păstoreşti eparhia, aşa cum 
zilele de azi o cer.

Vorbele ce mi le-ai rostit astăzi îmi arată un frumos program 
şi îţi fac din inimă urarea să aduci la îndeplinire cele ce ţi-ai propus*

Prea Sfinţiţi Părinţi,

Plecând de aici în eparhiile Prea Sfinţiilor Voastre, gândul Meu 
vă va însoţi şi voi privi cu un desăvârşit interes opera ce o veţi 
întreprinde. Operă creştinească şi operă naţională, opere deci strânsr 
unite şi' cari se pot rezuma într’un cuvânt: Românism.

Mulţumindu-vă pentru frumoasele şi măgulitoarele cuvinte ce
Mi le-aţi adresat, păşiţi cu blagoslovenia Celui de Sus, care să vă
călăuzească şi să vă întărească sufletele, pe drumul sfânt ce-1 începeţi*

t

Diacon Gh. I. Moisescu
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Instalarea Prea Sfinţitului Tit la Bălţi. In ziua de dumi
necă, 29 Dechemvrie 1935, a avut loc, după un program stabilit 
instalarea Prea Sfinţitului Tit al Hotinului în oraşul de reşedinţă —  Bălţi.

In acea zi, la ora 7 dimineaţa, trenul în care se afla Prea 
Sfinţitul Tit —  noul arhipăstor — întră în eparhia Prea Sfinţiei Sale 
prin gara Vasile Lupu. Aici, ca şi la toate gările până la Bălţi, P. 
S. Tit a fost întâmpinat de cler şi norod: autorităţi bisericeşti, co
munale şi judeţene, militari şi slujbaşi de la căile ferate cum şi 
popor simplu, venit din dragoste curată să primească binecuvântarea 
noului stăpân al sufletelor lor. Pretutindeni primarii au prezentat 
tradiţionala pâine şi sare.

In gara Bălţi (Pământeni), pe peron se aflau în aşteptarea tre
nului, d-l ministru al Cultelor şi Artelor Alexandru Lapedatu, venit 
de la Cernăuţi, P. S. Episcop Dionisie al Ismailului, Prea Cuviosul 
Prptosinghel Antonie (Harghel) ca delegat din partea I. P. S. Mitro
polit Gurie al Chişinăului, doi generali, ofiţeri superiori, parlamentari, 
prefecţii şi primarii din judeţele eparhiei, autorităţi şi popor destul.

La sosirea trenului în momentul coborîrei P. S. Tit, o com
panie de onoare din regimentul 6 vânători cu drapel şi muzică a 
dat onorurile militare şi a cântat «Cât de mărit!“

Cortegiul a pornit la ora 9.45 de la gară în chipul următor : 
protoiereul judeţului Bălţi împreună cu chestorul, un pluton de ca
valerie, automobilul cu P. S. Tit împreună cu d-l ministru A. La
pedatu, escortat de câte doi ofiţeri superiori, un pluton de cavalerie 
şi automobilele celorlalte autorităţi.

La poarta catedralei P. S. Tit a fost întâmpinat de epitropi cu 
pâine şi sare, iar la intrarea în catedrală, de cler cu sfânta cruce şi 
cu mantiile arhiereşti.

P. S. Tit a fost condus în faţa sfântului prestol unde a făcut 
cuvenita închinare, apoi a luat loc în strana de lângă jeţul arhieresc. 
După sfânta Liturghie, d-l ministru al Cultelor a citit decretul regal, 
iar reprezentantul 1. P. S. Mitropolit Visarion al Bucovinei a citit 
gramata mitropolitană, apoi a urmat cuvântarea P. S. Tit.

La Cercul Militar a avut loc recepţia şi masa oferită de pri
măria oraşului, iar seara, la reşedinţa episcopală, un ceai, după care 
înalţii oaspeţi au plecat.

D. 2♦ Balaur

Instalarea Prea Sfinţitului Episcop Andrei al Aradului. 
In ziua praznicului întâmpinării Domnului, la 2 Februarie, credincioşii 
din eparhia Aradului au primit pe noul lor episcop P. S. Andrei 
Magier, care ia locul celui mutat la cele veşnice încă tânăr, episcopul 
Grigore Comşa.

Instalarea s ’ar fi putut petrece ca o simplă formalitate, dacă 
credincioşii din oraşul Arad şi din întreaga eparhie n’ar fi ţinut şi ei 
să-şi arate bucuria pentru primirea noului lor păstor, în care-şi pun 
atâtea nădejdi.

încă (din ziua de 1 Februarie au început manifestările de bu- 
eurie, când noul episcop, părăsind Oradea, a ajuns la Arad, făcân-



du-i-se p.imiri oficiale în mai multe gări, luând parte şi credincioşii 
din satele apropiate. Primirea în Arad i s’a făcut de toate autorităţile 
în frunte cu clerul, luând parte şi mii de credincioşi. Serbarea in
stalării oficiale a continuat a doua zi.

In numele guvernului a luat parte d. Avram Imbroane, secre
tarul general al ministerului Cultelor; în numele ministerului Cultelor 
d. Stancu Brădişteanu; I. P. S. mitropolit Nicolae. al Sibiului a fost 
reprezentat prin protopopul dr. Nicolae Colan, iar I. P. S. Patriarh 
prin P. S. episcop Vasile Lăzărescu al Caransebeşului. Au fost de faţă şi 
şefii celorlalte autorităţi civile, cum şi reprezentanţii cultelor eterodoxe 
din Arad: biserica romano-catolică prin P. S. episcopul Pacha; bise
rica unită prin P. S. vicar Munteanu; comunitatea evanghelică prin 
episcopul Frint; comunitatea protestantă prin pastorul Tarnoczy etc.

Serbarea instalării a început prin oficierea sf. Liturghii de către 
P. S. episcop Lăzărescu, după care d. Stancu Brădişteanu a citit 
decretul regal de confirmare a alegerii noului episcop. In numele 
guvernului şi al ministerului Cultelor a vorbit d. Avram Imbroane, 
arătând calităţile noului păstor şi legăturile sufleteşti ce le-a avut 
până la alegere cu eparhia, pe care o va păstori. A vorbit apoi P. 
S. episcop Andrei, care a arătat ce gânduri şi ce program de întărire 
a Evangheliei are, când începe păstorirea eparhiei, ce i s ’a dat în pază.

In timpul acestor formalităţi, mulţimea aştepta afară, în faţa 
palatului episcopal, aşteptând binecuvântările arhiereşti ale păstorului lor.

După acestea s ’a luat masa în comun, iar seara s ’a dat un 
festival artistic, la care a luat parte şi P. S. Andrei.

Astfel s’a petrecut instalarea acestui pastor, căruia credincioşii 
i-au arătat atâta dragoste.

jPr. Victor N . Popescu

f  Episcopul Roman Ciorogariu al Oradiei. In ziua de 21 Ianua
rie, 1936, o veste tristă a străbătut din ţara celor trei Crişuri în toate 
unghiurile ţării, că venerabilul luptător şi apărător al ortodoxismului 
şi românismului, episcopul Roman^Ciorogariu, s’a stins din viaţă.

Viaţa sa înseamnă şase decenii de luptă pentru apărarea dreptei 
credinţe şi pentru independenţa bisericească a românilor dela graniţa 
apuseană, stăruind să lumineze poporul şi să-i trezească în suflet 
conştiinţa unităţii şi demnităţii naţionale, apărând prin scrisul său în 
atâtea publicaţii, din Ardeal şi din celelalte părţi ale ţării, drepturile unui 
popor asuprit.

Episcopul Roman Ciorogariu s ’a născut la 6/18 Decemvrie 
1852, în comuna Pecica-română, lângă Arad. Moare, dupăce împli
nise 83 de ani. După mamă, era descendent din familia luptătorului 
pentru independenţa bisericească a românilor din Ardeal, Moise Ni- 
coară. Şcoala primară a făcut-o în satul natal, iar cursul secundar în 
Arad. In 1874 întră în institutul ortodox din Arad, în 1877 studiază 
filosofia la Lipsea, apoi teologia la Bonn. In 1879 se înapoiază la 
Arad, unde, peste un an, este numit profesor de teologie la Insti-
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tutui diecezan. In 1900 este tuns în monahism; în 1901 este numit 
şi director, iar în 1904 i se conferă şi rangul de protosinghel. In 
timpul răsboiului, la sfârşitul anului 1916, a fost ales de sinodul 
eparhial, vicar episcopesc la Oradea. In 1919 este făcut arhimandrit, 
iar îa Octomvrie 1920 este ales episcop. La 26 Martie 1920 este 
hirotonit arhiereu, şi astfel merge ca episcop la Oradea. In acelaş 
an cade victimă atentatului din Senat, de când rămâne cu braţul 
drept frânt. A fost membru de onoare al Academiei Române şi a 
fost decorat cu : Medalia jubiliară Carol I, răsplata muncii pentru bi
serică cl. I, Marea Cruce-a ordinului Coroana României şi mare 
ofiţer al ordinului Ferdinand I.

Ca publicist a scos revista „Biserica şi Şcoala“, în care se 
vede străduinţa de a stabili o colaborare strânsă între aceste două 
Instituţii. Colaborează, cu titlul de corespondent, la Tribuna din Sibiu. 
In 1884 întemeiază, împreună cu Vasile Mangra, bisăptămânalul 
tribuna Poporuhri din Arad, sub direcţia lui Rusu Sirianu. Tri
buna Poporului se preface apoi în marele cotidian Tribuna, în jurul 
cArcla se grupează tânăra generaţie, sub conducerea d-lui Octavian 
Goga. Dela 1-900— 1917 redactează revista teologică Pedagogia tot 
în Arad. In 1919 întemeiază cu George Tulbure Tribuna Bihorului, 
iar în 1924 întemeiază în Oradea, revista Legea Românească, unde 
scrie luminatele sale articole pentru preoţi. In 1926 scrie Zile trăite, 
unde, ca într’un cronic, descrie emoţionant vremurile grele, prin care 
trecea ţara atunci. In 1931 publică vochiul manuscris despre revoluţia 
lui Horia, Cloşca şi Crişan, în care se relevă o nouă lumină asupra 
caracterului acestei revoluţii. La 1 Decemvrie 1918, la adunarea dela 
Alba-Iulia, este ales în marele sfat al naţiunii, parlamentul ardelenesc, 
până la constituirea României Mari. In primul parlament al României 
întregite a reprezentat ca senator un centru din Bihor.

Aceasta este, în scurt, viaţa de luptă neîntrecută, de bucurii, 
de izbândă şi de piedici, ce i se opuneau în drumul izbândei,
spre care se indrepta, căci într’adevăr, s ’a bucurat de victorie, dar 
şi grea i-a fost lupta. De două ori moartea era să-l ridice în slăvile 
unde a plecat acum: odată, în 1919, când bolşevicii lui Bela-Kun 
îl osândiră la moarte, căci dispreţuia orice ameninţare, luptând dârz 
pentru dezrobirea neamului său, şi altădată în atentatul din Senatul 
dela Bucureşti, rămânând numai cu mâna stângă, spre a continua 
vitejeşte lupta crucii şi a condeiului.

Acum, însă, moartea nu l-a cruţat, şi l-a luat dintre noi în 
lăcaşul drepţilor. S ’a stins acest neobosit luptător, bărbat ales, cărtu
rar, cumpătat şi înţelept, iubitor de bine şi de adevăr, în slujba lui 
Hristos, pentru Rege şi Naţiune. Se stinge la datorie, lăsând în doliu 
şi regrete unanime, întreaga suflare românească.

II plânge naţiunea, îl plânge Biserica, îl plânge presa, căci spu
nea P. S. Sa, în viaţă fiind, în faţa sf. Potir: „dacă îmi ştiu con
ştiinţa împăcată, că lucrul l-am lucrat, credinţa am păzit-o, mă des
part cu uşurinţă de clipele pământeşti. Nouă, viaţa nu ni se pare necu
noscută, ci binecunescută, căci este viaţa care ne-a promis-o Fiul 
Tatălui ceresc, tuturor acelora cari credem în El... Cred Doamne şi 
mărturisesc"...
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Aşa s ’a stins unul din marii dascăli ai neamului, pentru care i 
s ’a făcut, cu dreaptă preţuire, funerarii naţionale, hotărîte de guvern, 
în urma dorinţei exprimate de M. S. Regele.

Amintirea ni-1 va păstra pe veci pe acest mare prelat al orto
doxiei naţionale şi al naţionalismului nostru, „eroul naţional" cum îl 
numeşte G-ral Gherghieş, „adevăratul spartan" cum l-a numit Regele 
Ferdinand I şi „mag ce tronează peste vremuri" cum îl numeşte 
ucenicul său P. S. Andrei Crişanul, episcopul Aradului.

Când a fost aşezat în casa Domnului pentru vecie, în ziua de 
23 Ianuarie, I. P. S. Mitropolit Bălan a spus: „îl aşezăm în această 
■casă a Domnului, spre a-1 avea şi mai departe strajă neadormită la 
graniţele ţării, care şi dincolo de mormânt să trimită fiilor neamului 
său îndemnul care i-a vrăjit întreaga lui viaţă

Şi aşa sufletul său a trecut „în liniştea desăvârşită, căci prea 
sbuciumată i-a fost viaţa" ; iar trupul a fost depus în cripta ctitorilor 
bisericii episcopale din Oradea, unde să stea ca o strajă.

Pr* Victor N . Popescu

f  Episcopul Nicolae Ivan al Clujului. In zorii zilei de 3 Fe
bruarie, 1936, episcopul Nicolae Ivan şi-a dat obştescul sfârşit al 
vieţii sale pământeşti. Bolnav de câţiva ani, lupta cu moartea ca 
să poată isprăvi în mare parte, ceeace avea ca program de activi
tate pastorală. Vrea să vadă terminată şi sfinţită catedrala episco
pală pe care o începuse, dorinţă care i-a fost împlinită de Dumnezeu. 
Şi, numai cu câteva săptămâni înaintea morţii n’a mai putut 
părăsi patul de suferinţă, luptând mereu pentru buna conducere a 
eparhiei sale.

Episcopul Nicolae Ivan s ’a născut la 17 Mai 1855, în comuna 
Aciliu, aproape de Sibiu. Şcoala primară a făcut-o la Aciliu şi Sălişte; 
studiile secundare la liceul de stat din Sibiu, de unde şi-a luat ba
calaureatul la 28 Iunie 1874; studiile teologice la seminarul Andreian, 
din Sibiu, între anii 1874-1877. In acelaş an a fost ales învăţător 
la Sălişte, unde a stat până în 1884. S ’a căsătorit, şi numai după 
un an a rămas văduv, iar în 1881, la 26 Octomvrie, a fost hiroto
nit diacon, apoi preot şi duhovnic. In 1884 a trecut ca preot al pe
nitenciarului din Aiud şi catehet al elevilor ortodocşi din acest oraş. 
La 1 Octombrie 1890 a trecut redactor şi director la Telegraful 
Român din Sibiu. In 1892 a trecut ca protopop de Alba-Iulia; în 
1895 în aceeaşi calitate la Orăştie, unde a întemeiat Revista Oră- 
ş tie ; în 1897 a trecut ca referent economic la Sibiu, unde a stat 
până în 1919. Activitatea lui de aci, ca bun administrator, a rămas 
prin clădirea actualei catedrale mitropolitane, seminarul cel nou, locu
inţa mitropolitană, şcoala centrală din Sibiu şi alte multe şcoli şi 
instituţiuni. In douăzeci şi doi de ani ca referent economic a făcut 
să crească averea arhidiecezană de vreo cincizeci de ori decât era 
în 1897. A înfiinţat şi condus mai multe bănci, căutând să ajute 
prin ele îmbunătăţirea materială a românilor, mai ales ca să-şi cum
pere pământ. Ca publicist a colaborat la: Telegraful Român, Tri-
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buna, Gazeta Transilvaniei, Revista Orăştief Foaia Poporului 
şi altele. A publicat broşurile : O pagină din lupta pentru existenţă, 
Un mănunchiu din păcatele sistemului prăbuşit, Copilul de su

flet, 0  căsătorie la ţară, Cantorul Ariton şi monografia comunei 
Sălişte.

In 1919 a fost ales senator, în care calitate a fost raportorul 
legii pentru unirea Ardealului cu patria mumă ; şi tot în acest an a 
propus înfiinţarea episcopiei Clujului, pe care a început s’o conducă 
ca preşedinte al consistorului diecezan. A intrat în monahism în acelaşi 
an, făcându-şi stagiul de monah în mănăstirea Hodoşbodrog. La 15 
Septemvrie 1921 a fost ales episcop, la 22 Octomvrie, acelaşi an, a 
fost aprobat de M. S. Regele Ferdinand ; la 21 Noemvrie a fost hi- 
îotonisit arhireu, la 8 Decemvrie învestit, iar în ziua de 18 Decemvrie 
(\ fost instalat episcop la Cluj.

Neobosita lui activitate a adus roade aci, ca şi la Sibiu: In
această eparhie, care la început nu avea nicio avere, avea acum 

peste 33.000.000 lei. Rodnica sa activitate va rămâne aci în institu- 
tlunlle create : Academia teologică, tipografia, reşedinţa episcopală, un 
cămin preoţesc, o revistă oficială şi cea mai măreaţă este catedrala 
din Cluj. Episcopul Nicolae Ivan s ’a gândit şi la reînvierea monahis
mului în aceste părţi, înfiinţând patru mănăstiri. A luptat şi pentru 
readucerea la biserica ortodoxă a românilor uniţi, reuşind să creeze 
parohii şi filiale pentru vreo 14.000 de credincioşi noui ortodocşi.

Luptând într’un centru, unde toate confesiunile eterodoxe îşi au 
organizaţii puternice, episcopul Nicolac Ivan a căutat să arate că bi
serica ortodoxă trebue să stea în frunte. A strâns în jurul său pe inte- . 
lectualii ortodocşi, fiind adevăratul iniţiator al Frăţiei ortodoxe. A 
sprijinit orice acţiune intelectuală şi patriotică. A căutat să dea preoţi 
aleşi şi harnici, iubind pe toţi şi fiind iubit de toată lumea. Şi, când 
a simţit că sfârşitul vieţii pământeşti i se apropie, a scris cu seninătate 
sfaturile sale, ce le lasă urmaşilor, care să desăvârşească opera înce
pută pentru reînvierea acestei episcopii, ctitorie a lui Ştefan cel Mare, 
punând în primele rândjri ale testamentului prin care lasă toată 
averea sa bisericii şi această dorinţă: „Să pot rămânea sufleteşte 
împreună cu turma ce mi-a fost încredinţată spre păstorire şi pentru 
a cărei propăşire am luptat fără încetare în fiecare clipă a strădaniilor 
mele arhiereşti, .din straja dimineţii până’n noapte"..

Pentru marile lui merite, guvernul a ţinut, ca omagiu, să i se 
facă funeralii naţionale. Biserica prin reprezentanţii numeroşi din 
Sfântul Sinod, a ţinut să-i arate recunoştinţă. Toate societăţile româ
neşti au ţinut să-i mulţumească, iar credincioşii să-şi arate durerea 
pentru dragostea pierdută prin moartea păstorului lor bun şi iubit.

înmormântarea a avut loc în ziua de 6 Februarie. M. S. Regele 
Carol II a fost reprezentant printr’un aghiotant; Sfântul Sinod prin
I. P. S. Mitropolit Nicolae Bălan; Guvernul prin ministrul Instrucţiunii 
Dr. Angelescu; Academia română, din care făcea parte ca membru 
onorar, prin prof. I. Lupaş; Universitatea, armata, senatul, municipiul 
Cluj prin reprezentanţi, cari toţi au spus cuvântul lor de omagiu pentru 
marele episcop dispărut. A ţinut să ia parte şi mult popor, care nu
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încăpea în catedrală, stând şi ascultând cuvântările ţinute, care au 
fost difuzate. f

Ca un distins omagiu, fiind socotit ctitor al catedralei, rămăşiţele 
pământeşti au fost aşezate în cripta catedralei, făcută pentru ctitori..

Aşa a înţeles toată lumea, care a cunoscut bogata activitate a 
acestui mare dispărut, să aducă ultimul cuvânt de recunoştinţă şi 
omagiu vieţii acestui episcop muncitor şi plin de dragoste de Biserică 
şi Evanghelie.

Dumnezeu să aşeze sufletul său în rândul drepţilor, iar roada 
muncii lui să se înmulţească, spre bucuria sufletului său, care va 
priveghia la bunul mers al eparhiei reînoite şi orânduite de el cu atâta 
chibzuinţă.

Preot Victor N . Popescu.

Testamentul unui savant credincios. Savantul român Ştefan 
Minovici, profesor de chimie la universitatea din Bucureşti ( f  26 Dec.. 
1935) a lăsat următorul testament:

„De voiu muri în Bucureşti, voiu fi depus la Biserica Popa. 
Rusu, al cărei epitrop am fost. Un serviciu religios foarte simplu, în
deplinit de parohul bisericii. Corul va intona „Pe Tine te lăudăm!“ 
Niciun discurs, nicio floare, niciun doliu.

„Dacă vremea va fi prielnică, voiu fi transportat imediat în ca
voul din Morăşti (jud. Argeş). In caz contrar, corpul va fi depus pro
vizoriu în cavoul familiei din cimitirul Belu.

„Urmaşilor şi elevilor mei le recomand să aprecieze cuvintele 
Mântuitorului: „Eu sânt lumina lumii; cel ce vine după Mine nu va 
umbla în întunerec, ci va avea lumina vieţii“ [Ioan VIII, 12]. Prin 
aceasta vă veţi asigura triumful vieţii şi al activităţii voastre. Ridi- 
caţi-vă în viaţa spirituală care înalţă şi a jertfei care înnobilează. Fără. 
ideal, nicio muncă constructivă, nicio energie creatoare.

„Ca să nu greşiţi ascultaţi întotdeauna de glasul conştiinţei i 
conştiinţa e sufletul şi sufletul e divin.

„Dispar fericit că am făcut ce am putut." (Din ziare şi reviste)

D. / .  Balaur
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ALEXANDRIA

Cauzele întârzierii alegerii patriarhului. După încetarea din 
viaţă a patriarhului Meletie survenită la *26 Iulie 1935, sinodul patri- 
arhicesc sub preşedinţia locţiitorului de patriarh, mitropolitul Teofan 
de Tripolis, a început lucrările pregătitoare pentru alegerea fără întâr
ziere a unui nou patriarh. Anumite împrejurări însă au determinat 
întârzierea acestei alegeri timp de mai bine de şase luni. Mai întâi 
regulamentul alegerii de patriarh, întocmit de sinod încă din 27 Iunie
1 (>34 nu fusese aprobat de către guvernul egiptean. Minoritatea orto
doxă de limbă siriană reclama alcătuirea unui nou regulament; mino
ritatea aceasta mai cerea apoi şă i se asigure dreptul de a fi repre
zentată în administraţia averii patriarhiei. Luând partea acestei minorităţi, 
guvernul egiptean trimite locţiitorului de patriarh, la 27 Noemvrie 1935, 
o comunicare cuprinzând condiţiunile pe care trebue să le îndepli
nească sinodul pentruca viitorul patriarh să poată obţine recunoaşterea 
din partea guvernului.

Aceste condiţiuni sunt: 1. întocmirea de către guvern a unui 
nou regulament pentru alegerea patriarhului, prin care să se asigure 
pe deplin drepturile minorităţii ortodoxe de limbă siriană; 2. partici
parea acestei minorităţi la administraţia averii bisericeşti; 3. alegerea 
unui al doilea episcop sirian ; 4. întocmirea unui regulament al tribu
nalelor bisericeşti în care să se ţină seamă de revendicările aceleiaşi 
minorităţi siriene (în competinţa tribunalelor bisericeşti din patriarhatul 
Alexandriei intră şi afacerile de drept civil personal); 5. în sfârşit 
patriarhul care va fi ales, dacă va fi străin, va trebui să dobândească 
cetăţenia egipteană (llavraivo?, anul XXVII, 1935, p. 797).

La această comunicare sinodul răspunde guvernului în ziua de 
8 Decemvrie 1935, arătând că două dintre condiţiunile puse şi anume 
a 4-a şi a 5-a au fost deja îndeplinite de patriarhie. Intr’adevăr, po
trivit „regulamentului tribunalelor bisericeşti de drept personal", întocmit 
de sinod şi înaintat guvernului spre aprobare, s’au constituit tribunale 
bisericeşti speciale pentru judecarea afacerilor de drept personal ale 
ortodocşilor de limbă siriană. In ce priveşte cetăţenia patriarhului, şi 
această chestiune se rezolvase potrivit dorinţei guvernului, încă de 
pe vremea patriarhului Meletie. Celelalte trei condiţiuni, răspunde • 
sinodul mai departe, nu pot fi acceptate pe'ntrucă: 1. întocmirea re
gulamentelor bisericeşti este de competinţa bisericii şi nu a guvernului;
2. administrarea averii bisericeşti aparţine sinodului şi nu comunităţilor, 
potrivit sfintelor canoane şi vechii practici a bisericii; 3. în sfârşit 
minoritatea ortodoxă de limbă siriană a fost satisfăcută prin numirea 
unui episcop sirian, aşa cum ceruse guvernul pentru a recunoaşte 
alegerea patriarhului Meletie (ILmaivos, anul XXVII, 1935, p. 802).
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In afară de acest răspuns, sinodul a mai dat guvernului lămuriri 
verbale printr’o delegaţie de trei mitropoliţi. Această delegaţie a de
terminat guvernul să îngăduiască alegerea patriarhului, rămânând să. 
fie discutate după alegere, toate condiţiunile puse. Amestecul.guver
nului în această chestiune, sprijinind pe faţă revendicările siriene, a 
turburat spiritele în rândurile ortodocşilor de limbă greacă. Cedarea 
guvernului se datoreşte mai mult reacţiunii majorităţii ortodoxe de 
limbă greacă, decât asigurărilor ce ar fi obţinut el din partea sinodului 
pentru satisfacerea condiţiunilor puse.

Alegerea noului patriarh. La 27 Ianuarie 1936, locţiitorul de 
patriarh fixează printr’o enciclică data alegerii ziua de 11 Februarie.. 
Prin aceeaşi enciclică au fost chemaţi să ia parte la alegere, potrivit 
regulamentului din 27 Iunie 1934: cei 9 mitropoliţi ai tronului, 36 
clerici ai arhiepiscopiei, 10 clerici reprezentând cele 10 eparhii, 19' 
laici reprezentanţi ai bisericilor ctitoriceşti, 25 laici reprezentanţi ai bise
ricilor enoriale din Alexandria şi Cairo, 24 laici reprezentanţi ai comu
nităţilor şi cei patru donatori ai patriarhiei.

Adunarea electorală formată din aceşti 127 alegători — dintre 
care 55 clerici şi 72 laici —  a indicat prin vot secret trei persoane 
din lista candidaţilor. Intre candidaţi au fost 7 mitropoliţi din biserica. 
Alexandriei, iar din afară: arhiepiscopul Atenei Hrisostom, arhiepis
copul de Sinai Porfirie, mitropoliţii Hrisant al Trapezuntului, Gherman. 
al Tiatirelor, şi Iacob al Mitilenei (IldvTaivcK;, anul XXVIII, 1936, pp. 
65-66). Dintre cele trei persoane kidicate de adunarea electorală,, 
sinodul a ales patriarh al Alexandriei pe mitropolitul Nicolae al Er- 
mopoliei.

Personalitatea noului patriarh Nicolae al V-lea. Noul pa
triarh s’a născut în 1876 la Ianina. A studiat teologia la Facultatea, 
de Teologie din Atena. Terminând studiile cu rezultate strălucite, şi-a. 
început activitatea ca predicator şi profesor de religie, organizând a- 
sociaţii religioase şi şcoli duminicale şi lucrând gu mult zel în biserica. 
Greciei ca laic, timp de zece ani. Plecând în Egipt în 1911, a fost 
hirotonisit diacon de către patriarhul Fotie, apoi preot în 1912; după 
un an a fost numit protosinghel, iar după alţi 4 ani arhimandrit. In 
1918 a fost numit mitropolit al Nubiei, păstorind părinteşte această, 
eparhie timp de 9 ani. Activitatea mitropolitului Nicolae în eparhia 
Nubiei a fost foarte rodnică. Ierarh activ şi bun organizator, a pro
movat credinţa ortodoxă într’un ţinut cu puţini credincioşi şi a orga
nizat comunităţile. După alegerea patriarhului Meletie, mitropolitul 
Nicolae i-a fost cel mai apropiat colaborator în lucrul de reorganizare 
a patriarhiei. In 1927 i s’a încredinţat mitropolitului Nicolae eparhia 
ErmopolSi unde a lucrat deasemenea cu zel până la. alegerea sa ca 
patriarh.

Ca mitropolit al Nubiei şi apoi al Ermopolei, a reprezentat -pa
triarhia Alexandriei la conferinţele creştine ce s ’au ţinut la Geneva în 
1920, la Lusanne în 1927, Londra şi Stockholm în 1925, însoţind 
în aceste ultime două oraşe pe răposatul patriarh Fotie al Alexandriei, 
predecesorul lui Meletie. Ca reprezentant al patriarhiei Alexandriei, 
mitropolitul Nicolae a fost trimis şi la Ierusalim şi Antiohia pentru
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chestiunea calendarului şi pentru rezolvarea problemei alegerii patri
arhului Antiohiei.

Nu mai puţin importantă este şi activitatea scriitoricească a 
noului patriarh. Dintre lucrările sale menţionăm: 1. Istoria elenismului 
în Sudan ; 2 Ultimele zile ale patriarhului Fotie; Congresul creştin 
din Geneva şi problema unirii bisericilor; 4. Impresii din Palestina 
şi Siria; 5. Cultul divin (în 48 omilii); 6. Sinuciderea din punct de 
vedere istoric, filosofic, religios şi social; 7. Societatea în suferinţă 
şi datoria Bisericii (Ilavraivos anul XXVIII, 1936, nr. 7, pp 98-100).

In afară de aceste lucrări, noul patriarh a mai scris numeroase 
articole şi studii în revistele bisericeşti de limbă greacă şi în deosebi 
în Ilaviaivcx; şi ^ExxXirjciaoTixos <I>dpos.

Bogata activitate pastorală a patriarhului Nicolae al V-lea pre
cum şi experienţa ce posedă în domeniul problemelor bisericeşti ex
terne, îndreptăţesc alegerea sa în scaunul marelui patriarh Meletie 
Metaxachis. Urăm patriarhului Alexandriei Nicolae al V-lea, activitate 
rodnică în noua şi marea sa chemare. Q, c.

BULGARIA

Al Vlll-leci congres general al frăţiei ortodoxe. Congresul 
acesta s ’a ţinut în zilele de 1— 3 Septemvrie, 1935 şi au participat 
5 arhierei, un mare număr de arhimandriţi, ieromonahi, preoţi şi 
peste 2000 de delegaţi şi oaspeţi. Mitropolitul Ştefan al Sofiei, pre
şedintele tuturor frăţiilor ortodoxe din Bulgaria, a vorbit mulţimii, în- 
demnându-o la muncă, fără preget pentru biserică şi stat.

Din rapoartele prezentate s’a constatat că frăţiile sunt în număr 
de 253, cu 25.000 membri, dintre cari 15% sunt bărbaţi iar restul 
de 85°/0 femei. In anul 1935, societăţile au cheltuit cu asistenţa so
cială peste un milion de leva. Activitatea frăţiilor: asistenţă socială, 
conferinţe, în fiecare Duminică, în faţa membrilor, cărora li s ’a expus 
viaţa lui Iisus, după Sfintele Evanghelii, lupta împotriva sectelor şi 
împotriva acelora cari nu trăesc conform învăţăturii Bisericii, mijloacele 
de luptă împotriva indiferentismului şi ateismului, etc., etc.

Frăţiile au şi un organ general de publicitate; este revista 
„XpHCTHHHKau pe care au îmbunătăţit-o din punct de vedere tehnic, 
mărindu-i şi tirajul, care era de 6000 exemplare.

La acest congres s’au ţinut trei conferinţe:
1. Vremurile de azi şi frăţiile, de Mitropolitul Ştefan al Sofiei;
2. Scopul şi sensul vieţii, de prof. D. Diulgherov;
3. Ţara Sfântă, de prof. Ivan Markovski.
Este interesantă agapa frăţească ce s ’a dat a treia zi a con

gresului. Intr’o atmosferă curat creştinească s’a servit masa comună 
formată din pâine, brânză şi struguri.

Sunt mulţi cari poate vor zâmbi, rumegând şi anumite gânduri 
şi comparând agapa aceea „simplă" cu banchetele româneşti copi
oase, cari au dus faima noastră în lume; rea în orice caz. „Fraţii" 
sunt demni de admirat. Ei învaţă ceeace practică. (BpaTCKO O iobo, 
No. 1, pp. 12— 13, 1935. Plovdiv).
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„Ziua Bulgariei de mâine*. Aşa numesc vecinii noştrii ziua 
de 4 Decemvrie, care este consacrată tineretului. In această zi, pro
fesori şi părinţi, reflectează, împreună mai adânc, asupra marii pro
bleme a educaţiei tineretului, viitorul tării, al bisericii şi sprijinul bă- 
trânetelor.

Biserica, şcoala şi căminul sunt chemate să vegheze asupra 
educaţiei tineretului, coordonându-şi acţiunile, spre un efort comun şi 
plin de armonie.

Tineretul umple bisericile în ziua de 4 Decemvrie „pentru ca 
să se împărtăşească cu Sf. Taine şi cu duhul culturii bulgare, tradi
ţionale, moştenită de la Sf. Clement din Ohrida".

Mântuirea individului ca şi a unui norod, se face prin biserică. 
„Dacă ne preocupă viitorul norodului nostru, atunci trebue să ducem 
tot tineretul bulgar în casa părinţilor noştrii. Sufletul lor nemuritor viază 
mai mult, acolo. De pe iconostas ne privesc, umili, mulţi sfinţi bul
gari, cari pot să le insufle tineretului nostru idealuri modeste, dar 
înalte, cari se întrupează în Bulgaria de mâine. Au trecut timpurile 
furtunoase pline de aventuri. Acum urmează un viitor clar, care cere 
o personalitate integră, o voinţă de fer, o inimă bună şi o minte lu
minată. Aceasta se poate face numai printr’o educaţie religioasă- 
morală a tineretului “ (BpaTCKO G iobo, No. 3, pp. 53— 54,1935). v. Dudu

Ca şi în anii trecuţi, în toată Bulgaria s ’a sărbătorit cu solemni
tate ziua „Tinerimii creştine ortodoxe“. Sfântul Sinod a editat special 
o broşură sub titlul B'fepa H Hayica (Credinţa şi ştiinţa), potrivită 
pentru sărbătoarea de mai sus, care într’un număr de 50.000 exem
plare s ’a distribuit tinerimii în ziua sărbătoarei (BocicpecHOe MTeHie, 
1935, p. 306). D. I. B.

Ziua „Redeşteptărilor“ naţionale. Bulgarii au închinat o zi 
cultului oamenilor mari, ai lor, cari, în diferite ramuri de activitate şi 
în diferite epoci, au contribuit, prin operele sau prin activitatea lor, 
la redeşteptarea conştiinţei naţionale şi religioase bulgare. In ochii 
lumii întregi, gestul acesta înobilează poporul bulgar, care ştie să-şi 
cinstească eroii şi să le urmeze exemplul şi îndemnurile. Ideile cu
prinse în operele acestor mari bărbaţi „trebue să intre în sângele 
fiecărui bulgar, iar pentru cei cari vor să fie conducători ai poporului 
ele trebue să constitue pâinea lor cea de toate zilele" (BpaTCKO G io b o  
Nr. 2, 1935, pp. 23—24).

Un jubileu . I. P. S. Sa mitropolitul Ştefan, al Sofiei a îm
plinit 25 ani de când a intrat în slujba bisericii, iar 12 ani ca arhi- 
păstor. (Hapo/ţeH'b CTpa>KT> Nr. 1— 2 1936, p. 1, Sofia).

Moartea unui mare istoric bulgar. In ziua de 15 Decemvrie 
1935 a murit profesorul, academicianul şi „patriarhul istoriografiei 

.bulgare “, V. Zlatarski. Defunctul şi regretatul profesor, care era un 
bun creştin, făcea parte din comitetul pentru traducerea Bibliei în 
limba bulgară

El a lăsat regrete unanime atât în lumea ştiinţifică cât şi în 
cercurile bisericeşti. (HapofleHT> CTpaw'b p. 23).

Măsuri pentru răspândirea S f . Scripturi în popor au fost 
luate de Sf. Sinod al bisericii ortodoxe bulgare în şedinţa dela 23
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Decemvrie 1935, când a hotărît ca Biblia să se vândă cu 70 leva 
iar Noul Testament numai cu 15 leva. In modul acesta orice cre
dincios va avea la îndemână Sf. Scriptură pentru nevoile lui sufleteşti. 
Preţul acestor sfinte cărţi este foarte mic când ne gândim că leul 
nostru este cotat aproape ca şi leva bulgăresc. (IlacTHpcKO /ţ'b/io 
Nr. 5, 1936, p. 4. Sofia).

Rctdio-Sofia şi vieţele Sfinţilor. De câtva timp radio-Sofia a 
introdus în programul său săptămânal patru ore închinate, probleme
lor religioase-morale.

In acest scop a orânduit ca Duminică, Marţi, Miercuri şi Vi
neri între orele 730 şi 830 dimineaţa să se vorbească la rubrica 
„flHeuiHHH jţeHb“ despre vieţile sfinţilor bisericii ortodoxe din zilele 
respective.

Neapărat că faptul acesta dovedeşte sentimentele frumoase şi 
preocupările de ordin spiritual de cari este animat radio-Sofia, dar 
în acelaşi timp constitue şi un succes frumos pe care l-a repurtat 
biserica ortodoxă bulgară, care desigur că va fi făcut toate demer
surile necesare, pe lângă cei în drept, pentru a i se rezerva patru
ore pe săptămână. Biserica ortodoxă Bulgară mai dovedeşte activitate 
rodnică, grijă de sufletele credincioşilor şi de preîntâmpinare a răului 
care se întinde pretutindeni. Cele patru ore, faţă de puţinul pe care 
ni-1 oferă radio-Bucureşti, constitue un mijloc foarte eficace de a
moraliza poporul. (Iţ'bpKOBeH'b BecTumch Nr. 45—46, 1935, p. 529 
Sofia).

Biserica bulgară şi francmasoneria. In urma unor ştiri ten
denţioase, din sursă masonică, apărute în presa bulgară, în care se 
arătau binefacerile (?) francmasoneriei în cadrul bisericii, riacTHpCKO 
/J'fcjio1 organul asociaţiei clerului ortodox din Bulgaria precizează,
printe altele, următoarele:

1. „Afirmăm, aşa cum am afirmat odinioară, că în rândurile 
clerului ortodox bulgar nu există francmasoni.

Dacă afirmaţiunea noastră nu corespunde adevărului să ni se. 
răspundă, clar şi categoric, cari sunt acele feţe bisericeşti cari au 
părăsit lojile masonice în urma acţiunii pe care a întreprins-o ziarul 
nostru împotriva masonilor ?

2. Nu este adevărat că masonii au eliberat2 seminariile. Lu
crul acesta l-au făcut oamenii de stat bulgar, cari au fost însu
fleţiţi de sentimente înalte şi nobile şi care au avut conştiinţa răspun
derii faptelor lor în faţa norodului.

Oamenii aceştia au reparat o nedreptate. •
Că unii dintre ei au fost câtăva vreme masoni, acesta nu este 

un argument împotriva aserţiunilor noastre că oamenii de stat respon
sabili iar nu masonii au avut putere să repare sau nu o nedreptate.

3. Dacă masonii au o atitudine atât de binevoitoare faţă de 
biserică, după cum vor să pară şi pretind chiar, de ce nu şi-au e- 
xercitat influenţa lor pentru ca să se reîntroneze disciplina bisericea-

1. Nr. 6, Febr. 1936, p. 3.
2. Este vorba de trecerea seminariilor sub directa şi absoluta administrare, 

conducere şi supraveghere a bisericii (nota trad.).
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scă încălcată şi să fie ajutată biserica în misiunea ei sfântă pe 
care o are?“

Răspunsul pe care-1 dă „II. este destul de drastic, clar, 
foarte precis şi categoric.

El nu este bazat decât pe fapte: Inexistenţa masonilor în rân
durile clerului şi inexistenţa binefacerilor aduse de masonerie bisericii, 
dată fiind, în principiu şi’n faptă, atitudinea acestei adunări oculte 
faţă de biserică şi slujitorii ei, dintre cari, totuşi, se găsesc mulţi, 
pc aiur:a şi din diferite trepte ierarhice l, să slujească şi Binelui 
şi întunerecului, umanitarismului şi înfrăţirii universale, principii in 
afară de acela al binelui cari au văzut lumina zilei în cloacele unor 
suflete necreştineşti şi ateiste

Clerul ortodox bulgar aşteaptă răspunsul care cred că va întârzia
mult.

întârzierea cu care-şi apără clerul bulgar cauza îi face o mare 
cinste —  atât

CEHOSLOVACIA

Adunarea clerului din eparhia Munkacs-Preaşev. In mănăsti
rea cuviosului Iov de Poceaev din Vladimirova Slovensca a avut loc, 
sub preşedinţia episcopului Damaschin, adunarea clerului arătatei eparhii. 
La acea adunare s ’au discutat chestiunile în legătură cu activitatea 
didactică-misionară a clerului şi cu organizarea dreaptă cuvenită a 
vieţii bisericeşti parohiale.

Punerea pietrei fundamentale a palatului episcopal din 
Munkacs. In sărbătoarea Adormirei Maicii Domnului a avut loc solem
nitatea punerii pietrii fundamentale a palatului episcopal din Munkacs. 
Palatul se construieşte pe terenul procurat de eparhie în anul 1933. 
După planurile întocmite de arhitectorii din Praga, Terehov şi Si- 
monov, în palatul episcopal vor avea loc: biserica palatului, locuinţa 
episcopului şi odăile pentru instituţiile eparhiale. (Boci<pecHOe HTeme, 
1935, p. 290). n. I. B.

CIPRU

Encilcică împotriva jocurilor de cărţi. — Dela oraşe obiceiul 
jocurilor de cărţi s ’a întins la sate. O îndatorire pastorală îndemnă 
pe locţiitorul tronului arhiepiscopal al Ciprului, mitropolitul Leontie 
de Pafos, să combată răspândirea acestui primejdios obicei printre 
creştini, întocmind în acest scop pastorala Nr. 488 din 30 Oct. 1935. 
„Gândiţi-vă la mulţimea nenorocirilor jucătorului de cărţi, glăsueşte 
pastorala. După ce n’a dormit nopţi întregi, distrugându-şi sănătatea 
şi îndurând neînchipuite chinuri morale, jucătorul de cărţi se întoarce 
în sfârşit acasă, deposedat de întreaga-i avere, nimicit şi de nerecu
noscut, un adevărat cadavru moral şi fizic, sau preferând să nu se 
mai întoarcă acasă îşi curmă viaţa, în timp ce soţia şi copii lui 
flămânzi şi plânşi îl aşteaptă îndureraţi acasă să le aducă pâine

Pastorala arată apoi cât de nenorociţi sufleteşte sunt şi câşti
gătorii, cei cari adună bogăţie din nimicirea semenilor, cei cari se

1. Aşa au afirmat masonii bulgari (nota aut. ort.)
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bucură de o asemenea nimicire. Singurul mod de a strânge avere, 
îngăduit de Dumnezeu, este munca cinstită. Jocurile de noroc sunt 
condamnate de către Biserică. Sfintele Canoane prescriu pentru ju
cătorii de noroc pedeapsa caterisirii dacă sunt clerici şi afurisirii dacă 
sunt laici. (Canonul 50 al sinodului trulan). Plină de folositoare în
demnuri şi de adevărată înţelepciune creştină este până la sfârşit 
pastorala aceasta. (’AftoaroXo? BapvdSa^ anul VII, 1935, Oct.-Noem, 
’p. 303-307).

Instrucţiuni pentru alegerea epitropiilor bisericeşti.—  Pentru 
alegerile epitropiilor enoriale care a avut loc în ziua de 8 Decemvrie 
1935, locţiitorul de arhiepiscop a adresat la 20 Noemvrie clerului şi 
poporului bisericii Ciprului o enciclică specială plină de bune îndru
mări gospodăreşti. Desprindem dintre acestea următoarele : epitropii 
bisericilor să fie aleşi pe cât este cu putinţă dintre enoriaşii cari nu 
mai au şi alte însărcinări în comună spre a-şi putea închina munca 
şl grija lor numai îndatoririlor de epitropi; se recomandă deasemenea 
alegerea epitropilor dintre enoriaşii înstăriţi şi buni gospodari spre a 
se asigura şi în felul acesta o administraţie ireproşabilă a averii bise
riceşti. Alegătorii n’au a provoca neînţelegeri pentru motive străine de 
interesul bisericii. Nici o alegere zădărnicită de asemenea neînţele- 
legeri nu se mai repetă ci epitropii vor fi numiţi din oficiu de către 
locţiitorul tronului arhiepiscopal. Iată deci lucruri bune de înfăptuit 
pretutindeni unde se fac alegeri enoriale. (’ArcâatoXoc BapvdSac;, anul 
VII, 1935, Oct.-Noem. p. 299-303). g. a

CONSTANTINOPOL

Societate de studenţi teologi. Ierarhia superioară a Bisericii 
Constantinopolului este în genere cultă. Cultura, sau mai bine zis 
bazele acestei culturi le dă şcoala teologică din insula Halki. Ce este 
această şcoală? Este ceva între seminariile noastre şi facultăţile de 
teologie. Tinerii cari învaţă aici sunt crescuţi într’o mare dragoste de 
cartea teologică, de învăţătura teologică şi de tradiţia bisericească. 
Acum de curând tinerii de aici constituiţi de vreo doi ani într’o so
cietate -„Societatea Sf. Treime" au editat o foaie care cuprinde câte 
o predică instructivă şi plină de căldură. Această foaie este împărţită pe 
la toate bisericile din Arhiepiscopia Constantinopolului şi Mitropolii. 
Preşedinte al Societăţii este diaconul Meliton Hatzis (IldvTaivoc; 34, 
1935, p. 588). Noi urăm acestei societăţi o viaţă cât mai lungă şi 
mai rodnică.

Cărţile liturgice. Nu este nevoie ca să fie cineva prea cunos
cător într’ale Teologiei ca să înţeleagă cât de necesară şi de urgentă 
este o lu rare de ediţii critice ale cărţilor noastre liturgice. Patriarhia 
ecumenică având în vedere necesitatea urgentă a unei reeditări uni
tare şi autentice a cărţilor liturgice ale bisericii ortodoxe a purces 
încă de acum trei ani la alcătuirea unei mari comisiuni ştiinţifice în 
vederea acestui scop. Nu de mult ea a trimis şi o scrisoare enciclică 
tuturor bisericilor ortodoxe. In această enciclică sunt expuse chestiu
nile cu privire la formarea şi lucrările acestei comisiuni. Dăm enci
clica aceasta mai jos în traducere :
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„Prea Fericite şi Prea Sfinţite ..................... Frate mult iubit şi
mult dorit în Hristos Dumnezeu şi coliturghisitor al smereniei noastre 
..........  etc.

„Marea noastră biserică a lui Hristos, simţind necesitatea unei 
reeditări unitare şi autentice a cărţilor liturgice, prin grija biseri
cească, imediată, a purces acum trei ani la alcătuirea unei mari comisiuni 
ştiinţifice patriarhale speciale, compusă din luminaţi bărbaţi specialişti, 
ierarhi, profesori şi alţii sub preşidenţia I. P. S. Mitropolit al Trape- 
zuntei Hrisantos, cu scopul de a pregăti şi aranja textul fiecăreia 
dintre cărţile liturgice folosite astăzi, iar după aprobarea ordinară 
finală de către Marea noastră biserică a lui Hristos, de a îngriji atent 
tipărirea şi reeditarea pentru ca astfel cărţile liturgice sfinte, elibe
rate de toate greşalele tipografice ca şi de alte greşeli şi pete şi 
purtând şi în exterior înfăţişarea cuvenită să fie de o autoritate şi de 
o folosinţă comună în Sf. Biserică, contribuind cât se poate mai mult 
la săvârşirea exactă a sf. slujbe.

„Motivul primar şi imediat care a determinat pe Preasfânta 
noastră Biserică la un asemenea gând şi la o asemenea hotărîre a 
fost, după cum s’a spus, necesitatea atât de simţită de a orândui 
reeditarea cărţilor liturgice sfinte care sunt întrebuinţate în graniţele 
sale proprii şi acolo unde se întrebuinţează limba grecească. De aceea 
marea noastră comisiune patriarhală îşi îndreaptă lucrarea sa în pri
mul rând către scopul acesta, după porunca pe care o are.

„Paralel însă cu grija aceasta imediată şi cu lucrarea sa de 
căpetenie comisiunea aceasta, cu binecuvântarea noastră se ocupă 
incidental şi cu orice altă lucrare ştiinţifică lămuritoare şi pregătitoare 
în legătură cu aceasta şi care ar putea să uşureze la vreme opera unei 
revizuiri mai generale a cărţilor liturgice de către toată Sf. noastră 
Biserică ortodoxă, în conformitate cu cele ce a opinat şi comisiunea 
diortodoxă pregătitoare dela Muntele Atos, care s’a întrunit în anul 1930, 
prin hotărîrea ei cu privire la dispoziţiunea unitară a tipicului sfinte
lor slujbe.

„Am socotit deci folositor ca să facem cunoscut şi bisericilor
surori constituirea comisiunei noastre, cu privire la cărţile liturgice.
Le vom ţine totodată la curent, în chip frăţesc, cu toate lucrările ce 
se vor face de către această comisiune ca şi cu ediţiunile bisericii 
noastre ce se vor face pe baza acestora, nu numai pentru ca ele să
se bucure, ceeace nu ne-am îndoi o clipă că s ’ar face când s’ar rea
liza ceva la noi, cu ajutorul lui Dumnezeu, în ceeace priveşte opera 
aceasta însemnată, ci ca să le procurăm şi un prilej bun ca şi ele 
cu conlucrarea facultăţilor lor de teologie şi a teologilor luminaţi şi a 
bărbaţilor bisericii să studieze în chip pregătitor chestiunea aceasta 
importantă pentru ca în chip favorabil vreodată, la părerea şi la hotărîrea 
întregei noastre biserici ortodoxe să se poată săvârşi revizuirea cărţi
lor liturgice sfinte, revizuire socotită ca posibilă de săvârşit în urma 
unui studiu aprofundat, şi reeditarea autentică şi uniformă, printr'o 
hotărîre comună, a lor pentru folosinţa lor în toate Sf. Biserici orto
doxe în genere.

„Deoarece ca prim fruct al străduinţelor nobile ale comisiunii 
noastre s ’a pregătit şi chiar s ’a tipărit, cu binecuvântarea noastră
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studiul pregătitor cu privire la sfânta liturghie, întitulat: „Cele trei 
liturghii după codicii din Atena“, Atena 1935, ieşit din pana unuia 
dintre membrii comisiunii, a savantului P. N. Trempelas, noi cetin- 
du-1 cu multă plăcere în sinod, am hotărît să se trimită câte două 
exemplare din ediţia aceasta fiecăreia dintre preasfintele biserici su
rori, pentru ca ele să ia cunoştinţă de amănuntele lucrării acesteia 
şi să-şi dea părerea cu privire la ea, iar din criticele făcute cu în
grijire, care se vor aduna din toate părţile să se uşureze adunarea 
unor bogate şi sigure concluziuni folositoare în opera noastră de re
editare a cărţilor liturgice sfinte şi a revizuirii generale care se va 
face la timp.

„Fiind vorba despre studiul acesta, în chip special, rugăm ca în 
bisericile surori să i se dea atenţie şi să se determine în chip deo
sebit părerea acestor biserici cu privire la chestiunile hotărîte, cu
prinse în însemnarea de mai jos, ca la vremea cuvenită să fie pre
gătite toate bisericile surori în ceeace priveşte determinarea în de 
comun acord a textului definitiv al cărţilor liturgice.

„Deaceea cu bucurie scrim şi vă aducem acestea la cunoştinţă 
şi mult iubitei Voastre Prea fericiri şi Prea Sfintei Voastre biserici,
trimiţându-vă odată cu aceasta şi două exemplare din studiul despre
care este vorba mai sus: „Cele trei liturghii» în scopul arătat.

„Acestea spunându-vă, Vă îmbrăţişem iarăşi cu iubire frăţească în 
Domnul şi dorindu-Vă toate cele bune, rămânem al respectabilei 
Voastre Prea fericiri, iubitor frate în Hristos*4.

f Fotios al Constantinopolului
1935 Septemvrie 7.

Chestiunile asupra cărora I. P. S. Patriarh Fotios atrage atenţia 
bisericilor surori în legătură cu lucrarea d. P. N. Trempelas sunt 
următoarele:

1. „In rugăciuni, în ecfonise şi în diaconalele textului tablelor
liturgice care cetiri pot fi socotite de preferat celor care sunt astăzi
în uz ?

2. In cât priveşte orânduirile de tipic, care, după cum se ex
plică în introducerea studiului d. P. N. Trempelas, au fost introduse 
In textul liturghiilor numai într’al doilea sfert al sec. XVI-lea, ce tre
bue să socotim că este mai bine şi mai vrednic de urmat ? Va 
trebui oare să se păstreze starea aceasta de fapt, care este de origină 
nouă, sau va trebui să revenim la cea veche, întrucât orânduirea sf. 
liturghii a fost separată, într’o ediţiune proprie de sine stătătoare, 
căreia i s’a aşezat la început uneori codici liturgici cari cuprind nu
mai rugăciunile, ecfonisele şi diaconalele dimpreună cu titlurile foarte 
pe scurt, iar alteori li s ’a aşezat la început şi instrucţiuni foarte 
scurte, sau va trebui să se dea preferinţă trasării unei căi de mijloc 
aşezându-se la începutul tablelor liturgice orânduiri de tipic ample 
sau intercalându-se în textul lor orânduiri nici atât de ample cum se 
îritâlnesc în codicii mai noi, dar nici atât de scurte ca în rulourile
şi codicii vechi ?

3. In raport cu conţinutul orânduirilor acestora de tipic se pune
întrebarea care sunt schimbările, care, după diferitele cetiri arătate ale
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codicilor se pot considera vrednice de a fi aduse în orânduirea Pa- 
riarhului Filotei publicată în studiul d. P. N. Trempelas dela pag. 1 
până la pag. 16, pentru ca ea să se acorde cu praxa de astăzi?

Mai special cu privire la această ultimă întrebare se cere urmă
toarele : Se pot socoti necesare a fi introduse în textul tablelor litur
gice dialogurile dintre diacon şi preot arătate în pag. h— g ale intro
ducerii studiului d. P. N. Trempelas, care au fost introduse în mulţi 
codici mai noi din sec. XVI, iar în timpul Heruvicului şi chinonicului 
se vor însemna şi niscaiva tropare şi rugăciuni ca să se spună de 
către liturghisitor? Care sunt acestea dat fiind că în codicii mai noi 
domneşte o întreagă neconcordanţă în ceeace priveşte punctele a- 
cestea ?

4. In fine ce apolis trebue să se orânduiască de vreme ce şi 
cu privire la punctul acesta nu se observă o deplină concordanţă 
între codici ?

Bisericile surori dimpreună cu Facultăţile lor de Teologie şi cu 
bărbaţii specialişti aî lor pot să studieze întrebările acestea astfel .ca 
la o viitoare examinare a chestiunii să fie pregătiţi cu toţii pentru 
stabilirea unui text al liturghiilor vrednic de autoritatea Bisericii şi 
care va putea fi consfinţit spre folosirea comună a Bisericilor Orto
doxe, realizându-se cu aceasta o teleturghie a sf. liturghii uniformă 
întru toate amănuntele ei la toate Bisericile Ortodoxe" (’Oto6o5o£'a 9,
1935, pag. 352— 355).

O asemenea circulară însoţită de două exemplare din lucrarea ' 
d. P. N. Trempelas a sosit şi la sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, care a şi luat chestiunea în studiu. p r. Dr. Olimp N. Căciulă

f Fotie I I  Patriarhul Ecumenic
In curgerea anului 1935 Sfânta biserică ortodoxă răsăriteană a 

fost greu încercată prin pierderea a doi dintre fruntaşii ierarhiei sale. 
După decesul patriarhului Alexandriei, Meletie, întâmplată către sfâr
şitul verei trecute, moartea patriarhului ecumenic şi arhiepiscopul Con- 
stantinopolului, Fotie II, întâmplată în ziua de 29 Dechemvrie, a aruncat 
iarăşi veşmânt cernit peste biserica lui Hristos. Iar moartea patriarhului 
Fotie este simţită cu atât mai vârtos cu cât nu se poate întrevedea 
lămurit cine va primi greaua moştenire a patriarhiei ecumenice atât 
de strălucită altă dată şi atât de strâmtorată astăzi. Greutăţile în care 
s’a zbătut patriarhul Fotie şi năzuinţele sale bune, neîmplinite din 
pricina a o mulţime de piedici puse în cale-i nu numai de cei streini, 
ci chiar şi de ai săi, ne îndreptăţeşte să privim, astăzi când încercăm 
să crestăm-pe răbojul vremei chipul celui plecat dintre noi, al pa
triarhului Fotie, soarta viitoare a patriarhiei ecumenice cu îngrijorare. 
Fotie II a găsit aceste greutăţi, le-a primit pe umerii săi slăbiţi de 
multă suferinţă fizică şi morală; le-a îmbunătăţit pe cât împrejurările 
şi vrednicia sa i-au îngăduit; şi a năzuit să dea scaunului ecumenic, 
centrul duhovnicesc al întregii ortodoxii, autoritatea şi prestigiul necesar.

Dacă n’a isbutit să înfăptuiască această năzuinţă, pricinile ne- 
izbândei trebuesc căutate în altă parte.

Grăesc ca unul care l-am cunoscut mai de aproape, i-am ur- 
mărrt înfăptuirile şi pe cât a fost posibil i-am pătruns năzuinţele fru-
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moaşe cu care a urcat la 7 Octomvrie 1929 treptele scaunului ecu
menic al ortodoxiei.

Era chiar în vara anului înălţării sale la treapta patriarhicească. 
Mă dusesem la Constantinopol trimis de patriarhul nostru I. P. S. Mi
ron, să mijlocesc ridicarea schismei bulgare. Această împrejurare mi-a 
dat putinţa să cunosc de aproape multe feţe înalte din jurul patriar
hiei ecumenice, printre cari şi pe patriarhul Fotie II, pe atunci mitro
polit al Dercosului. II cunoaşteam şi mai dinainte: la învestirea părin
telui patriarh Miron venise la Bucureşti în delegaţie împreună cu mi
tropolitul de atunci al Halchedonului. De asemenea mai venise prin 
tară şi cu prilejul călătoriei la Varşovia pentru a înmâna mitropolitului 
Dionisie al Varşoviei şi guvernului polonez, tomosul patriarhicesc, prin 
r.are se recunoştea autocefalia bisericii ortodoxe din Polonia, cum şi 
din alte împrejurări. Dar mai de aproape nu l-am cunoscut decât în 
vara anului 1929, în modesta căsuţă, pe care o locuia la Therapia, 
p<! malul Bosforului. Un om de o rară blândeţe şi de o desăvârşită 
modestie era patriarhul Fotie IIy însuşiri pe care le-a păstrat chiar şi 
când a urcat treptele scaunului Sfântului Ioan Hrisostomul şi a lui 
Fotie cel Mare, după cum ne-am putut convinge în vizita pe care 
i-am făcut-o întorcându-ne dela Atos, împreună cu P. S. Episcop Lu
cian a Romanului, în Iunie 1930.

Audienta pe care ne-a acordat-o, interesul pe care-1 arăta che
stiunilor generale ale ortodoxiei, planurile şi proectele de iniţiativă 
despre care ne-a făcut confidenţe mişcătoare, bucuria pentru succesul 
conferinţei dela Vatopedi pe care el o convocase şi despre care dela 
noi primea primele veşti directe şi precise, entuziasmul pentru grab
nica chemare a prosinodului ecumenic, dar mai ales înţelegerea pe 
care a arătat-o pentru cele două mari probleme pe care delegaţia ro
mână le susţinuse cu cea mai mare stăruinţă la conferinţa panortodoxă 
dela care veneam : ridicarea schismei bulgare şi înfiinţarea unui con
siliu permanent interortodox cu reprezentanţi ai tuturor bisericiior or
todoxe surori pe lângă scaunul ecumenic, ne-a. dat măsura de înţele
gere a acestui mare suflet de ierarh, sortit să păstorească în împre
jurări de o vitregie ne mai pomenită. Neajutorat de nicăeri, duşmănit 
de stăpânii politici ai diocezei sale, sabotat chiar de ortodocşi în ini
ţiativele bune şi de interes general pe care înţelegea să le ia pentru 
ortodoxie, în astfel de împrejurări a păstorit Fotie II. El a dorit din 
tot sufletul ridicarea schismei bulgare. In acest scop a trecut peste 
scrupule de conştiinţă greu de trecut, a convenit la formula de împă
care cea mai avantajoasă pentru bulgarii care-1 ţinuseră în închisoare 
şi subt ameninţarea morţei în mai multe rânduri, de unde a scăpat 
în ultima dată numai datorită biruinţei armatelor aliate în răsboiul 
mondial dar cu sănătatea zdruncinată pentru totdeauna —  toate le-a 
făcut şi admis numai de dragostea păcii în biserică.

Dar la toate acestea biserica bulgară, prin ierarhii ei, a răspuns 
cu formula cea mai necreştină din lum e; împrejurările politice nu 
sânt favorabile pentru împăcare! Patriarhul Fotie a murit cu du
rerea de a nu fi văzut pacea, pe care o dorea din tot sufletul, resta- 
bilindu-se în biserică.

Tot asemenea instituirea consiliului interortodox de pe lângă
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scaunul ecumenic nu l-a putut înfăptui din pricina opoziţiei venită, 
de astă dată din partea ierarhiei de limbă greacă.

In sfârşit prosinodul ecumenic pentru care şi făcuse convocarea 
pentru anul 1932 la Atos, a fost „torpilat" pur şi simplu de preten
ţiile imposibil de realizat ale ierarhiei sârbeşti şi de tendinţele „pan- 
elenice“ în biserică ale patriarhului Meletie dela Alexandria. Chiar şi 
ierarhii din sinodul său i-au paralizat bunele iniţiative. Voiu spune cu 
acest prilej clar şi răspicat: singura biserică care a ajutat loial şi fără 
niciun fel de interes pe patriarhul Fotie, ca şi pe înaintaşii săi, dar 
mai ales pe Fotie, a fost biserica noastră românească subt directa 
iniţiativă a căpeteniei sale, I. P. S. Patriarh Miron. E adevărat că I *
patriarhul Fotie II cunoştea acest lucru şi nu odată l-am auzit ma- 
nifestându-şi dragostea sa pentru biserica română.

Deci patriarhul Fotie II a fost ierarhul dragostei şi păcii în bi- . 
serică, al iniţiativelor de interes general şi al solidarităţii ortodoxe. |  §

Iar dacă a realizat aşa de puţin, pricina se datoreşte scurtei sale 
păstorii ; împrejurărilor complet de neprielnice, dar în deosebi lipsei 
de înţelegere şi ajutor din partea celorlalte biserici surori. Aşa dar bi
serica ortodoxă încearcă o pierdere dureroasă prin moartea acestui 
sfânt patriarh, iar biserica cetăţii lui Constantin o pierdere ireparabilă.

Patriarhul Fotie II se născuse din părinţi greci în anul 1874 in 
insula Prinkipos şi primise din sfântul botez numele de Dimitrie. în
văţătura de carte a început-o aci în insulă, apoi a continuat-o la şcoala

* grecească din Pera şi la cea germană toi aci. A urmat cursurile li
ceale la Filipopol, unde avea unchiu pe mitropolitul Maniatis, apoi 
facultatea de teologie dela Atena, iar pe cea de filosofie la Munchen 
de unde a ieşit doctor în filosofie. Patriarhul Fotie era un specialist 
în disciplina filologiei elenice. In 1889 a fost tuns în monahism, luând 
numele de Fotie şi hirotonit şi diacon ; iar în 1906 a fost hirotonit preot, 
făcut arhimandrit şi trimes să conducă mitropolia din Filipopoli lipsită 
de arhierei după izgonirea tuturor ierarhilor greci din Bulgaria, unde a_ 
rămas să ocrotească şi să slujească populaţia greacă din acea ţară. 
tot timpul frământărilor politice şi războinice din peninsula Balcanică.
In acest răstimp a avut el multe pătimiri, din care n’a lipsit prigoa
nele şi închisoarea. Din aceste pătimiri s ’a ales cu sănătatea zdrun
cinată pentru totdeauna.

In anul 1915 Fotie a fost ridicat la stepena arhieriei de către.- 
patriarhul ecumenic Gherman IV şi însărcinat cu vicariatul mitropoliei 
de Cozanis al cărei titular era chiar unchiul său, mitropolitul Maniatis.
In anul 1924 Fotie este ales la dorinţa patriarhului Grigorie VII mi
tropolit al Filadelfiei de unde, după un an, a fost trecut ca mitropolit 
de Dercos. In sfârşit după moartea patriarhului Vasilie, Fotie a fost 
ales patriarh ecumenic în ziua de 7 Octomvrie 1929 şi a păstorit, 
marea biserică a Constantinopolei până în ziua morţei sale, întâm
plată în ziua de 29 Dechemvrie 1935.

Pogribania rămăşiţilor pământeşti ale celui ce a fost patriarhul 
ecumenic Fotie II, cel de al 265-lea patriarh al Romei-celei-Nouă, s’a să
vârşit în ziua de 2 Ianuarie 1936 la ora 11 dimineaţa în biserica 
patriarhiei de către toţi ierarhii cari alcătuesc Sf. Sinod al patriarhiei 
în frunte cu I. P. S. Mitropolit Veniamin al Heraclei. Pe lângă.
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•clerul şi fruntaşii mireni ortodocşi au asistat la slujba înmormân
tării reprezentanţi ai diferitelor confesiuni creştine, întregul corp con
sular cum şi membrii corpului diplomatic aflaţi. în Constantinopol: 
ambasadorul S. U. A., Consilierul ambasadei Franţei, însărcinatul 
de afaceri al Etiopiei, etc.; iar guvernul turc a fost reprezentat de 
primarul Constantinopolei şi cu unul dia ajutoarele sale. Corpul neîn
sufleţit al patriahului Fotie a fost înmormântat după aceea în mor
mântul patriarhilor ecumenici decedaţi din cimitirul de la Balucli.

Patriarhul Fotie s’a mutat la cele veşnice însoţit de profunda 
părere de rău a tuturor păstoriţilor săi, lăsând în urma sa o amintire 
dintre cele mai puternice. Bunătatea şi blâdeţea sa, dragostea pe care 
o arăta poporului şi bisericii i-au fost răsplătite de respectul şi iubi
rea pe care toţi i-au dat-o fără precupeţire.

Patriarhul Fotie trece la cele veşnice însoţit de regretul şi ru
găciunile întregei biserici ortodoxe răsăritene. înzestrat cu însuşirile pe 
care i 1-e dat Dumnezeu şi o educaţie aleasă în alte împrejurări mai 
puţin vrăjmaşe de cât cele în care a trebuit să păstorească, păstoria 
Iul ar fi însemnat mult mai deosebit de cât ceea ce i-a fost dat să 
înfăptuiască.

Dumnezeu să-l odihnească cu cei bineplăcuţi ai Săi, iar scaunu
lui ecumenic să-i dăruiască un păstor vrednic urmaş al lui Fotie.

f  Tit al H otinului

Noul patriarh ecumenic Veniamin / .  — In ziua de 18 Ia
nuarie 1936 —  după trei săptămâni dela moartea patriarhului Fotie 
al II-lea — un nou patriarh ecumenic a fost ales • în persoana mi
tropolitului Heracliei Veniamin. Noul patriarh este în vârstă de 65 
ani, fiind născut în 1871 la Adramyttios. A studiat teologia la Insti
tutul teologic din Halki. După terminarea studiilor a fost numit pre
dicator şi totodată conducător al şcoalelor din Magnesia unde a servit 
timp de 3 ani. In 1899, când binevoitorul său sprijinitor, mitropolitul 
Constantin al Efesului, a fost ales patriarh ecumenic, tânărul diacon 
Veniamin a fost luat în serviciul patriarhiei, fiind numit apoi şi pro
fesor de religie la liceul înfinţat de patriarhul loachim al III-lea. Acest 
patriarh făcu pe Veniamin arhidiacon şi apoi mare protosinghel al 
patriarhiei, în care calitate a lucrat cu zel vreme de 13 ani

In 1912 protosinghelul Veniamin a fost ales mitropolit al Ro
dosului iar în 1914 i se încredinţă mitropolia Filipopolei. Nefindu-i 
cu putinţă cârmuirea acestei din urmă eparhii din cauza împrejură
rilor din acea vreme, mitropolitul Veniamin a rămas tot în Con
stantinopol, în serviciul patriarhiei. In 1925, după ce mitropolitul Va- 
sile al Niceei a fost ales patriarh, s’a încredinţat scaunul vacant al 
Niceei mitropolitului fără eparhie Veniamim. In sfârşit în 1933 Ve- 
niamin a fost numit mitropolit al Heracliei, urmând la conducerea 
acestei eparhii, cunoscutului ierarh şi cercetător istoric Filaret Vafidis. 
Mitropolitul Veniamin a fost de multe ori membru şi preşedinte al 
tribunalului bisericesc al patriarhiei. (3A7c6aroXo<; BapvdSas, Ian. 1936/ 
•p. 28).

Ales patriarh ecumenic de către sinodul patriarhiei, noul păstor 
al bisericii Constantinopolului a fost recunoscut îndată de către gu-
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vernul turcesc. Felul cum noul patriarh înţelege să răspundă înaltei 
sale chemări se desprinde din următoarele cuvinte rostite după ale
gerea s a : „Aparţin şcoalei lui Ioachim al III-lea, de către care am 
fost înaintat în primele trepte ale preoţiei. M’am pregătit în şcoala, 
teologică din Halki, care a fost mama noastră a tuturor şi care 
ne-a învăţat marele scop al misiunii noastre. Acest scop este devo
tamentul întreg faţă de biserică şi servirea trebuinţelor spirituale ale-

• turmei ei. Acestea sunt orientările pe care ni le-a dat şcoala care 
pregăteşte ierarhia noastră. In slujba la care am fost chemat, am 
suprem sprijin pe Dumnezeu... Mă sprijin apoi pe colaborarea sfinţi
ţilor ierarhi şi anume pe arhiereii din sinod, cu ajutorul cărora mă 
voiu angaja să desleg pioblemele bisericeşti survenite", (Ilavraivos,, 
anul XXVIII, 1936, Nr. 6. p. 95)

Cunoscător al realităţilor şi problemelor bisericeşti, noul patriarh 
de Constantinopol Veniamin I va putea folosi în noua sa chemare 
o întinsă experienţă personală. Ii urăm să isbândească a deslega. 

-fericit şi problemele grele ale funcţiunii sale ecumenice, învingând 
marile piedici pe care le întâmpină patriarhia ecumenică în împreju
rările actuale c.

ESTONIA

Consfătuire particulară a profesorilor de la facultăţile de 
teologie ortodoxă. In timpul şedinţelor Consiliului internaţional al 
alianţei universale de prietenie în Champy (Elveţia), a avut loc la 17 Au
gust 1935, sub preşedinţia mitrop. Dionisie, consfătuirea particulară a 
profesorilor de la facultăţile de teologie ortodoxă, participanţi ai şedin
ţelor. La consfătuire au luat parte profesorii H. Alivizatos din Atena, N. S. 
Arseniev din Varşovia, V. Ispir din Bucureşti şi prot. S. Ţancov din 
Sofia. Membrii consfătuirei au recunoscut în unanimitate ca necesară, 
convocarea unui congres pan-ortodox a profesorilor de teologie în 
scopul de stabilire a unei colaborări pentru desvoltarea ulterioară şi 
întărirea ştiinţei teologice ortodoxe. Consfătuirea a încredinţat profeso
rilor H. Alivizatos şi V. Ispir elaborarea unui proect de conferenţă 
prealabilă, de termen şi loc al convocării congresului, cum şi de numărul 
reprezentanţilor dela fiecare facultate teologică. (IIpaBOĈ aBHbiH Co- 
6ec^AHHKrb, Tallinn, 1935, p. 157).

FINLANDA
îngrijire spirituală de întemniţaţii ortodocşi. La propunerea 

Administraţiei bisericeşti, ministerul de Justiţie, a emis celor trei preoţi 
•de campanie ai bitericîi ortodoxe din Finlanda bilete pentru vizitarea 
-fără nici o piedecă a tuturur închisorilor de stat pentru îngrijirea spiri
tuală a arestaţilor ortodocşi. (YTpeHHHH 3apn, 1935, p 107).

Cercetarea parohiei din Helsingfors de către episcopul 
Alexandru. In ziua de Miercuri la 4 Dechemvrie 1935, a sosit în. 
Helsingfors pentru revizia ordinară, episcopul Alexandru al Viborgului. 
Seara în aceiaşi zi a luat parte la adunarea consiliului eparhial din 
Helsingfors.

A doua zi dimineaţa episcopul Alexandru a inspectat bisericile .̂ 
Frumuseţea şi curăţenia lor i-au făcut cea mai plăcută impresie. Seara, 
în catedrala Adormirei s’a slujit privegherea. Slujba dumnezeiască s’a. 
săvârşit în. limbile slavă şi fineză.
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La 6 Dechemvrie, în ziua sărbătorirei independenţei politice a 
ţării, în catedrală s’a săvârşit liturghia în limba fineză, la sfârşitul 
căreia episcopul Alexandru a cuvântat în limba fineză.

La 7 Dechemvrie de dimineaţă, episcopul Alexandru a început 
revizia cancelariei parohiale şi a socotelilor băneşti. La ora J p. m.» 
episcopul Alexandru a vizitat şcoala parohială -,,N. I. Tabunov“ unde erau 
adunaţi şi elevii ortodocşi ai şcoalelor fineze şi suedeze din Helsingfors. 
La ora 3 episcopul Alexandru a vizitat cimitirul şi biserica cimitirului, 
exprimându-şi mulţumirea pentru ordinea şi curăţenia lor.

Seara s ’a slujit în biserica Treimei, privegherea, iar a două zi 
la catedrală, liturghia. In aceiaşi zi a plecat îndărăt la Vîborg.
(YTpeHHflH 3apa, 1936, p. 6— 7).

f  Profesorulprotoiereu Teodor Titov. Redacţia ziarului „YTpeH- 
hhh 3apn“ din Finlanda anunţă pe cetitorii săi, cu un simţământ de 
adâncă şi sinceră părere de rău, despre moartea protoiereului Teodor 
Titov. Răposatul era colaborator al acelei reviste chiar dela începutul 
apariţiei ei ^1926), dând acelei reviste mult material substanţial şi 
interesant. In afară de multe articole separate, el scrisese pentru această 
revistă 21 de schiţe sub un titlu general: „Starea actuală a bi-ericii 
ecumenice a lui Hristos ortodoxe de răsărit1', cum şi o serie întreagă 
de articole sub titlul: „Ortodoxia şi mistica contimporană“ (Ibid.,
1936, p. 8).

Jubileul de zece ani al revistei bisericeşti YTpeHHHH 3ap*K 
S ’au împlinit zece ani de muncă culturală şi educativă, spre folosul 
bisericii ortodoxe din Finlanda, a revistei oficiale yTpeHHHfl 3apfl. Cu 
acest prilej a apărut un număr special (p. 81-100) cu dări de seamă 
despre opera acestei reviste cum şi câteva articole bune în legătură 
cu acest jubileu (Ibid., 1935, p. 81-89). D.l. Balaur

GRECIA ♦

Distincţiune acordată L P. S . Hrisostomos de guvernul 
iugoslav. I. P. S. Patriarh al Iugoslaviei, Varnava, printr’o scrisoare 
adresată I. P. S. Hrisostomos al Atenei, i-a făcut cunoscut că gu
vernul iugoslav apreciind şi respectând înalta personalitate a arhie- 
piscopului Atenei şi opera sa plină de devotament şi de folos pentru 
interesele Sf. Biserici Ortodoxe, i-a conferit, spre înaltă distincţiune, 
decoraţia Sf. Sava cl. I-a, care este destinată amintirii marelui ierarh 
al Sârbilor şi luminător al lor, Sf. Sava Nemania, (5E%xXir]ata 37-38, 
1935).

Cassa de asigurare a clerului. După ultima statistică a Cassei 
de asigurare a clerului grec, sunt asiguraţi până în prezent 7685. 
Primesc pensie 46, iar pentru aceştia Cassa face o cheltuială anuală 
de 1.800.000 drahme. In timpul din urmă s ’a pregătit şi un proect. 
de lege pentru mărirea veniturilor Cassei de salarizare a preoţilor 
pentru ca să poată face faţă salarizării (ILxvTaivos 40, 1935 ; ’ExxXrjata. 
37-38, 1935).

In juru l proectului noului cod civil. Sf. Sinod al Bisericii 
Greciei în şedinţa din 24 Sept. trecut, a hotărît ca să pregătească 
un memoriu cu observaţiile Bisericii cu privire la proectul noului 
cod civil. Aceste observaţii se vor purta asupra deciziunilor cu privire 
la dreptul familiar (’ExxXvjata 39, 1935).

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936) Nr. 1-2 Januarie-Fevruarie 8
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O interesantă descoperire în insula Mitilini. Tânărul şi 
inimosul secretar al Mitropolii din Mitilini, Evanghelos Kleombrotos, 
licenţiat în Teologie, făcând săpături arheologice pentru descoperirea 
ruinilor mănăstirilor bizantine din Lesbos, a avut norocul să aducă 
Ia iveală pe locul numit Sf. Grigore, ruinile mânăstirii cuviosului 
‘Grigore episcopul din Assos, care mânăstire, după un act împărătesc 
bizantin subsista la 1246. Ceva mai mult d. kleombrotos a desco
perit şi mormântul sfântului Grigore întemeetorul mânăstirii. Sesizat 
de descoperirea d. Kleombrotos, I. P. S Mitropolit al Mitilinei a 
format o comisiune sub preşedinţia profesorului de artă bizantină 
•dela Universitatea din Salonic, D. Evanghelidis. Acesta, în urma cer
cetărilor făcute a caracterizat descoperirea d. Kleombrotos ca un e- 
veniment însemnat arătând totodată că „este foarte probabil ca în 
mormântul descoperit să avem moaştele strălucitului episcop Gri* 
gore al Assului. (’ExxXrjata 33-34 şi 39, 1935).

Biserica Greciei ia atitudine hotărită împotriva cărţilor 
hiliaste ale studenţilor în Biblie. Revista Xt l̂oc în Nr. 40 din 

‘5 Octomvrie 1935, publică o adresă trimisă încă dela 18 Ianuarie 
1935 de către Sf. Sinod al Bisericii Greciei, Ministerului Instrucţiunii

• şi Cultelor prin care cere răspicat să se intervină la vamă şi pretu
tindeni pentru confiscarea cărţilor hiliaste ale „studenţilor în Biblie“. 
Biserica Greciei îşi sprijină cererea sa pe paragraful 4 al art. 1 al 

•Constituţiei care opreşte proselitismul poporului creştin. Dealtfel 
*chesUunea circulării cărţilor hiliaste a preocupat şi Tribunalul corec- 
ţional din Mitilini, Curtea de Apel din Aigheon şi Curtea de Casaţie. 

'Câte trei aceste foruri au dat câştig de cauză Bisericii. îndeosebi 
'Curtea de Casaţie şi-a sprijinit hotărîrea sa pe art. 11 al Legii de 
Organizare bisericească din 1923 cum şi pe art. 196 al Codului Pe
nal, dat fiind faptul că conţinutul acestor cărţi alcătueşte o ofensă 

'împotriva religiunii dominante a Statului şi că urmăreşte în chip ilicit 
.proselitismul poporului. Cărţile despre care e vorba sunt următoarele : 
1) Chitara lui Dumnezeu. 2) Eliberarea. 3) Pot cei vii să vorbească 
cu cei morţi?. 4) Drama luminoasă a creaţiunii; 5) Iadul; 6) Neli
niştea lumii; 7) Guvernul dorit; 8) Steagul pentru popoare; 9) Unde 
•sunt morţii ? etc.

Biserica a dat totodată o circulară clerului. In aceasta se arată 
'nevoia pentru o cât mai grabnică acţiune împotriva hiliasmului pro
zeliţilor.

Reintroducerea în diptice a Regelui George al Greciei. In 
urma schimbărilor politice care au avut loc în ziua de 10 Octomvrie 
1935 (încetarea republicei, declararea regatului sub regenţa generalu
lui Kontilis) Sf. Sinod al Bisericii Greciei întrunindu-se în şedinţă- 
extraordinară şi luând în consideraţie o adresă a Ministerului In
strucţiunii şi Cultelor a hotărît reintroducerea în diptice şi deci po
menirea la serviciile divine a Regelui George. In sensul acesta a 
dat apoi o circulară tuturor preoţilor. ('ExxXTjota 41, 1935).

Legea cumulului. Ministerul Instrucţiunii şi al Cultelor a cerut 
Bisericii Greciei punerea în aplicare a art. 8 din decretul dela 12 
Dec. 1932 privitor la biurourile mitropolitane. Acest articol opreşte 
pe un cleric a ocupa în acelaşi timp şi o funcţiune administrativă în

\
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vreun biurou mitropolitan. Sf. Sinod însă s’a opus la această cerere 
a Ministerului arătând că o atare măsură ar duce la desfiinţarea, 
biurourilor mitropolitane fiindcă locurile din aceste biurouri sunt lo
curi de încredere şi de aceea nu pot fi ocupate de laici streini de 
aceste servicii sau chiar şi de biserică. Pe de altă parte în biurou— 
rile acestea vine foarte adeseori lume pentru chestiuni duhovniceşti 
pe care în lipsa ierarhului, nu le poate încredinţa unui laic. S ’a ce
rut chiar modificarea articolului acestuia sau ştergerea lui şi înlocuit 
cu articolul de lege respectiv din deciziunea dela 29 Februarie, 1932

• ____

privitoare la biurourile mitropolitane. (’EwcXy] a ia 42, 1935).
Modificarea legii de organizare bisericească. In ziua de 3 

Octomvrie 1935 s ’a adunat comisiunea parlamentară respectivă şi 
a aprobat cu câteva mici modificări proectul de lege de organizare- 
a Bisericii Greciei. El a fost supus comisiunii parlamentare, care ast- 
1< 1 modificat îl va supune, la rândul ei, Adunării Naţionale spre vo- 
tars. Modificările mai de seamă aduse prin acest proect vechii legi 
de organizare bisericească sunt: 1) Cu privire la alegerea arhiereilor. 
Prin noua lege se stabileşte că competinţa sf. Sinod al ierarhilor* 
Bisericii Greciei pentru alegerea arhiereilor rămâne în sarcina Sino
dului permanent, care va propune trei candidaţi dintre cari ministrul. 
Instrucţiunii şi al Cultelor va alege pe unul. 2) Se desfiinţează arti
colul respectiv prin care se făcea deosebire între mitropoliile de cl. I 
şi Il-a. De acum înainte numai Arhiepiscopia Atenei şi mitropoliile 
Patras, Messinia, Dimitriada, Tessalonic, Kastoria şi Ioannina se vor  
completa dintre arhiereii cu cel puţin 10 ani vechime. 3) Se înfiin
ţează în raza arhiepiscopii Atenei, două episcopii a Megarei şi Sala-- 
minei ,şi a Aticei. 4) Se înfiinţează la Pireu un loc de ajutor de 
episcop al Arhiepiscopului 5) Mitropoliile cari au fost socotite că se 
pot desfiinţa sau care s ’au şi desfiinţat se pot reînfiinţa prin hotă
rîrea sf. Sinod. (Ildviaivos 42, 1935).

_ •

învăţământul teologic. La Atena se obicinueşte ca la deschi
derea cursurilor fiecărui nou an şcolar la Facultatea de Teologie să 
se facă de către decanul Facultăţei o dare de seamă amănunţită despre 
activitatea studenţilor şi profesorilor din cursul anului şcolar expirat. 
Din cele expuse la deschiderea cursurilor Facultăţii de Teologie din 
toamna aceasta aflăm că în cursul anului şcolar expirat la Facultatea 
de Teologie, au fost înscrişi 160 studenţi dintre cari un ungur şi 
trei auditori dintre cari doi români şi un grec. La examenul de li
cenţă s ’au prezentat 76 absolvenţi. Au luat licenţa 36 în sesiunea.
Iunie şi 29 în sesiunea Septemvrie. Tot în cursul anului expirat au 
fost proclamaţi 2 doctori în Teologie, dintre cari un român şi un 
grec. (’ExxXyjaia 39, 1935).

Şcoale de pregătire pentru cler. Sf. Sinod al Bisericii Greciei- 
a intervenit din nou la Ministerul Instrucţiunii şi al Cultelor cerând 
ca să grăbească pregătirea proectului de lege cu privire la înfiinţarea 
şcoalelor pregătitoare pentru preoţi, fiindcă în multe locuri s ’au ales. 
candidaţi la preoţie care aşteaptă să se formeze în aceste şcoli.
E vorba nu de şcoli pregătitoare pentru cei care au la bază Teolo
gia sau şcoala Pi£dpios, ci despre cei cari nu au nici un fel de pre- 
gătire teologică (’ExxXrjata 44, 1935). Preotul Dr. Olitnp N . Căciulă...
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Regele George al Il-lea şi Biserica. — In ziua de 17 Noem
vrie 1935 Sfântul Sinod, în frunte cu Arhiepiscopul Atenei Hrisostom 
s ’a prezentat Regelui George spre a exprima devotamentul faţă de 
tron şi a-i rosti urările bisericii pentru o domnie rodnică şi bine
făcătoare poporului elen. Regele a folosit prilejul acestor urări spre 
a mărturisi adâncul său respect pentru biserică şi spre a încredinţa 
pe ierarhi de tot sprijinul monarhiei pentru propăşirea bisericii. Des
prindem din răspunsul regelui aceste cuvinte: „Credinţa în Dumne
zeu mi-a fost ce) mai de seamă sprijin în anii grei pe care i-am 
trăit departe de patria mea şi sunt re.unoscător Celui Prea înalt că 
nu m’a lipsit de sfânta Lui asistenţă. Lucrarea Bisericii şi a clerului 
este mare şi folositoare pentru naţiune şi în s opul acesta Sfântul 

•Sinod al bisericii Greciei poate fi sigur că va avea concursul meu 
nelimitat44. ţ/ExxXirjaia, anul XIII, 1935, Nr. 48, p 378).

Academia Atenei şi chemarea Bisericii. —  Lumea ştiinţifică 
din Grecia arată în multe împrejurări interes şi preţuire pentru înalta 
chemare morală a bisericii. Teologia este de mult şi bine reprezen
tată în această Academie prin personalităţi c a : Arhiepiscopul Atenei 
Hrisostom Papadopulos şi profesorii universitari Dimitrie Balanos şi 
Constantin Diovuniotis. Academia nu preţueşte însă numai rodnica 
activitate a unei elite teologice, ci şi întreaga lucrare a bisericii 
pentru ridicarea poporului. Noul preşedinte al academiei, profesorul 
de filosofie Teofii Voreas în discursul rostit la preluarea sarcinei pre
zidenţiale, a vorbit astfel despre datoria morală a bisericii: „Biserica, 
vestala neadormită a moralei, are această datorie între primele. Epoca 
prin care trecem cere vigilenţă, predică şi îndrumare pe calea virtuţii. 
Este nevoe să fulgere şi să tune iarăşi amvonul şi să fie auzite în 
toată Grecia cuvintele dumnezeeşti ale multor noui predicatori ca 
Hrisostom, Vasile şi Grigorie (Ilavraivos, anul XXVIII, 1936, Nr. 5 
p. 78).

Moartea mitropolitului Glierman al Spartei. — S ’a stins 
din viaţă la 30 Decemvrie 1935 mitropolitul Spartei Gherman Tro- 
ianos. Acest vrednic ierarh s ’a născut în Chefalonia la 1870; a 
urmat teologia la Institutul teologic din Halki, fiind apoi hirotonisit 
diacon de către mitropolitul Atenei Calîigas. Ca diacon a fost trimis 
în Germania pentru întregirea pregătirii lui teologice şi filosofice. Re
întors în Grecia a fost numit predicator la Halchida şi apoi în Atico- 
boeţia. In 1906 a fost numit prim secretar al sinodului şi după un 
an ales mitropolit al Spartei. In 1921 a fost trimis în America pen
tru rânduirea treburilor bisericeşti ale ortodocşilor greci de acolo. 
Revenind în ţară la 1924, mitropolitul Gherman a fost chemat în 
toate comisiunile de' pregătire a legislaţiei bisericeşti contribuind mult 
prin cultura şi experienţa sa la întocmirea legilor care guvernează în 
prezent biserica grecească. (ExxXXirjata, anul XIV, 1936, Nr. 1-2, p. 14).

Cinci noi episcopi în Creta — Sinodui patriarhiei ecumenice, 
de care depinde canoniceşte mitropolia greacă din Creta, a procedat 
în şedinţa dela sfârşitul lunei Ianuarie a. c. la complectarea scaune
lor episcopale vacante din această mitropolie. Au fost aleşi: arhiman
dritul Xiruhachis episcop de Kidonis ş i . Apocoronis, * arhimandritul 
Anghelidachis, episcop de Kisamos, arhimandritul Apostolachis, episcop
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de Retimnos şi Aulopotamos, arhimandritul Fanurachis episcop de 
Lambis şi Sfachis, şi arhimandritul Filotheos episcop de Sitia (Ildv- 
xaivog, anul XXVIII, 1936, Nr. 6, p. 95). Q. c.

IUGOSLAVIA

Parastas la mormântul Regelui Alexandru I  Unificatorul. 
In ctitoria familiei regale sârbe la Oplenaţ, s ’a oficiat, în ziua de 6 
Octomvrie a. c., parastasul de un an de la moartea regelui Alexandru
I Unificatorul, de către Sanctitatea Sa Patriarhul Varnava, înconjurat 
de membrii Sf. Sinod. Cu această ocazie Episcopul Nicolae (Velimi- 
rovici) al Ohridei a ţinut o lungă şi mişcătoare cuvântare. (FjiacHHK, 
an. XVI, Nr. 26—27 (1935), p. 481— 483). B . Pisarov

Gratificarea patriarhului Varnava. La 18 Octomvrie 1935, 
mitropolitul Ilie al Libanului, în timpul primirei solemne de la palatul 
patriarhal din Carlovăţ, a înmânat patriarhului Varnava ordinul Meri
tului Libanului gradul întâi, cu care guvernul republicii Libanului, 
ce se află sub protectoratul Franţei, l-a gratificat pe patriarhul Varnava
(Boci<pecHoe qTeHie, 1936, p. 12).

Moartea episcopului Gheorghe al Banatului. La 28 Noemvrie 
1935, după o boală îndelungată şi grea, s ’a sfârşit în Belgrad, în al 
63-lea an de viaţă, episcopul Gheorghe (Letici) al Banatului şi membru 
al Sfântului Sinod. In persoana răposatului, Biserica ortodoxă sârbă a 
pierdut pe unul din ierarhii meritoşi şi râvnitori. (Ibid., 1935, p. 322)

D . / .  Balaur
f  Moartea episcopului ortodox Mardarie din Canada. Anul 

trecut biserica ortodoxă sârbă a pierdut doi ierarhi : Gh. Letici, epis
copul Banatului si Mardarie episcopul Canadei. Acesta din urmă a 
murit la Chicago, la 12 Decemvrie 1935.

Născut în Iugoslavia la 1889, în 1906 este trimis la Moscova 
ca ierodiacon. Acolo îşi face studiile teologice. In 1917 este ales rec
tor al academiei teologice din Caucaz. In calitate de delegat al Cau- 
cazului el participă la alegerea patriarhului Tihon. In 1918 este trimes 
în America de Nord pentru ca să aranjeze biserica sârbă americană, 
care era sub jurisdicţia bisericii ruseşM. El organizează şi conduce 
biserica ortodoxă sârbă americană până în 1920 când vine la Belgra"d 
şi este propus să fie ales episcop. El refuză. Este trimis din nou în Ame
rica pentru ca să conducă eparhiile sârbeşti de acolo. In 1926 vine 
din nou la Belgrad şi este ales episcop pentru America de Nord şi 
Canada, în care calitate a păstorit până în 1935. Episcopul Mardarie 
posedă o cultură superioară, a înfiinţat şcoli, a zidit biserici şi mănă
stiri printre care şi aceea a sf. Sava din Chicago. Era şi un orator vestit.

Corpul lui a fost înmormântat în mănăstirea sf. Sava. Dumnezeu 
să-l ierte! (DiacHHK, nr. 34-35, 1935, p. 625-626).

Religiositatea Regelui Alexandru I. Regele Alexandru I a 
fost un om credincios şi „cultul lui faţă de Dumnezeu, credinţă şi 
biserică este cunoscut tuturor cetăţenilor iugoslavi, de la palat până 
în cea mai mică colibă". El şi-a manifestat credinţa şi’n cuvinte 
modeste şi’n fapte mari. La începutul oricărei acţiuni el pronunţa 
cuvintele „Doamne ajută*4! sau „cu Dumnezeu înainte"! iar când o 
termina pronunţa „slavă Domnului"! sau „aşa a voit Dumnezeu"!
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Pe biroul lui, pe pereţi, în dormitor, se puteau vedea icoane 
vechi, rare, cari reprezentau pe Hristos, Fecioaia Maria şi diferiţi 
sfinţi. Pe piept, regele Alexandru I purta întotdeauna un meda
lion în care era chipul Fecioarei Maria. In palatul lui avea o capelă 
unde mergea să se roage şi să se reculeagă în momentele hotărî-
toare din viaţa poporului său iubit. Când ieşea din capelă spunea
adeseori: „Numai biserica, rugăciunea şi cântarea bisericească mobi
lează sufletul, îl sfinţeşte pe om, îi destind nervii şi-l fac mai bun.
Când ies din biserică, lumea ca şi natura, mi se par mai dragi".

Acesta a fost regele Iugoslaviei aşa cum ni-1 înfăţişează mare
şalul palatului, general A. Dimitrievici, într’un fragment din cartea sa 
„Marele nostru rege" (DiacHHK, nr. 1-2 Ianuarie 1937, pp. 17-20).

Colectă pentru mănăstirea Basiaş. Panteleimon Doşen, stare
ţul măn. Baziaş din Banatul românesc, lansează un apel către mănă
stirile, monahii şi clerul din Iugoslavia ca să contribue fiecare la 
strângerea fondurilor necesare reînoirii mănăstirii menţionate mai sus. 
In legătură cu acest exemplu este bine să reamintim de „Cerkiew 
Woloska" (Biserica română) din Lw6w (Polonia). Fără comentarii.
(/lyxoBHa Grpawa, Sambor, nr. 4, 1935).

f  Moartea profesor ului prot. Dr. Teodor Titov. Regretatul 
profesor al Facultăţii de Teologie din Belgrad a murit în ziua de 20 
Decemvrie 1935. Născut în 1868 în oraşul Cerkassî, guvern. Chie- 
vului, el şi-a făcut studiile universitare la Chiev unde şi-a luat doc
toratul în teologie, după care a fost numit docent la facultatea' de 
teologie din Chiev iar din anul 1903 profesor de ist. bis. universale.

In anul 1917 emigrează la Belgrad unde este numit, cu contract, 
profesor la facultatea de teologie. In 1927 devine cetăţean sârb şi 
este numit profesor de dogmatică la aceeaşi facultate. Era un bun 
cunoscător al limbilor: rusă, sârbă, germană, franceză, greacă şi latină 
şi este bine cunoscut lumii teologice prin scrierile sale.

Cu el dispare încă un teolog pravoslavnic rus din puţinii cari 
au mai rămas (DiacHHK, nr. 1-2, Ian. 1936, p. 22). v\ Du du

LETONIA

In legătură cu alegerea noului arhipăstor al bisericii din 
Letonia patriarhia Moscovei a trimis mitrop. Elefterie al Lituaniei, 
exarhul său pentru bisericile ruse din Europa apuseană, ucazul Nr. 
1175 din 1 Iulie 1935 prin care îi da lămuriri despre situaţia cano
nică a Letonilor, cari cred că biserica lor a primit în mod canonic 
autocefalia dela răposatul patriarh Tihon. Mitropolitul Serghie al Mos
covei le spune că nici n’a fost şi nici nu este în patriarhia Moscovei 
vreun act scris cu privire la autocefalia bisericii din Letonia. Ucazul 
Nr. 1026 din 6/19 Iulie 1921 cu care arhiepiscopul Ioan a venit în 
Letonia priveşte numai independenţa în chestiunile bisericeşti-econo- 
mice, bisericeşti-culturale şi politico-bisericeşti, adică acele chestiuni 
cari pot fi soluţionate pe loc în Letonia conform cu legile de stat, 
fără posibilitatea de a apela la patriarhia Moscovei.

De aceea, mitrop. Serghie ca locotenent de locţiitor de patriarh 
îl roagă pe mitrop. Elefterie al Lituaniei, să aducă la cunoştinţa si
nodului din Letonia şi în genere clerului şi mirenilor şi mai ales

♦

!
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protoiereului Ioan Ianson probabil candidat pentru alegerea arhipăsto- 
rului leton, ca să se gândească înainte de a săvârşi pasul ireparabil, 
periculos pentru biserica letonă.

E interesant că şi patriarhul Varnava al Serbiei în răspunsul 
său la scrisoarea prot. I. Ianson (amândoi fiind colegi de la teologia 
din Petersburg) cu privire la chestiunile bisericii letone, are întru 
totul aceleaşi vederi ca şi mitrop. Serghie a Moscovei. Eparhia Le
toniei nu poate fi socotită autocefală, deoarece ca o eparhie, ea are 
numai un singur episcop eparhial; atunci când autocefalia bisericea
scă, în afară de consimţimântul Bisericii-Mame, are nevoe de efecti
vul a trei sau chiar patru episcopi eparhiali, cari ar putea face o 
alegere canonică şi hirotonia primului, apoi a celorlalţi episcopi ai 
bisericii respective.

Aşa dar eparhia letonă nu poate fi socotită nicidecum biserică 
autocefală, ci numai ca o eparhie autonomă în graniţele canoanelor 
şi a ucazului pomenit al patriarhului Tihon. Congresul care se com
pune din mireni şi clerici nu are drept, din punct de vedere canonic 
să facă alegerea episcopului- chiar dacă un astfel de congres ar 
avea în frunte un episcop, deoarece după canoane (Sin. I ec. 4, 
Sin. VII ec. 3, Antioh. 19) episcopul trebue să fie ales de toţi epis
copii bisericii cunoscute, iar în acest caz, de episcopii bisericii ruse 
la nevoe cel puţin trei, iar confirmarea acestei alegeri trebue să o 
facă cel dintâi ierarh al bisericii cunoscute —  în cazul dat mitrop. 
Serghie al Moscovei. Mai departe patriarhul Varnava promite ajutorul 
său eparhiei letone, dacă nu se vor regula raporturile canonice ne
cesare cu patriarhia Moscovei, propune însă administraţiei acelei bi
serici, să aibă în fruntea congresului viitor pe mitropolitul Elefterie 
al Lituaniei. (Vezi actele publicate în Tonoch JIhtobckoh ripaBOCJiaBHOH 
Enapxin, 1935, pp. 98— 103).

Hotărîrea bisericii din Letonia de a trece sub jurisdicţia 
Patriarhiei ecumenice. Patriarhul Constantinopolului a poruncit mitrop. 
grec Ghermanos din Londra să vină .în Letonia pentru a afla situaţia 
treburilor bisericeşti locale şi chestiunea alegerilor capului bisericii 
ortodoxe din Letonia. La 7 Noemvrie (1935) în Riga a avut loc şe
dinţa sinodului bisericii ortodoxe din Letonia cu participarea arhiep. 
Gherman, la care s ’a hotărît să se adreseze Patriarhului Constantino
polului pentru primirea bisericii ortodoxe din Letonia sub jurisdicţia lui, 
care hotărîre i s ’a şi trimis. (FIpaBOCJiaBHbiH Codec'bflHHK'b, 1935, p. 156).

Trecerea bisericii din Letonia sub jurisdicţia Patriarhiei 
ecumenice. La 23 Dechemvrie trecut a avut loc sub preşedinţia 
prot. I. Svemp, şedinţa plenară a sinodului bisericii ortodoxe din 
Letonia la care au luat parte protopopii, un reprezentant al guvernu
lui şi directorul cultelor. S ’a luat act de comunicarea mitropolitului 
Gherman pentru binecuvântarea dată de patriarhul Constantinopolului 
asupra autonomiei bisericii ortodoxe din Letonia şi a primirei ei sub 
jurisdicţia patriarhiei ecumenice şi s’a stabilit ca la slujbele dum- 
nezeeşti să se pomenească numele patriarhului ecumenic. Mai 
departe la ordinea zilei a fost schimbarea regulamentului bisericii 
ortodoxe din Letonia în legătură cu intrarea ei în patriarhatul Con
stantinopolului cu dreptul de Mitropolie autonomă (IIpaBOCJiaBHbial
€o6ec,bAHHK,b, 1936, p. 10).
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Iată cum relatează acest eveniment organul bisericii ortodoxe 
din Lituania:

„Această chestiune atinge nu numai situaţia Letoniei ortodoxe, ci 
şi pe cea a întregei lumi ortodoxe.

„Patriarhia ecumenică continuă să se amestice în chestiunile din
afară ce nu o privesc. Au trecut mai mult de zece ani de când Patriar
hia ecumenică, în loc să păzească Adevărul bisericesc şi sfintele 
canoane, contribue la menţinerea dezordinei bisericeşti. Astfel în anul 
1922 patriarhul Meletie IV (Metaxachis) a numit pe mitrop. Gherman 
al Tiatirelor (acelaşi care a sosit acum în Letonia) ca exarh al patriar
hului ecumenic în Europa apuseană şi care se luptă cu mitrop. Evlo- 
ghie, reprezentantul bisericii ruse de acolo. In anul 1923, patriarhul 
Meletie IV  împotriva voinţei patriarhului Tihon al Rusiei, pri
meşte sub jurisdicţia lui bisericile Estoniei şi a Finlandei. In a- 
celaşi an, prin arhim. Iacov, reprezentantul său din Moscova, intră în 
tratative cu „biserica vie“.

„In anul 1924 patriarhul Grigorie VII intră în legătură cu „biserica 
vie“ şi o susţine în tot felul; se amestecă in chestiunile interne afe 
bisericii ruseşti, propunând patr. Tihon să se retragă. împotriva 
voinţei patr . Tihon acordă autocefalie bisericii din Polonia. 
Patr. Constantin VI şi Vasile III continuă legăturile cu „biserica vie“* 
In sfârşit patriarhul Fotie II intră în luptă cu Patriarhia Moscovei 
în chestia mitrop. Evloghie, primeşte sub jurisdicţia sa parohiile din 
Europa apuseană, şi rupe de la ea biserica din Letonia.

„In această activitate a Patriarhiei ecumenice îndreptată în pa
guba Patriarhiei de Moscova, se cade a avea în vedere doi factori: 
tendinţa Constantinopolului de a-şi ridica autoritatea sa şi slăbirea bise
ricii ruse. Şi acum, ca şi în trecut, visul de autoritate ecumenică se 
îmbracă continuu în forme reale. Constantinopolul, apăsat de jugul 
turcesc, pierzând un şir întreg de regiuni bisericeşti, a ajuns de fapt 
capul unui teritoriu bisericesc neînsemnat. Dar ideia de supremaţie, 
care a adus destulă durere bisericii răsăritene în ultimele cinci veacuri,, 
nu s’a dîminunat. Realizarea ei în mare măsură o împiedeca biserica 
rusă mare şi cu numărul şi cu duhul. Şi iată că, de când pentru 
această biserică au venit vremuri grele, Constantinopolul foloseşte orice 
prilej ca să-şi înalţe autoritatea saM *. (rojiocb JIhtobckoh IlpaBOCJiaB-
hoh Enapxin, 1935, p. 118-120).

LITUANIA

Construirea şi sfinţirea bisericii catedrale noi în eparhia 
Lituaniei. Chiar din momentul apariţiei statului lituan independent 
şi mai ales după ocuparea Vilnei de polonezi şi alungarea din ea a 
mitrop. Elefterie, ortodocşii din Kowno au început să se îngrijească 
de construirea unei biserici spaţioase. Biserica învierii de la cimitir, 
numai pentru 200 oameni, nu putea să satisfacă nevoile elementare 
ale unei parohii de 3000 suflete. De asemenea se simţea nevoia de
o catedrală a reşedinţei mitropolitane în Kowno. Cu venirea la putere

1. v. şi O nouă mitropolie în Biserica Ortodoxă Română  LIII (1935), pp* 
513-515.
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a guvernului naţional lituan, adevărat continuator al tradiţiei Marelui 
Vytauto, care se distingea nu numai prin o mare toleranţă religioasă 
dar avea şi o mare bunăvoinţă faţă de toate confesiunile, în anul 
1930, după intervenţia mitrop. Elefterie, cabinetul miniştrilor a con
tribuit cu 75.000 liţi pentru mărirea bisericii învierii, care sumă apoi 
a fost mărită până la 85.000 liţi.

Intre anii 1930— 32 o comisie specială a studiat peste 10 proecte 
de mărire a bisericii şi a ajuns la încheierea că trebue construită o 
nouă biserică. La 21 August 1932 mitrop. Elefterie a săvârşit inau
gurarea solemnă a catedralei noi, menită a fi sfinţită în cinstea Bu
nei Vestiri a Prea Sfintei Născătoarei de Dumnezeu.

De atunci timp de trei ani, cu toate greutăţile financiare şi 
tehnice, lucrările au continuat, încununându-se cu un succes deplin. 
Hlserica s ’a terminat şi s’a sfinţit prin râvna şi avântul de jertfă al 
ortodocşilor.

Catedrala e construită în stilul rusesc Vladimir-Suzdal şi e îm
podobită cu cinci turle frumoase cu cruci aurite. In faţadă are un 
portal cu coloane în stil rusesc-vechiu, cu trei intrări în biserică. înă
untru boita se sprijină pe patru coloane. Biserica are lumină multă 
ceea ce-i dă un aspect vesel. Cupola din centru e zugrăvită în cu
loarea cerului şi cu nori, foarte reuşită şi plăcută pentru ochi. In 
urmă se afla un cafas încăpător. Pereţii sunt vopsiţi cu vopsea albă, 
iar pe marginile contururilor e tras un brâuleţ aurit. Impresia gene
rală a interiorului bisericii e foarte bună şi predispune la rugăciune. 
In biserică încap 1000 oameni. Acustica e excelentă, lumina —  ad
mirabilă. Costul general al construirei bisericii e de 170.000 liţi 
(425.000 fr. fr.).

Catedrala a fost târnosită de mitropolitul Elefterie al Lituaniei 
în ziua de 22 Septemvrie a. c. fiind de faţă cler şi mult popor cre
dincios cum şi reprezentanţi ai guvernului.

Acest eveniment a fost o sărbătoare generală pentru ortodocşii 
-din întreaga Lituanie. In aceste zile când valurile necredinţei s’au 
abătut pe toată faţa pământului sfinţirea unei noi catedrale capătă o 
însemnătate exclusivă. Ea este întâi de toate o mărturie despre râvna 
pentru credinţă a fiilor bisericii ortodoxe din Lituania, cum şi o măr
turie despre libertatea de care se bucură biserica ortodoxă în statul lituan. 
(Vojioc'b JIhtobckoh IlpaBOc/iaBHOH E napxin, 1935, p. 17, 105— 112).

Liturghii matinale. In ziua de duminică, 8 Dechemvrie, la ora 
7 dim., în catedrala Bunei Vestiri, a fost săvârşită prima dată litur
ghia de dimineaţă. Credincioşii într’un număr considerabil au cântat 
cu toţii, sub conducerea clericilor, frumos şi cu evlavie, toată liturghia. 
După liturghie a fost săvârşit un te-deum în faţa icoanei făcătoare 
de minuni a Maici Domnului.

%

De atunci în toate zilele de duminecă şi sărbătoare se săvârşesc 
în catedrală liturghii de dimineaţă, la ora 6. Această restabilire a prac-, 
ticei vechi bisericeşti e întâmpinată cu multă bunăvoinţă de populaţia 
ortodoxă din Kowno. Mai ales cu deosebirea stilurilor, când în săr
bătorile ortodoxe, slujbaşii şi muncitorii sunt lipsiţi de putinţa să frecven
teze slujbele dumnezeeşti de zi, săvârşirea liturghiilor de dimineaţă în
găduie frecventarea bisericii tuturor celor ce voiesc să se roage. Cân
tarea de obşte dă posibilitatea fiecărui credincios să ia parte activă
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la  s ă v â r ş ir e a  s lu jb e i  d u m n e z e e ş t i .  (rojiocb JIhtobckoh IIpaBOC/iaBHOw
Enapxiw, 1935, p. 121).

Noua revistă ortodoxă Cu binecuvântarea mitrop Elefterie, 
parohul bisericii din Ponewjesch, protoiereul G. Şoreţ, a început să  
editeze o revistă teologică lunară E;iarOB'bcTHHia> (=  Binevestitorul), 
Abonamentul pe an 3 dolari. Adresa redacţiei: Lietuva, Panevezys. 
Respublikos 77. (BocKpecHoe HTeme, 1935, p. 290)..

POLONIA

Slujbă dumnezeiască pentru odihna sufletelor tuturor muce
nicilor sfinţiţi şi mucenici omortţi pentru credinţă şi Hristos în 
republicele sovetice. La 1 Noemvrie 1935 mitrop. Dionisie a săvârşit 
în biserica mitropolitană Sf. Maria Magdalina o panihidă pentru toţi muce
nicii sfinţiţi şi mucenicii ucişi în republicele sovetice pentru credinţă 
şi Hristos. In aceiaşi zi, aceiaşi rânduială, s ’a săvârşit şi în toate bisericile ' 
parohiale, catedrale şi mănăstireşti. (Ibid., p. 289).

Slujbă dumnezeiască la a 17-ea aniversare a renaşterii 
Poloniei. In ziua de luni 11 Noemvrie 1935, când s’a prăznuit a 17-ea 
aniversare a renaşterii Poloniei, în toate bisericile din Polonia au fost 
săvârşite slujbe de mulţumire lui Dumnezeu.

In biserica mitropolitană slujba a fost săvârşită de mitrop. Dio
nisie în soborul clerului mitropoliei. La slujbă au luat parte reprezen- 
tanţii autorităţilor civile şi militare, profesorii şi studenţii de la facultatea 
de teologie, elevii ortodocşi de la şcoalele superioare, secundare şi infe
rioare, reprezentanţii organizaţiilor sociale ortodoxe şi o mulţime de 
credincioşi, Ibid., p. 304).

Sesiunea Sfântului Sinod. Intre 16-19 Noemvrie 1935 a avut 
loc, sub preşedinţia mitrop. Dionisie, sesiunea ordinară a Sfântului 
Sinod al Bisericii ortodoxe din Polonia la care au luat parte arhiepis
copii Alexandru, Alexe şi Antonie. Ibid., p. 305;.

Grijirea şcolarilor ortodocşi înainte de Crăciun. Cu binecu
vântarea mitropolitului Dionisie, în zilele de 5-6 Dechemvrie 1935, 
elevii ortodocşi din şcoalele secundare şi inferioare din capitală s ’au 
pregătit pentru sfânta cuminecătură, umblând la biserică apoi s ’au 
spovedit şi :s’au împărtăşit cu Sfintele Taine. Ibid., p. 305).

Slujbă Dumnezeiască la a 13-ea aniversare de moarte tragică 
a primului prezident al republicii polone, G. Narutovici. In ziua, 
de 16 Dechemvrie 1935, în a 13-ea aniversare de moarte tragică a 
primului prezident al republicii polone, G. Narutovici, în biserica mitro
politană Sf. Maria Magdalina, s’a săvârşit o panihidă pentru odihna 
sufletului lui. Ibid., p. 340).

Diplomaţii ortodocşi la recepţia de la palatul mitropolitan. 
In ziua de Crăciun, după slujba săvârşită de mitropolitul Dionisie,. 
în soborul clerului capitalei, la biserica catedrală, reprezentanţii diplo
matici ai ţărilor ortodoxe, cari au luat parte la slujba dumnezeiască, 
au sosit în apartamentele mitropolitului Dionisie, aducându-i felicită
rile lor. Ibid., 1936, p. 9).

Credite pentru confesiunea ortodoxă. Proectul de buget pe 
anul 1936/37, depus Corpurilor legiuitoare prevede asigurarea din vi-
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stieria statului pentru nevoile bisericii ortodoxe suma de 1.333.600 
zloţi, între carii: 1) dotaţii şi lefuri—-1.053 600 zloţi, 2) cheltueli 
materiale —  130.000, 3) ajutoare — 120.000 şi 4) fond de construcţie
—  30 000.

In comparaţie cu bugetul pe anul 1935/36, creditele pentru con
cesiunea ortodoxă sunt micşorate cu 32.000 zloţi. (BocKpecHoe ^Tenie, 
1935, p. 322j.

RUSIA

Din martirologiul Bisericii Ortodoxe. După ştirile primite, 
stăpânirea sovetică intenţionează să distrugă mănăstirile Strastnâi, 
Donscoi şi Zaicanospasschii din capitala roşie.

In Noemvrie a fost arestat episcopul Aristarh al Tambovului şi 
deportat în regiunea Narâmschii, învinuit pe nedrept în opunere faţă 
de stăpânirea sovetică. (I b i d p. 322)

Soarta bisericilor din Petrograd. Până la revoluţie în Petro- 
grad erau până la 300 biserici şi 3 mânăstiri. Acum mănăstirile sunt 
distruse şi transformate în muzee şi cluburi, iar cimitirele lor sunt 
închise. La cimitirile ortodoxe din Petrograd, se îngroapă numai membrii 
guvernului sovetic.

Au rămas 33 biserici, dar nici de acestea nu se pot folosi toti 
credincioşii din cauza cheltuelilor mari pentru întreţinerea lor şi plata 
impozitelor. (IIpaBOCJiaBHbiS Codec'bflumn», 1935, p. 163).

Campanie antireligioasă. De Sfintele Sărbători ale Naşterii 
Domnului ateii sovetici organizase o mare campanie antireligioasă, prin 
meetinguri, radio, trenuri, teatru. Dar toate măsurile lor ne încredin
ţează şi mai mult că credinţa în poporul rus e tot aşa de puternică 
şi că toate mijloacele de luptă împotriva ei sunt neputincioase căci 
în 18 ani de stăpânire bolşevicii n’au ajuns la lucruri serioase.

Ei pot să dărâme o biserică, pot să paveze stradele cu piatra ei 
şi să calce pe deasupra... dar ceea ce nu e creaţiunea mânilor omeneşti, 
ei nu vor putea să dărâme. Bolşevicii nu vor putea să ucidă credinţa nici 
prin meetinguri, radio, etc. Ibid., p. 165).

Crăciunul în Moscova. înainte de Crăciun se răspâdise svonul, 
că în acest an ziua 25 Dechemvrie se va socoti în mod neoficial ca 
•o zi de sărbătoare pentru toată lumea: toate instituţiile, toate uzi
nele, toate şcoalele vor fi închise. Zvonul s’a constatat adevărat: în 
ziua de 24 Dechemvrie toate lucrările au încetat, reînceperea lor a 
iost amânată pe ziua de 26. Iată ce povesteşte un martor ocular:

„In seara zilei de 24 Dechemvrie eu am plecat într’unul din 
cele mai mari cartiere de muncitori. Voiam să văd cum vor serba 
muncitorii. Intre altele, acolo rămase şi o biserică. Apropiindu-mă de 
ea, am luat sema că şi „strada întreagă" se îndrepta spre aceiaşi 
direcţie. Curând a trebuit să mă opresc — strada era plină. Cu 
mare greutate am ajuns până la piaţă. Pe piaţa din jurul bisericii, 
în toate străzile laterale, se afla o gloată imensă... In faţa mea stăteau 
tăcut şi liniştit nu mai puţin de 50.000 de oameni de toate vârstele 
şi ocupaţiile ; copii, şcolari, tineret, muncitori şi bătrâni.

In biserică se săvârşea slujba, dar se slujea şi în diferitele locuri din 
piaţă şi în capetele străzilor, cari dădeau în piaţă. Se săvârşeau mai multe
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slujbe: slujea un preot, ridica crucea, lumea se ducea s’o sărute, iar 
alt preot, luându-i locul, începea din nou să slujească. A trecut searar 
a venit noaptea iar slujba a continuat până atunci până când toţi 
cei ce veniseră s’au apropiat de cruce, au sărutat-o şi încet apoi 
s ’au dus pe la casele lor. Acelaşi tablou s’a repetat diminaţa la 25
Dechemvrie (Raza CirfeTb, VI [1936], Nr. 289). D. 1. Balaur

BISERICA RUSĂ DIN STRĂINĂTATE
Iugoslavia

Soborul arhieresc rus. In ziua de 3 Oct. 1935, după ce s ’a  
slujit un te-deum în capela patriarhală din Carloviţ şi un acatist în 
faţa icoanei, făcătoare de minuni, a Maicii Domnului, numită „Kore- 
naia44, s ’a deschis soborul arhieresc al bisericii ortodoxe ruse din 
emigraţie. Au participat arhiepisc. Anastasie, Serafim din Bulgariar 
şi episcopii Tihon din Berlin şi Dimitrie de Hailar (Manciuria).

Mitrop. Antonie a citit un raport asupra situaţiei bisericii orto-
• doxe ruse din emigraţie şi apoi a preaslăvit memoria regelui cavaler

Alexandru I al Iugoslaviei, apoi:
1. S ’a hotărît ca biserica rusă să participe la jubileul patriarhului 

Varnava.
2. S ’a comunicat numărul bisericilor ortodoxe din întreaga lume.
3. S ’a pus în discuţie rezolvarea chestiunilor vitale referitoare 

la biserica rusă din cele două Americi
Dintre chestiunile pur dogmatice s ’a discutat, în primul rând 

învăţătura profesorilor G. A. Florenski şi prot. Serghie Bulgakov 
(„Ortodoxia4* căruia a fost tradusă şi în 1. română), despre „Sofia44.

Problema învăţăturii despre „Sofia*4 a fost studiată, în mod a- 
mănunţit, de episcopul Serafim de Bogucear, într’o lucrarc care a 
apărut în Octomvrie 1935.

4. S ’a discutat chestiunea trecerii la ortodoxie a 500 000 de 
indieni cari şi au exprimat această dorinţă.

5. Valabilitatea căsătoriilor pe care le-au celebrat clericii „Bise-
• t  t  • • ancn vii**.

6. Chestiunea botezării sectanţilor trecuţi la ortodoxie.
7. Mitrop. Antonie a fo t̂ sărbătorit pentru 50 de ani de preo

ţie etc.
(r/iacHHK, nr. 29, p. 535 536, 1935, flyxoBHa Orpanca, nr. 4, 

p. 249-250, 1935. V. Dudu
Sărbătorirea mitropolitului Antonie cu prilejul jubileului 

de 50 ani dela data hirotoniei în ieromonah a avut loc la Belgrad 
cu mare solemnitate. Mitropolitul Antonie a sosit în Belgrad cu trei' 
zile înainte de jubileu. Tot atunci au început să vină şi episcopii din 
diferitele locuri de împrăştiere

In ziua de 13 O.ctomvrie, î 935, s’a săvârşit dumnezeeasca litur
ghie în catedrala patriarhală din Belgrad. A slujit jubiliarul însuşi cu 
toţi episcopii ruşi cari au sosit şi optsprezece preoţi ruşi şi sârbi. 
Patriarhul Varnava a stat la locul său. Către începutul liturghiei a 
sosit şi reprezentantul regelui Jugoslaviei. Catedrala a fost arhiplină 
de închinători.

Slujba dumnezeiască s’a săvârşit cu solemnitate şi cu rânduială.. 
Predica a rostit-o cu mare avânt P. S. Serafim, arhiepiscopul bise-
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ricilor ruseşti din Europa apuseană. După te-deum, i-au adus fe
licitări sărbătoritului reprezentantul regelui şi patriarhul Varnava, s ’a 
citit gramata de felicitare a patriarhului Antiohiei, apoi a ţinut cu
vântarea mitrop. Ilie al Libanului, reprezentantul patriarhului Antiohiei. 
Slujba dumnezeiască şi caldele felicitări au făcut o impresie puter
nică asupra credincioşilor, cari au plecat din biserică înduioşaţi.

Sărbătorirea jubiliarului a avut loc în casa împăratului Nicolae II. 
Adunarea s’a deschis prin cântarea rugăciunii, apoi arhiep. Anastasie 
printr’o cuvântare a notat atitudinea binevoitoare către mitrop. Antonie 
din partea răposatuiui rege Alexandru, a prinţului regent Pavel, a în- 
tregei familii regale şi a patriarhului Varnava, apoi a caracterizat în
semnătatea operii lui teologice şi i-a înmânat —  din partea comitetu
lui —  lucrările alese ale jubiliarului, legate luxos.

Patriarhul Varnava a rostit o cuvântare într’o limbă rusească 
excelentă. I. P. S. Sa a evidenţiat între altele inima bună a jubilia
rului, care pe vremuri — în Rusia — revărsa îndurările sale faţă de 
toţi cei ce se apropiau de el. „Grija lui părintească nu s’a mărginit 
numai la turma rusă dar s ’a revărsat departe înafară de ea. De această 
grijă s’au bucurat şi Slavii de Sud, cari au avut mare bucurie să tră
iască şi să se înveţe în Rusia şi să-l cunoască acolo personal. Toţi 
sârbii cari au avut fericirea să meargă în Rusia, —  să soarbe cuno
ştinţele teologice din marea ei vistierie, îndată ce treceau graniţa, au
zeau de numele marelui ierarh Antonie. Toţi ei, nimerind în Rusia
— puternică, pioasă şi iubitoare, cădeau în braţele ei largi, simţindu-se 
ca şi în a doua patrie. Cei plecaţi în Rusia erau îndreptaţi către epi
scopul Antonie şi nimeni nu a ieşit dela dânsul fără să nu fie dies- 
mierdat, încălzit de dragoste şi dăruit cu daruri mărinimoase...

„Poporul rus mulţi ani se află în chinuri groaznice trimise de 
Dumnezeu spre zidirea altor popoare Dar poporul însuşi e pios în 
massă, precum a fost mare aşa a şi rămas mare cu toate suferinţele 
şi ispitele. Iar Europa civilizată cu inima sa neîndurătoare, cum nu 
pricepea nici înainte tot astfel nu pricepe nici acum tragedia rusă. Şi 
nici nu o va înţelege până ce nu se va curăţi şi nu va înălţa privirea 
sa de la cele materiale şi vremelnice spre valorile spirituale şi vecinice...

„Regele Alexandru iubea marea Rusie şi Biserica rusă, se interesa 
de viaţa şi activitatea mitrop. Antonie, se interesează de ele şi tânărul 
rege cum şi prinţul regent cu ceilalţi regenţi, cari au însemnat jubileul 
cu o mare dinstincţie pe care i-o transmite cu bucurie (panglica cu 
ordinul Coroana Jugoslaviei gradul I). Iar cunoscând inima bună şi 
simţirea permanentă a lui, graţie căror însuşi fiind cu lipsă totuşi ajută 
pe cei din jur, cu o plăcere deosebită îi transmite darul său modest 
(înmânându-i plicul cu 8000 dinari).

„Cincizeci de ani sunt o viaţă întreagă pentru mulţi. Cincizeci de 
ani de viaţă sfântă neîntreruptă, atât de grea şi responsabilă sunt o 
pecete de binecuvântare deosebită a lui Dumnezeu asupra muncii 
vieţii, sunt semnul văzut al milei lui Dumnezeu celui care s ’a ostenit 
în via lui Hristos până la ceasul târziu

Sărbătorirea a continuat şi a doua zi la 14 Oct., începându-se 
tot cu dumnezeiasca liturghie, sfârşindu-se tocmai seara. (LJepKOBHafl 
>K H 3H b, 1935, p p .  145-151).
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„ Pacea11 din Carlovăţ. Din iniţiativa patriarhului Varnava, în 
,palatul patriarhal din Carlovăţ, s ’au ţinut un şir de şedinţe pentru 
consfătutrea ierarhilor ruşi, ce aparţin diferitelor jurisdicţii în care s ’au 
desfăcut credincioşii din străinătate. Consfătuirea a avut loc sub pre
şedinţia patriarhului Varnava. La consfătuire au luat parte mitropolitul 
-Evloghie (eparhia Europei apusene ce se află sub vremelnica juris- 
'dicţiune a patriarhiei ecumenice), mitrop Anastasie (jurisdicţiunea Car- 
lovăţului), mitrop. Teofil (capul bis. ort. din Am. de N.), arhiepiscpul 
Dimitrie de Hailar (eparhia Extremului Orient ce se află sub jurisdic- 
dicţia sinodului din Carlovăţ).

Scopul principal al consfăluirei a fost încetarea neorânduelilor 
legate de felurimea jurisdicţiilor, găsirea căilor pentru restabilirea 
armoniei şi a păcii bisericeşti. Consfătuirea a dat rezultate pozitive, 
ierarhii ei adresându-se către turmă cu o pastorală de pace. Ea s ’a 
terminat prin elaborarea unui statut de organizare a Bisericii ruse 
din străinătate. La baza acestei reorganizări de viaţă bisericească se 
află principiul împărţirei Bisericii în 4 cercuri mitropolitane autonome, 
cu centrul lor comun în Soborul ierarhilor ruşi din străinătate şi sfântul 

:sinod ca organ executiv. Spre desfiinţarea acelei stări interjurisdicţionale, 
când pe unul şi acelaşi teritoriu se află parohii ce aparţin diferitelor cu- 
rente bisericeşti, când pe unul şi acelaşi teritoriu activează doi sau trei 
episcopi ce aparţin diferitelor jurisdicţii, să se înfiinţeze patru cercuri-re- 
giuni mitropolitane : a Europei de apus, a Extremului Orient, Americană 

*şi Balcanică. Fiecare mitropolie-regiune include în sine toate parohiile 
în întregime ce se află în hotarele mitropoliei date. Capii bisericeşti 

-ai acestor cercuri sunt indepedenţi în orânduirea vieţii bisericeşti- 
lăuntrice ai regiunilor lor. Cei patru ierarhi, cari stau în fruntea a- 
cestor regiuni mitropolitane autonome, formează sinodul permanent 
ce se va convoca în Carlovăţ şi va lucra sub preşedinţia patriarhului 
Iugoslaviei.

Noua organizare a vieţii bisericeşti va necesita încă mult timp 
pentru realizarea ei. Patriarhul Varnava va trebui să consulte pe capii 
bisericilor autocefale despre atitudinea lor faţă de noua reformă a 
organizării bisericii ortodoxe ruse din străinătate şi să se asigure de 
asentimentul lor pentru realizarea hotărîrilor consfătuirei. Ierarhii ruşi, 
cari au luat parte la consfătuire, vor trebui să mai chibzuiască căile 

•de realizare a noului statut împreună cu organele sale de cârmuire 
eparhială. Noul statut acceptat şi iscălit la 19 Noemvrie 1935, în 
Carlovăţ se va înfăptui nu mai curând de jumătatea anului 1936. 
(IlpaBOC/iaBHbiH CodecfeflHHK'b, 1935 pp. 167-168; v. şi cele 4 procese 
verbale ale consfătuirei de sub preşedinţia patriarhului Varnava în 
chestia stabilirei păcii şi a unităţii în biserica ortodoxă rusă din străi
nătate din 31 Oct., 9, 14 şi 15 Noemv. 1935, cum şi Statutul însuşi în 
IţepKOBHaa }Kh3hi>, 1935, pp. 164-178; v. şi BocK pecH oeMTerne, 1935, 

;p. 340).
D. I. Balaur



RECENZII

Făgărăşanu Dionisie, Tâjnârule, ţie îţi zic, scoalâ-te! îndemnuri 
creştineşti către tineretul de astăzi. Sibiu, voi. I, 1933, 108 pp. voi. II, 1935, 
112 pp.'

Literatura noastră religioasă, consacrată în deosebi tineretului, 
nu este chiar atât de bogată şi frumoasă, ca să se poată prinde de su
fletele tinere şi să le entuziasmeze pentru idealurile evanghelice, abă
tu ndu-le dela idealurile trecătoare. Căci, evident lucru, tineretul nu poate 
trAI fără ideal. Şi, dacă nu are unul bun, în care să creadă, se prinde de 
nitul rău, care să-l desamăgească.

Dionisie Făgărăşnnu a vrut să arate tineretului Evanghelia, ca cel 
mai frumos drum pentru tineri.

Mai întâiu, câteva cuvinte despre personalitatea autorului. Din 
prefaţa dela voi. I a  I. P. S. Nicolae Bălan, reiese că autorul a fost între 
anii 1884—1891 profesor, predând pe rând aproape toate materiile de 
învăţământ, iar dela 1891 până la 1907, când a murit, profesor de religie 
la liceul ortodox din Braşov. Pe lângă câteva manuale didactice, lucrate 
în colaborare cu alţi colegi, a dat şl traduceri din domeniul filosofiei şi. 
moralei, printre care „Pttco Voiul " de Henri Drumond.

Ca profesor de religie, el a ţinut o serie de exortaţiuni religioase, 
care ajung la lumină în următoarele împrejurări: „Exortaţiunile pe 
care le-a ţinut profesorul Dionisie Făgărăşanu elevilor săi şi pe care le 
avea scrise într’o serie de caiete, le-a lăsat bunului său prieten Andrei 
Bârseanu, care, după ce s’a mutat la Sibiu, mi le-a încredinţat mie, ca să. 
fac cu ele ce voiu crede de bine. Considerând sărăcia literaturii noastre 
didactice, în acest gen, m’am hotărît să le tipăresc, crezând că pot fi de 
folos tineretului de azi, în criza morală prin care trece". Aşa sene I. P. S. 
Nicolae al Sibiului.

*

Valoarea acestei lucrări o apreciem şi noi, cu aceleaşi sentimente' 
caşi I. P. S. Sa. Ca s’o aprecieze şi alţi cititori, redăm cuprinsul ei:

Ca ideal de viaţă, tineretul trebue să pună întâiu de toate vechiul, 
cuvânt: nimic fără Dumnezeu. Numai stăpâniţi de un ideal creştin, cele
lalte năzuinţe ale tinerilor vor ajunge la perfecţiune. întrebuinţând pen
tru viaţa de toate zilele pildele înţelepţilor din trecut, Dionisie Făgărăşanu 
vrea să ridice tineretul spre o viaţă curat creştină, arătându-i care sunt 
căile ce duc spre lumină şi care sunt cele ce duc spre pierzare. Păstrarea, 
curăţeniei trupeşti şi morale va fi prima cale spre un ideal moral. î n 
frânând instinctele rele, ca: minciuna, invidia, lenea, se va ajunge la 
promovarea virtuţilor: adevărul^ munca, cinstea, iubirea de aproapele.

Orice acţiune omenească trebue să fie sustinută de credinţa în Dum.
9  9  »

nezeu. Numai prin Dumnezeu vom întări caracterele şi vom putea ţine 
trează conştiinţa. O conştiinţă curată ne arată calea spre fericire. Ca nor
mă a vieţii morale, credinţa va fi totdeauna succedată şi secundată de ade
văr. Adevărul stă la temelia .creştinismului, şi el va fi călăuza nedespărţită
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a tinereţii şi a vieţii în genere. Acestea sunt ideile cuprinse în cele unspre
zece capitole din voi. I.

In voi. n , urmăreşte aplicarea idealului moral în viaţa practică. 
Do aceea autorul preconizează principiul activist în orice domeniu: „Fierul 
care zace pe pământ timp îndelungat, rugineşte; pe când fierul plugului, 
care răstoarnă bărbăteşte brazde, rămâne strălucitor“ (p. 20). Munca 
intensă şi cinstită duce spre fericire, ferindu-1 pe individ de multe rele. 
Ea va fi totdeauna înobilată prin credinţa- în Dumnezeu, căci slujba unui 
servitor, făcută conştiincios, e mai nobilă decât viaţa desfrânată a unui 
rege. Totdeauna această muncă, fie fizică, fie intelectuală, va avea ca 
scop binele aproapelui. Ca stimulent al muncii avem interesul şi atracţia 
pentru studiu. Acestea două ne duc totdeauna la înfăptuirea năzuinţelor 
noastre. Omul tinde mereu spre perfecţiune, pe care o realizează numai 
cei cari sunt stăpâni pe sufletul lor, după ce au ştiut să se apropie de 
Dumnezeu. Singură credinţa contrabalansează puterea de atracţiune 
a lumii veşnic deşarte. Corectitudinea în fapte atrage simpatia celorlalţi. 
Recunoştinţa să călăuzească totdeauna pe tineri, faţă de toţi cari se stră- 
duesc pentru ei: părinţi, profesori şi orice binefăcător.

Pentru ilustrarea şi înţelegerea acestor principii pedagogice, au
torul improvizează sau citează numeroase povestiri, fie din experienţa 
altora, fie din experienţă proprie. Din toate se desprinde un suflet ilu
minat, plin de dragoste fără margini faţă de patrie, întreţesute cu nenu
mărate citaţiuni, bine alese, din Scriptură. Rostite sub dominaţiune streină, 
ca să pregătească suflete mari, noi cari le recitim după 4.0 de ani de 
când au fost rostite, în care timp ne-a fost dat să vedem atâtea prefaceri, 
vedem în publicarea exortaţiunilor lui Dionisie Făgărăşanu o frumoasă 
iniţiativă şi totodată un mare serviciu adus tineretului, dacă le va citi.

Preotul Victor N. Popescu



NOTE BIBLIOGRAFICE
OPERE CU CARACTER GENERAL

1. Anuarul Eparhiei Huşilor, (Huşi) 1935, pp. 114. Anuarul pe 1935, 
este al doilea, pe care-1 publică această eparhie, anunţând că va conti
nua în fiecare an, şi că în fiecare număr va aduce material nou, despre
1 ntoricur bisericilor, icoane, cruci şi candele, care prin valoarea lor artis- 
Ut'ă şi istorică trebue cunoscute. Aşa dar, când colecţia acestor anuare 
vu fi complectă, vom avea la îndemână o monografie complectă a în- 
tmtfll eparhii. •

Anuarul cuprinde un istoric .al catedralei Sf. Episcopii, ctitorie a Iul 
iftvfnn cel Mare, care obişnuia să stea în aceste părţi. Anul zidirii acestui 
locaş este 1495, cu hramul Sf. Petru şi Pavel, care a devenit şi catedrala 
episcopală din anii 1595- 1597, când Eremia Movilă înfiinţează episcopia 
(pp. 5—13). Se dă o listă a tuturor episcopilor cari au păstorit aceasta 
eparhie între anii 1600—1933. (pp. 14 15). Organizarea întregii biserici
ortodoxe româneşti, aşa cum est© astăzi (pp. 10 20); iar dela p. 21 
până la sfârşit, informaţii ce privc.sc numai eparhia Huşilor, referitoare 
la toate forurile episcopale şi protopoiwştl, la toate societăţile care lu 
crează împreună cu blHcrlcu, date asupra tuturor parohiilor, cu persor- 
naiul care le deserveşte, numărul sufletelor, starea materială a bisericilor, 
anul clădirii lor etc.

Un asemenea anuar e folositor nu numai pentru clericii şi credin
cioşii din acea eparhie, ci şi pentru cine vrea să aibă informaţii despre 
tot ce se află în cuprinsul acelei eparhii. Pr. V. N. P.

2. Calendarul bisericesc misionar pe anul 1936. Ediţia Frăţimii mi
sionare „Naşterea lui Hristos", Chişinău 1935, pp. 50.

Scopul autorului calendarului este a da „sfaturi mântuitoare şl 
îndrumătoare" prin articolaşe mici corespunzătoare.

Calendarul reuşit e alcătuit de preotul Teodor Rudiev, misionar 
eparhial şi secretar al Frăţimii misionare „Naşterea lui Hristos44 din 
Chişinău. D. Balcmr

3. Calendar pentru românii din America pe anul 1936. Episcopia mi
sionară ortodoxă română în America, cu sediul: 6207 Detroit Avenue; —  
Cleveland, Ohio, publică un calendar pe anul 1936, cu proporţii deose
bite, aproape 300 pp., şi în care, în afară de preocupările calendaristice, 
cuprinde şi foarte multe alte lucruri interesante, ceea ce face o carte de 
îndrumări practice. Cuprinde multe spicuiri filosofice, şi e presărat cu  
versurile poeţilor noştri consacraţi: Eminescu, Vlahuţă, Mateevici, etc.

Biserica şi cultura este titlul unui articol al P. S. Episcop Poli carp* . 
în care arată rostul culturii, dar mai ales al culurii creştine ortodoxe 
(p. 83—86). Preotul I. Stănilă publică o interesantă dare de seamă asu
pra şcolii româneşti în America, din care se vede rolul preotului în acest

s  • •♦ •
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învăţământ, arătând şi marea lipsă de manuale, care se simte. Pe lângă 
şcoala de stat, funcţionează şcoli parohiale pentru predarea religiei, în 
care se predă, odată pe săptămână, limba şi istoria naţională.

Ceea ce se poate vedea, în deosebi, în acest calendar, sunt nume
roasele manifestări româneşti, aproape toate alături de Biserică; iar 
din adresele diferitelor case de comerţ se poate vedea activitatea puternică 
a acestor români de peste ocean, muncind cu hărnicie în toate direcţiile 
şi ajungând astfel la belşug.

Pentru toţi, dar mai ales pentru cei din Ardeal, este o carte, în 
oare pot afla adresele şi numele atâtor cunoscuţi sau rude. Pr. V. N. P .

4. Chirica Petru, preot la Biserica Barnovschi — Iaşi Biruinţa ere- 
dmţei. (Inimă de copil). (Piesă religioasă în 3 acte), Iaşi 1935, preţul 
5 lei. Autorul, conştient de misiimea preoţiei, samănă sămânţa cea bună 
ca să secere roade bune. Scăderile generaţiei de azi pot fi înlăturate în 
primul rând prin biserică. Temelia renaşterii morale a poporului este 
tineretul — nădejdea viitorului ţării. Tineretul e mlădios şi de aceea e  
uşor de format, însă e nevoie de o muncă deosebită, mai întâi din partea 
slujitorilor lui Dumnezeu, ca cei ce au să-şi pregătească pe enoriaşii de 
mâine... Tinerii trebuie crescuţi în duhul credinţei creştine... Cu acest 
gând părintele Petru Chirică a alcătuit 10 piese religioase-morale, publi
cate în broşuri aparte. Ele constituie un bun material pentru teatrul 
religios în şcoale, căminuri culturale, etc. şi din acest punct de vedere 
sunt o noutate în literatura română.

In anul trecut (1935) au mai apărut: Războiul Diavolilor (Ce fac 
dracii în iad), îngerul păzitor, înfrângerea ereticUXor (biserica biruie), 
Seara spre Anul Nou, Mort în faţa tribunalului (Pentrucă a jurat fals).

In anul acesta au apărut: Minimea, Nenorocirile beţiei, Jertfa 
pentru Cruce, şi Fiul risipitor.

Broşurile de mai sus — piese în câte 2—5 acte, cu preţul de 
5—10 lei —, sunt şi ca o călăuză pentru preoţi şi învăţători în misiimea 
lor de luminători ai poporului şi se potrivesc pentru vremea noastră.

D. Balaur
5. Dumitraşcu Aurelia, întoarcerea, în Fântâna Darurilor Decembrie 

1935, pp. 360—373.
Influenţată în foarte mare măsură de micul opuscul al lui Blaise 

Pascal, Sur la conversion du peclieur9 autoarea arată şi dintr’o experienţă 
personală, desigur, ce este convertirea: întoarcerea la Dumnezeu prin- 
tr’un act de voinţă conştientă şi ajutorul lui Iisus, cu aceste popasuri: 
păcatul, ispăşirea şi deşteptarea sufletului la adevărata viaţă.

Ca pe nişte adevărate puncte de orientare, aminteşte de marile fi
guri de convertiţi, ştiuţi de lume, căci pe cei mai mulţi nu-i ştie decât 
Dumnezeu: Ap. Pavel, Augustin, Francisc d’Assisi, Maria Egipteanca, 
Charles de Faucauld şi Eve Lavalliâre.

Scrisul plin de nervozitate al autoarei revelează intimele preocupări 
spirituale personale, din care se vede că este un suflet liniştit printr’o  
întoarcere la Dumnezeu. Pr. V. N. P.

6. Felea Ilarion V. preot, Convertirea creştină, Sibiu, 1935, 104 pp.
Autorul, care este preot în Arad, are o predilecţie în a-şi alege

subiecte de adâncă spiritualitate creştină, pe care le tratează cu îndemâ
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nare, competinţă şi claritate. Chiar de n’ar fi scris acest mic tratat despre 
convertirea creştină, problemă asupra căreia sunt foarte puţine încercări 
în literatura noastră religioasă, din cele ce a scris până acum, am fi 
putut bă&ui că îl preocupă o asemenea problemă.

Cred că autorul însuşi recunoaşte că asupra convertirii creştine 
mai sunt încă foarte multe de scris pentru cititorii români. Totuşi această 
mică lucrare aduce orientări destul de clare pentru aceia cari ar vrea 
să aprofundeze această problemă, fie din punct de vedere principial, fie 
din punct de vedere ortodox, fie întrebuinţând ca material de cercetare, 
sufletele convertite în biserica noastră românească.

Problemele aduse în discutiune de autor sunt următoarele:
i

1. Factorii convertirii, printre care socoteşte: educaţia religioasă, 
prin familie, instrucţiunea religioasă din şcoala primară, secundară şi 
universitară, mediul religios care poate influenţa pe un necredicios, bi
serica prin frumuseţea interioară şi prin emoţiile create de serviciile di
vine şi Harul dumnezeesc, când Dumnezeu îşi alege direct pe cine vrea, 
ca să facă din el un vas ales.

2. Arată cazurile de convertiri în V. Testament: Moise, Isaia, David.
3. Convertirea în N. Testament începe cu predicarea Sf. Ioan 

Botezătorul, prin acest apel la renaştere: „Pocăiţi-vă!“ Matei, m , 2;
IV, 17; Fapt. Ap. II, 38.

Mântuitorul a cerut convertirea ca o condiţie a mântuirii „Trebue 
să vă naşteţi de sus (Ioan III, 1—7) şi a arătat că pocăinţa este drumul 
spre convertire. Autorul arată că în Noul Testament convertirea ar fi:

a) Trecerea dela păgânism la creştinism şi urmarea necondiţio
nală şi dezinteresată a Mântuitorului Hristos şi a Evangheliei sale;

b) Lepădarea de sine şi sacrificiul spontan, dus până la jertfa de
sine;

o) Abjurarea şi spovedirea păcatului, spre a trăi sub legea sfin
ţeniei ;

d) Schimbarea şi desăvârşirea vieţii în sens creştin;
e) Iubirea lui Hristos;
f)  Acţiunea de propagandă a mesianismului creştin, (p. 28).

4. Arată diferitele cazuri de convertire din lumea creştină, oprindu-sef 
foarte pe scurt, la Iustin Martirul, Ciprian, Fericitul Augustin, Moise 
Arapul şi Maria Egipteanca.

5. Vorbeşte de convertirea popoarelor din Europa şi din vremea 
noastră, iar din ţara noastră aminteşte de câteva cazuri, destul de intere- 
santef dar totuşi nu atât de sigure că ar putea fi adevărate convertiri.

Amintirea acestui vast material ne face să bănuim că părintele 
Felea a vrut mai mult să pună problema deocamdată, pentruca Sf. Sa 
sau alţii, mai târziu, să studieze toate legile sufleteşti care duc la con
vertirea creştină şi toate urmările, chiar biologice, care decurg în fiinţa 
omenească din această transformare.

Căci noi credem, că prin convertirea creştină, ajung să fie supri
mate chiar şi nenorocirile transmise prin ereditate sau relele conforma- 
ţiuni fizice, pe care le-ar avea omul neconvertit.

Cartea părintelui Felea deschide calea pentru asemenea cercetări, 
necesare şi în biserica noastră ortodoxă. De aceea îl felicităm şi-i mul
ţumim. Pr. V. N. P.
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I*  Franc ÎS. O hjiococJm h  ii >KH3Hb ( =  Filosofia şi viaţa) în IlyTî> Nr. 45 
p# 69—76. Autorul tratează despre congTesul internaţional de' filosofie 
din Praga, ţinut între 2—7 Septemvrie 1934, sub preşedinţia prof. E.
Radi, având tema: „Filosofia şi viaţa*4.

După cugetarea filosofilor cehi, filosofia trebuie să iasă din sin
gurătatea aristocratică mândră, din lumea noţiunilor abstracte şi a con
templaţiei mistice, şi, urmând testamentul lui Socrat, să se apropie 
de interesele poporului, să ajute în mod practic în deslegarea problemelor
zilnice din viaţa socială.

Deşi interesele celor două grupări ale „logicienilor" şi ale parti
zanilor orientării vitale practice a filosofiei cari dominau congresul, se 
deosebeau în chip vădit, totuşi ele se uneau într’un punct esenţial: în 
tăgăduirea problemelor teoretice autonome şi spirituale ale filosofiei; 
şi în acest sens a corespuns spiritului general al congresului faptul că 
din toate direcţiunile cugetării filosofice teoretice a predominat la con
gres numai direcţiunea logică.

Legătura filosofiei cu viaţa poate fi concepută, pe de o parte, 
ca o oarecare „laicizare" a filosofiei, ca o renunţare a ei la problema 
perceperii adânci a ultimelor temelii spirituale ale vieţii şi ca o adaptare 
a ei la nevoile practice externe ale vieţii. Dar, pe de altă parte, ea poat* 
fi concepută, dimpotrivă, ca o adâncire a contemplaţiei filosofice, ca o 
urcare a acesteia din sfera noţiunilor abstracte spre integritatea religi
oasă concretă a vieţii. Aceste două aspecte diferite ale problemei s’au 
evidenţiat la congres — cel dintâi în debuturile despre „criza demo
craţiei", cel de-al doilea în problema „filosofia şi religia".

Congresul a fost un parlament de cugetare filosofică, — o răs
frângere fidelă a destrămării spirituale şi intelectuale ce domină. In 
el s’au manifestat foarte viu tradiţiile naţionale originale ale diferitelor 
ţări: dacă stăpânii congresului, Cehii, au exprimat crezul lor naţional- 
filosofic în programa amintită, delegaţii celorlalte ţări, fără să ise fi 
înţeles, au evidenţiat în practică chipul filosofic al naţionalităţilor lor. 
Astfel foarte viu s’a arătat fidelitatea cugetării franceze faţă de raţio
nalismul ei dela început; Germanii prin soliditatea şi adâncimea cu
getărilor lor au arătat, că ei, ca şi în trecut, rămân poporul filosofilor; 
Italienii au făcut o impresie plăcută prin independenţa şi serio
zitatea cugetării, în persoana prof. Oresta/no, care la deschiderea congre
sului, au subliniat demonstrativ libertatea (cugetării filosofice în Italia 
fascistă; Olandezii au arătat soliditatea cugetării filosofice; Polone-

*

zii au dominat în ramura disciplinei logicei şi totodată au prezentat 
tradiţiile spirituale adânci ale cugetării în persoana spiritualistului 
Liutoslavschi şi a filosofului artei Tatarchevici; filosofia rusă-sovietică 
în chip deosebit de convingătoare a demonstrat falimentul său prin ab
senţa dela congres, iar filosofia rusă independentă a reuşit să eviden
ţieze tradiţiile religioase dela început ale cugetării ruse. Alături de gru
pele naţionale, grupa catolică a manifestat originalitatea sa şi impor
tanţa spirituală în filosofia contemporană.

Deasupra acestei diferenţieri naţionale (şi confesionale) se ridica, 
totuşi, covârşitor gruparea după cele două direcţiuni arătate mai su* 
în înţelegerea temei fundamentale a congresului — raportul dintre fi
losofie şi viaţă. Partizanii fiecăreia din ambele direcţiuni — cari se pot



numi condiţional umanitară-utilitară şi filosofică-religioasă — s’au soli
darizat între ei pe deasupra graniţelor (naţionale şi confesionale. Se în
ţelege dela sine că nici una din aceste direcţii n’a reuşit să o convingă 
pe cealaltă; dar însăşi ciocnirea lor a fost foarte instructivă, a relevat 
punctul central cel mai adânc a l . discordanţei filosofice de azi, şi în 
acest sens congresul poate fi recunoscut ca pe deplin reuşit. D. Balaur.

8. Lascarov Moldovanu Al. Flori creştine, editura Cugetarea, 1934, 
Bucureşti, 205 pp.

Autorul este unul dintre scriitorii noştri consacraţi, a căror inspi
raţie decurge din Evanghelie. Flori creştine este un mănunchiu de aspecte 
de viaţă, străbătute de-o puternică trăire a credinţei în Iisus Christo».

Iată o sinteză a acestei cărţi:
Sufletul omenesc se sbate necontenit în urcări către Dumnezeu şi 

In înclinări către rău. Lupta e dârză, dacă sufetele Tor trăi fără dorinţa 
sinceră ca să cunoască pe Mântuitorul. Când sufletele îşi vor întoarce 
faţa dela Dumnezeu, Iisus va plânge şi va sângera în faţa noastră, prin 
toţi aceia cari sunt năpăstuiţi. (Am avut un 'prieten p. 13, De ce nu m'am 
•pr*i£ p. 7) Când păcatele socotite mici: invidia, minciuna, egoismul etov 
ne năpădesc sufletul, inima noastră se găseşte în conflict cu raţiunea, 
care adesea scuză aceste devieri. Dar cu cât raţiunea ne încredinţează

»  9

mai mult de nevinovăţia noastră, celălalt glas lăuntric — conştiinţa — 
se sbate în noi. Ea este ca un judecător, şi prin ea ne apropiem de Iisua 
(Sluga p. 32; Minaitmi nevinovate p. 49). Când, însă, şi acest glas amu
ţeşte în noi, avem nevoie de cineva din afară, ca să ne arate calea ade
vărată, care poate fi un creştin ca şi noi, însă de cele mai multe ori va 
interveni preotul, biserica (Zidul dărâmat p. 81) şi mai ales chipul Iul, 
Iisus răstignit de păgâni, făcut să sufere de atâtea ori şi de noi creştinii 
(p. 132, 133). In unele povestiri, redă dramatismul sufletelor sbuciumate, 
care ajung să înţeleagă prin pocăinţă şi resemnare, că singurul sprijin 
al vieţii omeneşti este cuvântul lui Iisus (Pierderea de tot p. 64; Tramda-

%

finul de pe mormânt p. 141). Totul în această viaţă: bogăţie, ambiţie, 
glorie simt trecătoare. Când omul este împins dero forţă, imprecisă la  
început, către fapte bune, Iisus se bucură. In acele suflete se conturează 
o imagine strălucitoare şi curată a lui Iisus. O fericire bogată inundă 
sufletul şi face totul în numele Lui (Să lucrezi vn Domnul p. 62).

Religia creştină trebuie primită aşa cum ne-a fost transmisă de 
Sf. Părinţi şi de strămoşii noştri. Orice inovaţie în fapte sau idei nu 

^adaogă nimic, ci strică credinţa adevărată (Icoana p. 11jţ).
Flori creştine, poate fi folosită de oricine caută să fie un bun 

creştin, mai ales în trăirea aspectelor mărunte ale vieţii de toate zilele. 
Prin ea se îmbogăţeşte literatura bună şi frumoasă. Pr. V . N. P.

9. Teodosiu D. prof. Necredincioşii în Fâmtâna Darurilor* Octombrie- 
Decembrie (1935), pp. 306—319.

Autorul, profesor de pedagogie la şcoala normală din Bucureşti, 
aduce o frumoasă contribuţie la problema evoluţiei religioase a tinere
tului. Scris într’o formă frumoasă, micul studiu este redarea câtorva 
convorbiri cu elevii din clasele superioare ale şcolii normale, arătând cum. 
«unt frământaţi, ca şi toţi tinerii de seama lor, de îndoială religioasă*

Aceleaşi întrebări îi preocupă ca şi pe seminariştii sau elevii de 
liceu, de seama lor: „Ce este sufletul?“ „Există suflet?" „Cum este şi
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unde stă?“ „Ce se face cu el după moarte?" „Se poate comunica cu 
sufletele morţilor?" „Există rai şi iad?" „Animalele au suflet?" Autorul 
le arată, cu dibăcie, că toată această frământare este un proces fatal, 
datorit crizei de creştere, prin care trec, şi din care vor putea ieşi cu 
sufletele refăcute, dacă se vor îndrepta spre adevărurile creştine; sau 
vor rămâne toată viaţa turburaţi, dacă vor apuca altă cale. Autorul 
arată că dacă li se vorbeşte acestor suflete cu sinceritate şi căldură, 
ceea ce este şi o datorie, uşor pot fi scăpate de această chinuitoare neli
nişte, în care caută adevărul.

Recomandăm acest studiu tuturor educatorilor, dar mai ales pro-
/

fesorilor de religie. Pr- V. N. P .
10. Toboltoc, D. V., Poetul basarabea/n Al(exe) Mateevci în Limba 

Noastră, revistă literară a elevilor Seminarului Teologic din Chişinău 
„M(itropolit) G(avriil) B(ănulescu) B(odoni)", anul I 1935, nr. 3—4,
Ianuarie Februarie, pp. 10—15.

Autorul, elev al seminarului, expune pe scurt viaţa şi opera răpo
satului preot Alexe Mateevici. Aminteşte câteva din poeziile lui din cari 
se vede „dragostea sa faţă de ţărani, naţionalismul său înfocat". „Ca 
fiu de preot a scris şi numeroase poezii cu conţinut religios".!). Balaur

TEOLOGIE SISTEMATICĂ
11. Afanasiev N. N., JJp'k n/ţen BCeJieHCKOH nepKBii (Două idei ale bi

sericii ecumenice) înnyri», Nr. r45, p. 16—29. E un articol interesant de 
dogmatică, care arată concepţia despre biserică în Occident şi Orient.

Autorul începe cu expunerea învăţăturii sf. Ciprian despre uni
tatea bisericii şi despre unitatea episcopatului şi arată continuarea aces
tei unităţi cu Roma prin Toma d'Aquino, arătând care a fost soarta 
ideei de biserică ecumenică a lui Ciprian în Orient, apoi concepţia natu- 
rei ecumenice şi a unităţii bisericii în Orient.

In ultimul deceniu rolul istoric al ortodoxiei a crescut considera
bil. Ortodoxismul inactiv istoriceşte şi ecumeniceşte a devenit în timpul 
de faţă mai activ decât catolicismul. începe să se descopere natura auten
tică a bisericii ortodoxe. Şi această descoperire este revelaţia învăţăturii 
despre biserica ecumenică, care prin esenţă este ortodoxă nu numai 
pentrucă a apărut în Orient, dar şi pentrucă îi corespunde mai mult 
decât orice.

Noţiunea de biserică universală nu contrazice noţiunea de catoli-
9 *

«itate, ci, dimpotrivă, o include. Ecumenicitatea catolică adevărată nu 
are nimic comun cu ideia de ecumenicitate a romano-catolicismului, nici 
eu ideia de biserică icumenică, a Bizanţului. Această particularitate 
se manifestă în următorul fapt: catolicitatea ecumenică nu are nevoie 
-de un cap văzut. Un atare cap nici nu e şi nici nu poate fi, deşi în ace
laşi timp el se află în fiecare comunitate. Nu vasa zisului Stăpân al bi
sericii, care se crede că este succesorul ap. Petru, nu' unui episcopat 
unic îi este înmânată puterea văzută asupra bisericii catolice, ci fiecărui 
•piscop în parte, care se află în biserică — în unire cu comunitatea lui.

Papalitatea a transformat în mod definitiv catolicitatea în uni
versalitate, iar Orientul a pierdut-o în icumenicitatea sa. Eliberarea 
Romei de universalitate şi învingerea separatismului oriental sunt po
sibile numai pe căile Întoarcerii la ideea catolică a bisericii. Chemarea
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ecumenică adevărată se poate vedea numai acolo, unde e prezentă de-> 
plin natura catolică a bisericii. Oricât de mică ar fi comunitatea bise
ricească, dacă tea primeşte natura sa catolică ca pe un fapt real de 
viaţă bisericească, iar nu ca pe vre-o concepţie sau numai ca pe un ade
văr al catehizisului, ea e asigurată împotriva provincialismului bise
ricesc. Ortodoxismului îi este mai uşor, decât catolicismului să se întoarcă 
la concepţia catolică a bisericii, deoarece în ortodoxie ideia catolică, 
deşi se întunecă şi se alterează de concepţia icumenică, niciodată nu 
dispare din conştiinţa dogmatică. Chiar acel fapt care istoriceşte a fost 
ca o slăbiciune a ortodoxiei — desvoltarea bisericilor locale — se poate 
transforma în alte condiţii, ca o putere a ei. Ideia de biserică locală a  
putut să apară pe o bază catolică — fie nu tocmai clară — de con
cepere a bisericii: ea posedă în concepţia actuală întreaga plinătate bi
sericească. Această idee poate să devină şi devine chiar un început 
de renaştere a catolicităţii în ortodoxie. D. Balaur.

12. Gheorghiu Vasile Dr. prof. universitar, Despe Francmasonerie, 
in Fântâna Darurilor, Septembrie pp.. 245—252; Octombrie-Noembrie, pp* 
294—303, (1935).

împotriva acestei organizaţii internaţională, subversivă şi anti
creştină, autorul prezintă acest mic studiu în care arată: 1. Originea, 
desvoltarea orga/nizaţia Francmasoneriei; 2. Doctrina şi tendinţele 
acestei organizaţiuni.

La temelia acestei organizaţii, caro îşi ia fiinţă la începutul se
colului X V m , stă o ideie subversivă: dc-a distruge orânduirea socială 
existentă şi de-a creea alta nouă, clădită de francmasoni. In mai puţin 
de im secol, francmasoneria a ajuns, sub diferite forme, să aibă organiza- 
ţiuni în aproape toate ţările din Europa şi America, făcând parte din ele 
chiar şi principi. Iudaismul a contribuit în cea mai mare parte, deoarece se 
potrivea cu aspiraţiunile lui mesianice, mult mai uşor realizabile când 
peste tot ar fi dezordine. Francmasoneria se organizează şi în ţara noastră 
în sec. XIX, dar mai ales după marele războiu.

Doctrina francmasoneriei este o tendinţă generală de nivelare 
a condiţiunilor sociale deosebitoare actuale şi clădirea unei noui societăţi 
lipsită de ierarhie: Tron, rcîigiune, naţiune.

De aceea, religiunea este o piedică în calea înfăptuirilor francmar 
sonice, şi, deci, trebue luptat împotriva ei. Bisericile creştine au condam
nat această organizaţie, în special catolicismul roman; iar Sf. Sinod al bise
ricii române rămâne şi el dator să facă acest lucru, cu concursul Sta
tului. Autorul propune măsuri foarte drastice.

Recomandăm acest mic studiu acelor, cari vor să cunoască franc
masoneria şi tendinţele ei. Pr. V. N .P .

TEOLOGIE PRACTICĂ
13. Nanu A., preot, Biruinţa Crucii, în biblioteca populară Popasuri 

Duhovniceşti. Sibiu 1935, pp. 43. Lei 10. O cărticică de propagandă, care cu
prinde trei povestiri: Biruinţa Crucii (p. 3—25); Năpastă şi mântuire 
(p. 26—34) şi Trufie şi smerenie (p. 35—43). Subiectul primei poves
tiri îl alcătueşte cucerirea Ierusalimului şi răpirea Sfintei Cruci de îm
păratul Perşilor Hosroes, biruinţa împăratului Heraclie şi readucerea 
Sfintei Cruci la Ierusalim. Subiectul povestirei a doua este o minune
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a  Sf. Nicolae şi se localizează în Creta în jurul Sfântului Iosif Imno- 
graful exilat aci de iconomahul împărat Leon Armeanul. Iar a treia 
povestire este ţesută pe faptul biblic Tăerea capului Sfântului Ioan Bo
tezătorul. Prima povestire are la bază un fapt istoric. Aci autorul do
vedeşte o informaţie precisă a împrejurărilor istorice şi personagiilor 
principale. A doua e o minune din Viaţa Sfântului Nicolae. Nu ştiu 
de unde a luat autorul informaţia că Sf. Iosif Imnograful a fost exilat • 
în Creta de Leon Armeanul. In Creta, Iosif Imnograful a fost ţinut în
chis de Arabi, prins când el mergea la Roma. Mai apoi a fost exilat de 
împăratul Teofil în Chersones> pentru închinarea la icoane. In general 
povestirea este bine susţinută şi deşteaptă interesul cititorului. Limba 
frumoasă şi tiparul excelent. 1f T. S,

14. Nichiforov E., IlOMHHOBeHie npaBOCJiaBHbixrb xpHCTiam> (Pomenirea 
creştinilor ortodocşi) în ripaBOCJiaBHMH CoâeC'kflHHirt., 1935, pp. 77-78. 
Autorul justifică pomenirea cu care se sfârşeşte văhodul cel made „...pr© 
voi şi pre toţi...“. De ce se pomenesc numai ortodocşii, şi nu toţi creştinii 
sau toţi oamenii. Dar biserica ortodoxă se roagă de multe ori atât pentru 
tot neamul omenesc cât şi pentru toţi creştinii. Sfinţii se rugau nu numai 
pentru alţii, ci şi pentru ei înşişi. Şi Mântuitorul s’a rugat odată numai 
pentru apostoli (Ioan 17,9). D. Balaur.

15. Vuiovici Vaso, preot. Il0Tpe6a cyflje;iOBaHLa CBeurreHHKa y flaHauiHbHM 
xywaHHM, KyjiTypHHM h npuBpe/ţHHM #pyuiTBHMa paflH peJiHrH03H0"M0paJiH0r 
janaHba naCTBe (Necesitatea colaborării preotului în societăţile actuale 
umaniste, culturale şi economice pentru întărirea religios-morală a tur
m ei), în „ripaBOCJiaBJn>ew, an. II, nr. 6—7, (1935) p. 170—181.

Autorul publică conferinţa sa, ţinută la congresul general al preo
ţilor, în care analizează starea actuală a preoţimii, care nu colaborează 
activ în societăţile actuale umaniste, culturale şi economice, criticându-i- 
aspru pentru mărginirea lor numai la cult, nedându-şi seama că biserica 
hii Hristos trebue să fie vie, deci activă prin reprezentanţii ei de frunte 
in toate ramurile activităţii omeneşti, cu scopul de a ridica, printr’# 
vieaţă exemplară, prin iniţiative, pornite din partea preotului, al acelui 
deziderat actual: moralizarea tuturor păturilor sociale fără deosebire 
şi aduce ca un viu exemplu pe Mântuitorul Hristos, ori pe sf. ap. Pavel, 
care s’a făcut tuturor toate, ca pe toţi să-i dobândească pentru împă
răţia lui Iisus Hristos. La urmă dă şi un întreg program asupra meto
delor pentru desfăşurarea activităţii preoţilor, pentru care a pledat, 
mai sus. B. Pisarov

TEOLOGIE ISTORICĂ

16♦ Armaş Gheorghe, Scurt istoric ăl Seminarului (Teologic dm Chi
şinău) în Limba, Noastră, revistă literară a elevilor Seminarului Teologio 
din Chişinău „M(itropolit) G(avriil) B(ănulescu-) B(odoni)“, anul I, 1935, 
Nr. 3—4, pp. 16—20 şi Nr. 5—6, pp. 17—18. D. Balaur

BorOCVIOB/Ibe, Sfântul Sava, patronul bisericii sârbeşti. Revista fa
cultăţii de teologie ortodoxă din Belgrad, a tipărit un număr festiv închinat 
vieţii, activităţii şi operiii Sfânului Sava, „una dintre personalităţile cele 
mai mari şi mai marcante ale poporului sârb“ (p. 199) şi cum a spu*
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patriarhul Varnava, într’o conferinţă ţinută la radio (14 Ianuarie 1936) 
„un nou apostol care a fondat biserica naţională sârbească“ al cărei pa
tron este.

Până la Sf. Sava nu se putea vorbi despre o biserică ortodoxă 
sârbă, organizată. Existenţa ei este legată stâns de marea personalitate 
a sfântului care a mai lucrat şi’n domeniul naţional: Lui i se datoresc
— căci el Le-a înfiinţat — primele şcoli, spitale, aziluri pentru bătrâni, 
•rfani şi nevoiaşi, de pe pământul sârbesc.

De aici reese marele rol pe care l-a jucat Sf. Sava în viaţa biseri
cească şi naţională a poporului sârbesc.

Studiile publicate în acest număr festiv (In-4°, 312 p.) sunt scris# 
de persoane competente şi ne lămuresc diverse aspecte din viaţa, acti
vitatea şi opera Sf. Sava, bazate pe ultimele cercetări în diferite domenii.

V . Dudu.
18. 'EocxXTjotaortxo? <î>apos, revista patriarhiei Alexandriei, anul 

XXVni(1935) volumul 34, fascicola 4.
Cuprinzând 280 pagini, ultimul număr al valoroasei reviste alexan

drine este închinat în întregime memoriei patriarhului Meletie al II-lea. 
Viaţa, activitatea şi marile însuşiri ale răposatului patriarh sunt cerce
tate în 32 studii şi articole, semnate de personalităţi de seamă: literaţi, 
profesori, clerici, avocaţi, medici şi ziarişti.Icoana personalităţii lui Me
letie este înfăţişată cu respectul cuvenit figurii excepţionale a acestui 
patriarh luminat, priceput şi energic. In pagini bogate se înşiră înfăptui
rile mari ale lui Meletie în Antiohia (1892—1899), Ierusalim (1900—1909), 
Cipru (1910—1918), Grecia (1918—1920), America (1920—1921), Constan- 
tinopol (1922—1923) şi Alexandria (1926—1935). In deosebi ultimii 9 ani 
ai lui Meletie, ca patriarh al Alexandriei, au fost atât de roditori pentru 
Biserică încât au îndreptăţit pe unul dintre colaboratorii acestui număr 
&1 revistei să vorbească despre „perioada meletiană“ a Bisericii Alexan
driei.

Spirit creator şi misionar, Meletie a  înfăptuit lucruri de valoare şi în 
domeniul scrisului bisericesc şi teologic. Pe când nu era decât prim secre
tar al Comunităţii Sfântului Mormânt din Ierusalim, Meletie a fondat re- 
▼esta Eiwv, una dintre cele mai îngrijite publicaţiuni periodice d#
teologie ortodoxă. Mai târziu fiind mitropolit de Kition în insula Cipru, 
Meletie a înfiinţat revista teologică şi bisericească ’ExVwXTjoiaaTixô  
KV]po£, iar la Atena pe când era primat al Greciei, a înfiinţat revista, 
Katv*?) Ai8a)(Yjf pentru predicatorii cuvântului dumnezeesc. In aceste re
viste ca şi în cele ale patriarhiei Alexandriei, Meletie a scris numeroasa 
articole şi predici. Regretăm că nu ni se dă bibliografia articolelor, pre
dicilor şi studiilor lui Meletie. Ni se indică bibliografic numai cele două 
lucrări de deosebită importanţă istorică publicate de Meletie şi anume:
A t &£i<ft>seiţ t&v ’Apa6ocp(ova)v ’Op0o866aw r?)s IlaXai<mvY)S (—  P re ten -
ţiunile ortodocşilor de limbă arabă din Palestina), Constantinopol, 1909,
pp. 50 şi To ''A^iov '0 pos xal 7) pa)oixrj noXizixrj ev ’AvatoX^ ( =  Sfân
tul Munte şi politica rusă în Răsărit), Atena 1933, pp. 213.

In tot ceea ce a scris, Meletie a fost un luptător. Faţă de acest neo
bosit luptător, preţuit de multă lume ortodoxă, revista ’E7,xX7]oiaauxo<; 
4>apo<; a îndeplinit un act de cuvenită recunoştinţă. Gheorghe Cronţ.
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19. Gherman mitropolitul Sardelor, E’r^oX-fj sk  too? 7iaTptap/t7.ooc
xataX o'coo? Kti)votavTtvou 7 t 6 Xs(o? (— Contribuţie la listele patriarhale 
din Constantinopol) în revista ’OpQoSo£ia, anul X (1935) pp. 231-243, 
312-320, 356-365, 411-418, 450-458, 494-502. ’

Sprijinindu-se în deosebi pe documentele şi cataloagele aflate în 
arhivele patriarhiei din Constantinopol, mitropolitul Gherman al Sardelor 
continuă cercetarea vieţilor patriarhilor cari au păstorit patriarhia ecu
menică după căderea Constantinopolului sub Turci. Materialul adunat 
de autor este bogat şi preţios pentru cunoaşterea împrejurărilor în car* 
se alegeau şi se demiteau patriarhii. Găsim în acest material numeroase 
lucruri vrednice de preţuit şi pentru istoria bisericii române. Menţionăm 
aici datele şi împrejurările istorice indicate de autor cu privire la foştii 
patriarhi de Constantinopol cari au călătorit sau chiar au rămas până la 
moartea lor în ţările române.

In şirul patriarhilor din a doua jumătate a veacului al XVTI-lea, 
aflăm pe Dionisie al IV-lea, care după ce a păstorit de două ori (1671-73 
şi 1676-79) a plecat din Constantinopol la 16 Octombrie 1681 „m misitme“ 
în principatele dela Dunăre unde „în Iulie 1682 a reuşit sa împace pe cei 
doi domni, pe Glieorglie Duca voevodul Moldovei şi pe Iocm Şerbcun voe
vodul U n g ro v la h ie iDionisie a fost găzduit probabil de către acest din 
urmă voevod până când a fost chemat să ocupe pentru a treia oară 
scaunul patriarhal, 1? 30 Iulie 1682. Ocuparea scaunului patriarhal de 
către Dionisie s’a făcut în urma demisiunii patriarhului lacov. Acest 
lacov a socotit că şi voevodul Ţării Româneşti Şerban a determinat re
chemarea lui Dionisie în scaunul patriarhal, rechemare în vederea căreia 
a trebuit să fie înlăturat el însuşi din scaun. Nemulţumirile lui lacov îm
potriva domnului Ţării Româneşti se deduc din însăşi scrisoarea de 
lămurire pe care voevodul Şerban — e vorba de Şerban Cantacuzino — o 
trimite mai târziu, la 15 Aprilie 1684, diaconului Hrisant dela patriarhie. 
In această scrisoare voevodul arată netemeinicia supărării lui lacov astfel: 
„se plânge împotriva noastră ca şi cum noi am fost cauza vătămării 
Prea Sfinţiei Sale, acest lucru însă n’are nici o legătură cu noi, pentrucă 
nici la început şi nici mai pe urmă în asemenea lucruri niciodată n'am avut 
scopul nici gândul să fim motivul scoaterii Prea Sfinţiei Sale din scaunul 
patriarhal, fără să se producă hotărîrea demisiunii, precum şi Prea Sfinţia 
Sa şi toţi în general pot să afle. Ci din cuprinsul scrisorilor ce avem în mâi
nile noastre, (rezultă) că plecă de aici kir Dionisie pentru a păstori ca 
patriarh, prin consimţământul sinodului întreg şi după demisiunea de bună 
voe a lui kir lacov". Serban-Vodă, afirmă imediat că în aceste conditiuni 
„ ne-am arătat şi noi sprijinitor“ al lui Dionisie.

După ce a păstorit a treia şi a patra oară (1682-84 şi 1686-87) Dio
nisie a venit iarăşi în Ţara Românească, la 8 Octombrie 1689 „bucurân- 
du-se de dragostea deosebită a Voevodului Constantin Basarab Brânco- 
veanu". Stând în Bucureşti, Dionisie lucră iarăşi pentru obţinerea scau
nului pierdut. Prin intervenţiile lui Constantin Brâncoveanu pe lângă 
Marele Vizir} Dionisie obţinu scaunul patriarhal pentru a 5-a oară. Acea
stă ultimă păstorire a patriarhului Dionisie n’a durat decât şase luni: din 
Octombrie 1693 până în Aprilie 1694. înlăturat din scaun, Dionisie veni' 
iarăşi în Ţara Românească, murind la 23 Septembrie 1696 şi fiind îngro
pat în sfânta mânăstrie Radu-Vodă din Târgovişte.
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Un alt patriarh care a venit în ţările române a fost însuşi Iacov, 
cel nemulţumit de voevodul Şerban. Iacov a venit la noi după ce a păsto
rit de trei ori patriarhia ecumenică (1679-82, 1685-86 şi 1687-88). Auto
rul arată că acest Iacov se găsea la Iaşi în Iunie 1684 iar la „Curtea 
Ungrovlahiei" în Ianuarie 1691 şi apoi iarăşi la Iaşi unde şi muri în 
Martie 1700, fiind înmormântat cu ma,re cinste în mănăstirea Golia.

Dintre patriarhii dela începutul veacului al XVUI-lea, au călătorit 
în ţările române Ciril al IV-lea si Cosma al III-lea. Cel dintâiu, fiind > > 1 
numai de un an ales patriarh, a venit la Iaşi în 1712 spre a face o colectă 
pentru biserica ce păstorea. Cosma al III-lea însă a venit în Moldova 
pentru alte motive. Acesta a fost mai întâi patriarh al Alexandriei, apoi 
patriarh de Constantinopol, între ani 1714—1716. Scos din scaun, 
Cosma ceru şi obţinu învoirea bisericii sale de a merge în Moldova 
pentru a se odihni acolo „în linişte, nefăcând nici o turburare" 
confraţilor arhierei din Constantinopol. Din Moldova, fostul patriarh 
Cosma al n i-lea  scrie la 8 Mai 1716 patriarhului Hrisant al Ie
rusalimului că-şi petrece viaţa la noi „în linişte şi în filosofia cea după 
Dumnezeu". Cosma n’a rămas însă mult timp în Moldova. In acelaş an, 
la 21 Septembrie, îl întâlnim la Constantinopol şi apoi la mănăstirea 
Sinai, de unde fu rechemat la 1723 în primul său scaun, la conducerea 
patriarhiei Alexandriei. Muri la Cairo în 1736.

In preţiosul studiu al mitropolitului Gherman al Sardelor se găsesc 
publicate pentru întâia oară numeroase acte privitoare la alegerea sau 
rechemarea patriarhilor în scaunul patriarhiei din Constantinopol.

20. Hrisostomos Papadopulos, arhiep. Atenei şi a toată Grecia, 'O oaioc
Aooxas o „Nso<;“ (Cuviosul Luca „cel nou") în ©soXoŢia fasc- LI> sept- 
1935, pp. 193-223. Este vorba de cuviosul Luca, supranumit cel nou, spre
deosebire de sf. evanghelist Luca şi cunoscut sub numele de Steriotis, 
dela localitatea Ersipiv din Fokida, între munţii Helikon şi Pamassos 
unde şi-a petrecut viaţa cuviosul în cursul secolului al X-lea. Alături de 
cuviosul Nikon, supranumit „Pocăiţi-vă“ ( t  998) şi de cuviosul Meletios 
„cel nou" (tH 0 5 ), el este unul dintre marii reformatori ai vieţii mona
hale din Grecia din timpul evului mediu. Autorul aruncă mai întâi o 
scurtă privire asupra vieţii monahale din Grecia, mai nainte de cuviosul 
Luca cel nou; se ocupă apoi cu biografia cuviosului şi cu alcătuitorul 
ei; cu primii ani ai vieţii cuviosului şi cu venirea lui la călugărie, care 
a avut loc la Atena, cu viaţa anahoretică a cuviosului în pustiul Ioannitzi; 
cu activitatea lui în Peloponez, întoarcerea în pustiul Ioannitzi, retrage
rea în Kalamion şi Ampelona, aşezarea şi viaţa lui în Steirion şi cu moar
tea lui. In fine face o scurtă şi clară dare de seamă asupra mănăstirii 
cuviosului Luca (pp. 220—223), arătând tot istoricul ei. Mănăstirea acea
sta — afirmă autorul — prilejueşte şi astăzi o admiraţie universală 
şi este unul dintre cele mai întregi şi mai pline de interes monumente 
de artă bizantină din sec. Xl-lea „odorul tuturor construcţiilor bizantine 
din Grecia".

Studiul acesta ieşit din pana fecundului scriitor bisericesc, care 
este I. P. S. Arhiepiscop Hrisostomos al Atenei, scris cu multă pricepere şi 
profundă şi amănunţită informaţie istorică, cinsteşte încă odată pe au
torul său şi aduce foarte interesante contribuţii la istoria vieţii mona
hale din Grecia.
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On. Redacţie a rev. ©soXoyux putea însă evita o greşală tipogra
fică dela pag. 103 rând 7-8 unde apar cuvintele: „IIpos SiaatoXYjv arco
’AtcootoXoo %at EoaYYsXiaroD A o o x â u k1 l° c „IIpos Siaa'coXirjV <3ctco tou* 
E i)a7YsXiaTo6 A o o x â a . ^ r *

21. Hrisostom, arhiep. Atenei, c0  titXos to5 ap)(i£max67roi> ( =  Titlul- 
de arhiepiscop), în revista 0eoXoYia, ^r. 52 (1935) pp. 289-295.

Neobositul cercetător al istoriei bisericeşti şi actual primat al Bi
sericii greceşti, Hrisostom Papadopoulos, publică în ultimul număr al 
revistei 0 soXoYi'a, preţioase şi substanţiale lămuriri cu privire la între
buinţarea titlului de arhiepiscop în biserica ortodoxă.

In primele veacuri creştine, toţi ierarhii se întitulau episcopi. Tit
lul de arhiepiscop s’a dat cu începere din veacul al IV-lea capilor de bi
serici. Astfel s’au întitulat arhiepiscopi: episcopul Alexandriei cu înce
pere din veacul al IV-lea, episcopii Romei, Ierusalimului, Antiohiei, Ce— 
zareii Capadochiei şi Constantinopolului cu începere din veacul al V-lea. 
După sinodul al III-lea ecumenic, care a proclamat- autocefalia bisericii 
Ciprului, şi capul acestei biserici s'a întitulat arhiepiscop „pentrucă titlul 
acesta de arhiepiscop se lega de noţiunea de autocefalie"... Denumirea do 
arhiepiscop nu s’a dat însă totdeauna numai ierarhilor şefi ai bisericilor 
autocefale. In evul mediu, în afară de arhiepiscopii capi ai bisericilor, 
au mai existat, — în cuprinsul patriarhatului de Constantinopol, — şi 
aşa numiţii „arhiepiscopi autocefali". In cea dintâiu listă ce ni s’a păstrat 
cuprinzând eparhiile acestui patriarhat, listă atribuită Sfântului Epifa- 
niu al Ciprului (t 403), dar care în realitate a fost întocmită mai târziu, 
în veacul al Vll-lea, sunt indicate în afară de mitropolii şi episcopii, 33 
arhiepiscopii autocefale. Numărul acestor arhiepiscopii s’a ridicat la 47 
în veacul al IX-lea, la 51 în veacul al X-lea, iar mai târziu se menţio
nează din ce în ce mai puţine arhiepiscopii autocefale, până când dispar 
cu desăvârşire din listele de eparhii ale tronului constantinopolitan.

Autocefalia acestor arhiepiscopi consta în faptul că nu erau su
bordonaţi mitropolitului respectiv, ci depindeau direct de patriarh. Ar
hiepiscopii autocefali erau hirotonisiţi de patriarh şi pomeneau numele 
acestuia la slujbe iar nu pe al mitropolitului; deasemenea ei participau 
la sinodul permanent care funcţiona în Constantinopol sub preşedinţia 
patriarhului. In ce priveşte ridicarea unei episcopii la rangul de arhie
piscopie, autorul arată că cinstea aceasta se făcea episcopiilor din ora
şele mai importante din punct de vedere politic şi istoric sau din oraşele 
în care au existat episcopi sfinţi şi martiri. In biserica Antiohiei au 
existat şi „mitropoliţi autocefali" şi corespunzători acestora au fost „ar
hiepiscopii eparhioţi" sau „arhiepiscopii singheli" independenţi faţă da 
mitropoliţi.

Aşadar arhiepiscopii aceştia autocefali se situau1 din punct de ve
dere al rangului între episcopi şi mitropoliţi. Cu timpul arhiepiscopiile 
autocefale din patriarhatul de Constantinopol au fost ridicate la rangul 
de mitropolii. După rânduiala canonică însă nu trebuiau să exista 
mitropolii fără episcopii sufragane. Deaceia odată cu ridicarea unei 
arhiepiscopii autocefale la rangul de mitropolie se înfiinţau de obiceiu 
şi câteva episcopii prin secţionarea eparhiei respective. Când o asemenea
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secţionare nu era posibilă, listele de eparhii ale tronului constantinopo- 
litan menţionau că mitropolia respectivă nu posedă „scaune subordonate**.

Continuându-se transformarea arhiepiscopiilor în mitropolii, a spo
rit mereu şi numărul mitropoliilor fără episcopii. In veacurile VlI-lea 
şi V m -lea, patriarhia număra 33 mitropolii, tot atâtea arhiepiscopii 
autocefale şi 352 episcopii subordonate mitropoliilor; în veacul al XlII-lea, 
pe vremea împăraţilor Paleologi, numărul mitropoliilor se ridicau la 109, 
iar în veacul al XV-lea, în ajunul căderii Constantinopolului sub Turci, 
dintre cele 72 mitropolii ale patriarhatului numai 21 aveau episcopii sub
jurisdicţiunea lor.

După căderea Constantinopolului nu mai există arhiepiscopi auto
cefali în sensul cunoscut al cuvântului, întrucât deveniseră toţi mitro
poliţi. Totuşi în „ordinea de întâietate** întocmită de sinodul permanent 
al patriarhiei, arhiepiscopii continuau să fie onorific rânduiţi după mi
tropoliţi, iar la slujbe pomeniţi ca arhiepiscopi şi nu ca mitropoliţi.

Titlul de arhiepiscop s’a păstrat şi în vremurile mai noui, în în
ţelesul său primitiv, pentru ierarhii capi ai bisericilor autocefale. Autorul 
arată apoi când şi cum s’a întrebuinţat titlul de arhiepiscop în biserica 
grecească. După un scurt istoric, din care reţinem că episcopia Atenei 
apare ca mitropolie independentă la începutul veacului al IX-lea, având 
5 episcopii, autorul arată că prin legea de organizare din 1852, ierarhia 
bisericii, greceşti cuprindea: un mitropolit, 10 arhiepiscopi pentru s c a u 
nele eparhiale din oraşele reşedinţe de prcfecturi şi 13 episcopi. Titlul 
de arhiepiscop dat celor 10 ierarhi din oraşele de reşedinţă ale prefec
turilor nu era decât „simplă ornamentaţie'*, întrucât arhiepiscopii nu 
erau autocefali ci simpli episcopi subordonaţi mitropiliei Atenei. In 1899, 
printr’o nouă rânduire a eparhiilor, biserica grecească număra în afară 
de mitropolia Atenei, 31 episcopii, renunţându-se astfel la arhiepiscopiile 
onorifice ale legii din 1852. In 1922, printr’o nouă lege de organizare, 

.s ’a dat titlul de mitropolit tuturor episcopilor bisericii greceşti, iar mi
tropolitului Atenei i s’a atribuit şi titlul de exarh al Greciei. După un 
an, printr’o nouă lege mitropolitul Atenei a primit titlul de „arhiepiscop 
al Atenei şi a toată Grecia**.

In prezent, închee autorul, titlul de arhiepiscop îl poartă ierarhii 
şefi ai bisericilor autocefale precum şi ai bisericilor autonome rămase 
formal sub jurisdicţiunea canonică a patriarhiei ecumenice. Excepţie 
face numai şeful bisericii ortodoxe din Polonia care se întitulează mi
tropolit. *

Adăugăm că în bisericile organizate în prezent ca patriarhii, titlul 
'de arhiepiscop, pe care-1 poartă unii patriarhi nu mai «emnifică însu
şirea de conducători ai bisericilor autocefale —, calitatea aceasta fiind 
indicată prin titlul de patriarh, — ci semnifică numai faptul că aceşti 
ierarhi sunt şi episcopi ai unor eparhii. De altfel numai patru dintre 
cei opt patriarhi existenţi în biserica ortodoxă se subintitulează şi ar- 
 ̂hiepiscopi. Aceştia sunt : patriarhul ecumenic — arhiepiscop de Con
stantinopol, patriarhul României — arhiepiscop al Bucureştilor, patriar
hul Serbiei — arhiepiscop de Ipec şi patriarhul catolicos al Georgiei, ar- 

"hiepiscop de Miţheta. Aceşti ierarhi sunt arhiepiscopi nu pentrucă păs
toresc biserici autocefale ci pentrucă păstoresc eparhii care, spre a se  

»distinge de celelalte episcopii, se numesc arhiepiscopii.
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In biserica ortodoxă, română, în care s’a păstrat rânduiala cano
nică veche a mitropoliilor cu episcopii, şi mitropoliţii se întitulează ar
hiepiscopi, tocmai pentru a se evidenţia şi însuşirea lor de păstori ai 
primei episcopii din cuprinsul mitropoliei. Titlul de episcop s’a întrebuin
ţat în acest sens în Biserica noastră încă din veacul al XVI-lea. Aşadar 
în întreaga Biserică ortodoxă, titlul de arhiepiscop are actualmente douâ 
înţelesuri, fiind întrebuinţat: 1. sau pentru denumirea ierarhilor şefi ai 
unor biserici autocefale (arhiepiscopii Greciei şi Ciprului) ori autonome- 
(arhiepiscopii Sinaiului, Cehoslovaciei, Finlandei, Estoniei şi Americii),
2. sau pentru denumirea ierarhilor care păstoresc eparhii, fiind în acelaş 
timp şi mitropoliţi (arhiepiscopii din biserica română) ori chiar şefi de~ 
biserici autocefale (arhiepiscopii Constantinopolului, Bucureştilor, Ipe- 
cului şi Miţhetei. GheorgJie Cronţ.

22. Petrovici Bogdan, preot, CTOrofluiiJH sima xpaMa Cbctiix Anocm/ia 
IleTpa h riaBJia y Tonnuflepy ( =  O sută de ani dela sfinţirea bisericii Sfin
ţilor apostoli Petru şi Pavel din Topcider), în IIpaBOCJiaBJihe, an* 
nr. 6-7, p. 181-184.

Autorul face pe scurt istoricul acestei biserici, făcând o obser
vaţie interesantă, că în aceste părţi, adică în Şumadia, aceasta este sin
gura biserică cu o vechime de 100 ani, deoarece toate celelalte cari au 
existat mai înainte au fost distruse din cauza diferitelor invaziuni, în 
frunte cu Turcii, cari au trecut prin aceste părţi. De altfel acest ţinut 
dela Friderih Barbarosa şi până la venirea pe tronul Serbiei a dinastiei 
Caragheorghevicilor, a fost numai un câmp de lupte crâncene. 
In acest timp de restrişte, poporul sârb din această regiune „Şumadia", 
s’a rugat lui Dumnezeu prin păduri, sub cerul liber, sau în vizuinile, cari 
n’au fost descoperite de Turci. Abia în deceniul al treilea al veacului tre
cut după eliberarea de sub jugul turcesc, în aceste părţi s’au început 
ridicarea din nou a sfintelor locaşe de închinăciune. In asemenea împre
jurări a fost zidită şi cea mai veche biserică existentă azi în aceste părţi, 
biserica Sf. Apostoli Petru şi Pavel, care multă vreme a servit de bi- 

%

serică a capitalei reînoitei Serbii; în care se săvârşeau lithurghiile arhie
reşti şi tot aci se împărtăşeau bărbaţii cei mai de seamă politici, cât 
şi membrii familiei regale.

In conacul de pe lângă această biserică s’a elaborat prima Con- - 
stituţie a Bis. ort. sârbe; aci au locuit şi s’au rugat lui Dumnezeu pri
mii doi domnitori ai Serbiei înoite: cnejii Miloş şi Mihail, ca şi — o 
bună vreme — Regele Petru I, Marele eliberator. B, Pisarov,

23. Svetlov A., BeJiHKoe OTpeneHie în Fojioct> JIhtobckoh npaBOCJiaBHOH 
Enapxin, 1935, pp. 118—120. Biserica din Letonia, cu gândul de a fi 
cât mai departe de marea biserică rusă, în loc să apuce pe calea directă., 
şi legală, a apucat pe o cale nelegală. Oamenii bisericii au arătat aievea, 
că pe ei nu-i interesează nicidecum deslegarea cu adevărat bisericească 
transformată de ei înşişi, într’o chestiune dureroasă despre noul episcop 
al Letoniei. Ei au sacrificat cu uşurinţă principiului politic şi libertatea 
bisericii şi organizarea ei canonică. Acum biserica ortodoxă din Letonia 
cade în shismă. Atare este însemnătatea tristă a faptului trecerii bise- - 
ricii letone sub jurisdicţia Constantinopolului.

Se înşiră faptele?' cari arată amestecul Patriarhiei ecumenice în .
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biserica rusă şi se subliniază tendinţa Constantinopolului de a-şi ridica 
autoritatea şi a slăbi biserica rusă *). D. Balaur

24. Temeli, Timotei P. arhiepiscopul Iordanului. Ta gV To) Vatj) rrj 
’AvaotAoecoc * / p i s u a v i x a  s'0 vy] (Popoarele creştine î n  biserica învierii 
[sf. Mormânt din Ierusalim], în 5E%xX. <î>tfpoc. 811 27 (1934), t. 33, pp. 
481-503; a n .  28 (1935), t. 34, pp. 90-103; 202-220.

Clădirea bisericii Sf. Mormânt de către împăratul Constantin cel 
Mare, presupune şi construirea de odăi deosebite atât pentru locuinţa 
slujitorilor cât şi pentru adăpostirea închinătorilor. Şi pentrucă în afară 
de slujba din fiecare zi se mai săvârşeau aici şi alte pomeniri sau prăz- 
nuiri, s’a simţit nevoia ca să fie orânduiţi un mare număr de slujitori, 
clerici şi păzitori, care aveau în seamă nu numai curăţenia şi bună starea 
bisericii, ci şi primirea închinătorilor veniţi din toate părţile lumii. Tot 
lucrul acesta, pornind din veacul IV-lea şi până în veacul Xl-lea, a fost 
împlinit de clerul grecesc.

Latinii, ca şi celelalte neamuri creştine, la început au venit în 
Palestina doar ca închinători, însă cu vremea au dobândit o casă a lor. 
Aşa au avut în Betleem, iar mai târziu şi la Ierusalim, unde au zidit 
chiar o biserică alături de sf. Mormânt.

Capitolul II priveşte pe Armeni (pp. 487—96). Cu toate că ei se 
întâlnesc în Ierusalim, încă din veacul IV-lea, dar nu sunt dovezi sigure 
despre aşezarea lor la sf. Mormânt înainte de veacul al X ll-lea. Abia după 
venirea cruciaţilor se spune că Armenii, Iacobiţii şi Nubienii aveau para
clise în biserica învierii. Prin 1100-70 el zidiră iri-rea sf. Iacob.

Se ştie că după cucerirea IeruHallmului în 1099 de către cruciaţi, 
îndată a luat fiinţă aici un patriarhat latin, când paza Sfintelor Locuri a 
trecut în mâinile călugărilor Benedictini şi Augustinieni. Dar cotropirea 
Ierusalimului de către Latini n’a însemnat şi izgonirea de tot a Gre
cilor, ci ei şi-au păstrat înainte dreptul de a săvârşi sf. Liturghie în 
biserica sf. Mormânt. Călătorii streini care au străbătut Palestina în 
decursul evului mediu dau multe ştiri preţioase despre starea lăcaşurilor 
de rugăciune înălţate la Locurile Sfinte. Inşirarea acestor mărturii este 
făcută cu scopul ca să dovedească în* deosebi dreptul de stăpânire al 
Grecilor în Ierusalim precum şi neajunsurile îndurate de pe urma crucia
ţilor, când au schimbat idealul cuceririi într’o stăpânire curat politică. 
Dintrei ruşi cel dintâi pelerin cunoscut este Varlaam egumenul Lavrei 
din Chiev şi care se afla la Ierusalim în anul 1062. Legături mai strânse 
între Patriarhia Ierusalimului şi ţarii Rusiei încep pe vremea patr. 
Gherman (1543-79 )t întâi prin mijlocirea călugărului grec Arsenie, în
tâlnit la Moscova înainte de 1550 când trimete patriarhului o scrisoare 
şi milostenii din partea ţarului Ivan cel groaznic. Marea dărnicie a 
ţarului Teodor, adăpostirea patr. Teofan III (1608— 44) în Rusia şi le
găturile lui cu principii ruşi, călătoria patr. Paisie (1645—60) la Mos
cova, corespondenţa patr. Dositei cu Rusia, trimeterea arhim. Hrisant No- 
tara la Moscova, intervenţia Rusiei în 1700 pentru eliberarea Sf. Locuri, 
precum şi strânsele legături ale celorlalţi patriarhi din veac. XVIII-lea 
şi XlX-lea cu curtea ţarilor, sunt dovezi netăgăduite despre rostul avut 
de Rusia în multe din treburile patriarhiei din Ierusalim.
1  .................... 1 " 1 “ B p ■■ I -  . I . ■ < - > ■ ■ ■

1. V. Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), pp. 118— 120, v. şi anul 53 
(1935), pp. 513—515.
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In cap. V se înfăţişează noua stare de lucruri după plecarea cru
ciaţilor (1187), când sf. Mormânt trece iarăşi sub purtarea de grijă a 
Grecilor. Dar nu peste mult timp o nouă nenorocire se abătu asupra sf. 
Cetăţi prin năvălirea din Egipt a oştilor sultanului Saladin (1174-93). 
Este adevărat că la început musulmanii nu s’au amestecat în treburile 
sf. Mormânt, datorită intervenţiilor împăratului bizantin Isac Anghel. 
Insă mai târziu ei au îngăduit atât Copţilor cât şi Abisinienilor să-şi 
clădească înlăuntrul bisericii câte un paraclis. Aceasta era starea lu
crurilor în anul 1228 când împăratul german Friederich n  porneşte 
expediţia cu gândul să readucă stăpânirea Latinilor asupra Sf. Locuri, 
şi să se încoroneze în biserica sf. Mormânt ca rege al Ierusalimului. Cu 
toate acestea după 1239 Turcii Saracini luară sub stăpânirea lor bise
rica, dând paza cheilor în seama la doi mahomedani. Curând după aceia 
în 1244 Latinii sunt izgoniţi cu totul din cetate, iar Grecii rămân din nou 
stăpâni pe sf. Mormânt.

Un alt capitol îl ocupă împăraţii bizantini ca sprijinitori ai Sf. 
locuri, unde sunt însemnate daniile lor mai de seamă şi clădirile făcute 
în vremea lor.

Alături de bizantini şi ruşi, Sf. Locuri au mai avut un sprijin pu
ternic şi din partea regilor georgieni, cari pretind dreptul de stăpânire 
asupra Ierusalimului chiar înaintea grecilor şi anume din veacul III-IV- 
lea. Se spune că în veacul X-lea regele Tatian zidise aci m-rea Sf. Cruce. 
Totuşi, autorul încearcă să dovedească venirea georgienilor în Palestina 
ceva mai târziu. Abia după veacul X-lea ei încep să-şi întindă stăpânirea 

.aici, clădind mai multe mănăstiri şi biserici. întâi ei au sprijinit crucia
tele împotriva Grecilor nădăjduind că’ntr’o bună zi vor izbuti să cuprindă 
Sf. Locuri. Dar când au înţeles adevăratul scop de cucerire al Latinilor, 
s’au dat de partea Turcilor împotriva lor. Numeroasele citate scoase din 
diferite scrisori şi din însemnările călătorilor care cuprind ştiri despre 
Georgieni în Ierusalim dovedesc marele rost avut de ei în multe din 
pricinile care au frământat viaţa greu încercată a Sf. Mormânt.

Sârbii sunt întâlniţi pentru prima dată în Palestina pe vremea 
Sf. Sava arhiepiscopul Serbiei (1225-30; 1233-7), care a clădit în Ierusa
lim m-rea Sf. Ioan Teologul şi a deschis astfel drumul călugărilor şi
închinătorilor din neamul său ca să cerceteze Sf. Locuri.

Multe ştiri interesante privesc pe Abisinieni, Copţi, Sirieni, Nesto- 
rieni şi Maroniţi cari s’au străduit din răsputeri în decursul veacurilor să 
dobândească locuri cât mai apropiate de sf. Mormânt, clădind în Ierusa
lim nenumărate biserici şi paraclise, cu toate necazurile ce au avut de
suferit din partea Grecilor. G. I. M.

25. yTpeHHflfl 3apn, Ero CBsrrfcHuieCTBO, IlaTpiapxT» Cep6cKiă, Bap- 
HaBa, 3aCTynHiiKT> h 3amiiTHiiKT> yrHeTeHHMXi» ( Patriarhul Varnava al Serbiei, 
apărătorul şi ocrotitorul celor asupriţi) în yTpeHHflH 3apa, 1935, p. 27. 
Redacţia ziarului yTpeHHflfl 3apfl, cu prilejul sărbătorirei triplului jubi
leu (25 de ani de slujire ca episcop, 30 ani de tundere în monahism şi 5 
ani de patriarhat) a I. P. S. Varnava, îi aduce laude pentru toate cele 

•ce a făcut ruşilor emigranţi, „...din toţi marii şi puternicii lumii acesteia 
nu se află alt nume mai popular printre emigranţii ruşi...“. Se aduc fe
licitări şi urări de viaţă lungă Patriarhului Varnava pentru slujirea glo- 
rioasă spre binele ortodoxiei şi spre întărirea şi mângâierea ruşilor înstră
inaţi. D. Balaur,
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Venerat Congres,
4

In baza Statutului pentru organizarea Bisericii 
ortodoxe române şi a Regulamentului pentru func
ţionarea Consiliului central bisericesc, avem onoare > 7 a vă prezenta raportul general administrativ pe trie- 
niul prim al periodului al doilea al Congresului na

ţional bisericesc, care nu-1 putem începe fără să re
levăm cu satisfacţie împrejurarea îmbucurătoare, că 
anul acesta s’au împlinit 5 ani dela Restauraţie; un 
eveniment, ce ne dă prilejul să apreciem după merit 
însemnătatea lui, pentru Ţară şi în special pentru 
Biserică.

M. S. Regele nostru Carol al II-lea, ca bun creş
tin ortodox, a impregnat domniei Sale de 5 ani de pă- 
nă acum—pe lângă voinţa asiduă de a culturaliza mul
ţimea — şi o strădanie religios-morală în educaţia 
poporului şi îndeosebi a tineretului de toate stările. 
Dovadă de cele afirmate ne sunt echipele de culturali
zare cu pregătire specială trimise de Fundaţiile Re
gale în mijlocul poporului dela Ţară, înfiinţarea Ofi
ciului de educaţie a tineretului român, adică „Straja 
Ţării“ precum şi — potrivit predaniei noastre stră
bune — conlucrarea la reînvierea ritualului împăra
ţilor bizantini, de a participa în calitate de rege or
todox activ la sfinţirea de biserici într’o formă mai

J

complectă, ca până acum. Dela ultima sesiune ordi
nară a Congreisului naţional bisericesc din 1932 până 
acum M. S. Regele a colaborat alături de I. P. S. Pa
triarh — îmbrăcat în cămaşa albă rituală de sfin- 
ţire—la târnosirea bisericilor din Craiova, Cluj, Bălţi 
si Costesti.
*    *

E de prisos să relevăm comoara sentimentelor 
de evlavie şi patriotism, ce sălăşlueşte în sufletele



participanţilor în asemenea clipe de caracter sărbă
toresc şi sfinţenie, când văd reunită puterea lumea
scă — întruchipată în Regele lor — cu cea bisericea
scă în deplină smerenie în faţa puterii divine, al cărei 
ajutor şi binecuvântare îngenunchind o imploră.

Pentru această activitate de netăgăduit folos 
pentru întărirea sentimentelor religioase la poporul 

nostru Biserica ortodoxă îi este prea îndătoritoare 
Augustului său Rege Carol al II-lea şi Ii urează cu 
ocazia aniversării domniei Sale de 5 ani multă sănă
tate, ca şi în viitor să aibă în Majestatea Sa un rea- 
zăm trainic de propăşire şi avânt.

Venerat Congres,

Dealtă parte avem şi o dătorie pioasă, să înre
gistrăm cu durere la acest loc pierderea mare, ce a 
suferit Biserica noastră ortodoxă — dela ultima se
siune a Congresului naţional bisericesc până acum — 
prin moartea unui număr considerabil de membri va
loroşi ai acestei înalte corporaţiuni bisericeşti.

1. Zorile anului 1934 au fost întunecate de un fapt 
fărădelege, care a zguduit adânc şi a tulburat cuge
tele tuturor celor de un neam şi lege, căci Vineri în 
29 Decembrie 1933 a fost răpus mişeleşte în floarea 
vârstei marele bărbat de Stat şi primul sfetnic al 
Tronului bunul Român si creştin Ioan G. Duca.

Biserica noastră ortodoxă, care în lungul veacu
rilor a fost tovarăşa suferinţelor neamului româ-

J  J

nesc, a împărtăşit din plin durerea Ţării şi a jelit 
moartea ilustrului bărbat de Stat, de a cărui iscu
sinţă, înţelepciune şi muncă cinstită mai mult ca 
oricând avea nevoie în vremurile de acum. In Ioan 
G. Duca Biserica noastră a pierdut pe unul din cei 
mai credincioşi fii, pe un distins fruntaş, membru 
al tuturor corporaţiunilor ei superioare, care dela 
înalta sa situaţie îi făgăduia tot sprijinul pentru 
împlinirea menirei de îndrumătoare sufletească şi 
maică spirituală a neamului românesc. înalt Prea 
Sfinţitul Patriarh a expus în panegiricul său dela în-
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mormântarea oficiată toată buna încredere, ce o le
ga Biserica de serbătoreştile sale promisiuni făcute 
cu puţin înainte de moartea sa.

2. In 11 Iulie 1935 a închis ochii pentru vecie în
cărcat de ani şi slăbit de suferinţe trupeşti episcopul 
Caransebeşului Dr. Iosif Bădescu. Desi fire blândă 
şi tăcută mult regretatul părinte duhovnicesc a fost 
dârz în hotărâri si neîncovoiat în fata vrăjmaşului 
secular, apărând Biserica şi neamul mai bine de o 
jumătate de veac cu cinste şi demnitate.

3. In 10 Februarie 1934 a trecut la cele veci- 
nice Vasile Goldiş, o figură uimitor de complexă şi 
bogat înzestrată, o personalitate de primul rang în 
istoria mai nouă a Ardealului. Vasile Goldis a fostJ
un focar, din care s’au răspândit raze de lumină şi 
de îndemn la faptă nobilă în toate ramurile vieţii ro
mâneşti.*

Marele dispărut a fost un fiu devotat al Biseri-
m i7 J , ----------

reanului ardelean înduhovnicit în alipirea de 
rica strămoşească, pe care o aprecia nu numai în 
adunări festive, ci o cerceta continuu, pentru a afla 
în Sf. ei Taine şi în puterea ei dumnezeiască mângâ- 
erea şi întărirea sufletului.

Vasile Goldiş a fost unul din rarisimi mireni, 
care înţelegea Biserica nu numai ca factor de con
servare naţională, ci — sub raportul ei esenţial 
ca tezaur al darurilor dumnezeeşti pentru fericirea 
sufletului. Din acest tezaur sfânt se inspiră Vasile 
Goldiş pentru apărarea drepturilor Bisericii şi ale 
neamului.

Viitorul va descoperi cauzele, care l’au făcut să 
ducă la sfârşit Concordatul cu Roma, ce cuprinde lu
cruri, care se puteau evita în favorul dreptăţii, armo
niei şi al egalului tratament între confesiunile Ţării.

4. La 11 Noembrie 1934 a trecut la cele vecinice 
mult regretatul Mitropolit al Moldovei şi Sucevei 
Pimen Georgescu.

Timp de peste 45 ani repăusatul în Domnul a 
fost în slujba Bisericii şi a şcoalelor ei; iar în vre
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mea marelui răsboi, când Mitropolia Ungro-Vlahiei 
era sub ocupaţia vrăjmaşului, repăusatul în Domnul 
a avut însărcinarea de Mitropolit al Ţării cu marile 
chemări, ce Biserica şi clerul avea de îndeplinit în 
acea vreme pentru Ţară, către armată şi popor.

Bunul Dumnezeu i-a hărăzit bucuria cea din ur
mă, să vadă realizat dorul nostru de veacuri: unirea 
tuturor Românilor. Când împrejurările de ordin mai 
înalt au chemat pe Patriarhul Ţării să intre în înalta 
Regenţă, i-a căzut de drept repăusatului în Domnul 
Mitropolit Pimen însărcinarea, să conducă pe tim
pul acestei Regenţe iarăşi destinele Bisericii orto
doxe române.

5. In ziua de 29 Noembrie 1934 a închis ochii 
pentru vecie în urma unei scurte suferinţi blândul 
arhiereu-vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor Platon 
Ciosu.

Prin firea sa, prin bunătatea sufletului său câ
ştigase pe toţi cei, ce veneau în contact cu el şi cărora 
le-a făcut atâtea slujbe.

6. La 25 Mai 1935 s’a stins din viaţă episcopul 
Aradului Dr. Grigore G. Comşa, care în cariera sa 
arhierească de 10 ani a desvoltat o activitate vred
nică de toată lauda.

Pe lângă zelul pastoral desvoltat în eparhia Ara
dului, unde a fost un apărător vajnic şi neclintit al 
ortodoxiei şi românismului, lucrările sale de cuprins 
misionar şi apologetic, nenumărate articole de ziar 
şi cuvântări ocazionale ni-1 înfăţişează ca pe un băr
bat idealist şi neobosit luptător în via Domnului; 
calităti ce-i vor face amintirea în veci nestearsă. ̂ J
Moartea sa neaşteptată a fost regretată de toţi.

7. In scurt interval după tânărul şi vigurosul 
episcop Grigore al Aradului moartea nemiloasă a 
curmat în ziua de 4 Iulie 1935 şi firul vieţii Mitropo
litului Dr. Nectarie Cotlarciuc al Bucovinei la vârsta 
de abia 60 ani. Repăusatul în Domnul, fost profesor 
universitar, a fost ales în anul 1923 episcop al Cetă
ţii Albe-Ismail şi a condus această eparhie cu blân
deţea, ce-1 caracteriza, până ce în anul 1924 a fost
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ales la demnitatea de arhiepiscop şi mitropolit al Bu
covinei.

In calitatea sa de arhiereu al lui Hristos adese-ori 
a fost delegat să reprezinte Biserica ortodoxă ro
mână la congrese interconfesionale din străinătate, 
la care misiune era indicat prin cultura sa temeinică; 
iar pentru dobândirea şi păstrarea autonomiei Bi
sericii din Bucovina şi-a câştigat merite deosebite şi 
a condus mitropolia sa în cele mai grele împrejurări, 
ceeace — de sigur — i-a agravat boala şi grăbit 
moartea.

8. La 31 Decembrie 1934 si-a dat sufletul în 
mânile Creatorului Petre Gârboviceanu, care a acti
vat toată viaţa pe terenul bisericesc şi şcolar ca pro
fesor şi administrator al Casei bisericii de pe lângă 
Ministerul Cultelor, iar dela noua organizare biseri
cească din 1925 până la 1927 ca preşedinte al Eforiei 
bisericeşti. Dela 1929 până la moartea sa repăusatul 
a activat ca membru onorific şi în urmă ca supleant 
în Consiliul central bisericesc, având totdeauna o 
conştiinciozitate de model si acomodându-si con-* j yvingerile nouilor legiuiri bisericeşti. A fost chiar ra
portorul legii noui.

9. La şirul durerii noastre se adaugă şi moartea 
tânărului Consilier referent Icon. Stavr. Petre Co- 
merzan, reprezentantul Basarabiei în Consiliul cen
tral bisericesc, întâmplată la 15 Septembrie 1935.

Ales în această corporaţiune de ven. Congres 
naţional bisericesc în sesiunea din Octombrie 1926, 
repăusatul în Domnul a activat cu sârguinţă la rea
lizarea tuturor problemelor impuse de lege, statut 
şi de regulamentele în vigoare. Regretăm trecerea 
prea timpurie la cele vecinice a acestui reprezentant 
vrednic ai clerului basarabean în Consiliul central 
bisericesc.

Terminând cu acest caz şirul atât de mare al 
bărbaţilor de valoare ai Bisericii, cari au trecut în 
trieniul ultim la viaţa vecinică, să rugăm pe atotpu
ternicul Creator să-i facă părtaşi de odihna şi feri
cirea de veci.
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ACTIVITATEA. BISERICEASCĂ IN GENERE

Venerat Congres,

1. In anul acesta s’au împlinit 10 ani dela uni
ficarea regimurilor deosebite de administraţie bise
ricească din cele patru teritorii naţionale, ce formea
ză astăzi Statul român, prin Legea şi Statutul de 
organizare a Bisericii ortodoxe române.

Dacă periodul prim de 6 ani al administraţiei au
tonome bisericeşti a fost un timp de încercare şi fa
miliarizare a credincioşilor din întreaga Biserică or
todoxă română cu organizaţia nouă după principiile 
de colaborare mireană cu clerul, după intrarea în pe
riodul al doilea al acestei administraţii organele ad
ministrative ale Bisericii se străduiesc să consolideze

%

viaţa autonomă bisericească astfel organizată.
Din rapoartele anuale ale Consiliilor eparhiale 

către adunările eparhiale sosite la Consiliul central 
bisericesc aflăm, că administraţia autonomă a.prins 
răda,cini trainice în Biserica noastră şi nădăjduim, 
că colaborarea sinceră a tuturor părţilor componente 
ale acesteia va contribui la întărirea ei, dând roa
dele aşteptate. Aceste rapoarte cuprind date foarte 
însemnate despre întărirea Bisericii şi progresele 
obţinute mai ales în eparhiile din Vechiul Regat, 
care nu aveau aceiaşi organizare, precum şi în epar
hiile din Ardeal si Basarabia înfiintate din nou, undey * *
s’au creat centre puternice de viaţă bisericească.

Cu toată criza morală şi economică din timpul 
ultim constatăm cu satisfactie o activitate salutară3
a clerului şi credincioşilor mireni din multe regiuni 
ale Patriarhiei precum şi un spirit de jertfă pentru 
ajutorarea de-aproapelui. Preoţii ţin în toate păr
ţile cercuri pastorale, la care asistă şi multă lume 
credincioasă, iar asociaţii felurite de creştini (băr
baţi şi femei) grijesc de educaţia şi ocrotirea mo
rală a tineretului precum şi de asistenţa socială în 
genere, făcând astfel acte de milă creştinească.

In multe părţi se fac danii pentru înzestrarea bi



sericilor, se zidesc biserici şi case parohiale noui, iar 
altele se repară. Toate acestea sunt o dovadă de ze
lul şi activitatea pastorală şi misionară a clerului, 
care ştie să aprindă şi să ţină în popor trează fla
căra credinţei adevărate creştineşti.y J J2. Dacă în noua lege de organizare a Bisericii
s’a făcut pe de o parte un pas însemnat în de
mocratizarea administrativă a acesteia amăsurat
trebuinţelor de astăzi şi poporul credincios, fiind ast
fel interesat la bunul mers al Bisericii, se ataşează 
cu dragoste nouei orânduiri, trebuie să constatăm 
pe de altă parte cu regret, că ici-colo provin şi de
vieri dela litera legii de organizare bisericească. Aşa. 
de pildă provin cazuri, că adunările eparhiale nu 
se tin la timoul stabilit prin lege.* ju X *

Dacă astfel de nerespectări a,le legii sunt inad
misibile într’o administraţie publică, apoi e de dorit, 
ca nici interese lăturalnice ale unor representanţi po
litici să nu stânjenească bunul mers şi interesele vi
tale ale Bisericii. Deaceea la revizia viitoare a legii 
şi statutului ei va fi necesar a reduce suprafeţele de 
fricţiuni păgubitoare pentru Biserică şi a da preste 
tot organelor centrale bisericeşti un drept de control 
administrativ.

Libertatea îngăduită în activitatea feluritelor 
secte pe întreg cuprinsul Ţării, fanatismul lor precum 
si încurajarea din partea unor agenţi si agitatori po
li t ici fără scrupule a asa numiţilor „stilisti“ ne dă

J. j  J  7 7 j

mult de gândit asupra- rezultatului unei atari stări 
de lucru. E greşit însă când se spune, că sectele şi 
stiliştii îi privesc numai pe preoţi, cari sunt dători 
să-şi apere turma încrezută păstoriei lor. Realitatea 
ne arată, că adevărul este altul.

Dacă în anumite cazuri trebuie să atribuim vina 
pentru tulburări între credincioşi şi preotului local
— fie din lipsă de prudenţă pastorală a acestuia fie 
din cauza ocupaţiei sale, ce nu cadrează cu misiunea 
de preot, sau poate la preoţi bătrâni din lipsă de pre
gătire suficientă — totuşi rămâne fapt necontestat, 
că în chestia stilismului răul vine în mare parte dela
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călugării caterisiţi. Aceştia, purtând mai departe 
haina preoţească, agită — drept răzbunare — po
porului nostru credul în contra dispoziţiunilor Bi
sericii oficiale.

Cum intervenţiile forurilor înalte bisericeşti 
pentru înlăturarea acestui inconvenient prin interzi
cerea celor caterisiţi de a mai purta haina preoţească 
au rămas fără rezultat, ven. Congres naţional bise
ricesc este rugat să intervină aşişderea cu hotă
râre pentru îndreptarea acestei situaţii netolerabile, 
ce stânjeneşte Biserica în activitatea ei salutară şi 
să ceară, ca aceste elemente distructive să fie oprite 
de a face nestingherite — îmbrăcate în uniforma 
preoţească — agitaţii în detrimentul Bisericii şi 
bine înţeles şi al Statului. Aci organele Statului sunt 
dătoare —' desigur cu tactul cuvenit — a da Bisericii 
puterea lui executivă.

Iar când în asemenea curente se amestecă fac
tori în afară de lege prin agenţii lor — chiar preoţi 
hirotonisiţi în mod ilegal şi clandestin în şi afară de 
graniţele Ţării —, atunci Statul trebuie să ia toate 
măsurile pentru a pune capăt scopurilor dăunăcioase, 
urmărite de asemenea străini.

Astfel este cunoscut, că fostul Mitropolit al Chie- 
vului Antonie, astăzi refugiat la Carloviţ în Iugosla
via, se consideră cu drept de jurisdicţie şi asupra 
Bisericii din Basarabia şi în deosebi asupra Ruşilor 
basarabeni. El îndrăzneşte să trimită în BasarabiaJ
pastorale, iar episcopul rus Serafim, care locueşte în 
Viena — un puternic sediu de comunişti internaţio
nali —, se consideră delegat bisericesc şi pentru Ba
sarabia, unde a îndrăznit să vină în persoană şi în 
mod clandestin să hirotonisească preoţi ruşi sau să 
trimită încolo preoţi hirotonisiţi în Viena.

Aceşti preoţi clandestini au început a sluji în 
Basarabia în limba rusă şi a se considera subalterni 
ai erarhiei ruseşti ca d. ex. preotul caterisit Polia- 
cov din Chişinău, care a declarat aceasta de atâtea 
ori pe faţă. Ei fac slujbe-parastase pentru Ţarii Ru
siei şi pomenesc în slujbele lor pe erarhii străini ruşi.
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Aşa vedem că, unul din aceştia, preotul Climovici, 
este centrul de agitaţiune în cazul dela Albineţ. Faţă 
de aceşti agenţi străini şi clandestini Biserica n’are 
mijloace executive de a-i face inofensivi.

Nu încape nici o îndoială, că toţi bunii Români 
în prima linie, unde este cazul, chiriarhul locului cu 
consiliul său şi apoi toţi bărbaţii cu trecere — în 
frunte cu prefectul — trebue să intervină la timp şi 
cu tactul cuvenit pentru micşorarea, înlăturarea sau 
preîntâmpinarea răului, ce dăunează buna ordine în 
Biserică şi Stat. Privitor la cazul Albineţ — tipic în 
felul său — se prezintă ven. Congres naţional biseri
cesc o copie de pe raportul înaintat Sf. Sinod.

3. Pe de altă parte nu putem trece cu vederea 
în acest raport faptul îmbucurător pentru starea de 
evlavie a poporului nostru, care a ştiut să ridice în 
timpurile actuale de criză economică în multe părţi 
ale Patriarhiei biserici măreţe, dintre care cu mân
drie trebuie să relevăm bisericile monumentale dela 
Craiova, Cluj, Târgovişte şi Costeşti, târnosite unele 
de I. P. S. Patriarh, asistat după obiceiul împăraţilor 
bizantini de însuşi M. S. Regele Carol al II-lea, pre
cum si cea din Bălti.J *

Mai amintim aici, că Patriarhia română a ajuns
— mulţumită stăruinţelor necontenite ale I. P. S. 
Patriarh Miron, secondat de oameni cu tragere de 
inimă pentru înălţarea sfintei noastre Biserici în 
frunte cu consulul României la Ierusalim, d. Marcu 
Beza aşezat acolo la cererea Patriarhiei, şi mulţu
mită ofrandelor incurse din tot cuprinsul Patriarhiei
— în plăcuta situaţie, de a pune în primăvara anului 
1935, cu ocazia pelerinajului la locurile sfinte a unui 
număr considerabil de credincioşi, piatra fundamen
tală la o biserică cu hramul Sf. Ioan Botezătorul pe 
malul Iordanului; iar la 15 August piatra de teme
lie a căminului şi bisericii româneşti din Ierusalim 
în preajma Sf. Mormânt pe un loc cumpărat de un 
vechi comitet de sub patronajul fericitei în Dom
nul primei Regine a României Elisabeta, dar deplin



achitat şi salvat pentru Biserică de I. P. S. Patriarh 
Miron.

Cu aceasta vedem realizându-se dorinţa tuturor
_____  ______  y

Românilor de a avea în Tara Sfântă — ca si celelalte 
naţii — locaşuri proprii de închinăciune clădite în 
stil românesc precum şi un cămin de adăpost pentru 
evlavioşii noştri pelerini.

PERSONALUL BISERICESC DIN PASTORIA 
SUFLETEASCĂ.

Salarizarea, pensionarea preoţilor, ocuparea
parohiilor şi serviciul de control.

1. Pentru ca lupta cu curentele multiple subver
sive din timpul prezent să fie purtată cu elan şi suc
ces, are Biserica trebuinţă de un cler lipsit de grijele 
existenţei de toate zilele. Or tocmai acest cler a fost 
agitat în ultimul timp pe tema salarizării sale.

Consiliul central bisericesc s’a adresat onor. Mi
nister al Cultelor în sensul repunerii personalului bi
sericesc în drepturile, ce i se cuvin ca deservent al 
Bisericii dominante. E drept că pe de oparte s’au re
dat clerului la finea anului bugetar 1934-35 cele două 
curbe la salar suferite în plus faţă de ceilalţi slujbaşi 
ai Ţării precum şi faţă de cultele minoritare, îndrep- 
tându-se astfel măcar în parte o nedreptate mare, ce
i s’a făcut; dar îndătorirea înaltului Guvern de a a- 
plica cel de al doilea principiu din legea cultelor, a- 
dică de a da Bisericilor ajutor în proporţie cu ave
rea lor, a întâmpinat — la aplicarea ei din partea 
onor. Minister al Cultelor — multe agitaţii, care tre- 
buesc clarificate. In privinţa aceasta urmează raport 
special.

Amintim aci, că cântăretii bisericesti n’au de în-
9 *  J

registrat în situaţia lor materială nici o ameliorare, 
deoarece n’au primit îndărăpt nici măcar cele două 
curbe redate clerului.

Neliniştea creată personalului bisericesc în ur
ma nouilor reţineri din salar a veniturilor parohiale



i i  l'ost totuşi încâtva ameliorată în urma intervenţieiJ J
Consiliului central bisericesc prin promisiunea d-lui 
Ministru al Cultelor, că legea de salarizare nouă a 
clerului, ce se proectează pentru sesiunea de toamnă 
a parlamentului, se va face numai după o armonizare 
a salariilor tuturor funcţionarilor publici.

Dacă în timpul acesta de criză economică e ne
cesar să se aducă jertfă pe altarul Patriei, aceasta 
trebue să fie egală pentru toţi slujbaşii, a zis I. P. S. 
Patriarh Miron într’o cuvântare tinută în Senatul
______  J

Ţării. Nu e just să se ceară dela Biserica dominantă 
o jertfă mai mare decât dela celelalte culte şi în ge
nere dela toti ceilalţi slujbasi ai Tării.i j O j *

Cu ocazia armonizării salariilor proectate de 
înaltul Guvern cerem, ca şi membrilor clerului potri
vit cu studiile şi cu serviciile, ce le prestează, să se 
facă parte din visteria Ţării cu aceleaşi beneficii, 
pe care le au şi alţi funcţionari ai Ţării, cari fac ser
vicii publice. Iar cât priveşte pe cântăreţii biseri
ceşti, cari sunt slujbaşi indispensabili ai Bisericii şi 
au absolvit o şcoală do cântăreţi, este aşişderea just 
să fie repuşi în drepturi egale cu slujbaşii de acelaş 
nivel cultural cu dânşii.

Dacă necesitatea cere, ca veniturile averilor bi
sericeşti, de care se foloseşte personalul bisericesc, 
să fie reţinute din salar, să se facă evaluarea acestor 
venituri în mod echitabil. O calculare însă a venituri
lor benevole de epitrahil, care atârnă de bunăvoinţa 
credincioşilor, trebue înlăturată.

Onoraţii membri ai Congresului naţional biseri
cesc, cari sunt totodată şi parlamentari, sunt rugaţi 
să intervină în discuţia legilor, ce se vor face, şi să 
binevoiască a sprijini interesele juste ale personalu
lui Bisericii noastre.

2. Sf. Sinod de acord cu onor. Minister al Cultelor, 
având în vedere mulţimea licenţiaţilor în teologie şo
meri precum şi necesitatea unei munci mai intensive 
în viaţa pastorală din cuprinsul Patriarhiei, a legife
rat pensionarea preoţilor la vârsta de 70 de ani, lă- 
sându-le însă acestora şi mai departe dreptul cano-



nic de a putea sluji la altarul Domnului în calitate 
de preoţi ajutători fără de a atinge prin aceasta pre
stigiul, drepturile şi competinţele preotului paroh ti
tular. Astfel au devenit libere numai în Vechiul Re
gat şi Basarabia 300 de parohii bugetare, care vor fi 
ocupate de licenţiaţi precum şi eventual de absol
venţi de seminar, unde nu vor candida în regulă li
cenţiaţii.J *

In privinţa drepturilor clerului din cuprinsul Pa
triarhiei la Casa de pensii a Statului este o lacună 
mare, căci personalul bisericesc din Vechiul Regat şi 
Basarabia are drepturi câştigate la această institu
ţie, pe când cel din Transilvania şi Bucovina, căruia 
nu i s’au făcut înainte de unire reţineri pentru pen
sie, depinde în cas de pensionare de posibilităţile de 
plată ale eparhiilor respective. înaltul Guvern este 
în consecinţă rugat să afle modalitatea potrivită de 
a face părtaş şi personalul bisericesc al acestor două 
provincii de beneficiile Casei de pensii a Statului, 
când eparhiile de acolo vor cere.

Sf. Sinod, având în vedere rezoluţia ven. Con-7 *gres naţional bisericesc din sesiunea ultimă privitoa
re la hirotonisirea şi plasarea absolvenţilor de semi
nar a hotărât în înţelesul dorit de congres norme po
trivite, care tin cont atât de necesităţile culturale

_____  *ale Bisericii cât şi — după putinţă — de interesele 
seminariştilor, cari nu pot urma şi studiile teologice.

In baza acestei hotărâri se vor ocupa în princi
piu toate parohiile cu licenţiaţi. La parohiile cu pe
ste 500 capi de familie vor putea concura şi preoţi 
absolvenţi de seminar cu cel puţin 5 ani de serviciu 
şi — dacă pot dovedi rezultate pastorale evidente — 
pot fi preferaţi licenţiaţilor încă nehirotonisiţi. Iar 
parohiile rurale sub 500 capi de familie se vor putea 
ocupa şi cu absolvenţi de seminar — în preferinţă
orfani de răsboiu — numai în cazul, că si la al doilea* Jconcurs nu reflectează licenţiaţi. Dacă însă se ivesc 
cazuri, că la un loc vacant se numeşte un nelicentiat, 
desi a concurat careva cu licenţă, să se stie, că li- •

*  J  *  j  7
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cenţiatul nu a împlinit regulamentul sinodal şi nu a 
prezentat documentele cerute de concurs.

3. Pe lângă greutăţile de ordin bugetar amintite 
în cele precedente, în urma cărora Biserica noastră 
are de suferit, trebuie să mai amintim, că şi dezide
ratul forurilor înalte de conducere ale Bisericii—în
suşit şi de ven. Congres Naţional Bisericesc în sesiu
nea din 1932—privitor la reactivarea protopopiatelor 
desfiinţate la timpul său din motive bugetare nici pâ
nă astăzi n’a fost realizat în întregime. S’a luat în 
buget—pe lângă protopopiatul de judeţ încă câte unul, 
dar o parte din protopopi mai sunt şi azi, că slujesc 
fără plată, mulţumindu-se cu onoarea sau cu câte un 
mic beneficiu dela judeţ.

ÎNFIINŢAREA DE EPISCOPII, 
HIROTONIRI DE EPISCOPI SAU ARHIEREI ŞI 

OCUPAREA EPISCOPIILOR VACANTE.

1. Cu privire la înfiinţarea din nou a episcopiei 
ortodoxe române a Maramureşului Consiliului cen-

J

trai bisericesc a făcut demersurile necesare la foru
rile în drept şi ,a reuşit până acum numai în parte.

Pe când onor. Minister al Cultelor a comunicat 
Consiliului central bisericesc, că punerea în buget a 
sumelor necesare pentru activarea episcopiei acesteia 
nu se poate face câtă vreme nu s’a decretat înfiinţa
rea ei pe cale de lege, onor. Minister al Domeniilor a 
aprobat la rândul său pentru episcopia Maramure
şului pădurea „Vad“ din jud. Maramureş, dată spre 
administrare — până la activarea ei — episcopiei 
de Cluj, precum şi 174 jugăre din com. Tulea, jud. 
Bihor, drept sesie, dată cu acelaş scop deocamdată 
în administrarea episcopiei apropiate din Oradea.

Aceasta fiind situaţia reînfiinţărei episcopiei 
Maramureşului, ven. Congres naţional bisericesc, bi- 
nevoiască a decide, ca înaltul Guvern să fie rugat, a 
legifera cât de curând înfiinţarea ei prin parlament 
şi a pune în bugetul viitor şi sumele necesare pentru

2



activarea acestei episcopii de mare necesitate în tim
purile de criză generală de astăzi.

2. Cât priveşte convenţia intervenită între Jugo- 
slavia şi România pentru înfiinţarea a câte unei epis
copii pentru Românii ortodocşi din Jugoslavia la Vâr- 
set si pentru Sârbii ortodocşi din România la Timi-
^  j  j  JL J

soara constatăm, că este încheiată convenţia si le-
J  7 J J

giferată de parlamentul român. Rămâne numai, ca 
această convenţie să treacă şi prin parlamentul jugo- 
slav, neexistând de altcum nici un impediment pentru 
realizarea prietenească a acestui deziderat al ambe
lor Biserici naţionale.

J  ______

3. In chestia creerei unui sediu episcopal la Ti
mişoara nu s’a ajuns până acum la un expedient, 
care să convină tuturor celor interesati. Dorinţa acea-J J
sta a credincioşilor timişoreni, care e pusă în ordinea 
de zi a sesiunei actuale, trebue tratată cu multă pre- 
cauţiune, pentrucă să se poată ajunge ia o soluţie în 
conformitate cu interesele obşteşti. Urmează raport 
separat.

4. Dacă lucrările de reînfiinţare a episcopiei de 
Maramureş precum şi cele pentru înfiinţarea unei e- 
piscopii române la Vârşeţ sunt abia pe cale de reali
zare, avem satisfacţia a comunica ven. Congres na-

. ţional bisericesc şi prin raport special, că un dezide
rat vechi şi însemnat al Bisericii noastre — înfiin
ţarea unei episcopii misionare pentru Românii orto- 
doxi din America — este fapt împlinit.

Episcopia aceasta s’a înfiinţat ca sufragană a 
Mitropoliei Ungro-Vlahiei sub jurisdicţia canonică a 
Sf. Sinod cu numirea de „Episcopie misionară pen
tru creştinii ortodocşi români din ţările neortodoxe
apusene" şi are sediul deocamdată în Detroit din A- 
merica de Nord.

In scopul activării nouînfiinţatei episcopii s’a 
alocat în bugetul Cultelor pe anul bugetar 1934-35 
suma de lei 500.000, iar stareţul Mănăstirii Hodoş- 
Bodrog de lângă Arad P. C. arhimandrit Policarp 
Moruşca — ales de Sf. Sinod episcop pe seama ace
steia, apoi hirotonisit de arhiereu şi învestit de I. P.



S. Patriarh în calitatea sa de Mitropolit al Ungro
vlahiei ca episcop — a plecat în luna Iunie 1935 la 
America, unde i s’a făcut instalarea în funcţia de/ * 
vlădică al Românilor ortodocşi de acolo cu solemnita-*
tea cuvenită, care a înviorat pe credincioşii Bisericii 
noastre emigraţi.

5. Pe lângă episcopiile Huşilor şi Ismailului, vădu
vite încă înainte de sesiunea ultimă a Congresului 
naţional bisericesc, a mai rămas în Iulie 1933 fără 
păstor — în urma morţii episcopului Iosif Bădescu— 
şi episcopia Caransebeşului.

Alegerile pentru ocuparea vacanţei lor au fost 
fixate pentru luna Octombrie 1933, iar Colegiile e- 
lectorale respective — constituite conform Legii de 
organizare bisericească din 1925 — au ales cu majo
ritate absolută de voturi în 19 Octombrie pe P. S. 
arhiereu Nifon Criveanu-Craioveanul pentru epar
hia Huşilor, în 20 Octombrie pe P. S. arhiereu Dio
nisie Erhan- Tighineanul pentru eparhia Cetăţii Albe- 
Ismail şi în 20 Octombrie pe P. C. arhimandrit Dr. 
Vasile Lăzărescu ca cpiscop al Caransebeşului.

Către finea anului 1934, devenind apoi vacant 
prin moartea vlădichii Pimen şi scaunul mitropolitan 
din Iaşi, s’a întrunit Colegiul electoral bisericesc în 
ziua de 23 Ianuarie 1935 şi a ales ca Mitropolit al 
Moldovei şi Sucevei pe P. S. Nicodem, stareţul mănă
stirii Neamţ.

______  *

Toţi cei aleşi în scaunele episcopale vacante au 
primit în urmă cu mare solemnitate învestitura în 
nouile demnităţi din mâna M. S. Regelui Carol al 
II-lea.

Abia au fost însă complectate vacanţele în Epis
copatul român prin chiriarhii mai sus numiţi şi iată,

. că am avut durerea, să înregistrăm două noui pier
deri între chiriarhii Bisericii noastre prin decesul ti
tularilor dela Arad şi Cernăuţi, al episcopului Gri- 
gore G. Comşa şi al mitropolitului Nectarie Cotlar- 
ciuc. Pentru ocuparea şi acestor două vacanţe au fost 
convocate Colegiile electorale pe zilele de 15 si 16
Octombrie 1935.

19
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6. La capitolul acesta ar mai fi de amintit, că po
stul de arhiereu-vicar al episcopiei Râmnicului-Nou- 
lui-Severin, devenit vacant prin alegerea P. S. Nifon 
ca episcop de Huşi, a fost ocupat de către Sf. Sinod
la 23 Martie 1935 cu P. C. arhimandrit Galaction 
Cordun, care — hirotonisit în arhiereu la 31 Martie 
1935 — a primit titlul de Craioveanul.

Iar în postul de vicar al Mitropoliei Ungro-Vla- 
hiei, devenit vacant prin trecerea la cele eterne a ar- | ^
hiereului Platon Ciosu, a fost numit tot în şedinţa 
Sf. Sinod dela 23 Martie 1935 cu titlul de Ploeştea- 
nul P. S. arhiereu Veniamin Pocitan, vicar al episco
piei Huşilor, unde în urma alegerii P. S. Nifon Cri- | ' »
veanu ca episcop au încetat cauzele menţinerii unui 
arhiereu-vicar prevăzute în aliniatul final al art. 123 
din Statutul legii de organizare a Bisericii Ortodoxe 
Române.

JUSTIŢIA BISERICEASCĂ.
Clerul ca corp de elită în societate merită toată 

recunoştinţa acesteia, care de fapt se şi manifestă în 
mod potrivit de către credincioşi. Dar ca şi în ori
care instituţie publică provin şi în cler abateri, ca 
d. ex. neglijarea îndătoririlor impuse, neînţelegeri cu 
parohienii, căderea în felurite patimi, etc.; deci aba
teri ce trebuiesc sancţionate. Prin urmare ştergerea 
la timpul său din buget a sumelor necesare justiţiei 
bisericeşti a cauzat în unele regiuni multe neajunsuri 
bunului mers al administraţiei bisericeşti, iar justi- 
tiabililor daune mari morale si materiale.

Având în vedere această situaţie insuportabilă, 
Consiliul central bisericesc a intervenit în urma 
hotărârii ven. Congres naţional bisericesc la toate 
eparhiile din cuprinsul Patriarhiei cu invitarea, ca 
fiecare din ele să suporte deocamdată — până la o 
ameliorare a situaţiei — cheltuelile îmbinate cu justi
ţia bisericească din cuprinsul eparhiei. Această in
tervenţie a avut ca urmare o ameliorare în privinţa



situaţiei anterioare, ce se poate constata din rapoar
tele eparhiale incurse la Consiliul central bisericesc.

La începutul anului 1934 a intervenit însă. în pri
vinţa justiţiei bisericeşti o ameliorare şi mai însem
nată, întrucât onor. Minister al Cultelor a alocat în 
buget sumele necesare şi pentru aceasta. S’a dispus 
adică, ca membrii Consistoriilor spirituale să fie ia
răşi plătiţi cu jetoane de prezenţă pentru şedinţele, 
la care participă, şi să primească cu ocazia aceasta 
cheltuelile de deplasare pe C. F. R. ca funcţionari 
publici. Dar suma e insuficientă, încât membrii Con- 
sistoriului spiritual de cele 3 instanţe trebue să mai 
fie onoraţi şi de eparhiile respective.

*  *r

ÎNSĂRCINĂRI SPECIALE 
DATE CONSILIULUI CENTRAL BISERICESC DE 

CĂTRE VENERATUL CONGRES NAŢIONAL 
BISERICESC.

1. Privitor la împărţirea averilor Bisericii basa- 
rabene nu s’a ajuns nici până astăzi la o soluţie.

In sesiunea ultimă din 1932 ven. Congres naţio
nal bisericesc a însărcinat Consiliul central bisericesc 
cu instituirea unei comisiuni formată din câte doi 
delegaţi — un cleric şi un mirean — ai celor trei e- 
parhii basarabene şi din doi delegaţi ai „Uniunii Cle
rului" basarabean, cari — sub prezidul unui delegat 
al Consiliului central bisericesc — să afle modalita
tea de împărţire a acestor averi prin învoială.

Comisiunea astfel alcătuită a lucrat sub prezi
diul domnului profesor universitar Al. Lapedatu, 
actualul Ministru al Cultelor, şi a ajuns la o înţele
gere unanimă între membrii delegaţi. Cu toată acea
stă înţelegere episcopia Hotinului n’a voit să recu
noască şi „Uniunea Clerului" cu drept de participare 
la aceste averi, ci a apucat calea judecăţii civile.

Cum toate insistenţele puse ulterior de Consiliul 
central bisericesc pentru o înţelegere amicală au ră
mas fără rezultat, a decis acest Consiliu în şedinţa/ J J
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plenară dela 18 Decembrie 1934, drept ultim expe
dient, ca cei trei P. S. erarhi ai Basarabiei să fie invi
taţi a se întruni într’o conferinţă comună sub prezi
diul I. P. S. Patriarh şi în prezenţa d-lui Ministru 
Lapedatu spre a afla o eşire din situaţia atât de dău
nătoare prestigiului Bisericii şi spre a da o soluţie 
definitivă împărţirii averilor comune ale Bisericii ba- 
sarabene. In caz însă că nici această cale n’ar duce. 
la rezultat favorabil, să se curme litigiul printr’un 
proect de lege, care a şi fost compus de Consiliul cen
tral bisericesc şi înaintat onor. Minister spre cele 
legale.

2. In privinţa redactării mai juridice a unor ar
ticole din „Regulamentul pentru alegerea organelor 
reprezentative bisericeşti din Patriarhia română“, ce
rute de ven. Congres naţional bisericesc, Consiliul 
central bisericesc va prezenta un raport special, cu
prinzând schimbările făcute în acest regulament de 
o comisiune, ce a lucrat sub prezidiul P. S. episcop 
Lucian al Romanului.

ADMINISTRAREA INSTITUŢIILOR 
DE INTERES BISERICESC REPARTIZATĂ 

CONS. CENTRAL BISERICESC.
I

Pe lângă serviciile, ce cad în competenţa Consi
liului central bisericesc în baza regulamentului pen
tru funcţionarea lui, s’au mai repartizat acestuia cu 
timpul şi supravegherea administraţiei respective 
conducerea următoarelor instituţiuni: Tipografia 
cărţilor bisericeşti, revista „Biserica Ortodoxă Ro
mână", Institutul biblic, Fondul de asigurări a imo
bilelor bisericeşti şi Casa de credit şi ajutor a cleru
lui.

♦

 ̂ Mandatul primit faţă de aceste instituţii îl exer
cită Consiliul central bisericesc prin Consilierii refe
renţi şi prin Eforia Bisericii, cari supraveghiază res
pective poartă gestiunile conform cu dispoziţiunile lor 
statutare; iar încheerile anuale precum şi proectele de
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buget se supun aprecierii şi aprobării Consiliului cen
tral bisericesc.

Detalii despre gestiunea şi administrarea acestor 
instituţii şi fonduri se pot afla în referatul general 
economic, ce se prezintă ven. Congres naţional biseri
cesc.

LUCRĂRI DE STATISTICĂ ŞI CANCELARIE.

1. La Consiliul central bisericesc ar trebui să 
funcţioneze conform cu regulamentul în vigoare un 
serviciu permanent de statistică, care să dispună la 
zi de datele, ce privesc Biserica; or din lipsă de func
ţionari în număr suficient la Consiliu acest serviciu •»sufere mult.

Consiliile eparhiale se silesc şi ele să prezinte şi 
să adune datele necesare, care însă comparate arată 
multe contradicţii şi nepotriviri.

După această introducere informativă ven. Con
gres naţional bisericesc binevoiască a lua act de da
tele statistice, ce au putut fi adunate din actele ofi
ciale, ce ne-au stat la îndemână.

Ultimul număr al Buletinului de demografie al 
României pe Mai 1935 ne informează, că populaţiu- 
nea României e de 18.791.637, din care 15.287.047 lo- 
cuesc la sate si 3.533.590 la oraşe.

- »  J

Din punctul de vedere confesional această popu-

7%
5%

1% reformaţi calvini, 0,4% unitari, 1,4%
armeni

şi alte secte mai puţin însemnate.
In cifre avem: 12.375.850 ortodocşi, 1.250.000 u- 

niţi, 1.250.000 romano-catolici, 1.300.000 mozaici, 
700.000 calvini, 369.000 evanghelişti-luterani, 75.000 
unitari 25.000 mahomedani, 30.000 baptişti, 15.000 ar
meni, 18.000 lipoveni, iar restul amestecătură de di
ferite credinţe, la care mai trebuesc adăogate diferite 
asociaţii religioase ca studenţi în biblie, pentecosta- 
lişti, pocăiţi, nazarineni, etc. etc.
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Parohii. Cele 12.375.850 suflete creştine ortodo
xe, care reprezintă 3.432.541 familii sunt repartizate 
în 8474 parohii. Din acestea sunt 820 parohii urbane 
şi suburbane, iar restul de 7654 sunt parohii rurale. 
Toate parohiile sunt repartizate din punct de vedere 
administrativ pe 18 eparhii.

Biserici. In cele 8474 parohii se află 10.740 bise
rici, din care 8254 parohiale, 2087 filiale şi 418 capele, 
paraclise, case de rugăciuni, etc.

Protopopii. Parohiile sunt împărţite în 158 pro
topopii, din care 73 prevăzute în bugetul Statului, 10 
plătite din fonduri particulare (Bucovina) 15 subven
ţionate de judeţe (Vechiul Regat) şi 60 onorifice.

Preoţi. Populaţia creştină ortodoxă este deser
vită de 8542 preoţi, din cari 7950 cu titlul de parohi 
şi administratori parohiali, 404 preoţi ajutători (ca
pelani) şi 188 preoţi pensionari, deci total 8542.

Din numărul total de 8542 preoţi sunt:
7868 plătiţi din bugetul statului ca preoţi activi, 

380 plătiţi din fonduri particulare (Bucovina şi Ve
chiul Regat), 188 preoţi pensionari şi 106 preoţi fără 
de nici un salar.

După studii preoţimea ortodoxă română se pre
zintă astfel:

a) Preoţi plătiţi din bugetul Statului:
36 doctori în teologie, 1125 licenţiaţi în teolo

gie, 984 absolvenţi ai Academiei teol. cu bacalaureat, 
775 absolvenţi ai Academiei teol. fără bacalaureat,

>  7

724 absolvenţi de seminar cu 10 clase (Basarabia), 
3278 absolvenţi de seminar cu 7 si 8 clase, 537 absol-y j /
venti de seminar cu 4 clase si 409 cu calificatie extra-

y y y

ordinară; deci total 7868 preoţi.
b) Preoţi plătiţi din fonduri particulare:
40 doctori în teologie, 321 licenţiaţi în teologie 

şi 19 absolvenţi de ‘7 şi 8 clase seminariale; deci total 
380 preoţi.

Cei 106 preoţi, cari nu primesc nici un fel de sa
lar, sunt de toate categoriile, dar mai ales absolvenţi 

ai Seminarului.
In afară de preoţii din păstoria sufletească mai
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sunt 278 preoţi de mir, monahi şi diaconi slujitori la 
bisericile catedrale, mănăstirile de maici precum şi 3 
preoţi slujitori la capelele româneşti din Paris, Sofia
şi Ierusalim.

Cadrele preoţeşti se refac continuu. In interval 
foarte scurt s’a împuţinat în mod simţitor numărul 
preoţilor cu calificaţie extraordinară şi a celor cu 4
clase de seminar.

Cântăreţi. La cele. 10.740 biserici din Ţară slu
jesc 10.452 cântăreţi, din cari 9166 plătiţi din bugetul 
Statului, iar restul de 1286 din fonduri particulare.

2. Consiliul central bisericesc ca organ executiv 
al ven. Congres naţional bisericesc şi al Sf. Sinod a 

dus la îndeplinire toate hotărârile luate în sesiunea 
ordinară din 1932, precum şi însărcinările primite 
din partea Sf. Sinod.

Toate lucrările de cancelarie ale Consiliului re
partizate după servicii speciale se execută la timp de 
funcţionarii săi — în număr destul de redus — sub*conducerea Consilierilor referenţi în conformitate cu 
dispoziţiunile Legii şi ale Statutului de organizare bi

sericească. Chestiunile curente se rezolvă prezidial, 
pe când cele mai însemnate se prezintă cu referat 
special, dacă cere trebuinţa şi cu un aviz al serviciu
lui contencios, în şedinţa Delegaţiei permanente a 
Consiliului central bisericesc şi li se dă curs, când nu 
sunt de natură a fi prezentate spre deliberare şi Con
siliului plenar.

Consilierii referenţi ai Consiliului central biseri
cesc sunt totodată si referenţi ai secţiunilor Sf. Si-

i  *  J

nod, având însărcinarea de a susţine cu referat, lu
crările acestor secţiuni în şedinţele Sinodului perma
nent.

In cursul anului 1932 numărul actelor intrate şi
rezolvate de Consiliu a fost 9348, în anul 1933,11.971,
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în anul 1934, 10.590 şi în anul 1935 până la data de 8 
Octombrie 7730.

Delegaţia permanentă a ţinut în anul 1932, 20 şe
dinţe, în anul 1933, 15, în 1934, 24 şi în anul corent 
până la data de 8 Octombrie 1935, 19 şedinţe; iar
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Consiliul plenar a ţinut în anii 1932, 1933, 1934 şi 
1935 câte două şedinţe.

LUCRĂRILE SERVICIILOR IN SUBORDINE.

1. Serviciul contencios. Serviciul contencios a 
fost călăuzit în cursul ultimilor trei ani de menirea 
principală de a promova — în cadrul atribuţiunilor 
sale — interesele Bisericii şi ale aşezămintelor ei pe 
baza dispoziţiunilor din legea noastră organică în ar

monie cu celelalte dispoziţiuni legale în vigoare.
Pentru realizarea acestui scop Serviciul conten

cios a căutat, ca să stabilească cel puţin în chestiu
nile, ce i-au fost supuse pentru avizare, ;o unitate de 
interpretare a textelor de lege, statut şi regulamente 

privitoare la structura administrativă şi patrimoniul 
Bisericii, tinzând în acelaş timp a îndeplini lipsurile 
sau neclaritatea diferitelor prescripţiuni în vigoare, 
etc.

Aci trebue amintită întreaga, serie de cireu- 
lări si instrucţiuni, ce s’au dat de Consiliul central bi- 
sericesc în legătură cu interpretarea şi aplicarea le
gilor de împroprietărire, întrucât aceste au creat un 
regim special circulaţiunei bunurilor rurale, ce con- 
stituesc baza celei mai mari părţi a averii Bisericii 
şi în care este ea interesată în cel mai înalt grad.

Deasemenea s’au dat îndrumări nu numai paro
hiilor, dar şi episcopiilor şi mitropoliilor, care posed 
averi proprii, în ceeace priveşte redobândirea averi
lor cutropite precum şi* în privinţa achiziţionării altor 
bunuri pe cale de donaţie, testamente, acte de cumpă
rare, etc. Aceste îndrumări precise, servind drept cri
teriu uniform pentru toate părţile constitutive ale Bi
sericii, vor avea drept efect deoparte evitarea de e- 
ventuale anulări ale actelor de proprietate făcute fă
ră respectarea formelor legale, iar pe de altă parte 
întărirea titlurilor de proprietate ale Bisericii asu
pra bunurilor achiziţionate.

In mod special trebue menţionate aci şi lucrările
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Serviciului contencios şi lămuririle trimise pe baza 
acestor lucrări părţilor constitutive ale Bisericii cu 
privire la modul de funcţionare şi alegere a organe
lor epitropeşti spre a asigura un desăvârşit control 
al gestiunilor parohiale, a căror neregulată mânuire 
ar fi produs- pagube însemnate bisericilor în cauză.

Serviciul contencios a mai colaborat la regula
mentul desfacerii căsătoriilor religioase şi la acela al 
disciplinării funcţionarilor civili şi eclesiastici din 
administraţiunile bisericeşti, care însă n’a fost însu
şit de către Consiliul legislativ şi Ministerul Cultelor, 
ambele foruri opinând la necesitatea unui proect de 

lege, întrucât situaţiunea funcţionarilor bisericeşti 
nu se poate fixa pe cale de regulament, ea având drept 
efect modificarea Statutului funcţionarilor publici.

In acelaş timp Serviciul contencios, studiind ac
tele constitutive ale fondurilor cu caracter bisericesc, 
a semnalat Consiliului central bisericesc pe acelea, 
care urmau să-i fie atribuite conform legii, şi a re
dactat si motivat cuvenitele interventiuni la onor. 

Minister al Cultelor pentru predarea fondurilor: Va- 
sile Ionescu, Tg. Neamţ, Gr. Mongescu, Bucureşti, Co- 
stache Florescu, Călăraşi, fondul Iordache Zosima, 

etc.
#

Serviciul contencios a studiat si avizat totodată 
asupra tuturor apelurilor administrative introduse 

la Consiliu de către organele epitropeşti contra deci- 
ziunilor de disolvare pronunţate de către consiliile 
eparhiale.

Pe lângă activitatea administrativă şi legislativă 
enuntată avocaţii contenciosului nostru au desfăsu-* J J
rat o muncă deosebită în domeniul procesual, susţi
nând cu multă căldură şi competinţă drepturile 
Patriarhiei şi ale părţilor ei constitutive înaintea in
stanţelor judecătoreşti şi fiscale şi înregistrând suc
cese juridice apreciabile. Totalul proceselor purtate în 
acest interval de timp se cifrează la circa 180. O bună 
parte din aceste litigii au fost soluţionate definitiv 
şi în marea lor majoritate în favoarea Bisericii.

In fine mai amintim, că avocaţii contenciosului
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nostru au redactat în cele mai multe litigii ample 
memorii, care au necesitat studii amănunţite şi efor
turi suplimentare şi au adus servicii reale forurilor 
administrative bisericeşti locale cu prilejul nenumă
ratelor consilii juridice orale urgente.

2. Serviciul tehnic. Pe lângă Consiliul central bi
sericesc există chiar dela început un serviciu tehnic,

asupra activităţii căruia se prezintă ven. Congres nă- 
ţional bisericesc un raport special.

3. Serviciul cadastrului. In anul 1930, s’a înfiin
ţat pe; lângă Consiliul central bisericesc un serviciu 
al cadastrului deservit de un inginer hotarnic, care 
dela ultima sesiune a ven. Congres naţional bisericesc 
şi până acum s’a deplasat la cerere şi de câte ori a 
cerut trebuinţa în toate parohiile şi la mănăstirile cu
litigii cadastrale, spre a face măsurătorile necesare. 

Tot în acest timp s’au executat de către serviciul no
stru cadastral lucrări de hotărnicie în eparhiile Ar
geş, Buzău şi Arhiepiscopia Bucureştilor.

La locul acesta avem dătoria de a comunica ven. 
Congres naţional bisericesc, că înfiinţarea pe lângă 
Consiliul central bisericesc a unui registru-inventar 
de toate bunurile imobile bisericesti — cerut de art.

J

12 al Regulamentului pentru funcţionareaConsiliului 
central bisericesc, de art. 7 al Regulamentului Efo
riei bisericeşti, de art. 34 al Regulamentului pentru 

înstrăinarea bunurilor imobile bisericeşti precum şi 
de onor. Minister al Cultelor cu adresa Nr. 10460/968 
din anul 1932 — este în lucrare, dar că datele se pot 

cu greu primi din toate părţile. Mai sunt eparhii, care 
încă n’au dat datele, ce se cer, neprimindu-le înseşi 
din parohii. începutul făcut se va continua.

. EVENIMENTE DE ORDIN GENERAL 
IN ACTIVITATEA BISERICEASCĂ

Cum la Consiliul central bisericesc nu se obici- 
nueşte a face ven. Congres naţional bisericesc şi un 
raport deosebit retrospectiv asupra activităţii gene
rale dela Consiliu, ţinem să menţionăm aci pe scurt



unele evenimente mai însemnate — deşi de ordin cul
tural — din activitatea sa, având ele un caracter ge
neral. Expuneri mai detailate asupra lor se pot afla 
în raportul cultural.

1. Intre 7 şi 10 Mai 1933 s’a ţinut la Bucureşti 
Congresul grupului balcanic al „Alianţei mondiale 
pentru înfrăţirea popoarelor prin Biserică". In acest 
congres, la care au luat parte reprezentanţi ai Jugo- 
slaviei, Greciei, Bulgariei, României, şi delegaţi ai co
mitetului central al Alianţei dela Geneva, s’au discu
tat problemele de mare importanţă, ca d. ex. chestiu
nea păcii în Balcani, mişcarea fără Dumnezeu, etc. La 
congresul acesta, în care s’au discutat lucruri de im
portanţă pentru unitatea de acţiune a Bisericii cre
ştine în realizarea idealului creştin, a luat parte şi
I. P. S. Patriarh, care a precizat poziţia, ce o are Bi
serica noastră în privinţa relaţiilor sale externe atât 
în cadrele Bisericii ortodoxe ecumenice cât şi cu cele 
în afară de această Biserică.

2. Biserica noastră ortodoxă română a trimis sub 
conducerea acum decedatului în Domnul Consilier re
ferent al Consiliului central bisericesc pr. Petre Co- 
merzan — în urma unei invitaţii a Bisericii ortodoxe 
din Polonia — o delegaţie de preoţi la Congresul mi
sionar ortodox al Bisericii poloneze, ţinut în Sf. Mă
năstire din Pociaev, Polonia dela 3—10 Septembrie 
1933, care s’a terminat cu multe îndrumări bune pen
tru un misionarism practic al ortodoxismului. Orga
nele noastre de misionari—cât le permit mijloacele— 
aplică în activitatea lor tot, ce găsesc pretutindenea 
bun.

3. La 15 Octombrie 1933 chiar I. P. S. Patriarh a 
ţinut să dea prin prezenţa sa la întrunirea unui mare 
grup de meşteşugari mecanici şi angajaţi dela C. F. 
R. îndrumări evanghelice, primite cu toată bucuria, 
deşi între ei se ivesc aţâţi agenţi cu vederi rătăcite, 
cari caută să-i ispitească. Mai ales conducătorii me
canici ai locomotivelor s’au simţit mult încurajaţi în 
greaua lor slujbă. Cuvântarea rostită cu ocazia acea
sta de I. P. S. Patriarh a făcut o impresie puternică

29
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şi asupra sutelor de alţi ceferişti adunaţi în biserica 
Sf .Spiridon din Bucureşti la această solemnitate.

Educaţia creştină la C. F. R. se continuă prin 
câţiva preoţi misionari numiţi după provincii.

4. Un pas însemnat pe terenul educaţiei tineretu
lui s’a făcut la finea anului 1933 şi începutul lui 1934, 
când Biserica a luat prin Consiliul central bisericesc 
oficial conducerea educaţiei religios-morale a tinere
tului înrolat în Cercetăsie si când I. P. S. Patriarh a

J  *  ___

inaugurat această activitate printr’o Epistolă pasto
rală adresată acestui tineret şi a prezidat un Congres 
al comandanţilor cercetăsesti din toată Tara. Acesto-* * J *ra le-a dat într’un program întreg directivele cerute 
de Biserică. Acum însă după înfiinţarea Oficiului de 
educaţie a tineretului român (O. E. T. R.) s’a început 
a se institui un serviciu permanent religios şi pentru 
această organizaţie, aşa numita „Straja Ţării".

5. In anul 1934, s’au petrecut şi două evenimente 
de însemnătate istorică, cărora Biserica le-a dat aten
ţia cuvenită şi anume:

La 21 Mai, în ziua Sf. împăraţi şi întocmai cu 
Apostolii s’a făcut de I. P. S. Patriarh în fruntea PP. 
SS. membri ai Sf. Sinod şi în prezenţa M. S. Regelui, 
M. S. Marelui Voevod Mihai,' A. S. R. Principelui 
Nicolae, membrilor înaltului Guvern, oştirii, clerului 
şi a unui imens număr de popor în biserica Sf. Gheor- 
ghe- Nou din capitală cu mare solemnitate bisericea
scă reînhumarea osemintelor voevodului martir Con
stantin Brâncoveanu, mort în Constantinopole pentru 
credinţa în Hristos. Procesiunea — unică până acum
— a stârnit adânc inimile poporului din capitală, le- 
gându-le de tradiţia Bisericii, pentru care a suferit 
Constantin Brâncoveanu şi familia sa.

Tot în anul 1934 s’au împlinit 100 ani dela 
moartea învătatului, smeritului si blândului Mitro- 
polit al Ţării Româneşti Grigore Dascălul, în a cărui 
pomenire s’a făcut la mănăstirea Căldăruşani o sluj
bă religioasă, iar revista Sf. Sinod „Biserica Ortodo
xă Română" a scos un număr festiv, ce se ocupă pe 
larg de viaţa, faptele şi activitatea cărturărească a
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acestui vlădică însemnat şi cu însuşiri adevărat evan
ghelice ale Bisericii noastre.

6. In zilele de 19, 20 şi 21 Iunie 1934 a ţinut Consi
liul central bisericesc la Mănăstirea Dealului sub pre- 
zidul I. P. S. Patriarh un Congres al profesorilor de 
religie, în care s’au fixat norme mai potrivite pentru 
învăţământul religios în şcolile secundare şi s’au dat 
directive cateheţilor pentru o intensivă împlinire a 
chemării profesorale în aceste scoale.

Pentru ajutorul acordat aci cu cea mai mare po
liteţă de către onor. Comandament al liceului prin 
găzduirea şi alimentarea timp de 3 zile a P. C. pro
fesori adunaţi ne simţim plăcut îndatoraţi, a expri
ma d-lui Comandant şi pe aceasta cale mulţumiri 
cordiale.

7. Pe lângă evenimentele aci înşirate din acti
vitatea Bisericii în ultimii ani' trebuie să amintim la 
loc de frunte, că Biserica anglicană, străduindu-se în
aflarea unei posibilităţi de nivelare a diferenţii, ce o 
desparte de doctrina Bisericii ortodoxe ca păstră
toare a doctrinei adevărate creştineşti, a trimis în

J * J

primăvara anului corent la Bucureşti o delegaţie, ca
re să stea de vorbă cu reprezentanţii Patriarhiei ro
mâne. Patriarhia noastră a avut astfel onoarea de a 
găzdui în timp de 10 zile (31 Mai — 9 Iunie) această 
delegaţie a Arhiepiscopului de Canterbury, primatu
lui Angliei, constătătoare din mai mulţi arhiepiscopi, 
episcopi şi profesori, cari împreună cu un număr de 
membri delegaţi ai Bisericii noastre — erarhi şi pro
fesori de teologie—au discutat tot materialul, care ar 
facilita unirea Bisericii anglicane cu cea ortodoxă.

Constatăm cu multă satisfacţie, că reprezentan
ţii anglicani au recunoscut în urma discuţiilor avute 
cu delegaţii noştri peste tot doctrina ortodoxă ca cea 
adevărată. Rezultatele, la care s’a ajuns, nu sunt însă 
definitive, deoarece ambele delegaţiuni au fost înves
tite numai cu puteri limitate.

8. Ca eveniment însemnat în viata noastră bise- 
ricească trebuie să înregistrăm cu plăcere înfiinţa
rea înainte de un an şi mai bine a unei pagini săptă-



mânale a Bisericii în „Universul", ziarul cu cel mai 
mare tiraj zilnic în jurnalistica românească. Inter
venţia Bisericii la d. Stelian Popescu, directorul a- 
cestui ziar românesc, a avut succesul dorit, întru cât 
d-sa apreciază după merit însemnătatea Bisericii 
noastre în viaţa poporului român şi doreşte, să dea 
acesteia posibilitatea de a-şi spune cuvântul în che
stiunile dela ordinea zilei din punctul său de vedere.

Pentru fapta aceasta de mare valoare a d-lui Ste
lian Popescu, care a dovedit dragostea şi interesul, 
ce-1 poartă Bisericii, îi aducem şi pe această cale viile 
noastre mulţumiri.*

9. Ca încheere a capitolului acesta ar mai fi de 
amintit, că un vechi deziderat al Bisericii noastre, 
adică tipărirea Sf. Scripturi în traducere română, fă
cută de teologii noştri, ,e pe cale de a fi realizat deşi 
îmbinat cu cheltueli mari. Lucrarea s’a început în De
cembrie 1934, se tipăreşte în 10 mii exemplare şi până 
acum a eşit de sub tipar partea, ce cuprinde cărţile 
Testamentului Vechi. Lucrarea aceasta terminată va 
fi una din realizările însemnate ale Patriarhiei noa
stre .

LOCURI VACANTE 
IN CONSILIUL CENTRAL BISERICESC 

PRIN DECESUL TITULARILOR
Dela ultima sesiune a ven. Congres naţional bi

sericesc încoace au devenit în Consiliul central bise
ricesc 3 locuri vacante prin decesul titularilor şi a- 
nume:

1. Un loc de Consilier referent cleric ca repre
zentant al Mitropoliei Basarabiei în urma morţii P.
C. Icon. Stavr. Petre Comerzan;

2. Un loc de Consilier mirean onorific ca repre
zentant al Mitropoliei Ungro-Vlahiei în urma morţii 
tragice a fostului Prim-Ministru I. G. Duca şi

3. Un loc de Consilier-supleant mirean ca repre
zentant al aceleeaşi mitropolii în urma morţii regre

tatului Petre Gârboviceanu.



Urmând a se face alegeri noui pentru ocuparea 
acestor vacanţe în Consiliul central bisericesc, se pre
zintă ven. Congres naţional bisericesc un raport spe
cial.

*

încheind cu aceasta raportul resumativ despre 
activitatea administrativ-bisericească a Consiliului 

central bisericesc dela ultima sesiune din 1932 în
coace, ven. Congres naţional bisericesc binevoiască a 
lua act de cele expuse în el.

No. 7508, 3 Octombrie 1935.
m *

*

Preţedinte Patriarh,
M1RON

Consilier Referent,
Pr. G H E O R G H E  VELEH O RSC H 1
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Venerat Congres,

„Secerişul este mult, dar lucrătorii sunt puţini; 
rugaţi-vă deci Domnului secerişului, ca să scoată 
lucrătorii la secerişul său“ (Luca X, 2), sunt cuvin
tele atât de semnificative pentru starea religios 
morală din timpul, când Mântuitorul Nostru Iisus 
Hristos vestea cuvântul mântuirii pe pământ.

Mântuitorul vede înaintea sa o lume frămân
tată de toate grijile şi durerile lumeşti, care caută 
pacea şi liniştea sufletească; o lume care se sbate 
şi cercetează stăruitor mijloacele, prin care să 
poată ajunge la o viaţă cu adevărat corespunză
toare de numele de om, fiinţă raţională înzestrată 
cu suflet nemuritor; de om, pentru care viaţa a- 
ceasta pământească nu trebue să fie totul, ci are 
să fie numai o pregătire pentru viaţa veşnică.

Evanghelistul Luca (Cap. X. v. 1) ne spune: 
„Domnul a rânduit alţii 70 (de ucenici) şi i-a tri
mis, câte doi înaintea feţei sale, în fiecare târg şi loc, 
unde însuşi avea să vie“. Adică Mântuitorul îm
preună cu ucenicii săi, pe care vrea să-i trimită 
acum la lucru, vede câmpiile întinse, lanurile
coapte de grâu, cari stau gata de seceriş, şi în 
pilde vorbindu-le spune ucenicilor cuvintele de mai 
sus, care aveau să fie un îndemn sfânt la lucrul 
pe care aveau ei să-l facă de acum înainte din 
porunca lui.

îndemnul şi îndrumarea dată de Mântuitorul în
văţăceilor atunci, sunt şi azi de aceeaşi însemnă
tate şi menire, pentru toţi aceia cari de fapt vreau

I
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să fie urmaşii învăţăceilor Domnului, preoţii şi 
păstorii sufleteşti conştienţi de sfinţenia şi demni
tatea slujbei lor, pe care au luat-o asupra-şi făcân- 
du-se de bună voe ucenici ai Domnului.

In zilele noastre, privind cu seriozitate viaţa 
oamenilor, trebue să constatăm, că este aceeaşi 
situaţie religios-morală în viaţa omenirei în gene
ral şi a neamurilor singuratice în special. Acelaşi 
sbucium, aceleaşi frământări şi aceleaşi stăruinţe 
pentru a găsi liniştea adevărată, şi a găsi lucră
tori la seceriş; lucrători cari să muncească con
ştiincios şi vrednici pentru a putea realiza mân
tuirea omului.

Poporul nostru ca popor creştin, dela ivirea 
lui în cadrele istoriei a păstrat cu sfinţenie învă
ţătura Domnului Nostru lisus Hristos şi în frămân
tările şi în sbuciumul cel mai greu şi vijelios pen
tru existenţa sa, la altarele Domnului căuta mân- 
gâerea şi întărirea. De sfatul slujitorilor credin
cioşi ai altarului Domnului se lăsau conduşi părinţii 
noştri în toate lucrările lor şi calea Domnului o 
căutau şi pe ea umblau, ştiind că el a zis: „Eu 
sunt calea, adevărul şi viaţa“, şi deci urmând învă
ţăturilor lui şi ascultându-1 pe el, dânşii mergeau 
numai pe această cale spre a ajunge la bine şi 
fericire.

Istoria ar trebui să fie un memento puternic 
pentru fiii Bisericii ortodoxe româneşti din zilele 
noastre, că numai reîntorcându-se iarăşi, cu tot 
sufletul şi cu tot cugetul, la altarele Domnului vor 
putea să-şi afle şi dânşii pentru toate clipele grele 
din viaţa lor îndrumări, sfaturi, mângâere şi tărie.

Mulţumită bunului Dumnezeu şi părinte ceresc, 
Biserica noastră mai are lucrători şi secerători 
buni şi conştiincioşi, cari prin activitatea lor au 
dat şi dau dovadă, că dacă pericolul pentru binele 
turmei lor creşte, şi puterea de muncă şi de apărare 
a păstorului pentru turma sa creşte, şi el e gata 
a-şi pune sufletul pentru turmă.

Ultimii trei ani de viaţă bisericească, în cadrele
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stabilite de Legea şi Statutul pentru organizarea 
Bisericii ortodoxe române, ne dau dovadă că preo- 
ţimea noastră în general îşi dă seama de rolul ei 
ideal şi sfânt şi de chemarea ei, de a mântui su
fletele, şi deci a desfăşura de fapt — cu toate mi
zeriile ce le întâmpină — o lucrare foarte intensă 
şi tot mai sistematică, care după cum se poate 
constata din rapoartele singuratecelor eparhii, în 
scurt timp se va desvolta astfel, ca să devină o 
lucrare uniformă sistematică şi desăvârşită unitară 
pentru întreaga Patriarhie, culminând în conducerea 
vie şi unitară a supremului ,îor bisericesc, a Sf. 
Sinod.

Ceeace s’a putut realiza în decurs de numai
10 ani dela aplicarea legii bisericeşti în România 
Mare, putem să zicem că este deplin satisfăcător. 
Se observă continuu progres, şi. toate lucrările să
vârşite până acum justifică frumoase nădejdii 
pentru viitor.

ACTIVITATEA ORGANIZAŢIILOR ŞI 
INSTITUŢIILOR DIN BISERICĂ IN GENERAL

Toate instituţiile, organizaţiile şi societăţile bi
sericeşti existente în singuratecele eparhii, în ge
neral au desvoltat o activitate sistematică şi rod
nică. Activitatea aceasta s’a întins pe toate tere
nurile vieţii naţionale bisericeşti şi culturale româ
neşti, păstrând cu sfinţenie tradiţia şi credinţa stră
moşească. Activitatea bisericii noastre pe toate 
terenurile vieţii religioase şi culturale a contribuit 
în cea mai mare măsură la susţinerea puterii de 
viaţă şi de rezistenţă morală a poporului nostru 
în faţa decadenţei generale de azi. Biserica noastră 
prin activitatea ei a apărat neamul nostru faţă de 
toate curentele moderniste şi greşite, cari — prin 
unelte străine de neam şi legea românească — au 
căutat pe toate căile să destrame dragostea de 
neam, de lege şi de patrie a poporului.

Pe lângă tot rezultatul frumos al activităţii
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răsleţite pe eparhii, trebue să amintim aici un de
fect, care ar trebui înlăturat. Organizaţia centrală 
a muncii pe întreaga Patriarhie într’o formă uni
tară, nu s’a putut realiza pe deplin, şi deci şi acti
vitatea sistematică uniformă pe întreaga Patriarhie 
lasă de dorit, şi aceasta din cauza ideii de auto
nomie, a singuratecelor eparhii, dusă la extrem. 
Situaţia aceasta în mod natural aduce cu sine, că 
vedem marea variaţie a aceloraşi lucrări, dela e- 
parhie la eparhie, lucrări de cea mai mare însem
nătate, atât pentru viaţa bisericească creştină cât 
şi culturală românească, cari dacă ar fi uniforme, 
sub o conducere centrală cu puteri şi drepturi co
respunzătoare, ar aduce rezultate cu mult mai mari.

Ca o singură dovadă — din multele care sunt
— că autoritatea şi vaza Bisericii noastre ortodoxe 
româneşti a crescut, că este recunoscută şi peste 
hotarele României Mari ca o biserică vie şi lucră
toare, este faptul clasic, că una din cele mai pu
ternice şi alese biserici creştine, Biserica unui 
popor care prin forţa lui morală, prin înţelepciu
nea şi priceperea lui, în zilele noastre, contribuie 
în foarte mare măsură la conducerea şi diriguirea 
destinelor popoarelor lumii, — văzând cum Biserica 
ortodoxă a României Mari reprezintă cu demni
tate ortodoxismul genuin, aşa cum l-a luat dela 
Mântuitorul nostru Iisus Hristos, şi cum această 
biserică, sub conducerea ierarhiei ei în frunte cu 
primul ei Patriarh Dr. Miron Cristea, progresează 
pas de pas şi-şi împlineşte în mod sistematic mi
siunea ei sfântă aici pe pământ; a aflat de bine 
a-şi trimite în chip oficial şi cu mandat dela capul 
bisericii anglicane, Arhiepiscopul dela Canterbury 
pe reprezentanţii săi cei mai distinşi, arhiepiscopi, 
episcopi, demnitari înalţi şi profesori universitari, 
la o consfătuire frăţească şi creştinească la Pa
triarhul ortodox al României Mari. Chiar şi numai 
faptul acesta este unul dintre cele mai însemnate 
momente istorice, care ne arată cum este consi
derată şi preţuită Biserica noastră românească

$
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ortodoxă. Rezultatul acestor importante consfătuiri 
se va vedea la timpul său. Deocamdată revine 
pentru biserica noastră o deosebită onoare pentru 
atenţia ce ne-a dat puternicul popor englez în 
chestia celei mai preţioase comori a sufletului ro
mânesc : credinţa. Acest fapt ar trebui să fie un 
îndemn şi pentru toţi fiii Bisericii, cler şi popor, 
spre a strânge şirurile în jurul altarului Domnului, 
de unde isvorăşte puterea de viaţă pentru noi toţi.

Cum s’a lucrat şi cât s’a lucrat pe teren moral 
şi cultural bisericesc în ultimii 3 ani în Patriarhia 
Română de către organizaţiile singuratice, are 
menirea să arate raportul secţiei culturale a Con
siliului Central Bisericesc care urmează.

n
VIAŢA BISERICEASCĂ

Rapoartele singuratecelor eparhii dovedesc, că 
în cadrele legii şi a statutului, viaţa bisericească 
în general a luat un avânt puternic, încât nu nu
mai poporul de rând, credincioşii fii ai Bisericii 
noastre, ci chiar un număr foarte însemnat, şi care 
se măreşte din zi în zi, din intelectualii distinşi ai 
neamului nostru, au luat parte activă la toate 
mişcările religioase morale şi culturale bisericeşti 
din singuraticele eparhii.

Ca dovadă a dragostei pentru Biserică sunt 
rezultatele frumoase realizate prin clădirea de ca
tedrale mari în: Târgovişte, Cluj, Bălţi, Tg.-Mureş, 
şi de multe biserici noui în toate eparhiile, precum 
şi repararea a unei serii întregi de biserici vechi, 
apoi alcătuirea şi formarea de instituţiuni, socie
tăţi şi organizaţii, care au isvorît din conştiinţa 
însăşi a poporului ca trebuincioase şi folositoare 
pentru viaţa lor sufletească.

însăşi viaţa internă religioasă, creştinismul 
practicat, a luat avânt. Dovadă este sporirea nu
mărului acelora, cari cercetează tot mai regulat 
slujbele Dumnezeeşti, în special Sf. Liturghie şi,
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simţind trebuinţa de a fi împreună cu Mântuitorul, 
se împărtăşesc cu Sî. Taină a cuminecăturii de
două ori pe an.

Prin o colaborare dezinteresată a mirenilor 
distinşi din sânul singuraticelor parohii, împrăştiate 
pe eparhii, s’au introdus curente puternice de o
viaţă religioasă creştinească şi ortodoxă sănătoasă, 
care justifică la tot mai frumoase nădejdi. Popo
rul — luând pildă — în multe locuri — dela condu
cătorii săi intelectuali, cu toate curentele contrare 
şi subversive, cari mereu au pe acest popor în 
vedere, îşi strânge tot mai mult rândurile în jurul 
Sf. Altare, singure dătătoare de nădejdi de mai 
bine.

Preoţii sprijiniţi cu sinceritate de fiii lor sufle
teşti, credincioşi altarului Domnului, se întăresc 
în luptă pentru binele turmei, depunând tot mai 
multă râvnă pentru buna podoabă a Casei Dom
nului şi pentru înflorirea bisericii şi întărirea nea
mului. Aceasta este cu atât mai semnificativ, cu ' 
cât tocmai preoţimea noastră ortodoxă, în statul 
ortodox român, în care religiunea şi Biserica orto
doxă este biserică dominantă, numai de o situaţie 
bană nu se bucură, ci abia îşi duce greul vieţii, ca 
să nu zicem că abia tânjeşte în lupta grea pen
tru viaţa de toate zilele. Cu toată lupa grea care 
s’a ivit, cu deosebire în zilele noastre, cu privire 
la existenţa preoţimei noastre, acolo unde este 
sprijinită de fiii mireni, pricepători pentru munca 
preoţimei, ea stă neclintită la locul ei şi-şi împli
neşte cu sfinţenie misiunea apostolică.

In raport cu trecutul vedem un progres real, 
căci munca preoţilor pentru susţinerea, întărirea 
şi îmbogăţirea vieţii bisericeşti, a vieţii sufleteşti 
a credincioşilor, făcută prin servicii religioase, 
prin predici, conferinţe, misiuni, pelerinagii, prin 
cuvântări, cetiri şi explicări a Sf. Evanghelii, îm- 
prăştieri de cărţi simbolice şi cărţi sfinte, făcute 
cu toate ocaziunile corespunzătoare, prin activita
tea pastorală colectivă şi individuală, prin organi-



zarea de asociaţii, societăţi şi instituţiuni cu scop 
instructiv şi educativ religios moral, viaţa sufle
tească şi viaţa culturală, în cadrele bisericii noa
stre progresează continuu şi, cu bucurie, trebuie să 
constatăm, că aceasta se face în mare parte şi în 
urma colaborării pricepute şi binevoitoare a inte
lectualilor ortodocşi români şi aceasta mai ales 
acolo unde preotul conştient de demnitatea sa, a 
ştiut prin tactul său pastoral să adune pe fiii săi 
sufleteşti în jurul său şi al altarului la care slu
jeşte.

Azi câmpul de activitate al preotului adevă
rat, a ieşit din cadrele ierurgiilor şi al slujbelor 
bisericeşti şi activitatea lui s’a întins* pe toate te
renurile pentru binele neamului şi al Bisericii şi 
preoţii liniştiţi pot zice ca şi apostolul Pavel: „Tu
turor toate m’am făcut ca pe toţi să-i câştig“, — 
pentru Hristos.

Pe toate terenurile, cultural, religios-moral, fi
lantropic, preoţimea noastră acolo unde a fost 
chemată, şi s’a arătat dorinţa că i se cere cola
borarea, în toate locurile a fost gata de muncă şi 
a colaborat cu dragă inimă, cu pricepere, şi cu 
real succes. Dovadă sunt mulţimea instituţiunilor 
noui, a organizaţiilor şi a societăţilor din nou al
cătuite, pentru a promova progresul spiritual, in
telectual şi religios moral, precum şi cel material 
al poporului, cari toate au între înfiinţătorii şi 
muncitorii cei mai activi ai lor, preoţi distinşi, cari 
sunt totodată şi adevăraţii îndrumători spirituali 
ai acestor instituţiuni.

Fapt constatat în toate eparhiile este că acolo 
unde preoţimea noastră stă departe de luptele şi 
frământările politice, şi-şi iubeşte egal pe toţi fiii 
săi sufleteşti, şi-şi vede numai de misiunea ideală, 
luată dela Mântuitorul nostru Iisus Hristos, lucrând 
sub ochii şi conducerea nevăzutului păstor al Bi
sericii, conştienţi că la sfârşitul veacurilor Lui vor 
avea să-şi dea seama, — acolo e pace, e linişte, 
<ţ îndestulare; turma şi Biserica înfloreşte, păsto
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rul e iubit şi venerat ca un părinte adevărat; el 
e centrul vieţii sufleteşti şi religios morale a tur
mei sa le ; turma şi păstorul sunt una întru Iisus 
Hristos.

Nu putem trece cu vederea a aminti că preoţii 
sunt mult împedicaţi în misiunea lor de acapara
rea lor în partide politice, unde sunt folosiţi ca 
agenţi nu numai de propagandă politică, ci ca 
agenţi electorali, oferindu-li-se în scopul acesta 
tot felul de mijloace, şi astfel încurajaţi de puter
nicii locali — sunt împinşi în acţiuni,. ce-i aduc în 
conflict cu o parte din popor şi anihilându-şi ast
fel stima şi consideraţia de „părinţi“ ai tuturor 
credincioşilor. Ar trebui poate şi un apel al Con
gresului Naţional Bisericesc către toţi fruntaşii po
litici, ca să lase preoţii a-şi vedea liniştiţi de mi
siunea lor, de închegare a poporului şi să nu-i 
forţeze a intra în partidele politice.

m.
0

ACTIVITATEA MISIONARĂ A BISERICII, MIJLOACELE
ŞI COLABORATORII EI.

Activitatea misionară a Bisericii se extinde în 
multe direcţii având o mulţime de ramificări, şi 
orientându-se după etate, stare culturală, mate
rială, ocupaţiune, pregătire intelectuală sau ştiin
ţifică a fiilor săi, de cari ţine seama în toate lu
crările sale misionare.

Clerul Bisericii noastre nu şi-a restrâns acti
vitatea sa numai la lucrările culturale religioase 
din Biserică, şi nu a rămas numai la lucrările de 
folos obştesc desvoltate în cadrele organizaţiilor 
bisericeşti, ci în mod neprecupeţit şi-a dat munca 
sa ori unde s’a cerut. Ca dovadă servesc rapoar
tele singuraticelor eparhii, cari ne arată cum cle
rul şi-a dat munca şi sprijinul său în toate socie
tăţile şi organizaţiile din stat după cea mai bună 
ştiinţă şi conştiinţă.

J
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In special ce priveşte misionarismul religios- 
moral, până în anii trecuţi fiecare eparhie avea 
misionarul său special încredinţat cu organizarea 
şi conducerea activităţii misionare din eparhie: 
postul lui era sistematizat şi luat în bugetul sta
tului. Din consideraţii de economii acest post a 
fost scos din buget, cu toată însemnătatea lui atât 
de mare pentru binele, liniştea şi ordinea internă 
din Biserică şi stat. Biserica conştientă de însem
nătatea acestui post a căutat să-şi ajute pe alte căi, 
şi n’a admis ca să înceteze o activitate atât de 
însemnată.

Orientându-se după nouile împrejurări, singu
ratecele eparhii, care au avut posibilitatea şi-au 
susţinut ele însuşi din mijloace proprii pe misio
narul eparhial, iar cele mai multe eparhii au or
ganizat misionarismul onorific pe protopopiate şi 
cercuri misionare, a încredinţat pe cei mai dis
tinşi preoţi cu conducerea cercurilor de misiona
rism, alcătuite în fiecare eparhie. Cele mai multe 
eparhii au sistematizat câte două posturi de mi
sionari onorifici pe protopopiat, sau au făcut orga
nizaţii de misionari pe sectoare.

Astfel a făcut eparhia Râmnicului care are 54 
de misionari de sectoare: eparhia Iaşilor are 20 
de misionari cercuali; Ismailul 10 misionari cer- 
cuali; eparhia Aradului şi aproape toate celelalte 
eparhii au cel puţin câte 2 misionari de protopo
piat. Aceşti misionari onorifici, cari în cele mai 
multe cazuri fac misiuni pe spesele lor proprii, 
activează cercetând parohiile contaminate de sec
tari, precum şi acele parohii cari cer conlucrarea 
lor, fie pentru combaterea sectelor, fie pentru com
baterea păcatelor sau greşelilor ivite în parohie. 
Dânşii îşi formează echipe de câte doi-trei preoţi 
şi lucrează sistematic, după un plan bine pregătit 
şi bine stabilit. Cu toţii stau sub conducerea şi su
pravegherea Consiliului eparhial respectiv.

Trebue să accentuăm spre lauda preoţimei, 
că, chiar şi cu lipsa totală a sprijinului material
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din partea statului, preoţimea nu s’a retras dela 
activitatea misionară, ci lucrează intens, pas de 
pas tot mai bine şi mai sistematic.

Credem că statul român ar trebui să ţină 
seamă de deosebita însemnătate a slujbei misio
nare şi să pună la dispoziţia eparhiilor suma ne
cesară pentru plata misionarilor, care este infim 
de mică faţă de bugetul statului şi în proporţie cu 
foloasele şi rezultatele pe care le realizează.

In multe eparhii s’au format chiar comitete 
misionare pe parohii, a căror lucrare în unele lo
curi e foarte frumoasă, căci a depus maximum 
de stăruinţă în activitatea sa privitoare la latura 
pozitivă — constructivă sufletească — şi în comba
terea tuturor ispitelor şi relelor din parohie.

Aradul de pildă are comitete misionare în 124 
parohii, şi între membrii acestor comitete depu
taţii Adunării eparhiale sunt membri de drept în 
cercul ales şi de fapt foarte mulţi, dacă nu chiar 
toţi iau parte activă la lucrările comitetului.

In eparhiile Cluj, Argeş, Dunărea de Jos, Cernăuţi, 
Oradea Mare, Roman, preoţii sunt ţinuţi a face CU
toţii individual în parohiile lor, şi în caz de nece
sitate cu sprijin reciproc, misionarism mai ales 
acolo unde se cere aceasta de urgenţă.

In eparhia Argeş, conform dispoziţiunilor chi- 
riarhului, 214 preoţi au ţinut misiuni religioase, ţi
nând şedinţe, în special pentru elevii din şcoli 
(primare,), cu subiecte şi program corespunzător 
minţii şi priceperii, precum şi împrejurărilor de 
viaţă a elevilor. Conform raportului rezultatul mo
ral a fost foarte bun. Tot în eparhia Argeşului 
cântarea bisericească se învaţă în 235 de şcoli, 
primare, ceeace nu numai pentru viaţa religioasă 
a elevilor, ci şi pentru cea a părinţilor lor este
de mare însemnătate.

46

%



47

CLERUL CATEDRALELOR.

Misiune internă şi frumoasă şi totodată şi cu 
rezultat bun a desvoltat clerul dela catedrale, sub 
conducerea chriarhului eparhiot. Aceste misiuni 
au avut în vedere mai ales pe locuitorii centrelor 
eparhiale, cari sunt recrutaţi din toate straturile 
sociale.

Pentru desvoltarea unei munci sistematice şi 
cu efect, activitatea clerului catedralelor s’a îm
părţit ori pe categorii de ascultători, ori pe sec
toare de oraşe, cum s’a făcut asta în Bucureşti, 
Chişinău, Oradea, etc.

Misiunea se face prin servicii dumnezeeşti în 
sobor, cu predici—de regulă, cu subiecte de interes 
actual, apoi conferinţe sau prelegeri instructive şi 
de interes local, cetiri şi explicări din Sf. Scrip
tură şi Sf. Părinţi, muzică şi cântare bisericească,
— fie corală, fie unison, — procesiuni cu Sf. 
Icoane sau cu Sf. Moaşte şi rularea de filme re
ligioase.

In multe eparhii clerul dela centru a.fost tri
mis de chiriarh în oraşele diferite din eparhie. 
Astfel s’a făcut în eparhia Bucureştilor, unde au 
mers P. S. Vicari în oraşele Târgovişte, Ploeşti şi 
Giurgiu, sau în eparhia Oradiei, unde misiunile se 
făceau în diferitele oraşe sub conducerea P. S. 
Sale Vicarul episcopesc.

Clerul catedralelor în special din Cernăuţi, Iaşi, 
Arad, Bălţi, Roman, Galaţi, Râmnic, Ismail, Caran
sebeş şi alte eparhii, însoţit de corurile alcătuite 
din studenţii teologi ai facultăţilor, academiilor sau 
seminariilor, au făcut diferite misiuni în eparhiile 
lor, mai ales în postul sf. Paşti. In activitatea sa, 
clerul catedralelor era sprijinit de profesorii de 
teologie, de cei de religie, precum şi de alţi inte
lectuali.

In Bucureşti Soc. Misionară a studenţilor dela 
facultatea teologică, sub conducerea d-lui profesor 
Dr. V. Gh. Ispir, a desvoltat o activitate misionară
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foarte frumoasă şi cu rezultat în toate cartierele 
din Bucureşti, dar mai ales în cele locuite de mun
citori.

O misiune frumoasă a organizat Arhiepiscopia 
Bucureştilor sub conducerea P. S. Vicar Tit Târ- 
govişteanu în oraşul Ploeşti, special pentru elevii 
şi elevele şcoalelor secundare de acolo, întrunindu-i • 
separat şi ţinându-le predici şi conferinţe cores
punzătoare.

Conform delegaţiei primite dela I. P. S. Patriarh, 
o serie de preoţi distinşi din Bucureşti fac misiune 
intensă pe la fabricile şi întreprinderile industriale 
din localitate, dând o deosebită îngrijire pastorală 
muncitorimii dela aceste fabrici, povăţuindu-i, învă- 
ţându-i şi dându-le îngrijirea sufletească individuală 
necesară. Lucrul acesta se face deja de câţiva ani 
şi a trecut în mare parte peste greutăţile începu
tului, şi o serie de preoţi activi pe acest teren au 
bucuria de a vedea rodul muncii lor grele, în fru
moasa viaţă religios morală creştinească, care s’a 
înfiripat şi e reală între credincioşi şi despre care 
dau dovadă frumoasele biserici noui, ridicate în 
diferitele cartiere din Bucureşti.

Acţiunea misionară frumoasă şi sistematică se 
face la bisericile: Dichiu, B. Boteanu, Iancu Nou,
Zlătari, sf. Vineri-Hereasca, Griviţa, Bellu, Ghencea, 
sf. Gheorghe, Cărămidari, Belvedere, etc.

Ca oraşe mai însemnate în care se face misi
une intensivă, amintim pe lângă capitala Bucureşti, 
oraşele: Chişinău, Oradea, Sibiu, Arad, Bălţi, Ismail,
Cluj, Cernăuţi, T.-Severin, Roman, Caransebeş, Ga
laţi, Buzău, Tighina, Orhei, Lăpuşna, etc.

In eparhia Aradului s’au făcut misiuni religi
oase în 47 parohii şi anume primăvara şi toamna; 
tot în Arad s’a ţinut un curs misionar cu preoţi, 
la care au ţinut prelegeri Chiriarhul, profesorii 
dela Academia teologică şi unii protopopi, dând # *
directive şi îndrumări misionare.

In eparhia Cernăuţi, sau făcut 25 misiuni, sub 
conducerea inspectorilor misionari şi 15 sub con
ducerea protopopilor, cu rezultat foarte bun.



,La activitatea misionară participă pe lângă cler 
şi mireni. In special profesorii de universitate, de 
Academii teologice, profesori seminariali, profesori 
de religie, membrii adunărilor eparhiale, medici, 
preoţi militari, ingineri, toţi fii ai Bisericii, cari au 
râvnă sinceră a casei Domnului.

Parte activă la activitatea de misionarism in
tern iau mai ales studenţii teologi dela toate facul
tăţile şi Academiile teologice şi cei dela seminarii, 
ba în unele eparhii unde este o colaborare armo
nică — în special la sate — între preoţi şi învă
ţători, chiar şi elevii şcoalelor primare activează 
participând la program cu producţiunile lor şi mai 
ales cu cântări religioase, ceeace are deosebit de 
bună influenţă asupra poporului.

Ca activitate misionară conlucrătoare a tine
retului, amintim în special pe lângă studenţii din 
Bucureşti, pe cei dela Chişinău, Sibiu, Oradea, 
Cluj, Caransebeş, Râmnic, Ismail.

In toate misiunile făcute de studenţii şi elevii 
teologi, partea cea mai mare a programului de 
lucru a fost executată de dânşii, şi în general re
zultatul e foarte bun.

Foarte activ a fost pe lângă cercul studenţilor 
misionari din Bucureşti şi cercul misionar al stu
denţilor dela facultatea de teologie din Chişinău. 
„Mitropolitul Gurie“ care a activat prin şezători 
intime pentru edificarea şi întărirea sentimentului 
religios al poporului ţinând şi organizând conferiţe 
şi şedinţe misionare în toate cartierele Chişinăului. 
A fost activ, în special pentru muncitori şi cerce
tând satele, ţinând conferinţe şi pe la fabrici, în
treprinderi mari şi pe la diferitele instituţiuni ale 
statului, alcătuind şi statistici despre numărul sec
tarilor şi făcând şi colportaj de cărţi, broşuri şi 
foi religioase şi morale educatoare.

In Oradea Mare, preoţimea a fost împărţită în 
tabere de muncă după necesităţile locale, şi îm
preună cu echipele alcătuite de studenţii teologi, 
au ţinut o serie de misiuni, mai ales pentru ridi
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carea şi întărirea vieţii religios-morale şi culturale 
a elementelor româneşti din Oradea Mare şi cele
lalte oraşe din eparhie. In Oradea s’a dat deose
bită atenţiune elementului românesc dela perife
riile oraşului, ţintind mai ales asupra educaţiei 
religios morale a tineretului.

Preoţii dela parohiile rurale în urma îndrumă
rilor date de Chiriarh, au făcut multe misiuni, dând 
deosebită atenţiune îngrijirii sufleteşti a masei po
porului credincios dela ţară. Conducătorul şi îndru
mătorul acestor misiuni este P. S. Arhiereu Vicar 
Dr. Andrei Mager, care a luat parte personal 
la toate misiunile din Oradea şi la foarte multe 
misiuni făcute în oraşele din eparhie.

In Ismail, elevii seminarului, sub conducerea 
profesorilor şi a consilierului dela secţia culturală, 
precum şi a misionarului au făcut misiuni prin 
toate parohiile din oraşul Ismail, având pe lângă 
scopul curat misionar şi scopul de a deprinde pe 
elevi, viitori păstori sufleteşti, cu mediul diferitelor 
parohii şi totodată de a lăţi, în mediul rusificat, 
cultura şi literatura românească precum şi cântul 
strămoşesc românesc. Misionarul eparhial a cer
cetat 97 parohii; are 2 misionari eparhiali, un 
ajutor de misionar şi 10 misionari cercuali.

Basarabia fiind foarte mult bântuită de sectari, 
acţiunea misionară încă a fost foarte intensivă, a- 
vând în vedere mai ales combaterea baptiştilor, ino- 
chentiştilor şi a calendariştilor.

Mai ales s’a dat deosebită atenţiune în misiu
nea'combaterii calendariştilor, ale căror agitaţii con
tinuă, confundând nemulţumirea adepţilor fanatici 
ai stilului vechi cu aspiraţiunile politice ale mino
rităţii ruse.

In Chişinău soc. Frăţimei Naşterii lui Hristos, 
face misionarism ţinând conferinţe religioase pe la 
periferiile oraşului, editează broşuri şi foi de pro-

— are o bibliotecă bogată, cu 10.024 vo
lume ruseşti şi 11.300 voiume româneşti şi biblio
teca e foarte bine cercetată de credincioşi.
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In Chişinău, apare regulat lunar revista „Misi- 
onarul“ foarte bine redactată de secţia culturală 
a Consiliului eparhial din Chişinău, dând cele mai 
bune şi sistematice îndrumări de misionarism prac
tic şi având totodată şi o parte informativă, foarte 
bine servită de informatori din diferitele ţări, în care 
locuesc ortodocşi şi prezentând astfel o icoană 
bogată a întregului misionarism ortodox.

Consiliul eparhial din Chişinău a organizat 
cercuri misionare cu durata de 7 zile, pentru re
împrospătarea cunoştinţelor din teologie.

In scop misionar s’a înfiinţat în Chişinău „soc. 
Mormântul Domnului". Este vechea societate pale
stiniană reînfiinţată şi are ca scop susţinerea legă
turilor cu locurile sfinte şi încurajarea pelerinaje
lor la Ierusalim. Membrii societăţii sunt cei mai 
de seamă intelectuali ortodocşi români din Chişinău.

In cadrele acestei societăţi s’au ţinut conferinţe 
cu subiectul „Mănăstirile muntelui Athos, Mănăs
tirea sf. Ecaterina din Sinai“.

Clerici basarabeni — cari cunosc limba rusă— 
au fost trimişi de Patriarh la Congresul misionar 
din Varşovia, participând în mod activ la desfăşu
rarea programului de muncă a Congresului şi adu
când frumoase proecte şi îndrumări misionare de 
acolo.

Când vor fi mijloace ar fi bine a se înfiinţa o 
şcoală de misionari în vre-o mănăstire, precum şi 
a tipări o corespunzătoare literatură de propagandă 
misionară.

Ca o colaborare de mare valoare pentru bise
rică în lucrul misionarismului, s’a dovedit „ Societa
tea Ortodoxă Naţională a Femeilor Române“ căreia 
pentru ajutorul dat i se cuvine toată recunoştinţa 
Bisericii.

Amintim că în multe oraşe, chiar comitetele 
filiale ale societăţii ortodoxe au aranjat conferinţe 
şi serbări cu scop misionar, cum a fost special 
în Cluj, unde au aranjat chiar la Universitate 7 
conferinţe religioase pentru intelectuali şi 10 şeză-
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tori cu conferinţe la prefectura judeţului, pentru 
toate categoriile de creştini.

In desvoltarea activităţii sale misionare, Bise
rica a fost sprijinită şi ajutată de o serie de băr
baţi mireni, fii vrednici ai Bisericii. Cu satisfacţie 
trebue să constatăm că, însăşi mirenii din Biserica 
ortodoxă au ajuns la convingerea că, pentru bunul 
mers al vieţii bisericeşti, e necesară colaborarea 
fiilor aleşi ai turmei păstorite cu păstorul, cum a '
fost aceasta în tot trecutul neamului nostru, când 
dela cel mai mare până la cel mai mic fiu—după 
rang, etate, stare socială, cultură—fiecare îşi dădea 
cu drag obolul său spiritual şi material, ştiind că 
prin susţinerea Bisericii mame şi a instituţiunilor 
ei, se întăreşte şi susţine Biserica neamului. Tre
cutul e dovadă că toate instituţiunile mari de bine
facere şi cultură au fost create prin împreună lu
crarea preotului şi mirenilor.

Din rapoartele tuturor eparhiilor reese faptul - 
că la toate acţiunile Bisericii, fiii ei conştienţi de 
chemarea şi de datorinţa lor, au luat şi iau parte 
activă, fie la conducerea afacerilor bisericeşti, eco
nomice, fie culturale, religioase, dânşii cu sufletul 
nobil îşi cer partea lor de muncă aleasă şi frumoasă.

In toate eparhiile mirenii au luat parte activă 
şi la activitatea misionară a Bisericii ţinând con
ferinţe, prelegeri, organizând serbări religioase, 
contribuind la educaţia religios morală a tineretu
lui, la crearea de instituţiuni, zidirea de biserici şi 
dovedind prin însuşi viaţa lor un creştinism practic.

Ca momente deosebit de însemnate trebue să 
amintim ciclurile de conferinţe ţinute în Bucureşti, 
organizate de Consiliul Central Bisericesc la Fun
daţia Dalles, cu subiecte din problemele de actua
litate între Biserică şi Stat şi ciclul organizat de 
Consiliul Arhiepiscopiei Bucureşti la Casa Corpului •  
Didactic, cu subiecte referitoare la educaţia tinere- 
retului, în cari cicluri începând cu I. P. S. Patriarh 
au conferenţiat cei mai distinşi bărbaţi ai neamului 
şi ai Bisericii noastre. Tot astfel s’au ţinut cicluri de



conferinţe organizate de Biserică şi în alte centre 
eparhiale.

Societăţi care lucrează cu rezultat bun în ca
drele activităţii misionare a Bisericii pentru tine
ret, sunt: pentru băeţi Soc. „Sf. Gheorghe“, care 
îşi are statutele sale aprobate, şi ale cărei rami
ficări s’au extins în eparhiile din Patriarhie.

Societatea având scopul de a creşte tineretul 
în disciplina morală şi de a-1 feri de orice influenţe 
vătămătoare de suflet, şi a-1 ţine cât se poate de 
aproape de instituţiunile Bisericii, cuprinde în sine 
tineretul şcolar, adulţi, fie de oraş, fie dela sate. 
Ea lucrează pentru a organiza întreg tineretul or
todox român astfel că acesta având conştiinţa 
trează să lucreze colectiv şi solidar pentru progre
sul şi binele neamului întreg, întemeindu-şi lucră
rile sale pe credinţa şi dragostea de neam şi 
lege.

In unele centre eparhiale, Sibiu, Oradea, Chi- 
şinău, Soc. „Sf. Gheorghe“ a aflat teren bun între 
elevii şcoalelor secundare.

Ea funcţionează bine şi mai ales în eparhiile 
Arad, Oradea, Chişinău, Ismail, Cernăuţi, Iaşi.

In Chişinău tineretul din Soc. „Sf. Gheorghe“ 
ia parte activă la toate lucrările misionare, cultu
rale, filantropice, etc., pe cari le aranjează şi orga
nizează autoritatea bisericească.

Ar fi de dorit ca Soc, „Sf. Gheorghe“ să se în
fiinţeze în toate eparhiile, ceeace s’a şi cerut prin- 
tr’o circulară a Consiliului Central Bisericesc, con
form hotărîrii Congresului Naţional Bisericesc.

Pentru fete; Societatea „Sf. Paraschiva“, în 
deosebi pentru elevele dela şcolile secundare: 
funcţionează mai ales în eparhia Chişinău, Socie
tatea „Sf. Ecaterina“ în eparhia Arad şi secţia pen
tru fetiţe a Societăţii „Sf. Gheorghe“ în unele 
eparhii.

Aici trebue să amintim şi momentul că între 
împrejurările actuale, când tineretul din şcoalele 
secundare atât de mult ocupat, pe lângă studiile
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şi instrucţia teoretică şi cu diferitele sporturi, adică 
cu educaţia fizică, în mod natural că organizaţia 
lui şi în societăţi cu caracter religios-moral, e foarte 
grea, căci elevul nu mai are timpul fizic necesar 
şi pentru participarea în mod activ la societăţi 
noui formate.

Societatea „Miron Patriahul11,. In Bucureşti acti
vează regulat Soc. „Patriahul Miron“, având în 
fiecare Duminică şi sărbătoare, după masă, şe- 

inţele sale şi având chiar misionarii şi colpor
torii săi. Soc. „Patriahul Miron“ are secţie pentru 
bărbaţi şi femei şi secţie pentru tineret. Progra
mele de şedinţă cuprind predici, conferinţe şi cân
tări religioase.

Societatea lucrează în mod efectiv şi pentru 
filantropie, susţinând o casă unde săracii primesc 
gratuit mâncare sau ceai, şi dând şi ajutoare în 
bani celor lipsiţi.

Sumele necesare pentru filantropie se adună ' 
din contribuiri benevole ale membrilor. Societatea 
cu sediul central în Bucureşti, are filiale în oraşele 
de provincie din eparhia Bucureşti şi o filială la Iaşi.

Societatea „Oastea Domnului11,. Societatea „Oastea j
Domnului" a fost înfiinţată întâi în eparhia Sibiului, 
cu scopul, ca pe baza învăţăturilor Sf. Scripturi şi 
Sf. Tradiţii, să lucreze pentru reînsănătoşirea mo- ‘ ' 
rală atât a individului, cât şi a colectivităţii creşti
nilor ortodocşi români, readucându-i la viaţa reli
gioasă, cinstită, pe care au trăit-o strămoşii noştri. 
Activitatea ei, conform dispoziţiunilor luate de L 
P. S. Mitropolit al Ardealului — Nicolae, ca.re a 
stăruit pentru înfiinţarea acestei societăţi, are să 
se desfăşoare în cadrele organizaţiei noastre bise
riceşti şi sub conducerea ierarhiei canonice. însuşi 
Sf. Sinod prin circulara sa din anul 1931, luna 
Octombrie 31, sub Nr. 1666 aduce la cunoştinţă tu- 
turor celor interesaţi, că aprobă organizarea şi 
funcţionarea acestei societăţi, dar numai aşa ca sub 
preşedenţia preoţilor să se ţie adunările ei şi în
treaga organizaţie şi activitate a societăţii să;se
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supună în cadrele legilor bisericeşti autorităţii şi 
conducerii chiriarhului eparhiot.

Societatea are în unele eparhii o mulţime de 
filiale — centrul ei principal fiind în Sibiu, care are 
şi cele mai multe filiale, în Arad în 68 parohii cu 
3245 membri; eparhia Oradea în 65 parohii 2800 
membri; Cluj în 80 parohii cu 1307 membri.

In oraşul Chişinău pentru desvoltarea activităţii 
Oastei Domnului, I. P. S. Mitropolit Gurie a pus la 
dispoziţia Oastei Domnului biserica Sf. Haralambie, 
încredinţând trei preoţi cu conducerea spirituală 
a Oastei Domnului. Aici Oastea Domnului a desfă
şurat activitate rodnică de propagandă religios mo
rală prin adunări săptămânale, cu program conform 
necesităţilor locale, a preîntâmpinat lăţirea secta
rilor, şi prin influenţa ei a îndreptat pe calea cre
dinţei şi a moralei mulţi pătimaşi beţivi, decăzuţi, 
demoralizaţi, ateişti şi sectari. A avut anual circa 
36 conferinţe, de regulă în sala mică dela eparhie, 
făcând şi excursiuni sau pelerinaje cu scop de 
propagandă, făcând procesiuni religioase, şi dând 
totodată cărţi de cetire din biblioteca modestă pe 
care o are.

In oraşul Oradea, Oastea Domnului stând sub 
conducerea P. S. Vicar Andrei Crişanul, are cca. 
1000 membri, şi a ţinut în oraşul Oradea 95 şe
zători anual, având colaborarea profesorilor dela 
Academia Teologică, a preoţilor şi a intelectualilor 
ortodocşi din Oradea; susţine în timp de iarnă din 
Decembrie—Aprilie cantină, în care capătă masă 
dela 80—90 săraci; a împărţit peste 3000 cărţi şi 
broşuri religioase, în valoare de cca. 35.000 lei. Stă 
sub supravegherea Consiliului eparhial din Oradea, 
care i-a făcut şi un statut „Statutul Asociaţiei re
ligios culturale Oastea Domnului din eparhia orto
doxă română Oradea“.

Oastea Domnului funcţionează în eparhiile Bu
cureşti, Iaşi, Cernăuţi, Galaţi, Ismail, Huşi, Caran
sebeş, Buzău şi Argeş.

Raportul din Argeş cuprinde următoarele, cu 
privire la activitatea Oastei Domnului.
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„Păstrată cu grije sub aripa Bisericii, având 
pe preoţi conducători, ea nu înseamnă ceva nou 
în cele ale credinţei, ci o reînviorare, o trezire 
sufletească, atât. de necesară azi, o revărsare feri
cită şi rodnică a plămădirii sufleteşti, creştine şi 
naţionale pe adevăratul şi vechiul vad al credinţei 
strămoşeşti, care trebue să rodească bogat şi ne
greşit rod greu, în sufletul unitar dar şi specific 
creştin al acestui străvechi şi nobil neam“.

Prin Oastea Domnului dela înfiinţarea ei s’au 
împărţit în popor 350000 broşuri, cărţi şi reviste, 
de cuprins religios şi instructiv, educativ moral.

In timpul din urmă, din cauza ambiţiei per
sonale şi a procedurei incorecte a preotului Iosif 
Trifa, în Oastea Domnului şi organizaţia ei s’au 
ivit turburări, — aceasta mai ales din cauză că unii 
membri ai Oastei Domnului au voit să lucreze cu 
totul independent de autoritatea bisericească, ce
eace după canoane şi după legile existente este 
exclus. Divergenţele şi turburările ivite au început 
a se aplana, intrând organizaţiile şi filialele singu
ratice ale Oastei Domnului sub conducerea legală 
a Bisericii.

C O L P O R T A J

Ca un mijloc foarte bun în sprijinul activităţi 
misionare a Bisericii s’a dovedit colportajul, care 
lucrează şi se organizează în mod progresiv aproape 
în toate eparhiile. Prin împrăştierea de cărţi şi 
broşuri bune, contribue atât la îmbogăţirea cuno
ştinţelor credincioşilor, cât şi la formarea unui mediu 
cultural prin parohii, deşteptând în popor gustul 
de cetire şi dorul de a avea ca proprietate o 
carte bună.

Cărţile, broşurile, revistele, foile volante, etc., 
împrăştiate prin colportaj, sunt în cea mai mare 
parte din editura instituţiunilor respectivelor eparhii. 
Răspândirea lor se face mai ales cu ocazia cer- * 
curilor pastorale, dar şi prin singuraticii preoţi
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parohi, prin misionarii eparhiali şi cei cercuali, iar 
în unele locuri prin colportori angajaţi, cum e în 
eparhiile Râmnic, Argeş, Chişinău.

Broşurile se dau sau gratuit, sau pe un preţ 
foarte redus. In sprijinul eparhiilor, pentru colportaj, 
a venit din ordinul I. P. S. Patriarh, Consiliul 
Central Bisericesc dând eparhiilor posibilitatea de 
a procura, dela Tipografia Cărţilor Bisericeşti pe 
credit, broşurile şi icoanele tipărite în editura In
stitutului Biblic şi Tipografiei Cărţilor Bisericeşti, 
existente la această tipografie.

Sumele necesare pentru procurarea broşurilor 
şi a cărţilor se adună de regulă din contribuţiile 
benevole ale preoţilor, cu ocazia cercurilor pasto
rale, şi din veniturile rezultate dela serviciile reli
gioase cu ocazia acestor cercuri, la care mai vin 
şi donaţiuni benevole dela credincioşi.

Colportajul s’a făcut în întreaga Biserică, şi e 
în progres, dar după o experienţă oare care, va 
trebui organizat după un sistem unitar pe întreaga 
Patriahie, spre a putea birui colportajul sectarilor.

Pe singuratecele eparhii colportajul se prezintă 
astfel:

In Eparhia Bucureşti, se face colportajul pe lângă 
cercurile pastorale, de echipele de studenţi teologi 
dela Facultate, de cei dela seminarii, de Soc. Pa
triarhul Miron, de Ateneele populare dela diferitele
biserici din Bucureşti, de profesorii şi preoţii anume 
delegaţi de I. P. S. Patriarh a face misiuni în di
feritele cartiere din Bucureşti. Colportaj cu suc
ces s’a făcut de cântăreţii din T. Măgurele lăţind 
un număr mare de broşuri, şi revista „Adevărul 
Creştin". In Jud. Dâmboviţa prin revista „Credinţa 
Noastră". In Jud. Muscel prin revista „Lupta cea 
Bună“, apoi în oraşele Ploeşti, Târgovişte, etc. Col
portorii misionari laici din eparhia Bucureşti au 
împărţit 12000 broşuri religioase în valoare de
34.000 lei.

Eparhia Argeş. Din suma de 56.200 lei, adunată la 
cercurile pastorale, s’au distribuit gratuit 6737 bro
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şuri şi 3000 exemplare din revista „Lumina pentru 
toţi“, care „pe la sate merg din mânâ în mână“ 
având un efect educativ religios moral foarte bun 
şi foarte frumos.

In eparhia Constanţa, colportajul se face con
form dispoziţiunilor secţiei culturale dela Consi
liul eparhial care îngrijeşte de broşurile şi cărţile 
necesare.

Eparhia Râmnicului, a distribuit prin vânzare 
cu preţ ieftin 47.313 cărţi şi broşuri, în valoare de 
222.330 lei şi 18.650 icoane şi iconiţe în valoare 
de 39.219 lei.

Eparhia Iaşi are pentru colportaj depozit în 
toate parohiile, cuprinzând broşuri trimise dela 
centrul eparhiei.

A împărţit în special în mii şi mii de exem
plare revistele pentru popor „Calea Vieţii". „Să 
luăm aminte“ broşurile „Calea cea adevărată" şi
„Calendarul îndreptat", pentru combaterea sti
liştilor.

Eparhia Huşi a împărţit în parohiile conta
minate de stilişti 1200 broşuri (4500 lei) a desfă
cut contra cost 800 broşuri (2400 le i); a cheltuit în 
scop de propagandă şi de colportaj 163.325 le i;
40.000 calendare de perete şi în postul mare mii 
de exemplare din Prohodul Domnului; se răspân
deşte mai ales revista religioasă pentru popor
„ Izvorul Tămăduirilor “.

In 1934 s’au răspândit broşuri şi reviste şi nu
mere din foaia pentru popor „Credinţa strămo
şească" în sumă de 17.022.

Eparhia Roman, face colportaj conform dispo- 
ziţiunilor dela centrul eparhiei prin cercurile pas
torale şi colportori îndrumaţi şi controlaţi de ofi
ciile protopopeşti; s’au împărţit broşuri şi cărţi în
valoare de 82.185 lei.

Eparhia Ismail are colportori, dar face colpor
taj mai ales prin misionarul eparhial şi prin mi
sionarii cercuali, distribuind broşuri pentru com
baterea sectelor şi a rătăcirilor, şi foaia Dumi
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nicală „Sf. Evanghelie". A răspândit cărticele de 
rugăciuni, apoi 3000 broşuri din „Feriţi-vă de cei 
rătăciţi44 şi anual circa 10.000 exemplare din foi 
misionare şi foi volante.

Pentru colportaj eparhiile Chişinău, Arad, Ca
ransebeş, Iaşi, etc., au editură specială în care se 
tipăresc cărţi şi broşuri corespunzătoare trebuin
ţelor sufleteşti şi culturale şi împrejurărilor locale 
şi se răspândesc în popor.

Din rapoartele singuratice reese că este ne
cesar o organizaţie sistematică unitară pe toate 
eparhiile a colportajului, îngrijind în special fie
care eparhie ca la centru să aibă toate cărţile şi 
broşurile necesare şi corespunzătoare împrejură
rilor din eparhie, care apoi să fie distribuite pe 
parohii.

SOC. ORTODOXĂ NAŢIONALĂ A FEMEILOR
ROMÂNE

Colaboratoare excelentă a Bisericii în misiu
nea internă şi pentru educaţia religios morală a 
tinerimii şi îndrumarea religioasă a femeilor şi 
mai ales a mamelor române, este Soc. Ortodoxă, 
care dela înfiinţarea ei lucrează real, intens şi cu 
foarte frumos succes, dacă considerăm şi judecăm 
realizările ei de până acum. Comitetul central din 
Bucureşti al societăţii, având ca prezidentă pe 
D-na Alexandrina Cantacuzino, prin lucrările sale 
sistematice, chibzuite şi bine îndrumate, a ajuns 
să aibă filiale active aproape în toate părţile ţă
rii şi în special în toate eparhiile ort. române.

In scopul educaţiei cu adevărat ortodoxă a 
tinerimei, Soc. are o serie întreagă de şcoli se
cundare, aşa în Bucureşti, Giurgiu, Buzău, Cra- 
iova, Vaslui, Galaţi, etc. Are şcoli primare în Bu
cureşti, Craiova, Chişinău, Tighina. Are grădini 
de copii în Bucureşti (câteva), Ploeşti, Târgovişte, 
Argeş, Slatina, T. Severin, Orşova, Mehadia, Iaşi, 
Dorohoi, Bacău, Roman, Galaţi, Tg. Ocna, Ro
şiori de Vede, Vaslui, Chişinău, Tighina.



Cămine pentru fete: Bucureşti, Craiova, Ba
cău, Bârlad, Beiuş; şcoală de industrie casnică in 
Sulina. Cămin pentru fete de ţărani în Tg. Neamţ. 
Bibliotecă populară în P. Neamţ. Filiala Huşi a 
Soc. Ortodoxe activează în cantina şcolară „Mila 
creştină44. A aranjat concursuri cu teme religioase 
morale, între elevele liceului de fete şi şcoalele 
profesionale, dând ca premii broşuri şi cărţi reli
gioase. Societatea face donaţiuni pentru Biserici, 
le înzestrează pe acestea cu odoare, contribuie la 
alcătuirea de biblioteci şi prin influenţa ei moral- 
şi ajutorul moral şi cel material pe care îl dă cu 
largă magnificenţă, contribuie la întărirea ortodo
xiei în Patriarhia Română.

Activitatea ei cuprinde toate straturile sociale 
ale societăţii româneşti.

Dumineca Mamei. In special pentru reîntărirea, 
ca să nu zicem reîmprospătarea raporturile vieţii 
familiare, aşa cum a fost în trecutul nostru ro
mânesc, s’a constituit conform ordinului Sf. Sinod, 
ziua sau Dumineca Mamei. In această dată preoţii 
prin predici şi cuvântări ţinute în Biserică, pre
cum şi prin conferinţe şi prelegeri corespunză
toare arată în ziua aceasta frumuseţea ideală şi 
sfântă a chemării de mamă şi însemnătatea vieţii 
familiare. Totodată se accentuiază în mod deose
bit obligaţia copiilor de a-şi cinsti şi iubii părinţii, 
dar mai ales pe mama.

Ziua a fost serbată aproape în toate eparhiile 
cu mai mare sau mai mic fast, în foarte multe 
locuri însă în mod corespunzător şi foarte nimerit 
prin serbări şcolare. Rapoarte despre serbarea zi
lei avem dela eparhiile: Bucureşti, Constanţa, 
Huşi, Galaţi, Arad, Cluj, Cernăuţi, Roman.

Dumineca Antialcoolicâ. Spre a pune frâu răs
pândirii alcoolismului, s’a introdus dumineca anti-, 
alcoolică, în care preoţimea ţine predici, confe
rinţe, prelegeri şi răspândind broşuri instructive, 
arată pericolul alcoolismului pentru patrie, neam 
şi Biserică.
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In cadrele serviciilor dumnezeeşti sau prin 
serbări şcolare ori în festivităţi anume aranjate, 
se arată dezastrul ce-1 aduce alcoolismul.

Efectiv s’a lucrat pe terenul acesta în epar
hiile Huşi, Cluj, Arad, Roman, deşi în toate epar
hiile s’a ţinut ziua antialcoolică după împrejurări.

Conform raportului eparhiei Huşi, în baza ac
tivităţii intense a preoţimei, cârciumele s’au îm
puţinat şi s’au format o serie de societăţi antial- 
coolice şi cu caracter religios moral. In unele co
mune cum este Codeni din Fălciu şi Sârbi din Tu
to va, poporul, chiar a desfiinţat cârciumele.

Preotul Gh. Vasilache din Vutcani Fălciu, pen
tru activitatea sa devotată pe terenul antialcoolis- 
mului, a primit diploma de onoare dela' centrul 
societăţii de temperanţă.

In Cluj sunt 39 de reuniuni de temperanţă, 
având 962 membri (ca ilustrare: în eparhia Cluj 
sunt 2661 cârciumi, din cari 496 proprietari ort. 
români, 892 străini minoritari, 1273 evrei).

In Chişinău există asociaţia de „Trezvie“ a lu
crătorilor şi funcţionarilor instituţiunilor de Stat 
şi acelor dela R. M. S. din oraşul Chişinău.

Cu scop de propagandă antialcoolică s’au tri
mis gratuit eparhiilor, care- au cerut, broşura în
drumătoare în chestiunea antialcoolismului a I. P. 
S. Patriarh.

Dumineca Mamei şi Dumineca Antialcoolică, 
deşi au fost serbate aproape în toate eparhiile, 
totuşi din rapoarte este evident că ele încă nu au 
putut pătrunde adânc în conştiinţa poporului şi 
e necesar ca autorităţile bisericeşti competente să 
insiste, dând îndrumări şi ordine speciale şi ară
tând preoţimei obligativitatea acestor zile ca unele 
care de fapt aduc folos real în educaţia poporului.
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CASE SI CĂMINE CULTURALE.’ I*

In scopul ridicării nivelului cultural al popo- ' I
rului de la sate, s’au înfiinţat în special în păr- I
ţile Ardealului aşa numitele case culturale, iar în I
celelalte părţi ale Patriarhiei, cu acelaş scop, ate- I
nee populare. Sunt locuri de întrunire ale cetăţe- I
nilor şi parohienilor având unele din ele în aşa I
numita „Casă culturală" sau „Ateneu popular" t|«
sală de lectură, bibliotecă şi eventual sală de fes- I
tivităţi. I

In Mitropolia Ardealului cele mai multe case 1
culturale sunt sub conducerea preoţimei. T

In întreaga Patriarhie prin diferitele comune I
şi parohii în cari conducerea caselor sau a cămi- 1
nelor culturale nu o are preoţimea, acolo ea este 
însă una dintre colaboratoarele cele mai valoroase i
şi stăruitoare.

Din rapoartele prezentate se vede că acolo, 
unde colaborează în armonie intelectualii satului, 
înţelegem pe preoţi şi învăţători, rezultatul muncii 
este cel mai frumos.

Activitatea culturală în aceste instituţiuni se 
desfăşoară prin prelegeri, conferinţe, serbări oca
zionale, festivaluri. La sate activitatea se desfă
şoară mai ales iarna. In special amintim casele 
culturale şi ateneele populare din Bucureşti: Bi
serica Cărămidarii de Jos, Dichiu, Elefetrie, R. M.
S. Belvedere, Ateneul Enăchiţă Văcărescu, Go- 
lescu, sub conducerea preoţească, pe lângă cari 
mai vin o serie întreagă de case culturale şi ate- 
nee din toate oraşele eparhiei.

In eparhia Râmnicului funcţionează în special •
căminele culturale (în 800 de parohii), cari au ţi
nut 2617 şedinţe şi 5896 şezători, au un fond gene
ral de 601.196 lei.

In eparhia Constanţa sunt case culturale în ff* 
câteva parohii.

In eparhia Iaşi: funcţionează în Iaşi 4 cămine 
culturale mari, cămine la bisericile Sf. Haralam-
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bie, Sf. Ilie, Nicolina din cartierul C. F. R. şi 
Toma Cosma; pe lângă aceste mai sunt case cul
turale şi atenee conduse de preoţi în o serie de 
oraşe din eparhie.

Eparhia Cluj, are 64 cercuri culturale şi 29 
societăţi culturale, cu case şi cămine, 2752 membri.

Rezultatul muncii este foarte bun.
Fonduri culturale. Conform hotărîrii congresului 

din 1932 numărul 44, fiecare parohie ar avea să-şi 
înfiinţeze un fond cultural.

Conform rapoartelor intrate, în fiecare epar
hie s’au făcut demersuri pentru înfiinţarea de 
fonduri culturale, dar de fapt ele nu funcţionează 
în toate eparhiile. Fonduri culturale sunt mai ales 
în eparhiile: Râmnic, Constanţa, Huşi, Ismail,
Chişinău, în cari eparhii fiecare parohie a fost 
îndrumată să ia în bugetul său o sumă anumită 
pentru fondul cultural.

In eparhia Chişinău fiecare parohie are luată 
în bugetul său suma dela 500—5000 lei pentru 
fondul cultural, iar în eparhia Cluj 385 parohii au 
în total fondul cultural de 3.829.600 lei.

In eparhiile Argeş, Sibiu, Cernăuţi, Bucureşti, 
Galaţi, există fond cultural în mai multe parohii. 
In unele eparhii fondul cultural este identic cu 
fondul cercurilor pastorale. Aşa în eparhia Bucu
reşti, fondul cultural al cercurilor pastorale este 
în total de 460.399 lei, şi este alcătuit în cea mai 
mare parte din veniturile serviciilor religioase fă
cute cu ocazia cercurilor, şi din donaţiunile 
preoţilor.

In eparhia Iaşi Fondul cultural se alimentează 
din veniturile colportajului, din veniturile asociaţiei 
„Filiala Patriarhul Miron“ în colaborare cu „Pânea 
săracilor “ şi „Azilul de bătrâni“.

Eparhia Roman are fond misionar (cultural) 
în sumă de 31.965 lei, alcătuit din cota misionară 
20% din fondurile centrale.

In eparhia Râmnic, fondul cultural este alimen
tat prin aşa numitele comitete culturale din parohii,



cari lucrează după programa stabilită de centrul 
eparhiei şi au un fond total de 400.004 lei. Comi
tetele culturale în eparhia Râmnicului funcţionează 
în 807 parohii, ţinând 2239 şedinţe şi 6245 şezători, 
din cari foarte multe au fost aranjate cu colabora
rea elevilor din şeoalele primare.

In eparhia Aradului sunt 125 case culturale 
din cari cca. 50 aparţin Asociaţiei Clerului, apoi 
celelalte aparţin Educaţiei Naţionale şi altele cari 
sunt case culturale ale parohiilor. Numărul mem
brilor este 6934, lucrează după un „statut general“ 
al caselor culturale ale eparhiei Arad.

In eparhia Cluj funcţionează sistematic 28 case 
culturale cu 2086 membri.

REPAOSUL DUMINICAL

An de an, Consiliul Central Bisericesc a inter
venit la Onor. Ministere competente rugându-le să 
dispună observarea cu stricteţe şi conform legii a 
repaosului duminecal. S’a cerut Onor. Minister de 
Interne să dispună închiderea cârciumelor şi a bo- 
degelor în zi de Duminici şi sărbători iar Onor. 
Minister al Muncii i s’a cerut în repetate rânduri 
luarea dispoziţiunilor în baza legilor în vigoare 
pentru susţinerea repaosului duminical a muncito
rilor dela diferite întreprinderi industriale şi de 
alte categorii.

Onor. Minister al Instrucţiunii i s’a cerut să ia 
dispoziţiuni, ca elevii dela toate şcolile din ţară în 
zile de duminici şi sărbători să fie eliberaţi pe 
durata slujbei sf. Liturghii dela orice fel de ocu- 
paţiune şi exerciţii de orice natură ar fi, pentru 
ca să poată participa la sf. Liturghie; s’a cerut 
totodată ca să nu se mai admită aşezarea terme
nelor de examene, de orice categorie, în zile de 
duminici şi sărbători, în timpul săvârşirii sf. Litur- 
ghii.

Unele ministere au răspuns la cerere, iar al
ele n’au dat nici un răspuns. Răspunsurile au fost
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binevoitoare, dar observarea legii repaosului du
minical n’a fost impusă prin autorităţile competente.

Din rapoartele unor eparhii, în special Iaşi, 
Galaţi, Huşi, Roman, Cluj, Ismail, este evident că 
repaosul duminical nu se observă conform legii 
şi aceasta mai ales la oraşe, unde nici chiar auto
rităţile statului nu observă repaosul duminical.

O îmbunătăţire sau îndreptare a situaţiei se 
vede numai acolo, unde preoţimei i-a succes, ca 
prin activitatea sa pastorală — predici, conferinţe, 
păstorire individuală, personală — să influenţeze 
direct asupra credincioşilor aşa, că aceştia din în
demnul lor propriu, şi ca o trebuinţă sufletească 
proprie a lor, să păstreze cu rigoare repaosul du- 
minecal. In unele eparhii intervenirea chiriarhilor 
la autorităţile politice şi de Stat, în interesul ob
servării repaosului duminecal, a avut oarecare re
zultat, cum este de exemplu eparhia Cluj.

Trebuie să constatăm aici, că în unele oraşe 
mari, cum sunt Bucureşti, Galaţi, chiar oficiile de 
edilitate a acestor oraşe fac lucrări edilitare în faţa 
bisericilor şi în jurul bisericilor în zile de dumineci 
şi sărbători, când înăuntrul Bisericii se săvârşeşte 
sf. Liturghie; fapt care desigur nu contribue la e- 
dificarea sufletească a credincioşilor.

O mare scădere pentru viaţa morală şi liniştea 
credincioşilor şi a cetăţenilor este concesiunea fă
cută de unele autorităţi civile, care admit ca bode
gile să fie deschise în zi de sărbătoare şi de du
minecă toată ziua.

Credem că o îndreptare a lucrurilor în direc
ţiunea observării stricte a repaosului duminecal 
s’ar putea face, dacă distinşii membri aleşi în Con
gresul Naţional Bisericesc personal fiecare, în cer
cul său de activitate şi de competenţă, ar interveni 
cu toată stăruinţa, ca repaosul duminecal atât de 
însemnat pentru viaţa sufletească a . cetăţeanului 
să fie observat pe toată ţara, ca toţi într’un suflet 
şi o credinţă mărind pe Dumnezeu să meargă pe 
calea cinstei şi a adevărului, pe care au umblat 
strămoşii noştri.
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Sfat moralizator. Ca instituţie deosebit de im
portantă s’a dovedit Sfatul moralizator, care a luat 
fiinţă prima dată din îndrumările P. S. episcop al 
Râmnicului, Yartolomeu, în întreaga eparhie a Râm
nicului. El este compus din cei mai vrednici, mo
rali şi credincioşi enoriaşi din parohie care se 
bucură de o cinste, de o vază şi de o autoritate 
neştirbită în parohie şi aceasta în baza intregrităţii 
vieţii lor morale şi a virtuţilor lor sufleteşti dis
tinse.

Sfatul moralizator este un for sfătuitor, împă
ciuitor, judecător şi îndrumător, sincer, bun şi cu
minte în parohie.

In eparhia Râmnicului a funcţionat în 800 de 
parohii. Au ţinut 2355 şedinţe de misiuni, 1553 şe
dinţe de judecată, a împăcat 1526 de certaţi şi 
împricinaţi, a cununat 2084 concubini (cu cununie 
religioasă) a îndreptat 409 creştini păcătoşi, unii 
chiar vicioşi, a îndepărtat din Biserică 27 enoriaşi 
păcătoşi până la îndreptarea lor (lucrare efectivă). 
S’au ţinut lunar regulat 2 şedinţe, cu totul 3915 şe
zători, cu scop moral educativ, ţinând conferinţe, 
explicând sf. Scriptură, cântând cântări religioase, 
săptămânal, sau la două săptămâni.

In eparhia Cluj sfatul moralizator, purtând titlul 
de Sfat de pace, lucrează efectiv în 45 de parohii 
având 1571 membri.

Eparhia Aradului are sfat moralizator; aceasta
în 75 parohii, dar nu e în tot locul activ, şi con
stată că „sfatul moralizator este o instituţiune 
foarte folositoare, însă se înjghebează foarte dificil44.

Necondiţionat trebue să recunoaştem că acolo 
unde poate funcţiona activitatea sfatului mora
lizator este de cea mai mare însemnătate pentru 
viaţa parohială.



INTERNATE ŞI ORFELINATE.

Având în vedere mai ales starea materială a 
poporului dela ţară, pătura din care se recrutează 
în cea mai mare parte intelectualitatea română, 
Biserica totdeauna a stăruit pentru înfiinţarea de 
internate şi cămine în care să fie adăpostiţi mai 
ales elevii şi elevele şcoalelor secundare veniţi 
dela ţară.

Unele din acestea au fost şi sunt susţinute de 
biserică, altele din bugetul statului, iar altele din 
micile taxe plătite de elevi, complectate fiind aces
tea de biserică.

Pentru orfanii de războiu au existat mai multe 
orfelinate, cari însă treptat, treptat se desfiinţează.

Internate pentru băieţi şi fete, cari stau sub 
conducerea şi îngrijirea autorităţilor bisericeşti sunt 
următoarele: Internatul pentru fiii de preoţi din 
Sibiu, internatul pentru elevii ortodocşi dela şcoala 
secundară din Braşov, internatul de băieţi „Mitropo
litul Nectarie“ şi internatul pentru fete „Mitropolitul 
Vladimir“ ambele în Cernăuţi, internatele de fete 
din Arad şi Chişinău.

Fiecare seminar şi fiecare academie teologică 
îşi au internatul lor, supus direct autorităţii bise
riceşti.

In eparhia Sibiului internate sub supravegherea 
bisericii sunt: Internatul pentru elevii şcoalei secun
dare din Braşov, precum şi internatele unul; pentru 
elevi şi celălalt pentru elevele dela şcoala normală 
din Sibiu.

In Bucureşti internat sub jurisdicţiunea Mitro
poliei este Internatul Teologic Radu Vodă, care a 
adăpostit 124 studenţi; 30 bursieri, 21 semibursieri, 
66 solvenţi, 7 străini.

In Internat au fost găzduiţi 2 studenţi bulgari, 
recomandaţi de sf. Sinod bulgar şi un student po
lonez, 2 albanezi, un sârb, un sirian.
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In Piteşti internatul Asociaţiei Clerului din 
Argeş.

Ca orfelinate pentru tinerimea şcolară găsim; 
orfelinatul Arhiepiscopiei Sibiu în Sibiu, cu un 
număr de cca. 30 elevi, susţinut de Arhiepiscopie. 
In eparhia Bucureşti la m-rile Suzana şi Pasărea, 
în orfelinatele de acolo au fost adăpostite un nu
măr considerabil de orfane de războiu, din care 
cele mai multe terminându-şi cursurile — liceale, 
profesionale sau de gospodărie casnică — numărul 
lor este azi redus.

Asociaţia Acoperământul Maicii Domnului are 
în eparhia Râmnicului la m-rea Bistriţa o grădină 
de copii, o şcoală primară şi un liceu particular 
de fete, cuprinzând un număr total de circa 150 
eleve. Aci elevele îşi au alimentaţia, adăpostul şi 
instrucţia gratuită. Observăm că în liceul particu
lar de aici studiază şi un număr de maici, cca. 
25-30, venite de prin toate mănăstirile din Patriar
hie. Cheltuielile bugetare de cca. 2 milioane anual, 
pentru acest orfelinat, se câştigă de harnicele şi 
devotatele maici din această mănăstire prin munca 
lor din ateliere, prin cultivarea pământului, pro
prietatea mănăstirii, prin vinderea obiectelor con
fecţionate de elevele şcoalelor şi din ajutor mic 
primit dela Stat; 20 eleve orfane sunt susţinute de 
Primăria Bucureşti.

In centrele eparhiale şi oraşele cu şcoli, din 
eparhie, multe şcoli au internatele lor, în cari pen
tru educaţia morală lucrează preoţii din respecti
vele centre.

Asociaţia generală a preoteselor din România, 
cu sediul în Bucureşti, suspine aici un cămin pen
tru 24 studente dela Universitate, fiice de preoţi; 
susţine colonii de vară la mare pentru fii şi fiice 
de preoţi: are proprietate o casă în Bucureşti do
nată de un preot şi a adunat peste 1 milion lei în 
scopul clădirii unui cămin propriu.

In eparhia Clujului, protopopiatul Câmpeni s’au 
înfiinţat „cantine-cămine“ pentru copiii de şcoală,
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cari locuesc departe de şcoală. In acestea şcolarii 
sunt adăpostiţi de luni până sâmbătă primind adă
post şi hrană; instituţiune care s’a dovedit foarte 
bună şi folositoare.

Conform hotărîrii Nr. 44 a Congresului Naţional 
Bisericesc din 1932, eparhiile au fost invitate de
Consiliul Central Bisericesc, ca să se îngrijească 
de înfiinţarea de internate şi cămine pentru şco
lari şi studenţi.

La adresa Consiliului Central Bisericesc au 
răspuns eparhiile Arad, Cernăuţi, Iaşi, Huşi, Cluj 
Ismail şi din răspunsurile lor este evident că se 
lucrează pentru înfiinţarea acestor instituţiuni, dar 
criza financiară mare împiedică lucrarea efectivă.

V.
9

ŞCOLI DE GOSPODĂRIE ŞI INDUSTRIE CASNICĂ
SUB CONDUCEREA BISERICII.

Şcoale de gospodărie casnică ale căror condu
cătoare şi maestre au fost plătite din bugetul Mi
nisterului de industrie, se află în Mitropolia Ungro
vlahiei şi Mitropolia Moldovei.

In Mitropolia Ungro-Vlahiei, în mănăstirile Ţi
găneşti, Samurcăşeşti, Zamfira, Suzana şi Viforâta.

In eparhia R. N. Severin, în m-rile Sărăci- 
neşti şi Horezu.

In Mitropolia Moldovei, eparhia Iaşi: M-rile 
Văratec, Agapia şi Agafton.

In eparhia Dunării de J o s: M-rea Celic-Dere.
„ „ Buzău; Răteşti, Rogozul, Coteşti şi

Barbu.
„ „ Huşi, M-rea Adam.
Prin intervenirea I. P. S. Patriarh, M-rea 

Comana, a fost recâştigată pentru Arhiepiscopie 
şi reparată radical. S’a înfiinţat în ea o şcoală 
de gospodărie pentru fetele sărace.

încetând plata maestrelor şi a conducătoarelor 
dela şcolile de industrie dela m-ri, din partea
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Ministerului Industriei şi Comerţului, atelierele şi 
şcoalele acestea se susţin din veniturile proprii.

Ţinem să amintim că toate aceste şcoli şi ate
liere aveau o inspectoară salariată de Minister, 
care azi pensionată fiind face în mod gratuit ser
viciile de inspectoară după ce Ministerul nu mai 
plăteşte postul, (este D-na Ecaterina Niculescu)

VI.
CONFERENŢIARII PROPAGANDIŞTI LA C F. R.

I. P. S. Patriarh văzând curentele subversive 
care agită din greu masele muncitoreşti, în special 
cele dela C. F. R. (uzinele şi atelierele din cen
trele regionale) deja din anii 1926-27 a luat dispo- 
ziţiuni ca în Bucureşti preoţii parohi, precum şi 
alte persoane distinse din cler, cari locuesc în car
tierele muncitoreşti C. F. R. sau aproape de aceste . 
cartiere, să fie cu o deosebită atenţiune, în ceea 
ce priveşte păstorirea cartierelor acestora, ţinând * 
în cadrele şi în afară de cadrele serviciilor reli
gioase conferinţe, prelegeri, predici instructive şi 
educative, care să îndrume personalul dela C. F. R. 
pe calea cea bună şi adevărată.

In anul 1933 I. P. S. Patriarh, stăruind perso-. 
nai la direcţiunea generală a C. F. R., i-a succes 
înfine înfiinţarea unui serviciu sistematic de pro
pagandă religios morală şi la adresa Consiliului 
Central Bisericesc Nr. 1683 din 1933 Onor. Direc
ţiune a C. F. R., prin adresa Nr. 26137 din 1933 
Martie 6 aduce la cunoştinţa i. P. S. Patriarh, ho
tărârea consiliului administrativ al regiei autonome 
C. F. R. prin care aprobă „ca în fiecare din cele 
5 regionale a C. F. R., un P. C. Părinte să ţină 
conferinţe la C. F. R .; conferenţiarii vor avea ca 
speze de deplasare; în zilele în care activează 
200 lei diurnă şi li se va da permisul necesar în 
cuprinsul regionalei respective".

In baza acestei adrese I. P. S. Patriarh, după
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recomandarea competentă a chiriarhilor eparhioţi, 
a numit pe cei cinci conferenţiari şi anume: Dr. 
Petre Chiricuţă Bucureşti, Muntenia; Dr. Nicolae 
Stinghe Braşov, regionala Ardeal; I. Chirică Iaşi, 
regionala Moldova: Ioan Avram, Cernăuţi, regio
nala Bucovina; şi Teodor Rudiev Chişinău, regio
nala Basarabiei.

Din partea I. P. S Patriarh li s’au dat îndru
mările necesare pentru o rodnică activitate pe 
acest teren şi din rapoartele trimestriale prezentate 
regulat la timpul său Consiliului Central Bisericesc, 
se vede că P. C. Lor lucrează sistematic. Activita
tea se desfăşoară în baza programelor stabilite 
înainte, în înţelegerea cu Directorii competenţi 
dela regionala respectivă, şi avându se în vedere 
necesităţile sufleteşti şi morale ale personalului 
C. F. R. din regionala respectivă. Rapoartele ne 
arată totodată, că munca conştiincioasă a confe
renţiarilor e primită cu multă bucurie de perso
nalul C. F. R. şi prezenţa cât de deasă a conferen
ţiarilor, în mijlocul personalului C. F. R. este dorită 
în mod sincer de aceştia.

Conferenţiarii după înţelegerea avută cu direc
torii competenţi dela C. F. R. desfăşură activitatea 
lor în cadrele serviciilor dumnezeeşti şi afară de 
acestea prin conferinţe, predici, prelegeri, al căror 
subiect — cum am zis — stă în strânsă legătură 
cu trebuinţele vieţii sufleteşti, cele religios mo
rale, materiale şi cetăţeneşti ale personalului C. F. R. 
din acea regională.

Activitatea desvoltată de P. C. Conferenţiari 
merită recunoştinţă, şi Consiliul Central Bisericesc 
a intervenit în repetate rânduri la Direcţia Gene
rală a C. F. R. pentru o remuneraţie echitabilă a 
muncii prestate.
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vn.
ACTIVITATEA FILANTROPICĂ A BISERICII ŞI

ASISTENŢA SOCIALĂ

In ultimii ani aproape toate eparhiile au dat 
deosebită atenţiune filantropiei şi asistenţei sociale 
şi precum ne arată rapoartele în direcţiunea a- 
ceasta s’au desvoltat o activitate sistematică şi 
rodnică.

In cele mai multe parohii din sigurantecele 
eparhii s’au înfiinţat „comitete de ajutoare" şi fon
duri pentru milă, şi darurile şi ajutoarele cresc 
mereu ca număr şi ca valoare materială, având 
totodată şi o foarte însemnată valoare şi influenţă 
•educativă, moral religioasă asupra credincioşilor.

In eparhia Bucureşti, oraşul Bucureşti, preoţi- 
mea la sfatul şi îndemnul I. P. S. Patriarh, înţele
gând chemarea vremii şi văzând greutăţile de 
viaţă aproape în toate parohiile din Capitală, a 
desvoltat o activitate filantropică şi de asistenţă 
socială foarte frumoasă; tot aşa a lucrat şi preo- 
ţimea din eparhie, şi am putea zice că nu este 
parohie, în această eparhie, în care să nu se îi dat 
ajutoare în oare-care formă celor avizaţi la ajutor 
şi anume pe lângă sfaturile şi îndemnurile morale, 
s’au dat şi ajutoare însemnate ca alimente, haine 
şi bani, de câte ori şi ori unde s’a dovedit nece
sitatea, mai ales încă cu ocazia sărbătorilor Naşterii 
şi învierii Domnului.

In Bucureşti există instituţiuni filantropice sub 
supravegherea şi conducerea Bisericii: Azilul de 
bătrâni „Mitropolitul Ghenadie", azilul dela biserica 
Sf. Vineri, Aşezămintele Brâncoveneşti, Vatra Lu
minoasă.

Mila creştină se practică în mod exemplar prin 
Asociaţia Patriarhul Miron, care dă ajutoare în 
bani, haine, alimente, ajutoare la lăuze, la bote
zuri, la înmormântările săracilor; are stabil o 
masă pentru săraci, unde zilnic zeci de săraci ca-
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păta alimentaţie în special în lunile de iarnă. Din
tre parohiile din Bucureşti pe teren filantropic se 
disting: parohiile Belu, Mărcuţa, Podeanu, R. M. 
S. Colentina, Sf. Vineri, Sf. Andronache, etc.

In parohiile Podeanu şi Belu un comitet din 
18 parohiene lucrează gratuit şi voluntar pentru 
săraci şi anume câte 3 persoane săptămânal, la o 
bucătărie pentru săraci, unde zilnic 200 de persoane 
capătă masa, şi pe lângă aceasta dând felurite a- 
jutoare cari anual trec peste valoarea de 100.000 
le i; mai susţin un mic dispensar pentru cei lipsiţi, 
dând ajutor medical şi medicamente, gratuit.

In eparhie au desvoltat activitate filantropică 
parohiile din Giurgiu (biserica Adormirea Maicii Dom
nului şi biserica Sf. Nicolae), parohiile din Ploeşti, 
C. Lung, Alexandria, T. Măgurele, etc. Tot astfel 
în parohiile Rotari, Popeşti II, Măceşu şi altele.

In eparhia Argeş, activitatea filantropică a avut 
în vedere în special şcolarii lipsiţi şi în eparhie s’au 
donat la 300 şcolari haine, cărţi şi ajutoare pentru 
alimentaţie. S’a mai dat ajutor săracilor, văduvelor 
şi orfanilor. Sumele necesare pentru donaţiuni au 
fost colectate din contribuirile dela cercurile pas
torale şi culturale. Are un fond de 56.200 lei pen
tru filantropie.

In eparhia Râmnic fiecare parohie are fond de 
ajutorare şi are organizaţie „Patronajul parohial" 
pentru ajutorarea orfanilor, săracilor, văduvelor 
şi bolnavilor din parohie, şi adună anual din do
naţiuni şi contribuţii circa 1.500.000 lei, din care 
apoi se împart pentru orfani etc. şi se dau şi aju
toare fetelor sărace în caz de căsătorie.

In eparhia Râmnic în anul 1934 s’au adunat 
pentru Fondul Milei 3.594.598 lei, din care s’au 
împărţit 2.324.580, rămânând restul la fond.

La şedinţele cercurilor pastorale s’au împărţit 
lei 100.594, afară de aceasta s’au distribuit în epar
hie ca ajutor suma de 1.329.143 lei.

In eparhia Constanţa s’a organizat „Mila creş
tină" pe baza preceptelor evanghelice; s’au întemeiat
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cantine, cămine, sanatorii şi infirmerii. In Călăraşi 
s’a înfiinţat Soc. Filantropică „Episcopul Gherontie“.

In eparhia Huşi, oraşul Huşi, cantina „Mila 
creştină" a dat zilnic masă gratuit la 70 elevi şi 
eleve de curs primar şi secundar. Fondul Milelor 
e de 91.528 lei, în bani şi în natură valoare de 45.175 
lei, din care an de an se dau ajutoare; Fondul 
se complectează anual prin contribuţii şi colecte.

In eparhia Roman, s’a dat din fundaţiunea 
culturală filantropică „Episcopul Lucian" care are 
azi aproape 1.250.242 lei, suma de 26.500 lei la 
şcolari, la elevi, la absolvenţi de şcoală. La săraci,
li s’a dat din fondul Milelor suma de 23.522 lei; 
la cercurile pastorale s’au împărţit săracilor
54.000 lei.

In eparhia Chişinău, Mila creştină este orga
nizată pe toate parohiile, alimentându-se fondul 
Milelor din oare care procent din suma rezultată 
lâ vânzarea lumânărilor.

In însăşi oraşul Chişinău precum şi în alte 
oraşe din Basarabia, Biserica a aranjat anume os- 
pătării pentru alimentarea gratuită a săracilor.

In eparhia Cluj, în special în 49 de parohii, 
s’au adunat donaţiuni ocazionale în sumă totală 
de 92.800 lei care a fost împărţită săracilor. Fond 
de ajutorare are în 17 parohii în sumă totală de 
27.920 lei. In eparhie sunt aproape 250 de parohii 
în cari 913 creştini săraci şi familiile lor au pri
mit haine, alimente şi bani.

In eparhia Iaşi asistenţa filantropică şi socială 
se face mai ales prin Societăţile filiale „Patriarhul 
Miron", „Pâinea săracilor" şi „Azilul de bătrâni" 
precum şi în diferite parohii prin organele biseri
ceşti locale. In eparhie s’au dat ajutoare săracilor 
la sărbătorile Naşterii şi învierii Domnului; o lu
crare care s’a îndeplinit peste tot în toate eparhiile 
din Patriarhie.

Asistenţa socială, în legătură cu misionarismul 
religios din partea bisericii, s’a făcut în centrele
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eparhiale pe la penitenciare, unde pe lângă ser
viciile religioase şi educaţia prin conferinţe s’au 
dat şi daruri, la sărbătorile mari, celor întemniţaţi.

Unele penitenciare mai mari au capela şi du
hovnicul lor special, dar la cele mai multe îngri
jirea duhovnicească şi pastorală o face câte un 
preot de parohie, designat de Chiriarh. Găsim chiar 
că la unele penitenciare, din iniţiatiya preoţilor, 
s’au înfiinţat biblioteci corespunzătoare mediului.

Păstorirea, sistematică a penitenciarelor şi in
stitutelor de corecţiune se face în centrele eparhiale 
Bucureşti, Chişinău, Iaşi, Sibiu, Arad, Cluj şi Oradea.

Asistenţă socială se mai face în toate eparhiile 
pe la spitalele diferite. Unele din spitale au preotul 
şi capela lor, dar cele mai multe sunt îngrijite de 
preoţii parohi designaţi de chiriarhi.

In eparhia Bucureştilor păstorirea din spitale 
este bine organizată în oraşele Bucureşti, Ploeşti, 
C.-Lung şi Târgovişte.

Dumineca bolnavilor. Pentru deşteptarea senti
mentului iubirei de aproapelui, mai bine zis a pu- 
nerei în practică a sentimentului iubirei de aproa
pelui, s’a introdus din partea Bisericii în toate 
eparhiile, Dumineca bolnavilor, a doua Duminecă 
din postul mare.

In ziua aceasta după posibilitate se face ser
viciu în sobor la spitale, împreunat cu maslu pen
tru bolnavi, ţinându-se predici corespunzătoare şi 
dându-se bolnavilor diferite ajutoare sau bani. 
Spesele necesare pentru aceste daruri provin sau 
din colecte, sau din fondul de ajutorare a parohiei 
pe teritoriul căreia se află spitalul respectiv.

Din rapoarte este evident, că în unele centre 
eparhiale spitalele au fost cercetate în ziua aceasta 
şi în alte zile de Chiriarhi, cum e Chişinău, I. P. 
S. Mitropolit Gurie, Sibiu, P. S. Vicar Vasilie.

In deosebi la sate s’a dovedit ca un mijloc de 
îndrumare foarte bun pentru deşteptarea şi desvol- 
tarea sentimentului iubirei de aproapelui şi a milei 
faţă de cei lipsiţi şi în special faţă de bolnavii să
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raci. In această zi vecinii şi cunoscuţii cercetează, 
după slujba religioasă şi maslul din Biserică, pe 
bolnavii cunoscuţi şi chiar pe cei cu totul necu
noscuţi şi le vin în ajutor, dându-le bani sau ali
mente, sau din sumele colectate, dar mai ales din 
al lor propriu şi îngrijindu-i şi în altă formă şi de 
aici se naşte apoi deseori o activitate filantropică con
tinuă, căci cine a cercetat pe un bolnav în casă 
odată şi-l vede lipsit, desigur că-1 va cerceta şi 
mai departe sprijinindu-1.

Rapoartele eparhiilor Iaşi, Huşi, Cernăuţi, Is- 
mail, Sibiu, Arad, Cluj, Oradea, Constanţa, Chişinău, 
ne dovedesc ce influenţă morală puternică exercită 
asupra credincioşilor organizarea şi sărbătorirea 
bine chibzuită a acestei zile.

In eparhia Constanţa, parohia Căzăneşti are 
un dispensar, pe lângă că dă săracilor ajutoare în 
diferite forme; în Bazargic activează în direcţia
aceasta Soc. Cuv. Paraschiva.

Asistenţa socială, în general se desfăşoară în 
mod foarte frumos în toate eparhiile.

In ce priveşte însă eparhia Bucureştilor, asi
stenţa socială făcută conform îndrumărilor şi dis
poziţiunilor luate de I. P. S. Patriarh, se prezintă 
astfel: Parohia Podeanu susţine o bucătărie din 
care 40 familii sărace, capătă alimentaţie; parohia 
Puţul lui Crăciun are cămin, cantină şi dispensar, 
şi a dat alimente şi ajutoare săracilor şi şomerilor 
în valoare de 68.000 lei. Biserica Sf. Vineri a dat 
ajutoare în sumă de 150.000 lei, având ca colabo
rator un comitet de doamne parohiene cu suflet 
ales. Comitetul acesta a dat ajutoare foarte multe 
lăuzelor dela Inst. Maternitatea „Elena G-l Adrian“. 
Susţine 2 elevi orfani la liceu, dându-le cărţi, haine 
şi îmbrăcăminte, are o ceinărie în care 70 copii 
săraci, în timpul iernii, capătă lapte sau ceai. La 
sărbătorile Naşterii Domnului şi învierii Domnului 
a împărţit ajutoare şi daruri în valoare de circa
160.000 lei.

Protoieria II Bucureşti a dat ajutoare în bani
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162.750 lei, pe lângă ajutoarele în natură, aproape 
în fiecare an.

Tot în baza îndrumărilor primite dela I. P. S. 
Patriarh, în eparhia Bucureşti s’a creiat instituţiu- 
nea „Mila creştină", aproape în fiecare parolne, 
care adună prin discul milelor şi din donaţiuni su
mele necesare pentru asistenţa socială. Donaţiuni 
au făcut Protoieria I Ilfov, în formă de ajutoare, 
4500 lei, Protoeria II, 8500 lei. Protoeria HI 3655 
lei, Protoeria I Ploeşti, 500.000 lei, Prahova m  
15.861 lei, Prahova IV, 120.000 lei. C. Lung I 68.700 
lei, Muscel n, 167.401 lei. Protoeria Târgovişte I, 
24.600 lei. Găeşti 819.905 lei. Târgovişte EI, 8625 
lei. Peret n, 9.711 lei. Căscioare DI, 162.500 lei; 
Giurgiu I, 30.000 le i; aceste sume se socotesc anual; 
însăşi eparhia a dat din fondurile sale anual circa
500.000 lei.

In general în Bucureşti aproape fiecare paro
hie dă ajutor anual din fondul milelor dela 50.000-
100.000 lei, iar ajutorul total care se dă în epar
hia Bucureşti, variază între 5-6.000.000 lei.

Sub conducerea Bisericii se află următoarele 
instituţiuni filantropice—în Bucureşti: Azilul Ghe- 
nadie, adăpostind gratuit 47 bătrâne, Azilul Bise
ricii Sf. Vineri Herasca, 12 bătrâne. Azilul Costeasca 
al Asoc. Preoţeşti „Ajutorul" din Bucureşti, adăpo
stind 15 preotese bătrâne, Azilul dela Spitalul Brân- 
covenesc care susţine peste 60 bătrâne.

In general pe terenul Filantropiei şi Asistenţei 
Sociale, în toate eparhiile vedem un oarecare 
progres.

ASOCIAŢII, ORGANIZAŢII ŞI INSTITUŢII
PENTRU POPOR.

Preoţimea ortodoxă din Patriarhie având în 
vedere deoparte greutăţile vieţii de toate zilele, de 
altă parte curentele felurite dintre cari unele foarte 
greşite, cari caută să intre în sânul poporului no
stru şi să-i tulbure liniştea şi credinţa, a înfiinţat
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şi organizat o serie de societăţi diferite, anume 
pentru popor şi s’au folosit şi de alte mijloace co
respunzătoare pentru educaţia credincioşilor de 
toate etăţile.

Ca o instituţie foarte folositoare pentru tineri 
s’au dovedit aşa numitele „şcoli de Duminecă", 
sau „conferinţe duminecale" cari se ţin de regulă 
la Biserică, în Dumineci şi sărbători în legătură cu 
vecernia. Vecernia săvârşită cu oarecare fast, în 
continuare se desfăşoară un program cu subiecte 
instructive, educative şi chiar distractive.

Instrucţia se face în Biserică, iar programul 
distractiv în şcoale.

Conferinţele duminecale s’au ţinut în cele mai 
multe eparhii.

De regulă aceste conferinţe se ţin în timpul 
iernii, adică din luna Noembrie până în Aprilie la 
sate, iar la oraşe şi în celelalte anotimpuri.

In linele eparhii cum e cea a Râmnicului, şco
lile duminecale au fost schimbate în „lecţiuni evan
ghelice" şi „lecţiuni de catehizare", cari s’au ţinut 
în fiecare parohie; în total 13.878 lecţiuni şi au fost 
cercetate de 116.052 creştini.

In eparhia Chişinău şcolile duminecale se ţin 
în special în oraşul Chişinău pe sectoare şi diferite 
instituţiuni.

Din rapoartele prezentate se vede, că aproape 
în fiecare eparhie, dacă nu în toate lunile de iarnă,, 
cel puţin în lunile din postul mare se ţin şcolile 
duminecale.

Ca un moment deosebit amintim, că în Oradea 
Mare P. S. Chiriarh a obligat pe preoţii din epar
hie de a rămâne în Dumineci şi sărbători necon
diţionat în parohiile lor şi a ţine şcoală de duminecă.

In eparhia Oradiei există societăţi ca „Altarul", 
alcătuită în special din doamne ortodoxe române,, 
cu menirea de a îngriji pentru clădirea bisericilor 
şi înzestrarea lor, în coloniile din ţinutul Marmaţiei, 
precum şi în parohiile mici de acolo.

In eparhia Oradea există filiala Soc. Femeilor 
Ortodoxe din Beiuş, care susţine un internat.
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Mitropolia Ardealului în general are ca insti
tuţiuni pentru popor o serie de reuniuni de femei, 
compuse din parohienele respectivei parohii şi sunt 
create cu scopul de a sprijini biserica în toate 
lucrările ei şi de a face totodată şi acte de filan
tropie şi de cultură pentru popor.

In oraşele principale din Ardeal sunt filiale 
ale Soc. Principele Mircea, cari filiale sunt grupate 
în jurul bisericilor şi servesc interesele obştei.

Ca organizaţie foarte frumoasă şi care lucrează 
cu frumos succes, amintim Soc. Mir o a Patriarhul din 
Bucureşti cu filialele ei în diferite parohii.

Pe lângă desvoltarea sentimentului religios 
această societate lucrează foarte mult pe teren 
filantropic.

In eparhia Constanţa este societatea Sf. Atana- 
sie, anume pentru desvoltarea gustului de cetire 
*a Sî. Scripturi în mijlocul poporului.

Ca număr unele eparhii ne prezintă următorul 
tablou de Societăţi:

Eparhia Aradului, 513 societăţi şi asociaţii dintre 
cari unele direct sub conducerea preoţimei, iar 
altele având de colaboratori pe cei mai buni preoţi, 
158 cercuri Sf. Gheorghe, 124 comitete misionare, 
105 asociaţii corale de adulţi, 38 coruri pentru 
şcolari, 25 sfaturi ale păcii, 65 case culturale, cari 
toate lucrează sub conducerea şi îndrumarea auto
rităţilor bisericeşti.

Eparhia Cluj, 103 reuniuni de femei cu 8081 
membre, 10 comitete culturale, 26 case culturale

membre
membri

reuniuni de meseriaşi. O asociaţie a preoteselor 
şi conlucrează în 16 despărţăminte ale Astrei, cu 
80 „agenturi" şi 3443 membri (asociaţiunea tran
silvăneană pentru cultura şi literatura poporului 
român).

Ca cea mai însemnată societate, pentru des
voltarea vieţii religios morale ort. române şi pentru 
strângerea tuturor fiilor bisericii ortodoxe în jurul
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bisericii s’a înfiinţat în anul 1933 în 5 Martie Soc.
„Forul" — „Frăţia Ortodoxă Română" care şi-a con
stituit organele centrale la Congresul ţinut în Cluj, 
data de mai sus.

Frăţia Ort. Română îşi are comitetul central 
în Cluj şi comitetele filiale în toate eparhiile din 
Ardeal şi se întinde prin activitatea ei sistematică, 
bine chibzuită şi rodnică în întreaga Patriarhie.

Răspândirea cât mai mult a acestei asociaţiuni, , ,
pe întinsul întregei Patriarhi, ar fi de cel mai mare 
folos, nu numai pentru biserică ci şi pentru Patrie 
şi neamul românesc, cari, precum şi în trecut aşa 
şi în zilele noastre şi în viitor, nu pot avea un 
sprijin mai puternic şi mai sigur de cât în colec
tivitatea fiilor credincioşi ai Bisericii Ortodoxe 
Române.

Dumineca Ortodoxiei. Pentru promovarea acţi- 
unei de luminare sufletească şi de întărire a cuno
ştinţelor creştine ortodoxe, dar mai ales pentru 
susţinerea în toată vigoarea a credincioşilor orto
docşi în credinţa strămoşească, s’a instituit Dumi
neca Ortodoxiei, pe întreaga Patriarhie şi din 
rapoartele primite putem constata, că ea se serbează 
în prima Duminecă din postul mare, pe întreg 
întinsul Patriarhiei Române.

IX
PREGĂTIREA CLERULUI.

Având în vedere misiunea ideală dar grea a 
preoţimei, autoritatea bisericească a purtat totdea
una deosebită grije pentru a putea creşte condu
cători sufleteşti pricepuţi poporului, adică duhovnici 
şi părinţi adevăraţi pentru poporul credincios.

Consiliul Central Bisericesc ca organ executiv 
al Congresului Naţional Bisericesc şi al Sf. Sinod, # *
conform dispoziţiunilor luate de aceste foruri, au 
făcut toate demersurile posibile ca art. 34 din 
legea pentru organizarea Bisericii Ort. Române să

I
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îie aplicat în realitate şi biserica ort. română să-şi 
poată creşte ea însăşi pe preoţii săi.

In chestiunea aceasta au fost prezentate foru
rilor competente diferite proecte de legi, în repe
tate rânduri; ultimul proect de lege al învăţămân
tului teologic a fost prezentat Guvernului în 1931,. 
cu rugarea ca să fie înaintat parlamentului spre
a deveni lege.

Dorinţa aceasta însă, atât de justificstă a Bi
sericii dominante în statul român, până azi n’a fost 
satisfăcută şi proectul de lege încă n’a fost pre
zentat Parlamentului.

Pe când toate bisericile şi confesiunile mino
ritare din ţară au dreptul de a-şi creşte şi pregăti 
ele însuşi clerul lor, până acum Biserica Ort. Ro
mână, „dominantă" în Statul Român, încă n’a a- 
juns la acest drept al său, atât de natural după 
legile dumnezeeşti şi omeneşti.

Clerul ortodox român este crescut şi în instituţi
uni, cari stau direct sub conducerea şi suprave
gherea autorităţilor laice de Stat şi în multe ca
zuri autorităţii bisericeşti nu i se admite nici chiar 
un control în cele duhovniceşti ale instrucţiunei 
şi educaţiei clerului.

Pregătirea clerului în biserica ort. română se 
face în trei categorii de şcoli.

1) Seminariile din Mitropoliile Ungro-Vlahiei
şi Moldova.

2) Academiile teologice din Mitropolia Ardea
lului, 5 la număr, una de fiecare eparhie.

3) Facultăţile de Teologie, în cadrele autonome 
ale Universităţilor Bucureşti, Cernăuţi şi Iaşi, din 
cari ultima îşi are sediul în Chişinău.

Prin bugetul din 1931 numărul seminariilor a 
fost redus din motive bugetare. Ca seminarii bu
getare mai sunt seminarul Central Bucureşti, Se
minarul monahal dela Cernica, Seminarul Curtea 
de Argeş. R.-Vâlcea, Buzău, Ismail, Iaşi, Galaţi, 
Roman şi Chişinău.

Dorohoi, seminar extrabugetar susţinut din
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taxa elevilor şi contribuirile eparhiilor respective, 
iar ca seminar particular e Seminarul Nifon din 
Bucureşti.

La seminariile bugetare au funcţionat circa 
213 profesori dintre cari 40 profesori preoţi; iar 
ceilalţi laici, având cam 2379 elevi, din cari au 
absolvit aproximativ 278. Pentru seminarii,- Statul 
dă un anumit număr de burse.

La seminariile extrabugetare şi seminarul par
ticular au fost circa 450 elevi şi au absolvit circa 
60 elevi.

ACADEMIILE TEOLOGICE

Academiile Teologice se prezintă in forma 
următoare: La 5 Academii circa 35 profesori şi 
400 studenţi.

Academiile cele mai populate în elevi sunt. 
Cluj 99, Sibiu 110, Arad 100, mai puţin sunt laO- 
radea circa 80 şi la Caransebeş circa 50.

Absolvenţi aproximativ 80.
Aici trebue să amintim Congresul profesorilor 

dela Academiile teologice din Ardeal, convocat de 
I. P. S. Mitropolit al Ardealului şi ţinut sub pre
zidiul I. P. S. Sale în Sibiu, care' s’a ocupat cu 
chestiuni referitoare la chemarea preoţească, la e- 
ducaţia tineretului în special şi a teologilor, dis
cutând mai multe subiecte frumoase şi însemnate 
din ştiinţa teologică.

FACULTĂŢILE TEOLOGICE

Cele 3 facultăţi de teologie au aproximativ 30 
profesori şi aproximativ 2000 studenţi dintre cari 
numărul cel mai mare îl are Facultatea din Bucu
reşti.

Pentru ca Biserica noastră să ajungă la drep
tul său de a-şi creşte şi instrui ea însăşi clerul
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său pentru misiunea sfântă a preoţiei, care din zi 
în zi devine tot mai grea, este necesar ca şi Con
gresul Naţional Bisericesc, ca cel mai înalt for 
competent în Biserica noastră, să intervină în mod 
categoric, prin o hotărîre a sa, din şedinţă la Onor. 
Minister al Instrucţiunii pentru punerea în prac
tică, în timpul cel mai scurt posibil, a art. 34 din 
legea pentru organizarea Bisericii Ort. Române.

• Totodată singuraticii membri distinşi ai Con
gresului nostru Naţional Bisericesc clerici şi mai 
ales mireni, să fie rugaţi, ca fiecare şi în parte, 
cu autoritatea-i competentă, să intervină pentru 
realizarea cererii atât de juste a Bisericii, ca ea 
însăşi să-şi poată creşte pe viitorii săi preoţi, con
form drepturilor garantate prin lege.

BURSIERI IN STRĂINĂTATE

Pentru continuarea studiilor în străinătate, fie
care Mitropolie îşi are un număr de studenţi bur
sieri.

Bursierii sunt deoparte bursieri ai Statului, re
comandaţi de Mitropoliile respective şi bursieri ai 
Mitropoliilor din fonduri cu specială menire, sau 
bursieri din fondurile Mitropoliilor respective.

La studii sunt trimişi în străinătate la Strass- 
bourg, Londra, Paris, Varşovia, Athena, Beyruth.

Arhiepiscopia Bucureştilor a avut în anul 1935 
următorii bursieri: (bursierii aceştia au fost în cea 
mai mare parte licenţiaţi dela facultăţile din Patrie. 
Numărul lor faţă de trecut a scăzut, întru cât din 
bugetul statului nu s’a mai dat ajutor, şi nici fa
cultăţile singuratice n’au putut da ajutor). La A- 
thena sunt 2, în Varşovia la facultatea ortodoxă 2, 
susţinuţi de Sf. Mitropolie ort. din Varşovia în 
schimbul altor 2 polonezi ortodocşi pe cari îi sus
ţine Arhiepiscopia Bucureşti aici; la facultatea pro
testantă din Strassbourg I. P. S. Patriarh a reco
mandat 12 studenţi sprijiniţi de Decanatul Facul
tăţii aceleia.

83



La Paris în Institutul de teologie ortodoxă 1 
•şi 2 bursieri pentru muzică.

Chişinău are un teolog la Beyruth, trimis 
spre a studia problema misionarismului între ma
homedani, şi un preot Ia Roma, tot pentru perfec
ţionarea în misionarism şi un teolog la institutul 
ortodox rus din Paris.

X
CONFERINŢELE PREOŢEŞTI

0

Introduse şi organizate pe baza art. 81 din 
Statutul pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, conferinţele preoţeşti s’au ţinut regulat în 
fiecare Eparhie, toamna şi primăvara, desfăşurând, 
după cum arată rapoartele, o activitate foarte rod
nică întru realizarea scopului urmărit de legiuitor 
prin introducerea lor.

De fapt ele sunt bine organizate şi lucrează 
după un program şi sistem unitar, contribuie la 
ridicarea nivelului cultural al preoţimei, la perfec
ţionarea ei în chemarea pastorală, şi la o conlu
crare armonică bine chibzuită a clerului din întreaga 
Patriarhie şi sunt de cel mai mare folos pentru 
clerul ortodox.

Conducerea centrală a lor o are în fiecare 
eparhie Consiliul eparhial, care ţinând seamă de 
împrejurările de viaţă, precum şi de diferitele mo
mente însemnate din eparhie, stabileşte subiectele 
cari au să fie tratate în conferinţă şi prin cari să 
se dea directive preoţimei cu privire la mijloacele 
şi metodele cele mai corespunzătoare, pentru a 
desfăşura o lucrare pastorală cu rezultat bun.

Conferinţele preoţeşti de obicei întrunesc pre
oţimea dintr’un protopopiat, dar poate să fie întru
nită şi preoţimea din mai multe protopopiate într’o 
singură conferinţă. Conferinţele se ţin sub prezidiul 
protopopului respectiv, sau al delegatului eparhial, 
iar când chiriarhul este de faţă sub prezidenţia lui.

In Bucureşti unele din conferinţele preoţeşti



au fost prezidate chiar de înalt Prea Sfinţitul Pa
triarh.

Totdeauna se dau pentru conferinţe 2 subiecte, 
unul teoretic şi unul practic.

Conferinţele se ţin de obicei la centrele epar
hiale sau la centrele protopo peşti, dar pot fi ţinute 
şi în alte oraşe din eparhie.

Şedinţele sunt publice şi încep cu serviciul 
dumnezeesc, cu predică corespunzătoare, după care 
urmează desfăşurarea programei stabilită de cen
trele eparhiale.

In legătură cu aceasta, se ţin apoi şi şedinţe 
intime, ale clerului, în care se tratează obiectele 
de interes profesional.

Din rapoartele prezentate se evidenţiază, că 
aceste conferinţe sunt mijloc desăvârşit de educaţie, 
de îndrumare pastorală, de control reciproc, de în
mulţirea cunoştinţelor şi întărirea sufletească în 
chemarea pastorală atât de grea astăzi.

Rapoartele eparhiilor din ultimii 3 ani ne arată, 
că în acest interval aproape toate eparhiile au dat 
pentru conferinţe subiecte referitoare la chemarea 
de păstor sufletesc a preotului din zilele noastre, 
considerând activitatea ei atât din punct de vedere 
teoretic, cât şi din punct de vedere practic. S’au 
dat şi subiecte referitoare la felul şi metoadele 
propunerii învăţământului religios în şcoalele pri
mare.

Spre ilustrare prezentăm aici o parte din su
biectele date pentru conferinţele din diferite eparhii.

Bucureşti: Cum ar putea preotul lucra ca prin
cipiile creştine pe care le propăvădueşte să le şi 
practice.

De ce sărbătorim ziua Domnului, Dumineca şi 
nu Sâmbăta.

Ce mijloace să întrebuinţeze preotul catehet 
pentru ducerea elevilor regulat la biserică în Du
minici şi sărbători.
- Tradiţia şi Sf. Scriptură după Canev (referat 

asupra lucrării).
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Rolul îemeii în Biserica Ortodoxă după Noul 
Testament şi Sf. Tradiţie.

Educaţia religioasă a tineretului şcolar şi mij
loacele practice pentru aceasta.

Rezultatele obţinute de preoţi în urma aplicării 
programului de lucrare social creştină în parohie, 
stabilit în conferinţele generale pastorale din anul 
precedent.

Săvârşirea slujbelor rituale, în şi în afară de 
biserică pentru edificarea credincioşilor. Situaţia 
sectanţilor (pe parohii).

Episcopia Râmnic. Subiecte date de P. S. 
Chiriarh. Femeia ca factor social. Rolul evanghe
liei creştine în problemele educaţiei tineretului. 
Desvoltarea vieţii interioare a preotului prin medi
taţii şi retrageri spirituale. Marxismul şi religiunea. 
Observaţiuni şi preocupări de pe urma predării 
religiei în şcoalele primare.

Eparhia Buzău: Iubirea vrăjmaşilor în raport 
cu instinctul de conservare, ca individ şi ca naţi
une. Ocazii la păcat. Noui metode de pastoraţie 
Uniformizarea serviciilor religioase. Presa biseri
cească.

Formarea de misionari necesari ortodoxiei. 
Asociaţiile religioase şi menirea lor. Ieşirea pre
oţilor dela cluburile şi partidele politice.

Eparhia Constanţa. Taina Sf. Mărturisiri, fo
loasele ei educative; pregătirea ce trebuie să aibă 
un preot pentru a fi duhovnic.

Problema religioasă privită prin spiritul vremii 
de. acum, Chestiunea predării religiunei în şcoalele 
primare.

Decadenţa morală a tineretului de azi, cauze 
şi efecte şi contribuţia Bisericii la regenerarea lui 
morală. Mijloacele prin care parohia să-şi poată 
asigura venituri proprii pentru exercitarea nestin
gherită a rolului său social şi realizări practice.

Mitropolia Moldovei, Iaşi. S’au dat subiecte de 
Consiliul eparhial, cu privire la problema şi ches
tiunea sectanţilor, precum şi la stabilirea meto
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delor pentru combaterea curentelor greşite ivite 
între credincioşi. Aptitudinea şi modul de com
portare a preotului într’o lecţie de religie în şcoala 
primară.

Starea psihologică a copiilor în şcoala pri
mară. Lecţii practice: Rugăciunea de ieşire din 
clasă, Profetul Daniel. Potopul.

Preoţimea ţine conferinţe în cadrele societăţii 
„Ocrotirea" având ca secţii foarte active centrele 
Iaşi şi Botoşani.

Episcopia Huşi. A dat subiecte referitoare la 
exercitarea preoţimei în probleme de cultură reli
gioasă, de păstorire, de învăţământ religios, stabi- 
lindu-se şi directiyele pentru aceste lucrări.

Huşi, subiecte: Este bine ca preotul să facă 
politică? Foloseşte sau mai de grabă păgubeşte 
Biserica din faptul că preotul face politică? Mij
loacele cele mai potrivite de combatere şi readu
cere la biserică a stiliştilor şi sectanţilor.

La Bârlad şi Vaslui, conferinţele preoţeşti au 
fost prezidate de P. S. Chiriarh.

Eparhia Galaţi. Predarea învăţământului reli
gios în şcoalele primare de către preoţi, foloasele 
acestuia şi eventualele propuneri cu privire la 
acest subiect. Preotul şi politica. Cele mai bune 
mijloace pentru ferirea credincioşilor de influenţa 
rătăcirilor sectare.

# *  ____

Sectele religioase faţă de regimul cultelor. Pre
zenţa reală a Mântuitorului în Sf. Taină a Impăr- 
tăşirei. Dogma mântuirei în ortodoxism faţă de 
celelalte confesiuni. Creşterea copiilor în învăţă
tura bisericii.

Vorbirea în limbi ca mijloc de răspândirea cre
ştinismului. Principiile didactice în epistolele Pauline 
în legătură cu metoda religiei în şcolile primare.

Eparhia Roman. Biserica şi tineretul. Sectele 
existente în România, Istoria şi doctrina lor. Ca
tehizarea şcoalei primare. Credinţa, puterea şi 
foloasele credinţei. Creştinismul şi problema mun-
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eitorească. Mijloacele de propagandă practicate 
de sectanţi.

In conferinţe s’a dat toată atenţiunea proble
melor privitoare la educaţia tineretului.

Superstiţii sau credinţe deşarte. Despre Oas
tea Domnului.

Eparhia Cernăuţi. Are organizaţia sa specială 
privitoare la conferinţe.

Eparhia Chişinău. Foloasele aplicării legii de 
organizare a Bisericii Ortodoxe Române în parohie 
şi eventualele ei neajunsuri canonice şi practice. 
Personalitatea preotului în parohie, puterea lui 
de influenţă prin rugăciune, înfrânare, cetirea Si. 
Scripturi şi a Vieţii Sfinţilor.

Metoda activă în predarea religiei în şcoala 
primară. Bazele dogmatice şi morale ale Bisericii 
ortodoxe. Tineretul creştin. Clerul şi politica. Bi
serica şi Statul. Disciplina bisericească. Atitudinea 
Bisericii ortodoxe faţă de tendinţele contemporane 
în vederea unirei Bisericii. Lecţiuni practice din 
religie.

Pentru cântăreţi: Rolul cântăreţului bisericesc 
pentru ridicarea spiritului creştinesc în popor şi 
serviciul divin. Tipicul slujbei de seară din toate 
zilele. Cum s’a format în organizaţia bisericească 
slujba de cântăreţi bisericeşti. Care sunt cei mai 
de seamă cântăreţi la Români.

Eparhia Ismail. Cum trebuie să fie predica as
tăzi, pentruca sămânţa învăţăturei evanghelice să 
dea roadele cuvenite. Desvoltarea operei de bine
facere sub patronajul bisericesc, ca un mijloc pu
ternic contra rătăcirilor religioase. Lecţiuni prac
tice de religie. Atitudinea Bisericii Ortodoxe faţă 
de doctrina socialistă şi comunistă. Preotul şi 
predarea învăţământului religios în şcoalele pri
mare. Cum să procedeze preotul spre a preîntâm
pina propaganda sectară. Care ar fi cea mai feri
cită soluţie a susţinerii clerului de către credincioşi..

Eparhia Bălţi. Metoda de predare a învăţă
mântului religios în şcoala primară. Lecţiuni prac
tice. Participarea Corpului didactic.
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Mitropolia Ardealului. Lucrează in cadrele aso
ciaţiei „Andrei Şaguna“, subiectele conferinţelor 
fiind date de centrele eparhiale.

In eparhia Sibiu. Preotul în şcoală. Manualele 
didactice pentru religie. Programa analitică a re
ligiei în şcoala primară.

Eparhia Cluj. Problema învăţământului religios 
în şcoala primară.

CERCURI PASTORALE

Pe lângă conferinţele preoţeşti pe eparhii, 
fiecare eparhie este împărţită şi într’un număr mai 
mare sau mai mic de „cercuri pastorale", cuprin
zând un cerc de câte 4-6 preoţi, şi lucrând după un 
program înainte stabilit. Acest program în unele 
eparhii e stabilit de Consiliul eparhial, în altele 
de conferinţa protopopească. Şedinţele cercului se 
ţin în mod regulat astfel, ca cel puţin de 2, 3 ori 
pe an fiecare parohie din cercul pastoral res
pectiv să fie cercetată de cercul său pastoral din 
care face parte.

Programa activităţii se alcătueşte în forma ur
mătoare :

In preseara zilei cercului serviciul divin, cu 
misiune religioasă, predică şi mărturisirea credin
cioşilor, care doresc. In ziua cercului serviciul 
divin în sobor cu predică, eventual cântare corală, 
împărtăşirea credincioşilor şi cuvântare sau con
ferinţă religioasă, cu un subiect de interes şi actua
litate pentru cercul respectiv.

Apoi şedinţa intimă a preoţilor prezenţi, tra
tând subiecte de interes pentru dânşii. După masă 
serbare publică cu o conferinţă religioasă, eventual 
program artistic, cu cântări şi recitări, orhestre, 
piese teatrale, de conţinut instructiv şi educativ 
pentru popor.

In cele mai multe eparhii, fiind o colaborare 
armonică între preoţi şi învăţători, la aceste ser
bări iau parte activă şi elevii şcoalelor primare 
sub conducerea învăţătorului.
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Ca nmăr şi activitate, în baza rapoartelor 
primite dela eparhii, prezentăm alăturatul tablou.

Eparhia Bucureşti, are 163 de cercuri pastorale, 
din care 126 săteşti şi 26 orăşeneşti, din câte 6—7 
preoţi.

Cele săteşti ţin lunar şedinţă, aşa că cel puţin 
odată sau de două ori pe an să fie cercetată fie
care parohie.

Raportul zice: „Cercurile dau mult de lucru şi 
cer dela preoţime sacrificiu, dar este satisfacţiunea 
morală culeasă din belşug din inimile pline de învio
rare creştinească ale creştinilor ce vin cu astfel de 
prilejuri în număr mare la biserică şi şcoală. Unele 
cercuri pastorale au făcut din şedinţele lor săptă
mânale adevărate ceasuri de rugăciune, de instruire 
şi educaţie duhovnicească.

Cercurile pastorale din Bucureşti au ţinut 1438 
şedinţe cu tot atâtea predici, şedinţe intime şi con
ferinţe publice.

La aceste conferinţe au rostit conferinţe şi 
credincioşii mireni (Jud. Teleorman).

Cercurile pastorale au fondul lor cultural şi 
de propagandă, care în eparhia Bucureşti au crescut 
dela 180.000 lei din anul 1932 la 460.399 lei. Din 
acest Fond se fac fapte de filantropie, se donează 
cărţi pentru elevii săraci şi se întemeiază biblioteci 
pentru parohii şi pentru tineretul din eparhie. Aici 
trebue să amintim că o colaborare a preoţimei cu 
învăţătorii, adică între cercurile pastorale şi con
ferinţele învăţătoreşti nu se practică, ca în alte 
eparhii, pentru că Protopopii din Ilfov şi Capitală, 
întruniţi în conferinţă protopopească, s’au opus do
rinţei unor preoţi de a ţinea cercurile pastorale 
împreună cu adunările şi conferinţele învăţătorilor, 
pe motivul că „şedinţele n’ar putea decurge în 
înţelegerea dorită".

In eparhia Bucureşti mai funcţionează şi gru
pările misionare Patriarhul Miron şi Oastea Domnu
lui. Grupările singuratice au ţinut conferinţe şi au 
împărţit broşuri. In judeţul Teleorman au ţinut 69 
adunări şi conferinţe religioase, au împărţit 8000
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broşuri, ceeace a avut o deosebit de puternică influ
enţă morală asupra poporului.

Eparhia Argeş, are 42 cercuri, a ţinut 211 şe
dinţe, prezenţi fiind şi cântăreţii, a avut 210 şedinţe 
publice cu program pentru public, 326 şedinţe intime 
şi s’au ţinut 276 predici, 456 conferinţe; 83 din şedinţe 
ale cercului s’au ţinut în colaborare cu învăţătorii, 
discutându-se toate chestiunile în cea mai deplină 

•» * bună înţelegere. La 22 de şedinţe adică servicii
dumnezeeşti au cântat corurile cântăreţilor întreaga 
Sf. Liturghie. La şedinţă s’au împărţit circa 8400 
broşuri, din fondul de propagandă, care este de 
.26.637 lei. La şedinţe au luat parte 120.000 creştini.

Eparhia Râmnicului, are cercuri pastorale sub 
titlul de centre parohiale, 84 la număr, din câte 
8—12 parohii şi care ţin regulat şedinţe lunare.

; Au ţinut 1008 şedinţe, rostindu-se 918 predici, 872
| cuvântări patriotice şi 308 alte conferinţe şi cuvân

tări, special la parastasele pentru eroi. Au avut 903
i şedinţe intime, tratând circa 30 subiecte de interes
' profesional şi 476 recenziuni asupra lucrărilor cu

caracter religios moral; s’au ţinut 1008 şedinţe
i publice, la cari s’au rostit 1856 conferinţe şi 896

cuvântări, al căror subiecte au fost date de Epis
copie.

La 358 şedinţe au ţinut cuvântări şi conferinţe 
şi intelectualii mireni.

Numărul publicului participant este 333.829 cre
dincioşi. La aceste şedinţe şi întruniri s’au împărţit 
14.399 broşuri în valoare de 65.108 lei şi 9318 ico
niţe în valoare de 23.967 lei. Enoriaşilor meritoşi 
s’a acordat premii de 6668 lei.

Din fondul cultural al cercurilor s’a donat pen
tru şcoale, biserici şi monumente 168.300 lei, iar 
pentru văduve, orfani, săraci, etc. 112.141 lei. In 
1934 sumele cheltuite pentru ajutorarea celor lipsiţi, 
prin străduinţele centrelor parohiale a fost de 
175.493 lei.

Fondul cultural al cercurilor se realizează prin 
contribuţiunile preoţilor şi din veniturile dela servi-
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ciile dumnezeeşti plinite cu ocazia cercurilor pasto
rale; acest fond în 1934 a fost de 84.418 şi a fost 
întreg distribuit ca ajutor.

Eparhia Buzău are 51 cercuri pastorale, numite 
soboare preoţeşti, care au ţinut 258 şedinţe, au 
ţinut conferinţe generale sub presidiul P. Sf. 
Chiriarch.

Eparhia Constanţa, are 55 cercuri, alcătuite din 
câte 4—10 preoţi, au desvoltat „activitate lăudabilă" 
după un regulament alcătuit de Consiliul eparhial.

Mitropolia Moldovei. Eparhia Iaşi, Protopopia
tele sunt împărţite pe cercuri pastorale şi „funcţio
nează mai ales în timpul verii".

. Eparhia Huşi, are 36 cercuri, funcţionând regulat; 
au ţinut 230 şedinţe.

In fiecare duminecă pleacă 6—20 delegaţi la 
inspecţie în eparhie, şi ţin şedinţe misionare cu 
caracter de combatere a stiliştilor. întruneşte pe 
prezidenţii de cercuri la consfătuire. Şedinţele sunt 
cercetate şi de autorităţile locale şi de intelectuali. 
Cercurile au înfiinţat şi câteva comisii culturale.

Eparhia Galaţi. In capitalele de judeţ s’au ţinut 
conferinţele generale preoţeşti: aşa în Galaţi şi 
Tulcea; are 16 centre culturale, adică cercuri pasto
rale, şi fiecare ţine 4 şedinţe anual, de regulă deo
dată cu şedinţele cercurilor învăţătoreşti. In oraşul 
Galaţi în special nu au funcţionat cercurile pasto
rale, ci preoţimea a conlucrat la conferinţele dela 
Soc. „Solidaritatea" şi apoi la Căminele culturale 
de pe lângă şcolile primare.

Eparhia Roman, are 51 cercuri pastorale care 
ţin lunar şedinţe. Colaborează cu învăţătorii, mai 
ales la serbări; se bucură de concursul şi de colabo
rarea laicilor, între cari raportul aminteşte în spe
cial pe dl. avocat Dumitru D. Suceveanu din Tecuci.

In Eparhia Roman, cercurile pastorale au ţinut 
350 şedinţe cu 350 predici, 319 conferinţe intime,. 
600 conferinţe publice.

Raportul eparhiei Roman, propune ca din veni
turile rezultate la cercurile pastorale să fie separate



I

»

50%, din cari să se alcătuiască fond misionar. Fon
dul cercurilor pastorale este de 30.000 lei.

Eparhia Cernăuţi, cercurile sunt organizate spe
cial pe Protopopiate, au regulament aparte şi funcţio
nează după acesta.

Eparhia Hotin, are 75 cercuri pastorale, care 
îşi ţin regulat şedinţele lor, conform dispoziţiunilor 
Consiliului eparhial şi anume lunar o şedinţă de 
parohie.

Eparhia Chişinău, conferinţele numite „sub cer- 
cuale“, adică conferinţele cercurilor pastorale se ţin 
regulat, conform unui regulament special şi cu suc
ces foarte frumos, fiind cercetate şi de un număr
mare de enoriaşi.

Eparhia Ismail, cercurile pastorale funcţionează
regulat. Despre rezultatul cercurilor, raportul zice: 
La sate sunt adevărate sărbători sufleteşti, feresc 
poporul de rătăciri religioase şi de propaganda 
sectară şi comunistă; sunt sărbători ce se ridică 
impunător deasupra vieţii monotone de toate zilele.

Mitropolia Ardealului, cercurile pastorale funcţio
nează în cadrele asociaţiei preoţeşti „Andrei Şa- 
guna“. Mitropolia este împărţită în 5 secţiuni, pe 
cele 5 eparhii; în despărţăminte, unul de fiecare 
Protopopiat şi aceste, în cercuri pastorale - cultu
rale, alcătuite din câte 5—6 preoţi. Funcţionează, 
regulat şi cu foarte bun succes, conform statutelor 
Asociaţiei.

In special în eparhia Cluj, funcţionează 85 
cercuri pastorale, care au ţinut 245 întruniri în 235- 
parohii, rostindu-se 210 predici, 448 conferinţe 
poporale, 12 meditaţii, având participanţi 73 mii . 
credincioşi. Au colaborat 230 preoţi, 12 învăţători 
şi 13 intelectuali.
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SĂPTĂMÂNA DE RETRAGERE

Având în vedere chemarea pastorală a preo
ţimei împreunată cu atât de mare răspundere, spre 
a da preoţimei posibilitatea de a se concentra şi de a 
se întări sufleteşte, P. P. S. S.. Chiriarhi în unele 
eparhii au introdus aşa numitele „săptămâni de 
retragere", iar în altele aşa numitele „cursuri pas
torale". Săptămânile de retragere sunt obicinuite în 
Mitropolia Ungro-Vlahiei şi a Moldovei, iar cursu
rile pastorale în Mitropolia Ardealului.

Cu ocazia acestor întruniri a preoţimii, con
vocate anume de P. S. Chiriarhi pe serii, în nu
măr de maximum 40 preoţi în o serie, bărbaţi dis
tinşi din cler, anume chemaţi de P. S. Chiriarhi 
ţin prelegeri şi conferinţe pentru cei întruniţi.

Săptămâna de retragere durează cam 8 zile, 
iar un curs pastoral durează mai mult (dela 
14—28 zile).

Săptămânile de retragere s’au ţinut toate la 
Mănăstiri şi anume pe spesele Episcopiilor.

Arhiepiscopia Bucureşti a avut săptămâna de
retragere la Mănăstirea Cernica, 38 preoţi, 7 zile.

In 1934 luna Septembrie a avut loc la Mănă
stirea Cernica o reuniune pastorală colegială a 
preoţilor din Bucureşti.

A durat 3 zile şi s’au discutat chestiuni de di
dactică, liturgică pastorală şi misionarism.

Episcopia Roman, la Schitul Măgura Ocnei 
Jud. Bacău, 37 preoţi, 8 zile. 1934 Septembrie 30- 
Octombrie 5, la Schitul Brazi-Putna.

Episcopia Galaţi la Mănăstirea Cocoş.
In eparhia Râmnic s’au ţinut săptămâni de re

tragere la Mănăstirea Cozia şi în 1934 în zilele de 
20—28 August la Tismana, discutându-se chesti
uni privitoare la chemarea preoţească; s’au făcut 
meditaţiuni şi explicări ale Evangheliei zilei.

Programa de lucru a acestor întruniri o sta
bileşte, I. P. S. Chiriarh competent şi de regulă 
constă, din servicii dumnezeeşti săvârşite în sobor,



analiza şi critica serviciului religios, predici, me- 
ditaţiuni, conferinţe şi discuţiuni, având ca subiecte 
în deosebi momente şi chestiuni însemnate referi
toare la chemarea preoţească. (De pildă la Bucu
reşti, Viaţa Mântuitorului după textele evanghelice, 
stabilind timpul şi împrejurările istorice. Contribu- 
ţiunea preotului la rezolvarea crizei sociale).

La Roman, Problema socială şi bisericească.
„Săptămânile de retragere pe lângă partea teo

retică atât de însemnată pentru viaţa preoţilor 
au şi partea practică esenţială, că se închee mai 
strâns legăturile frăţeşti între preoţi, iar dacă şi 
Chiriarhul este de faţă, atunci prin sfaturile şi în
drumările lui părinteşti, închee o legătură sufle
tească intimă cu subalternii săi“.

SOCIETĂŢI ŞI ASOCIAŢII PREOŢEŞTI

Preoţimea din Patriarhie este constituită pe 
Mitropolii, sau parohii, ori protopopiate, în o serie 
de asociaţii şi societăţi preoţeşti, cari aproape toate 
au fost înfiinţate cu scopul principal de a promova 
progresul cultural intelectual şi moral-religios al 
preoţimei: având ca scop secundar, de a promova 
legăturile frăţeşti între preoţi şi de a susţine în
tre toate împrejurările atât drepturile bisericii cât 
şi drepturile legale ale preoţimei.

Asociaţie cu caracter general pe întreaga Pa
triarhie este Asociaţia Generală a clerului, cu se
diul în Bucureşti, în care intră reprezentanţii cle
rului întregei Patriarhii. Membru al asociaţii poate 
li oricare preot ort. român din Patriarhie. •

In singuraticele eparhii sunt următoarele Aso
ciaţii :

In eparhia Bucureşti, Soc. „Ajutorul" a preo
ţilor din Bucureşti, care întreţine un cămin pentru 
preotese văduve.

In eparhia Iaşi, Societatea „Ocrotirea".
„ „ Constanţa Societatea „Ortodoxia".

R. N. Severin Societatea „Re
naşterea".
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In eparhia Galaţi Societatea „Solidaritatea".
In Mitropolia Ardealului, Asociaţia clerului

„Andrei Şaguna".
In Mitropolia Bucovinei, Asociaţia clerului din 

Bucovina.
Societatea Clerului din jud. Prahova, care 

zideşte un cămin în valoare de mai multe mi
lioane.

Societatea Clerului din jud. Dâmboviţa, cu se
diul central la Târgovişte.

In eparhia Argeş * Societatea Clerului din Argeş- 
Olt", din mijloace proprii susţine de 30 ani o şcoală 
cu un internat. Are revista păstorul ortodox şi un 
cămin pentru preoţi în Piteşti. Din fondurile pro
prii face donaţiuni de cărţi şi acte de filantropie, 
în special pentru preotesele văduve şi elevii or
fani buni.

In Mitropolia Basarabiei „Asociaţia Clerului 
din Basarabia" „Frăţimea Naşterii lui Hristos" şi 
.„Frăţimea Profesorilor de religie “.

PRESA BISERICEASCĂ

Cunoscând puterea ce o poate exersa o presă 
bună întru propagarea ideilor sănătoase şi folosi
toare pentru viitorul neamului, singuraticele epar
hii, s’au năzuit a-şi creia reviste, gazete şi foi de 
propagandă în număr corespunzător trebuinţe
lor lor.

Dezideratul Congresului Naţional Bisericesc, 
de a avea un ziar propriu şi special al Bisericii, 
nu s’a putut realiza, din o serie de motive, între 
care primul este lipsa de fonduri necesare. S’a 
realizat însă ceva. Marele cotidian Universul a pus 
săptămânal o pagină a ziarului la dispoziţia Bi
sericii, care pagină apare în fiecare Sâmbătă în 
corpul ziarului.

Pagina aceasta numită „Pagina Bisericii “, este 
redactată de un comitet şi tratează chestiuni care 
stau în cea mai strânsă legătură cu întreaga viaţă
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bisericească ort. românească. Ziarul „Universul" 
fiind foarte răspândit, în mod natural pagina bise
ricească devine cunoscută la mii şi mii de oameni.

Rapoartele înaintate ne arată următorul tablou 
al revistelor şi gazetelor religioase şi bisericeşti 
din Patriarhie şi anume acelea care sunt cunos
cute şi Consiliului Central Bisericesc.

Bucureşti, Mitropolia Ungro-Vlahiei: „Biserica Ortodoxă
Română", revista Sf. Sinod, „Apostolul" Curierul Arhi
episcopiei, „Studii teologice", „Credinţa", „Dumineca 
Ortodoxă", „Viitorul", „Vestea Bună“, „Muncitorul 
Creştin" (Parohia Podeanu), „Solidaritatea", „Raze de 
Lumină", „Semănătorul“ (cercul pastoral Muscel), „Pă
storul Ortodox" Protop. I I  Ilfov, „ Tinerimea creştină" 
(Studenţii teologi, 800 abonaţi), „Dumineca Copiiloru, 
(2800 abonaţi), „Cuvânt bun“ (Asociaţia Patriarhul 
Miron), „Curierul Parohial“ (Biserica Amza), „Bule
tinul“ (Bis. Sf. Elefterie), „Ortodoxia“ (Bis. Zlătari), 
„Fântâna Darurilor", „Muncă şi Credinţă“ (Belvedere), 
„Cultura“ Revista cântăreţilor, „Glasul Monahilor", 
„Pace Vouă“ Ploeşti, „Buletinul Bis. Sf. Voevozi" „Lu
mina Adevărului“ Câmpina. „Credinţa Ortodoxă" 
„Semănătorul Ortodox“ Muscel, „Biserica vie şi ade
vărul creştin“ (Teleorman), „Revista creştinului Orto
dox■“ (Giurgiu).

Episcopia Argeşului: „Dumineca Poporului", „Dumineca 
Ortodoxă", „Dumineca Satelor" şi „Lumină pentru toţi". 

Episcopia R. N. Severin: „Creştinul Ortodox", „Foaie pen
tru Popor“ (abonată de toate parohiile), „Renaşterea", 
„Dumineca“ şi „Cuvântul parohiei“

Episcopia Buzăului: „Buletinul eparhial“, Revista „înge
rul", „Buna Vestire", „Glasul Bisericii", „Lumină 
pentru toţi".

Mitropolia Moldovei şi Sucevei: „Revista eparhială Mi
tropolia Moldovei", „Vestitorul satelor", „Zorile", „Ca
lea Vieţii".

Hpiscopia Huşi: „Cronica Huşilor", „Credinţa strămoşea
scă" pentru popor, „Izvorul Tămăduirii-Huşiu, „Lu
mina", (Costeşti-Tutova), „Sentinela Ortodoxă" (Lipo-
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văţ-Vaslui), „Duh Parohial“ (Lungeşti-Tutova), „Cre
dinţa noastră1'’.

Episcopia Galaţi: „ Vestitorul", „Căminul“, „Foaia Paro
hială", „Gazeta satelor11 şi „Viaţa adevărată" (Sulina). 

Episcop!a Romanului: „Cronica Romanului'1, „Mâna Mân
tuitoare" (Cercul pastoral Măgura).

Mitropolia Ardealului: Eparhia Sibiu, „Telegraful Ro
mân*, „Revista teologică", „Viaţa ilustrată", „Lumina 
satelor", „Oastea Domnului".

Episcopia Arad: „Biserica şi şcoala11, „Glasul Domnului"r
„Lumina tineretului"■

Episcopia Caransebeş: „Foaia diecezană".
Episcopia Oradea Mare: „Legea Românească", „Dumineca

Ortodoxă".
Episcopia Cluj; „Renaşterea".
Mitropolia Bucovinei-Cernăuţi: „Candela", „Credinţa", 

„Foaia Oficială a Mitropoliei“ şi „Foaia ordonanţelor 
şi comunicărilor Consiliului eparhial".

Episcopia Hotin: „Revista Episcopiei Hotinului". 
Mitropolia Basarabiei, Eparhia Chişinău: „Luminătorul",

„Misionarul", „Glasul adevărului", „Misionarul pen- 
tru popor", „Foaia Misionară", „Foaia duminecală", 
„Combaterea sectelor raţionaliste", „Studentul", „Foaia 
Mânăstirei Gârbovăţ".

Episcopia Ismail: „Buletinul episcopiei“.
Episcopia Constanţei. „Tomisul" şi „Tomisul pentru 

popor".

Pe lângă aceste reviste şi foi mai sunt prin 
singuratice parohii foi săptămânale sau bi-lunare 
ale unor biserici, special pentru enoriaşii dela 
acele biserici. De acestea găsim mai ales la acele 
parohii, unde s’au ivit sectarii şi unde preoţii con
ştienţi de demnitatea şi datoriile lor şi prin foile 
acestea săptămânale caută să ridice moralul şi să 
întărească credinţa păstoriţilor lor.

Văzând dezastrul moral pe care-1 cauzează şi 
gazetăria modernă în şirul tinerimei, Consiliul 
Central Bisericesc a făcut intervenţii, la toate foru
rile competente, faţă de acea presă şi literatură
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laică decăzută, care prin publicaţiunile ei imorale 
şi tendenţioase, distruge viaţa sufletească în spe
cial a tineretului nostru.

După ce şi în Patria noastră s’au încuibat în 
o măsură foarte mare literatura inconştientă, ba 
chiar pornografică şi a început să se răspândească, 
a fost natural ca din partea Consiliului Central 
Bisericesc, an de an să se facă din nou intervenţii 
la Onoratele Ministere competente, stăruind ca să 
ia dispoziţiunile necesare pentru împiedicarea lă
ţirii acestei literaturi. Cestiunea aceasta a fost obiect 
de studiu şi al Ligii Naţiunilor, deoarece şi cele
lalte neamuri îşi văd periclitată tinerimea lor.

Ţinem să constatăm aici că ne lipsesc revistele 
speciale necesare pentru educaţia religios morală 
a tineretului, din toate categoriile de şcoale. Este 
adevărat că revistele editate în Bucureşti anume 
pentru tineret sub auspiciile autorităţilor bisericeşti, 
fac foarte bune servicii, dar ele încă nu sunt în 
destul răspândite în toate eparhiile, deşi ar fi de 
dorit, ca ele având în vedere folosul lor moral, să 
poată intra adânc în toate şcoalele, în special în 
cele secundare din patria noastră.

*

XI.
CÂNTĂREŢII BISERICEŞTI

Pe când în trecut în Mitropolia Ardealului slujba 
de cântăreţ bisericesc o făcea învăţătorul ortodox 
român dela şcoala confesională română, care era 
fica cea mai iubită a Bisericii Ort. Rom. şi deci 
era în cea mai strânsă legătură cu biserica; el 
învăţa şi pe tineret să cânte în biserică, la slujbele 
dumnezeeşti, ceeace tineretul socotea ca o onoare 
deosebită, pe atunci în celelalte provincii alipite de 
patria lor mamă, era un alt sistem, adică sistemul 
de cântăreţi salariaţi din bugetul statului.

Cu etatizarea şcoalelor confesionale, raportu
rile vechi dintre biserică şi şcoală au încetat şi 
învăţătorii în covârşitoare majoritate s’au depărtat
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mai mult de biserică şi aşa s’a ivit necesitatea 
angajării cântăreţilor bisericeşti plătiţi în toate 
eparhiile.

Cântăreţul bisericesc în urma chemării lui este 
primul colaborator al parohului, şi oficiul de cân
tăreţ bisericesc este o necesitate inerentă îndepli
nirii — după ritualul bisericii ortodoxe — a tutu
ror serviciilor bisericeşti şi a ierurgiil or în şi afară 
de biserică. Din acest motiv toate eparhiile îşi au 
şcolile lor de cântăreţi, în care îşi pregătesc nu
mărul recerut — conform trebuinţelor — de cân
tăreţi bisericeşti. In vederea chemării lor viitoare, 
în aceste şcoli li se dau, pe lângă cunoştinţele 
temeinice din cântarea bisericească şi elementele 
necesare din învăţătura bisericii ortodoxe creştine, 
ca având dânşii cunoştinţa temeinică a adevărurilor 
credinţei noastre, să poată fi şi în cele ale cre
dinţei îndrumători şi pentru credincioşii ceilalţi.

Rapoartele eparhiilor dovedesc că cea mai bună 
educaţie şi instrucţie a cântăreţilor bisericeşti se 
poate face în mânăstiri, sau în apropierea nemijlo
cită a mănăstirilor ; dovadă şcoala de cântăreţi 
din eparhia Râmnicului, adăpostită la M-tirea Cozia, 
cea dela Iaşi la M-tirea Neamţ, cea a Dunărei 
de jos la M-tirea Cocoş şi cea a Hotinului la M-tirea 
Dobruşa. Şcolile de cântăreţi în parte sunt spriji
nite de Stat; unele chiar luate în bugetul statului; 
cum sunt cele dela Bucureşti, Iaşi, Râmnic, Con
stanţa, Chişinău, Sibiu, iar celelalte sunt susţinute 
de eparhii.

In eparhia Bucureşti numai cea din Bucureşti 
este subvenţionată, cele din C. Lung-Târgovişte, 
Turnu Măgurele, Vălenii de Munte se susţin din 
mijloace proprii.

Ca număr de elevi toate şcoalele la un loc au 
anual circa 1200 elevi, şi 200 absolvenţi.

In ce priveşte educaţia viitorilor cântăreţi, ra
poartele ne arată că se dă cea mai mare atenţiune 
formării sufleteşti şi formării vieţii interne a ele
vului, ca viitorul cântăreţ să poată fi pildă de ere-
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dinţă, cinste şi morală creştinească; iată de ce e 
indicată mai mult aşezarea şcoalelor de cântăreţi 
în mănăstire.

Considerând că cei mai mulţi dintre cântăreţi 
sunt pe la bisericile rurale, şi având în vedere că 
dânşii mai ales au să fie îndrumătorii şi pentru 
viaţa practică a credincioşilor, în cele mai multe 
şcoale li se propun şi grădinăria, agronomia, teo
retic şi practic, apoi unele meserii, conform împre
jurărilor locale cum sunt sculptură, dogărie, lăcă- 
tuşerie, croitorie şi cismărie, alegând fiecare elev 
meseria care-i convine şi pe care crede că o va 
putea practica.

Programa analitică a învăţământului din şcoa
lele de cântăreţi nu e uniformă.

Se lucrează la o programă uniformă, avându-se 
în vedere mai ales cunoaşterea şi aplicarea Sf. 
Scripturi, cunoştinţe pentru a putea fi cateheţi şi 
ai elevilor de şcoală primară, şi cursul pentru or
ganizarea de coruri şcolare.

Unele eparhii neavând fonduri de a susţine 
independent şcoală de cântăreţi, au pus-o în legă
tură cu şcoala agronomică şi fac instrucţia—în cele 
rituale bisericeşti şi dogmatice ale elevilor, — în 
lunile de iarnă (eparhia Oradea Mare). Cele mai 
multe din eparhii sunt constrânse a lua o taxă 
oare-care dela elevii şcoalei de cântăreţi. Această 
taxă serveşte numai pentru susţinerea elevilor, 
corpul didactic al şcoalei fiind în foarte multe ca
zuri onorific sau primind plata modestă din fon
durile eparhiei. Numărul profesorilor la şcoală este 
între 4-6 de fiecare şcoală, iar numărul elevilor 
primiţi în o şcoală depinde de trebuinţele eparhiei, 
precum şi de posibilităţile de susţinere a şcoalei, 
de care dispune eparhia.

Una dintre cele mai mari greutăţi, pe care le 
întâmpină azi Biserica, este chestia salarizării cân
tăreţilor, avându-se în vedere situaţia atât de grea 
financiară şi economică a Statului.

Cântăreţii fiind o instituţiune veche au drep
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turi câştigate şi considerând faptul că sunt primii 
şi totodată şi indispensabilii colaboratori ai preoţilor 
ei sunt îndreptăţiţi de a primi salariul minimal ce
li se dă din . bugetul statului.

Realizarea planului a unora din cei chemaţi a con
duce destinele Statului, de a scoate pe cântăreţi cu 
totul din bugetul Statului şi a-i pune în sarcina Bise
ricii, ar însemna desorganizarea tuturor slujbelor 
dumnezeeşti ale Bisericii noastre ortodoxe, tocmai 
acum când în tulburările grozave şi în vârtejul ame
ţitor, în care se sbate lumea de azi, susţinerea echi
librului moral şi a sentimentelor nobile în popor o 
poate face numai Biserica prin slujbele ei.

Consiliul Central Bisericesc, an de an şi în re
petate rânduri a intervenit la Ministerele compe
tente în interesul salarizării drepte şi legale a cân
tăreţilor.

CORURI BISERICEŞTI.

Conform canoanelor şi sfintei tradiţii, în Bi
serica noastră la serviciile dumnezeeşti fiind admisă 
numai cântarea vocală, în mod natural ea a fost 
cultivată tot mai mult în decursul veacurilor. Cân
tarea obişnuită în Biserica noastră este cea pe 8 
glasuri şi se face mai mult unison. In deceniile din 
urmă ale veacului trecut s’a introdus cântarea co
rală, practicată atât de copii cât şi de oamenii în 
vârstă şi formând coruri atât de copii de şcoală 
cât şi coruri de enoriaşi, mixte sau numai de băr
baţi. Incontestabil că la împodobirea şi înfrumu
seţarea serviciului dumnezeesc contribue foarte 
mult cântarea corală.

. Numărul corurilor bisericeşti creşte. Fapt îm
bucurător e că în unele eparhii, atât pe la oraşe, 
cât şi pe la sate, se înfiinţează deja coruri de cre
dincioşi, cari cântă în biserică fără de a primi vreo 
remuneraţie pentru aceasta. Multe biserici din oraşe 
au coruri plătite, din fonduri proprii sau din aju
toarele primite dela primării. Corurile sunt de di-
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ferite feluri, aşa sunt: coruri de elevii dela feluri
tele şcoli: primare, secundare, corurile studenţilor 
teologi, ale elevilor dela şcoalele de cântăreţi, co
rurile dela mânăstirile de maici şi de călugări, co
rurile echipelor misionare şi corurile dela unele 
licee, cari cântă la serviciul divin făcut anume 
pentru elevii şcoalelor respective. Liceul C. F. R. 
Aurel Vlaicu Bucureşti, Şcoala Ortodoxă de fete 
Bucureşti, etc.

Toate centrele eparhiale au coruri pentru ca
tedralele lor, dintre cari unele plătite, iar altele 
fără plată, de categoria aceasta sunt mai multe în 
Mitropolia Ardealului.

Pentru ilustrare amintim ca număr corurile din 
diferitele eparhii.

Eparhia Aradului care are în total 288 coruri 
de tineret (109 coruri şcolare, 179 coruri adulţi) pe 
lângă mulţimea de coruri mixte şi de bărbaţi, prin 
oraşe şi parohii; în protopopiatele Arad şi Timi
şoara sunt câte 20 coruri de şcolari şi 24 coruri 
de adulţi; pe lângă corurile mixte sau de bărbaţi.

Eparhia Cluj, are 93 coruri cu 4080 membri.
Eparhiile Sibiu, Oradea şi Caransebeş au număr 

mare de coruri.
Eparhia Iaşi, are şi coruri din elevii şcoalei 

primare.
Eparhia Argeş are coruri de şcolari pe 2 şi 3 

voci în 68 comune, iar coruri unisoane în 85 co
mune; această situaţie s’a creiat de când preoţii 
propun învăţământul religios în şcoala primară.

Eparhia Buzău, are coruri şi la sate şi pentru 
stimularea lor a pus 3 premii, pentru cele mai 
bune coruri săteşti.

Eparhia Râmnic, are coruri pe 2, 3 sau 4 voci 
în 295 parohii, pe lângă corurile preoţilor şi ale cân
tăreţilor organizate pe cercuri pastorale şi pe cercuri 
culturale şi pe lângă corurile centrelor dela oraşe; 
pe lângă acestea mai vin şi multe coruri de şcolari 
conduse de preoţi şi cântăreţi.

In eparhia Chişinău pe lângă corurile existente
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în Chişinău şi cele ale diferitelor biserici şi şcoli 
din oraşe, mai există şi multe coruri în parohii. Pe 
lângă acestea mai sunt corurile diferitelor organi
zaţii de sub oblăduirea Bisericii, cum e corul C. A.M.

Eparhia Huşi, a dispus alcătuirea de coruri 
bisericeşti compuse din cântăreţii bisericeşti pentru 
fiecare cerc pastoral şi în 60 parohii, are coruri bise
riceşti conduse de învăţător sau de cântăreţ.

Trebue să constatăm din nou, că unii dirijori 
de coruri din anumite motive — necunoscute mai 
de aproape, — sau poate din lipsa cunoştinţelor în 
ce priveşte adevăratul rost al cântării corale bi
sericeşti, au introdus în biserică şi unele cântări 
corale cu caracter prea laic şi lumesc şi îndepărtat 
de arta şi melodia cântării vechi tradiţionale bi
sericeşti, şi deci şi lipsit de puterea de a mişca 
inimile şi sufletele credincioşilor şi a le apropia 
de Dumnezeu. Credem deci că e necesar o cerce
tare de către autoritatea bisericească, prin speci
alişti, a cântării corale bisericeşti atât de variate 
la noi, spre a se face o triare corespunzătoare şi 
o selecţionare cuvenită a cântării corale.

Ar fi de dorit, ba credem că ar fi chiar foarte 
necesar ca să se stabilească prin autoritatea bise
ricească cu ajutorul specialiştilor competenţi în 
cântarea bisericească, o cântare bisericească co
rală cu caracter ortodox şi uniformă pentru toată 
Patriarhia, mai ales pentru Sf. Liturghie. Cântarea 
aceasta să fie introdusă obligatoriu în toate cen
trele eparhiale, precum şi la toate corurile şcolare.

Pe calea aceasta am . putea ajunge la o uni
formitate a cântării corale bisericeşti în toată Pa
triarhia, ceeace ar promova în măsură mare des
voltarea şi întărirea sentimentului religios al cre
dincioşilor.
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ACADEMIA DE MUZICĂ RELIGIOASĂ
BISERICEASCĂ

Ca institut de învăţământ cu resort superior 
pentru perfecţionarea elementelor distinse în ce- 
eace priveşte cântarea religioasă, există de 7 ani 
Academia de muzică religioasă din Bucureşti sub 
conducere D-lui rector C. Brăiloiu.

Academia aceasta în ultimii ani luptă cu foarte 
mari greutăţi de ordin material şi numai graţie bu
năvoinţei I. P. S. Patriarh şi zelului şi dragostei 
— pentru realizarea scopului înalt care se urmă
reşte de Academie — d-lui Rector şi a corpului 
profesoral, ea funcţionează totuşi normal având 
54 elevi, cari urmează cursurile.

xn
BIBLIOTECILE

Rapoartele singuraticelor eparhii ne dovedesc 
că pe întreg întinsul Patriarhiei numărul bibliote
cilor creşte şi sporeşte calitativ şi cantitativ, mai 
ales după ce şi poporul nostru încetul cu încetul 
a început a prinde gustul de cetirea cărţilor bune 
şi folositoare, şi însăşi poporul începe a şti şi cu
noaşte cât preţueşte o carte bună pentru dânsul.

In Patriarhie sunt biblioteci eparhiale, proto- 
popeşti, parohiale, biblioteci de cercuri pastorale, 
de cercuri culturale şi de comitete culturale, pre
cum şi biblioteci speciale pentru propaganda reli
gioasă. Toate aceste biblioteci se augmentează în 
prima linie cu lucrări şi opuri recomandate de 
Consiliile eparhiale, sau chiar cu lucrări şi opuri 
tipărite de Consiliile eparhiale.

Sumele necesare pentru mărirea bibliotecilor, 
se realizează în multe eparhii mai mult, ca să nu 
zicem aproape exclusiv, din taxele şi contribuirile 
cari se adună de la preoţi, cu ocazia cercurilor 
pastorale din veniturile serviciilor dumnezeeşti şi
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ale serbărilor aranjate cu ocazia cercurilor pasto
rale şi cu alte ocaziuni date.

Pentru îmbogăţirea bibliotecilor unele parohii 
au luat, conform ordinelor primite dela centrul e- 
piscopesc respectiv, în bugetul lor anual o sumă 
corespunzătoare împrejurărilor locale. Sunt eparhii 
cari tipăresc anume cărţi şi broşuri pentru biblio
tecile diferite şi mai ales pentru bibliotecile paro
hiale dela sate, cărora le dau aceste broşuri sau 
cărţi, gratuit sau în costul tipăririi: unele eparhii 
au tipărit serii întregi de broşuri, de cărţi, de foi 
volante şi reviste de propagandă religios morală 
mai ales pentru combaterea sectelor, şi le-au tri
mis la parohie.

Ca un fapt îmbucurător trebue să amintim că 
bibliotecile eparhiale ale unor eparhii, nou înfiinţate, 
care abia de 10—15 ani au luat fiinţă, se îmbogă
ţesc în mod foarte frumos.

In ce priveşte bibliotecile protopopeşti, ele 
având menirea specială de a promova cultura cle
rului şi perfecţionarea lui în chemarea pastorală, 
sunt augmentate cu cărţi, cari în cea mai mare parte 
sunt recomandate de centrele eparhiale.

Bibliotecile celelalte menite fiind pentru popor, 
cuprind cărţi din toate ramurile de ştiinţă, anume 
pentru a servi atât pentru instrucţia cât şi pentru 
educaţia cetitorilor; numărul acestor biblioteci pa
rohiale, menite şi pentru popor, creşte incontinuu 
şi sunt tot mai mult cercetate de credincioşi.

Situaţia pe singuraticele eparhii se prezintă 
astfel: Eparhia Bucureştilor în mod natural are bi
blioteci multe în centru şi în alte oraşe; nu aşa 
multe prin parohii.

Are biblioteci binişor organizate, în parohiile 
Rotari, Chiojdeanca, Măgura, Mireş.

Eparhia Râmnicului, are bibloteci în 890 parohii 
cu 215.548 volume şi a avut 47.208 cetitori. Are 
şi biblioteci de centre parohiale cu’ 10.103 volume, 
menite pentru preoţi şi enoriaşi; are 11.326 biblio
teci de cămin, pe la creştini particulari, din cari



creştinii parohiei pot împrumuta cărţi. Bibliotecile 
acestea — la un loc — au 25.470 volume. Sunt 
cercetate foarte bine şi se pot considera ca o sursă 
de continuă alimentaţie a vieţii culturale din pa
rohie, pentru luminarea minţii şi zidirea sufletească 
a credincioşilor. Pentru augmentarea acestor bi
blioteci de cămin, autoritatea bisericească poartă 
mare interes.

In eparhia Constanţa sunt: Biblioteca eparhiei 
1594 volume, 187 cetitori: Biblioteca şcoalei de 
cântăreţi 40 volume. In fiecare parohie este o bi
bliotecă parohială cu caracter popular.

Eparhia Cluj, are 327 biblioteci în parohii cu 
34.706 volume, având 7.894 cetitori regulaţi.

Eparhia Argeşului are 192 biblioteci parohiale, 
cu un număr de 500-600 volume de valoare, 215 
biblioteci pentru şcolari şi 234 biblioteci pentru a- 
dulţi. A înfiinţat biblioteci la spitalele din Slatina,
Piteşti şi Argeş.

Eparhia Buzău are bibliotecă eparhială cu
2556 volume.

Eparhia Chişinăului, are o serie de biblioteci
în oraşe şi în legătură cu Astra Basarabeană a 
înfiinţat biblioteci la o serie întreagă de parohii.

Eparhia Iaşi, are biblioteci parohiale aproape 
în toate parohiile, cari biblioteci se alimentează 
mai ales cu cărţi şi broşuri tipărite la Mănăstirea 
Neamţu.

Eparhia Huşi, are pe lângă bibliotecile din 
centrul eparhiei şi prin câteva parohii mai ales 
Consiliul eparhial a dat ordin ca fiecare parohie 
să ia anual 300 lei în bugetul său pentru biblioteci. 

Eparhia Galaţi, are biblioteci parohiale aproape
în toate parohiile

Eparhia Ismail, are biblioteci protopopeşti şi
parohiale pentru popor.

Mitropolia Ardealului, în toate eparhiile s’au în
fiinţat şi înfiinţează încontinuu biblioteci parohiale 
pentru popor, aşa că în fiecare parohie există o 
bibliotecă,

In Mitropolia Ardealului biserica ortodoxă ro
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mână prin organele sale colaborează intens cu 
„Astra“ adică Asociaţiunea pentru cultura popo
rului român din Transilvania.

In Ardeal s’a dat o deosebită atenţiune paro
hiilor din secuime, unde pe lângă donaţiunile fă
cute de P. S. Chiriarhi eparhiali au fost trimise bi
blioteci mai mici şi mai mari din ordinul I. P. S. 
Patriarh, pentru cca. 30 de parohii.

Eparhii cari au tipărit biblioteci în broşuri de 
conţinut felurit pentru popor sunt:

Aradul, are biblioteca „Creştinului ortodox" cu 
peste 110 numere editate de tipografia diecezană, 
având şi un regulament special pentru biblioteci.

Caransebeşul tipăreşte „Bibliotecă religioasă 
morală şi a trecut peste numărul 29.

Chişinău tipăreşte broşuri şi cărţi şi a trecut 
peste numărul 40.

Arhiepiscopia Sibiului a tipărit în anul 1933/4
12 opuri teologice, originale şi traduceri, de o va
loare ştiinţifică deosebită.

Eparhiile Bucureşi, Iaşi Cernăuţi, Buzău, Bălţi, 
tipăresc broşuri şi foi de propagandă.

Din ordinul I. P. S. Patriarh s’au trimis pentru 
parohiile din America cărţi şi broşuri donate de 
I. P. S. Sa, precum şi cele donate de Casa Şcoa- 
lelor, Ministerul Cultelor, Consiliul Central Biseri
cesc, Institutul Biblic şi mai ales donaţiuni fru
moase ale fundaţiunii Bibicescu din T.-Severin 
pentru cca. 50 parohii, cuprinzând fiecare biblio
tecă aproape 500 volume şi broşuri.

I. P. S. Patriarh a dat pentru capela episco- 
pească din Caransebeş o serie complectă de cărţi 
de ritual.

Constatăm din nou şi aici lipsa unei biblioteci 
corespunzătoare religios morale şi instructive pen
tru tineret (vezi memoriul I. P. S. Patriarh în ches
tia educaţiei tinerimii) şi sperăm că având ajuto
rul binevoitor al tuturor membrilor Congresului 
Naţional Bisericesc, cu timpul şi această dorinţă a
I. P. S. Patriarh se va realiza.
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MUZEELE BISERICEŞTI

Istoria neamului nostru ne arată însemnătatea 
cea mare a bisericii ortodoxe româneşti în viaţa 
acestui neam. Ea, totodată ne dovedeşte cum cea 
mai mare şi cea mai însemnată parte din produsul 
artelor poporului român —  sculptură, pictură, arhitec
tură, etc. —  care isvorăsc din sufletul, mintea şi ini
ma lui curată şi cinstită, a fost aplicată şi păstrată 
aproape numai în bisericile vechi româneşti, şi cum 
dacă a mai rămas ceva din produsul acestor arte, 
acestea s’au păstrat aproape exclusiv numai în bise
ricile noastre.

Durere, vitregiea sorţii şi mai ales stăpânirile 
străine, dar şi nepriceperea celor chemaţi, chiar din 
neamul nostru, au adus cu sine că o mare parte a 
produselor artei religioase româneşti au trecut peste 
hotarele Patriarhiei şi se află în muzee străine, unde 
trezesc admiraţia celor mai pricepuţi critici de artă.

Acestea toate avându-le în vedere I. P. S. Patriarh, 
prin Consiliul Central Bisericesc, a invitat singura
tecele eparhii ca să formeze la toate centrele epar
hiale câte un muzeu, în care să se adune tot ce 
este în legătură cu biserica, fie produs artistic vechi, 
fie produs literar vechi, fie obiecte, odoare sau alte 
lucruri, cari au vreo legătură cu biserica noastră şi 
cu cultul nostru dumnezeesc.

Din rapoartele înaintate este evident că epar
hiile Bucureşti, Iaşi, Chişinău, Sibiu, Cluj, Oradea, 
Ismail, Argeş, Caransebeş au muzee bisericeşti, cari 
treptat, treptat se augumentează, iar celelalte epar
hii lucrează la a cătuirea muzeelor.

Consiliul Central Bisericesc ca secţie culturală, 
în condiţiunile stabilite de legile şi regulamentele 
bisericeşti (art. 12 lit. B. 1. 2. Regulamentul pentru
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funcţionarea Consiliului Central Bisericesc), a cola
borat în conformitate cu hotărârile Congresului Na
ţional Bisericesc şi ordinele şi dispoziţiunile Sf. Si
nod la organizarea învăţământului teologic (Academii, 
institute teologice, seminarii şi şcoli de cântăreţi.

A  soluţionat între marginele legilor şi regula
mentelor date toate chestiunile prezentate de Epar
hii, intervenind şi mijlocind la toate forurile compe
tente unde au cerut-o aceasta eparhiile.

Ca organ al Sf. Sinod (art. 7 din lege) a supra- 
veghiat, îndrumat şi controlat toate chestiunile şi 
lucrările referitoare la Institutul Biblic (art. 3 din 
Statut lit. f.), a făcut demersurile necesare pen
tru supravegherea din punct de vedere dogmatic, 
moral şi artistic a operelor de literatură şi artă 
bisericească; conform hotărârilor Congresului Na- - 
ţional Bisericesc, după posibilitate şi împrejurări,, 
a luat măsuri pentru promovarea vieţii religioase şi 
a moralităţii clerului şi a credincioşilor (art. 3 din 
Statut lit. b .) ; a colaborat la examinarea programe
lor şi cărţilor didactice ale învăţământului religios- 
ortodox din toate şcolile publice şi particulare (re
gulamentul Cons. Contr. Bis. art. 12 lit. B. 2 a.),, 
alcătuind programa analitică pentru învăţământul 
primar, supraprimar, normal, secundar şi învăţămân
tul pentru ucenici.

In baza hotărârii Sf. Sinod dela 18 Decembrie-
1931 prin care se stabilesc lucrările Sinodului Per
manent şi cercul de activitate al Sinodului Perma-

%

nent, secţia culturală a referit toate chestiunile în
credinţate de către Sf. Sinod.

Conform dispoziţiunilor Sf. Sinod şi hotărârilor 
Congresului Naţional Bicericesc, a îndeplinit toate 
lucrările în legătură cu înfiinţata episcopie misionară 
pentru America, şi pentru reînfiinţarea episcopiilor
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<ie Maramureş şi cea de Timişoara, rezolvind toate 
chestiunile încredinţate şi aparţinătoare secţiei cul
turale ca atare

Rugăm V. Congres Naţional Bisericesc să ia 
cil aprobare la cunoştinţă acest raport, şi în baza lui 
ne luăm voie a face următoarele propuneri:

1. Congresul Naţional Bisericesc să intervină din 
plenul său la Onor. Minister al Cultelor şi Artelor 
■ca misionarii eparhiali, cari sunt atât de necesari 
pentru promovarea vieţii religios morale a credin
cioşilor, şi cari numai din bugetul Bisericii Ort. 
Române au fost scoşi, să fie reintegraţi cu toate
drepturile avute.

2. Veneratul Congres să binevoiască a interveni 
la Onor. Minister al Instrucţiunii şi la cel al Cul
telor :

a) Ca proectul de lege pentru învăţământul teo
logic, înaintat de .Sf. Sinod în 1931, să fie prezentat 
Parlamentului spre a deveni lege;

b) Ca onor. Minister să binevoiască a lua dis- 
poziţiunile necesare pentru publicarea şi aplicarea 
cât mai grabnică a regulamentului pentru aplicarea 
legii regimului general al Cultelor ;

c) Ca Onor. Minister să binevoiască a lua în 
bugetul statului o sumă corespunzătoare pentru 
sprijinirea colportajului de cărţi şi broşuri necesare 
pentru luminarea poporului, în privinţa lucrărilor sub
versive ale sectelor şi ale organizaţiilor secrete, cari 
subminează autoritatea şi chiar existenţa statului 
naţional român.

3. Congresul Naţional Bisericesc, roagă P. S. 
Chiriarhi, ca pentru promovarea vieţii religios morale 
a tineretului dela şcoale:

a) Să aibă în vedere înfiinţarea cât mai . multor
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cămine şi internate care sub supravegherea Bisericii 
să facă educaţia tineretului de ambe sexe.

b) Să ingrijească de o activitate sistematică şi 
continuă a Societăţilor Sf. Gheorghe şi Cuv. Para- 
schiva.

t

c) Să controleze sistematic învăţământul religios 
din toate categoriile de şcoale.

d) In fiecare centru eparhial, capitală de judeţ 
şi unde sunt mai multe şcoli să îngrijească de servicii 
religioase speciale pentru tineret, la care tineretul 
să ia parte activă prin cântare bisericească.

4. Pentru promovarea vieţii religios morale şi cul
turale a tineretului afară de şcoală şi a credincioşilor, 
Congresul Naţional Bisericesc roagă pe P.S. Chiriarhi ca 
să dispună continuarea lucrărilor sistematice în toate e- 
parhiile prin serbările Dumineca Ortodoxiei, Dumineca 
Mamei, Dumineca Bolnavilor, Dumineca Antialcooli
că, prin instituţiunile Fondul Milelor, Sfatul Morali
zator, prin înfiinţarea în fiecare parohie de fond cul
tural, cămin cultural, case culturale, şcoli duminicale.

5. Congresul Naţional Bisericesc luând act de 
existenţa «Paginei Bisericii», nu abandonează ideia 
unei reviste săptămânale familiare, cu caracter or
todox românesc, pentru întreaga Patriarhie, şi roagă 
Sf. Sinod ca la timpul potrivit, când împrejurările 
vor permite să ia dispoziţiunile necesare pentru apa
riţia acestei reviste.

6. Congresul Naţional Bisericesc roagă Sf. Sinod 
să binevoiască a lua dispoziţiunile necesare pentru 
tipărirea unei Biblii pentru popor, ediţie eftină şi 
format corespunzător.

7. Constatat fiind că acolo unde mirenii inte
lectuali, fii ai Bisericii noastre, într’adevăr sprijinesc 
preoţimea în misiunea ei, acolo se simte un pro
gres real pentru poporul nostru, Congresul Naţio-
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nai Bisericesc roagă pe toţi fiii mireni ai Bisericii 
noastre, în special pe toţi cei cari fac parte din cor
poraţii! nile noastre bisericeşti, ca să-şi dea în cea. 
mai largă măsură şi cu cea mai largă bunăvoinţă, 
sprijinul lor preoţimei, mai ales pe terenul misionaris
mului laic şi culturalizării maselor poporului dela sate.

8. Colaborarea armonică dintre preoţi şi învă
ţători, dând rezultate atât de frumoase pe teren 
misionar religios şi cultural social, atât la sate cât. 
şi la oraşe, practicate în unele eparhii, Congresul 
Naţional Bisericesc roagă P. S. Chiriarhi ca să ia 
dispoziţiile necesare, ca această colaborare, între cei. 
doi factori culturali ai satelor, să se realizeze în toate 
eparhiile în măsura cea mai largă.

9. Constatată lipsa unei literaturi corespunzătoare- 
pentru tineretul nostru ortodox român, mai ales pentru 
etatea dela 12— 21 ani, Congresul Naţional Biseri
cesc roagă Sf. Sinod (în complexul său) ca să 
binevoiască a alcătui din bărbaţii competenţi, fii ai 
Bisericii noastre, o comisie care studiind chestiunea, 
aceasta, să dea directivele necesare pentru alcătuirea, 
acestei literaturi, să recomande cărţile şi lucrările- 
cele mai bune pentru bibliotecile cercetate de tineret,, 
şi totodată să dea toate directivele şi instrucţiunile,, 
pe cari le crede necesare, pentru o bună îndrumare 
pe cărările virtuţii, ale muncii şi ale credinţei a 
tineretului nostru.

10. Pentru intensificarea cercetării bisericei şi a 
înfrumuseţării serviciilor dumnezeeşti, ceeace contribue 
la întărirea şi ridicarea sentimentului religios moral, 
al credincioşilor, Congresul Naţional Bisericesc invită 
pe toţi P. S. Chiriarchi eparhioţi a lua dispoziţiile 
necesare, ca în toate eparhiile să se întiinţeze coruri 
din elevii şcoalelor primare, anume cu scopul ca să.

8



cânte la serviciile dumnezeeşti, în speciei la Sf.
Liturghie.

i i . Pentru a preîntâmpina variaţia prea mare 
a felului de cântare bisericească, care e azi în bise- 
rica noastră şi pentru a putea avea în întreaga Pa
triarhie Română un fel de cântare cu caracter cores
punzător spiritului şi concepţiilor bisericei noastre, 
Congresul Naţional Bisericesc roagă Sf. Sinod să 
binevoiască a face chestiunea aceasta obiect de studiu 
prin specialiştii săi, să stabilească metodele religioase 
şi să alcătuiască apoi cărţile de cântare bisericească 
corespunzătoare, cari răspândite. în întreaga Patriar
hie să se poată realiza uniformitatea cântării biseri
ceşti rituale ortodoxe româneşti.

Nr* 7333, 28 Septembrie 1935.

Preşedinte Patriarh,
MIRON

Consilier referent,
Dr. A . C R Ă C IU N E SC U



A N E X A  1.

ÎNVĂŢĂMÂNTUL r e l i g i o s

Prin schimbarea art. 61 din legea învăţământului pri
mar, propunerea studiului religiunei în şcoalele primare s ’a 
încredinţat preoţimei în toată tara.

Dela venirea sa în scaunul mitropolitan al Ungro
vlahiei, I. P. S. Patriarh Miron încontinuu a stăruit să ex- 
opereze dela factorii competenţi, ca preotimea să poată in
tra în şcoala primară, încredintându-se ei propunerea stu
diului religiunei. An de an a făcut intervenţii şi demersuri 
pe la toate forurile competente ale Statului, întru realizarea 
acestei juste dorinţe a I. P. S. Sale şi a tuturor celor ce 
voiesc binele Bisericii, şi pe care o consideră de un drept 
natural al Bisericii; dar, abia în anul 1931 s ’a ajuns la 
rezultatul dorit, întru cât Domnul Prim Ministru de atunci 
Nicolae Iorga, avea o largă pricepere pentru acest fapt şi 
dorind el însuşi aceasta. Fiind şi Ministru al Instrucţiei a 
trecut în lege acest drept.

Art. 61 — votat fiind de Parlament —  a admis pe 
preoţi în învăţământul religios din şcoala primară; ba chiar
le-a încredinţat acest învăţământ, ca o datorie.

îndată după promulgarea legii ’I. P. S. Patriarh .a luat 
dispozitiunile necesare pentru alcătuirea programei analitice 
a studiului religiunei în şcoalele primare.

Conform ordinului I. P. S. Sale, programa analitică a
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fost alcătuită de secţia culturală a Consiliului Central Bi
sericesc, împreună cu o comisie compusă din bărbaţi com
petenţi în această materie.

Programa alcătuită fiind, a fost prezentată Sf. Sinod, 
•spre aprobare şi înaintată Onor, Minister al Instrucţiunii.

Spre a putea avea la îndemână preoţii, la începutul 
anului şcolar, programa analitică, împreună cu instrucţiunile 
necesare, alcătuite de secţia culturală a Consiliului Cen
tral Bisericesc, au fost publicate în revista Sf. Sinod „Bi
serica Ort. Rom. şi astfel la începutul anului şcolar pre- 

'Oţimea a putut avea îndrumările necesare la timp.
In toate eparhiile preoţimea, bazată pe dispoziţiunile 

legii şi ordinile P. S. Chiriarchi, a luat asupră-şi propu
nerea studiului religiunei în toate şcoalele prim are; şi nu
mai, unde preoţii au fost prea bătrâni sau bolnavi, sau 
unde erau prea multe şcoli în aceiaş parohie şi un preot 
nu putea să prevadă personal toate orele de învăţământ 
.religios, acolo sarcina a rămas asupra învăţătorului.

Aci amintim, că în anul 1934, făcându-se oarecari 
-schimbări în învăţământul primar, în special în ce priveşte 
•clasele V-VII, adică cursul complimentar primar, şi schim- 
bându-se programa analitică' pentru aceste clase, secţia 

•culturală a Consiliului Central Bisericesc a prezentat prin
• Sf. Sinod o nouă programă analitică a învăţământului re
ligios, adaptată pentru aceste clase.

Pe lângă alte manuale s ’a recomandat clerului ca o 
bună orientare manualul nou de d-1 D. Călugăru tipărit 

:în Ardeal. El cuprinde modele de lecţii după o bună me
todă padagogică.

Din rapoartele prezentate de singuraticele eparhii, si
tuaţia învăţământului religios primar se prezintă astfel.

Eparhia Bucureşti:
îndată după promulgarea legii, I, P. S. Patriarh a 

^convocat pe preoţii din Bucureşti în palatul patriarhal şi— 
într’o consfătuire avută cu dânşii — le-a dat sfaturi şi în
drumări referitoare la procedura şi metoda, pe care să o 
folosească la propunerea religiunei, invitându-i ca să lu
creze în aşa chip, ca fiecare din Sf. Lor să poată cores
punde în mod desăvârşit însărcinării de cinste, ce i s ’a 

■•‘dat şi de răspundere ce are prin legea cea nouă.



Ca unul —  care însuşi a propus ani de zile studiul 
religiunei în diferitele categori de şcoale, — pe lângă în
drumările teoretice date, a accentuat în mod deosebit, ca 
onorata preoţime să tină seamă că, preotul intrând în 
şcoala primară are posibilitatea de a încheia cea mai strânsă 
legătură sufletească cu copiii nevinovaţi şi prin dânşii cu 
părinţii lor şi astfel legătura dintre părinţii elevilor şi păs
torul sufletesc, devine tot mai strânsă şi mai intimă, lucru 
prin care preoţilor li se dă posibilitatea de a acţiona în mod 
intens şi cu mai bun rezultat pentru formarea vieţii sufle
teşti atât a elevilor cât şi a părinţilor lo r ; mai ales că e- 
levii de azi vor fi mâine mari şi cu timpul întreaga paro
hie va fi din foştii săi elevi, ceeace prezintă un mare a- 
vantagiu pastoral.

Educaţia religios-morală a elevilor, începută în şcoală, 
să o complecteze sistematic în Biserică prin participarea 
activă a elevilor la cultul divin, cântând dânşii răspunsurile 
liturgice, fie sub conducerea învăţătorului, fie sub cea a 
unui cântăreţ.

Elevii să rostească rugăciunile Tatăl Nostru, Crezul, 
Născătoare de Dumnezeu, să citească cetirile biblice. Pre- 
otimea să dea deosebită atenţiune pregătirii necesare a 
elevilor pentru împărtăşirea în mod demn cu Sf. Taină a 
cuminecăturii, în postul Naşterii Domnului, în postul Paş- 
telui, devenind astfel însăşi elevii creştini practicanţi.

Controlul învăţământului religios se va face prin or
gane competente şi anume, în eparhie prin protopopii şi 
preoţii prezidenti ai cercurilor pastorale, iar în oraşul Bu
cureşti, de preoţii delegaţi ai Consiliului arhiepiscopiei.

Cu timpul se va face şi încercarea, ca preoţii să cer
ceteze şi grădiniţele de copii, spre a învăţa pe copii ru
găciuni uşoare şi cântări bisericeşti corespunzătoare cu fra
geda lor etate şi a-i pregăti pentru împărtăşania de mai 
târziu.

Recomandă în mod deosebit o colaborare armonică 
a preoţimei cu învăţătorii, având preotimea o astfel de ţi
nută, încât să-şi câştige stima şi iubirea învăţătorului, căci 
numai astfel prin pilda armoniei se va putea realiza o e- 
ducatie corespunzătoare a cetăţenilor de mâine, conducă
tori viitori ai neamului nostru.
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După consfătuirea avută şi în baza îndrumărilor pri
mite, preoţimea din întreaga eparhie a Bucureştilor, spre
lauda ei fie zis, şi-a început activitatea în şcoalele primare
şi de atunci începând studiul religiunei, cu foarte puţine 
exceptiuni se propune în toate şcoalele primare din Bu
cureşti şi din eparhie, de preoţi. Unde se ivesc întrelăsări 
se iau imediat dispoziţii de îndreptare.

In  eparhia A rgeş. 4

Catehizează preoţii în 314 parohii, 34 preoţi cari sunt 
şi învăţători; în 81 şcoli catehizează învăţători. In şcolile 
primare sunt înscrişi circa 65.000 şcolari, din cari cer
cetează şcoala circa 45.000.

Consiliul eparhial din Argeş lucrează la un reperto
riu muzical, cu bucăţi religioase potrivite pentru şcoala 
primară. In 259 parohii învăţătorii cercetează biserica cu 
elevii şi elevele, cari în foarte multe locuri cântă la Sf. 
Liturghie.

In  eparhia Constanţa.
In cele mai multe parohii catehizează preoţimea.

In  eparhia Râmnicului.
*

In 920 şcoli se propune religia de către preoţi, iar 
cu privire la învăţământul religios prin preoţi, P. S. Epis
copul eparhial în raportul eparhiei accentuiază următoa
rele :

„Preoţii iş i . îndeplinesc conştiincios chemarea, dove
desc elan, jertfă şi lepădare de sine“ ; iar cu privire la 
propunerea religiunei, la scopul urmărit prin învăţământul 
religios şi la chemarea preotului, ca propunător al religiei, 
zice : „predarea religiei în şcoală e un program de lucru 
extrem de important, nu numai pentru instrucţia, dar mai 
ales pentru educaţia religios morală a credincioşilor şi ce
tăţenilor de mâine, —  preotul clădeşte viata sufletească 
pe cele mai sublime idealuri aduse de Mântuitorul nostru 
Iisus Hristos în lume. Fără preocupări de pedagogie creş
tină şi fără dragoste de maghisterul sfânt, la care este 
chemat preotul în şcoala primară, nu se poate ajunge la 
nici un rezultat pozitiv; în sufletul lui trebuie să ardă fia-
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căra apostolică, care să încălzească pe alţii. Metoda de 
predare să se înpletească cu personalitatea catehetului".

Controlul învăţământului religios primar îl face câte 
un preot din fiecare centru sau cerc pastoral, pentru res
pectivul cerc şi este rânduit de chiriarh pentru verificarea 
activităţii catehetice a preoţimei din acel c e rc ; oficiul 
acesta este onorific. In eparhie sunt 84 de preoţi contro
lori, cari însuşi predau religia în parohiile lor. Dânşii au 
să constate prezenţa preotului în şcoală, progresul reali
zat ; cercetează cel puţin de 3 ori în an fiecare şcoală ; 
dau îndrumări şi sfaturi pentru predarea învăţământului, 
ţin lecţiuni practice pentru colegii lor.

Despre cele constatate înaintează proces verbal pro
topopului şi consiliului eparhial.

In  eparhia Iaşi.
Consiliul eparhial a dat instrucţiuni în revista „Mi

tropolia Moldovei11, pentru o bună îndrumare a învăţă
mântului religios şi a publicat şi lecţiuni practice. In ge
neral preoţii catihează în şcolile primare.

In  eparhiile Huşi, Roman şi Buzău.
Cu foarte puţine excepţiuni toţi preoţii propun religia

în şcolile primare.

In  Mitropolia Ardealului.
In şcolile primare din timpuri străvechi religia o pro

punea preotul, aşa că în Ardeal se continuă sistemul
practicat în trecut.

In baza datelor se poate constata, că încă la anul 
1675 la soborul ţinut de Mitropolitul Sava Brancovici, în
canonul 7 se hotăreşie : ,,Cuvântul lui Dumnezeu să se
învestească în limba noastră, româneşte. P op a  să-i în- 
vete“ . Deci în mod natural preoţimea a făcut instrucţia 
poporului, mai ales cea religioasă.

La 1870 congresul naţional bisericesc al Mitropoliei 
Ardealului face chiar un regulament pentru şcolile pri
mare confesionale româneşti, şi obligă pe preot a cate- 
hiza în aceste şcoli.

%

In Mitropolia Ardealului, controlul învăţământului re



ligios — în şcoalele primare — îl fac protopopii şi în ul
timă analiză consiliul eparhial prin delegaţii săi.

Examenele de religie se tin de regulă cu mare fast 
participând la ele părinţii elevilor şi intelectualii din loca
litate, prezidând protopopul. Elevilor distinşi în studiul re
ligiunei şi cu conduită bună li se dau premii, mai ales de 
Comitetele filialelor Soc. Ortodoxe a Femeilor Române.

In această Mitropolie este o colaborare armonică în
tre preot şi învăţător, ca urmare a sistemului practicat cu 
atâta rezultat în şcolile confesionale din Ardeal în trecut.

Colaborarea armonică a acestor două elemente cul
turale conducătoare ale satelor, garantează activitatea rod
nică atât pe terenul instrucţiei cât şi al educaţiei bune a 
şcolarilor.

Pentru preoţii profesori de religie dela şcoalele pri
mare se tin conferinţe catehetice pe protopopiate, tinân- 
du-se conferinţe şi prelegeri din ştiinţa pedagogică şi fă- 
cându-se lecţii practice model, spre a da preoţilor posibi
litatea perfecţionării lor în propunerea religiunei. In Arad 
multe din aceste conferinţe catehetice pentru preoţii ru
rali au fost prezidate de Chiriarhul repausat.

Rapoartele eparhiilor din Mitropolia Ardealului, arată 
în mod desluşit cât de sistematic şi cu cât idealism lu
crează preoţimea, în propunerea studiului religiunei, mai 
ales în şcolile primare.

In unele centre eparhiale şi oraşe mai mari din Mi
tropolia Ardealului sunt instituiţi chiar cateheti speciali 
pentru şcolile primare.

In  eparhia Caransebeş.
Instrucţia religioasă în şcoalele primare în general o 

fac preoţii. Raportul ne arată că numărul copiilor cari 
sunt obligaţi la cercetarea şcoalei este de circa 40.000, 
din care şcoala o cercetează 33.000.

In  eparhia Cluj.
Catehizează 346 preoţi şi 140 învăţători.

In  Mitropolia Bucovinei şi a Basarabiei.
învăţământul religios primar peste tot îl prevede preo- 

timea şi anume de regulă parohul local, aşa cum s’a 
practicat şi în trecut.



In unele oraşe mari din aceste Mitropolii, fiind mai 
multe şcoli primare, sunt instituiţi catehe{i speciali pentru 
Învăţământul religios primar.

In  eparhia Ismail, începând cu anul 1932, învăţă
mântul religios primar îl prevede numai preot» sau dia
conii. Controlul îl face misionarul eparhial, misionarii cer
curilor şi protopopii.

Referitor la activitatea preoţimei, raportul acestei eparhii
zice: „Pentru învăţământul religios clerul e la înălţimea 
chemării sale, conştiincios şi lucrează în mod regulat în 
toate şcoalele. Es.te o colaborare desăvârşită, armonică între
preoţi şi învăţători11.

Din cele de mai sus este evident că în general 
preotimea s’a achitat şi se achită de datoria sa cu dem
nitate şi în măsură deplin corespunzătoare.

Rămâne acum ca pentru realizarea unui învăţământ 
religios primar uniform în întreaga Patriarhie, sf. Sinod să 
poată realiza planul său de a publica un premiu pentru 
cel mai bun manual de învăţământ religios primar, şi
— însuşindu-şi acest manual — să-l introducă ca obligatoriu 
în întreaga Patriarhie.

Onor. Minister al Instrucţiunii înmulţind numărul şcoa- 
lelor primare, s’au înmulţit, mai ales la oraşe şi numărul 
orelor de religie în aşa măsură, că preoţii din parohii nu 
le pot prevede toate şi de aceea, din punct de vedere e- 
ducativ, este foarte necesar ca în localităţile unde, afară de 
orele de religie, din învăţământul primar prevăzute de preot, 

' mai este un număr de ore pentru o catedră, — 24 ore —  
acolo să se înfiinţeze catedră prevăzută în Bugetul statului, 
pentru învăţământul religios primar din acea localitate.

•  4

ÎNVĂŢĂMÂNTUL RELIGIOS IN ŞCOLILE SECUNDARE

In şcolile secundare, învăţământul religios se predă 
de mult în conformitate cu legile în vigoare şi se dă o 
deosebită atenţiune educaţiei religios morale a elevilor, 
ceeace cu considerare la criza morală prin care trece ti
neretul de azi, devine o necesitate tot mai accentuată.

Necesitatea învăţământului religios în şcolile secundare
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— tineretul adolescent — este dovedită de cei mai mari şi 
cei mai buni pedagogi; durere obvin însă şi cazuri, când 
unele foruri şi autorităţi ale statului, ori nu se interesează 
de acest învăţământ, ori chiar împiedică direct Biserica în 
misiunea ei sfântă de a putea face educaţia şi instrucţia 
religios morală a tineretului în măsura trebuincioasă. Obvin 
chiar cazuri că unele organe ale autorităţii de stat nici nu 
admit studiul religiunei în unele din şcolile de sub juris- 
dictiunea lor.

Cu toate piedicile întâmpinate, preotimea a stăruit şi 
stărue de a împărtăşi întreg tineretul adolescent de edu
caţie religioasă.

In ce priveşte programa analitică pentru învăţământul 
religios din şcolile secundare, schimbându-se programa 
pentru întreg învăţământul din şcolile secundare, Consiliul 
Central Bisericesc — secţia culturală — în baza ordinului I. 
P. S. Patriarh, împreună cu o comisie a alcătuit noua 
programă analitică a învăţământului religios, înaintând-o sf. 
Sinod spre cele competente.

E însă regretabil, că programa generală de învăţământ 
din şcolile secundare a suferit şi suferă atâtea schimbări 
şi prefaceri, încât Bisericii îi este greu a fixa odată pentru 
religie o programă definitivă, de care să se tină catehetii.

Autoritatea bisericească s’a îngrijit ca în toate şcolile 
secundare, conform legilor în vigoare şi a împrejurărilor 
date, învăţământul religios să fie prevăzut în mod regulat.

Cu regret trebue să amintim, că prin schimbările noui 
în ce priveşte învăţământul secundar, în special în şcolile 
liceale, învăţământul religios a fost redus, dela 2 ore săp
tămânal şi de clasă, la o oră săptămânal şi de clasă, în 
clasele superioare; tot astfel şi la şcolile normale, ceeace 
este în detrimentul instrucţiunii şi educatiunii tineretului. Şi 
mai dureros este faptul că în şcolile comerciale, studiul 
religiunii în clasa primă şi a doua e facultativ; iar în- cla
sele 3-4 nu se admite de fel.

Mai sunt apoi şcoli de ucenici, de industrie, de agri
cultură, în care învăţământul religios nu este prevăzut în 
regulamentul şcolii.

In timpul din urmă — schimbându-se întreg sistemul 
învăţământului normal, împreună deci şi programa analitică.
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de studiu şi şcoala normală ridicată fiind la 8 ani — Con
siliul Central Bisericesc, secţia culturală, a alcătuit noua 
programă analitică pentru studiul religiunii pe 8 clase şi a 
înaintat-o sf. Sinod. Amintim aci că pentru studiul religiunii 
la cl, V-VIII s ’a prevăzut numai o oră săptămânală, dân- 
du-se şi o oră de educaţie morală —  pe seama preotului, 
de fiecare clasă, săptămânal.

Spre a da profesorilor de religie din învăţământul se
cundar posibilitatea unei consfătuiri asupra chestiunilor de 
interes din acest învăţământ, I. P. S. Patriarh Miron, prin 
Consiliul Central Bisericesc, a convocat un congres al a- 
cestor profesori, pe ziua de 19 Iunie 1934. Congresul s ’a 
ţinut în Târgovişte la m-tirea Dealului, în liceul Militar de 
acolo. Majestatea Sa gloriosul nostru rege Carol al II-lea 
a binevoit graţios a-şi da aprobarea, ca profesorii întruniţi 
în congres să fie adăpostiţi şi găzduiţi în acel liceu, care 
este sub directa ocrotire a Majestătii Sale.

Congresul a fost deschis şi prezidat de I. P. S. P a 
triarh Miron prin o conferinţă clasică; a  durat 2 zile şi a 
decurs demn şi au lucrat cu rezultat frumos. Programa de 
lucru a avut următoarele subiecte:

1. Raportul religiei cu celelalte obiecte de studiu în 
şcoa lă ;

2. Programa învăţământului religios în şcolile secun
dare de toate gradele ;

3. Metoda de predare a învăţământului religios ;
4. Psihologia în serviciul învăţământului religios;
5. Probleme de actualitate în legătură cu instrucţia 

şi educaţia religioasă în şcolile secundare;
O
v -/6. Lecţii practic 

Ţinem să aducem şi aici omagiul nostru M. S. Re
gelui nostru Carol II şi mulţumirile noastre Comandamen
tului şcoalei pentru toate cele văzute şi primite în acea 
şcoală.

Pentru admiterea şi introducerea învăţământului re
ligios în toate categoriile de şcoală, conform dispoziţiilor 
luate de I. P. S. Patriarh, Consiliul Central Bisericesc, 
secţia culturală, a făcut an de an repetate adrese Onor. 
Ministere competente, cerând introducerea învăţământu
lui religios.



Cu mare satisfacţie trebue să amintim, că rezultatul s’a 
ajuns la Onor. Minister al Muncii. D-1 ministru al muncii 
d-1 I. Nistor — care prin adresa Nr. 58218 din 25 Sep
tembrie 1934 aduce la cunoştinţa I. P. S. Patriarh, că pre
ocupat de problema îndrumării sufleteşti a tinerilor mun
citori şi în dorinţa ca această îndrumare să se întemeieze 
pe un învăţământ religios moral şi prin sădirea în sufletele 
lor a credinţei strămoşeşti —  a hotărît ca — cu începerea 
noului an şcolar — să introducă în cursurile profesionale,, 
care le organizează, pentru ucenicii din industrie şi comerţ, 
câte o oră pe săptămână de clasă; în total 3 ore săptămâ
nal pentru predarea obiectului educaţiei religios-morale.

Roagă ca singuratecile episcopii să desemneze perso
nalul preoţesc corespunzător pentru această lucrare.

In baza acestei adrese, Consiliul Central Bisericesc a 
înştiinţat toate eparhiile, invitându-le să numească parohi 
profesori de religie la aceste şcoli şi totodată le-a înaintat 
eparhiilor, prin secţia culturală a Consiliului Central Bise
ricesc, un proect de programă analitică pentru învăţământul 
religios în aceste şcoli. In această adresă eparhiile au fost 
rugate ca la sfârşitul anului şcolar să binevoiască a înainta 
raport corespunzător despre mersul instrucţiunii şi a face 
toate propunerile pe care le cred necesare, atât cu privire 
la bunul mers al învăţământului, cât şi cu privire la apli
carea proectului de programă analitică.

Mai este de constatat un fapt îmbucurător că — în baza 
unei bune înţelegeri între autorităţile şcolare locale — de 
stat — şi autorităţile eparhiale competente, s ’a • putut face 
învăţământul religios în unele şcoli de stat, deşi nu era. 
cuprins în regulamentul respectivei şcoli; astfel s ’a făcut 
la şcolile comerciale din Huşi, la şcolile comerciale din 
Arad şi la unele şcoli din celelalte eparhii din Mitropolia 
Ardealului, iar în Galaţi s ’au făcut conferinţe religioase, 
săptămânale pentru elevii şcoalei comerciale de acolo.

La unele şcoli economice de industrie casnică, de 
agronomie şi horticultură, din câteva eparhii, s ’au făcut 
lecţiuni catehetice, la stăruinţa preoţilor din localitate, care 
conştienţi de misiunea lor, au insistat pe lângă autorităţile 
şcolare locale să admită învăţământul religios.

învăţământul religios în formă de conferinţe şi prele-
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geri religioase se face în timpul din urmă în mod sistematic, 
la stăruinţa 1. P. S. Patriarh şi conform îndrumărilor date 
de I .P .S .S a  la „cercetăşie" şi la „străjerie", unde iarăşi 
conform îndrumărilor I. P. S. Patriarh au fost numiţi cate- 
heti şi duhovnici speciali pentru singuratecele formaţiuni. 
Dar despre aceasta vor urma rapoarte speciale.

Din cele expuse până aici este evident că Biserica 
noastră în ultimii trei ani a dat cea mai mare atenţiune 
instrucţiunii şi educaţiei religioase a tineretului din toate 
categoriile de şcoli. Aici e, credem, momentul potrivit să 
amintim clasicul memoriu al I. P. S. Patriarh, alcătuit în 
chestia educaţiei religios-morale a tineretului român. Me
moriul e ca un strigăt de durere al unui părinte îngrijorat 
de viaţa religios morală a tinerelor şi viitoarelor generaţii 
a neamului nostru şi prin aceasta de soarta viitoare a 

•neamului întreg.
I. P. S. Patriarh având ocazia de a cunoaşte bine 

viata şi ţinuta religios morală a tinerimei române de toate 
categoriile, a alcătuit memoriul din care alăturăm un exem
plar. In el pe lângă caracterizarea stărilor de azi a vieţii, 
sufleteşti a tineretului —  arată totodată şi precizează cele 
mai bune şi corespunzătoare mijloace, cari ar putea aduce 
o îndreptare reală faptică a stărilor, dacă ar fi aplicate în 
felul şi forma arătată de I. P. S. Patriarh şi dacă acestea 
s ’ar face cu dragoste şi interes sincer pentru viitorul tine
rimei şi deci al ţării noastre.

Acest memoriu a fost trimis d-nilor Miniştri, I. P. S.. 
Chiriarhi şi tuturor factorilor şi autorităţilor administrative 
din Stat, care au şi numai ceva legătură cu instrucţia şi 
educaţia viitoarelor generaţi, precum şi tuturor direcţiunilor 
şcolare.

Din rapoartele eparhiilor se poate constata, că aproape; 
toate eparhiile' au ţinut seamă în lucrările şi dispozitiunile. 
lor — referitoare la instrucţia şi educaţia tinerimei — de cele 
expuse în acest memoriu şi de dispoziţiunile P. Sf-lor 
Chiriarhi localnici.
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INSTRUCŢIA RELIGIOASĂ LA INSTITUŢIA
PREMILITARĂ.

Prin înaltul Decret Regal Nr. 1329 din 8 Mai 1934, 
Legea pentru pregătirea premilitară a fost promulgată. 
Această lege în art. 12 al. 2 lit. a., prevede şi învăţământul 
religios şi educaţia morală, care „va consta din şedinţe".

Comandamentul pregătirii premilitare a aranjat educaţia 
morală în aşa formă, că — pe 'lângă serviciul religios din 
Dumineci şi sărbători, la care tineretul din grupele şi com
paniile premilitare ia corporativ parte, — se mai tin şi con
ferinţe şi prelegeri de conţinut instructiv, educativ religios 
moral prin preoţi, care sunt parohi la centrele sau sub 

%

centrele preregimentare din comunele respective.
Prin aceste prelegeri, asupra subiectului stabilit în prea

labil de preotul şi comandantul cercului sau subcercului 
respectiv, se urmăreşte pe deoparte scopul, ca tineretul 
să-şi împrospăteze învăţăturile principale de credinţă, iar 
pe de altă parte să-şi însuşească principiile morale nece
sare, pentru o viată cu adevărat creştinească şi să le pună 
în practică, ca astfel să devină cetăţean distins al ei şi care 
la timpul său să ştie a aduce jertfa cerută pentru patrie, 
tron, neam şi lege ca un bun creştin.

însuşi Inspectoratul General al Comandamentului pre
gătirii premilitare, prin şeful Statului său Major D-1 Colonel 
Gorciu, în baza rapoartelor primite dela centre şi subcentre, 
constată, că preotimea ortodoxă în 90% cazuri îşi face da
toria în mod satisfăcător şi putinele cazuri de dezinteres 
din partea preoţimei, care au obvenit la începutul lucrărilor, 
au fost produse în urma împrejurărilor, că preoţii din co
munele rurale nu au fost pe deplin în clar cu scopul şi 
menirea pregătirii preregimentare. Azi sunt excepţional de 
rare cazurile când un preot ortodox român nu s ’ar angaja 
cu toată inima la lucrarea aceasta atât de frumoasă şi în
semnată.

Sf. Sinod are reprezentantul său în Comitetul Central 
al Comandamentului pregătirii premilitare şi şeful statului 
major al institutiunei lucrează împreună cu Referentul cul
tural al Consiliului Central Bisericesc, pentru bunul mers 
al învăţământului, precum şi pentru alcătuirea programei



analitice şi a instrucţiunilor corespunzătoare. Toate acestea 
în baza îndrumărilor şi a dispoziţiunilor luate de 1. P. S. 
Patriarh.

*
* *

In legătură cu învăţământul religios ţinem să amintim 
aici şi următoarele:

1. Una din greutăţile cele mai mari pe cari le întâm
pină Mitropolia Ardealului în ce priveşte învăţământul re
ligios secundar, este pregătirea şi calificarea profesorilor de 
religie. Ştiut este că în Mitropolia Ardealului sunt 5 aca
demii teologice care primesc ca studenţi numai tineri or
todocşi români bacalaureaţi. Aceşti tineri —  prestând toate 
examenele reglementare, şi după absolvirea Academiei, luân- 
du-şi în bâza unui examen special, diplomă dela acele Aca
demii, — nu sunt admişi la examenele pedagogice şi la cel 
de profesor de religie, sub pretextul că n ’au absolvit Fa
cultatea, deşi absolvenţii Academiei Teologice gr. catolice 
din Ardeal cu calificaţie şi examenele luate dela acele Aca
demii, sunt admişi fără nicio greutate la examenele de pro
fesori şi asimilaţi întru toate cu profesorii de religie, absol
venţi de facultăţi de teologie.

Felul acesta de tratament din partea Onor. Minister 
al Instrucţiunii, al absolvenţilor ort. rom, ai Academiilor, 
nu-1 înţelegem, îl considerăm nedrept, şi credem că e 
necesar ca însăşi Congresul Naţional Bisericesc să inter
vină la Onor Minister al Instrucţiunii, cerându-i să aplice 
o măsură egală pentru absolvenţii Academiilor ambelor 
bisericii române din Ardeal.

2. — Onor Minister al Instrucţiunii a dat un ordin 
prin care obligă pe preoţii noştri ort. români să admită la 
ora de religie pe copiii baptiştilor de provenienţă ortodoxă, 
fără a-i constrânge să îndeplinească ritualul ortodox (adică 
să nu fie obligaţi la cultul sfinţilor, Ia venerarea icoanelor 
şi la facerea semnului crucii), deasemenea să nu fie duşi 
cu sila în bisericile altor culte".

Acest ordin ministerial aduce pe cateheţii ortodocşi 
români în situaţia cea mai grea, căci îi împiedică de a da 
'elevului primele îndemnuri pentru practica vieţii creştine
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şi a-1 obliga pe elev la observarea celor dintâiu elemente 
pentru educaţia sufletească religioasă.

La aceasta mai vine şi împrejurarea, că unii din copiii 
baptiştilor nici nu sunt botezaţi, deci nu sunt membri ai 
bisericii ortodoxe, şi deci nu pot. fi admişi la învăţământul 
religios ortodox.

Cum situaţia creiată prin acest ordin este de o in
fluentă rea asupra elevilor ort. români, Consiliul Central 
Bisericesc a cerut Onor. Minister să binevoiască a da o 
explicare a ordinului dat, şi cum înţelege Onor Minister 
aplicarea în practică a acestui ordin, fără a leza senti- 
.mentul religios al elevilor ortodocşi; dar până azi un răs
puns meritorie nu am primit.

Având în vedere cele expuse mai sus cu privire la 
învăţământul religios, ne luăm voie a face următoarele pro
puneri :

1. Congresul National Bisericesc luând cu plăcere la 
cunoştinţă faptul că preotimea ort. română conştientă de 
chemarea ei a preluat asupra-şi sarcina învăţământului re
ligios primar, roagă pe P. S. Chiriarhi a lua dispozitiunile 
.necesare ca în toate şcoalele primare din toate eparhiile, 
preotimea să predea învăţământul religios, pe lângă un . 
•control riguros din partea autorităţilor bisericeşti.

2. Având în vedere că sunt multe şcoli urbane, cu 
un număr foarte mare de ore, pe care preoţii de enorie 
nu le pot prevedea, acolo unde numărul orelor de religie 
trece de 24 ore săptămânal peste normal, Congresul Na
tional Bisericesc decretă principial necesitatea înfiintărei de 
catedre speciale pentru învăţământul religios primar şi roagă 
Onor. Minister al Instrucţiunii, ca înfiinţând aceste catedre 
•să le prevadă în bugetul Statului.

3. Congresul Naţional Bisericesc roagă Onor. Mini- 
'ster al Instrucţiunii, ca să revină asupra programei ana
litice din toate şcolile secundare şi normale şi să intro
ducă în toate şcolile acestea, două ore săptămânal şi de 
clasă pentru studiul religiunei.

4. Cu privire la instrucţia şi educaţia religioasă în 
cadrele instructiunei premilitare, Congresul Naţional Bise-^ 
ricesc având în vedere că instrucţia premilitară chiar prin



lege dă drepturi largi preotimii de a se îngriji de educaţia 
religioasă morală a tineretului, roagă pe P. S. Chiriarhi 
ca să dea toată solicitudinea acestei instrucţiuni, astfel ca 
să nu rămână nici o formaţie din cadrele instrucţiunii

• premilitare fără îngrijire pastorală şi instrucţie religioasă.

Preşedinte Patriarh,
MIRON

Consilier R e fe re n t  
D r: A . C R Ă C IU N E S C U



A N E X A  2.

ORGANIZAREA TINERETULUI ŞI A  
INTELECTUALILOR

Spre a putea avea un contact cât mai strâns cu fiii 
săi sufleteşti, Biserica a căutat să-i organizeze, formând 
din dânşii, societăţi şi asociaţii cu caracter religios-mor al 
Asociaţii şi societăţi în general au început a se organiza- 
în sânul bisericii mai ales atunci, când duhul vremii a 
început să slăbească legătura intimă, care trebuia să fie 
între fii şi mamă, adică între credincioşi şi Biserică şi 
să cerceteze mai des Biserica cu slujbele ei.

In Biserica noastră, organizarea credincioşilor în so
cietăţi şi asociaţii cu caracter religios moral şi cultural 
şi chiar cu alte scopuri lăudabile şi de folos obştesc s’a 
început cam de 60 ani încoace. Organizaţiile acestea pe 
lângă faptul că ţin poporul mai aproape de Biserică, mai 
dau totodată Bisericii posibilitatea de a-şi spune cuvântul- 
său şi în afară de biserică şi a contribui în mod efectiv, 
fie direct fie indirect şi la îndrumarea culturală, econo
mică, socială, etc., pe lângă îndrumarea pur religios-mo
rală a poporului, arătându-i cum, în toate raporturile sale 
cu lumea, trebuie să fie călăuzit de preceptele evanghe
liei. Poporului, organizaţiile îi dau ocazia bună pentru
trezirea şi înălţarea sentimentului religios şi satisfacerea 
trebuinţelor vieţii interne sufleteşti, trezindu-i în acelaş 
timp interesul şi dragostea sinceră pentru cauza sfântă a 
Bisericii lui Hristos, învăţătoarea lumii şi mijlocitoarea 
mântuirii neamului omenesc.



Reprivirea asupra celor din urmă 60 de ani din 
viaţa noastră bisericească ne dă dovada, că organizaţiile 
de societăţi şi asociaţii în sânul Bisericii —  bine şi sis
tematic alcătuite şi cu chibzuială conduse —  au făcut 
servicii foarte însemnate atât Bisericii cât şi popoiului; 
dovadă pentru aceasta este viaţa bisericească a Români
lor din provinciile alipite, în special Ardealul, unde prin 
organizaţiile făcute de Biserică şi unde nu existau alţi fac
tori cari să-i ajute în închegarea şi propăşirea sa, popo
rul ţinut în legătură strânsă cu Biserica, inu numai şi-a 
păstrat credinţa sa strămoşească, şi în legătură cu aceasta 
fiinţa sa etnică special românească în mijlocul unor mari 
furtuni şi primejdii pentru ea, ci a făcut şi progrese în 
toate privinţele.

Congresul Naţional Bisericesc, apreciind după justa 
lor valoare organizaţiile sistematice şi chibzuite ale cre
dincioşilor, în sesiunea sa din 1932 şedinţa IV  la 15 
Octombrie, punct 44-hotăreşte: „Congresul Naţional B i
sericesc invită onoratele autorităţi competente eparhiale, 
ca să alcătuiască un regulament pentru organizarea şi 
gruparea, întru cât e posibil uniformă a tineretului orto
dox român, în societăţi cu caracter religios moral şi cul
tural ; în societăţi cu scop educativ şi în special pentru 
organizarea tineretului ortodox român dela diferitele uni
versităţi şi facultăţi, în societăţi şi asociaţii religioase11.

Bazat pe această hotărîre a Congresului, Consiliul 
Central Bisericesc secţia culturală a început lucrările referi
toare la organizaţia credincioşilor, intelectualilor şi a tinere
tului ortodox român. A  cerut de la eparhii statutele tuturor 
organizaţiilor —  societăţi şi asociaţii —  cu caracter reli
gios moral cultural —  existente în acele eparhii, şi adu- 
nându-le a trimis apoi —  câte un exemplar din "fiecare —  
pe la eparhii, cu rugarea ca toate acestea să fie studiate, 
şi în baza studiului făcut, singuraticele eparhii să facă 
propunerile pe cari le cred de corespunzătoare, pentru a 
se putea realiza o organizaţie uniformă a credincioşilor 
în special a tineretului pe întreaga Patriarhie.

S ’au trimis statute ale Societăţilor: Statutul cercului 
tinerimei adulte Sf. Gheorghe (Sibiu), Statutul casei cul
turale (Sibiu), Statutul Reuniunilor de Femei (Ardeal),
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Statutul organic al Soc. Sf. Gheorghe (Chişinău), Sta
tutele asociaţiei mirene F. O. R. (Cluj), Statutul Aso
ciaţiei Patriarhul Miron (Bucureşti). Proectul de statute 
pentru asociaţia Tinerimea Creştină ort. română (Bucu
reşti), Statutele Societăţii Sf. Ecaterina (Timişoara), Sta
tutele Soc. Sf. Paraschiva (Chişinău). Proectul de statut 
pentru Asociaţia Generală a intelectualilor ort. români, 
asociaţie preconizată de Sf. Sinod, care să cuprindă pe toţi 
intelectualii români.

Pe lângă acestea li s’a înaintat Sf. eparhii şi câte un 
exemplar din referatele Consilierului cultural dela Consi
liul Central Bisericesc, referitoare la organizarea uniformă 
pe întreaga Patriarhie a credincioşilor de toate categoriile, 
bărbaţi, femei şi tineret. Referatele au fost înaintate cu ru- 
garea de a fi studiate, şi după studiu a fi retrimise cu 
observările, îndreptările şi propunerile pe cari singurati
cele eparhii le cred de corespunzătoare, în scopul unei 
bune realizări a organizaţiei uniforme pe întreaga Patriar
hie, la timpul potrivit.

In răspunsurile lor eparhiile în marea majoritate au 
aprobat proectul din aceste referate, făcând îndreptări şi 
propuneri şi accentuând că la timpul potrivit ar trebui 
puse în practică întâiu cu titlul de experienţă, şi apoi după 
câţiva ani de încercare, făcut statutul unic necesar pentru 
organizarea uniformă (facem aici un parantez, ţinând să 
accentuăm, că toate confesiunile celelalte, cari şi-au orga
nizat bine şi sistematic credincioşii lor, au lucrat cel pu
ţin 15— 20 de ani până ce au putut realiza în parte o 
organizaţie uniformă).

Pentru organizaţia tinerimei, începând dela elevii 
şcoalei primare până la studenţii universitari, în chip uni
form pe întreaga Patriarhie, profesorii de religie din Bu
cureşti, la îndrumarea I. P. S. Patriarh, au făcut un proect 
de statut, întruniţi în mai multe consfătuiri. Acest proect 
a fost trimis tuturor Sf. Eparhii.

Dar chestiunea de organizare a credincioşilor în spe
cial a intelectualilor a fost obiect de propunere şi de stu
diu a Sf. Sinod, unde I. P. S. Patriarh Miron, făcuse pro
punerea organizării tuturor intelectualilor în o mare ligă 
ortodoxă. Sinodul a şi luat dispoziţiuni corespunzătoare,
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alcătuind un proect de statut pentru o asociaţie generală 
a intelectualilor ortodoxi români şi care a fost trimis tu
turor eparhiilor spre studiu şi aplicare, deocamdată cu titlul 
de experienţă.

Considerând însă că în Ardeal conştiinţa religioasă 
a intelectualilor mireni e mai desvoltată, mai vie, ca în 
vechiul regat, căci acolo veacuri întregi, Românii au trăit în 
şi prin biserică, deaceea Sf. Sinod a decis ca deocamdată 
să se înceapă această organizaţie în Ardeal, unde există o 
mai bună nădejde de succes.

In Mitropolia Ardealului, la chemarea unui grup de 
profesori universitari ortodocşi români din Cluj, s’a făcut 
o puternică mişcare pentru întrunirea unui congres al tu
turor intelectualilor ortodocşi români din acea Mitropolie 
şi s’a constituit o asociaţie a lor, sub numele „Frăţia or
todoxă română14.

Congresul s’a întrunit în ziua de 5 Martie 1933 la 
Cluj, şi „Forul" s’a constituit alegându-şi organele nece
sare şi votând un statut pentru conducerea acestei asociaţii.

La congres s’a putut constata că, chemarea profeso
rilor a avut un răsunet puternic în întreg Ardealul, căci 
aproape toţi intelectualii ortodocşi români din Ardeal, au 
aderat la alcătuirea organizaţiei „F o ru l“.

Scopul pe care-1 urmăreşte „Forul“ este: „concen
trarea energiilor mireneşti, în cadre noui şi modeme, 
cari să cuprindă într’o puternică organizaţie pe toţi mi
renii drept credincioşi şi de orice clasă, de orice vârstă 
Iar textul „chemării" zice referitor la scopul Forului: 
„ Bătrâni şi tineri, încălziţi deopotrivă de iubirea patriei, 
sunt datori sa alerge voioşi, gata de faptă, sub steagul 
înălţător al legii româneşti, ca atunci când primejdii reale 
bat la porţile Bisericii noastre, când vrăşmaşii vechi şi 
noui dau contra ei asalturi ascunse şi făţişe, e firesc ca 
în noi românii ortodocşi să vibreze mai adânc glasul mu* 
cenicilor cu strigarea lor de muncă şi împotrivire, căci îa  
zilele de pace ca şi în ceasurile de cumpănă, glasul orto
doxiei trebue să răsune". Iar intelectualii ortodocşi întru
niţi în congres, socot că tămăduirea crizei violente de azi 
şi a cumplitei depresiuni, nu poate veni decât dela marele 
vindecător Iisus Chrislos şi doctrina Lui mântuitoare şi deci
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îşi pun ca scop al activităţii lor, a aduce pe Iisus în familie, 
în societate şi în viaţa publică, ca singurul izvor de scăpare 
şi singurul mijloc de înzdrevenire a statului romănu.

Având în vedere faptul, că în Ardeal toate celelalte 
confesiuni minoritare au asemenea organizaţie, care lu
crează sistematic şi cu mult succes, organizarea intelec
tualilor ortodocşi români în un front unic ortodox a fost 
cu atât mai necesară.

De dorit este ca această organizaţie, să poată găsi 
teren şi în Muntenia şi Moldova. Aceasta atârnă dela 
aflarea unor mireni, care să adune în jurul lor pe toţi 
intelectualii ortodocşi români.

Până acum aceasta n’a succes, căci cei capabili fac 
politică de partid —  şi după mentalitatea politică de azi, 
ceilalţi îl ocolesc, dacă nu chiar zădărnicesc iniţiativa fă
cută. Iar cei puţini cari sunt independenţi de orice partid, 
cari ar putea grupa în jurul lor toată intelectualitatea, 
sunt aşa de mult ocupaţi şi îngrămădiţi de lucruri, tot de 
natură obştească, încât nu mai pot lua asupra lor noui 
sarcini. Totul atârnă dela aflarea unor bărbaţi de condu
cere şi de acţiune. Când se vor găsi, organizarea se poate 
face uşor, estinzându-se „Frăţia ortodoxă româna“ asupra 
ţării întregi.

Intre timp M. S. Regele a iniţiat organizarea obliga
torie pe baza unei legi speciale a tineretului de ambele 
sexe dela 7 — 18 ani în marea asociaţie a „Străjerilor ţării44, 
care cuprinde în sine şi instituţia „Cercetaşilor“, iar pe 
cei dela 18— 21 ani i-a îndatorat tot obligatoriu la aşa 
numita „Instrucţie preregimentară".

In cadrele acestor organizări, educaţia religioasă are 
un loc de frunte, şi biserica are un câmp larg şi prielnic 
de activitate în înţelesul învăţăturilor ei.

Un raport special va expune această organizare.
Dacă acum biserica ar realiza dorinţa ei de a face o 

organizare specială, tot cu caracter general pe întreaga 
ţară, uşor s’ar putea produce bănuială de zădărnicire a 
frumoaselor succese obţinute chiar în scurtul timp de la 
existenţa „ Străjeriei“. —  Biserica —  care încă nu dispune 
pretutindeni de suficiente forţe pregătite —  ar trebui să-şi
împartă puteiile în mai multe direcţiuni, slăbind succesul.



Deaccea deocamdată e bine să se continue în măsura 
posibilităţilor —  formarea de asociaţii pentru tineret şi 
alte categorii de societăţi în cadrele eparhiilor, cum s’a 
făcut până acum.

Lucrarea pe eparhii pentru organizare, cunoscută 
Consiliului Central Bisericesc se prezintă astfel:

In oraşul Bucureşti există organizaţii a tineretului 
universitar român ortodox, aşa organizaţia Tinerimei Creş
tine, căreia I. P. S. Patriarh i-a pus la dispoziţie o biserică 
şi un preot duhovnic cu misiunea specială de a îngriji 
de păstorirea tineretului universitar, ca astfel acesta să aibă 
posibilitatea de a-şi cultiva şi întări viaţa religios morală 
şi sufletească.

Există şi e activă, Soc. înfiinţată şi condusă de dl. 
profesor universitar Dr. V. Ispir. Asociaţia Misionară a 
studenţilor creştini ortodocşi, şi „Asociaţia Fiilor şi ficelor 
de preoţi11.

In eparhia Râmnicului, în cadrele activităţii desvol- 
tate pe teren religios, moral şi cultural, precum şi cel 
instructiv şi educativ a Consiliului eparhial", s’a făcut o 
organizaţie în mai multe direcţii pentru toate etăţile şi 
categoriile de credincioşi din eparhie/ Tineretul în special 
este încadrat în Soc. Renaşterea şi este supraveghiat şi 
condus de preoţime, luând parte activă la lucrările de 
culturalizare şi moralizare a maselor populare dela sate 
şi oraşe. In oraşul Craiova, la liceu s’a înfiinţat filiala 
Soc. „F o r“, care îşi are revista sa lunară.

In eparhia Constanţa; tinerimea este încadrată după 
posibilitate în cadrele Soc. „Sf. Andrei", are statutul său 
şl Soc. are o serie de filiale în parohiile din eparhie.

In eparhia Iaşi; sunt în multe parohii organizaţii şi', 
anume: Soc. Sf. Gheorghe şi Cuv. Paraschiva. „Tinerimea 
este îngrijită în ceeace priveşte educaţia şi instrucţia reli
gios morala în cadrele instrucţiei premilitare".

Studenţii universitari deşi nu sunt organizaţi special,, 
totuşi au legătură cu Biserica, numai prin participarea la 
corurile religioase.

In eparhia Dunărei de Jos, pentru organizaţia tinere
tului s’au ţinut conferinţe şi tot pentru educaţia religioasă 
a tineretului s’au rânduit preoţi duhovnici la formaţiile de
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cercetaşi şi la formaţiile premilitare. Pentru intelectualii 
din Galaţi s’a încercat organizaţie, convocându-i la confe
rinţe şi ţinându-le prelegeri în căminul preoţesc cu scopul 
„formării unei conştiinţe a Bisericii lucrătoare

In Mitropolia Ardealului găsim organizaţii vechi şi 
mai noui foarte bine conduse.

Organizaţii mai vechi sunt prin foarte multe parohii 
şi anume: Reuniuni de diferite categorii pentru bărbaţi 
şi reuniuni pentru femei.

Organizaţii mai noui sunt în cadrele Soc. Sf. Gheor- 
ghe şi a Caselor culturale şi Soc. „F o r“.

Eparhia Sibiu, are organizată Soc. Sf. Gheorghe în 
354 parohii, case culturale 173 parohii şi reuniuni de 
femei 243 parohii, care toate lucrează cu rezultat frumos. 
Are organizată secţia „F o r“ pe despărţăminte protopopeşti,

Eparhia Arad, are pe teritoriul său foarte multe so
cietăţi cari lucrează sub conducerea Bisericii şi din care 
77 sunt societăţi curat religioase. Tineretul şcolar şi adult 
e cuprins în societatea Sf. Gheorghe.

Femeile sunt organizate în reuniunile de femei, iar 
bărb?ţii în organizaţia For, cu despărţăminte pe proto
popiate.

In eparhia Caransebeş, organizaţia principală este în 
Soc. „F o r“ cu despărţăminte pe protopopiate şi are şi 
reuniuni de femei.

Eparhia Cluj, are g 1 societăţi speciale pentru tinerime 
cu 3200 membri, în foarte multe parohii Soc. Sf. Gheor
ghe şi Soc. Cuv. Paraschiva; şi reuniuni de femei.

Tineretul universitar este înglobat înti’o secţiune a 
Societăţii „F or“ . Societatea „For" e organizată pe des
părţăminte în protopopiate.

Eparhia Oradea Mare, organizaţia „For“ cu despâr- 
vţăminte pe protopopiate.

Eparhia Cernăuţi, are o filială a Soc. „F oi“ în Rădăuţi 
-şi în plasa Vicov. De educaţia religioasă a tinerimei se 
-îngrijeşte în cadrele organizaţiilor cercetăşeşti şi a instruc
ţiei premilitare. In câteva parohii are Soc. Sf. Gheorghe, 
Sf. Paraschiva şi în mijlocul tinerimei a mai organizat şi 
comitete religios culturale pe parohii.

Eparhia Ismail, a luat dispoziţiuni pentru organizarea
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creştinilor pe parohii. Are în multe parohii Soc. Sf. 
Gheorghe, Sf. Paraschiva şi Oastea Domnului.

Tabloul de mai sus făcut pe baza rapoartelor intrate la 
Consiliul Central Bisericesc, ne dovedeşte că în cele mai 
multe eparhii s’a început lucrarea pentru organizarea credin
cioşilor, atât a intelectualilor, a poporului cât, şi a tinerimei.

Cu toate aceste organizări locale, organizarea uniformă 
a credincioşilor de toate categoriile, trebuie ţinută în evi
denţă, lucrările pregătite şi la momentul potrivit realizate 
mai ales că şi singuratecele eparhii o consideră această 
organizare de foarte necesară, pentru că prin ea se poate 
da cea mai bună îndrumare vieţii sufleteşti a creştinilor, fie 
intelectuali sau ţărani, dar mai ales tineretului.

Prin organizaţie corectă în jurul şi sub conducerea 
Bisericii, creştinii— în special tineretul— sunt feriţi de atrac- 
ţiunile atât de puternice a curentelor rătăcite şi demora
lizatoare şi după cum spune raportul eparhiei Ismail „şi 
dacă e o mică nădejde în corijarea societăţii de azi, e 
necesar să se îndrepte o deosebită atenţiune asupra educa
ţiei societăţii de m â in e P re o ţim e i îi revine sfânta datorie 
să formeze această societate de mâine, pregătind caractere 
şi conştiinţe care să fie convinse şi pătrunse de rostul 
Bisericii, de datoria faţă de Dumnezeu, Societate şi familie 
şl să lupte acest tineret, pentru isbânda idealului creştin 
necesar binelui şi progresului pozitiv al societăţii.

Constatată necesitatea unei organizări uniforme a 
credincioşilor pe întreaga Patriarhie, până a se putea ea 
realiza în mod uniform şi definitiv, credem că ar trebui 
să se urmeze procedura, pe care o recomandă singuratecele 
eparhii, în rapoartele înaintate şi anume: „Fiecare eparhie 
să fie invitată a stărui pentru o bună funcţionare a orga
nizaţiilor, Societăţi şi Asociaţii, deja existente prin parohii“, 
înţelegem pe cele cu caracter şl scop religios moral şi 
cultural.

In parohiile în care aceste societăţi nu există, ele să 
fie înfiinţate; ca modele se recomandă societatea „For“, 
Reuniunile de femei, Soc. Sf. Gheorghe şi Sf. Paraschiva 
şi filialele Soc. Ortodoxe a Femeilor Române, etc., ca apoi 
din multiplele societăţi locale să se nască printr’o afluenţă 
naturală, râul cel mare în care să curgă şi să se reverse
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peste toate plaiurile sufleteşti ale neamului apa cea vie a 
învăţăturilor Bisericii, care are sfaturi şi îndrumări probate 
pentru toate suferinţele vieţii. Fărâmiţarea în o serie de 
comitetc, cari în cele mai multe cazuri au de membri pe 
unele şi aceleaşi persoane, nu aduce nici un folos real, 
pentru că se împrăştie munca în prea multe direcţii.

Rugăm Veneratul Congres Naţional Bisericesc să ia 
cu aprobare la cunoştinţă acest referat, şi ne luam voie a 
face următoarele propuneri:

1) Congresul Naţional Bisericesc luând cu aprobare 
la cunoştinţă toate demersurile făcute de Consiliul Central 
Bisericesc în chestia organizării intelectualilor şi tineretului, 
roagă pe P. S. Chiriarhi să binevoiască a lua dispoziţiunile 
necesare ca toate organizaţiile locale existente în eparhii 
să funcţioneze cât se poate de intensiv, dar mai ales' pen
tru tineret să se înfiinţeze filiale ale societăţilor Sf. Gheor
ghe şi Sf. Ecaterina, Soc. Ortodoxă a Femeilor Române.

2) Congresul Naţional Bisericesc având în vedere câ 
întreg tineretul ortodox român e prin lege încadrat îu 
Instrucţia premilitară, care dă clerului posibilitatea de a 
lucra sistematic pentru îndrumarea acestui tineret spre o 
viaţă religios morală creştinească românească, nu află. de
ocamdată necesară o organizare separată, ci invită toate 
autorităţile bisericeşti la o cât mai intensivă colaborare cu 
organizaţia şi instituţia Instrucţiunii premilitare.

3) Pentru organizarea intelectualilor ort. români, Con
gresul Naţional Bisericesc roagă pe P. S. Chiriarhi, ca în 
cadrele posibilităţilor date, în fiecare eparhie să se înfiin
ţeze filiale ale societăţii Frăţia Ortodoxă Română, ca astfel 
cu timpul să se poată realiza organizaţia uniformă şi uni
tară a tuturor intelectualilor români ortodocşi din întreaga 
Patriarhie.

Preşedinte Patriarh
MIRON

Consilier referent 
Dr. A. CRĂCIUNESCU



A N E  X A  3.

SECTELE RELIGIOASE

Se observă o continuă mişcare religioasă în sânul 
credincioşilor Bisericii ortodoxe. Mişcarea religioasă are 
în Biserica noastră câmp vast de activitate bună şi rod
nică pentru viaţa sufletească a credincioşilor, apropiindu- 
se tot mai reult de biserică, spre a le infiltra învăţămin
tele ei; dar mai este —  alături de propaganda bună şi o 
mişcare religioasă greşită, şi anume mişcarea sectară.

Diferitele secte, adăpostite prin proverbiala indulgenţă 
română în mijlocul poporului nostru, caută cu toată stă
ruinţa şi cu toate mijloacele, ca să depărteze poporul 
român dela Biserica părinţilor şi dela adevărurile credinţei 
păstrate în curăţenia şi în sfinţenia lor genuină, aşa cum 
au fost primite dela Mântuitorul şi Apostolii săi.

Unii sectari, —  puţini —  pot să fie de bună credinţă 
şi se despart de biserica lor, seduşi de vorbele dulci ale 
agenţilor sectari; alţii din motive personale, faţă de pre
oţii —  fără tact pastoral suficient; alţii se sustrag dela 
îndatoririle faţă de Biserică, când e vorba de a contribui 
la zidirea de Biserici, case parohiale, etc. Iar unii sunt 
acaparaţi de agenţi cu bani, a căror provenienţă Biserica 
nu o poate constata, şi din care se susţin şi conducătorii lor.

Din rapoartele singuratecelor eparhii se vede că sec
tarii sunt împrăştiaţi pe toată ţara şi prin colportajul lor 
au împânzit ţara întreagă cu broşuri şi cărţi de propa
gandă, lucrând cu toată intensitatea. Dar tot din rapoartele 
primite putem constata că, —  pe lângă toată strădu
inţa puternică a sectarilor —  activitatea lor, mai ales a 
misionarilor lor propagandişti, nu aduce rezultatul dorit 
de dânşii, aceasta din două motive:

Câ a mai încetat sprijinul material bănesc avut din 
străinătate, şi care sprijin a fost dat misionarilor sectari 
sub pretext de sprijin religios, dar cu scopul ascuns, în 
să vâdit în lucrările lor, ca să submineze autoritatea sta-
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tului, sa slăbească unitatea sufletească a poporului, pro- ___
ducând discordie între cetăţeni; şi —  dacă e posibil prin 
sădirea sămânţii de ură confensională şi de intoleranţă 
religioasă, — să producă chiar desmembrarea ţării şi des
compunerea ei.

Ş i trebue să constatăm, că în această activitate a lor 
s’au bazat cu abilitate pe libertatea conştiinţei, garantată 
nu într’atâta în Constituţia ţării, căci aceasta are restricţi- 
unile ei, ci mai ales pe indulgenţa română, de care cu • •
multă îndrăzneală abuzează.

Insă poporul nostru în general bun şi cuminte a 
început să cunoască bine, unde duc ideile cosmopolite 
şi comuniste, şi-l vedem cum zi de zi se apropie iarăşi 
de altarul lui Dumnezeu, căci Biserica a început a des- 
volta o activitate misionară intensă, dovedind poporului 
şi convingându-1 că numai pe lângă Biserică şi în ju 
rul Bisericii poate să-şi afle liniştea şi mângâierea ade
vărată şi poate să-şi reîmprospăteze forţele sale morale 
pentru lupta grea din zilele noastre.

Această misiune este al doilea moment însemnat, 
care de fapt a început să pună stavilă puternică acţiunii 
sectare.

Prin activitatea sa stăruitoare, preoţimea lucrează me
reu pentru a trezi poporul la o buna viaţă religioasă.
Ş i vedem cu plăcere, cum în inimile credincioşilor, 
dragostea sinceră şi devotată românească, pentru credinţă, 
neam şi tron, se întăreşte tot mai mult, şi drept urmare 
naturala mereu, mereu se apropie de cărările Domnului.
Dovada despre viaţa intensă religioasă, care a reînviat în 
sufletele credincioşilor, sunt şi edificiile bisericeşti clădite 
în timpul din urmă pe lângă toată criza economică, ce 
nu vrea să dispară. La misionarismul în contra tuturor 
acţiunilor subversive faţă de credinţa strămoşească, s’au 
asociat şi mulţimea echipelor misionare, alcătuite din stu
denţii de pe la toate facultăţile teologice, academiile şi 
seminariile teologice. Ca echipe misionare deosebit de 
acteve se disting: Echipa studenţilor din Bucureşti, sub 
conducerea D-lui profesor universitar de sectologie Dr.
V. Is p ire c h ip a  studenţilor teologi din Chişinău „Mitro
politul Gurie“ şi echipa seminarului din R. Vâlcea.

I
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Cu privire la slăbirea rezultatului activităţii sectarilor, 
raportul eparhiei Râmnic susţine: „în urma lucrării vi
gilente şi pricepute a misionarilor de sectoare şi a misi
onarilor laici, precum şi a colportorilor, lucrarea sectarilor 
stagnează simţitor jtt iar referitor la lupta Bisericii cu sec
tarii, zice: „Biserica Mântuitorului a avut de luptat pu
rurea şi în tot timpul desvoltării sale cu erezii, cu rătăciţi 
dela adevărurile credinţei:

Dar ereticii cu mentalitatea şi rătăcirile lor izvo
râte adeseori din o minte bolnavă, s’au spulberat, iar bi
serica a rămas una şi aceiaşi, nesdruncinată pe temelia 
ei „Iisus Hristos".

P. Sf. Epise. al Râmnicului a aranjat un curs de pre
gătire misionară pentru misionarii laici, la Mânăst Tis- 
mana, dela 20 August până la 5 Sept. 1934, sub supra
vegherea sa personală. S ’au desvoltat subiectele: Sf. Scriptură, 
Sf. Tradiţie, Ierarhia, Biserica, Icoanele, Botezul, Mărturi
sirea, Sărbătorile, Postul, Pomeni, Praznice, Jurământul, 
învierea, P. Sf. Fecioară Maria, Daruri în Biserică, în 
gerii, Sfinţii şi Sfintele Moaşte.

De altă parte şi studenţii dela celelalte facultăţi (ne
teologice), şi dela toate universităţile noastre, se grupează 
cu drag în rândul luptătorilor pentru biserica lor şi în
văţăturile ei, luînd parte activă —  cu cuvântul şi adeseori 
cu fapte de cel mai lăudabil altruism şi de virtuoase os
teneli—  la păstrarea comorilor sufleteşti ale bisericii stră
moşeşti.

In baza rapoartelor primite dela eparhiile mai jos 
înşirate, numărul sectarilor se prezintă aproximativ astfel:

Eparhia Bucureşti 2965, Argeş 350, Râmnic 750, 
Constanţa 1646, Roman 8027, Huşi 4580, Chişinău 1495,
Ismail 7105, Arad S^S1 » Cluj 1767, Sibiu 2415, etc.

Singuratecele secte sunt următoarele:
Baptiştii, Adventiştii, Mileniştii, Tudoriştii, Pocăiţii, 

Inochentiştii, Studenţii în Biblie, Evangheliştii, Metodiştii, 
Molocani, Nazareii, Pentecostaliştii, fără confesiune, L i
povenii, Evangheliştii constantiniştii, Evangheliştii tudorişti, 
Fotesianii, Creştinii după Evanghelie, Teosedianii, Calen- 
dariştii, etc.

Calendariştii sau stiliştii s’au ivit după introducerea



noului calendar şi sunt răsleţiţi mai mult în Moldova şt 
Basarabia.

Despre calendarişti raportul eparhiei Chişinău zice; 
„Perturbările calendaristice au produs discordie bine sim
ţită în viaţa bisericească", şi „agitaţiile calendaristice con
tinuă, confundând nemulţumirea adepţilor fanatici ai stilului 
vechi cu aspiraţiunile politice ale minorităţii ruseu. —  Şi 
„s’a constatat şi aceia că, de ex. în Jud. Tighina agenţii, 
partidelor politice extremiste luptă şi uneltesc deopo
trivă contra ordinei de stat ca şi contra Bisericii, a ar
matei şi a tuturor aşezămintelor de ordine ale ţării, destramă 
sufletul poporului şi-l otrăvesc cu veninul învăţăturilor 
lor sucite şi ucigătoare de suflet".

Este adevărat că, îndreptarea calendarului a adus 
unele nedumeriri mai mici sau mai mari, în mai multe 
locuri, unde preoţii (fără zel şi tact pastoral cuvenit) n’au 
clarificat chestia pe baza lămuririlor date de eparhii; dar
—  îndată ce poporul a fost clarificat —  s’a liniştit, în 
cele mai multe eparhii, şi numai în Moldova şi Basarabia 
au rămas în mai multe comune recalcitranţi.

Aici trebue să constatăm faptul că politicianismul 
greşit, adică reclama politică electorală, a contribuit într'o 
măsură foarte mare la susţinerea şi chiar întărirea sectei 
calendaristice. Aceasta s’a făcut, după cum este dovedit,, 
prin faptul, că —  la alegerile parlamentare —  unii poli- 
ticiani prin oamenii lor, în interesul reuşitei candidaţilor 
lor, au promis sectanţilor stilişti în caz de reuşită tot 

- sprijinul întru susţinerea lor.
In interesul „voturilor" au promis nu numai, munţi, 

păşuni, drepturi imposibile, favoruri ilegale, uneori con
trare dispoziţiilor din codul civil şi penal, ci şi concesi
uni bisericeşti de cari nu trebuia să se atingă. La unii
—  în faţa succesului electoral —  nimic nu mai e sfânt

Este dovedit că la protejarea stiliştilor s’au pretat 
chiar unele autorităţi oficiale ale statului, şi astfel auto
ritatea bisericească în lupta ei pentru readucerea păcii, a 
liniştei şi a armoniei în mijlocul credincioşilor ei fii, cari 
sunt totodată şi cetăţenii statului, se împiedică chiar de 
acei cari ar trebui s’o sprijinească.

Că în Basarabia e mai multă nelinişte, —  pe urma
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-îndreptării calendarului —  aceasta se explică şi prin faptul 
mirajului vechilor rândueli ruseşti, cari fac, ca unii m i
noritari să se obicinuească mai greu cu gândul, că nu mai 
pot fi stăpâni pe un colţ de ţară ce nu era al lor; iar 
agenţii lor folosesc toate căile, pentru a împiedica reîn

c h e g a r e a  vieţii româneşti în acel colţ de moldovenească 
-ţară. —  Unii agenţi iau calea comunismului, a curentelor 
extreme; iar alţii îmbracă piei de oaie, ca —  în calitate 
d e  preot să agite şi seducă pe naivi pe teme religioase. 
.Astfel sunt agitatorii clerici, preotul rus Polyacoff din 
Ucraina şi care nu recunoaşte autoritatea Bisericii ort. 
române, şi declară făţiş că este sub jurisdicţia Mitropo
litului Antonie, fost al Kievului şi este cleric al Bisericii 

-naţionale ruse. Locul lui şi al soţilor săi clerici şi mireni 
ar fi în vechea lor patrie, unde Biserica rusă ar avea 
lipsă de propagandişti ai bisericii naţionale ruse. Dar a- 
colo nu cutează, ci exploatează slăbiciunea noastră, ca să 
lucreze contra ordinei creiate după răsboi. Alţi agitatori 
sunt preoţii ruşi Ivancevko, hirotonit preot de episcopul 
rus Serafim, care clandestin a pătruns în Basarabia 2 zile,
făcând 2 hirotoniri până să fie expulsat; iar preotul 
Climovici este hirotonit la Viena, tot de Serafim, care se 
consideră delegat al Sinodului rus din Diaspora, cu se
diul la Carlovitz, de sub preşedenţia Mitropolitului An
tonie. Faţă de asemenea agitatori se cer măsuri energice 
de stat; iar nu libertate de conştiinţă sau religie.

In ce priveşte situaţia stiliştilor în Arhiepiscopia 
.Iaşi, raportul cultural pe anul 1934 scrie următoarele: 
„Prin venirea I. P. S. Mitropolit Nicodem pe scaunul 
Mitropoliei, şi această mişcare s’a domolit. Centrele pu
ternice de propagandă cum au fost Rădăşeni şi Vânători 
— Neamţ— au rămas mai mult cu numele. Ca să ilustrez cu 
date, ţin să aduc la cunoştinţa Onor. Adunării eparhiale că 
un grup de 2 0  de maice, cari se ‘ stabiliseră în Vânători, 

„au cerut iertare dela I P. S. Mitropolit, pentru greşala 
ce o făcuseră, ieşind din Mănăstire şi practicând ritul

- vechi, şi au cerut binecuvântarea de a li se permite să 
se reîntoarcă la Agapia în deal. Deasemenea trei călugări, 
cari oficiau slujbe la Vânători, şi-au cerut iertare supu- 

:.nându-se regulelor monahale şi ascultării Chiriarhului“ .



Pentru combaterea erorii stiliste s’au tipărit cărţi şi 
broşuri lămuritoare.

In ce priveşte eparhia Huşi, aici sunt 3450 stilişti. 
Pentru combaterea lor s’au înfiinţat 24 circumscripţii mi
sionare, cu misionari onorifici; s’au ţinut în 1934 în 30 
parohii conferinţe misionare, s’au tipărit broşuri pentru 
clarificarea poporului în chestia calendaristică, efectul lu
crării este ca mulţi stilişti revin la biserica mamă.

Pentru broşuri de propagandă, pentru păstrarea şi în
tărirea credinţei şi combaterea sectelor, eparhia Huşilor 
a cheltuit 170.000 lei.

Amintind de cauzele care promovează lăţirea specială, 
a stiliştilor, raportul pe anul 1934 zice: „Va trebui să se 
contenească cu propaganda unor oameni, cari în scop 
politic încurajează rătăcirea stilistă, atunci când nu o pro* 
povădueşte chiar. Statul a fost acela care a grăbit primi
rea calendarului nou şi deci statul se cuvine să stea 
alături de Biserică în lucrul pentru acceptarea unanimă
a calendarului, îndreptat11.

U nii dintre monahii stilişti din Eparhiile Iaşi şi 
Huşi au revenit la noul calendar, cerându»şi iertare şi 
reprimirea în Biserica ortodoxă şi azi sunt propagatori 
ai noului calendar. Deci mişcarea stilistă în eparhia Iaşi 
şi Huşi e în scădere, deşi mai obvin mişcări de tulburare 
ici colea.

Faţa de acţiunea tuturor sectarilor —  Biserica con
tinuă a lucra conform împrejurărilor în mod foarte in
tens, prin un misionarism sistematic, având misionari 
onorifici, echipe de misionari, lucrând mai ales prin păs
torirea individuală bine chibzuită, prin predici, conferinţe 
şi scrieri, care luminează poporul asupra adevărurilor 
credinţei ortodoxe româneşti.

Trebue însă să accentuăm că ne lipsesc misionari 
specialişti pentru lucruri misionare, Biserica —  neavând 
mijloacele de a susţine misionari speciali pregătiţi pentru 
combaterea sectelor, nu poate lucra cu efectul dorit 
şi trebuie deci reînfiinţat postul de misionar eparhial 
plătit din bugetul statului.

Toate eparhiile constată necesitatea reînfiinţărei oficiului 
de misionari speciali pentru fiecare eparhie. Acest oficiu
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de misionari a fost la fiecare eparhie, .luat fiind în bu
getul statului. Redus bugetul statului, misionarii au fost 
scoşi din buget şi a rămas ca singuratecele eparhii să 
susţină , pe misionari cum vor putea. Ori aceasta nu pot 
să o facă toate eparhiile, deoarece nu dispun de averi. 
Este deci necesar, ca Onor. Congres. Naţional Bisericesc 
să intervină la Onor. Minister al Cultelor ca să repună în 
bugetul statului misionarii eparhiali.

Consiliul Central Bisericesc şi Eforia au intervenit 
an de an, cu ocaziunea alcătuirei bugetului statului, pen
tru luarea în buget a misionarilor eparhiali; dar până 
acum n’a ajuns la nici un rezultat.

In legătură cu acestea ţinem să amintim, că în păr
ţile nordice ale Ardealului este o mişcare religioasă pu
ternică, adică am putea zice o tendinţă vie a Românilor 
uniţi de a reveni la Biserica mamă.

Acest dor sincer al românilor maramureşeni de a 
reveni la ortodoxie nu este alimentat de vreo propagandă 
misionară prozelită din partea Bisericii ortodoxe, ci ro
mânii revin ei din îndemnul lor propriu, la Biserica 
mamă ortodoxă. Deşi biserica aceasta —  săracă fiind —  
nu le poate oferi nici un favor material. Ba însăşi Bise- 
rica ortodoxă, faţă de cei reveniţi la ortodoxism, ajunge 
într’o situaţie extraordinar de giea, întrucât nu le poate 
da ni-i ajutorul necesar pentru a-şi clădi biserici. Cu 
toate acestea, revenirile la ortodoxism sunt considerabile, 
şi cei reveniţi cu mari greutăţi şi cheltueli îşi zidesc ei 
însuşi biserici şi le împodobesc după posibilitate numai 
să poată rămânea în sânul Bisericii adevărate a neamului. 
In special în anul 1933-34 au revenit la Biserica orto
doxă 5021 suflete dela uniţi, iarîn 1934-35 i 8I2 suflete.

Aci ar fi un câmp larg de activitate misionară.*
** *

Conform hotărârilor Congresului Naţional Bisericesc 
din 1932, Consiliul Central Bisericesc a intervenit în 
mod repetat la Onor. Minister al Cultelor rugându-1, ca 
să alcătuiască şi să dea spre promulgare regulamentul 
privitor la aplicarea regimului general al cultelor.

Acest regulament până azi nu este publicat însă cu

10
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regret trebue să aducem la cunoştinţa Veneratului C o n 
gres, că Ministerul Instrucţiunii a publicat o decizie refe
ritoare la sectari, care noi o considerăm nu numai ca 
vătămătoare intereselor Bisericii, ci chiar de una dezas-

• truoasă pentru interesele mari ale Statului.
Ca dovadă amintim, că în urma deciziei acesteia,

'Ministerul Cultelor a eliberat —  după informaţiunile pe
cari le avem —  peste 4000 bilete de legitimaţie pentru 
predicatori sectari, aşa că prin aceasta şi unde sunt în o 
comună numai 2-5 sectari, unul are biletul prin care e 
îndreptăţit a face liber şi nestingherit de nimeni propa
ganda căre i place şi cum îi place, iar Bisericii ortodoxe 

. române dominante i se fac cele mai mari greutăţi în 
toate lucrările ei, ca să nu zicem că i se taie firul vieţii

Decizia a fost dată în 21 August 1933 sub Nr. 
114119.

Sf. Sinod din partea sa a făcut paşii necesari ca a- 
ceastă decizie ministerială să fie revocată.

In alăturare prezentăm o copie a deciziei precum şi 
-un referat al Secţiei culturale a Consiliului Central Bise
ricesc, din care este evidentă situaţia favorabilă creiată 
sectarilor, precum şi dezastrul pe care-1 produce aplicarea 
acestei decizii.

Rugăm Veneratul congres sâ intervină din partea sa 
la Onor. Minister al Cultelor, ca să revoace această decizie 
în timpul cel mai scurt, mai ales că —  precum suntem 
informaţi Onor. Minister de Culte lucrează la o nouă 

. ordonanţă, ale cărei dispoziţii să deştepte mai multă vigilenţă 
în organele statului faţă de subminările sectare şi să apere 

. mai bine aşezământul sufletesc al neamului.
De altă parte şi în proectul noului cod penal s’a

introdus —  de dl. Ministru Al. Lapedatu şi I. P. S. Pa
triarh Miron — ■ unele dispoziţii bune în această privinţă.

Totodată credem că e necesar ca Veneratul Congres 
Naţional Bisericesc, din şedinţă să roage din nou Onor. 

" Minister al Instrucţiunii ca, din punctul de vedere mai 
: înalt al intereselor statului, în ce priveşte raporturile 

dintre confesiuni şi situaţia sectelor, să dea publicităţii 
..Regulamentul pentru aplicarea „L egii pentru regimul 

general al Cultelor",
Mai credem că e necesar şi bine ca în legătură cu cele
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expuse aci să aducem la cunoştinţa Veneratului Congres, 
în special a membrilor mireni, procedura bisericii române 
unite cu Roma, şi aceasta numai pe baza rapoartelor sin
guraticelor eparhii.

Raportul cultural al Consiliului eparhial al Dunării 
de Jos, vorbind de mişcarea sectară, zice următoarele I 
(Vestitorul pag. 63).

S ’a putut remarca însă prea zeloasa activitate de a 
face prozeliţi a canonicului unit Victor Pop, care chiar 
ş’a deschis casă de rugăciune în str. Cuza Vodă-Galaţi 
(de notat că în Galaţi nu erau uniţi). A  fost însă la timp 
stânjenită şi această activitate prin demascarea lui şi piin 
polemica din ziarele locale de către Păr. Diacon Doicu 
şi alţi C. Preoţi.

In raportul secţiei culturale a Consiliului eparhial 
Constanţa (pag. 10) scrie: In Constanţa, deşi nu erau 
aderenţi ai acestei confesiuni —  uniţii a fost adus un 
preot unit din Transilvania, care neavând prozeliţi şi pro 
fitând că locuitorii ortodoxi ai periferiilor oraşului nu erau
cercetaţi din lipsă de preoţi, în părţile acelea, pe căi ne
corecte amăgia poporul să le facă servicii mai ales că 
întrebuinţează aceleaşi cărţi, aceleaşi slujbe ca şi cei or
todocşi, pe lângă ademenirile materiale.

Faţă de aceasta s’a început o acţiune de lămurire a 
ortodoxilor prin predici şi sfaturi în parohiile contaminate 
şi prin şezători la şcoli şi la şcoala din Anadolchioi, se
diul preotului unit, lămurind pe înţelesul tuturor perico
lul uniaţilor.

Loialitatea acţiunii de prozelitism a Bisericii române- 
unite acolo unde defel nu are credincioşi se caracterizează 
ea însuşi pe sine, şi numai ne mirăm cum unii din Chi- 
riarhii bisericii române uoite pot susţine că Biserica orto
doxă i-ar răpi credincioşii prin prozelitism.

Rugăm Veneratul Congres Naţional Bisericesc să ia 
cu aprobare la cunoştinţă acest raport şi să binevoiască 
a interveni la Onor. Minister pentru publicarea R egula
mentului pentru aplicarea Legii regimului general al cul
telor şi pentru revocarea deciziei Nr. 114119, din 29 
August 1933.

Preşedinte P a tria rh  C onsilier R e fe re n t
MIRON -Or. A . C R Ă C IU N E S C U





Legea şi statutul pentru organizarea Bisericii ortodoxe 
■române, sub imperiul căreia ne găsim, a împlinit anul acesta 
zece ani de experienţă şi aplicare. Votată la 6 Mai 1925, 
până la 31 Decembrie a urmat constituirea nouilor organe 
de conducere, iar dela această dată ea se aplică definitiv. 
Intervalul acesta de timp este suficient pentru a ne putea 
da seama de efectele ei, mai ales din punct de vedere eco
nomic, şi mai ales având în vedere faptul că până la această 
lege, funcţiunile economice le îndeplinea — în Biserica orto
doxă română — Statul.

Principiile nouei legi de organizare bisericească în ma
terie economică sunt în scurt următoarele:

1. Biserica se întreţine din mijloacele sale proprii create 
prin lege şi administrate de organele diferitelor părţi con
stitutive (art. 19 din lege),

latre aceste părţi constitutive, Patriarhia, ca expresiune 
a Bisericii ortodoxe române în întregimea ei, formează —

%

ca să zicem aşa — vârful piramidei, având organe. de con
ducere speciale (art. 27 din lege).

2. Mijloacele de întreţinere sunt:
a) Fondurile şi fundaţiunile bisericeşti care până la 

votarea legii se găseau la Ministerul Cultelor (art. 20);}
b) Sumele puse la dispoziţie de stat, la cerere şi după 

norme stabilite prin lege (art. 21);
c) Fondul general bisericesc (art. 23).
3. Organele executive din punct de vedere economic 

:sunt: Consiliile eparhiale economice pentru eparhii, Eforia 
Bisericii pentru Patriarhie.

4. Statul, prin Ministerul Cultelor, are dreptul de con
trol asupra felului cum Biserica îşi reglementează, conduce 
.şi administrează prin organele sale proprii afacerile sale.-

Să vedem acum ce s’a realizat în aceşti 10 ani, ce au 
îăcut organele de conducere şi ce măsuri sunt de luat pen
tru viitor.

Venerat Congres



Biserica ortodoxă română, neavând la votarea legi! 
nici un mijloc propriu de întreţinere, este lesne de înţeles 
că activitatea ei în această direcţie a trebuit să îie activi
tatea gospodarului tânăr, sărac dar zelos şi dornic de muncă, 
care îşi încordează puterile pentru a pune temelii bune 
gospodăriei sale.

Să creezi din nimic nu este însă lucru aşa de uşor, 
de aceea şi munca Bisericii în acest interval de timp n’a îost 
uşoară. Această muncă a îost grea în special pentru Patriarhia 
Română, care având a trăi şi prospera prin contribuţia epar
hiilor— ele însele (mai ales cele din vechiul Regat) îără 
mijloace — a trebuit să îacă sîorţări care sunt cu atât mai 
lăudabile, cu cât au dus, cum vom vedea, la rezultate apre- 
ciabile.

X. Am spus că între mijloacele de întreţinere ale Bise
ricii, cel dintâi a îost: îondurile şi îundaţiunile care până la 
votarea legii se administrau de Ministerul Cultelor.

Potrivit dispoziţiei art. 20 din lege şi hotărîrii luată de 
Consiliul Central Bisericesc în şedinţa dela 22 Decembrie 
1926, Eforia Bisericii în calitate de organ al Consiliului 
Central Bisericesc a procedat la luarea în primire a tuturor 
bunurilor existente şi a actelor privitoare la ele.

Dintre aceste bunuri, o parte, având caracter bisericesc 
general, au rămas în seama Eforiei, iar celelalte au fost pre
date eparhiilor.

Bunurile cu caracter general care au rămas în seama 
Eforiei sunt următoarele:

In numerar In efecte

X

1926 1935 1926 1935
1 . Fond Regele Carol I . 120 135081 642.900 614.300
2.

> 9
C entral................... 2076 6732 5 500 5.500

3.
W

C. Olmazu . . . 207 2037 3.900 3.900
4. Fond I .  Săbăreanu . . 714 6675 7.400 5.400
5. C. Ogrezeanu . . 3015 4139 5.100 5.100
6. Duduca Seferol . 2000 2549 —
7.

W  9

Alex. Tănăsescu . • 2000 2507 —
8.

w  w

n E. Săbăreanu . . 70 809 1.500' 1.000
9. yy Sf. Nic. Dom. Iaşi --- 29188 ------------------------------- 2.900

10. }) S. Minculescu . . 25.000 25 000

V



Afară de fondul Regele Carol I celelalte fonduri sunt 
mici, având mai toate de suportat plata unor legate testa
mentare.

Menţionăm că a rămas nepredat din partea Ministerului 
fondul Grigore Mongescu, care constă dintr’un imobil în 
Bucureşti cu un venit anual de c,ca. 50.000 lei. întârzierea 
predării s’ar datora faptului că Ministerul nu cunoaşte bine 
dispoziţiile testamentului, care aflându-se evacuat la Mos
cova nu se poate cerceta. Cel puţin aşa au pretextat orga-

%

nele Ministerului de câte ori am cerut predarea. Avem 
acum asigurări că la 1 Noembrie, fondul Mongescu va fi 
predat Bisericii.

I I .  A doua sursă de venituri a Bisericii a fost buge
tul Statului.

Am arătat cu prilejul Congresului din 1932, că începând 
dela 1930 fondurile prevăzute în bugetul statului pentru Bi
serica ortodoxă s’au micşorat mereu, din cauza crizei ge
nerale scoborându-se dela 777 milioane în 1930 la 413 mili
oane în 1932. Anii 1933, 34 şi 35 nu au fost mai. fericiţi.

Astfel pe anul 1933/34 Biserica ortodoxă a avut în bu
getul statului la personal 353.633.547, la materiale lei
9.713.361. In total 363.346.908 lei.

Pe anul 1934/935: la personal 356.239.680, la materiale 
lei 9.876.361. In total lei 366.116.041.

Şi în sfârşit pe anul în curs 1935/936 ea a r e : la per
sonal 382.992.455 ; la materiale 9.752.041. In total lei 
392.744.496.

S’ar părea că cifra acestui buget se menţine în aceşti 
trei ani în jurul sumei de 350 milioane lei. Lucrul însă nu 
e aşa. Revenindu-se asupra curbelor de sacrificiu, bugetul 
arată pe anul 1934/935 o uşoară urcare. Insă faptul că din 
salariile preoţilor se retrage, începând cu anul 1935/936 
ceeace constitue aşa numitul „venit propriu", face ca cifra 
acordată Bisericii ortodoxe să fie tot mai mică, ceeace îm
piedică o muncă mai rodnică şi produce mari nemulţumiri 
în sânul slujitorilor Bisericii.

De altfel în chestiunea salarizării clerului s’a depus 
raportul special, pe care îl anexăm acestuia.

Menţionăm că potrivit art. 24 din lege şi 22—24 din 
statut, sumele acordate de stat pentru Biserică se adminis-

*



trează de Eforie. Această dispoziţiune legală şi fundamentală' 
în noua organizare a Bisericii ortodoxe române, n’a fost-
încă executată.

Deasemenea menţionăm că în conformitate cu art 24 al., 
c, d şi e din Statutul pentru organizarea Bisericii, Eforia a- 
întocmit în fiecare an proecte de buget general pentru în
treaga Biserică, proecte care s’au trimis.Ministerului de Culte 

.pentru a se avea în vedere la întocmirea bugetului său.
III- In sfârşit al treilea izvor de venituri este „Fondul.

general bisericesc".
Acest „Fond“ este creaţiunea specială a legii dela 1925,. 

şi are drept scop — cum zice art. 23 din lege — să uşu
reze „cât mai mult sarcina statului şi pentruca Biserica
să-şi poată îndeplini cât mai bine misiunea sa“.

Potrivit art 23 din lege acest fond se alcătueşte din
1. Averile comune ale întregei Biserici,
2. Donaţiuni şi legate,
3. Contribuţiuni aprobate de Congresul Naţional Bise

ricesc,
4. Economiile realizate de Eforia Bisericii Ort. Rom.,.
5. Cotele pe care Congresul Naţional Bisericesc le va 

stabili pentru fiecare eparhie în parte asupra veniturilor ei.
In afară de aceste venituri, Fondul General Bisericesc 

mai poate fi alimentat cu :
6. Impozitele cari s’ar stabili prin legi pentru întreţi

nerea şi ajutorarea Bisericii în general şi în proporţia ere-
%

dincioşilor ortodocşi faţă de cei de altă religie (art. 31 din 
lege).

7. Colectele hotărâte de Congresul Naţional Bisericesc 
pentru scopuri generale bisericeşti (art. 9 al. f din Statut) şi

8. Excedentele ce vor rămâne în bugetul Bisericii ort. 
rom. al Bucovinei (art. 41 al. 2 din lege).

Să vedem acum ce s’a făcut şi ce s’a realizat la fiecare 
din aceste posturi, în cei zece ani trecuţi.

1. Cu privire la „averile comune ale întregei biserici“ 
trebue să menţionăm că în afară de fondurile cu caracter 
general pe care le-am primit dela Ministerul Cultelor şi des
pre care am vorbit mai sus, Patriarhia Română nu are alte averi-

La acestea s’ar putea adăuga: un loc de vie în suprafaţă 
de 9 pogoane şi 581 st. p., lângă Bucureşti, trecut Patriarhiei
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de către Ministerul Instrucţiunii Publice. Potrivit testamen
tului olograf al def. Iordache Zosima din 19 Februarie 1886 
publicat în Monitorul Oficial Nr. 45/1888 al. 4 Cap. II şi a 
actului de donaţiune aut. la Trib. Ilfov S. Not. sub Nr. 978 din 
1887, transcris la Trib. Ialomiţa sub Nr. 2047/1887 art. 2 al
fa. Fondul în cauză s’ar compune din „Via Bârzeştilor“ Corn. 
Dudeşti Cioplea-Ilfov de 9 pogoane 581 st. p. inclusiv clă
dirile de zid de pe ea, şi efecte, constând în scrisuri funciare 
urbane Iaşi 5% cu o valoare nominală de 32.000 lei.

Ministerul conform procesului verbal din 1 Mai 1933, a 
predat Patriarhiei din menţionata vie : 4 ha. 7208 m. p. cu 
diversele acarete existente, recipisa Băncii Naţionale a Ro
mâniei Nr 215900/930 de lei 32.000 (25.000 lei scrisuri func. 
urb. Iaşi 5% Şi 7000 lei rentă 1919 5%, — recipisa Casei 
de Depuneri Nr. 10138/930 de lei 3667, sumă provenind din 
capitalizarea veniturilor fondului cu adresa Nr. 129376 din 
20. VIII. 1934, recipisa Casei de Depuneri cu Nr. 97442/934 
de lei 196, — reprezentând cuponul pe Mai 1934 dela 
efectele amintite cu adresa Nr. 20903 din 4. II. 1935, recipisa 
Casei de Depuneri Nr. 37272/935 de lei 288, cupon Iulie 1934 
dela scrisurile funciare urbane Iaşi.

Ministerul a cedat Patriarhiei această donaţie, pe baza 
avizului Consiliului de avocaţi Nr. 657/1932, anexat la adresa 
Nr. 154813/932, — pe motivul că fondul Iordache Zosima are 
un caracter pur bisericesc, după cum rezultă din testament 
şi din destinaţiunea dată acestuia în timpul administrării lui 
de către Ministerul Instrucţiunii Publice şi al Cultelor împre
ună cu Casa Bisericii dela 1908 şi până la 1933. La luarea 
în primire, terenul era cu totul neîngrijit, însălbăticit; iar 
clădirile în complectă ruină, afară de casă, care având zi
durile tari, a rezistat în exterior, dar înlăuntru era com
plect deteriorată.

Pe acest teren, Patriarhia Română a făcut însemnate îm
bunătăţiri. A împrejmuit terenul cu sârmă ghimpată întinsă 
pe stâlpi de fier în beton. A plantat 6 pogoane de vie cu 
specialităţi din cele mai alese, precum şi cca. 2 pogoane 
de pomi fructiferi. Urmează ca plantaţia să se complecteze 
unde mai lipseşte. A construit un hambar solid cu cramă şi 
cu alte anexe gospodăreşti trebuitoare. S’au' făcut două 
puţuri sistematice pentru udat grădina şi alte trebuinţi.
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Toate aceste îmbunătăţiri au costat până acum suma de 
lei 606.795.

In curând via va îi pe rod şi ne va produce un venit 
anual, din care se vor acoperi cheltuelile făcute. După aceea 
ea va rămâne un bun al Patriarhiei producător de venituri, 
nu mari, dar sigure, dat fiind apropierea de oraşul Bucureşti-

2. In ce priveşte capitolul „Donaţiuni şi legate“, tre- 
bue să menţionăm că peste tot sub regimul autonomiei 
bisericeşti se observă o înviorare a spiritului de jertfă pen
tru biserică.

In ce priveşte Patriarhia, vom enumera cele trei achi
ziţii făcute în cursul celor 10 ani şi cari acum sunt pe punc
tul de a constitui o bază de lucru şi de ajutorare a Bisericii.

a) Donaţiunea Maria Apostol.
Constă din o moşie în Com. Gurgueţi, Jud. Brăila în 

suprafaţă de cca. 180 ha. cu tot ce este pe ea, plus dreptu
rile de despăgubire din timpul războiului ca şi cele din ex- 
propiere.

Donaţia a fost făcută de d-na Maria Apostol, conform 
testamentului său din 7 Octombrie 1924. întrucât familia de
functei n’a voit să recunoască testamentul am intrat în proces, 
care s’a judecat atât în faţa tribunalului Brăila, cât şi la 
Curtea de Apel din Galaţi, ambele instanţe dând câştig de 
cauză Patriarhiei. Sentinţa Curţii de Apel din Galaţi este 
dată cu drept de recurs, care,sperăm că se va sfârşi tot în 
favoarea noastră.

Când vom intra în stăpânire şi vom exploata singuri acest 
bun, fără îndoială el va prodtice venituri însemnate, din care 
se vor acoperi cheltuielile de până acum şi apoi se va executa 
dorinţa donatoarei, de a înfiinţa şi susţine o grădină de copii.

Pentru orientare dăm cuprinsul testamentului:

T E S T A M E N T

„Am dăruit fratelui Alexandru 100 (o sută) hectare 
în sumă de 3.000.000 lei pentru frăţeasca îngrijire a iubitului 
meu frate Filip care este în suferinţă, şi pentru osteneala 
ce a pus pentru îngrijirea şi administraţia atât a mea cât 
şi a fratelui Filip.



Las iubitului nostru Camelus Demetrescu 10 (zece) hec
tare câmp ce mai posed, asemenea las pentru copilaşii iubi
tului Dimitrie Juraşcu ca recunoştiinţă că am îost ajutată 
moralmente şi materialmente şi pentru iubirea şi respectul 
meu şi lui Filip îi las 10 (zece) hectare. Asemenea las ne
poatei mele Ientusi Constantin T. Apostolu 5 (cinci) hectare 
de pământ.

Asemenea las 5 (cinci) hectare de pământ Violetei 
Eracle Maringu.

Las 5 hectare pământ ca din acest venit să se dea jumă
tate la biserica Sf. Apostoli şi jumătate la biserica din com. 
Gurgueţi, care este în grădina mea construită de părinţii mei; 
se va face la amândouă biserici de către parohi, rugăciuni 
pentru vii şi morţii după pomelnicile ce li se vor da şi de patru 
ori pe an, după obiceiul ortodox creştinesc, parastase.

Las şi iubitei mele nepoate Lucica Mişu Săulescu, 10 
(zece) hectare pământ, fiind născută pe braţele mele şi poate 
zice prima copilărie crescută de mine.

Toată cealaltă avere ce va rămâne în moşia Gurgueţi, 
casele depe moşie, dreptul de despăgubire din timpul răz
boiului, asemenea dreptul de expropiere şi ce se va mai 
găsi, bonuri şi pe la societăţi şi în societate cu fraţii Filip 
şi Alexandru, las Prea înaltei Mitropolii ca să organizeze o 
grădină de copii dela etatea de patru ani, până la şapte ani, 
copii slabi de sănătate, ci nu bolnavi, şi toţi copiii să fie din 
părinţi săraci, să aducă la direcţia instituţiei act de naştere, 
cel de vaccin al medicului care a constatat starea sănătăţii 
a oraşului Brăila, să nu îie bolnavi ci numai slabi de consti
tuţie şi a parohului dela parohul care locueşte, să îie iscălit 
la actul de intrare în instituţie la Grădina de copii.

Vara să îie grădina la moşia mea com. Gurgueţi pentru 
întremarea sănătăţii. Iarna se va cumpăra sau construi special 
pentru grădina de copii care va purta Ortodoxa lui Filip 
T. Apostol.

Şi mai rog pe înaltul Mitropolit pentru satisîacerea sufle
tească ca să îie la moşia mea, unde este biserica în grădina 
casei, să se oîicieze în toate zilele Sî. Liturghie în toate 
zilele cum este la Sinaia, se va angaja un preot, un cântăreţ, 
un paracliser, toţi călugări, vor îi plătiţi şi locuiţi, şi vor lua 
parte la educaţia copilaşilor, şi vor contribui îngrijirei lor.
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Pământurile din legatele particulare, vor fi aşezate ală
turi de partea dăruită de mine fratelui Alexandru".

Gurgueţi, 7 Octombrie 1924.
(ss) Maria T* Apostol

b) Donaţiunea C. Florescu din oraşul Călăraşi.

Se compune din un teren în suprafaţă de 130 pogoane, 
situat în com. Independenţa jud. Ialomiţa. Proprietatea se 
cheamă Lefteru-Piscu-Perişani.

Iată originea ei:
Defunctul C. Florescu din Călăraşi, prin testamentul său 

autentificat la Trib. Ialomiţa S. I. la No. 908/920 a lăsat Casei 
Bisericii nuda proprietate a moşiei sale Lefteru-Piscu-Perişani 
pendinte de com. Independenţa, jud. Ialomiţa, rezervând 
uzufructul soţiei sale Tudora C. .Florescu.

In anul 1932 încetând din viaţă Tudora Florescu, plina 
proprietate a moşiei a revenit Patriarhiei Române, care fiind 
autorizată prin înaltul Decret Regal No. 2703, 934, publicat în 
Monitorul Oficial No. 44/935 să accepte legatul a cerut şi 
obţinut trimiterea în posesiune prin Jurnalul Trib. Ialomiţa 
S. I. No. 5121 din 1935 şi prin procesul verbal al Corpului 
Portăreilor aceluiaş Trib. din 17 Mai 1935.

Terenul testat, în suprafaţă de 45 ha. 8826 m. p. (90 pog.) 
după măsurătoarea inginerului nostru hotarnic, a fost arendat 
d-nei Vasilichia Dinescu din com. Găunoşi- Ialomiţa prin con
tractul de arendare aut. de Trib. Ialomiţa S. N. în 1935 pe 
termen de 2 ani şi cu o arendă de 600 lei ha.

Arenda pe primul an a fost până acum achitată.
Testatorul ne pune obligaţiunea ca din venitul terenului 

„până la strângerea sumei de lei 40.000“ sau mai mult de
40.000 lei să se construiască o biserică, jîn Călăraşi sau în 
jud. Ialomiţa care va purta hramul Sf. Constantin, iar pe fron
tispiciul bisericii să se înscrie numele său. După terminarea 
bisericii, venitul va îi întrebuinţat în parte pentru ajutorarea 
copiilor săraci din Ialomiţa ca să urmeze seminarul.

Legatul neîiind destinat unei anumite părţi constitutive 
a îost acceptat de Patriarhia Română şi urmează a îi înglobat 
la Fondul General Bisericesc, administrat de Eîorie ca fond 
special C. Florescu.
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Spre orientare, transcriem urm ătorul:

T E S T A M E N T

„Subsemnatul Costache Florescu, proprietar din oraşul' 
Călăraşi str. Bucureşti No. 73, fiind în deplinătatea facultăţi
lor mele mintale, dispun ca după moartea mea, averea mea. 
să se stăpânească în modul următor:

1) Iubita mea soţie Tudora C. Florescu va stăpâni şi 
avea după moartea mea uzufructul întregei mele averi mişcă
toare, şi nemişcătoare ce se va găsi la moartea mea, fiind 
dispensată de vreo cauţiune sau socoteală pentru folosinţa 
acestei averi.

Deasemenea îi las în plină şi absolută proprietate două. 
mii lei, Nr. 2000 în acţiuni ale Băncii Bărăganul din Călăraşi.

2) Iubitei mele nepoate Tudora Nicolae I. Chirvasiu 
născută Tudora I. Florescu îi las să stăpânească 30 pogoane 
sau 15 hectare pământ arabil d in r moşia mea Lefteru-Piscu- 
Perişani pendinte de com. Independenţa jud. Ialomiţa şi 
anume în partea de Miază-Noapte a moşiei hotar cu a fra
telui meu decedatul preot Filip Florescu.

Deasemenea îi mai las să stăpânească locul de casă cu 
construcţiunile aflate pe dânsa situate în Călăraşi strada 
Bucureşti No. 73.

Folosinţa acestor imobile ce las iubitei mele nepoate 
Tudora I. Florescu devenită Tudora Nicolae Chirvasiu o are 
iubita mea soţie Tudora Costache Florescu cât timp va trăi 
şi numai după moartea ei nepoata mea va avea aceste imo
bile în plină proprietate.

3) Nuda proprietate a moşiei mele Lefteru-Piscu-Perişani 
pendinte de com. Independenţa jud. Ialomiţa aproximativ 
una sută treizece de pogoane scăzută partea ce o las nepotei 
mele Tudora Nicolae Chirvasiu o las Casei Bisericii din Bucu
reşti, iar după moartea inbitei mele soţii Tudora C. Florescu,. 
Casa Bisericii ia şi uzufructul acestei moşii.

Pun şi oblig Casa Bisericilor ca din venitul acestei moşii 
ce îl las până la strângerea sumei de lei 40.000 Nr. 40.000 
sau mai mult de patru zeci de mii, fără întârziere să con
struiască în Călăraşi sau dacă nu se poate într’o comună 
sau sat din jud. Ialomiţa, o biserică care va purta hramul
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„Sfântul Constantin" iar pe frontispiciul bisericii numele meu 
testator. După terminarea bisericii veniturile moşiei se vor 
repartiza astfel:

a) o parte va servi la întreţinerea bisericii; cealaltă parte 
va servi la întreţinerea şi să ajute copii săraci să urmeze 
în seminar, copii din jud. Ialomiţa.

Fondul acestor venituri va purta numele de „Costache 
Florescu“, iar moşia nu se va putea vinde.

In caz când „Casa Bisericilor" din orice motive n’are să 
aducă la îndeplinire voinţa mea în modul mai sus arătat, va 
fi executată de prietenul meu avocatul Vasile Gh. Marinescu 
din oraşul Călăraşi.

Pun îndatorire soţiei mele Tudora C. Florescu ca să-mi 
facă înmormântarea aşa cum se cuvine şi cu toate soroacele 
creştineşti.

Las executor testamentar pentru a duce fia îndeplinire 
toate clauzele aşa cum am specificat mai sus din acest tes
tament pe prietenul meu Vasile G. Marinescu, avocat din 
oraşul Călăraşi.

Orice testament al meu anterior acestuia îl declar nul 
şi de nul efect.

Făcut azi 17 Mai 1920 în Călăraşi.
Martor pentru identitate 

(ss) St. Şerbănescu 
.. Aristide Economu

Scriitor redactor al actului 
după cererea testatorului

(ss) Vasile Marinescu, avocat.
Călăraşi

Urmează autentificarea Trib. Ialomiţa la No. 908 din 17
Mai 1930.

Grefa Tribunalului Ialomiţa, Secţia II.

Din suprafaţa de 130 ha. o parte şi anume 30 ha. sunt 
cutropite de locuitorii vecini pentru care va trebui să fa
cem proces de revendicare.

c) Donaţiunea V. Ionescu Tg. Neamţ.

Fondul „V. Ionescu“, fiinţează pe baza testamentului 
olograf al numitului defunct înregistrat la Trib. Neamţ sub 
No. 19607/1908 complectat cu actul de tranzacţiune încheiat 
cu moştenitorii legitimi ai acestuia, autentificat la Trib. Iaşi,
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S. III sub No. 6601/923 cuprins în deciziunea de expedient 
No. 90/924 a Curţii de Apel, Iaşi S. I.

Potrivit tranzacţiunii amintite Ministerul de Culte a ră 
mas proprietar p e :

1. Jumătate din imobilul situat în oraşul Tg. Neamţ, str. 
Ştefan cel Mare No. 19, în suprafaţă de 3051 m. p. împreună 
cu clădirile existente.

2. Materialul clădirilor aflate în jumătatea imobilului 
din Str. Ştefan cel Mare No. 19 Tg. Neamţ atribuit succeso
rilor defunctului testator.

3. Un teren arabil de 12 ha. situat la ţarina Măneşti, 
Com. Blebea jud. Neamţ, arendat în prezent de către noi 
d-lui I. Gheorghiţă pe termen de 5 ani cu o arendă anuală 
de 3244 lei plus toate impozitele către stat, judeţ şi comună.

4. Patru părţi din imobilul situat în Tg. Neamţ, str. 
Ştefan cel Mare No. 15.

5. Toată averea mobilă prevăzută în inventarul succe
soral, aflat în dosarul Trib. Neamţ No. 3954/1914.

Ministerul a procedat la predarea acestui fond pe mo
tivul că are un caracter pur bisericesc, fiind administrat în 
•acest sens de către Casa Bisericii, instituită legatară uni
versală.

Cu adresa No. 179.715/931, ni s’au înaintat contractele 
de arendare ale terenurilor folosite de d-1 I. Gheorghiţă, 
iar cu adresa Nr. 148524/932 recipisa Administraţiei finan
ciare a Capitalei No. 48175/930 de lei 4665,60 şi rec. Casei 
de Depuneri No. 99685/929 de lei 33.071, 75, acte constituind 
singurele forme de predare ale averii succesorale în cauză.

Transcriem testamentul şi tranzacţia.

T E S T A M E N T

„Subsemnatul Vasile Ionescu, proprietar şi institutor do
miciliat în Tg. Neamţ, str. Ştefan cel Mare No. 38, cugetând 
asupra celor ce au să se facă cu averea mea, după încetarea 
mea din vieaţă şi în vedere că nu am fost şi nu sunt în
surat şi deci nu am copii, urmând în această privinţă pilda 
bărbaţilor doritori de binele obştesc, după o chibzuire ma
tură am hotărât cele ce urm ează:

a) Institui ca legatar al meu pe Onorata Casă a Bise-
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ricii, pendinte de Ministerul Cultelor din România, cu sediul 
în Bucureşti şi prin urmare o las să stăpânească după 
încetarea mea din viaţă, ca desăvârşită proprietară, pe 
toată averea mea mobilă şi imobilă ce se va găsi în pa
trimoniul meu la epoca încetărei mele din vieaţă ca să
facă cu această avere ce va voi.

b) Ca semn de amintire şi pentru ostenelile sale, leg. 
d-lui avocat I. V. Creţu din Tg. Neamţ, suma de lei 2.000 
tocmai, iar în caz de moarte Casa Bisericii va urma această
sumă copiilor d-lui Ioan V. Creţu.

Dacă însă cine ştie ce se va întâmpla, să mă însor, şi 
soţia mea să supravieţuiască la epoca încetării mele din viaţă, 
atunci legatele dela punctul a şi b, le revoc şi le modific 
în sensul următor :

Soţia mea va lua întreaga avere a mea mobilă şi imo
bilă, ca şi cum aş avea cu ea un copil de exemplu, iar 
d-1. avocat I. Creţu i se va da cotitatea mea disponibilă 
Aceasta în cazul, când n’aşi avea nici un copil cu soţia mea,

«

dacă însă se vor ivi copii, soţia mea nu va lua decât 
ceiace se cuvine legal, iar d-lui Creţu îi leg suma de 2.000 
lei (două mii) arătată mai sus, dând copiilor mei toată ave
rea mobilă şi imobilă.

Numesc ca executori pe d-1 avocat I. V. Creţu din Tg. 
Neamţ şi pe d-1 Director al Onoratei Case a Bisericii, în caz 
când la epoca încetării mele din viaţă, soţia mea va fi şi ea 
decedată, fără a rămâne în urmă descendenţi legitimi (co
pii). Dacă însă la acea epocă soţia mea va supravieţui, fie 
că aş avea, fie că nu aş avea copii, numesc executor tes-

0

tamentar pe viitoarea mea soţie, care o voi avea la acea 
epocă şi pe d-1 avocat I. V. Creţu, care separat sau împreună 
vor îngriji ca aceste dispoziţii testamentare să se execute- 
întocmai.

îndată după încetarea mea din viaţă, executorii mei 
testamentari, vor cere punerea în posesie a întregei mele 
averi mobile şi imobile şi rudele mele de sânge nu vor avea 
nici un drept a se împotrivi la această punere în posesie.

Tot odată îmi rezerv drept de a reveni asupra dispo- 
ziţiunilor acestui testament, mai târziu dacă voi găsi cu cale. 

Făcut azi în Piatra-Neamţ şi s’a iscălit cu propria mea
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semnătură, scris fiind de alte persoane, urmând a-1 depune 
la Tribunalul local.

Acest testament s’a citit de mine, cuvânt cu cuvânt şi 
s’a scris de altă persoană după dictarea mea. Deci se aprobă 
în totul.

Pentru care am găsit de cuviinţă ca pe lângă semnă
tură, să scriu aceste cinci rânduri cu mâna mea proprie.

(ss) V. Ioncscu

t

Testamentul a fost depus la Onor. Trib. Neamţ, cu ce
rerea înreg. la No. 19607 din 11 August 1908.

Ministerul Cultelor şi Artelor
Scrviciul Contencios

Prezenta copie fiind conformă cu originalul testamentu-' 
lui se certifică de către noi.

(ss) Şeful Serviciului, M. IONESCU

T R A N Z A C Ţ I E
*

NOI FERDINAND I

Cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională Rege al României la toţi de
faţă şi viitori sănătate.

R O M A IM I A
Curtea de Apel din Iaşi Secţia I-a 

Sub preşedenţia d-lui Volanschi, Prim^Preşedinte.
Consilieri prezenţi D^nii: C. Macri, M. Haralamb.

Şedinţa din 16 Mai 1924 
Deciziunea civilă No. 90.

4

In opoziţia făcută de d-na Ana D. Anastasiu, îostă Ro
man, cu voia soţului ei D. Anastasiu, contra deciziei civile 
a acestei Curţi No. 121/921 s’a fixat termen de judecată pe 
ziua de 20 Mai 1924, când procedura fiind complectată, la 
apelul nominal s’a prezentat D. Anastasiu soţul oponentei 
şi d-1 avocat I. Mihăilescu din partea intimatului Ministerul 
Cultelor şi al Artelor, lipsind oponenta Ana D. Anastasiu şi 
intimatul I. V. Creţu.



In urma desbaterilor urmate în acea şedinţă, consem
nate în jurnalul No. 928 şi pentru motivele arătate prin a- 
celaş jurnal s’a amânat pronunţarea pentru astăzi 26 Mai»
1924, când

C U R T E A
• *

Având în vedere că reprezentantul Ministerului Culte
lor şi Artelor în şedinţa dela 20 Mai 1924, a depus tranzac
ţie autentificată sub No. 6601 din 24 Dec. 1923 de Trib. Iaşi? 
Secţia IlI-a a şi cerut a da o hotărîre de expedient în sen
sul tranzacţiei şi a închide dosarul cauzei.

Având în vedere dispoziţiunile art. 260 Pr. civ.
Pentru aceste motive, în virturea legii

D E C I D E :

Ia act de tranzacţia autentificată sub No. 6601 din 24. 
Dec. 1923 a Trib. Iaşi, secţia Hl-a a cărei cuprins este:

Intre subsemnatul Alexandru Lapedatul, Ministrul Cul
telor şi Artelor, prin Stelian Voinescu, avocat al Ministeru
lui, în baza delegaţiei No. 65614, din 20 Decembrie 1925, pe- 
de o parte şi Ana D. Anastasiu, cu autorizaţia soţului ei 
Dumitru Anastasiu, născută Gh. Roman, Aurelian Roman, 
Elisabeta D. Rusu cu autorizaţia soţului D. Rusu şi Eleonora 
M. Dimitriu, toţi din Tg.-Neamţ, a intervenit prezentul act de 
tranzacţie, relativ la succesiunea defunctului Vasile Ionescu . 
din T.-Neamţ, asupra căreia este astăzi pendinte procesul 
de anulare de testament în faţa Onor. Curţei de Apel secţia . 
I-a dos. No. 370/1916. .

Moştenitorii defunctului Vasile Ionescu din succesiunea 
siiszisului, sunt şi rămân proprietari deplin recunoscuţi de 
Minister asupra următoarelor p ă r ţi :

a) Jumătate din teritoriu situat în Tg.-Neamţ str. Ştefan 
cel Mare No. 19, în suprafaţă de 3051 m. p. figurat în planul 
ridicat de inginerul hotarnic al Ministerului D. C. Comăneanu 
în 1923, sub denumirea de lotul No. 1 cu (două) căsuţe pe 
el în partea de nord, plan despre care avem cunoştinţă şi-l 
aprobăm.

b) Din terenul de cultură cumpărat din moşia statului
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„Măneşti“ situat pe teritoriul Com. Petricani şi Tg.-Neamţ, 
Jud. Neamţ, întinderea a 9 (nouă) ha. a  2707 m. p. şi anume, 
hotarele 32 şi 33, conform planului ridicat de inginerul Sta
tului Iosif Rovici, plan aflat la dosarul Ministerului sub 
No. 35/8/1918.

Ministerul de Culte şi Arte îşi rezervă pe seama sa în 
plină proprietate:

a) Materialele clădirilor din faţă depe lotul No. 1 atri
buit succesorilor din str. Ştefan cel Mare No. 19, împreună 
cu şura dărâmată ca material. Ministerul este în drept a-şi 
ridica acest material sau a-1 vinde succesorilor, sau ori cui.

b) Cota parte ce i se cuvine din casele şi terenul si
tuat în Tg.-Neamţ, str. Ştefan cel Mare No. 15.

c) Jumătate (3051 m. p.) din terenul din clădirile apa
rente aflător în Tg.-Neamţ No. 19, adică lotul No. 2 din pla
nul Inginerului Comăneanu.

Terenul de cultură situat pe teritoriul Com. Tg.-Neamţ 
şi anume: loturile însemnate pe plan cu No. 2, 3, 88 şi 31.

d) Orice altă avere mobilă şi imobilă de orice natură 
rămasă depe urma defunctului Vasile Ionescu, împreună cu 
valorile, efecte şi numerar prevăzut în inventar.

e) Prin prezentul act de tranzacţie se sting şi pretenţiile 
cari fac obiectul dosarului No. 370/1916 a Curţii de Apel S.
II, Iaşi, precum şi orice pretenţie a oricărora dintre părţile 
contractante fie cunoscute sau necunoscute încă asupra a- 
verei defunctului Vasile Ionescu şi închide dosarul acestei 
Curţi No. 370/1916.

Dat în şedinţă publică astăzi 26 Mai 1924.
(ss) I. Volanschi, C. Macri, M* Haralamb.

Grefier, (ss) Nedelcu

Acestea sunt până în prezent donaţiunile şi legatele 
Patriarhiei Române. Precum vedem, sunt începuturi care în 
viitor vor da roade. Negreşit toate aceste donaţiuni au sar- 
cinele lor testamentare pe care Patriarhia Română trebue 
să le execute. Sperăm totuşi nu numai că vom face faţă 
sarcinelor, ci că vom mări fondurile spre a putea, din veni
turile lor, întreprinde alte opere de caritate creştină atât de 
necesare astăzi.

I
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3) Ia ce priveşte contribuţiunile ce eventual ar îi apror 
bat Congresul Naţional Bisericesc nu avem înregistrat până
acum nimic.

4) Deasemenea nici în ce priveşte economiile realizate 
de Eforia Bisericii.

In situaţia de astăzi ea nu are încă venituri.
Din venitul banilor daţi cu dobândă la Bănci pentru 

păstrare, precum şi din cupoanele efectelor publice pe care 
le avem, se acopăr unele cheltueli de administraţie care nu 
pot îi acoperite de Minister din subvenţia sa.

Aceste cheltueli se îac în baza unui buget alcătuit de 
Eforie şi aprobat de Consiliul Central Bisericesc.

Pentru anul 1934/35 acest buget numit „Bugetul Fon
dului Administrativ" a avut următorul cuprins:

La venituri:
1. Fond reportat din 1933/34
2. încasări făcute în 1934/35

a) Cupoane şi dobânzi
b) Broşuri şi planuri .

Lei 16.631

. Lei 366.797 
. .. 24.769 391,566
Total încasări 408.197

La cheltueli:
3 . 'Cheltueli făcute în 1934 ...................................................  377.687

' Sold la 31 Martie’1935
. • (  u  n

30.510

Aci este locul să menţionăm, că din cauza conversiu- 
nei, fondurile Eforiei fiind depuse la bănci au avut de sufe
rit o scădere după cum urm ează:

La fondurile în numerar depuse la Banca Albina:
Fond. Institutul Biblic 27,509/  

„ Rev. Bis. Ort. Rom. „ 
Misiuni în străinătate
Sfântul Marele Mir
Bis. şi căm. dela Ierusalim

0 din 3.595.078 adică lei 1.013.946
368.194 „ 101.253
217.750 „ „ 59.881

50-863 „ „ 13.987
285.593 .. .. 78.538

In total reducere numerar

La fondurile în efecte publice:
1.267.605

Fond. G-ral Bisericesc

Sf. Marele Mir

25% la 3.490.000 V.N. Scris F.U. „ 872.500 
25% „ 797.000 „ „ „ Rur. „ 199.250
25% .. 1.580.000/0 » v „ 5) »

In total reducere efecte lei
445.000

1.516.750

A
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Evident că, suferind fondurile au suferit şi veniturile 
lor şi deaceea acest neînsemnat buget al Eforiei abia poate 
acoperi unele mici cheltueli de cancelarie pe care le face 
Consiliul Central Bisericesc şi care precum am mai spus nu 
sunt acoperite de Minister.

într’o situaţie normală, veniturile pe care le arătăm mai 
sus, ar trebui să alimenteze Fondul General Bisericesc, satis
făcând astfel exigenţele art. 23 din legea pentru organizarea 
Bisericii ort. Române.

6. O menţiune specială trebue să .facem în ce priveşte 
cotele pe care Congresul Naţional Bisericesc le stabileşte 
conform art. 23 din lege pentru fiecare eparhie în parte a- 
supra veniturilor ei.

Congresul Naţional Bisericesc în şedinţa dela 15 Octom
brie 1932 discutând raportul economic al Consiliului Central 
Bisericesc s’a ocupat între altele şi de problema Fondului 
General Bisericesc creat prin legea din 6 Mai 1925. In urma 
discuţiunilor urmate Congresul a luat următoarea hotărîre:

„Pentru mărirea Fondului General Bisericesc autoriză 
Consiliul Central Bisericesc ca studiind posibilităţile de plată 
ale eparhiilor — să fixeze cotele cu care aceste eparhii au 
a contribui la alcătuirea Fondului General Bisericesc potri
vit art. 23 din Legea pentru organizarea Bisericii ortodoxe 
române şi să le ceară această cotă“.

Potrivit acestei hotărîri Eforia Bisericii Ortodoxe Ro
mâne, cu referatul No. 10.146 din 17 Decembrie 1934 arată 
că în urma studiilor făcute şi a corespondenţei pe care a 
avut-o cu eparhiile din ţară, această chestiune trebue rezol- 
vită fixându-se o cotă care să însumeze minimul ce se poate 
cere eparhiilor ca contribuţie pentru Fondul General Bise
ricesc.

Propunerea Eforiei este următoarea:
1) Toate parohiile care alcătuesc Biserica ortodoxă ro

mână vor contribui cu 1% din venitul lor anual brut potri
vit bugetelor aprobate de către eparhii.

2) Aceste cote se vor vărsa la eparhie în două rate 
din 6 in 6 luni, formând acolo un cont aparte pe care epar
hia îl va alimenta şi cu 1% din veniturile ei, conform bu
getului ei aprobat de adunarea eparhială.

La sfârşitul anului (31 Decembrie) fondul adunat astfel
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se va trimite Eforiei Bisericeşti cu destinaţia pentru Fondul 
General Bisericesc.

3) Eforia va administra sumele primite potrivit cu nor
mele din regulamentul respectiv, raportând Consiliului Cen
tral Bisericesc situaţia lui.

4) Aceste dispoziţiuni se vor pune în aplicare pentru 
toate Arhiepiscopiile şi Episcopiile din Patriarhia Română, 
cu începere dela 1 Ianuarie 1935.

Consiliul Central Bisericesc în şedinţa dela 18 Decem
brie 1934 discutând în plen această chestiune, şi având în 
vedere împuternicirea pe care i-a dat-o Congresul Naţional 
Bisericesc în şedinţa dela 15 Octombrie 1932 de a fixa şi de 
a cere aceste cote, a aprobat în întregime propunerea Efo
riei, punând-o în aplicare cu începere dela 1 Ianuarie 1935.

Ea a fost adusă la cunoştinţa eparhiilor cu circulara 
No. 10.308-10.325 din 19 Decembrie 1934.

Afară de eparhiile din Mitropolia Ardealului, toate ce
lelalte eparhii au acceptat dispoziţiunea Consiliului Central 
Bisericesc bazată pe hotărârea Congresului din 1932.

Eparhiile din Ardeal şi anum e: Sibiu, Oradea şi Ca
ransebeş au înaintat întâmpinări prin care roagă să punem din 
nou chestiunea la Congres, deoarece nu pot plăti cota fixată.

Motivele invocate sunt urm ătoarele:
1. Că din cauza conversiunei datoriilor agricole, paro

hiile au avut de suferit „pagube considerabile".
2. Câ după reducerile sângeroase ce s’au făcut prin 

bugetul statului, posibilităţile de plată ale eparhiilor „sunt 
reduse la inexistenţă".

3 Că deoarece eparhiile nu-şi pot acoperi din venitul 
lor propriu cheltuelile de întreţinere, ele nu pot contribui 
la alimentarea Fondului General Bisericesc.

4. Că fiind un impozit nou enoriaşii trebuesc mai întâi 
pregătiţi pentru această jertfă.

Cu toate motivele invocate, Consiliul Central Bisericesc 
a rămas pe punctul său de vedere întrucât măsura luată de 
Congresul Naţional Bisericesc în sesiunea anterioară este o 
măsură strict legală, dela care nimeni nu se poate sustrage, 
şi întrucât cota de 1 % fixată este un minim care se plăteşte 
în proporţie cu veniturile şi deci care nu stânjeneşte paro
hiile sărace decât în proporţie cu acest minimum.



Onoratul Congres este rugat să stărue pentru execu
tarea hotărârii sale.

7. O altă sursă de venituri pentru Fondul General Biseri
cesc este cea stabilită de art. 31 din lege şi priveşte, impozitele 
care s’ar stabili prin legi pentru întreţinerea şi ajutorarea 
Bisericii în general şi în proporţia credincioşilor ortodocşi, 
faţă de cei de altă religie.

Această dispoziţie este prevăzută şi în legea pentru 
regimul general al cultelor (art. 30).

Ea deşi dispoziţiune legală n’a fost pusă în aplicare şi
deci n’a produs nici un venit. De altfel, părerea noastră este 
că mai ales în Vechiul Regat aplicarea acestei dispoziţiuni 
ar avea urmări neplăcute. Poporul nu este deprins cu impo
zite pentru întreţinerea Bisericii. El dă benevol. A-i pune 
impozite însemnează a aduce o gravă atingere sentimentului 
religios, şi în aceste vremuri de criză n ’ar da rezultate.

8. Deasemenea, tot neutilizată a rămas dispoziţia art. 9 
al. f din statut care prevede că Congresul Naţional Biseri
cesc poate hotărî „colecte" pentru scopuri generale bisericeşti.

In această privinţă d-1 C. Băicoianu, administrator la 
Banca Naţională şi Preşedintele Eforiei Bisericii Ortodoxe 
Române a venit încă de acum 4 ani cu propunerea unei 
colecte numită „Dinarul Patriarhiei". Propunerea se rezumă 
la aceia ca toate bisericile din ţară, la o anumită sărbătoare 
să facă o colectă pentru Patriarhia Română, colectă numită 
„Dinarul Patriarhiei" şi având de scop realizarea unor interese 
generale bisericeşti care sunt atât de multe şi de evidente 
încât este de prisos să le enumărăm.

Credem că această propunere s’ar putea aproba acum.
Ea are următorul cuprins:

DINARUL PATRIARHIEI SAU SPRE REGENERAREA
NOASTRĂ MORALĂ

„In timpurile acestea de adânci prefaceri sociale, cari 
schimbă cu desăvârşire înfăţişarea lumei întregi şi cari se 
simt mai ales în ţara noastră, se cuvine să privim cu deose
bită luare aminte spre toate instituţiunile care sunt menite 
prin însăşi firea lor să îndrumeze, să tempereze sau să înles
nească aceste prefaceri. Intre aceste instituţiuni un loc de
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frunte îl ocupă Biserica. Lucrând asupra sufletelor ea lucrează 
asupra idealurilor unui popor şi prin aceasta chiar asupra 
viitorului lui.

In ţara noastră, în deosebi, Biserica este chemată să 
ajute la o operă cu deosebire însemnată. Am izbutit să ne 
lărgim hotarele âşa încât să cuprindă în marginile lor pe 
toţi românii. Ţara mare pe care am făurit-o trebueşte întă
rită şi aceasta nu se va face decât prin muncă cinstită şi 
fără p reget; iar pentru a închega într’un tot trainic sufletele 
româneşti avem nevoe de reculegere, de bună înţelegere 
între noi şi mai ales de ridicare morală. Această ridicare 
nu o putem aştepta decât de acolo de unde ne vine cuvântul 
cel bun al adevărului şi unde totdeauna neamul nostru a 
găsit liman de mângâiere şi de m ântuire: dela Biserică.

In starea cea nouă a ţării, Biserica, creştină ortodoxă 
Română, mai de frunte azi între bisericile ortodoxe, şi-a aşe
zat temeinic cârmuire nouă: Patriarhia, şi este chemată să 
strălucească între bisericile din Răsărit. Sub înţeleapta păsT 
torire şi părinteasca grije a I. P. S. Patriarhului Miron, Bise
rica noastră face astăzi sforţări mari întru împlinirea menirei 
ei. Ii lipsesc însă mijloacele materiale. Clerul nu poate fi la 
înălţimea chemărei sale din pricină că duce lipsă nu numai 
de cele ce i-ar îi de folos în opera ce are de împlinit, dar 
chiar de strictul necesar pentru un trai potrivit cu situaţia 
lui şi aceasta tocmai acum când are de înfruntat mentalitatea 
schimbată a omenirei şi mai ales multele secte de rătăciţi, 
puternic înarmate cu bani străini. Lăcaşurile de închinare 
cu multă greutate îşi vindecă rănile suferite în timpul cum
plitului război prin care a trecut Ţara. In asemenea împre
jurări poate Biserica noastră ortodoxă să facă tot ceeace ar 
trebui pentru îndreptarea sufletelor şi luminarea minţilor? 
De bună seamă n u ; şi vina nu este a ei ci a pricinei care 
stă totdeauna în calea tuturor acţiunilor generoase şi a M en
ţiunilor bune, ca şi a muncii cinstite: Vina este a lipsei de 
fonduri.

%

Cunoscând aceste stări pe caretrebue să le mărturisim 
fără înconjur, aşa cum sunt, se pune întrebarea: Ce este 
de făcut?

Statul către care se îndreaptă toate cererile, nu poate 
face faţă tuturor nevoilor ivite în diferitele instituţiuni cu

170



rost însemnat în luminarea neamului. Ceeace poate da statul 
pentru Biserică este prea puţin faţă de lipsurile ei tot mai 
mari şi de trebuinţele tot mai multe, datorite însemnătăţii 
chemărei ei.

Să nu ne temem a lua pilda cea bună de acolo unde 
o găsim.

Cui se datoreşte puterea catolicismului? De unde vin 
fondurile cu cari el se ajută în împlinirea misiunei lui ? Cum 
se îace că în unele ţări, ca Franţa, unde Biserica nu este 
ajutată de loc de stat, ea poate totuşi să-şi împlinească meni
rea în mod strălucit ? Cu ce fonduri se întreţin toate şcolile 
şi misiunile de propagandă, răspândite în toate colţurile lumii?

Credincioşii sunt cei cari prin contribuţiunile lor isbu- 
tesc să facă aceste minuni.

Precum se ştie, la anumite- sărbători, în toate bisericile 
catolice, se adună dela credincioşi obolul pentru fondul 
Dinarul Sf. Petru. Printr’o organizaţie admirabilă fondul astfel 
adunat este întrebuinţat întru înfăptuirea operei, pe care de 
atâta timp a întreprins-o catolicismul.

Nu vom putea oare şi noi să facem ceeace de multă 
vreme face catolicismul? de bună seamă că, da.

In cutele adânci ale sufletului românesc există alături 
de multe virtuţi, una cu adevărat creştinească: Mila; mila în 
înţeles de bună voinţă pentru fapta cea bună şi mai ales de dra
goste pentru biserică şi credinţă. Dovadă despre aceasta stau 
toate lăcaşurile de închinare: dela bisericile clădite de marii 
Voevozi din trecut şi de boierii drept credincioşi şi până la 
Troiţele dela răscruce de drumuri şi Crucile sfinte de lângă 
isvoare, cioplite şi puse acolo de oameni cu credinţă multă 
şi suflet mare. Dovadă stau şi darurile bogate, ori modeste, 
pe cari orice bun creştin, după puterile’ sale, le aduce bise
ricii unde se roagă.

Dacă s’ar găsi — şi nu ne îndoim că se va găsi — în sânul 
Patriarhiei, organizaţia temeinică trebuincioasă, s’ar putea 
scoate din această virtute a poporului nostru, fondul material 
de care biserica are atâta nevoe.

S’ar putea institui „Dinarul Patriarhiei", un fond către 
care să meargă daniile poporului, adunate în toate bisericile 
din toată ţara, de pildă în patru zile pe an la sărbătorile 
cele mari ale Naşterii şi învierii Mântuitorului. Acest dinar
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al Patriarhiei, adunat încetul cu încetul şi cu pricepere 
administrat, ar alcătui în câţiva ani un îond destul de mare, 
pe care să se poată sprijini întreaga activitate a Bisericii
noastre de stat.

Acest îond alimentat necontenit din daniile credincioşilor
ar sluji în primul rând la înlesnirea ridicării morale şi sociale 
a clerului. Numai cu un cler luminat şi conştient putem 
năzui spre îndreptarea şi propăşirea credinţei noastre creş
tine ortodoxe. Intr’adevăr nu este nici o îndoială că poporul 
nostru este bun şi înţelegător, este muncitor şi credincios, 
dar credinţa lui religioasă este mai mult mistică, aproape 
superstiţioasă şi acest fel de credinţă nu poate ridica suîletele. 
Avem nevoe de o credinţă conştientă, de convingere în cre
dinţă, căci acesta este aluatul din care se pregăteşte ridi
carea suîletească şi morală. Acest îel de credinţă nu se 
seamănă în suflete decât de un cler de cultură aleasă şi el 
însuşi convins de măreţia adevărurilor pe cari le propovă- 
dueşte. I se cere cu atât mai multă şi temeinică pregătire 
cu cât sunt mulţi rătăciţi cari pot îi încă aduşi pe calea cea 
bună şi e mai mare şiretenia şi puterea de' convingere a sec
telor răsărite în ultimii ani.

Dinarul Patriarhiei izvorât din virtutea milei va servi 
apoi la întreţinerea ei şi la luminarea sufletelor prin sădirea 
în ele a credinţei înţelepte. Convingerea se va întrece pe 
urmă cu dragostea de Biserică pentru a alimenta Dinarul 
Patriarhiei.

Odată cu ridicarea stării clerului şi cu îndreptarea cre
dinţei pe calea convingerei ar veni şi ridicarea locaşurilor 
de închinare la strălucirea de care au nevoe, pentru a impre
siona poporul a-1 atrage şi a-1 îace să simtă în măreţia lor 
măreţia dumnezeirei.

De bună seamă că instituirea acestui Dinar al Patriar
hiei va întâmpina unele greutăţi, dar toate vor putea îi învinse 
printr’o pricepută organizare şi mai ales prin multă bună 
voinţă din partea tuturor.

In faţa neputinţei statului de a sprijini Biserica aşa cum 
ar trebui, nu este altă cale decât de a cere milei poporului 
drept credincios, mijloacele materiale trebuincioase pentru 
ridicarea Bisericii strămoşeşti către care s’au îndreptat în 
totdeauna nădejdile unui neam întreg şi care a îost limanul



mântuitor şi în vremurile bune şi, mai ales în vremurile 
grele din trecutul nostru sbuciumat.

Biserica a fost sprijinul moral al neamului nostru dea- 
lungul veacurilor, neamul întreg este dator să sprijine azi 
Biserica noastră spre a-i înlesni opera pe care o are de 
Împlinit şi mai ales pentru a-i da strălucirea la care are 
dreptul, între bisericile din toată lumea“.

Este de prisos să insistăm asupra celor arătate mai sus.
Rugăm onoratul congres să aprobe propunerea D-lui

C. I. Băicoianu.
9. In sfârşit ultima sursă de venituri a Fondului General 

Bisericesc o constitue dispoziţiunea art. 41 al. 2 din lege sub 
denumirea de „excedentele ce vor rămâne în bugetul Bise
ricii ortodoxe române al Bucovinei”.

In această privinţă trebue să menţionăm că Mitropolia 
Bucovinei nu a avut excedent la bugetele sale şi deci nu a 
depus nimic la Fondul General Bisericesc.

Totuşi aceiaşi Mitropolie a depus ca „piatră fundamen
tală" a acestui fond şi „ca o contribuţie excepţională şi 
benevolă" suma de 3 milioane lei la 4 Ianuarie 1926 şi 1 
milion la 8 Martie 1930, în total 4 milioane lei.

Din această sumă, 3 milioane lei a fost transformată în 
efecte publice la 7 Noembrie 1928, iar suma de 1 milion a 
fost dată eparhiei Cluj pentru a se veni în ajutorul biseri

c ilo r sărace şi cu condiţia ca să fie restituită fondului printr’o 
contribuţie a tuturor eparhiilor din ţară, conform hotărîrii 
Consiliului Central Bisericesc, luată în şedinţa dela 25 Octom
brie 1930. Pe de altă parte, mijlocindu-se stăruitor pe lângă 
eparhii ca să contribue cu o cotă anuală pentru mărirea 
^Fondului General Bisericesc, s’au primit următoarele sum e:

I

Dela Arhiepiscopia Bucureştilor ............................. lei 100.000
Mitropolia Moldovei..................................................... 50.000
Episcopia H otinu lu i...................................................  60.000

R. N. S e v e r i n ........................................  40.000
Diverşi . ....................................................  ,, 132
Parohia Dodeşti, Jud. Fălciu • 250
Episcopia Argeşului.............................................. .....  12.871

...................................................  . 1 900
Parohia Ghidiciu, Jud. D o l j ..................................  260

Pribeşti-Vaslui........................................ ....... 100
160

Lupşa-Mehedinţi.................................. ......  260
Total lei 265.933

* i

1 9

9 9

9 9  9 9  9 9  •  • .........................................................................................................................................................................................................................................................................%  9 9

9 9
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In contul milionului dat eparhiei Clujului s’au primit 
ca restituiri dela:

Arhiepiscopia B u cu reş t i lo r ................................ lei 100.000
Episcopia Buzăului . . . . * ................................ ..... 30.000

A ra d u lu i.............................................. ..... 30.000
C lu j u lu i .............................................. ..... 20.000
R om an u lu i....................... 30.000
Hotinului.....................................' . . „ 30.000
R. N. Severin.....................................* 30.000
Huşilor.................................................. ..... 35.000

„ 305.000

rămânând să se mai restitue suma de lei 695.000.
Prin urmare, la cele 4 milioane ale Bucovinei se adaugă 

suma de lei 265,933, contribuţia eparhiilor şi se scade 695.000 
lei, ce au mai rămas să se încaseze în contul sumei de 1 
milion lei ce s’a dat la Cluj.

Casa de Credit a Clerului Ortodox.
i

10. In afară de aceste mijloace pe care legea însăşi ni
#

le pune la dispoziţie, Fondul General Bisericesc a mai fost 
alimentat cu o contribuţie venită dela Casa Clerului ortodox 
şi prevăzută în statutul ei.

Această instituţie s’a creiat potrivit art. 21 al. m din 
statutul pentru organizarea Bisericii ortodoxe române şi func
ţionează pe baza unui statut votat de parlament care i-a 
acordat calitatea de persoană morală şi juridică prin o lege 
ce s’a publicat în Monitorul Oficial No. 159 din 21 Iulie 1929.

Prin legea votată de parlament şi publicată în Moni
torul Oficial No. 106 din 9 Mai 1934 acest statut a îost 
modificat, reducându-se numărul membrilor care alcătuesc 
adunarea generală şi scutindu-se operaţiunile ei de orice
impozite către stat, judeţ şi comună.

Casa Clerului este o instituţiune cu administraţie pro
prie, potrivit art. 21 al. m din statutul pentru organizarea 
Bisericii ortodoxe române. Ea stă însă sub controlul Consi
liului Central Bisericesc care îşi execută acest drept prin 
Eforie. Ea are 5 ani de existenţă, cu bilanţuri încheiate şi 
controlate de Eforie şi aprobate de adunarea ei generală-

Ultimul bilanţ încheiat la 31 Decembrie 1934 arată un
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capital, din cotizaţiile membrilor, în sumă de lei 22.255.298 
cu 1.990.073 fond de rezervă plus alte fonduri de prevedere
şi ajutorare mai mici.

Potrivit art 34 din statutul Casei 30°/0 din beneficiul net 
constatat de bilanţul fiecărui an revine Fondului General 
Bisericesc. In acest scop s’a repartizat acestui fond lei 158.973 
în 1934 drept cotă din beneficiul net pe anii 1930,1931,1932 
şi 1933 şi lei 318.654 în 1935 drept cotă din beneficiul net 
pe anul 1934. In total deci Fondul General Bisericesc a pri
mit dela Casa Clerului suma de lei 477.627.

Făcând totalul acestor zece surse ale Fondului General 
Bisericesc din care unele nu curg de loc, iar altele curg 
foarte slab, avem la acest fond un total de lei 8.606.633 din 
care lei 1.062.833 în numerar la Banca Naţională şi Casa 
Clerului Ortodox, iar lei 7.513.800 în efecte publice de stat 
pe o valoare reală socotită din circa 40% adică lei 3.005.520.

Efectele publice în care a fost transformat Fondul Ge
neral Bisericesc au suferit din cauza legii conversiunei ur
mătoarele reduceri:

Fond • G-ral Bis. 25% ia 3.490.000 V. N. Scris F. Urb. lei =  872.500
„ „ 25% „ 797.000 V. N. „ „ Rur. „ =  199.250

In total reducere la Fondul G-ral Bis. e fec te ......................  1.071.750

Aceasta este situaţia Fondului General Bisericesc.
Precum am spus şi la Congresul din 1932, faţă de în

semnătatea pe care o are potrivit legei, Fondul General Bi
sericesc pentru Patriarhia Română, suma de mai sus este 
extrem de mică. Va trebui deci să se caute mijloacele ne
cesare pentru alimentarea lui, fie prin contribuţia eparhiilor, 
fie printr’o dotaţie din partea Statului, fie în -sfârşit prin 
alte mijloace.

Noi propunem acum: Dinarul Patriarhiei ca o colectă 
anuală permanentă în Folosul Fondului General Bisericesc 
şi o dotaţiune din partea Statului în teren sau pădure, din 
al cărui venit să se alimenteze acest fond.

Cu privire la acest din urmă mijloc socotim că după cum 
eparhiile au fost înzestrate de către stat cu păduri din al căror 
venit se acopăr unele din nevoile lor, este drept, este logic 
şi absolut necesar ca acelaş lucru să se facă şi cu Patriarhia



Română, cea mai înaltă instituţiune bisericească care este- 
cu totul lipsită de mijloace.

In acest scop trebue să intervenim precum am spus- 
mai sus către Onor. Guvern pentruca, adăugând un aliniat 
nou la art. 44 din actuala lege de organizare bisericească 
să înzestreze Patriarhia Română cu teren arabil şi pădure din 
al căror venit să se alimenteze Fondul General Bisericesc.. 
Statul mai are din pământul mănăstirilor secularizate încă 
destule păduri şi pământ.

I

De altfel Patriarhia Română a cerut deja Onor. Guvern, 
această înzestrare.

Asigurarea imobilelor.
11. Intre atribuţiile Eforiei, potrivit art. 24 al. i din sta

tutul pentru organizarea Bisericii este şi creearea unui fond 
pentru asigurarea în contra focului a tuturor edificiilor 
care sunt proprietatea Bisericii. Aceeaşi dispoziţie se gă
seşte în art. 22 din Regulamentul pentru organizarea Efo
riei cu menţiunea că acest fond va funcţiona pe baza unui 
regulament alcătuit de Eforie şi aprobat de Consiliul Central. 
Bisericesc.

Conformându-se acestor dispoziţiuni, Eforia a întocmit 
regulamentul în chestiune supunându-1 spre aprobare Con
siliului Central Bisericesc, după care s’a trimis Ministerului 
de Culte pentru promulgare. El a fost publicat în Monitorul 
Oficial No. 130/928, aplicându-se cu începere dela 1 Mai 1928.,

Cu privire la mersul asigurărilor şi situaţia fondului am 
avut onoarea să refer Congresului Naţional Bisericesc atât. 
în sesiunea din 1929 cât şi cea din 1932.

Congresul Naţional Bisericesc în şedinţa din 15 Octom
brie 1932 în urma raportului Comisiunei economice, consi
derând că primele ce se plătesc pentru asigurările bunurilor- 
bisericeşti, sunt prea mari faţă de fluctuaţia monetară şi starea 
economică-financiară din ce în ce mai rea — a hotărît ca 
Consiliul Central Bisericesc să studieze micşorarea acestor- 
prime, luând înţelegere cu Societăţile de asigurare „Dacia- 
România,, şi „Prima Ardeleană".

In baza acestor hotărâri Eforia Bisericii Ortodoxe Ro
mâne a intrat în tratative cu numitele societăţi şi în cele-
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din urmă a obţinut apreciabile reduceri la prime, cum şi o 
majorare a rabatului pe care Fondul General de Asigurare 
îl primeşte potrivit vechei convenţii.

Iată pe scurt în ce constau aceste reduceri:
1. La Bucureşti şi Craiova, primele au îost micşorate 

cu 0,50 până la 2 lei la mie. Ţinând seama că pentru clă
dirile de construcţie masivă după vechea convenţie se plă
tea 1,50%> iar acum se plăteşte numai 1 leu la mie, micşo
rarea este destul de importantă. Tot la aceste oraşe, pentru 
conţinut, micşorarea este de 0,75 până la 3 lei la mie.

2. La oraşele Botoşani, Brăila, etc., micşorarea este de
0, 25 până la 1 leu, atât pentru clădiri cât şi pentru conţinut

3. La celelalte oraşe cum şi la sate şi moşii primele, au 
rămas aceleaşi.

La aceste prime Societatea „Dacia România" va aplica 
următoarele bonificaţii în favoarea Eforiei Bisericii Ortodoxe 
Române:

30°/o rabat de izolare 
20°/0 „ cultural
20°/0 „ de durată

Pentru alte localităţi acest rabat e s te :
40°/0 rabat obişnuit potrivit vechei convenţii

2O°/0 „ de durată.

Condiţiunile de mai sus sunt extrem de avantajoase 
atât pentru instituţiunile care asigură, cât şi pentru Fondul.
General de Asigurări.

Ele au fost aprobate de Consiliul Central Bisericesc în
şedinţa din 22 Mai 1934, executându-se astfel dispoziţia 
Congresului Naţional Bisericesc luată în şedinţa dela 15 
Octombrie 1932.

Situaţia acestui fond este la 31 Martie 1935 următoarea:
S’au făcut asigurări] în sumă totală de lei 317.303.180, 

pentru care s’au plătit prime de asigurare în valoare de lei 
4.433.278 din care 1.773.311 lei s’au bonificat Fondului General 
de Asigurare, înfiinţat de Eforia Bisericii Ortodoxe Române.

Fondul pentru asigurarea imobilelor trebue generalizat 
la toate clădirile şi în toate eparhiile. Actualmente 4 eparhii 
din Ardeal şi una din vechiul Regat (Romanul) nu asigură 
imobilele parohiilor la fondul nostru, iar dintre cele din ve-
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chiul Regat nu asigură decât numai în parte. Două din ele
m

şi anume Râmnicul şi Constanţa au părăsit Fondul de asi
gurare al Eforiei, asigurând imobilele lor la Federaţia Gene
rală a asociaţiilor de funcţionari publici.

Credem că aceasta este o gravă eroare pentru îndrept 
tarea căreia Consiliul Central Bisericesc a intervenit la timp
însă fără rezultat.

Deasemenea eparhiile Hotinului, Cetatea Albă au sistat 
asigurările fără a asigura în altă parte.

Deaceea propunem ca Onoratul Congres să dea astăzi o 
»

hotărîre în sensul ca toate eparhiile să se conformeze Le- 
gei şi să asigure imobilele lor contra incendiului numai la 
Fondul General de Asigurarea imobilelor care funcţionează 
pe lângă Consiliul Central Bisericesc.

12. In afară de aceste fonduri, Eforia Bisericii ca organ 
executiv al Consiliului Central Bisericesc a mai administrat: 

ă) Căminul dela Ierusalim cu lei 1.574.189 în numerar
b) un fond al Sf. Sinod cu un sold de lei 10.667 în numerar 

şi 75 900 lei în efecte publice.
c) Sfântul şi Marele Mir cu 1.580.000 în efecte publice
d) Schitul „Prodrom“ cu lei 4.592 în numerar
e) Sf. Nicolae Domnesc cu 29.188 în numerar şi 2.900 în 

efecte publice.
f) Misiuni externe cu lei 169.378 în numerar
g) Vatra Luminoasă cu lei 6.201 în numerar
h) Tuberculoşi cu lei 29.271 în numerar
i) Crucea Eroului Necunoscut 100 lei în numerar 
j) Buletinul acţiunei religioase cu lei 10.630
k) Biserica dela Costeşti cu lei 14.477 în numerar.

Toate aceste fonduri nu produc venituri. Ele sunt în 
trecere prin scriptele Eforiei şi reprezintă, celejmai multe 
din ele sume adunate pentru anumite scopuri filantropice 
sau educative care se trimit la destinaţia lor.

Dintre ele o menţiune specială merită Fondul Biserica 
dela Costeşti şi Căminul dela Ierusalim.

a) B iserica de la  Costeşti.

Se ştie că la 18 Aprilie 1930, în satul Costeşti din Jud. 
Argeş, s’a întâmplat o nenorocire fără pereche în istoria



omenirii. A ars Biserica împreună cu 114 credincioşi, în mare 
parte copii, veniţi aici să se roage cu prilejul sfintelor Pa
timi. In urma acestei nenorociri, I. P. S. Patriarh, a făcut un 
călduros apel către publicul românesc, spre a contribui cu 
sume din care să se ridice un locaş amintitor al nenorocirei 
şi să se ajute cei lipsiţi. Apelul I. P. S. Patriarh a fost ur
mat de o colectă făcută prin ziarul „Universul", precum şi 
de străduinţa autorităţilor bisericeşti şi civile, care dease- 
meni au adunat ofrande în scopul de mai sus.

I

Rezultatul acestui apel a fost uimitor.
S’au adunat lei 10.176.433, din care 1.864.971 lei prin 

Consiliul Central Bisericesc, 2.560.000 lei, prin ziarul „Uni
versul" şi lei 5.751.462 prin parohii, prefecturi şi alte diverse 
autorităţi. Toate sumele s’au concentrat la Eforia Bisericii 
Ortodoxe Române, iar pentru administrarea fondului,’ I. P. S. 
Patriarh, de acord cu guvernul, a instituit o comisiune alcă
tuită dintr’un delegat al Consiliului Central Bisericesc (Pr. 
C. Dron), unul al Guvernului (d. M. Priboianu) şi unul al 
Episcopiei Argeşului (pr. I. Marinescu). Toţi trei au cooptat 
apoi în comitet pe d-1 Eî. Sinu, delegatul ziarului Universul.

Comisiunea a întocmit planuri şi devize şi a clădit o 
biserică monumentală, o foarte frumoasă capelă la cimitir 
şi o casă parohială.

Din suma colectată de lei 10.176.433:

1. S ’au dat ajutoare în sumă d e ..................................... lei 1.317.754
2. S ’au cheltuit pt. construirea b ise r ic i i ............................  6 867.416
3. „ „ „ „ casei p a ro h ia le ........................................  618.834
4. „ „ „ „ capelei şi terenul . . „ 499.098
5. „ „ „ îm prejm uire..........................................„ 400.000
6. Remize, deplasări, cheltueli diverse .......................   548.854
7. Numerar disponibil la 31 Martie 1935 ...................  14.477

Total . . . „ 10.176.433

Cu privire la fondul bisericii dela Costeşti trebue să 
menţionăm că anul acesta la 21 Iulie, această biserică s’a 
sfinţit de către I. P. S. Patriarh cu un fast excepţional luând 
parte însuşi M. S. Regele Carol al II-Iea. Astfel s’a dat po
porului pentru a-i servi la cele sufleteşti un foarte frumos 
monument de artă, făcut din bani adunaţi de Patriarhie prin 
colectă publică şi sub îngrijirea ei.



Biserica dela Costeşti este în întregime o realizare a 
muncii depuse de I. P. S. Patriarh Miron cu ajutorul orga
nelor sale dela Patriarhie.

b) Căminul şi Biserica dela Ierusalim.

Una dintre realizările cele mai de seamă ale Patri
arhiei Române în ordinea economică, cu urmări incalculabile 
în ordinea spirituală, care în viitor va produce roade şi va 
înrâuri viaţa sufletească a poporului nostru, este biserica şi 
•căminul dela Ierusalim.

Se ştie cât de strânse au fost în trecut legăturile noastre 
cu Orientul, de unde ne-a venit lumina cea adevărată a 
vieţii creştine. Voevozii şi boerii noştri au clădit biserici şi 
le-au înzestrat cu odoare care există şi astăzi ca o dovadă 
•a credinţei noastre în Hristos şi a dărniciei noastre. Nimeni 
n’a întemeiat însă vreun aşezământ românesc mai trainic la Ie
rusalim, locul unde s’a petrecut învierea Mântuitorului şi 
atâtea alte fapte minunate din viaţa sa, aşezământ care să 
fie expresiunea geniului şi însuşirilor poporului nostrufdrept 
credincios.

Aceasta este trebuitor mai ales astăzi când toate popoa
rele din Apus se luptă pentru a avea o influenţă în Orient 
pe calea aşezămintelor religioase şi când pelerinagiile cu 
caracter pios la Ierusalim şi locurile sfinte au luat un avânt 
•aşa de mare.

Patriarhia Română luînd aminte la aceste împrejurări 
şi motive, s’a gândit să iniţieze realizarea unor astfel de 
aşezăminte cu caracter românesc. Aceasta, mai ales după 
vizita pe care a făcut-o I. P. S. Patriarh în 1927 la toate 
patriarhiile din Orient, inclusiv Ierusalimul.

Vestitul Teodor Burada, mare publicist român în dome
niul etnografiei şi folclorului, şi entuziast călător prin ţinu
turile locuite de români, a cumpărat încă înaintea marelui 
.război un loc la Ierusalim, cu concursul Reginei Elisabeta 
care se interesa de această chestiune, alcătuind şi un 
comitet de iniţiativă.

După moartea reginei şi a lui Burada lucrurile au rămas 
baltă, iar locul se pierduse. După vizita amintită a I. P. S. 
Patriarh in 1927, chestiunea a fost reluată; locul a fost plătit
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cu ajutor dela Ministerul Cultelor şi transcris în registrul 
de proprietăţi. Apoi s’a început adunarea fondurilor nece
sare în vederea unor lucrări mari în viitor, în care scop în 
Aprilie 1931 s’au lansat în ţară liste de subscripţie publică.

Deoarece Patriarhia ca instituţiune nu avea învoire să 
■achiziţioneze proprietăţi în Palestina, locul a îost luat sub 
formă de donaţiune pe numele P. S. Tit Simedrea arhiereu 
vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor şi director al Sî. Sinod 
fiind înscris în registrele de proprietăţi funciare din Ierusa
lim sub No. 754/929.

Donatorul, respectiv vânzătorul, se numeşte Hanna fiul 
lui Saba Baramki din Ierusalim, iar locul are o suprafaţă 
de 1208,32 m, p. fiind situat la Bab-El-Amoud, în afară de 
zidurile vechii cetăţi, dar foarte aproape de Sî. Mormânt. In 
anul 1935 P. S. Tit Simedrea a cedat acest teren Patriarhiei 
Române în chip îormal cu actul autentic No. 453/935 al 
Trib. Ilîov S. Not. (Vezi Anexa 1).

In aîară de acest teren, Patriarhia Română mai posedă ? 
actualmente în Palestina următoarele proprietăţi:

a) Un teren în supraîaţă de 9481, 26 m. p. situat pe 
malul Iordanului nu departe de Ierihon pe locul unde a avut 
loc botezul Domnului.

Acest loc a îost dat de Guvernul Palestinii sub îorma 
unei vânzări condiţionate, Patriarhiei Române, reprezentată 
prin Păr. Gherasim Luca în calitate de trimis special al Pa
triarhiei Române, la Ierusalim.

Actul de vânzare poartă data de 3 Ianuare 1933. (Vezi 
Anexa 2).

Locul a costat 9 L. P. şi 481 milimi (5000 lei). Acest 
preţ, extrem de redus, nu e propriu zis valoarea terenului, 
ci acoperirea unor taxe. Locul a îost dat însă — precum s’a 
dat şi celorlalte comunităţi creştine — cu condiţia ca în 
termen de un an să se înceapă, — iar după doi ani să se ter
mine,—construirea unei biserici sau a ori cărei alte construcţii 
religioase pe el, urmând ca, în caz contrar, Patriarhia Ro
mână să piardă locul, iar Guvernul Palestinian să restitue 
suma.

Tot în Palestina, Patriarhia Română posedă un loc în 
supraîaţă de 3769,62 m. p. nu departe de Nazaret. Acest loc 
a  fost cumpărat de Protosinghelul Gherasim Luca dela un
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locuitor din Nazaret cu actul înregistrat la biroul de înre
gistrări de terenuri din Nazaret sub No. 196/930.

Prin actul de donaţie autentificat de Trib. Ilîov (S. No
tariat) sub No. 19313/932 Păr. Gherasim Luca donează acest 
loc Patriarhiei Române, (Vezi anexa 3), iar prin testa
mentul aut. la Trib. Ilîov (S. Notariat) sub No. 25064 din 23 
Septembrie 1932, Păr. Gherasim Luca lasă după moartea sa 
Patriarhiei Române toată averea sa mobilă şi imobilă agoni
sită în timpul vieţii ori unde s’ar găsi.

Trecând doi ani dela data când s’a îăcut actul cu terenul 
dela Iordan, d-1 M. Beza cu scrisoarea No. 815 din 29 Mai
1933 că şi Păr. Gherasim Luca ne-au avizat că neconstruind 
nimic pe el, suntem ameninţaţi, potrivit clauzei cu care ni s’a
dat, să-l pierdem.

Spre a preîntâmpina lucrul I. P. S. Patriarh a hotărât 
construirea unei capele pe acest teren. In acest scop dl. D. 
Ionescu-Berechet, arhitectul Patriarhiei a întocmit planul şi 
devizul respectiv care s’au trimis d-lui Marcu Beza, Consul 
general al României la Ierusalim, cu rugăminte de a cere 
oîerte locale. Observăm că la Ierusalim s’a înîiinţat şi numit 
un consul general român la cererea I. P. S. Patriarh Miron 
şi cu scopul ca Biserica noastră să aibă acolo un sprijinitor 
şi organ prin care să poată isprăvi aceste lucrări.

In urma tratativelor urmate s’a aprobat oîerta Casei 
Andoni Baramki care s’a obligat a construi capela proectată 
în schimbul sumei de 1200 lire palestiniene (600.000 lei).

Lucrul s’a început la 28 Martie, iar la 25 Aprilie 1935, 
s’a pus piatra îundamentală, îăcându-se sîinţirea locului de 
către P. S. Lucian episcopul Romanului, ca trimis al I. P. S. 
Patriarh Miron.

La această solemnitate au luat parte peste 150 de pele
rini români care au vizitat locurile sfinte sub conducerea/
Pr. C. Dron, membru în Eîoria Bisericii Ortodoxe Române.

Cu acest prilej s’a pus la temelia clădirii următorul 
Hrisov semnat de toţi pelerinii:



MIRON
Din mila lui Dumnezeu Patriarh al României.

HRISOV DE TEMELIE

Râvnind să umblu pe calea înaintaşilor noştri şi să aduc 
prinos de laudă şi recunoştinţă Celui Atotputernic pentru bine
facerile pe care le-a revărsat din belşug asupra neamului româ
nesc, unindu-l într’o singură ţară şi o singură biserică drept- 
măritoare, ne-am ostenit să ridicăm cu ajutorul a mulţi făcă
tori de bine, acest sfânt şi dumnezeesc locaş cu hramiri Sfântul 
loan Botezătorul, aici pe malul Iordanului, în preajma locului 
unde Mântuitorul însuşi s'a coborât trupeşte, primind botezul.

• Iar în ziua de 25 Aprilie, anul 1935, cu prilejul călătoriei, 
pe care au făcut-o la locurile sfinte, cu 'binecuvântarea noastră, 
-un grup de peste 150 de creştini ortodocşi din România, s'a pus 
piatra de temelie, săvârşind slujba 'sfinţirii apei şi rostind ru
găciunile temeliei, Prea Sfinţitul Lucian Triteanu, episcopal 
eparhiei Romanului, delegat de noi anume pentru aceasta.

Şi s'a făcut această prăznuire, spre marea bucurie a celor 
de fa jă  şi a celor de acasă, iu silele Prea înălţatului nostru 
Rege Carol al II-lea al României, care mărturiseşte credinţa 
cea drept slăvitoare de răsărit, şi st{b ocrotirea înaltului Comi
sar, care înfăţişează în aceste locuri pe Majestatea Sa Regele 
George al Angliei, rudă de sânge cu Majestatea Sa Regele Carol 
al II-lea al României\ — sub a cărui oblăduire ca mandatar al 
Ligei Naţiunilor, Ţara sfântă , Palestina, se bucură de cea mai 
mare linişte şi prosperitate, asemănătoare cu cea din vremea 
regilor David şi Solomon de glorioasă amintire, ostenindu-se 
pentru grabnica săvârşire a lucrului, domnul Marcu Beza, 
Consul general al României la Ierusalim ş i preotul Constantin 
Dron, Eforul Bisericii Ortodoxe Române, după planurile alcă
tuite de domnul Dimitrie Ionescu-Berechet, arhitectul Patriarhiei 
Române.

Amintind aceasta, dăm binecuvântarea Noastră tuturor 
ostenitorilor şi închinătorilor, cari iau parte la prăznuire^ rugând 
pe bunul Dumnezeu să ajute pe toţi în gândurile lor cele bune, 
iar pe cei cc vor face daruri pentru isprăvirea şi înzestrarea 
acestei biserici, sâ-i pomenească întru a Sa împărăţie. -

Acest hrisov de temelie este dat în reşedinţa Noastră Pa
triarhală din Bucureşti, astăzi 17 Aprilie 1935, şi după ce se va 
iscăli de toţi cei de fa ţă , se va zid i la temelia clădirii, spre veş
nică aducere aminte.

MIRON, Patriarhul României.

(Urmează semnăturile celor 150 de pelerini.)
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In urma unui apel făcut de noi prin ziarul „Universul4* 
multă lume a trimis ofrande bisericeşti de preţ.

Cu acest prilej s’au obţinut atât icoane cât şi cărţi de 
ritual precum şi tot ce este trebuitor la serviciul divin (can
dele, sfinte vase, sfeşnice, etc.). Lucrurile au fost duse la 
Ierusalim şi predate d-lui Consul M. Beza, care a organizat 
o expoziţie a lor, vizitată şi admirată de toţi pelerinii ro
mâni care trec pe acolo.

Cum însă ţinta principală a Patriarhiei Române era că
minul şi biserica ce urma să se clădească chiar în oraşul 
Ierusalim şi pentru care planurile erau deja întocmite» dar 
neexecutate din cauză că lucrul cerea o sumă prea mare 
— 3-4 milioane lei — am rugat pe dl. Marcu Beza să ceară 
oferte spre a încerca realizarea chestiunei, mai ales că spi
ritul public prin ofrandele ce trimetea Patriarhiei se arată 
tot mai dispus la jertfe în acesată direcţie.

In urma corespondenţei urmate între Patriarhie şi Con
sulatul Român dela Ierusalim, s’a căzut de acord asupra 
ofertei aceleiaşi case Baramki, care s’a obligat să facă lu
crarea în schimbul sumei de 5000 lire palestiniene (2.500.000— 
3.000.000 lei), plus spesele ce s’ar mai ivi.

Piatra fundamentală s’a pus în ziua de 15 August a. c. 
începându-se executarea lucrării. Cu acest prilej s’a aşezat 
şi aici un act de temelie al cărui cuprins este în genere la

%

fel cu cel aşezat la temelia bisericii dela Iordan.
Precum am spus mai înainte, în scopul realizării aces

tor lucrări la Ierusalim, Patriarhia Română a trimis în Apri
lie 1931 liste de subscripţie la toate eparhiile din ţară cu 
rugămintea de a se pune la dispoziţiunea credincioşilor spre 
a subscrie, prin mijlocirea preoţilor.

Rezultatul acestui apel este că până la 31 Martie 1935 
s’a adunat suma de 1.718.386 din care lei 1.319.699 s’au de
pus la Patriarhie, iar lei 323.187 se găsesc la diferite eparhii, 
încasaţi şi nedepuşi încă. (Hotin 288.877; Cluj 34.310).

Din suma de 1.718.386 s ’a redus, în urma conversiunei, 
suma de lei 78.538 şi s’au făcut unele cheltueli cu impozi- 

. tele, telegrame, deplasări, în sumă de lei 65.659 rămânând 
la 31 Martie 1931 un sold de lei 1.574.189.

15. Toate aceste fonduri se administrează conform art. 
23 din lege şi 22-24 din statut de către Eforia Bisericii Or-
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todoxe Române ca organ executiv al Consiliului Centra 
Bisericesc.

** *
In fiecare an Eforia închee un bilanţ al operaţiunilor 

ei contabile, bilanţ care potrivit art. 35 din Regulamen
tul pentru organizarea Eforiei se aprobă de către Consi
liul Central Bisericesc.

Pentru o mai bună lămurire a lucrurilor I. P. S. Pa
triarh a însărcinat în fiecare an, o comisie specială de veri
ficare a socotelilor Eforiei, comisie din care a făcut parte 
şi un specialist dela Banca Naţională.

• Pentru anul 1934-35 socotelile s’au încheiat la 31 Martie 
1935 dându-se spre verificare unei comisiuni alcătuite din P. S. 
Episcop Cosma al Dunării de Jos, d-1 General I. Popovici 
membru în Consiliul Central Bisericesc şi dl. I. Niţulescu 
Inspector la Banca Naţională, care în raportul depus găsesc 
că socotelile sunt în regulă, opinând pentru aprobarea lor 
de către Consiliul Central Bisericesc, aprobare care s’a dat 
de Consiliu în şedinţa dela 30 Sept. a. c.

Bilanţul despre care vorbim se închee la activ şi pasiv 
cu un total de 25.266.594 având următoarele conturi:
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A c t i v
1) C a s a ..................................................................... lei 562.542
2) Depozit la b ă n c i .............................. ........ 8.850.013
3) Minist. Instr. şi Cultetor ct. materiale . . „ 329.194
4) Diverse conturi Institutul Biblic . . . .  „ 5.061.466
5) Divese conturi d e b ito a r e .............................. ........ 600.579
6) Depozite libere efecte ........................................... 9.862.800

Total activ . . .  ,, 25.266.594

P a s i v
1) Fonduri în numerar . . . . . . . .  lei 15.101.157
2) Fonduri în efecte p u b l i c e ......................................  9.862.800
3) Fondul administrativ........................................  „ 30.510
4) Eparhii creditoare pt. asigurări . . . .  „ 54.788
5) Diverse fonduri creditoare . . . . . .  ,, 217.339

Total pasiv . . .  „ 25.266.594

Din acest bilanţ rezultă că fondurile Patriarhiei Ro
mâne cu caracter general, administrate de Eforie se ridică
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la suma de lei 25.296.594 din care 9.862.800 în efecte pu
blice. Restul de 5.991.239 reprezintă Institutul Biblic (5.061.466) 
şi diverse sume de încasat dela eparhii şi minister (929.773).

Numerarul se află depus astfel:
1) In casa Eforiei Ia 31 Martie 1935
2) La Banca N aţională .....................
3) La Banca Românească . . . .
4) La Banca A lb in a ...........................
5) La Casa Clerului Ortodox Român
6) La Casa de Depuneri şi Consemnaţiuni . ,,______29.320

Total fonduri în numer . . . .  ,, 9.412.555

lei 562.542 
1.381.590 
2.112.900 
3.206.334 
2.119.869

) f 
; f 
tf 
9 9

Efectele publice sunt depozitate la:
1) Banca Naţională..................................................lei 9,309.500
2) Casa de D e p u n e r i .................................... ........... 49.000
3) Casa Eforiei . . ............................................................ 504,300

Total efecte ,, 9.862.800
9

Situaţia fiecărui fond în parte s’a văzut din cele arătate 
în prezentul referat.

13. In conformitate cu art. 24 al. 1 din Statutul pentru
organizarea Bisericii ortodoxe române Eforia administrează
în înţelegere cu Sf. Sinod, Tipografia Cărţilor Bisericeşti 
din Bucureşti.

Situaţiunea acestei instituţiuni se poate vedea din Bi
lanţul încheiat la 31 Martie a. c.

Acest bilanţ arată la data de mai sus un activ care se 
ridică la suma de lei 17.677.922,60, alcătuit din următoarele 
elem ente:

1) Numerar în casă şi depus la Casa Cleru
lui pentru fructificare.................................................. lei 552.453,50

2) Cărţi, icoane, imprimate, materiale diferite
şi lucrări în curs de tipărit! . ....................... ......  9.741.342,

3) Maşini, litere, imobile, etc........................,, 5.523.949,15
4) Diverşi debitori....................... 1.851.206,45
5) D i v e r s e ......................................................... ................. 8.971,50

Total . . . „ 17.677.922.60

Acest activ a fost verificat de Eforie, fiind găsit in 
regulă şi conform cu realitatea.
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In ce priveşte pasivul, adică răspunderile Tipografiei 
constatăm că suma de 17.577.922 este acoperită de următoarele:

1. Fond Tip. C. Bisericeşti
„ de Exploatare „Patriarhii

Miron" . . . .
2. Fond de amortiz. Imobilului .

Mobilierului 
Maşini-Instal. 
Litere şi clişee 
Miji. de tran. 
Diverse

11

)>
11

11

11

11

V
11

11

3. Datorii la Instit. Biblic S. A.
4. Prime de muncă .
5. Profit & Pierderi 1934/935 .

Lei 11.551.930,25

17
11

11

11

11

11

11

Lei
9 9

9  9

3.000.000
200.000
180.000
450.000
800.000 . 

42.432,10
149,000

14.551.930,25

1.821,432,10
850 707,05 

45.853,20 
408.000

Total Lei 17.677.922,60

Dacă din sumele de mai sus scădem beneficiul net în 
sumă de lei 408.000 şi fondurile de amortisment în sumă de 
lei 1.821.432,10 care nu sunt obligaţii propriu zise, rămâne 
un pasiv de 15.448.490,50 din care lei 896.560,25 sunt de plă-

4

tit la diverşi creditori şi prime de muncă, iar restul de lei 
14.551.930,25, este fondul de exploatare, proprietatea in
stituţiei.

Aceasta însemnează că pasivul Tipografiei este cu pri
sosinţă acoperit de contra activul sau averea ei.

Menţionăm că în viitor acest fond de exploatare se 
micşorează cu suma de lei 1.122.066 pe care Ministerul 
Cultelor o cere Tipografiei Cărţilor Bisericeşti din suma 
de 3.000.000 lei ce i s’a dat ca fond de rulment în 1927 şi 
care, în urma corespondenţei ce a urmat între Minister şi 
Consiliul Central Bisericesc, va trebui plătită în cărţi de ri
tual sau alte produse de ale Tipografiei.

Beneficiul net în sumă de lei 408.000 este superior 
beneficiului din alţi ani, ceeace însemnează că Tipografia 
a început să progreseze, cu toată criza de lucru prin care 
trece şi ea.

** *
Consiliul Central Bisericesc mai administrează şi Revista 

Biserica Ortodoxă Română a cărei situaţie la 31 Martie 1935 
era următoarea :
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In anul 1934-35 s ’a încasat din abonamente . . lei 761.267
şi a plătit pentru tipărire şi alte cheltueli...........................  670.835

Dând un beneficiu net d e ........................................ ....  90.432

Totalul Fondurilor Revistei Bis. Ort. Rom. 
însumează la 31 Martie 1935 .................................. lei 2.076.548

şi sunt depuse astfe l:
In casa Revistei . . . . lei 113.162
La Banca Românească . . ,, 1.263 763
,, Casa Clerului . . . .  ,, 431.527
,, Banca Albina . . . .  ,, 268.129 'lei 2.076.548'

%

Tot Consiliul Central [Bisericesc, mai administrează şi. 
Institutul Biblic Ortodox Român.

Totalul Fondurilor Inst. Biblic de lei 8.227.042, erau 
plasate după cum urmează:

a) Numerar :
La Banca Românească . . lei 591.891
,, ,, A lb in a ........................... . 2.534.619

Casa Clerului. . ,, 132 590 lei 3.259.100
b) Debitori pentru cărţi date spre vânzare . ,, 815.676
c) Avansuri pt. traducere şi hârtia Sf. Scrip

turi ş. a ..... ............................................. ......  1.801.820
d) hârtie litere şi regale.................................... .... ,, 677,296
e) Broşuri şi icoane t ip ă r i t e ............................ ......  1.673.150

Total . . . „ 8.227.042

Concluziuni şi propuneri
Din toate cele arătate până aci rezultă că Patriarhia 

Română cu organele sale executive Consiliul Central şi 
Eforia în intervalul dela 1932 şi până astăzi a căutat şi a 
reuşit să înfrunte greutăţile de ordin economic, excepţional 
de mari cari i-au stat în cale, realizând opere de seamă, 
care îi cresc prestigiul şi o fac să devie un factor tot mai 
important nu numai în Statul Român, ci în ortodoxia în
treagă.

Acest merit este cu atât mai mare, cu cât Statul deşi 
binevoitor, o ajută din punct de vedere material tot mai 
puţin şi cu cât realizările despre care am vorbit în prezentul 
raport sunt opera organizării ei pe baze autonome.

Legea nu s’a aplicat în întregime, iar Statul n-a dat

\
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decât în parte concursul trebuitor, totuşi Patriarhia a răzbit 
prin greutăţile ce s’au ivit şi a pus temelii solide organi
zaţiei sale.

Afirmând aceasta nu vrem să spunem că ea n’are ne- 
voe de sprijinul Statului sau că a realizat tot ceeace era 
trebuitor. Sunt o mulţime de neajunsuri unele fireşti, altele 
rezultate din lipsa de solicitudine a celor cu care ea vine 
în atingere de lucru, cărora le lipseşte dreapta înţelegere a. 
trebilor bisericeşti.

Deaceea supunând aprobării Onor- Congres cuprinsul 
acestui referat îl rugăm în acelaş timp a dispune urmă
toarele :

1. Să se aprobe socotelile încheiate de Eforie conform 
art. 9 al. h. din statut şi potrivit ’ celor arătate în prezentul 
referat,

2. Contribuţiunea de 1 la sută pentru Fondul General 
Bisericesc să se generalizeze la toate parohiile şi eparhiile 
din ţară precum şi la toate mănăstirile, având menirea de a 
creia cu timpul o bază de rezistenţă Bisericii.

3. Să se fixeze ziua de 14 Septembrie (înălţarea Sf. 
Cruci) pentru colecta intitulată „Dinarul Patriarhiei", cu care 
prilej să se colecteze în fie care an, în toate parohiile din 
ţară dela credincioşii Bisericii ortodoxe cu destinaţia aceasta.

4. Să se generalizeze asigurările la toate parohiile şi 
eparhiile din ţară, executându-se astfel art. 24 al i din Sta
tutul pentru organizarea Bisericii.

5. Să se intervie la Onor. Guvern pentru a înzestra Pa
triarhia Română precum a înzestrat eparhiile, cu teren 
agricol şi pădure, aceste bunuri urmând a se administra 
pe baza unui regulament întocmit de Consiliul Central Bise
ricesc şi exclusiv în folosul Fondului General Bisericesc.

6. Colecta pentru căminul şi biserica dela Ierusalim să 
se considere ca o colectă cu scopuri generale bisericeşti în 
sensul art. 9 al. f din Statut şi să se generalizeze.

Nr. 7695, 7 Octombrie 1935

Preşedinte Patriarh,
MIRON Referent, 

Pr. C. D RO N



A N E X A  1.

ACT DE DONAŢIUNE

Subsemnatul Titu Simedrea Târgovişteanu, 
Episcop-Vicar al Sf. Arhiepiscopii a Bucureştilor, 
domiciliat în Bucureşti, str. Antim, Nr. 29, donez Sf. 
Patriarhii a Bisericii Ort. Române, în mod irevoca
bil terenul înscris pe numele meu în registrul de pro
prietăţi funciare din Ierusalim. Nr. 754-929, voi. Nr. 
26 foliul Nr. 76.

Imobilul în discuţiune l-am dobândit cu actul 
de donatiune ce mi s’a făcut de către d. Hanna fiul 
lui Saba Baramki din Ierusalim, purtând Nr. 754-929, 
Nr. de înregistrare fiind 26-76.

-întinderea terenului este de 1 donum oficial şi 
208 m. p. (adică în total 1208,32 m. p.) fiind situat 
la Bab-El-Amoud în afară de zidul oraşului, având 
vecinătăţile următoare: La nord d-na Nabika El

*   

Khalili, soţia lui Hassan Bey Turiman la sud d-na 
Nanika El Khalifi, soţia lui Hassan Bey Turman, la 
răsărit Jeussef Ibrahim şi Tadros Dabousch şi la 
apus — Drumul.

Terenul este liber de orice sarcină si intrarea*
în folosinţă va avea loc din momentul autentifică- 
rii actului de faţă fără nici o formalitate prealabilă 
de executare în acest scop.

Menţionez că terenul ce donez este de fapt pro
prietatea Sf. Patriarhii, deoarece donaţiunea d-lui 
Hanna fiul lui Saba Baramki din Ierusalim, prevă
zută în actul înscris în registrele funciare locale sub 
Nr. 754-929, n’a fost destinată mie personal ci numi
tei instituţiuni pentru construirea capelei şi a unui 
cămin al Bisericii Ortodoxe Române, în oraşul Ieru-/  J
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salim-Palestina, subscrisul nelucrând decât ca man
datar al Sf. Patriarhii.

Valoarea terenului dăruit ca orientare pentru 
fisc a fost fixată în 1929 la 864 lire palestiniene.

Pentru redactare şi Indentitate, 
Avocat, N . Russo Crutsescu

Urmează autentificarea Tribunalului Ilfov S. 
Notariat sub Nr. 453 din 8 Ianuarie 1935.

Preşedinte, Indescifrabil 
Grefier, Indescifrabil
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A N E X A  2

Subsemnatul Protosinghel Gherasim Luca, re
prezentantul Patriarhiei Române la Ierusalim, de
clar prin prezentul că la data mai jos arătată am 
cumpărat pentru suma de 9.481 L. palestiniene o 
porţiune de teren Miri situată la Jericho şi descrisă 
exact în legenda anexată. Mai declar că guvernul 
nu va ratifica acest act decât cu conditiunea ca în 
termen de un an dela semnarea acestui act să în
cep şi după doi ani dela aceiaşi dată să isprăvesc 
construcţiunea unei biserici sau a unei alte clădiri 
religioase, mai declarând încă dreptul guvernului de 
a relua posesiunea terenului sus arătat în lipsa sa
tisfacerii acestei condiţiuni, urmând a mi se resti- 

. tui suma de 9.481 L. palestiniene.
Protos. Gherasim Luca

reprezentantul Patriarhiei Române
la Ierusalim.

3 I a n u a r ie  1933

Ca agent al guvernului Palestinei, confirm vân
zarea de mai sus declarând că am primit suma de 
L. palestiniene 9.481.

Director Guvernamental, Indescifrabil.

L E G E N D A
Felul terenului Miri.
Descrierea proprietăţii: o porţiune de pământ 

Miri situată pe locul botezului la Jericho şi descrisă 
mai exact pe planul alăturat şi colorat cu roşu având 
ca suprafaţă 9.481,26 m. p.

Vecinătăti:*
La Nord proprietatea Guvernului Palestinian
La Sud terenul rezervat acestui guvern
La Est proprietatea Guvernului Palestinei
La Vest proprietatea Guvernului Palestinei.

ACT DE VANZARE
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ACT DE DONAŢIUNE

Subscrisul Preot Gherasim Luca, trimis special 
al Sf. Patriarhii a Bisericii Ortodoxe Române la Ie
rusalim pentru organizarea la locurile sfinte a unor 
aşezăminte ortodoxe româneşti, actualmente domi
ciliat în Bucureşti, str. Dornei Nr. 46, declar prin 
aceasta în mod solemn si formal că fac Sf.Patriar- 
hii a Bisericii Ortodoxe Române cu sediul în Bucu
reşti str. Matei Millo Nr. 9, următoarea danie în 
condiţiunile specificate mai jos:

1. — Subscrisul donator, donez Sf. Patriarhii a 
Bisericii ort. române pentru totdeauna şi în chip ire
vocabil, liber de orice sarcini, terenul proprietatea 
mea dobândit de mine prin cumpărare, dela Nicolae 
Zvanciuk, cu actul de vânzare autentic din 12 Noem- 
brie 1930, înregistrat la biuroul de înregistrări de 
terenuri din Nazaret sub Nr. 196—930, voi III, pag. 
45; teren situat în Tel-el-Adas (Nazaret) blocul 
XXXIV, locul 8 în întregime, — în întindere de 
3769,72 m. p. adică 3 standard drunums şi 769, 72 m. 
aşa cum este descris în actul de vânzare autentic sus
menţionat.J

2. — Valoarea terenului donat este de lei cca.
15.000 (adică cincisprezece mii) sau în lire palesti
niene 17,250 adică şaptesprezece lire palest., două 
sute cincizeci mils.

4. — Locul donat sub nici o formă nu poate fi 
înstrăinat vreodată de către Sf. Patriarhie, el fiind 
destinat să servească drept popas şi grădină de re
creaţie pentru creştinii ortodocşi români, după po
sibilităţi ridicându-se clădiri de locuit si locaş de în- 
chinăciune pe seama Sf. Patriarhii şi în scopul de a 
putea fi folosite de către vizitatorii din ţară.

13
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5. — In mod excepţional în timpul vieţii mele» 
când Sf. Patriarhie va crede de cuviinţă şi va găsi. 
oportună şi avantajoasă o eventuală înstrăinare a 
terenului ce donez, va putea face vânzarea sau 
schimbarea acestui teren cu autorizarea mea.̂

6.—Ca recompensă şi mulţumire sufletească pen
tru sacrificiile făcute de mine în interesul Bisericii, 
ortodoxe române şi ca imbold pentru viitoarea mea 
activitate pe teren bisericesc, în schimbul donaţiunii 
de faţă doresc ca Patriarhia Română să-mi recu
noască pe tot timpul vieţii mele dreptul de adminis
trare al acestui teren şi a tot ceiace se va planta sau 
ridica pe el, în calitate de econom al Sf. Patriarhii, 
şi sub ordinele directe şi îndrumările organelor cen
trale de conducere ale Sf. Patriarhii cu obligaţia 
pentru mine de a mă supune tuturor ordinelor de a 
administra ca un bun gospodar şi de a da socoteală 
de modul administrării purtând corespondenţă cu 
Sf. Patriarhie în tot ceiace priveşte această admi
nistraţie.

Deasemeni doresc să mi se acorde pe tot tim
pul vieţii mele, în clădirea ce se va ridica în Ierusa
lim o chilie de locuit dinspre Miază-Răsărit a clădi
rii care să-mi servească mie personal în chip gra
tuit de locuinţă bucurându-mă în acelaş timp de toa
te drepturile de care vor beneficia îngrijitorii şi slu
jitorii acestui locaş din Ierusalim.

Tot aşa doresc ca Sf. Patriarhie să mă numeas
că îngrijitor şi supraveghetor al locului dela Iordan 
ce este pe cale a se da Bisericii Ortodoxe precum şi 
al clădirilor ce eventual se vor ridica pe acest loc.

Pr. Irom . Gherasim Luca

Rcdactor şi martor pentru identitate
Gr♦ Ilca Suciu  avocat 

str* Lipscani, 39.

Urmează autentificarea Trib. Ilfov S. Notariat 
cu Nr. 19313 din 19 Iulie 1932.



A N E X A  4.

TESTAMENT.

Subscrisul ieromonah Gherasim Luca, trimis de 
Sf. Patriarhie la Locurile Sfinte pentru a organiza
aşezăminte româneşti ortodoxe, domiciliat în prezent 
în Bucureşti Str. Dornei Nr. 46, fiind cu mintea sănă
toasă, în marea şi nestrămutata mea dragoste pentru 
Biserică, doresc şi hotărăsc ca după trecerea mea din 
viaţa pământească, întreaga mea avere mobilă şi imo
bilă agonisită în timpul vieţii mele, oriunde s’ar găsi 
să treacă în proprietatea Sf-tei Patriarhii a Bisericii 
ortodoxe române pe care prin aceasta o fac unică 
moştenitoare universală a mea. Averea aceasta se va 
adăoga la fondurile Sf-tei Patriarhii a Bisericii orto
doxe române spre a servi pentru totdeauna la mări
rea, înfrumuseţarea si întreţinerea Bisericii si Cămi-/  J  J  J  J

nurilor ortodoxe române din Ierusalim, din Valea Ior
danului şi din Nazaret pentru mângâierea sufletea
scă a acelor care vor veni să se închine la Sfintele 
Locuri.

Se menţionează în mod formal, că atât timp cât 
vor fiinţa Biserica şi Căminurile sus arătate averea 
rămasă după moartea mea şi transmisă Sf. Patriarhii 
a Bisericii ortodoxe române va servi numai pentru ace
ste aşezăminte beneficiare, iar în caz când în alte lo
calităţi din Sfintele Locuri vor mai lua fiinţă aseme
nea aşezăminte, averea aceasta, după dispoziţiile 
orânduite de Sfânta Patriarhie, va putea folosi în 
acelaş scop şi acestor aşezăminte.

Ierom . Gherasim Luca
%

Urmează autentificarea Nr. 25064 din 23 Sep
tembrie 1932 a Tribunalului Ilfov Secţia Notariat.

JUDE SUPLEANT, Indescifrabil

i



RAPORT ASUPRA SALARIZĂRII CLERULUI

Bugetul Statului pe anul 1935-36, cuprinde în ce 
priveşte salarizarea clerului, o inovaţie foarte impor
tantă, în raport cu alţi ani. S’a scăzut din salariile 
preoţilor şi cântăreţilor „venitul propriu". Prin acest 
„venit propriu" se înţelege venitul sesiilor parohiale 
şi venitul epitrahilului. Această scădere s’a făcut 
după ce în prealabil Ministerul Cultelor, a cerut în 
baza unei legi votată de curând atât dela episcopii 
cât şi dela parohii, inventarul veniturilor.

Măsura a stârnit proteste. Preoţii şi cântăreţii 
s’au adunat în congrese, au făcut memorii către au- 
toritătile civile si bisericesti si în sfârsit s’au adresat

J  J  J  *  J  ■

Congresului Naţional Bisericesc spre a examina che- 
stiuna şi a lua apărarea intereselor preoţeşti.

Depunând aceste memorii, pe biuroul Onoratului 
Congres avem onoare a referi cele ce urmează:

Problema salarizării clerului a preocupat în tim
pul din urmă toate cercurile eclesiastice din Biserica 
ortodoxă română şi continuă a fi discutată în toate 
întrunirile preoţeşti, ivindu-se uneori manifestaţiuni, 
cari pot să tulbure bunele raporturi care au existat 
până acum între Biserica ortodoxă şi Statul Român 
şi cari trebue să se menţie şi pentru viitor. Spre a se 
lămuri chestiunea găsim necesar a răsfoi puţin tre
cutul, cercetând analele parlamentare sau desbaterile 
Sf. Sinod ca şi colecţiunile de legi, începând dela 1859 
şi până astăzi, spre a constata cum a fost privită 
această chestie a salarizării clerului de antecesorii 
noştri.*

Clerul nostru Rural si Urban a fost întretinut 
ab antiquo de popor în felurite chipuri.
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Până la Regulamentul organic, clerul rural, în 
special, era în sarcina proprietarilor de moşii, cari 
aveau obligaţia să-i pună la dispoziţie nu atât între
ţinerea, cât mijloacele de a-şi putea dobândi această
întreţinere.

In acest scop, proprietarii dădeau clerului anu
mite întinderi de pământ, pe care preoţii le cultivau
în folos propriu.

Regulamentul organic, dând expresie legală ace
stor rândueli, obligă pe proprietari să dea preoţilor, 
diaconilor şi cântăreţilor rurali întinderi de pământ 
suficiente pentru „Tirana casei lor“, iar pe locuitori 
îi îndatorează să lucreze acest pământ. „Lucrarea 
toată -— zice acest regulament pentru Moldova — 
„să fie îndatoraţi locuitorii în timpurile cuviincioase 
a o săvârşi şi a o aduna la casele preoţilor, pentruca 
cu chipul acestei înlesniri să poată fără zăticnire a-şi 
păzi datoria, atât către biserică, cât şi către locui
tori, după osebite instrucţii ce-i se va da“ (Analele 
parlamentare; I. p. II. pag. 111).

Astfel s’a făcut — cu mici variaţiuni — salariza
rea clerului până la 1859 şi 1863, data secularizării 
şi trecerii în proprietatea sau administrarea statului 
a averilor mânăstiresti.

Dela această dată lucrările se schimbă puţin.
La 1864 se face împroprietărirea ţăranilor; Le

gea Rurală prevede la art. 14 că locurile izlaz arătură 
şi fâneaţă, pe care prin legi speciale stăpânii de moşii 
sunt datori a le da preoţilor bisericilor săteşti, rămân 
neatinse şi că „aceste locuri vor urma şi pe viitor a 
servi pentru întreţinerea clerului din respectivele 
comune“.

Totodată, fiindcă Legea Rurală dela 1864 des
fiinţa claca, adică obligaţia locuitorilor de a face 
anumite munci fără plată, Legea comunală din ace- 
laş an, îndatorează prin art. 11, comunele ca să se 
îngrijească de cultul şi de biserica respectivă, plă
tind pe preot şi pe ceilalţi servitori.

Acest lucru era un chip de a compensa benefi
ciile care rezultau pentru preot din faptul că anterior
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Legii Rurale, locuitorii trebuiau să facă „toată lucra
rea" pământului preoţesc, ceeace era un mare avan
taj, şi care azi nu se mai menţine decât în Mitropolia 
Ardealului, unde poporul mai prestează ici colea zile 
de lucru sau contribue cu ceva bucate la ajutorarea 
preoţilor.

Din acest moment începe sistemul plăţei cleru
lui în bani sau ceeace numim acum salarizarea cleru
lui.

Cum s’au achitat comunele de această îndatorire 
ne-o dovedesc nenumăratele proteste, pe cari le fac 
preoţii în epoca dela 1859-1893, proteste din care re
zultă că salariul preotului se reducea de multe ori la 
5 lei pe lună şi acela neachitat pe câte 2-3 ani.

Legea dela 1893 pune capăt acestei triste situaţii 
şi face să înceteze protestele. Principiul fundamental 
al acestei legi este salarizarea de Stat, principiu ex
primat încă dela 1859 de către divanul ad-hoc din

i

Moldova.
Sub stăpânirea acestei legi a stat clerul din ve

chiul Regat până după războiu.
Guvernele ce au urmat, ridicând mereu plata 

slujbaşilor săi, pe urma scăderii valorii banilor, au 
mărit şi salariile clerului. Urcarea şi-a ajuns culmea 
pe urma legii de armonizare a guvernului Averescu, 
şi s’a menţinut până la izbucnirea crizei. In acest 
timp Biserica şi clerul ei s’a bucurat de-o situaţie 
foarte mulţumitoare, încât trebue să fie mulţumi-

*  7  Jtoare guvernelor, care au uşurat şi situaţia ei, deşi 
această lege a mărit şi salariile cultelor minoritare 
care fiind mai bine organizate în trecut, şi neatinse 
de secularizare erau în proporţie mult mai favorizate 
de bugetul statului, astfel mărit. •

Noua lege de organizare bisericească votată la
1925, făcută cu considerare la situatia aflată si în

*  Jprovinciile alipite, pare că nu cuprinde integral prin
cipiul salarizării de către stat, ca în legea din 1893.

In adevăr legea pentru organizarea Bisericii din 
1925 spune în art. 4, în această privinţă, următoa
rele în conformitate si cu constitutia tării:* * J

*



199

„După dreptul canonic şi în conformitate cu con
stituţia ţării, Biserica ortodoxă română îşi regle
mentează, conduce şi administrează, prin organele 
„sale proprii şi sub controlul statului, afacerile sale 
„religioase, culturale, fundaţionale şi epitropeşti. 
„Controlul statului asupra Bisericii şi organelor sale 
„se execută în mod constituţional de Ministerul Cul
melor".

Această dispoziţie legală, dă Bisericii autonomie.
Ca o consecinţă firească a art. 4, articolul 19* ' 

din aceiaşi lege spune că „cheltuelile pentru întreţi
nerea cultului, a slujitorilor şi aşezămintelor Bisericii 
se vor acoperi în primul rând din propriile sale mij
loace create şi administrate prin organele reprezen
tative si executive ale diferitelor ei părţi constitu
tive".

Deci întreţinerea Bisericii nu mai e o obligaţie a 
statului.

Este drept că ceva mai departe la art. 21, legea 
spune că „statul va pune la cerere prin Ministerul 
Cultelor, la dispoziţia Bisericii sumele necesare", dar 
aceasta o va face numai pentru „a complecta" şi nu
mai „după o prealabilă constatare a necesităţilor faţă 
de veniturile de care dispun părţile constitutive bi
sericeşti cari reclamă ajutorare".

Ce rezultă din toate acestea: că Legea dela 1925 
realizează autonomia care lipsea în legea dela 1893, 
dar schimbă principiul obligativităţii ajutorului pe 
care statul îl datorează Bisericii, în principiul com- 
pleotării şi întregirii.

Cu acest principiu mai ales, clerul din vechiul Re
gat s’a declarat în repetate rânduri nemulţumit, ce
rând mereu schimbarea art. 19 şi 21 din legea bise
ricească. Clerul cere să fie considerat „funcţionar 
de stat" şi statul să-i dea salar fix ca ori cărui func
ţionar al său.

Aceasta este în scurte cuvinte problema care se 
pune astăzi.

Se naşte deci întrebarea: Statul nostru are .obli
gaţia de a întreţine integral Biserica? Statul între-
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ţine instituţiile sale proprii şi plăteşte pe funcţionarii 
respectivi, dar Biserica este instituţiune de stat ? Iată 
o întrebare care ni se pare fundamentală în cauză şi 
de a cărei lămurire atârnă însăşi deslegarea proble
mei despre salarizarea clerului.

In genere preoţimea noastră îşi sprijină revendi
cările precum am . spus pe concepţia Bisericii de stat 
şi a preotului funcţionar de stat. Această concepţie 
a rezultat din strânsa şi indisolubila legătură care a 
existat în trecut între Biserica noastră ortodoxă şi 
Statul Român, care au crescut împreună, identificân- 
du-se în scopurile şi idealurilor lor. Preotul nostru 
român — spunea episcopul Silivestru Bălănescu, în- 
tr’o cuvântare tinută la Senat în ziua de 17 Decern- 
brie 1890 — este nu numai asimilat, ci cu totului tot 
întreţinut, contopit cu interesele ţării lui“ (Bis. Ort. 
Rom. 1891, pag. 806).

Dar oricât de strânsă ar fi legătura între Bise
rică şi Stat — şi e bine să fie aşa — nu se poate tă
gădui că cele două noţiuni chiar în ipoteza unui stat 
creştin ortodox ca pe vremea lui Teodosie sau Justi- 
nian, se încrucişează dar nu se confundă.

De altfel părerea aceasta despre o biserică insti
tuţiune de stat şi despre preot în înţelesul unui func
ţionar al statului nu e nouă. Ea a fost părerea tuturor 
oamenilor Bisericii din generaţia anterioară războiu
lui mondial.

Intr’un articol cu privire la: „Chestiunea stărei 
materiale a clerului creştin în genere şi a clerului ro
mân" scris de’ Const. Erbiceanu, profesor de drept 
canonic la Facultatea de Teologie din Bucureşti, la. 
1891, în revista „Biserica Ortodoxă Română" pag. 
786 — acesta exprimând părerea generaţiei sale şi
a Bisericii pe care o slujea spune între altele urmă
toarele :

„Biserica noastră strămoşească este Biserică de- 
Stat.

Art. 21 din constituţie zice: „Biserica ortodoxă a 
Răsăritului este religiunea dominantă în Statul Ro
mân. Biserica ortodoxă română este şi rămâne nea-
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târnată de orice chiriarhie străină, păstrându-şi însă 
unitatea cu Biserica ecumenică a Răsăritului m pri
vinţa dogmelor". „De aci rezultă —zice mai departe 
Erbiceanu — că, Biserica noastră română este în stat 
şi dar el, Statul Român, este de drept obligat a o sus
ţine materialiceşte, pentrucă statul primeşte în 
schimb serviciile religioase. Statul este dator dar a 
remunera după demnitate toată ierarhia Bisericii or
todoxe române de Răsărit, deasemenea şi a întreţine 
pe socoteala sa şcolile bisericeşti. Preotul astăzi, ca 
reprezentant al religiei domnitoare în stat este un 
oficiant al statului, prin urmare statul, este obligat 
a-1 plăti ca pe oricare funcţionar de stat. Lucrul este 
precis şi bine priceput de ori cine“.

Se poate limpede vedea din citatul de mai siis 
cum se confundă cele două noţiuni. Dela împrejura
rea că preotul îndeplineşte o funcţiune în stat, ceeace 
este exact, se trage concluziunea că preotul este un
funcţionar de stat, ceeace este fals.

Căci precum am zis, oricât de strânsă ar fi le
gătura dintre Biserică şi stat, cele două noţiuni se 
încrucişează dar nu se confundă. Statul are alte sco- 
puri şi alte mijloace de realizare decât Biserica. Unul 
se ocupă cu viaţa pământească şi utilizează forţa ca 
mijloc de reuşită, cealaltă se ocupă de viaţa sufle
tească şi are ca mijloc presuasiunea. Unul utilizează 
şi constrângerea fizică la caz de lipsă, cealaltă con
strângerea morală.

„Toate doctrinele despre stat conced — spune 
„I. P. S. Nicolae Bălan — că funcţiunile statului îsi 
„iau începutul în sfera nevoilor externe, de ordin fi- 
„zic-economic, şi evoluiază treptat, în măsura progre
sului omenirii, din afară înlăuntru, spre zona intere
selor spirituale. Dar în măsura în care pătrund în 
„această zonă a spiritului, funcţiunile statului trebue 
„să-şi tempereze din ce în ce mai mult caracterul lor 
„coercitiv, fiindcă aici au de aface cu o sferă de exis
tenţă cu totul nouă. Referinţele externe ale vieţii 
„le-a putut reglementa prin forţă şi prin legi, dar ’ 
„imperiul conştiinţii şi al convingerilor personale nu
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„poate fi tratat prin mijloace de constrângere externă. 
„Există drepturi inherente naturii omeneşti, cari se 
„sustrag oricărei puteri pământeşti. Regiunile mai 
„înalte ale adevărului, ale binelui, ale frumosului, 
„ale culturii spirituale şi ale valorilor ei, nu pot fi 
„subordonate necondiţionat şi fără rezerva puterii 
„statului. Ştiinţa, arta, morala,, religiunea nu pot fi 
„supuse dictaturei statului. Toate încercările de a 
„ridica statul deasupra acestor valori spirituale şi 
„de a-1 considera ca un arbitru asupra lor, au eşuat 
„şi au fost în detrimentul progresului. Statul nu este 
„ceva absolut. Respectul nostru faţă de stat nu merge 
„până la a-1 idolatriza. Dimpotrivă, avem convinge- 
„rea că statul însuşi se va ridica cu atât mai sus cu 
„cât se va pătrund© mai mult, în toate funcţiunile 
„sale, de comorile spirituale. Acţiunea politică a sta
rtului trebue să se sprijinească pe valorile şi forţele 
„spirituale ale vieţii. Din acest punct de vedere sta
rtul lucrează în interesul său când dă sprijin reli- 
„giunii şi Bisericii. El îşi îndeplineşte prin aceasta o 
„funcţiune în slujba naţiunii, ocrotind bunurile spiri
tuale ale ei. Este evident că în zona superioară a 
„funcţiunilor statului rămâne un larg teren pentru 
„autonomia Bisericii. Dar Biserica trebue să şi-l cu
cerească printr’o activitate luminată şi pătrunsă de 
„devotamentul cald al credinţii. O Biserică activă, 
„susţinută de un cler cald şi de un popor păstorit cu 
„dragoste, nu poate fi subjugată de nici o putere lu
cească.".

Aceste lucruri arhicunoscute în drept şi în mo
rală, dar formulate atât de înţelept şi de subtil de 
către Mitropolitul Ardealului, n’ar mai trebui accen
tuate dacă şi în Stat şi în Biserică n’ar fi curente pro- 
tivniee cari, confundând noţiunile respective sau ne
socotind realităţile istorice, apucă pe drumuri gre
şite.

Cine cunoaşte trecutul neamului român si al or- 
ganizării sale de stat, acela va ajunge la concluzia, 
că altul este raportul Bisericii noastre faţă de stat, 
unic excepţional şi fără asemănare în raport cu alte

/



culte. Deci şi obligaţiunile sau bunăvoinţa statului 
român faţă de această biserică e justificat să aibă
un special caracter.

Mai ales două momente trebue să determine
acest caracter special.

1. Că este stat ortodox chiar şi prin marea ma
joritate a poporului român ortodox, care a crescut 
împreună cu Biserica şi deci s’a identificat în inte
rese cu ea şi că el:

2. Secularizând averile mănăstireşti — operă na
ţională de mare interes obştesc — era obligat să 
creeze Bisericii un fond, din care să se plătească cle
rul şi să se întreţie şcolile pentru formarea acestui
cler.

Gel puţin atât.
Pe ce sprijinim noi aceste două afirmaţiuni?
Legătura strânsă dintre Biserica ortodoxă şi sta

tul român, este în conştiinţa noastră a tuturor. Ni
meni nu a arătat-o însă mai puternic şi în forme care 
vor rămâne clasice decât I. P. S. Patriarh, într’un 
articol scris pentru numărul festiv închinat Bisericii 
Ortodoxe Române al revistei „Parlamentul Româ
nesc"

reproducem
gime.

„Rar se întâlneşte în istoria lumii, un caz atât 
„de vorbitor precum este cel al poporului român, din 
„punct de vedere al alcătuirii lui etnice şi sufleteşti.

„Sunt neamuri cari au primit o religie nouă pe 
„calea armelor şi a cuceririlor militare, altele au fost 
„creştinate de misionari cari şi-au expus viaţa, pro
povăduind pe Hristos unor oameni cu totul de alte 
„credinţe. Şi într’un caz şi’n altul, poporul respectiv, 
„cu conştiinţa lui naţională limpede şi cu o religie 
„precis încadrată în rituri, a trecut dela o stare su
fletească la altă stare sufletească, putându-se ur- 

%_i ^  ^ ^ _

ff momentele
„trarietate.

„Poporul nostru se naşte însă român şi creştin. 
„Şi creştin în sensul hotărîrilor celor 7 sinoade ecu
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menice care au avut loc în preajma şi în epoca for
mării lui, ceeace însemnează: creştin ortodox.

„Poporul Traco-Dac primeşte înrâuririle reli
gioase venite dela creştinii din părţile pe unde Apo
stolii însisi au aruncat sămânţa harului creştin.
7 7  j  j  *  *

„Traian accentuiază aceste înrâuriri prin coloniştii, 
„în parte creştini, pe care îi aduce şi care se amestecă 
„peste tot cu băştinaşii la care Hristos era deja de 
„mult propovăduit. Astfel se contopesc pe îndelete 
„două neamuri, împrumutându-şi credinţele în apa
renţă nu prea deosebite — căci Traco-Dacii cre- 
„deau şi ei în nemurirea sufletului — dând loc altui 
„popor în ale cărui vine curge un sânge nou şi în al 
„cărui suflet vibrează o credinţă nouă, credinţa în 
„Hristos izbăvitorul de păcate.

„Astfel s’a născut poporul român.
„Nu e o rădăcină veche pe care s’a altoit o tul- 

„pină nouă, ci molecule de esenţă deosebită, elemente 
„chimice în expresiunea lor cea mai simplă s’au com
binat, dându-se un trup nou, care a crescut şi a a- 
„juns arborele sub ale cărui ramuri şi frunze ne adă
postim acum.

„Dacă poporul nostru s’a născut român şi cre- 
„ştin şi anume creştin ortodox, aceasta însemnează 
„că el trebue să rămână ca atare în vecii vecilor. Orice 
„ingredient străin—etnic sau religios—încearcă să 
„pătrundă în alcătuirea lui de obârşie, este menit să 
„turbure funcţiunea normală a organismului şi să 
„pună în primejdie viaţa. Aceste ingrediente străine 
„se strecoară mai totdeauna pe două căi; a încuscri
rilor familiare şi a înrâuririlor pe care le are asu- 
„pra spiritului, cultura. In alte cuvinte aceasta în
semnează: amestec de sânge şi amestec de idei. Şi 
„unul şi altul pot fi folositoare când sunt chibzuit 
„îndrumate şi bine asimilate. Dar de cele mai multe 
„ori sub aceste pretexte se furişează în trupul unei 
„naţiuni pentru a unelti din umbră, toate motivele 
„de dizoluţie şi pieire. Sunt neamuri cari prin încus
criri vinovate şi-au alterat fiinţa până la pierzanie 
„şi sunt popoare pe care pseudocultura sau cultura
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„atinsă de virusul indiferentismului religios şi al u- 
„nui internaţionalism interesat, le-a dizolvat şi ni- 
„micit. La adăpostul unor principii, în aparenţă pa
cifice şi ideale, dar în fond hipocrite şi josnice, se 
„prepară de multe ori otrava care ucide în propria 
„lui casă şi sub propriul lui acoperiş, pe cel nebăgă-
„tor de seamă.

„Deaceea Românii trebue să nu se lase amăgiţi.
„Ei trebue să nu uite că sunt creştini pravoslavnici
„şi că această pravoslavie este o parte esenţială a,
„fiinţei lor etnice. Sau rămânem creştini ortododocşi
77 y *  .  _  . .

afirmam
începem

istorie nouă cu toate primejdiile care pot izvorî din 
această schimbare a crugului nostru istoric, cu ori
entări sufletesti si criterii morale altele decât cele

J  y y

de vână acum“„ v u iu  LJ

„In zare se întrevăd primejdii. Biserica ortodoxa 
„şi neamul românesc trebue să tindă a rămânea în 
„veci una, dacă vor să înfrunte şi să înlăture pri- 
„mejdia unei despărţiri fatale pentru marea familie 
„a neamului românesc".

Acum dacă lucrurile stau aşa, precum le arată 
Patriarhul României — şi precum de altfel le arată 
şi ceilalţi colaboratori ai revistei, distinşi oameni po
litici şi profesori universitari, în revista citată 
care este concluzia strict logică şi inevitabilă? Că 
statul trebue să întreţie, să ajute şi să dea posibili
tăţi materiale de lucru acestei institutiuni, de a cărei

y y 7

tărie atârnă însăsi tăria sa.
y

In ce priveşte a doua obligaţie, cu privire la crea
rea unui fond din care să se plătească clerul şi să 
se întreţie şcolile pentru formarea acestui cler, nu 
există istoric, nu există om politic, nu există scriitor 
de seamă, care să nu afirme că secularizarea de şi 
a fost o operă necesară şi de mare folos pentru tara

făcut
întemeerea

*

sericesc din o parte a veniturilor realizate prin secu
I»



larizare, este o imperioasă necesitate şi pentru Bi
serică şi pentru stat.

Vom cita câteva păreri:
Iată ce spune de pildă domnul profesor N. Iorga 

în Istoria Bisericii Române alcătuită de D-sa.
„Dela noul regim al lui Cuza Vodă se aştepta şi 

o nouă trainică organizare a Bisericii. Domnul Româ
niei unite nu era om s’o zăbovească. Avea în gând se
cularizarea averilor mănăstireşti închinate, dar în 
acelaş timp, stăpânit în toate, de ideile franceze, sfă
tuit de oameni cari n’aveau pe lângă aceleaşi idei, 
cunoştinţi speciale de istorie şi canoane, care s’ar fi 
cerut, el voia să desăvârşească opera, începută de 
Alexandru Ghica şi Mihail Sturza, a desbrăcării de 
orice autonomie putere şi autoritate a Bisericii, sur
ghiunită în regimuri pur spirituale cari sunt, biseri- 
ceşte, vecine eu moartea" (II, pag. 288).

Iar încheind tratatul său de istorie a Bisericii 
Române, domnul Iorga spune următoarele: „Un fond 
al Bisericii cu izvoare mult mai bogate decât ale 
Casei Bisericii de astăzi, cu o conducere care să facă 
a se simţi voinţa Arhiereilor — impunându-li-se ori
câtă răspundere pentru aceasta, faţă de înalta insti
tuţie a Curţii Conturilor — ar avea să suporte toate 
cheltuielile clerului" (idem, pag. 318).

Tot în această chestiune, Radu Rosetti vorbind 
în renumita sa lucrare: „Pentru ce s’au răsculat ţă
ranii" — despre secularizare, spune următoarele:

„Dacă această avere pe care România punea din 
nou stăpânire, ar fi fost bine întrebuinţată, veniturile 
ei ar fi fost îndestulătoare nu numai pentru a resta
bili starea de dărăpănare în care se găseau finanţele 
ţării, dar şi pentru a veni î/n ajutorul clerului mirean, 
pentru a-i asigura o dotaţiune onorabilă şi a întemeia 
instituţii de cultură clericală, similară acelora din 
Bucovina şi din Ardeal, încheşluind astfel recrutarea 
şi soarta lui. Era drept ca cel puţin o parte din veni
tul averilor cu care evlavia strămoşilor noştri înzes
trase Biserica, să fie întrebuinţate pentru a scoate
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clerul nostru mirean din mocirla de mizerie şi de ne
ştiinţă în care era; înfundat".

Dar în afară de aceste păreri ale unor cercetă
tori iscusiţi ai trecutului nostru, dacă vom citijies- 
baterile parlamentare sau revistele mai de seamă ale 
timpului, vom vedea, agitându-se mereu această idee 
a unui fond bisericesc care trebuia înfiinţat ca o con
secinţă a secularizării.

In această privinţă deşi legea dela 1893 a fost o
slabă compensaţie, un paleativ, totuşi ea a adus unele
îmbunătăţiri în soarta clerului.

Ea înseamnă mai ales recunoaşterea din partea 
statului a obligaţiunei pe care o are de a ajuta in- 
stituţiunea sa de bază, şi a erorii pe care a făcut-o 
generaţia dela 1863, care, secularizând averile Bise
ricii şi punând prin secularizare bazele statului mo
dern, nu a creiat acestei biserici un fond din care să 
se întretie si să lucreze în sensul idealurilor sale 
evanghelice, cum au făcut guvernele austriace din 
averile bucovinene.

Iar legea dela 1925 vorbeşte de „mijloace pro-
* * i i prii .

Dar de unde să iee biserica ortodoxă aceste mij
loace proprii, când ce a avut i s’a luat? Unde-i situa- 
tia ei fată de situatia altor culte din tară, ale căror
J  J  3  J  '

averi, nu au fost secularizate si deci nu s’a luat ni-/ J
mic, ci li s’a tot dat?

Chiar şi după secularizare până în zilele noastre 
pe căi administrative şi chiar prin legi speciale i s’au 
luat Bisericii ortodoxe nu dela mănăstiri, ci si dela 
biserici de mir aproape toate terenele intravilane,, 
uneori de foarte mare valoare şi s’au dat nu numai 
pentru şcoli, clădiri publice ci şi la particulari. In o- 
raşe, şi în Bucureşti s’ar urca la sute de milioane va
loarea lor. Să se cerceteze la toate bisericile din Ca
pitală, vechile inventare şi se va vedea ce terenuri li 
s’au luat, în a cui proprietate au trecut şi cine a 
folosit sau a mijlocit acestea? Pe calea Victoriei 
aproape toate instituţiile publice sunt clădite pe te
renuri bisericeşti. Aşa şi în alte oraşe. Deci la stabi-



lirea plăţii dela stat a preoţilor Bisericii noastre, 
aceste fapte nu trebuiesc uitate ci trebuiesc luate în 
considerare, cu toată atenţiunea şi grija cuvenită 
pentru dreptatea care trebuie să se facă oricui şi mai 
ales unei instituţiuni cu un rol aşa de mare în trecut
şi aşa de necesar în viitor.

Din cele spuse până aci rezultă următoarele:
Biserica ortodoxă română se crede legată indi

solubil de naţiunea română, prin aceia că această na
ţiune s’a născut şi a trăit cu misiunea de a păstra 
credinţa creştină împotriva semilunei şi de a conti
nua ortodoxia răsăriteană. Ea este deci o fiică a Bi
sericii. A trăi în strânse legături cu statul este un 
punct deosebitor între ortodoxie şi celelalte confe
siuni, este dacă nu o dogmă, în orice caz o caracte
ristică esenţială în disciplina Bisericii ortodoxe, în ̂ 1 /
opoziţie cu celelalte confesiuni. Nu putem deci călca 
acest principiu fără a călca un punct din ceeace a 
constituit în cursul vremurilor însăsi esenţa ortodo-

J  J

xiei si a strivi astfel o traditie care defineşte fiinţa>  ̂ J *
noastră religioasă şi naţională în raport cu celelalte 
culte. Apoi, traiul împreună al acestor două institu
ţiuni — Statul şi Biserica ortodoxă — este dictat şi 
de interesele fiecărei dintre ele.

Nici un alt cult nu va putea crea pe viitor acea
stă legătură cu interesele neamului şi ale statului, 
oricât de intens ar deveni patriotismul prin educaţia 
cetăţenească a fiilor săi. Şi nici Biserica pe de altă 
parte nu are interesul să-şi înstrăineze concursul pe 
care l-a avut din partea statului în forma de până 
acum.

Deci e un fel de firească urmare, ca statul să pri
vească pe preoţi, ca şi pe proprii săi slujbaşi de stat
şi să le facă parte de o plată armonizată cu a func
ţionarilor de stat.

Ca încheere este deci necesar, ca statul:
a) Sau să creeze un fond bisericesc prin atâtea mij

loace care-i stau la îndemână şi din care să plătească 
funcţionarii eclesiastici şi să acopere toate nevoile



Bisericii, fond care urmează a se administra de Bi
serică sub controlul statului.

b) Sau să inglobeze întregul cler în bugetul sta
tului plătindu-1 după aceleaşi norme ca şi pe ceilalţi 
funcţionari de stat, cu drept de pensie, stabilitate, etc. 
nestingherind însă Biserica în aplicarea normelor ei 
canonice, adică funcţionarii să fie plătiţi de stat, dar 
în slujba Bisericii şi a idealurilor ei evanghelice, nu 
a altor scopuri străine de ea, dar tot mai frecvente 
într’un stat în care curentele dizolvante se luptă pen
tru supremaţie.

Desigur în împrejurările schimbate ale Româ
niei întregite, statul întâmpină mari greutăţi în ches
tia regulamentării juste şi egale a acestei probleme. 
Nu poate da totul şi la toţi, din secătuita sa visterie.
In cazul acesta unii ar avea un salar minim, iar alţii/ i
dublu, triplu sau mai mult. Proporţionalizarea justă 
deci poate întâmpina greutăţi. Dar ea totuşi poate 
fi aplicată.

Ministerul Cultelor, în năzuinţa aceasta, poate 
găsi unele căi drepte şi juste pentru a-şi uşura sar
cina şi a cruţa acolo unde e justificat şi a ajuta a- 
colo unde lipseşte strictul necesar.

In legătură cu această dorinţă generală a Bise
ricii şi clerului <ei, trebuie să se facă o lege de armo
nizare a salarizării pe toată linia, în care şi clerul 
să fie aşezat la locul cuvenit conform misiunii şi 
pregătirii sale şcolare şi culturale.

Iată câteva bune principii din care unele sunt 
formulate deja proectul d-lui Al. Lapedatu, actualul 
ministru al Cultelor.

1. să se dee preoţilor şi funcţionarilor eclesias- 
tici celibatari o plată cu 25% mai mică decât celor 
căsătoriţi şi cu mari greutăţi familiare şi cari au 
dat ţării generaţii de intelectuali;

2. să se dee monahilor preoţi de enorie şi mem
brilor ordinelor călugăreşti cu 50% mai puţin;

3. Pentru centrele eparhiale numărul persoane
lor salariate de stat, să fie în raport cu numărul 
credincioşilor, stabilindu-se pe clase:
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a) Eparhii sub 500.000 credincioşi,
b) Eparhii dela 500.000 la 1.000.000 de credin

cioşi,
c) Eparhii de peste un milion.
4. veniturile bisericilor bogate cu destinaţia pen

tru cler să se considere la plată;
5. de sine se înţelege, că venitul din epitrahil 

nefiind o plată sigură, ci o ofrandă benevolă a cre
dincioşilor, nu poate fi calculat la stabilirea plăţii . 
preoţilor. Asemenea daruri benevole se micşorează 
mereu, iar în unele locuri sunt aproape inexistente.

6. Asemenea este foarte riscat a calcula suma 
fixe şi sigure la venitul din pământ, ştiut fiind cum 
în deceniile ultime moşii de sute si chiar mii de hec-J J
tare au dus pe proprietarii lor la ruină, la datorii, la 
conversiune; deci şi pământul nu mai este ceeace 
era odinioară, ci un patrimoniu expus la toate ca
priciile timpurilor anormale şi de generală criză 
economică.

7. Deasemenea ar fi necesar — spre a se uşura 
acolo unde e just — sarcinele statului — ca statul 
să aplice dispoziţiile din art. 33 din Legea pentru 
regimul general al Cultelor de a da plată numai 
preoţilor, cari au cel puţin 400 familii la oraşe şi 200 
la sate, deoarece mai ales în Ardeal sunt comune cu 
5—6 culte şi cu turme minuscule unde este nedrept 
să însărcinezi statul să plătească 5-6 preoţi. Aseme
nea grupări mici pot fi îngrijite de parohiile vecine. 
Astfel sarcina statului s’ar uşura mult şi ar putea 
veni mai simţitor în ajutor, — acolo unde lipsa e 
mare şi justificată.

Nr. T596, 7 Octombrie 1953.

Preşedinte Patriarh,

Pr. C. DRON  
Referent,
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MORMÂNTUL MARIOAREI, 
FIICA LUI ENĂCHIŢĂ VĂCĂRESCU

De multă vreme în literatura istorică română s ’a atras 
atenţia asupra pitorescului sat Arbanasi (Arvanitochori) de 
lângă Târnova, vestita capitală a Asaneştilor K Multe urme 
româneşti s’au păstrat în această localitate care a avut 
legături strânse cu Ţările Române 2. Mare mi-a fost sur
priza când, într’o călătorie de studii făcută în Octomvrie
1934 împreună cu d-1 N. Mavrodinov, dela Muzeul Na
tional din Sofia, am aflat un mic dar duios monument 
care ni aminteşte simpatica figură a unuia dintre cei din
tâi poe{i români.

In paraclisul bisericii Sf. Dimitrie (nu prea departe de 
biserica Sf. Arhangheli în care se păstrează pompoasa in
scripţie grecească din 1790 a lui Constantin Brâncoveanu3) 
un modest stâlp de piatră aproape ascuns mi-a atras a- 
tentia.

1. Melchisedek, O excursitme în Bulgaria în Revista lui 
Tocilescu, II, 1884, p. 520. Iorga, Studii şi documente, XI, p. 114 
— 116, XII, p. V. El. Eftimiu, Arbanasi în Graiul românesc, VI, 1932, 
p. 115— 117. Hrisicu, Câteva ctitorii româneşti în Bulgaria în 
Boabe de grâu , III, 1932, p. 91—96. O întinsa lucrare despre Ar
banasi va fi publicată de subsemnatul în colaborare cu N. şi V. Ma
vrodinov în colecţia «Hadojestveni pametniţi v Bălgaria» editată de 
Institutul archeologic bulgar.

2. Cu toate acestea nu cred că Arbanasi (Arvanitohori) Târnovei 
ar fi patria lui Vasile Lupu. Căci în gramata din anul 1642 (publi
cată de Papadopoulos-Kerameus, cIspoooXo|U'utxr] IMXtoQypo], IV, p. 
373—376 şi de Iorga, Documente Hurmuzaki, XIV, I, p. 728—  
730) a patriarhului icumenic Partenie pentru ridicarea la rangul de 
stavropighie a «Arvanitohorului patria Domnului Moldovei Vasile» se  
spune lămurit că acest din urmă Arvanitohori se află «între hotarele 
episcopiei de Cerven» (iv toÎc opiois r/js Itul(3X07uy)<; TCspSevoo). Deci 
este vorba foarte probabil de un alt sat cu acelaşi nume, adică de 
actualul Arbanasi de lângă oraşul Razgrad, despre care sat vorbeşte 
pe larg Velkov în Godişnik na Narodnia Muzei za 1920, (Sofia), 
p. 65— 67.

3. Textul acestei inscripţii a fost publicat de Iorga, Studii şi 
doct XI, p. 117; vezi facsimilul la Hrisicu, loc. cit.
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146 M. Las caria

El are următoarea inscripţie:

IC XC

•}■ 5Ev0a8s xsîtai r\
SooXrj tod 0eo6 Mapt-
(ipT) x6pri tod apx(ovto<;) jjls-
YaXoo Ssaxiapirj xat 8t-
xato<p6Xaxo<; r/jc Msţ-
aX(y]<;) 3ExxX(ir]aia<;) xop(i'oo) ’ltoavfvoo)
Baxapăoxoo: 1790 ^(Spooapioo) a

Aici zace roaba lui Dumnezeu Mario ara, fiica bo~
___ •

ierului mare vistier şi dikeofilax al Patriarhiei Icume- 
nice, dumnealui Ioan Văcărescu. 1790, Fevruarie 1.

In a sa Istoria Imperiului Otoman,1 Enăchită însuşi 
povesteşte pe larg împrejurările în care a fost silit cu alti 
boieri să părăsească Ţara. Exilaţi de către Nicolae-Vodă 
Mavrogheni, ei se aşezară cu familiile lor întâi la Nicopol. 
Ceva mai târziu primiră ordin să meargă la ostrovul 
Rodos, dar familiile rămaseră în Bulgaria, trecând, la Târ- 
nova. Mai departe spune Enăchită că «preamilostivul îm
părat luând înştiinţare de starea noastră, şi că ne aflăm 
la Rodos, şi familiile noastre la Târnova, dete poruncă... 
la Fevruarie a văleatului 1790... ca să venim la Târnova. 
Noi venisem de la Rodos la Arvanitohori al Târnovului, şi 
ne găsisem familiile în proastă stare; mai vârtos eu ce din 
patru copii ce lăsasem cu soţia mea domnita2, când am 
mers la Rodos, am găsit numai unul.»

Stâlpul cu inscripţia grecească publicată mai sus 
străjueşte deci mormântul Marioarei Văcărescu, unul din 
cei trei copii ai poetului Enăchită pierduţi în exilul său3.

1. Văcărescu, Istoria Imperiului Otoman -în Papiu Ilarian, 
Tezaur de monumente istorice, II, p. 295— 298.

2. Este vorba de a treia soţie a lui Enăchită, Ecaterina, fiica 
lui Nicolae-Vodă Caragea, v. Istoria Imperiului Otoman, p. 291.

3. După Filitti {Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzinof Bu
cureşti 1919, tabla genealogică a Văcăreştilor) poetul Enăchiţă a avut 
o fiică Maria din întâia căsătorie cu Elena Iacovache Rizu.

M. Lascaris
Profesor la Universitatea din Salonic 

Membru Corespondent al Academiei Române
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L ’auteur a trouv6 â Arbanasi, pr6s de Târnovo en 
Bulgarie, le tombeau de Marioara Văcărescu. II identifie 
cette personne avec la fille du po&te roumain Enăchită 
Văcărescu, exil6 pendant la dernfere guerre austro-turque 
par le Prince Nicolas Mavroghdni. Pr^cisement dans son 
Histoire de l ’Empire Ottoman, Văcărescu parle longuement 
des circonstances de son exil pendant lequel il perdit, â 
Arbanasi, trois de ses enfants.
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PREOŢI DIN ARDEAL REFUGIAŢI IN
JUDEŢUL MUSCEL LA 1849.

Revoluţia de la 1848 pornită din Franţa s ’a întins re
pede şi în alte state ale Europei. Mult frământată a fost 
în deosebi Austro-Ungaria, a cărei populatiune poliglotă 
avea aspiratiuni deosebite. Principiile revoluţionare se pro
pagară foarte repede la popoarele care formau imperiul 
habsburgic : Germani, Unguri, Italieni, Croaţi, Slovaci, Cehi, 
Sârbi, Români şi Poloni.

Ungurii voiau restabilirea regatului Ungariei şi robia 
popoarelor de altă origină. Revolta lor a fost greu de învins. 
După abdicarea împăratului Ferdinand (2 Dec. 1848), veni 
pe tron tânărul Francisc Iosif, care arătând multă energie, 
de şi avea numai 18 ani, şi un tact superior a salvat 
monarhia austriacă.

Armatele austriace pornite împotriva Ungurilor au 
ocupat curând oraşul Presburg şi capitala Pesta. Dieta 
Ungariei condusă de revoluţionarul Kossuth, strămutată de 
nevoe la Debreţin, a organizat rezistenta. Armata ungu
rească a câştigat după aceea câteva victorii în contra 
Austriacilor şi a ocupat iarăşi Pesta în Aprilie 1849.

]n acel timp se petreceau în Transilvania mari săl
băticii. Ungurii nu-şi puteau stăpâni furia împotriva Românilor, 
cari cereau respectarea drepturilor lor naţionale şi cari erau 
partizani ai împăratului, luptând eroic alături de Austriaci. 
Ungurii au săvârşit atunci mari cruzimi fată de populaţia 
românească, care prin atitudinea ei le zădărnicia planurile. 
Ca să scape cu viată, mulţi Români au apucat drumul 
pribegiei căutând adăpost la fraţii lor din Principate.

Un grup însemnat de preoţi din judeţele Târnava Mare 
şi Sibiu se găsea adăpostit în Martie 1849 în oraşul Câmpu
lung, capitala judeţului Muscel. Lucrul acesta se poate 
vedea din raportul nr. 68 al protopopulului de Muscel 
trimis la Sf. Mitropolie în Martie 1849, al cărui cuprins e 
următorul \

1. Arhiva Protoieriei de Muscel, Dos. 2/1849
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«Răzvrătirea ce s ’a urmat acum în ţinutul Austriei a 
dat prilej la toti locuitorii cetăţeni de prin satele dimprejur 
să se răspândească după cum au putut în toate părţile. 
Intre cei veniţi şi în coprinsul acestui oraş, fiind o sumă 
de preoţi mireni provoslavnici, să arată la Protopopie cu 
alăturata copie de jalbă prin care, plăngându-se despre 
lipsa hrănii de toate zilele, fac rugătoare cerere a să o- 
rândui vremelniceşte pe la bisericele ce se vor fi aflând 
în lipsă de nişte asemenea obraze, până când să va linişti 
în Austria să se întoarcă înapoi; în urmarea căreia jelbi, 
după cercetarea făcută cărţilor de hirotonie ce s’a văzut 
la mânile lor, se face dovadă că sânt în adevăr preoţi 
pravoslavnici. — Protopopia supuind aceasta cu tot res
pectul la cunoştinţa prea sfinţii voastre, vă roagă ca despre 
cele ce bine veti chibzui întru a reclamanţilor îndestulare, 
să sloboziţi înaltă poruncă de urmare, fiindcă şi locuitorii 
satelor dela bisericile care n ’au preoţi, îi cer cu toată 
voinţa — spre a le întâmpina slujbile pentru Sfânta înviere».

PROTOPOP NICOLAE SACHELARIE

La acest raport se alătură şi „Lista de preoţii băje
niţi din Transilvania aflători în  jud . Muscel“.

1. Nicolae Ghiaja protopopu Albei de sus cu familia 
din 7 persoane, neunit.

2. Ion Ioanovici paroh din Ferihaz (Târnava Mare), 
neunit.

3. Dimitrie Şoner paroh la Haşfalău (Târnava Mare), 
neunit.

4. Alexandru Ioanovici paroh la Boiu (Târnava Mare), 
neunit.

5. Ion Ghiaja preot la satul Paloş (Târnava Mare),
neunit cu familia din 5 persoane.

6. Nicolae Ioanovici paroh în Fanu Românesc, neunit.
7. Ilie Ioanovici paroh la Boiu cu familia din 7 per

soane (Târnava Mare), neunit.
8. Mihail Boiu paroh la Hetiri (Târnava Mică), neunit.
9. Ion Boiu paroh la Saschiz (Târnava Mare), de 

lege neunită.
10. Nicolae Comşa parohul Veseudului (Târnava Mare), 

neunit.
11 Dimitrie Şerb paroh la Ruşi, scaunul Sibiului, de 

lege neunit.
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12. Dimitrie Păluşan paroh Sătcelului.
Din porunca mitropoliei nr. 1577/1849 rezultă ’că pe 

preotul transilvănean refugiat Ion Ioanovici din satul Fe- 
.rihaz, când au năvălit Ungurii l-au prădat de tot ce a avut, 
scăpând numai cu familia şi cinci copii mici de mână 
într’ această ţară. «Şi fiindcă se află cu familie grea şi 
fără nipi un ajutor întru ale vieţuirii, au cerut prin jalbă 
să i se dea voe a sluji cele preoţeşti la vr’o bissrică unde 
va fi lipsă şi trebuinţă. Şi fiindcă numitul au înfăţişat cartea 
■de hirotonie a răposatului Vasile Moga din 5 Fevr: 1830 
nr. 320 din care se dovedeşte că este de rit pravoslanic 
creştin şi acum pentru turburările întâmplate în Transilvania, 
slu pribegit sprijinindu-se aici în tară. scriem cucerniciei 
tale, ca să slobozi a sluji cele preoţeşti unde va fi lipsă 
şi va fi poftit de enoriaşi.»

Protopopul de Muscel a şi orânduit îndată pe acel 
preot refugiat a sluji cele preoţeşti la biserica din satul 
Bădenii-Pământeni, apropiat de Câmpulung.

*
* *

Dăm mai jos şi porunca nr. 1625 din Iunie 1849 privi
toare tot la acei preoţi refugiaţi:

«Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit 
al Ungrovlahiei, Părintelui protopop Nicolae Sachelarie al 
plăşilor, plaiurile şi Podgoria sud Muscel.

Din preoţii refugiaţi din Transilvania şi sprijiniţi în 
coprinsul acelui judeţ al cărora număr ni s’a arătat prin 
raportul cucerniciei tale subt nr. 68, au venit aici preotul 
Nicolae Ghiaja al Bălgradului de sus şi fiul său preotu 
Ion Ghiaja dela satul Paloş şi întrebându-se de au cărţile; 
de hirotonie, numai numitul cucernic preot au avut, atât 
pă cea de hirotonie, cât şi cea de protopopie, pe care ni 
le-a şi înfăţişat de le-am văzut amândouă din vremea ră
posatului episcop Vasile Moga. Iar pentru fiu-său ne-a 
încredinţat că fiind hirotonit de curând, adică în anul trecut 
Dechemvrie, n ’au apucat să-şi ia cartea de hirotonie.

Aşa dar fiindcă amândoi după aceste încredinţări să 
dovedesc că sânt preoţi de rit pravoslavnic, facem cunoscut 
cucerniciei tale, că au voe a sluji cele preoţeşti ori unde 
vor fi poftiţi. Asemenea slobodă voie vor avea şi ceilalţi 
preoţi cari neavând cărţile de hirotonie, încredinţează pentru
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dânşii prea cucernicii protopopi prin osebit înscris, în care 
te-am văzut iscălit şi pe cucernicia ta şi anume : protopop 
Petre Popescu al Făgăraşului, Vasile Androne al Medi
aşului şi Nicolae Ghiaja din Alba de sus, că sânt cu ade
vărat preoţi de rit pravoslavnic al cărora nume se însem
nează mai jos spre ştiinţă, ca nu în locul lor să se facă 
greşală ca să se dea voe altora, iar dacă vreunul din toti 
aceştia ar voi ca să treacă într’alt judeţ, atunci cucernicia 
ta întemeiat pe această a noastră poruncă, îi vei da do
vadă la mână, că slobod este a sluji cele preoţeşti; iar 
celor dintâi: protopop Nicolae Ghiaja şi fiu-său Ion li s ’au 
dat de aici osebită poruncă slobodă către toti cucernicii 
Protopopi ai eparhiei Sfintei Mitropolii, ca ori unde să vor 
arăta, au voe a sluji cele preoţeşti.»

(Urmează mai jos numele celorlalţi preoţi, aşa cum 
sunt trecuţi şi’n lista Protopopului) \

Se ştie că revolta ungurească din Transilvania a fost 
înăbuşită cu ajutorul Ruşilor al căror comandant, generalul 
Paskiewici, scria după aceea împăratului său că a supus 
la picioarele sale toată Ungaria.

Iată cum priveşte mitropolitul Neofit al Munteniei, in
tervenţia Ruşilor în Transilvania :

«Neofit cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit 
al Ungrovlahiei, Cuviosului egumen al Sfintei Mănăstiri Câm
pulung.

Fiindcă împărăteştile ruseşti oştiri, după porunca îm
părăteştii sale măriri, au pornit să intre în Transilvania 
asupra Ungurior, cari au turburat atât liniştea din ţinutul lor, 
cât şi din Banat şi toată Transilvania, provinţii care sânt 
vecinate cu printipatu nostru, drept aceea şi cuviinţa ne 
chiamă ca împărăteştilor oştiri să le urăm şi să le bine
cuvântăm izbândă, întărirea inimilor şi să fie păziţi de
primejdii, ajutându-le Dumnezeu ca să supue pe vrăjmaşi 
subt picioarele lor, pentru restatornicirea liniştei obşteşti 
şi legiuitei bune rândueli.

Iar nouă celor bisericeşti, să cuvine ca la toate sluj
bele bisericeşti, dimineaţa şi seara, să aducem rugă
ciuni cu zdrobire de inimă către atot puternicul şi 
milostivul Dumnezeu, ca sa-i întărească şi să le trimită lor

1. Acelaşi dosar din arhiva Protoieriei de Muscel.
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putere a supune pe tot vrăjmaşul şi pizmaşul supt picioarele 
lor, pentru care şi întocmindu-se asemenea sfinte rugăciuini 
ca să se citească atât seara la vecernie cât şi dimineaţa 
la utrenie, şi în vremea sf. liturghii cu orînduiala şi la 
vremea ce s’au aşezat într’însele, s ’au dat în tipar şi 
iată cu grăbire se trimite un exemplar şi aici la mănăs
tire. Scriem cuvioşii tale ca îndată chiar în acea zi ce vei 
primi-o, să se pue în lucrare putându-se da către preotul 
ce va fi de rând toate aceste rugăciuni după cum sânt 
aşezate într’însele, urmându-se necurmat în toate zilele, 
până când mitostivul Dumnezeu va trimite mila sa de sus 
a înceta războaele şi a să linişti turburările.»1

6 Iunie 1849
De bună seamă, odată cu restabilirea liniştei, se vor

fi întors la casele lor toti cei 12 preoţi transilvăneni refu
giaţi, cari, după cum s’a văzut mai sus, s'au bucurat de 
multă bunăvoinţă atât din partea protopopului judeţului 
Muscel, cât şi din partea mitropolitului Neofit.

Preotul Ioan Răuţescu
Dragoslavele

• *

R e s u m e

Pendant la revolution des Hongrois, n6e dans la 
Transylvanie en 1848, Ies roumains sympathisaient avec 
l’empereur de Vienne. Cette attitude leur a coute de 
grandes pers^cutions de la part des Hongrois. De nombreu- 
ses fami lles roumaines ont quitt6 alors leurs foyers, et 
avec elles des pretres orthodoxes, qui se sont 6tablis 
dans le departement de Muscel, ou ils ont demande des 
paroisses pour y pouvoir vivre. Les documents cites mon- 
trent ceci. La paix 6tant retablie en 1849, nous ne les 
trouvons plus, ce qui prouve qu’ils sont revenus â 
leurs foyers.

1. Arhiva Mân. Câmpulung, Dosar 6/1849



CĂLĂTORIILE CĂLUGĂRULUI CHIRIAC
DELA MĂNĂSTIREA SECUL.

Câteva lămuriri asupra textului.

însemnările de călătorie ale călugărului Chiriac sunt 
cuprinse intr’un manuscris miscelaneu de 247 file in folio, 
copie cu caractere chirilice, făcută între 1851— 1'864, de 
Andronic dela mănăstirea Chitcani (Neamţul nou) de pe 
malul Nistrului, în jud. Tighina '.

In josul filelor 1— 20, zice el însuşi:
„Această sfântă carte s ’au adunat şi s ’au scris2, pre

cum se vede, de prin mai multe cărţi, de mine mult pă
cătosul Andronic Ieroshimonah şi- acum o hotărăsc ca în 
veci să rămâie a obştejitiei prea fericitului părintelui nostru 
stareţului Paisie, şi cine o va înstreina, ori în ce chip, 
dintru această sfântă nouă monastire Neamţul, acela în 
veci să rămâie supt neiertat canon... etc., anul 1864.“

In manuscrisul acesta, în afară de alte texte copii ce 
nu interesează aici, mai sunt cuprinse următoarele:

1. „Istoria pentru răsipirea slăvitei cetăţi Ierusalimului, 
dupre prorocia Domnului care au fost după întruparea Dom
nului în anul 72, dela Tit, fiiul lui Vespasian" (fila 125-160).

2. „  înainte cuvântare la istoria Ţarigradului“. „A- 
ceastă istorie m ’am îndemnat a o scoate din multe istorii, 
precum dela tomurile Vizantidei, din cartea cea elinească 
ce să numeşte a lui Franti şi din altele, ca să fac o is
torie vrednică de crezut spre ştiinţa neamului românesc", 
(urmează istoria căderii Constantinopolului, fila 160y— 180, 
şi câteva date despre zidirea lui, fila 180— 184).

Aceste fapte le spune călugărul Chiriac, probabil, ca

1. Manuscrisul acesta se află acum în biblioteca Mănăstirii 
Chiţcani, unde eu am făcut cercetări, în mai multe rânduri, în anii 
1918— 1924.

2. A se înţelege „copiat".
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să pregătească pe cetitor pentru povestirea călătoriei care 
urmează, în manuscris, imediat după aceste istorii şi pre
doslovii, dela fila 185 încolo.

Deci în filele 185—247 se cuprind: a) călătoria la 
Atos şi la Ierusalim şi b) călătoria mai lungă, prin Rusia, 
(ca ţintă principală), Polonia, Austria, Ungaria, Transilvania 
şi de aici peste munţi, înapoi la mănăstirea Secul.

Despre Andronic care a copiat, se cunosc destule date 
şi se pot culege oricând în biblioteca mănăstirii Chitcani, 
din actele acesteia. Despre Chiriac, în afară de ceea ce 
poate reeşi din însemnările lui de călătorie, n ’am putut 
afla nimic nici la Chitcani, nici la mănăstirea Neamtu, 
cea veche. Z. C. Arbore, (Basarabia în sec. XIX; 1898, 
p. 339) dă o listă de manuscrise din biblioteca mănăstirii 
Chitcani, atribuite Iui Andronic *. Dintre aceste mse, două, 
întitulate „Călătorie la Ierusalim" şi „Călătorie la Chiev", 
fără an, nu pot fi altceva decât călătoriile lui Chiriac de 
care ne ocupăm aici.

Arbore mai adaugă că Andronic a stat la mănăstirea 
Neamţ între 1831— 61, că a scris şi a tipărit acolo „Is
toria prescurtată a m. Neamţ" 1858 şi că la Chitcani a 
scris şi pe a „Noului Neamţ", care s ’a întemeiat la 1864, 
în urma unui ucaz al împăratului Alexandru II, al Rusiei.

Nefiind decât un copist al manuscrisului ce-1 publicăm, 
nu mai urmărim activitatea2, acestui călugăr, amintim 
numai ceeace ce stă în legătură cu Chiriac. Despre acesta 
avem o m ărturie3 a episcopului Melchisedec (în studiul 
despre Gr. Ţamblac, din „Revista pentru Ist. Arch. şi Filo
logie" 1884, pp. 44— 45), care spune că l-a cunoscut şi l-a 
vizitat pe Chiriac Ia mănăstirea Secul, ultima dată în 1872;

1. Părerea şi lista sunt luate din Ruskii Vistniku, de C. P. 
Pobedonosţeff, 1842, p. 32.

2. v. ceva despre activitatea şi legăturile neîntrerupte ale aces
tuia cu M. Neamtu vechiu, în revista „Viaţa Basarabiei" nr. 11-12 (1935) 
şi extras, de diaconul Paul Mihailovici.

Acolo se pomeneşte „Istorie pentru sf. mân. Neamţul şi Secul 
scrisă la Neamţ, 1855— 67, şi a Noului Neamţ, care se află în ma
nuscris la Chitcani.

3. Asupra acesteia mi-a atras atenţia părintele Niculae M. Po
pescu.
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I I

că acesta a murit pe la 1878 şi că a tradus „multe cărţi" 
în limba română, precum : Praştia, Cronograful Sf. Dimi
trie Rostovski... şi Cronica lui Baroniu... în mai multe to- 
muri, „pe care eu le-am văsuţ în mănăstire“ 1 (Neamţul). 
Manuscrisele („Cronica lui Baroniu") pomenite de Mel- 
chisedec se găsesc astăzi la Academia Română. Sunt 
patru volume copiate toate de Andronic. Scrisul este acelaşi, 
întocmai ca în „Călătoriile" ce publicăm aici".

Iată câteva indicaţii asupra acestor manuscrise: 1. Ms. 
1238, cu 125 file. Pe fila 2 stă titlul: Istoriile bisericeşti 
şi politiceşti, (dela 1— 300 d. Hr.) (copiate) în Sf. Monas- 
tire a Neamţului, la anul 1853. Pe scoarţa primă (verso) 
z ice : „A.: pe această carte o am scris [= copiat] în anul 
1853, fiind în bolnita mănăstirii. “

Pe fila 3 este o „înainte cuvântare" a lui A., în care 
lămureşte geneza manuscrisului, din „multe cărţi... nu nu
mai din limba moldovenească, ci şi rosienească şi grecească, 
pentrucă cele mai multe din care se află scrise aici, am 
luat din manuscriptele părintelui Chiriac, duhovnicul, pe 
care le-au tălmăcit din cărţile lui Chesar Baronie şi din 
altele deosebite..."

Dela p. 5 înainte urmează partea lui Baronius2, prefaţa 
şi apoi hronograful.

La fila 121 este o interesantă şi mişcătoare mărturi
sire despre ostenelile şi suferinţele ce îndură un copist, 
plecat ceasuri întregi pe masa de scris, la lumina lumânării.

In josul foilor 3-15 scrie Andronic că dărueşte „cartea" 
schitului Pocrovul.

II. Ms. 1239, cu 360 foi, acelaşi titlu. Povestirea merge 
aici dela 301-1000 d. Hr. A. spune că e scris „de-mine... 
Andronic în vremea petrecerii mele în sf. monastire Secu
lui, anul 1853".

Rezultă de aici că a făcut copia, fiind alături de Chi
riac, după ce acesta se va fi întors din călătoria sa din 
Rusia, în 1851. Că va fi adăugat şi el ceva în text, lucrul 
este posibil, cum pare a lăsa să se înţeleagă din predo

1. Tot acolo se afirmă că tatăl lui Chiriac, român din Bulgaria, 
a venit în ţară şi a ajuns preot în Bârlad.

2. Mulţumesc aici d-lui Nicolaiasa, dela Acad. Română, secţia 
manuscriselor, că a binevoit să caute şi să-mi pună la dispoziţie a- 
ceste mse, pe care le avea însemnate în notele sale personale.

i



1

slovie la voi. I, unde am văzut că mărturiseşte „am luat din 
manuscriptele părintelui Ch.“ ‘.

III. Ms. 1240, cu 343 file, cu acelaşi titlu, ducându-se 
povestirea dela 1001-1700. Datat 1851. (Se vede că par
tea aceasta a copiat-o mai înainte, neavând, probabil, în
treg originalul disponibil în acelaşi timp).

La fila 2, sunt câteva stihuri, din care reţin unul:
...Nimic îngreuindu-mă eu de a pune de fa ţă  ceea 

ce pentru Moldavia am găsit...
IV. Ms. 1241, cu 229 foi, cu acelaşi, titlu, mergând fap

tele dela 1701-1858, deci până în momentul transcrierii 
textului. La fila 216 spune A. despre sine că este „învă
ţat numai la ceaslov şi la psaltire", că a luat din Chesar 
Baronie2 [recte din Chiriac], partea pentru anii 1-600 d. 
Hr., dela 600-1200 (s. XII) „puţin din Baronie şi mai mult 
din alti istornici", ajungând până la 1858. Apoi iscăleşte 
„Andronic, păcătosul". Părţile din acest volum, care se 
referă la istoria Românilor, le publică Erbiceanu în „Biserica 
Ortodoxă Română" a. XVII, 1893-4, p. 802-sq., socotind, 
greşit, pe Andronic ca autor. Manuscrisele au fos dăruite 
Academiei, de Ministerul Cultelor în 1900.

Prima carte-traducere, Praştia, amintită vag de Mel- 
chisedec, a văzut lumina tiparului în 1837, la Mănăstirea 
Neamţul. Are 212 pagini. Se arată între altele că este ti
părită sub Mihail Sturza „cu blagoslovenia" mitropolitului 
Veniamin, „prin osârdia" arhimandritului Mardarie stareţul 
m-stirilor Neamţul şi Secul, în tipografia Neamţului, de 
eromonahul Chiriac, tipograful3.

Pe foia 1. în „înainte Cuvântare" zice C h .: „i-am pus 
nume de Praştie, în chipul lui David, împăratul carele cu 
praştia au ucis pe Goliat". Cartea este îndreptată împotriva 
„hulitorilor de Dumnezeu jidovi".

Cartea— spune Ch. mai departe— cuprinde părţi „flori
cele", din originalul rusesc (nu-i dă titlul), scris de arhi-

156 ' G- Giuglea

1. Acelaşi lucru îl declară şi pentru voi. IV, ms. 1241 Ac. Rom.
2. Este vorba, cum observă desigur cititorul, despre Cesar 

Baronius (Baronio) cardinal şi istoric, fost bibliotecar la Vatican. El a 
scris Analele eclesiastice (Roma 1588-1607) care merg dela 1-1198 
d. Hr.

3. v. şi Gh. Adamescu, Istoria seminarului „Veniamin" din 
Iaşi (1803-1903) Buc. 1904, p. 40.

i
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mandritul Ionikie Galatovskii la 1686 (v. p. 3); că a „pre
făcut" şi „adaus" şi a scris-o „văzând că tare s ’au încuibat, 
întru această pravoslavnică tară, de Dumnezeu hulitorii 
jidovi." Iscălit: Chiriac ieromonah şi duhovnic din sf. 
Mânăstire.- Neamţul.

Tot în corpul acestei cărţi urmează şi traducerea din 
cartea mitropolitului Dimitrie al Rostovului „Adunare îh  
scurt pentru eresurile Lipovenilor", tipărită la Neamţul 1837, 
Mai 2 0 '.  Aici nu se mai pomeneşte tălmăcitorul, dar re
zultă că tot Ch. este, şi din indicaţiile citate ale lui Melchi- 
sedec.

Motivarea tipăririi sună aşa:... „fiindcă în anii trecuţi 
mulţime de norod al Moldaviei s’au amăgit de nişte Lipo
veni ci era din eresul Scopitilor...“ . In cuprinsul cărţii se 
înşiră, ca argumente împotriva Lipovenilor, multe crime 
ce le-ar fi săvârşit aceştia.

Rezultă din datele de mai sus că acest călugăr Chi
riac a fost foarte activ traducător, compilator, tipograf şi 
de sigur şi simplu copist2, precum şi un aprig credincios 
ortodox.

Din însemnările lui de călătorie, se arată un neobosit 
drumeţ, admirator, deseori naiv, al monumentelor de artă 
•bisericească, cum se va putea vedea în cursul textelor ce 
publicăm.

%

*

Am crezut că este interesant să se publice aceste 
călătorii, fiindcă avem puţine în literatura noastră (: ale 
lui Golescu şi Codru-Drăguşanu); iar scrise de călugări nu 
cunosc nici una, deşi pare neîndoios că monahii noştri au 
trebuit să circule dintr’o tară ortodoxă într’alta şi să meargă 
şi în pelerinaj la locurile sfinte.

%

Din punct de vedere al valorii literare şi al intere
sului ce-1 stârneşte, călătoria a doua este mai atractivă. 
Găsim acolo chiar pagini mişcătoare prin entuziasmul 
spontan, sincer, fată de frumuseţile arhitectonice —  mai

1. Cartea este la Academia Română, la nr. II 64890.
2 De remarcat că nu se cunoaşte nici un manuscris ieşit din 

mâna lui proprie. Tot ce-a rămas scris dela el — afară de tipărituri—■ 
se  păstrează în copiile lui Andronic.



158 G. Giuglea

ales bisericeşti —  pe care le descrie cu simplitate dar şi 
cu originalitate.

Fireşte că prin cultura lui prinsă în atmosfera mănă
stirilor 1 din Moldova, n’a putut şi n’a avut cum să-şl' 
câştige, nu zic stilul necesar descrierilor operilor de artă,, 
pe care îl vedem abia la Odobescu, dar n’avea nici ter
minologia cerută de asemenea preocupare. Şi totuşi, cu 
cât exista în tradiţia graiului mănăstiresc şi cu cât a mai 
adaos el singur, a biruit în chip onorabil greutăţile întâm
pinate.

Alte observatiuni, mai concrete, vom face după pu
blicarea textelor, pentru a putea face necesarele trimiteri; 
la părţile ce vor fi luate în consideratiune.

9

1. Cred că ruseşte a învăţat dela urmaşii, ucenicii marelui, 
stareţ Paisie, la mănăstirea Secul.

G. Giuglea
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CĂLĂTORIA LA MUNTELE ATOS ŞI LA IERUSALIM

CĂLĂTORIA IEROMONAHULUI CHIRIAC DIN SFÂNTA MONASTIRE SfiCUL
LA SFÂNTUL MUNTE ATHON.

La anul 1840, Maiu în 13, am pornit dela Galaţi cu vaporul, 
temându-mă a merge cu corabia pe mare, pentru nişte pricini ca 
acestea: Cu corabia trebuia cel mai puţin a merge pe Dunărea 
patru zile şi osebit de alte strâmtorări, dar încă a trage corabia la 
edâcy ce este pe malul Dunării, adecă a te înhăma cu o frânghie 
în piept ce să ţine legată de corabie, ca să meargă mai tare! Dar 
necazul ţânţarilor, cine poate a-1 povesti, că în toată lumea socotesc 
că n’au împărăţie precum şesul Dunării cel cu stuh, carele nu-1 poţi 
cuprinde cu ochii. Insă cu vaporul pornindu-mă la 8 ceasuri dimi
neaţa, zi de vară, la 6 am fost în Marea Neagră.

Dunărea mai înainte era stăpânită de Turci, afară de malul 
ce-1 stăpânia Moscalii, carele să începe dela Prut până la Ismail. 
-Iară acum dela 1834 toate malurile le-au cuprins Muscalii, puind
• înfricoşate străji ce să zic ruseşte cardoane sau bacheturi. Şi osebit • 
că au făcut case durate pe mal, dar şi multe brănbahte, adecă corăbii 
cu tunuri, are până la gura mării ce să zice Sulinâ. Şi acolo înte
meiază un târg pe linie, cu biserică, având zidit şi fânariu la malul 
mării. Şi acum, la anul 1842, la întoarcerea mea, am văzut doaă

’ dubase moschiceşti, cu mulţime de oameni, curăţind nămolul din 
'gura Dunării, ce cade în mare, pentru a nu să primejdui corăbiile 
ce întră în marea. Că adeseori să întâmplă a să îneca acolo multe 

-corăbii, pentru pricina nămolului.
Pe Dunărea, sânt în partea Turcului 2 târguri, unul Isăcce,

• altul Tulce. Isâcce, mai înainte au avut cetate de zid, iară dela anul 
1828, cu bătălia Moscalilor, s’au stricat şi şade surpată. La Tulcea,

-îşi are vaporul canţalerie şi stă acolo un ceas, pentru cei ce voesc 
a merge la Ţarigrad, sau cu întoarcerea lui să meargă la Galaţi.

A doa zi, după ce am întrat în Marea, la 6 ceasuri din zi, au 
-stat vaporul la Vama un ceas, iarăşi ca să iaie drumeţii până ia 
Ţarigrad. Această cetate este foarte tare, dar târgul nu-i prea mare,

‘ însă îi pe loc tare desfătat. Pe Marea Neagră acesta este ca o chee
• a Ţarigradului.

A treia zi de vreme am ajuns în Ţarigrad, dar până la Ţari-
- grad este Boâzu, adecă „gura mării", ce întră de curge spre Ţari- 
'grad şi ţine 6 ceasuri până acolo. De larg este ca Dunărea şi pe 
de amândoaoă părţile malurilor are cetăţi cu tunuri până la Biiuc- 
dere, de unde să încep casele consului moschicesc. Iară de acold

I
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până la Ţarigrad, în loc do cetăţi, stau corăbiile, rare una de alta, 
care au unele şl 130 (lc tunuri, iară altele câte 96. Dela Biiucdere . 
până la Ţarlţjriul, şl pe de o parte a malului şi pe de altă parte, 
tot caso sAnt frtcute şir, până la Ţarigrad. Insă cum mergi, în partea', 
clrenplrt nato mai cu temeiu, că pe acel mal îşi au consulâtii pala- 
turllo sau curţele lor cele de vară. Şi se pare că este un târg până 
la Ţarigrad, carele tine patru ceasuri cu depărtarea.

Acum, nu de mult, au făcut sultanul pe apa Boazului vr’o
câteva chioşchiuri adecă cerdacuri foarte încuviinţate şi desfătate, 
ţiindu-se fiişte care cu patru anghîre.

Ţarigradul de departe, prea frumos să pare că este, dar întrând 
înlăuntrul, pe malul şchelei, iară mai ales în Galatâ, nu este cu pu
tinţă a suferi putoarea zoilor ce o aruncă prin mijlocul uliţelor. Osebit, 
că mulţime de câini răpănoşi stau preste tot locul, încât pela unele 
locuri urmează nevoia a păşi peste dânşii şi nu să mişcă din loc,.

Lucruri vrednice de însemnat pentru Ţarigrad nu am prea găsit,
fără numai frumseţea lui stă în geamii, în băi, în uliţele cele făcute
încă de Constantin împăratul; în Saraiul împărătesc şi în corăbii-
Iară în zidirea caselor nici un gust nu are, pentrucă rar undeva de 
vezi case de zid, ci îs tot de lemn şi boite roşii, ţiindu-se şir 
una de alta, întru cât, când să aprind vreodată, ard câte zece sau 
cincisprezece mii.

Cel mai vrednic lucru de însemnat este Baladîa , adecă „iz
vorul Maicii Domnului“, carele este cu depărtare dela Galatâ până 
acolo mai bine de doaă ceasuri. Şi acum, la anul 1834, s ’au făcut 
o biserică acolo foarte minunată, toată de marmoră, în a căriia chip 
nu să află în toată Turchia, că numai catapiteazma şi amvonul şi 
strana arhierească nu să pot preţui. Osebit că bolta tot de marmoră 
este făcută, fără de a avea var pe dânsa. Mai este o bisericuţă care 
îi peste izvor şi aceia aşijderea este toată de marmoră.

Insă aceste toate s ’au putut face după închierea păcii cu Rosîa, 
prin Nicolae, creştinescul împărat, carele au propus condiţii sultanului 
ca nu numai să deae voe a să face, ci şi ajutoriu să deae, precum 
au şi dat.

Locul acesta al Balacliei este tare. Şi osebit că vin toate na
ţiile spre a să tămădui de neputinţele sale, dar şi cea mai bună 
primblare a Ţarigradenilor acesta este.

Ţarigradul, de ar fi fost în mâna unui Evropiean împărat, soco
tesc că ar fi fost cea mai zarifă cetate supt ceriu, că nu numai 
pentru frumseţea locului ci mai ales şi cele 2 boazuri ale Mării 
Negre şi Albe, cine poate a le scrie îndestularea şi bogăţia care curge- 
într’însul prin venirea corăbiilor din toată lumea. Norodul să numără 
un milion lăcuitori şi streini doaoă sute de mii. Bied6le, adecă luntri 
mici şi mari, mi-au spus, încă dela anul 1834, unul din luntraşi, că 
sânt şaptezeci de mii şi era poruncă să se mai adaogă că nu ajungea, 
măcar că acum poate că nu să vor adaoge.

Podul ce s ’au făcut de mortul Sultan şi stă pe apă pe dulapi 
groşi şi cu anghire cu otgoane groase pe o parte şi pe ceialaltă, lă
ţimea lui va fi ca de vr’o patru stânjeni, iară lungimea este şase
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sute noaoăsprezece paşi. Şi cu acest pod să scutesc mai multă parte 
săracii carii nu au cu ce plăti luntraşilor de a trece Boazul.

Multe lucruri aşi fi mai însemnat, dar, ca să nu lungesc istoria, 
păşim înainte.

Viind până la Ţarigrad, nu am putut suferi magaziei ceii dela 
Galatâ. Şi obiceiu este acolo întru acest chip: că cine va voi a năimi 
vre o casă a magaziilor pentru o zi sau doaoă, trebue să plătească 
pe o lună, adecă şasezeci de lei, sau unul de va fi sau şase. Şi aşa 
a doa zi, plătind partea mea, m’am grăbit a mă sui întru o corabie 
care să ducea la sfântul Munte, că, la sf. Munte, nu să află nici un 
vapor să meargă, ci numai până la Cenac-Calesi şi la Tessalonic.

Cu corabia, dacă este vânt, îi bine, iar de nu, sau de să în
tâmplă furtună, apoi atuncea blestemi şi ceasul în carele te-ai suit 
în corabie. Şi încolo spre sf. Munte tot mai uşor te duci, dar în- 
coace când vii, apoi este foarte cu primejdie pentru că deosebit că 
curgerea mării merge într’acold, dar şi vânturile mai mult suflă spre 
răsărit.

Până la sf. Munte sânt mulţime de cetăţi, cu tunuri, care să 
zic Dardanele. Este şi un ostrov ce să zice Marmarâ, pentru pricina 
marmorii ce iasă de acol<5. Este în ostrovul acela un târguşor foarte 
zarif ce să zice Scutâr şi numai negutetorii sudiţi şed aco!6. De acol6 
mai înainte este o cetate în partea Rumelii carea să zice Calîpoli şi 
este mărişoară şi îndestulată despre toate. Dar să se ştie că la a- 
ceastă cetate au voit împăratul Constantin mai întâiu să facă Ţari- 
gradul. In partea stângă a Anadolului, cum te duci, este Lampsâcul, 
târgul sfântului mucenic Trifon şi este mormântul sfântului în geamie 
carea a fost mai înainte biserică. Şi mare sârguinţă au Turcii a păzi 
candela nestinsă deasupra mormântului. Şi încă şi cei ce aprind candela 
au poruncă să se păzească să nu să tăvălească în mârşăvii, pentru 
că au mare credinţă cătră sfântul, deosebit că pentru facerea minuni
lor, dar mai ales şi pentru aceasta că nici o gânganie nu să atinge 
de rodurile pământului, precum şi a pomilor, cât ţine hotarul Lamp- 
sacului. Şi este totdeauna îndestulare în târgul şi ţinutul acela, prin 
rugăciunile sfântului. De acold, nu departe este Ceanac-Calesi adecă 
cetatea Străchinilor, că străchini şi alte vase de lut să fac precum 
chiupuri mari şi în toată Turchia până la Palestina de acolo le cară. 
Şi este cetatea de zid foarte groaznică, precum şi de ceia parte, că 
dela Calîpoli pănă la Cum-Calesi tot cetăţi sânt şi pe o parte şi pe 
alta, ca la 8 ceasuri loc, că marea este strâmtă cât Dunărea, la une 
locuri. In Ceanac-Calesi, osăbit că mulţime de tunuri mici să află dar 
sânt vr’o 50 mari, care să sparie ori care văzându-i, că bombile 
stau grămezi, ca nişte căpăţini de curechi. In cetatea aceasta Sul- 
tanu îşi învaţă oastea mustru şi muzică şi nu ieste prea mare, dar 
îndestulată de toate, mai ales de peşte proaspăt.

De acolea, trecând mai înainte, ajungi la Limnu. Pentru ostro
vul acesta s ’au scris în „Călătoria Ierusalimului". Dela Limnu să vede 
tare bine sf. Munte şi ieste departe ca la 12 ceasuri şi mai sânt o- 
săbite ostroave lângă Limnu ci să chiamă Samotrachi, Tasu, sf..

Revista Biserica Ortodoxă Română anul 54 (1936), Nr. 3-4 Martie-Aprilie. ^
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Evstratie, Piper şi altele. Dar decât toate Tasu ieste mai cu multe 
sate şi îndestulat, după Limnu. Dela Limnu să deşchide o lărgime a 
mării, înfricoşată, pentru primejdii în vremea furtunii, că nici un 
căpitan (nu) ieste neîngrijat, trecând pre acel noian, că cel mai puţin, 
pe an acold trebuie să să înece 5-6 corăbii, că nicaiuri nu este li
man, fără numai la Cseropotam ci şi acela este primejduincios în
vremea furtunii.

Fiindcă s ’au însemnat până la Csiropotam, să însemnăm dar 
şi ceva puţin şi pentru sf. Munte, pentru că aicea şi-au ales soarta
sa pre curata stăpână, împărăteasa ceriului, după cum să arată în
.scris în zioa adormirii sale.

Urmează însemnări sumare (înfăţişare, obiecte sfinte, moaşte etc.) 
privitoare la multele mănăstiri din muntele Atos şi anume : 1. Lavra, 2. 
Caracâl, viiaţă de obşte, 3. Filotheu Diortom, 4. Iviru Diortom, 5. Cotlo- 
muş, 6. Stavronichit, 7. Pantocrator, 8. Vatoped Diortom, 9. Sigmen 
opştie, 10. Helindar Diortom, pe uscat, 11. Zugravul, pe uscat, 12. 
Dohiiar, pe uscat, 13. Costamanit, 14. Xenof, opştie, 15. Rusico op
ştie, Ctitorul bisericii este Calimah Voevod, 16. Xeropotam, 17. 
Simon Petru, opştie, 18. Grigoriat, opştie, 19. Dionisi'u, opştie, 20. 
sf. Pavel, opştie.

Redăm din scurtele descrieri ale acestor mănăstiri pe cele care 
ni s’au părut de oare care interes:

2. Caracal, viiaţă de obşte (fila 191).
Hramul este sfinţii apostoli Petru şi Pavel. Paraclise are şase 

şi este departe dela Lavră 4 ceasuri. Intru început este făcută de 
oare carii boeri Roman şi Antonie Caracâl, cu numele. Are şi la 
malul mării un pirg mare care s’au făcut mai întâiu de meremetul 
monastirii prin spătariul lui Petru Vodă al Moldaviei şi mai pre 
urmă şi monastirea din nou s’au făcut. Unde mai pre urmă şi-au is
prăvit şi viiaţa amândoi, adecă Petru Vodă cu spătariul, puindu-şi 
amândoi un nume, întru chipul monahicesc, Pahomie, unde şi până
astăzi să află chilia lor.

5 Cotlomuş (fila 193 v.).
Hramul este „Schimbarea la faţă". Monastirea nu este prea 

largă, dară biserica, puţin de nu-i ca a Ivirului şi are 6 paraclise. 
Această monastire nu-i prea mare, dar are înfricoşat zid împrejur. 

•'Ctitorul ei cel dintâiu este împăratul Alecsie Comnino. Dar s ’au 
-stricat până la temelie şi s'au făcut al doilea de Radul şi Neagul, 
domnii Ţării Muntineşti.

In monastirea aceasta la o întâmplare să ascund nazârii şi aga, 
când năvălesc tâlharii, sau (de) altă întâmplare, precum la 1841 au 

-venit vr’o 30 de Elini întrarmaţi şi aicea s ’au ascuns cu toţii până 
s ’au dus Elinii.

7. Pantocrator (f. 194 v.).
Hramul este „Schimbarea la faţă". Paraclise are 8. Monastirea 

de mijloc şi este îndestulată. Ctitorul ei este împăratul Alexie Stra- 
topetarh, iară mai pre urmă s fau înoit de Barbul Munteanu 
ce au fost şi călugăr acolo.
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Monastirea este departe de Stavronichit şi de Prorocul Ilie un ceas.
9. Sigmen Opştie (f. 196).

Hramul este „înălţarea". Are 4 paraclise. Monastirea este de 
mijloc, dar înfrumseţată. Ctitorul aceştii monastiri este sf. Pulcheria 
împărăteasa. In anii aceştia au început a se îndrepta rânduiala în
monastire, cu viiaţă de opşte care este lăudată. Are o parte din sf.
lemn, care l-au dat sf. Pulheria. Sfintele moaşte are: capul sf. apostol 
Iacov Alfeu, mâna sf. Grigorie Nisis, piciorul sf. Măriei Magdalinei,. 
o parte din cotul mânii sf. Haralampie. Mai au şi alte multe părticele 
de moaşte.

Pre sfinţitul arhiepiscop Venictmin, mitropolit Moldaviei, s ’au 
făcut ctitor aceştii monastiri, cu darea moşiei Floreşti, căruia i-au făcut 
şi chilii anume, nădăjduind ca acolo să-şi isprăvească viaţa. Ci însă 
nu pre cum omul ci precum domnul voeşte, aşa să şi săvârşaşte,
pentru că el făcând Paretisis mitropoliei, la anul 1842, Ianuarie în
30, s ’au şi dus la sf. monastirea Slatina, tot în Moldâvia, vieţuind 
până la 1846 Dechemvrie în 18, [când] s’au şi mutat dintru această

• viiaţă, unde este şi îngropat în partea din afară de biserică, lângă 
strana mare.

Acol6, la monastirea Sigmen este un deal ce să zice Samaria,. 
unde să află până acum chiliile sf. Antonie al Pecerschii şi acum la. 
1847, mergând la sf. Munte fiiul lui Necolae, împăratului moschicesc,, 
cu numele Constantin, au poruncit să facă chiliile sf. Antonie, tare 
bune spre neuitată pomenire a Roşiii.

10. Helindar D i or tom, pe uscat. (f. 196 v.).
Hramul este „Intrarea în biserică*. Paraclise are 10. Monastirea 

este înfrumseţată, are 14 stâlpi de marmoră bună, fereşti cu mici
cu mari, 104. Pravila bisericii este bulgăreşte, pentru că ctitorii ei 
au fost Sârbi lf ale cărora nume sânt Sava şi tatăl lui, Simeon,. 
împăraţi ai Sârbii, carii acolo în chip monahicesc şi-au isprăvit viiaţa. 
Dintru al cărora mormânt au crescut o viţă şi cuprinde jumătate de 
monastire, în care viţe să fac struguri şi în boghiţe nu să fac sinburi 
şi cine ia dintru acele boghiţă cu credinţă, să tămăduieşte de multe 
neputinţe'. Iară mai ales le iau închinătorii pentru femeile ce nasc 
sau pentru care nu au lapte, şi dobândesc folos...

14. Xenof[ont] opştie (f. 199).
Hramul este sf. Gheorghie. Lungimea bisericii 20 paşi, aşijderea 

şi lărgimea Are 3 paraclise. Ctitorul ei este sf. Xenofont, iară mai pre. 
urmă s ’au mai înoit de domnii Ţării Muntineşti.

Acum de curând s ’au făcut o biserică în Xenofont după forma 
noaă, care nu să află ei aseminea în tot sf. Munte....

Mai sânt în sf. Munte şi 3 schituri vestite cari îşi ţin un fel 
de rânduială.

Aceste schituri sânt cele mai cinstite decât pot [în] sf. Munte-
f •• 

pentru buna rânduială ce o ţin vieţuitorii de acolo, că mai întâi ei 
acolo nu primesc tineri ci după ce le creşte barbă. Al doilea nu au 
voe să ţie dobitoc, ci cu spatele şi mâinile lor să să slujască şi să-şi

1. De reţinut confuzia, chiar în această vreme, între terminul „bulgar** şi „sârb**-
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■scoată hrană. Şi toţi aceşti au rocodelie. Unii fac schijfii, alţii cruci, 
alţii altele. Şi unii mănâncă după rânduiala tipicului.

Mai sânt şi alte schituri, precum „Prorocul Ilie“, unde vieţuiesc 
numai Rosieni şi începătorul lui au fost cuviosul, stareţul Paisie, cel 
'dela m. Neamţului, precum să istoriseşte la viiaţa lui....

Petrecirea [călugărilor în schituri] le este de obştie, dar osti- 
neală preste măsură au, carii numai din călugării Greci o pot suferi, 
dar din Moldoveni rar cineva.

Sânt şi 2 schituri moldovineşti, unul să numeşte „Prodromul*, 
altul „Lacuu. Şi precum la „Prodromul“, şi la „Lacu“ câte 3 călugări 
sânt. Prodromul mai înainte de răzmiriţă au fost întimiiat.

Iară totdeauna nu primesc pe cei streini a înopta în monâstire, 
mai ales pre Moldoveni, avându-i de oameni nestatornici.

Şi, în scurt, împărăţia călugărilor ieste sf. Munte !

•CĂLĂTORIA LA IERUSALIM ŞI LA ALTE LOCURI SFINTE, DE ÎNCHINARE.
1841, IULIE 1.

Când am pornit dela sf. Munte, mai întâiu am eşit la ostrovul 
Limnu, în 2 zile mergând. Ostrovul Limnu este mare, cu mulţime 
de sate şi târgul cel de căpitenie să chiamă Limnu. Pentru limanul 
cel bun carele îl are, întru acest târg să află toate, mai cu eftinătate 
decât la alte ostroave. Are şi cetate, pe un deal, afară din târg şi 
ieste cu mare luare aminte păzită de Turci, lăcuitorii acelui târg, 
pentru creştinii cei ce petrec acolo, că sânt mulţi, mai mulţi decât Turcii.

De acolo am găsit corabie până la Izmir şi până s’au gătit am 
zăbovit 5 zile şi în 2 zile am ajuns la Izmir. Această cetate poate 
a să numi al doilea Ţarigrad, nu cu mărime, ci cu îndestulare şi 
bogăţii, măcar că doaă rânduri acum s’au afanisit cu ardirea focului.

Limanul aceştii cetăţi ieste foarte primejduincios, pentru multa 
mărime şi lărgime ce o are. Vara tare mare greutate pătimesc lă
cuitorii cetăţii aceştia, pentru ţânţari şi căldura ce peste măsură ce 
să face, că şi vântul uneori suflă ca nişte foc dintru un cuptiori. Şi 
de nu şi-ar face limanul dela sine vânt răcoros, ar peri toţi oamenii 
de acolo.

Toate sânt cu îndestulare şi eftine şi poamele să coc tare de 
vreme, mai curând decât la ori care ostrov, că la Iulie 1 era poamă 
coaptă şi harbujii. Iară celelalte verdeţuri mai să trecusă, care să 
fac pre multe.

De acolo am tocmit corabie până la Rodos şi în 3 zile  ̂ am 
ajuns. Dar până la Rodos sânt 2 târguri, unul Hio şi altul îngo. 
Târgul Hi6 să chiamă turceşte Sacâz. Liman are primejduicios până 
întri într’însul, iară târgul este mutat acum dela locul lui cel dintâiu, 
din vremea Răzmiriţii, când s ’au bătut Grecii cu Turcii. Târgul nu 
«ste prea mare, dar să află la loc foarte desfătat şi are nume 
cinstit pentru sacâz ce să află acolo. Oamenii de acolo sânt de 
cătră toţi Grecii prihăniţi şi n'au ipolipsis că îndată ce aud că este 
Hiot, fug de dânsul ca de o lepră. Insă nu ştiu pricina ce este —



Călătoriile călugărului Chiriac dela m ănăstirea Secul 165

ei ştiu ! De acolo am ajuns la Ing6. Acest târguşor ieste vechi, încă 
din vremea Elinilor, precum să istoriseşte pentru un copaci mare ce 
are într’însul, ce să chiamă Platon, că este pus de Platon filosoful 
încă dinnaintea lui Hs. —  pre carele l-am văzut şi eu. Şi cu adevărat 
este lucru de mirare, că grosimea lui spăimântează mintea omului, 
că însuşi crengile lui, unile sânt ca de 10 stânjini de lungi şi groasă 
pre cât ar imbrăţoşa un om şi sânt poprite cu stâlpi de piatră, ca 
să nu să rumpă. Şi atâta cuprinde loc acel copaci, ca de o azvârlitură 
de piatră.

De acol6 am mers la Rodos, iarăşi târg vechi şi îndestulat. 
Ziduri are înalte şi încungiurate cu şanţuri, care rar undeva să pot 
găsi aşa şanţuri. Are 2 limanuri, unul mai mic, altul mai mare.

Să povesteşte în istorie că au avut o zidire înfricoşată, adecă 
un idol de sta cu un picior pe malul limanului şi cu celalalt pe cela 
mal. Şi pe dedesupt trece corăbiile şi nu ajunge catargurile celor 
mari corăbii, în boltă sus. Care, această zidire să număra întru cele 
şapte minuni ale lumii, dar acum nici urme are, că din cutremurile 
cele multe s ’au surpat. Şi ştiut este că ori ce lucru de mirare ce 
au fost, după ce s’au luat de cătră Turci, nu numai că nu s ’au 
sprijinit, ci încă le-au surpat după neghiobie şi varvaria lor.

Târgul acesta este aşternut tot cu pietricele mărunţele şi tot 
feliul de flori închipuite din pietricele, mai ales pe la biserici, cafenele, 
geamii şi 4a casele cele bogate a târgului. Dar uliţile nu-s făcute după 
plan, ci foarte schimonosite, după obiceiul turcesc.

Are şi mari tunuri cetatea, despre marea. Şi am văzut câteva 
tunuri cu sfinţi pe dânşii. Să vede că dela creştini sânt luoate.

Alămâile în târgul acesta să fac mai devreme decât peste tot 
locul — şi mari şi eftine.

Şi am zăbovit 5 zile. Am mers împregiurul târgului 3 ceasuri 
şi am văzut tot urme şi temelii de zid ce au fost în vremea Elinilor.

De acol6 am tocmit corabie până la Verut. Şi să începe o 
lărgime a mării înfricoşată şi după 3 zile am ajuns la Sime6, în 
•ostrovul Chiprului.

Acest mic târguşor nu are altceva de însemnat, fără numai 
vin prea mult şi eftin. Dar, fiindcă n’au beciuri, ieste foarte rău la băut.

De acolea am ajuns în 6 ceasuri până la târgu Chipru şi am 
.zăbovit acolo 2 zile. Acest târg este cu îndestulare despre toate, dar 
nu este mare.

Acolea în biserică, în oltari, să află mormântul sf. Lazar, unde 
:ne-am şi închinat.

De acol6 am pornit la Verut şi în 2 zile am ajuns.
Această cetate este veche în părţile Palestinei, pentru care să 

scrie la viiaţa lui Xenofont că aice învăţa copiii lui carte şi aici s’au 
,*şpart corabia cu dânşii. Cetatea este măricică şi încungiurată cu 
.ziduri. Limanul să asamănă cu a Izmirnii, ci mai mic.

Să povesteşte că aicea lângă cetatea aceasta ieste iezerul în 
care au ucis sf. Gheorghie bălaurul, precum mulţi din hagii au mers 
de l-au văzut.
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întâi, aici am văzut harapi plini de toată păgânătatea şi neo
menie şi fără ruşine, numai întru o cămaşă scurtă, cu mădulările 
afară goale.

De aicea, cine iese la acest liman începe a simţi greotatea #
drumului, pentru neomenia şi vărvăria neîndumnezeeştilor harapi.

In cetatea aceasta toate sânt preste măsură scumpe. Mai cinci 
zile am zăbovit şi mi s’au părut că am şezut în iad.

De acolea ne-am suit întru un caic hărăpesc şi precum ei sânt *
de blestemaţi aşa şi caicile şi lucrurile lor, că 10 zile am mers cu 
caicu acela până la Iafa, dar strâmtorare şi necaz mare am pătimit.
Pe lângă malul acesta a mării să află câteva cetăţi tari, precum 
Sanda, adică Sidonul. De acolea, ca la o zi cale, ieste iarăşi o - 
cetate mare ce să numeşte Acra. Şi este mai tare cetatea decât 
Verut, dar mai mică. Şi nicăiurea în cetăţile acestea nu găseşti vre 
un lucru bun de însemnat, fără numai uliţi schimonosite şi dughene 
mici şi sărace şi putoare nesuferită.

De acolea am ajuns la Iafa, iarăşi cetate ca şi Verutul, dar 
mai mică. Aicea în cetatea aceasta numai o bisericuţă mică să află, 
unde trag hagiii la gazdă şi alta a sf. Gheorghie, după zidul cetăţii.

Aicea limanul pentru mari corăbii este rău şi primejduicios. Scum
pete nu este ca la Verut şi Ierusalim, ci mult mai eftine toate. Har- 
bujii aicea să fac şi până la 7 ocă unul. Şi atâta de mulţi să fac 
întrucât corăbii mulţime, pline să duc până la Chipru de-i vând. Şi 
când sânt mai eftini să vinde oca câte 10 parale.

Şi după ce vin hagii la Iafa, să primesc cu mare dragoste de
cătră consu[lul] şi igumenul ce este pus dela patriarhie. Aice apără 
pe hagii conţu, ca să nu le caute calabalâcurile pe la vamă. Şi, după 
ce duc pe hagii la gazdă, să odihnesc de marea. Şi ori câte zile vor 
voi a zăbovi nu sânt supăraţi. La patriarhie, deacă sânt mulţi, nu-i 
lasă odată să pornească, ci ca la 80 de suflete, ca să poată a-i 
împăca. Şi a doua zi fieştecarele din hagii trebue să dei igumenulut 
câte 26 Iei de om. Toate calabalâcurile hagiilor le încarcă pe cămile 
şi le trimit mai înainte la patriarhie şi pe butman care este 2 ocă 
şi 100 dramuri, plătesc acolo la Iafa, igumenului câte 18 parale. La 
pornitul hagiilor le aduc catâri, măgari, ca să meargă la Ierusalim 

-cale de 16 ceasuri. Trebue în zioa dintâi a merge până la un târ- 
guşor Remle, 3 ceasuri şi să mâie peste noapte acolo la o monas- 
tire a patriarhiei, Sf. Gheorghie. Fieştecare să scrie câte 12 lei, afar& 
de moscali, şi de acol6 sau noaptea sau zioa să pornesc la drum.. »
Vara să silesc a merge mai mult noaptea, pentru pricina căldurii.

Mergând pe drum, este o monastire surpată, ca la 4 ceasuri 
cu depărtare până la Ierusalim, pe care o zic că ar fi Emausul, când 
s ’au arătat Domnul după înviere, lui Luca şi lui Cleopa. t

După ce ajung hagiii în Ierusalim, trag drept la patriarhie şi 
acole le dau gazdă şi îi ospitează după putinţă. Ii duc, mai întâi 
când vin, la biserica patrierhiei şi dau în mâna fieştecăruia hagiu 
câte o lumânare (de 2 lei) şi întrând hagiii cu luminările în bise
rică, le primeşte eclesiarhul din mâna lor de le aprinde. După ce să 
închină toţi hagiii pe la icoane, cântându-le cântăreţii axionul, es dela
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biserică şi plătesc câte 2 lei de lumânare. A doua zi îi ieu pre toţi 
şi cu cântări îi duc întru o odae mare în chip de paraclis şi împodo
bită cu icoane şi încep a le spăla picioarele la parte bărbătească, 
iară după spălare le sărută un picior. La mueri numai le toarnă pe 
mâini de să spală, şi de acolea îi duc la altă odae la partamentul 
cel mai de sus şi acolo încep a-i băga câte pre unu să-şi scrie nu
mele său şi a părinţilor săi, a neamurilor de vor voi. Şi este hotărît 
că pentru fieştecare nume ce ieste de faţă, să plătească 100 lei, 
iară pentru carii nu-s de faţă, 50 lei. Şi stau acolo toţi arhiereii îm
prejurul mesei, îndemnând pe hagii să nu să scumpească a da pentru su
fletul său şi care cât voeşte atâta scrie, că silă nu le fac. Dar mai 
jos de câte 100 lei din cei săraci, rari care scapă a nu da. Şi acela 
nu poate scrie decât un nume sau doaă. Când vin hagiii, nu lasă 
pre nimene din cunoscuţi a să întâlni sau a vorbi cu dânşii, pentru 
că aşa este obicei.

După ce îi scriu şi, pogorîndu-să în arhondarice, vine iconomul 
patrierhiei şi ie dela fieşte carele hagiu câte 20 lei, banii Iordanului. 
Apoi le dau de mâncat şi de băut şi la 10 ceasuri din zi îi pogoară 
pe nişte scări de piatră, în sf. mormânt. Jos, la capul scărilor, ieste 
o şală a bisericii sf. Iacov şi ieste acolo icoana aceia făcătoare de 
minuni, care au zis sfintei Măriei Eghiptencii: „de vei trece Iordanul, 
bine vei face“. Şi închinându-să acolo hagiii, ies în altă şală ca de 
zece paşi şi este acolo ca o cobeluţă, locul unde este zugrăvit 
Mântuitoriul cu Maria Magdalina când s’au arătat după înviere şi 
i-au zis: „nu te atinge de mine că încă nu m’am suit la tatăl 
mieu şi la tatăl vostru Şi sărutând acol6 să duc în sf. 
mormânt şi încep cei rânduiţi dela patrierhie a-i purta pela toate în
chinăciunile. Mai întâi sărută locul unde au înfăşurat pre Domnul 
Iosif cu Nicodim şi l-au uns cu mir. Şi de acolo îi bagă în sf. mor
mânt şi sărutând şi acolo îi duc în biserica mare şi sărută buricu 
pământului. Mergând aproape de oltari le dă eclisiarhul la toţi hagiii 
câte o lumânare şi îi sue la Golgota, de să închină locului unde 
s ’au răstignit Mântuitoriul. De acol6 îi duce la toate închinăciunile 
celelalte şi isprăvindu-le îi sue iarăşi la Golgota, sus, unde ieste din 
dos trapeza şi îi ospitează acolo. După ospătare, de ieste ca la un 
ceas de noapte, trage clopoţelu pentru pavecerniţă. Ascultând pave- 
cerniţa, iarăşi îi chiamă câte pe unul întru o odae ce este anume 
pentru scris şi fieştecarele, pe cât îl lasă inima, scrie. Dar tot îi silesc 
măcar pe jumătate cât au dat în patriarhie, să scrie, măcar că alţii 
carii au dau şi mai mult decât au scris la patrierhie. Şi ce să zic? 
Ori carele din hagii când să vede în sf. Mormânt, i să pare că au 
întrat în raiu şi uită toate scârbele ce le-au pătimit pe drum. Că, să 
stea cineva să închipuiască sau a scrie cu deamăruntul toate câte 
sânt în sf. Mormânt, nu-1 ajunge mintea, osebit pentru darul ce ieste 
de faţă, ci numai pentru zidiri. Că mulţi împăraţi au făcut închipu
irea sf. Mormânt, dar numai cât închipuieşte dar nu are harul acela 
care este întru însuşi sf. Mormânt. Fiind în sf. Mormânt îţi aduci 
aminte că însuşi Hs. acol6 s ’au îngropat şi fiind în Golgota, iarăşi 
priveşti cu mintea că acolo Hs. au fost răstignit. In scurt, ori la care
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închinăciune mergând cineva, priveşte cu gândul că însuşi pe acele 
locuri au pătimit Hs.

După ce înoptează hagiii acolo, ascultând şi sf. liturghie care 
să săvârşaşte în 8 ceasuri din noapte, în toate zilele. După liturghie 
merg iarăşi la patrierhie şi le dau hagiilor câte o cafe şi un păhar 
de rachiu şi îi rânduesc pe fieştecarele la monastiri să-şi caute odae.. 
Burlacii toţi îi rânduesc la s t  Arhangheli, iară pre cei cu soţii pe la 
celelalte monastiri care să vor însemna mai pre urmă, anume. Pe 
Moscali îi rânduesc la o monastire ce să numeşte sf. Teodor, iară 
pe Ruşte la o monastire ce să zice sf. Ecaterina. Igumenul dela 
monastire le face masă şi după masă le scrie iarăşi ca şi la patrierhie. 
După 2 zile vine igumenul dela Ghetsimanie şi îi ie de-i duce acolo 
ca să asculte sf, liturghie. După sf. liturghie scrie fieştecarele după 
puterea sa. După ce să scriu îi ie egumenul dela Sf. Gheorghie ce 
este în mahalaoa jidovilor şi-i duce la masă acolo. După masă iarăşi 
scrie fieşte care după puterea sa. De acolo îi duc la panaghie mo- 
nastirii de călugăriţă şi ce vor voi, scriu şi acolo. De acolo merg la. 
gazdă şi după ce trec câteva zile, vine un călugăr dela Vitleem şi îi 
pofteşte să meargă acolo. Acolo trec pe lângă «Prorocul Ilie» şi şed 
la masă acolo. După masă scrie fieştecarele după putere. Sculându-să 
de acolo, merg seara la Vitleem şi închinându-să la sf. Peşteră (şi 
ştiut să fie că la toate locurile cele de închinăciune au să se dee ha
giilor câte o lumânare de 2 lei, ca să aprinză la locul cel de închinare)* 
După închinăciune 'le pune masă după putinţă şi după ipochimene. 
După masă să odihnesc şi dimineaţa ascultă sf. liturghie în peşteră. 
După sf. liturghie îi cinsteşte cu cafe şi cu alte zacuşte şi scrie 
fieşte carele după puterea sa şi luându-şi zioa bună, vin iarăşi fieşte 
care la locul său în Ierusalim.

Iarăşi să fie ştiut că în zioa care vin hagii la monastire să-şi 
iei o odae, le face igumenul în zioa aceia masă şi a doa zi, dându-le 
câte o lumânare de 2 lei, îi duce în biserică de să închină şi ascultă 
sf. liturghie. După liturghie, dându-le dulceţi şi cafe, scrie fieştecarele 
câte 25 lei, iară cei săraci câte 15 lei, măcar că dela patrierhie ieste 
rânduit câte 10 lei, adică 50 lei chirie odaei şi 10 lei igumenuluL 
Ci igumenul, precum am zis, sileşte tot la 25 lei.

După ce vin hagiii dela Vitleem, vine igumenul dela sf. Sava  ̂
şi pofteşte pe partea bărbătească să meargă la Sf. Sava. Şi care pot: 
pe jos, bine, iar carii nu pot le aduc harapii dobitoace şi merg călări.. 
Şi ajungând acolo, călugărul care şade sus în pirg, face ştiut cu tra- 
girea clopotului că vin hagii şi deşchizind portiţa să pogoară pe 
mulţime de scări până în biserică şi, întrând în biserică, să închină. 
După vecernie le pune masă după putinţă şi seara să scrie fieşte
carele dând cât îl lasă inima. Dimineaţa, după ascultarea sfintei' 
liturghii, le dau câte o cafe şi un păhar de rachiu şi zacuscă, smo
chine şi câte o pâine de om şi pornesc la Ierusalim, de şed la masă 
acol6. După ce vin dela sf. Sava, vine igumenul dela monastirea. 
„Crucii “, care este ca la un ceas dela Ierusalim şi îi pofteşte pe 
hagii acold şi care vor voi a merge, Ie face ţerimonie, după cum s’au 
scris la alte închinăciuni. Şi scrie fieştecare după cum îl lasă inima*.
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Mai sânt în Ierusalim câteva biserici, de să chiamă loc de în
chinăciune, precum sf. Arhangheli, Sf. Ioan Botezătoriul şi merg cine 
voeşte din hagii de scriu şi acole câte ceva, iară unii scriu la toate 
bisericile şi bun lucru fac, că pentru aceasta au şi venit.

Acum rămâne a scrie locurile de închinăciune, precum să poate. 
Mai întâi :

1. SF. MORMÂNT.

Poarta sf. Mormânt ieste făcută de lemn de chiparis în table 
şi ieste cu 2 canaturi. Lungimea ei ieste de 2 stânjini, lăţimea de 
unu şi totdeauna ieste închisă. Când voesc, sau Grecii sau Frânghii, 
sau Armenii a o deşchide, trimit pre dragomanul său fieştecare naţie 
şi chiemând pre portarii Turci, deschid poarta, plătindu-le preţul cel 
rânduit. Acum este preţul ca la 2 lei, 3 lei sau până şi la 5 lei. 
Dar mai nainte de 8 ani, era şi până la 50 lei, osebit că fieşte carele 
Hagiu trebuia să deae câte 2 parale de câte ori ar fi întrat până la 
închidere. Dar acest bine să trage dela Ibraim Paşa precum să va 
zice mai jos.

Intrând prin poartă, din stânga, ieste făcut ca un cerdac în zid, 
aşternut cu laghiceri şi perini pentru Turcii, portari, carii şed acold 
până la închiderea porţii şi care naţie deschide poarta, găteşte un 
măngal cu cărbuni pentru portarii, ca să li să facă cafele sau să se 
încălzască când ieste iarnă. De acole, nu departe, ieste piatra, ce este 
pusă pe locul unde au înfăşurat pre Domnul Iosif cu Nicodim şi l-au 
uns cu mirezme. Are deasupra spânzurate 8 fânare cu candele, pentru 
vânt, când deşchid poarta, să nu să stingă şi are 6 sfeşnice cu făclii

*

groase. Aceste fânare şi făclii sânt a trustreilor naţii: a Grecilor, a 
Franghilor şi a Armenilor.

Deasupra păretelui bisericii, din dreapta, ieste zugrăvită înfăşo- 
rarea Domnului şi nu departe şi pogorîrea de pe cruce şi sânt spân
zurate 8 candele a Grecilor.

De acolea, mergând spre apus, ieste un locuşor a Armenilor, 
încungiurat cu gratii, unde sta mironosiţele şi zice: „cine va plăvăli 
piatra de pe mormânt“ ? Are o candilă spânzurată. Este aproape de 
scara Armenilor care are la număr 38 trepte, până să sue sus, unde 
ieste biserica lor, de-şi fac adunarea lor acolo. Dela scară, nu departe, 
în dreapta, ieste sf. Mormânt, cu cube deasupra şi ieste îmbrăcat pe 
dinafară cu pietre nu de marmoră, cioplite în chipul tablelor şi în- 
lăuntru tot cu marmoră de ce bună.

Dinaintea sf. Mormânt sânt 12 sfeşnice mari, cu făclii groasă, 
a trustreilor naţii, carii s ’au zis mai sus. Şi au Frânghii mai sus în
chipuirea învierii lui Hs., cu o candelă. In mijloc au Grecii, mai fru
mos săpată în piatră, ca un lucru viu, tot cu o candelă şi deasupra 
uşii Armenilor închipuire urîtă, cu candelă. Aceste 3 candile sânt 
nestinsă.

Intrând înlăuntru, ieste despărţit ca o şală a sf. Mormânt şi are 
în mijloc ca un stâlpişor în 4 muchi, întru care are deasupra o bu
cată de piatră din însuşi care au fost pe uşa mormântului, pre care 
au şezut îngerul, în vremea învierii. Şi ard deasupra 15 candele a
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trustreilor naţii. Când slujesc cu paradă, ori care naţie, uneltesc acest 
stâlpişor în loc de proscomedie sau pristol.

De acol6 întri în sf. Mormânt care ieste ca o cămăruţă, îmbrăcat 
cu curate marmure şi săpate cu mare meşteşug. Şi şade sf. Mormânt,, 
în dreapta, lipit de părete de 8 palme lungime şi lăţime de 3 palme 
şi are o tăetură dela un capăt până la celălalt şi prin mijloc de să 
împreună cu tăetura din afară, că spre părete ieste întreagă piatra. ’ 
Această piatră, de curată marmoră, ieste pusă deasupra mormântului 
dela Elena împărăteasa, şi ieste de 2 palme înaltă dela pardoseala, 
mormântului şi ieste ţintuită cu plumb în 5 borte în muche[a] ce de 
marmură a mormântului. Are deasupra spânzurate candele 43, a. 
trustelelor naţii. Cubeaoa, adecă bolta sf Mormânt, ieste cu borte, 
închipuind pogorîrea dumnezeeştii lumini. Are vie săpătură, în păretele 
drept a mormântului, Învierea lui Hs.

Pricina tăerii mormântului aceasta au fost:
Un impărat al Eghipetului care stăpâni şi Ierusalimul au avut 

trebuinţă de o marmoră asemenea ca a sf. Mormânt, ca să o pue 
la gemie ce o făce în Ierusalim. Şi, neştiind de unde să aducă sau 
să găsească, au venit oareşi cine şi i-au spus cum că aseminea pia
tră precum îi trebueşte, încă şi mai bună, să află în sf. Mormânt. 
Şi au hotărît păgânul ca dimineaţa să o iei. Peste noapte au des
coperit Dumnezeu unui plăcut al său ce era slujitori al sf. mormânt 
zicându-i, să ia un cuţit şi să meargă să tae piatra Şi, o minune!, 
că luând cuţitul au tăiat-o precum s’au însemnat, scoţind şi fâşie, 
ca cum ar tăia nişte caşi şi nu este adânc tăiată ci ca la 2 degete. 
Fâşiile până acum să păzesc în veşmântărire. A doa zi, când au 
mers păgânul să iei piatra, văzându-o tăiată, puţin au rămas, de
n’au ucis pre cel ce i-au spus că ieste în sf. Mormânt piatră bună
precum îi trebuia lui.

Eşind din sf. Mormânt, nu departe, intri în biserica ce mare, 
că pardoseala sf. Mormânt să ţine de biserica ce mare. In mijlocul
bisericii are făcut ca un stâlpişor mic de un cot şi deasupra ca un
harvuz cu cruce neagră într’însul, care să chiamă buricul pământu- * 
lui. Mergând mai încolo ieste catapiteazma ce să sprijineşte pe 8 
stâlpi de piatră pentru lăţimea ei, că în oltari să începe dela pă
mânt, iară în biserică să sprijineşte precum s’au zis, de stâlpi, fiindcă 
dela icoanele împărăteşti are întorsătură cu boltă pre care o ţin cei 
8 stâlpi, că este toată de piatră făcută. Unde sânt prorocii şi apos
tolii, au lăsat numai borte şi au pus pror6ci şi apostoli săpaţi de 
lemn, cu mare meşteşug, ca de un stat de om de mari şi poleiţi 
cu aur. Deasupra catapitezmii sânt puşi îngeri săpaţi de lemn, po
leiţi cu aur şi ţiind în mâini sfeşnice. Toată catapiteazma este poleită 
cu aur şi zugrăvită cu mare meşteşug. Icoane împărăteşti are 6 şi 
amândoaă uşile oltariului sânt săpate şi zugrăvite cu sfinţi. Are 2 
strane arhiereşti, de piatră făcute şi băgate într’însele alte strane de 
lemn, săpate cu mare iscusinţă. Una, din dreapta, să numeşte a pa
triarhului ; întru ci din stânga şade arhiereul când slujaşte. Şi are 2 
amvoane de lemn, săpate, cam vechi, unul din dreapta, altul dea- 
stânga. Mai este un amvon de-asupra catapitezmii, făcut de fier, cu
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flori şi poleit cu aur. Mai are 2 catapitezme, una din stânga, alta 
din dreapta a stranelor, de lemn săpate şi jumătate de m uşam a; 
(In ele sânt) foarte frumos închipuite patimile Mântuitoriului.

Din naintea catapitezmii cei mari spânzură 7 candele mari de 
madem ; la celelalte 2 catapitezme câte 5 la una tot aseminea de 
mari şi de madem. Sânt în biserică 3 policandre mari de madem, 
lucru rosienesc. /

Stranele bisericii sânt cu 3 trepte de piatră, înalte. La o parte 
sânt 20 şi la ceialaltă aseminea până la stranele arhiereşti. Dela 
stranele arhiereşti spre oltari, pe o parte şi alta, mai sânt câte 2 
strane pentru psalţi şi lângă stranele acestea, şi la o parte şi la alta, 
ieste câte o uşă lângă catapitezmi.

Din dreapta este o scară cu 11 trepte de să sue în şală sus 
la Golgota. Catapiteazma este făcută pe 3 trepte.

Aşternutul bisericii precum şi al oltariului, aşa şi al bisericii 
mari, până la mormântul Domnului, ieste prea frumos podit cu table 
de marmoră galbănă şi neagră, având precum în oltari, aşa şi în 
biserica mare, în mijloc, făcute ca nişte raze de marmoră galbănă 
şi neagră 1...

In dosul sfântului Mormânt au Sirienii biserica lor, întru care 
să află şi mormânturile sf. Iosif şi Nicodim. Iarăşi în dosul sf. Mor
mânt ieste, lipită; o cămăruţă făcută de piatră întru care slujesc Copţii.

De acolo, dela stâlpii carii sprijinesc bolta ce mare din dreapta, 
cum întri în sf. Mormânt, cu depărtare dela stâlpi, 39 urme, ieste 
bisericuţa Franghilor şi cum întri într’msa, în stânga sânt organele 

. lor, ca de 6 coţi în înălţime, făcut ca un cerdac de scânduri, pe care 
stau. De acole, împrejurul bisericii mari, cum întri din stânga, lun
gimea ca la 16 paşi sânt umblătorile, care sânt lipite de păretele 
bisericii franţuzeşti. Şi mai mergând mai încolo împrejur, de 17 paşi, 
întru o şală ieste loc de închinăciune. Unul din dreapta, întru care 
este piatra cu doaă borte, ca în chip de gros.

Spun Grecii ca să fi pus Jidovii picioarele Mântuitoriului acol6 
şi este îngrădit cu gratii şi deasupra are ca un pristol..

Din stânga este iarăşi pristol cu icoana Maicii Domnului şi slu- 
jăsc şi.pre dânsul. Printre aceste 2 pristoale, întrând mai în fund, 
.sânt 2 cămări. Intru una(-s) 2 pristoale, unul „Adormirea Maicii Dom
nului", altul „Plângerea" sau „Leşinarea" Maicii Domnului, care, spun, 
că în locul acesta de multe ori au leşinat, privind la răstignirea fiiu- 
lui său şi împrejur mironosiţele de o sprijinea şi o mângâia. In 

-ceialalta cămară iarăşi un pristol pre care închipueşte baterea Dom- 
mului şi legarea pe stâlp. La toate aceste pristoale slujăsc câte o 
dată numai Grecii.

De acolo,, nu departe, împrejurul bisericii, ca la 35 paşi, 
ieste un oltariu cu boltă, cu 4 stâlpi. Şi spun că acolo au fost Loghin cu 
ostaşii, în vremea răstignirii Domnului. Are pristol şi o cruce pe părete, în 
fund, cu răstignirea Domnului şi cu sf. Ioan Bogoslovul stând lângă cruce.

1. Am lăsat afară câteva detalii următoare, prea sumare (cifre, dimensiuni 
«■etc.) referitoare la diverse părţi ale bisericii.
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Este încă o icoană cu sf. Loghin, zugrăvită, arătând cu mâna, că cu ade
vărat acela ieste fiiul lui Dumnezeu, precum glăsueşte evanghelia. Şi ieste 
o fereastră din dreapta, cu uşa de gratie şi încuetă, întru care să 
vede o bucată de piatră, spuind că ar fi dela Golgotha. De acol6, mai 
mergând, ca la 30 paşi, ieste altă boltă, în chipul ceialalte ce s’au 
zis şi are răstignirea Domnului şi pristol. Se spune că acole au îm
părţit ostaşii hainile Mântuitoriului şi slujăsc Armenii.

De acole, nu departe, în dosul oltariului bisericii cei mari, te 
pogori pe o scară cu 28 de trepte. Este ca o şală mare cu cube, 
cu stâlpi şi zugrăvită cu meşteşug armenesc. Are 2 pristoale arme
neşti. Acolea ieste şi locul sf. Elenii, unde şedea privind la cei ce 
săpa, ca să afle Sf. Cruce. Te pogori de acolea în peştera, 13 trepte, 
până unde s ’au aflat Sf. Cruce t...

Mai mergând mai încolo spre, „Pogorîrea Domnului" de pe 
Cruce, lângă poartă, ieste ca o şală mică, supt Golgotha, în fund 
ieste pristol şi în părete o fereastră de gratii, de unde să vede mun
tele Golg6thei, cum ieste crăpat de sus până jos. Să vede şi un 
locuşor, unde zic Grecii că acolo ar fi fost capul lui Adam. Tot în 
şala aceia ieste odae unde să scriu hagiii carii vin întâi.

De acolo, ieşind afară, sânt 2 scări de piatră ce să sue la 
Golgotha. Scara cea spre poarta mare are 19 trepte, cea de dincolo 
18 trepte. Suindu-te în Golgotha, are loc larg şi este despărţită în 2, 
cu stâlpi în 4 muchi. In stânga, cum întri, ieste locul unde au răs
tignit pre Domnul. Are pristol şi din dosul pristolului ieste cruce mare, 
pe care şade Domnul răstignit pre dânsa 2.

De acolea (dela Sf. Sion), pogorîndu-te pela marginea zidului 
spre muntele Eleonului, te duci la Ghetsimani şi te pogori 45 trepte 
până jos, că ieste făcută ca o peşteră mare boltită, în chipul crucii.

Aicea la Ghetsimanie, la praznice mari, precum la Adormire, 
la Buna Vestire, să aprind ca la 500 candele cu armeneşti, cu gre
ceşti. Praznicul Adormirii să face cu mare ţerimonie, întru care ne-au. 
învrednicit Maica Domnului a ne întâmpla şi noi acolo.

Să adună mulţime de norod, mai toată cetatea, că osebit de 
creştini, dar şi turcoaice mulţime, precum şi Turci. La înainte-prăz- 
nuire vine Musalimul însuşi şi cu oaste regulată. Şi vin arhiereii şi 
fac cu mare ţeremonie prohodul Maicii Domnului, iară norodul nu 
mai încape de mulţime. Şi toată noaptea nu să închide acolo pentru 
mulţimea norodului. Şi ce jocuri şi săltări şi altele nu să fac, des
pre Arapi.

începând slujba dela 7 ceasuri de noapte, fac sfânta liturghie 
cu mare pombă. Şi toţi Turcii năzuesc, iară mai ales turcoaicele, 
la rugăciunile Maicii Domnului. Pe mulţi Turci am văzut viind şi 
închinându-să în mormântul Maicii Domnului. Acolea slujăsc şi Ar
menii, precum şi Ia Sf. Mormânt.

1. Se mai înşiră câteva lucruri sfinte, pe cari nu le mai redăm.
2. Se înşiră apoi o serie de câteva zeci de biserici, mănăstiri, metohuri, 

din Ierusalim, cu foarte puţine detalii descriptive sau de alt interes. De aceea nu 
le-am mai întrodus aici.
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Şi eşind de acolea, îndată, în stânga ieste o ulicioară, unde 
ieste o uşă, de întri în peşteră, unde au fost ascunşi apostolii în 
vremea când au prins pre Domnul. Mergând mai la deal, spre mun
tele Eleonului. îndată ieste grădină cu 8 măslini foarte groşi, încă 
din vremea Domnului, unde au mers după cina cea de taină, peste 
Părăul Chedrului, care părău nu ieste aşa departe când te duci spre 
poarta Ghetsimaniei. Intru această grădină au venit Iuda cu ostaşii 
de au vândut cu vicleană sărutare pre Domnul. Mai încold, mai sus 
în dreapta, ieste locul unde s’au rugat Domnul, ca să treacă păha- 
rul dela dânsul. Şi sânt şi pietrile pre carii au dormit sf. apostoli.

Mergând mai la deal spre Eleon, în dreapta, ieste o piatră unde 
să cunosc mâinile Maicii Domnului, înfipte degitile într’însa, pre care 
piatră să povesteşte că şedea Maica Domnului în vremea când au 
prins pre Mântuitoriul. Şi când au ucis jidovii pre întâiul mucenic 
Ştefan, tot lângă această piatră era, privind la uciderea lui...

Toate aceste locuri sânt de închinăciune, că mergând hagii la 
Ghetsimanie să asculte sf. liturghie, întâi să duc la aceste închină
ciuni şi apoi merg de ascultă liturghie.

De-asupra peşterii Mormântului Maicii Domnului şi acum să 
cunoaşte locul unde au fost biserica Adormirii sfinţii sale. Şi aşa de 
înfricoşată biserică au fost, întrucât crucile turnurilor ajungea la înăl
ţimea vârfului Eleonului, iară acum s ’au făcut loc de biserică mor
mântul Maicii Domnului.

De acolea, te sui la muntele Eleonului şi acolo vezi împrejurul 
bisericii câteva salaşuri de Arapi. Intrând în ogradă, căre(ia) îi tine 
cheile un Turc, ieste ca un oltari în mijlocul, unde stau urmele Mân
tuitoriului pe o piatră, de unde s ’au înălţat. Şi tare bine nu să cu
nosc din pricina hagiilor, carii în taină rumpe mai înainte de acol6, 
iară acum n’au chip să rumpă că ieste îngrădit locul şi păzit de Turcu.

Aicea vin mulţime din Turci, de-şi fac rugăciunea lor—pe care 
am fost singur văzători — măcar că au geamie alăturea, pentru care 
s’au scris că s ’au detunat, dar ei nu merg acolo, ci aice unde sânt 
urmele Mântuitoriului.

Eşind de acolo, din dosul oltariului sau cuvuclionului, ieste făcut 
de piatră oltariu pre care de 2 ori slujăsc Grecii, la Sâmbăta lui 
Lazăr şi la înălţare. Mai au 7 pristoale tot acolo înlăuntru, împregiu- 
rul zidului şi alte naţii, de slujăsc şi ei câte odată.

De acolea, dând câteva părale Turcului, de voeşti, te duce mai 
jos, în dreapta, afară, din ograda înălţării, unde ieste veşmântul sf. 
Pelaghiei. Are şi chilie acolo, unde toata viiaţa, cu post şi cu rugăciune, 
s’au sfinţit acolo. Dar moaştete nu să află. Şi închinându-te acolo şi 
dând câteva părale Turcului, te pogori spre Părău Chedrului unde,
în stânga, sânt mormânturile prorocilor. Şi cu adevărat că de cât
toţi şi-au găsit loc mai bun, că ţărână ca acolo nu afli în tot Ieru
salimul, că pare-că ieste humă şi tare că aşa să ţine, mai bine de
cât zidul. Intrând acolo afli mulţime de peşteri cu mormânturi după 
obiceiul vechi. Şi are mulţime de uliţi supt pământ, care acel feli de 
lucru trebue haznea împărătească ca să se facă.

Eşind de acolo şi mergând mai la vale, dai de locul Sminteliei,
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unde au făcut o capişte o muere a lui Solomon, fată de împărat, 
unde au făcut şi pre Solomon, iubitoriul de mueri, a să închina la idoli, 
pentru care au tras mânia lui Dumnezeu asupra a tot Ierusalimul. 
Acb capişte s ’au stricat de Iosafat împărat, de nici urmă nu se găseşte, 
fără numai nişte săpături în pietre şi câteva peşteri.

De acolo, pogorîndu-te mai la vale, ieste mormântul lui Avisa- 
lom, sau Turnu lui, care ieste făcut cu mare meşteşug, socotind ca 
să se îngroape acolo spre vecinica a lui pomenire, dar s’au înşelat, 
că după ce s ’au sculat asupra tătâne-său David, au murit spânzurat 
pe un copaci de părul său, fugind cu muşcoiul său pe supt copaci. 
Şi stâlpul acesta au rămas spre vecinieul lui blestem, că cine trece 
pe acol6, aruncă cu pietri, blestemându-1 ca pre un gonitori de părinte.

De acolea îndată, nu departe, ieste un podişor peste Părăul 
Chedrului şi jos lângă pod ieste locul, unde au scuipit Hs. şi au făcut 
tină de au uns ochii orbului şi să cunoaşte urma şi locul scuipitului. 
Şi cine voieşte ie apa şi ţărâna dela Siluam şi mestecând în urma,
unde au stătut Hs., fac câte ceva din lutul acela şi uscându-1 îl duc

* i

spre tămăduirea celor ce pătimesc de durerea ochilor.
Mergând spre Siloam la vale, nu departe ieste mormântul sf. 

Isaiia prorocul şi ieste minunat, făcut ca o casă în 4 muchi, cu 
stâlpi împrejur şi cu acoperământul ascuţit. Şi tot mormântul acela 
ieste făcut de o piatră peste tot, cu stâlpi, cu acoperământ cu tot:
(precum zice Domnul cătră Jidovi, că îmfrumseţează mormânturile
prorocilor). Şî pot zice că mai frumos n’are cum să fie.

De acolea, mergând o bucată, la vale, pe Părău Chedrului, a-
jungi la Siloam şi ieste cu mulţime de trepte până te pogori la apă
şi rar când găseşti vreme din pricina Arapilor, că osăbit că să adună 
ca dracii, când văd pre hagii, ca să cei bacşâs, dar îndată să vâră 
cu pieile goale de să scaldă în Siloam.

Apa Siloamului, pe la 3 ceasuri din zi, Sâmbătă, să umflă şi 
iarăşi scade şi de nu ar fi Arapii, mult s ’ar folosi hagiii din apa aceia.

Dela Siloam, mergând mai la vale, ieste izvorul sf. proroc 
Isaiia, aseminea Siloamului. Mai jos de izvor ieste şi copaciul unde
l-au herestruit.

Apucând la deal, spre Ierusalim, te sui la ţarina olariului. Acolea 
să află biserica sfântului Onufrie, care au fost foarte mare, dar acum 
numai zidul în pământ au rămas, că de vr’o 3 stânjeni poate să fie 
adâncime în pământ, care să vede că şi de desupt au fos biserică. 
In malul ţarinei sânt mulţime multă de peşteri, care unele au şi câte 
30 mormânturi săpate în piatră Cu atâta meşteşug îs săpate peşterile 
acele, întru cât mintea nu te ajunge a judeca, cum au putut săpa 
atâtea peşteri şi mormânturi întru o piatră. Că, osebit că şala ieste 
largă făcută, ci mulţime de uliţi şi şelişoare, făcute dintru o piatră 
cu mormânturile împrejurul şalei. Acolea, întrând noi a vedea peşte
rile, le-am aflat pline de oase, iară în celelalte nu am aflat, fără nu
mai rar undeva câte un cap. Dar cele mai multe peşteri le-au cu
prins Arapii de-şi ţin dobitoacele, sau pae peste an pentru dobitoace. 
De aicea mergând la deal ieste havuzul lui Solomon, care ieste 
îngrădită Valea Plângerii cu un zid. Aicea era iaz şi ţinea şi peşte şi



Călătoriile călugărului Chiriac dela m ănăstirea Secul 175

une ori să primbla cu luntrea pe iaz, că mai înainte au fost mare izvor 
de apă de curge în havuzul acesta, dar împăraţii după Solomon au 
făcut izvorul ca să curgă supt pământ în Ierusalim, precum să scrie 
la Iezechiel împărat, că l-au adus izvoru supt pământ în Ierusalim, 
ca să nu aibă apă Sineherim, împăratul Siriei, care venisă cu 180 mii 
ca să bată Ierusalimul. Osebit că mai pe urmă şi de Tit li s ’au stricat 
toate izvoarăle, precum să scrie că au fost apa Sâmbetei şi acum 
nici locul nu să găseşte şi aşa şed havuzurile lui Solomon acum pustii. 

De acolea, mergând mai la deal în stânga, nu departe . 
ieste o bisericuţă mică, hramul Sf. Gheorghe. Aceasta, nu de mult 
s’au aflat cu acest chip, că după obicei păscându-să nişte boi pe 
acolo, s ’au prăbuşit pământul şi s ’au aflat deasupra bortă de sternă 
şi au căzut un bou acolo. Când seara caută boaru boii, îi lipsea 
unul. Şi multă vreme, căutându-1 au mers aproape de borta aceia 
şi căutând în lăuntru vede boul sănătos.

Săpând au aflat că acolo au fost biserica sf. Gheorghie, fiindcă 
să cunoştea încă zugrăviturile pe părete.

De acolo, mai mergând la deal, dai de poarta lui David ; iară 
acum pe locul acela ieste făcută ca o cetate, împrejur cu şant. Sânt 
în cetatea aceasta, de să păstrează, călcanuri, zale şi alte lucruri 
vechi şi nu le arată la nimine, fără numai la cei ce au ferman dela

* ţ

Ţarigrad, precum Muraviov scrie în cartea sa că la 1830 le-au văzut*.

Să începem acum a seri locurile de prin pregiurul Ierusalimului.
Mai întâi închinăciune ieste Vithleemul şi voind a merge, eşi

prin poarta lui David şi te duci în stânga la vale, pe lângă havuzul
lui Solomon şi suindu-te la deal să deşchide un şes frumos, ţiind
ca un ceas. Aicea îndată, în deal, din stânga, ca o alergătură de
cal, sânt casele lui Caiafa care stau răsipite. Aceste case le-au avut 
de vară De acolo mergând pre şesul cel frumos, mai ales în pos
tul mare, să văd nişte zidiri, pentru care să povesteşte că în vremea
creştinătăţii au fost arhondarice pentru odihna hagiilor...

Mai mergând, ajungi la Vitleem. Mai înainte putea să fi fost 
cetate, iara acum ca un sat mare. Că unde şed Arapii, mai frumos
ieste la porci, decât la casele lor. De ieste o ulicioară undeva, nu
poţi trece de scârna lor.

Adevărat, Vitleemu ieste la loc desfătat şi frumos, dar, cum 
s’au zis, Arapii îi strică tot gustul lui.

Biserica Vitleemului ieste foarte mare, făcută de Iustinian împărat, 
cu 42 de stâlpi de marmoră, cu capetele tot săpate şi pe stâlpi în
chipuiţi sfinţi, care şi acum să cunosc. Stâlpi sânt 4 rânduri, de ţin 
acoperemântul, că tot ieste de lemn de chedru, fără tavan, după 
obiceiul vechi. Deasupra este acoperită biserica cu plumb, podeala 
pe jos au fost tot de marmoră şi au luat-o de mult Turcii de au 
pus-o la o gemie. Acum iarăşi au voie să o pardosească Grecii.

1 . Se mai înşiră şi alte câteva „locuri de închinăciune 4 4 din Ierusalim. Fiind 
goale înşiruiri, nu meritau să mai fie puse aici.
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Tocma înlăuntru, lângă oltari, ieste sf. peştera, unde te pogori
15 trepte până intri şi ieste foarte încuviinţată, împodobită cu mulţime 
de candele ca stelile, şi păreţii tot de table de marmoră albă ; po
deala, jos, cu marmoră iarăşi, cum ieste mai frumos. Cum te pogori 
pe trepte, îndată ieste pristol unde slujesc Grecii şi Armenii. Iară supt 
pristol locul cel dorit de închinăciune, unde s ’au născut Mântuirea 
lumii, cu mulţime de candele nestinsă. Din stânga, cum întri, 
nu departe de pristol, pogorîndu-te 2 trepte sânt ieslele, unde l-au 
înfăşat fecioara, fiica cerescului părinte. Ieslele sânt făcute de o mar
moră, ca un mormânt mic în patru muchi. Acolea îndată ieste masă 
unde slujăsc Franchii.

Mergând spre Hevron care să zice turceşte Alirahman, aproape de 
târg ca un ceas, sânt casele lui Avram şi acum numai temelia să află.

De acolea te duci pe drum până la Hevron şi ce să zic, cum 
că adevărat şi-au găsit Avram lăcuinţă la loc desfătat, că să des
chid aşa nişte locuri şi livezi, întrucât ţi-i drag a merge pe drumf 
osebit de izvoară din toate părţile. Iară pentru vii — asemenea ca 
acolo nu să află în toată Palestina Dela Hevron până la Ierusalim 
au fost drum împărătesc, podit cu pietre, dar acum s’au pustiit şi 
de abia să cunoaşte. Hevronu au fost cetate, parte a Leviţilor, ci 
acum mulţime de case surpate vezi printr’însul. Am tras acolo la un 
han şi numai porcilor ieste potrivit, că altul nici nu să găseşte. 
Uliţele sânt acoperite câteva, arătând că oare când ar fi fost de treabă. 
Iară acum nişte dughene cu marfă, de poate a le umple toate un 
neguţători dela Moldova

Am mers la mormânturile lui Avram, Isaac, I cov, Iosif, Sara 
şi Reveca, unde au fost o biserică creştinească foarte încuviinţată, 
făcută de împăraţii creştineşti; iară acum ieste geamie. Şi nu lasă nici 
pre un creştin să între să vază mormânturile, ci la poartă, în zid 
afară ieste o bortă răsuflătoare din peştera mormânturilor. Şi acolo 
să închină creştinii când merg.

La Hevron să află nişte gropi de ieu olarii lut de fac vase de • 
lut şi spun că creşte lutul la loc, şi nu să isprăvesc acele gropi. 
Lutu ieste de mare leac mai ales pentru otravă şi mulţi din Bârlădeni 
au luat din lutul acela.

Mai înainte luase un hagiu dela Bucureşti şi pe mulţi au fo
losit şi scrisese şi acum în anii aceştia, cu mare rugăminte, ca să-i 
trimită puţin.

Dela Hevron te întorci iarăşi la Ierusalim, care ieste cale ca 
la 8 ceasuri. Pe drumul Hevronului să află câteva monastiri pustii. 
Voind cineva a merge pe uscat la Sinai, pela Hevron trebue să treacă.

Viind la Ierusalim, mai ieste o monastire mare, ca la un ceas cu 
depărtare, pe drumul Urani (adică unde s’au născut Botezătoriul). 
Această monastire să numeşte Cruce, pentru că de acolo s ’au tăiat 
lemnul Sf. Cruci. Este biserică foarte mare şi zugrăvită peste tot. 
Mai ales podeala bisericii întrece toate bisericile, fiindcă tot din 
pietricele mărunţele în patru muchi, de tot feliul de floare ieste par
dosită şi cu fel de fel de flori împiestrită. Oltariul mare şi desfătat. 
Supt oltari ieste locul copaciului din care s ’au făcut sf. cruce. Monas-
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tirea aceasta are chilii multe şi 3 paraclise în rândul chiliilor şi 
au fost a Ghiurgiilor.

Acum să mergem şi la sf. Sava.
începând dela poarta lui David, mergi pe Valea Plângerii, tre

când pe lângă putui lui Ioav şi tine 4 ceasuri calea. Ajungând acol6, 
călugărul ce şade în pirg face ştiut cu clopotul, că vin închinătorii 
şi ieşind călugării întru întâmpinare, te primesc cu mare dragoste.

Monastirea ieste zidită foarte minunat începându-să tocma de 
jos din Valea Plângerii, care ieste adâncimea, precum şi lăţimea ca 
de o împuşcătură.

In Valea Plângerii şi pe o parte şi pe ceialaltă sânt păreţii 
muntelui, plini de peşteri a Sihastrilor care şi până acum să cunosc...

La capul prăpastiei faci în dreapta şi te sui la deal spre dru
mul la Marea Moartă. Mergând ca la 2 ceasuri, să vede un deal 
ţuguet, unde au fost în vârful lui o monastire mare, cu numele Casteli...

De acold, pe drum în stânga ducându-te ca la 6 ceasuri, 
ajungi la Marea Moartă. La Marea Moartă nu ai ce vede, fără numai 
o apă peste fire sărată, pre care o uneltesc cei ce au bube şi să tă- 
măduesc. Să găseşte pe malul ei pietre negre, care ard ca smoala. 
Dintr’însele fac smoală. Făcând hapuri, o uneltesc pentru folosul a 
toată vătămarea stomahului.

Să mai găsesc la mal şi bob şi alte legumi, de piatră, pre care
Bârlădenii au luoat câteva fire.

De să va băga cineva în marea aceasta nu poate să se cufunde, 
precum au cercat-o aceasta şi un împărat, ca pre £ei vinovaţi la 
moarte, au poruncit să-i arunce în Marea Moartă şi înota deasupra.

De acold, spre stânga, cătră Ierihon, porneşti spre Iordan şi 
ducându-te ca 2 ceasuri până la locul unde să cufundă hagiii, să  
vede în stânga, ca la un ceas departe, monastirea sf. Gherasim, care 
numai zidurile stau.

La Iordan mergând, tot pe năsip te duci. Aproape de Iordan,
de o împuşcătură să face luncă de tot feliul de răchiţi şi noele.

Iordanul să asamănă Prutului cu lărgimea şi cu repejunea şi 
cu limpejune, că tot cam turbure ieste, cât de secită să fie.

Locul de cufundat nu ieste mai mult decât 20 de paşi. Hagiii
când să cufundă de pe mal, unii să slobod cu fringhii; alţii să ţin de 
răchiţi, fiindcă foarte mare adâncime are.

Dela Iordan ne-am dus la Ierihon, ca la 3 ceasuri. Ierihonul 
este acum pustii de tot. Până la Ibraim Paşa tot au fost câte o casă 
arăpească, dar acum nici una nu este. Până aproape de Ierihon tot 
năsip ieste şi munţi de năsip, spuind că mulţime de pucioasă să  
găseşte acold.

Aproape de Ierihon să încep nişte câmpii, nişte lunci, de ţi-i 
drag a merge pe acold. Sânt nişte copaci de fac nişte legumi ca 
persicile, dar mici şi le culeg Arapii şi fac balsamuri, de folosesc
mai ales cei ce pătimesc de „Dânsele" şi de dureri de picioare.

Dela Ierihon, ca la jumătate de ceas, ieste muntele Sărândar, 
întru care s ’au pustnicit Domnul 40 zile. Acolea supt muntele acesta
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poposesc hagiii în zioa dintâi, când vin dela Ierusalim şi când să 
întorc dela Iordan, fiindcă are parae de ape şi păşune bună pentru 
dobitoace. Muntele Sărândar are deasupra lui o biserică şi să văd. 
numai nişte rămăşiţe. In coastele lui cele ca zidul de drepte, are 
mulţime de peşteri de-a sihastrilor şi spun că au putut umbla prin 
acele coaste. Atâta ieste de înalt muntele acesta, de să pare că 
coastele lui sânt ca un zid drept şi ieste frică a şi căuta, dar încă. 
a vieţui în peşterile care sânt acolo.

De acolo să întorc hagiii la Ierusalim şi mergând ca la 3 cea
suri, în vârful unui munte ieste monastirea sf. Evtimie celui Mare. 
De acolea mai viind vr'o 4 ceasuri, ajungi la Vithania, unde au în- 
viiat Domnul pre Lazar şi ieste mormântul lui cu mulţime de trepte,, 
de te pogori până unde au fost îngropat.

Dela Vithania, ca la un civert de ceas spre Vithsagie, ieste o 
piatră unde au şezut Hs. şi au mers Maria, sora lui Lazar, de l-au 
întimpinat.

*

Acum vom scrie şi pentru drumul Nazaretului şi alte închinăciuni..
Când voesc a merge hagiii la Nazaret, ieu blagoslovenie dela. 

patriarhie şi strângându-să o sumă ca la 100 sau 200, li să dă şi 
esaccîu turc, ca să-i ducă şi să le arate drumul şi să-i apere de 
Arapi. Aşa să fac doaă cete, unii pe jos, alţii călări şi pornesc pela 
poarta Şamului<r(sau a Damascului). Cum ies pe poartă, în dreapta, 
ca de o fugă de cal, ieste peştera lui Varuh, unde să scrie că au 
dormit 70 de ani Avimeleh, în viia lui Agripa şi acum ieste ac& 
peşteră ca o închinăciune a Turcilor.

De acol6, ducându-te ca un civert mai înainte, ieste un loc 
săpat dintru o piatră, făcută ca o ogradă. Cum întri în păretele cel 
din stânga sânt 2 borte de întri supt pământ. Una ieste deschisă, 
ceialaltă astupată. Intrând înlăuntru cu mare nevoie, pe pântece,, 
vezi că să deşchide un loc larg, înlăuntru săpat în piatră şi mulţime 
de uliţi să încep şi cămări mulţime şi în fieştecare cămară mormân
turi săpate în piatră. Unele din cămări au în sine alte ulicioare cu 
cămări şi într’însele mormânturi şi stau şi acum unele din pietre ce 
au fost pe uşile mormânturilor. Acest loc se chiamă «Mormânturile 
judecătorilor; adecă a boerilor jidoveşti. Şi tare lucru de mierare cum 
au putui săpa atâta stâncă şi atâtea uliţi şi cămări cu mormânturi, 
tot supt un acoperământ de piatră şi supt pământ. Nimenea nu ieste 
ca să nu să minuneze, că şi nişte împăraţi, de ar voi să se apuce 
să facă acest feli de lucru, tot o să ste la îndoială. De acolo, mer
gând înainte tot pe drum, pietros din pricina Arapilor. Toate drumu
rile au fost pardosite mai înainte şi unde au fost săpat locul pentru 
îndreptarea drumului, sânt sprijinite malurile cu zid de piatră. Acum 
s ’au surpat păreţii aceia şi stricându-să şi pardoseala, s'au făcut un 
drum, de calci tot pe pietre nenumărate. Şi nu numai oamenii, ci şi dobi
toacele cu mare greu merg pe acele drumuri. Şi Arapi anume lasă 
şi încă mai grămădesc, socotind că de va veni vreun vrăjmaş să 
bată Ierusalimul, să nu poată spori pe drum din pricina pietrilor. 
Şi aşa, o zi pe acest feli de pietre ai să calci.
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Mergând aproape de Samariia ce să zice Neapoli unde au îm- 
părăţit împăraţii Izrailtenilor şi unde au vorbit Domnul cu Samari- 
neanca, să deşchide un şes frumos şi plin de grâe, mai ales prin 
postul mare, că atuncea face spice şi mai mare drag îţi este mer 
gând pintre grâe până la brâu de mare.

Când ajungi aproape de Samariia, ca la un civert de ceas, în 
dreapta ca la o alergătură de cal, este puţul unde au vorbit Domnul 

fcu Samarineanca. Deasupra ieste astupat cu bolovani, ca să nu cază 
vre un dobitoc şi am voit să-l cercăm cât de adânc ieste şi am slo
bozit ca la 15 stânjini fringhie şi nu au ajuns de fund. Dar alţii 
ne-au adeverit că şi mai mult de 20 stânjini au slobozit şi tot n’au 
ajuns de fund, că însuşi Scriptura zice, că puţul au fost adânc. 
Aicea, dela puţ să deschid nişte şesuri nepreţuite de frumoase şi îm
podobite cu grâe.

De acolo te duci în Samaria. Cu adevărat că samănă că au 
fost cetate împărătească, că de mare nu ieste mare, nici prea mică, 
dar locul nu are preţ, că din toate părţile izvoară de curg pe uliţă 
părae; grădini bune, livezi aşijderea, eftinătate.

Dar ce să zic, că tot binele acesta este în mâinile neîndumne- 
zeiţilor Arapi. Şi fireşte, ieste locul acela bun, dar încă să-l lucreze 
cineva! Ci Arapii tot de-ar putea să-l surpe dar nu să dreagă.

Mergând noi în Samaria, foarte cu neomenire ne întimpina A- 
rapii, că băeţii lor sau cu pietre sau cu lemne sau cu alt ceva arunca 
asupra noastră.

Ne-am dus în biserica creştinească de am mas, şi dimineaţa 
am pornit nu pe drumul Sevastiei, ci în dreapta mai deadreptul spre 
Nazaret şi rău ne-au părut drumul, că tot prin munţi am călătorit şi 
am ajuns seara la cetatea Nain, unde au înviiat Domnul pre fiiul
văduvei. Acum ieste ca un sat mare şi are un izvor mare şi nepreţuit
<le bun. Noi nu am mas în sat, pentru păşunea cailor, ci în câmp, 
dar tot au furat Arapii doi cai.

De acold ni s ’au deşchis un şes prea mare şi larg şi 20 de 
sate să fie împrejur, tot nu-1 pot umple de sămănături, că nici a 
patra parte nu este sămănat. Şi atât s’au ‘ pustiit dă umbla căpri
oarele cerezi, cerezi. Acolea, mai mult de pe la jumătate de şes, am 
găsit apă bună şi am poposit.

De acolea pe la 10 ceasuri, am ajuns pe la Nazaret şi ne-au
eşit preoţii întru întimpinare şi cu vechilul conţului, fiindcă era cu 
noi şi o ruscă, fată de boeri. Pre cei mai mulţi i-au rânduit să găz
duiască în biserică, care ieste la marginea Nazaretului, iară ceialalţi 
pe la nişte case în Nazaret, fiindcă era mai mulţi de 200. Ne-am 
odihnit acolo o zi.

Biserica creştinească, pre cum s’au zis, ieste la margene şi 
ieste făcută din vechime de împăraţi, precum să cunoaşte din zidiri, 
fiindcă înlăuntrul Nazaretului, unde au fost Buna Vestire în casa lui 
Iosif, au fost biserică mare, de împăraţi făcută. In mijloc era şi casa 
lui Iosif, dar după ce au luoat Turcii părţile acele şi le-au stăpânit 
aproape ca la 200 ani, apoi dela Turci au luoat Frânghii şi le-au stă
pânit 88 ani, Şi Frânghii toate le-au schimbat după gustul lor, afară
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de mormântul Domnului în Ierusalim. Şi, după cum am cetit în istorii* 
casa lui Iosif au luoat-o până în temelie, fără numai spre pomenire 
un stâlp au lăsat şi au dus-o în Italia şi au aşezat-o în biserica Sf. 
Marco.

Am fost cu toţii de ne-am închinat... Am mers cu Frânghii de 
ne-au arătat dugheana lui Iosif unde au lucrat cu Mântuitoriul şi ieste * 
acum bisericuţă a Franghilor. De acolea ne-au dus la locul unde 
adeseori mânca Mântuitoriul cu ucenicii. Şi ieste o piatră mare rătundă 
împrejur şi deasupra netedă, aşa fireşte fiind. Inchinându-ne, ne-au 
dus la altă biserică unde au fost Sinagoga jidovilor, unde învăţându-i 
Hs. pe jidovi, îl ocărîia jidovii zicând, că ieste ficiorul lui Iosif 
şi altele. Mustrându-i Hs., pre cum să scrie în evanghelie, au 
voit a-1 arunca jos de pe sprinceana muntelui care ieste ca la un 
ceas şi jumătate departe de Nazaret.

De acolea ne-am întors iarăşi în biserica noastră. Acolea ieste... 
în lăuntrul bisericii ca o fântână şi să zice aghiazma Maicii Dom* 
nului, că dela acel izvor, cât au trăit au băut apă...

Şi fiindcă să povesteşte că ar fi fost grădina lui Iosif acolea, 
unde ieste biserică, au dat drumul unii viţe de apă şi împlându-să 
fântăniţa, curge pe altă viţă şi să împreună cu izvorul cel mare. Na- 
zaretul să zicea cetate, dar acum ieste ca un sat mare, dar la 
foarte bun loc făcut, că în toată Palestina nu să găseşte loc asemi
nea. Oamenii de acolo sânt mai dumesnici şi evlavioşi. Sânt şi Fran- 
ghi, creştini şi Turci, dar toţi arapi.

0

De acolea ne-am pornit spre Cana Galileii, care ieste ca la 3 
ceasuri departe de Nazaret. Ajungând acol6 ne-am închinat la un 
vas, ce s ’au fost prefăcut apa în vin, că au fost 6 vase, dar acum 

/ numai unul au rămas şi ieste zidit în biserică de părete, de botează, 
într’însul copii.

Bisericuţa ieste mică şi prostişoară, că la Arapi vre un lucru 
bun nu să găseşte. Câte ceva odoară ce are, sau icoane, sânt anume 
aduse de Rusiiani, de sânt date acol6, precum şi în anul acesta 
s ’au adus un potir bun de argint, cu tot tacâmul lui, şi s ’au dat 
acol6.

De acolo ne-am pornit spre locul unde s ’au săturat 5 mii oa
meni din 5 pâini ce au înmulţit Hs. prin blagoslovenie. Şi mergând 
dela Cana Galileii până acold, ca la 4 ceasuri, am ajuns şi închi- 
nându-ne ne-am mai odihnit, că mai mare drag îţi ieste a privi spre 
nişte câmpii împodobite cu tot feliul de flori, în chipul raiului.

Pornind de acold, am ajuns pe la 11 ceasuri la Teberiada unde 
ieste târguşor împregiurat cu zid, la malul mării Teberiadei, şi ieste 
făcut de Irod spre cinstea [lui] Tiverie Chesariului şi de acolea şi-au 
luoat nume de Teveriada, iară la evanghelie să numeşte şi Marea 
Galileii şi Marea Ghenisaretului, tot această.

Intrând în târg, nu vezi altă fără numai nişte zidiri pustii şi 
numai jidovi lăcuitori şi puţini Turci, Arapi, şezând prin nişte bordee.

Am găsit acolo jidovi dela Moldova, mulţime ! De acolo am 
mai mers ca la un civert de ceas şi am mas la băile cele calde, la 
malul mării.
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Marea atât de largă poate să fie cât 3 ori ca Dunărea şi lun
gimea ca de 3 ceasuri şi apa este dulce într’însa, că din susul ei 
curge Iordanul şi din josul ei iarăşi să începe Iordanul şi dă în 
Marea Moartă.

De acol6 dimineaţă am pornit pe alt drum înapoi şi până la 
7 ceasuri am ajuns la muntele Tavorului. Acolea, lângă munte am 
văzut 2 cetăţi mari şi sânt surpate. Şi suindu-ne la munte,' am 
văzut un şant împrejurul vârfului muntelui şi ţine ca la un ceas să-l 
încungiuri. In vârful lui ieste biserica unde s’au schimbat la faţă Mân
tuitoriul. Mai jos de vârful muntelui, puţin, să face un şes de ţi-i 
drag să priveşti. Câte odată Arapii samănă grâu sau orz pe acel 
şes şi, pre cum s ’au zis, şanţul cuprinde şi pe şesul înlăuntru. îm
prejurul şanţului, pe dinlăuntru să văd mulţime de zidiri de biserici 
şi de chilii...

Şi, ce să zic, că aşa munte potrivit şi împodobit cu copaci 
mai că nu să află aiurea. După ce ne-am închinat, ne-am pogorît 
jos şi am mers de am ajuns seara la muntele Ermonului care ieste 
ca la 2 ceasuri departe dela Tabor. De acol6, pornind spre Ierusalim, 
ne-am abătut pe alt drum spre Savâstia, unde s ’au tăiat capul Bo
tezătorului şi nu am putut ajunge în zioa aceia. A doaă zi, la 2 
ceasuri am ajuns şi ieste acum Savastia sat arăpesc. Acolea ieste 
o monastire mare unde au fost temniţa în care s ’au tăiat capul 
Mergătoriului. Dând câte un leu Arapilor de ne-au lăsat înlăuntru, 
am întrat în temniţă care ieste în pământ. Mai înainte au fost para
clis în temniţă, dar acum numai păreţii şi cu toate acestea Arapii
au cucernicie, că nu ne-au lăsat încălţaţi a umbla pe locul bisericii 
şi în temniţă, precum şi ei desculţi întră.

Inchinându-ne şi acol6 am mers de am văzut stâlpii carii până 
acum şed unii, unde au fost casele lui Irod.

De acolo am pornit spre Samaria şi în 3 ceasuri am ajuns
şi mâind o noapte, am mers la Ierusalim.

Acum rămâne să scriu ceva şi pentru orânduiala bisericii 
Ierusalimului.

Mai întâi ieste patriarhul care şade în Ţarigrad, pentru multe 
întâmplări, ca să fie aproape de împăratul turcesc. După patriarhul 
au fost obiceiu ca în Ierusalim să fie 12 arhierei, în chipul celor 12 
apostoli, cu Hr., dar acum sânt numai 8, fiindcă de multe ori să 
trec din viiaţă pentru pricina ciumii. Doi din arhierei sânt epitropi, 
unul asupra duhovniceştilor pricini, altul asupra politiceştilor. Aceşti 2 
arhierei mănâncă de obştie şi cu slujitorii sfintei patrierhii, precum 
cu dragomanul, cu cămăraşul, cu arhidiaconul şi cu alţii asemenea. 
Ceialalti arhierei şi cu preoţii şi cu diiaconii slujitorii, cum pot să 
chivernisec, fără numai când vin hagiii şi, fiindcă stau toţi de faţă la 
scris, atuncea şed cu toţii la masă. Arhiereii cei mai sus zişi atâta 
venit au că după ce încep a veni hagiii şi la pomenirile ce fac 
pentru răposaţi, să rânduesc pe rând la slujit de nu trece rândul nici 
pe epitropii cei zişi. Aşijderea când vine postul Naşterii, postul mare 
să rânduesc câte un arhiereu la fieşte care monastire unde petrec 
hagii, de-i mărturisesc.
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Când să întâmplă de moare vreun hagiu, rânduesc arhiereu de-l 
îngroapă şi ce rămâne dela hagiul cel mort, tot în patrierhie ieu. Şi 
atâta ieste venitul arhiereilor dela Ierusalim că dela eparhiile lor 
puţin folos au, findcă lăcuiesc acol6 păgânii Arapi. Şi puţinii Arapi 
creştini de să află între păgâni, ci şi aceia caută milă, iară nu să 
dei ceva arhiereului.

In sf. Mormânt ieste pus gheronda, adecă eclesiarh mare şi 
are putere cât un arhiereu. El are grijă pentru mâncare şi băutură 
călugărilor şi celorlalţi petrecători de acolo şi toate odoarăle sânt în 
mâna lui încredinţate şi pentru toate îşi dă samă la arhierei.

Slujirea în sf. Mormânt să face aşa, că după ce încep a să a- 
duna hagii pela sfârşitul lui Septemvrie,.încep a-şi face pomeniri 
pentru răposaţi. Fieştecare pomenire are 150 lei şi de voieşte cineva 
să facă singur pomenire, plăteşte acei bani, iară de voesc mai mulţi 
a să uni apoi pun 70 de nume în pomelnic şi fieştecarele dă‘2 lei 
de nume. In biserica mare a sf. Mormânt niciodată nu slujeşte pre-* 
otul singur ci arhiereul când se fac pomeniri.

In sf. Mormânt în toate zilele slujăsc mai întâi Grecii la 8 
ceasuri de noapte, apoi Armenii, după dânşii Frânghii cam spre zioă i.

*
După sf. liturghie pe toţi hagiii îi trec prin patriarhie şi la fieşte

carele le dă câte 2 oao. Unii din hagii pornesc duminecă la 
Iafa, alţii luni, alţi când voesc peste săptămâna luminată, fiindcă 
calabalâcurile lor sânt trimisă la Iafa, încă din postul mare.

Dela Iafa să duce fieşte carele la locul său, mulţămind lui. 
Dumnezeu.

1851 *

1. Se continuă arătarea foarte sumară a felului slujbei, în care însă nu e 
nimic deosebit de reţinut.

* Anul copierii, pus de Andronic, cum am amintit în prefaţă.



PAŞTELE BLAJENILOR1

Ce este Paştele Blajenilor? Paştele Blajenilor este 
Paştele Morţilor ce să prăznuieşte odată pe an în Moldova 
de Răsărit.

Paştele Blajenilor este cea mai însemnată dintre toate 
zilele în cari se pomenesc morţii de obşte şi li se dă de 
pomană. E singura zi în care se face pomenirea tuturor 
morţilor la tintirim. E cea mai mare prăznuire pe care o 
fac credincioşii în cinstea celor adormiţi. E c e l ' mai frumos 
obiceiu al lor.

Paştele Blajenilor se prăznuieşte a două zi după Du
mineca Tomii, luni sau a 8-a zi după Paşti. După lumi
natul praznic de mare bucurie în cinstea Celui ce a înviat 
din morţi, al învierii Domnului, se apropie şi Paştele 
morţilor, Paştele Blajenilor. însuşi Domnul Iisus Hristos, 
înainte de patimile Sale, în cuvântarea de despărţire cu 
ucenicii Săi întristaţi le-a prezis că întristarea lor se va 
preface în bucurie şi această bucurie nimeni nu va lua-o 
de la ei, bucurie pe care au şi avut-o ucenicii când l-au 
văzut pe Domnul după înviere (Ioan XVI, 20, 2 2 ; XX, 
20). Această mare bucurie a învierii lui Hristos, a Paştelui, 
pe care au trăit-o şi creştinii în săptămâna luminată şi care 
aduce aminte de învierea cea de obşte, ei vin apoi să o 
împărtăşească şi celor adormiţi în nădejdea fericitei învieri 
a cărei bucurie a vestit-o însuşi Domnul Iisus Hristos, care 
înainte de învierea Sa s ’a pogorît întâi să propoveduiască 
biruinţa asupra morţii, la cei morţi, din iad (I Petru III, 
19). Tot aşa şi urmaşii Lui vin în această zi la mormân-

1. In Moldova se zice «B  1 a j e. n i », vezi Iconom-Mitrofor 
Constantin Popovici, Studii religios-morale ş i liturgice, Chişinău 
1934, p. 448.

fiAdKlHHUH înseamnă fericit (Psalm 1, 1; 111, 1; 31, 1— 2;  
Mat. 5, 3— 11; Luca 6,20— 22; Rom. 4, 7— 8; Iac. 1, 12).
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turile celor adormiţi ca să le vestească bucuria biruinţei 
lui Hristos asupra morţii2.

Aşa dar, temelia Paştelui Blajenilor este credinţa unită 
cu nădejdea că Biruitoriul morţii, după făgăduinţa Sa (Mat. 
XXV, 31— 46), va învia la straşnicul judeţ sufletele tu turor- 
credincioşilor adormiţi: părinţi, neamuri şi prieteni, pentru 
bucuria cea veşnică. De aceea şi pomenirea celor scumpi 
nouă adormiţi, să face cu bucuria cuvenită creştinismului. 
In această zi preoţii sânt îmbrăcaţi în veşminte de Paşti, 
luminate, care amintesc faţa acelor veşminte albe strălu
citoare în care au fost îmbrăcaţi îngerii dela mormântul 
lui Hristos şi cari au vestit femeilor mironosiţe că Hristos 
a înviat din morţi (Luca XXIV, 4— 6 ; Ioan XX, 11 — 13).

Pentru această zi se fac din vreme anumite pregătiri 
şi la tintirim şi acasă, aceste din urmă cer şi cheltueli. 
Femeile cu copiii vin la tintirim şi curăţă buruenile uscate 
de pe mormânturi, la cele mai vechi le adună ţărână şi 
le orânduiesc frumos, boiesc crucile sau le văruiesc. Unii 
credincioşi răsădesc pe morminte liliac, mai rar .stânjenei. 
Femeile, mai ales, au grijă şi de cei străini morţi sau găsiţi 
morţi, despre care ştiu că nu au pe nimeni să-i pomenească; 
le adună şi lor ţărână la mormânturi şi le fac şi lor să 
fie «frumos». Acasă, pe lângă altele, roşesc iarăşi ouă, 
pentru „ Blajeni “.

In ziua de Paştele Blajenilor, toată lumea femeilor; 
copiii şi unii din bărbaţi, vin la biserică, la sfânta slujbă, 
iar al{ii să duc de-a-dreptul la tintirim. Fiecare femee aduce 
cu ea într’o legătură sau două: tătuşii3, colaci cu lumânări, 
câte un prosop sau bucată de pânză pentru un mormânt,

2. Ruseşte această zi se numeşte PaflOHHiţa, paROCTb =  bucurie.
3. Tătuşiile sânt şervete sau prosoape, mai rar: băsmăli, bari- 

zuri, şalince sau testemele de îmbrobodit, cele mai obişnuite sunt 
petece de pânză, ţăsută acasă, late ca de două şchioape şi lungi 
cum vor să le rupă din valurile de pânză din ladă, după starea gos
podarului, între */2— 1 metru. Tătuşiile se strâng la un capăt şi se 
leagă cu lumânare. Acestea sânt tătuşiile de mână ce se dau cleri
cilor împreună cu câte un colac de mână, la începutul atâtor şi 
atâtor slujbe cari se săvârşesc pentru credincioşi.
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păşti4, cozonac, păsculite mici coapte anume pentru «Bla- 
jeni», ouă roşii, fripturi şi mâncări, apoi rachiu, vin sau 
brahă pentru masa de obşte de la sfârşit.

Preoţii ies din biserică împreună cu oamenii, câţiva cu 
steaguri, şi vin la tintirim. Aici se face o panahidă de 
obşte la care se pomenesc încă odată toate pomelnicile 
date pentru pomenire în biserică la slujbele din sâmbetele 
postului mare. Pe măsură ce preoţii le pomenesc, dascălii 
le împart, strigându-i pe cei ale căror sânt şi cari le aş
teaptă ca să le aibă pentru ecteniile de la mormânturi5.

După panahida de obşte, să fac scurte litii pe la mor
m ânturi6. Gospodina casei, mama copiilor, e aceea care 
aşteaptă de obiceiu pe preot cu toate g a ta ; când nu-i ea, 
sânt copiii ei. In aşteptarea preotului, gospodina casei sau 
altcineva aşterne pe un mormânt a vreunuia din neamurile 
casei un prosop sau petec de pânză, pe care pune colaci, paşti, 
cozonac, păsculite mici sau bucăţi de cozonac, fiecare bucată 
cu lumânare şi câte un ou roşu, apoi mâncări şi o sticlă 
cu v in ; face şi un foc mic, tămâiază cu cătuia casei7 mor
mânturile şi aşteaptă cu pomelnicul în mână.

4. Păştile spre deosebire de cozonaci, sânt mai subţiri şi mai 
înalte, pe când cozonacii nu sunt aşa de înalţi însă mai laţi; aluatul 
însă e acelaşi, numai formele în care se coc sânt deosebite.

Păsculiţele au aceiaşi formă a păştilor mari, însă sânt mici.
5. Pomelnicul casei e o mică cărţulie în formatul de buzunar 

cu file pentru numele celor vii şi morţi ai casei. De obicei, în acest 
pomelnic se trec numai numele celor morţi, neamuri şi străini cu
noscuţi : preoţi iubiţi, călugări din mănăstiri şi, când se întâmplă, 
vreun răposat al casei; mai rar se trec şi numele celor vii. Credincioşii, 
când se duc la biserică, în zilele de dumineci şi sărbători, iau cu ei 
pomelnicul de acasă pentru a-1 da la pomenit în altar, la proscomi- 
die, prin dascăl sau starostele bisericii. Unii îl lasă la biserică pentru 
mai mult timp, de obiceiu pentru tot postul mare sau chiar şi pentru 
un an, după dorinţă, până la Blajeni, când pomelnicul se scoate.

Aceste pomelnice credincioşii şi-le cumpără dela starostele bise
ricii, iar acasă şi-le scriu singuri; rare ori vin pentru aceasta la 
dascăl.

6. Dacă în sat sânt mai mulţi preoţi, ţintirimul se împarte, iar 
în oraşe preoţii, cari vor, fără nicio împărţire, slujesc atât cât pot 
dovedi fiecare.

7. Câţuia de aramă pentru tămâie, se păstrează pe grindă sau 
pe fereastă în „casa cea mare* şi slujeşte la trebuinţele religioase, 
mai ales pentru praznicele cari se săvârşesc acasă.
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Preotul vine şi săvârşeşte o ectenie, pomenind po
melnicul întreg al casei, iar când dascălul cântă «Vecinica 
pomenire», preotul udă mormânturile cu vin. La sfârşit, 
femeia pune în coşul ce-1 poartă storojul8: prosopul sau 
pânza de pe mormânt cum şi o pască, cozonac sau 1-2 - 
colaci cu ouă roşii şi lumânare, iar păsculitele mici şi 
bucăţile le dă de pomană tot atunci copiilor, fiecare bu
cată cu câte o lumânare aprinsă şi un ou roşu, pentru 
sufletele morţilor. Mâncările de obiceiu şi ce mai rămâne, 
le duce la masa de obşte, care să face tot în tintirim s a u . 
în ograda bisericii — dacă biserica e alături de tintirim — , 
şi la care ia parte toată lum ea: preoţii, dascălii şi norodul.

Pentru clerici şi mirenii aleşi se aşază de obiceiu o 
masă, iar cei mai mulţi şed jos, pe a primăverii iarba verde, 
ca şi atunci când Mântuitoriul sătura mulţimi de oameni 
(Mat. XIV, 19; Marc. VI, 39). Lumea îi multămită: şi cei 
morţi şi'cei vii... Săracii sânt şi ei la această masă.

Am ţinut să spun măcar câteva cuvinte despre acest 
prea frumos dar şi duios obiceiu. E adevărat că obiceiul 
trăieşte, dar nu mai este cum a fost. Oamenii vin mai putini 
la tintirim şi cei cari vin se grăbesc înapoi. Bucuria de odi
nioară de Paştele Blajenilor, nu mai este aceiaşi, astăzi.

Dimitrie I. Balaur

R£sume
* *

#

En Bessarabie il y a une belle et tres femouvante 
coutume chrdtienne: huit jours apres Pâques, les fideles 
fâtent les Pâques des morts. Cette fâte porte lâ le n o m : 
„Paştele Blajenilor", avec le sens: les Pâques des heureux. 
Les fideles partagent la joie de la Resurection du Seigneur 
avec ceux qui sont morts dans l’attente de la resurection 
g6n6rale. On fait des prteres et de 1’ aumone pour tous 
ceux qui sont morts avec cette esperance.

% —  I ■ — ■  ■ ■  ■ — ^ — — ^ 1

8. OropoHCB =  paraclisier.



LEGISLAŢIA BISERICEASCĂ DIN GRECIA

C. — LEGILE PRIVITOARE LA ADMINISTRAŢIA AVERII BISERICEŞTI*.

1. Privire istorică asupra legilor precedente. Primejduită a 
fost soarta averilor bisericeşti din Grecia în deosebi în ultimul veac. 
Sub stăpânirea turcească, aceste averi au fost respectate. Averile 
mănăstireşti în special au fost ocrotite prin numeroase dispoziţiuni 
oficiale ale Statului turc. Numeroşi ortodocşi, căutând să-şi salveze 
averile, le lăsau, fie prin donaţiuni mortis causa, fie prin testamente, 
mănăstirilor care, mai mult ca toate celelalte aşezăminte creştine, se 
bucurau de cruţarea Turcilor. Când poporul grec a scăpat de 
jugul turcesc, existau în Grecia 563 mănăstiri şi metocuri dintre care 
545 pentru bărbaţi şi 18 pentru femei i. Astăzi nu mai există decât 
163 mănăstiri *. Cu un veac în urmă, administraţia averilor mănăsti
reşti era neglijată. Viaţa mănăstirească decăzuîse şi mănăstirile nu-şi 
puteau administra întinsele lor proprietăţi. Noul Stat grecesc, imediat 
ce s’a proclamat independent, a ţinut să îmbunătăţească administraţia 
averilor mănăstireşti. Aceste averi au fost scoase de sub jurisdicţia 
Bisericii şi supuse administraţiei Statului. Măsura a avut caracter de 
secularizare şi a dat numai rezultate negative. Statul a desfiinţat 
mai întâi toate mănăstirile care aveau mai puţin de 3 monahi. Prin 
decretul din 25 Septemvrie 1833, au fost desfiinţate 412 mănăstiri 
de călugări iar după un an, prin decretul din 25 Fevruarie 1834, 
au fost desfiinţate toate mănăstirile de călugăriţe, exceptându-se numai 
trei 3. Averile mănăstirilor desfiinţate au fost în parte înstrăinate, 
sumele obţinute din vânzarea lor fiind întrebuinţate pentru diferite 
scopuri publice şi în deosebi pentru săpături arheologice şi întreţinerea 
şcoalelor. Pentru averile luate astfel, Statul n’a despăgubit cu nimic 
Biserica. Clerul a fost lăsat fără instrucţie şi fără nici o asigurare 
materială.

Administrarea averilor mănăstireşti neînstrăinate a fost încre
dinţată „Casei bisericeşti“ 4, aşezământ creat de Stat prin decretul

l* X . I I a 7 ua8 o 7 ro 6 Xoo, 'EXXTjVix'q ’Ex,xX7 ]aia:, în AIsţ^Xt] eEXXY)vou)
eEYxt>xXo7 ra t 6 s ta ,  voi. X, p, 681.

2. In 1932 numărul mănăstirilor se ridica Ia 221 (cf. expunerea de motive 
a legii nr. 4684 în colecţia de legi 0 .  A. E .  I I .  Atena, 1932, p. 1 2 ). Prin fuzi
onarea mănăstirilor mici, prevăzută de legea nr. 4684, numărul lor s’a redus la 163 
Vezi X . I I a 7 uaSo 7 Uo6 XoD, ibid. p. 681.

3’. In ce priveşte numărul mănăstirilor desfiinţate la 1833— 34, datele ce 
avem la îndemână nu concordă. Arhiepiscopul Atenei Hrisostom Papadopoulos 
(ibid. p. 681) menţionează cifra 412. In expunerea de motive a legii nr. 4684 
(colecţia 0 .  A. E .  I I .  P- 9.) este indicată cifra 235.

4. Decretul de înfiinţare a  Casei bisericeşti este publicat de A to 6 oi)Vl-
în colecţia sa de legi 'EXXirjVtXOi KtoSiXSţ, Atena, 1902. pp. 265—268.

\



188 Gheorghe Cronţ

din 1 Decemvrie 1834. Pusă sub controlul Ministerelor de Culte şi 
de Finanţe, Casa bisericească constituia un fel de secţie specială 
a casieriei generale a Statului. Casierii eparhiali şi judeţeni erau 
obligaţi să trimită casieriei generale a Statului toate veniturile ave
rilor mănăstireşti. Casa bisericească primea aceste venituri numai de 
la casieria Statului, făcea plăţile numai după ordonanţările Ministe
rului Cultelor şi numai în limitele prevederilor bugetare 5. Pintr’un al 
doilea decret, tot din 1 Decemvrie 1834, s ’a constituit o epitropie a 
Casei bisericeşti6. Această epitropie, formată din 5 membri, a fost 
însărcinată : a) să inventarieze întreaga avere bisericească şi în deo
sebi averea „mănăstirilor Statului" 7, b) să stabilească veniturile a- 
cestei averi, c) să precizeze sarcinele acestei averi, d) să întocmească 
bugetul anual al Casei bisericeşti, şi e) să controleze administraţia 
averii bisericeşti s.

După câţiva ani, epitropia aceasta a fost dizolvată, pentru a 
se asigura „aspra economie a cheltuelilor" cum este justificată dizol
varea în decretul din 1 Iulie 1838. Desigur epitropia aceasta n’a 
lucrat pentru despoierea totală a Bisericii de averile ei. Deaceia a- 
tribuţiile epitropiei au fost încredinţate mai întâi unor consilieri din 
Ministerul Cultelor 9. După 5 ani, înfiinţându-se contabilitatea gene
rală a Statului, administraţia averilor bisericeşti a fost trecută la 
Ministerul de Finanţe. Prin decretul din 29 Aprilie 1843, Casa bi
sericească a fost desfiinţată iar atribuţiile ei au fost încredinţate 
contabilităţii generale l0. Deşi fondurile obţinute prin vânzarea unei 
părţi din averile mănăstirilor dizolvate, precum şi veniturile realizate 
din administrarea averilor neînstrăinate, au fost trecute în registre 
speciale, totuşi cu timpul ele s’au contopit cu veniturile şi averea 
Statului n . In felul acesta Biserica a pierdut definitiv averile mănăs
tirilor dizolvate de Stat.

Mănăstirile care rămăseseră nedizolvate—  153 de toate— nu realii 
zau din administrarea averii lor nici fondurile necesare pentru întreţinere. 
Cele 68 mănăstiri care s’au adăugat ulterior Bisericii greceşti prin 
anexiunile teritoriale ale Statului, n’au avut o soartă mai bună cu 
privire la administraţia averii lor. Pusă sub controlul direct al pre
fecţilor şi Ministerului de Finanţe, administraţia averilor mănăstireşti 
nu aparţinea Bisericii. Dăunătoare în deosebi a fost intervenţia frec
ventă a persoanelor politice în administraţia aceasta. Mănăstirile 
ajunseseră să contracteze datorii atât de mari încât pentru a le plăti 
au fost nevoite să vândă parte din proprietăţile lor. Averile mănăsti
reşti continuau să se risipească. In această situaţie, a fost salvatoare 
înfiinţarea, prin legea nr. 3414 din 16 Noemvrie 1909, a unui nou

5. Ibidem, art. 12— 14, p. 266.
6 . Ibidem, p. 268.
7. Ibidem, art. 12 din decret, p. 268.
8 . Ibidem, pp. 268—269,
9. Ibidem, p. 270.

10. Ibidem, p. 271.
11- X . IlaTuaSoTtooXos, Ibid. p. 681.
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organism pentru administraţia averilor mănăstireşti : Casa generală
bisericească l2.

Conducerea acestui nou aşezământ a fost încredinţată unui 
consiliu prezidat de arhiepiscopul Atenei. Din consiliu făceau parte şi 
doi mitropoliţi. Prin acest nou organism, Biserica recăpătă în bună 
măsură putinţa de a-şi administra averile câte îi mai rămăseseră. 
Casa generală bisericească, administrând averile mănăstireşti, a putut 
să asigure întreţinerea monahilor, salarizarea arhiereilor, predicatorilor 
şi profesorilor de religie, precum şi întreţinerea şcoalelor bisericeşti. 
Pe lângă veniturile averilor mănăstireşti mai intrau în fondurile acestei 
Case : jumătate din averea arhiereilor decedaţi şi a monahilor, veni
turile bisericilor supuse administraţiei consiliilor mitropolitane şi unele 
taxe vamale. Prin legea Casei generale bisericeşti se proclama prin
cipiul inalienabilităţii imobilelor bisericeşti, principiu canonic esenţial 
ce nu fusese respectat dela 1833 încoace13.

Din cauza Statului însă, principiul acesta, ca şi alte principii 
canonice privitoare la administraţia averii bisericeşti, n’a fost respectat 
nici după 1909" In deosebi după 1918 au fost înstrăinate întinse 
averi mănăstireşti, fără consimţământul Bisericii. Prin legea agrară 
nr. 2052 din 1920, Statul a expropiat multe terenuri mănăstireşti 
pentru împroprietărirea agricultorilor fără pământ14. Prin legi ulterioare 
-au fost expropriate terenuri mănăstireşti aflate în oraşe sau în apro
pierea oraşelor ; aceste terenuri au fost destinate ofiţerilor şi funcţio
narilor pentru a-şi construi locuinţe15. In 1925 înfiinţându-se „Apă
rarea aeriană", s'a dat prin lege acestei instituţii naţionale privilegiul 
de a-şi însuşi şi administra veniturile averilor mănăstireşti rămase 
neexpropiate. Numai după energice şi repetate stăruinţe din partea 
ierarhiei, a fost restituită Bisericii, în 1929, administraţia averilor mă
năstireşti, fără ca prin aceasta averile să fi fost definitiv sustrase ex
proprierilor ulterioare. Exproprierile au continuat în deosebi pentru 
împroprietărirea refugiaţilor.

In zece ani (1918—1928), prin aplicarea legilor de expropiere, 
Biserica a pierdut circa 2 milioane streme (aproximativ 20.000 km 2) 
din terenurile mănăstireşti16. In asemenea situaţie, Casa generală 
bisericească nu mai putea funcţiona spre a corespunde menirii ei. Ea 
nu dispunea nici cel puţin de fondurile trebuitoare salarizării ar
hiereilor. Salariile profesorilor de religie se plăteau de către Stat iar 
ale predicatorilor au fost suprimate. In aceste împrejurări se impunea 
creierea unui nou organism de administraţie spre a salva pentru Bi
serică restul averilor mănăstireşti rămase neînstrăinate. Biserica a 
propus, prin ierarhii săi, ca organismul ce se va creia să lichideze 
mai întâi întreaga avere mănăstirească primejduită, constituindu-se

1 2 . Legea aceasta este analizată de K. M. PdXXir]S în 3 EYXstP ^ t0V
5 exxXY]aiaau7to5 Sixaioo, Atena, 1927, pp. 250—257.

13. Art. 20. § 1, ibidem p. 261.
14. Vezi revista ’ExxXyjaia, an. XIII (1935), nr. 18—19, p. 138.
15. Ibidem p. 138.
16. Ibidem p. 138,
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prin lichidare un capital din dobânzile căruia să se asigure întreţi
nerea clerului, a mănăstirilor, a şcoalelor, şi a cultului în general. 
Statul grec, acceptând această propunere, ceru ca lichidarea averilor 
mănăstireşti să se facă prin Banca Naţională a Greciei, care se obliga 
să execute lucrările de lichidare, nereţinând nimic, în primii patru 
ani, din sumele cuvenite Bisericii. Pe această bază s’a stabilit înţe
legerea între Stat şi Biserică cu privire la o nouă orânduire a admi
nistraţiei mănăstireşti.

Noul sistem de administraţie şi noul organism economic al 
Bisericii au fost creiate în 1930 prin „legea nr. 4684 privitoare la 
administraţia averii bisericeşti şi fuzionarea mănăstirilor mici“{1.
Noua instituţie economică înfiinţată prin această lege s e . numeşte: 
Organizaţia administraţiei averii bisericeşti, ’OpŢavtoţJLos SiotXTrjcse&s 
t7)<; ixxXTjataaTix^ Tcepioo a tas, care prescurtat se scrie de obiceiu:
O. A. E. II. Prin legile nr. 5141 şi 5256 din 1931 s ’au adus uşoare 
modificări legii nr. 4684. Aceste modificări împreună cu legea de 
bază au fost codificate printr’un decret din 1931. Legii astfel codifi
cate i s’a dat numărul 4684 pe care îl avea legea de bază din 1930. 
Rezumăm dispoziţiile acestei legi după textul codificat publicat în 
colecţia de legi a Organizaţiei administraţiei averii bisericeşti l8.

II. Legea nr. 4684 privitoare la administraţia averii bise
riceşti ş i la fuzionarea mănăstirilor mici. — Alcătuită din 30 arti
cole grupate în 6 capitole, legea aceasta cuprinde în capitolul VI şi 
convenţia dintre O. A. E. II. şi Banca Naţională.

Cap. 1. Organizaţia administraţiei averii bisericeşti, înfiinţată 
prin legea de faţă, este persoană juridică de drept public. Scopul ei 
este: a) lichidarea averilor mănăstireşti, b) administrarea averilor 
bisericeşti cu excepţia averilor proprii bisericilor enoriale şi c) între
buinţarea tuturor veniturilor potrivit dispoziţiunilor acestei legi (art. 1—2).*.

Consiliul central de administraţie, care conduce acest nou orga
nism, se compune din 8 membri şi anume: arhiepiscopul Atenei ca 
preşedinte, doi mitropoliţi aleşi pentru un an de către sinodul perma
nent, un consilier de Stat, un consilier juridic, directorul general al 
contabilităţii publice, un reprezentant al Băncii Greciei şi un repre
zentant al Băncii Naţionale, acesta însă fără drept de vot, participând 
la consiliu numai câtă vreme va rămâne în vigoare convenţia cu 
Banca Naţională (art. 3). O. A. E. II. stă sub supravegherea Minis
terului Instrucţiunii şi Cultelor, care este reprezentat în consiliul 
central de administraţie prin epitropul Statului la sinod. Acest epitrop 
poate face propuneri în consiliu, n’are însă drept de vot (art. 4). 
Consiliul central numeşte dintre membrii săi o comisie executivă 
formată din 4 membri dintre cari doi vor fi clerici. Unul dintre mem
brii laici ai acestei comisiuni va avea calitatea de consilier executiv 
al deciziilor consiliului şi comisiunei (art. 5).

17. In colecţia ’Opyaviajios AiowtYjaeax; ,ExxX7]aiaa'ciX7j<; Hepiooaiac, 
(0. A. E. II.), Atena, 1932, pp. 21— 43.

18. Legea codificată a fost pusă în aplicare prin câteva decrete care sunt 
publicate în aceiaşi colecţie O. A. E. II. PP. 6 3 -1 1 8 .
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Se constituesc consilii locale 0 . A. E. II. în toate eparhiile care 
au cel puţin o mănăstire. Consiliile locale nu sunt persoane juridice. 
Din consiliul local fac parte: ierarhul respectiv sau înlocuitorul său, 
un magistrat, directorul sucursalei locale a Băncii Naţionaie 19 şi 
administratorul financiar din oraşul reşedinţei mitropolitane (art. 6).

Cap. II. Averea mobilă şi imobilă a mănăstirilor trece sub' 
administraţia noului organism 0. A. E. II. Toate veniturile prevăzute 
în legea de organizare a Casei generale bisericeşti trec în fondul 
nouei instituţiuni (art. 7). Casa generală bisericească se va desfiinţa 
în curs de trei luni de la intrarea în vigoare a legii de faţă 30. Din 
punctul de vedere al administraţiei, averile mănăstireşti se împart în : 
conservabile şi alienabile. Averea conservabilă ce urmează să rămână 
în administraţia fiecărei mănăstiri (2I), ca fiind absolut necesară pro
priei sale întreţineri, se determină prin decret, la .propunerea Minis
terului Instrucţiei şi Cultelor, după consultarea consiliului central 

•O. A. E. II. şi în baza cererii motivate a mănăstirii respective (art. 
8). Cealaltă avere, după inventarierea şi evaluarea ei, se vinde prin 
licitaţie publică. Se reglementează prin decret (22) licitaţiile publice 
pentru lichidarea averii mănăstireşti (art. 9). Prin excepţie se admite 
vânzarea fără licitaţie când imobilele vândute-sunt destinate preoţilor 
cari nu au pământ, spitalelor, şcoalelor agricole, staţiunilor veterinare, 
refugiaţilor şi cultivatorilor (art. 10— 12).

Cap. III. Sumele obţinute din vânzarea şi închirierea 
averilor mănăstireşti, se învestesc în obligaţiuni de stat sau efecte 
publice pe numele fiecărei mănăstiri în parte. Fondul realizat din 
vânzare rămâne neatins; se vor întrebuinţa numai dobânzile. Consi
liul central 0 . A. E. II. cu aprobarea consiliului de miniştri poate însă 
transforma o parte din capital în imobile producătoare de venituri 
(art. 3). Dacă veniturile averii rămase pe seama fiecărei mănăstiri 
nu sunt suficiente pentru întreţinerea mănăstirii şi monahilor, con
siliul central O. A. E. fi. complectează din fondul general ceiace nu

19. Unde nu există sucursală a Băncii Naţionale, reprezentantul Băncii este
-delegat de sucursala cea mai apropiată. Cf. colecţia 0. A. E. II. P* 24.

20. Desfiinţarea Casei generale bisericeşti s ’a efectuat potrivit decretului 
din 23 Iunie 1930. Textul decretului în colecţia de legi ^ExxXTjOia, Atena, 1932,
pp. 36—37.

21. Felul cum se vor administra averile rămase pe seama mănăstirilor se 
determină prin decretul din 1 Martie 1932. Potrivit acestui decret, consiliul mănăs- 
'tiresc administrează averea mănăstirii sub supravegherea mitropolitului respectiv, 
închirierea imobilelor şi arendarea terenurilor se face prin licitaţie publică, în 
urma aprobării ierarhului respectiv. Din venituri se asigură întreţinerea mănăstirii 
-şi a monahilor. Mănăstirile pot vinde o parte din averea lor imobilă în urma hotă- 
rîrii consiliului mănăstiresc şi cu aprobarea mitropolitului respectiv. Sumele obţi
nute din vânzare nu pot fi însă întrebuinţate; ele se depun la Banca Naţională,

’ mănăstirea neputând dispune decât de dobânzile cuvenite acestor suma. Textul 
decretului în colecţia de legi O. A. E. H. PP* 95— 111.

22. Decretul privitor la condiţiile şi procedura vânzării averilor bisericeşti 
■şi mănăstireşti, publicat la 6  Iulie 1931, prevede că această vânzare se va tace 
de către Banca Naţională prin licitaţie publică pentru fiecare imobil sau teren In. 
parte. Textul decretului în colecţia de legi Q. A. E .  II. PP* 6 8 — 77.
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ajunge (art. 14). Din veniturile averii bisericeşti şi mănăstireşti ad- 
minstrată de noul organism economic al Bisericii se asigură: a) sa
larizarea ierarhilor şi a epitropului Statului la sinod precum şi chel-,, 
tuelile cancelariei sinodale, b ) retribuirea personalului biroului de 
arhitectură religioasă din Ministerul Instrucţiei şi Cultelor, c) salari
zarea predicatorilor, d) salarizarea personalului cancelarilor mitropo- 
tane23, când acesta nu poate fi suficient retribuit din veniturile 
bisericilor de sub administraţia consiliilor mitropolitane, e) editarea 
operilor bisericeşti de valoare, pe baza hotărîrii sinodului, f )  contri
buţia prevăzută pentru Casa de asigurare şi retribuţii a clerului, g) 
salarizarea clerului potrivit dispoziţiunilor ce urmează să se fixeze 
prin decret24, şi h) ajutorarea operilor culturale şi filantropice ale Bise
ricii (art. 15).

Cap. IV. Atribuţiunile consiliului central O. A. E. Et. sunt
a) aprobarea sau infirmarea vânzărilor făcute prin licitaţie publică, 
ori de câte ori valoarea lor depăşeşte suma de 100.000 drahme, b) 
aprobarea sau respingerea contractelor de închiriere sau arendare în
cheiate prin licitaţie publică, ori de câte ori acestea depăşesc va
loarea de 30.000 drahme, c) determinarea locului şi timpului pentru 
încasarea preţului vânzărilor şi închirierilor, d) angajarea reparaţiunilor 
necesare mănăstirilor şi imobilelor mănăstireşti; e) reglementarea lu
crărilor ce intră în atribuţiunile consiliilor locale; f )  întocmirea bu
getului instituţiei O. A. E. II. şi g) numirea avocaţilor pentru apărarea 
interesele instituţiei în faţa justiţiei (art. 16).

Atribuţiunile consiliilor locale sunt: a) aprobarea sau respinge
rea vânzărilor prin licitaţii care nu depăşesc suma de 100.000 drahme,
b) aprobarea sau respingerea închirierilor care nu depăşesc valoarea 
de *30.000 drahme, c) închirierea fără licitaţie când nu s ’a obţinut 
preţul satisfăcător în cursul a două licitaţii (art. 17). Scriptele şi lu
crările Casei generale bisericeşti vor fi preluate de către noua insti- ‘ 
tuţie în termen de trei luni25. In cadrul instituţiei O. A. E. II. se 
înfiinţează un serviciu de contabilitate ale cărei atribuţiuni se regle
mentează prin decret26 şi ai cărei funcţionari sunt consideraţi func

23 Personalul cancelariilor mitropolitane se determină prin decretul din 29 
Februarie 1932. Mitropoliile care au peste o sută de enorii, angajează pentru can
celariile lor câte un protosinghel sau secretar, un copist şi un portar ; cancelariile 
mitropoliilor cu mai puţin de 100 enorii, precum şi ale celor care urmează să se 
suprime prin fuzionarea cu eparhiile vecine, nu vor avea decât un copist şi un 
portar. Numai arhiepiscopia Atenei va avea: un protosinghel, trei secretari, trei 
copişti şi trei portari. Protosinghelii şi secretarii se numesc dintre clericii necăsă
toriţi, licenţiaţi în teologie sau cel puţin absolvenţi de seminar. întreg personalul 
cancelariilor mitropolitane se numeşte de către Ministerul Instrucţiei şi Cultelor, 
la propunerea mitropolitului respectiv. Protosinghelii au grad şi salariu de şef de 
serviciu; secretarii sunt echivalaţi cu impiegaţii de clasa I. Funcţionarii cancela
riilor mitropolitane sunt consideraţi funcţionari publici. Textul decretului în colecţia 
de legi ’EwtXiqaia, PP- 67—70.

24. Până în prezent n’a apărut un asemena decret; din fondurile realizate 
până acum de O. A. E. II. nu se poate asigura o suficientă salarizare a clerului
iar Statul nu acordă subvenţii pentru această salarizare* '

25. Cine va refuza predarea lucrărilor sau va da relaţiuni false privitoare
la Urnitele şi titlurile proprietăţilor bisericeşti va fi pedepsit cu închisoarea. Cf. co
lecţia de legi O. A. E. II. P- 32.
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ţionari publici (art. 18— 19). 0 . A. E. II. se bucură de scutire de orice 
fel de timbre precum şi de taxele pentru telegramele şi transporturile 
poştale. Acest privilegiu îl are şi Banca Naţională pentru lucrările 
privitoare Ia administraţia averii bisericeşti prevăzute prin legea de 
faţă (art. 20).

Cap. V. Fuzionarea mănăstirilor mici se va determina 
de ierarhul eparhiei respective 27. După indicaţia mitropolitului respec
tiv, mănăstirile care au mai puţin de 5 monahi fuzionează cu cele 
care au un număr mai mare de monahi. Mitropolitul poate însă să 
indice ca principală chiar o mănăstire cu mai puţini monahi dacă • 
aceasta are importanţă istorică. Eparhia care are numai o mănăstire-
o păstrează, indiferent de numărul monahilor. Prin fuziune orice mă
năstire mică pierde caracterul de persoană juridică, rămânând metoc 
al mănăstirii mari (art. 21). Când o eparhie refuză să procedeze la. 
fuzionarea mănăstirilor mici, operaţia aceasta trebuea făcută de .sino
dul permanent, care poate excepta de la fuzionare numai mănăstirile 
istorice (art. 22—23. Dispoziţiunile prezentei legi nu se aplică mă- 
năstiriilor Muntelui Athos28. Prin decret se va reglementa adminis
traţia specială a averilor mănăstireşti din Creta29 (art. 24— 26)-

Cap. VI. Convenţia dintre 0. A. E. II. ş i Banca Naţională, 
are caracter de lege. In baza acestei convenţii şi potrivit dispoziţiu- 
nilor consiliului central 0. A. E. II., Banca Naţională va face: a) 
inventarierea şi evaluarea averii mănăstirilor, b) licitaţiile pentru vân
zarea sau închirierea proprietăţilor mănăstireşti, c) încasarea sumelor 
obţinute din vânzarea sau închirierea acestor proprietăţi, d) cumpăra
rea şi vânzarea de efecte publice. Pentru fiecare mănăstire, Banca

26. Potrivit decretului publicat la 14 Aprilie 1931, serviciul de contabilitate 
are trei secţiuni: buget, contabilitate şi arhivă. Acest serviciu controlează bugetele 
tuturor mănăstirilor şi întocmeşte ordonanţele de plată pentru Banca Naţională..
Textul decretului în colecţia 0 .  A. K . II. p. 65—67.

27. Fuzionarea a două sau mai multe mănăstiri într’una singură este îngă
duită de rânduelile bisericeşti ortodoxe şi s’a practicat în epoca bizantină şi în
deosebi în vremurile mai noui precum arată profesorul K. M. PaXXir]* în lucra
rea sa: Ilepl svwosox; (jlovwv xata to Sixaiov r/jc 6p0o8o£oo avaxoXixTjs.
'ExxXYjatac, Atena, 1910. In Biserica greacă fuzionarea mănăstirilor mici a fost
prevăzută şi prin legea Casei generale bisericeşti din 1909. Vezi textul legii în co
lecţia 0 . A. E. II. art. 14, pp. 5 0 -5 1 .

28. Dispoziţiunile acestei legi nu se aplică nici mănăstirilor din insula
Samos. Prin decretul din 26 Ianuarie 1932 se creiază un consiliu local 0. A. E. II.
al Samosului; acest consiliu înlocueşte fosta ,,epitropie a sfintelor mănăstiri" care 
administra averea mănăstirească după uzuri locale. Textul decretului in colecţia
de legi 'ExxXTjaia, PP- 3 0 -3 2 .

29. Biserica din Creta stă incă sub jurisdicţia canonică a Patriarhiei ecu
menice. Din punctul de vedere al administraţiei averilor bisericeşti, această bise
rică se conduce după legea organică din 1900. Potrivit acestei legi, administraţia 
se face de patru epitropii mănăstireşti, puse sub controlul autorităţii politice. Vezi
K. M. PaXXY], ’EYXStptâtov IxxXiqaiaa'uixoî) Stxaioo, PP- 257—260.

30. Pentru închirierea proprietăţilor mănăstireşti, s’au fixat prin decretul din 
20 Iunie 1931, următoarele reguli: închirierea se face numai prin licitaţie şi pe 
termen de cel mult patru a n i ; licitaţia se face prin Banca Naţională în faţa unei. 
comisiuni din care trebue să facă parte şi un reprezentant al mănăstirii respective. 
Textul decretului în colecţia Q . A. E. II. PP* 78—94.

Revista Biserica Ortodoxă Remână, 54 (1886), Nr. 3—4 Martie-April ie 4
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»

va ţine un cont special; pentru întreaga avere mănăstirească va 
întocmi un inventar general. Procesele privitoare la averea mănăsti
rească vor fi susţinute deasemenea de Banca Naţională.

Pentru executarea tuturor acestor îndatoriri, Banca reţine 4%  
din sumele obţinute din vânzarea şi închirierea averilor mănăstireşti31. 
Durata convenţiei este de 4 ani, putând fi prelungită prin consimţi- 
mântul părţilor. Orice neînţelegere între 0. A. i£. II. şi Bancă, cu 
privire la executarea acestei convenţii se va judeca de consiliul de 
Stat (art. 1— 12 ale convenţiei)32.

Se poate constata din expunerea rezumativă de mai sus că 
primul scop al nouei istituţii 0 . A. K. II nu este administrarea a- 
verilor mănăstireşti, ci lichidarea lor. Concepţia de bază a legii nr. 
4684 este transformarea averilor imobile în capital pentruca din do
bânzile acestuia să se întreţină Biserica şi mănăstirile. Prin lichidare 
biserica a urmărit salvarea proprietăţilor ei imobile mereu primejduite. 
Intr’adevăr exproprierile făcute de Stat n’avea cruţat niciodată aceste 
proprietăţi. Pentru viitor Biserica n’avea nici o siguranţă că averile ei vor 
fi cruţate. In asemenea condiţiuni lichidarea averilor mănăstireşti în
semna salvarea lor în folosul Bisericii. In al doilea rând Biserica grecească 
a urmărit prin lichidare să transforme în capital productiv, proprie
tăţile ei rămase în mare pare improductive, fie din cauza lipsei sau 
insuficienţii mijloacelor de cultivare şi exploatare, fie din cauza mic
şorării preţurilor de arendare şi închiriere.

Până în prezent speranţele puse în noul sistem economic al 
Bisericii greceşti n’au fost satisfăcute decât în mică măsură. Noua 
instituţie 0 . A. E. II. deabia a reuşit să achite datoriile Casei ge
nerale bisericeşti- care grevau averile mănăstireşti. In activitatea sa, 
noua instituţie nu este încă independentă; a trebuit şi trebue să mai 
lucreze încă de comun acord cu Banca Naţională, întrucât durata 
convenţiei a fost prelungită pentru încă un an. Va putea fireşte noul 
organism să corespundă menirii lui când va prelua întreaga admini
straţie a averii mănăstireşti deoarece această administraţie a fost 
•simplificată prin lichidarea marilor proprietăţi imobile. Pentru noul 
sistem de administraţie însă riscurile nu sunt mai mici decât pentru 
cel vechiu. Prin diferite legi Statul a favorizat unele categorii de 
cumpărători ai bunurilor bisericeşti, suprimând .pentru ei licitaţiile 
publice. Apoi dobânzile capitalului realizat din lichidarea averilor nu 
sunt suficiente pentru satisfacerea tuturor cerinţelor materiale ale Bise
ricii. In sfârşit, din cauza vremurilor însăşi, nesiguranţa banilor 
depuşi la bancă spre fructificare creşte mereu şi odată cu aceasta 

•creşte riscul capitalului Bisericii depus la Banca Naţională. Cea mai 
nesigură proprietate este banul. Dacă Statul ar fi fost cruţător cu 
averile Bisericii, n’ar fi fost nevoe să se recurgă la un sistem de 
administraţie, cu totul nou în practica Bisericii ortodoxe, sistem ce 

•comportă atâtea grele riscuri.

31. După prevederile legiuitorului, Banca Naţională urma să câştige din 
executarea acestei convenţii circa 3 milioane drahme anual. Vezi expunerea de 
motive a legii nr. 4684, în colecţia O. A E. II. P* H*

32. Textul în colecţia Q. A. E. II. PP- —94.

M
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D. — LEGISLAŢIA PRIVITOARE LA JUSTIŢIA BISERICEASCĂ

I. Disposiţiunile disciplinare şi penale din legile precedente. 
Administraţia justiţiei bisericeşti a fost totdeauna o atribuţie a epis-  
copilor şi a sinodului. Potrivit legii organice a sfântului sinod din 
1852, tribunalul suprem în materie de disciplină bisericească era. 
sinodul; în faţa lui puteau fi apelate toate sentinţele date de epis- 
copi K Judecând în ultimă instanţă, sinodul avea dreptul să pronunţe 
următoarele pedepse: a) oprirea de a săvârşi lucrări sfinte, b) în
chiderea vinovatului într’o mănăstire 2, plata îndoită a sumei pe 
care acuzatul a luat-o împotriva rânduelilor bisericeşti, d) excomuni
carea şi e) caterisirea. Pentru executarea primelor patru pedepse se 
cerea aprobarea Ministerului Cultelor; aprobarea regelui era nece
sară numai pentru aplicarea excomunicării precum şi a primelor 
două pedepse în caz când acestea erau date acuzatului pentru mai. 
mult de două luni. Se recunoştea regelui dreptul de a impune si
nodului revizuirea sentinţei de caterisire dacă cel pedepsit cu cateri
sirea îi cerea printr’o petiţie revizuirea judecăţii. Excomunicarea laicilor 
nu era permisă decât cu aprobarea guvernului 3.

Aşadar sinodul funcţiona ca tribunal suprem şi de apel. Tribu
nalul bisericesc de primă instanţă era tribunalul episcopal. Prin legea 
din 9 Iulie 1852 privitoare la episcopi şi la clerul supus jurisdicţiunii 
acestora, se prevedea pentru fiecare eparhie un tribunal episcopal for
mat din episcop şi patru clerici. Acest tribunal putea pronunţa următoarele 
pedepse: a) mustrarea, b) oprirea de a săvârşi lucrări sfinte, c) 
decădere din treaptă, d) închisoarea într’o mănăstire e) plata îndoită 
a sumei luată ilegal 4.

Prin legile de mai târziu şi în deosebi prin legile de după 
războiu 5, s’au prevăzut numeroase dispoziţiuni privitoare la distri
buţia şi administraţia justiţiei bisericeşti. Risipite în diferite legi bise
riceşti, aceste dispoziţiuni nu puteau fi folosite cu înlesnire de către 
tribunalele bisericeşti, ai căror membri erau în general lipsiţi de o 
pregătire juridică specială. Era necesară pentru aceasta, sistemati
zarea şi codificarea tuturor acestor dispoziţiunii într’o singură lege* 
Opera aceasta de sistematizare şi codificare s’a înfăptuit prin legea 
nr. 5383 din 31 Martie 1932 privitoare la tribunalele bisericeşti şi 
procedura lor. Această lege, corespunzătoare întru totul principiilor 
moderne de organizare şi distribuţie a justiţiei, se aplică în prezent 
în toată Grecia, cu excepţia insulei Creta şi a Muntelui Athos care

1 . Textul legii în colecţia lui Aio6oovta>nr)<;, 'EXXtjvixoî Ka)8ixs<;, Atena, 
1900, p. 8 8 .

2. Prin decretul din 20 Iunie 1898, s’au determinat închisori speciale pentru, 
clerici. Vezi A ioSodvuotyjs, ibid. p. 107.

3. Articolul 15 al legii, ibid. p. 8 8 .
4. In colecţia lui AloSoDVKOTTjS» PP* — 181.
5. In deosebi legea organică a sfântului sinod din 31 Dec. 1923 şi 26 Sept. 

1925 cuprind numeroase dispoziţiuni disciplinare şi penale. Vezi K. M. PdXXlT],.
3ExxX'y)ataa'cix6v Aixaiov, PP* 141—168.
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se găsesc sub regimuri bisericeşti deosebite. Rezumând dispoziţiunile 
legii nr. 5383, vom menţiona şi deosebirile acestor regiuni cu pri
vire la administraţia şi distribuţia justiţiei bisericeşti.

II. Legea nr. 5383 din 1932 privitoare la tribunalele bise
riceşti ş i procedura lor 6. Justiţia bisericească pentru clerici7 şi mo
nahi se distribue prin: a) tribunalele episcopale, b) tribunalele 
sinodale de gradul I şi II, c) tribunalele pentru arhierei, de gradul
I şi II şi d) tribunalul pentru sinodali ('art. 1).

Tribunalele episcopale sunt constituite câte unul de fiecare eparhie 
din mitropolitul8 respectiv sau înlocuitorul său ca preşedinte şi 2 
preoţi. Aceşti doi preoţi membri precum şi doi supleanţi sunt numiţi 
pentru trei ani prin decret, la propunerea mitropolitului respectiv şi 
în baza avizului sinodului 9. Secretar al tribunalului episcopal este 
secretarul eparhiei sau orice preot numit de mitropolit. Singur mitro
politul are vot deliberativ în acest tribunal; preoţii membri au numai 
vot consultativ putând însă să însemneze opinia lor în procesul ver
bal al şedinţei. Când mitropolitul nu participă la şedinţă, votul tuturor , 
membrilor este deliberativ (art. 26).

Competenţa io# Tribunalul episcopal judecă toate abaterile bi
sericeşti ale clericilor şi monahilor din cuprinsul eparhiei respective ; 
deasemenea judecă abaterile săvârşite în cuprinsul acelei eparhii de 
către clerici şi monarhii din altă eparhie. In caz de îndoială cu pri
vire la competenţa unuia sau altuia dintre tribunalele episcopale, 
decide sfântul sinod (art. 7-9). Tribunalul episcopal poate. pedepsi 
pe preoţi, diaconi şi ipodiaconi c u : a) mustrarea, b) oprirea salariului 
până la trei luni, c) amenda până la 500 drahme în folosul Casei 
de asigurare şi retribuţii a clerului, d) oprirea până la un an de a 
săvârşi lucrări sfinte, cu sau fără oprirea salariului, e) suspendarea 
din slujbă până la un an şi jumătate, / )  domiciliul forţat până la
15 zile şi g) decăderea din treaptă (art. 10). Pe monahii şi preoţi, 
necăsătoriţi tribunalul episcopal îi pote pedepsi cu : a) mustrarea, b) 
oprirea până la un an de a săvârşi lucrări sfinte, c) închisoare până 
la două luni în casa de corecţie a mănăstirii respective, d) închi-

6 . Textul legii în colecţia de legi ^ExXXvjaia, PP- 214—258.
7. In înţelesul legii de faţă sunt consideraţi clerici şi ipodiaconii. Cf. colecţia 

'ExXXYjoia P- 215.
8 . Reamintim că denumirea de mitropolit s’a dat prin legea nr. 2891 din 

1922 tuturor episcopilor Bisericii greceşti, cu excepţia celor din Creta care se 
află sub un regim legal special.

9♦ înainte de această lege, tribunalul episcopal se constituia în două feluri: 
în oraşul reşedinţei episcopale, tribunalul se compunea din episcop şi 4 preoţi iar 
în cuprinsul eparhiei numai din episcop şi doi preoţi. Vezi PaXXTjS, ibid. p. 141 ^

10. In Creta, potrivit legii organice din 20 Dec. 1900, abaterile bisericeşti 
care nu implică pedepsirea cu caterisirea sunt judecate numai de episcop care 
poate pedepsi cu: mustrarea, oprirea de a săvârşi lucrări sfinte, decăderea din 
slujbă, închisoarea în casa de corecţie a clericilor şi plata îndoită a sumei înca
sată ilegal (art. 1 1 ). y ezi PdXXYjS, ibicl- P* l 42*

9
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soarea până la trei ani în casa specială de corecţie a clericilor sau 
în altă mănăstire şi e) decăderea din treaptă ll.

Când tribunalul episcopal crede că acuzatul trebue să fie pe
depsit cu pedepse mai grele decât cele de mai sus, îşi declină com
petenţa în favoarea tribunalului sinodal de gradul I. (art. 11— 12).

Tribunalele sinodale. Tribunalul sinodal de gradul I se com
pune din : primul în ordinea arhierească dintre mitropoliţii sinodali 
şi alţi cinci sinodali aleşi prin sorţi. Tribunalul sinodal de gradul II 
se compune din preşedintele sinodului şi ceilalţi şase sinodali cari 
n’au intrat în compunerea tribunalului de gradul I (art. 13— 14). In 
caz de impedimente legale pentru sinodali, sunt chemaţi în compu
nerea acestor două tribunale şi mitropoliţi nesinodali. îndatoririle de 
secretar le îndeplineşte pentru primul tribunal secretarul sinodului, 
pentru cel de al doilea primsecretarul sinodului (art. 15— 16).

Competenţa12. Tribunalul de gradul I judecă: a) abaterile 
clericilor şi monahilor trimise spre judecare de către tribunalele 
episcopale, b) apelurile făcute împotriva sentinţelor tribunalelor epis
copale c) responsabilitatea hirotonisiţilor prin simonie. Acest tribunal 
poate da aceleaşi pedepse ca şi tribunalul episcopal până la triplarea 
lor, apoi pedeapsa caterisirii şi pentru monahi excluderea din mănăstire 
cu ridicarea shimei monahale (art. 17). Tribunalul de gradul II judecă 
apelurile făcute împotriva sentinţelor tribunalului de gradul I. Ambele 
tribunale sinodale funcţionează în localul sinodului (art. 18— 19).

Tribunalele pentru arhierei™. Tribunalul de gradul I pentru 
arhierei se compune din vicepreşedintele sinodului ca preşedinte şi 
ceilalţi 11 sinodali, exceptând preşedintele. Când sinodalii nu pot —  
din impedimente legale — participa la compunerea tribunalului, sunt 
chemaţi mitropoliţii nesinodali în ordinea vechimei în arhierie. Secretar 
al acestui tribunal este secretarul sinodului (art. 20— 22). In compe
tenţa acestui tribunal intră judecarea abaterilor arhiereilor împotriva 
cărora se pot pronunţa următoarele pedepse : mustrarea, oprirea până 
la şase luni de a săvârşi lucrări sfinte, decăderea din scaunul episcopal 
şi caterisirea (art, 23).

Tribunalul de gradul II pentru arhierei se compune din preşe
dintele sinodului şi 14 mitropoliţi numiţi dintre nesinodali după ve
chimea în hirotonie. Secretar al acestui tribunal este primsecretarul 
sinodului. In competenţa acestui tribunal intră judecarea apelurilor

11. Potrivit legii organice pentru Sfântul Munte din 10. V. 1924, monahii 
aparţinând mănăstirilor de la Athos sunt judecaţi de către egumen împreună cu 
sfatul gheroniţilor în mănăstirile chinovii iar în cele idioritmice de adunarea întâi 
stătătorilor (art. 7, 41 şi 42). Cf. PdXXYjS, ibid. p. 142.

12. După decretul din 25 Sept. 1925 (art. 5) singurul tribunal de apel îm
potriva sentinţelor tribunalelor episcopale era sinodul permanent. In Creta tribunalul 
de apel este sinodul eparhial potrivit legii din 1900 (art. 12). La Sfântul Munte, 
tribunalul de apel este Sfânta Comunitate iar pentru chestiunile spirituale tribunalul 
suprem este patriarhul ecumenic împreună cu sinodul său. (art. 7, 41, 42, 43 şi 
44 din legea din din 1924), Vezi PdXXy]<;, *bid. p. 145.

13. Decretul de lege din 25 Sept. 1925 (art. 5) recunoştea un singur tri
bunal pentru arh iere i: sinodul. Cf PdXXyjS, ibid. p. 145.
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făcute împotriva sentinţelor tribunalului de gradul I pentru arhierei 
(art. 24—27).

Tribunalul pentru sinodali se compune din o treime din 
numărul arhiereilor cu eparhii, exceptând acei cari au fost sinodali 
când s’au săvârşit abaterile ce se judecă. Membrii acestui tribunal 
se aleg prin sorţi. Judecând în primaşi ultima instanţă, acest tribunal 
poate da aceleaşi pedepse ca şi tribunalul de gradul I pentru arhierei. 
La toate tribunalele bisericeşti, în afară de cele episcopale, asistă şi 
epitropul Statului la sinod (art. 28— 31).

Incompatibilităţi legale I4. Niciun cleric nu poate fi membru, 
al vreunui tribunal bicericesc: dacă a fost victima celui care este 
judecat, dacă este înrudit cu victima ori cu acuzatul în linie directă 
şi până la al treilea grad chiar în linie colaterală, dacă a fost martor 
ori apărător în acelaşi proces şi dacă există împotriva sa suspiciune 
de parţialitate/ Prin petiţie motivată înaintată tribunalului, acuzatul 
poate cere recuzarea oricărui membru pentru vreuna din incompati- 
bilităţile indicate mai sus (art. 32— 35). Asupra cererii de recuzare 
se pronunţă tribunalul fără participarea membrului vizat în cerere. 
Acuzatul a cărui cerere de recuzare a fost respinsă este amendat. 
Când un membru al vreunui tribunal bisericesc consideră că nu tre
bue să rămână în compunerea tribunalului, cere el însuşi recuzarea 
sa (art. 36— 40). Arhierii cari nu răspund la chemarea făcută potrivit 
acestei legi pentru constituirea tribunalelor sunt sancţionaţi prin reţi
nerea salarului pe o lună, putând fi pedepsiţi şi cu suspendarea 
până la 15 zile (art. 41— 44).

Procedura. Comunicarea citaţiilor se face fie prin uşierul tri
bunalului respectiv, fie prin autoritatea poliţienească, fie în sfârşit 
printr’un cleric când este vorba de acuzaţi arhierei. Când acuzatul 
refuză citaţia, aceasta este lipită pe uşa locuinţii lui în prezenţa a 
doi martori. Când acuzatul lipseşte din oraşul ori satul său, citaţia îi 
este înaintată prin serviciul poştal sau autoritatea poliţienească. Pentru 
înmânarea citaţiilor se ia dovadă de la primitor. Acuzaţilor aflaţi în 
străinătate li se comunică citaţiile prin Ministerul de Externe şi legaţia 
sau consulatul respectiv. Pentru acuzaţii cu domiciliul necunoscut, 
citarea se consideră făcută prin publicarea ei în revista ’ExxXirjaia 
şi într’un ziar (art. 45— 55).

Probele de orice fel se admit; nu este însă îngăduit jurământul 
ca probă. Tribunalele bisericeşti nu sunt îngrădite de nici o restric- 
ţiune în aprecierea probelor. Condamnarea pe baza unei singure 
mărturii 15 nu este admisă (art. 5 6 —57) Neprezentarea martorilor este 
sancţionată cu amendă şi în recidivă cu aducerea forţată executată

14. Recuzarea este admisă prin această lege potrivit principiului consacrat 
în justiţia penală laică. Vezi colecţia de legi ’E xxXtjoioc, P* 213. Dreptul de re
cuzare pentru anumite incompalitatăţi este prevăzut şi în legea Sfântului Munte 
(art. 48—50). Vezi PdXXyjs, lbid. p. 154.

15. Principul acesta luat din dreptul roman este confirmat de sfintele ca
noane. Cf. Canonul 75 apostolic şi comentariile lui Balsamon şi Zonara, dease- 
menea canonul 2 al sinodului I ecumenic în Sintagma Ateniană, voi. II, p. 96—97 
şi 117.
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de autoritatea poliţienească. Martorii bolnavi şi arhiereii sunt audiaţi 
la locuinţa lor. Martorii militari sunt citaţi prin comandamentul de 
jandarmi respectiv, marinarii prin Ministerul Marinei (art. 58— 67). 
Nu pot fi martori: persoanele sub 24 ani, suferinzii mintali, exco
municaţii, ereticii, schismaticii, necreştinii, depravaţii condamnaţi, 
soţia şi rudele de sânge ale acuzatului până la al 3-lea grad şi în 
sfârşit clericii cari cunosc abaterile acuzatului din taina mărturisirii16. 
Funcţionarii publici pot fi martori cu aprobarea autorităţii lor superi
oare (art. 68— 69). Apărătorii, avocaţii şi medicii acuzatului pot 
refuza mărturia lor; deasemenea arhierii pot refuza mărturia privitoare 
la fapte cunoscute prin îndeplinirea îndatoririlor lor arhiereşti (art. 70).

Audierea martorilor se face după prestarea jurământului pe 
Sfânta Evanghelie. Arhiereii, preoţii şi diaconii însă jură pe arhieria 
sau preoţia lor, ducând mâna dreaptă la piept (art. 71—73). Per
soanele mute depun jurământul în scris, iar mărturia prin interpret. 
Jurământul fals se pedepseşte cu închisoarea pentru cel puţin şase 
luni (art. 74— 81). Refuzul jurământului sau al mărturiei17 se pedep
seşte cu amendă până la 300 drahme în folosul instituţiei 0. A. E. II. 
Pentru deplasare se acordă martorilor, la cerere, despăgubire de 
către 0. A. E. II. în baza citaţiei vizate de preşedintele tribunalului 
respectiv (art. 82— 86). Expertizele, când sunt necesare, se fac de 
experţi speciali numiţi de anchetator sau de tribunal. Experţii sunt 
retribuiţi de 0 . A. E. II. (art. 88—94).

Sentinţele tribunalelor • bisericeşti se dau cu majoritate de vo
turi 18. In caz de divergenţă între membrii unui tribunal şi când 
opiniile divergente întrunesc un număr egal de voturi, se dă sentinţa 
cea mai favorabilă acuzatului. Deliberarea tribunalului este secretă; 
rezultatul votului se trece într’un proces verbal (art. 95— 99).

Trimiterea în judecată o face mitropolitul când primeşte o 
reclamaţie gravă şi în urma unei anchete. Anchetatorul numit de 
mitropolit trebue să adune toate probele privitoare la vinovăţia sau 
nevinovăţia acuzatului. Pentru cercetările la locuinţa acuzatului, an
chetatorul se poate adresa procurorului respectiv care procedează la 
anchetă potrivit dispoziţiunilor procedurii penale (art. 100— 107). 
Apreciind rezultatul anchetei şi ţinând seamă de propunerea anche
tatorului, mitropolitul hotărăşte trimiterea în judecată a acuzatului sau 
pedepsirea lui disciplinară. Când nu există probe de vinovăţie împo
triva acuzatului, reclamantul este condamnat să plătească cheltuelile 
anchetei (art. 108— 116).

Judecata în faţa tribunalului episcopal nu este publică. După

16. Persoanelor cărora legea le refuză dreptul de a fi martor li se interzice 
.acest drept şi de sfintele canoane. Vezi PaXXYJS, ibid. p. 156—157.

17. Pedeapsa pentru refuzul jurământului sau mărturiei o pronunţă ancheta- 
.torul tribunalului bisericesc. In trecut tribunalul bisericesc trebuia să trimită procu
rorului tribunalului laic un proces verbal privitor la refuzul constatat şi numai 
tribunalul laic judeca pe vinovat potrivit dispoziţiunilor procedurii penale. Vezi
PdXXTJC, ibid. p. 157.

18. Exceptează numai tribunalele episcopale ; în acestea, singur votul epis- 
.copului este hotărîtor.
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citirea reclamaţiei, a trimeterii în judecată şi a depoziţiilor martorilor, 
urmează apărarea care poate fi făcută personal de către acuzat sau 
printr’un apărător cleric. Desfăşurarea procesului se trece în procesui 
verbal al şedinţei. Sentinţa trebue să menţioneze toate elementele 
procesului, motivele, condamnarea şi cheltuelile de judecată. In sen
tinţă trebue să se cuprindă textual sfintele canoane şi dispoziţiunile 
legale pe care tribunalul sprijină condamnarea pronunţată (art. 
117— 124). Tribunalul judecă şi în lipsa acuzatului când citarea s ’a 
făcut potrivit legii. In termen de 10 zile de la darea sentinţei, con
damnatul în lipsă poate face opoziţie în faţa aceluiaşi tribunal. Pentru 
persoanele aflate în străinătate termenul de opoziţie este de 60 zile- 
Opoziţia suspendă executarea pedepsei. In caz când opoziţia este 
respinsă, opozantul este condamnat să plătească noui cheltuieli de 
judecată. Dacă tribunalul admite opoziţia, procedează la o nouă exa
minare a obiectului procesului ori îşi declină competenţa în favoa
rea tribunalului sinodal de gradul I (art. 125— 132).

Apelul în faţa tribunalului sinodal de gradul I  se poate
face în termen de 10 zile. Apelul suspendă executarea oricărei pe
depse în afară de pedeapsa opririi de a săvârşi lucrări sfinte ,9. înaintea 
tribunalului sinodal, apelantul îşi poate susţine procesul şi printr’un 
cleric având împuternicire specială. Sentinţa dată de tribunalul de 
apel nu trebue să fie mai defavorabilă acuzatului decât prima sentinţă
(art. 133— 142).

Acuzaţii arhierei sunt trimişi în judecată de sinod pe baza re— 
clamaţiunilor motivate şi după anchete făcute tot de arhierei. Pro
cedura este aceiaşi şi în faţa tribunalelor de gradul I şi II pentru1 
arhierei şi în faţa tribunalului pentru sinodali (art. 143— 150).

Executorii devin sentinţele tribunalelor bisericeşti numai după. 
ce obţin aprobarea autorităţilor civile20. Executarea sentinţelor de con
damnare a arhiereilor se aprobă prin decret la propunerea Ministrului * 
Instrucţiei şi Cultelor (art. 151— 152). Sentinţele se execută cu con
cursul autorităţilor de poliţie21. Pedepsele pot fi suprimate sau uşu
rate prin graţiere acordată prin decret la propunerea Ministerului 
Instrucţiei şi Cultelor şi în urma consultării sinodului (art. 143-165).

Procedura bisericească ş i cea laică nu sunt condiţionate una 
de alta. Un proces penal laic nu opreşte judecarea aceluiaşi acuzat

19. In Creta sentinţele episcopului care prevăd pedeapsa cu mustrarea şi 
suspendarea până la sase luni sunt inapelabile (art. 12 al legii din 1900). La 
Sfântul Munte termenul apelului este de 15 zile ; apelul nu suspendă executarea 
pedepsei (art. 72 şi 65 din lepea din 1924).

20. Dacă în termen de 40 zile autoritatea civilă nu comunică aprobarea 
sau refuzul aprobării sentinţelor tribunalelor bisericeşti, aceste sentinţe devin de plin 
drept executorii. Vezi expunerea de motive a legii nr. 5383 în colecţia de legi
’ExxXiqala, p. 213.

21. In Creta sentinţele episcopului şl ale sinodului se execută deasemenea 
prin autorităţile civile (art. 13 şi 48 ale legii din 1900). La Sfântul Munte execu
tarea sentinţelor care prevăd pedepse bisericeşti se face fără intervenţia autorită
ţilor civile, însă după înştiinţarea acestora (art. 8  al decretului din 1926). Vezi
PaXXTjC, ibid. p. 168.
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în faţa tribunalului bisericesc. Tribunalele bisericeşti şi cele laice îşi 
pot trimite comunicări cu privire la anchetele făcute asupra aceluiaşi 
acuzat. Procurorul tribunalului laic este obligat să comunice mitro
politului respectiv sau sinodului trimiterea în judecată a unui cleric 
sau arhiereu. Tribunalul bisericesc are facultatea de a suspenda 
dacă socoteşte necesar, judecarea clericului sau arhiereului acuzat 
până la darea sentinţei de către tribunalul laic (art. 156— 158). Con
damnarea clericilor pentru delicte este anunţată sinodului de către 
procuror pentru ca în termen de 15 zile tribunalul bisericesc com
petent să pronunţe catesirea condamnatului fără nici o altă cercetare. 
Sentinţele date împotriva clericilor de către tribunalele laice, fie de 
condamnare fie de achitare, se comunică mitropolitului respectiv iar 
cele privitoare la arhierei sinodului (art. 159— 162).

Abaterile bisericeşti prevăzute de sfintele canoane se prescriu 
în patru an i; cele însă care sunt pedepsite şi de legile penale se 
prescriu potrivit dispoziţiunilor acestor legi. Prescrierea se întrerupe 
printr’un început de anchetă. Termenul de prescriere începe iarăşi după 
orice anchetă rămasă fără urmări. Nici o pedeapsă nu se poate da 
pentru abaterile prescrise (art. 163— 168).

Judecarea psalţilor şi paraclisierilor intră în atribuţiunile 
mitropoliţilor. Aceştia sunt obligaţi să consulte epitropiile enoriale 
respective când pedepsesc pe psalţi şi paraclisieri cu suspendarea 
temporară sau definitivă (art. 169—170).

Se poate constata din expunerea rezumativă de mai sus că 
alcătuitorul legii tribunalelor bisericeşti, fără a se abate de la princi
piile sfintelor canoane, a ţinut seama de cele mai noui concepţii 
privitoare la distribuţia justiţiei şi la procedarea penală. Legea nr. 
5383 din 1932 oferă acuzaţilor garanţia unei bune administraţii a 
justiţiei iar tribunalelor bisericeşti toate mijloacele de cercetare şi 
apreciere a abaterilor bisericeşti pentru a pronunţa pedeapsa cuvenită 
vinovaţilor şi a achita pe acuzaţii nevinovaţi.

E- REGIMURI LEGALE SPECIALE.

Legile analizate mai sus constituesc dreptul comun al Bisericii 
greceşti, care se aplică şi în nouile provincii. La Sfântul Munte însă 
şi în insula Creta sunt în vigoare drepturi locale consacrate prin 
regimuri legale speciale 22.

Sfântul Munte. Prin art. 13 al tratatului de la Lausanne se 
recunoaşte dependenţa politică a Muntelui Athos de Statul grec, cu 
obligaţia pentru acesta de a garanta drepturile tradiţionale ale tuturor 
comunităţilor monastice negreceşti23. Guvernul grec a însărcinat în

22. Şi în insula Samos mai sunt în vigoare anumite dispoziţiuni legale 
speciale datând din vremea stăpânirii turceşti ; acestea privesc însă în deosebi 
administraţia şi viaţa mănăstirească şi nu ating dreptul comun privitor la organi
zarea Bisericii. Vezi K . M. PaXXv], ’ExxXYjaiaaiixov Aixaiov, articol în Ms^aX'/)
^XXtjvdct] ’EŢXoxXoTuaiSsia, voi. IX, p. 803.

23. Cf. A. A . Xls'upaxaxoo, To {xova/ixov TuoXiTSOjAa to(3 'A ţiod
^'Opoog vA0co, Atena, 1925, p. 163.
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1924 o comisiune aleasă de o adunare extraordinară a reprezentan
ţilor mănăstirilor din Sfântul Munte, cu revizuirea şi codificarea într’o 
singură lege a tuturor canonismelor generale potrivit cărora se con
ducea de veacuri provincia mănăstirească de la Athos. Sintetizând 
şi sistematizând canonismele generale, această comisie a întocmit 
noua „Constituţie organică a Sfântului Munte*t care consacră 
regimul aghioritic quasi-autonom 24. Potrivit acestei constituţii aprobată 
de guvern, provincia mănăstirească a Muntelui Athos este guvernată 
de Sfânta Comunitate (y) tspa xoivor/]*;) formată din 20 monahi, câte 
un reprezentant pentru fiecare din cele 20 mănăstiri suverane. Această 
adunare întrunindu-se de trei ori pe săptămână, exercită puterea legislativă 
şi cea judecătorească. Adunarea aceasta se dublează când are de 
judecat conflicte mari între mănăstiri. Puterea executivă o exercită 
Sfânta Intendenţă (vj ispa smataaia) formată din patru membri indicaţi 
alternativ odată la cinci ani de mănăstirile suverane. Canoniceşte 
Sfântul Munte rămâne sub jurisdicţia patriarhiei ecumenice.

Biserica din Creta. Unirea politică a Cretei cu Grecia s ’a în
făptuit în 1912,  ̂ dar încă din 1898 principele Gheorghe al Greciei 
guverna Creta da înalt comisar al puterilor europene. Printr’o con
venţie semnată în 1900 între acest înalt comisar şi patriarhia ecume- 
menică s’a acordat sinodului ierarhilor Cretei dreptul de a întocmi,- 
de acord cu autoritatea politică, legea organică a Bisericii Cretei. 
Potrivit legii întocmită de sinod şi recunoscută de înaltul comisar la 
20 Dec. 1900 ca lege de Stat, Biserica din Creta a primit o orga
nizare semiautonomă. Această lege este în vigoare şi în. prezent' 
fiindcă legea nr. 3615 din 1928 privitoare la eparhiile nouilor ţinuturi 
ce depind bisericeşte de patriarhia ecumenică nu se aplică şi Bise
ricii din Creta 25.

După dispoziţiunile legii din 1900, Biserica Cretei constitue o 
mitropolie şi are opt eparhii. Alegerea episcopilor se face astfel: 
sinodul local alege prin vot secret trei candidaţi clerici având cel' 
puţin cinci ani de activite; dintre aceştia, guvernul alege pe unul 
episcop. Sinodul se întruneşte la Heraclea odată pe an iar în şedinţă 
extraordinară ori de câte ori este convocat de mitropolit. Potrivit art. 
42 din lege, un epitrop guvernamental trebue să asiste la şedinţele 
sinodului însă fără drept de vot. Semnătura acestui epitrop este 
necesară pentru ca hotărîrile sinodului să fie valabile pentru guvern. 
Legea organică din 1900 determină amănunţit îndatoririle episcopilor 
(art. 51— 59), adminstraţia averilor mănăstireşti (art. 60— 147) şi

24. Textul acestei constituţii cuprinzând 188 articole este publicat de O . A . 
I l s tp a x â x o ţ ,  ibid. pp. 164— 198.

25. Cf. T . BevspY), ’ExxXirjaia Kp^TYjc, în eEXX7)vixY] ’E yxo—
xXoîuatSsia, voi. XV, 1931, p. 196.



L egislaţia bisericească din Grecia 203

organizaţia şi administraţia enorială (art. 148— 166) 26. Canoniceşte 
Biserica din Creta stă sub jurisdicţia patriarhiei ecumenice 27.

** *
Potrivit străvechii practici ortodoxe şi spiritului sfintelor canoane, 

Biserica grecească îşi rândueşte prin ea însăşi chestiunile de ordin 
dogmatic, moral şi liturgic, lăsând Statului dreptul de a legifera în 
domeniul ei extern, administrativ şi economic. Legislaţia bisericească 
din Grecia este întocmită în sensul acestei delimitări de domenii şi 
în spiritul colaborării armonice dintre Stat şi Biserică. Se desprinde 
însă din această legislaţie puternica tendinţă a Statului de a controla 
Biserica în funcţiunile ei esenţiale. Această tendinţă, expresie a unei 
tradiţiuni politice ce datează de la primul legiuitor al Bisericii gre
ceşti autocefale, —  germanul Maurer, este în dezacord cu felul cum 
înţelege Statul să-şi îndeplinească în practică angajamentele luate 
prin legile bisericeşti în deosebi în ce priveşte ajutorarea materială 
a Bisericii.

întocmită cu grija de a corespunde principiilor juridice moderne 
şi nevoilor reale de organizare şi administraţie bisericească, legislaţia 
Bisericii din Grecia cuprinde, în afară de elementele generale cores
punzătoare vechiului drept canonic ortodox, şi numeroase elemente 
caracteristice împrejurărilor de fapt în care s ’a găsit sau se găseşte 
această Biserică. Din punctul de vedere al formei, legislaţia aceasta 
se caracterizează prin desvoltarea amplă, prin claritatea şi buna rân
duire a dispoziţiunilor ei.

Gheorghe Cronţ

9

26. Cf. K. M. PaXX?), Aiownrjais tt]? KpYjtocYjs 5ExxXY]aia<;, în Me-
^ ocXt) cEXXir]Vod] ’E*ptoxXo7ua6sia, voi. XV, p. 197.

27. In 1931 au fost desfiinţate trei episcopii şi între timp altele au rămas
vacante. Reînfiinţându-se în 1935 cele trei episcopii desfiinţate şi fiind necesară
complectarea tuturor scaunelor vacante, — cinci în total — sinodul Bisericii din 
Creta, compus numai din mitropolit şi doi episcopi n ’a putut proceda la alegerea 
episcopilor, întrucât nu forma majoritatea prevăzutăjde legea din 1900. In această 
împrejurare excepţională alegerea a fost.făcută de sinodul patriarhiei ecunomice 
din lista candidaţilor propuşi de mitropolitul Cretei de acord cu cei doi episcopi. 
Vezi revista ’OpGoSo^ia, anul XI, 1936, fascicola 1, pp. 47—48.



f  Episcopul Nichita al Argeşului. In după amiaza zilei de
16 Aprilie şi-a dat obştescul sfârşit venerabilul şi blajinul episcop 
Nichita al Argeşului. Suferea de mai multe luni, şi boala îl ţinuse 
mai mult în pat. In ziua de Buna-Vestire credincioşii l-au văzul luând 
parte la sfânta Liturghie, şi au crezut că şi-a recăpătat sănătatea. 
Dar, în realitate, vrednicul păstor încerca, cu ultimile puteri, să se 
pregătească arhiereşte de sfânta sărbătoare a învierii Domnului, pe 
care o presimţea ca cea din urmă, din această viaţă pământească. 
A avut bucuria să apuce învierea, iar joi, în săptămâna luminată, şi-a 
încredinţat sufletul pentru vecinicie în mâinele Domnului. A murit în 
vârstă de 72 ani fără câteva zile.

Era născut în 1864, la 26 Aprilie, în comuna Săcelul de Munte, 
jud. Mureş. Liceul l-a făcut la Năsăud, isprăvindu-1 în 1883. După 
aceea a urmat Academia T eo lo g ică în  1886, când a terminat-o a 

v fost numit învăţător în satul natal; în 1906 preot şi profesor de religie 
în Reghinul S ăsesc ; iar în 1912 a fost ridicat la cinstea de protopop 
de Reghin. După răsboiu, în 1919, a fost ales senator, iar în 1922. 
pentru a doua oară. Parlamentul l-a ales episcop al Argeşului în
Noembrie 1923.

Din Ardeal episcopul Nichita a adus la eparhia sa un priceput 
spirit gospodăresc, ceea ce a făcut ca să înfăptuiască multe lucruri 
necesare şi bune : a refăcut gospodăria în ruină, a pus umărul la 
clădirea seminarului din Curtea-de-Argeş, a refăcut cancelariile epis
copiei, a organizat un atelier de ţesătorie la mănăstirea Văleni, s ’a 
îngrijit de mănăstirile distruse sau ruinate ca să le dea viaţa, de 
pildă: Turnu arsese şi a refăcut-o, Bascovele a îmbogăţit-o cu un atelier 
de ţesătorie, Roboia a reînfiinţat-o. Şi cât a putut mai mult, a făcut 
vizite canonice, îndemnând la construirea de biserici noui sau la re
facerea celor ruinate.

Pe oameni a ştiut să-i împace, mai mult îndemnându-i să-şi 
ierte unul altuia, decât să se duşmănească. Pe nimeni n’a asuprit şi 
dela nimeni n’a căutat niciun profit, ci numai mângăerea de-a face 
binele şi a iubi pe oameni îi călăuzea gândurile.

• Cu mult înainte de moarte, şi-a ales locul unde să-şi odihnească 
trupul, în nădejdea învierii de obşte. Şi-a ales mănăstirea Turnu,
acolo unde se află şi alţi ierarhi.

La înmormântarea sa, săvârşită în ziua de 19 Aprilie, au luat 
parte cu sufletele întristate : reprezentantul Casei Regale, delegatul Sf.

• Sinod, al I. P. Sf. Patriarh, al * Ministerului Cultelor, al Senatului, 
şcolile de toate gradele şi mai ales foarte mult popor, toţi căutând 
în cuvântările lor să reliefeze calităţile episcopului dispărut.

P. S. Episcop Vartolomeu al Râmnicului a primit cortegiu fu
nerar în Râmnicul-Vâlcea, împreună cu toate autorităţile, oficiind şi

CRONICA INTERNA
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un serviciu religios, la care vorbind, a spus despre episcopul Nichita: 
„Te cunosc de mult timp. Iţi cunosc activitatea prodigioasă ce ai des
făşurat pe tărâmul bisericii. Te cunosc ce blând erai cu cei din jurul 
tău şi sunt convins că munca ta a dat roadele ce ai dorit. Aceste 
roade, Dumnezeu să le primească aşa cum se cuvine".

Spre seară cortegiul a ajuns la mănăstirea Turnu, unde i s ’au 
aşezat osemintele într’un loc aproape de fostul episcop Gherasim 
Timuş, ca să doarmă somnul de veci, deoparte având liniştea pădu
rilor, dealta privind în faţa’ spre apele clocotitoare ale Oltului. Dum
nezeu să-l odihneasă în pace!

Alegeri de episcopi la eparhiile Oradea Mare, Cluj şi 
Curtea de Argeş.

t

In zilele de 28, 29 şi 30 Aprilie s ’au făcut alegeri pentru cele 
trei eparhii vacante, prin moartea episcopilor lor într’un timp aşa de 
scurt unul după altul. Era nevoe să se aleagă cei mai buni urmaşi 
ai unor vrednici păstori, cari după temperamentul propriu fiecăruia
şi după împrejurările în care au fost puşi să păstorească, au lucrat
cu râvnă şi pricepere, lăsând urme adânci în eparhiile lor. Greutatea 
unei asemenea alegeri era şi mai mare, după ce se făcuseră alege
rile de la Cernăuţi, Iaşi, Hotin, Huşi şi Ismail, care păreau că au 
chemat pe toţi cari erau pregătiţi să fie ierarhi, şi că s ’a împuţinat 
numărul acelora dintre cari să se mai aleagă alţi noui episcopi. Căci, 
totdeauna o alegere de episcop în biserica noastră nu este un lucru 
prea uşor, deoarece numărul celor care se pregătesc sau sunt pre
gătiţi de alţii în vederea păstoririi arhiereşti este foarte redus, din 
cauza lipsei de dorinţă monahicească printre teologii tineri şi cu carte, 
sau din cauza unui monahism ne chemat încă destul la o viaţă spi
rituală şi intelectuală deplină.

Avem credinţa că congresul naţional, chemat în aceste zile la
o asemenea răspundere, a ales pe cei mai buni, şi dela cari putem
nădăjdui înfăptuiri proprii eparhiilor ce le-au fost încredinţate spre 
păstorire.

După ce s’au făcut rugăciuni către Domnul, s ’au împlinit for
malităţile şi lucrările pregătitoare acestor alegeri, ca în toate alegerile 
anterioare şi despre care s ’a vorbit aci. Nu le mai repetăm.

Prezident al colegiului electoral pentru Oradea Mare, în ziua de 
28 Aprilie şi pentru eparhia Clujului, în ziua de 29 Aprilie, a fost
I. P. Sf. S. Nicolae Bălan, mitropolitul Ardealului; iar pentru alegerea 
dela Curtea-de-Argeş, în ziua de 30 Aprilie, a fost I. P. Sf. Sa Ni- 
codim, mitropolitul Moldovei. *

Guvernul ţării a fost reprezentat de d-1 Ministru al Instrucţiunii 
şi ad interim la Culte, D-1 C. Angelescu. S ’a resimţit în bine pre
zenţa acestui înţelept bărbat politic şi iubitor al Bisericii, stabilindu-se
o mai deplină atmosferă împăciuitoare între diferitele curente printre 
alegători. Rezultatul a fost că toţi cei trei aleşi au obţinut majorităţi 
nediscutabile, ceea ce este un bine. Pare că alegătorii civili încep 
să depăşească preferinţele politice în asemenea împrejurări mari.

Ceea ce vrem să reliefăm aci sunt personalităţile celor trei aleşi 
episcopi:
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*
Părintele Nicolae Pop o v i ci, ales episcop la Oradea, s ’a 

născut în anul 1903, în comuna Biertan, judeţul Târnava Mare. Va 
fi, deci, cel mai tânăr episcop şi senator de drept, sub vârsta prevă
zută pentru membrii aleşi. A tăcut liceul „Andrei Şaguna" din Braşov, 
Academia Teologică din Sibiu şi Facultatea de Teologie din Cernăuţi. 

.După aceste studii în ţară, a urmat cursuri de specializare în Atena, 
Miinchen, Leipzig şi Breslau. Şi-a format o cultură teologică temeinică, 
aprofundând problemele de dogmatică ortodoxă şi de istorie religi
oasă, ştiind să aleagă pe cele mai delicate ca să le lămurească.

In acest domeniu a publicat până acum două lucrări de valoare, 
unde se vede studiu aprofundat, înţelegere adâncă şi expunere lim
pede, deşi problemele sunt grele ca să fie urmărite, anume : Epiclesa 
Euharistică (Sibiu, 1933, pp. 350) şi începuturile Nestoria- 
nismului (Sibiu, 1933, pp. 76). Dacă noua chemare nu l’ar fi luat 
dela catedra de profesor la Academia Teologică din Sibiu, suntem 
siguri că alte lucrări asemănătoare ar fi apărut în scurtă vreme, 
căci aşa ne face să bănuim după ce i-am citit lucrările publicate 
până acum.

Deşi nu-1 cunoaştem decât din scrieri, cel care scrie aceste 
rânduri crede că părintele Nicolae Popovici, absorbit de acum înainte 

'de administrarea eparhiei, îşi va îndoi munca, ca să nu părăsească 
pe cea intelectuală şi teologică. Cuvântarea rostită după alegere este 

'străbătută de-o gravitate, care îndestulează tinereţele sale, prin spi
ritul de măsură, prin conştiinţa de răspunderea ce i s’a pus pe umeri, 
prin dorinţa de a face din episcopia Orăzii un focar de cultură şi apărare 
naţională, continuând duhul lăsat acolo de înţeleptul său predecesor.

*
Părintele protopop Nicolae Colan, ales în ziua de 29 Apri

lie, episcop al eparhiei Cluj, s ’a născut în anul 1893, în comuna 
Arpătac, jud. Trei Scaune. In anul 1914 a terminat liceul Andrei 
Şaguna din Braşov. După aceea a urmat Academia Teologică din 
Sibiu, a urmat studii superioare la Berlin şi a luat licenţa în litere 
la Bucureşti. In 1922 a fost numit profesor la Academia Teologică 
din Sibiu şi secretar al Consiliului Arhiepiscopesc. In 1923 a fost 
ales secretar general al asociaţiei clerului „Andrei Şaguna". In 1929 
a ajuns rector al Academiei Teologice, iar în 1934 a fost hirotonit 
preot şi apoi ridicat la treapta de protopop. Pe lângă activitatea 
ştiinţifică, desfăşurată ca profesor, părintele Nicolae Colan este un 
pasionat publicist, conducând Revista teologică şi Viaţa Ilustrată , 
întemeiată de Sf. Sa, unde a ştiut cu pricepere şi să adune cu inima 
în jurul său pe foarte mulţi scriitori din Ardeal, împletind frumosul 
cu utilul. Şi ceea ce are deosebit părintele Nicolae Colan este spi
ritul dinamic de animator, ceea ce îl face să dea viaţa oricărei acti
vităţi pe care o va conduce; de înţelegător al oamenilor, ceea ce îl 
va face să fie îngăduitor; cu spirit de iniţiativă, ceea ce îl va face 
să fie şi un creator de opere durabile; iar legăturile sale personale 
cu toţi oamenii bisericii din toate provinciile româneşti îl vor face să 
fie ierarhul de mari nădejdi de unificare sufletească a românilor de



Cronica Internă 207

pretutindeni. Putem sublinia ca exemplu: Viaţa Ilustrată este o 
asemenea încercare, prin care a vrut să facă cunoscută toată viaţa 
spirituală din cuprinsul ţării, pe cea din Ardeal, celor dincoace 
de munţi, pe cea din vechiul regat, celor de dincolo.

Părintele Nicolae Colan va fi şi un bun apărător al Bisericii 
în Senatul ţării. Sfinţia Sa este un orator stăpânit, documentat, cu 
limpezime în vorbit ca şi în scris, cu o eleganţă a frazei, ca un 
adevărat literat. Dar pe lângă acestea, este şi un om de studiu, plin1 
de răbdare şi conştiinţiozitate, aşa cum îl vedem în lucrările publi
cate până ecum : Epistola Sf. Apostol Pavel către Filimon, La 
luptă dreaptă, Hristos şi viaţa omenească, de Foerster (traducere).

*
P. Sf. arhiereu Grigore Leu, vicarul Sf. Mitropolii din 

Iaşi, a fost ales, în ziua de 30 Aprilie, episcop al eparhiei de Argeş.
S ’a născut la 2 Mai, 1881, în comuna Ţuţcani, judeţul Co- 

vurlui, dintr’o vechie familie preoţească. Trăind în mijlocui acestei 
atmosfere bisericeşti, a primit, în deosebi, puternica influenţă a buni
cului său, care, deşi numai dascăl bisericesc, nu l-a uitat lumea nici 
acum, pentru viaţa sa profund religioasă. Şcoala primară a făcut-o 
în satul său natal şi în oraşul Bârlad. Tatăl său vroia să-l ducă la 
liceu, iar el cerea să fie dus i a  seminar. Numai cu ştirea mamei, 
s’a dus şi a candidat la seminarul din Roman, unde a reuşit bursier, 
al IV-lea, din 600 candidaţi. In faţa acestei stăruinţe şi în urma 
acestui succes, s ’a înclinat şi voinţa tatălui. Primii trei ani i-a făcut 
la Roman, iar ceilalţi la Iaşi.

In 1902 terminând seminarul, nu mai putea fi nicio vorbă de 
vreun sprijin din partea familiei, şi de aceea a ocupat un post de 
cântăreţ, la o biserică din Galaţi şi ajuta la cancelaria protoieriei sau 
ţinea predici la biserici, mai ales la biserica sf. Gheorghe. Vrând să 
studieze teologia mai adânc a plecat la Kiev în 1903, de unde se 
întoarce numai după o lună, deoarece corespondenţa Mitropoliei din 
Iaşi către autorităţile bisericeşti din Rusia se rătăcise. Se căsătoreşte, 
iar la 25 Aprilie, 1904, este făcut preot pe seama comunii Oancea, 
jud. Covurlui, unde, din toamnă, începe să fie şi învăţător. Era a- 
cum în vâltoarea vieţii şi a muncii pastorale intense, întărită de o 
sete arzătoare de apostolat. încep să vină şi grelele încercări ale vieţii: 
soţia i se îmbolnăveşte fără nădejde de însănătoşire şi o pierde în 1910, 
când trece spiritual la Seminarul Central, din Bucureşti, având posi
bilitatea să-şi continue studiile de atâtea ori începute şi apoi întrerupte. 
De aci începe o nouă activitate: în 1916-18 face răsboiul ca preot 
militar; în 1918 conduce cursurile dela Bâlca pentru seminariştii cari 
urmau să dea clasa VIII; în Sept. 1918 este numit director al se
minarului din Ismail, unde vrea să facă operă de românizare pe lângă 
educaţie religioasă. A înfiinţat aci şi o societate muzicală Gavriil 
Muzicescu, ajungând să dea concerte în Galaţi şi Brăila; în 1924 
a fost ales arhiereu vicar al Mitropoliei din Iaşi, unde a fost părin
tele sufletesc al tuturor preoţilor, mai ales al celor tineri, pe cari îi 
chema de prin oraş şi-i găzduia în casa sa, ca să le poată strecura 
şi un sfat binefăcător. L-a preocupat problema sectanţilor, pentru com
baterea cărora a scris mai multe lucrări. I-a plăcut să insiste asupra
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frumuseţei serviciilor liturgice, de aceea a organizat la sf. Spiridon 
din Iaşi servicii pline de evlavie şi măreţie.

Ceeace conturează personalitatea P. S. Grigore este viaţa pasto
rală, aşa că eparhia Argeşului va avea un bun păstor, plin de blân
deţe şi cu această deviză simplă, dar adevărată: „orice idee nu va
lorează decât prin înfăptuirea ei în serviciul a!tora“ .

Preotul Victor N . Pofescu
O şcoală model. Seminarul Teologic din Chişinău sub con

ducerea părintelui Serghie Bejan. (Impresii şi constatări).
Seminarul Teologic din Chişinău, înfiinţat la 31 Ianuarie 1813, 

este cea mai veche şcoală din Basarabia. însemnătatea acestei şcoale 
pentru trecutul Basarabiei este cunoscută. Căci poporul moldove
nesc dintre Prut şi Nistru a primit neîncetat lumina lui Hristos dela 
această şcoală. Istoria Basarabiei este martoră. Nu voiu vorbi însă 
despre rolul cultural al seminarului în trecutul Basarabiei, aceasta e 
-o temă cu totul aparte. Voiu spune numai câteva cuvinte despre unele 
lucruri noi care nu erau pe vremea noastră, despre felul cum se 
prezintă astăzi ca local şi instituţie, aşa cum l-am aflat de sărbătorile 
Crăciunului.

Din punct de vedere al localului *, seminarul nu lasă nimic de 
dorit. Pretutindeni o albeaţă a pereţilor ca zăpada, jos peste tot par
chet, curăţenie exemplară, parcă nimeni nici nu locueşte în această 
clădire. Aparate igienice de băut apă, lavoare noi, băiţe speciale de 
picioare, sală şi teren de gimnastică cu aparate suedeze; farmacie,. 
ambulator, cabinet dentar, atelier de tâmplărie unde se lucrează par
chetul şi mobilierul necesar şcoalei, atelier de legătorie de cărţi, uzină 
^electrică proprie — toate în clădirile seminarului —  sunt lucruri dintre 
cari cele mai multe n’au existat până de curând.

In primăvara anului 1934, direcţiunea seminarului a început lu
crările pentru construirea sanatorului la Soveja în judeţul Putna.

Biserica seminarului. După o reparaţie care a durat doi ani 
(1933— 1935), biserica seminarului se prezintă astăzi ca o frumuseţe.

Iată pisania bisericii care arată pe cei ce s’au străduit pentru
înfrumuseţarea sfântului lăcaş.

Acest Sfânt Locaş cu hramul întâmpinarea 
Domnului a fost restaurat în zilele Domniei 
M. S. Regelui CAROL al II-lea al României,
Mitropolit al Basarabiei fiind I. P. S. GURIE, 
din iniţiativa şi cu stăruinţa P . C. Director 
Ic. St. SERGHIE BEJAN ajutat de spiritualul 
P. C. M. GROSSU şi întreg consiliul Economic 
al Seminarului.

Lucrările s ’au executat de profesorul 
Seminarului D-1 P. I. CHICICU, ajutat de o echipă 
de elevi şi 2 lucrători, şi au durat dela 20 
Dec. 1932 până la 2. Februarie 1935.

1. E vorba de localul unde era până în anul 1927 Şcoala Spirituală (fly- 
XOBHOe yniiJiHme) care era un seminar inferior cu 4 clase. Absolvenţii acestei 
şcoale intrau în Seminarul Spiritual unde făceau încă 6 clase. In anul 1927 Şcoala 
Spirituală a fost transformată în seminar cu 8 clase după programa din Vechiul 
Regat, iar localul Seminarului Teologic Superior (/JyxOBHafl CeMHHapifl) a rămas 
pentru Facultatea de Teologie, înfiinţată în acelaşi an şcolar (1926—1927).
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Programul vechiului seminar a fost în vigoare până în anul 
1927, când s ’a făcut unificarea seminarului. Dar a mai rămas câte 
ceva şi din vechiul program. Astfel, ca şi înainte, se predă Sectologia. 
Acest obiect, care cuprinde istoria şi combaterea sectelor, deşi nu e 
în programul analitic al seminariilor ca obiect aparte, e foarte necesar 
pentru viitorii preoţi; se predă de părintele Mihail Grossu, subdirector 
şi spiritual, în mod benevol.

Societatea elevilor „ Mitropolitul Gavriil Bânulescu-Bodoniu, 
ca şi înainte, contribue la instruirea mai bună a elevilor: tot aşa se 
dau serbări teologice, artistice şi culturale (programul însă se orga
nizează mai scurt faţă de felul cum se organiza pe vremea noastră). 
Societatea elevilor îşi desfăşură activitatea sub îndrumarea părintelui 
Mihail Grossu.

Cooperativa elevilor, a luat fiinţă dintr'o grijă deosebită faţă 
de elevii orfani, la 1 Septemvrie 1934, cu aprobarea Ministerului 
Instrucţiunii, iar statutul e aprobat de Uniunea Cooperativelor „Ba
sarabia" din Chişinău. Scopul acestei cooperative este să ajute pe 
elevi să-şi procure îmbrăcăminte, încălţăminte, orice rechizite şcolare 
şi în genere tot de ce au nevoie, iar venitul e destinat elevilor or
fani, lipsiţi de mijloace. Conducătorul acestei cooperative e tot pă
rintele Mihail de care am pomenit.

Limba Noastră este revista literară a elevilor seminarului. In-
#

cepând cu anul şcolar 1934-1935, ea apare odată la două luni, în 32 
de pagini, sub conducerea părintelui Mihail Grossu şi a d-lui prof. T. 
Suruceanu. Coperta are ca motto versurile răposatului poet basara
bean preot Alexie Mateevici, fost elev şi profesor al acestui seminar.

„Limba noastră-i o comoară 
In adâncuri înfundată,
Un şirag de piatră rară 
Pe moşie revărsată...**

Revista aceasta apare fără niciun sprijin dinafară, fiind întreţi
nută prin obolul elevilor şi abonamentele foştilor elevi şi personalului 
şcoalei. Ea este mult preţuită de elevi, ziua apariţiei revistei fiind o 
adevărată sărbătoare pentru ei.

** *
Oameni de seamă au vizitat Seminarul Teologic din Chişinău 

în vremea din urmă. Unii au lăsat şi înscris impresiile şi constată
rile lor despre munca, ordinea, întocmirea şi toată gospodăria acestei 
şcoale. (v. Luminătorul LXVII (1934), pp. 684— 686). (v. şi O cti
torie de Dr. Posa în „Pământul*f anul V, Nr. 121— 122, 12 Ia
nuarie 1936). De aceea şi însumi am crezut • drept o datorie să 
menţionez în câteva cuvinte, pentru cetitorii acestei reviste, munca 
ce se depune pe ogorul Domnului, într’o şcoală duhovnicească.

Dimitrie L  Balaur.
4

Revista Biserica Ortodoxă Română anul 54 (1936), Nr. 3-4 Martie-Aprilie. 5
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ALBANIA

Populaţiunea ortodoxă a Albaniei se ridică la 30%, musulmani 
60% şi romano-catolici 10%- In anu  ̂ 1929 a fost promulgat statutul 
bisericii, acordat cu legile civile ale tării.. Trebue de notat că legea 
civilă din Albania strâmtorează mult biserica. De şi zidirea de biserici 
e îngăduită, totuşi predarea religiei în şcoale nu e permisă. Tot aşa,, 
viaţa şi activitatea, clerului e mărginită în multe privinţi. (rojioc*!* 
JIhtobckoh npaBOC/iaBHOH EnapxiH, 1936, nr. 3, p. 13). d . / .  b .

ALEXANDRIA

Prima pastorală a noului patriarh Nicolae al V. La
18 Martie a. c. noul patriarh al Alexandriei a adresat clerului din
cuprinsul patriarhatului cea dintâi pastorală a sa. înţelepte îndemnuri 
dă noul păstor clericilor săi pentru fiecare din cele trei lucrări preo-- 
ţeşti. Pentru lucrarea sfinţitoare, noul patriarh recomandă clericilor
să evite orice abatere de la rânduelile vechi bisericeşti şi să se fe
rească de atitudini teatrale în săvârşirea sfintelor taine şi slujbe bise
riceşti. In lucrul lor didactic, clericii cari pot predica şi au pentru 
aceasta încuviinţarea ierarhului respectiv, trebue să combată super
stiţiile şi rătăcirile şi să împărtăşească tuturor învăţătura creştină nea
mestecată şi neschimbată. Pentru lucrarea păstorească, clericii trebue 
să cerceteze pe toţi credincioşii la locuinţele acestora, îndrumând
creştineşte pe părinţi şi copii, sprijinind pe cei nesiguri în credinţă 
şi ajutând pe cei loviţi de nenorociri. Numai prin preoţi zeloşi se 
deschide orice suflet omenesc, devenind primitor al harului dumne- 
zeesc (ndvraivos, anul XXVIII, 1936, nr. 12 pp. 177— 179).

îndemn pentru împărtăşirea credincioşilor. Cu prilejul săp
tămânii patimilor, patriarhul Nicolae al V a îndemnat poporul drept 
credincios, printr’o pastorală specială, să se împărtăşească cu sfântul 
trup şi sânge al Domnului Iisus Hristos. Pline de înţelepciune sunt 
în deosebi îndemnurile adresate femeilor. Patriarhul sfătueşte pe 
femei să se apropie de taina sfintei împărtăşanii cu desăvârşită umi
linţă şi fără înfrumuseţare meşteşugită „pentru ca preoţii să nu aplice 
dispoziţia dată lor de a refuza sfânta împărtăşanie femeilor care se 
apropie de aceasta cu faţa şi buzele vopsite". (Ilaviaivos, anul XXVIII, 
1936, nr. 13, pp. 194— 196).

Enciclică patriarhală pentru ajutorarea orfanilor. Cu pri
lejul învierii Domnului, patriarhul Alexandriei a adresat clerului şi 
poporului o enciclică pentru ajutorarea copiilor orfani cari se găsesc 
sub îngrijirea Bisericii. Opera de asistenţă a orfanilor a luat mare



Cronica Externă 211

desvoltare în Biserica Alexandriei. In afară de orfelinatul pe care îl 
întreţine însăşi patriarhia, există în cuprinsul patriarhatului încă cinci 
orfelinate având în total 500 orfani cari primesc creştinească îngrijire 
sub supravegherea Bisericii. (Ilavraivo?, anul XXVIII, 1936, nr. 14, 
p. 209).

Dreptul Bisericii de a legifera ş i Compunerea tribunalelor 
bisericeşti. Prin hotărîrea nr. 38 din 13 Martie c., tribunalul patriarhal 
din Alexandria consacră două principii importante: a) Biserica legi
ferează prin organe proprii şi judecă după normele ei şi b) cetăţenia 
egipteană nu este o condiţie indispensabilă pentru intrarea clericilor 
şi laicilor ortodocşi în compunerea tribunalelor bisericeşti în compe
tenţa cărora intră şi judecarea unor chestiuni de drept civil. Hotă
rîrea menţionează mai întâi dispoziţiunile împăraţilor Marcian şi Jus- 
tinian cu privire la dreptul Bisericii de a legifera în materie bisericească 
şi insistă asupra valabilităţii legale pe care o aveau sfintele canoane 
în Statul bizantin.

Cuceritorii otomani au recunoscut şi ei Bisericii puterea aceasta 
de a legifera, acordând patriarhilor privilegii mari în acest domeniu. 
Dreptul de a legifera Tau exercitat patriarhii Alexandriei şi sinodul fără 
întrerupere. Meletie, predecesorul actualului patriarh al Alexandriei, a 
întocmit, împreună cu sinodul patriarhal, în 1934 legea de organizare 
a tribunalelor bisericeşti precum şi legea privitoare la căsătorie şi 
divorţ. Această ultimă lege a fost întocmită în baza dreptului de 
veacuri recunoscut Bisericii de a legifera şi judeca în materia drep
tului familial al creştinilor. Pentru legile patriarhului Meletie, n’a fost 
nevoe de nici o aprobare a guvernului egiptean deoarece, precum 
prevede o lege a Statului egiptean din 1915, în vigoare încă: „juris- 
dicţiunile excepţionale, recunoscute în Egipt până astăzi, vor continua 
să se bucure de privilegiul de care se bucurau în momentul încetării 
dominaţiei turceşti“. Aşa dar în baza acestui vechi drept excepţional, 
Biserica Alexandriei continuă să exercite nestingherită puterea de a 
legifera şi judeca, compunându-şi tribunalele din membri ortodocşi 
fără a putea fi obligată ca să-şi recruteze pe aceşti membri numai 
dintre credincioşii cari au cetăţenia egipteană (Ildvtaivos, anul XXVIII, 
1936, nr. 16, pp. 248— 252).

Cr* C.
CEHOSLOVACIA

Din statistica eparhiei ortodoxe cehe. Eparhia ortodoxă cehă 
din Cehoslovacia, cârmuită de episcopul Gorazd, numără până la
30.000 credincioşi deserviţi de 16 preoţi parohiali. Tineretul ortodox 
ceh e organizat într’o societate care editează un organ periodic sub 
titlul Mapi) (Pace). In Praga se află o mănăstire cehă ortodoxă în 
cinstea Sf. Procopie de Sozav. In mănăstire se află şi o frumoasă 
bibliotecă şi în curând se va deschide şi o şcoală. (BocKpecHoe HTeme,
1935, p. 306).

Ortodoxia în Rusia Carpatică. In Rusia Carpartică — provin
cie autonomă a Cehoslovaciei —  se petrec în ultimul timp reîntoarceri 
în massă a uniţilor în sânul bisericii ortodoxe. Mişcarea aceasta a 
luat un caracter solid şi organizat cu numirea episcopului Damaschin
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1 a catedra eparhială din Munkacs. Din declaraţia lui se vede că atunci 
când biserica ortodoxă din Rusia Carpatică a început să se renască, 
numărul credincioşilor nu trecea de 2000 iar acum turma numără
150.000 suflete de ambele sexe. Sunt deja 124 biserici parohiale şi 
în curând se vor sfinţi încă 4 biserici. Poporul află în credinţa sa 
mângâiere, pace şi bucurie, umblă la biserică cu osârdie şi ia parte 
activă la cântarea de obşte şi în genere la viaţa bisericească paro
hială. Toţi credincioşii, afară de mici excepţii, cunosc de rost prive
gherea şi liturghia. Clerul e strâns legat de poporul său, care are o 
încredere deplină în păstoriţii lui. (BocKpecHoe MTeHie, 1935, p. 306).,

CHINA

Frăţie ortodoxă chineză. In Schanghai s ’a deschis o Frăţie 
ortodoxă chineză. însemnătatea acestui eveniment e evidentă. Până 
acum propoveduirea Ortodoxiei Chinezilor o făcea Misiunea spirituală 
rusă şi Chinezii, propoveduitori ai Ortodoxiei, erau împlinitorii lucru
lui Misiunii, însă nu iniţiatorii propoveduirei. Prăbuşirea statului rus 
a întrerupt lucrul propoveduirei, contenind fluxul mijloacelor pentru 
acest lucru. Ortodoxia din China a început să se micşoreze, Chinezii 
ortodocşi începuse câteodată să cadă sub influenţa credinţelor păgâne 
a confraţilor lor. Având în vedere o astfel de situaţie şi dorind a 
sluji lucrului Ortodoxiei în China, preotul Nicolae Li, s ’a însufleţit de 
gândul organizării unei şcoale pe lângă Casa arhierească din Schan
ghai. După un şir de consfătuiri cu Chinezii ortodocşi din Schanghai, a 
avut loc o mare adunare care a hotărît înfiinţarea unei Frăţii. Astfel 
la 28 Octomvrie 1935, după slujba dumnezeiască solemnă, la care 
au luat parte toate familiile chineze ortodoxe, s ’a deschis cu solemni
tate Frăţia ortodoxă chineză. După aceasta toţi cei adunaţi s ’au foto
grafiat în grup. La masă, însă, n’au încăput toţi invitaţii. Episcopul 
Ioan a rostit o cuvântare fierbinte şi s’a arătăt adânc mulţumit de 
manifestarea iniţiativei din partea ortodocşilor chinezi. Apoi au vorbit 
preşedintele Frăţiei chineze Andrei Iui, cum şi preşedintele Frăţiei 
ruse D. I. Cazacov. La solemnitate au luat parte reprezentantul 
coloniei ruse Meţler şi P. I. Zaiţev, ’ redactor la C jio b o  (LţepKOBHan 
>KH3Hb, 1936, pp. 46— 47).

D. I . B.
CIPRU

Un singur nume să se dea pruncilor botezaţi. Imitând
pe păgâni şi pe eterodocşi, credincioşi ortodocşi din Cipru cer adeseori 
preoţilor să dea pruncilor mai multe nume la botez. Condamnând 
acest obicei neortodox, arhiepiscopia Ciprului, prin măsură generală, 
interzice tuturor preoţilor săvârşitori ai tainei stântului botez de a da 
mai multe nume pruncilor botezaţi. (5Atu6otoXo<; Bapva6a<;, anul VIII, 
1936, fascicola 2, p. 67).

La sfănta Liturghie nu pot f i  pomeniţi eterodocşii. Ar
hiepiscopia Ciprului a interzis preoţilor săvârşirea slujbelor de po
menire pentru eterodocşi în timpul sfintei liturghii. Numai slujbele, 
pomenirile şi rugăciunile prevăzute în tipicul ortodox pot fi făcute în 
timpul sfintei liturghii. In mod cu totul excepţional, se pot face sluj
be şi pomeniri pentru eterodocşi cu aprobarea specială a autorităţii
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bisericeşti, niciodată însă în timpul sfintei liturghii ('AtcootoXoc Bapva6a<;f 
anul VIII, 1936, fascicola 2, p. 67).

Sărbătorirea marelui psalt Hurmuzios. Duminică 19 Apri
lie a. c. a avut loc la Leucosia cinstirea sărbătorească a lui Ste- 
lian Hurmuzios, mare dascăl de muzică bizantină şi protopsalt al 
bisericii catedrale a arhiepiscopiei. In lumea ortodoxă de limbă greacă, 
numele acestui dascăl este cunoscut iar talentul său preţuit de 
mulfi specialişti în muzica bisericească bizantină. Serbarea s ’a des
făşurat potrivit unui program întocmit de arhiepiscopia Ciprului. S ’a 
făcut mai întâi slujbă în biserică; s’au rostit apoi cuvântări numeroase 
şi s’a dat sărbătoritului o diplomă de onoare. Sărbătoritul, pe atât de 
umil în fata oamenilor pe cât de strălucit în studiile şi cercetările sale 
muzicale, a răspuns cântând imnuri bisericeşti. (’AxoatoXog Bapva6a<;, 
anul VIII, 1936, fascicolele 3 şi 4, pp. 90— 93, 145— 146.)

Enciclică pentru respectarea antichităţilor bizantine. Epis
copul Leontie, locţiitorul de arhiepiscop al Bisericii Ciprului ne-a 
obişnuit cu enciclice importante. In anul trecut, acest ierarh a adre
sat clerului şi poporului o enciclică „împotriva înstrăinării icoanelor 
vechi şi a obiectelor sfinte" şi o alta privitoare la „oprirea de a 
curăţi şi repara sfintele icoane şi obiecte sfinţite, fără învoirea epis
copală" (’A7c6c3toXoc BapvaSac, anul VII, 1935, fasc. 2 şi 8, pp. 39 
şi 235). In legătură strânsă.cu aceste enciclici trebue să socotim şi 
noua enciclică „pentru respectarea antichităţilor bizantine ale Bisericii 
Ciprului", adresată clerului, monahilor şi poporului credincios din 
cuprinsul arhiepiscopiei.

Insula Cipru este plină de monumente şi urme ale culturii 
bizantine. Cunoscutul cercetător al artei bizantine creştine, profesorul 
Gheorghe Sotiriu de la Facultatea de Teologie din Atena a publicat 
de curând un studiu bogat privitor la monumentele bizantine ale 
Ciprului: Td 6oCavuva pyj{xsîa ryjc Kt>7upoo .—  5 A As6xo{Jia. 1935. 
Enciclica arhiepiscopală menţionează această valoroasă lucrare spre 
a întemeia îndamnul stăruitor al Bisericii pentru o cât mai atentă 
grijă şi un cât mai mare respect al tuturor faţă de aceste monu
mente. Atenţiunea credincioşilor trebue să se îndrepte în deosebi 
spre vechile obiecte sfinţite : cruci, icoane, potire, discuri, cărţi etc. 
care închid în ele sufletul şi cultura unor epoci întregi. Datoria creşti
nilor este cruţarea acestor obiecte care vor fi cândva adunate în 
muzeul a cărui înfiinţare o pregăteşte Biserica Ciprului.

Până la înfiinţarea acestui muzeu bizantin, arhiepiscopia obligă 
prin această enciclică în deosebi pe preoţii parohi şi egumenii mănă
stirilor : a) să facă un inventar al tuturor icoanelor, picturilor murale 
şi obiectelor bisericeşti, inventar pe care să-l înainteze în copie epis
copiei respective, b) să interzică orice înstrăinare de obiecte biseri
ceşti, c) să păstreze într’un dulap special din altar icoanele vechi şi 
uzate, d) să interzică cu desăvârşire spălarea, reparaţia şi fotografie
rea icoanelor şi obiectelor bisericeşti fără aprobarea scrisă a autorităţii 
episcopale şi în sfârşit e) să nu angajeze nici o reparaţie de biserică 
fără aprobarea episcopului. In înţelesul ei general, enciclica aceasta 
afirmă pentru toată lumea că respectul şi conservarea monumentelor 
culturii religioase vechi este o datorie esenţială a oricărei societăţi culte
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şi în deosebi a societăţii creştine (’ArcâotoXoc Bapva6as, anul VIII, 
1936, fasc. 4, pp. 119-122).

CONSTANTINOPOL
#

Compunerea sinodului patriarhal. Sinodul patriarhiei ecu
menice se compune din patriarh şi 12 mitropoliţi. La fiecare 1 Martie 
şi 1 Septemvrie compunerea sinodului se modifică prin înlocuirea a 
6 dintre cei 12 membri. Pentru noua perioadă sinodală cei 12 membri 
ai sinodului sunt: Maxim al Calcedonului, Policarp al Prusei, Gher- 
man al Sardelor şi Pisidiei, Ghenadie al Heliopolei şi Tirelor, Ioachim 
al Dercorsului, Toma al Insulei Prinkipos, Ciril al Rodopolei, Iacov 
al Imbrelor şi Tenedei, Constantin al Irinopolei şi Dorotheiu al Laodiceii. 
Dintre aceşti mitropoliţi numai patru au eparhii: al Calcedonului, al 
Dercosului, al Imbrelor şi Tenedei şi al Insulei Prinkipos. Ceilalţi sunt 
ierarhi cu titulaturi istorice şi onorifice. Comisiunile constituite din 
membrii sinodului pentru perioada sinodală în curs sunt următoarele: 
comisiunea pentru institutul teologic, comisiunea canonică, comisiunea 
economică, comisiunea afacerilor bisericeşti generale, comisiunea mă
năstirească, comisiunea de control, comisiunea arhivelor patriarhiei, 
comisiunea bibliotecii patriarhiei, comisiunea muzeelor şi odoarelor 
bisericeşti şi comisiunea sfântului Mun:e Athos (’OpSoSoJia, anul XI, 
1936, fasc. 3, pp. 107, 108-109).

Tomosul sinodal pentru trecerea bisericii din Letonia sub 
jurisdicţia patriarhiei ecumenice. Trecând sub jurisdicţia cano
nică a patriarhiei ecumenice, Biserica ortodoxă din Letonia este con
stituită în mitropolie autonomă. Păstorul acestei Biserici se va numi: 
„mitropolit al Rigei şi a toată Letonia". El va fi ales de cărte sino
dul patriarhal din Constantinopol dintr’o listă de trei candidaţi indicaţi 
prin vot de adunarea electorală a Bisericii letone prezidată de repre
zentantul patriarhului. Mitropolitul va avea doi episcopi vicari, aleşi 
potrivit canoanelor şi regulamentului special al mitropoliei letone. Si
nodul patriarhal poate judeca şi, dacă e cazul, declara decăzuţi din 
scaun pe mitropolit şi vicarii săi. Mitropolitul Letoniei primeşte Sfân- 
Mir de la patriarhul ecumenic pe care trebue să-l pomenească la 
sfintele slujbe. Respectând aceste dispoziţiuni, Biserica ortodoxă a 
Letoniei se poate organiza şi administra prin ea însăşi. (’OpQoSo îa* 
anul XI, 1936, fasc. 3, pp. 104-107).

Reprezentantul permanent al patriarhiei ecumenice în Grecia. 
Noul patriarh ecumenic Veniamin I a reînoit mitropolitului Hrisant al 
Trapezuntului delegaţia de reprezentant permanent al patriarhiei pe 
lângă Biserica greacă. Mitropolitul Hrisant este un ierarh cu reale 
însuşiri de diplomat bisericesc. El a arbitrat numeroase neînţelegeri 
ivite în bisericile ortodoxe de limbă greacă şi a izbutit să soluţioneze 
multe probleme delicate în îndeplinirea diferitelor delegaţiuni pe care
i le-a dat patriarhia ecumenică. (’fîxxXirjafa, anul XIV, 1936, nr. l l , p .  87).

Alegere de mitropolit. Sinodul patriarhal a ales mitropolit al 
Prusei pe mitropolitul Policarp al Mirelor care a fost numit, în noua 
sa calitate, şi membru al sinodului. Alegerea s ’a făcut în biserica 
patriarhiei. Neexistând în prezent o eparhie a Prusei, noul titlu al
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mitropolitului Policarp este onorific ca şi titlul de mitropolit al Mirelor 
pe care Pa purtat mai înainte. (30p6o8o£ia, anul XI, 1936, fasc. 1. p. 49).

G. C.

ESTONIA

Primul sobor al reprezentanţilor bisericii ortodoxe aposto
lice din Estonia. In zilele de 3 şi 4 Ianuarie 1936, a avut loc pri
mul sobor al reprezentanţilor (Soborul mic Kiriku esinduskogu) al 
bisericii ortodoxe din Estonia. Conform noului statut bisericesc, din 
acest sobor fac parte: mitropolitul în calitate de preşedinte, membrii: 
episcopii, preşedintele, membrii şi secretarul Sinodului, preşedinţii şi 
membrii consiliilor eparhiale, de la fiecare protopopie, protopopul sau 
locţiitorul lui şi din adunarea generală a fiecărei protopopii un repre
zentant ales laic, câte un reprezentat ales al fiecărei mănăstiri, un 
profesor de teologie ortodoxă de la Universitatea din Tartu şi altul 
de seminar. (npaBOCJiaBHbiH Cofiec'bAHHK'b, 1935, pp. 165-166).

Prima şedinţă a soborului de la 3 Ianuarie s’a început la ora 
10 dimineaţa printr’un tedeum cu polihroniu. La deschiderea sobo
rului au luat parte : capul republicii estone, locţiitorul primului ministru, 
ministrul de instrucţie şi episcopul bisericii luterane.

Iată cum s’a început deschiderea soborului. După slujbă mi
tropolitul Alexandru al Estoniei a deschis soborul printr’un cuvânt, 
în care a exprimat din partea bisericii recunoştinţă capului statului şi 
guvernului republicii pentru grijele lor în orânduirea vieţii bisericii. 
Apoi a vorbit capul statului, care şi-a exprimat mulţumirea că iarăşi 
asistă la deschiderea soborului l. Apoi dânsul s’a oprit la necesitatea 
ce o are biserica de o lege clară, care să orânduiască viaţa ei, a 
schiţat paşii intreprinşi de stat în această direcţie şi, ca urmare, acel 
avânt de viaţă religioasă-bisericească. A notat mai departe că statele 
cari se îndepărtează de biserică nu pot să conteze pe înflorire, soli
ditate şi pace şi a exprimat nădejdea că soborul de faţă va întări 
biserica şi viaţa ei, ca piatră din capul unghiului a statului şi che
zăşie a orânduirei paşnice a statului... (IIpaBOCJiaBHblH CofieC'fejţHHK'B, 
1936, pp. 3—9, 22—25 şi Boci<pecHoe HTeme, 1936, p. 108).

FINLANDA

Erudiţia şi ateismul nu sunt compatibile. Se ştie că cuge
tătorii adânci şi oamenii cu adevărat învăţaţi din toate timpurile şi la 
toate popoarele, au fost oameni, cari au crezut cu tărie şi cu con
vingere în existenţa lui Dumnezeu. însăşi ştiinţa şi cugetarea adâncă 
îi duceau la necesitatea recunoaşterii lui Dumnezeu.

In ziarui bisericesc C^obo din Varşovia (nr. 23— 1935) se ci
tează următoarea declaraţie a lui Markoni cunoscut învăţat contimporan 
şi inventator.

„Ştiinţa nu e în stare să lămurească multe. Tainele existenţii 
noastre nu-i sunt accesibile. Cine suntem ? De unde venim ? Cum 
intrăm în viaţă ? Aceste întrebări încă nu şi-au găsit răspuns în ştiinţă 
şi nici nu-şi vor găsi.

1. Ultimul sobor s’a ţinut în vara anului 1932.



%
216 B iserica Ortodoxă Română

„Declar cu mândrie —  sunt credincios. Eu sunt creştin. Credinţa 
mea in rugăciune e mare. Şi eu cred nu numai ca creştin, dar şi 
ca om de ştiinţă". (YTpeHHflH 3apn, 1936, p. 15). d . / .  B.

GRECIA
Litîirghii model. In ziua de 17 Februarie a. c. în biserica 

Schimbării la faţă din Atena s ’a săvârşit prima liturghie model de 
către episcopul Hristopolei în prezenţa arhiepiscopului Atenei şi a 
unui mare număr de clerici La sfârşitul acestei liturghii arhiepiscopul 
Atenei a arătat folosul unor asemenea slujbe demonstrative. Este 
necesar să se dea preoţilor exemple practice de perfectă săvârşire 
a tainei sfintei evharistii precum şi a celorlalte sfinte taine şi slujbe. 

Arhiepiscopul Atenei a recomandat clericilor să evite teatralismul şi 
strigătele nepotrivite şi să se roage cu adevărată reculegere şi umi
linţă creştină; a combătut apoi arghirofilia cu prilejul săvârşirii sluj
belor bisericeşti. Slujbele model se fac şi în celelalte eparhii sub 
supravegherea ierarhilor (Ilcmaivos, anul XXVIII, nr. 11, p. 171, 
’ExxXTjata, anul XIV, 1936, nr. 13, p. 103).

Profesor de teologie ministru al Instrucţiei ş i Cultelor. In 
ziua de 16 Martie a. c. a fost numit ministru al Instrucţiei şi Cul
telor d-1 Nicolae Louvaris, profesor de introducerea şi exegeza Noului 
Testament la facultatea de teologie din Atena. Noul ministru, ca şi 
predecesorul său d-1 Dimitrie Balanos profesor de patrologie la ace
iaşi facultate, a fost chemat la conducerea departamentului Instrucţiei 
şi Cultelor numai datorită însuşirilor sale de om de carte teologică 
şi de activitate creştină. Profesorul Louvaris a publicat numeroase 
lucrări şi studii teologice. Numărul scrierilor sale se ridică la 20, în 
afară de câteva traduceri făcute din limba germană. Din lucrările sale 
mai importante menţionăm: Introducere în studiile privitoare la 
Pavel— 1919, Caracterul epistolelor Iui Pavel —  1921, Limba Noului 
Testament— 1924, Religia lui Wagner— 1928, Goethe ca persona
litate religioasă— 1929. x

Patru mitropoliţi noui. Sinodul permanent a procedat în ziua 
de 19 Martie a. c. la complectarea celor patru scaune mitropolitane 
rămase vacante de multă vreme. Sinodul a indicat ministrului Instruc
ţiei şi Cultelor, potrivit legii, câte trei candidaţi pentru fiecare scaun 
vacant, în baza voturilor exprimate de întreaga ierarhie. Dintre can
didaţii indicaţi, ministrul a ales pe nouii mitropoliţi astfel:

Mitropolit al Prevezei a fost ales arhimandritul Andrei Mantudis. 
Născut în Atena la 1891, licenţiat în teologie în 1911, noul ales a 
fost mai întâi profesor de religie. Hirotonisit diacon în 1914 a fost 
numit director al seminarului din Arta. Preot în 1919 şi preot militar 
în 1921, noul mitropolit a fost preţuit pentru activitatea sa rodnică 
în slujba Bisericii şi patriei. S ’a ocupat şi de cercetările teologico- 
istorice scriind un studiu privitor la erezia boqomilică din veacul at 
XH-lea.

Mitropolit al Castoriei a fost ales arhimandritul Nichifor Papa- 
sideris. Născut în Castoria la 1888, fost mai întâi învăţător de sat, 
a studiat apoi teologia la institutul din Halki. Intre anii 1917— 1922 
a fost în serviciul patriarhiei ecumenice. După aceia a fost egumen
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al mănăstirii Sf. Nicanor din Grebena şi din anul 1930 secretar al 
sinodului permanent. Noul mitropolit al Castoriei este preţuit în 
Grecia pentru integritatea caracterului său.

Mitropolit al Naupactiei şi Euritaniei a fost ales arhimandritul 
Gherman Gamas. Născut în Salamina la 1889 a studiat teologia la 
Atena fiind hirotonisit diacon în 1923 şi preot în 1929 când a fost 
numit şi protosinghel al mitropoliei Corinthiei. In această calitate a 
condus mitropolia Corinthiei în lipsa mitropolitului Damaschin, trimis 
pentru un an în America. A fost apoi director al şcoalei bisericeşti 
pregătitoare din Corinthia. In ultimul timp a servit ca predicator Ia 
mitropolia Naupactiei.

Mitropolit al Fochidei a fost ales arhimandritul Atanasie Parisis. 
Născut la Idra în 1885, licenţiat în teologie în 1914, a fost întâi 
predicator la Siros, apoi preot militar. Din 1922 şi până la alegerea 
sa ca mitropolit a fost profesor de religie şi preot al liceului Arsakios, 
fiind apreciat în - deosebi pentru însuşirile sale de bun păstor.

Nouii mitropoliţi au fost hirotonisiţi în ziua de 22 Martie şi
prezentaţi regelui Gheorghe de către arhiepiscopul Atenei (’ExxXrjota, 
anul XIV, 1936, nr. 12, p. 95 şi nr. 13, p. 101). G. c.

ITALIA

Centenarul bisericii ortodoxe din Roma. La 1 Martie a. c. 
biserica ortodoxă din Roma şi-a sărbătorit centenarul ei. Biserica a 
fost deschisă în Roma la anul 1836 pe lângă legaţia rusă, în curtea 
Doria Pamfili din piaţa Navona. In anul 1845 biserica a fost mutată 
în curtea Giustiniani iar în 1856 a fost mutată în curtea Odeskalki 
(acum Sanseverino) pe Corso. In anul 1866, în urma ruperii rela
ţiilor diplomatice cu Vaticanul, această biserică a fost închisă pe o
vreme. După crearea regatului italian, biserica a fost deschisă în anul 
1871, pe lângă legaţia rusă. Dela 1897 biserica s ’a aflat deosebit de 
legaţie în curtea Menotti din piaţa Kavur. Din anul 1921 această bi
serică devine parohială. In anul 1929 biserica aceasta capătă drept 
de persoană juridică. Din anul 1932 se află pe strada Palestro in 
casa primită ca moştenire după moartea principesei Cernâşev.
(BocKpecHoe Hreme, 1936, p. 188).

JAPONIA

Viaţa religioasă în Japonia. Măreaţa catedrală ortodoxă din 
capitala Tokio, —  una dintre cele mai mari clădiri a cărei turle se- 
văd din depărtare —  cu drept cuvânt face fală Japonezilor ortodocşi. 
In zile de dumineci şl sărbători catedrala adună înlăuntrul ei pe 
credincioşi. Slujba dumnezeiască se săvârşeşte în limba japoneză. 
Priveliştea în biserică este minunată: bărbaţi şi femei în costum 
naţional kimono se închină, făcându-şi corect semnul sfintei cruci. 
Japonezii ortodocşi sunt foarte devotaţi, nici nu se cunosc cazuri ca 
vreunul să treacă la o altă confesiune sau să revină la păgânism.

Credincioşii întreţin un seminar teologic, o şcoală de fete şi 
câteva şcoli de catehizare. Biserica are un mare izvor de venituri de pe 
două porţiuni de pământ ce-i aparţin: pe un loc se află catedrala 
şi palatul episcopal cu instituţiile eparhiale, iar pe celălalt loc mult

i
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mai larg statul construeşte clădirea pentru universitate, plătind pentru el 
chirie bună* Despre expropiere nici vorbă nu a fost vreodată pentrucă 
în genere statul nu se amestecă în trebile bisericeşti.

Preoţii japonezi se conformă întru totul discipinei liturgice 
ortodoxe. (IlpaBOC^aBHbiH Co6ec,bAHHi<rB, 1935 p. 125— 126).

IUGOSLAVIA

Reîntoarcerea uniţilor la ortodoxie. In Iugoslavia există câteva 
sate mari, populate de Carpatoruşi între care a început o mişcare 
puternică de reîntoarcere la ortodoxie. Conducătorul duhovnicesc al celor

*

reîntorşi la credinţa părinţilor lor e P. S. Irineu episcopul Novi-Sadului 
care a sfinţit trei biserici ortodoxe în fostele parohii uniate. (Boc- 
K p ecH oe HTeme, 1935, p. 305).

Noul regulament al facultăţii de teologie. Facultatea de 
teologie din Belgrad a primit un nou regulament elaborat de guvern 
cu asentimentul patriarhului Varnava şi confirmat de consiliul regent 
al Iugoslaviei. Conform acestui regulament, la facultate se vor primi 
absolvenţi de seminarii şi licee. Programul e împărţit în patru ani 
iar fiecare an în două semestre. La facultate sunt orânduite 13 catedre 
la următoarele studii: 1) Sfânta Scriptură a Vechiului Testament, 2) 
Sfânta Scriptură a Noului Testament, 3) Apologetica cu istoria religiu- 
nilor, 4) Teologia dogmatică, 5) Teologia comparativă, 6) Teologia 
morală, 7) Istoria bisericii, 8) Patrologia, 9) Dreptul canonic, 10) Li
turgica, 11) Teologia pastorală cu omiletica şi'sociologia creştină, 12) 
Filosofia (istoria filosofiei, psihologia) cu pedagogia şi metodica de 
predare a învăţământului religios, 13) Arta bisericească cu muzica 
bisericească şi arheologia creştină. Pe lângă toate catedrele se află 
seminarii.

Studenţii sunt datori să prezinte trei lucrări scrise şi să dea 
examen la fiecare obiect. Examenele sunt publice şi se ţin în trei 
sesiuni: Fevruarie, Iunie şi Octomvrie. Examenul la fiecare obiect du
rează între 15-30 minute. Susţinerii tezii de doctorat îi preced examene 
orale care nu pot să dureze mai mult de două ore. Deciziunile pentru 
recunoaşterea gradului de doctor în teologie se dau de consiliul profe
sorilor facultăţii de teologie. (B o c K p e c H o e  HTeme, 1935, p. 306).

Din acest regulament se poate vedea că programul facultăţii de 
teologie din Belgrad nu întrece pe nici unul din cele ale facultăţilor 
teologice din tară.

Primul molitvennic în limba slovenă. Sfântul Sinod al Bisericii 
ortodoxe sârbe a editat pentru credincioşii* din Slovenia un molitvennic 
în limba slavă bisericească cu text paralel în limba slovenă. Acest 
molitvennic e menit pentru credincioşii din Slovenia, unde numărul 
celor ce se reîntorc în sânul bisericii ortodoxe se măreşte repede.
(B o c K p e c H o e  q i e H i e ,  1935. p. 322). d . Balaur

f  Episcopul Maximilian Haidin (24 Febr. 1936). Intr'un 
interval foarte scurt biserica ortodoxă sârbă, ca şi cea română, a fost 
lovită greu de mâna nemiloasă a soartei care i-a răpit câţiva ierarhi 
de seamă. Episcopul mort de curând s’a născut în Horvatia în 1879 
şi era sârb de origine. Era fiu de negustor. A studiat dreptul 
la facultatea din Zagreb unde şi-a luat şi doctoratul. A fost
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multă vreme advocat. In 1906 intră în monahism şi urmează cursurile 
facultăţii de teologie din Carlovăţ unde-şi ia licenţa. In 1928 este
ales episcop de Gornio-Karlovadki având reşedinţa în oraşul Plaşk 
unde a rămas până la moarte. Episcopul Maximilian era un canonist de 
seamă. S ’a îngrijit de biserici şi mănăstiri şi a restaurat multe 
dintre ele. A scris şi tipărit studii de teologie şi drept. Fiind între 
romano-catolici el a ştiut —  ca un adevărat om politic — să fie prieten 
cu ei fără ca totuşi să cedeze ceva în paguba Bisericii Ortodoxe. 
(rViacHHK, nr. 5 — 6, Martie 1936, pp. 87— 89).

V. Du du
LETONIA

Noul arhipâstor al Letoniei. La adunarea eparhială ce a 
avut loc în Riga, sub preşedinţia exarhului patriarhiei ecume
nice, mitrop. Ghermanos, a fost confirmat noul statut, care orânduieşte 
viaţa internă a bisericii din Letonia şi raportul ei către stat. Actul 
cel mai important al adunării a fost alegerea noului arhiepiscop. Din 
trei candidaţi majoritatea voturilor a întrunit protoiereul Augustin Peter- 
son. Prot. A. Peterson este leton de origină, a făcut seminarul teologic 
în Riga iar în vremea din urmă era preot militar în Dinaburg. Conform 
noului statut şi după indicaţiile patriarhiei ecumenice, toate candida
turile au fost prezentate patriarhului ecumenic pentru confirmarea 
uneia.

De curând mitrop. Ghermanos, exarhul patriarhiei ecumenice, 
aflător în Riga, a primit înştiinţare dela Constantinopol despre con
firmarea de către patriarhul ecumenic a candidaturei alesului de 
adunarea eparhială a bisericii din Letonia, prot. A. Peterson, ca 
arhiepiscop al Letoniei. In ziua de duminecă, 22 Martie a. c., a avut 
loc în Riga ipopsifierea, iar la 29 Martie, hirotonia întru arhiereu. 
La hirotonie au luat parte, ca delegaţi ai sinodului patriarhal din 
Constantinopol, mitropoliţii Toma de Prinkipos şi Constantin al Irino- 
polei (B. 1936, pp. 188 şi 221).

LITUANIA

Mitropolitul Elefterie vizitează parohiile din străinătate 
ale Bisericii patriarhale ruse. La 27 Ianuarie, a. c., mitropolitul 
Elefterie al Lituaniei a plecat în străinătate pentru vizitarea canonică 
a parohiilor bisericii patriarhale ruse din Germania şi Franţa.

Din această călătorie mitropolitul Elefterie, s ’a reîntors la 4 Martie, 
a. c (rcxaocb JIhtobckoh npaBOCJiaBHOH Enapxin, 1936, 1— 2, p. 17 
şi 3, p. 11).

Slujbă dumnezeiască la aniversarea independenţii Litua
niei. In ziua de 16 Februarie, a. c., când s’a prăznuit aniversarea 
republicii lituane, în toate bisericile din eparhia Lituaniei au fost să
vârşite slujbe de mulţumire lui Dumnezeu (Idem, 1936, nr. 1—2, 
p. 18).

Rugăciuni pentru sănătatea mitropolitului Serghie al Mos
covei. La începutul lunii Martie a. c., mitropolitul Serghie al Moscovei, 
locotenent de locţiitor de patriarh al Bisericii Rusiei, împlinind 35 de 
ani de slujire în treapta de episcop, ortodocşii din Lituania, singurii
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ortodocşi din ţările separate după răsboiul european din hotarele 
Rusiei anterioare cari se află bisericeşte în legătură neîntreruptă cu 
biserica rusă, ca şi în trecut, au săvârşit rugăciuni pentru sănătatea 
mitropolitului Serghie, şi i-au trimis urări, ca şi parohiile bisericii 
patriarhale ruse din străinătate.

Mitropolitul Elefterie al Lituaniei, consiliul eparhial şi redacţia 
revistei Tojioo'b JIhtobckoh IIpaBOC^aBHOH E napxin  i-au trimis mitro
politului Serghie salutări cu exprimarea urărilor cordiale de pace, 
sănătate şi viaţă lungă.

Conform circularei Consiliului eparhial al Lituaniei către toţi 
preoţii parohi din ţară, în ziua de duminecă, 8 Martie a. c., după 
sfânta liturghie, în biserica catedralei şi în toate bisericile eparhiei 
s ’au săvârşit rugăciuni pentru sănătatea mitropolitului Serghie, loco
tenent de locţiitor de patriarh al Bisericii Rusiei. (Idem nr. 1— 2, 
pp. 2— 3 şi nr. 3, p. 11).

MANCIURIA
Călătorie arhipâstoreăscâ a arhiepiscopului Meletie. In Oc- 

tomvrie 1935, arhiepiscopul Meletie a fost iarăşi pe linia de Est a 
căilor ferate, pentru târnosirea bisericii noi de la gara Iablan. Vlădica 
Meletie a mai vizitat acest loc. Prima dată a fost la punerea pietrei 
fundamentale a bisericii. Dela gara vecină arhipăstorul a trebuit să 
meargă cu caii, sub pază înarmată. Biserica şi şcoala de pe lângă 
biserică au fost construite în trei luni. Locuitorii acestui sat l-au 
întâmpinat pe vlădica cu toată inima. Târnosirea bisericii s ’a făcut 
pe un timp cald şi cu toată solemnitatea. Biserica vecină dela gara 
Şitouhedzi, de care aparţine biserica dela Iablan, se află la 9 km. 
In această biserică se păstrau icoanele din biserica distrusă de hun- 
huzi. L o cu ito r ii  din Iablan s ’a u  dus după a c e s t e  i c o a n e  cu procesiune 
religioasă şi le-au adus îndărăt Ia biserica lor. Dar această procesiune 
religioasă a fost însoţită de paznici înarmaţi. Aceasta nu li se părea 
locuitorilor ca ceva neobişnuit, deoarece ei s ’au deprins cu atacurile 
neaşteptate ale hunhuzilor. Reîntorcându-se spre casă, arhiepiscopul 
Meletie a mai vizitat încă două bisericii şi anume la gara Veişah 
şi la gara Ajih. (IţepK O BH an }KH3Hb, 1936, p. 47).

Sărbătoarea Academiei Spirituale din Cazani. După un obi- 
ceiu luat în Harbin, foştii studenţi ai Academiei Spirituale din Cazani, 
în frunte cu arhiepiscopul Meletie, au sărbătorit ziua academiei la 
8 Noemvrie. In ajun, în mănăstirea Născătoarei de Dumnezeu, 
s ’a slujit privegherea. Arhimandritul Vasile, decanul Facultăţii de 
Teologie a institutului Sf. Vladimir, a cuvântat despre Soborul 
Arhistratigului lui Dumnezeu, despre mitropolitul Antonie şi despre 
Academia Spirituală din Cazani. Intre altele a împărtăşit auditorilor 
săi ştirile primite curând că în localul Academiei se află acum şcoala 
militară, că mai sunt încă vii unii profesori ai academiei. Mai ales a 
făcut o impresie puternică comunicarea că biblioteca celebră a aca
demiei nu mai există. La trapeza de după slujbă, la care a luat parte 
şi arhiepiscopul Nestor, arhimandritul Vasile a poftit pe studenţi să 
menţină tradiţiile academiei din Cazani şi să se adune în ziua anumită 
pentru amintirea despre academia spirituală din Cazani (LţepKOBHafl 
)Kh3hi>, 1936. p. 17). / # b.
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Conferinţe religioase la Luck. Societatea „Petru Movilă" din 
Luck are şi o secţiune teologică. Dela 1 Decemvrie 1935 societatea 
aceasta a deschis o serie de conferinţe asupra slujbelor bisericeşti 
ortodoxe. Conferinţele se ţin în fiecare duminecă la ora 5 d. a. în 
catedrala oraşului. Conferenţiari sunt preoţii ortodocşi locali, membri 
ai secţiunii teologice. ( l ţp K B a  i Hapij), Krzemieniec, anul I, nr. 19, 1 
Dec. 1935, p. 601.

Cine nu simte nevoia ţinerii unei serii de astfel de conferinţe 
şi la noi românii când ştiut este că în multe din bisericile noastre 
sunt credincioşi cari necunoscând însemnătatea momentelor liturgice 
se plimbă cu câte o lumânare în mână prin fata uşilor împărăteşti 
în timp ce preotul ese cu sf. Daruri ?

Crucile de pe marginea drumurilor. Comitetul misionar al 
eparhiei Wolyn a adus la cunoştinţa protoiereilor următoarele: Toţi 
protoiereii sunt obligaţi să se îngrijească de crucile de pe marginea
drumurilor.

In acest scop:
— Icoanele vor fi reparate'.
— Crucile vor fi îngrădite imediat pentru ca să nu fie stricate, 

rupte sau distruse de animale.
— Dacă vre o cruce a început să se încline ea va fi îndreptată 

şi întărită bine în pământ.
— Acolo unde crucile nu mai pot să fie reparate ele vor fi înlo

cuite, neapărat.
Protoiereii sunt însărcinaţi cu executarea acestei hotărîri, (Idem,

Lţ. i H.)
Şi la noi este nevoe de o astfel de hotărîre din partea fiecărui 

chiriarh, fiindcă sunt foarte multe cruci, de piatră mai ales, vechi, 
cu inscriptiuni frumoase cari sunt îngropate în pământ pe jumătate 
sau de cari se anină animalele când vin seara dela păşune.

Iar acolo unde se fac reparatiuni, să se facă cu mare atenţiune • 
şi sub directa supraveghere a celor chemaţi: preoţii în parohia 
cărora se află crucile. Oricine poate să vadă crucea-monument din 
piaţa de flori din Bucureşti, ridicată de un ofiţer sârb, drept-credin- 
cios acum câteva zeci de ani în amintirea unei biserici româneşti 
care a ars în locul acela.

Ei bine, cu ocazia reparării ei s’a acoperit cu tencuială o bună 
parte din inscripţia sârbească de pe ea prin neştiinţa lucrătorului şi 
neîngrijirea şi lenea celui chemat să se îngrijească de buna reparare 
•a crucii.

Acestea sunt greşeli condamnabile cari n’ar mai trebui să se 
repete. înţelegem că orice obiect care ne dezvălue un moment din 
istoria bisericii sau a poporului nostru românesc este o piatră nesti
mată pentru noi, cu cât este mai veche, în faţa sărăciei documen
telor timpurilor trecute.

Icoana făcătoare de minuni a Maicii Domnului din satul
Reşnivki (jud. Krzemieniec). Prima minune pe care a făcut-o 
această sfântă icoană a fost în anul 1650 când cu ocazia aşezării
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ei în biserică s ’a vindecat de paralizie fiul unei ţărance. De atunci- 
faima ei s ’a răspândit în tot ţinutul.

In 1653 s ’a ivit o boală contagioasă prin împrejurimi. Mureau- 
zilnic zeci de oameni. In urma unor rugăciuni pe cari le-a făcut po
porul în faţa acestei sfinte icoane, boala a încetat. In biblioteca bi
sericii locale se păstrează, de altfel, o cronică în care au fost scrise 
toate minunile, vindecările pe care le-a făcut icoana aceea şi care 
se ridică la 380.

Minunile au fost constatate de cei prezenţi asupra unor per
soane cari până la vindecare erau socotite ca pierdute.

Cu ocaziunea unei noi minuni se treceau în cronică toate 
faptele, în mod amănunţit, menţionându-se numele celui vindecat şi 
a persoanelor prezente mai însemnate.

De la 1650 până azi s ’au făcut multe minuni cari au fost 
scrise în cronica bisericii. (Idem p. 597—98). Acestea sunt mărturii 
puternice împotriva celor cari nu cred în puterea supranaturală pe 
care o au sfintele icoane şi în posibilitatea minunilor în „secolul 
minunilor tehnice".

Biserica ortodoxă din Polonia în 1935. Biserica aceasta jşi-a 
serbat, în linişte şi în reculegere sufletească, un deceniu de viaţă au
tocefală, un deceniu de independenţă faţă de biserica ortodoxă din 
Rusia roşie, care, prin forţa împrejurărilor vitrege şi prin instăurarea 
unui guvern ateu-militant, nu mai avea libertate de acţiune în hotărîrile- 
sale externe. In hotărîrile sale referitoare la biserica rusă din emi
graţie ea tindea —  căci aşa voia guvernul — la crearea unei stări; 
sufleteşti neprielnice dezvoltării raporturilor normale între biserica a- 
ceasta şi statele în graniţele cărora fiinţa ea.

Când Moscova roşie nu şi-a mai exercitat influenţa asupra 
bisericii ortodoxe din Polonia aceasta a putut să se dezvolte în 
linişte fiindcă îngerinţile roşilor loveau şi în raporturile dintre biserica, 
ortodoxă şi statul polonez.

In 1935 rândurile luptătorilor ortodocşi din Polonia s ’au strâns* 
şi mai mult —  aşa cum de altfel a făcut toată Polonia —  fiindcă, 
viitorul nu le mai apărea sub acelaşi unghi de până atunci din cauza, 
unui mare eveniment: Moartea mareşalului I6zef Pilsudskî, care a. 
spus ortodocşilor — cetăţeni polonezi de origină rusă, ucraineană şp 
rusă albă —  că luptă, în toate direcţiunile— „dla naszej i waszej 
wolnosc" (pentru libertatea noastră şi a voastră).

Ideologia acestui bărbat de stat, polonez, a fost un pământ' 
fertil în care s ’a putut dezvolta biserica ortodoxă în cadrele legii..

In 1935, comisiunea mixtă compusă din reprezentanţii bisericii 
şi ai guvernului a lucrat la proectele de legi şi statutele necesare 
unei dezvoltări mai bune a vieţii bisericii ortodoxe. La „Adunarea 
premergătoare sinodului" s ’a format o comisiune specială pentru- 
redactarea acestor legi şi statute.

S ’ar părea că în sânul bisericii ortodoxe nu există o unitate* 
de vederi din cauza „opoziţiei" —  aş putea-o numi —  pe care-o fac 
oamenii politici ortodocşi ucraineni din motivul de ordin naţional
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^ucrainean fată de cercurile conducătoare 'bisericeşti cari nu admit 
politica naţionalităţilor în biserică.

Azi ucrainenii cer o largă participare a elementului laic în or
ganizarea bisericii, introducerea limbii ucrainene în biserică, etc.

In 1935 ucrainenii au realizat primul lor deziderat, într’o oare
care măsură, la adunarea eparhială din Wolyn unde au participat 
la alegeri reprezentanţii clerului, deputaţii şi senatorii ortodocşi ai 
provinciei Wolyn şi numeroşi reprezentanţi, ai diferitelor instituţiuni 
bisericeşti. Dar succesul ucrainenilor slăbeşte unitatea care trebue să 
domnească în sânul bisericii. înţelepciunea I. P. S. Mitropolit Dionisie 
va predomina interesele particulare aşa cum a dominat şi situaţia pre
cară în care se afla biserica sa înainte de a fi ales mitropolit, pentru
ca să triumfe cauza lui Hristos. F. Dudu

Internatul mitropolitan ortodox. In ziua de joi 9 Ianuarie 
a. c., mitropolitul Dionisie., însoţit de S. Chirilovici, asistent la Fa
cultate de teologie, a vizitat internatul mitropolitan ortodox din Var
şovia (str. Kopernik 13). Mitropolitul a văzut lucrările de construire 
a bisericii internatului şi a dat indicaţiile necesare. (BocKpecHOe
^TeHie, 1936, p. 60).

In ziua de 30 Ianuarie a. c., mitropolitul Dionisie, în soborul a
doi arhimandriţi şi doi preoţi, au săvârşit târnosirea solemnă a bise
ricii internatului mitropolitan din Varşovia, cu hramul sfinţilor trei 
ierarhi Vasile cel Mare, Grigorie Teologul şi Ioan Gură-de-Aur. La 
slujba dumnezeiască au luat parte şi câte un reprezentant al minis
terului cultelor şi al instrucţiunii publice (Idem, p. 76).

Mitropolitul Dionisie. a numit pe directorul internatului mitro
politan ortodox din Varşovia, arhimandritul Teofan Protasevici, ca 
•preot deservent la biserica aceluiaşi internat (Idem, p. 92).

In ziua de sâmbătă, 8 Fevruarie, a. c., mitropolitul Dionisie, 
a vizitat internatul mitropolitan ortodox, luând parte la privegherea 
de la biserica internatului. După slujbă mitropolitul Dionisie s’a adresat 
elevilor internatului cu poveţe arhipăstoreşti, în care a relevat succe
sele lor în citirea şi cântarea bisericească, chiemându-i să-şi dezvolte, 
în sufletele lor tinere, dragostea pentru slujba dumnezeiască la care 
să ia parte activă cât mai des. (Idem, p. 125).

La 1 Martie a. c., mitropolitul Dionisie a vizitat internatul mi
tropolitan ortodox din Varşovia. însoţit de directorul internatului, 
mitropolitul a trecut de-a-dreptul la biserică, asistând la dumnezeiasca 
•liturghie. După slujbă vlădica le-a vorbit elevilor despre însemnătatea
postului mare (Idem, p. 172).

La 22 Martie, acelaşi internat l-a vizitat arhiepiscopul Teodosie 
al Vilnei. Vlădica a asistat la dumnezeiasca liturghie, săvârşită în 
biserica internatului, apoi a vorbit elevilor, dându-le poveţe arhi-
.păstoreşti (Idem, p. 204).

La 24 Martie a. c., mitropolitul Dionisie, directorul Cultelor 
şi Instrucţiunii Publice şi un delegat al aceluiaşi minister, au vizitat 
internatul mitropolitan ortodox. împreună cu administraţia internatului 
au vizitat biserica şi toate apartamentele. (Idem, p. 220).

Pentru primirea noilor candidaţi direcţiunea internatului mi- 
tfrbpolitan ortodox a început înscrierile de la 15 Februarie, a. c.
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Candidaţii noi trebue să treacă, în cursul lunei Iunie a. c„ exa
menele de admitere în clasa I a liceelor de stat Cererile de primire 
In internat s'au înaintat de părinţii sau tutorii lor, pe numele părintelui 
director a! Internatului până la 1 Aprilie a. c. (Idem. p. 125).

(tfijirea laolaltă de postul mare a Frăţiei teologilor orto
docşi din Polonia ş i a studenţimei ortodoxe din Varşovia. Cu 
binecuvântarea mitropolitului Dionisie, în zilele de 4— 7 Martie, a. c., 
membrii Frăţiei teologilor ortodocşi şi studenţimea ortodoxă din Var
şovia, au umblat laolaltă la biserica Patimilor lui Hristos, ca să 
se pregătească pentru sfânta cuminecătură, apoi s'a spovedit şi s'au 
împărtăşit cu Sfintele Taine: Grijirea studenţilor ortodocşi din Varşovia 
a avut loc în cursul săptămânii întâia a marelui post în aceiaşi bi
serică. (Idem, p. 156).

Grijirea clerului militar ortodox. Cu binecuvântarea mitro
politului Dionisie, în săptămâna întâia a marelui post, în Lavra 
Sfintei Adormiri din Poceaev a avut loc grijirea comună a tuturor 
protopopilor şi capelanilor ortodocşi din armata polonă. (Idem, p. 156).

Grijirea şcolarilor ortodocşi din Varşovia. Cu binecuvântarea
mitropolitului Dionisie, în zilele de 6, 7 şi 8 Aprilie, a. c., în biserica 
mitropolitană S f  Mari a Magdalinay a avut loc grijirea elevilor 
ortodocşi dela toate şcoalele secundare şi primare din capitală (Idem, 
p. 204).

Referat religios-filosofic. Frăţia teologilor ortodocşi din Po
lonia a organizat pentru ziua de .25 Martie, a. c., o conferinţă publică 
cu conţinut religios-filosofic. Preotul Gheorghe Lotoţchi, magistru în 
teologie, membru al Frăţiei, a citit referatul religios-filosofic cu su
biectul: „Hristos ca Personalitate istorică". In afară de asta, corul 
mitropolitan a executat un şir de cântări religioase (Idem, p. 188
şi 220— 21).

In apărarea religiei. In oraşul Rotterdam a avut loc de curând 
o manifestaţie grandioasă împotriva persecuţiunilor Bisericii şi clerului 
din partea bolşevicilor în U. R. S. S. Manifestaţia a fost organizată 
de Uniunea internaţională a Bisericilor. La şedinţa ce s ’a ţinut sub 
preşedinţia d-rului Krop, un şir de raportori şi-au citit referatele lor 
despre persecuţiile asupra clerului din partea stăpânirei comuniste 
atee în U. R. S. S , înfăţişând auditorilor un tablou posomorît de 
mari nenorociri, îndurate de clerul şi Biserica rusă. La acea şedinţă 
s ’a hotărît ca necesar să se adreseze un memoriu special către 
Liga Naţiunilor, în care, pe temeiul numeroaselor arătări ale marto
rilor oculari, sunt înfăţişate o mulţime de fapte de chinuri, schingiuiri 
şi tot felul de batjocuri asupra feţelor bisericeşti din U. R. S. S. 
(BocKpecHoe HTeme, 1936, p. 77).

RUSIA
Din martirologiul Bisericii Ortodoxe. Contra ştirilor cari cir

culă prin presă despre atenuarea persecuţiilor clerului ortodox în U. 
R. S. S., sunt fapte cari dovedesc cu totul contrariu. Astfel, după 
ultimile ştiri, bolşevicii nu demult au împuşcat doi preoţi ortodocşi, 
după ce i-au ţinut mai întâi în închisoare câţiva ani. (BocKpecHoe 
HTenie, 1936, p. 12). 1

%
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In şcoală sovetică. Reprezentanţii comsomolului şcolar din 
Tambov au făcut o revizie la şcoala din localitate, în care se învaţă 
copii în vârstă de 10— 15 ani. Ei au constatat că aproape jumătate 
din copii poartă cruciuliţi la gât. Această împrejurare a provocat 
darea afară de la slujbă a directorului şcoalei cum şi a unui rând 
de pedagogi, în locurile căror s’au numit persoane „de încredere14. 
(Idem, p. 12).

Uralii cuprinşi de mişcare religioasă. După ştirile din Mos
cova, în Urali au apărut o mulţime de călugări —  predicatori. Cea 
mai mare popularitate o are călugărul cunoscut sub numele de „Părin
tele Petru“. Călătorind din sat în sat, acest călugăr, prin predici, 
prorociri şi prevederi minunate, adună mulţimi de credincioşi. Poporul 
îi atribue şi facerea de minuni. GPU a organizat descinderi asupra 
„Părintelui P e t r u d a r  făra niciun rezultat pozitiv. In mâinile auto
rităţilor au căzut numai câţivă urmaşi de ai lui. Personalitatea „Pă
rintelui Petru“ e înconjurată de aureola sfinţeniei. (IlpaBOCJiaBHbiH
CodeciiJSHHicb, 1935, p. 165).

Aniversarea a 35 de ani de slujire în treapta de episcop 
a mitropolitului Serghie al Moscovei. Mitropolitul Serghie al Mos
covei, locotenent de locţiitor de patriarh al Bisericii Rusiei, a împlinit 
35 de ani de slujire în treapta de episcop. Cu acest prilej, revista 
ro/iocL JIhtobckoh IIpaBOCJiaBHOH EnapxiH a publicat o biografie scurtă 
a înaltului ierarh cum şi cuvântarea în întregime pe care a rostit-o 
el, ca arhimandrit, când s ’a săvârşit ipopsifierea la vrednicia de arhi
ereu, acum 35 de ani în urmă. Iată câteva date.

Mitropolitul Serghie a terminat teologia la Petersburg în anul 
1890. In acelaşi an a fost tuns în monahism, hirotonisit ieromonah- 
şi numit în Misia spirituală ortodoxă din Japonia. In anul 1893 a 
fost chiemat la Petersburg şi numit docent la catedra de Sfânta 
Scriptură a Vechiului Testament, apoi mutat ca inspector al Acade
miei Spirituale din Moscova. In 1894 a fost ridicat la treapta de 
arhimandrit şi numit paroh# al bisericii ruse din Atena. In 1895 a 
obţinut titlu de magistru în teologie. In 1897 a plecat din nou în 
Japonia. In 1899 a fost numit rector al seminarului din Petersburg, 
apoi inspector al Academiei. La 24 Ianuarie 1901 a fost numit rector 
al aceleaşi Academii, iar la 26 Ian. 1901 s ’a hotărît ridicarea lui la 
treapta de arhiereu cu lăsarea în aceiaşi demnitate de rector al 
Academiei şi cu titlu de al 3-lea vicar al eparhiei de Petersburg. La 
22 Febr. 1901 1, a avut loc ipopsifierea 2, iar la 25 Febr. a. a. s ’a 
săvârşit hirotonia întru episcop de Iamburg. In 1905 a fost numit.

1. Toate datele sunt pe stil vechiu.
2. Iată şi un pasagiu din cuvântarea rostită, ca arhimandrit, când s’a săvâr

şit ipopsifierea la vrednicia de arhiereu, acum 35 ani în urmă, publicată în între
gime pentru cuprinsul şi însemnătatea ei.

„Episcopii pot fi în mare cinste şi bogăţie, pot să se folosească de drepturi 
şi privilegii mari, dar pot să fie şi lipsiţi de drepturi în chip deplin, pot să fie în 
sărăcie şi chiar în prigoană. Toate acestea atârnă de pricini întâmplătoare şi e x - - 
terne, de situaţia statală şi creştinismului, de obiceiurile populare şi sociale.*.
(ro/iocT> J Ih t o b c k o îi  IlpaBOCJiaBHOH E n a p x i n ,  1936, 1—2, p .  5).
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.arhiepiscop al Finlandei. Din 1906 este chiemat la sesiunile Sfânfului 
-Sinod. Ia parte activă la lucrările soborului rus din 1917— 18, apoi
• ocupă pe rând catedrele din Vladimir şi Nijni-Novgorod. Patriarhul 
Tihon l-a ridicat la treapta de mitropolit. Din 1925, în urma ares
tării mitropolitului Petru Crutiţchi (10/23 Dec. 1925), a luat cârma 
Bisericii Rusiei. El însuşi a fost arestat- de mai multe ori până ce în 
1927 a obţinut legalizarea administraţiei patriarhale, (ro/ioei» JIhtob-
ckoh IIpaBOC-aaBHOH Enapxin, 1936, 1— 2, pp. 4— 8).

Sărbătorirea Sfintelor Paşti. In acest an Sfintele Paşti au 
trecut cu o toleranţă relativă din partea autorităţilor. Cozonaci şi 

;păşti au fost de asemenea mai multe decât în anul trecut. Aceşti 
-cozonaci se coc de obiceiu acasă, dar în anul acesta şi în magazinele 
statului se vindeau cozonaci gata.

Slujbele dumnezeeşti au atras nu mai puţin, ci poate mai 
mult popor decât totdeauna şi proporţia tinerimei în gloată era foarte 
mare. In toate bisericile era mult popor. Gloata era aşa de deasă 
că nu era cu putinţă de a se face înconjurul bisericilor. Mulţi credincioşi 
nici n’au putut să intre în biserici şi au urmărit slujba dumnezeiască 
de departe. Slujba a ţinut până în zorii zilei. Mulţimea sta în 
ogrăzile bisericeşti, aşteptând în zadar să pătrundă în biserici. O 
mulţime de femei aşteptau în străzile laterale cu cozonaci şi păşti, 
ca să le dea la sfinţit.

La biserici se adunase şi mulţi săraci. Intre ei erau şi preoţi 
•bătrâni în haine purtate, cari nu pot să slujească deoarece aceasta 
nu o îngăduie autorităţile sau pentrucă n’au putut plăti impozitul 

rprea mare, cerut de la ei. Credincioşii cari treceau pe lângă săraci 
le dădeau lor mărunţele, mai ales preoţilor. (IIpaBCC/URNdjR P$Ch.
H*pK0KN0-Ndp0ANklH OprdHT* IIpdKOCAdKHdriV RrK 3ap8-
k*>khoh, KdpndTCKOH h IIp^iu*kckoh P$ch. Ladimirova, Cehoslovacia, 
1936, Nr. 7— 8 [189] p. 8).

BISERICA RUSA DIN STRĂINĂTATE
Iugoslavia

Gratificarea ierarhilor ruşi. La propunerea patriarhului Var- 
nava, prin decret regal sârb, au fost gratificaţi: mitropoliţii Evloghie 
şi Teofil cu ordinul Sf. Sava gr. I, arhiepiscopii Hermoghen şi Teo- 

;fan şi episcopul Dimitrie cu ordinul Sf. Sava gr. II.
Gratificarea mitropolitului Antonie. Regele Greciei, Gheorghe 

JI, a trimis mitropolitului Antonie diploma de mare cavaler al ordi
nului Mântuitorului şi semnele acestei mari distincţiuni. Trimisul 
grecesc, în scrisoarea alăturată la diplomă şi la semnele ordinului, 

"îi face cunoscut că acestea îi sunt gratificate de Regele Elinilor, ca 
să-i cinstească calităţile lui morale înalte şi meritele evidente pentru 
ortodoxie. (IţepKOBHaa 2Kfî3hi>, 1936, p. 45).

Belgia
Punerea pietrei fundamentale a bisericii în memoria ţaru

lui Nicolae II. In ziua de duminecă, 2 Fevruarie, a. c , în Bruxe
lles, a avut loc punerea pietrei fundamentale a bisericii ortodoxe 
ruse în memoria ţarului mucenic Nicolae II şi a tuturor ruşilor, ucişi 
de stăpânirea cea fără de Dumnezeu.
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Această solemnitate s’a început cu slujbă dumnezeiască în bise
rica ortodoxă rusă a învierii lui Hrisios, sâmbătă la 1 Fevruarie,. 
a. c., prin săvârşirea privegherii, iar a doua zi s’a săvârşit dumneze
iasca liturghie.

La liturghie şi la punerea pietrei fundamentale a bisericii cu 
hramul sf. Dreptului Iov multrăbdătorul (pomenirea căruia coincide cu 
ziua naşterii împăratului Nicolae II) au asistat membri din casa 
împărătească rusă.

La slujba dumnezeiască şi punerea pietrei fundamentale au 
luat parte, înafară de ierarhii bisericii ruse din străinătate, reprezen
tantul patriarhului Serbiei Varnava, preşedintele de onoare al Comi
tetului pentru construirea acestei biserici-monument, mitropolitul 
Dositei al Zagrebului şi episcopul Irineu al Novi-Sadului cari sunt 
şi membri de onoare ai Comitetului.

A făcut o impresie deosebită cuvântarea mitropolitului Dositei, 
rostită la punerea pietrei fundamentale a bisericii. Vlădică Dositei,
vorbea despre felul cum toţi Sârbii cu evlavie se'închină înaintea 
memoriei marelui slav ortodox, a ţarului-mucenic Nicolae II, căruia 
Serbia îi datoreşte mântuirea sa. Cu căldură vorbea Vlădica despre- 
iubirea cordială frăţească a poporului sârb către poporul rus, a căror 
legătură spirituală neîntreruptă s ’a întărit încă din timpurile Sfântului' 
Sava, ierarhul bisericii sârbe, care şi-a început nevoinţa sa călugă
rească sub influenţa monahismului rus. Vlădica a sfârşit printr’un apel*
către toţi cei ce cinstesc memoria ţarului-mucenic Nicolae II; să
ajute la sfârşirea grabnică a construirii acestei biserici-monument, 
care va fi un loc de continuă pomenire a nenumăratelor victime 
din vremurile tulbure. Construirea se află în plin mers: temelia e- 
aşezată şi pereţii sunt ridicaţi mai mult de 1V2 m. (IţepKOBHan 2Kh3hl,,
1936, pp. 17 şi 32— 33).

China

Jubileul misiunei ortodoxe. La 11— 24 Iunie 1935 s ’a săr
bătorit în China cu mare solemnitate împlinirea a 250 de ani de- 
existenţă a misiei spirituale ruse din China. In toate bisericile orto
doxe s’au săvârşit slujbe dumnezeeşti. începutul acestei misiuni a 
fost provocat de căderea micului orăşel Albazin, acum 250 ani în 
urmă.* O mână de Ruşi, cari s’au mutat din Albazin în Pechin, a. 
fost pricina trimiterii acolo a celor dintâi preoţi. Lucrările misiei cari 
la început constau în deservirea urmaşilor albazieni, s ’au desvoltat 
treptat prin studii impimate în limba chineză şi prin traducerea căr
ţilor de slujbă dumnezeiască. In timpul revoltei boxeurilor, misionarii; 
au mărturisit prin sânge devotamentul lor faţă de credinţa în Hristos.. 
Anii răsboiului şi ai revoluţiei au slăbit întru câtva lucrarea misio
nară, în prezent însă ea începe a se înviora iarăşi (LţepKOBHafl )KH3Hb, 
1935, p. 123).

America

Noua biserica ortodoxă în Rio-de-Janeiro. In curând una din* 
stradele principale din capitala Braziliei se va împodobi cu o nouă 
biserică de arhitectură veche rusească: colonia ortodoxă rusă va avea 
biserica ei. Proectul bisericii a fost făcut în vechiul stil al Pscovuluik
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d e  c ă tr e  în v ă ţa tu l a rh e o lo g  ru s, C . D . T r o f im o v . (IIpaBOCJiaBHbiH Co6e-
C'bAHHK'b, 1935, p. 156).

Consfătuirea episcopilor în America de N. Dela 11 până la 
13 Dechemvrie în mănăstirea Sf. Tihon, sub preşedinţia mitropolitului 
Teofil, a avut loc soborul episcopilor ruşi din cele două jurisdicţii. 
La sobor au mai luat parte şi arhiepiscopii Vitalie şi Adam şi epis
copii : Arsenie, Leontie, Veniamin, Ieronim şi Macarie. Mitropolitul • 
Teofil' a făcut o comunicare despre călătoria sa la Carlovăţ şi după 
schimbul de păreri s ’a hotărît să se pună în aplicare Regulamentul 
elaborat de consfătuirea din Carlovăţ.

Trei epistole către turma americană. Mitropolitul Teofil şi 
aihiepiscopii Vitalie şi Tihon s ’au adresat către turma lor cu deose
bite pastorale de Crăciun, în cari vorbesc despre, acele demersuri 
spre restabilirea unităţii bisericeşti depline, cari s ’au făcut în ultimul 
timp. Toate cele trei pastorale sunt pătrunse de unul şi acelaşi spirit 
al păcii şi al dragostei (ItepKOBHan 3KH3Hb, 1936, p. 32).

Australia

Episcopat ortodox pentru Australia. In cercurile bisericeşti 
ruse din străinătate s’a ridicat chestiunea despre înfiinţarea episcopa
tului ortodox pentru Australia. Pentru acest post se are în vedere can

didatura englezului ortodox din Harbin, părintele igumen Nicolae 
(Gibbs;, carele, ca Englez, ar putea contribui la unificarea bisericii 

-ortodoxe din Australia, compusă din felurite parohii: greceşti, ruseşti 
şi siriane. (IIpaBOC/iaBHbiH Coâec'feAHHK'b, 1935, p. 127).

D. Balaur.
UNGARIA

De câtva timp presa maghiară se ocupă foarte de aproape de 
problema bisericii ortodoxe din Ungaria. Relatările acestei prese sunt 
foarte tendenţioase şi nu sunt dictate de interese ştinţifice ci de un 
şovinism pe care mai ales noi românii îl cunoaştem destul de bine.

„DiaCHHK" organul oficial de publicaţie al patriarhiei sârbeşti 
(nr. 3— 4, Febr. 1936). aruncă o rază de lumină, obiectivă, asupra 
acestei probleme combătând şovinismul maghiar.

Printr’o lege din 1868 biserica ortodoxă din Ungaria a fost 
împărţită în două mitropolii, egale între e le : Mitropolia sârbă de la 
Carloviţ şi cea română de la Sibiu iar prin § 9 se garanta au
tonomia ortodocşilor cari nu erau de origină sârbă sau română, adică 
a populaţiei greceşti şi macedo-valahe, maghiarizate. După războiul 
mondial situaţia populaţiei din Ungaria s’a schimbat, atât din punct 
de vedere religios cât şi din punct de vedere politic: Sârbii, cu mi

tropolia de la Carloviţ, fac parte din regatul iugoslav şi depind de 
patriarhia sârbească, iar românii cu mitropolia de la Sibiu, fac parte 
din regatul român şi depind de patriarhia română.

Eparhia de Budim, împreună cu episcopul ei, a rămas pe teri
toriul Ungariei; totuşi din punct de vedere material şi spiritual ea 
depinde de patriarhia sârbească.'Populaţia ortodoxă, maghiarizată sau 
nu, —  care nu era sârbă sau română —  dar care se afla pe terito
riul Ungariei, a trecut sub jurisdicţia episcopului de Budim.
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Timp de zece ani episcopul de Budim şi-a exercitat această 
jurisdicţie a sa ca sufragan al patriarhului sârbesc. După aceea situ
aţia lui a devenit foarte critică. La 27 Iunie 1929 contele Betlen 
spunea: „Episcopia de Budim să mai sufere până se vor rezolva 
problemele de ordin bisericesc şi politicM*

Când au crezut ungurii că a sosit momentul oportun pentru 
rezolvarea acestor probleme dintre ei şi sârbi au început o acţiune 
înverşunată împotriva bisericii ortodoxe sârbeşti, împotriva episcopiei 
de Budim şi a atitudinei pe care o are episcopul ei faţă de patri
arhia sârbească. Presa romano-catolică a început o campanie de 
aducerea ortodocşilor la uniresr cu Roma, spunând că în felul acesta 
ortodocşii vor da cea mai bună dovadă de credinţă şi loialitate faţă
de statul maghiar.

Fiindcă acţiunea presei romano-catolice n’a avut nici un răsunet 
în sufletele ortodocşilor, s ’a cerut, tot de unguri, ca episcopia de 
Budim să se despartă de biserica sârbească iar limba maghiară să 
fie limba de ritual în toate bisericile ortodoxe din Ungaria. Pentru 
atingerea scopului lor de înăbuşire a ortodoxismului, maghiarii s’au 
servit şi de ortodocşii aceia cărora legea nu le recunoştea nicio 
naţionalitate. Toţi aceştia au fost mobilizaţi sub conducerea directă 
a marilor bărbaţi de stat unguri, etc. Printre conducătorii aceştia n’au 
lipsit nici aventurierii.

Biserica ortodoxă la rândul ei a răspuns atacurilor nedrepte 
atât din partea ungurilor romano-catolici cât şi din partea patriarhiei 
din Ţarigrad, după cum vom vedea.

Autorităţile maghiare au căutat să profite de situaţia în care 
se afla aşa zisa populaţie grecească ortodoxă din Ungaria pe care 
voiau s’o scoată de sub jurisdicţia episcopului ortodox de Budim, să 
introducă în bisericile lor ca limbă de cult pe cea maghiară, să le 
îndrepteze calendarul şi să se numească populaţie maghiară.

In acţiunea lor de destrămare şi dezbinare a acestor ortodocşi, 
ungurii au fost sprijiniţi de patriarhul din Ţarigrad prin „exarhul lui 
pentru Europa centrală44, astfel că la un moment dat s ’au găsit preoţi 
ortodocşi cari au liturghisit în limba maghiară după traducerea litur- 
ghierului făcută de uniţii maghiari.

Patriarhia din Ţarigrad a căutat să-şi justifice intervenţia în 
conflictul maghiaro-sârb prin argumente istorice şi canonice.

Teza istorică a Ţarigradului este următoarea : Creştinismul 
a pătruns în Ungaria în sec. X datorită Ţarigradului care i-a dat 
şi o organizare bisericească; deci biserica mamă a Ungariei este 
Ţarigradul. Biserica sârbă, nefiind organizată în vremurile acelea, 
nu putea să facă misionarism. Biserica ortodoxă din Ungaria se  
dezvoltă şi se organizează sub forma mitropoliei de la Carloviţ 
care mai apoi s’a declarat autonomă şi autocefală faţă de arhie
piscopul de Peci.

Situaţia de după războiul mondial a ortodocşilor din Ungaria 
este absolut aceeaşi ca şi înainte de înfiinţarea mitropoliei de Car
loviţ. Ca atare ei intră din nou sub jurisdicţia Ţarigradului care, ca 
mamă, trebue să se îngrijească de ei. In sprijinul acestei teze, grecii 
invoacă şi canoanele;
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Teza sârbă este următoarea: Izvoarele istorice ca şi istoricii 
maghiari de seamă (Homan Balint) afirmă că în Ungaria creşti
nismul a fost introdus din apus. După 1054 ortodocşii din Ungaria, 
ajung într’o situaţie foarte grea. Totuşi mai existau câteva mănăs
tiri ortodoxe cari au rămas şi au vieţuit prin voinţa soţiilor,- de 
neam grec, ale unor regi unguri. Prin sec. XVI, după dezmembrarea 
statului sârbesc, foarte mulţi sârbi emigrează în Ungaria şi în 1552 
găsim un episcop ortodox la Budim care era sub jurisdicţia patri
arhului de Peci. In 1710 patriarhia de Carloviţ se declară indepen
dentă şi toţi sârbii ortodocşi din Ungaria sunt sub jursdicţia ei. Sârbii 
sunt aceia cari au organizat biserica ortodoxă din Ungaria, înfiinţând 
mai mult de zece episcopii.

Din toate acestea reese clar că patriarhia Ţarigradului n’a avut 
şi nici nu a putut să aibă vre un rol în organizarea bisericii orto
doxe de pe teritoriul fostei Ungarii şi mai ales de pe teritoriul 
episcopiei de Budim, de azi. Nu se aminteşte de nici o episcopie 
prin sec. X şi nici de numele vreunui episcop care şi-ar fi avut epis
copia sau scaunul episcopal în Ungaria.

Biserica ortodoxă sârbă a fost aceea care a răspândit creşti
nismul, a organizat şi s'a îngrijit de biserica ortodoxă din Ungaria.

Un rol important a avut ş i biserica română. . .
Cât despre • uniţi, aceştia nu sunt urmaşii oricăror maghiari 

ortodocşi ci sunt urmaşii ucrainenilor, românilor şi ai sârbilor ma
ghiarizaţi, cari au venit în Ungaria în primii ani după apariţia turcilor 
în Balcani, (p. 56).

Cât despre aşa zisa populaţie grecească ea nu este formată 
din greci curaţi ci din urmaşii grecilor negustori de pe vremuri cari 
negustorind prin tot imperiul turcesc, de odinioară, s ’au asimilat cu 
ungurii.

Din punct de vedere canonic patriarhia de la Ţarigrad comite 
o încălcare pe care „HiacHHK** o evidenţiază într’o serie de argu
mente puternice, cari îndreptăţesc cauza bisericii ortodoxe sârbe».

V. Dudu
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Popovici Constantin, Iconom-Mitrofor, Studii religios-morăle şi litur
gice, Chişinău 1934, pp. 456 (formatul acestei reviste), preţul lei 100.

Parcă îl văd şi acum pe prea cinstitul şi bunul nostru părinte 
Constantin, intrând încet în clasă, la lecţii. Deodată cu toţii ne ridicam în 
picioare şi cântam pe patru voci împărate Ceresc, închinându-ne cu cre- 
<linţă după pilda Prea Cucerniciei Sale. Aşa era obiceiul de a începe lec
ţiile, însă numai la Prea Cucernicia Sa. Căci Părintele Constantin a fost 
profesor cu acea chemare pentru preoţie şi dăscălie care poate fi numai 
-din naştere şi nu se poate căpăta prin pregătirea pentru examene. De 
aceea lecţiile Prea Cucerniciei Sale erau lecţii vii, totdeauna frumoase 
şi plăcute: cu dragoste ni le dădea, cu dragoste le sorbeam.

Cei mai mulţi preoţi din Basarabia şi nu puţini intelectuali de 
seamă: profesori, medici, ingineri, magistraţi, avocaţi, ofiţeri, etc., sunt 
elevii Părintelui Constantin.

Dar şi pentru cei cari nu i-au fost ucenici în şcoală, Părintele Con
stantin le-a fost şi le este şi lor ca un adevărat dascăL Căci Părintele 
Constantin prin pilda vieţii lui şi prin studiile sale reUgioase-morale şi 
prin predicile ce le-a tipărit în graiul curat moldovenesc în „Lumi- 
nătorul“, revista bisericii din Basarabia, începând din anul 1908, a fost 
-un mare dascăl român al întregii Basarabii româneşti. Părintele Constan
tin a fost cel dintâiu 1, din cei patru membri în comisia orânduită de con
gresul eparhial general al preoţimii şi adăogită apoi cu încă patru mem
bri de acelaşi congres, care a redeschis cu solemnitate, la 26 Octomvrie 
1906, tipografia eparhială închisă de arhiepiscopul Serghie (1882-92).

Meritul naţional al Părintelui Constantin este cunoscut. Prea Cu
cernicia Sa avea grijă de elevii săi şi după plecarea lor din seminar, soco- 
tindu-i şi mai departe tot ca pe fii ai lui. Căci ei aveau în bisericile lor 
destule cărţi de slujbă dumnezeiască în limba română, dar mai primeau 
şi predicile gata, tot în limba română alcătuite anume pentru ei de fostul 
lor profesor.

Cu drept cuvânt, Părintele Constantin poate fi socotit dascălul tu
turor preoţilor din Basarabia. Căci cu răspândirea acestei cărţi, Părintele 
Constantin va fi şi în viitor dascălul preoţimei „îndreptător credinţei şi 
chip blândeţelor".

însuşirile intelectuale şi morale ale Părintelui Constantin simt cu
noscute şi recunoscute. Dacă Părintele Constantin n’a ajuns mai mult 
decât Rector al Seminarului Teologic superior din Chişinău, pricina a fost
* adevărata lui modestie. Se ştie doar că în scaunul de arhipăstor al bise
ricii basarabene a fost propus din capul locului tocmai Părintele Constan
tin, dar Prea Cucernicia Sa n’a vrut să fie ierarh, şi n’a fost. A rămas 
tot acelaşi profesor, primind cu amândouă mâinile binecuvântare dela

1. Al doilea a fost ierom. Gurie, actualul mitropolit.
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fostul său elev — I. P. S. Mitropolit Gurie, atunci când venea la lecţii, 
sărutându-i mâna faţă de noi.

Când om văzut cartea Părintelui Constantin, am rămas adânc miş
cat. Cu duioşie mi-am adus aminte de cele din urmă două clase semina- 
rialo numite „teologice**.

Să vedem acum în scurt şi cuprinsul cărţii de mai sus.
In precuvântarea dela începutul cărţii, Părintele Constantin spune:
„In vreme de 25 de ani de viaţă a revistei bisericeşti „Luminătorul" 

şi în calitate de redactor al acestei reviste, iar dela anul 1922 în calitate 
de preşedinte al comitetului de redacţie, am publicat în această revistă 
felurite articole, precum şi predici la sărbătorile anuale şi la unele dumi
nici. Fiindcă după programul, care i-a fost dat „Luminătorului" dela înce
put, el trebuia să fie o revistă populară, mai mult pentru satisfacerea 
nevoilor sufleteşti ale poporului şi care ar avea oarecare legătură cu îm- 
prejurările şi cerinţele vremii. Găsind aceste lucrări potrivite pentru folo
sire, unii din cucernicii parohi cu diferite prilejuri nu odată şi-au arătat 
dorinţa, unii chiar în scris, ca aceste lucrări, pentru o mai îndemânatecă 
întrebuinţare, să fie publicate într’un volum aparte. Această dorinţă acum 
şi se aduce la îndeplinire. In acest volum întră lucrările publicate în „Lu
minătorul" în cei de pe urmă vreo 8—10 anî  însă nu toate. Aceste lucrări 
se împart în trei categorii, şi anume: 1) lucrări cu cuprins religios-moral;
2) cu cuprins liturgic şi de drept bisericesc şi 3) predici la sărbătorile 
anuale şi la unele duminici".

Cartea are 55 bucăţi-lecturi, dintre cari primele 36 sunt de teologie 
morală — aceasta e partea întâia a cărţii, iar celelate 19 de liturgică, — 
partea a doua. In cele ce urmează vom reda în scurt cuprinsul lor, oprin- 
du-ne în deosebi asupra celor care înfăţişează roadele credinţei şi rezulta
tele experienţii vieţii religioase ale autorului.

Părintele Constantin începe cu cele mai grele şi veşnicele pro
bleme: Ce este viaţa? Ce este suferinţa?

Ce este •viaţa? (pp. 5—17). Toţi filosofii şi învăţaţii, şi cei din 
timpurile vechi şi cei din timpurile noui, au cugetat asupra acestei în
trebări şi ne-au lăsat moştenire părerile lor diferite, neîndestulătoare pen
tru noi. Părerea utilitariştilor că scopul vieţii e plăcerea, nu are temeiu, 
căci zice autorul: Nimeni nu are în viaţă numai bucurie şi plăcere, nimeni 
nu-i scutit de scârbe şi dureri, (p. 6). Pentru alţii viaţa e realizarea idea
lurilor, adevărului, a binelui, etc.; în realitate ea este o profanare a 
acelor idealuri. Viaţa nu dovedeşte că adevărul şi dreptatea triumfă şi 
birueşte. „Cei înţelepţi şi cuvioşi de multe ori sunt înjosiţi şi prigoniţi, 
iar cei imorali şi prihăniţi sunt înălţaţi şi onoraţi" (p. 7). Se zice că 
dacă idealurile omenirei nu se ajung în viaţa noastră personală, ele se 
vor ajunge în viaţa omenirei întregi. Dar „noi nu ne-am împăca cu 
aceea, ca să fim numai o temelie pentru fericirea altora, ne gustând noi 
personal nimic din fericire" (p. 8). Apoi „nu se poate dovedi, că ome
nirea progresează neîncetat şi că nu se pierde fără de folos nici o oste
neală cinstită, nicio cugetare înţeleaptă, nicio sămânţă bună". „Oare nu 
poate să dispară şi civilizaţia Europei, cum a dispărut civilizaţia Indiei, 
Asiriei, Egiptului? Astăzi în Rusia a dispărut aproape tot ce e cultură 
adevărată şi ţara s’a întors cu multe veacuri înapoi" (p. 8).
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Pesimiştii zic că viaţa este un şir neîntrerupt de suferinţi şi ne
cazuri, aşa că pentru om ar fi o norocire să nu se mai nască, sau să  
moară îndată după naştere (p. 9).

Autorul desleagă problema vieţii prin chipul lui Dumnezeu din 
fiinţa omului. „Omul... până atunci a fost fericit şi sfânt, până când s’a  
găsit în legătură cu Dumnezeu... (p. 10). Căderea în păcat a schimbat 
natura omului, dovadă e contrazicerea pe care o simţim... între adevăr 
şi minciună, între bine şi rău, între dreptate şi nedreptate, etc. Chipul lui 
Dumnezeu din om nu e pierdut, ci numai întunecat; dovadă e năzuinţa lui 
către prototipul său (p. 11).

Inima omului nu pierde nădejdea că va ajunge idealul, însă mintea 
lui nu-i poate arăta mijloacele pentru aceasta, şi nicio filosofie nu-i în 
stare să rezolve această problemă într’un chip satisfăcător. Aici descope
rirea dumnezeiască (Sfânta Scriptură) vine în ajutorul nostru, şi la  
întrebarea despre putinţa de a ajunge idealurile urmărite, ne răspunde 
cu dogma despre răscumpărarea omenirei (p. 13).

Viaţa noastră pământească... este o călătorie vremelnică a sufletu
lui, îndepărtat dela menirea sa, spre care iarăşi năzueşte. Viaţa este o 
cale scurtă spre scopul veşnic al existenţii noastre. Ea este o pregătire 
pentru veşnicie — o şcoală în care noi, sub povăţuirea proniei dumne- 
zeeşti, ne învăţăm a iubi adevărul, virtutea, dreptatea, pacea şi dragostea, 
ca să ne putem desfăta cu ele în vecinicie (p. 15).

Fiecare oră în viaţa noastră are însemnătate pentru vecinicie... 
Scurtă sau lungă de va fi viaţa noastră, vom întrebuinţa-o numai pentru 
bine, şi nicio parte din binele pe care l-am făcut, nu va rămâne fără 
răsplată... Nu trebue să pierdem curajul, dacă nu vedem progresul dorit 

. în lucrarea noastră bună. Pe pământ nu trebue să căutăm dreptate deplină 
(p. 16-17).

Fără Dumnezeu calea vieţii e întunecată, grea; neliniştită, fără 
rost şi fără bucurii. Cu Dumneezu ea este luminată, pacinică, plină de 
nădejde şi mângâere (p. 17).

Ne întrebăm încă odată: ce este viaţa? Un răspuns scurt şi 
nimerit este acesta: viaţa — câţiva anişori pe cari îi trăim — ni se înfă
ţişează ca un concediu, însă nelimitat (nu ştim precis când vom fi che
maţi îndărăt). După cum un slujbaş dispune de concediul lui cum vrea şi 
cum poate: se duce la mare sau în munţi pentru petrecere sau recreaţie 
sau la vreo mănăstire pentru reculegere sufletească, tot aşa şi oamenii —  
în diferite feluri — dispun de viaţa lor cum cred şi cum pot.

In legătură cu acest capitol, cel ce urmează e mişcător.
Scârbite şi suferinţele vieţii în lumina creddnţii noastre (pp. 17-33). 

Nu-i om în lume, care n’ar avea scârbile şi suferinţele lui. Nimeni din 
oameni nu-i scutit de amarul şi necazurile vieţii. Abia omul se naşte, cel 
dintâi semn al vieţii lui este plânsul (p. 17). „Şi dacă cu lacrâmi ee 
începe viaţa omului, apoi cu mai multe lacrâmi, cu maA mult amar se 
însoţeşte sfârşitul ei. Plânge atunci nu numai cel ce moaref dar plâng 
cu anvcur şi cei ce-l înconjoară pentrwcă pierd în faţa lui pe cel ce le era 
scump...(C (p. 18) ...Iov cu suferinţele lui, nu este o singură persoană; su
ferinţele şi scârbile lui sunt soarta întregii omeniri... Domnul nostru Iisus 
Hristos, sufletul căruia a fost mai lumina,t şi mai curat decât soarele,
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împărţeşte cu noi scârbele vieţii noastre. Pe Dânsul l-au văzut plângând 
(Ioan XI, 35), râzând, însă, nu l-au văzut niciodată (p. 19). Maica Dom
nului, stând lângă; cruce, a văzut muncile Fiului Său preaiubit (Ioan 
XIX, 25).

„In firea noastră zidită de Dumnezeu n’a fost pusă sămânţa scâr
bei... Scârba s’a ivit atunci, când strămoşul nostru, fiind ispitit de duşman, 
fl’a îndepărtat dela calea cea dreaptă, arătată lui, şi a călcat sfânta lege, 
care trebuia să păzească fericirea, pentru care el a fost zidit. (p. 20).

Ddn toate scârbile... cea dintâi şi cea mai mare trebue să fie 
scârba pentru păcatele noastre... care este mântuitoare. Noi însă mai de 
multe ori înăbuşim în sine această scârbă. Inima noastră ee sfâşie şt 
sufere de alte scârbe şi de alte dureri (p. 20—21).

Scârbele sunt spre folosul nostru. Lacrămile, pe care le vărsăm în 
vremea scârbei, sunt ca şi o ploaie, ce udă şi înviorează pământul 
uscat. In goana neînţeleaptă după bogăţie şi plăceri inima noastră 
se învârtoşează şi se împetreşte, iar când ne loveşte vreo scârbă, 
ea se moae şi se face mai simţitoare faţă de tot ce este mai bun şi 
plăcut (p. 22—23). Suferinţa care ni s'a trimis, ne trezeşte din somnul ne
păsării şi ne face să ne întoarcem la calea cea bună, dela care ne-am abă
tut. In mâinile lui Dumnezeu suferinţa este un mijloc, care ne duce spre 
bine şi desăvârşire (p. 24).

Autorul combate obiecţiunea că e uşor să dai mângâieri şi să vor
beşti de binele răbdării. Aşa e, însă paharul suferinţelor, pe care ni-1 
trimite nouă Pronia Dumnezeiască, e plin nu numai de amărăciune, ci 
în amărăciunea lui se găseşte şi o picătură de dulceaţă. Trebue numai 
s’o putem’ simţi şi s’o lăsăm să intre în sufletul nostru turburat. Nu în 
zakiar Domnul îi numeşte fericiţi pe cei ce plâng (Matei V, 4; Luca
VI, 21). Această mângâiere va fi, pentrucă aceste cuvinte sunt ale Mân
tuitorului, şi ele nu se vor schimba (Matei XXIV, 35; Apoc. XIX, 9) 
(p. 25).

Suferinţele aduc asupra noastră darul lui Dumnezeu, care ne , în
tăreşte şi ne linişteşte. Când scârba ajunge la treapta cea mai înaltă şi 
noi suntem gata a cădea sub povara ei, Tatăl nostru cel ceresc ne dă 
mâna de ajutor şi uneori în chip minunat ne scoate din adâncul relelor, 
care ne înconjoară (p. 25—26).

Calea grea a vieţii, plină de scârbe, a străbătut-o înaintea noastră 
Fiul lui Dumnezeu, Mântuitorul nostru. El cu dragoste priveşte spre toţi 
cei scârbiţi, iar noi auzim glasul Lui mângâietor care ne zice '.Veniţi la 
Mine toţi cei osteniţi şi împovăraţi fi Eu vă voiu odihni pre voi (Matei 
XI, 28) (pag. 27).

In scârbile, ce ne cuprind, trebue să ţinem; minte pildele sfinţilor 
lui Dumnezeu: apostoli, mucenici. Cu patimile Sale Mântuitorul a ri
dicat în slava cerească firea noastră, de care a fost însoţită Dumnezeirea 
GLiUi. Marea bucurie si înălţarea sufletească pe care le simţim in zhui 
Invieriâ Domnului şi la care ne îndecCmmă şi sfânta bisericăf oare nu este 
o prevnchipuire a acelei bucurii, care va urma după viaţa plină dr. 
scârbe şi viaţa cea de a/poi?

Insă suferinţele vieţii noastre nu prin ele înseşi ne duc spre fo- 
ricire şi slavă, ci în legătură cu patimile ispăşitoare ale Mântuitorului
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nostru. Dacă noi cu răbdare şi nădejde la Dumnezeu petrecem scârbile 
vieţii noastre, apoi, după cuvântul apostolului, ne facem părtaşi pati
milor lui HT+istos (I Pertu IV, 13) şi ,,Aceasta este plăcut înamtea lui 
Dumnezeu, de rabdă cineva scârbă, pătimind pe nedrept (H, 19).

Moartea cuiva, care întreţinea o familie, nu trebueşte plânsă fără 
măsură, căci Dumnezeu ştie mai bine când să ne cheme pe fiecare. El a 
luat la Sine omul cel scump pentru noi, ca pre un spic de grâu copt în 
vremea secerişului şi l-a aşezat acolo, unde nu mai sunt dureri, nici 
scârbe, nici suspinuri, (p. 30—31).

Autorul sfârşeşte prin o încheiere cu care se adresează către toţi 
cei scârbiţi şi îndureraţi.

„E grea viaţa ta, ai prea multe scârbe şi dureri şi tu plângi 
şi te tângueşti... Plângi, dar nu cădea cu duhul, nu te deznădăjdui...

„Ţi-e greu şi prea te apasă amarul şi scârbile vieţii... însă ţine 
minte, că asupra ta veghează ochiul prea milostivului Tată al nostru 
ceresc...

„Eşti scârbit şi amărît... Dar dacă eşti creştin, trebue să aibi 
măcar cât de puţină nădejde la Dumnezeu. Păzeşte această scânteie 
aprinsă în tine de credinţa noastră; nu o atinge pre ea* Las-o * să crească, 
într’o văpae mare şi această văpae va încălzi inima ta şi departe va  
fugi dela tine deznădejdea, care cuprinde sufletul tău (p. 32).

Dacă nu vom avea deplină odihnă aici, ne vom odihni şi ne vom 
mângâia acolo, imde s’au dms înaintea noastră părmţii şi fraţii noştri 
şi top ce ne-au fost scumpi nouă, care împreună cu noi au suferit scăr- 
bile şi durerile vieţii. Ei trăiesc acolo fără dureri, fără scârbe şi fără 
suspinuri. Şi di ne aşteaptă pre noi şi poate de curând chiar ne vom în- 
tâlni cu dânşii, şi nespusă va fi bucuria noastră atu/noi. Acolo şi noi 
nu vom mai avea nioi scârbe, nlci dureri... (p. 33).

Ce svunt sfmtele moaşte? (pp. SS—k0). Sub sfintele moaşte se în
ţeleg oasele sfinţilor. Autorul aduce citate din Sfânta Scriptură şi Sfinţii 
Părinţi (p. 34—35). In înţelesul mai strâns al cuvântului, biserica nu
meşte moaşte trupurile sfinţilor neputrezite sau atinse de stricăciune 
numai în parte. Nestricăciunea nu este dovadă de sfinţenie, dacă nu se  
însoţeşte de minuni, iar acestea trebue dovedite înaintea soborului de 
episcopi (p. 35—36).

Educaţia religios-morală a copiilor în familie (p. 40—51). Ca ur
mări ale războiului mondial, suferim atâtea şi atâtea crize: socială, eco
nomică, etc. Insă cea mai primejdioasă e criza morală, fiindcă din ea  
nasc toate celelalte crize. Această criză morală, deci, trebue înlăturată 
în primul rând. Se arată rolul bisericii în vindecarea acestei răni. Dar 
educaţia religioasă trebue să înceapă din familie, la care apoi contribue 
şi şcoala. „Cea mai adâncă şi mai puternică temelie, pe care se spriji
neşte vrednicia omului, este sentimentul religios şi anume spre desvol- 
tarea acestui sentiment şi întărirea acestei temelii, trebue să fie în
dreptată grija şi atenţia părinţilor şi a  educatorilor*1 (p. 43).

Se arată cum poate lucra familia pentru trezirea şi întărirea 
sentimentului religios în copii şi cu ce mijloace poate să  formeze din 
ei vrednici creştini şi cetăţeni, cari vor păstra credinţa, vor pune nă
dejdea la Dumnezeu şi vor fi supuşi poruncilor Lui. Intre acestea sunt:
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caracterul creştin al locuinţei care „trebue să fie ca o mică biserică", 
„rânduiala vieţii familiei cu caracter religios*', „convorbirile blagoces- 
tive şi amintirile de Dumnezeu..." (p. 45—47). Se notează influenţa 
deosebită în familie a mamei. Menirea principală a femeii e cea de 
mamă, orice altă ocupaţie a ei e secundară (p. 47—50). Se aminteşte 
de Prea Sfânta Fecioară, care — ca mamă — a preamărit partea fe- 
meiască a neamului omenesc (50—51).

In strânsă legătură cu influenţa mamei în creşterea religioasă 
a copiilor, şi în genere despre rolul femeei creştine, urmează unul după 
altul şapte capitole.

Mamele creştine in vechime (pp. 51—83). Se arată deosebirea în
tre femeile şi mamele creştine şi cele păgâne, apoi se descrie chipul 
mamelor celor mai mari Sfinţi din biserica noastră. Acestea vor rămâne 
pentru totdeauna „pildă pentru toate mamele şi femeile creştine".

Se evidenţiază rolul femeii şi prin catehizarea copiilor, dându-se 
ca exemplu activitatea Societăţii Ortodoxe a Femeilor Române.

Chipul (faţa), caracterul şi felul de viaţă al Maicii Domnului 
după preda/niile vechi (pp. 83—90). Pentru împlinirea dorinţei bunilor 
creştini, ca să ştie cât mai multe amănunte din viaţa Maicii Domnului, 
despre care în evanghelie se vorbeşte foarte puţin, părintele Constantin 
citează din „predaniile care s’au păstrat la scriitorii vechi“( p. 83). 
Astfel aflăm că Prea Sfânta Fecioară citea din prorocul Isaia atunci 
când i s’a arătat ei arhanghelul Gavriil cu vestea că va naşte pe Mân
tuitorul lumii. Mult se îndeletnicea şi cu lucrul de mână şi a ţesut cu 
mâinile Ei veşmântul Mântuitorului pe care ostaşii n’au găsit potrivit 
să-l rupă pentru împărţire şi au aruncat sorţi. Dar cea mai mare în
deletnicire a Maicii Domnului şi mai iubită era rugăciunea (p. 85).

Se aduc citate din Sfinţii Părinţi despre caracterul şi felul de 
viaţă al Maicii Domnului (pp. 86—90).

Femeia ca mamă (pp. 90-97). E un capitol duios, care stoarce la- 
crămi. Mama... a despărţit viaţa noastră de a sa, a ru/pt ca fi cum o 
parte din trupul său, aşa că cu fiecare viaţă despărţită din ea} cu fiecare 
naştere, vădit scădea viaţa ei proprie... am putea zice că ea toată a trecut 
în copii şi toate vieţile cairi ea le-a dat sunt viaţa ei proprie şi copii sunt 
ea însăşi... (P. 90) Mama şi după ce a despărţit viaţa noastră de a sa, 
vncă a mai petrecut o viaţă împreună cu a noastră. Ea ne-a hrănit pe 
noi cu trupul şi sângele său, pentrucă laptele este aoelaşi sânge proaspăt- 
nou} încă necolorat de oxigen... (p. 91).

Descrierea mamei se răsfrânge asupra cetitorului, care în chip 
firesc se gândeşte că autorul însuşi a trebuit să aibă o mamă-model: 
evlavioasă şi ireproşabilă în toate, şi că o bună parte din ceiace a fost 
şi este, ei îi datorează.

Vorbeşte apoi (pp. 97-113), de Maria Magdalena şi sfintele femei 
mironosiţe, de pietatea lor cu car§ au înflăcărat lumea prin credinţa în 
învierea Domnului.

Rolul femeii în viaţa biserioeasoă a parohiei (pp. 117-120). Se re
comandă câte o societate a femeilor creştine în fiecare parohie, arătân- 
du-se anumite datorii ale femeilor blagocestive, pe care ele le-ar împlini 
mai bine decât bărbaţii.
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Socialismul şi creştinismul (pp. 120-128). Se arată provenienţa so
cialismului, cauzele răspândirei lui şi că socialiştii nu sunt prietenii Bise
ricii şi ai creştinătăţii, ci duşmanii lor. Bizuirea socialiştilor pe învăţă
tura creştină este vicleană, creştinismul şi socialismul deosebindu-se în. 
rădăcină; se combate această bizuire a socialiştilor. In Rusia, în loc de 
egalitate, s’a ajuns la robie.

îngrijirea de săraci la creştmii cei vechi (pp. 128-151). Dragostea 
către aproapele în toate manifestările ei, este semnul cel mai caracte
ristic al creştinismului. Cazurile de omenie şi milă în păgânism sunt 
foarte puţine şi izvorăsc nu din cerinţele morale ale păgânism ului. Stra- 
bon, în cartea a 14-a a geografiei sale, spune că locuitorii insulei Rodos 
arată o mare îngrijire de cei săraci, nădăjduind prin aceasta să ţină în 
limitele cuviinţei numeroasa clasă a nevoiaşilor.

Se arată deosebirea între păgânism şi creştinism din punct de ve
dere a dragostei şi a urmărilor acesteia. Autorul prezintă o schiţă isto
rică, în care se arată cu câtă dragoste creştinii cei vechi veneau în aju
tor tuturor nevoiaşilor, făcând aplicare la vremurile noastre.

Nevoi/nţa Mâ/ntuitorului în gradina Ghestima/niei (pp. 152-154), 
Descrierea nopţii „asemenea căreia n'a mai fost şi n’a mai fi alta. A fost 
noaptea suferinţelor Mântuitorului nostru înaintea morţii, noaptea du
rerilor celor mai cumplite şi crude...“ (p. 152). Nevoinţa rugăciunei, 
întristarea şi lupta sufletească până la atâta au istovit puterile trupeşti 
ale Mântuitorului încât „El asemăna unui om care se luptă cu moar
tea"... (p. 154).

Iosif cel din Arimateia avea două înalte însuşiri: „dragostea către . 
aproapele, blagocestia şi credinţa adevărată în Domnul nostru Iisus 
Hristos“. Pe amândouă le-a arătat în toată plinătatea, înmormântând cu 
cinstea cuvenită trupul Mântui torului  ̂ pentru care faptă „s’a cerut mare 
bărbăţie şi nemărginită dragoste faţă de învăţătorul său şi oare de 
aceea trebue socotită ca o nevoinţă vrednică de laudă, proslăvire şi ur
mare" (pp. 155-159).

Mutarea moaştelor sf. marelui ierarh Nicolae dela Mira-Lichiei în 
oraşul Bar (Apulia). (pp. 159-169). Se arată; timpul precis al acestei 
mutări, motivul şi împrejurările, în care ea s’a făcut.

Rostul şi însemnătatea ascetismului creştvneso (pp. 172-175). Asce
tismul nu e împotriva naturii ci împotriva stricăciunii naturii sale şi în 
deosebi împotriva stricăciunei naturei lui, care, e vorba de satisfacerea 
nevoilor trupului, nu se poate ţinea în limitele naturei (p. 172).

Bise'i îca lui Hristos şi duşma/nii ei. (pp. 176-190). Mântuitorul este 
isvorul luminei, al binelui şi al adevărului, dar fiindcă întunerecul nu se 
împacă cu lumina, nici răul cu binele, apoi Mântuitorul şi învăţătura Lui 
totdeauna au avut duşmani. Cei dintâi au fost iudeii, apoi păgânii. Pe 
terenul acestor a crescut un nou duşman, necredinţa; aceştia sunt duş
manii dinafară (pp. 176-181). Duşmanii dinăuntru sunt ereticii (pp. 181 
-183). Metoda de luptă a vechilor apologeţi poate să aibă întrebuinţare 
şi astăzi (pp. 183-185). Se recomandă preoţilor, în luptă cu sectanţii, 
aceleaşi mijloace de care se folosesc şi ei: cântarea de obşte, ajutorarea 
celor nevoiaşi, lupta împotriva beţiei, împotriva înjurăturilor, a furturilor, 
©onferinţe religioase în case parohiale (pp. 188-190).
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Problema zilei (pp. 195-201). Criza morală, e pricina tuturor rele
lor. Biserica are datoria de a creşte generaţiile tinere. Se arată cu dea- 
mănuntul datoriile preotului faţă de copiii enoriaşilor lui şi faţă de toţi 
parohienii. Cum trebue să fie predica. Dece pe alocuri creştinii nu prea 
vin la biserică. Capitol-călăuză pentru preot în activitatea lui multila
terală.

Cartea sau spiţa neamului Domnului nostru Iisus Hristos (pp. 201 
-206). Strămoşii Mântuitorului după trup cunoşteau şi mărturiseau că 
pe pământ sunt streini şi călători. Intr’adevăr, suntem călători şi streini 
pe pământ.

Duminica ortodoxiei. Se descrie rânduiala anatematizării şi se com
bat obiecţiunile împotriva ei (pp. 211-218).

Sf. apostol şi eva/nghelist Luca şi eva/nghelia lui (pp. 218-222). Se 
sfârşeşte cu foloasele citirei evangheliei şi se evidenţiază lipsa evanghe
liilor eftine pentru popor.

Cinstirea duminicii in biserica creştină (pp. 222-230). Felul de cin
stire al duminicii, începând din vremea sfinţilor apostoli şi la sfinţii pă
rinţi şi învăţătura care urmează pentru noi.

Biblia — cartea cărţilor (pp. 233-237). Suntem tot aşa de fericiţi 
ca şi mulţimea care se grămădea la Mântuitorul, ca să asculte cuvântul 
lui Dumnezeu (Luca V, 1) pentrucă avem toată învăţătura în Biblie, 
care este cartea cărţilor.

Răstignirea şi moartea Domnului nostru Iisus Hristos (pp. 242- 
247). Se descriu amănunţit suferinţele îngrozitoare ale Mântuitorului. 
Capitol duios până la lacrămi. In amintire se trezesc zilele de primăvară 
cu vânturi puternice, secetoase ce uscau brazdele umede răsturnate de 
plugurile ţăranilor, ca nişte răsunete ale acelor turburări ce le-a suferit 
natura aproape 2000 ani în urmă. Aceiaşi amintire ne înfăţişează serile li
niştite, când după asfinţitul soarelui începea să tragă clopotul, chemând lu
mea la prohod. Tineri cu flori din câmp şi din pădure grăbiţi să împodo
bească mormântul Domnului din mijlocul bisericii, care se numeşte „aer“... 
In această zi, cei mai mulţi creştini, nu mănâncă nimic până ce nu 
sărută „aerul".

Pedecfrpsa cu răstignire în lumea cea veche (pp. 262-268). Se arată 
amănunţit „cum se săvârşea această pedeapsă, ca să simţim cât se 
poate de adânc, atât groaza păcatului şi urmările lui, cât şi nemărgi
nita milostivire a Aceluia Care păcatele noastre însuşi le-a ridicat pre 
lerrm (I Petru n , 24).

Steaua magilor (pp. 268-274). Ce stea a fost aceasta care s’a ivit 
la răsărit? De ce steaua, care arăta magilor drumul când au sosit ei la 
Ierusalim, s ’a ascus de ochii lor? Dovezile că steaua Betleemului n’a fost 
o stea obişnuită. Cine au fost magii, tradiţiile despre ei.

Ziua sâmbetei la creştinii cei vechi. (pp. 274-278). In Biserica -Ră
săritului sâmbăta se socotea zi de sărbătoare, afară de Sâmbăta cea 
Mare în ajunul Paştelui, când Mântuitorul era în Mormânt. Din punct 
de vedere liturgic ea era egală cu duminica. Sâmbătă, ca ziua odihnei, 
simbolizează vecinica şi fericita odihnă în unire cu Dumnezeu. Biserica 
ortodoxă închină Sâmbăta, potrivit cu simbolizarea ei, în deosebi che
mării şi proslăvirii plăcuţilor lui Dumnezeu, cari au ajuns la fericita
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odihnă în ceruri, precum şi rugăciunei pentru cei răposaţi, cari aşteaptă 
odihnă împreună cu sfinţii în viaţa de apoi (p. 277).

Unele din capitolele părţii întăia a cărţii înfăţişează vieţi de * 
sfinţi: apostoli, mucenici şi alte modele de viaţă, bune de urmat pentru. 
creştinii de azi (v. pp. 97-113, 190-195, 230-233, 238-242, 247-262).

Partea a doua a cărţii cuprinde capitole de studii liturgice, tratate 
după metoda istorică. Aceste capitole sunt:

Schiţa istorică asupra sfintei liturghii a bisericii noastre ortodoxe-
*

(pp. 279—309). Cea mai bună tălmăcire a cultului divin pentru lumea - 
intelectuală este tălmăcirea istorică. De aceea autorul împlineşte această.. 
trebuinţă cu acea autoritate, pe care o are profesorul de specialitate. In 
legătură cu acest capitol sunt şi următoarele două: Sfânta Liturghie (pp. 
309-318) şi Canonul euharistiei (pp. 318-332).

Taina Botezului din punct de vedere liturgic (pp. 332-348), şi Tama 
imgerii cu Sfântul Mir (pp. 348-355), amândouă tratate după metoda 
istorică. Iar ca încheiere adaogă şi capitolul Despre botezul săvârşit de 
un mirean ortodox sau eterodox (pp. 355-357).

Chipul Sfintei Cruci şi întrebuinţarea ei (pp. 357—363).
Sfânta Patruzecime. Istoria postului mare, aşezat chiar de însuşi 

Mântuitorul atât prin învăţătura^ cât şi pilda Lui (pp. 368-370).
Postul Adormitei Maicii Domnului. Aceiaşi tratare al celui de al' 

2-lea post după asprimea sa. (pp. 370-373).
Mişca/rea zilei sf. Paşti (pp. 373-379).
Origina şi întrebuinţarea antiminselor In Biserica ortodoxă (pp.- 

379-384).
Câteva lămuriri în legătură cu „inovaţiile" care se introduc în 

rănduila sfintei liturghii (pp. 384-392). Autorul justifică unele rânduelT 
noui pentru basarabeni, dar care există în biserica greacă şi cea română, 
lămurind că acestea nu trebue să smintească pe nimeni, „căci ele au 
rostul lor şi nu-s noui, ci vechi, numai că nu le-am cunoscut, pentrucă în 
biserica rusă nu se întrebuinţau" (p. 392).

înălţarea Domnului (Schiţă istorică) (pp. 393-398).
Alegerea episcopilor in biserica veche (pp. 398-404). Se arată par

ticiparea activă a poporului credincios la alegerea episcopilor, preoţilor 
şi diaconilor. Procedura din biserica română, după legea nouă, pentru 
organizarea bisericii, „este canonică şi în conformitate cu practica bise- 
cii vechi. Dacă în alegeri nu se vor amesteca interese streine de Biserică, 
credem că totdeauna vor putea fi aleşi candidaţii cei mai vrednici", (p. 
404). Ca o continuare a aceluiaşi capitol tratează Despre unele legi şi 
răndueli vechi cu privire la hirotonia episcopului (pp. 404-410).

Diaconesele în Biserica veche şi datoriile lor (pp. 410-417).
Sărbătoarea Naşterii Domnului (pp. 417-421).
Cântarea de obşte (comună) în biserică (pp. 422-427). Se reco

mandă clerului nostru cântarea de obşte în biserică ca o bună măsură 
spre ridicarea sentimentului religios şi întărirea credinţei poporului nos
tru şi spre a da o nouă înfăţişare bisericilor noastre, încât sectanţii 
să nu mai poată face niciun prozelit... aceasta numai dacă preotul... 
petrece o viaţă pilduitoare, potrivită pe deplin cu învăţătura, pe care o 
dă altora.
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Inmoi'mănitarea la păgâni şi la creştinii cei vechi (pp. 427-448)
Cimitirele... Biserica noastră le socoate ca locuri sfinte, pentrucă 

în ele zac trupurile creştinilor, cari au fost, după cuvintele sf. ap. Pavel, 
Biserica Duhului Sfânt, sfinţite cu sf. Taine. De aceea se împodobesc 
cu cruce. Aceasta, precum şi dragostea noastră faţă de părinţii şi fraţii 
noştri, cari zac acolo şi unde vom găsi şi noi cei vii vecinică odihnă, ne 
îndatoreşte pe toţi să avem toată grija de aceste locuri, ca să fie în
tre tinute în starea cea mai bună,..m

Acestea sunt studiile religioase-morale ale părintelui Constantin. 
Cartea aceasta nu se poate rezuma numai în aceste pagini. Am ţinut to
tuşi să înşir măcar titlurile capitolelor, arătând şi cât de puţin cuprinsul 
lor.

Studiile religioase ale părintelui Constantin sunt şi lecţii de şcoală. 
In capitolele tratate se recunosc lecţiile ţinute în ultimele două clase ale 
Seminarului, numite „teologice", spre deosebire de cele liceale. Elevii pă
rintelui Constantin parcă îl aud iarăşi vorbind la lecţii pe profesorul lor, 
parcă poftoresc lecţiile, trăiesc iarăşi clipele de odinioară. Căci frumuse
ţea învăţăturilor creştine oricând şi oriunde e aceiaşi, nu numai pentru 
viaţa efemeră a viermelui-om, ci şi pentru veacurile întregi tot aşa de 
efemere.

învăţăturile morale ale părintelui Constantin izvorăsc din inimă, şi 
de aceea ajung la inimă. Pentru asta cred că mulţi cetitori se vor în
duioşa, dacă vor citi această carte. Căci atunci când citeam cartea, ca 
să extrag pentru recenzie slovele dulci ale părintelui Constantin — cum 
scoate albina dulceaţa din flori —, mă opream îndelung la capitolele 
despre suferinţă, despre mamă, patimile Mântuitorului. Sublinierile rân
durilor de la pp. 233-236 nu sunt făcute de autor ci de cetitorul înduioşat.

Cartea părintelui Constantin este mult folositoare pentru oricine. 
Ea este bună şi pentru şcolari ca manual şi pentru studenţi ca un curs, 
şi mai mult încă. Dar e chiar necesară, în primul rând, pentru profesorii 
de religie în activitatea lor. E necesară preoţilor de mir ca o călăuză 
pentru cele trei laturi ale misiunei lor de a învăţa, de a liturgisi şi de a  
conduce (Matei XXVIII, 19-20). E bună şi pentru tineri în genere, cari se 
clatină ca trestia sub influenţa oricărui vânt şi din cari puţini rezistă şi 
mulţi se frâng. Este bună şi pentru orice bun creştin.

Dimitrie L Balaur

Nicolas Berdiaeff, De la Destination de VHomme. Essai d’6tique pa
radoxale. Traduit du Russe par. I. P. et H. M. Paris (Ed. „Je Sers"),
1935, pp. 381.

Grea de gînd, cartea aceasta e minunat prilej de adîncire. Mai alea 
pentru cei cari încă mai sunt frămîntaţi de nelinişti metafizice şi reli
gioase. Mai ales pentru noi cei atât de săraci, — nu din vina noastră, 
se zice —, în lucrări de gîndire creştină.

Dar să nu anticipăm. Ci să-i vedem mai întâi, rezumativ, cuprinsul.
In prima parte a lucrării, Berdiaev tratează despre: 1) problema 

cunoaşterii etice; 2) origina binelui şi răului şi 3) despre om.
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Primul capitol îl începe prin descrierea mai deaproape a cunoaşterii. 
Gnoseologia, zice Rerdiaev, nu trebue să. fie o teorie abstractă, ci o expe
rienţă personală. Cunoaşterea nu trebue să fie separată de realitate, ci 
trebue să rămână în ea. Intre subiectul cunoscător şi obiectul cunoscut 
să nu se facă nici o scindare. Numai aşa se poate obţine o cunoaştere 
autentică. Adică filosofică. Filosofia cunoaşte realitatea nu în afară de 
om, ci prin intermediul omului, şi pominid dela el. Cum ştiinţa 
cunoaşte realitatea obiectivând-o, urmează că filosofia trebue să fie sepa
rată de ea. Filosofia trebue să fie separată şi de religie. Dar fără să se  
izoleze cu totul de ea. Deoarfece religia îi poate folosi filosofiei. Mai în
tâi, revelaţia religioasă îi arată filosofului că realitatea ultimă e des
chisă subiectului cunoscător. In al II-lea rând, religia oferă filosofiei 
fapte şi o experienţă cari îi pot îmbogăţi cunoaşterea. In niciun caz, însă, 
filosofia nu va admite religia ca pe-o autoritate exterioară.

Berdiaev accentuiază apoi din nou, că separarea omului de reali
tate face imposibilă experienţa spirituală autentică, adică filosofia. Intre 
disciplinele care înlătură această scindare dintre subiect şi obiect, etica 
ocupă un loc de frunte. In valorificările ei, etica împlineşte acte spiri
tuale creatoare. Cunoaşterea etică nu numai resfrînge adevărurile etice, 
ci le şi crează. Numai valoarea ultimă, Dumnezeu, nu poate fi creată. 
Dumnezeu poate fi servit numai, prin activitatea noastră creatoare.

Valoarea eticii pentru cunoaşterea filosofică decurge din aceea că 
ea are ca obiect păcatul, apariţia binelui şi răului, distincţia şi judecata 
de valoare.

Dar etica vorbeşte despre sensurile şi valorile vieţii omeneşti, nu 
numai teoretic, ci şi practic, exhortînd la transfigurarea morală a vieţii. 
Aşa dar, etica comportă un element profetic. Ea raportează însă valorile 
la valoarea supremă, sursă a  oricărei energii transfiguratoare. Ceeace 
însemnează că etica e şi o ontologie. Şi întrucât se foloseşte de istorie, 
sociologie, mitologie, etc. comportă şi un element ştiinţific.

A zis Berdiaev că obiectul, problema fundamentală a eticii, este 
apariţia distincţiei între bine şi rău. Realitatea de dincolo de bine şi rău, 
însă, nu-i nici bună, nici rea. Termenii bine-rău, o simbolizează numai. 
Deci etica întemeeată pe categoriile bine-rău e o etică simbolică. Pro
blema este: Cum se poate trece dela simbol la realitate? Prin libertatea 
creatoare, zice Berdiaev. Căci libertatea nu trebuie înţeleasă numai ca 
posibilitate de realizare a legii, ci şi ca putere creatoare de valori.

Etica nu trebuie confundată cu sociologia. Deoarece distincţia din
tre bine şi rău nu e de origină socială, ci spirituală.

Etica nu trebuie confundată nici cu biologia. Deoarece criteriul 
etic al sensului nu este inerent procesului biologic. Valorificarea din 
punct de vedere al sensului presupune totdeauna o ridicare deasupra a  
ceeace se valorifică. Aşa dar trebue să recunoaştem existenţa unei vieţi 
autentice deasupra acesteia de aici. Trebue să recunoaştem o viaţă spi
rituală care implică pe cea omenească şi pe cea divină.

Ce priveşte origina răului, (a doua problemă a părţii I-a), Ber
diaev nu se dă mulţumit cu reducerea lui la abuzul de libertate. I se 
pare superficială această lămurire. Pentrucă dacă Dumnezeu a creat li
bertatea omenească’ atunci, El este şi autorul răului. Mai mult: dacă
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Dumnezeu a prevăzut din etern că omul va cădea, cum a primit să-l
creeze în aceste condiţii?

E mai profundă şi mai acceptabilă, zice Berdiaev, soluţia urmă
toare: Libertatea nu este creată de Dumnezeu; ea îşi are obîrşia în ne
antul din care Dumnezeu aduse la exisitenţă lumea. Libertatea e fără în
ceput, şi independentă de Dumnezeu. Răul e implicat în aceasta libertate 
meonică, cum îi zice Berdiaev. Numai înţelegând astfel libertatea, pu
tem spune că răspunsul pe care Dumnezeu i-1 cerea omului, era al lui, 
al omului. La Început, răspunsul a fost afirmativ. Pe urmă, omul s’a. 
revoltat. Din acest moment, neantul, care nu-i un rău în sine, devine imul 
efectiv. Dar tragedia căderii omului înseamnă o tragedie şi pentru Dum
nezeu. Căci neputând pătrunde libertatea meonică fără riscul compro
miterii ei, — iar să se desintereseze de căderea omului, nu putea, de
oarece pentru El, omul nu-i ceva insignifiant —, Dumnezeu trebuia să 
găsească mijlocul, pentru a o pătrunde, iluminând-o nu violentând-o, şi 
l-a găsit, autocrucificându-se pentru om. Aşa dar, cel ce vrea să nege 
tragicul vieţii divine, va trebui să nege mai întâi sacrificiul lui Hristos.

Prin cădere, omul, gustînd din arborele cunoştinţii, începe să facă 
distincţie între bine şi rău, se situează dincoace de bine şi de rău. Vieţii 
edenice în inocenţă şi ignoranţă, omul îi preferă amărăciunea cunoaşte
rii şi a morţii. Desigur, e regretabilă apariţia distincţiei între bine şi rău, 
dar odată apărută, e de dorit să ţinem seama de ea.

•In al treilea capitol al părţii I-a, Berdiaev ţine să insiste în deo
sebi asupra .problemii omului. Pentru el, omul e o enigmă în care se în
crucişează toate planurile existenţii: gnoseologic, psihologic, pneumato- 
logic, axiologic, logic şi estetic. Omul aparţine^ deodată la două lumi: 
lumii naturale şi celei spirituale. De aceea problema omului nu poate fi 
rezolvată, privindu-1 numai ca pe-o categorie naturală, ci privindu-1 şi
— mai ales — în legăturile lui cu lumea /spirituală, cu Dumnezeu.

Numai pentru conştiinţa religioasă, problema omului se pune în 
toată profunzimea ei.

Din punctul de vedere al religiei creştine, omul e o creatură a lui 
Dumnezeu. De care s’a despărţit liber. Dar că, deşi păcătos, omul pri
meşte dela Dumnezeu, graţia care-1 salvează. După ce arată nuanţele 
confesionale ale antropologiei creştine, Berdiaev se ocupă de doctrinele 
antropologice aşa cum sunt grupate de Max Scheler şi anume: 1) doc
trina judeo-creştină a creierii şi căderii omului; 2) doctrina greco-antică 
a omului purtător al raţiunii; 3) doctrina care socoteşte pe om produs 
al evoluţiei naturale şi 4) doctrina care susţine că apariţa conştiinţii la 
om este semnul decăderii lui biologice. La acestea ar mai trebui adău
gată, zice Berdiaev, şi doctrina care socoteşte pe om produs al societă
ţii. După ce le cercetează pe toate, filosoful nostru ţine să accentueze, 
că doctrina judeo-crestină nu va putea fi niciodată depăşită. Dar ţine să 
sublinieze şi acest lucru: antropologia creştină trebue să desvolte latura 
creatoare a naturii omeneşti. Ideile fundamentale ale antropologiei creş
tine: a) omul e chipul Dumnezeului creator şi b) Dumnezeu s’a încorpo
rat în om, n’au fost exploatate până în ultimile lor consecinţe. Nu $’a 
accentuat de pildă că omul e fiinţă liberă, creatoare, că este persoana. 
Spre deosebire de individ care e o categorie biologică (se naşte, moare).
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persoana e o categorie spirituală, religioasă. Persoana nu se naşte; ea 
e creată de Dumnezeu. Ca atare ea e deasupra: statului, naţiei, neamului 
omenesc, naturii. Adică e eternă. Totuş nu e o abstracţie. Persoana im
plică altă persoană, căci n’ar putea exista fără iubire, fără sacrificiu, 
fără evasiune către un altul. Persoana Tatălui implică pe celelalte două. 
Sub un aspect diferit, persoana lui Dumnezeu şi aceea a omului se 
presupun.

In legătură cu aptitudinile creatoare ale omului, Berdiaev vor
beşte şi despre problema sexuală.

Omul e bisexual, conciliind în el principiul masculin şi pe cel fe
minin. Numai uniunea acestor două elemente poate crea plenitudinea 
fiinţei umane. Sinteza acestor două principii se face în două feluri: a) 
în fiecare om şi femeie, în sînul naturii lor sau b) prin încorporarea na
turii masculine la una feminină şi invers. Ca fiinţă androgină, omul e 
complect cast, înţelept. Păcatul original aduse cu sine pierderea acestei 
integrităţi, pierderea virginităţii şi formarea unei masculinităţi şi femi
nităţi rele. In lumea căzută se acumulează o energie sexuală pe car© 
omul n’o poate stăpâni. Reprimată, duce la  crimă şi nebunie. Creştinis
mul a înţeles acest lucru. Căruia a căutat să-i dea deosebită atenţie. 
Asceza doar, e legată în primul rând de sex. Dar asceza nu rezolvă problema 
sexului. Ea nu poate fi rezolvită decât prin sublimarea energiei sexuale, 
care poate deveni sursa unei creaţii nelimitate. Sublimarea acestei ener
gii însă, nu se poate obţine cu ajutorul conştientului, cum preconizează 
Freud. Conştientul şi-a dovedit totdeauna neputinţa în ce priveşte sub
conştientul instinctual. Numai supra-conştientul legat de chipul lui Dum
nezeu în om şi de graţia divină, poate da spiritului o victorie auten
tică. In consecinţă se impune o etică nouă care să se întemeeze, nu pe 
legile neputincioase ale conştientului, ci pe energia creatoare a spiri
tului. Pe libertatea concepută ca sursă inferioară creatoare, nu ca apti
tudine pentru a împlini legile morale exterioare. Ca încheere a capito
lului, Berdiaev face distincţie între etica: teologică, umanitară şi tean- 
drică. El îşi consacră opera, eticii teandrice.

In partea doua a lucrării, cercetează pe fiecare din aceste etici 
şi anume 1) etica legii; 2) etica răscumpărării; 3) etica actului crea
tor, adăugând capitalul 4 )  despre problemele concrete ale eticii.

Etica legii este o etică precreştină. Aşa e etica: iudaica, păgână 
şi chiar cea creştină, deoarece şi creştinismul a fost judecat sub unghiul 
legii.

Etica legii e socială. Prin cădere omul fu supus societăţii, care devine 
purtătorul şi păzitorul legii morale.

Etica legii uniformizează. Ea organizează viaţa omului de gră
madă. Viaţa omului creator îi scapă. Faţă de un astfel de om etica legii 
manifestă un profund dispreţ.

Şi totuşi etica legii nu poate fi svârlită. Pentrucă, deşi mutilează 
viaţa personală, ea o şi prezervă. Mai des a fost apărată persoana de 
către lege, decât de graţie. Apoi răul original nu stă  în lege. Ci în pă
catul care dă naştere legii. Care dacă nu-1 poate învinge, însă îl poate 
limita. Dar etica legii nu e numai socială şi religioasă, ci şi filosofică. 
Şi în această etică însă, persoana concretă e ignorată, rămânînd doar 
ca instrument al unei legi universale.
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Aşa dar etica legii, deşi realizabilă, nu poate transforma interior 
pe om. Ignorând persoana vie, o prezervă totuş de violenţele altor indi
vizi. In aceasta stă valoarea ei.

Etica răscumpărării vine cu alte mijloace. In etica legii, binele 
e exterior omului şi nu-1 poate transforma pe acesta. Răscumpărarea, în
lăturând păcatul, introduce din nou binele în fiinţa omului. Piatra un
ghiulară a moralei creştine, însă, nu este binele care, necesar, e, pentru om, 
lege, ci atitudinea personală a omului faţă de Dumnezeu şi aproapele* 
Pimînd pe omul viu mai presus de ideea abstractă a binelui, creştinis
mul a săvârşit una din cele mai mari revoluţii. Sabatul pentru om, nu 
omul pentru Sabat. Iubirea, iubirea faţă de omul concret, viu, e crite
riul binelui în morala creştină. Obiecţia că morala creştină e o morală 
a  celor slabi (Nietzsche), e superficială. Morala creştină e morala celor 
puternici în spirit, a eroilor. Ea ne’nvaţă metoda de a fi puternici în 
faţa vieţii şi a morţii. Umilinţa creştină nu e semn de slăbiciune ci e 
manifestarea puterii spirituale în victoria sa asupra egocentrismului.

Etica teandrică sau creatoare depăşeşte şi pe cea dintâiu şi pe 
cea de a doua.

După ce determină mai deaproape natura actului creator, Ber
diaev arată că sunt aptitudini, aptitudinile geniului creator, cari nu pot 
fi încadrate în categoriile eticii legii sau a răscumpărării. Căci un mare 
creator poate fi un desfrânat. Apoi creatorul nu se interesează de mîn- 
tuire, ci de valori supra omeneşti. Creatorul, spre deosebire de ascet, se 
neglijează pe sine, se detaşează de persoana proprie, orientându-se spre 
o lume supremă. Angajarea pe calea perfecţiei morale' îl poate depărta, 
pe om de creaţie. Pentru mîntuire creaţia nu-i necesară. E necesară, însă, 
pentru opera lui Dumnezeu în lume, pentru transfigurarea creaturii. Faţă 
de etica legii, care transformă pe om în automat al legii exterioare - 
etica creaţiei cere fiecărui om atitudine personală, creatoare în proble
mele cari i se prezintă.

Faţă de etica răscumpărării, care vrea să dea omului fericirea 
eternă prin expierea păcatelor, etica creaţiei cere realizarea şi crearea 
de valori chiar când acestea nu-s de ordin moral. Principiul acestei etici 
e următorul. Fii în continuă tensiune creatoare. Chiar când te stră- 
duieşti să fii virtuos. Pentrucă virtutea fără entusiasmul creaţiei duce la 
plictiseală.

Ce priveşte problemele concrete ale eticii, Berdiaev observă că 
ele au caracter tragic şi paradoxal ca însăşi viaţa morală. Tragicul şi ' 
paradoxul lor nu pot fi rezolvate decât prin libertatea creatoare. De- 
aceea libertatea nu e o plăcere, ci o povară, o suferinţă.

Faţă de problema minciunii şi adevărului, etica creatoare cere ati
tudine eroică. Ea e împotriva oricărei justificări a minciunii. Fie ea 
chiar de utilitate socială.

Fii veridic, sună imperativul acestei etici, fii veridic, sincer, faţă 
de Dumnezeu, faţă de tine, faţă de oameni. Fără acest principiu nu-î 
posibilă viaţa morală reală.

Fiecare om trebuie să-şi păstreze libertatea de conştiinţă. Liber
tatea conştiinţii primează orice autoritate. Ea nu e supusă decât gra
ţiei. In legătură cu libertatea conştiinţei, etica creatoare formulează prin-
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cipiul: Conştiinţa ta să fie determinată numai de profunzimea spiritului 
tău, pentruca tu să apari liber în faţa lui Dumnezeu. Rămâi totuş o 
fiinţă socială adică determină cu ajutorul libertăţii spirituale, atitudinea 
ta faţă de societate. Aspiră la libertate, dar fără să uiţi adevărul, iubirea, 
dreptatea.

Aspiră la  adevăr, iubire, dreptate... dar fără să uiţi libertatea.
Dar viaţa morală a omului e turburată de frică, o consecinţă a 

păcatului original. Despărţit de Dumnezeu, omul se simte asaltat din 
toate părţile de primejdii. Iar teama pe care o simte în faţa lor, îl anu
lează în aspiraţiile lui înalte.

Dacă frica înseamnă degradare, nostalgia dimpotrivă înseamnă 
orientare spre culmi. Ea mărturiseşte că omul e într’o lume care nu i se 
potriveşte şi că e menit unei vieţi supreme.

Frica, mai mult decât nostalgia, stăpâneşte sufletul omului. Frica 
de Dumnezeu, frica în faţa binelui şi răului, a pedepselor temporale şi 
eterne, îl ţine pe om într’o continuă panică. Dar de această frică, omul 
trebue să se elibereze. Iubirea curată trebue să fie singurul lui ghid.

Eliberarea de frică, însă, comportă primejdia căderii în platitu
dine. Care însemnează lipsa chiar şi a nostalgiei şi a fricii mistice, pe 
care o încearcă omul în faţa abizului divin. Civilizaţia modernă duce la 
platitudine. Numai activitatea creatoare te poate feri de căderea în pla
titudine.

O altă problemă etică e problema fantasmelor. Fantasma nu tre
bue confundată cu fantezia: aceasta sporeşte sufletul, cea dintâiu mar
chează o deformare a realităţii.

Pasiunile pot degenera repede în fantasme. Amorul propriu, am
biţia, gelozia, voluptatea, erotismul patologic, cupiditatea, avariţia, ura 
sau cruzimea, introduc pe om în lumea fantasmelor.

Fantasmele corespund unei stări sufleteşti caracterizate prin lipsa 
de sinceritate faţă de sine, prin lipsa de creaţiune şi spiritualitate. Ele 
însemnează un refuz de a participa la creaţia lui Dumnezeu. Lumea ade
vărată, opusă lumii fantasmelor, este lumea iubirii. Iubirea individua
lului, concretului, a aproapelui cum zice Creştinismul. Ascetica creştină 
micşorează iubirea învăţând că trebue să ne împietrim inima faţă de 
creatură, şi să nu iubim decât pe Dumnezeu. Acesta este imul din mo
tivele pentru cari creştinii s ’au arătat atât de des glaciali, cruzi, insen
sibili. Etica creştină n’a valorificat îndeajuns iubirea pentru omul viu, 
pentru animale, plante, minerale, astre, pământ, cosmos, pentru tot. De- 

' aceea ea are'nevoe de un complement creator.
Statul, războiul şi revoluţia constitue şi ele grave probleme etice. 

Statul e organizatorul haosului natural. Principiul lui e forţa pe care 
o preferă binelui şi dreptului.. El aspiră a deveni absolut. Creştinismul 
îi puse limite, sustrăgând persoana, puterii lumeşti. El conferi sufletului 
primatul asupra tuturor imperiilor pământeşti.

Statul nu respectă cele două principii etice: iubirea şi libertatea. 
•Viaţa interioară a persoanei îi rămâne străină. Valoarea persoanei e su
perioară valorii statului, deoarece acesta aparţine lumii căzute şi e tran
zitoriu pe când persoana aparţine eternităţii. In consecinţă tendinţa de 
absolutizare a statului e un principiu condamnabil din punct de vedere 
moral.
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In războiu problema etică a statului se complică. Deoarece răz
boiul impune datoria uciderii. Adică datoria unui păcat greu. Dar dacă 
din punctul de vedere al absolutismului moral, războiul poate fi uşor res
pins, din punctul de vedere al acestei lumi, războiul este un rău, dar e şi 
sursă de eroism şi nobleţe. Războiul e o fatalitate dar şi o pedeapsă şi în 
consecinţă trebue primit ca toate încercările vieţii. Creştinul trebue s’ac- 
cepte cu umilinţă spirituală moartea unui semen după ce a făcut totul 
pentru a o împiedica.

Când statul înăbuşă viaţa oamenilor atunci isbucneşte, ca un co
rectiv, revoluţia. Revoluţia e indiciul că puterile spirituale chemate să re
genereze viaţa simt în deficienţă. Ea e o pedeapsă dată oamenilor pentrucă 
nu şi-a creat o viaţă mai bună. Trebue să subliniem deasemenea, că nu re
voluţia e cauza răului care se manifestă în ea. Ea numai eliberează răul 
acumulat. Din punct de vedere religios, revoluţia e condamnabilă pentru 
că e atee şi comportă răzbunare, invidie, ură, violenţă. Dar odată des- 
lănţuită, trebue să luăm asupra noastră ca pe propriul nostru destin.

O altă problemă a eticii este problema socială, în strînsă legătură 
cu munca si tehnica.

>

Lumea veche dispreţuia munca. Creştinismul aduce respectul muncii 
şi al muncitorului. De unde urmează că orice om trebue sâ-si transfigu-
9 J  ^

reze munca, s’o facă creatoare. Munca e desigur, socială, dar trebuie 
desocializată parţial, pentruca persoana să-şi poată manifesta specificul 
ei. Trebue respectată libertatea persoanei. Nu trebue aservită economi
cului. Ci invers, valorile economice trebuesc subordonate celor morale. 
In lupta cu natura, omul a creat tehnica. Aceasta îl eliberează pe om de 
puterile naturii dar îl şi slăbeşte, despărţind spiritul de viaţa organică, 
punând între om şi realitate, maşina. De unde mai înainte omul era aser
vit naturii, acum e aservit maşinii. Etica trebue să divulge această pri
mejdie pe care o ascunde tehnica.

Cu problema iubirii dintre sexe, doctrina creştină nu s’a ocupat 
în deajuns. Biserica a instituit, e drept, taina căsătoriei. Dar nu vede 
sensul ei decât în naşterea de fii. Sensul iubirii dintre sexe însă nu poate 
fi acesta. Şi iată dece. Creştinismul dă precădere virginităţii. Dar jus
tifică în acelaş timp familia prin naşterea de fii. Cum naşterea de fii 
e legată de pierderea virginităţii, urmează că perpetuarea neamului ome
nesc echivalează cu aservirea persoanei omeneşti faţă de materie ceeace 
de sigur, creştinismul nu vrea. De aceea sensul iubirii conjugale trebue 
căutat în dorinţa celor doi de a recrea imagina androgină, în victoria 
asupra singurătăţii. Etica creatoare trebue să învingă vechea came şi să 
creeze alta care, în loc să ceară pierderea virginităţii, să implice reali
zarea ei.

Etica trebue să păşească mai departe să înlăture tipul omului 
profesionist cu omul creator care-şi pune la lucru toate darurile primite 
dela Dumnezeu. Ea trebue să înlocuiască etica simbolică, adică pe aceea 
care pune preţ pe faptele exterioare, cu etica realistă adică cu aceea 
care pune preţ pe transfigurarea reală a omului. Problema transfigu
rării duce la eshatologie. Despre care şi tratează Berdiaev în partea a 
m -a  a lucrării, având ca probleme speciale: 1) moartea şi nemurirea; 2) 
infernul; 3) paradisul, dincolo de bine şi rău.
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Moartea pune problema sensului vieţii. Deşi e un maximum de 
groaza, totuş omul îşi pune în ea ultima nădejde, căci e singurul mijloc 
prin care se poate trece din timp în eternitate. Pe deoparte, moartea 
mărturiseşte că omul e destinat unei vieţi supreme, pe de altă, ea e o 
judecată perpetuă pronunţată de eternitate asupra timpului. Răul onto
logic al morţii rezidă în aceea că ea e negaţia eternităţii. Creatura care 
în păcatul ei se opune planului divin cu privire la ea, n’are decât o ieşire: 
moartea. Astfel moartea mărturiseşte negativ, despre puterea lui Dum
nezeu. A te revolta deci împotriva morţii e a te revolta împotriva lui Dum
nezeu. Şi totuş, trebue să luptăm împotriva ei. Iată imperativul eticii: 
Lucrează aşa fel să se vadă că tu poţi învinge moartea. Poartă-te ca şi 
cum moartea ar trebui să te surprindă în fiecare clipă. Ce priveşte ne
murirea aceasta se poate susţine nu atât pornind dela substanţialita
tea sufletului, cât pornind dela tragedia morţii. Această tragedie nu 
poate fi percepută decât acceptând realitatea eternă a persoanei. Căci 
tragic e dispariţia a ceeace e etern, prin valoare şi destin.

Ca fiinţă spirituală, de sigur, omul e nemuritor. Numai că nu e 
spiritual în chip natural. Ci numai dacă spiritul triumfă în el şi-i stă
pâneşte elementele inferioare.

Viaţa eternă a  persoanei e posibilă şi există, pentru că Hristos a 
înviat, învingând prin aceasta non-sensul. împărăţia Lui, a lui Hristos, 
nu poate fi aşteptată pasiv, ci lucrând. Pentru spiritul activ, care-şi 
trăeşte imediat şi interior eternitatea, moartea nu-i decât un episod 
exterior.

Dar cea mai mare nelinişte n’o pricinueşte moartea, ci ideea ju
decăţii şi a infernului de care e legată.

Ideea infernului e legată ontologic de libertate şi persoană, nu de 
dreptate şi răsplătire. Ideea de infern e un postulat al libertăţii omeneşti. 
Căci binele nu-1 poate violenta pe om şi introduce cu forţa în paradis. 
Omul are dreptul moral să prefere paradisului, infernul.

Din punctul de vedere al lui Dumnezeu, infernul e inadmisibil. 
Pentrucă un Dumnezeu, care ar admite conştient chinurile eterne n’ar 
mai fi Dumnezeu. Din punctul de vedere al omului, însă, e admisibil. Ca 
simbol al unei experienţe spirituale. Nu ca realitate obiectivă. Iar ex
perienţa infernului constă în infinitatea de chinuri trăite subiectiv. Elibe
rarea de aceste chinuri nu se poate obţine decât prin articularea la viaţa 
supra-conştientă, la viaţa în Dumnezeu. Căci infernul nu vrea să spună 
că am căzut în mâinile lui Dumnezeu, ci că am fost lăsaţi pe seama noa
stră înşine. Hristos a venit să elibereze pe om din infernul pe car# 
acesta şi-l pregăteşte singur. In legătură cu infernul, iată ce recomandă 
etica: Năzueşte la eliberarea din infern. Nu crea infernul pentru nimeni, 
nici aici, nici dincolo. Nu te mărgini să Hu-1 creezi, ci caută să-l dis
trugi. De unde urmează că voinţa morală trebuef orientată spre mîn- 
tuirea universală.

De realitatea morţii e legată şi ideea paradisului. Ca şi infernul, 
paradisul nu e o realitate obiectivă, dincolo de experienţa spirituală. Ei 
e împărăţia lui Dumnezeu, e obţinerea perfecţiunii, a frumuseţii şi inte
gralităţii spirituale, iar nu o răsplată. Paradisul creştin se obţine prin 
luptă, prin suferinţă, alături şi împreună cu Hristos. Cei buni nu con-
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damnă pe cei răi, ci se coboară alături de Isus în infern, spre a-i salva. 
Dar fără violenţă. Numai Dumnezeu-Omul care uneşte în sine graţia 
şi libertatea, cunoaşte misterul acestei eliberări.

Ultima problemă a eticii este: sensul răului. S’au dat două solu
ţii acestei probleme: 1) soluţia dualistă menţine distincţia bine-rău, pe
depsind răul prin iad şi 2) soluţia monistă care subordonează răul, bi
nelui, ca parte. După prima soluţie, însă, răul n’are sens; iar după a n-a, e 
eliminat. Greutatea soluţionării problemei provine din faptul că răul e 
paradoxal. Adică e un non-sens şi totuşi are un sens. Iar sensul lui 
constă în îmbogăţirea pe care o aduce vieţii lupta contra lui şi victoria 
obţinută.

Iată porunca eticii care a înţeles paradoxul binelui şi răului: Lu
crează ca şi cum ai auzi chemarea lui Dumnezeu să cooperezi liber la 
•opera sa. Descoperă în tine conştiinţa pură, disciplinează-te, luptă contra 
răului din tine şi din jurul tău, nu pentru a-i crea un imperiu, ci pentru 
a triumfa asupra lui, iluminând şi transfigurînd pe cei răi.

*
Aşa dar, o carte de morală. O morală care se vrea independenta 

atât faţă de morala creştină a răscumpărării, cât şi faţă de cea filosofică.
Pe aceasta din urmă o depăşeşte atât sub raportul obiectului, cât 

şi sub raportul scopului şi al mijloacelor.
In etica lui Berdiaev, găsim probleme ca: raporturile omului cu 

Dumnezeu păcatul, graţia, moartea, nemurirea, infernul, paradisul, pro
bleme de cari etica filosofică se desinteresează cu totul.

După etica lui Berdiaev, scopul omului e transfigurarea interi
oară, o transfigurare a tuturor celor răi, a cosmosului întreg. Adică, ea 
vrea o biruire a infernului. Etica filosofică, însă, ţinteşte la promovarea 
individului uman în om de caracter, util sieşi şi societăţii.

Ce priveşte mijloacele pentru realizarea scopului, etica lui Ber
diaev recomandă colaborarea omului cu Dumnezeu. Adică omul să ac
tiveze liber şi creator, dar nu singur, ci în conlucrare cu graţia divină. 
Etica filosofică nu ştie de graţie. Ea ignorează deasemeni persoana con
cretă, vie, forţând-o să se supună unor legi morale exterioare.

întrucât etica lui Berdiaev, ţine seama de complexitatea naturii 
omeneşti şi de destinul ei, e superiooară eticii filosofice. Şi, în consecinţă, 
preferabilă aceleia.

Dar etica lui Berdiaeff pretinde că e dincolo şi de morala creş
tină.

După cum am văzut, Berdiaev critică morala creştină, deoarece, 
zice el concepe binele ca pe o lege exterioară, pe care omul urmează 
s ’o realizeze, devenind astfel instrumentul executor al unei legi 
streine de el.

In al II-lea rînd, morala creştină, continuă filosoful, insistă prea 
mult asupra păcătoşeniei naturii omeneşti, şi în legătură cu aceasta, asu
pra necesităţii răscumpărării, a mântuirii, fără să insiste câtuşi de pu
ţin asupra puterilor creatoare ale aceluiaş suflet omenesc. Morala creş
tină pune, prin urmare, ca scop al omului, exclusiv mîntuirea şi ferici
rea, promovînd astfel un egoism evdemonist transcendent.

Aceste scăderi ale eticii creştine, reclamă imperios, zice Ber
diaev, o etică nouă.
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Noua etică va trebui să aibă mai întâiu un caracter personalist. 
Adică va pune în centrul ei persoana vie, nu legile morale abstracte. Mai 
departe, etica nouă trebue să fie energetică. Adică va aprecia valorile 
morale numai sub raportul plusului de energie spirituală pe care-1 des- 
voltă în om. Prin urmare, va fi antiutilitaristă, antievdemonistă. In al 
III-lea rând, etica nouă va trebui să fie creatoare. Adică fiecare faptă 
morală a omului să fie o participare integrală şi liberă a omului. Mai 
mult: Ea trebue să îndrumeze pe om la crearea de valori, chiar când 
acestea n'au directă legătură cu cele numite în sens strict valori morale.

In al IV-lea rând, etica trebuie să fie teandrică. Ceeace însem
nează că fapta creatoare a omului să fie o colaborare liberă a acestuia 
cu Dumnezeu, în scopul realizării transfigurării tuturor. Adică, în scopul 
realizării împărăţiei lui Dumnezeu, a paradisului.

Această etică personalistă, energetică, creatoare, teandrică este 
însăşi etica încercată de Berdiaev.

Dacă o comparăm acum cu etica creştină putem observa pe scurt, 
următoarele: 9

E drept că morala creştină vorbeşte despre bine ca şi cum ace
sta ar fi exterior omului. Aceasta e însă, numai aparenţa. Deoarece orice 
manual de morală creştină vorbeşte că, prin har, făptuirea binelui de
vine ceva firesc naturii omeneşti.

E adevărat, mai departe, că morala creştină insistă în deosebi asu
pra câştigării mîntuirii şi fericirii veşnice. E adevărat că morala creş
tină n’are un capitol care să trateze şi justifice puterile creatoare ale 
omului. Aci, Berdiaev are perfectă dreptate. Deoarece tot ce făptuieşte 
omul, în chip liber şi conştient trebuie să aibă o încadrare morală. Dar 
trebue să observăm că scăderea pe care a observat-o Berdiaev şi pe 
care o recunoaştem şi noi, e a moralei creştine ca sistem, iar nu a creş
tinismului însuş. Creştinismul înţelege desăvârşirea nu ca o desvoltare 
maximă numai a aptitudinilor morale, ci a tuturor aptitudinilor spiri
tuale. Prin urmare şi a celor: poetice, artistice, filosofice, etc. Meritul lui 
Berdiaev, însă, e de a fi exploatat profund şi această .însuşire, năzuinţa 
şi drept de creaţie al naturii omeneşti, creaţie care duce la transfigurare.

Prin această idee centrală, şi prin altele pe cari nu le mai însem
năm aci, Berdiaev depăşeşte morala creştină de catedră, dar nu creşti
nismul în virtualităţile lui morale.

Sunt însă în cartea lui Berdiaev unele idei care-1 duc dincolo de 
creştinism. Aşa e bunăoară concepţia lui despre origina libertăţii. Pentru 
el, libertatea care implică posibilitatea răului nu-i creată de Dumnezeu. 
Pentrucă altfel Dumnezeu ar fi autor al răului. Nu-i creată, ci e din neant. 
Gnosticii vechi puneau origina răului într’un principiu rău, deosebit de 
divinitate. Gnosticul Berdiaev îi zice acum neant acelui principiu. Mai 
departe, după concepţia creştină, în divinitate e un singnr principiu: Ta
tăl, din care se naşte Fiul şi purcede sf. Duh. Pentru Berdiaev toate trei 
persoanele derivă dintr’o divinitate impersonală.

...Şi încă altele ar fi de însemnat aci. Dar, poate vom avea altă
dată prilejul să revenim mai pe larg. q  j  j$eiu
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1. Antim Nicov, ierodiacon, Ortodoxia vn Syria şi la locurile 
sfinte, Chişinău, 1936, pp. 16. Autorul a studiat şi a făcut anchete misio
nare în Siria; în Palestina a călătorit tot pentru cercetări misionare. 
Ceiace a constatat, descrie cu reţinută durere sufletească. Pătrunderea 
catolicilor şi protestanţilor în locurile de slavă ale ortodoxiei îndurerează 
pe orice drept credincios în deosebi când îşi dă seama, ca părintele 
Antim, că propaganda eterodoxă devine răsbătătoare prin mijloace ma
teriale superioare. Simţind creştineşte responsabilitatea pe care o avem 
şi noi faţă de ortodocşii din Siria primejduiţi în credinţa lor dreaptă, au
torul propune să le stăm într’ajutor, primind mai întâi un număr de 
studenţi sirieni în şcoalele noastre teologice. începutul s’a făcut deja cu 
câţiva studenţi sirieni. Este nevoe însă de un mai mare sprijin pentru a 
putea contribui la ridicarea clerului ortodox din Siria. Biserica noastră 
ar putea sprijini înfiinţarea unei şcoli de teologie ortodoxă la Beyrouth.

G. C.
2. Bardicr AL, Paştele celor săraci în Raza, Organ independent al

Uniunii Clerului din Basarabia, Duminică 12 Aprilie 1936} pp. 1-2. Cea 
mai mare sărbătoare creştină o aşteaptă şi cei „cari nu cunosc binele în 
viaţă ci doar numai chinul..." Şi aceştia „aşteaptă nerăbdători strălucita 
şi sfânta zi a învierii". D. Balaur

3. Berdeaev Nicolae, O xpHCTiaHCKOATb neccHMH3Mi> h oimiMii3M'fe (Fio 
noBoay nHCbMa npoTOiepesi Cepria HeTBepHKOBa) =  Despre pesimismul şi 
optimismul creştin (cu prilejul scrisorii protoiereului Serghie Cetvericov)
în IlyTb Nr. 46 (1935) pp. 31-36.

Berdeaev recunoaşte că simte prea puternic şi chinuitor răul vieţii, 
soarta amară a omului, dar are o credinţă şi mai puternică în Rostul 
suprem, al vieţii. Tot ce spune în cartea sa nu are niciun sens fără lu-

*

crarea lui Dumnezeu în istorie. Atunci nu e nici judecata supremă, care 
constitue tema fundamentală a cărţii. Dar lucrarea lui Dumnezeu în 
istorie e tainică şi nu e supusă interpretării raţionale. Problema care 
îl chinue şi pe care o consideră fundamentală, este problema răului şi a 
responsabilităţii pentru rău. Această problemă nu îngăduie nicio desle- 
gare fericită şi optimistă.

Din carte nu reiesă negarea bisericii. Dar biserica istorică sufere 
o criză şi asupra ei de asemenea se săvârşeşte judecata. Cel mai mare 
păcat al bisericii, ca fenomen social în istorie, a fost nu păcatele indivi
duale ale ierarhilor şi mirenilor, ci denaturarea păcătoasă, adaptarea la 
interesele omeneşti chiar a principiilor creştinismului, a învăţăturei 
de credinţă însăşi. Prea multe lucruri omeneşti şi păcătoase au fost re
cunoscute ca dumnezeeşti şi sfinte. Şi asupra acestora are loc judecata.

Pesimismul absolut şi definitiv nu suportă critică pentrucă orice 
judecată asupra absurdităţii şi asupra răului vieţii lumeşti şi omeneşti
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presupune existenţa unui Rost suprem, orice judecată şi judecare despre 
viaţa inferioară presupune existenţa lui Dumnezeu. In acest sens s’ar0 $ 
putea spune, că existenţa răului, recunoscut ca rău, dovedeşte existenţa 
lui Dumnezeu. D. Balaur.

4. Cetvericov Serghie, protoiereu OTKpHToe iihclmo H. A. Bepflae-
By no riOBOfly ero KHtxrH „Cy/ţb6a HejiOB'kica Brb C0BpeMeHH0MT» Mip'b" 
( =  Scrisoare deschisă lui N. A. Berdeaev cu prilejul cărţii lui „Soarta 
omului în lumea contimporană) în IlyTb, Nr, 46 (1935), pp. 28-30. Au
torul scrisorii, impresionat puternic de cartea lui Berdeaev, îi scrie 
că el a descris într’un tablou grozav, zguduitor atât procesul istoric cât şi 
starea omenirei contimporane care nu ar mai avea nicio scăpare. Acest 
adevăr i se înfăţişează unilateral fiindcă Berdeaev în descrierea soartei 
omenirei trece cu tăcerea momentul de participare a lui Dumnezeu în soar
ta  omenirei. H întreabă deci, săvârşitu-s’a oare judecata lui Dumnezeu asu
pra lumii? Suntem condamnaţi să trăim în întunerec şi în umbra morţii, 
cufundaţi în fundul iadului, iar departe de noi într’o lume necunoscută 
şi inaccesibilă s’a deschis împărăţia lui Dumnezeu şi locuiesc sufletele 
luminate şi drepte? Aceasta e prima întrebare. A doua e în legătură cu 
faptul că Berdeaev nu pomeneşte nimic de biserica lui Dumnezeu, de 
locul şi însemnătatea ei în lume. In încheiere accentuiază pesimismul 
lui Berdeaev, căruia el nu-i contrapune nicio putere luminată. D. Balaur

5. Esin, M. Kak*T> >KiiBrfcfl,n> bt> C^BeTCica PyCHH. (Cum se trăeşte 
în Rusia Sovietică). Sofia, 1936, 10 Leva.

Este o broşură în care, printre altele, se descrie şi viaţa muce- 
nicească a clerului ortodox şi educaţia pe care-o primeşte tineretul.

Velicu Dudu
6. Fedotov G., MaTb-3eM;i3. Kt> peJiHri03H0fi KOCMOJioriir pyccKaro Hapo/ţa 

(Maica-ţărâna. Despre cosmologia religioasă a poporului rus) în IlyTi»
46 (1935), pp. 3-18. In acest articol, care reprezintă un fragment din 
lucrarea generală de cercetare a religioşităţii poporului rus, autorul în
treprinde studierea cosmologiei populare după aşa numitele „versuri reli
gioase". Sub acest nume sunt cunoscute cântările epice religioase ale 
poporului rus cari reprezintă una dintre ramurile cele mai interesante 
ale folklorului rus. Ca isvoare pentru această poezie religioasă slujeau în 
mare parte vieţile sfinţilor, traducerile din apocrifele greceşti, mai rar 
Biblia.

La prima cunoştinţă cu poezia sau cugetarea religioasă rusă pe 
un strein cercetător îl uimeşte întâi de toate nuanţa cosmică a religio- 
sităţii ruse. E cunoscut acel loc exclusiv pe care îl ocupă cinstirea Născă
toarei de Dumnezeu în viaţa poporului ortodox rus. Deja Dostoevschi în 
„B'feCbî" proclamase rudenia religiei Maicii lui Dumnezeu cu religia „maicii- 
ţarânei“. In sistemele teologice modeme (Soloviev, Florenschi, Bulgacov) 
învăţătura despre Sofie, cu chipul ei dumnezeesc-creat, ceresc pământesc, 
are loc central. D. Balaur.

7. Gogol, N. V., CB'feTJioe Bocspecenie (învierea Luminată) în Ceprie- 
BCKie JIhctkh, Nr. 4-5 (90-91), 1935, pp. 5-11. Veacul al XlX-lea, care 
visa fericirea tuturor oamenilor prin introducerea mai largă a legii lui 
Hristos ar fi trebuit aşa de bucuros să sărbătorească această zi. Dar 
tocmai în această zi ca pe o piatră de încercare vezi cât de palide sunt 
tendinţele lui creştine, existente doar în minte iar nu în faptă. Şi dacă
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va trebui să îmbrăţişeze în această zi pe fratele său, tocmai ca pe frate 
nu-1 va îmbrăţişa. El ar fi gata să îmbrăţişeze toată lumea ca pe un 
frate, iar pe frate nu-1 va îmbrăţişa. Omul nu va îmbrăţişa pe cel dela 
care a primit ofensă şi pe care după porunca lui Hristos trebue să-l ierte 
imediat, nu-1 va ierta nici pe cel cu care nu se potriveşte în păreri ome
neşti mici. El va îmbrăţişa numai pe acei cari nu l-au ofensat niciodată, 
cu cari nu a avut nicio ocazie să  se ciocnească, pe cari nu i-a cunoscut 
niciodată şi nici în ochi nu i-a văzut. Iată ce fel de îmbrăţişare îi dă 

«omenirei omul, de cele mai multe ori tocmai acela care crede despre sine 
că el e un adevărat iubitor de oameni şi creştin desăvârşit.

Sărbătoarea Luminată nu se poate prăznui aşa cum trebue. 
Există o piedecă groaznică de neînvins, care se numeşte mândrie. Era ea 
si în trecut, dar nu ca acum. Primul fel este mândria de curăţia sa. El se 
laudă că nici în ziua de Paşti nu l-a cuprins pe fratele său. Fără niciun 
pic de ruşine el spune: „Eu nu pot să îmbrăţişez un astfel de om mârşav, 
ticălos cu sufletul..." A uitat sărmanul om că în această zi nu există nici 
mârşavi, nici ticăloşi, că toţi oamenii sunt fraţi, etc. A uitat că poate toc
mai de aceia l-au şi înconjurat mârşavii, ca, uitându-se la ei, să afle şi 
în el aceea de ce s ’a speriat. A uitat că el însuşi poate să facă aceiaşi 
faptă mârşavă numai sub alta formă. A uitat că poate tocmai de aceia 
s’au înmulţit mârşavii că au fost îndepărtaţi în chip neomenesc de cei
mai buni oameni.

Mai este şi alt fel de mândrie, mai puternică decât cea dintâi — e 
mândria minţii. Ea se aude în teama de a trece drept un prost. Orice ca
lificativ îl va suporta omul, numai să nu-i zici că-i prost. Poţi să râzi de 
orice numai de mintea lui să nu te atingi. Mintea pentru el e ceva sfânt. 
Pentru un lucru de nimic e gata să-1 sugrume pe fratele său. El crede 
numai în mintea lui, ceea ce nu vede — nu există pentru el. El a uitat 
că mintea merge înainte numai atunci când merg înainte forţele morale 
din om. De toate el se îndoeşte, chiar de omul pe care l-a cunoscut de 
multă vreme şi de Dumnezeu se îndoieşte, numai de mintea lui nu se 
îndoieşte. Bârfeala a început nu din lucruri esenţiale, ci din nepotriviri 
de păreri. Mândria nu permite recunoaşterea greşelii, răutatea s’a întro
nat în locul minţii... D. Balaur.

8. Popescu Iliodor, pr., Paştile copilăriei în Raza, Organ independent 
al Uniunii Clerului din Basarabia, Duminică 12 Aprilie 1936, p. 3. Auto
rul vorbeşte de „influenţa,1 pe care o are sărbătoarea Pastelor asupra 
formării spiritului religios". „Toţi îşi reamintesc puternica impresie pro
dusă în sufletul lor de slujba Paştelui".

In Sfânta şi Marea Joi, „biserica înfundată în întunerec, care dis
pare la citirea însăşi a evangheliei, când se liiminează de sutele de lu
mânări aprinse". Prin amintire trec cuvintele din evanghelii: „Mi-e sete", 
„Doamne, în Mâinile Tale dau duhul Meu", şi „catapeteazma bisercii s’a 
rupt în două", „au pecetluit piatra, punând strajă". In Vinerea Mare 
„icoana sfântului Aer, cu chipul întins al lui Iisus, cu urmele de sânge 
la coastă şi pe mâni, pe locurile unde s’au înfipt spinii cununii, te um
plea de tăcere, de gândire şi simţiai măreţia jertfei, puterea înălţătoare 
a suferinţii".

In noaptea de Paşti „s’aud clopotele"... „Hristos a înviat!" „...toato 
grijile ţi s’au depărtat, nu mai ai nicio povară, totul e clar şi limpede,
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totul e în aureola bucuriei". ,,Ziua ţi-se pare dublă..." „Neperitoare amin
tiri şi e fericit acela care le are în trecutul său".

Articol plăcut, scris din inimă şi ajunge la inimă. D. Balaur.
9. Ţankov, Ştefan, protoereu. Un Sinod permanent pan-ortodox. (Art. 

în LţTjpKOBeirfe BeCTHHKT>, Nr. 9, Februarie 1936, pp. 97-98). Ideea unui ast
fel de Sinod a devenit tot mai actuală în vremurile de azi. Acum 15 ani, 
ideea aceasta era în faşă, era o părere teologică, incapabilă de a rezol
va problemele grele cari frământau fiinţa bisericii ortodoxe universale. 
Azi ea a ajuns la maturitate. Condiţiunile de vieaţă socială, politică, etc. 
actuale, s’au schimbat fundamental faţă de acelea din timpul primelor 
veacuri ale creştinismului sau mai bine zis faţă de acelea din vremurile 
Soboarelor ecumenice, când s’a codificat dreptul canonic al bisericii o- 
rientale. Aproape întreaga biserică orientală era cuprinsă în graniţele 
imperiului bizantin. Ea reprezenta o mare putere spirituală, aşa încât 
autoritatea patriarhiei ţarigradene era foarte mare, atât din punct de ve
dere spiritual cât şi de fapt.

Soboarele ecumenice rezolvau problemele religioase având tot spri
jinul statului. Azi Ţarigradul nu mai poate lucra în aceleaşi condiţiuni, 
deoarece:

1) Bisericile autocefale ortodoxe sunt pe teritoriile diferitelor ţări, 
cari au punctele lor de vedere, dictate, foarte adesea ori, de interese na- 
ţionale, locale, în ceace priveşte rezolvarea problemelor pan-ortodoxe;

2) Aproape toate guvernele ţărilor ortodoxe sunt bântuite de duhul 
apusean al secularizării; ba ceva mai mult: Ele împiedică atât lucrarea 
misionară internă câ şi acţiunea externă, ecumenică, a bisericilor orto-’ 
doxe, respective;

3) Problemele comune tuturor bisericilor ortodoxe, din orient, sunt 
tot mai grele şi cer o rezolvare cât mai neîntârziată;

4) Din punct de vedere canonic-administrativ, bisericile acestea 
ortodoxe n’au un centru comun unde să se poată rezolva problemele cu 
caracter bisericesc-ecumenic.

De aici reese deci necesitatea creării unui sobor permanent pan-or
todox şi problema aceasta va fi rezolvată cu multă greutate.

Patriarhatul din Ţarigrad se află într’o situaţie foarte critică şi-i 
va fi greu să se ridice la înălţimile la care ajunsese odinioară. Este deci 
nevoe de: Crearea, pe lângă patriarhia din Ţarigrad ,a unui Sinod perma
nent pan-ortodox, compus din reprezentanţii bisericilor ortodoxe naţionale, 
cu misiunea de a rezolva sau de a clarifica problemele cu caracter bise
ricescgeneral, cari i se vor pujne.

Sunt unii cari se împotrivesc acestei idei ,spunând că: a) Situaţia 
patriarhiei din Ţarigrad, şi relaţiunile ei cu guvernul turc, nu sunt fa
vorabile ; b) Grecii nu voesc să renunţe la supremaţia lor asupra biseri
cilor ortodoxe naţionale, considerând că patriarhia ţarigrădeană este gre
cească; c) Ei se tem că odată cu introducerea acestei reforme (Soborul), 
patriarhia îşi va pierde caracterul ei grecesc; d) Un astfel de Sinod (ideea 
aceasta este susţinută mai mult de greci) nu se poate concepe, fiindcă ar 
însemna apariţia „papismului" la patriarhia din Ţarigrad, iar în bisericile 
ortodoxe naţionale, în general, apariţia unei idei nesăbuite, fiindcă pro
blemele cari i s’ar pune ar întrece competinţa lui.

Totuşi realizarea acestui Sinod se impune şi alături de autor noi
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credem că fantoma „papismului" este o idee nesăbuită, iar nici de cum 
aceea a croării unui sinod care, pe lângă altele, ar mai avea darul 
de a mai Înfrânge semeţia diavolească, de veacuri, a unora cari nu înţe
leg meritul vremii. Grecilor nu le convine prezenţa acestui sinod la Ţari- 
gnui, fiindcă au respins — sf. Sinod a făcut-o aceasta — propunerea pa
triarhiei române în acest sens. (Hpoyoc; şi TeXoc). „Cercurile bisericeşti 
din România — spune păr. Ţa/nkov — au dat o atenţiune deosebită ideii 
acesteia. Ba ceva mai mult: Patriarhia română a luat o iniţiativă, ofi
cială, i/n această pHvinţă înaintea celorlalte biserici ortodoxe?'.

r;iacHHK afirmă că Soborul patriarhiei sârbeşti se va ocupa cu 
această chestiune. Bulgaria este pentru realizarea acestei idei. Hotărîrea 
pe care o va lua, în această privinţă, primul congTes al profesorilor teo
logi ortodocşi va fi de mare importanţă. Sinodul permanent pan-ortodox 
este o necesitate imperioasă şi trebue să se realizeze împotriva proteste
lor unei infime minorităţi, care a profitat de cuviincioşia bisericilor orto
doxe, mai ales de a noastră, a Românilor, pentru scopuri şi idei cari au 
fost sub nivelul gândirii drepte. In cazul când străduinţele pe lângă Ţa- 
rigrad ar fi zadarnice atunci smodul acela Jysă se creeze pe lângă patriar
hatul din Ierusalim, care este biserica-mamă a tuturora şi care, în 
•prezent, lucrează în deplină libertate faţă de autorităţile di/n afară<f. Pro
punerea păr. Ţ. ar pune capăt multor neînţelegeri provocate de Ţarigrad 
şi poate şi ingerinţelor lui în trebile altor biserici, în zilele noastre (Bise
rica rusă din emigraţie, biserica ortodoxă din Ungaria) căci în trecut ne-o 
spune istoria cu destulă amărăciune. Velicu Dudu.

TEOLOGIE EXEGETICĂ

10. Işcvschi D. „Bo>Kie“ h „KecapeBo" („Ale lui Dumnezeu" şi „ale Ce- • 
zarului"). Convorbire cu Elefterie mitropolitul Lituaniei. Acest ierarh a 
pătruns adânc şi a priceput rostul spiritual adevărat al marilor eveni
mente istorico-bisericeşti şi a recunoscut însemnătatea lor pentru bise
rica ortodoxă rusă.

Dacă Biserica, aşezământul în care se săvârşeşte mântuirea veşnică, 
este cel dintâi lucru al lui Dumnezeu şi dacă orice stăpânire e dela Dum
nezeu, atunci după voia lui Dumnezeu raportul normal dintre biserică şi 
stăpânire trebue să fie precum se determină de valoarea comparativă 
dintre ceea ce e veşnic şi ceea ce e temporal, pământesc. Ceea ce e a lui 
Dumnezeu e veşnic, deşi se începe pe pământ; ceea ce e a Cezarului e 
temporal, începe şi se termină pe pământ. Insă cum şi una şi alta sunt 
lucrurile lui Dumnezeu e clar, că Biserica lui Hristos cu scopul ei mân
tuitor trebue să aibă o însemnătate absolută („Căutaţi mai întâi împă
răţia lui Dumnezeu şi Dreptatea Lui"), iar viaţa statală cârmuită de 
orice stăpânire de la Dumnezeu, sluga lui Dumnezeu, trebue să conlucreze 
cu scopul principal Dumnezeesc şi atunci ea va prospera în fericire („toate 
se vor adăoga vouă"). Iar când ale Cezarului domină asupra celor ale lui 
Dumnezeu e o denaturare a ordinei lui Dumnezeu în lume, care se sfâr
şeşte cu frângerea stăpânirei statale şi cu eliberarea normală pentru 
Biserică. Aceasta s’a şi petrecut cu statul bizantin. v

Ordinea statală-bisericească bizantină a trecut în Rusia şi dela 
Petru cel Mare, care a supus ale lui Dumnezeu Cezarului, aşa s’a întărit
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în ea, că până în anul 1905, ierarhii nici nu puteau vorbi de restabilirea 
principiului sobornicesc în Biserică, fără de care viaţa ei înţepenea, şi 
înţepenirea a ceia ce e ^principalul", şi „mai întâi", în mod firesc a tre
buit prin pieirea progresiunii sale neschimbate să se reflecte şi asupra 
celor ale „Cezarului".. Şi numai de atunci a început a se vorbi mai liber 
despre necesitatea convocării Soborului bisericesc, organ viu-haric şi 
restabilirea patriarhatului. Insă în zadar. Biserica, sprijinul a tot ce e 
pământesc, a fost apăsată. In timpul celor peste 200 ani într’atât s’au 
desvăţat să trăiască şi să cugete cu adevărat bisericeşte, că mirenii aproa
pe nu ştiau că există sf. canoane, iar ierarhii, chiar dacă ştiau de ele, 
în mare parte pierduseră pătrunderea vie a esenţei, scopurile lor, şi se 
foloseau de ele ad-hoc} în cazuri izolate.

Biserica rusă tutelată de stăpânirea statală, cârmuită de ea sub 
toate raporturile, fără respiraţia sobornicească de peste 200 ani, a ajuns 
la istovire în sens de lucrare proprie. Insă răbdarea lui Hristos Căruia „i 
s’a dat toată puterea în cer şi pe pământ", are hotar, şi vremea are hotar 
dincolo de care nenormalitatea se îndreaptă de El. împăraţii, primii fii ai 
Bisericii, cari s’au făcut stăpânitorii ei, nu i-au reîntors ei sobomicitatea 
luată. Aceasta i s’a reîntors în tragismul mare: statul s ’a prbăuşit, auto
ritate n’a mai fost. Cine restabUeşte sobomicitatea? Guvernul provizoriu, 
în parte, — Kerenschi, sub care a fost convocat Soborul. Iar Patriarhatul 
a fost restabilit sub ateul Lenin. Cine se putea gândi la aceasta înainte?

Stăpânirea atee din Rusia e totuşi dela Hristos. Această stăpânire 
fără de Dumnezeu, groaznică, face mare lucru de mântuire, fără ca să 
priceapă ea însăşi aceasta. D . Balaur

TEOLOGIE SISTEMATICĂ

11. Bulgakoff Sergius, Pb. D. The Very Rev., Social Teaching in 
Modern Russicm Orthodox Theology ( =  învăţământul Social în theolo- 
gia ortodoxă rusă modernă), în The TwenUeth Anual Hale Memorial 
Set'mon. Evantston .Illinois 1934, pp. 25. Păr. protoiereu Serghie Bul- 
gacov, profesor şi decanul) Academiei teologice ortodoxe ruse din Pa
ris, este considerat ca cel mai adânc şi mai original gânditor în  teolo
gia ortodoxă de azi. In opusculul de faţă, o conferinţă ţinută în ziua 
de 7 Noemvrie 1934 la Seminarul teologic din Se abur y-Western (S. U. 
A.), p. c. sa desvoltă mai pe larg capitolul „Ortodoxia şi viaţa econo
mică" din lucrarea sa Ortodoxia (cf. ediţia română, Sibiu 1933, pp. 
210—223). In paragraful Biserica şi problemele actuale (pp. 5—6) au
torul ne introduce în chestiune arătând că problema socială, în contrast 
cu ceeace a fost în biserica primitivă, e la ordinea zilei. Biserica pri
mitivă cu toată simpatia ei pentru cei săraci şi obijduiţi, şi cu tot 
preţul pe care-1 da demnităţii muncii, era indiferentă faţă. de această 
chestiune. Aceasta din cauză că ea nu făcea distincţie de clasă socială, 
dar mai ales din pricină că nu credea în continuitatea lumii existente. 
Prin urmare o neglijare ascetică a lumii. Aceeaşi tendinţa se observă 
şi în Biserica bieaMtmă (pp. 6—8), deşi odată cu pacea întronată de 
Constantin-cel-Mare, existenţa şi continuarea lumii devenise un fapt 
evident. Relaţiile între stat şi biserică aduse recunoaşterea lumii şi lu
crărilor ei, ba chiar binecuvântare din partea bisericii. Deci-o tendinţă

V



complect contrarie poziţiunii bisericii primitive. Cu toate acestea stan
dardul do viaţă al noului stat creştin a rămas păgân într’un grad în
semnat, ucoţ>erit oarecum numai de o hainâ creştină. Sufletele scru
pul o juho nu se putură împăca cu o astfel de partidă dublă. Ele preferiră 
o moralitate de un ascetism radical, tăgăduind iarăşi valoarea lumn. 
O redeşteptare deci a creştinismului primitiv care-şi căuta înfăptuirea 
In monasticism, — care fu o antiteză dialectică a creştinismului mi
rean al vremii, şi o lipsă de acomodare cu chestuinile privitoare la 
viaţa socială. Marii asceţi şi Sfinţii Părinţi ai sec. IV—V ca Sf. Ioan. 
Hrisostom, Vasile cel Mare, Augustin, Lactantius, etc., exprimă con
vingeri foarte radicale despre raporturile între bogat şi sărac, despre 
proprietatea privată, etc. Ei propoveduesc renunţare complectă la pro-, 
prietatea privată şi o egalitate complectă — însă numai pentru că
lugări. Problema socială rămase şi mai departe o chestiune individuală 
considerată în legătură cu mântuirea personală. Aceleaşi probleme, 
aceeaşi doctrină şi aceeaşi practică fură moştenite de toate bisericile 
din Răsărit; şi în Rusia a continuat până la revoluţia bolşevică care
face începutul unei epoci noui.

In Desvoltarea sociologiei creşti/ne (pp. 8—15) ţările ortodoxe, ţări. 
agricole cu o slabă desvoltare a vieţii industriale, atitudinea bisericii 
faţă de problemele sociale continuă să fie ascetică şi conservativă, — 
un fel de nihilism social. Dar ascetismul, în general, a fost o mare pu
tere spirituală şi a desfăşurat o mare energie în lumea creştină de pre
tutindeni. Colonizarea noilor teritorii şi primii paşi ai desvoltarii in
dustriale sunt datorite forţei morale a ascetismului din epoca veche a 
istoriei europene. Se observă aci unul din acele exemple ale dialecticei 
istorice care se mişcă prin contradicţie: tăgăduirea ascetică a bogăţiei, 
duce la acumularea bogăţiei. Aşa s’a schimbat menajul natural în sis
temul complicat al sistemului capitalist naţional şi internaţional, dând 
naştere unei societăţi economice care în timpul modem a devenit în . 
parte o societate socialistă. In acest nou cadru, viaţa socială apare ca 
un agregat nu numai de fapte individuale ci o organizaţie socială ce 
depăşeşte legăturile personale. Punctul de vedere individualist nu mai 
este suficient pentru călăuzirea vieţii sociale. Individualismul nu este 
însă perimat, fiindcă creştinismul individual este şi rămâne parte ne
cesară a doctrinei şi vieţii creştine, el fiind religiunea de mântuire per
sonală prin răscumpărarea dată de Hristos. Fiecare persoană este o 
realitate individuală din punct de vedere al răscumpărării. Dar se pune 
întrebarea: realitatea complectă a vieţii omeneşti ori se epuizează prin 
aceste personalităţi separate, ori fiinţează ca un tot, ca un organism al 
obştei omeneşti? La această întrebare biserica latina a răspuns cu doc
trina feric. Augnstin despre Civiias Dei: biserica, ca. o organizaţie 
care trebuie să ia sub ascultarea sa întreaga lume profană, Cvvitas dia
bolica. Deci o clericalizare a lumii, singura formă socială a creştinis
mului. Protestantismul neutralizează întrebarea separând în mod ho
tărât viaţa personală religioasă de viaţa lumii: recunoaşte dreptul la 
existenţă al civilizaţiei profane paralel cu biserica: deci un compromis 
şi împăcare cu lumea păgână. Insă nici una din aceste poziţii nu sunt 
capabile să lumineze şi să indice drumul drept al mântuirii obşteşti a 
omenirei. Gât priveşte biserica ortodoxă ea încă nu şi-a formulat doc

2g g  B iserica Ortodoxă Română
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trinele. Cele exprimate de cugetarea rusă din sec. XIX nu pot fi con
siderate nici măcar ca teologv/meme, ci numai ca păreri personale.

Biserica ortodoxă este încă în aşteptarea formulării doctrinei 
sociale, care nu se poate face decât în funcţie de Aspectul sociologic 
al doctrinei despre biserică (pp. 12—15). In desvoltarea acestui para
graf păr. Bulgacov reia ideia sa favorită despre Sofia: chipul lui Dum
nezeu şi Dumnezeu însuşi sau sfânta sa înţelepciune. Şi omul fiindcă 
are chipul lui Dumnezeu este asemenea cu Dumnezeu, şi Dumnezeu 
fiindcă are chipul său în om este asemenea cu omul: Theantropia, ade
văratul temei al întrupării Logosului. Iisus Hristos, uneşte două naturi 
în propria sa persoană ca două feluri de existenţe ale aceleiaşi înţelep
ciuni a lui Dumnezeu. Trupul lui Hristos este biserica. Creaţiunea a

I

ajuns la desăvârşire în Theantropie şi realizarea acestei Theantropii în 
lume este biserica. In acest înţeles ideea de biserică este aplicabilă 
întregei lumi ca fundament ş i scop al ei. Biserica primeşte astfel în
semnătate socială, istorică şi chiar cosmică. Biserica în obligativitatea 
ei dispune nu numai de căile de mântuire personală, ci şi cele de transfi
gurare a lumii. Concepţia aceasta duce la un nou umanism, un umanism 
creştin opus umanismului ateu. Ideia călăuzitoare a acestei conceppi 
creatoare a creştinismului (pp. 15—18) este după cuvântul filosofului 
rus Feodorov „lucrul obştesc'1 al fraternităţii umane. Acest lucru co
mun trebuie să îmbrăţişeze lumea întreagă, să cuprindă în sine şi să 
depăşească forţele oarbe ale naturii şi să le supună voinţii omului şi 
să potolească de asemenea forţele elementare sociale. Viaţa socială ca 
şi întreaga viaţă politică trebuie organizată potrivit dragostei creştine. 
Pentru aceasta biserica trebuie să pătrundă ca putere interioară în
treaga viaţă omenească. Separarea bisericii de viaţă trebuie depăşită şi 
toate părţile naturale ale omului—cu excepţia păcatului—să fie cuprinse 
de viaţa de har a bisericii. Acest postulat este punctul de căpetenie al cu
getării teologice ruse moderne, însă ca doctrină este insuficient dezvoltat.

Mai departe se arată superioritatea acestui postulat prin aceea 
că el nu contestă creştinismului libertatea necesară lumii, nici valoa
rea unei direcţii de spiritualitate ascetică şi nici datoria de luptă a 
fiecărui om împotriva păcatului. Viaţa de familie creştină să stea ca 
o stea călăuzitoare pe orizontul nostru.

In paragraful Cugetarea modei'nâ rrusâ (pp. 18—20), autorul se ocupă 
în special de Filosofia lucrului obştesc, lucrarea filosofului rus Feodorov, 
apărută în 1903, ca ‘cea mai de seamă exprimare în cugetarea socială 
rusă şi care caracterizează tendinţele acestei cugetări. Centrul întregei 
doctrine a lui Feodorov este ideea că creştinismul trebuie să fie social, 
să devină lucru obştesc.

O altă direcţie în cugetarea rusă modernă este cea numită Thean
tropia (pp. 21— 22) proprie pâr. Bulgacov. Aci concepţia aceasta este* 
prea sumar schiţată şi numai cu o notă generală profetică apocalip
tică. Ea trebuie citită în lucrarea sa capitală Mielul lui Dumnezeu, 
apărută mai anii trecuţi.

La sfârşit (pp. 23—25) se dă o bibliografie complectă a operilor 
diferiţilor scriitori ruşi, care s'au ocupat cu problema serială.

f  Tit al Hotmului

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr* 3—4 Martie-Aprilie. 8
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12. Van der Mensbrugghc Alexis, From Dyad to Triad (= D ela  Diadă 
la Triadă). A Pica for Duality against Dualism and an essay towards the 
Synthe.sis of Orthodoxy ( =  Un proces al Dualităţii împotriva Dualis
mului şi o încercare relativ la sinteza Ortodoxiei). Londra 1935, pp. 153. 
Preţul 7/6. Păr. ieromonah Alexie îşi începe această lucrare luând ca 
motto următoarea expresiune a Sf. Grigore din Nazianz: Movaţ arc*aţ>yy\ţ,
eî<; AoaSa %iV7]âsiaa ^ X P l Tp-a8oţ eaxirj (Orat. 28, 2) (=D intru înce
put Monadă, Mişcându-se în Diadă, S’a oprit întru Triadă) şi înainte, ca
un fel de ilustrare a tezei ce-şi propune să desvolte, aşează şase reprodu
ceri după icoanele ruseşti ce reprezintă fie pe Mântuitorul ca „înger de 
mare sfat", fie pe Maica Domnului „scară a lui Iacov“, ori „cărbunele din 
cleşte" al lui Isaia, sau „Sofia ca Maică şi Mijlocitoare între Tatăl şi
Fiul", etc.

Autorul acestei cărţi este un fost călugăr romano-catolic, iar azi 
ieromonah ortodox. El este imul dintre acei călugări din mănăstirea 
Amay-sur-Meuse din Belgia, însărcinaţi de cardinalul Mercier să lucreze 
în special pentru unirea cu biserica ortodoxă şi anglicană. Aceasta l-a 
determinat să studieze ortodoxia: dogmatica ei, istoria ei şi în sfârşit 
filmul ei de viaţă mistică. Rugăciunea, lucrul în vederea unirii cotolicis- 
mului cu ortodoxia şi studiul ortodoxiei a dus pe păr. Alexie nu numai 
la identificarea sa cu filmul mistic al bisericii ortodoxe, ci încă într’o mare 
măsură şi la identificarea sa cu cugetarea, cu expresia dogmatică a orto
doxiei. Astfel că se poate spune că păr. Alexie posedă ceva ce se poate 
numi o cugetare ortodoxă. Acest proces de integrare în viaţa mistică şi 
în cugetarea ortodoxă l-a făcut ca îndată după moartea cardinalului 
Mercierf care-1 făcuse călugăr şi preot, să părăsească tot ceea ce-i fusese 
drag şi să ceară intrarea în biserica ortodoxă, care i-a şi fost acceptată 
de biserica ortodoxă rusă din diaspora.

Lucrarea aceasta este însoţită de o Introducere a Rev. Canonic J. 
A. Douglas, şi este, după cum autorul anticipează prin reproducerile, dela 
începutul cărţii, după anumite icoane ruseşti, un studiu asupra misticis
mului rus ortodox, întreprins de o minte foarte versată în scolastica apu
seană. Tendinţa întregei cugetări teologice din ultimul veac, atât ca
tolică cât şi protestantă, a fost, am putea-o numi, „ştiinţifică", — adică 
exprimarea lui Dumnezeu mai ales în termenii faptului observa
bil, decât în termenii revelaţiunii. Pâr. Alexie este însă părtaş al exame
nului din punct de vedere aşa numit „apocaliptic modern"; şi întrebuin
ţează cuvântul „Diadă" ca să descrie dualismul care , ca şi altor câţiva 
dintre cugetătorii moderni, îi pare a fi modelul pe care s’a fasonat mare 
parte din univers, în sensul că Diada e un dualism^ un element sau mo
ment care are nevoie de alt ceva pentru revelarea sau realizarea sa; fiind
că secunda are nevoe de prima pentru devenirea sau actualizarea ei. Aşa 
în cât centrul si circonferinta unui cerc formează o diadă. Viata si ma-> > » > 
teria, cugetarea şi viaţa, sunt diade. încă şi mai adânc, Dumnezeu şi Lo
gos constituesc o asemenea dualitate. Lucrarea păr. Alexie este bogată 
în demonstrarea şi ilustrarea naturii Diadei. Insă ceea ce trebue discemat 
într’o realitate mult mai luminoasă şi mai largă este alt model, — Triada 
Duh (Mind) este: Voinţa care „întreabă", raţiunea care „răspunde" şi 
simţirea care „se bucură" — izvorul descoperirei şi apropierei Dumnezei- 
rci, Adevărului şi Frumosului. Şi Dumnezeu este Treime în Uniune: Tria
da. Ideile exprimate in această carte sunt prea noi şi originale ca să
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poată fi rezumate uşor. Deci ca cineva să-şi poată face o părere complec
tă despre sistemul de cugetare al păr. Alexie, trebue neapărat să citească 
lucrarea. t Tit al Hotmului

TEOLOGIE PRACTICĂ

13. Alivisatos S. Hamilcar, Les rapports de la lâgislation ecclesiastique
de Justinien mec les canons de VEglise. Extras din „Atti del congresso 
intemazionale di diritto romano", Pavia, 1935. pp. 11. Prin această co
municare făcută la congresul internaţional de drept roman ce s'a ţinut 
la Roma în Aprilie 1933, autorul demonstrează că împăratul Justinian 
a întocmit legislaţia sa bisericească îndemnat numai de motive religioase. 
Conştiinţa religioasă a lui Justinian s’a vădit în tot ce a făcut pentru 
Biserică acest împărat care considera autoritatea sfintelor canoane mai 
presus de legile civile. Religia creştină făcea parte integrantă din viaţa 
şi funcţiunea Statului. Legislaţia bisericească justiniană demonstrează 
posibilitatea unei colaborări perfecte între Stat şi Biserică. Problema 
grea şi complicată a raporturilor dintre aceste două organisme găseşte în 
această legislaţie soluţiunea ideală. G. C.

14. Cartaşcv A-JIimHoe h odmeCTBeHBoe cnacenie bo Xpucrfe (Mântuirea 
personală şi socială în Hristos) în riyTb, Nr. 45, p. 30-36.

Minţile practice recunosc faptul că creştinismul a influenţat nu 
numai suflete separate ale credincioşilor ci şi popoare întregi, instituţiile 
lor, vieaţa şi creaţiunea. De aceea astfel de oameni aşteaptă şi cer dela 
biserică intervenţia maximală în toate problemele bolnave şi arzătoare 
din timpul nostru. Minţile metafizice şi mistice însă nu pot să privească 
atât de simplu. Deşi recunosc? influenţa creştinismului asupra culturei 
universale, totuşi căile şi metodele acestei influenţe nu li se înfăţişează 
tot atât de simple. Astfel de oameni recunosc ca o sferă directă de ac
ţiune a creştinismului numai personalitatea omenească separată, inima 
ei, sufletul ei. Prin transformarea creştină a „omului intern" dela sine se 
transpormă în chip neobservat şi treptat întreg mediul în care omul creştin 
reînoit spiritualiceşte trăeşte şi lucrează: — societatea, statul, cultura. 
Acestea pot fi numai influenţate de creştinism, dar nu pot să fie pă
trunse de el, fiind streine prin natura lor. Ele sunt categorii de ordine 
cosmică, iar nu spirituală. Mântuitorul s’a  contrapus pe Sine „acestei 
huni", iar apostolul iubirei ne-a poruncit „să nu iubim lumea" aceasta. 
„Societatea" fiind din „lumea aceasta", inima creştină nu trebue să se 
alipească de ea. Astfel multe biserici şi secte creştine, cu puţine excepţii, 
se raportă cu indiferenţă, răceală şi chiar cu ostilitate faţă de sfera so
cială a activităţii omului.

Totuşi atât dogmatica ortodoxă cât şi morala ortodoxă pretind 
dela toţi creştinii, în afară de asceza personală şi asceza slujirei sociale, 
înafară de mântuirea individuală şi mântuirea socială, „Inbisericirea" 
societăţii nu înseamnă transformarea ei în biserică, ci schimbarea scopu
rilor ei, a formelor şi a metodelor după chipul bisericii în spiritul evan
gheliei.

In Evul-mediu încă se credea că toată creaţiunea omenească trebue 
să se facă „In nu/mele lui Hristos“ că Hristos e împăratul peste toate 
lucrurile omeneşti, că regii sunt numai slugi ale lui Hristos şi bisericii în 
toate faptele pământeşti şi omeneşti. Dar în veacurile modeme creştinii
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s'au îndoit dc jiiHteţea acestei credinţe. Ei au cedat postul de comandă 
instrucţiei laice, emancipată de religie şi chiar antireligioasă. Biserica e 
strâmlomtă şi chiar alungată din sferele largi ale vieţii sociale numai 
c.'i wă nu mai aibă cutezanţa să creştineze viaţa, să construiască împă
răţia văzută a lui Hristos. In felul acesta însuşi rivalul şi vrăjmaşul bise
ricii — laicismul universal îi arată, în ce constă puterea ei şi chiemarea 
la tei'enul social. El vrea să ocupe locul religiei, să o desfiinţeze şi să o 
substitue. El deja a păgânizat toate sferele vieţii. Biserica are nevoie ca 
iarăşi să-şi recucerească aceste poziţiuni piei'dute, din nou să boteze şi 
să creştineze statele, dreptul şi societatea, ştiinţa, cultura, economia, 
tehnica. Pentru vrăjmaşul împărăţiei lui Hristos retragerea bisericii nu
mai în domeniul mântuirei personale a sufletelor credincioşilor este o 
predare directă şi o capitulaţiune a Bisericii. Acesta dealfel caută să 
ucidă şi realismul hristocratic al bisericii şi aceasta e scopul „Stăpânului 
lumii acesteia".

De aceea noi trebue să dăm alarma şi să mobilizăm pe toţi cre
dincioşii în Hristos toate forţele bisericii, pentru a lua parte la rezol
varea tuturor problemelor universale din punct de vedere creştin 
şi bisericesc. Tipul slujirei bisericeşti şi al activismului creştin obligator 
pentru toţi trebue să fie slujirea socială în sensul larg al acestui termin.

✓

Biserica trebue să aibă răspunsurile sale la toarte întrebările vieţii sociale. 
Sfera bisericii e axiologia, aprecierea a toate în aplicaţie către problemele 
împărăţiei lui Dumnezeu. Toate formele şi manifestările colectivismului 
omenesc: economia liberă şi dirijată, capitalismul şi socialismul, democra
ţia şi cesarismul, pacifismul si militarismul naţionalismul fascismul si
* * J f i  y i

comunismul — toate trebuesc apreciate de biserică.
Participarea clerului în organizarea socială nu înseamnă nicidecum 

abaterea ierarhiei, a preoţiei dela altare, dela „slujirea cuvântului" speci
fică apostolică. Şi biserica, ca orice societate organizată, urmează prin
cipiul diviziunii muncii. Mirenii sunt o rezervă bogată de forţe pentru 
toate aspectele de slujire socială în numele lui Hristos. Titlu de mirean 
în biserică obligă la forme variate de slujire cu preferrinţă socială şi cul
turala. Anume mirenii trebue să fie orga/nizaţi într’o mulţime de frăţii sau 
ordine speciale înfăţişând în întregime o armată de slugi a Bisercii cu «tot 
felul de arme spirituale.

Sunt două metode de influenţă a Bisercii asupra culturii şi socie
tăţii. Unul „clerical", când biserica, cu mâinile ierarhiei sale se apucă de 
puterea statală, când ea îşi organizează partidele bisericeşti în politică, 
când îşi creiază şcoalele sale, grupările sale sociale-economice, etc. Celă
lalt metod „molecular" când Biserica prin-membrii săi şi prin frăţii-ordine 
participă în mulţimea instituţiilor, corporaţiilor, organizaţiilor statale şi 
culturale si pretutindeni fortat îsi introduce influenta sa creştină. Această

> a  j  > i i

metodă e mai accesibilă şi mlădioasă. Acum creştinii constituesc o mi
noritate chiar în statele oficial-creştine. Ei nu pot să impună majorităţii 
necredincioase planurile hristocratice. Ei pot să lupte pentru principiile 
evanghelice pe căile de reacţiune ,3moleculară“ înăuntru formelor gene
rale ale vieţii. Această metodă nu exclude, în anumite cazuri, şi practi
carea formelor bisericeşti după metoda „clericală".

Sistema canonică de organizare ai bisericii e insuficientă pentru 
slujirea socială a Bisericii în mijlocul majorităţii eterodoxe şi necredin-
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cioase. Aici în primul rând după teologia sa se reliefează sistema orga
nizaţiilor de frăţii-ordine, care leagă pe creştini după înrudirea profesiu
nilor şi specialităţilor lor în interesele bisericii.

Oricât de greu şi îndelungat ar fi acest proces hristocratic de trans
formare a sistemului vieţii, cosmic, păgân, anticreştin într’o viaţă con
formă cu spiritul evangheliei, creştinismul izolat şi întreaga biserică trăesc 
cu speranţa, că ei zidesc aici pe pământ, în acest mediu pecabil, o Cetate 
a lui Dumnezeii, mântuesc nu numai sufletele sale separate, dar mântu- 
iesc şi comunitatea sa păcătoasă, viaţa sa comună şi toată a sa creaţiune 
istorică comună, săvârşesc nu numai o mântuire personală, ci şi o mân
tuire împreunată comună în Hristos, creiază o nouă teocraţie-hristocraţie. .

D. Balaur.
15* Dorothei m itropolitul Laodiceii, c0  Ţpa|JL|Aevo£ Xoyo? (—Cuvântul 

sci'is), Constantinopol, Tip. Fazilet, 1934, pp. 124.
Slova şi cuvântul mitropolitului Dorothei al Laodiceii sunt tot

deauna pline de înaltă simţire creştină. In lucrarea de faţă autorul a 
adunat un număr de 24 cuvântări şi meditaţii în care simţirea creştină 
se îmbină fericit cu înţelepciunea omenească. Cunoscător al filosofiei vechi 
şi moderne, autorul foloseşte fructul gândirii omeneşti pentru a împleti 
gândirea sa creştină cu alese cugetări filosofice. •

Menţionăm meditaţia despre „Sfânta Fecioară" în care autorul ex- 
primă întraripate gândiri asupra măreţiei jertfei de sine cu care trebue 
să se împodobească orice mamă creştină; menţionăm deasemenea origi
nala meditaţie asupra „Naturii", în care autorul descopere că „natura 
este mai sfântă în preajma unei mănăstiri, mai sacră în preajma unei 
şcoli" (p. 46).

In cuvântările sale rostite la moartea patriarhului ecumenic Vasile 
al III-lea, a profesorului teolog Mina Autentopoulos, a profesorului Nico
lae Vuros, autorul împleteşte minunat firul de aur al învăţăturii evan
ghelice cu firul de argint al filosofiei omeneşti. G. C.

*6. IlpaK0CAdKH4/?\ PgCh, Organul bisericesc-popular al mişcării ortodoxe 
din Rusia carpatică de peste hotare, Hacxa icpacHaa (BsiJioe). (Paştele cele 
frumoase (Ceeace a fost) în FIpaBOCJiaBHafl PyCb Ladimirova (Cehoslovacia),
1936, Nr. 6 (188) pp. 2—6. E o frumoasă descriere a pregătirilor de Paşti. 
In noaptea de Miercuri spre Joi cu rugăciune şi cu tremur se pune 
„oparca", iar a doua zi seara, adecă Joi, cozonacii şi pastile se răstoarnă 
fierbinţi pe perine. Vineri se coc dulciurile şi fripturile. In sfârşit, totul e 
gata. De mâncat, nu se poate mânca nimic, iar cozonacii miroase aşa de 
plăcut. Ispita de a gusta e mare, dar aşteptarea cinstită a vremii birueşte.

Sâmbătă Liturghia se săvârşeşte târziu. In biserică pe jumătate se 
simte sărbătoarea învierii Preoţii şi diaconul au schimbat veşmintele 
negre de doliu în albe. Numai perdeaua la uşile împărăteşti şi acoperă- 
mintele de pe analoiuri mai înnegresc, însemnând prin doliul lor ceasu
rile din urmă ale şederii lui Hristos în mormânt şi amintind patimile Lui. 
Şi în această zi se împărtăşesc unii, apoi biserica rămâne pustie. Numai 
preoţii şi cu slujitorii strâng acoperemintele negre înlocuindu-le cu al
tele albe, curate. Afară se aşează făclii, cornişele bisericii şi ale clopot
niţei se împodobesc cu lampioane şi chiar vârful clopotniţei se înfăşură 
cu o panglică colorată cu felinare de toate culorile.

Acasă se găteşte masa. Mai întâi se aşează podoabele, căciuliţele
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verzi de ovăs sămănat cu trei săptămâni înainte de Paşti. Apoi se pun 
florile de Paşti. Spre seară masa e gata. In mijloc rămâne un loc unde 
se va aşeza pasca sfinţită în biserică.

La ora 7 clopotul chiamă la cetirea Faptelor Apostolilor. Citesc de 
bună voie oameni <iin toate clasele. Biserica e plină de pacea lui Hristos. 
Cetirea durează până la ora 10, apoi cartea se duce în veşmântărie, iar 
biserica se găteşte pentru cea din urmă slujbă de doliu a postului — polu- 
noşniţa cu canonul duios ,,Pre cela ce au acoperit cu valul mării“, 
care se încheie cu pesna „Nu te tângui, Maică, văzându-mă în groapă pre 
Mine, Fiul Tău. Că mă voiu scula şi mă voiu preamări". Cântarea solemnă 
tristă începe să fie îmbucurătoare, prorocească. Sfârşitul acestei slujbe 
trece în aşteptarea încordată a începutului bucuriei utreniei. Totul se gră
beşte spre ea. In această din urmă slujbă a postului se vede emoţia îmbu
curătoare neobişnuită a tuturor. începând cu cei cari duc steagurile şi 
până la părinţelul bătrânel, totul într’un avânt de bucurie se amestecă la 
cea dintâi cântare: „învierea Ta Hristoase Mântuitorule, îngerii o laudă 
în ceruri şi pre noi pre pământ ne învredniceşte cu inimă curată să te 
slăvim“.

Procesiunea religioasă se revarsă din biserică în ograda luminată 
de făclii şi butoaie cu smoală. In ocolirea bisericii nici nu se simte mersul
— mergi ca prin văzduh spre luminata înviere a lui Hristos, Care îşi în
tâmpină în biserică copiii Săi luminaţi, bucuroşi. Uşile bisericii sunt în
cuiate şi pridvorul se umple de clerici şi cântăreţi. Utrenea luminată se 
începe cu vozglasul îmbucurător al preotului. Printr’un glas neomenesc, 
parcă răsună cântarea preoţilor: „Hristos a înviat din morţi!“ Cântarea 
cuprinde toată fiinţa. Bucuria învierii stoarce lacrămi, mirul preţios al 
inimii bisericii, care s’a unit cu Hristos care a înviat.

Uşile bisericii se deschid, ea arde de luminile candelelor şi polican
drelor, cari luminează în nourii tămâii mirositoare, pusă din belşug într’un 
vas deosebit pe un piedestal din mijlocul bisericii. Toată slujba se cântă. 
După utrene încep ceasurile apoi liturghia, la care se vesteşte evanghelia 
în câteva limbi. înaintea fiecărui verset clopotniţa sună cu sunet de 
bucurie, făcând cunoscut celor bolnavi şi neputincioşi bucuria învierii.

După liturghie procesiunea iesă din biserică în ograda, plină cu le
gături cu ouă, cărnuri şi păşti, cu lumânări. Făcliile se sfârşesc, — lumi
na lor a prevenit soarele din ziua de Paşti. Printre rândurile de legături, 
deasupra cărora se apleacă stăpânii lor bucuroşi, trec preoţii, stropindu- 
le cu aghiasmă, tot timpul cântându-se şi trăgându-se clopotele. Sluji
torii cu coşurile pline de ouă — cea dintâi ofrandă îmbucurătoare a săr- 
bătoarei păstorilor — urmează după procesiune, opriţi de stăpânii legă
turilor; fiecare se grăbeşte să dea ouşorul părinţelului, care mai ales şi 
pentru toţi a slăvit pe Hristos cel înviat.

Coşurile cu ouă se pun pe solee, unde toţi se sărută cu preoţii, zi- 
•ându-şi: „Hristos a înviat “ (xpHCTOcyiOTCfl) şi schimbă cu ei ouă roşii. 
Acest obiceiu are un sens adânc: ouăle roşii, strânse dela' credincioşi, trec 
prin mâinile preoţilor şi poate la neprietenii de eri ajung acele ouă gătite 
cu dragoste de neprietenul de curând.

Toţi se grăbesc acasă, pasroB^Ttcsî. Din biserică sărbătoarea vine 
In familie, unde se prăznueşte şi se proslăveşte cea dintâi dimineaţă de 
Paşti. Ficcăruia se dă câte o bucată de pască sfinţită şi un ou sfinţit.
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Numai după acestea se pot mânca şi celelate. Cu ouăle sfinţite nu se 
ciocneşte. Ele se mănâncă aşa. Se ciocneşte numai cu celelalte până ce se 
strică toate.

De pe la ceasurile opt încep să vină vizitatori tinipurii, cari încep 
felicitările de dimineaţă, ca să poată împlini programul. Cam de atunci 
încep şi sunetele clopotelor: amatorii să tragă clopotele nici nu au timp 
să se schimbe. Toată ziua trece în sunetele clopotelor, cari se sfârşesc 
numai la vremea vecerniei.

De pe la ceasul unsprezece se încep vizitele. Cunoscuţi şi necunos
cuţi intră, xpHCTOCyiOTCH, se apropie de masă şi gustă pască, care se to
peşte în gură. Modestia stăpânei declină toate laudele. D. Balaur

17. Proncvici Gr., BKyMeHimeciii ceMHHâpi» bt> tfteHeB'b (Seminarul 
ecumenic din Geneva (29-VII—18-VIII. 1934) în riyTb, Nr. 46 (1935) 
pp. 51-59. Seminarul ecumenic de trei săptămâni ţinut la Geneva sub 
protecţiunea facultăţii de teologie de acolo, merită să fie notat în istoria 
mişcării ecumenice: aceasta a fost prima experienţă pe deplin reuşită de 
noua formă de lucrare ecumenică.

Auditorul seminarului l-au constituit pastori şi studenţi ca la 30 
inşi, majoritate cu studii teologice superioare. Au fost reprezentanţi din 
Germania, Elveţia, America, Ungaria, Polonia, Olanda, Cehoslovacia şi 
doi studenţi dela Institutul teologic ortodox din Paris.

Seminarul ecumenic a fost un prilej de comunicare creştină fră
ţească a reprezentanţilor din toate confesiunile. Lucrul principal al aces- 
trei comunicări a fost cunoştinţa cu viaţa religioasă a diferitelor biserici, 
tendinţa de a pricepe originalitatea experienţii religioase a altei biserici.
Cei prezenţi au căpătat o înfăţişare clară a  chipului extern al Ortodoxiei.
Cu toţii s’au simţit una în credinţa în Hristos, ca Fiu al lui Dumnezeu. Cu 
toţii au simţit că lumea creştină împărţită este una în planul providenţii 
lui Dumnezeu, în harul botezului, în lucrarea Sf. Duh. D. I. B.

18. Sesan V., Modificarea legii şi statutului pentru organizarea Bise
ricii ortodoxe româ/ne, în revista Candela, anul XLVI, 1935, Nr. 1—12, pp. 
117-201. încă din 1920 părintele profesor Dr. Şesan a combătut adoptarea 
pentru întreaga Biserică ortodoxă română a principiilor statutului şagu- 
nian. Rezultatele aplicării legii de organizare din 1925 a impus chiar fo
rurilor oficiale ale Bisericii să mediteze asupra modificării acestei legi 
în sensul apropierii ei cât mai strânse de spiritul canoanelor şi practica 
străveche a Bisericii ortodoxe. Mai mult decât Consiliul central bisericesc 
al cărui „proect de modificare a legii şi Statutului" îl are în vedere, au
torul insistă, în propunerile de modificare ce face, asupra integrităţii 
principiilor canonice de organizare şi administraţie bisericească. Ideile 
călăuzitoare ale autorului în formularea propunerilor de modificare simt 
următoarele:

a) Legea trebue să reintegreze principiul ierarhic în conducerea 
Bisericii, subordonând chiriarhilor şi sfântului sinod toate corporaţiile bi
sericeşti. Aceste corporaţii trebue să fie organe consultative ale ierarhilor 
şi nu organe deliberative, b) Raportul numeric dintre mirenii şi clericii 
membri ai corporaţiilor bisericeşti trebue inversat. Autorul propune ra
portul de 2/3 clerici şi 1/3 mireni, cerând ca mirenii să aibă un grad de 
cultură corespunzător clerului, să fie de pildă licenţiaţi ai vreunei fa
cultăţi. c) De acord cu proectul Consiliului central, autorul susţine redu
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cerea instanţelor disciplinare la douâ în loc de trei. d) Privitor la alegerea 
episcopilor, invocând practica veche consacrată prin legislaţia lui Justi
nian, autorul exprimă dezideratul ca dreptul de alegere să fie încredinţat 
Sfântului Sinod, acordându-se reprezentanţilor aleşi ai poporului precum 
şi clerului dreptul de a propune Sfântului Sinod pentru fiecare alegere 
trei candidaţi, e) O listă a candidaţilor pentru episcopie trebue să existe 
in permanenţă la Sfântul Sinod; lista aceasta s’ar comunica din vreme 
adunării eparhiale a episcopiei vacante, evitându-se astfel desacordul 
dintre mireni şi Sfântul Sinod cu privire la candidaţi, f) Cu privire la 
moştenirea averii episcopilor, autorul evidenţiind impreciziunea şi contra
zicerea din actuala lege şi sprijinindu-se pe distincţia făcută în legislaţia 
lui Justinian în ce priveşte averea câştigată înainte de hirotonie şi cea 
câştigată după hirotonie, propune ca averea lăsată de ierarhi la moartea 
lory dacă a provenit din veniturile bisericeşti, să treacă bisericilor locale 
unde au funcţionat; numai averea provenită din moşteniri personale şi 
donaţiuni să se dea prin succesiune moştenitorilor rezervatori, dacă ase
menea moştenitori există, g) De acord cu Consiliul Central Bisericesc, 
autorul propune admiterea delegaţilor mănăstireşti în adunările eparhiale 
şi în Congresul Naţional Bisericesc, h) In adunările eparhiale trebue să 
fie admişi ca membri de drept şi reprezentanţi ai facultăţilor, acade
miilor şi seminariilor teologice, i) Membrii mireni ai adunărilor eparhiale 
şi ai celor parohiale trebue să aibă vârsta de 30 ani; pentru consiliile 
eparhiale şi pentru cele parohiale vârsta membrilor trebue să fie de 40 
ani. j) Autorul recomandă spirit conciliant faţă de tradiţiile mitropoliei 
Ardealului; apreciind valoarea acestor tradiţii, admite ca în cuprinsul 
acestei mitropolii raportul numeric dintre clerici şi mireni în corporaţiile 
bisericeşti să rămână cel prevăzut de lege iar alegerea parohilor să fie 
încredinţată tot credincioşilor parohiei. I) In sfârşit autorul propune să 
se precizeze unele texte neclare din lege precum şi unii termeni. Autorul 
se împotriveşte extinderii termenului de cleric şi asupra cântăreţilor. 
Toate aceste propuneri sunt sprijinite pe canoane şi pe practica veche 
a Bisericii ortodoxe.

In partea a doua a studiului său, autorul analizează articol cu 
articol legea şi statutul^ formulând modificările necesare în sensul pro
punerilor de mai sus. La sfârşitul acestui studiu autorul publică impor
tante observaţiuni cu privire la „proectul de regulament pentru alegerea 
şi constituirea organelor reprezentative şi executive în parohiile, proto
popiatele şi eparhiile din Patriarhia română“ precum şi cu privire la 
„proectul de regulament pentru aplicarea articolelor: 2, 12 şi 16 (modi
ficate) din legea generală de pensiuni (din Aprilie 1925), privitoare la 
pensionarea preoţilor". Studiul acesta, întocmit din „ râvna pentru orto
doxie" şi din dorinţa unei cât mai stricte conformări a legii de organizare 
cu spiritul şi canoanele Bisericii din epoca patristică, merită să fie cu
noscut şi cercetat în deosebi de cei cari vor proceda la modificarea legii.

G. C.
19. Vrevschi B., Otb B'bpH kt> 6oroco3HaHiio (De la credinţă la cunoa

şterea de Dumnezeu) în FlyTb, 46 (1935), pp. 19-27. Credinţa contimpo
rană e întemeiată pe raţiunea ideei de Fiinţă Supremă iar nu pe cunoaşte
rea spirituală supremă în forma cunoaşterii de Dumnezeu. E o deose
bire între cele două forme ale credinţei, una mântuitoare, cealaltă lipsită
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de această, putere. In primul caz se află o comunicare nemijlocită şi 
vie a omului cu Dumnezeu; în al doilea această comunicare nemijlocită 
lipseşte.

Lumea creştină de azi trebue să se reîntoarcă la viaţa creştină 
adevărată, adecă la cultul cunoaşterii de Dumnezeu, singurul din care 
naşte credinţa adevărată, mântuitoare. Credinţa raţională care domină 
acum e prea neputincioasă pentru mântuirea omului. Pe aceasta tre-

%

bue să o înlocuiască o altă credinţă, întemeiată pe cunoaşterea vie a lui 
Dumnezeu. împreună cu cultul acesteia din urmă se săvârşeşte renaşterea 
spirituală a omului, care constă într’aceia că în autoconştiinţa ome
nească se aprinde o lumină deosebită a cunoaşterii lui Dumnezeu.

Dar mai trebue de biruit în noi „stăpânul acestei lumi“, adecă 
legarea exclusivă de cele pământeşti. In Fericiri Domnul Iisus Hristos 
învaţă cum se poate birui această legare, care atât de puternic înăbuşă 
spiritul omenesc. D. Balcmrm

TEOLOGIE ISTORICĂ

20. Balanos Dimitrios S., '0  ^«paxtTjp too sxxXYjoiaaT'.vtoo latopixoo 
E6as6too Atena (Estia) 1934, forml 8° mare, 8 p. (Extras din volumul 
închinat memoriei lui Sp. Lambros (p. 515-522). D-l Dim. S. Balanos, 
profesor la Facultatea de Teologie şi membru ol Academiei din Atena, 
autor al unui bun manual de Patrologie şi a  numeroase studii teologice, 
îşi propune în cel de faţă să pună în adevărată lumină caracterul istori
cului bisericesc Eusebiu al Cezareii. Domnia Sa pleacă dela constatarea, 
că Eusebiu a fost pe atât criticat pentru lipsă de caracter de către unii 
scriitori vechi şi de unii patrologi noi, pe cât este în general apreciat 
pentru activitatea sa de scriitor. In adevăr, după aprecierile ce fac asupra 
lui istoricul Socrate, diaconul Epifaniu la sinodul VII ecumenic, patriarhul 
Fotie, Eusebiu apare ca un om nehotărât, nestatornic, echivoc, cu două 
feluri de atitudini, un om care-şi ascunde convingerile. Dintre cei noi, 
mai ales unii patrologi şi istorici romano-catolici — Hergenrocther, 
Kihn, Bardenhewer, Bardy, Cayr£ — l’au acuzat de servilitate faţă de 
împărat, de dragul căruia îşi schimba părerile, de indiferenţă şi lipsă de 
înţelegere pentru chestiunile de credinţă fundamentale, de liberalism 
excesiv, de lipsă de caracter, care ar fi mers până la perfidie.

D-l Balanos găseşte că această caracterizare este nedreaptă şi 
neîntemeiată. Ea este urmarea atitudinii pe care Eusebiu a avut-o în 
controversa ariană. In orice epocă de mari lupte, cari împart mulţimea 
în două tabere adverse, cei moderaţi, fiind paşnici din fire sau voind po
tolirea pasiunilor, nu se alătură niciuneia din tabere şi sunt acuzaţi de 
către unii şi alţii de lipsă de curaj şi bănuiţi de către toţi. Aşa s’a în
tâmplat cu Eusebiu, care, în cearta ariană, a preferit o cale de mijloc. 
Atitudinea lui este însă explicabilă. Eusebiu, în vârstă înaintată la isbuc- 
nirea conflictului provocat de Arie, avea concepţii hristologice formate, 
pe cari nu le-a schimbat toată viaţa. Deşi avea unele puncte de contact 
cu arianismul, el nu l-a adoptat, dar n’a primit totul nici doctrina 
sinodului I ecumenic, deşi, cu unele rezerve, a semnat hotărârile lui.

Pentru a arăta că Eusebiu nu şi-a schimbat părerile hristologice, 
d-l Balanos citează numeroase locuri din scrierile lui dinainte şi de după 
apariţia arianismului, din se vede în adevăr că Eusebiu avea şi-şi
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păstra ideile sale. In „Demonstraţia evanghelică", scriere anterioară con
troverselor ariene, Eusebiu zice că Dumnezeu adevărat este unul şi singur 
vrednic — propriu vorbind — de numele de Dumnezeu, Dumnezeul tutu
ror, Dumnezeul: Tatăl. Fiul, care este Hristosul lui Dumnezeu, Dum
nezeu Cuvântul, al doilea Domn şi Dumnezeu după Tatăl cel de sus, este 
Dumnezeu dar nu dela sine, ci din Tatăl şi pentru Tatăl, care L-a făcut 
Dumnezeu.

Fiul nu are dumnezeirea ca ceva propriu, cum o are Tatăl, care 
există prin firea sa şi nu primeşte dela altul. Fiul poartă în sine chipul 
dumnezeirii, este şi se numeşte Dumnezeu, dar nu este Dumnezeu în sens 
deplin şi propriu al cuvântului, ca Tatăl, ci al doilea Dumnezeu.

Aceste idei provin din subordinaţianismul origenist şi nu se gă
sesc numai la Eusebiu înainte de sinodul I ecum. El le-a păstrat şi după 
325, continuând să numească pe Fiul „Dumnezeu din Dumnezeu**, dar 
„nefiind acelaş cu Tatăl**. Eusebiu recunoaşte că Biserica trebue să-L 
adore ca Dumnezeu şi condamnă pe cei cari-L socotesc simplu om. Şi 
ca să nu fie acuzat la rându-i de dit’eism, spune că Biserica nu învaţă 
doi Dumnezei, ci numai unul, pe cel fără început şi nenăscut, care are 
dumnezeirea ca ceva propriu şi care este cauza Fiului, Tată al Lui şi 
al nostru. Fiind unul începutul şi capul, nu sunt doi Dumnezei. Tatăl 
singur este Dumnezeu adevărat, din care este totul.

Fiul este cuvântul desăvârşit al împăratului tuturor Dumnezeu, 
prin care sunt toate; este „Dumnezeu unul născut“, dar este în al doilea 
rând după Tatăl Domn şi Dumnezeu.

Aşa crede Eusebiu că se poate apăra pe de o parte sensul unităţii lui 
Dumnezeu, iar pe de alta dumnezeirea Mântuitorului şi că se poate înlă
tura eroarea sabeliană, care socotia că Tatăl şi Fiul sunt imul şi acelaş. 
Părerea lui Eusebiu era în adevăr greşită, dar nu despre aceasta este 
vorba.

Unii au acuzat pe Eusebiu de arianism. Acuzaţia este falsă. Eu
sebiu n’a fost niciodată partizan al lui Arie. El n’a primit expresiile
ariene xua|Jia, ££ oux ovtcov, t)V tuots ots ootc TjV, născut şi nenăscut; 
a făcut deosebire între xTtCeiv ^i Ysvvâv, Pe cari arienii le confundau, a 
explicat figurat locul din Proverbe VIII. 22 („Domnul m’a zidit înce
put căilor sale“), pe oare se bazau arienii, a respins părerea că Fiul este 
străin de fiinţa Tatălui şi întru nimic asemenea ei, a combătut pe acelea 
că nici Fiul nu vede pe Tatăl şi că -este Fiu numai prin har. Eusebiu avea 
idei hristologice cristalizate, pe cari nu le-a modificat sub influenţa aria
nismului. Trăind însă într’un timp când răstălmăcirile erau uşor de făcut, 
se înţelege de ce a fost acuzat de arianism.

Cât priveşte viaţa sa,Eusebiu a căutat înainte de sinodul I ecum. 
să intervină în favoarea lui Arie, dar a subscris condamnarea lui. Dacă, 
după aceea, a  fost împotriva sfântului Atanasie (Sinodul dela Tyr 335), 
este desigur pentru motivul că Eusebiu punea unitatea şi pacea Bisericii 
mai presus de toate, socotindu-le interesul ei suprem. îngrozit de timpul 
recentelor persecuţii şi convins că împăratul Constantin cel Mare a 
făcut Bisericii un mare bine aducându-i pacea religioasă, care putea să 
asigure şi imperiului linişte şi unitatea politică, Eusebiu credea că ea 
trebue salvată cu orice sacrificiu şi se temea că întinderea şi agravarou 
certurilor bisericeşti ar putea să supere împărat, făcându-1 să-şi 
schimbe politica religioasă, în paguba Bisericii. Nu din sentimente <!«'
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curtezan, ci din grijă pentru interesele Bisericii a avut deci Eusebiu 
atitudinea pe care a păstrat-o, între arianism şi ortodoxie, socotind că o 
înţelegere între cele două părţi ar face bine Bisericii. Deaceea, deşi avea 
unele idei asemănătoare cu ale lui Arie, Eusebiu i-a recomandat dela 
început să se supună episcopului Alexandru al Alexandriei şi să păstreze 
totdeauna pacea. Eusebiu credea că prin cruţare şi conciliere chestiunea 
s’ar putea rezolva mai uşor. La condamnarea lui Arie în sinodul I ecum. 
el a subscris tot în interesul păcii.

Când însă sf. Atanasie a refuzat* să primească în comuniune bi- 
seriească pe Arie, dupăce acesta a înaintat împăratului o mărturisire 
de credinţă din care lipsiau expresiile-i eretice^ Eusebiu, caşi împăratul, 
s’a întors contra sfântului Atanasie, socotindu-1 ca principalul obstacol 
în calea păcii bisericeşti.

Acestea sunt pe scurt explicaţiile d-lui Dim. S. Balanos întru 
reabilitarea lui Eusebiu. Ele sunt toate juste şi pun pe părintele istoriei 
bisericeşti într’o lumină deosebită de cea obişnuită. El merita aceasta 
apărare şi d-1 Balanos o face întemeiat şi obiectiv. Evident, cu aceasta 
Eusebiu nu este ridicat la înălţimea unui mare caracter creştin. Dacă a 
fost consecvent cu doctrina sa hristologicâ, el s’a făcut părtaş cu acuzatori 
mai puţin conştiincioşi la condamnarea sfântului Atanasie, contra căruia 
se luau ca bune diferite calomnii ariene. Greşala lui Eusebiu stă în a 
nu fi putut înţelege destul de bine fondul şi tâlcul ereziei lui Arie şi 
prevedea urmările ei pentru creştinism, sau altfel zis: Nefericirea lui 
Eusebiu este de a fi fost pus de cursul împrejurărilor istorice mai pre jos 
de omul providenţial şi de atitudini hotărâte, în care el a văzut un adver
sar, sf. Atanasie. Teodor M. Popescu

21. Fitrachis I. Andrei, 5 Ai xoivovixou I8£at KXtj{jlsvtoc too ’AXs-
av8p£a>€ (=Ideile sociale ale lui Clement Alexandrinul), Atena^ 1935, 

pp. 26. Foarte puţin şi numai în treacăt cercetătorii lui Clement Alexan
drinul s’au ocupat şi de ideile sale sociale. Opera lui Clement a fost 
studiată în deosebi în latura ei filosofică, ce prezintă într’adevăr cea mai 
mare importanţă. îndemnat de valoarea gândirii sociale a lui Clement, 
d-1 Fitrachis sistematizează într’un studiu clar şi metodic ideile dască
lului alexandrin cu privire la bogăţie, profesiune^ familie. Materia, bo
găţia în sine, după Clement, nu este nici bună nici rea. Numai folosirea 
într’un fel sau altul, face din materie un lucru bun sau râu. Folosirea 
însă se determină prin voinţa liberă a omului şi este o problemă de con
ştiinţă; deaceia cauza răului şi a binelui ce se leagă de bogăţie şi de 
materie în general nu trebue căutată decât în sufletul şi dispoziţia mo
rală a omului. Bunurile materiale sunt mijloace neînsufleţite prin care 
omul îşi asigură o existenţă fizică; utilitate şi valoare morală capătă 
bunurile materiale numai prin sufletul omenesc. întronarea iubirii creştine 
în sufletul omenesc transformă bunurile materiale în „daruri divine 
Ajutorarea celor lipsiţi face din bunurile fizice bunuri morale. Exerci
tarea unei profesiuni sociale cu o conştiinţă creştină permanentă şi vie
ţuirea în mediul respectat şi onest al familiei, complectează armonia so
cială, sprijinită pe iubirea creştină. Astfel desprinde d-1 Fitrachis sis
temul social creştin al lui Clement Alexandrinul din studiul scrieirlor sale.

G. C.
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22. Gherman mitropolitul Sardelor, S djxSoX'?] sî<; too<; icatptap-
xataX^YO!)^ KcovaravuvooTUoXsoK. (=  Contribuţie la listele 

patriarhale din Constantinopol) în revista ’0p0*o§o£iaţ anul XI (1936), 
pp. 38-45, 55-62, 86-95, 138-145.

Continuând studiul său bazat pe actele şi cataloagele aflate în 
arhivele patriarhiei din Constantinopol, mitropolitul Gherman menţio
nează pe Cosma între foştii patriarhi ecumenici cari au vizitat ţările ro 
mâneşti. Cosma a călătorit în Moldova în 1716. Autorul publică scrisoarea 
sinodală a patriarhiei ecumenice *prin care Cosma obţine încuviinţarea de 
a călători în „prea strălucitul principat al Moldovlahiei“ (p. 38). Mai de
parte autorul menţionează alegerea pe tronul ecumenic a mitropolitului 
Heracliei Calinic, în 1726, alegere făcută prin stăruinţa domnitorului Gri
gore II Ghica al Moldovei. Domnitorul moldovean, supărat pe patriarhul 
Ieremia al m -lea  pentrucă nu-i îndeplinise o rugăminte privitoare la divor
ţul surorii sale, se hotărî să determine înlăturarea acestuia din scaun 
prin sprijinul tuturor arhiereilor nemulţumiţi de patriarh. Aceşti arhierei au 
ales patriarh, noaptea în ascuns, pe mitropolitul Heracliei Calinic în însăşi 
casa acestuia, unde se adunaseră cu aprobarea autorităţii civile, aprobare 
ce desigur a fost obţinută prin stăruinţa domnitorului moldovean. A doua 
zi însă după această ilegală alegere, Calinic a fost găsit mort. Ieremia n’a 
putut totuşi păstra scaunul, fiind exilat în muntele Sinai.

Patriarhul următor Paisie al H-lea, a păstorit din 1726 până în 
1732 când a fost scos din scaun de Turci. Autorul arată că în 1735 Paisie, 
invitat de domnitorul Grigore Ghica, plecă la Iaşi, unde a rămas patru 
ani, învrednicindu-se de cea mai aleasă ospitalitate. A plecat la Constan
tinopol la 1739 de teama incursiunii pe care intenţionau Rusii s’o facă 
atunci în Moldova (p. 62). In August 1740, Paisie recapătă scaunul păs
torind până în Mai 1743 când fu înlăturat de Turci şi întemniţat. Elibe
rat după 80 zile de închisoare şi în urma unor bogate daruri, Paisie plecă 
iarăşi în Moldova „la stăruinţa domnitorului Ioan Nicolae Voevod“ (Ma- 
vrocordat) (p. 86). Reîntors apoi la Constantinopol, Paisie obţinu tronul 
pentru a treia oară în Martie 1744, păstorind până în Septemvrie 1748 
când fu iarăşi înlăturat şi întemniţat de Turci. Păstori şi a patra oară 
din Mai 1751 până în Septembrie 1752 şi muri la 11 Decembrie 1756 la 
Halki. " G. C.

23. Ghibu Onisifor, Pe urmele împăratului Constantin cel Mare,. 
Extras din revista „Ţara Bârsei“ Nr. 2, 1936. Braşov, pp. 10.

Autorul a cunoscut în deaproape pe toţi ierarhii cari s’au stins 
din viaţă în ultimul an. Schiţând în acest articol de revistă activitatea 
şi profilurile sufleteşti ale vlădicilor plecaţi dintre noi, autorul menţio-1 
nează întâi pe mitropolitul Suciu pe care îl preţueşte în deosebi pentrucă 
a fost favorabil refacerii unităţii religioase a neamului românesc. Carac
terizând pe fiecare dintre ierarhii răposaţi, mai mult din punctul de ve
dere al activităţii lor pentru promovarea ideii de unitate religioasă a nea
mului, autorul conchide că această imitate religioasă se poate înfăptui în 
viitor prin iniţiativa Regelui ţării, după pilda de odinioară a împăratului 
Constantin cel Mare. G. C.

24. Hrisostom Papadopoulos arhiepiscopul Atenei, 'ArcoTUSipai iveo-
as(oc twv ’E/txXy) aicov x a r a  tov ^povov r?jţ <J>paY>co%paua£ Iv K ttoXsi ( In “
cercările de unirea Bisericilor în timpul dominaţiunii latine în Constanti
nopol). în revista 0soXoYta, fascicula 53, Martie 1936, pp. 5-23.
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Stăpânirea cruiciaţilor în Constantinopol s’a caracterizat printr’o 
aspră prigonire a credincioşilor ortodocşi. Numai pentru.a modera această 
prigonire au primit ortodocşii să discute cu catolicii unirea Bisericilor, 
încercările de unire au eşuat toate pentrucă aveau caracter forţat. Auto
rul arată, sprijinit pe texte şi pe isvoare directe, în ce împrejurări s’au 
făcut încercările de unire. Proclamat împărat de către cruciaţi Baldovin. 
se adresează papei Inocenţiu al n i-lea  rugându-1 să convoace un sinod 
pentru unirea Bisericilor. Această primă încercare de unire eşuă în deo
sebi pentrucă papa cerea ca ortodocşii să accepte ca patriarh pe patriar
hul latin din Constantinopol şi prin aceasta să recunoască supremaţia 
Romei. Creiarea patriarhatului latin la Constantinopol — cu 22 arhiepis
copii şi 56 episcopii — a întâmpinat puternică împotrivire din partea 
ortodocşilor şi din această cauză prima conferinţă ţinută în Decembrie 
1204 în biserica Sf. Sofia între reprezentanţii papei şi reprezentanţii or
todocşi n’a avut nici un rezultat. In 1206 au avut loc tot la Constanti
nopol alte trei conferinţe latino-ortodoxe, deasemenea fără nici un rezul
tat.

$

Mai târziu prin cardinalul Pelagiu papa Ioan ameninţă cu persecu
ţii grele şi cu moartea pe ortodocşii intransigenţi. Era doar epoca de in
tensă activitate a inchiziţiei catolice. Ortodocşii au rezistat si de astă

> > 3

dată răspunzând papei că fără sinod ecumenic şi fără participarea pa
triarhilor ortodocşi nu se poate discuta nimic asupra unirii. Centrul poli
tic şi bisericesc al ortodocşilor se mutase la Niceia. Acolo se întruneau 
patriarhii ortodocşi pentru a apăra ortodoxia prin deplina înţelegere între 
ei. O altă conferinţă ţinută în Aprilie 1234 la Nimfeas lângă Smirna în' 
vederea unirii avu numai rezultate negative. Din cauza prigonirii orto
docşilor, prigonire care mergea până la arderea de vii a intransigenţilor, 
Bisericile se îndepărtau tot mai mult una de alta.

Sub patriarhul Manuil II (1240—1255), după dorinţa împăratului 
Ioan Duca, a fost trimisă o delegaţie de ierarhi ortodocşi la papă pentru 
a discuta unirea Bisericilor.. Credea acest împărat că prin asemenea dis- 
cuţiuni, Constantinopolul ar putea fi cedat ortodocşilor, înţelegerea sta
bilită atunci între papă şi delegaţia ortodoxă în condiţiuni umilitoare pen
tru ortodocşi n’a avut nici o urmare practică. Şi sub partiarhul Arsenie 
(1255-59, 1261-67) s ’au făcut încercări de unire. Un trimis al papei la 
Niceia pentru a trata unirea a fost întors din drum de către împăratul 
Teodor Dascaris. încercările de unire forţată iau sfârşit prin recucerirea. 
Constantinopolului de către ortodocşi la 15 August 1261. încercările a- . 
cestea s’au făcut aşadar fie de către papi cari prin violenţa cruciaţilor 
voiau să impună ortodocşilor supremaţia bisericească a Romei, fie de 
către înşişi patriarhii şi împăraţii ortodocşi refugiaţi la Nicea, cari ur
măreau prin toate mijloacele să îmblânzească furia cruciaţilor împotriva 
ortodocşilor. In acest important studiu, autorul menţionează şi scrisorile 
schimbate între papi şi patriarhi, evidenţiind pe deplin caracterul forţat 
si anormal al tuturor încercărilor de unire dintre anii 1204—1261. G. C.
y  «

25. Lindeman Nicolae, IlacxaJiLHoe 6oroc;iy>KeHie bt> Mockobckomt». 
ycneHCKOMi> Codop'b (Slujba dumnezeiască de Sfintele Paşti în catedrala 
Adormirii din Moscova) în IlpaBOCJiaBHasî PyCL, 1936, Nr. 6 (188), p. 8. 
Autorul articolului e unul dintre acei emigranţi ruşi, împrăştiaţi pe 
toată faţa pământului cari, cu ochii proprii au văzut m ăreţia' neînchi-
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puitâ a slujbei de Paşti în Marea Catedrală a Adormirei din Moscova. 
Nicăiri în Rusia antebelică nu se putea vedea o splendoare mai mare în 
această noapte de sărbătoare şi de mântuire. Nicăiri nu se putea vedea 
o astfel de împlinire a tipicului şi auzi o cântare atât de minunată ca 
acea cântare celebră a corului sinodal.

E o încercare de descriere a acelei solemnităti de altădată. D. I. B .% *

IST O R IA  R E L IG IU N IL O R

26. Ioan (Schakovskoy), ierom., Pa3CK*a3H od'b (Istorisiri despre^
India), continuare în 3a U[epKOBi> Nr. 14, pp. 5-8 *).

I. însemnătatea învâţăturei despre reîntrupare m viaţa practică. 
In India toată viaţa e îmbibată de credinţa în această învăţătură. Oamenii 
nu se grăbesc. Ei aşteaptă nu numai în sens spiritual, dar şi în viaţa 
obişnuită a lor. Un paria se mulţumeşte cu starea lui, deşi nu îndrăz
neşte nici să se apropie de omul veritabil, nu poate să se folosească de 
apa din fântână, etc. Dar el aşteaptă; el ştie că are să moară, apoi se 
va naşte iarăşi şi atunci va aparţine la o altă castă, adecă va fi într’o 
situaţie mai bună. Gândi în fiecare dimineaţă meditează aproape o oră 
şi jumătate. Odată el a spus: „Eu î-L caut pe Dumnezeu toată viaţa mea, 
dar nu L-am găsit. Eu totuşi î-L voiu căuta şi nu aş putea trăi, dacă 
nu aş avea nădejde că îl voiu găsi. Eu Î-L voiu căuta, chiar dacă aceasta 
ar dura 500 sau 5000 ani“.

II. Femeile. In general femeile sunt socotite inferioare bărbaţilor. 
Toate femeile trebue să se mărite numaidecât. Ele sunt măritate de la 8 
până la 12 ani. Mirele se cumpără şi acesta costă bani mulţi. Dar In
dienii nu privesc aceasta ca o tocmeală ci o numesc învoială de căsătorie. 
E firesc că Indianul nu doreşte să continue viaţa fiicelor sale. In general, 
el vrea să aibă o fată, a doua — mai merge, a treia — nu mai e bine. 
Femeile acolo sunt ţinute închise până azi.

III. Trecerea la creştinism. Pentru ca un Indian să treacă la cre
ştinism, el trebue să fie erou. Indianul crede în puterea zeilor săi, el 
ştie că ei sunt răzbunători, şi pentru aceasta lui îi este greu să treacă 
la altă credinţă. Dacă undeva se discută probleme spirituale, Indienii 
vin cu grămada. Se fac adunări în săli mari, există o mulţime de şcoale 
misionare, pe care le frecuentează copiii păgânilor. Prin sate predică mi
sionari cu indieni-creştini, cari au tobe, vioare şi castaniete. Ei vin în 
sat, stau sub copac, încep să bată în tobe, să cânte din vioară. Oamenii 
se adună şi Indianul începe să predice, dar aceasta o face straniu: el 
cântă toată viaţa lui Iisus, fiind acompaniat de tobă şi vioară, iar el 
însuşi se acompaniază cu castaniete. Cântă o parte, apoi explică ceea 
ce a cântat şi iar cântă. Indienii sunt capabili să asculte 4-5 ore în şir. 
La sfârşit misionarul face totalul la cele ce ei au ascultat. Acum în 
India sunt aproape 6 mii. creştini.

IV. Bralima/nismul m India. Brahmanismul îl numesc acolo „in- 
duism". Aici intră diferite trepte, „induismul" cuprinde în sine totul. 
In Benares sunt învăţători, fiecare are 10-15 elevi, ei se ocupă cu aceea

1. Vezi Biserica Ortodoxă Romană, 52 (1934), pp. 815—816.
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că studiază scripturile vechi indiene. Se pot găsi şi învăţători de credinţă 
şi ucenici.

V. ReligiaAwdftfmă, căreia îi aparţin 5/7 din Indieni, e un întreg 
sistem complex de caste şi în general de corelaţie socială a oamenilor 
cum şi a tuturor fiinţelor, începând de la demoni cari sunt inferiori oa
menilor, şi sfârşind cu zeii, cari sunt superiori. Acest sistem bine gândit, 
e cunoscut tuturor Indienilor, dar în contururile cele mai grosolane. E 
uimitor, cât e de puternică acolo religia păgână.Zeii Indiei sunt vii 
pentru Indieni şi toată viaţa lor e îmbibată de această concepţie.

VI. Cuvântul magie neagr\a, Indienii nu-1 cunosc. Viaţa spirituală 
a Indianului e alta. Ei cred în existenţa diferitelor spirite, în puterea şi 
tăria lor, orice acţiune a spiritelor rele şi bune asupra diferitelor condiţii, 
împrejurări şi cazuri de viaţă, pentru ei e cu desăvârşire clară. Indianul 
crede, că dacă el va începe să citească mantrirami (pentru ce o nevoie 
de cunoştinţi secrete), atunci numai decât se va întâmpla aceea ce cere.

VII. Crişnamwti acolo nu joacă niciun rol. Teosofi sunt , dar ei 
niciodată nu au fost partizanii Crişnamurti, ca teosofii-europeni. Pentru 
Gândi cartea principală e Bagavad-ghita. Toţi acei, cari trăiesc în aş- 
ramul lui — un fel de mănăstire indiană — toţi aparţin la categoria înaltă 
de oameni, cari se conduc de cărţile pomenite. Sunt şi urmaşi ai Rama- 
crisnei .

>

Dar nimeni din ei nu tăgădueşte pe acei zei numeroşi. In casa lui
4

Gândi, dimineaţa, mai întâi se cântă rugăciuni indiane frumoase, apoi, 
se cântă în cor un imn creştin, în care se proslăveşte Hristos, ca unic 
Mântuitor, ca împărat, căruia trebue să i se dea toată viaţa noastră. 
După sfârşitul acestui imn, Gândi obligă să se cânte mărire la o sută 
de zei diferiţi: lui Ganuman — maimuţă, vacii, Siva, Vişnu, Sarasvati, 
etc. Pentru noi aceasta nu e clar, dar pentru ei e simplu. Pentru Indieni 
importă nu justeţea cunoaşterii, ci tendinţa de a vieţui conform cu aceea 
ce e cunoscut. Pentru Gândi omul există numai pe atât pe cât el trăieşte 
conform cu aceea ce a cunoscut şi în ce crede.

VHI. Indienii în genere sunt tolerabili faţă de religie. Ei nu au 
dogme solide, stabilite odată pentru totdeauna. Dacă Gândi cântă slavă 
lui Hristos, odată cu aceasta el poate să slăvească şi pe toţi ceilalţi 
315.000 zei şi Hristos apare numai ca al 315.001 zeu. De ar veni Hristos— 
el î-I va săruta picioarele Lui, de ar veni Ganuman, el şi pe ale lui i 
le-ar săruta. Pentru Indian aici nu sunt contraziceri.

IX. Activitatea misionară aduce o mare mulţumire. Oamenii cari 
trăiesc într’o robie spirituală deplină, cari se tem să facă un pas (soţia 
nu poate să şadă în prezenţa bărbatului etc.), se eliberează de această 
robie, ies la lumina lui Dumnezeu, capătă plinătatea vieţii, care este 
dreptul fiecărui om. Acei Indieni, cari găsesc în sine puteri să scuture 
acest jug, ştiu să  preţuiască aceasta.

X. Femeea europeană, dacă se poartă prudent, poate să lucreze 
liber. Femeile-misionare trebue să fie prudente, de ex., niciodată să nu 
se aşeze înainte de a se aşeza bărbatul. Pe stradă, bărbatul trebue să  
meargă cu 3 paşi înainte, dacă el duce ceva, femeea trebue să iea de la 
el şi să ducă ea singură. Indienii se leagă de cei cari nu dispreţuiesc 
obiceiurile lor.
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XI. Ioghii — simt fachirii. Unii din ei locuiesc In locuri cunoscute, 
se  ocupă cu amorţirea' trupului, se rostogolesc pe drumuri, etc. Un iog 
pentru ca să. ajungă să umble cu sârma străpunsă prin fălci, să nu 
curgă sânge, s’a exercitat foarte mult. Dar, odată ajungând la această 
capacitate, el face din ea un venit. Arată oamenilor, iar ei li plătesc că 
pot să vadă. Tot aşa altul, care îşi înţeapă pielea cu ace, s’a exercitat 
mult, dar ajungând la acest punct, el e pe deplin satisfăsut. Ioghii

#

aproape toţi sunt neinstruiţi. Pe lângă un iog, ucenicii se exercită în 
respiraţie, meditaţie, şed ore întregi fără să se mişte. Scopul lor e să 
ajungă până la un punct. Prin aceasta ei cred pe de o parte a bineplăcea 
zeilor, iar pe de alta, că se vor naşte în următoarea întrupare puţin mai 
sus; după ce iarăşi vor învăţa ceva şi se vor naşte iarăşi puţin mai sus, etc.

D. Balaur.
27♦ Iliniţchi S., Y hctokobt> B'fepw. M3i> ârOMeăcKHXT> BneHaTjrfeHiă 

(La isvoarele credinţei. Din impresiile din Dahomey). în IIyTi>, nr. 46
(1935) pp. 60-65. Europeanul ajuns în Dahomey este uimit de prezenţa 
unei materii religioase primare. Locuitorii au diferite zeităţi, fac proce
siuni religioase, etc. Ei au idee de o dumnezeire centrală pe care o nu
mesc „Veken“. Toată lumea e plină de spirite sau mai exact de puteri, 
de care trebue mai mult să se teamă decât să le iubească; principalul e 
să le milostivească. Spiritul poate sălăşlui în copac, şarpe, piatră, pante- 
teră şi pe căi necunoscute poate să înfluenţeze viaţa omului. La prima 
vedere se pare că fetişiştii cinstesc aceste obiecte, în realitate ei se adre
sează spiritelor din ele.

Ei spun: „Vekenon este creatorul a toate, dar oamenilor le-a dat 
diferite mijloace de slujire. Musulmanilor le-a dat o religie, albilor alta. 
Lor de-a făcut fetişi şi a îngăduit să le slujească. Adorând pe fetişi, ei îl 
adoră pe Dumnezeu în făpturile lui. Cinstirile date fetişilor se ridică la 
Dumnezeu. Toţi ei slujesc unui singur Dumnezeu.

Fetişii sunt mijlocitori între Veken şi oameni, pentru oameni dânşii 
primesc dela Veken mile, sănătate, bogăţie, succes în negustorie, vinde
care de boale, etc.

Binele purcede numai dela rudele moarte, a căror cinstire stă la ei 
foarte sus. înmormântarea la ei se face cu dansuri deoarece, după părerea 
lor, existenţa pe pământ e plină de pericole, e lipsită de bucurii şi de 
aceia moartea aproapelui e întâmpinată la ei de o aprobare îndoită: un 
suferind mai puţin şi un ocrotitor mai mult.

Dahomeii practică un ritual foarte complicat de consfinţire în vră
jitori supremi, care pe de departe aminteşte, cum spun misionarii, rân- 
duiala hirotoniei creştine.

Ei au şi secte „mistice", cu totul inaccesibile pentru streini. In- 
tr’una din ele se practică un ritual deosebit de înfrăţire, care constă în- 
tr’aceea că doi negri, făcând prealabil tăieturi în pielea umerilor sug 
unul dela altul câteva picături de sânge.

Negrii creştini au suflet bun, afabilitate, purtare blândă cu copiii, 
îndeplinec cu punctualitate toate prescripţiunile păstorilor săi, ei se lea
pădă pentru totdeauna de poligamie. Cuvântul cel mai ofensător pentru 
ei este „sălbatec". D. Balaur
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DOCUMENTELE RÂZENILOR

— Studiu dc istoric critică —

i

•ŞTIRILE DE PÂNĂ ACUM DESPRE DOCUMENTELE RÂZENILOR.

Documentele Râzenilor din 8 Iunie 1485 ‘ sau 1484 * 
şi din 12 M artie 1502 ni s ’au păstrat în forma unor texte,
cu următorul cuprins: Ştefan cel Mare dărueşte oştenilor 
Maluşcă şi Neicea, Cosma Râzan şi Drăguş — două pe
rechi de fr a ţ i— pentru a lor slujbă, o moşie pe apa Viş- 
novdţului. Acest cuprins se păstrează în toate textele pe 
cari le avem şi de cari vorbim mai la vale. Se mai ştie de 
un document al Râzenilor din 1502, însă acesta nu e 
cel din 12 Martie, ci altul, al cărui text a rămas necunoscut 
până acum 3.

1. CERCETĂTORII DOCUMENTELOR RÂZENILOR.
9

Cei dintâi cari s ’au ocupat cu documentele Râzenilor 
au fost doi preoţi4. Astfel în anul 1874 preotul Constantin

1. Zamfir C. Arbore, «Basarabia, ţara lui Ştefan cel Mare», 
în Voinţa Naţională de la 2 Iulie 1904.

2. I. Bogdan, Documentul Răzenilor clin 1484 şi organizarea 
armatei moldovene în secolul XV, în Analele Academiei Române 
Seria II.— Tom. XXX. Memoriile Secţiunii istorice, Bucureşti 19GS, pp. 
364— 365, vezi şi Documentele lui Ştefan cel Mare, voi. I, Bucu
reşti 1913, pp. 287— 288.

3. Mihai Costăchescu, Documente moldoveneşti de la Ştefan 
cel Mare, Iaşi 1933, pp. 254— 255.

4. Iată împrejurările în cari s ’au făcut aceste lucrări şi cari au 
contribuit la cunoaşterea în genere a trecutului şi altor sate. Arhi
episcopul Pavel al Chişinăului şi Hotinului (1871— 1882), la începutul 
activităţii sale, a propus preoţilor să facă lucrări istorice asupra pa
rohiilor şi bisericilor lor, după un program indicat. Astfel au fost pu
blicate mai multe lucrări istorico-statistice asupra satelor şi bisericilor, 
în KmmiHeBCKifl EnapxiajibHMH B'feAOMOcm Cele mai multe din aceste 
lucrări, distinse prin plinătate şi preciziune, au fost apreciate de ar
hiepiscopul Pavel, care a mulţămit autorilor lor. Vezi Tpyflbi 6ecca- 
padcKaro iţepicoBHaro HCTopHKO-apxeo;iorHHecKaro oduţecTBa, IX bbi- 
nycKT), Chişinău 1914, pp. 147— 148.

Revista Biserica Ortodoxă R$mănă, 54 (1936), Nr. 5—0 Mai-Iume 1
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Hartia, din satul Băcioi, a făcut o lucrare pe temeiul unei 
traduccri de pe documentul Râzenilor din 12 Martie 1502. 
Preotul Hartia a dat mai întâi traducerea rusească făcută 
de el, apoi şi textul românesc după care a tradus. Lu
crarea, deşi menită să fie tipărită, a rămas în manuscris 
Peste doi ani, în 1876 a apărut, după acelaşi plan, lucrarea 
preotului Anastasie Neaga, din satul Râzeni, cu acelaşi do
cument, însă numai în traducere rusească2. Micile deosebiri 
în cele două redactări ruseşti ale documentului îndeamnă 
a crede că amândoi preoţii au tradus în mod liber din ro
mâneşte în ruseşte, iar nu că ar fi avut texte româneşti deo
sebite ; deosebirile sânt de formă, iar nu de fond.

Lucrările cu textele documentului din 12 Martie 1502 
ale preoţilor pomeniţi n’au fost cunoscute de nimeni din cei 
cari s ’au mai ocupat cu documentele Râzenilor. Astfel Z. 
Arbore, după 28 de ani de la apariţia lucrării preotului 
Neaga, cu textul rusesc al documentului din 12 Martie 1502, 
adecă în anul 1904, a publicat întâiaşi dată în limba ro
mână documentul Râzenilor de la 8 Iunie 6993 (=1485) \
iar despre documentul din 12 Martie 1502 spunea că 
răzăşii mai posed o copie4. I. Bogdan a criticat textul 
publicat de Z. Arbore, a reconstituit alt text cu data din
1484 şi a făcut chiar şi un studiu despre documentul Râ
zenilor din 1484 şi organizarea armatei moldovene în se
colul XV, comunicat la una din şedinţele Academiei Ro

1. Preotul Constantin Hartia, care a slujit la biserica din Băcioi 
între anii 1868— 1897, a făcut o lucrare istorico-bisericească despre 
satul şi biserica din Băcioi. Manuscrisul —  nenumerotat —  are 34 pa
gini in folio şi se păstrează în arhiva bisericii din satul Băcioi unde 
autorul lui a fost paroh. La pp. 9— 10 ale mss. se află textul docu
mentului în traducere rusească, iar mai departe, la pp. 10— 12 textul 
românesc însuşi. Vezi, Preotul Constantin Hartia, CejieHie EanoB, 
KMHHHeBCKaro y'fesAa, ms. în arhiva bisericii din Băcioi.

2. Preotul Anastasie Neaga, care a slujit la biserica din Râzeni 
între anii 1840— 1885, a făcut şi el o asemenea lucrare despre 
satul şi biserica Râzenilor. Vezi, Preotul Anastasie Neaga, Ce^eHie
Pe3eHbi KHtuHHeBCKaro y i^ a a  în KnuiHHeBCKifl Enapxia^bHbm B ^ ao-
mocth, 1876, 12, pp. 411—430 şi npHxoA'b ceneum PeseKb khiiih-
neBC K aro y ^ A a  to t  în KmmiHeBCKifl E n ap x ia^ b H b iH  B ^ o m o c t h , 1 8 7 8 ,
11, pp. 445— 450.

3. Zamfir C. Arbore, o. c.
4. Idem. Totuşi trebue spus că articolul lui Z. C. A. seamănă 

cu al preotului Neaga, e ca un rezumat al lui.
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mâne în anul 1908 *. Despre documentul din 12 Martie 1502 
I. Bogdan a reprodus spusele lui Z. Arbore 3.

Textul roriiânesc al documentului Râzenilor din 12 
Martie 1502 nu e publicat până acum. (Chiar regestul ce 
ni-1 dă d-1 M. Costăchescu este al altui document al Râ
zenilor din 1502 (dacă a mai fost vreunul) şi nu al celui 
din 12 Martie 1502. Acest regest se deosebeşte de cele 
patru texte de mai sus 3.

Aceştia sânt cercetătorii cari s ’au ocupat mai mult sau 
mai puţin cu documentele Râzenilor. Deci destui cercetă
tori şi destule documente. Numai originalele nu se cunosc 
şi de aceia autenticitatea lor nu o putem discuta. Până la 
•alte probe le luăm în seamă aşa cum sânt.

2. PROBLEME NEREZOLVATE IN STUDIILE ASUPRA DOCUMENTELOR
RÂZENILOR.

Din capul locului apare o nedumerire : de ce acelaşi 
domn dărueşte aceloraşi oşteni aceiaşi moşie, de două ori. 
Intr’adevăr, la 8 Iunie 1485 (după Bogdan la 1484) Ştefan 
cel Mare le-a dat celor patru oşteni o moşie, iar la 12 Martie 
1502, acelaşi domn, le dă iarăşi aceloraşi oşteni, aceiaşi 
moşie. Deci înzestrarea de două ori a aceloraşi oşteni, 
cu aceiaşi moşie. Aceasta e prima problemă din documen
tele Râzenilor4. Tot aşa, pare ciudată şi apariţia inversă 
sau anacronică a celor două documente: cel mai vechi apare 
mai târziu decât cel mai nou. E de mirat oarecum că preoţii 
mai sus pomeniţi n ’au găsit în satele lor nicio urmă de 
vreun alt document mai vechi afară de copii de pe do
cumentul mai nou, din 12 Martie 1502. Nici pomeneală de 
alt document5.

1. I. Bogdan, Documentul Râsenilor din 1484...
2. Idem, p. 361.
3. E un regestu al altui document de la acelaşi Ştefan Vodă, 

tot din 1502 despre aceea «cum au miluit pe Cozma Răzănianu şi 
pe alţii fraţi a lui cu Ioc de sat, pe apa Botnii Mare..» (v. M. Cos
tăchescu, o. c., pp. 254— 255).

Aceasta e ceva cu totul nou. Căci dacă documentele de până 
aici pomeneau toate numai de Vişnovăţ şi Bâc, iată că apare şi unul 
cu Botna şi Botnişoara, tocmai unde sânt azi Râzenii.

4. Această problemă se încurcă şi mai mult dacă ne gândim şi 
la regestul citat: «cum au miluit pe Cozma Răzănianu (?!) şi pe alţii 
fraţi (?!)...».

5. In lucrările lor, niciunul din preoţi n’au pomenit măcar de 
vreun alt document mai vechi. Iar preotul Neaga nu cunoscuse nici
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Documentul publicat de Z. Arbore cu o dată mai 
veche (1485) apare mai târziu decât documentul cu acelaşi' 
cuprins, dar cu o dată mai nouă (1502) şi fără să se ştie 
la apariţia acestui mai nou din urmă de existenta altuia 
mai vechi. Amândouă satele se întemeiază pe acelaşi
document. D ece?'

Alte probleme apar din studierea lucrărilor celor doi 
preoţi pomeniţi mai sus, de şi lucrările lor se complectează . 
una pe alta. Amândoi preoţii s ’au întemeiat în lucrările lor 
pe cdpii de pe documentul din 12 Martie 1502, obţinute 
fiecare de la enoriaşii lor. Amândoi au pornit de la acelaşi 
document. Fiecare din ei a studiat, de şi temeinic, însă nu
mai în cercul restrâns din jurul lor: satul cu moşia şi bi
sericile. De aceia ei n’au ştiut că amândouă satele — şi 
Băcioi şi Râzeni ce se află la o depărtare de 17-18 km. unul 
de altul —  au legătura între ele, că se întemeiază pe a- 
celaşi document şi fără ca să ştie unul de altul, când se 
ocupau cu cdpii de pe acelaşi document. Amândoi preoţii au 
încercat să facă şi câte o mică istorie a urmaşilor Râzenilor, 
dar şi unul şi celălalt au lăsat lipsuri în lucrările lor. Astfel 
preotul Constantin Hartia, fără să bănuiască vreo legătură 
între satele de mai sus, credea că toti acei patru oşteni—  
două perechi de fraţi —  s ’au aşezat de la început, adecă din 
1502, tot acolo de-a-stânga Işnovătului —  adecă tocmai- 
pe vechiul Vişnovăt, aproape de Bâcu de cari pomenesc 
documentele —  unde şi azi e satul Băcioi3. Nu ştia nimic ' 
de împărţirea între ei a moşiei şi de despărţirea lor, pome
neşte doar în lucrare că predania n’a păstrat despre â- 
ceasta niciun fel de ştiri. Iar în ce priveşte raporturile din
tre urmaşii acestor strămoşi (îi avea în vedere pe toti patru) 
spunea că «noi îi vedem uniţi sub un nume comun «Mă- 
luşceni», cari pe temeiul unuia şi aceluiaşi document ge-

documentul special al Râzenilor cu miluirea pe Botna şi Botnişoara 
şi se întemeia tot pe cel cu „Vişnovăţ". Nedumerirea e cu atât mai 
mare cu cât preotul Neaga spune singur că cercetase o întreagă ar
hivă de documente şi cdpii formale de la procuriştii răzăşilor din Ră- 
zeni (v. o. c., 1876, p. 424), Şi aceasta este o problemă.

1. Aceste dintâi două probleme: lipsa în ambele sate a vreunui 
alt document mai vechi, cum şi întemeierea lor pe unul şi acelaşi do
cument din 12 Martie 1502, capătă oarecare lumină din cercetarea 
deosebirilor acestor două documente: cel mai vechi şi cel mai nou,

2. Preotul Constantin Hartia, o. c ff. 12, 18 şi 20.
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nealogic stăpânesc în chip nebucătit numai o parte mică 
de pământ din toată acea mare ocină de odinioară a 
Băcioiului, moştenită de ei de la strămoşi» *. Nu bănuia însă 
de loc vreo legătură a satului Băcioi cu Râzenii. Tot aşa 
preotul Anastasie Neaga, întemeindu-se pe cuprinsul ace
luiaşi document, cu «amândouă părţile Vişnovătului», cum 
şi pe hotarele ocinei din vremea sa, bănuia că moşia de 
la început a Râzenilor, adecă împrejurimea hotarelor acestui 
pământ, «cuprindea o întindere pe care se află astăzi sa
tele : Râzenii, Horăştii şi Băcioi, dintre cari acest din urmă 
tocmai se şi află pe apa «Vişnovătului», amintit în d o cu -. 
ment, care cu vremea s'a schimbat în «Işnovăt». Dar nu 
ştia dacă acei patru fraţi au stăpânit pământul împreună 
şi câtă vreme, ori au făcut împărţeală între ei, după cu
prinsul documentului, după care împărţeala lui Cozma 
Râzanu i-a venit anume partea pe care o stăpânesc astăzi 
răzăşii din Răzăni, ori acest document s ’a păstrat la vreun 
urmaş în linie dreaptă din Cozma Râzanu, sau altul din 
fraţi. Aceasta, spune, e greu de hotărît şi nici predania 
din pricina depărtării vremii nu poate să spună nimic des
pre aceasta» a. Era însă încredinţat că abia după alungarea 
definitivă a Tătarilor din anul 1795 s ’a întemeiat şi s ’a 
întărit satul R âzeni3. Nu ştia însă că o jumătate din satul 
Băcioi— Măluşcenii —  se întemeiază pe acelaşi document4.

Mai încurcate apar lucrurile în studiul lui I. Bogdan, 
de şi tratarea se prezintă ca simplă şi uşoară încât de vreo 
rezolvare a unor greutăţi nici nu se pomeneşte. I. Bogdan 
a reprodus textul lui Arbore, l’a criticat cu autoritate şi a 
dat o versiune reconstituită după formulele cunoscute din 
cancelaria lui Ştefan cel Mare 5. A  arătat apoi cu eruditia-i 
cunoscută importanta documentului şi a expus cu vederile, 
sale largi părerea sa asupra întemeierii satului Râzeni. 
Dar I. Bogdan n ’a fost în satele de pe moşia de odinioară

1. Idem, f. 16.
2. Preotul Anastasie Neaga, o. c., 1876, p. 417. Se vede însă 

de mai sus că bănuia o împărţire a moşiei. *
3. Idem, p. 417.
4. Aceste două lucrări, citite la un loc, se lămuresc aproape 

pe deplin.
5. Din deosebirea textelor nu se vede că versiunea lui Bogdan 

e „mai exactă", v. pp. 286-288.
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a Râzenilor şi nici n’a avut material ca să cerceteze mai 
de aproape problema Râzenilor. El a privit numai la supra
faţă şi aceasta de departe. S ’a multămit cu o hartă 
1 :200.000 pe care o şi citează şi cu ajutorul ei a făurit 
o  mică poveste a Râzenilor, care este greşită. Căci pe 
când preotul Constantin Hartia credea că toţi cei patru 
oşteni, cari au primit moşie pe apa Vişnovătului, au ră
mas împreună la un loc tot acolo pe Işnovăt, iar preotul 
Anastasie Neaga, de şi a cercetat o întreagă arhivă de do
cumente a răzăşilor din Răzeni— n’a cutezat să spună ni
mic despre cea dintâi aşezare a strămoşilor lor, I. Bogdan i-a 
mutat foarte uşor pe toti cei patru oşteni de pe Işnovăt, pe 
Botnişoara, adică cu 18 km. mai spre miază-zi, lângă (!) 
Gangura, fără ca ei să lase vreo urmă după dânşii. Cu
alte cuvinte el şi-a închipuit că toţi cei patru oşteni s ’au 
aşezat dela început pe locul Râzenilor de azi, adică pe 
Botnişoara, mai aproape de Gangura. El credea apoi că 
satul Gangura exista la 1484 şi de aceia a legat aşezarea 
oştenilor din ceata lui Gangur de vecinătatea Gangurei, 
«lângă fostul lor şef». Dar mai întâi nu se ştie dacă satul 
Gangura a existat atunci, la 1484. Şi chiar dacă a existat, 
apoi nu pe locul de azi. I. Bogdan a crezut greşit că satul 
Gangura s ’a aflat de la început tot pe acelaşi loc de as
tăzi, şi n’a ştiut că acest sat e nou pe locul unde se
află, fiind mutat mai târziu din spre apus, de la o depăr
tare de 10 km., «aproape de confluenta Botnişoarei cu
Botna> unde e azi, că deci în «imediata vecinătate» a altei
Ganguri vor fi fost înzestraţi oştenii din ceata lui Gangur 
«fostul lor şef» '. In sfârşit se răstoarnă şi părerea lui I. 
Bogdan că satul Râzeni, înfiinţat de la început pe ace
laşi loc, a dăinuit acolo neîntrerupt. El n’a ştiut că satul 
s ’a întemaiat de-a-binelea— sau poate s ’a reîntemeiat— abia 
la începutul veacului XIX după alungarea definitivă a Tă
tarilor, fără să se ştie precis până acum dacă în adevăr tot 
pe acelaşi loc a fost şi cea dintâi aşezare a Râzenilor.

1. Este drept că satele Gangura şi Râzenii au existat alături unul 
de altul, însă această «imediată vecinătate» e cunoscută numai la 
începutul sec. XIX când s ’au aşezat Râzenii lângă Gangura-Veche ce 
s’a stricat curând. (Despre aceasta vezi mai departe pp. 283—284. 
Această adevărată «vecinătate» n’a cunoscut-o însă Bogdan, căruia, 
evident, i-ar fi convenit mai mult).
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Acestea sunt erorile mai însemnate ale lui I. Bogdan ; cele 
mai mici se vor vedea la locurile lor.

*
* *

Aşa dar, în concluzie, apar accepţiuni diverse, pro
bleme însemnate nedeslegate şi lucruri necunoscute. Dece 
s ’a repetat înzestrarea aceloraşi oşteni cu aceiaşi moşie şi 
dece nu s ’a găsit nici o urmă de vreun document mai 
vechi prin satele preoţilor cari au scris istoriile lor.

Până acum nu s ’a publicat în româneşte textul do
cumentului din 12 Martie 1502, despre care- nu mai auzise 
Z. Arbore, I. Bogdan, Gh. Ghibănescu şi M. Costăchescu.

S ’a crezut greşit că cei patru oşteni s ’au aşezat îm
preună pe acelaşi loc— fie pe locul Băcioiului (pr. C. Hartia), 
fie pe al Râzenilor (I. Bogdan). Dacă cei patru oşteni au 
împărţit moşia între ei, aceasta n’au ştiut-o I. Bogdan, pr. 
C. Hartia şi pr. A. Neaga. Preoţii aceştia au pus doar 
această întrebare. N ’a ştiut nimeni că Măluşcenii s ’au des
părţit de Râzeni. Consideratiunile următoare lămuresc în 
parte problemele de mai sus. In concluzie ele vor să arate 
părţile slabe ale teoriei lui I. Bogdan cu privire la înteme
ierea Râzenilor şi să confirme istorisirea preotului' Neaga 
şi cu alte dovezi necunoscute de el atunci.

Acestea sânt temeiurile mai de seamă cari îndreptăţesc 
lucrarea de fată. In cele ce urmează voiu încerca să lămuresc 
pe cât voiu putea, din problemele puse, pe fiecare la locul 
său. Voiu publica textul românesc al documentului din 12 
Martie 7010 (= 1502). Voiu arăta că cei patru oşteni s ’au 
despărţit, fie că s ’au împărţit între ei «jumătate lui Maluşcă 
şi fratelui său Neicea, iar cealaltă jumătate lui Cozma 
Râzan şi fratelui său Drăguş», fie că fraţii Râzani şi-au 
ales alt loc pe Botna (ori au şi primit, poate, din nou anume 
moşie pe Botna, sau a fost numai o recunoaştere a ei).

Cei dintâi doi fraţi oşteni, —  Măluşcenii —  au înte- 
meiât satul Băcioi pe moşia ce se numeşte până azi „mo
şia Măluşcenilor". Ceilalţi fraţi —  Râzanii —  au întemeiat 
satul Răzeni, pe temeiul aceluiaşi document, nu se ştie 
dacă anume tocmai pe acelaşi loc pe care s’au aşezat de-a- 
binelea după alungarea Tătarilor şi pe care se află şi azi.

Voiu începe cu documentele mai vechi; să vedem 
mai întâi părerea lui I. Bogdan despre documentul publicat 
de Z. Arbore şi despre întemeierea satului Răzeni.
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»

I. BOGDAN DESPRE DOCUMENTUL RÂZENILOR PUBLICAT DE 
Z. ARBORE şi DESPRE ÎNTEMEIEREA SATULUI RÂZENI.

I. Bogdan a pus la îndoială autenticitatea documen
tului de la 8 Iunie 6993 (=1485) publicat în 1904 de Z. 
Arbore şi a reconstituit singur un text, schimbând anul din
1485 în 1484. A expus apoi părerea sa despre întemeierea 
satului Râzeni şi despre viata urmaşilor lor. Să vedem 
ceea ce ne-a lăsat el negru pe alb.

1. I. BOGDAN DESPRE DOCUMENTUL PUBLICAT DE Z. ARBORE ,.

In şedinţa solemnă a Academiei Române de la 3 
Aprilie 1908, I. Bogdan spunea despre documentul publicat 
de Z. Arbore: «în comparaţie cu celelalte documente con
timporane, prezintă unele particularităţi ce deşteaptă îndoeli 
asupra autenticităţii sale....»

«O primă îndoială ne deşteaptă data. Intre martorii o- 
bişnuiti se citează boierii Oană şi Gherman, cunoscuţi ca 
ultimii pârcalabi ai Cetăţii-Albe, de la 1481— 1484. Docu
mentul nu poate să fie prin urmare din 1485, când această 
cetate nu mai era a Moldovenilor». Dar tot el spune mai 
departe: «S’ar puteâ obiecta însă că traducerea nu numeşte 
pe Gherman şi Oană «pârcalabi de Cetatea-Albă», ci simplu 
«pârcalabi», că prin urmare ei şi-au putut păstra acest 
titlu şi după căderea cetăţii în mânile Turcilor, întâmplată 
la 4 August 1484. Dar, după toate probabilităţile, ei au 
pierit amândoi apărând-o, căci dela Iunie 1484 încoace nu 
se mai pomeneşte nici unul în documentele lui Ştefan. 
Astfel, în Ioc de 6993 ^suMr, documentul original al Râ
zenilor, dacă există încă, trebue să aibă 6992 - sumk. O 
confuziune între r  şi E, adică între 3 şi 2 chirilic, este 
explicabilă: triunghiul de jos al lui k poate să fie şters de 
umezeală sau ros de îndoitura pergamentului». Această afir
mare însă, cum se vede, este dedusă, iar nu constatată.

«Neautentic, în lista martorilor, mai este titlul de «voe
vod» pe lângă numele fiilor domneşti Alexandru şi Bog- 
dan-Vlad. Toate documentele, în care aceşti doi fii ai lui 
Ştefan cel Mare sunt citaţi ca martori înaintea boierilor, îi 
numesc simplu «Alexandru şi Bogdan-Vlad». Bogdan, în

1. I. Bogdan, Documentul Râsenilor din 1484...

ii
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loc de Bogdan-Vlad, este o altă greşală în textul d-lui 
Arbore». Dar această greşală dacă poate fi socotită ca 
atare, se întâlneşte la fel şi în documentul din 12 Martie 
1502. In amândouă redactările (Hartia şi Neaga) se află tot 
Bogdan-Voevod şi nu «Bogdan-Vlad» (v. pr. C. Hartia, ms., 
f. II şi pr. A. Neaga, o. c., 1876, p. 416).

«Pentru rest, lista martorilor este cea cunoscută din 
documentele anului 1484, cu deosebire numai că unii lip
sesc, d. p. Duma, Iuga, Neagu, Hârman şi Dragoş vornicul, 
iar Petru e numit postelnic, în loc de stolnic. Aceasta ne 
îndeamnă a crede că avem a face cu opera unui vechiu 
traducător, care — după obiceiul celorlalţi traducători din 
timpul său —  a trecut cu uşurinţă peste locurile greu de 
cetit în original şi nu le-a amintit anume în traducerea sa». 
In privinţa listei martorilor, însuşi I. Bogdan spune că «lis
tele martorilor nu sunt totdeauna stereotipe» (p. 389). 
Apoi în amândouă redactările documentului din 12 Martie 
1502, nu se întâlneşte niciun martor.

«Mai sunt încă două expresiuni suspecte în formulele 
documentului nostru : a) în Ioc de «pentru slujba lor 
pentru ţară» trebue să fie în original «pentru slujba lor 
cătră noi-», sau «pentru a lor dreaptă şi credincioasă 
slujbă», sau «pentrucă ne-au slujit nouă cu dreptate şi cu 
credinţă»; b) în loc de «să fie în ohab şi neclintită», se 
înţelege o jumătate din moşie1, originalul trebue să aibă «să o 
stăpânească», sau «să fie a lui, neclintită (nestrămutată)», — 
cuvântul ohabă, ohabnic nefiind întrebuinţat în Moldova pe 
vremea lui Ştefan cei Mare». — Dar aceste «expresiuni 
suspecte» variază în toate cele trei texte. Vreuna din for
mulele impuse de I. Bogdan nu se întâlneşte în niciun text. 
Apoi şi al doilea cuvânt discutat, cum spune singur, s ’a 
mai întâlnit în Moldova, aşa că a putut să fie împrumutat.

«E curios însă că într’un document al lui Ştefan II, 
unchiul lui Ştefan cel Mare, din 29 Noemvrie 1443, prin 
care se confirmă mănăstirii Moldovitei mai multe sate şi 
alte proprietăţi, se zice: «toate aceste mai sus scrise să-i

1. Totuşi, în textul său reconstituit, I. Bogdan a înlocuit cuvântul
moşie cu sat, de şi fără să fie sigur, căci a z i s : «orig. poate să
aibă ceM sau ot'ihiiki» (vezi, Documentul Răsenilor din 1484... 
p. 364 şi p. 389). Apoi în textele documentului din 12 Martie 1502
nici vorbă nu e de sat, ci numai de moşie.



fie sus zisei mănăstiri uric şi ohabă, nestrămutat nici-odată 
în veci, cu tot venitul»1. E singurul caz autentic de felu 
acesta, cunoscut mie din documentele sec. XV. S ’ar putea 
deci ca în documentul de la 1484 să avem un al doilea 
caz de întrebuinţare a cuvântului ohabă (wpKd) în diplo
matica moldovenească. Ori cum ar fi —  fie că se află, fie 
că nu se află acest cuvânt in originalul documentului dela 
8 Iunie 1484 —  el trebue explicat ca un împrumut, vechiu 
sau nou, din sec. al XV-lea sau din sec. al XVIII-lea, din 
formulele documentelor munteneşti. El nu ne îndreptăţeşte 
să declarăm documentul de fals, întru cât, dacă din tradu
cerea publicată de d-1 Arbore eliminăm părţile suspecte, el 
poate să fie deplin autentic».

«O garanţie de autenticitate greu de înlăturat este. 
diiacul care l-a scris: Coste, fratele lui Ion dascălul. Acest 
diiac e pomenit cu aceleaşi cuvinte, în acelaşi an, la 14 
Maiu şi cu un an mai nainte, la 17 August 1483. La 29 
Maiu 1484 el se numeşte simplu Coste».

«Observaţiile de până aci ne duc la următoarea con
cluzie : textul publicat de d-1 Z. Arbore cu data de 8 Iu
nie 1485 este o traducere, sau mai exact o modernizare 
a unei traduceri din sec. XVIII, probabil a lui Evloghie 
dascălul, după un original slavon cu data de 8 Iunie 
1484».

Apoi dă «versiunea românească mai exactă, recon
stituită după formulele cunoscute din cancelaria lui Ştefan 
cel Mare»2.

Acelaşi' document I. Bogdan îl publică a doua oară 
în 1913 adăugând că locul «pustiu de la 1484 e azi satul 
Râzeni din Basarabia»3.

Cum se vede însă nici I. Bogdan nu era sigur de 
îndoielile lui, cari deaceia nu pot fi îndreptăţite pe deplin 
şi documentul publicat de Z. Arbore putea să aibă data 
1485. El însuşi spunea despre Z. Arbore că «are prea 
puţine cunoştinţe istorice, ca să poată plăsmui cu atâta 
dibăcie un document de felul celui publicat în «Voinţa 
Naţională» \  Apoi nici singur I. Bogdan nu e scutit de

1. I. Bogdan, Documentul Râzenilor din 1484... p. 388, n. 4.
2. Idem, pp. 361— 364.
3. Idem, Documentele lui Ştefan cel Mare, Voi. I, Bucureşti 

1913, p. 288.
4. Idem, Documentul Râsenilor din 1484... p. 390.
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greşeli, lată câteva dovezi în legătură cu întemeierea 
satului Râzeni.

2. I. BOGDAN DESPRE ÎNTEMEIEREA SATULUI RÂZENI
ŞI DESPRE VIAŢA URMAŞILOR LOR.

Iată ce spune I. Bogdan : «Moşiile de baştină ale lui 
Gangur . erau între Nistru şi Prut, în vechiul ţinut al Or- 
heiului, acum al Benderului \  unde există şi astăzi satul 
Gangura, aproape de confluenta Botnişoarei cu Botna, cam 
20 de kilometri spre miază-zi de apele Vişnovătului şi 
Bâcului, lângă care oştenii lui Gangur au obţinut pămân
turi la 1484. Domeniile domneşti dintre Nistru şi Prut 
erau pe atunci încă destul de întinse. Interesele boierilor 
localnici şi ale domnilor cereau ca ele să fie populate, ca 
şi unii şi alţii să dispună de braţe cât mai multe, spre 
apărarea moşiilor şi a terii de invaziile prădătoare ale Tă
tarilor. Din această nevoe a eşit dotarea oştenilor din ceata 
lui Gangur cu pământuri situate în imediata Vecinătate a 
Gangurei, căci între aceasta şi Vişnovăţ (Işniovăţ) nu exis
tau alte aşezări săteşti» 3.— Cum se vede satul Gangura, 
care după nume se vede că se trage de la boerul Gangur, 
I. Bogdan îl dă ca existent încă din 1484, când au fost 
înzestraţi cei patru oşteni cu moşie «în imediata vecinătate 
a Gangurei», «în vecinătate cu fostul lor şef» 3. Insă acest 
sat chiar dacă era deja pe atunci,, apoi el nu se afla pe 
Botna ca azi «aproape de confluenţa Botnişoarei cu Botna», 
ci s ’a mutat aici mai târziu4. Căci satul Gangura a exis

1. De sigur că ţinutul de mai târziu al Benderului nu coincidea 
cu vechiul ţinut al Orheiului.

2. I. Bogdan, Documentul Râzenilor din 1484... p. 367.
3. Intr’adevăr că a existat o vecinătate între Gangura şi Rezeni, 

mult mai apropiată decât cea de astăzi, însă această vecinătate e cu
noscută numai pentru o scurtă durată. Că a fost poate mai lungă sau 
chiar neîntreruptă, aceasta nu putem şti încă. Să fi ştiut I. Bogdan 
de acea vecinătate ar fi susţinut şi mai mult legătura între aceste 
sate: aşezarea Râzenilor dela început, lângă Gangura şi reaşezarea 
lor apoi, tot lângă ea, pe acelaşi loc.

4. Iată ce a scris preotul Anastasie Neaga despre satul Gangura 
acum 60 ani. Această vale «cu valurile, şanţurile, văgăunele 
şi crucile sale şi lespezile de mormânt de piatră împrăştiate ici şi 
colo, cari din pricina vremii au întrat cu totul în pământ, mărturisesc 
clar de existenţa cândva în acest loc a unui sat şi încă mare, despre 
care predania spune că acel sat purta denumirea „Gangura" a cărui
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tat în trecut cu 10 km. mai spre apus, pe Botnişoara şi 
anume într’o vale păduroasă din dreapta Botnişoarei, la 1 
km. spre miază-zi de Râzenii de astăzi —  din stânga Botni
şoarei, în valea pe care răzănenii au numit-o mai târziu 
„Ceuca“, cum o numesc şi a z i1.

Despre întemeierea satului Răzeni şi viata urmaşilor 
lor, I. Bogdan spune mai departe : «Lucrurile îmi închi- 
puesc că s ’au petrecut aşa : cei patru oşteni se hrăneau 
până la 1484 pe moşia pârcălabului Gangur, ca cetaşi ai 
lui. In această calitate, ei făceau slujba de străjeri pe dru
mul Tătarilor. Intre 1470 şi 1480, când Gangur erâ pâr- 
calab de Orheiu, ei s ’au distins prin mai-multe vitejii. Ajunşi, 
spre 1484, la o vârstă mai înaintată, ei s ’au rugat de bo
ierul lor, care acum petrecea ca mare sfetnic la curtea dom

întemeiere se ridică până la începutul v. XVIII, dacă nu şi mai înainte. 
Din vremea aceea satul a continuat existenţa sa de fapt în acest 
loc până în preajma începutului veacului actual (al XIX), adecă până 
la acea vreme, când bătrânii de azi, locuitori ai satului Râzeni, 
abia întemeiat în vremea aceea, având numai câteva cocioabe sără
căcioase, neavând încă biserică la ei, mergeau la cea din Gangura, la 
care, cum se spune, erau în vremea aceia trei preoţi şi un mare 
număr de slujitori bisericeşti. —  Pricina în urma căreia Gangura a 
încetat în acest loc la începutul veacului XIX, cum spune aceiaşi 
predanie, a fost aceia că ocina pe care se afla satul, aparţinea mo
şierului de atunci Balş, boier din mare familie moldovenească, care 
avea renume prin neamul său mare şi prin bogăţia sa. El găsind 
locul ales pentru sat de locuitorii găngureni ca neconvenabil 
pentru dânsul din acel punct de vedere, că se află sub pădurea lui, 
negarantând în astfel de condiţii integritatea ei, a găsit în aceasta 
un prilej potrivit să strice acest sat şi cu despotismul propriu bo
ierilor de atunci, a mutat acest sat de-a-dreptul pe o altă ocină a sa, 
pe care şi în vremea de azi există satul Gangura la graniţa judeţelor 
Chişinău şi Bender (acum Lăpuşna şi Tighina). Atunci parte din 
emigranţii Gangurei Vechi au găsit neprielnice - pentru trai condiţiile 
noului loc, indicat de proprietarul lor şi s ’au mutat în satul Răzeni, 
abia întemeiat şi el, care de atunci a început să se mărească şi poporul 
să se înmulţească». (Preotul Anastasie Neaga, o. c„ 1876, p. 414-5).

1. Tradiţia din Răzeni spune că, stricându-se satul Gangura, 
cei mai mulţi oameni şi-au desfăcut casele şi şi-au luat materialul 
ce l-au putut lua, lemnul mai ales, pe care îl puteau întrebuinţa 
iarăşi la case. Biserica însă n’au mai stricat’o, cel mult au luat din 
ea lucrurile Şi podoabele ei. In casele rămase şi mai ales în biserica 
pustie se zice că se adăposteau foarte multe ceuce. De aceea răzăne
nii când arătau la valea aceia o numeau „Ceuca“. Mai târziu şi 
biserica şi resturile de case au dispărut şi pentru săliştea Gangurei 
cum şi pentru toată valea aceia a rămas numai numele „Ceuca“.
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nească, să încerce a obţine pentru dânşii, din «pustiea» 
•acoperită de codri între Botna şi Bâcu, atât cât le va fi 
de nevoe spre a-şi face un sat, care la început avea să 
fie mic, dar cu vremea puteâ să crească în bună voe, 
căci nimenea nu-i stătea în cale. Domnul le-a ascultat 
rugămintea şi le-a dat din pământul domnesc un loc în 
vecinătate cu fostul lor şef şi poate cu unele rude ale lor 
(Sultana şi Maraşa)*. Dar în textul lui Z. Arbore şi chiar 
în versiunea lui I. Bogdan, se spune : «lângă Bâcu, în 
faţa Sultanii şi Maraşii» \  Deci cum puteau să fie Sultana 
şi Maraşa şi lângă Bâc şi lângă Gangura, chiar cea de azi, 
în vecinătate cu fostul lor şef?! Şi apoi de unde presu
punerea că Sultana şi Maraşa erau poate rude cu cei 
patru oşteni ?

Mai departe sp u n e : «Din «ţărani» cei patru oşteni au 
devenit astfel «proprietari», sau cum se ziceâ atunci «stă- 
pânitori» de pământ, ceea ce eră identic cu «nobili», în
tocmai ca în Polonia sau în Ungaria... Cei mai mulţi au 
rămas boierinaşi în satul lor, care s’a numit Râzeni, după 
Râzan. Din «boierinaşi» ei s’au transformat cu încetul în 
«răzăşi», păstrând până astăzi amintirea că se trag din 
patru strămoşi, după cari satu! se împarte— aşa ne spune 
cel puţin d-1 Arbore— în patru «bătrâni» 3. Vom vedea, însă, 
că nu aşa paşnică a fost istoria Râzenilor.

*
* *

Aceasta e părerea lui Ioan Bogdan asupra documen
tului Râzenilor publicat de Z. Arbore şi asupra întemeierii 
satului Râzeni. Am văzut că unele încheieri ale lui nu 
erau trainice şi de aceea îndreptarea lor se impunea. De 
asemenea vom mai vedea şi aceia că Râzenii n ’au avut 
parte de o istorie atât de paşnică. Prima perioadă de vreo 
.300 de ani din istoria lor aproape nici nu-i cunoscută, După 
năvălirea Tătarilor nu se ştie de soarta lor. Numai la în-

1. I. Bogdan, Documentul Râzenilor din 1484... p. 367-368.
2. Idem, p. 368. (Arbore' într’adevăr spune în Voinţa Naţio

nală că satul se împarte în patru bătrâni, după cum şi este. Dar el 
nu înţelegea prin cei patru bătrâni pe cei patru strămoşi, oştenii din 
document. Aceasta e concluzia greşită a lui I. Bogdan. Căci împăr
ţirea în bătrâni nu înseamnă împărţirea în strămoşi. Acesta era un 
sistem de împărţire a moşiei răzăşeşti. Şi dacă e vorba de strămoşi, 
apoi Râzenii se trag numai din cei doi fraţi Cozma şi Drăguş, fiindcă 
ceilalţi doi rămăseseră pe Işnovăţ).
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ceputul v. XlX-lea vedem că apar şi încep să-şi facă. sat pe 
vechea lor moşie. Aceasta este perioada a doua a isto
riei lor, caracterizată prin împresurarea din partea unor 
venetici a moşiei lor.

III.
#

DOCUMENTUL RÂZENILOR DIN 12 MARTIE 7010 (=1502) ŞI
ÎNTEMEIEREA SATULUI BĂCIOI.

Textul rusesc al documentului Râzenilor din 12 Martie 
1502, publicat de preotul Anastasie Neaga din Râzeni, a- 
cum 60 ani, n ’a fost cunoscut nici de Z. Arbore, nici de I. 
Bogdan. Iar cel românesc, nefiind publicat, nu e cunoscut, 
de nimeni nici până azi.

1. TEXTUL ROMÂNESC AL DOCUMENTUUL1 RÂZENILOR DIN 12 MARTIE 
1502 DE PE  O COPIE A OBŞTEI MĂLUŞTEN1LOR DIN BĂCIOI.

Originalul, scris în limba slavă, se păstra în KniiiHHeBCKaH 
Me>KeBaa KoHTopa, atunci când preotul Hartia făcea lucrarea
sa. Acel preot, dobândind o copie, a transcris-o în manuscri
sul său, în româneşte, însă cu litere ruseşti. Noi o reproducem 
după acest ms. cu litere - latine şi o comparăm cu textul - 
documentului din 1484 (resp. 1485, după Arbore).

*

Facem înştiinţare 1 pentru aceste adevărate slugi 
ale noastre: Maluşcă şi fratelui lui Neicea, şi 
Cozma Râzanu şi frate-său Drăguş 2 cari au slujit 
nouă cu dreptate şi cu credinţă. 3 Pentru cari noi 
văzând4 a lor dreaptă şi credincioasă slujbă5~

1. La Arbore şi Bogdan textul începe cu formula obişnuită «Cu 
mila lui Dumnezeu...».

La Arbore «facem ştire cu această carte a domniei noastre tu
turor celor ce vor căuta pre ea sau vor auzi citind-o, că cu această 
carte a domniei mele dat-am slugilor noastre...»

La Bogdan «facem cunoscut cu această carte a noastră tuturor 
celor ce o vor vedea sau o vor auzi cetindu-se, că am dăruit slugilor- 
noastre».

2. In text e «Mălăşcău şi fratelui lui Nenciu, şi Cozma Râzanu 
şi frate-său Dragoş».

3. Lipseşte în celelalte trei texte (Arbore, Bogdan şi Neaga) 
«cari au slujit nouă cu dreptate şi cu credinţă».

4. Idem, «cari noi văzând».
% *

5. La Arbore şi Neaga «pentru a lor slujbă credincioasă».
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cătră noi i-am miluit pre dânşii cu dsossbit(ă) mila 
noastră, dat-am ş-am întărit lor de la n oi1 întru 
al nostru pământ al Moldovei2 un loc den pustie3 
pe Vişnovet4 dila amăndou părţile Vişnovetului 
ce-i în parte de cătră Băc, anume: în1 dreptul. 
Sultanii şi Muraşii ca să facă loruşi s a t5. Dar 
acelu loc din pustie să fie slugilor noastre de 
mai sus scrise ocină6 şi cu tot venitul \ Insă 
jumătate 8 să fie lui Maluşcă şi fratelui lui (său) 
Neicea. Dar ceialant(ă) jumătati să fie Cozmii şi 
fratelui său Drăguş lor şi feciorilor lor, nepoţilor
şi strenepoîilor lor, şi tot neamul lor ce să va
alege mai aproape 9 neruşăt niciodat în v e c i 10. 
Dar hotarul acelui sat să fie căt or put6 trăi ca 
douzeci di casă Şi spre aceasta este credinţa

1. Lipseşte în celelalte trei texte «cătră noi i-am miluit pre
dânşii cu deosebită  mila noastră, dat-am  şi am  întărit lor de la noi».

2. Lipseşte la Arbore şi Bogdan «întru al nostru p ă m ân t al
Moldovei».

3. La Arbore «pământurile pustii», la N eaga nycTOnopo>KHK)io
3eMJiio ( =  p ăm ân t gol).

4. Lipseşte în celelalte trei texte «pe Vişnovăt».
5. La N eaga  nu e vorba de sat. In text e iipeflOCTaB/rafl HMTb 

îipaBO Hace/iflTb Ty 3e.u/ifO ( =  lăsându-le lor dreptul să populeze acel 
păm ânt).

6. Lipseşte în celelalte trei texte «Dar acelu loc din pustie  să  
fie slugilor noastre  de mai sus scrise ocină».

7. La Arbore «şi s ă  se folosească de tot venitul moşiei». La 
Bogdan «şi (să le fie uric) cu tot venitul». La N eaga  «h n0;ib30BaTb-
Cfl B c tM H  f l O X O f l a M H  C1) ( =  şi s ă se  folosească de toate veniturile
de pe el).

8. La Arbore «jum ătate din moşie să  fie în ohab şi neclintită 
moşia.,.»

La Bogdan «jumătate din sa t  s ă  fie uric pe vecie şi ne 
clintit lui...»

La N eaga «oftHa nojiOBHHa to h  nycTonopo>KHeH 3eAUHi 
£ 0;i>KHa HaxoflHTbCfl...» ( = o  jum ătate  din acel păm ân t gol trebue să  
se afle..,).

9. Lipseşte la Arbore «şi a tot neam ul lor ce să va alege m ai 
aproape».

10. La Arbore «şi de nimeni neclintită să  răm âe» .
La Bogdan «neclintit niciodată în veci».
La N eaga «b'b BtHHOM'b h He HapyiiiHMOM'b BJiajţ'feHiH* 

{ =  în stăpânire veşnică şi necălcată).
11. L ipseşte la Arbore şi Bogdan «Dar hotarul acelui sat s ă  fie
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domniei mele, de mai sus scrisă Io Ştefan Vodă şi 
credinţa a prea iubitului fiiului domniei mele Bogdan 
Voevod 1 şi credinţa tuturor boiarilor noştri a mari 
şi mici *. Iară după a noastră viiată cine va fi 
domn din fii şi neamul nostru sau pi cini va alegi 
Dumnezău a fi domn Ţării3 Moldovii, să nu strici 
a noastră danie şi întăritură, ci să aibă a întări 
lor. Pentru că noi le-am dat lor pentru a lor slujbă \  
Şi pentru mai mare tăriia 5 şi întăritură a celor 
de mai sus scrisă6 am poroncit credinciosului 
boiarului7 nostru domn 8 Tăutului logofăt să scrie 
şi a noastră peceate cătră aceast(ă) carte a noastră, 
să o lege 9.

S ’au tălmăcit de Gheorghie Evloghie dascal la 
anul 1783, Iunie 20 zili,0.

căt or pute trăi ca douzăci di casă». Redactarea rusească a preotu
lui Anastasia Neaga: cocTaBT» >Ke 3Toro nycTonopo>KHHro ynacTKa 
AOjDKeHij 3aiuif04aTb ced i npocTpaHCTBo, AOCTaTOHHoe ce;ieHiH 
bt> ABaamaTb jţBopoB'b h jyw ce^bCKaro xo3HHCTBa noce;iHH,b (== alcă
tuirea acestei porţiuni pustii trebue să cuprindă un spaţiu suficient 
pentru un sat de 20 de curţi şi pentru gospodăria sătenilor).

1. La Arbore şi Bogdan e trecut şi fiul Alexandru, iar la Bog
dan al doilea fiu e numit Bogdan-Vlad.

2. La Arbore şi Bogdan sânt pomeniţi boierii cu numele şi 
dregătoriile lor.

3. La Arbore «în pământul nostru al Moldovei».
La Bogdan «în ţara noastră a Moldovei».
La Neaga «npeeMHHKH >Ke Hamero KHHHcecKaro npecTO/ia,. 

6yayrc>-;iH ohh H3T) Hanieă um APyrofi (jjaMH/iiH» ( =  iar moştenitorii 
scaunului nostru domnesc, fi-vor ei din a noastră sau din altă familie).,

4. La Arbore urmează: «de vreme ce le-am dat lor pentru 
slujba lor pentru ţară, şi să fie pază în contra Tătarilor, aşa pre
cum au fost până acum, fiind din ceata boerului nostru Gangur.

La Bogdan : «de vreme ce le-am dat(-o) lor pentru (dreapta şi. 
credincioasa) lor slujbă cătră noi, şi ca să fie straje împotriva Tătarilor, 
aşa precum au fost până acuma, fiind din ceata boierului nostru Gangur.

La Neaga: «3a B'fepHyio c;iy>K6y» (=  pentru credincioasă slujbă.)-
5. La Arbore «credinţă».
6. Lipseşte la Arbore «şi întăritură a celor de mai sus scrise».
7. La Arbore lipseşte «boier».
8. La Arbore «pan».

La Bogdan «dumnealui».
9. La Arbore şi Bogdan «s’o atârne».

La Arbore se mai află «Şi a scris Coste, frate lui Ion
dascăl, în Suceava, anul 6993, Iunie 8».

Tot aşa şi la Bogdan «...fratele lui Ion dascălul... 6992..».
10. Preotul Constantin Hartia, manuscrisul citat, pp. 10-12.
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2. ÎNTEMEIEREA SATULUI BĂCIOI.

Pe temeiul documentului din 12 Martie 1502, Mă- 
luşcenii au întemeiat, poate chiar în acelaşi loc pe care 
se află şi astăzi *, satul Băcioi3. La început ei stăpâneau 
toată moşia Băcioiului, dar mai târziu au pierdut jumătate 
din ea. Intr’adevăr, satul Băcioi, cu documentele, moşia şi 
tradiţiile lui, se împarte în două jumătăţi deosebite, cari îşi 
au două obârşii de familii, străine una de alta: semnele 
hotarului între aceste două jumătăţi de sat pornesc de la 
râul Bâc spre valea Işnovăt, desfăcând satul în două pe 
la biserică. Fiecare din aceste jumătăţi de sat are şi de
numirea sa deosebită: partea de la miază-zi se numeşte, 
după numele celui dintâi strămoş «Maluşcă» — «Măluşceni», 
iar jumătatea de la miază-noapte, având obârşia de la stră-

1. In „Statistăceasca ştiinţă a ţinutului Orheiului. 1820 anulur 
publicată de d-1 Const. N. Tomescu sub titlul 99 sate din ţinutul 
Orheiului la 1820 în Revista Societăţii istorico-arheologice bi
sericeşti din Chişinău, voi. XIX, 1929, p. 340 se spune că 
satul Băcioi «e aşezat de 64 ani» (adecă din 1756). Dar aceasta 
nu pare a fi sigur. Căci din lucrarea preotului Constantin Hartia se 
vede că biserica precedentă din satul Băcioi a fost zidită la anul 
1797, dar din aceiaşi lucrare se vede că actele bisericii mărturisesc 
că şi mai înaipte de această dată erau preoţi cari slujeau, evident^ 
tot la vreo biserică. Astfel preotul Matei Andrei «a fost numit în a- 
nul 1793 la biserica din Băcioi» (f. 19— 20). Acea biserică chiar 
dacă s’ar fi clădit odată cu satul la 1756, nu putea să fie atât de 
veche la 1797, ca să fie nevoie de o nouă biserică. Aceasta în
seamnă că biserica la care a fost numit preotul Matei Andrei fusese 
zidită înainte -de 1756, iar satul trebuia să fie întemeiat înaintea 
bisericii. Preotul Hartia credea că în perioada de 322 ani de existenţă 
a satului Băcioi trebuia să se schimbe cel puţin patru biserici, pu
nând pentru existenţa fiecărei biserici de lemn câte 80 ani (f. 21).

2. Numele Băcioi, constă din două cuvinte „baci“ şi „oi“. Tra
diţia spune că locul ocupat de sat, înainte de a se aşeza aici cei 
dintâi oameni a fost pustiu şi slujea ca imaş pentru „oile* necu
noscutului „baci“ şi după a cărui ocupaţie s ’a numit mai târziu lo
calitatea. Această ocupaţie, păstoritul oilor şi cornutelor, n’a încetat* 
nici după aşezarea aici a celor dintâi locuitori. Pământul nu tocmai 
bun pentru plugărie pe de o parte, iar pe de alta ierbăria nesfârşită 
din valea Işnovăţului —  totdeauna cu apă pentru adăpat — şi dea
lurile din jur îi îndemna pe cei dintâi locuitori mai mult spre 
creşterea vitelor şi mai puţin spre plugarie. Ca dovadă slujeşte a 
doua numire „Revaca“ (vacă rea), un sat ca la 2 km. (v. Preotul 
Constantin Hartia, mss. ff. 1— 3.)

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 5-6 Mai-Iunie. ^



290 Dim itrie I. Balaur

moşul Lupu Silie, ss numeşte oficial «Sileşti», iar de po
por C .....*.

3. ALTE SATE ÎNTEMEIATE PE MOŞIA RÂZENILOR.

Dacă moşia de la început a Râzenilor într’adevăr s ’a 
întins întreagă şi fără întrerupere de la Işnovăt şi până în 
Botna şi dacă fraţii Râzani, despărfindu-se de Măluşceni, 
n ’au lăsat loc liber între moşiile lor, atunci pe moşia Râ
zenilor găsim aşezate şi alte sate 2.

1. Istoria acestei porecle e următoarea. Lupu Silie, un venetic, 
avea un buhai de sămânţă foarte scump. Măluşcenii, vrând să aibă în 
cireada vacilor lor sămânţă de acest buhai, l-au cerut dela Lupu Silie 
numai pentru o vreme. Insă prin o întâmplare ciudată, buhaiul a- 
cesta a căzut într’o groapă de pâine deşartă, şi dând peste un par 
ce sta în ea, a pierit. Când a aflat despre aceasta Lupu Silie, a 
cerut dela Măluşceni o despăgubire în bani aşa de mare, că ei nu 
erau în stare să i-o plătească. Pentru aceasta au fost nevoiţi să-i 
dea în socoteala despăgubirei pentru buhai jumătate din ocina Bă- 
cioiului. Dela acest anume fapt povestea spusă a Sileştilor devine 
pentru ei început de istorie formală. Prin scamatoria morţii buhaiului 
în denumirea localităţii cu cuvântul C..,., necunoscutul Lupu Silie a 
instalat urmaşii săi în ocina Băcioiului cu aceleaşi drepturi ca ale ur
maşilor moştenitori meritoşi: Maluşcă, Râzan şi alţii (Idem ff. 7— 8, 
16— 18).

2. Aceste sate ar fi pe de o parte Găurenii şi Horăştii, de altă 
parte Zâmbrenii.

In Gâitreni se află familia „Râzanu“. E interesant faptul că 
în satul Râzeni nu se găseşte nicio familie cu numele „Râzanu“. 
Numai actele justificative ale răzăşilor din Răzeni, cum şi numele 
satului pot fi dovezi că răzaşii de azi se trag din acei oşteni, din 
cari pe unul îl chiema Cozma Râzanu. Dar iată că în satul Găureni 
de pe Botna, între cele mai răspândite familii din sat e tocmai fa
milia Râzanu, pe lângă altele răspândite: Catranu, Buruiană, Covrig’ 
şi Manta. După spusele bătrânilor din Găureni, Râzanii sânt localnici 
şi nu au venit din alte părţi, cum au venit alte familii din alte sate. 
Astfel numai din satul Modval, care fiind pe loc boeresc a fost des
fiinţat, au venit atâtea familii c a : Vremeş, Burlacu, Dobândă, Oleacu 
şi Ţurcanu. Acest sat exista în 1820 (v. Const N. Tomescu, o. c., 
p. 344). — Legătura cu Râzenii nu o ştim. Poate că în locul Găurenilor 
-de azi s ’au aşezat urmaşi de ai Râzanilor. Ori din vechii Râzeni, de 
pe Botnişoara, au plecat oameni cărora li s ’a zis Râzani după numele 
satului din care au plecat, cum îi ziceau „Batireanu“ răposatului Cos
tache Inculeţ, fiindcă venise din Batâr sau cum îi zic şi azi „Sâi- 
ţanu“, bătrânului Ion Creţu, fiindcă e venit din Sâiţi,

Satul Horăşti e din Găureni. Aceiaşi bătrâni din Găureni spun
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Aceste a sânt pe scurt câteva date din istoria Băcioiului 
întemeiat pe moşia de la început a Râzanilor. Pe această, 
moşie, cum am văzut, s ’au întemeiat şi alte sate. Am văzut 
că pe temeiul documentului din 12 Martie 1502 s ’a în
temeiat satul Băcioi şi tot pe acelaşi document, cum vom. 
vedea, s ’a întemeiat şi satul Râzeni.

IV. SCURTA ISTORIE A SATULUI RÂZENI.

Istoria Râzenilor se împarte în două perioade bine 
distincte. Prima perioadă începe dela darea documentelor 
Râzenilor (sec. XV-XVI) şi ţine până la alungarea defini
tivă a Tătarilor (sf. sec. XVIII). E o perioadă de 300 ani. 
Iar a doua perioadă începe cu întemeierea oficială a satului 
Răzeni (înc. sec. XIX), pe acelaşi loc de astăzi, unde, cum 
vom vedea, răzăşii —  ani de-a-rândul — şi-au apărat drep
turile moşiei lor.

1. DELA DAREA DOCUMENTELOR RÂZENILOR 
PÂNĂ LA ALUNGAREA DEFINITIVĂ A TĂTARILOR.

Vremea îndelungată de peste 300 ani constitue o 
perioadă întunecoasă în istoria Râzenilor. Pentru prima 
perioadă mai că nu sânt ştiri de loc. Până acum nu se 
ştie cum a fost şi unde a fost cea dintâi aşezare a Râze
nilor. De asemenea nu putem şti nici hotarele moşiei 
Râzenilor de pe Botna-Botnişoara (fie rezultată după împăr
ţeala cu Măluşcenii, fie dată de Vodă, a doua oară în 1502), 
cum nu putem şti nici hotarele moşiei date dintru început 
tuturor celor patru oşteni. In privinţa hotarului în general 
al moşiei, ambele redactări ale documentului din 12 Mar
tie 1502 menţionează ca să poată trăi 20 de case (v. nota 11 
de la p. 287— 288).

că din Găureni s ’a născut mai târziu Horăştii. Pentru aceea Horăştii 
se mai numesc şi Horăştii-Noi, spre deosebire de Găureni cărora li 
se zice şi Horăştii-Vechi.

Se pare că şi Zâmbrenii au avut parte din aceeaşi moşie. Mai 
întâi Zâmbrenii sânt şi mai aproape de Găureni decât Horăştii, Alt 
temeiu pentru această credinţă ar fi, că în amândouă aceste sate, 
adecă în Găureni şi în Zâmbreni, se găsesc unele şi aceleaşi familii: 
Leu, Ţurcanu, etc. In sfârşit, în toate aceste sate pomenite mai sus 

de la Băcioi până la Râzeni — toţi locuitorii sânt răzeşi şi o spun 
aceasta oricui cu mândrie că părinţii lor au fost boeri şi n’au fost 
robi nimănui.
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In această primă perioadă, viata Râzenilor a fost tur
burată de Tătari. Tătarii din Bugeac, veniţi de peste Nistru 
la începutul v. XVI, după înfrângerea Ruşilor de către 
Turci de la anul 1711, au trecut în ţinuturile Lăpuşnei şi 
Orheiului, dincolo de Botnişoara Râzenilor, făcând pradă 
şi împrăştiind pe oameni. Abia la 1769, când s ’a început 
ocupatiiunea rusească (1769-1774), Tătarii s ’au retras în 
Bugeac, iar după pacea de la Cuciuc-Cainargi, dintre Ruşi 
şi Turci, în anul 1774, Moldovenii, cari erau duşi în Codru 
de răul lor, au început să se întoarcă la locurile lăsate \

E greu de spus cum vor fi rezistat Râzenii împotriva 
Tătarilor, ei cari primiseră moşie ca să fie pază împo
triva lor2.

Din această perioadă cunoaştem doar un eveniment. 
La 1782 răzeşii moşiei Râzeni arătau dreptul lor de stă
pânire asupra moşiei Râzeni. «Ei au arătat un ispisoc din 
let 7010 (1502) a răposatului Domn Ştefan Vodă, în care 
ispisoc arată cum că au miluit pe Cozma Răzănianu şi 
pe alţii fraţi a lui cu loc de sat pe apa Botnii mare şi 
spre apus peste Botnişoara şi până în şleahul cel mare».
Aşijderea au mai arătat un ispisoc din leat 7077 (1569) a
răposatului Domn, Bogdan Vodă, (1568-1572), în care ispisoc 
se spune că întăreşte ispisocul lui Ştefan Vodă arătându-se că 
moşia Râzenii se hotărăşte pe din gios cu moşia Scripitenii3 a

1. Asupra hotarului schimbător dintre Bugeacul tătăresc şi stă
pânirea Moldovei şi în genere asupra vieţii Moldovenilor din perioada 
Tătarilor se poate citi în Gh. I. Năstase „Hotarul lui Halii Paşau 
ş i  „ Cele 2  ceasuri“ în Buletinul Societăţii Regale Romane de
Geografie Tom. L 1931, pp. 174— 214.

2. In vremea Tătarilor, răzănenii —  o parte sau mai mul{i —  
au putut să se retragă în Codrul de lângă ei, au putut să se ducă 
şi mai departe în alte sate din Codrul Mare. Au putut să rămână şi 
pe loc şi să supravieţuiască toată perioada tărăboiului tătăresc. Chiar 
în satele hăneşti de la vale pe Căuşeni, ocupate de Tătari încă din 
1595, norodul moldovenesc s ’a păstrat până azi. Şi câţi Moldoveni 
n’au trăit şi sub Tătari în satele lor. Apoi pietrele de mormânt ce 
au mai rămas la ţintiri mul din săliştea Gangurei-Vechi sânt tocmai 
din toiul tărăboiului lor. Un temeiu pentru credinţa că Râzenii ar fi 
dăinuit şi în vremea Tătarilor ar fi numele a două văi apropiate de 
Râzeni, în spre partea de miază-zi— asfinţit: Aslănaie şi Sarmâza, dintre 
cari această din urmă îşi trage numele de la satul tătăresc „Sară- 
mărza“, ce a existat în acea vale. (Vezi Gh .1. Nastase, o. c„ p. 210).

3. Numele „Scripiţeni" e cunoscut. Aşa se chiamă curtea de
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mănăstirii lui Sfete Ioan şi pe din sus se hotărăşte cu 
delnita lui Matgros1, care delnită lui Matgros este în mij
loc, între moşia Râzănii şi între Cigârleni3, ci dispart pe 
Cigârleni de Râzeni3.

2. î n t e m e i e r e a  s a t u l u i  r â z e n i  ş i  z i d i r e a  b i s e r i c i i ,
ŞTIRILE DESPRE ACEA BISERICĂ.

Iată ce spune preotul Anastasie Neaga: «Despre cei 
dintâi locuitori ai satului Rezeni, predania nu poate să 
spună nimic hotărît. Unii spun că şi cei dintâi emigranţi 
întocmai ca şi cei următori, s ’au mutat din aceiaşi Gan- 
gură4, fiind strâmtorati de Balş, iar alţii că au venit din 
Nordul Basarabiei, dar de unde anume, nu ştiu. Cea din
tâi merită mai multă probabilitate pentrucă cei dintâi emi
granţi n ’au putut să fie alţii veniţi de la miază-noapte ci 
tot nişte indivizi cari din vremea năvălirei Tătarilor Nohai 
din v. XVI s ’au tot înghesuit împrejurul pământului lor, 
păstrând din neam în neam documentul, care cu venirea 
vremurilor mai bune putea să le slujească ca dovadă de 
drept pentru ocuparea pământului lor. Acest document, 
dat în v. XVI a supravieţuit tot tărăboiul Tătarilor-Nohai, 
după alungarea cărora în anul 1795 documentul a apărut 

• în mâinile unui necunoscut, care s ’a declarat urmaş al lui 
Cozma Râzanu şi a întărit dreptul său de proprietate pentru 
o atare întindere de pământ, care după cuprinsul docu
mentului şi cantitatea de pământ în natură a putut să fie 
ca parte a lui Cozma Râzanu. Aşa dar, întemeietorul sa
tului Râzeni şi începător al istoriei lui este un necunoscut, 
care după alungarea Tătarilor, s’a grăbit în puterea docu
mentului căpătat în numele lui Cozma Râzanu, să resta-

pe moşia bunului proprietar de alături de sat spre E— S-E a d-lui 
Grigorie Demianovici.

1. Maţ-gras e unul din cei patru bătrâni: Maţ-gras, Zatic, 
Curnic şi Onufrei, despre cari spunea Arbore, iar Bogdan a înţeles pe 
cei patru strămoşi (v. nota 2 de la p. 285).

2. Satul Cigârleni se află la 5 km. spre apus de Râzeni. La 
început, cum se vede, era răzăşesc, dar apoi, ca şi multe alte' sate, 
a ajuns în mâinile boerilor.

3. Suret din 1786 Aprilie 26, de pe o carte de judecată din 1782 
August 3, la Ghibănescu, Condica de documente orig. nr. 5.

4. Acelaşi lucru îl spune şi Arbore.
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bilească ca şi cum de fapt stăpânirea întreruptă pentru 
urmaşii lui Râzanu. Şi iată ocupând o întindere de peste 
4000 desetini, a despărţit, un loc pentru sat şi a început 
să chieme vecini. Mai târziu această moşie, după sistemul 
de stăpânire răzăşească, s ’a împărţit în patru «Bătrâni» *.

Ştirile oficiale despre reîntemeierea satului Răzeni se 
încep în legătură cu zidirea bisericii precedente. Aceste 
ştiri le aflăm în dosarul No. 66/1815 din arhivele consi
liului eparhial din Chişinău2. Astfel, spre sfârşitul anului 
1814 locuitorii din satul «Răzănii», (f. 2) se legau cu za- 
pis între ei, ca să facă biserică (f. 2 şi 3). In anul ur
mător —  1815 — la 4 Fevruarie, protopopul ţinutului 
Lăpuşnii, protoiereul Ioan Dimitriu din Buicani, raporta 
mitropolitului Gavriil al Chişinăului că «pe moşia Răzănii 
de la tănut Lăpuşnii să face sat nou şi s’au adunat la 
20 de gospodari păn acum 3 şi fiindcă nu este nici bisă- 
r ică4 nici preot la acest sat... lăcuitorii de la numitul sat 
Răzănii, fac cerire şi rugăminte... ca să facă bisărică din 
n o u 5 la numitul sat Răzănii...» arătând şi cum vor să o

1. Preotul Anastasie Neaga, o. c., 1876, pp. 415, 417-418.
2. Arhivele consiliului eparhial din Chişinău le-am cercetat în 

anul 1927 (v. Biserica Ortodoxă Romană (1934), p. 41). Acest 
dosar e interesant atât prin arătarea formalităţilor de atunci la zidiri 
de biserici în genere, cât şi a felului cum se făceau bisericile d e ' 
lemn, în vremea aceea, dar mai ales se vede întemeierea unui sat.

3. Cred că erau mai mulţi săteni, însă numărul de 20 era con
diţionat pentru întemeierea satului de documentul din 12 Martie 1502, 
(v. textul la p. 287). Peste 5 ani, adecă în anul 1820, în Răzeni erau 53 
gospodari, cari aveau 55 case, 23 beciuri, 5 magazii, 3 mori de vânt 
şi 1 de pământ, 123 cai, 167 vaci, 208 boi, 264 cornurate mici, 
980 oi, 85 râmători, 204 ştiubee, 20 puduri şi 20 funturi miere, 4 
puduri ceară şi 9 prisăci (v. Const. N. Tomescu, 99 sate în 
ţinutul Orheiului... în Revista Societăţii istorico-arheologice bise
riceşti din Chişinău, volumul XIX, Chişinău 1929 p. 343). Adăo- 
gând şi pământul lor mai mult de 4000 desetini, putem zice că răză- 
nenii pe atunci trăiau boereşte. (Dar tot în acea Statistăceasca ştiinţă 
se spune că între răzăneni era şi un jădov cu 1 crâşmă şi 1 beciu;.

4. La începutul veacului XIX, când abia s ’a întemeiat satul 
Râzeni şi care avea numai câteva case, neavând încă biserică, oamenii 
mergeau la biserica din Gangura care avea trei preoţi şi mai mulţi 
dascăli (v. nota 4 de la p. 283-4). Tot aceasta o spune şi Arbore.

5. Mă gândesc dacă această expresie -„să facă biserică din # 
nou...“ nu cumva înseamnă că Răzenii au mai avut în trecut biserică 
şi acum fac din nou adică iarăşi.



Docum entele Râzenilor 295

facă. Pe acest raport mitropolitul Gavriil a pus rezoluţia 
din 8 Fevruarie: «Să se întrebe protopopul pe ce moşie să 
face satul acesta > (f. 1). La 12 Martie, Exarhiceasca Di- 
casterie din Chişinău a poruncit aceluiaşi protopop .ca să 
trimită înştiinţare «pe a cui moşie să faci acest sat nou, 
pentru ca să să facă ştiut înalt Preosfintiei Sale» (f. 5). 
La 30 Aprilie, protopopul raporta Dicasteriei că la în
trebarea ce a făcut, au răspuns lăcuitorii «care mai jios 
sănt şi iscăliţi precum că această moşie, ce să numeşti Ră- 
zănii, este dreaptă a lor şi ei sănt drepţi răzăşi moşii aceştii 
şi satul îl fac însuşi de săni ei şi nu au nice o stăpânire 
asupra satului acesta...» (f. 8). După acest al doilea ra
port a urmat altă rezoluţie din 12 Mai, pusă tot pe primu 
raport, sub rezoluţia întâia: «Să dă blagoslovenie a să 
zidi de nou biserică la numitul sat, pe a căruia temelie 
după tipicul bisericesc să o pue la loc cuviincios, în nu
mele Sfinţilor Mai Marilor Voevozi Mihail şi Gavriil. Proto
popul Ioan Dimitriu» (f. 1). Iar a doua zi, adecă la 13 Mai 
«în exarhiceasca duhovniceasca Dicasterii a mitropolii Chi- 
şinăului şi Hotinului...» «toţi sătenii din satul Răzănii ţinut 
Lăpuşnii» au dat zapis:... că să îndatorau «a faci bisă- 
rică în numitul sat într’acestaş chip... să fii de la pământ 
rădicată, pe temelie de piiatră şi în amănară de lemn şi 
pentrii amănar(ă)... cu piatră şi cu lut şi acoperită cu şindilă 
şi înpreună cu toate podoabile ei...» ...Se mai îndatorau 
că «pentru toti clericii bisăricii ce vor fi la ace bisărică... a li 
da toate spre mulîămire casăi lor din câmpu şi altele...» 

.(f. 11).
In aceiaşi zi, exarhiceasca Dicasterie a trimis poruncă 

aceluiaşi protopop ca să meargă la satul Râzeni şi în numele 
hramului Sfinţilor Mai Marilor Voevozi să sfinteasca locul 
bisericii... (f. 12). După un an, la 27 Mai 1816, protopopul 
raporta Dicasteriei că a mers la Răzeni, a făcut rânduială 
«începând şi meşterii a -zădi» (f. 13). După un an şi jumătate, 
la 26 Dechemvrie 1818, protopopul raporta mitropolitului 
Gavriil «pentru bisărica... ci s ’au făcut acum din nou 1 şi 
după gătirea ei ce s ’au făcut acum fac cerire şi rugăminte 
preutii şi sătenii din numitul sat Răzănii... ca să aibă voi să 
o sfinţască cu antimisul nou». Pe acest raport a urmat

1. Vezi nota 5 de la p. 294.
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rezoluţia mitropolitului Gavriil din 28 Dechemvrie a. a. prin 
care a aprobat «Sfântul Antimins şi biserica a se sfinţi a dat 
blagoslovenie protopopului Ioann Dimitriu de la Buecani» 
(f. 14) ’.

Astfel s ’a făcut biserica veche din Răzeni. Actele bisericii, 
B'bflOMocTH o iţepKBH, totdeauna de la început, în fiecare an, 
au spus acelaşi lucru că biserica s ’a zidit prin sirguinta 
poporenilor. Pe actele vechi ale bisericii s ’a întemeiat şi 
preotul Neaga în lucrarea sa, spunând pe drept că biserica 
a fost construită de enoriaşi şi cu mijloacele lor în anul 
1818 a.

Biserica precedentă nu a avut ctitori anume, cum nu 
are nici biserica actuală. Toti sătenii au făcut şi biserica 
veche şi cea de azi5.

Cei dintâi preoţi în sat au fost preotul Ioan Melega 
(popa Enachi), hirotonisit preot în anul 1818, eşit din slujbă 
în anul 1846, mort în anul 1850. Aproape în aceiaşi vreme 
cu dânsul a fost şi preotul Arhip Sidorovici hirotonisit preot 
în anul 1823, în anul 1839 a ieşit din slujbă din cauză 
de boală, în anul 1851 a m urit4.

Despre biserica precedentă preotul Anastasie Neaga 
a scris în istoria pomenită a lu i: «Biserica satului Răzeni 
are o arhitectură veche. Forma ei e lungăreaţă cu clopotniţa 
ce se înaltă dinainte, deasupra pridvorului de lemn, ca şi 
cum iesă din acoperiş, în chip de turn patrat, ascuţit sus, 
în vârf, în care pe două bârne atârnă trei clopote cu pret 
de 450 ruble. E construită de lemn, căptuşită cu şindilă şi aco
perită cu şindrilele. Prestolulîn ea e unul în cinstea Sfinţilor 
Voevozi Mihail şi Gavriil; e construită cu' silinţa enoriaşilor 
şi cu a lor mijloace în anul 1818, cum despre aceasta 
mărturisesc şi actele bisericeşti, iar în anul 1842, spăr- 
gându-se acoperişul vechi, s ’a acoperit din nou cu şindri

1. Din dosarul pomenit aflăm că toţi sătenii au contribuit la 
zidirea bisericii vechi. Iată şi numele acelor răzăneni cari şi-au arătat 
o deosebită râvnă pentru zidirea bisericii precedente şi cari au şi 
urmaşi: Ioan A ndriuţă; Sandu, Ioan şi Pavel Berehoi, Toader 
Iftodi, Irofte Munieanu, Ioan Titiea şi Ioan Untilă (ff. 2r, 8Y şi 1 1Y ).

2. Pr. A. Neaga, o. c., 1876, p. 425.
3. Articolaşul din Arhivele Basarabiei, anul VI (1934), pp. 

246-249, este necomplect.
4. Pr. A. Neaga, o. c., 1878, p. 449.
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lele, iar înăuntru s’a pus podea de scândură, în locul celei 
vechi ce era din lespezi de piatră, cioplite rău. Iconosta
sul în ea până în anul 1865 a fost simplu, de scânduri, 
cu icoane de pictură veche ; rândurile de sus ale iconos
tasului au fost pictate pe pânză, iar în anul 1866, în locul 
iconostasului vechi, s ’a construit unul nou, cu mare asortiment 
de ornamente, sculptat şi cu icoane de pictură nouă, odată 
cu care, s ’a făcut în biserică şi o reparaţie considerabilă, ce 
a constat în prefacerea ferestelor, a tavanului şi adăogirea 
la biserică a noului pridvor, şi care au costat la un loc 
aproape două mii ruble. 1

Arhiepiscopul Pavel (Lebedev), a fost de două ori la 
Răzeni în vizită canonică. Sânt interesante însemnările lui 
din jurnalul său de călătorie despre biserică, slujba dum
nezeiască şi clerici. Aşa făcea arhiepiscopul Pavel în că
lătoriile sale prin satele şi oraşele Basarabiei, lua însem
nări de toate amănuntele ce-1 interesau. 2

1. Preotul Anastasie Neaga, o. c„ 1876, p. 425.
2. Iată ce a scris în anul 1873 :
«Biserica Sf. Mihail e de lemn cu asemenea clopotniţă, urîtă 

şi foarte veche (evident că biserica nu era urîtă, dar el nu era obişnuit 
cu vechile noastre biserici moldoveneşti). S ’a sugerat preotului şi eno
riaşilor să se îngrijească de construirea bisericii noi de piatră. Iconostasul 
în biserică e nou, frumos. Antiminsul, prestolul şi totul de pe 
prestol e în ordine, curat. Obiecte şi veşminte sânt destule. Slujba 
Dumnezeiască se săvârşeşte parte ruseşte, parte moldoveneşte. Registrele 
metricale (de stare civilă), de venituri şi cheltueli, sânt în ordine. Pă
mânt pe lângă biserica din Răzeni se află 66 desetini, planul şi 
cartea geodesică, pentru acest pământ, sânt emise la 7 August, 
anul 1845. Casele preoţilor şi ale ţercovnicilor sânt proprii, pe pă
mânt răzăşesc. Biserica din Răzeni are capital de 100 ruble dat la 
23 Mai, anul 1864, în contorul Băncii de stat din Odesa pe un 
timp nelimitat cu 3°/0 P® an >' cartea de socoteală pentru aceşti 
bani se află în biserică. Şcoală a epitropiei parohiale în Răzeni
nu este, au promis că vor face. Preotul Anastasie Neaga a învăţat
în şcoala parohială. E de 65 ani, în cinul preoţesc e de la 11 Martie 
anul 1839. Ca preot el este destul de activ, bine a crescut şi a aranjat 
copiii săi. Insă pe el puţin îl recomandă aceea, că dânsul, în timpul 
slujbei sale îndelungate, într’un sat răzăşesc destul de bogat, n’a 
putut să zidească o biserică bună de piatră şi se mulţămea cu o 
biserică de lemn, rea. Preotul Neaga vorbeşte şi slujeşte ruseşte su
ficient. Al doilea preot, Pelivan, şi cântăreţii sânt Moldoveni, cari 
-n’au învăţat nicăiri, se poartă bine, însă nu cunosc limba rusă şi nu 
pot sluji ruseşte» (Arhivele consiliului eparhial din Chişinău, dos. nr. 
398/1873, f. 2 1 6 v-)
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3. IMPRESURĂRI ASUPRA MOŞIEI RÂZENILOR.

După sfinţirea bisericii începe perioada de apărare a 
moşiei Râzenilor de venetici.

Este foarte interesantă acea parte din istoria Râzeni
lor, când răzăşii încep să se lupte cu veneticii, cari se lă- 
comeau la pământul lor. In anul 1822, un Iamcindi, în
cearcă cu un plan fals, să le ia 1500 desetini, dar nu izbu
teşte. In 1840, un Morusi, încearcă şi el aceiaşi pretenţie 
şi la început reuşeşte. Dar la apelul făcut de răzăşi, Se
natul ocârmuitor le întoarce pământul în anul 1864. In 
anul 1868, un Humcilic le-a câştigat acelaşi păm ân t1. Dar

A doua oară, în anul 1878, a scris :
«Biserica e de lemn, puţin încăpătoare, săracă. S ’a dat ordin 

fără întârziere să se îngrijească de construirea bisericii noi, care 
ordin deja nu se dă prima dată. S ’a dat termen pentru începutul 
lucrului şi prezentarea planului, o lună, după curgerea căruia să 
presupune a închide biserica. Dacă până în prezent, lucrul pentru
începerea bisericii nu s ’a început şi planul nu s’a prezentat, apoi
Consistorul va lua dispoziţie pentru închiderea bisericii. Pe lângă o 
populaţie aşa de mare şi o bogăţie a parohiei, numai neglijenţa pre
otului şi a clerului pentru biserică serveşte ca pricină a aceea, că 
noua biserică până acum nu e construită, şi de aceea trebue de 
a-i îndemna pe ei la construirea bisericii, cu măsură aspră. Pla
nul şi cartea geodesică pentru 66 desetini se păstrează în biserică.- 
Metricile şi registrele de cununie sânt scrise bine. Bani de la 
lumânări pentru ambele jumătăţi ale lunei Fevruarie —  câte 7
ruble 50 copeici. Pentru prima jumătate a lunii Martie 7 ruble şi
50 copeici şi pentru a doua 3 ruble ; bani de cană şi de pungă 
pentru prima jumătate a lui Fevruarie şi Martie câte 60 copeici,
pentru a doua jumătate a lunii Fevruarie 40 c. şi pentru a doua ju
mătate a lui Martie 50 c. Cifre, evident, inventate şi mici, fată de
21 născuţi, 19 cununii şi 25 morţi.

Şcoala e instalată în foarte bună clădire, se află într’o stare 
mijlocie. Copiii citesc şi cântă binişor, scriu bine. învăţătoarea Ma- 
treonova e capabilă. Catehetul Oculov duce bine lucrul». (Arhivele 
consiliului eparhial din Chişinău, dos. nr. 155/1878, f. 29).)

1. Dar în ajun, când comisia de hotărnicire avea să înceapă 
lucrările, sătenii s ’au sfătuit să facă o demonstraţie împotriva comi
siei, numai din femei, şi să nu o lase să execute ucazul senatului, 
socotind că „pentru muiere nu e lege“. Deci a doua zi, la semnalul 
dat, iesă o întreagă gloată de femei înarmate cu beţe ; câteva iau 
asupra lor comanda şi împrăştiindu-se pornesc la locul de lucrări 
ale comisiei, unde şi începe lupta, se înţelege în aşa fel că func
ţionarii comisiunii, lucrătorii şi boerii humalici, văzând o astfel dc



nici răzăşii nu s’au lăsat. împuterniciţii lor au fost tocmai 
la Petersburg. Insă mai înainte de sfârşirea judecăţii, Hu- 
malic din pricina marilor datorii a fost închis,' apoi a lăsat 
şi moşiile şi a fugit în străinătate.

Diferite procese i-a costat pe răzăşii noştri aproape 
200.000 ruble şi i-au băgat în datorii şi ruină ’. La urma 
urmei tot ei au câştigat.

V

VIAŢA RELIGIOASĂ ŞI TRAIUL IN GENERAL AL URMAŞILOR RÂZENILOR
ACUM 60 ANI.

Amândoi preoţii, Constantin Hartia şi Anastasie Neaga, 
au scris în istoriile lor şi despre viata şi traiul fiilor lor su
fleteşti. însemnările lor sânt lucruri şi de interes şi de în
văţătură. Căci pe de o parte aflăm ştiri despre trecutul, 
de şi nu tocmai depărtat, al Moldovenilor dintre Nistru şi 
Prut, iar, pe de altă parte, cele ce au scris preoţii pome
niţi acum 60 de ani se potrivesc tot aşa de bine şi 
pentru vremurile noastre. In lucrările lor amândoi preot» 
ne spun cum enoriaşii luau parte la săvârşirea slujbelor 
dumnezeeşti citind şi cântând la strană, cum ţineau cu tărie 
legea sfântă şi veneau la biserică, iubeau şi cinsteau pe 
preoţi. Tot aşa, amândoi preoţii, pomenesc şi de acei streini, 
cari se încuibaseră în satele lor, şi cari astăzi sânt şi mai 
mulţi decât atunci. Descrierile lor se aseamănă. De aceea

%

cu drept cuvânt le punem şi pre acestea în rând cu
D ocum entele Râzenilor.

Iată, în scurt, ce a scris preotul Anastasie Neaga: 
«Enoriaşii de asemenea iau parte la săvârşirea slujbelor
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droaie au lăsat instrumentele şi de frică au fugit, fiecare unde a 
nimerit. Iar ele rămânând mulţămite de fapta lor au stat toată ziua 
acolo fiind încredinţate că dacă vor proceda aşa apoi nimic lor nu 
le vor face şi pământul nu li-1 vor lua. Totuşi comisia a executat 
ucazul senatului, iar câteva femei au fost închise la ostrov. Vezi 
Preotul Anastasie Neaga, o., c., 1876, p. 421.

1. Idem, p. 418— 424.
Pe vremea preotului Anastasie Neaga răzăşii plăteau anual 

datorie 25.000 ruble pe când* toate impozitele cari la plăteau abia 
ajungeau la 5.474 ruble. (Idem, 1878, p. 448).
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dumnezeeşti, atât prin diferite servicii, cât şi în citirea şi
cântarea la s tran ă1».

«Locuitorii satului sânt toti Moldoveni de credinţă pra
voslavnică, afară de câteva familii evreeşti şi ţigani nomazi.

«Ocupaţia de căpetenie a locuitârilor răzăneni e plu- 
găria. E drept, aici nu tocmai demult —  vreo treizeci de 
ani în urmă —■ într’o măsură mare era desvoltată şi creş
terea vitelor, dar, cu înmulţirea norodului, care a adus ne
voia de a se lucra cât mai mult pământ, cum şi din lipsa 
păşunilor pentru vite, vitele acum se află la locuitori ca o 
putere de lucru trebuincioasă în gospodărie, fără ajutorul 
căreia nu ar fi cu putinţă lucrarea ogoarelor. Vinurile, li
vezile şi tutunul sânt puţine. Oamenii sânt muncitori, 
dar munca lor nu e răsplătită pe deplin. Norodul s’a 
înmulţit, iar pământul, lucrând pentru folosul omului fără 
de odihnă, fără niciun fel de îngrăşare din partea omului, 
s’a secătuit treptat. Se înţelege că pământul, secătuit prin 
neîngrijirea şi nepriceperea omului, nu poate să dea roade 
într’un aşa bielşug, în care • el dădea acum câteva zeci de 
ani în urmă, când şi pământul era mai bogat de puteri şi 
norod era mai puţin. Din această pricină şi starea materială 
a enoriaşilor răzăneni din an în an devine mai nevoioasă.

«Afară de asta pe enoriaşii din Râzeni i-au ruinat ju
decăţile, aşa că ei aproape în fiecare an plătesc datorie până 
la 25.000 ruble; atunci când plata birului către stat de cap, 
către judeţ şi pentru instituţiile de pace în chestiunile ţă
răneşti ajunge cu totul numai până la 5.474 ruble. Din 
nevoie adese ori se întâmplă că enoriaşul încă nici n ’a do
vedit toamna să-şi are partea lui de pământ pentru sămă- 
năturile de iarnă, că şi începe să vândă bucatele viitoare 
evreului-cârciumar sau altui exploatator asemănător, care 
nici nu cumpără altfel această recoltă, decât cu poliţă, 
înainte de făptuirea căreia se înţeleg în pret, şi suma conve
nită se pune în textul poliţei îndoită. Dacă pâinea s’a făcut, e- 
vreul primeşte nu după preturile ce sânt, ci numai decât în ju
mătate de pret numai de aceea că el de cu toamnă a împărţit 
banii pentru bucate. Iar dacă nu e recoltă, atunci protestează 
poliţa, sechestrează şi vinde cea din urmă pereche de boi

1. Preotul Anastasie Neaga, o. c. , 1876, p. 427.
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sau de cai, iar dese ori se întâmplă că plugarul pierde şi casa 
lui săracă cu toate ale ei. Tot acestui evreu-cârciumar se 
vând şi toate celelalte produse din gospodărie ca verdeturile, 
ouăle, tot felul de păsări de casă şi altele.

«In ce priveşte datoriile religioase, apoi enoriaşii din 
Râzeni le împlinesc cu sfinţenie, cinstit şi cu conştiinţă. 
Cunoaşterea adevărurilor începătoare ale credinţei, porun
cilor, rugăciunilor şi a rânduielilor slujbei dumnezeeşti le-au 
însuşit destul de bine şi cu înţelegere.

«La biserică vin şi slujbele de obşte le caută cu osârdie; 
iubirea şi cinstea fată de preot sânt destul de văzute printre 
enoriaşii din Răzeni. Dintre obiceiurile evlavioase merită luare 
aminte obiceiul de a călători pentru închinare sfinţeniei la. 
mănăstirile locale, iar uneori şi la Chiev.

«Pentru întreţinerea clerului leafă nu este; clerul se 
foloseşte de pământul bisericesc, care se află măsurat cu 
plan formal şi carte de hotărnicie, cum şi de veniturile, 
de la trebuinti, a căror măsură atârnă de osârdia eno
riaşilor»

1. Preotul Anastasie Neaga, o. c. , 1878, p. 447—449.
Astăzi viaţa religioasă nu mai este aceiaşi, nu numai în Râzeni,. 

dar peste tot. S ’au schimbat vremurile şi toată viaţa s’a schimbat. 
Au trecut vremurile când la sărbătorile mari se cărau colacii cu că
ruţele de la biserică acasă la preoţi şi dascăli, când în casele lor nu 
se cocea pâne, vremuri pe cari le-am apucat şi noi. Şi aşa a fost 
în toate satele moldoveneşti: credinţă mare în Dumnezeu şi în Bi
serica Lui, fapte bune şi obiceiuri frumoase.

Clericii puteau să-şi înveţe copiii, să plătească taxele de
internat, căci în şcoalele teologice (/ţyxoBHoe ymriHiiţe, CeMHHapifl
şi Enapxia;ibHoe y^miume) numai copiii preoţilor şi dascălilor morţi 
erau bursieri de drept, indiferent de cum se învăţau şi aceasta ca 
să se continue tagma duhovnicească din acelaşi neam.

Astăzi nu mai e ce a fost. Ba au mai eşit şi oameni cu 
legi noi, cari s ’au lepădat de sfânta a lui Dumnezeu Biserică, de 
preoţii Ei, de obiceiurile vechi duioase şi tare frumoase. Aceşti oa
meni cu legi noi îi zăpăcesc şi pe alţii. Până acum încă cele mai
multe sate moldoveneşti sânt curate de sectanţi. Chiar împrejurul 
Râzenilor satele nu au sectanţi. In Cigârleni şi Gangura oamenii 
trăiesc în aceiaşi lege a părinţilor noştri. Dar iată că în satul Râzeni, 
vestit cu oamenii lui din neam boeresc şi buni şi credicioşi pravo
slavnici, în vara anului 1929 s’a zvonit că un Andrii Botesatu s ’a 
lepădat de legea pravoslavnică a părinţilor noştri şi s’a făcut bap
tist. Multora nici nu le venea să creadă. Oamenii credincioşi se-
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Tot aşa scria şi preotul Constantin Hartia despre 
poporănii lui din Băcioi. E bine să se ştie măcar acum 
ce a scris acel preot. Iată câteva şi din spusele lui des
pre viaţa şi traiul băcioienilor, acum 62 ani.

«De când s’a deschis şcoală în sat, copiii sătenilor 
în zile de duminici şi sărbători cântă la strană cu price
pere şi cu plăcere sub cârmuirea învăţătorului lor1. Eno
riaşii cu toată inima ascultă cuvântările păstorului lor, ro
stite în biserică. Mai ales cu luare aminte ascultă istori
sirile din vieţile sfinţilor prăznuiţi2.

«Locuitorii din Băcioi, afară de zece familii evreeşti, 
cari trăiesc printre ei pentru fel de fel de negustorii şi 
afară câţiva oameni din alte tagme, sânt numai Moldoveni 
răzeşi.

«Ocupaţia de seamă a sătenilor este plugăria, dar 
mai ales lucrarea viilor, cari dau destul vin bun şi care 
se vinde bine. Această ocupaţiune de cele mai multe ori 
răsplăteşte foarte darnic munca şi cheltuelile şi se poate 
spune că slujeşte ca sprijin de seamă în bunăstarea ma
terială a sătenilor din Băcioi, cari, din pricina că pământul 
lor nu e aşa de bun, nu totdeauna pot să nădăjduiască pe o 
roadă destulă de pâine. Vorbind în general, condiţiunile 
economice ale satului Băcioi ar fi îndestulate pentru satis
facerea nevoilor de traiu ale vieţii materiale a sătenilor. 
Cum şi într’adevăr sânt destule case care se află într’o 
stare materială destul de bună, de şi unele din ele dato
rează temelia stării lor materiale bune economiei strămo
şilor lor şi în acelaşi timp cuminţeniei şi silinţei lor în a

m

cutremurau de frică şi-şi făceau cruce să-i păzească Dumnezeu de 
astfel de rătăciri şi pe dânşii şi pe feciorii lor. Dar vestea tristă a 
fost adevărată şi după cel dintâi baptist s ’au dat şi alţii, mai ales 
din neamul Botezaţilor. (Se vorbeşte că Botezaţii sânt de neam jido
vesc, că botezându-se bătrânul lor, i-au zis Botesatu şi tocmai de 
aceea Botezaţii cei dintâi şi-au schimbat legea, că adevăraţii Moldo
veni nu-şi schimbă legea ca alte neamuri). Astăzi în Râzeni sânt 
vreo 15 gospodari baptişti. Ei s’au lepădat de sfânta Biserică, de 
sfânta Cruce, de sfintele icoane şi trăesc cu toţii în legea lor, gră
mădiţi în margina de răsărit— miază-zi a satului. Ei duc o viaţă deo
sebită de a celorlalţi răzăneni chiar şi neamuri de ale lor. Boala a 
întrat în sat şi durerea se simte. Acum numai o minune a lui Dum
nezeu ar putea să-i întoarcă pe cei rătăciţi la vechea credinţă.

1. Preotul Constantin Hartia, o. cm, f. 26.
2. Idem, f. 27.
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păzi şi a spori ceea ce au moştenit ei. Dar cei mai mulţi 
enoriaşi, cari sânt jumătate din locuitorii Băcioiului, cari 
sânt oameni cu stare îndestulată, mijlocie şi cari trăiesc 
fără sărăcie, datorează această stare a lor numai lucrului 
lor neîncetat, îngrijirii la vreme, cumpătării în împlinirea 
nevoilor şi chibzuintei şi prevederii în toate acţiunile 
lor. Dar în cealaltă jumătate a locuitorilor din Băcioi, 
care la rândul său poate fi subîmpărtită în oameni 
cari totdeauna duc nevoie şi alţii aproape săraci cu totul 
la cari se observă însuşiri cu totul opuse, aceştia fată cu 
unele şi aceleaşi conditiuni economice prezintă toate într’un 
chip cu totul schimbat. Acolo e trezvie, cumpătare şi so
coteală în toate fată cu îndestularea şi asigurarea materială. 
Iar aici în toate e prisosinţă necumpătată fată de sărăcie 
şi cea mai mare risipă fată de miserie. Acolo e energie, 
muncă, luare aminte în acţiuni şi chibzuinţă în toate; iar 
aici e o nepăsare aproape necontenită, lenevie fără de grijă, 
şi uitare chiar fată de sine. Aceste neajunsuri le folosesc 
cu o pricepere dibace şi cu un mare folos pentru sine 
evreii cârciumari şi evreii cămătari. Aşa că în această din 
urmă jumătate descrisă a locuitorilor e greu de a găsi un 
gospodar care după dreptul de proprietate ar putea în 
chip liber să dispună de roada dobândită de el. In genere 
cerealele, vinul, cârlanii (mieii) se vând dinainte aproape 
cu un an până la procesul firesc al conceperii fizice şi 
toate acestea dacă se vând de abia măcar cu o treime din 
costul lor real. Iar în caz de recoltă rea, evreul, dorind să 
se folosească de împrejurările crunte ale datornicului său 
şi pentru ca să-l facă pre el tributar perpetuu al său cel 
puţin până atunci până când datornicul acesta nu va ajunge 
să aibă nevoie de strajă şi gazdă de la stat în secţiunea 
de datorii a închisoarei. Evreul urmăreşte fiecare pas al 
prisonierului său tâmp şi fără de grijă. Observând că vic
tima lui încă mai are pentru o vreme mai îndepărtată 
niscaiva mijloace pentru viată el nu iea dintrodată împo- 
triva-i măsuri crunte, ci o atrage benevol puţin câte puţin în 
alte noi şi incomparabil mai grele afaceri cu sine, în chip 
neobservat pentru datornic se face stăpânul întregului ve
nit al lui din al doilea an şi în acelaşi timp în ochii celui 
jăfuit slăveşte aproape ca un binefăcător»'.

1. Idem, f. 30—33.



304 Dim itrie I. Balaur

C O N C L U Z I I
%

Ştefan cel mare a dăruit în 1484 (sau 1485) Iunie 8, 
unor oşteni, Maluşcă şi Neicea, Cozma Râzan şi Drăguş 
— două perechi de fraţi —  pentru a lor slujbă, o moşie pe 
apa Vişnovătului, să fie  strajă împotriva Tătarilor, fiind  
din ceata boerului Gangur. Acesta e cel dintâi document 
al Răzenilor, un document mai mult de drept şi nu de fa p t 
căci nu pe temeiul lui s ’au întemeiat satele Băcioi şi 
Răzenii. Aceste sate s ’au întemeiat pe temeiul celui de al 
doilea document, — din 1502 Martie 12 — , când tot Ştefan 
cel Mare, iarăşi a dăruit, aceloraşi oameni, aceiaşi moşie. 
Acest al doilea document nu mai pomeneşte de Tătari, şi 
nici pe oameni înzestraţi ca oşteni din ceata boerului Gangur. 
De aceia, credem, că cei patru oameni, la 1502, nu mai 
erau oşteni şi li s ’a dat un alt document pentrucă au slujit... 
cu dreptate şi ai credinţă. De acum şi foştii oşteni puteau să 
se aşeze într’un loc şi să-şi facă sat.

Fiind în viată, cele două perechi de fraţi s ’au des
părţit. Măluşcenii au rămas pe Işnovăt şi au întemeiat 
satul Băcioi, iar Râzanii şi-au ales un loc pe Botnişoara 
şi au întemeiat satul Răzeni (poate tot pe acelaşi loc de 
astăzi), fiecare din aceste sate păstrând din neam în neam 
dovezi pentru stăpânirea pământului lor.

In vremea năvălirei Tătarilor din Bugeac, viata Ră
zenilor a fost turburată. Tătarii ajunseseră cu hotarul con
venţional până în Botnişoara dar şi peste ea treceau şi 
prădau. De aceea Răzănenii cu greu vor fi putut suporta 
imediata vecinătate a lor. Dar chiar dacă s ’au retras pe 
o bucată de vreme, apoi nu departe de pământul lor, şi 
oriunde s ’au aflat, erau cu gândul să se întoarcă îndărăt. 
Iar când Tătarii au fost alungaţi pentru totdeauna, Răză
nenii şi-au întemeiat satul lor în mod oficial, după hotarul 
neprecis din document cât or putea trăi ca dousăci di 
casă, cuprinzând şi loc în jur, cât au socotit. Atunci şi-au 
zidit şi biserică, cea dintâi cunoscută în istoria lor.

Viata religioasă a urmaşilor Râzenilor era mai înaltă 
în trecut. Dovadă sânt descrierile preoţilor din Băcioi şi 
Răzeni, acum 60 ani. Pentru noi aceste descrieri sânt 
documente ale vieţii sufleteşti de odinioară a Râzenilor.
De aceea le-am şi adăogat la D ocum entele Râzenilor.

Dim itrie I. Balaur.



CĂLĂTORIILE CĂLUGĂRULUI CHIRIAC 
DELA MĂNĂSTIREA SECUL.
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CĂLĂTORIILE IN RUSIA, POLONIA, AUSTRIA,
UNGARIA ŞI TRANSILVANIA.

STIHURI

Adună-ţi mintea, iubitule cetitoriu,
Neîndoindu-te de cele scrise aicea de un iscoditoriu 

Dorind şi tu ca aseminea să alergi
Roduri bune şi duhovniceşti să culegi 

'Osebit pre cum. acesta în Rossia, Viena, Buda şi Peşta 
Nu mai puţin şi tu să te afli cu râvna decât acesta, 

istoria pentru stricarea Ierusalimului, cetind,
Cu mare luare aminte şi pentru cea alăturată robie a Ţarigradului

socotind,
Minunându-te şi de frumuseţea lui cea din nainte

Inima săltându-ţi şi de prorocia cea pentru acesta, prin scurte
cuvinte.

Şi după acestea toate:
Eşti fericit a ceti încă doaă călătorii desfătate,

Lucrul şi osteneala tot al celui de su s :
Una la muntele Athonului şi alta la Ierusalim când s ’au dus.

PREDOSLOVIE

La călătoria ce o am făcut în Roşia şi pe aiurea, eu Ieroshi-
monahul Chiriiac.

Eu, iubitul meu frate, primind scrisoarea Sfinţiilor voastre întru 
carea vă rugaţi ca să vă însemnez cu tot deamăruntul călătoria mea 
in ţara Roşiei şi pre aiurea, aceasta îmi este mie foarte cu neputinţă, 
că adecă a vă însemna toate cu deamăruntul, pentrucă ce vede un 
om în vreme de 5 luni ştiu că nu le poate ţinea minte. Insă unele 
dintr’însele să pot însemna, pentruca să ştii sângur şi alţii carii vor 
ceti şi să cunoască fieştecarele că mâna Domnului au înălţat şi încă 
o mai înalţă pre ţara aceasta şi împărăţia ei. Intru carea, nu numai 
trupeşte, ci mai ales duhovniceşte, arată lucruri minunate, până şi în 
zilele noastre, pre care din parte le-au văzut şi ochii mei. Pentru 
care cu dragoste voiu povesti, ţiindu-mă de un adevăr, şi nădăjduind 
cum că cetitorii cei cu sănătoasă înţelegere nu să vor sminti, ci mai 
vârtos să vor folosi. Iară pre cei ce nu vor crede şi vor catigorisi, pre 
aceia să-i ierte Dumnezeu, pentrucă nu ştiu ce grăiesc. Asemenea şi
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pre cei ce au umblat pe acolo, care au bună înţelegere' şi vor vedea 
vre o greşală, pre aceia cu dragoste îi rog ca cu duhul blândeţelor să 
îndrepteze şi pre mine păcătosul să mă învrednicească iertării, ca să 
aibă şi ei iertare dela cela ce vede inimile şi rărunchii fieştecăruia, amin.

ÎNCEPUTUL g ă l ă t o r i e i

Eu, fratele meu, din copilărie am dorit ca cu însăşi ochii mei 
să pociu vedea ţara Roşiei, dar văzind că acest lucru îmi este mie 
din cele cu neputinţă, pentru înfricoşatele ei porunci, mai ales asupra 
călugărilor de peste graniţă, am luat şi am cetit feliuri de istorii, pentru 
descrierea Roşiei, din care mult mă îndulciam. Insă tot aşa, tainic şi 
gânditoriu, mă nădăjduiam că nu va lăsa dorinţa mea în deşert, ci 
mi-o va împlini cu judecăţile care ştie. Şi aşa aflându-mă întru acest 
scopos cu nerăbdare, am cercat mai întâiu la anul 1833 ca să-mi 
dobândesc dorinţa mea prin răposatul Ieromonah Nazarie, măcar până 
la Chiev, dar nu am putut nici întru un chip. Apoi am mai cercat şi 
în alte vremi după aceea, însă nicidecum nu mi-am putut împlini 
dorinţa. Apoi eu, ca cel desnădejduit de tot, acum nici o grijă nu 
mai aveam de aceasta, când deodată am văzut că au înviat nădejdea 
mea, cu chipul acesta.

La anul 1849, Noemvrie, viind eu dela Iaşi cu o trebuinţă, 
pentru carea fusesem şi o isprăvisem, numai aud dela casnicii părin
telui Stareţului, cum că au scris Mitropolia cătră părintele Stareţul să 
aleagă 2 duhovnici, ca să se trimiţă la Chiev pentru Sfântul Mir, şi. 
cum că părintele Stareţul au şi rânduit cine să meargă, dar nu mi-au 
spus carii sânt anume. Şi atâta m’am întristat din spunerea aceasta, 
întru cât am rămas ca un uimit. Şi am început cu mare bănat a 
vorbi cătră ucenici, zicând: oare face dreptate la aceasta părintele 
Stareţul, că numai pre alţi părinţi îi alege la aducerea Sfântului Mir, 
iară pre mine mă trece cu vederea ?

Atuncia un ucenic al Stareţului, mergând, i-au spus lui toate 
acele ce am zis. Şi dimineaţa numai mă trezesc că mă chiamă pă
rintele Stareţul. Şi după ce am mers, mi-au zis: „Am auzit cum că 
te-ai supărat din pricina mergerii la Chiev, şi eu nu am ştiut scoposul 
sfinţiei taie, însă de doreşti, apoi să poate, că încă nu am apucat a 
trimite scrisoare la Mitropolie. Deci te voiu scrie al doilea duhovnic 
cu părintele Natanail, că încă pe al doilea nu-1 alesesem44. Şi aşa prin 
milostivirea părintelui Stareţului, mi s ’au împlinit dorinţa mea, că la 
anul 1850, în luna lui Iulie, după Prorocul Ilie, viindu-ne deslegarea 
dela gubernatorul din Chişinov, cum că avem slobodă mergerea peste 
graniţă. După slobozenia sfântului Sinod, care venise mai înainte, am 
şi pornit la Iaşi, eu cu părintele Natanail duhovnicul, şi cu părintele 
Ghenadie, cămăraşul, carele mergea supt nume de posluşnic (dupre 
cum scria în deslegarea ce venise dela gubernatorul). Insă pentru 
cheltuiala drumului, fiindcă părintele Vlădica Mardarie, ţiitoriul de loc 
al Mitropoliei, era la monastirea Agapia, i-au zis părintelui Natanail, 
ca să ceaie dela departamentul bisericesc, prin directorul Mitropoliei. 
Dar în zadar, căci directorul numai cât tot ne mâna de astăzi po
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mâine. încă pe lângă aceasta era şi alta mai grea: că şi paşportul, 
tot ca şi banii, zăbovia. Dar, norocirea noastră, că Domnul Ianov, care 
era pe lângă Conţulatul avea să-şi trimită pre fiiul său ca să vază 
Chievul. Şi voia ca cu prilejul acesta, prin mergerea noastră, să-l tri- 
miţă cu noi, mai ales cu trăsura mea, fiindcă eram singur, măcar că 
eu dintâiu nu prea voiam. Dar văzind că dumnealui să făgăduia să 
ne scoaţă paşportul din partea Conţulatului şi să ne facă toată în
lesnirea' cu trecerea mai degrab, pre carea şi noi o doriam, m’am 
plecat a-i lua pre fiiul său şi îndată ne-au scos paşport. Dar acuma 
era zăbava noastră pentru bani. Insă el şi la aceasta s’au făgăduit 
zicând că [banii] cât de curând îi va scoate dela Departamentul Bisericesc 
şi îi va trimete cu poşta după noi. Dar până atuncia să cheltuiască 
cămăraşul din banii săi pentru toţi, dar mai ales pentru cai, de oarece 
câtă mâncare luasem cu noi ne ajungea până aproape de Kiev, dupre 
cum au şi fost.

*
Şi aşa am trecut Prutul înlesnindu-ne întru toate domnul Ianov, 

precum la vamă, aşijderea şi cu ospătarea în seara aceea. Iară a doaa 
zi, bucurându-ne, am pornit spre Bălţi, prin Făleşti, şi ajungând la 
Bălţi, am tras la han. Apoi de acold am mers pe la Cotova şi am 
mas la Crăşcăuţi, la moşiile monastirii. Şi de acol6, cocoana pose- 
sora dându-ne pâine şi grăunţe în saci pentru cai, am pornit spre 
Soroca. Şi am trecut Nistru  pe la Soroca pe un pod, de care nu 
mai văzusem altă dată, pentrucă nici otgon nu avea acel pod, nici 
era dincolo să ne tragă cineva, ci cu nişte prăjini l-au mânat până 
dincolo. Şi aşa am mulţămit lui Dumnezeu că ne-am văzut peste 
Nistru, căci ne grăbiam să fim mai înainte de Schimbarea la Faţă în 
'Chiev, ca să vedem pe Mitropolitul cu ce pombă slujaşte. Şi, după tre
cerea Nistrului ne-am grăbit tare de-am ajuns la Timişpol, un târg 
carele stă pe un deal.

Şi în partea pe unde întri într’însul, are un iaz minunat, cât să 
poate de bun şi îndestulat cu peşte. Târgul îi acoperit cu oale late 
şi cu paie, cu mare meşteşug, întru cât arată o frumuseţe mai mult 
decât la acoperământul draniţii. Dar pentru foc este cam cu primejdie. 
Lăcuitorii sânt Leşi, Ruşi şi mai mulţi Jidovi. Târgul nu-i cu dughene 
cu marfă, dupre cum se obişnuesc târgurile din Moldavia, ci nişte 
zidiri în chipul ratoşelor din Moldavia, puse pe linie, întru cât poţi să zici 
că acele zidiri slujesc în loc de hanuri, pre care tot jidovii le ţin şi te 
roagă carii de care să tragi la dânsul. Biserici creştineşti sânt vro câteva 
făcute după stilul nou, nu cu turnuri multe, ci cu unul. Şi clopotniţa la 
unele să ţine de biserică, iară la altele este deosebi. Sânt încă şi 
♦costele leşeşti, aşijderea şi şcoli jidoveşti. Scumpete în pâine nu prea 
*era, ci măsurat. Pâinea o vând femeile, însă nu-i din faină pitluită, dupre 
cum înlăuntru Roşiei. Dar din alte mâncări de post nu să găseşte, 
fără numai cât era harbuji, zămoşi şi pere, mere, dar măsline şi alte 
-băcălii, dupre cum în Moldavia, nici pomenire nu-i. Şi pricina nu o 
am putut afla, fără numai am socotit că sau nu au îndemânare de a 
le aduce, sau poate ţin prea scump, sau că nu să obişnuesc a le 
mânca. Pentrucă Ruşii bucatele de post le au pe peşte, iară Leşii şi



308 G. Giuglea

Jidovii nu prea au aşa posturi’, ci deslegare la toate, dupre cum am 
văzut mai încolo în ţara leşească. Mai sânt vro câteva boite sărăcuţe,, 
cu puţină marfă. Pre acestea le-am văzut în Timişpol.

Iară a doua zi am ajuns cam târziu la Nemerov, carele târg 
aşijderea stă pe deal ca şi Timişpol. Şi înoptând la marginea târgului 
la un han urît, jidovesc, am dormit cu toţii pe iarbă dindosul hanului.

Apoi a treia zi am ajuns la Spicola, dar trecând prin Lipovfi, 
carele se vedea un târg mai regulat decât celelalte, însă tot mai mulţi 
Jidovi. Am stat de am poposit acolo, şi am mâncat la un han jido
vesc. Şi văzindu-ne o jidoavcă tare bătrână, ne-au poftit să-i dăm 
puţine măsline din care mâneam. Şi dându-i, le arăta la jidoavcele 
cele tinere zicând, că ea nu au mâncat măsline de când era copilă 
mică, pentru care să înţelege că de când stăpâniau Turcii pe o vreme 
locurile acelea. Aicea în târgul acesta era biserici frumoase, dar co- 
stelul leşesc era făcut mai grant şi mult mai bun, pentrucă şi Leşi 
mai bogaţi vieţuia aicea.

Deci a treia zi, dupre cum am zis, ajungând seara mai devreme 
la Spicola, am tras la un han jidovesc. Spicola nu-i târg, ci sat bogat, 
dar este tare slăvit pentru fabrica zaharului şi a berii. Şi văzind noi 
copacii cei frumoşi şi nalţi de plop ca nişte chiparoşi, şi curţile cele 
frumoase ale stăpânului moşiei, ne-am dus la fabrică cu cămăraşul 
şi cu feciorul lui Ianov, că părintele Natanail nu au voit să meargă. 
Şi ne-au primit cu bucurie, arătându-ne toate ale fabricei, adecă unde 
fierbe sfecla cu maşină. Că puţin ceva deschizând un şurub, atâta au 
şuerat de năpraznă, întru cât ne-am spăriat. Apoi ne-au dus şi unde 
să fac căpăţinele de zâhar; şi ne-au arătat şi altele de ale meşte-

0

şugului zaharului; numai aceasta ne părea rău că încă nu pornise 
lucrul dupre cum să cuvine, ca să vedem desăvârşit lucrarea zaharului. 
După aceea pogorîndu-ne pe scări ca să ieşim, am văzut o maşină 
noaă, tare frumoasă, scriind că îi dela Berlin şi am întrebat eu pre 
cel ce ne purta: „oare adevărată-i aceasta, că din sfecle fac zâharul"? 
Şi ne-au spus că îi aşa. Şi încă ne mai spunea că puţin rămăsese 
să aibă o pagubă simţitoare din seceta ce le-a urmat, pentmcă era 
să nu să facă sfecla şi rămânea fabrica fără de lucru. Insă au dat 
milostivul Dumnezeu după secetă puţină ploaie şi li s ’a îndreptat 
semănăturile sfeclelor, dar nu la toate fabricile, că multe au păgubit 
în anul acesta, pentru nefacerea sfeclei. Şi am văzut acolo şi mulţime 
multă de stânjeni de lemne. Şi era acolo nişte copii, fii ai stăpânului, 
fabricei, carii ne spunea cum că mai au o fabrică de zâhar, ca de 
vro 15 verste departe de aceasta. Şi drept grăesc, că umblând eu 

, prin Roşia, am mai văzut fabrici, dar ca aceasta nu era cu zidirea 
nici una şi cu aşezarea locului, şi cu iazuri împodobită. '

Deci a patra zi pornind noi din Spicola, am ajuns noi nu de
parte unde era nişte zidiri foarte frumoase şi ne-au spus oarecarii 
cum că este o monastire de călugăriţe. Şi, dela zidul ce l-am văzut, 
să începea un zaplaz de pari groşi, înfipţi, unde ne spunea oamenii 
că acolo sânt închise hiară de tot feliul. Şi cu adevărat că şi locul eră 
tare potrivit pentru pricina aceasta şi tare mult ne-au părut rău, că, 
fiind aşâ de aproape locul acela, nu l-am ştiut ca să fi mers cum era
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ieri şi să vedem hiarăle. Dar mergând noi împrejurul zaplazului ace
luia, tot luam seama ca să vedem vre-o hiară. Insă pentru desişul 
păduricii nu puteam vedea, fără numai mai la vale, pe şes, am 
văzut căprioare păscându-se. Şi tot în ziua aceea am trecut Buku, 
o apă frumoasă şi lată ca Siretiul, dar mai curată. Acolo am văzut 
un pod umblătoriu minunat şi cu mare meşteşug făcut, întru a căruia 
asemănare, nici în Moldavia, nici în Ţara-Muntenească, nici un pod 
nu am văzut. Că îţi era drag să tot priveşti şi să te minunezi de dânsul.

Apa aceasta, Buhul, a fost oarecând hotar al Turcilor cu Mos
calii, pe vremea când au stăpânit ei Camenopodolschii de peste 
Nistru, dupre cum să scrie în litopiseţul Moldaviei. Apoi de aicea, 
din apa aceasta, s ’au început nişte păduri de sozna, adică nişte lemn 
ca şi bradul, încă crengele şi frunzele lui mai rari şi până la jumă
tate de copaciu este roşu. Să mai vedea şi nişte curţi frumoase, de- 
care ne spunea oamenii, cum că acele curţi sânt a unui cneaz mare. 
Şi pădurea aceea, cât ţinea o bucată mare, nu era firească, ci răsă
dită şi făcută după linie, cu mare meşteşug, având iarăşi şi aceasta loc 
de ţinut hiară, în care era şi mai multe decât unde am zis.

Apoi de acolea să deschidea un şes tare frumos, cât să poate, 
Unde vedeam oamenii şi neguţetorii alergând să ajungă la Belaia- 
Ţercov (adecă Biserica Albă), că să începuse acolo un ermaroc de 
vr’o 3 săptămâni, de tot feliul de marfă, dar mai ales de cai. Că 
atâta de buni şi mari să află la acest ermaroc, întrucât mulţime să 
cumpără pentru călărimea împărătească, dupre cum din întâmplare 
unde poposisem la amiazăzi, la un han, pentru mâncare, era acolo 
nişte cai pre cari îi gătiâ să-i ducă de vândut, la carii ne rămânea 
ochii de frumseţea lor Şi ne-au spus slugile că nu-s tare scumpi, 
căci la Moldavia un cal de aciia făcea peste o mie de lei, dar în 
Roşia era patru sute cincizeci de lei unul.

Şi aşa mergeam noi cu scopos ca să mânem la Belaia-Ţercov. 
Una, ca să vedem locul, iară alta şi ermarocul cel vestit, dupre cum 
şi alţii ne îndemna la aceia. Insă părintele Natanail ne-au sfătuit 
zicând cum că mulţime de oaste este în târgul acela şi mulţime de 
norod pentru pricina ermarocului şi nu vom avea unde să poposim. 
Şi pentru oaste cu adevărat era multă adunată, căci aştepta pre îm
păratul ca să le facă smotru. Şi pentru aceea şi noi ne-am lăsat de-a 
mânca acolo şi am trecut pe alăturea cu Belaia-Ţercov, ca să mânem 
mai aproape de Chiev. Şi când mergeam, am întâlnit mulţime de tră
suri, unele cu marfă, altele altfeliu mergând la acel ermaroc.

Şi am ajuns seara la Vasilcov. Acest Vasilcov s ’ar vedea că 
este mai regulat decât celelalte târguri, că şi uliţi are mai îmbiel- 
şugate ceva decât celelalte târguri, care le-am trecut. încă şi creştini 
sânt mai mulţi aicea. Sânt şi vro câteva biserici, dar una care este 
în deal îi tare frumoasă şi are 5 turnuri, la care mergând noi să o 
vedem, ni s ’au arătat preoţii de acolo cu mare dragoste, arătându-ne 
toate. Şi fiind noi în biserică, ne spunea cum că este întocmai după 
planul Pecerschii, făcută de un arhimandrit al Pecerschii, al căruia şi 
chipul îi era pre peretele bisericii zugrăvit. Ne-au mai arătat şi altă 
biserică, [ce se zice] caldă, care este făcută prin sârguinţa preoţilor supt
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clopotniţă. In dosul bisericii este un deal şi ne spunea ei cum că de
acolo să vede clopotniţa Pecerschii. Insă suindu-ne noi acolo, am 
căutat cu ochiana şi nu o am putut vedea din pricină că şi vremea 
nu erâ tare seninată. Şi acest târg, Vasilcov, este de mare cinste 
la Chiev, pentrucă este patria cuviosului Teodosie al Pecerschii.

A cincea zi pornind noi dela Vasilcov, ne spunea părintele 
Natanail, cum că în stânga drumului este o fântână a părintelui 
Teodosie al Pecerschii, însă nu ne-am învrednicit ca să bem apă 
dintr’însa, fiindcă mergeam împrăştiaţi, ferindu-ne de drumul cel 
năsipos care până la Chiev să ţine. Şi o bucată tot am mers noi 
cum am mers, dar de acolo înainte deabiâ putea trage caii trăsurile 
deşarte. Şi noi mult ne minunam văzind pe un cal rusesc că trăgea 
la un deal greutate de doaă ori mai mult decât în trăsurile noastre, la 
care aveam la una 4 cai, iar la cealaltă 3. Şi aşa seara mai de 
vreme am poposit la un han sau rateş, bun, de unde cu ochiana 
să vedea clopotniţa Pecerschii, pentru carea ni s ’au pricinuit mare 
bucurie. Şi acest drum al Pecerschii, fiindcă ţara Malo-Rosiei de vro 
câteva ori au fost supt stăpânirea Leşilor, pentru aceea dupre obi
ceiul lor, are pe la multe locuri cruci de lemn înalte şi pe dânsele
închipuirea răstignirii Domnului. Dar dela Spicola am văzut acest 
lucru mai cu temeiu, pentrucă acolea, în ţintirimul bisericii, am văzut 
o cruce aşa făcută cu Mântuitoriul la care era făcută şi scăricică şi 
cuile şi ciocanul, fiind toate aninate în vârful crucii. Aşijderea şi tot 
drumul până la Chiev am văzut mulţime de * cruci care de care mai 
frumoase şi cu scăricică, cu ciocanul şi cu cuile pe dânsa şi Mân
tuitoriul făcut, pare că-i viu, răstignit. Insă noi căutam şi unde vedeam 
că era amândoaă picioarele puse unul preste altul şi cu un piron 
ţintuite, dupre obiceiul papistăşesc, nu ne închinam; iară unde era 
amândoaă picioarele pironite, dupre predania bisericii noastre, acolo 
ne închinam. Insă acest obiceiu numai până la Chiev ţine, iară încolo 
nu să află.

Apoi a şasea zi mergând, am ajuns devreme la Chiev, însă 
ne-au zăbovit puţin la rogatcă până ce ne-au căutat paşportul. Şi 
apoi dându-ne drumul, am mers o bucată bună până ce am ajuns 
întru un meidean (sau piaţă) carele era înghesuit de cară şi de no
rod cu tot feliul de zarzavaturi şi altele de-ale mâncărilor, întru cât 
de abia am trecut pre acold. Şi mergând noi mai înainte am dat de 
un şes prea frumos, şi îndestul de lung şi lat, carele avea mai la 
vale cazarmia cea mare, de unde să încep şanţurile de pământ 
cele minunate, împrejurul lavrii, care îşi au începutul său dela Teo
dor îm părat.................. lui Petru celui Mare, iară mai pre urmă
aduse întru bună cuviinţă de Petru cel Mare, dupre cum să va zice. 
Acest şes încape întru sine mai mult decât o sută de mii de oaste 
spre mustruluire. Deci trecând noi acel şes am întrat întru întâia 
rogatcă a şanţurilor şi de acolea mai înainte am întrat pe un rând 
de porţi. Apoi iarăşi mai înainte pe un pod carele este peste şan
ţuri şi în alt rând de porţi până ce am ajuns în rogatca arsanalii 
cea împodobită împrejur cu cazarmii, cu tunuri şi cu ghiulele, car- 
tice şi bombe de cele mari care prin martinuri (adecă tunuri scurte,
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în chipul pivei şi largi la gură) să aruncă, pentru stricarea şi aprin
derea cetăţilor.

Deci de aicea aşa de bine să vede lavra şi celelalte biserici 
împrejurul ei, întru cât îţi pare că îi raiul înflorit. Şi cel ce întâiaşi 
dată vede, i se pare că nu-i pe lumea aceasta, ci rămâne uimit. Şi 
aşa mergând noi prin această priveală frumoasă, am ajuns la arhon
daricul lavrei, carele este mai în jos de zidul lavrei spre Nipru. Insă 
când am ajuns noi, nu eşise încă din biserica mare, pre care cu ne
răbdare aşteptam ca să o vedem. Dar nu era cu putinţă pentru că 
un frate carele era arhondariu, luându-ne paşportul ca să-l arate na- 
measnicului, carele este al doilea după mitropolitul, urma nevoia ca să 
aşteptăm până ce va ieşi nameasnicul din biserică, dupre cum zicea 
arhondariul. Dar părintele Natanail, neaşteptând nimic, au luat pre 
părintele Ghenadie şi şezând întru o droşcă s ’au dus la un preot Si- 
meon carele şade lângă sfânta Sofie, iară eu am rămas păzitoriu tră
surilor. Apoi după vr'o câteva ceasuri ne-au dat o odăiţă acolea lângă 
poartă, cum întri din stânga. Şi am deşertat calabalicul, însă tare ni 
să arăta cu strâmtoare, din pricina oaspeţilor carii năvălise şi încă nă- 
vălia din toată Rossi'a pentru hramul Adormirii. Măcar că era făcute 
doaă arhondarice de piatră, unul cum întri din dreapta, ca de o az- 
vârlitură de piatră, destul de lung, şi cu trei rânduri, altul aproape 
de poartă întru o vale, mai scurt, cu doaă rânduri, dar tot era cu 
strâmtoare. Şi aşa aşteptând eu, au venit mai târziu şi părinţii şi 
m’au trimis părintele Natanail cu părintele Ghenadie, ca să ducem 
trăsurile la preotul Simeon şi să le aşezăm acolo. Deci ajungând la 
popa, am aşezat trăsurile şi caii, dar în foarte mare strâmtoare. Şi 
încă aceasta era şi mai rea, căci viezetiii nu ştiau nici un cuvânt ru
sesc şi pentru aceia nu au fost cu putinţă de a nu să bolnăvi, vă- 
zindu-se ei întru atâta depărtare, fără de limbă şi ca nişte muţi, ne
putând grăi cu nimenea nimic. Apoi eu împreună cu părintele Ghe
nadie rămâind mai siguri umblam peste tot locul. Iar a doaa zi, fiind 
privighiarea Schimbării la Faţă, am mers de o am ascultat la biserica 
mare. Insă de ostenit ce eram nu am putut sta până în sfârşit. Şi 
a treia zi dimineaţa am fost la peştera cea de aproape, a sfântului 
Antonie, de m’am închinat sfintelor moaşte. Şi ducându-mă şi la cea 
mai departe a sf. Teodosie, nu am încăput de mulţimea norodului. 
Tot odată auzind şi clopotul cel mare că dă semn cum că are să se 
ducă mitropolitul în biserica cea mare ca să slujască, ne-am grăbit 
cu toţii ca să mergem mai înainte, doară vom putea încăpea. Insă 
nu numai biserica, ci şi înaintea bisericii gemea locul de norod ; Şi 
aşa ne-am suit cu mare nevoie pe nişte scări, la podul bisericii şi 
prin bunătatea eclisiarhului ne-au dat drumul întru un paraclis, de 
unde tare bine să vedea toată biserica, întru cât cu toată mulţemirea 
noastră am văzut până în sfârşit slujirea cea cu pombă a mitropo
litului, pentru carea tot drumul ne-am grăbit ca să ne învrednicim a 
o vedea. Şi încă am văzut acolea şi dragostea cea mare şi evlavia 
ce o are norodul cătră mitropolitul. Căci după săvârşirea sfintei liturghii, 
de abia au putut răzbi prin norod. Atunci carii de carii să îndesa ca 
să ia blagoslovenie. Iară mitropolitul neîndurându-se să-i mâhnească



le da amândoaă mâinile spre sărutare. Şi carii nu-i putea să-i sărute 
mâna, îi săruta hainele. Şi cu adevărat că nici am văzut, dâr nici 
voiu mai vedea norod aşa cucernic şi râvnitoriu la cele sfinte, pentru 
carii am şi zis ca Domnul D-zeu să-i întărească să fie până în sfârşit aşa.

Deci, după ce am eşit din biserică, ne-am despărţit unul de 
altul şi care încotro au -voit au mers. Dar eu văzind că slăbisem acum 
şi de foame, nu mă dumeriam ce să fac şi m’am dus la trapeză, 
unde stând puţin deoparte şi nepoftindu-mă nimenea, m’am dus la 
chilia unde eram rânduiţi. Şi acold văzind că nimic nu găsăsc de mân
care, m’am pornit spre târg, ca doară voiu găsi vreo bucătărie un
deva, ca să mănânc ceva. Şi mergând o bucată bună, m’au întrebat 
o femeie, zicând „unde te duci* ? Iară eu i-am spus că mă duc să 
caut, doară voiu găsi undeva nişte bucate de peşte proaspăt şi să 
mănânc. Dar ea mi-au zis, apoi deaca voieşti peşte proaspăt, pentru 
ce nu te duci aicea înapoi în dosul zidului Lavrei, spre Nipru şi acolo 
vei găsi orice-ţi va trebui spre mâncare de post? Deci, ascultând eu 
pre acea muiere, m’am dus. întrebând. Şi am găsit ermaroc de 
muieri cu tot feliul de mâncări de post şi pâine albă de tot feliul. Şi 
cumpărând vro câţi-va peşti prăjiţi, am mers la chilie, dând mulţe-
mită Maicii Domnului, pentru că nu m’au lăsat întristat şi flămând
întru o zi ca aceia. Apoi mai pe urmă au venit şi cămăraşul tot flă- _ 
mând ca şi mine şi, mâncând şi sfinţia sa, am pornit prin târgul ico
niţelor, ca să cumpărăm icoane. Iară seara, fiind noi la chilie, au 
venit arhidiaconul Antonie şi ne-au luat, măcar că nu voiam, şi ne-au 
dus la un ieromonach Dorimedont, unde am găsit pre părintele Na
tanail cu feciorul lui Ianov şezind la masă şi având de tot feliul de 
bucate cu peşte proaspăt. Şi am fost puşi şi noi la masă prin mij
locirea arhidiaconului Antonie şi a părintelui Dorimedont. De aicea 
încol6* totdeauna am avut toată îndestularea, dupre cum cu masa, aşa 
şi întru toate trebuinţele noastre, ca nişte ajutători şi povăţuitori.

Deci, a doa zi, am rugat eu pre părintele Natanail ca să voro- 
vească cu mitropolitul pentru ducerea mea la sf. Mitrofan, zicându-i, 
că deaca să va întâmpla să mă înlesnească cu ducerea acolo, apoi
eu căruţa o las să vie înapoi la monastire şi le va fi mai uşor la
întors şi mai larg pentru lucrurile ce le luase dela Chiev. Şi, auzind 
aceasta părintele Natanail, s ’au făgăduit că va căuta vreme la mitro
politul. Şi aşa, mai înainte de vecernie, ne-am dus amândoi cu gră
bire la mitropolitul, pentrucă se silea a merge la un schiţai preao- 
sfinţiei sale carele era ca de vro doaă ceasuri departe de Lavră, căci acold 
vieţuia mai mult, numai odată pe săptămână viind în Lavră. Drept aceia, 
ducându-ne noi, dupre cum am zis, am intrat la preosfinţia sa.
Şi, luând blagoslovenie, i-au spus părintele Natanail scoposul mieu,
rugându-1 să puie cuvânt la guvernătorul, ca doară îmi va da hârtie 
până la Voronej, la sf. Mitrofan, fiindcă de atâta vreme pătimesc de 
stomah şi poate va face minune sfântul şi mă va tămădui dupre cre
dinţa ce o am. Iară preaosfinţia sa au răspuns zicând „ce să caute 
la sf. Mitrofan atâta loc depărtat, au doară nu sânt mai multe moaşte 
în Pecersca44? Părintele Natanail au zis: „El, prea o sfinţite, aşa
are credinţă mare cătră sf. Mitrofan şi să roagă să-i mijlociţi44 ! Mi-
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tropolitul au răspuns: această treabă nu este a mea, ci meargă la 
guvernatorul, că a lui este de a da scrisori"! Şi au mai zis părintele 
Natanail: „dă-i măcar o scrisorică pentru episcopul de acolo" ! El au 
răspuns că aceasta nu o poate face, pentru căci nu este în eparhia 
lui. Şi au mai adaos, zicând: Eu aşa îl sfătuesc că nu are ce căuta 
la aşa loc depărtat. Ci iată că şi aicea este icoana sf. Mitrofan şi 
poimâne îi este pomenirea. Deci să meargă câ să-i facă un moleben 
şi să va folosi. Şi cu aceasta am eşit dela mitropolitul Chievului. 
Insă eu am rămas pentru acest feliu de ajutoriu şi răspuns cu totul 
întristat. Deci seara, fiind la masă la părintele Dorimedont cu toţii 
şi cunoscându-mă părintele D. că sânt tare întristat, m’au întrebat ce 
este pricina ? Iară eu i-am spus ce mi-au zis mitropolitul şi cum am 
rămas desnădăjduit de a mai vedea moaştele sf. Mitrofan. Atuncea 
el mi-au z is : eu te sfătuesc să mănânci şi să beai, nici de cum în- 
tristându-te de cele ce ţi-au zis mitropolitul, că cele ce nu voesc sau 
nu pot face cei mari, le fac cei ,mici. Numai ado mâine la mine 
paşportul şi eu mă voiu sfătui cu prietenii miei, carii sânt cu dregă
torii lângă gubernatorul, de cătră carii cred că rugămintea mea nu va 
rămânea jos, pentru că şi eu mult bine le-am făcut lor. Şi ei incă 
sânt bucuroşi ca să am eu vreo cerere dela dânşii. Şi aşa vei ve
dea că vei merge nu numai la Voronej, ci şi mai departe. Deci eu 
mai făcându-mi pace, i-am adus dimineaţa paşportul. Iară el luându-1 
mi-au zis, ca să-mi caut de cele ce-mi trebue, că el nu să va lăsa, 
până ce nu-mi va scoate paşport.

Şi aşa eu am început a umbla cu cămăraşul, ca să-şi cum
pere icoane şi sfântul aer, pentru care în vr’o câteva rânduri am fost 
în monastirea călugăriţelor, unde întrasem în tocmală. Şi luându-1 
împreună cu nişte pocrovete şi rucavite, le-am dus la o dugheană 
carea ni o au arătat ginerele lui Leontie Lipovanul din Iaşi, carele 
ni s ’au făgăduit cum că îl va trimite înpreună cu marfa ci avea să 
o trimiţă la Iaşi.

Şi de acolea noi umblam peste tot locul, una ca să vedem 
toate din Chiey, iară alta pentru ca să-şi cumpere cămăraşul câte 
ceva. Şi trecând trei zile după sosirea noastră în Chiev, ne-au adus 
veste părintele Natanail, cum că ne-au scos voe ca să mergem în 
toate zilele la trapeza de obşte. Insă noi văzind că sfinţia sa nu 
merge, nici noi nu mergeam, ci une ori mâneam cum puteam, iară 
alteori mâneam la părintele Dorimedont, carele ne-au şi spus, cum 
că cererea mea s ’au pus la cale, nu numai la Voronej, ci şi la Mos- 
cva să mă duc, pentru care nu puţină bucurie îmi pricinuia acea
stă veste.

Apoi întru o zi dimineaţa, viind feciorul lui Ianov, ne-am sfă
tuit, ca să încungiurăm tot Chievul. Deci începând dela capătul şan
ţurilor şi luând noi capul drumului dela cazârmia cea lungă, de care 
am pomenit, la întrarea noastră în Chiev, am mers mai trei ceasuri 
împrejur, unde am văzut lucruri minunate. Era cetăţi făcute cu tu
nuri prin şanţuri, tesinau-se întrarea pe supt zidul cetăţii. Şi feliuri 
4e zidiri era ţesute pentru apărarea cetăţii, care să începea de acolea 
ş\ mergea până ce dă la o cazarmie, de unde să începe drumul pe



314 G. Giuglea

carele te pogori spre oraşul Chievul-vechiu. Şi numai Lavra, cu locul 
cel şes împrejur şi cetatea cea de pământ, cu cât oraş să găseşte 
împrejurul locului aceluia, are destulă lungime şi lăţime. Şi este în- 
cuogiurat cu zidiu, având înăuntrul locului aceluia 13 cazarmii pentru 
ostaşi şi pentru multe pricini, care nici în Moscva nici în Peterburg 
nu să află atâtea cazarmii. Şi atâta sânt lucrate de bine şi frumoase, 
întru cât ţi-i mai mare dragul să priveşti. Pentru că zidirea lor este de 
cărămidă albă, care fiind arsă bine şi aşezată cu meşteşug, ţi să 
pare faţa lor că este zidită cu pietri albe cioplite. Şi de acolo, de 
unde am zis că să pogoară drumul la vale în Chiev, să făcea acum 
un zidiu, carele are să ajungă până la apa Dnipru unde să face un 
pod împărătesc peste Dnipru, asemenea cu cel de peste Neva în 
Peterburg. Şi afară de alte cheltueli, numai meşterului podului îi 
dă 25 milioane de lei, bani de ai noştri (iară ruseşti 7 milioane 
ruble asignate —  care rublă umbla dupre banii noştri 3 lei şi 20 
parale). Şi la capătul podului cu cetate pentru tunuri, iară pe ma
lul Niprului să începe dela Pod61, până dincolo de pod, în dosul 
Pecerschii, tot şuşea, care este făcută pe mal şi podul vine în dosul 
Pecerschii. Mai sânt doaă ziduri cu cetăţi cu tunuri împrejurul Pe
cerschii. Unul vine împrejurul Gostiniţii, adecă a Arhondaricului, iară 
altul împrejurul peşterilor până la poarta Lavrei, carea merge spre 
Nipru. Şi de aicea să încep malurile Niprului care stau fără de chip 
şi pline de surpături şi de prăpăstii. Insă le măsurase inginerii pre 
toate aceste maluri şi surpături şi înfipsease tot semne, ca să se 
apuce să le tocmească în chipul şanţurilor celor de pământ care sânt 
căptuşite tot cu brazde, arătând o cuviinţă şi o frumseţe nespusă. 
Şi întru acest chip au să îmbrace şi acele maluri până la cazarmia 
ce am zis că să începe a să pogorî spre oraşul Chiev. Deci pre toate 
aceste încungiurându-le noi cu fiiul lui Ianov, am mers de am văzut 
universitetul carele să scrie al lui Vladimir, cu slove mari 'de aur. Şi 
cu adevărat poţi să zici că sânt lucruri împărăteşti, căci grădinile şi 
toate cele dinlăuntrul lui pare că sânt vărsate. Căci, căutând noi pre 
un prieten, am umblat printrânsul.

Şi acum nu că este acest universitet din vremea lui Vladimir, 
ci nu mai poate au fost vre o zidire de atuncea, dar acum este pri- 
făcut de iznoavă. Şi ţi-i mai mare dragul a privi. Pentru că nu de 
mult, ci în vremea bătăliei cu Ungurii au mutat universitetul cel din 
Vilna în Chiev, întru acesta de carele vorbim. Căcii în universitetul 
Vilnii era şcoleri mai mulţi Leşi şi ca cei ce deapururea sânt vrăj
maşi ai Roşiei, îndemna pre noroade în taină, iară mai ales pre Leşi, 
neamul lor, ca să se revulteze asupra Roşiei. Şi prinzând de veste 
Roşia, i-au încungiurat întru o noapte, cum era adunaţi la asemenea 
sfaturi şi prinzindu-i au găsit respundenţii de-ale lor, în pricina a- 
ceasta. Şi nu să ştie unde i-au mistuit Roşia pre acei revoltişti că nu
mai numele le-au rămas. Iară ei până astăzi nu să ştie de sânt vii 
sau morţi. Şi mâniindu-se împăratul pentru pricina aceasta, au mu
tat universitetul Vilnii în Chiev, dupre cum s’au zis.

Deci noi mirându-ne de toate acestea, am mers mai la vale şi 
am întrat în ghimnazia care să făcea acum noaoă. Şi suindu-ne până
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la al treilea partament, am văzut aicea mai cu amăruntul toate 
pentru că era mai gata. De care putem să zicem că nu-i mai jos 
decât universitetul, ci încă de nu cumva, după stilul nou, îl şi întrece 
cu zidirea, afară de grădinile universitetului.

Insă trecând noi, am văzut aproape de Sf. Sofie nişte rămăşiţe 
de ziduri care sămăna că ar fi nişte porţi a cetăţii ceii împrejurul 
Chievului, pentru că să vedea nişte semne de şanţuri că ar fi fost 
oare când. Iară între zidurile acelea să cunoştea că ar fi fost paraclis.

Şi mi-am adus aminte pentru istoria Chievului din vremea lui 
% I Vladimir, când s’au dus cu mulţime de oaste tocma prin Bolgaria şi

au supus mulţime de cetăţi, dupre cum să scrie în Hronograful Sf.
Dimitrie. Iară în lipsa lui încungiurase Pecenighii cetatea Chievului şi
nu o putea lua. Şi aşa de mult o au ţinut încungiurată, întru cât a- 
cum Chievlenii mai să pleca să se închine din pricina foameţii carea 
îi cuprinsese. Dar un bărbat înţelept au înşelat pre Pecenighi, căci 
chiemându-i le-au arătat doaă fântâni, una cu chisil, iar alta cu mied. 
Şi, văzind Pecenighii că Chievlenii au fântâni cu mâncări şi cu băuturi 
s ’au depărtat. Apoi îndată dupa aceia, întorcându-se şi Vladimir de 
unde fusese, cu multă biruinţă s’au pornit asupra Pecenighilor şi i-au 
bătut. Şi, să înţelege, că de vreme ce nu putea Pecenighii să ia 
Chievul, apoi au avut şi şanţuri şi cetăţi, de unde să putea apăra 
de Pecenighi. Şi văzind pre aceste rămăşiţuri mi-am adus aminte 
că poate vor fi fost porţile cetăţii, 

j Deci pornind noi de acolo, am ajuns la preotul Simeon şi am
' găsit pre părintele Natanail acolo şi pre cămăraşul şezind cu toţii la

masă.
Apoi, după masă iarăşi ne-am pornit, dupre obiceiul nostru, 

împreună cu cămăraşul prin târg, până la Pecersca —  că dela Sf. 
Sofie şi până unde şedeam noi era un ceas bun pe jos, fiindcă nu 
totdeauna mergeam cu droştele, ci numai când ne urma vre-o ne
voie foarte mare. Deci petrecând noi aşa şi mergând în toate zilele 
la peşteri, ca să şi ascultăm liturghia cea mai de dimineaţă, ne apu
cam iarăşi de târguit iconiţe şi cruci, căci acum să apropia şi Ador
mirea Maicii Domnului şi noi încă ne gătiam ca să pornim, după 
Adormire. Dar însă şi mulţime de norod din toate părţiie năvălia 
pentru praznic, întru cât nu mai puteam că să întrăm prin sfintele 
peşteri.

Sfântul Mir îl scosese părintele Natanail şi mitropolitul scosese 
voe pentru Bucovina şi au dat şi pentru acolo. Iară pentru Transil- 
vania au dat o parte din mila preaosfinţiei sale. Şi acum aşteptam, 
dupre cum am zis, ca să treacă praznicul şi să pornească părinţii, 
pentru că eu tot îmi înoiam nădejdele din spunerea părintelui Dorime- 
dont, cum că nu numai la Voronej ci şi la Moscva s ’au însemnat 
a-mi scoate voe. Şi ajungând noi praznicul cu pace, am fost la pri~ 
veghiare în sf. oltariu, la care s’au îmbrăcat, osebit de mitropolitul, 
şi doi arhierei. Şi au făcut o priveghiare carea au ţinut şase ceasuri, 
fiindcă au cântat prohodul Maicii Domnului, şi au cetit mitropolitul şi 
acatistul Maicii Domnului, al Adormirii. Apoi dimineaţa la liturghie 
am fost iarăşi în oltariu până în sfârşit. Şi slujirea au urmat ca şi 
la Schimbarea la Faţă, fără numai cu mai mulţi slujitorii.
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Apoi după Adormire au început părintele Natanail a cere paşport 
pentru întoarcere... Dar fiindcă era zile ca acelea, nu să prea grăbia 
canţaleriştii a-1 da. Şi auzind gubernatorul de zabava lor le-au dat o 
ocară, iară ei s’au îndreptat zicând că noi nu ne pricepem ce este, 
pentru că unul dintrînşii voieşte să meargă la Vordnej. Dar el le-au 
dat poruncă ca nici pre unul nici pre altul să nu-1 ţie, ci să le dea 
paşporturi. Intre acestea toate ne-au ajuns altă scârbă, că chiar a doa 
zi după Adormire ne-au adus pre vizetiul Secului, mai mort de slab 
şi bolnav, pre care l-am dus la spitalul bolniţii. Şi acum aveam grije 
pentru el ca să se însănătoşeze mai de grab, pentrucă să nu se facă 
împiedecare ducerii părinţilor. Iară vizetiul Neamţului, după ce au adus 
pe b61navul cu caii Secului, s ’au întors înapoi. Şi îndată l-au pus 
preoteasa ca să încarce gunoiul cailor într’o cotiugă a lor şi să-l le
pede, dar vizetiul, fiind cam îndărătnic au început a mormăi în limba 
sa. Şi luând tot pre a Secului cai, i-au pus despărechiaţi. Şi, fiind 
poarta deşchisă, au luat vânt caii şi au împuns-o la fugă, întru cât 
nu s’au ales nimic de cotiuga popii, pentru că numai câte o roată 
găsia unde şi unde. Dar caii s’au dus fugând prin tot Chievul şi vi
zetiul după dânşii, până ce i-au prăpădit din ochi şi numai pre unul 
l-au prins ; şi aşa trăsura Secului rămăsese numai cu un cal. Dar 
Maica Domnuli, nevrând ca să fim noi desăvârşit întru necaz, au venit 
cam spre seară un cal singur acolo la popa Simeon, unde era şi 
ceialalţi. Şi au rămas numai unul prăpădit.

Şi aşa părinţii scoţindu-şi paşport şi gătindu-se, au pornit a treia 
zi după Adormire, întru o vineri, luând şi pre vizetiul Secului aşa slab 
şi bolnav, puind dela trăsura Neamţului care avea patru cai, un cal 
la a Secului trăsură. Şi luându-ne ziua bună, ne-am despărţit cu jale, 
căci părinţii avea bucurie, mergând spre casă, iară eu am rămas cu 
întristare, gătindu-mă a merge întru o ţară depărtată şi nici odată 
umblată de mine, şi mai ales singur. Dar mai aveam puţină întristare 
pentru paşportul mieu, căci ştiam că era hotărâre să merg întâiu la 
Moscva şi de acolo la Voronej. Insă într’însul scria că numai până 
la Voronej, pentru care era întristat şi părintele Dorimedont. Şi nu 
să pricepea, cine au fost acela carele au schimbat hotărârea, ca să 
nu pue şi pentru Moscva. Şi au zis cătră mine : să ştii că un vrăj
maş al sfinţii tale au făcut aceasta. Insă când voieşte Domnul să 
birueşte tot vicleşugul omenesc, că cu schimbarea aceasta a Moscvei 
mi-au pricinuit de am fost nu numai în Moscva ci şi la alte împărăţii, 
dupre cum se va zice.

Dar acum înainte de a eşi eu din Chiev este de cuviinţă ca să 
însemnez ceva în scurt pentru dânsul şi pentru toate sfinţeniile lui, 
ca cetitoriul cel ce nu va avea înlesnire să meargă la însăşi faţa lo
cului, acela să se mângâe gânditoriu măcar puţin, cetindu-le aicea.

*

După aceasta urmează o foarte scurtă istori® a venirii *Slavenilor“ în părţile 
Chievului, care-şi trage originea dela un întemeietor Kii, Se pomenesc, din vre-o 
Istorie rusească, diverse evenimente politice, religioase, războaie şi mai ales diverşi 
întemeietori de biserici. Intre aceştia cu deosebită dragoste vorbeşte de favoritul 
său, sf. Antonie, pustnicul, aşezat la început într’o peşteră din malul pietros al
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Dniprului *, lângă care apoi s ’a făcut mănăstirea Pecersca. Datele le ia din «Pa
tericul Pecerschii" (fila 18, din ms).

Spunere pentru biserica Mare. Biserica Pecerschii este, la ve
dere, în patru unghiuri. Lungimea ei este de 8 stânjini şi jumătate, 
iară lărgimea de 7 stânjeni; înălţimea, numai din vedere, am socotit 
că va fi ca de 20 de stânjini, până în vârful crucii. Dar numai pă- 
reţii vor fi ca de 8 stânjini de înalţi. Pe margenea păreţilor are, ca 
nişte încuevături întoarse, nişte flori, tot de piatră sau ipsos. Iar îm
prejurul zidiului bisericesc, precum şi pe acoperământ, are tot ca nişte 
stele înfipte înprejur cu vază. Şi aceste stele de jos arată cum că 
ar fi ca de o palmă bună domnească de mari, făcute de argint sau 
de aramă şi poleite prin foc cu aur. Insă nu-s dupre cum cele din 
monastirea Neamţului, ci altă formă. Dar făptura turnurilor este foarte 
cu bune măsuri de înalte şi beşicele lor pre cum sânt în monastirea 
Neamţului şi a Secului (căci dela Pecersca au adus părintele Ve
ri edict, fostu l stareţ, planul acesta, când au fo st acolo). Toate 
beşicele şi turnurile sânt poleite cu aur, însă nu prin foc, ci în chipul 
catapitezmii. Are trei uşi mari prin care intră în biserică, una din 
faţă, iară două în coaste. Mai era şi alte doaă uşi mici, însă încuiate.

Inlăuntru este în chipul crucii. Când intri în biserică pe uşa 
aceasta din faţă, este o scară în stânga, pe carea te sui la bisericile 
cele de sus. Biserica înlăuntru, prin stâlpii cei laţi carii sprijinesc 
boitele, să pare că îi despărţită în trei, dar îşi are întrare pintre 
stâlpii ce am zis. Aicea jos are 4 prestoale. In partea dreaptă este 
întru numele arhistratigului Mihail, care prestol măcar că este mai 
mic, însă cu scumpetea întocma ca şi cel care este în oltariul bise
ricii mari. Al doilea întru numele sfântului Ioan Bogoslovul, în partea 
stângă. Al treilea întru numele arhidiaconului Ştefan şi al patrulea 
întru al sfântului Ioan Botezătoriul. Prestolul cel din mijloc şi fon- 
dosul este hramul Adormirii. Catapiteazma, este lăţimea ei ca de 8 
stânjini, ţiindu-se dela olaltă cu cele 4 prestoale sau biserici de 
cari am zis, 2 din stânga şi 2 din dreapta, iară cea mare în mijloc. 
Lungimea ei ajunge până sus la boitele bisericii. Făptura ei ? Poţi 

-a zice aceasta că de s ’au aflat un săpătoriu supt ceriu, mai meşter 
decât toţi meşterii lumii, apoi acela o a lucrat pre această catapiteazmă, 
care nu numai în Roşia ci şi în toată lumea nu să află asemenea. 
Căci am văzut şi în Sfântul Munte la vr’o câteva monastiri catapi- 

~tezme de mirare, însă aceasta întrece, cu neasemănare pre toate ale 
lumii, pentrucă mai scumpă este făptura ei decât ar fi de argint.

Dverile împărăteşti sânt ca de un stânjin de largi şi unul 
'şi jumătate de înalte, dar toate-s de argint şi pe alocurea unde 
sânt sfinţi, îs poleite cu aur; iară mărimea lor ca de un stânjen dom
nesc. Gratiile împrejurul lor toate sânt cu flori şi poleite cu aur. 
Icoanele din al doilea şi al treilea rând şi până la crucea cu răs- 

'tignirea Domnului asemenea îs ferecate cu argint şi poleite cu aur. 
Chipurile icoanelor pare că sânt vii şi ca cum nu de om, ci de în-

1. Peşteri de acestea, despre cari Z. Arbore, în Revista Arhivelor" 1, crede
*că ar fi fost chilii de pustnici, sunt şi în malul Nistrului.
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geri sânt zugrăvite. Iară oltariul înlăuntru nu să pare că este altăr 
fără numai raiu pământesc, pentrucă prestolul îi tot de table de ar
gint cu feliuri de sfinţi şi flori până la pardoselii şi suflat cu aur. 
Păreţii oltariului căptuşiţi cu table de aramă şi bătute chipurile de 
argintariu şi suflate cu aur. Căci unde [nu] sânt table în oltariu şi 
sânt sfinţii zugrăviţi pe părete să şterg şi să înegresc din umezeala 
zidiului. Şi pentru aceasta s ’au făcut în cea mai multă parte de table 
de aramă şi chipurile suflate cu aur dupre cum s ’au zis. Mai sânt 
doaă prestoale mai mici, cu lucrul tot în forma celui mare, însă nu-s 
de argint, ci de aramă şi suflate cu aur.

Şi aceste doaă prestoale, unul cel din stânga este proscomidie, 
iară cel din dreapta este veşmântărie. Dar este câte odată şi în loc 
de bisericuţă, de slujesc sfânta liturghie pe dânsul. Icoana care o 
au dat Maica Domnului zidarilor, este trasă cu şveri groasă de mă- 
tasă, prin oltariu şi stă unde să află la catapitezme chipul cel ne
făcut de mână. Ea este înprejur, de mare, ca o roată şi îmbrăcată 
tot cu ferecături de aur, având tot rază înprejur în chipul stelelor,, 
îmbrăcată în feliuri de pietre scumpe. Pe supt razile icoanei este 
închipuit Tatăl, supt Tatăl Duhul sfânt, iar Fiul pe icoana Adormirii, 
care ţine şi sufletul Maicii sale. Sânt şi doi îngeri, unul de o parte 
a icoanei, şi altul de ceea parte, carii ţin icoana.

Această icoană să sloboade prin şveri, dupre cum s ’au zis„ 
Mai ales când voeşte cineva să facă moleben şi când să închină Mi
tropolitul, sau preoţii pentru slujit, de o sărută. Pe această icoană, 
în vreme de primejdii mari, şi năvălire a vârvarilor, dupre cum în 
vremea Franţujilor, la anul 1812, o scot afară de monastire, împre
jurul cetăţii, care este împrejurul Pecerschii, dar uneori şi împrejurul- 
Chievului.

Şi fac litanie rugundu-să norodul cu lăcrămi ca să le ajute.
Deci de să aude că este supt ceriu vre o icoană mare, făcătoare de '
minuni, şi cea mai aleasă, apoi pe această să o numească, pentrucă 
toate icoanele prin darul lui Dumnezeu lucrează minunile, dar aceasta 
are îndoit darul, căci prin însăşi mâinile Prea Curatei Maicei Dom
nului s ’au dat fiilor omeneşti.

A doua icoană a bisericii Pecerschii, care iarăşi este vrednică, 
de luare a minte — şi aceasta icoană a Maicii Domnului —  stă în 
partea miezii-nopţi, în biserica sfântului Ioan Bogoslovul, care icoană 
este una din cele mai vechi, adusă fiind din Ţarigrad după lumina
rea Roşiei, înaintea căreia, la cele mai de pre urmă a minutelor 
durerii sale, s ’au rugat marele cneaz Igor Olgovici. Această icoană, 
este făcătoare de minuni şi ajută mai ales întru cele mai primejdui- 
cioasă şi nenorocite întâmplări, celor ce aleargă la dânsa. Şi este 
ferecată cu argint preste tot şi poleită cu aur, având slove de aur 
împrejur, scrisă cum că este a Iui Igor, dupre cum s ’au zis.

A treia icoană făcătoare de minuni a sfântului Iosif, logodnicul,
dată Lavrei de însuşi împăratul Pavel, când încă era clironom, şi
care mergea în călătorie prin Chiev la ţările cele străine în anul 1781. 
Icoana aceasta stă în partea stângă a dverilor împărăteşti şi este 
peste tot ferecată şi cu berleanturi împodobită.
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A patra icoană: a Mântuitoriului carele stă blagoslovind şi este 
ferecată preste tot şi cu 25 de berleanturi mari şi mici împodobită, 
care stă de-a dreapta parte a oltariului. Şi cu această icoană împă
răteasa Ecaterina au blagoslovit pe Potemkin al Tavrichiei la por
nirea lui cu armia asupra Turchiei în anul 1788, Iar după moartea 
lui Potemkin, neamul lui o au afierosit lavrei Pecerschii.

A cincea icoană: a patimilor Mântuitoriului, care stă tot în par
tea dreaptă a oltariului şi este ferecată peste tot şi lucrată cu mare 
meşteşug. Insă această icoană, acum nu de mult, au fost dăruită u- 
nui duhovnic schimnic din lavră de grafina Orlova, iară el o au 
dat lavrei.

A şasea icoană: a Mântuitoriului, carele este în copilăreasca 
vârstă făcut şi stă în partea paraclisului sfântului Arhidiacon Ştefan, 
deasupra oltariului. Şi este minunată pentru aceasta, căci fără de 
mână de om s ’au zugrăvit, şi s ’au dat lavrei de cătră împăratul Rosei, 
Teodor Alexievici.

A şaptea icoană este a cuviosului Antonie al Pecerschii, carea 
stă în partea stângă a pridvorului şi să povesteşte de dânsa aşa, că 
sfântul Dimitrie al Rostovului, 2 ani s ’au rugat înaintea aceştii icoane 
ca să-i ajute spre isprăvirea vieţilor sfinţilor.

Iară cel mai scump lucru este că în vro câteva locuri a lavrei 
să odihnesc vro câteva sfinte moaşte. întâi, în partea dreaptă, dina
intea oltariului bisericii arhistratigului Mihail, este capul sf. Vladimir, 
luminătoriul Roşiei, carele s’au aflat de Petru Movilă, când au cu
răţit surpăturile bisericii Desetina (adică a zăciuelii), iară o falcă a 
lui să află în biserica cea mare a Adormirii, în Kremlea Moscvii.

Al treilea, lângă Mitropolitul Mihail, dincolo de părete, în bise
rica arhidiaconului Ştefan, este făcut ca un prestol în chipul mor
mântului cu table de argint şi săpat de argintari, ca cum ar fi viu 
arhidiaconul Ştefan, preste tot poleit cu aur. Şi ţine o mână a sa 
pre piept, întru care mână, între celelalte degete, este pus şi dege- 
tiul arătător al Sfântului. Care deget este dus acolo de Pahomie, e- 
piscopul Romanului şi fostul egumen al monastirii Neamţului, carele 
au făcut şi Pocrovul. Că fiind odată răsmiriţă în ţară, şi având Dom
nul Ţării un prepus rău pentru dânsul, el de frica lui Vodă a 
fugit la Pecersca, luând cu sine şi degetul arhidiaconului Ştefan, ca
rele era în monastirea Neamţului. Şi murind el acolo, au rămas şi 
degetul sfântului în Pecersca şi acesta este degetul de carele am zis.

Al patrulea, în pritvorul din stânga, să află o chenotafie, adecă 
[aşa] ca o masă, întru carea sânt aşezate mai mult de 80 părticele de 
moaşte a sfinţilor proroci, a apostolilor, a erarhilor şi a mucenicilor, 
care sânt aşa de frumos şi cu bună rânduială aşezate întru acea 
masă de argint şi poleită cu aur, întrucât să pare că sânt nişte stele 
cereşti, că la toată părticica este făcută şi steluţa de argint, poleită 
•cu aur. Şi sărutându-le, te umpli de bună mireasmă a sfinţilor, căci 
lăcueşte întru acele părticele darul sfântului Duh. Şi aceste părticele 
toate sânt adusă dela Palestina, şi din toată împărăţia resăritului, în
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feliuri de vremi şi stau ca un odor nepreţuit spre sărutarea şi bla--
goslovenia norodului creştinesc.

Pe lângă aceste nepreţuite odoară, mai sânt şi altele, precum< 
2 policandre de argint, mulţime de candele mari de argint înaintea, 
catapiteasmei şi în oltariu şi prin toată biserica. Sânt mulţime de mi
tre, de evanghelii, de cruci, de panaghiere, de cârji, de îmbrăcăminti 
arhiereşti, unele numai de aur, altele împodobite cu mărgăritare şi, 
berleanturi, altele lucrate cu mare meşteşug. Care toate aceste lucruri, 
de mare preţ, unele sânt date de împăraţi, altele făcute de cneji, iară. 
cele mai multe de arhierei. Dupre cum şi acum când am fost noi, l a . 
anul 1850, s ’au făcut un rând de veşminte de Filaret Mitropolitul, 
care costiseâ 18 mii de ruble asignajii (care să fac dupre ai noştri 
bani 63 mii de lei). Şi toate aceste odoare să păzesc în veşmân- 
tăria carea s ’au zis mai sus, îţi dreapta oltariului celui mare.

Insă cine voeşte ca să ştie mai cu amăruntul pentru toate 
acestea, acela cetească cartea carea s ’au tipărit la anul 1850 pentru 
scrierea Pecerschii, iară pre cele ce am văzut le însemnez aicea 
în scurt.

Biserica mare este pardosită pe jos cu table de ceaun. Are şi 
strane în biserică, dupre obiceiul cel vechiu, că acum, după forma 
noaă, nu să află nici întru o biserică.

Eu mai în urmă am scris cum că este o scară când intri în 
biserică din stânga şi suindu-te pe acea scară, te duci unde sânt 
locurile căptuşite cu scânduri dela un stâlp până la altul, care ţin 
boitele bisericii. Şi acold, pe stâlpii aceia, fiind laţi, sânt făcute ca- 
tapiteazme, împreună cu oltarele şi bisericuţele lor.

Păreţii şi boitele bisericii pe dinlăuntru sânt toate zugrăvite 
după forma veche, adecă cu istorisirea Bibliei şi a Evangheliei.

Deci îndestuleze-se cetitoriul cu aceste puţine scrisă în scurt 
pentru biserica Pecerschii, că deacă va sta cineva a seri cu deamă-
runtul, trebuie să alccituească mare carte şi poate să pricinuească şi
cetitorilor îngreoiare.

Acum este cu cuviinţă ca să mai însemnăm ceva şi pentru cele - 
din afară îmbunătăţiri ale Pecerschii. Afară, în ograda Pecerschii să „ 
află 6 biserici. Cea întâi este în trapeză, a sfinţilor apostoli Petru şi
Pavel. A doua lângă chiliile namesnicului, în partea despre amiazăzi,
la care este hramul sfântului întâiului mitropolit al Chîevului, Mihail, 
al căruia sfintele moaşte să află în biserica mare. A treia a sfântu
lui Mitrofan al Voronejului, carea este la al doilea partament, tot 
unde sânt chiliile namesnicului, întru care acum şade Mitropolitul. 
A patra pe sfânta poartă spre apus, cu hramul a sfintei treimi, făcută 
de sf. Nic61a Sveatdşa, carele au fost portariu aicea la această sfântă 
poartă. A cincea a sf. Nicdlae, lângă bdlniţa care este în monastire, 
făcută tot de sf. Nicdla Sveat6şa. A şasea a tuturor sfinţilor, lângă 
poarta iconomicească, spre partea apusului, care are osebită ogradă . 
îngrădită şi făcută de Mazepa.

Insă decât toate, clopotniţa întrece pre toate clopotniţile Rosîei



C ălătoriile călugărului Chiriac dela m ânăstirea Secul 321

nu cu înălţimea, nici cu scumpetea materialului, ci cu făptura. Că. 
deşi sânt multe clopotniţe mult mai înalte şi făcute cu mult meşte
şug, dar gustul aceştia nu pot să-l aibă. Şi acest meşter care au 
făcut această clopotniţă, sau că au fost peste măsură de meşter, sau 
că au avut întru sine pre duhul lui Veseliil care au făcut cortul măr
turiei în pustie.

Această clopotniţă are jos grosimea de 1000 de coţi, iar întru 
înălţime este de 103 de stânjini, având 8 întorsături. Până în 
vârful crucii are 4 partamente şi planul ei au fost ca încă un rând 
să se mai rădice, dar temându-se de nişte cutremure o au lăsat cu4 
4 partamente, la fieşte care partament câte 10 stânjini. Şi împrejur 
tot cu stâlpi îşi are întorsăturile ei. Stâlpii sânt dintru o piatră. Scări 
are până la ceasornic, aproape de 200. La al 4-lea partament are 
ceasornicul şi şferturi care bat la tot şvertul fără ceasuri. Şi la ai.
4-lea şvert bat ceasurile. Şverturile sânt cu muzică de clopoţei mici. 
Şi la un şvert cântă odată, la al doilea de 2 ori, aşijderea şi la al 
treilea. Iară la al patrulea şvert cântând muzica de 4 ori, apoi bat 
ceasurile întru osebit clopot. Dar dulceaţa cântării şverturilor, în câtă. 
lume am umblat, nu am auzit asemenea şi aşa de umilincios.

La al treilea partament spânzură clopotele care sânt, cu nu
mărul, zece. Cel mai mare este de 100 de puduri (care să fac după al 
nostru număr 13325 de ocă), iară celelalte clopote, unele sânt câte 
de opt mii de ocă, altele câte 7 şi 5 şi 2 şi o mie cele mai mici. 
Şi când trag aşa câte unul nu pre au gust, căci nu pot să-şi dea 
glasul său cel firesc, pentru că îl trag de limbă. Şi în toată Rosîa 
este acest obiceiu, pentru că nici este cu putinţă intru alt feliu, căci 
atâta greotate nici o zidire nu o ar fi putut ţinea. Insă când le trag 
toate atuncea au o armonie nespusă, pentru că după noate cântă 
toate, urmând celor mici. Clopotniţa aceasta este făcută la anul 1745* 
Ea să poate videa cându-i vremea bună şi senină spre drumul 
Moscvei şi ca vro 100 de verste.

Acum dar să ne pogorîm spre poarta care îi despre amiazăzi, 
unde să pogoară închinătorii, eşind dintrânsa, la peşterile sfântului 
Antonie.

(Urmează înşirarea acestora, arătând şi moaştele care se  află în fie care. 
Cităm numai dela pag. 25 punctul 25 :).

Cuviosul Nestor carele a fost cel mai bun istornic, căci toate 
întâmplările şi nevoinţile sfinţilor părinţi le-au însemnat, pentru care- 
Maica Domnului l-au proslăvit.

29. Sfântul cuvios mucenic Moise: acesta fiind robit de Leşi,. 
l-au vândut la o leaşcă văduvă tânără, şi fiind el peste măsură de 
frumos, s ’au rănit leaşca asupra lui şi-l silia la păcat, dar sfântul 
nici de cum nu s’au învoit la socoteala ei. Şi iarăşi mult muncindu-1 
în pricina aceasta, când au văzut că sfântul s’au călugărit în taină 
dela un stareţ călugăr, atuncia s’au desnădăjduit de scoposul său şi 
trimiţând, i-au tăiat mădulările. Şi aşa mult pătimind sfântul, l-au 
mutat Domnul nevăzut in Pecersca, cum era ferecat în fiară şi plă
când Domnului, i să află oasele sfinţiei sale în peşteră....

Revista Biserica Ortodoxă Română anul 54 (1936), Nr. 5-6 Mai-Iunie
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Mulţi 1 din sfinţi nu au scrisă vieţile lor. Dar nu că din înceT 
put nu au fost scrisă, ci din pricina multelor năvăliri a varvarilor 
şi pustiiri cu foc şi cu sabie, s ’au prăpădit vieţile lor, carii nu erau 
toţi întru o carte scrişi, ci în feliuri de cărţi, precum de Nestor, de 
Simon, de Policarp şi de alţii mulţi scriitori. Dar mai ales că nefiind 
pe vremea aceia tipariu, prea uşor putea a să prăpădi cele scrisă de 
mână. Că poate era numai la un loc scrisă vieţile şi câte o povestire. 
Şi acuma carii fără de viaţă sânt scrişi, numai de pe mormânturile 
lor le-au luat numele şi aşa au rămas. Insă destulă mărturie a vieţii 
Jor este nestricăciunea cea de sute de ani şi întregimea moaştelor 
lor cele pline de toată sfinţenia.

*
Pravila lavrei este cea mai aleasă în toată Roşia, căci dupre 

cât se poate să ţine de vechime, măcar că acum, când am fost noi, 
am auzit cu urechile cântările şi cetirile lavrei şi ni s’au părut pu
ţin ceva schimbată vechimea lor. Dar întrebând eu pre cei pricepuţi 
mi-au răspuns cum că această schimbare s ’au făcut voind unii a 
plăcea Velicorosiei ca unor stăpâni şi au băgat cântări noaă în stilul 
cel vechiu. Insă sânt vro câtva ani în urmă decând au fost împă
ratul Nicolae la lavră şi au voit să asculte pravila dupre cum să o- 
bicinueşte în lavră. Deci ascultând, tare bine s ’au împăcat şi au po
runcit că aşa să fie, nefăcând nici o schimbare. Slujirea Mitropolitului 
este tot de un feliu, precum şi în Moscva şi în Peterburg, căci eu 
auzind în Chiev aşa lin scoţind cuvintele din gură Mitropolitul, am 
socotit că din pricina bătrâneţilor pătimeşte aceea. Dar mergând eu 
până la Peterburg, pe unde mi s’au întâmplat de am văzut şi am 
auzit slujire de mitropolit sau de alt arhiereu sau de arhimandrit cu 
sobor, tot într’un feliu este, având ei ca un obiceiu aceasta, ca cum 
supt chipul smereniei, de-abiâ a scoate cuvintele sale din gură, şi
aşa de lin, întrucât eu uneori, aproape fiind, nu auziam ce zice, dar
carii sânt mai departe nici este cu putinţă a auzi. Şi nu că toţi pre 
carii i-am văzut era bătrâni, ci mulţi şi tineri.

Dar la Roşia stăpâneşte obiceiul cel mai bun şi lăudat, al în
chinătorilor bogaţi şi săraci, căci ei fiind în biserică unii să roagă 
stând, alţii în genunchi şezând, iar alţii neîncetat metanii făcând, 
fieştecarele silindu-se a-şi împlini cerirea sa. Şi deacă aude glasul 
slujitorilor, bine, iară deacă nu aude sau pentru mărimea bise
ricii, sau căci stă în urmă, sau pentru obiceiul ce stăpâneşte pre 
slujitorii oltariului, dupre cum s’au zis, sau ori în ce chip ar fi, nu 
răpştesc ci mulţemind lui Dumnezeu, caută a-şi împlini rugăciunile 
pentru care au venit. Obiceiu de a vorbi sau a râde în biserică nici 
se pomeneşte, ci aşa stă norodul, dupre cum stau ostaşii înaintea îm
păratului. Şi pre mulţi am văzut cu lacrămi rugându-se.

Deci pre acestea le-am scris, ca să ştie fiiştecarele că nu în
armoniile glasului stă mântuirea, ci în rugăciunea cea cu luare a-
minte şi cu oserdie.

Norodul care cea mai mare parte vine vara la Pecersca spre

«i

1. Fila 28.
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închinare, să suie şi peste 80 de mii şi unii dintru atâta loc cu de
părtare vin, întrucât abia în 8 luni să pot întoarce acasă. Şi ce este 
mai de mirare că cei mai mulţi vin pe jos, fie bogat, fie sărac. Aşa 
s ’au întărit aceasta şi ca o lege s ’au făcut, că deaca Kotuzov după 
biruinţa Franţujilor au venit pe jos de şi-au împlinit făgăduinţa, apoi 
pentru ceialalţi nu ai ce mai zice, căci neamul rosian socoteşte că 
aceea nu-i împlinire a rugăciunii, adecă a veni cu trăsuri întru toată 
odihna, ci primblare. Iară când va porni de acasă pe jos, şi va simţi 
că îi curge sângele din tălpi, sau pentru depărtarea locului, sau pen
tru greotatea vremii, atuncia crede că i se primeşte cerirea. Şi a- 
ceasta nu că dobitoceşte sau fără de socoteală o fac, ci foarte cu 
blagocestie şi cu cuviinţă, că ei nu de aiurea, ci din Evanghelie şi 
din faptele sfinţilor apostoli au luat acest obiceiu. Pentrucă, cetind 
toată Evanghelia, afli într’ânsa cum că Dumnezeu, Cuvântul, pre 
toată propoveduirea o au făcut nu cu trăsura sau călare umblând, ci 
pe jos, precum şi Maica Domnului nu au mers întru alt feliu la 
Elisâveta, cale de 8 zile cu dusul, cu venitul înapoi, ci pe jos. Apo
stolii,, este ştiut, că toată urmarea lor după Mântuitoriul o au făcut 
tot pe jo s ; asemenea şi la faptele Apostolilor să scrie că tot pe jos 
au alergat atâta loc sfinţii Apostoli şi următorii lor, de-au propove- 
duit cuvântul lui Dumnezeu. Şi iată de unde au luat pildă neamul 
rosienesc de umblă pe jos, mulţemind lui Dumnezeu şi zicând: „deaca 
Domnul s’au ostenit pe jos cu Maica sa şi cu sfinţii Apostoli, ase
menea şi următorii lor, pentru mântuirea noastră, apoi noi păcătoşii 
au doară nu să cuvine ca să ne ostenim pentru iertarea păcatelor 
noastre ?M

Şi aceasta este pricina umblării pe jos a celor bogaţi, ca şl a 
celor săraci. Nu zic pentru toţi, ci pentru cea mai multă parte ; în- 
ţelegându-se de aicea că un duhovnic fiind lai Chiev pentru Sfântul 
Mir, s ’au mărturisit o cneghină la dânsul, spuindu-i că au venit pe 
jos să mulţemească Maicii Domnului, căci i-au izbăvit copilaşii de 
boala holerii. Deci văzând slujnicile că stăpâna lor are evlavie cătră 
acel duhovnic, l-au rugat pre dânsul ca să roage pre stăpâna lor să 
meargă în trăsură când să va întoarce înapoi spuindu-i ele lui că la 
venirea sa în Chiev pe jos de multe ori îi curgea sânge din picioare 
şi o suiam în trăsură până îi mai trecea, apoi iarăşi mergea pe jos. 
Şi noi văzind pre stăpâna noastră muncindu-se aşa, ni-i jale încă şi 
pentru noi, pentrucă acum nu mai putem de picioare din pricina de
părtării locului. Şi aşa duhovnicul acela, găsind vreme cu prilej, i-au 
zis cneghinii ca să se cruţă pre sineşi şi înapoi să meargă în tră
sură ca să nu să bolnăvească că acum şi-au împlinit rugăciunile 
sale cătră Maica Domnului. Iară ea auzind acel sfat, atâta i s’au 
părut de greu, întru cât suspinând au z is : „oare cum pociu eu să fac 
o fărădelege ca aceasta, ca să făgăduiesc Maicii Domnului că şi la 
dus şi la întors tot pe jos voiu călători, şi acum să mă întorc în tră
sură, minţind Maicii Domnului, să nu fie aceasta". Şi mirându-se 
duhovnicul de credinţa ei cea mare, nu au mai adaos a o sfătui.

Aşa este râvna neamului rosienesc, pentru care, cred, că în 
toată lumea asemenea râvnă nu să află.
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In lavră să află din multă vreme tipografie prea bogată, carea 
în feliuri de limbi tipăreşte cărţi bisericeşti. Şi măcar că sânt încă 
doaă tipografii pentru tipărit cărţi bisericeşti, adecă cea din Moscva 
şi cea din Peterburg, dar norodul rosienesc mai multă evlavie are 
la cărţile ce ies dela lavră, crezând că nu au nici o greşală. Pentru 
aceasta şi lavriotii să silesc cu mare luare aminte a tipări cărţile, ca 
să nu să împuţineze evlavia cumpărătorilor. Această tipografie la 1850 
arzind, au pătimit o pagubă simţitoare, întru cât să suie la un milion 
de lei, pentru suma cea mare de cărţi şi cu altele ce au ars. Mai 
au lavriotii şi acest obiceiu bun că mai nainte de praznicul Adormirii, 
precum şi la alte praznice împărăteşti, fac bucate pentru prostime şi 
sărăcime, de le dau spre împlinirea nevoiei lor. Şi toate muierile 
care slujesc pentru facerea acestor bucate, sânt afierosite de sine, 
ca să slujească la acea ascultare fără de plată, ci numai pentru 
iertarea păcatelor sale.

Eu, după ducerea părinţilor, rămâiândîn Chiev, până să-mi năi
mesc căruţă, am avut vorbă cu un neguţătoriu cinstit şi mi-au spus 
pentru multele milostenii a grafinii Orlova, zicând că atâta iubia lavra, 
întrucât orice ajutoriu ar fi urmat nevoia, da fără de cruţare. încă au 
dat două sute de mii ruble asignaţii, ca să se facă catapiteazma 
lavrei, de argint, poleită cu aur, ştiind de această dare şi împăratul. 
Dar mitropolitul priimind banii, nu punea în lucrare şi întrebat fiind 
de ce pricină, el au răspuns împăratului, cum că făcându-să acea 
catapiteazmă, şi până la desfacerea aceştii de faţă şi aşezarea acei 
de argint, (trebue să) treacă multă vreme şi încă urmează nevoia 
de a muta şi icoana Maicii Domnului de acolo, pentru care va fi nu 
numai sminteală norodului, carele vine necurmat spre închinare, ci 
încă să teme ca să nu să nască şi vreo turburare, dar deaca voieşte 
împărăţia sa, apoi banii grafinii să-i dea la banc, şi dobânda lor să 
fie spre meremetisirea şi înoirea catapitezmei aceştia, carea este 
destul de bună. Deci plecând Dumnezeu inima împăratului, au dat 
voie la aceasta şi îndată au apucat Mitropolitul şi au poleit din nou 
catapiteazma, încă şi toate turnurile a tuturor bisericilor care s’au 
scris în urmă, aşijderea şi a clopotniţii. Iar banii aceia fiind daţi la 
banc, fac un capital mare lavrei. Şi auzind eu acestea, bănuiam 
în mintea mea asupra Mitropolitului, pentrucă nu s ’au învoit să facă 
[acea] catapiteazmă de argint, dar după ce m’am dus în adâncul Roşiei 
şi am văzut la unele biserici catapitezme de argint, apoi zece catapitezme 
de acelea nu pot face cât acea una a lavrei, căriia asemenea în 
toată lumea nu să găseşte, pentrucă, dupre cum am zis, cele de ar
gint sânt făcute după forma noaă ca un cerc de mare, neavând 
praznicile împărăteşti, nici apostolii, nici proorocii, ci numai icoanele 
namestnice. Şi în cercul acela sânt nişte flori în chipul talgerului, 
întru care este câte o închipuire de iconiţă, lucru în scurt dupre cum 
să obicinueşte în zioa de astăzi (Dumnezeu ştie de unde au luat 
forma aceasta,). Şi văzând eu toate acestea, mi-am schimbat mintea 
cea răpştitoare şi tare mult am lăudat socoteala Mitropolitului, că cu 
pricinuire au scăpat catapiteazma cea preoslăvită şi plină de blago- 
cestivă facere, pre carea văzându-o cineva, fie cât de împietrit, nu 
să poate a nu să umili.
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Acum dar să însemnăm ceva şi pentru vro câteva biserici mai 
vechi ale Chievului. Din bisericile cele vechi ale Chievului nici a zecea 
parte nu au rămas din pricina stricăciunii şi arderii care au urmat 
în nenumărate rânduri, de către varvari, iară cari sânt acum, cele 
mai multe tot noaă sânt făcute. Şi în tot Chievul cu Podolia, 
numai vro 60 de biserici cu vechi cu noaă de să află, dar mai în
ainte, din vechime, dupre cum să scrie, că numai în Chievul vechiu 
au fost 400 de biserici, iară în Podolia şi mai multe, căci arzind, 
zice, odată aşa de rău Podolia, întru cât numai biserici au ars 600, 
de unde să înţelege că cu Chievul şi cu Podolia au fost mai mult 
de o mie de biserici. Iar acum, dupre cum s ’au zis, că nici a zecea
parte nu au rămas, precum biserici aşa şi din cetate. Deci noi
pentru vro câteva mai vechi, să scrim puţin ceva.

Soborul Sofiei. Această biserică a Sofiei cu a sa vechime în
trece pre toate bisericile Roşiei. Eu, la începutul scrierei pentru Chiev, 
am pomenit puţin pentru sfânta Sofie că au fost făcută mai întâi 
de Olga şi, fiind de lemn, s ’au stricat. Apoi al doilea, chiar pe locui 
Sfintei Sofiei, o au zidit de piatră Iaroslav, pentru biruinţa ce au avut 
cu Pecinighii. Insă până acum, în zilele noastre, de multe ori au fost
stricată. Dar noi vom începe a seri pentru dânsa dela cel ce, mai
în urmă decât toţi, o au înoit. La anui 1633, Petru Movilă, mitro
politul Chievului, cel vestit pentru nenumăratele sale îmbunătăţiri, nu 
numai asupra bisericilor, ci şi asupra Chievului, luând voie dela Vla- 
dislav, craiul leşesc, (căci Malorosia pe atuncia o stăpânia Leşii) au 
început cu toată osârdia a înoi pe sfânta Sofie. Şi multe au prefăcut 
din cele ce era de Iaroslav cneazul făcute, ca, dupre cât să va putea, 
să se asemene cu sfânta Sofie a Ţarigradului, însă fiind lucru mult, 
nu au ajuns ca să o isprăvească desăvârşit. Apoi la anul 1685, fiind 
mitropolit Ghedeon, cu ajutoriul lui Ioan şi Petru Alexievici, au mai 
făcut câtecevâ, dar tot nu o au adus întru săvârşire. Insă mitropoliţii 
carii au fost după el, unul după altul, tot nu au încetat a avea grije 
pentru săvârşirea sfintei Sofii, carea acum să află întru acest feliu:

Sofia, pe din afară, este în vedere în patru unghiuri, lungimea 
de 17 stânjini, lărgimea de 25, iar înălţimea de 22. Are 11 turnuri 
mari şi 4 mici, care toate acestea sânt poleite cu aur. Oltare are 17 ; 
hramul este Naşterea Maicii Domnului în 8 Septemvrie. Din înce
putul facerii sf. Sofii de cătră sf. Olga, au fost cel mai de căpetenie 
lucru o cruce cu răstignirea Domnului, pre carea Olga o au adus dela 
Ţarigrad când s ’au botezat. Şi această cruce au fost aşezat în fundul 
oltarului şi era scris împrejurul crucii acestea: «s’au înoit pământul 
Roşiei cu sfântul botez, pre care l-au primit Olga, cneghina, cea 
binecredincioasă».

Au mai fost în sf. Sofie şi cununa împărătească şi porfira care 
s ’au trimis de împăraţii greci lui Vladimir monomahul, cu carea toţi 
împăraţii Roşiei să încorona. Dar acum au rămas sf. Sofie nici cu 
unele, căci crucea din pricina multelor răsmiriţă s'au prăpădit, iară 
cununa şi porfira sânt luate la Moscva, cu care şi acum să înco
ronează împăraţii Roşiei.

Şi acum din lucrurile cele vechi, au rămas numai zugrăveala
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cea cu musfe care este în oltariu şi puţină parte în biserică. Cata- 
piteazma Sf. Sofii este tot dupre forma veche, destul de mare şi înaltă, 
iară sfinţeniile într’ânsa acestea sânt: întâi moaştele sfinţitului mu
cenic Macarie, mitropolitul Chievului, carele au pătimit dela Tătari în 
anul 1497. Acest sfânt stă, în partea dreaptă a bisericii, în raclă de 
argint poleită cu aur, însă fără de cap îi sânt moaştele. Şi în tot 
anul la luna lui Mai, întru întâia zi, se prăznueşte acest sfânt şi a- 
tuncea, cu sfintele moaşte, făcând litanie încungiură pe sfânta Sofie.

Al doilea, în partea stângă a bisericii, este făcută ca o ladă de 
argint, acoperită cu căpac de steclă şi să află într’ânsa părticele de 
moaşte ale unora din sfinţii Apostoli, a ierarhilor, a cuvioşilor, a 
sfinţilor mucenici şi a mucenicilor celor greceşti şi a celor rosieneşti. 
Acolo este şi osul fălcii sfântului Vladimir, dupre cum s’au scris în 
urmă şi mâna cea sfărâmată a sfintei marei muceniţă Varvarii, de carea 
să scrie la sfâşitul cărţii ruseşti carea să numeşte Varvarnic. Şi alte 
multe sfinte moaşte pre care în Vinerea săptămânii cei mari a Paş- 
telor sfinţind apă le moaie toate. Şi norodul cel adunat, fieştecarele 
îşi ia în stecluţă de îşi duce acasă pentru blagoslovenie.

Din sfintele icoane care se află acum este întâi cea care să 
zice „înţelepciunea lui Dumnezău“, a hramului, şi îi făcătoare de 
minuni ; a doua a Maicii Domnului carea este adusă dela Cernigov 
şi să numeşte a „Liubecii", de carea pentru facerea minunelor ei 
pomeneşte sfântul Dimitrie al Rostovului întru ale sale înscrisuri;. 
a treia a Mântuitoriului, tot dela Liubeci adusă împreună cu a Maicii 
Domnului de Ghedeon Mitropolitul, a patra iarăşi a Maicii Domnului 
carea să află în bisericile cele de sus şi să numeşte „Cupeaticea" 
cătră carea norodul are osebită evlavie pentru multele faceri de 
minuni; a cincea a Sf. Neculaie Mocri (adică udul), tot în paraclisele 
cele de sus să află carea pentru aceasta şi-au luat numele acesta că 
viind un creştin cu soţia sa şi cu un copilaş al său, ca să se în
chine sfântului li s ’au înecat copilaşul din întâmplare în Dnipru. Iară 
ei plângând mult nu s ’au desnădăjduit a merge ca să se închine la 
sfântul şi când s ’au dus au auzit copilul plângând înaintea icoanei, 
iară sfântul era plin de apă carea curgea ca un râu din icoană, ară
tând cu aceasta cum au întrat în apă de au scos pruncul. Şi pentru 
aceasta şi-au luat nume sfântul Neculaie Udul. Are sf. Sofie şi odoară 
multe, adecă cruci cu sfântul, lemn, panaghiere cu berleanturi, aşiş
derea mitre, veştminte scumpe arhiereşti, preoţeşti şi diaconeşti şi 
altele multe vrednice de însemnat. Dar, fiindcă se află scrisă cu 
de-amăruntul în cartea Chievului, cea tipărită la 1850, apoi de prisos 
am socotit că este de a le seri şi aicea.

In Sofia se află şi mormânturi multe de ale cnejilor Chievului. 
Sânt şi vreo câteva steaguri turceşti şi chei dela 'cetatea Silistra, pre 
care când le luasă şi le ducea în Roşia atuncea să întâmplasă de era 
împăratul Nicolaie în Chiev şi au poruncit să le puie să şază în bisc 
rica sfintei Sofii. Este şi bibliotecă bogată, cu feliurite cărţi. Clopotniţa sf. 
Sofii, măcar că nu-i înaltă ca a Pecerschii, dar îi făcută destul de frumoasă.

Şi aici în Sofia este mitropolia Chievului, dar mitropolitul acest 
de acum şade în lavră, măcar că trei porunci au primit ca să so
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mute la Sf. Sofie, însă el puind multe pricinuiri, şade în lavră, iară vara 
mai mult la un schit al său, care îi departe de lavră ca vr’o 2 ceasuri.

Pentru biserica Sf. Varvarei. Spre apus de soborul sf. Sofii, 
să află Zlatoverhnii Mihailovskii Monastir (adecă „Auritul acoperământ 
al monastirii lui Mihail"). Şi această monastire îi făcută tot dela în
ceputul credinţei Roşiei, pe numele arhistratigului Mihail, de mitro
politul Mihail, ale căruia sfintele moaşte să află în lavră, pentru care 
s ’au scris în urmă. Acest mitropolit o au făcut întâiu de lemn pentru 
călugării săi greci, care îi adusese din Herson. Iară la anul 1108, 
Sveatopolk, cneazul Chievului, carele să numia Mihail, au alcătuit o 
biserică de piatră în locul cei de lemn. Şi o au făcut cu 15 turnuri, 
toate aurite, de unde şi-au luat nume de aurit. Inlăuntru au fost zu
grăvită tot cu musie ca şi sf. Sofia, iară acum puţin ceva care au 
scăpat neştearsă de păgâni, arată vechimea sa, pentrucă Batie au 
poruncit de o au stricat până la fereşti. Şi au fost pustie ca vr’o 200 
de ani. Apoi de să şi apuca unii a o înoi, însă nu putea a o aduce 
întru săvârşire, până la Petru întâiu. Sfinţenia aceştii biserici stă întru 
moaştele sfintei marei muceniţă Varvarei, care moaşte s’au adus de 
Varvara Ţarigradeanca, soţia lui Mihail Sveatopolk, de care am zis 
că au făcut monastirea aceasta, din temelie, de piatră. Şi in vremea 
năvălirii varvarilor au fost ascunsă moaştele sfintei. Iar acum să odih
nesc în cea mai bogată raclă, carea este minunat lucrată şi poleită 
toată cu aur. Şi sfânta îi închipuită pare că-i vie deasupra raclei, 
având pe marginea raclii închipuită toată istoria pătimirii ei. Iară capul 
sfintei este făcut de zugravi, căci aşa fără de cap i s ’au adus sfin
tele moaşte. Şi este încununat cu cunună de aur, tot în berleanturi 
lucrată. Şi are doaă acopereminte ca nişte corturi, care umbresc sfin
tele moaşte, din care unul, cel mai mic este făcut tot înpreună cu 
racla aceasta noaă, de grafina Orlova, iar cel mai mare îi făcut mai 
de demult, pre carele îl ţin 4 îngeri, pare că-s vii, căci sânt făcuţi cu 
trup, în forma omului viu. Racla, împreună cu cele ce s ’au zis că‘( 
făcută de Orlova să preţuiaşte, după ai noştri bani 525 de mii de 
lei, afară de acoperământul al doilea.

La aceste sfinte moaşte aleargă mai tot norodul care vine în 
Chiev spre închinare, ca să-şi facă molebine şi să se izbăvească de 
feliuri de neputinţă, iară mai ales rugându-o ca să-i izbăvească de 
moarte năpraznică, dupre darul ce-1 are. Şi i să face în toată Marţa 
acatist, cu mare pombă. Şi deaca este arhiereul, îl ceteşte el, iară de 
nu, apoi namestnicul.

Mai însemnate sfinţenii în biserica aceasta sânt acestea: întâiu 
chipul sfintei Varvarei, a tăerii capului ei, care este peste tot ferecat şi 
îmfrumuseţat cu 9 inele de berleanturi, de feliuri de împăraţi şi împă- 
rătese a Roşiei şi sta deasupra dverilor împărăteşti. Al doilea chipul 
arhistratigului Mihail, care este peste tot ferecat şi cu mari scumpete 
împodobit, pre care la 1817 l-au trimes împăratul Alexandru spre 
semn de mulţemire, pentrucă au biruit pre Bună-Parte 1. Şi să află 
acest chip în rândul icoanelor celor împărăteşti, carele dupre ai noştri 
bani este preţeluit 167 de mii de lei.

Al treilea chip este icoana Maicii Domnului, carea să zice a

1. Bonaparte,
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Novogorodului. Şi pentru facerea minunelor cu deosebită evlavie s& 
cinsteşte de cătră norod.

Biserica aceasta are trei altare, adecă 3 biserici care, prin stâlpii 
ce ţin boitele, pare că îs despărţite. In partea cea despărţită care este 
sf. Ecaterina să află părticele de sfintele moaşte, în raclă de aur cu 
căpac de steclă, a sfântului Spiridon, al Trimitundiei, al sf. Pantelimonr 
a sf. Haralambie şi a altor sfinţi fără de nume...

Biserica Sf. Andreiu. Această biserică este făcută tocma la 
margenea Chievului vechiu, pe un deal şi din Podol să vede pare 
că-i în văzduh, pe malul Podolului (fiindcă Podolul îi pe malul Dni- 
prului, unde este un şes, la care dela vechiul Chiev te pogori mult). 
Aicea unde este acum biserica, au fost dintru început zidită o biserică 
de lemn, la anul 1212, de cneazul Mstislav, întru numele înălţării cin
stitei cruci, spre pomenirea sf. apostol Andreiu, carele dela Herson, 
trecând pela Chiev, au înfipt în muntele acesta o cruce de lemn, pro
rocind şi zicând, cum că pre aceşti munţi va străluci darul lui Dumne
zeu şi are să se zidească mare cetate şi multe biserici are să rădice 
Dumnezeu. Şi spre neuitarea aceştii prorocii, au zidit cneazul, dupre 
cum s’au zis, biserica crucii. Iară în anul 1744 au zidit alta de piatră, 
Elisabeta împărăteasa, întru numele sf. apostol Andreiu, căci cea de 
lemn să stricasă de mult. Şi, fiind ea acolo, la începutul aceştii bi
serici, au pus cea întâiu piatră în temelie, cu a sa mână. încă şi 
arhitectonul au fost cel mai învăţat în lume. Şi pentru adâncimea şi 
înălţimea temeliei ei cea peste măsură, nu s ’au putut isprăvi curând, ci 
s ’au lungit vreme de 23 de ani şi are 5 turnuri, făcute foarte minunat, 
care toate sânt aurite.

Acum, la anul 1845, i s ’au înoit de Nicolae Pavlovici, pridvorul 
şi scările cele multe şi late, făcându-le toate de materie de ceaun 
vărsat. Şi cu încrestări în chipul florilor, ca să nu să alunece cineva 
suindu-să aşa sus. Biserica, dupre cum îi înfrumuseţată pe dinafară 
aşa nici pe dinăuntru nu-i mai proastă. Şi acela care o vede întâi, 
nu are saţiu, privindu-o, pentru că însuşi cei de alt neam vin şi îşi 
împodobesc cartinile sale cu minunată zidirea aceştii biserici.

Biserica Desetin (a săciuelii). Această biserică au fost ridicată 
de însuşi sf. Vladimir şi numită zăciuală, în chipul bisericii lui Soio- 
mon, unde da toţi Iudeii zăciuială preoţilor. Şi voind Vladimir ca să 
fie cea mai iscusită biserică, spre a se numi catedrală, au chiemat din 
Ţarigrad pre meşterii cei mai iscusiţi şi o au făcut întru numele Maicii 
Domnului pre însuşi locul acela, unde au fost poruncit de au ucis pre 
Teodor cu fiiul său Ioan (ale cărora sfintele moaşte să află în peşteri), 
când încă Vladimir era închinătoriu de idoli. Şi această biserică este 
tare aproape de a sfântului Andreiu. Apoi el, după facerea bisericii, 
au aşezat într’însa pre iubitul său Anastasie protopdpul, carele îl po- 
văţuise cum să ia Hersonul. Şi au rânduit că să se dea aceştii biserici 
zăciuială din tot venitul împărăţiei sale, făcând la aceasta şi hrisov cu 
blestemuri, pentru ca să păzască şi urmaşii săi. încă au pus aicea şl 
moaştele lui papa Climent şi a lui Fiva, ucenicului său. Şi mai pre 
urmă au mutat el şi moaştele bunicii sale, sfintei Olgăi, întru această 
biserică. Şi era această biserică, cea mai întâiu şi mai frumoasă in
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•Chiev, carea au ţinut aşa până la Batie, iară atuncea, în vremea 
acelui păgân împărat, au pătimit aşa de rea stricăciune, întru cât 
puţin au rămas, de nu o au asemănat cu pământul, pentru că aicea 
«ra zidiul cel înfricoşat al cetăţii Chievului şi focul bătăliei aicea 
au fost. Apoi după aceia mai vr’o 400 de ani, o au făcut Petru 
Movilă, însă nu o au putut găti. Şi aşa negata au mai şezut 200 de 
ani, iară la anul 1828, prin stăruinţa mitropolitului Evghenie şi a 
făcătorilor de bine ctitori, au început să o facă din temelie, însă mai 
mică, decât întâiu. Hramul i-au pus „Naşterea Maicii Domnului", pre 
ĉarea isprăvindu-o de zidit la 1842, o au sfinţit cu mare pombă.

Lungimea ei este de 20 de stânjini aşijderea şi lărgimea. Tur
nuri are cinci şi toate-s aurite. Inlăuntru are 3 prestoale, unul al 
sfântului Vladimir şi altul al sf. Nicolae. In vremea sfinţirii au trimis 
însuşi împăratul veşminte şi alte îmbrăcăminti pentru biserică, foarte 
scumpe, şi pentru slujirea preoţilor. Iară Filaret mitropolitul o au 
îmbogăţit cu părticele din moaştele tuturor sfinţilor Pecerschii, care
să păzesc întru o osebită raclă. Asemenea din cele mai însemnate
lucruri sânt acestea :

întâiu, în partea dreaptă, este făcut mormântul sf. Vladimir, 
tot de tablă de marmoră, având flori poleite cu aur. Iară sfântul stă 
închipuit pe marmoră ca un viu. Şi mormântul i s ’au făcut la însuşi 
locul acela, unde Petru Movilă i-au aflat moaştele.

Al doilea, la curăţirea locului Deseatinii, s’au aflat nişte slove 
-ca vr’o 13 bucve, precare nule poate înţelege nici un feliu de învă
ţat. Şi, fiindcă sânt lucru vechi, să păstrează acum în biserică ca 
nişte antice.

Al treilea, rămăşiţele care s ’au găsit cu musi'e lucrate, s’au
aşezat înaintea prestolului şi la locul cel de sus, din dosul olta-
riului. Al patrulea două clopote nu prea mari, şi cruciliţe, şi alte lucru- 
şoare vechi, care s ’au găsit când săpa temelia bisericii cei vechi şi 
să păzesc iarăşi ca nişte antice, întru osebite locuri. Mai sânt şi al
tele multe, veşminte, evanghelii şi argintării care s’au dat de cătră 
blagocestivii împăraţi şi de alţi făcători de bine.

Noi cu părintele cămăraşul, mergând la sf. Andreiu, ne-am abă
tut şi la Deseatîna, căci era aproape. Şi am scris câte ceva spre 
pomenire.

Aicea, din dealul acesta să deşchide o priveală aşa de bună, 
întru cât nu-te înduri a te despărţi.

Pentru Biserica Bratschii dela Podolia. In vremea de demult, 
dupre cum să scrie, că numai în Podolia fiind un pojar, au ars ca 
vr’o 600 de biserici, din care este cunoscut că tare era râvnitori 
creştinii în veacurile acelea spre a face biserici, iară nu teatre, dupre 
cum unii fac. Şi deaca Podolia au fost cu atâtea biserici, apoi urma 
nevoia ca şi mărimea ei să fi fost mare, în carea şi norod trebuia să 
fi vieţuit foarte mult număr. Şi de aicea să poate cunoaşte că Chievu 
au fost maica cetăţilor Roşiei. Iară împreună cu Chievul s’au stins 

.şi mărimea Podoliei, căci să poate socoti acum că din 600 sau 700  
de biserici, are numai 18, dintre care cea mai de căpetenie este mona- 

.stirea ce să numeşte Bratschi, în carea este şi Academia aşezată.
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Această monastire s ’au zidit de adunarea pravoslavnicilor, la anii 1600, 
şi anume cu şcoală spre învăţătura fiilor Roşiei, ca să scape de la- 
tinism6sul Papii. Şi este întărită de doi patriarhi, de al Ţarigradului 
şi de al Ierusalimului. Această şcoală au fost ca o luminare mare a 
toatei Roşiei, pentru că de aicea au eşit luminătorii cei mai mari ai 
Roşiei, de au putut astupa gurile papiştilor.

Temelia monastirii aceştia este pusă de Petru Movilă, lumi
nătorul Roşiei. întâi, această biserică cu hramul arătării Domnului 
şi are într’însa părticele din moaşte ale sfinţilor Pecerschii care sânt 
pusă întru o ladă osebită spre partea apusului; al doilea, are o parte 
din crucea cea de vieaţă, făcătoare a Domnului şi stă de-asupra 
dverilor împărăteşti carea s ’au dat de Teofan, patriarhul Ierusalimului, 
în vremea petrecerii sale în Chiev. Al treilea, iarăşi asemenea este o 
cruce care îi dăruită de Petru Ghetrrian, apărătoriul Pravoslaviei în 
vremea Uniaţiei, carele mai pre urmă aicea şi-au săvârşit viaţa, în 
chipul călugăresc; al patrulea cea mai de căpitenie sfinţenie este 
icoana Maicii Domnului, cea făcătoare de minuni, carea să află în 
partea dreaptă a bisericii, în chivot foarte scump lucrat. Aceasta 
icoană mai înaintea se afla în cetatea Vişgorod, în rândul icoanelor 
împărăteşti a catapitesmii bisericii unde era. Dar la anul 1662, nă
vălind Tătarii asupra cetăţii ce am zis, să înţelege, că luând argintul 
de pe această icoană, o au lepădat în apa Dniprului şi au fost adusă 
de valuri în Podolia unde găsindu-o credincioşii, o au aşezat în ose
bită strană. Şi face multe minuni, căria în fieşte care Sâmbătă îi 
cetesc acatistul cu mare ţerimonie. Aicea în biserica aceasta sânt trei 
oltare, de o parte a Mergătoriului-înainte şi de ceialaltă parte a sfân
tului Mihail mitropolitul ale căruia sfintele moaşte sânt în lavră. 
Această monastire Braţchi are şi alte biserici împrejurul său şi este 
cu cinci turnuri aurite. Clopotniţa asemenea cu turnul aurit, având şi 
ceasornic pe sine. Şi împrejur înlăuntrul ogrăzii are mulţime de odăi 
cu un rând şi cu doaă lucruri împărăteşti. Şi ograda toată îi îngrădită 
cu zidiu. Are acolea şi mulţime de călugări spre învăţetură şi toţi 
învăţaţii sânt călugări. De aicea es tare învăţaţi, încât este de mirare 
şi de folos la toată Roşia. In ogradă se păzeşte o curăţenie foarte 
mare şi pe lângă cărăruşe deoparte şi de alta sânt tot copaci sădiţi. 
Şi în scurt lucrul cel mai frumos în priveală se arată decât toate 
zidirile Podoliei.

Pentru aceste puţine monastiri sau biserici s ’au scris aicea în 
scurt. Dar cine voeşte a şti mai pre larg cetească cărticica care am 
zis că îi tipărită ruseşte, la anul 1850, în carea arată mai cu dea- 
măruntul pentru toate bisericile Chievului. Iară eu mai mult scriu cele 
ce le-am văzut cu ochii. Aicea în Podolia, nu departe de monastirea 
ce am zis este un fântal cu apă carea este cea mai bună decât întru 
tot Chievul şi are de-asupra făcut pre Sampson ţiind pre un leu în
fricoşat de amândoaă buzile dintru a căruia gură curge apa cea bună. 
Şi este făcut ca un havuz locul unde curge apa de sus, din gura 
leului. Şi măcar că era tare departe locul acesta de Pecerska, dar 
nu m’am lenevit de a merge de vreo câteva ori numai pentru bu
nătatea apei.
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Aicea în Podolia să află monastire de maici şi mai este şi alta 
de puţini călugări greci. Aicea sânt boitele neguţetorilor, cele mai bo
gate şi pline de tot feliul de marfă.

De aicea să ne suim iarăşi în Chievul cel vechiu pentrucă dela 
Podolie începi a te sui tare la deal. Şi este în stânga grădina cea
împărătească. Apoi, mergând în vârful dealului, iarăşi aseminea este
un havuz cu apă care este mai grant lucrat şi cu toate întrece pre 
cel ce s ’au zis a lui Sampson. Insă apa nu este bună ca a aceluia. 
Apoi de aicea deaca voieşti te duci în stânga prin grădina împără
tească carea are poartă în mâna stângă, însă până să întri în gră
dină ai să vezi mai la vale spre Sf. Sofie nişte zidiri înfricoşate, 
făcute tot pe plan cu boite de desupt şi în sus cu trei rânduri de 
casă. Apoi iarăşi, când te sui spre Pecerska pe un deal, sânt făcute 
de împărăteasa nişte curţi pentru fete sărace care îs pe socoteala 
împărătesii. Şi întrec acele case pre toate celelalte, căci sânt făcute 
cu 4 rânduri, în care vor fi ca vreo 300 de odăi. Şi au toată îm 
bunătăţirea împrejurul lor, văzindu-să tare bine când te duci spre 
Pecerska, pe drumul sfintei Sofii şi când te duci pe celalalt drum 
al sfintei Varvarei pe lângă grădina împărătească. Deci întrând în 
grădina împărătească, este acolo o bucată de loc, tot florării şi co
paci roditori, iar la deal şi împrejur când te sui sânt copaci sălba
teci destui de mari. Şi sânt drumuri făcute de mers numai cu pi
cioarele, tare bune şi frumoasă; mai este şi altul pe margine de 
merg cu trăsurile. Apoi mergând mai la deal, în grădina împără
tească, este pe malul aceştii grădini despre Dnipru un cerdac mare 
şi zarif, făcut cu mulţime de laviţă, ca să şează privitorii şi să pri
vească spre părţile Dniprului şi mai încolo cu toată mulţemirea lor. 
Apoi, mai mergând spre ieşirea din grădină, iarăşi este o poartă 
zarifă şi cu case împărăteşti pentru lăcuitorii de acolo. Mai este şi o 
fabrică de făcut şi un feliu de băutură, care este pusă tot prin ga- 
rafi şi când o destupi, deaca nu vei lua seama apoi. toată se duce 
afară. Şi această băutură este primită la băut mai bună decât berea 
carea o fac de vândut, căci numai berea lavrei este după cum să 
cuvine, iar a târgului nu o fac cu gust

Chievul tot îi aşternut cu pietre mărunţele, iară pe marginea 
drumului cu cărămidă albă carea foarte iscusit îi pusă, încât ţi să 
pare că îi cu pietre albe cioplite aşternută. Pre târgul acesta să si
lesc localnicii a-1 întemeia ca să-şi vină în starea cea dintâi, iară mai 
ales împăratul, dupre cum am zis că voieşte a-1 face spre mirarea 
a toată Evropa. Uliţele sânt destul de largi că pre ia une locuri este 
de 15, iară pre la alte locuri de 20 de stânjeni lărgimea. Norod în 
Chiev se află ca vreo 50 de mii. Jidovi nu să află pentru pricina a- 
ceasta, că sânt vre-o 15 ani de când au mers spre închinare la 
Pecerska Jăltuhin cel vestit carele fusese în Chiev dvoenii-gubernator. 
Şi acesta după ce au întrat în ograda Pecerskii au văzut pre doi 
jidovi împrejurul bisericii, arătând cu beţile la sfinţi şi râzând. Iară el 
îndată au strigat caraulul pre cari luându-i supt caraul fără de ză
bavă au scris împăratului (ca dupre cum strămoşii lui au isgonit pre 
jidovii din Velico-Rosia aşa să poruncească înălţimea sa ca şi din
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Malorosia să-i isgonească, iară de nu, apoi măcar din cetatea lui 
Dumnezeu Chievul, căci sângur au fost văzătoriu batjocorii ce fac 
jidovii sfinţeniei lui Dumnezeu). Deci împăratul, după scrisoarea lui, 
au poruncit ca să fie isgoniţi din Chiev şi aşa s ’au isgonit jidovii. 
Insă acum gubernatorul carele să află, pentru iubirea de argint au 
dat voie la vreo doi jidovi de au deşchis dughene în Chiev. Dar ob- 
ştia puţin de nu au făcut bunt asupra lui şi le*au pecetluit dughenile, 
trimiţând şi o parte şi alta scrisoare la împăratul şi încă nu le ve- 
nisă nici o dezlegare.

In gubernia Chievului toate să fac şi din partea pâinii şi din 
alte producturi, căci nu numai pâinea ci şi altele toate sânt cu preţ 
măsurat. încă şi vii ar fi putut să fie dar, fiindcă nu s ’au obicinuit 
de aceea nu sânt. Că viind eu odată dela peştera sf. Teodosie, pe 
drumul cel de sus, am văzut în stânga o livadă cu copaci şi în li
vadă era şi o bucată de loc cu vie, unde de-abiâ ţinea viţele strugurii, 
Şi m’am mirat pentru ce nu se obicinuesc a avea vii.

Eu, dupre cum am pomenit în urmă, că iertându-mă cu pă
rinţii, ne-am despărţit şi după întristarea despărţirii m’au cuprins altă 
întristare, căci m'au amăgit un cărăuş, zicând că Luni porneşte la 
Voronej. Şi eu Duminică dându-i arvonă, mi-am lăsat chilia care o 
aveam în gostiniţă (adică în arhondaric) şi luându-mi calabalicul, 
m’am dus la hanul acela să mâiu, unde era cărăuşul. Dar a doua 
zi, când socoteam să pornesc, el nici o grijă nu avea de aceea. Şi 
aşa a urmat nevoia să aştept până Vineri. Deci eu văzând că mai 
am zăbavă în Chfev, umblam toată zioa, ca să mai văz câte ceva. 
Şi umblând aşa pe lângă bolniţa lavrei, m’am împrietenit cu un ofi- 
ţeriu carele era dejurnii în zioa aceea în arsenal. Şi rugându-1, m’au 
băgat în arsenal şi mi-au arătat toate. Acolo să află sute de tunuri 
şi fieştecare grămăgioară care sânt de un feliu, îşi are tăbliţa sa 
scrisă cu pricina şi stă înaintea acei grămăgiori. Acolo am văzut tu
nuri leşeşti mari şi mici, care aşa de zarif sânt vărsaţi, întru cât nu 
te poţi sătura de privirea lor. Iară mai ales tunuri turceşti din anul 
1810 şi din 1828, pare că le-au adus pohoiul şi unul atâta-i de mare, 
întru cât trage 4200 de ocă, care de abia să poate trage cu 16 pă- 
rechi de boi sau cu 40 de cai. Acolea am văzut şi tunuri vechi 
mâncate de rugină, pentru care, îmi spunea ofiţeriul, cum că sânt 
dela Vladimir, dar nu-i de crezut, căci în vremea lui Vladimir încă 
nu au fost ieşite tunurile. Şi să înţelege că au şezut vro sută de 
ani sau doaă în pământ, şi pentru aceea sânt mâncate de rugină. 
Căci spunea ofiţeriul cum că în ruinele cetăţii Chievului s ’au găsit, 
încă mi-au mai arătat şi un martin mare (adecă un tun ce este scurt
şi larg în chipul pivei cu care aruncă bombele cele mari, care sânt
ca de o sută de ocă, ce aprind cetăţile) care s ’au găsit în locul unde 
era acum făcută arsanaoa. Această arsanâ o au început Petru cel 
mare, dar Ecaterina o au gătit. Era acolea în ogradă şi tunuri ru
seşti noaă mici şi mari, gătite ca să se afle spre orice întâmplare.
Apoi m’au suit şi sus la al doilea rând, unde să păzesc săbiile şl
puştele, carea toate vor fi ca vro 60 de mii, cu puşti, cu săbii, du
pre spunerea ofiţerului. Mai era acolo şi coifuri pre care în vremea



Călătoriile călugărului Chiriac dela m ănăstirea Secul 333

vechimei le punea pe cap cei ce era îmbrăcaţi în zale, dar acum nu 
să obicinuesc. Mi-au arătat şi o casă mare carea era plină de stea
guri şi de alte unelte turceşti ce le luasă acum şi mai înainte 
în bătăliile cu Turcii. încă mai sânt acolo şi altele multe lucruri spre 
mirarea privitorilor. Aşijderea, pe dinafară de arsanâ, stau tunurile 
turceşti, pare că îs făcute nişte movile, fiind pusă cu gura în sus tot 
cu regulă spre privirea trecătorilor de acolo. Stau şi bombile cele 
mari împrejur, tot căpiţă aşezate, cu bună regulă. Aşijderea şi de 
celelalte de tot soiul am văzut acolea întru o ogradă mulţime de 
martinuri. Lângă arsanâ însă stau şi mulţime de tunuri mari în rând, 
fără de roţi, ca [şi] când va urma nevoia, îndată să le aşeze deasupra 
cetăţii. Apoi când ieşi pe poartă spre Dnipru, sânt şi acolo mulţime 
de martinuri aşezate deasupra şanţurilor.

Asemenea cetate în toată Rosi'a nu să află, căci ea încongiurâ 
lavra cu toate bisericile lor, şi cu mulţime de cazarmii ce sânt în 
lăuntrul ei. Pentru care atâta socotesc că ţine încungiurul ei, numai 
a şanţurilor de pământ, precât ţine toată cetatea Vienii împrejur. Şi
eşind afară din cetate să deşchide un şes care îi lăsat anume, pe
care şes tot să se muştruluiască 200 de mii de ostaşi.

Eu, dupre cum am zis, zăbovind în Chiev, am trecut pe lângă
biserica cea mare ostăşască a sf. Nicolae, carea este în dreapta 
când te duci dela lavră în oraş. Şi văzând ca era plină ograda şi 
biserica de ostaşi, tot în paradă (adecă uniforma îmbrăcaţi) am 
voit să văz pricina şi ducându-mă, am întrat în biserică şi am văzut 
că era acolo toate căpiteniile oraşului şi a oştilor, ascultând sfânta 
liturghie, pentrucă era zioa coronaţiei împăratului. Şi voind a vedea 
sfârşitul, am aşteptat până a isprăvit liturghia şi molebenul. Şi am auzit 
pifcica polcovaie, cântând, carea după părerile mele, aşa mi s’au 
părut, că mai bine cântă decât a mitropolitului. Şi îndată după săvâr
şirea molebenului, au pornit oastea cu muzică şi cu toate căpiteniile 
lor spre cazarmele sale. Şi după împuşcăturile lor, au început a îm
puşca din tunurile cele mari şi au slobozit 101, dupre obiceiul ce-1 
au. încă şi mitropolitul au slujit, deosebit, cu toată parada şi au 
făcut moleben pentru împăratul, trăgând şi clopotele toată zioa. Iară 
eu am mulţemit lui Dumnezeu, pentrucă m’am învrednicit a vedea şi 
aceasta.

Apoi mai zăbovind prin Chiev, eşiam seara de priveam la 
frumseţea cea nepovestită a mustruluirii copiilor, care unii era de 
opt ani, iară alţii treptiş până la 16 ani. Şi în fie care ceată era 
de un feliu de mari. Puşcele lor sânt mici ca şi ei. încă îşi au şi 
ofiţeri dintre dânşii şi cu miile, să mustruluia, încât privindu-i pre 
aceştia mi să părea că văd pre îngerii lui Dumnezeu, că sânt pre 
pământ, pentrucă de mii de ori întrece priveala mustruluirii acestor 
mici, de cât a celor mari. Căci aşa de cu iuţeală şi cu isteţime să 
întorcea, întru cât par’că avea aripi. Şi umilindu-mă, i-am blagoslovit 
în mintea mea, ca să le fie Domnul întru ajutoriu spre apărarea 
bisericii sfiinţii sale. Apoi am mers pe la podul ce să făcea pe Dni
pru, ca să-l văd mai bine. Şi m’au lăsat soldaţii ce păzia, ca să mă 
duc pe drumul pe care slobozia pietrile cele mari la malul DnipruluL
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Malul este mare până acol6 şi trăgănat şi până unde să trăgănează 
sânt făcute şine pe drum, ca la vaporul cel de uscat. Aşijderea şi 
cărucenii tot ca şi căruţele vaporului sânt făcute, de încalică pe şine.

Şi aşa de cu mare meşteşug şi uşurinţă pogoară pietrile cele 
mari! Insă aproape de mal, care este drept în jos şi o bucată bună 
până la Dnipru, am văzut doaă otgoane groase, făcute de sârmă, 
de care întâiu nu credeam că sânt de sârmă, a;joi pipăind am cre
zut. Şi tare mult m'am minunat de meşteşugurile omeneşti, căci pe 
acele otgoane slobod cărucenii cei cu şine ce s ’au zis. Şi fiind eu 
lângă pod, îmi arată un neguţetoriu scăderea Dniprului, spuindu-mi 
că şi mulţime de ostroave cu năsip să arată acum de un an în apă, 
pentru care să tem să nu pătimească ca şi cu apa Vordnej şi să vor • 
lipsi de venirea dubaselor ce vin cu feliuri de producturi spre în
demânarea cetăţii. Dar unii zicea cum că din pricina săpăturii cei 
prea adânci care au făcut ca să găsască pământ sănătos spre aşe
zarea temeliei picioarelor podului, ar fi făcut apa loc pe de desupt.
Şi de aceia scade Dnipru, pentrucă atâta au săpat la une locuri, 
iar mai ales unde-i adânc, întrucât s’au spăriat şi însuşi arhitectonul 
podului, căci, ca la vr’o 18 stânjini cu apă cu tot săpând, au găsit 
pământ sănătos, de au aşezat temeliile picioarelor. Că mai întâiu vr’o 
câteva picioare nu le aşezasă aşa de adânc şi peste puţin săpând 
apa, i-au stricat picioarele acelea, pentru care mare pagubă i-au ur
mat până să le scoaţă şi să sape alt loc. Ba încă să temea arhi
tectonul şi de împăratul, ca să nu-1 dea afară. Insă după ce au 
pătimit aşa cu podul acela, apoi acum avea puţină bucurie, căci 
începusă a scoate picioarele afară de unde era adâncimea apei.

*
De aici încolo (f. 36 verso) urmează însemnare  pentru vr’o câteva în

tâmplări a Chievului care şi în ce an s’au făcut, începând cu anul 957 (botezul 
sf. Olga) şi sfârşind cu 1718, când au ars lavra. Sunt simple înşirări de fapte, din 
care cităm pe acestea :

1594. Mitropolitul Chievului s’au făcut uniat.
1595. S ’au rădicat tagma bisericească, împreună cu Căzacii spre apărarea 

pravoslaviei despre uniaţi.
1633. Punerea în scaunul mitropoliei Chievului, pe Petru Movilă, apărătoriul 

pravoslaviei (f. 37).

SCRIERE PENTRU DRUMUL CE AM MERS LA VORONEJ i

Ajungând eu Vineri, Avgust 25, m’am dus dimineaţa şi m’am 
închinat sfintelor moaşte a cuvioşilor părinţi ai Pecerschii, în peşteri.
Şi era acolo un ieromonah din lavră căruia i-am zis, oare dacă voiu 
cere puţin mir din capul ce izvorăşte, îmi va da ? Şi el mi-au răs
puns: „ba nu-ţi mai strica vorba de geaba, căci aceasta nu-i cu 
putinţă". Şi aşa eu tăcând, numai m’am miruit şi am eşit din sfintele 
peşteri.

Apoi m’am pornit înpreună cu vro 20 de căruţe cu marfă şi 
[cum] căruţaşii era despre Voronej şi le rămăsese un căruţ deşert, 
pentru aceia, dupre cum mie mi să părea, mi-au luat mai eftin, 
adecă 70 de lei până la Voronej. Dar pe urmă am văzut că altor doi 
neguţetori, tot acest preţ, la amândoi le-au luat. Şi pricina au fost
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neştiinţa mea. Deci, puindu-ne la un loc cu neguţetorii, am pornit 
spre podul cel de lemn care este peste Dnipru: Şi eşind din poarta 
cetăţii, am început tare de vale a ne pogorî. Şi mergând o bucată 
mare bună, până ce am trecut şanţurile cetăţii, care tocma în jos 
de vale s’au isprăvit, unde era alte porţi mai înfricoşate şi mulţime 
de caraule. Şi scăpând şi de acolo, am trecut şi podul. Apoi îndată 
de peste pod să începe un drum rău de năsip şi ţine o bucată 
bună până la şuşe, pentrucă şuşaua să ţine de capul podului nou 
ce am zis că îl fac. Şi suindu-ne pe şuşe, să deşchidea o pădure 
de sosna (adecă un feliu de lemn ca şi bradul) şi pe o parte şi pe alta, 
care sau că anume îi sădită, aşa de frumoasă pădure, sau firească 
este, dar tare îi grijită.

Şi mergând noi toată zioa aceia, de abia am început a nu mai 
vedea lavra şi pe celelalte biserici, cărora toate turnurile le era aurite, 
iară mai ales clopotniţa cea înaltă şi frumoasă.

Apoi sosind seara la un sat ce să numeşte Bravari, ca la vr’o 
20 de verste dela Chiev, căci târziu ne pornisem, am luat eu seama 
ce rânduială au prin satele acelea pentru streini. Că satele de acolea 
să încep mari şi casele înşirate pe linie, care sânt aşa linii, deaca 
îi satul mare şi câte 5, şi la fieşte care sat faţa îi este despre dru
mul cel mare. Insă puţin de nu toate casele sânt hanuri, pentru că 
au anume, împrejurul ogrăzii, şure pentru trasul căruţelor despre ploaie 
şi despre omăt iarna, iară în capătul şurelor fântână. Şi măcar că 
toate casele satului nu-s hanuri, dupre cum s ’au zis, dar şure fieşte 
care casă trebue să aibă. Şi când trec chervanurile, adecă mulţimea 
căruţelor încărcate cu marfă sau cu alte producturi, să silesc aceşti 
de lângă drum, care de care să poftească şi să tragă la sine-şi pre 
călători, ca, deaca este la amiazăzi să-şi odihnească şi caii, iară deaca 
îi spre seară să mâie la el, ca să-i facă vânzare ovăsului şi fânului. 
Ovăsul şi fânul mai la toţi, tot un preţ să află. Pe vremea când 
treceam noi, fiindcă nu să prea făcusă în anul acela nici fân nici 
ovăs, din pricina secetii, pentru aceia era cam scump, adecă 2 lei 
20 parale dimerlia mare de ovăs şi 6 părale oca de fân, dupre ai 
noştri bani. Şi cărăuşii, când merg mulţi şi sânt dintr’un loc, apoi 
îşi au anume prietini, de trag la dânşii. Şi cum ajunge la han şi 
trag căruţile supt şuri, îndată fieşte carele îşi ia sacul şi îl umple 
de ovăs; căci acolo este obiceiu de au câte trei căruţă unii, mai ales 
când sânt cu un cal sau cu doi. Şi are din napoia trăsurii, făcut de 
pânză ca o covată, în care toarnă ovăs de ajuns, socotind ca atât să
mănânce calul, încât să-i şi prisosască. Şi au nişte frânghii îm
pletite în ochiuri ca nişte saci. Deci, puind fânul întru acelea, îl a- 
târnă deasupra ovăsului, iară caii, fiind învăţaţi, mănâncă fân şi ovăs. 
Dar nu dupre cum auziam, cum că Ruşii tae mărunţel fânul sau 
paele şi amestecându-le cu ovăs, dau la cai, că aceia o fac ei nu
mai la o mare nevoie şi lipsă de fân. Şi aşa ei, după ce pun îna
intea cailor ovăs şi fân, apoi trei ceasuri nu mai au grijă de dânşii,
ci numai îi adăpă. Şi până la pornit nici o grijă nu au de cai, căci
ce mănâncă au de ajuns. Şi cu chipul acesta, adecă cu frânghiile
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cele în ochiuri, în chipul sacului, nu să face nici o aerisire f, ca să 
calce caii fânul supt picioare, căci deşi cade, însă în pânza cea ca 
o covată, unde-i ovăsul. Şi eu m’am mirat de .meşteşugul acesta, pre 
care nu îl ştiu Moldovenii, sau deşi l’ar putea învăţa, dar nu au nici 
o grijă, pentru că îndoit fân mai mult să dă la caii din Moldova, 
însă cea mai multă parte îl calcă supt picioare şi, când cauţi, calul 
este tot flămând. Iară rânduiala mâncării lor, adecă a cărăuşilor, 
întru acest feliu e s te : Că ori carele din hangiii aceia trebue, pentru 
întâmplare, să aibă îngrijire şi gătire ca să împace măcar cel mai
puţin 12 oameni cu mâncare şi, de este zi de frupt, apoi cu bucate
de carne, iară deaca îi de post, apoi cu peşte proaspăt sau sărat şi 
altele. Şi mai întâiu, deaca sânt 7-8 cărăuşi, le pune o gărafă de 
jumătate de ocă de rachiu pe masă şi o pâine de secară mare, iară 
dacă are şi de grâu apoi le pune, dar de nu, apoi ei să multemesc 
cu cea de secară. Şi toată mâncarea lor, cu 5-6 feliuri de bucate, 
ţine pe un cărăuş 60 sau 70 de parale. Şi aceasta este un obiceiu 
nu numai în Malorosia, ci şi în Velicorosia. Iară peste tot cheltuiala 
unui cărăuş cu un cal, cu zi cu noapte, să socoteşte o jumătate de 
garboavă. Iară de sânt cărăuşii cam beţivi, precum era ai noştri, a- 
poi îi ţine mai mult, pentru că să silesc să bea rachiu aici în Ma
lorosia, pentrucă-i mai bun şi mai eften.

Şi de aicea, din satul care am zis, merge aşa tot într’un feliu 
rânduiala până la Velicorosia, căci în Malorosia rachiu îl dau de vân
dut, la aceşti cu hanurile, stăpânii moşiei, iară la Velicorosia, în fiişte 
care sat numai la un loc să vinde. Şi pentru aceia cărăuşii cei beţivi
să silesc ca să se sature în Malorosia, căci ştiu că or să-i întarce
în Velicorosia, pentru că nici vreme nu au să caute crâcima satu
lui, nici le dă mâna să cumpere, căci îndoit îi mai scump şi mai rău.

Acestea s ’au scris pentru obiceiul oamenilor din Malorosia pre
cum să va seri şi pentru cei dela Velicorosia, ca să nu vorbească
•cineva pentru dânşii cele ce nu sânt.

Aicea în Malorosia nu au obiceiu să ţie ceaiu şi zahar pentru
călători, ci numai pentru sineşi. Iară deaca îi trebue cuiva să bea 
ceaiu, apoi porunceşte să-i fiarbă apă în samovar şi plăteşte pentru 
fiertul apei un leu, deaca îi mare samovarul. Şi cu ceaiul şi zaharul 
său îşi împlineşte nevoia.

1. Irosire?
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Noua traducere a Sfintei Scripturi. înalt Prea Sfinţitul şi 
Prea Fericitul Patriarh Miron, cel dintâi Patriarh al Bisericii ortodoxe 
române, s’a îngrijit — ca în timpul arhipăstoriei înalt Prea Sfinţiei 
Sale —  să-şi lege numele de multe lucruri de seamă, privitoare la 
viaţa Bisericii ortodoxe române. Intre acestea trebue socotită, ca 
neapărat trebuincioasă pentru hrana sufletească a credincioşilor Bise
ricii ortodoxe române, noua tălmăcire a Sfintei Scripturi —  cu apro
barea Sfântului Sinod — , menită a fi înţeleasă de tot norodul Ro
mâniei întregite.

Traducerea şi tipărirea Sfintei Scripturi a durat şase ani. Lu
crarea aceasta s ’a început la 5 Mai 1930, când s ’a făcut înţelegere 
cu traducătorii: înalt Prea Sfinţitul Nicodem Mitropolitul Moldovei 
(pe atunci stareţ al mânăstirii Neamţ) şi preoţii Grigore Pişculescu 
(Gala Galaction) şi Vasile Radu, profesori la Facultatea de teologie 
din Chişinău, şi s ’a terminat în ziua de Sfinţii împăraţi Constantin 
şi Elena, 21 Mai 1936, fiind dată la lumină în tipografia „Cărţilor 
Bisericeşti". (Sfânta Scriptură s ’a tipărit în 10.000 de exemplare iar 
cheltuelile făcute cu traducerea şi tipărirea ei s ’au ridicat la suma 
de peste 3.000.000 lei).

înfăptuirea acestei mari lucrări a fost cu putinţă numai dato
rită grijei în de aproape a înalt Prea Sfinţitului Patriarh Miron, care 
a priveghiat zi de zi desăvârşirea ei. De aceea, cu drept cuvânt, 
iniţiativa ca şi realizarea apariţiei acestei Sfinte Scripturi aparţin nu
mai înalt Prea Sfinţiei Sale. Tot meritul e numai al înalt Prea 
Sfinţitului Patriarh Miron. Cu temeiu deci atât pentru această lu
crare cât şi pentru toate celelalte lucrări de seamă din activitatea 
rodnică a înalt Prea Sfinţiei Sale, numele şi strădania înalt Prea 
Sfinţitului Patriarh Miron vor rămâne nemuritoare şi vor fi înscrise 
pentru totdeauna şi pe paginile luminoase ale istoriei bisericii române.

*
In şedinţa intimă a Academiei Române de la 27 Mai 1936, 

înalt Prea Sfinţitul Patriarh Miron a prezentat acestei înalte instituţii 
de cultură românească cel dintâiu exemplar din noua traducere a 
Sfintei Scripturi, cu următoarea cuvântare-comunicare, în calitatea 
înalt Prea Sfinţiei Sale de membru de onoare al Academiei Române:

Domnule Preşedinte,
Onorata Academie Română,

Urmând pilda înaintaşilor mei în slujba de ierarhi ai bisericii 
noastre ortodoxe din ţările şi provinciile locuite de Români, am luat 
şi eu iniţiativa, am pregătit toate mijloacele de trebuinţă şi am căutat 
clericii şi cărturarii pregătiţi, pentru a da neamului românesc şi bisericii
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sale o nouă traducere a Sfintei Scripturi, făcute deadreptul din limbile 
originale şl de bărbaţi cu depline cunoştinţe atât biblice cât şi de 
desvolturea, la care a ajuns limba românească în zilele de azi.

In deosebi am urmat pe mitropolitul Simeon Ştefan din Belgradul- 
Ardealului, carele în istorica predoslovie a Noului Testament (1648) 
constata în cuvinte atât de plastice trebuinţa unei limbi unitare a 
Românilor, pe care să o înţeleagă deopotrivă toţi Românii din ţările 
şi provinciile, în care i-a împărţit vitregia vremurilor. El s’a şi silit
— pe cât i-au îngăduit acele timpuri — să folosească astfel de cuvinte, 
cari — ca banul d aur — au trecere, valoare şi sânt înţelese pretu- 
tindenea ; bine ştiind, că unitatea limbii şi lucrările scrise în ea, creiază 
unitatea sufletului românesc de pretutindeni; iar unitatea sufletului 
trebue să aibă de urmare preafirească şi unitatea naţională şi politică 
a neamului.

Am urmat pe vrednicul mitropolit al Ungrovlahiei Teodosie dela. 
Veştem, care a binecuvântat lucrarea şi apariţia vestitei Biblii, cuno
scută sub numirea de „Biblia lui Şerban Cantacuzino" (1688).

Asemenea, pe smeritul călugăr Samuil Micu Clain dela Sadu 
pe nemuritorul mitropolit Andrei Şaguna dela Sibiu (1853), pe mitro
politul Gavriil Bănulescu, căruia se atribue biblia dela Petersburg (1819) 
şi pe alţi neosteniţi muncitori pe acest tărâm.

In scopul acesta încă dela 1922 am înfiinţat „Institutul biblic", 
care să adune mijloacele băneşti pentru acoperirea însemnatelor chel
tueli de traducere şi de tipărire a unei Sf. Scripturi, care

1) Să ne deie un text clar şi pe înţeles, bine tradus din limbile-, 
originale, fără obscurităţi, cu deplin aparat critic şi cu deplina autoritate 
teologică şi de doctrină, ceeace este lucrul de căpetenie ;

2) Să ne deie traducerea în o limbă, care corespunde progre
sului făcut de graiul românesc în timpurile mai noi, fără a pierde nimic 
din mireasma arhaică a frumoasei noastre limbi bisericeşti din trecut, 
spre a da astfel şi din partea bisericii un nou îndemn tuturor celor ce 
se îndeletnicesc a scrie româneşte, să vină în scrisul lor la vechia 
matcă a limbei noastre originale, aşa cum o creiază graiul poporal şi 
scrisul marilor ierarhi, gânditori, literaţi şi poeţi, ce i-am avut până acum.

Această scriptură, tradusă de preoţii Grigore Pişculescu şi Vasile 
Radu, sub conducerea autorităţilor sinodale şi ierarhice a marelui cărturar 
al bisericii noastre Mitropolitul Nicodim al Moldovei, este gata. Folo
sesc prilejul acestei şedinţe, de-a prezenta întâiul exemplar al acestei 
Sf. Scripturi, proaspăt apărute în tiparniţa patriarhiei noastre din 
iniţiativa şi sub îngrijirea întâiului patriarh al României Miron şi în 
zilele Majestăţii Sale Regelui Carol II, voevodul culturii române şl 
al tuturor mişcărilor pentru propăşirea şi înălţarea ţării.

Şi vă rog — ca pe fruntaşii nemuritori ai culturii române, - 
să o primiţi cu dragostea de buni fii ai bisericei strămoşeşti şi să o 
apreciaţi cu aceiaşi bunăvoinţă, cu care aţi adunat şi îngrijit şi cea 
mai fragmentară şi răsleaţă foiţă din vechile traduceri, adeseori pier
dute şi uitate prin colbul ungherelor nebăgate în seamă.

Această carte, ca fond, cuprinde cuvântul dumnezeesc, dm:l 
desăvârşit şi veşnic ; dar limba, haina, în care e îmbrăcat, este „lucru 
de mâini omeneşti, şi astfel, are trebuinţă de îndreptări. Dc aconn
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Sfântul Sinod o publică — ca ediţie de probă, cu rugarea, ca adânc 
cunoscătorii limbii poporului şi a vechilor scripturi să-şi facă bine
voitoarele lor observaţii, ca să poată fi luate în considerare la o ediţie 
nouă, ca astfel să fie tot mai bună.

Eu doresc, ca ea să contribue, —  ca şi ediţiile înaintaşilor —  
la închiegarea neamului, la întărirea conştiinţei şi unităţii sale bise
riceşti, culturale şi naţionale şi să fie şi să rămâie prin dumneze- 
ieştile sale poveţe şi învăţături —  ca şi în trecut — temelia de 
desvoltare a întregii noastre vieţi personale, familiare şi obşteşti.

D. 1♦ Balaur

Hirotonii de Episcopi. In ziua de 31 Mai, a. c., —  în sărbă
toarea Pogorîrei Sfântului Duh — , în catedrala mitropolitană din 
Sibiu, a fost hirotonisit întru arhiereu noul ales episcop la Cluj: P. 
C. Arhimandrit Nicolae Colan. Hirotonia s’a săvârşit de I. I. P. P. 
S. S. Mitropoliţi Nicodem al Moldovei şi Nicolae al Ardealului, P. P. 
S. S. Episcopi Vartolomeu al Râmnicului, Ghenadie al Buzăului, 
Andrei al Aradului, Ioan al Armatei şi P. S. Arhiereu Vasile de Răşinari.

In aceiaşi zi, în aceiaşi catedrală, la ora 6, s ’a săvârşit slujba 
vecerniei şi a privegherii pentru ipopsifierea P. C. Arhimandrit Nicolae 
Popovici, noul ales episcop la Oradea, iar a doua zi de Rusalii, luni, 
a fost săvârşită hirotonia întru arhiereu. Sfânta Liturghie a fost slu
jită de aceiaşi ierarhi.

La Sfânta Liturghie şi la actul măreţ al hirotoniei au luat parte 
şi fericiţii părinţi ai noului episcop, Nicolae al Orăzii.

Seara la ora 9, I. I. P. P. S. S. Mitropoliţi Nicodem al Moldovei
____ %

şi Nicolae al Ardealului, P. P. S. S. Episcopi Andrei al Aradului, 
Nicolae al Clujului şi Nicolae al Orăzii au plecat la Bucureşti pentru 
învestitura P. P. S. S. Episcopi de la Curtea de Argeş, Cluj şi 
Oradea.

învestitura P. P. S. S. Episcopi: Grigorie (Leu) al Arge
şului, Nicolae (Colan) al Clujului şi Nicolae (Popovici) al Oradiei.

In ziua de marţi 2 Iunie 1936, a avut loc, în Palatul Regal 
•din Bucureşti, în prezenţa M. S. Regelui Carol II, ceremonia înves
titurii P. P. S. S. Episcopi Grigorie al Argeşului, Nicolae al Clujului 
şi Nicolae al Oradiei.

La ora 12, cortegiul a pornit— de la Sfânta Patriarhie la Palatul 
Regal — în chipul următor: trăsura cu d-I prefect al poliţiei capitalei, 
un escadron din regimentul 9 roşiori, trăsura cu protoireii capitalei 
şi trăsurile regale cu P. P. S. S. Ierarhi. In prima trăsură se aflau 
înalt Prea Sfinţitul Patriarh Miron cu Prea Sfinţitul Episcop Grigorie 
•al Argeşului, în a doua — înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicodem 
al Moldovei cu Prea Sfinţitul Episcop Nicolae al Clujului şi în a treia
— înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae al Ardealului cu Prea 
'Sfinţitul Episcop Nicolae al Oradiei. Toate aceste trei trăsuri regale 
au fost escortate de câte doi ofiţeri călări. Cortegiul era încheiat tot 
cu un escadron de roşiori.

La ora 12.30, cortegiul a ajuns la Palatul Regal. Când trăsurile
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au intrat în curtea Palatului Regal, compania de soldaţi a dat ono
rurile Iar muzica a intonat „Pentru rugăciune*4.

P. P. S. S. Ierarhi au fost primiţi şi conduşi în sala mare de 
recepţii, unde erau înalt Prea Sfinţitul Patriarh Miron, înaltul Cler, 
Preşedintele Consiliului de Miniştri, Membrii Guvernului, Casa Civilă 
şi Militară a M. S. Regelui, preşedinţii Corpurilor Legiuitoare, consilierii 
referenţi bisericeşti, prefecţii şi primarii judeţelor de reşedinţă a celor 
trei eparhii.

La intrarea M. S. Regelui, corul Patriarhiei a cântat „Imnul 
Regal“. D-l dr. C. Angelescu, ministrul Instrucţiunii şi ad-interim la 
Culte a citit decretele regale de învestitură a înalţilor prelaţi, 
apoi înalt Prea Sfinţitul Patriarh Miron a înmânat cârjile episcopale 
M. S. Regelui, care la rândul Său le-a încredinţat noilor episcopi. 
Primul învestit a fost P. S. Episcop Grigorie al Argeşului, al doilea
— P. S. Episcop Nicolae al Clujului şi al treilea —  P. S. Episcop 
Nicolae al Oradiei. Apoi fiecare au rostit câte o cuvântare de mul
ţumire şi de supunere faţă de M. S. Regele.

Primul a luat cuvântul episcopul Grigorie. înaltul prelat a arătat 
la începutul cuvântării sale, importanţa istorică a eparhiei Argeşului.

Curtea de Argeş, este o preţioasă comoară, adăpostind podoabe 
istorice de mare importanţă, pe care noul episcop se leagă să le 
păstoreze cu sfinţenie.

Adresându-se M. S. Regelui, spune :
Sire,

„Neamul nostru a ajuns la încoronarea năzuinţelor din trecut şi 
la întărirea nădejdilor pentru viitor, numai pentrucă ruga de seară şi 
de dimineaţă *a slujitorilor a fost: „Doamne, mântueşte pe Regele şi 
ne auzi pe noi, în orice zi Te vom chema" (Ps. XIX. 10), iar Voevozii 
îşi întăreau braţul cu sfatul unui Daniil Sihastru şi cu truda şi chel
tuiala zidirilor de mânăstiri şi biserici.

Călăuzindu-mă în toată viaţa mea de învăţămintele Sfintei 
Scripturi, care, între multe altele, spune : „De Dumnezeu să vă temeţi 
şi pre Rege să-l ascultaţi “ (I Petru II. 17), ruga slujbelor mele 
va fi, ca Domnul şi Dumnezeul părinţilor noştri să vă dăruiască 
domnie paşnică întru mulţi ani, ca neamul românesc să aibă viaţă 
lină şi fără gâlceavă, întru toată buna credinţă şi curăţie.

Binele şi fericirea Majestăţii Voastre sunt chezăşie de întărire 
şi progres a neamului românesc.

Să trăiţi, Sire, întru mulţi ani cu sănătate !
Trăiască augusta familie regală ! “
A luat apoi cuvântul episcopul Nicolae Colan, care a arătat că 

îşi dă seama de greaua sarcină ce i s’a oferit de congresul bisericesc, 
de a păstori reînviata ctitorie a lui Ştefan cel Mare de numele că
ruia se leagă scaunul vlădicesc al Vadului, Feleacului şi Clujului.

In ultima parte a discursului său, Episcopul Colan a spus :
Sire.,

„După cum aţi spus la solemnitatea învestiturii unui înalt ierarh, 
„Biserica este a lui Dumnezeu, dar şi a poporului". Este a lui Du-



Cronica Internă 3 4 1
•  \ •

mnezeu, fiindcă El a întemeiat-o prin Fiul Său, pe care L-a trimis în 
lume „să se nască şi să crească, să ne mântuiască4* şi fiindcă El 
o conduce şi o sfinţeşte prin Duhul Său cel Sfânt, pregătindu-i vred
nicia pentru nespusa strălucire care o aşteaptă dincolo de tărâmul 
terestru. Dar biserica este şi a poporului, fiindcă slujitorii Ei devotaţi 
pe el sunt chemaţi să-l lumineze, să-l mângăie şi să-l povăţuiască. 
In slujba lui sunt chemaţi să stea şi spre fericirea lui sunt chemaţi 
să se ostenească. Cu el să sufere, cu el să se bucure, cu el să 
lupte. Cu el să învingă sau să cadă.

Aşa a şi înţeles preoţimea sfintei noastre Biserici să-şi facă 
datoria dealungul istoriei neamului nostru: vecinic nedeslipită de 
poporul în a cărui slujbă devotată a stat, după îndemnul şi pilda 
dumnezeescului Ei învăţător. — Şi aşa făgăduiesc să-mi îndeplinesc 
şi eu datoria slujbei la care m’a chemat Părintele ceresc şi întru 
care mă aşează astăzi Majestatea Voastră.

Mă voi sili deci să zidesc sufletele credincioşilor de sub cano- 
niceasca mea oblăduire în aşa fel, ca să cresc din ei ostaşi vrednici 
ai împărăţiei Iul Dumnezeu pentru viaţa ce va să vină, iar pentru 
această viaţă ostaşi vrednici ai împărăţiei româneşti de sub puternicul 
sceptru al Majestăţei Voastre.

încredinţat că purcezând astfel, dau lui Dumnezeu ce este a 
lui Dumnezeu şi Chesarului ce este al Chesarului, rog pe bunul Părinte 
ceresc să-mi ajute ca să-mi fac slujba deplin, iar Majestăţii Voastre, 
ca şi scumpului nostru vlăstar regesc, Marelui Voevod Mihai, să-i

Să trăiţi, Sire,
Să trăiască Măria Sa Marele Voevod Mihai. 
Trăiască ţara şi neamul
Episcopul Nicolae al Orăzii, luând cuvântul a arătat importantul 

rol al Bisericii dealungul vremurilor neamului românesc. Dinamismul 
evanghelic este capabil să schimbe fizionomia morală a lumii, aduce 
cu sine tinereţea fără bătrâneţe, trăinicia netrecătoare a neamului.

„In lumina acestui postulat al vremii de astăzi —  spune înaltul 
prelat, —  înţeleg să-mi împlinesc cu sfinţenie şi devotament nestră
mutat faţă de Majestatea Voastră, Suveranul nostru iubit, faţă de 
Biserica şi neamul meu, misiunea la graniţa de Vest a scumpei 
noastre ţări, graniţă la a cărei nevăzută şi nebiruită întărire voiu 
lucra neîncetat, chip având şi pildă de urmat întru aceasta pe înain
taşul meu venerat Episcopul Roman, cel pururea gata cu jertfa vieţii 
pentru binele neamului său.

Sire,
Stăpânit de aceste sentimente, aştern la picioarele Tronului pri

nosul devotamentului meu profund şi rog pe Majestatea Voastră să 
primească încredinţarea tare, că la graniţa de Vest a ţării are un 
slujitor credincios, deopotrivă de credincios, între cele ce sunt ale 
lui Dumnezeu şi întru cele ce sunt ale Chesarului.

Să trăiţi, Sire, spre binele şi fericirea scumpei noastre ţări!
Să trăiască Măria Sa Marele Voevod Mihai, nădejdia de mâine 

a neamului nostru.
Să trăiască întreagă iubita noastră Dinastie !
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Să trăiască scumpa noastră ţară şi sfânta Biserică cea întemeiată 
în ea“ !

M. S. Regele Caro] a rostit următorul discurs:
Prea Sfinţiţi Părinţi,

„Ţin dintru început să mulţumesc Prea Sfinţiilor Voastre pentru 
cuvintele ce le-ati rostit atât pentru Mine cât şi pentru ai Mei; pentru 
făgăduinţele ce le-ati făcut înaintea Mea şi înaintea Stăpânului nostru 
ceresc, de a păstori eparhiile ce vi s ’au încredinţat, cu adevărată frică 
de Dumnezeu şi cu o desăvârşită iubire de patrie şi de neam.

Astăzi, urmând vechile datini domneşti, şi conform cu legile Ro
mâniei moderne, vă înmânez cârja episcopală şi vă întăresc în scaunele 
arhiereşti, în cari aţi fost aleşi de voinţa lui Dumnezeu, exprimată 
prin glasul celor bine credincioşi.

Sunteţi trimişi în eparhiile Voastre ca să îndepliniţi o frumoasă 
şi rodnică misiune: „întărirea sufletească a poporului românesc", şi 
prin această întărire a sufletului, să consolidaţi puterea de religiositate 
şi să sporiţi calităţile naturale ale neamului.

In tot trecutul nostru, şi cu atât mai vârtos azi, şi de azi înainte, 
Biserica noastră strămoşească se confundă chiar cu fiinţa nea
mului : ea a fost puterea supremă împrejurul căreia au roit toate năzu
inţele, toate răbdările şi împlinirile pc^porului românesc.

Am fost un neam trudit, în trecutul căruia, semnul împrejurul 
căruia s ’au unit toate puterile lui, a fost crucea de pe turlele bise
ricilor strămoşeşti.

Acuma, când România este chemată la altă viaţă, când hotarelor 
ei li s’au tras pentru vecie brazda firească, biserica trebuie să fie 
aceea care în primul rând să priceapă năzuinţele ei de azi, să le în
tărească şi să le sporească cu un complect şi desăvârşit patriotism.

Biserica, după cum am mai spus-o, nu e cuprinsă înăuntrul 
a patru ziduri, împodobite cu scumpe icoane, ci este o putere vie, care 
să iasă la aer liber, să cunoască prin forţa ei tot ce-i stă în cale, şi 
să se împodobească cu strălucirea sufletească a credincioşilor ei.

Puterea sfintei noastre Biserici se reazimă ca orice organism pe 
puterea membrilor săi, deci unul din rolurile de căpetenie al Prea 
Sfinţiilor Voastre este de a întări preotimea Voastră; de a o supra
veghea, de a o îndruma, aşa ca să devie adevărata îndrumătoare a 
sufletului neamului românesc.

Viaţa contemplativă şi discuţiile teologice sunt folositoare mănăs
tirii, în aşezăminte de cultură bisericească, dar pentru acel slujitor 
al altarului, care-i menit să fie îndrumătorul de fiece clipă a vieţii 
credincioşilor, i se cere o cunoaştere mai apropiată a vieţii de toate 
zilele ca să poată să-şi împlinească, cu real folos, misiunea ei.

* ♦

Biserica noastră nu trebue să fie un organism administrativ, 
sau numai îndeplinitoarea unor formule rituale, ea trebue să fie un 
organism de luptă şi de misionarism, care să cucerească, să întă
rească şi să păstreze sufletele, după marea Lege a Domnului nostru 
Isus Hristos.

Mergând în eparhiile Prea Sfinţiilor Voastre, veghiaţi, deci, la a- 
ceastă întărire a sufletelor, la întărirea sufletelor de Români ale nea
mului nostru.
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Prea Sfinţite Grigorie, Episcop al Argeşului,
Chemat eşti să păstoreşti această eparhie Domnească, care a 

fost la înfiinţarea ei, în 1359, prima mitropolie a Ungro-Vlahiei şi 
de la primul ei titular Iacint, venit din Ţarigrad, a avut un lung şir de 
vrednici ierarhi, cărora astăzi îi urmează Prea Sfinţia Ta.

Da, Argeşul, după cum prea bine aminteşti, are o altă însem
nătate pentru n o i: Nu eşti numai Vlădica unei frumoase eparhii de 
munte, dar eşti păzitorul sfintelor morminte ale neamului: Neagoe- 
Basarab, Regele Carol, Regele Ferdinand.

In Biserica Domnească nu vii numai să te închini la altarul 
lui Dumnezeu, dar te mai închini şi la acele pietre de mormânt, 
scumpe sufletelor noastre, care sunt altarele neamului.

Ce splendid prilej de educaţie naţională a i !
Acele lespezi vor fi călăuza ce trebue s’o urmezi în munca de 

luminare şi de întărire a sufletului celor peste care eşti chemat să 
păstoreşti, căci, în pilduitoarele vieţi ale trecutului, trebuiesc găsite 
puterile de regenerare şi de întărire ale neamului.

Şi grijă trebue să ai acolo, în acele frumoase pajişti de munte, 
de acea populaţie, care din nenumărate cauze, n’a ştiut întotdeauna 
să urmeze cele mai bune pilde.

Ispite sunt multe, dar acfest neam de munteni, atât de frumos, 
are calităţi atât de mari, încât prin grija P. S. Tale şi a preoţimei eparhiei 
ce o vor avea, o veţi putea ridica, întări şi îndruma spre fericirea ei.

Aci, în aceste colţuri de ţară, Biserica vie îşi are rolul pre
cumpănitor; sate uitate de oameni în fundul văilor cu grele şi rare 
legături cu restul ţării, nu pot fi uitate de Dumnezeu şi de preoţi.

Pentru această muncă, care astăzi devine cea de căpetenie a sluji
torilor bisericii, ai pildele frumoase ale înaintaşilor P. S. Tale cum a fost 
Iosif de Argeş, mare cărturar, care a priceput năzuinţele neamului, 
ţinând strânse legături cu ortodocşii din Ardeal, şi după el, Ilarion de 
Dealul, susţinător al lui Tudor Vladimirescu.

Aşa, cum aceşti ierarhi au priceput nevoile vremurilor lor, aşa 
şi episcopul de astăzi, sunt convins, că va pricepe nevoile vremurilor 
de faţă.

Prea Sfinţite Nicolae al Clujului, Vadului şi Feleacului,
Eparhia pe care o vei păstori, este aşa de strâns legată de 

istoria neamului nostru, încât a devenit un adevărat simbol al stă- 
pânirei fireşti a României în Ardeal.

Ea a înflorit în diferitele ei forme, odată cu înflorirea Domnito-* \

rilor români care au stăpânit prin părţile ardeleneşti; ea a dispărut 
cu întărirea stăpânirei străine, ca să reapară definitiv odată cu unirea 
veşnică a tuturor românilor. Ştefan al Moldovei, Petru Rareş, Mihai 
Viteazul, Ferdinand I, iată numele Domnitorilor cari vor fi veşnic 
legaţi de această episcopie.

Chiar înflorirea şi despărţirea ei vremelnică ne arată importanţa, 
ce o are pentru neamul românesc.

Iată de ce Prea Sfinţia Ta, primind astăzi acest toiag păstoresc, 
ai datoria de a face ca această episcopie să înflorească şi să se în
tărească, întărind astfel şi România.
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Te urci pe acest scaun ce ţi-a fost încredinţat după trecerea 
dintre cei vii a vrednicului episcop Nicolae Ivan, om de mare cumin
ţenie şi un vrednic gospodar.

El a început, fiind primul episcop al nouei eparhii româneşti, să 
croiască drumul; Prea Sfinţia Ta trebue să desăvârşeşti acest drum.

Pregătirea o ai prin frumoasele studii ce le-ai făcut şi prin 
faptul că ai fost propagandist în Basarabia şi rector la Academia de 
la Sibiu.

Voinţa o ai, şi sunt fericit de a vedea prin cuvintele ce Mi le-aţi 
rostit, felul în care înţelegi să-ţi împlineşti datoria.

In eparhie ai pe lângâ intelectualitatea universitară a Clujului 
şi o populaţie rurală de care va trebui să ai o grijă deosebită, s'o 
luminezi şi s ’o ajuţi cu sfatul cel bun.

întărirea sufletească a poporului, prin o constantă şi neîncetată 
educare, iată chezăşia de progres, iată ţinta, pe care toţi care ne iubim 
neamul trebue să o avem veşnic înaintea ochilor.

Şi în acest apostolat preoţimea are un rol de căpetenie. In 
desvoltarea metodică şi rodnică a păturii ţărăneşti, trebue să ne bi
zuim pe două elemente de frunte ale satelor: „preotul şi învăţătorul

Dacă aceşti doi îşi fac pe deplin datoria, îndeplinindu-şi fără 
şovăială menirea, vom putea să ridicăm în puţini ani nivelul păturei 
noastre rurale la o viaţă mai sănătoasă, atât trupească cât şi sufletească.

Sunt convins că Prea Sfinţia Ta, pricepând aceste probleme, vei 
râvni să faci din eparhia Clujului un model demn de imitat.

Prea Sfinţite Nicolae al Oradiei,
Eşti cel mai tânăr dintre episcopii Bisericii noastre şi Domnul 

Te-a hărăzit să păstoreşti cea mai tânără episcopie a României, după 
ce în decursul anilor din urmă ai făcut frumoase studii, atât în ţară 
cât şi în străinătate.

Ai fost şi profesor la Academia din Sibiu. Iată titluri ce sunt o 
chezăşie că poţi să îndeplineşti cu prisosinţă noua-ţi chemare.

Avântul tineretei şi ferma hotărîre ce Mi-ai exprimat astăzi, îţi 
vor netezi calea de acum înainte.

Pe lângă oştire şi şcoală, eşti cea mai de căpetenie veghe a 
românismului la graniţa de Vest.

întărirea elementului românesc, prin aceea că-1 vei face mai 
vrednic, mai silitor, mai bun decât ceilalţi, iată misiunea de căpetenie 
ce ai de îndeplinit în acele ţinuturi ale Bihorului.

Episcopiile dela graniţă sunt cetăţi de cari trebue să se spargă 
valurile duşmane.

Eşti ostaş al Domnului, dar să nu uiţi niciodată că eşti acolo
şi ostaş al neamului P. S. Tale.

Fii vrednic în toate, cum vrednic a fost acel mare suflet şi 
mare român pe care eşti chemat a-1 înlocui, mult regretatul adormit 
întru Domnul, Roman Ciorogariu, primul episcop ortodox al Oradiei.

A fost una din acele figuri de legendă. Prin rana dobândită 
dela elementele duşmănoase ţării, a devenit un martir al neamului 
şi a rămas, cu toate suferinţele fizice, ferm hotărît să stea veşnic 
neclintit la datorie, aşezându-se astfel la rând cu marii părinţi ai înce
puturilor Bisericii.
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Aceasta este pilda vie care a deschis calea vlădicilor orădeni. 
Prea Sfinţia Ta, fii deci vrednic de Roman Ciorogariu.

Prea Sfinţiţi Părinţi,
Luminarea sufletului, luminarea minţii, întărirea trupească, iată 

astăzi drumul pe care trebuiţi să călăuziţi Biserica şi slujitorii Ei.
Eu, Regele Vostru, şi ca Mine toţi acei cari cred în puterea su

fletească a Bisericii noastre, avem ochii aţintiţi asupra conducătorilor 
eparhiilor.

Mergeţi cu binecuvântarea Celui de Sus şi păstoriţi întru Domnul 
pentru întărirea neamului nostru. “

După terminarea discursurilor, înalţii prelaţi au luat loc în tră
surile regale şi în acelaşi cortegiu s ’au înapoiat la Patriarhie.

In paraclisul din locuinţa înalt Prea Sfinţitului Patriarh s’a să
vârşit o slujbă religioasă de mulţumire, la care a participat d-1 ministru 
Angelescu, nouii episcopi şi clerul patriarhiei.

Instalarea Prea Sfinţitului Episcop Grigorie al Argeşului. 
In ziua de Duminecă, 7 Iunie 1936, a avut loc, instalarea Prea Sfinţi
tului Grigorie al Argeşului în oraşul de reşedinţă, —  Curtea de Argeş.

In acea zi, P. S. Grigorie, însoţit de’ P. S. Gherontie al Con
stanţei —  care reprezenta pe I. P. S. Patriarh Miron, de d-1 Stancu 
Brădişteanu —  ca reprezentant al d-lui ministru C. Angelescu, şi 
de multe alte personalităţi, au pornit cu trenul din Bucureşti spre 
Curtea de Argeş. In gara Piteşti, P. S. Grigorie a fost întâmpinat de 
cler şi norod. Primarul oraşului Piteşti a oferit P. S. Grigorie tradi
ţionala pâine şi sare, iar protoiereul jud. Argeş l-a salutat cu bune 
cuvinte. A cântat muzica militară şi corul catedralei. In drum, către 
Curtea de Argeş, şi în celelalte gări, sătenii şi sătencele argeşene, 
cu fruntaşii satelor lor, au făcut admirabil decor, şi tuturor P. S. 
Grigorie le-a împărtăşit cuvinte de nădejde, pe toţi binecuvântându-i, 
cu binecuvântare duhovnicească.

In gara oraşului Curtea de Argeş, P. S. Grigorie a fost primit 
de cler, autorităţi şi popor cu aceiaşi bucurie. Primarul oraşului a 
oferit P. S. Grigorie pâine şi sare şi salutul oraşului.

La frumoasa mănăstire, P. S. Grigorie a fost întâmpinat de 
clerul episcopiei, cinstit cu prezenţa P. S. Vartolomeu al Râmnicului, 
care a condus slujba Domnului. D-1 Stancu Brădişteanu a citit de
cretul regal de înscăunare, a P. S. Grigorie ca Episcop de Argeş, 
iar P. S. Episcop Gherontie a citit gramata patriarhală, apoi a urmat
cuvântarea P. S. Grigorie.

Dela catedrală P. S. Grigorie a pornit la palatul episcopal, unde 
a fost o recepţie. Aici s’au rostit cuvântări din partea clerului din 
eparhie, a comunei, a armatei, a şcoalei şi a membrilor mireni din 
adunarea eparhială a Argeşului. De asemenea a vorbit şi preotul 
Victor N. Popescu, profesor secundar în Bucureşti, în numele Socie
tăţii ortodoxe naţionale a femeilor române, apoi tuturor vorbitorilor
le-a răspuns P. S. Grigorie.

Instalarea Prea Sfinţitului Episcop Nicolae al Oradiei. In 
ziua de vineri, 26 Iunie, a. c., petrecut de un mare număr de ere-
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dincioşi din Sibiu, P. S. Nicolae al Orăzii, a părăsit centrul mitropo
liei ardelene. După un popas la Cluj, sâmbătă dimineaţa P. S. Sa 
a pornit în spre Bihor, fiind în toate gările întâmpinat de preoţi şi 
popor. In gara Orăzii, trenul a intrat la ora 12.30. La coborîrea din 
vagon, P. S. Nicolae a fost întâmpinat de reprezentanţii auiorităţilor 
bisericeşti, civile şi militare, de invitaţii eparhiei, de reprezentanţii 
asociaţiilor culturale, profesionale şi patriotice cum şi de numeroşi 
credincioşi. După masă la ora 5 a sosit I. P. S. Mitropolit Nicolae 
al Ardealului, fiind întâmpinat în gară de P. S. Nicolae şi de numeroşi 
preoţi şi credincioşi.

In ziua de duminecă, 28 Iunie, la ora 9 dim., s’a slujit Sfânta 
Liturghie în frunte cu L P. S. Mitropolit Nicolae şi cu P. S. Episcop 
Nicolae şi cu mare sobor de preoţi. După Sfânta Liturghie, d-1 Stancu 
Brădişteanu a cetit decretul regal de înscăunare a P. S. Nicolae ca 
episcop de Oradea, iar părintele consilier mitropolitan Ion Petrişor a 

«

dat citire gramatei sinodale semnate de I. P. S. Mitropolit Nicolae al 
Ardealului, care, apoi, a luat cuvântul, la care a răspuns noul episcop. 
Programul s ’a încheiat cu recepţiile la reşedinţa episcopească.

Instalarea Prea Sfinţitului Episcop Nicolae al Clujului. In 
ziua de duminecă 28 Iunie, a. c., P. S. Episcop Nicolae al Clujului, 
a plecat dela Sibiu, spre Cluj. In drum spre oraşul de reşedinţă a 
fost întâmpinat în gări de preoţii şi credincioşii din apropiere. In Cluj 
d. am. pe peron era toată elita Clujului. De faţă se aflau reprezentanţii 
tuturor autorităţilor, mulţi profesori universitari cum şi numeroşi cre
dincioşi. Trenul a intrat în gară la ora 5 p. m. P. S. Episcop Nicolae 
a coborît din vagon, fiind întâmpinat cu urale. In sala de recepţie a 
gării, mai mulţi oameni de seamă ai Clujului şi-au rostit cuvântă
rile lor către P. S. Episcop, care le-a răspuns tuturor. Dela gară cor- • 
tegiul a plecat până la catedrală, unde s’a săvârşit litia şi privegherea, 
apoi P. S. Episcop Nicolae, noul episcop, a fost condus la reşedinţă.
In aceiaşi zi seara, la ora 9, au sosit la Cluj, venind dela Oradea, I. P.
S. Mitropolit Nicolae al Ardealului şi P. S. Episcop Nicolae al Orăzii.

In ziua de luni, 29 Iunie, dimineaţa, s ’a săvâşit în catedrală 
Sfânta Liturghie de către I. P. S. Mitropolit Nicolae şi P. P. S. S. 
Episcopi Nicolae al Orăzii şi Nicolae al Clujului, înconjuraţi de un 
sobor de preoţi, la care au asistat pe lângă reprezentanţii tuturor 
cultelor, a corpului didactic, consular, autorităţile civile şi militare şi 
d-1 Al. Lapedatu, ministrul cultelor. In catedrală a fost delegaţia bisericii 
greco-catolice, şi reprezentanţi ai bisericilor minoritare: episcopul uni
tarian, episcopul reformaţilor, un preot romano-catolic, pastorul bisericii 
luterane şi rabinul comunităţii izrailite. Au fost prezenţi şi consulii 
Franţei, Cehoslovaciei, Suediei, Norvegiei, Germaniei, Poloniei şi 
Angliei. După sfânta slujbă d-1 Stancu Brădişteanu a dat cetire înal
tului decret regal de confirmare, apoi, părintele consilier mitropolitan 
Traian Petrişor a citit gramata dată de I. P. S. Mitropolit Nicolae,
P. S. Nicolae al Clujului. I. P S. Mitropolit Nicolae al Ardeaului a 
rostit o cuvântare, apoi, în numele guvernului, a vorbit d-1 ministru 
Lapedatu, după care a urmat cuvântarea P S. Episcop Nicolae al Cluju
lui. La ora 12 au avut loc recepţiile în sala festivă a reşedinţei episcopeşti.

Dimitrie / .  Balaur.
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Biserica Ortodoxă. Albanezi cu toţii sânt vreo 2.000.000 din 
cari aproape jumătate locuiesc în Albania. In Albania se mai află 
Greci, Români, Sârbi, Bulgari şi alte naţionalităţi. După confesiuni po
pulaţia se împarte astfel: 250.000 ortodocşi, 100.000 catolici şi 
700.000 mahomedani. Odinioară toţi Albanezii erau ortodocşi, cu o 
mică excepţie a celor cari au trecut la catolicism în v. XII., dar în 
timpul jugului turcesc cea mai mare parte din Albanezi trecea trep
tat la mahomedanism.

Până la răsboiu Biserica ortodoxă din Albania se afla în 
jurisdicţia Bisericii ortodoxe bulgare, mai târziu a trecut în jurisdicţia 
patriarhiei ecumenice. După răsboiu printre Albanezii ortodocşi s’a 
început mişcarea în folosul înfiinţării autocefaliei Bisericii albaneze. 
Organizarea bisericii ortodoxe din Albania s’a început cu congresul 
ortodox albanez ţinut la 12 Sept. 1922, în Berat. Această chestie a 
fost deslegată definitiv în anul 1929 de soborul local din Goriţa. 
Atunci a fost acceptat regulamentul Bisericii ortodoxe din Albania.

Conform constituţiei albaneze, Biserica e separată de stat. Au
toritatea laică a introdus obligator căsătoria civilă. Religia în şcoale 
nu se predă şi în genere statul nu acordă niciun ajutor Bisericii. Bi
serica e foarte săracă şi e lăsată aproape în voia soartei. Dar Biserica 
albaneză se află ca o avangardă a Ortodoxiei în Europa catolică de
S-V., de aceia ea e ameninţată de pericolul catolicismului militant, 
care desvoltă în Albania o propagandă puternică. La 100.000 de 
catolici în Albania se află 5 episcopi şi aproape 200 preoţi, dintre 
cari jumătate sunt misionari speciali pentru a-i prinde pe ortodocşi 
în catolicism sau în uniate.

Biserica ortodoxă din Albania, în fruntea căreia stă mitropolitul 
Visarion (Giuvani), are 4 eparhii cu 384 parohii, 3 arhierei eparhioţi 
(în afară de mitropolit) şi 394 preoţi dintre cari 20 de protopopi. Preoţii 
sânt puţin învăţaţi, nu primesc nici o leafă nici dela stat nici dela 
Biserică şi de aceia se află într’o stare materială foarte săracă. Ei 
trăesc numai din ofrandele enoriaşilor. Acum câţiva ani s’a deschis 
în oraşul Tirana un seminar teologic, iar mai înainte preoţii alba
nezi căpătau învăţătură în Iugoslavia sau în România. In Albania 
sânt 22 mănăstiri cu puţini fraţi, cari de asemenea se află într’o 
stare foarte săracă. Cu toate acestea în Albania sânt şcoâle biseri
ceşti parohiale, instituţii bisericeşti de binefacere şi tipografii biseri
ceşti. Apare o revistă bisericească la două săptămâni „Kâsha Orto- 
dokse Shgiptare".

Autoritatea duhovnicească supremă în Biserica Albaniei apar
ţine Sfântului Sinod, care se compune din toţi arhiereii eparhioţi 
sub preşedinţia mitropolitului Visarion.
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Inainte-stătătorul de acum al Bisericii din Albania, mitropolitul 
Visarion, e un ierarh luminat, energic şi înţelept, organizator neobosit 
al Bisericii şi patriot albanez fierbinte (B o c K p e c H o e  HTeHie, 1936, pp. 
316—317 şi F o/ ioci) J I h to bc k o h  IIpaBOC/iaBHOH Enapxin, 1936, nr. 4, 
pp. 12— 13). D.I.B.

ALEXANDRIA
Enciclică patriarhală privitoare la împărtăşirea bolnavilor. 

Se susţine că adeseori împărtăşirea bolnavilor este un prilej de grea 
descurajare pentru aceştia prin faptul că le întăreşte convingerea ine
vitabilului lor sfârşit. Pentrucă sfânta împărtăşanie să nu fie prilej 
de descurajare pentru bolnavi, preoţii sunt îndemnaţi prin această 
importantă enciclică să viziteze pe bolnavi oricând şi oriunde, să-i 
sfătuiască cu înţelepciune şi prudenţă şi mai ales să obişnuiască pe 
credincioşi cu împărtăşirea bolnavilor în timpul posturilor creştine. 
Intr’o societate creştină obişnuită cu împărtăşirea bolnavilor în timpul 
posturilor rânduite de Biserică, bolnavii nu vor mai interpreta ca 
semn al sfârşitului lor venirea preotului cu sfânta împărtăşanie.

Enciclica înterzice împărtăşirea bolnavilor în stare de nesimţire 
şi recomandă medicilor şi supraveghetorilor din spitale să prevină pe 
preoţi cu privire la starea fizică exactă a bolnavilor. In spitale, închee 
enciclica, trebue să existe la căpătâiul fiecărui bolnav Sfânta Scriptură, 
singura carte în care suferinzii pot găsi mângâerea sufletească în
treagă (IlavTatvog, anul XXVIII, 1936, nr. 23, pp. 353 — 356).

O nonă lege privitoare la iribunalele bisericeşti. — Guvernul 
egiptean a publicat de curând o lege prin care restrânge puterea 
judecătorească a comunităţilor religioase nemusulmane în materia 
dreptului personal. Dispoziţiunile acestei legi sunt în rezumat ur
mătoarele :

Cap. I. — Jurisdicţiunile comunităţilor religioase nemulsulmane 
recunoscute până în prezent vor funcţiona în viitor potrivit prezentei 
legi (art. 1). In competenţa acestor jurisdicţiuni intră toate chestiunile 
litigioase privitoare l a : căsătorie, divorţ, separaţiune, copii, adopţiune 
şi legitimarea copiilor. Contestaţiile cu privire la valabilitatea căsătoriei 
intră în competenţa acestor jurisdicţiuni chiar atunci când soţii nu mai 
depind de autoritatea bisericească. Este suficient ca asemenea con
testaţii să fie făcute înaintea unei autorităţi bisericeşti. Jurisdicţiunile 
bisericeşti pot deasemenea să se pronunţe cu privire la soarta copiilor 
după divorţul părinţilor, precum şi să fixeze pensiunile alimentare, 
urmând ca asupra acestor pensiuni să se pronunţe definitiv tribunalele 
civile (art. 2).

Organizarea jurisdicţiunilor bisericeşti va face obiectul unui re
gulament aprobat de guvern. Toate dispoziţiunile pe care le vor aplica 
tribunalele bisericeşti se vor codifica şi publica în limba arabă în ter
men de’ şase luni de la publicarea acestei legi (art. 3). Membrii ju- 
risdicţiunilor bisericeşti trebue să aibă cetăţenia egipteană. Numirea 
lor va fi aprobată de către ministrul justiţiei (art. 4). Hotărîrile se vor 
redacta în limba arabă sau dacă se redactează într’o altă limbă, vor 
fi însoţite de traducerea în limba arabă, care traducere va fi singura 
valabilă în cazul divergenţelor privitoare la înterpretarea textului (art.
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5) Un tarif de taxe judecătoreşti, întocmit de ministerul justiţiei va fi 
aplicat de către toate jurisdicţiunile comunităţilor religioase (art. 6). 
Asupra grefierilor acestor jurisdicţiuni ministerul justiţiei va exercita 
un control prin inspectorii săi (art. 7).

Cap. II. Regulamentele de procedură ale jurisdicţiunilor biseri
ceşti vor face parte din regulamentul general de organizare a acestor 
jurisdicţiuni (art. 8). Acţiunea se introduce prin cerere semnată de 
reclamant sau de împuternicitul său. Părţile vor fi chemate prin citaţie 
înmânată cu cel puţin opt zile înainte de judecată; la citaţie se va 
anexa o copie de pe acţiune (art. 9 —-10). Când tribunalul bisericesc 
permite, părţile se pot prezenta şi prin împuterniciţi. Judecarea se face 
în mod public, în afară de cazurile când, pentru motive de ordin 
moral, tribunalul decide altfel. Pentru apărare se admit şi memorii 
scrise (art. 11).

Când părţile nu sunt prezente, tribunalul nu poate judeca decât 
dacă s’a încredinţat că citarea s ’a făcut conform legii (art. 12). Gre
fierul redactează procesul verbal al şedinţei, care urmează să fie 
semnat de preşedinte (art. 13). Hotărîrile, motivate şi semnate de 
preşedinte şi grefier, sunt citite în sala de şedinţe (art. 14).

Cap. III. Competenţa tribunalelor de stat este recunoscută asupra 
tuturor litigiilor privitoare la starea personală a nemusulmanilor, când 
aceste litigii nu intră în competenţa tribunalelor bisericeşti. Tribunalele 
de stat vor judeca şi diferendele prevăzute în articolul 2 în caz când 
tribunalele comunităţilor religioase vor refuza judecarea acestor dife
rende (art. 15). Diferendele nemusulmanilor înaintea tribunalelor de 
stat se vor judeca potrivit unei legi ce urmează să se întocmească; 
diferendele celor cari nu sunt egipteni se vor judeca potrivit legii stării 
personale a părţilor. In caz de diferenţă de naţionalitate şi de religie 
între părţi, se va aplica legea lui de cujns (art. 16).

Judecătoriile de pace judecă în ultima instanţă diferendele pri
vitoare la pensiunile alimentare, nu mai mare de 300 groşi lunar, şi 
restituirile de dote când acestea nu depăşesc valoarea de zece mii 
groşi (art. 17). Cu drept de apel, judecătoriile de pace judecă litigiile 
privitoare la pensiunile alimentare sub 3000 groşi lunar, şi la resti
tuirile de dote a căror valoare nu depăşeşte suma de 20.000 de groşi 
(art. 18). Tribunalele judecă apelurile împotriva hotărîrilor pronunţate 
de judecătoriile de pace, precum şi litigiile care nu intră în compe
tenţa acestor judecătorii (art. 19). Schimbarea religiei în timpul jude
căţii nu are nici o urmare asupra competenţei tribunalelor de stat 
(art. 21).

Cap. IV. Conflictul de jurisdicţiuni se judecă de către Curtea 
de Casaţie. In caz când unul şi acelaş litigiu este adus în faţa a 
două jurisdicţiuni diferite, jurisdicţiunea care a fost sesizată ulterior
— dacă socoteşte că litigiul respectiv intră în competenţa sa — adre
sează un memoriu ministerului justiţiei. Ministerul trimite memoriul 
acesta celeilalte jurisdicţiuni care trebue să se pronunţe în termen de 
15 zile asupra competenţei (art. 22). Dacă ambele instanţe se declară 
competente, ministerul trimite diferendul înaintea Curţii de Casaţie, 
fapt prin care se suspendă orice procedură înaintea tribunalelor sesi
zate (art. 23— 25). Hotărîrile Casaţiei, motivate şi semnate de pre-
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şedinţe şi grefier, rămân definitive. Procedura nu este supusă taxelor 
judecătoreşti (art. 26— 30).

Prezentul decret-lege intră în vigoare cu începere de la 1 Martie 
1937. Nu cunoaştem încă atitudinea Bisericii Alexandriei fată de. 
această nouă lege care ştirbeşte mult din independenta şi libertatea 
jurisdictlunilor bisericeşti. (IldvTaivos, anul XXVIII, 1936, nr. 22— 23, 
pp. 339—42, 359— 62). o. C.

ANGLIA
Liturghie ortodoxă în limba engleză. —  La 28 Mai a. c.,. 

în biserica ortodoxă din Londra a fost săvârşită liturghia ortodoxă în 
limba engleză. In timpul liturghiei a cântat un cor de studenţi-teologi 
sub conducerea lui Denisov (BocKpecHoe HTeme, 1936, p. 383). d, b ♦.

BULGARIA

Furtul documentelor. Macedonia «leagănul culturii slavone» a 
fost teatrul de operaţiuni al luptelor pentru documente între streinii 
activi şi populaţia locală pasivă.

încă în sec. XV, savanţii şi clericii florentini «au adunat» o 
bună seamă de documente bulgăreşti pe cari le-au dus la Florenţa, 
Ruşii au dus deasemenea multe documente bulgăreşti în Rusia, da
torită mai ales «Institutului arheologic rus» din Ţarigrad.

Se ştie că prin 1517 au fost duse în Rusia multe documente 
slave dela Sf. Munte.

In 1653, arhimandritul rus Arsenie Suharov, a adunat de prin 
mănăstirile dela Sf. Munte pachete întregi de documente pe cari 
le-a dus la Moscova. Numărul cărţilor— manuscrise pe cari le-a luat 
cu sine se ridică la 498, cari pentru vremurile acelea constituiau o~ 
bibliotecă nepreţuită.

Un călător şi scritor rus, Barski, a făcut două călătorii la Sf.. 
Munte între 1729-1744. Cu toate că el istoriseşte ca la mănăstirea 
Zografu nu a găsit decât cărţi literare, deoarece celelalte ar fi fost 
luate sau arse, totuşi el a dus în Rusia multe documente.

Adeseori documentele au fost dăruite de localnici streinilor fără 
să-şi dea seama de valoarea lor pentru istoria naţională şi de cri
mele pe cari le săvârşiau faţă de patrie. Aşa a intrat savantul rus 
V. I. Grigorovici, în 1844, în stăpânirea unei Evanghelii glagolitice 
şi a mai multor manuscrise, printre cari se afla şi „Viaţa sfântului 
Clement de Ohrida“, scrisă de Dimitrie Homatian şî descoperită la. 
Ohrida.

In 1864 arhimandritul rus Antonin a făcut o călătorie în Ma— 
. cedonia şi cu această ocaziune el scrie că în mănăstirea Slepce a 

găsit un raft întreg plin de cărţi — manuscrise, dela un zid la ce
lălalt. In mănăstirea Treskavişki a găsit o ladă plină de cărţi-manus- 
crise rupte, printre cari mai erau câteva în bună stare. Intr’o biserică 
din Prilep a găsit zece cărţi vechi în manuscris de o valoare ne
preţuită.

Englejii şi Germanii au adunat de asemenea multe manuscrise 
şi obiecte de artă religioasă din Macedonia.

350 B iserica Ortodoxă, Română.
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Consulul austriac din Salonic, Mihailovici, a dus la Viena în 
1840, cu ocazia rechemării lui, trei pachete de manuscrise slave cari 
i-au fost trimise dela Sf. Munte numai spre consultare.

Cunoscutul învăţat ceh, Sava Hilendareţ, care a orânduit şi 
descris biblioteca mănăstirii Hilendarski, vorbind despre jefuirea mă
năstirii Esfigment din Sf. Munte din anul 1534, menţionează că 
‘în timpul acela mănăstirea a vândut un mare număr de cărţi vechi 
slave, unui englez. Mănăstirea Vatoped a vândut şi ea deasemenea.

Neapărat că vânzarea nu era decât o formă, preţurile fiind 
derizorii.

Vasilevici, un scriitor bulgar, afirmă că în mănăstirea Sf. Pro- 
hor Pcinski cărţile se fură necontenit Aşa de exemplu în 1830 un 
rus sau german a luat un mare număr de cărţi iar în 1840 un rus 
a luat pachete întregi de documente şi cărţi.

In 1878 arhimandritul Firmilian şi teologul Efrem Slici, ambii 
•sârbi, au dus la Belgrad — unde se păstrează şi azi —  33 de cărţi 
din cele mai preţioase şi rare.

După pacea dela Bucureşti, 1913, Grecii au strâns majoritatea 
documentelor şi a cărţilor vechi bulgare de prin toate bisericile bul

găreşti şi o parte din ele le-au ars, pe altele le-au trimes pela bi
bliotecile greceşti iar altele la biblioteca mitropoliei din Lerinsk.

Aceasta este tragedia documentelor şi cărţilor vechi bulgare şi 
acesta este modul în care ele au fost „furate" şi duse în stră
inătate. (HapofleHTb Orpancb, nr. 10-11, Mai, Sofia 1936.

Congresul general al societăţii panbulgare: „ Oteţ Paisiea 
s’a ţinut la Sofia, între 10— 13 Mai a c., şi au participat cele mai 
însemnate organizaţiuni patriotice bulgare. Evenimentul acesta este 
de o mare însemnătate fiindcă Societatea „O. P .“ este cea mai pu
ternică organizaţie patriotică bulgară a cărei activitate se desfăşoară 
foarte metodic şi cu scopuri bine precizate, atât în ţară cât şi peste 
hotare. Problema „Idealului tineretului bulgar“ a preocupat îndea
proape pe congresişti, ivindu-se discuţiuni vii cu ocaziunea propune
rilor cari s’au făcut.

Societatea „O. P .“ şi-a propus să realizeze un program care 
să înglobeze tot cetăţeanul bulgar şi toate ramurile de activitate, 
pentru ridicarea poporului:

a) Să acţioneze pentru unitatea de vederi între Bulgari şi pen
tru rezolvarea problemelor de interes obştesc naţional.

b) Să lupte pentru dezrobirea Bulgarilor aflaţi sub stăpânire 
streină şi pentru unirea celor din ţară.

c) Să lupte pentru independenţa culturii bulgare.
d) Să-i dea poporului bulgar posibilitatea să-şi afirme perso

nalitatea.
e) Să lupte pentru prestigiul poporului.
f )  Să înalţe Bulgaria în ochii tuturor Bulgarilor.
g) Să lupte pentru prietenia şi conlucrarea poporului bulgar cu 

•celelalte popoare.
Programul este foarte vast şi nu l-am trasat decât în linii ge

nerale, pentru ca să se vadă grandoarea şi frumuseţea lui. Biserica,
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prin clerul său, care este foarte apropiat de sufletul ţăranului bulgar,, 
are un rol nobil în realizarea programului propus.

Am cunoscut, în străinătate, roadele frumoase ale acestei so
cietăţi care, de comun acord cu diverse asociaţiuni studenţeşti bul
gare a ajuns să realizeze adevărate curente cari au ozonat atmosfera 
încărcată de idei greşite şi tendenţioase, cari au fost răspândite printre 
streini, de răuvoitori, la adresa Bulgarilor. Biserica a fost prezentă
pretutindeni.

Iată pentru ce menţionez acest eveniment de o mare însemnătate 
pentru vecinii noştrii de la Sud. (HapojţeH'b CTpa>KT> nr. 10-11, Sofia, 
Mai, 1936). v. D.

Sărbătoarea Sfinţilor Chirii şi Melodie. Bulgaria cinsteşte în 
mod deosebit pomenirea Sfinţilor Fraţi Chirii şi Metodie, deoarece 
ei au început printre Bulgari activitatea lor de luminare şi ziua po- 
menirei lor este ziua culturei şi sărbătoare a tineretului studios.

In anul acesta la 11/24 Mai, ziua Sfinţilor Chirii şi Metodie, lumi- 
. nătorii slavilor, a fost sărbătorită in Sofia cu o deosebită solemnitate.

Dimineaţa la piaţa catedralei Sf. Alexandru Nevschi, fiind pre
zenţi reprezentanţii palatului, miniştrii, persoane oficiale, rectorul 
universităţii, profesorii, faţă de mii de elevi şi cetăţeni, mitropolitul 
Ştefan al Sofiei, în soborul clerului catedralei, a săvârşit un te-deum.

După te-deum şcolarii au defilat pe bulevardul Ţarului-Eliberator 
înaintea miniştrilor şi persoanelor oficiale, cari se aflau pe o tribună 
împodobită artistic, construită special lângă Adunarea Naţională, vis-â- 
vis cu monumentul Ţarului-Eliberator (BocKpecHOe MTenie, 1936, p. 383).

CEHOSLOVACIA

Biserica ortodoxă din Rusia Carpatică. Biserica ortodoxă 
din Rusia Carpatică continuă să crească şi să se întărească. Nu 
demult încă un sat Dragovo, compus din 400 familii, a trecut 
de la uniaţie la ortodoxie. In acest sat a existat din veacul XlI-lea 
o mănăstire ortodoxă rusă, care în anul 1670 a fost arsă de calvi- 
nişti. Acum noul paroh al acestei parohii, ieromonahul Vicheniie, e 
îngrijat de restabilirea mănăstirei vechi, deoarece ţăranii au căpătat 
o mare porţiune de pământ pentru acest scop. Mai întâi vor să facă 
o biserică.

Zidirea de biserici se desvoltă cu succes. S ’au construit şi s’au 
sfinţit două biserici în satul Uglo şi în satul Bedevlo. Ambele bise
rici sunt construite în stil rusesc-vechi. Târnosirea a săvârşit-o epis
copul Damaschin faţă de o mare mulţime de lume.

Episcopul Damaschin, înţeleptul şi energicul cârmuitor al epar
hiei carpato-ruse, desfăşură o mare activitate. Intr’un timp relativ, 
scurt, el a orânduit foarte bine organizarea internă a eparhiei, a creiat 
o turmă strânsă şi desvoltă cu mare succes misiunea pentru întoar
cerea la Ortodoxie a carpato-ruşilor uniţi. Catedra episcopului Da • 
maschin se află în oraşul Munkacs şi eparhia lui intră în ju ris
dicţia bisericii sărbeAnsuşx episcopul Damaschin a fost mai înainte 
profesor la facultatea de teologie din Belgrad.
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In timpul de faţă au trecut la Ortodoxie satele : Pernovori, 
Novaia Dubrovca, Cuţuri, Petroviti, Micluşeviti, apoi parohiile din or. 
Novi-Sad, Gospojinti şi Staro-Virbas şi, în sfârşit, numitul sat Dra- 
govo (rojioeb JIhtobckoh ripaBOc;iaBHOH Enapxitf, 1936, nr. 3, pp. 
12-13 şi npaBOCJiaBHbifi Cofiec'bflHKK'b, 1936, p. 59).

Sfânta Scriptură în limba ţigănească. La Praga în curând 
va apare traducerea Sfintei Scripturi în limba ţigănească. Traducerea 
e făcută de profesorul de limba engleză de la universitatea din Brunn, 
cunoscutul filolog S. Mann, unul din puţinii cunoscători ai limbei 
ţigăneşti. Noul Testament tradus, cum spune şi însuşi Mann, e 
menit pentru ţiganii cari locuiesc în Cehoslovacia, majoritatea căror
sânt romano-catolici (BocKpecHoe MTeHie, 1936, p. 317).

{CHINA
Activitatea misiei ortodoxe din China. Activitatea misiei orto

doxe din China se desvoltă din an în an. In anul trecut, graţie activităţii 
misionare energice a şefului misiunei, care e episcopul Victor, s ’a născut 
un mare interes pentru ortodoxie printre populaţia chineză din provinciile 
de sud. Au apărut prozeliţi şi un rând de comunităţi ortodoxe.

In legătură cu aceasta, la 12 Martie a. c., după rugămintea 
episcopului Victor, a plecat din Harbin în sudul Chinei episcopul 
Iuvenalie pentru organizarea noilor parohii de acolo.

Episcopul Victor s ’a întâlnit cu episcopul Iuvenalie în Peking, 
unde a plecat din Schanghai. (IIpaBOc;iaBHbiH CoSecfeAHnicB, 1936, 
P. 63). d . L B.

CIPRU
Respectarea rânduelilor canonice privitoare la căsătorie. 

Grija pentru respectarea regulelor canonice privitoare la căsătorie 
preocupă mereu biserica Ciprului. Anul trecut, arhiepiscopia Ciprului 
a adresat clerului o importantă enciclică cuprinzând bune recoman- 
daţiuni cu privire la săvârşirea sfintelor taine şi în deosebi cu privire 
la căsătorie (’AtcootoXo  ̂ Bapvd6a£, 1935, pp. 167— 174). Anul acesta 
arhiepiscopia reaminteşte clericilor că sunt obligaţi, sub pedeapsa 
prevăzută de sfintele canoane, să refuze săvârşirea căsătoriilor înter- 
zise de Biserică pentru motive de rudenie. Atât sfintele canoane cât 
şi legea organică a Bisericii Ciprului opresc logodna şi căsătoria între 
rudele de sânge în linie colaterală până la al 7-lea grad, între ru
dele prin încuscrire de două neamuri (Si^eveta) până la al 5-lea grad 
inclusiv iar între rudele prin încuscrire de trei neamuri (zpiysvsi'a) 
până la al 3-lea grad inclusiv. (’AtuogtoXos Bapva6ag, anul VIII, 1936, 
fasc. 5, p. 180). G. C.

ESTONIA
Viaţa religioasă în Estonia. Din expunerea mitropolitului 

Alexandru, la soborul bisericii ortodoxe din Estonia din 3 şi 4 Ian. 
asupra vieţii bisericeşti de la ultimul sobor, aflăm evenimente îmbu
curătoare pentru viaţa bisericii: deschiderea unui seminar teologic 
în Petser şi înfiinţarea cursurilor pastorale în Tallinn. Hirotonia ar
hiepiscopului Nicolae şi numirea lui ca stareţ al mănăstirii Petser şi 
rector al. seminarului teologic.
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După ultimul recensământ al statului, ortodocşi sunt 212.700 
oameni, dar acest număr nu coincide cu datele trimise de parohii. 
In ultimul timp viaţa religioasă a crescut şi a căpătat un avânt ge
neral. Se zidesc biserici, se organizează serbări religioase. Biserica 
din Estonia are acum 158 parohii. (IIpaBOC/iaBHbiH Codec'feAHHK'B, 
1936, nr. 1, pp. 3— 9).

FINLANDA

Editarea canoanelor bisericeşti în limba finesă. Al patrulea 
sobor ordinar al bisericii ortodoxe din Finlanda, care a avut loc în 
vara anului 1935, la propunerea Administraţiei bisericeşti, a hotărît 
să înceapă editarea în limba fineză a canoanelor Bisericii ortodoxe 
ecumenice (pravilele apostolice, pravilele sfinţilor Părinţi şi ale soboa- 
relor ecumenice şi locale) cu tâlcuirile lor. Comisia specială, formată 
de arhiepiscopul Gherman, s ’a şi adunat, sub preşedinţia sa, prima 
dată în oraşul Sortavala la 3 Martie a. c.

Şcoală teologică ortodoxă superioară. Din iniţiativa direcţiunii 
seminarului teologic din Sortavala, Administraţia bisericească în şe
dinţa sa din 13 Fevruarie a. c., a discutat chestiunea organizării 
unei şcoale teologice ortodoxe superioare pentru candidaţii la preoţie
(YTpeHHHH 3apn, 1936, p. 23).

Examinarea prescurilor. In luna Fevruarie a. c., Administraţia 
bisericească a dat dispoziţie preoţilor parohi să trimită pentru ziua de 
4 Martie câte o prescură pentru controlul calităţii lor Prescurele tri
mise au fost examinate din cinci puncte de vedere (aspectul exterior, 
gustul, claritatea peceţii ş. a.). Prescurăreselor, a căror prescuri au 
fost apreciate pe deplin, li s’au adus mulţumiri.

Catehisalori în Biserica ortodoxă din Finlanda. La 11 Martie a.
c., Administraţia bisericească a confirmat condiţiunile şi programa exa
menelor la sectologie şi cântarea bisericească pentru persoanele do
ritoare să devină catehizatori în Biserica ortodoxă din Finlanda. Co
misia examinatoare e compusă din profesorii seminarului teologic 
•din Sortavala (Idem, p. 32).

GERMANIA
%

Biserica ortodoxă. Guvernul german a publicat dispoziţia pentru 
confirmarea Regulamentului eparhiei ortodoxe din Germania cu drepturi 
de corporaţie publică şi pentru recunoaşterea episcopului Tihon ca 
'fnainte-stătător al ei.

In puterea acestei dispoziţii, Biserica ortodoxă a căpătat dreptul 
-de a percepe impozite dela urmaşii ei din Germania, pentru nevoile 
•ei, pe aceleaşi principii, pe cari aceasta o fac confesiunile recunoscute 
de stat, ca d. p. cea luterană şi catolică. Peste asta, statul a luat 
asupra sa zidirea catedralei ortodoxe din Berlin. In acest scop stă
pânirea a şi fixat o porţiune de pământ. Construcţia se va face de 
administraţia de construcţie a statului.

Acest act de o deosebită atenţie faţă de Biserica ortodoxă rusă 
a produs o mare impresie asupra Ruşilor streini cu un sentiment 
de adâncă recunoştinţă faţă de poporul german şi conducătorul în
ţelept al lui.
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Inafară de Ruşi, în alcătuirea Bisericii ortodoxe din Germania, 
intră şi reprezentanţii unui întreg şir şi de alte naţionalităţi, de pre
ferinţă balcanică, (LJepKOBHaH >Kh3hb, 1936, p. 74 şi B o c K p e c H o e  
HTeme, 1936, p. 315). b .

GRECIA

Publicarea unei enciclopedii religioase. —  Cu începere din. 
Februarie a. c., se editează la Atena publicaţia intitulată: „Enciclo
pedia religioasă şi creştină". Această enciclopedie apare în fascicole 
lunare şi numără printre colaboratori pe cei mai bine pregătiţi dintre 
teologii tineri ai Greciei. Din fascicolele apărute până în prezent re
zultă că enciclopedia aceasta îmbrăţişează cu egal interes ideile re
ligioase în general, adevărurile creştine şi faptele bisericeşti. Iniţia
torii voesc să concentreze în această enciclopedie tot ceiace trebue 
să cunoască despre religie şi creştinism un om cult. (rpYjŢopiog 6- 
IlaXajJiâc, anul XX 1936, Aprilie, p. 162).

Profesor de limba ebraica la Facultatea teologică din Atena.. 
Consiliul profesoral al Facultăţii de teologie din Atena a ales cu 
unanimitate de voturi profesor definitiv de limba ebraică şi exigeza 
Vechiului Testament pe d-1 Vasile Vellas, profesor agregat la aceiaşi 
catedră. Deşi tânăr, d-1 Vellas s ’a făcut cunoscut prin numeroase 
cercetări şi studii de specialitate. A condus ca director revista. 
WvaTrXaaic (’ExttXirjata, anul XIV, 1936, nr. 19, p. 159).

IERUSALIM

Evanghelia la Radio. —  Episcopul anglican din Ierusalim, de 
acord cu reprezentanţii tuturor bisericilor creştine din sfânta cetate,, 
a cerut autorităţilor engleze să admită în programul postului de radio, 
o jumătate de oră pentru chestiuni religioase. Autorităţile au admis- 
pentru întâia zi de Paşti emisiunea unui program religios de o jumă
tate de oră. Conducătorii bisericilor creştine s’au învoit să citească, 
în ordinea vechimii lor, Evanghelia învierii. S ’a citit astfel Evanghelia 
în limbile: latină, greacă, engleză, siriană, coptă, etiopiană şi ar
meană. In limba greacă Evanghelia a fost citită de către I. P. S. 
Patriarh ortodox al Ierusalimului, Timotei Themelis. împrejurarea 
aceasta este importantă fiindcă, pentru prima oară, conducătorii bi
sericilor creştine din Ierusalim s ’au înţeles să colaboreze într’o ches
tiune de ordin practic (’ExxXYjota, anul XIV, 1036, nr. 23, p. 182).

g . a
IUGOSLAVIA

Muzeul patriarhiei sârbeşti a fost înfiinţat în ultimul timp* 
prin râvna patriarhului Varnava căruia i s’a pus la dispoziţie palatul 
cneazului Milaş de lângă reşedinţa patriarhală.

Căsătoria între un ortodox şi un creştin neortodox nu este 
recunoscută de biserica ortodoxă sârbă dacă ea nu a fost oficiată 
într’o biserică ortodoxă. Hotărîrea aceasta a Sf. Sinod datează din 
1930, cu nr. 3708. (Lţ'bpK. BecT., Sofia, nr. 20, Mai, 936).

Serviciul înmormântării oficiat de un preot ortodox pentru 
un neortodox se compune din următoarele:
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„Bine este cuvântat Dumnezeul nostru“, „Sfinte Dumnezeule", 
„Apostol” — şi „E v a n g h e l ie d u p ă  cari decedatul este condus la 
mormânt. Preotul poartă numai un epitrahil. Hotărîrea Sf. Sinod nr. 
11263, din 9. XII. 1 9 3 2 .— (U^pK. BecT., Sofia, nr. 20, Mai, 936).

O mănăstire ortodoxă, pentru femei a fost înfintată de curând 
la Belgrad. Ctitoarea acestei mănăstiri este D-na Persa Milenkovici. 
S ’au clădit şi 15 chilii în curtea mănăstirii care de altfel este sin
gura care există la Belgrad. Un număr de 20 călugăriţe locuesc în 
mănăstire unde fac şi educaţia tineretului femenin din oraş.

In Iugo-Slavia sunt puţine mănăstiri de călugări iar numărul 
celor de călugăriţe este şi mai mic. De aici reese însemnătatea noii 
mănăstiri în mijlocul oceanului catolicismului ale cărui valuri se ridică 
necontenit. (IţT>pK. BecT., Sofia, nr. 12— 13, Martie 936).

Biserica ortodoxă sârbă a interzis:
a) Ca noii născuţi să fie botezaţi cu nume cari nu sunt în 

calendarul ortodox sau cari nu se întrebuinţează de obiceiu în bi
serica ortodoxă.

b) De a se mai da pentru expoziţiunile laice icoane vechi, 
obiecte bisericeşti, cărţi vechi de ritual, etc. sau alte obiecte sfinte.

c) Ca excursioniştii, indiferent cărei societăţi sau şcoli aparţin, 
să rămână în mănăstire în timpul nopţii şi în post sau să fie hrăniţi 
la arhondărie.

d) De a se mai păstra în biserici portretele sau fotografiile 
ctitorilor sau ale rudelor lor. Pe viitor portretele acestea vor fi păs
trate .în cancelaria parohiei.

O biserică monumentală în cinstea sf. Sava, patronul bi
sericii sârbeşti, va fi clădită în Bulgaria de patriarhul Varnava al 
Iugo-Slaviei. In acest scop s’a înfiinţat o societate, care să colecteze 
sumele necesare, încă de acum 41 de ani. Anul acesta s ’au colectat 
7 milioane de dinari. Catedrala va costa 40 milioane dinari şi va fi 
clădită în timp de 10 ani. (IţT>pK. BecT., Sofia, nr. 12— 13 Martie, 936).

V. D.
JAPONIA

Jubileul mitropolitului Serghie al Japoniei. Nu de mult 
mitropolitul Serghie al Japoniei a sărbătorit un triplu jubileu: 40 de 
ani de la tundere în monahism, 30 de ani de la hirotonie în e- 
piscop şi 25 de ani de cârmuire a turmei ortodoxe japoneze.

Problema alegerii urnii episcop japonez , ca ajutor mitro
politului Serghie. încă din anul 1931 a fost ridicată la soborul din 
Tokio, problema alegerii unui episcop japonez, ca ajutor mitropolitu
lui Serghie. Această problemă s ’a discutat şi în anii următori, la so- 
boarele din anii 1932, 1933 şi 1934. Mitropolitul Serghie, dorind să 
aducă această problemă la un sfârşit, a convocat o consfătuire a pro- 
toiereilor, în anul trecut, cari au hotărît că deşi această problemă 
este vitală pentru biserica japoneză, dar, având în vedere pravilele 
bisericeşti, statutul bisericii japoneze şi starea actuală a bisericii ja
poneze, ea nu poate fi realizată în timpul de faţă. Piedicile princi
pale sunt: latura financiară a problemei şi lipsa candidaţilor la epi
scopat. De altfel, biserica japoneză nu are nevoie de arhierei ci de icrei.
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Institutul teologic din Tokio. Din Septemvrie 1934 s ’a des
chis în Tokio, pe lângă Misiunea Ortodoxă, un institut teologic. Stu
denţi bacalaureaţi, au fost numai trei în primul an şcolar.

Din Septemvrie 1935 în anul al doilea se află 3 studenţi, iar
în anul întâi au intrat doi studenţi în total 5 inşi. Studenţii sunt
capabili, pioşi, silitori, oameni convinşi.

Cursuri teologice pentru doritorii creştini. După dorinţa 
creştinilor bisericilor aşezate între capitalele Tokio şi Kioto, Soborul 
din anul 1935 a hotărît să înfiinţeze cursuri teologice de scurtă du
rată pentru doritorii dintre creştini. E un avânt îmbucurător al tinerii 
biserici să capete măcar cele mai elementare cunoştinţe creştine.

Zidiri de biserici. In Biserica ortodoxă din Japonia se observă 
o propăşire în zidirea bisericilor. Astfel în anul 1934, la 17 Octom- 
vrie, mitropolitul Serghie a săvârşit târnosirea bisericii cu hramul sf. 
ap. şi ev. Ioan Teologul, în satul Cannari, în N-E Japoniei. Biserica 
a costat 18.000 iene şi a fost construită de enoriaşul I. Cavamata.

In anul 1935, tot la 17 Octomvrie (sărbătoare naţională japo
neză), mitropolitul Serghie a săvârşit târnosirea bisericii în oraşul 
Iokohama, aproape de Tokio. Biserica a fost clădită pe terenul dă
ruit de enoriaşul Marcu Sibozachi, a costat 5.000 iene, strânşi de a- 
celaşi Marcu şi preotul locului. La târnosire au luat parte tot clerul 
din Tokio şi din împrejurimi cu corul catedralei.

Tot în anul trecut, la sfârşitul lunii Octomvrie, s’a sfârşit con
struirea bisericii din oraşul Sapporo (oraş principal cu universitate de 
pe insula nordică Hokkaido). Biserica a fost construită de comuni
tatea locală.

Pentru primăvara anului acestuia se presupune zidirea unei 
biserici în oraşul Odavara. Şi aici creştinii zidesc cu propriile lor 
mijloace. (IIpaBOCJiaBHbiH CoSec'bflHHK'b, 1936, nr. 1, pp. 11 — 12).

LETONIA
m

Mitropolia Letoniei. Patriarhia Constantinopolului, care în timpul 
din urmă încearcă să-şi întindă pretutindeni jurisdicţia sa pe socoteala 
altor Biserici ortodoxe şi rnai ales pe a Bisericii ruse, a declarat o mi
tropolie autonomă în Letonia şi a pus acolo mitropolit în locul arhiep. 
Ioan, ucis, care până la sfârşitul său s’a socotit pe sine ierarh al 
Bisericii ruse. Ca şi în majoritatea altor asemenea cazuri, schimba
rea jurisdicţiei canonice din Letonia a avut loc după tratativele, în cari 
nu puţină însemnătate au avut vederile guvernului leton.

In tomosul patriarhiei Constantinopolului, amestecul ei se mo
tivează prin aceia, că Biserica ortodoxă letonă, care se afla în de
pendenţă canonică de Biserica ortodoxă rusă, în urma noilor condi- 
ţiuni politice, a pierdut legătura sa cu ea şi prin aceasta s ’a călcat 
şi legătura ei vie cu întreaga Biserică ortodoxă. E interesant că ară
tând mai departe principiile noi de existenţă a Bisericii letone, to
mosul nu mai aminteşte mai mult despre Biserica-Mamă a ei şi nici 
nu cuprinde vreo menţiune despre aceia dacă această nouă situaţie, 
după eliberarea acesteia din urmă, e supusă afirmării sau revizuirei. 
Dimpotrivă, jurisdicţia canonică supremă a patriarhiei ecumenice asu
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pra Letoniei se stabileşte absolut fără termen. Sunt caracteristice ur
mătoarele detalii: în punctele consacrate alegerii mitropolitului se  
spune că, pentru facerea alegerilor, patriarhul va trimite un exarh de
osebit din mitropoliţii scaunului patriarhal. Orice excludere de episcopi 
eparhioţi sau vicari o face numai patriarhia ecumenică. Mitropolitul 
Letoniei poate organiza Biserica sa după nevoile ei, dar cu condiţia 
ca niciuna din prevederile Statutelor să nu contrazică învăţătură şi 
canoanele sfintei Biserici ortodoxe, cum aceste canoane în practica 
patriarhatului ecumenic se interpretează. (IţepK O BH an >KH3Hb, 1936, 
p. 78— 79).

MANCIURIA

Facultatea de teologie ortodoxă din Harbin. Facultatea de
teologie ortodoxă „Sfântul Vladimir" din Harbin a intrat în al 6-lea 
semestru de existenţă. Aceasta e unica instituţie şcolară superioară rusă 
unde se poate căpăta o învăţătură teologico-filosofică strict ortodoxă.

La această facultate înafară de obiectele obişnuite la facultăţile
de teologie, se mai predau următoarele obiecte : psihologia, logica, filo
s o f i  şi istoria filosofiei, apoi limbile : slava-bisericească, greacă, chineză 
şi japoneză cum şi Etnografia Extremului Orient. Lecţiile profesorilor
se tipăresc, cum s ’au tipărit şi destule lucrări ale profesorilor de la
acea facultate (LţepKOBHaa >Kh3hi>, 1936, p. 45.) .

Caracterul deosebit al activităţii misionare în eparhia Har- 
binului. Activitatea misionară din eparhia Harbinului, sub cârmuirea 
arhiepiscopului Meletie, a luat în timpul din urmă un caracter de
osebit. In Harbin au fost organizate până la Crăciun multe lecturi de
spre catolicism şi uniaţie care au început să-şi desvolte acolo pro
paganda lor. Cu această intensificare a propoveduirei Ortodoxiei, la 
adunările bisericeşti, cari se făceau tot aşa de intens în tot cursul 
postului mare, au început să vină reprezentanţii catolicismului şi ai 
uniaţiei şi cu mare luare aminte ascultau lecturile ca să aibă ma
terial pentru polemică, care au şi pornit-o pe paginile revistei «KaTO 
JiHHecKÎH B'fecTHHK'b». Biserica rusă, neavând până acum un organ al 
său,, ca răspuns la această polemică, slujitorii ei au dublat energia lor 
în organizarea adunărilor religioase-morale şi misionare, la cari răs
pundeau la atacurile revistei de mai sus şi lămureau ortodocşilor cu 
succes problemele ce apăreau în legătură cu propaganda uniată 
(Idem, p. 77).

Liturghie în limba chineză. I. A. Timbo, profesor la Facul
tatea de Teologie din Harbin, a editat pentru studenţi dumnezeiasca 
liturghie a Sfântului Ioan Gurădeaur în limba chineză, care, ca şi 
cea japoneză, se predă facultativ (Idem, p. 78).

POLONIA
Panihizi în limba polonă. La 19 Martie a. c., în bisericile 

de garnizoană din oraşele Grodno şi Suwalki, cum şi în catedrala 
din Belostok, au fost săvârşite .de preoţii militari, în limba polonă, 
slujbe dumnezeeşti solemne pentru odihna sufletului mareşalului Iosif 
Pilsudschi. Aceste slujbe au fost însoţite de predici corespunzătoare în 
limba polonă. Acesta e primul caz de săvârşirea slujbelor dutit-
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nezeeşti în limba polona în eparhia Grodno (BocKpecHoe HieHie, 
1936, p. 238).

Panihidă pentru patriarhul Tihon al Rusiei. La 7 Aprilie 
a. c., în catedrala mitropolitană din Varşovia, după sfânta Liturghie, 
s ’a săvârşit o panihidă pentru odihna sufletului patriarhului Tihon, 
care a murit 11 ani în urmă. înainte de panihidă protopresviterul 
Teodorovici a rostit o cuvântare în care a arătat că fericitul întru 
pomenire patriarhul Tihon a fost şi va rămâne pentru totdeauna ca 
un simbol al muceniciei Bisericii ruse, persecutată până azi de stă
pânirea cea fără de Dumnezeu (Idem, p. 267).

Subvenţii de la ministerul cultelor şi instrucţiunii publice 
pentru bisericile închisorilor. Ministerul cultelor şi instrucţiunii pu
blice a asigurat 1000 zloţi spre a se procura obiecte bisericeşti pentru 
bisericile închisorilor din Varşovia (Idem, p. 284).

Din viaţa Frăţiei ortodoxe din Lemberg. La 6 Mai, a. c., a 
avut loc adunarea anuală generală a Frăţiei ortodoxe din Lemberg. Din 
darea de seamă, citită la adunare, s’a constatat că numărul membrilor 
Frăţiei s ’a mărit în ultimul timp de câteva ori. Frăţia editează orga
nul său lunar „BocKpeceHie“ (învierea1, a organizat şase referate cu 
caracter religios-istoric, a depus stăruinţi pentru întemeierea unei 
biblioteci; a lărgit activitatea sa umanitară, a întreprins stabilirea de 
legături cu parohiile ortodoxe izolate în Polonia mică, a organizat o 
comisie pentru inspectarea mormânturilor ostaşilor ortodocşi, căzuţi
în răsboiul mondial, etc.9 /

Adunarea a confirmat darea de seamă despre activitatea Fră
ţiei din anii 1932— 36 şi a exprimat mulţumiri administraţiei pre
cedente, apoi a ales noua administraţie în care au intrat emigranţi 
ruşi, ucrainieni şi ruteni. La urmă s'au discutat chestiuni curente 
(Idem, p. 333).

Din activitatea Societăţii mitropolitane ortodoxe de bine
facere. Societatea mitropolitană ortodoxă de binefacere din Varşovia, 
după exemplul anilor- dinainte, a organizat pentru cei mai săraci 
copii ortodocşi ai capitalei o colonie de vară în ^mănăstirea Sf. Onufrie 
din Iablocinsc. Societatea crede să trimită acolo 50 de suflete de 
copii pentru un termen de şase săptămâni.

Slujbă dumnezeiască în ziua de sărbătoare naţională ro
mânească. In ziua de 10 Mai, în catedrala mitropolitană din Var
şovia, a fost săvârşit de P. S, Sava, în sobor cu clerul capitalei, 
un te deum solemn. La sfârşitul te-deumului a fost rostit polihroniul 
M. S. Regelui României Carol II şi statului român, de asemenea s ’a 
cântat „Pre tine te lăudăm“. La te-deum au luat parte ministrul 
plenipotenţiar român cu corpul legaţiei, membrii corpului diplomatic, 
reprezentanţii ministerului de externe şi alte autorităţi (Idem, p. 333).

d . i : b .

Revendicările ucrainenilor. In şedinţa Sf. Sinod al Bisericii, 
ortodoxe din Polonia (23. 3. a. c.) arhiepiscopul Alexe, al Wolhyniei 
a prezentat doleanţele poporului ucrainean, pentru realizarea cărora
se luptă de ani de zile. Ele consista din următoarele puncte: Editarea
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Sf. Evanghelii, a Apostolului, paremiilor şi rugăciunilor cari se citesc 
la Sf. împărtăşanie, în limba ucraineană.

Evident că toate aceste cărţi şi rugăciuni sunt traduse în limba 
ucraineană, însă nu într’o ediţie complectă şi editată de Sf. Sinod. 
Sfintele Evanghelii, de exemplu, nu sunt editate in folio pentru ca 
să fie întrebuinţate pe sf. Masă şi arhiep. Alexe tocmai asupra a- 
cestui punct a insistat.

Credem că doleanţele populaţiei ucrainene vor fi satisfăcute şi 
că intenţiunea mitropolitului Dionisie este aceeaşi, — el fiind un 
ierarh înţelept, bun şi blând — pentru a curma eventualele neînţe
legeri cari s ’ar isca în sânul bisericii pe care o conduce. (IţepKBa i 
Hapijţ, Krzemieniec, nr. 10, 1936 /

Slujbe de pomenire pentru Petliura. Asociaţiunile naţionale ucrai
nene din eparhia Wolhynia au rugat pe episcopul Alexie să dea bine
cuvântarea sa clerului, pentru ca fiecare preot să slujească în parohia 
respectivă, o slujbă de pomenire pentru odihna sufletului fostului 
comandant suprem al armatelor ucrainene, care au luptat împotriva 
bolşevicilor, hatmanul Simon Petliura. Dorinţa solicitatorilor a fost satis
făcută. Pomenirea a prilejuit momente de adâncă întristare pentru 
poporul ucrainean.

Hatmanul Petliura a fost ucis, la Paris, acum 10 ani, de un 
evreu, pentru pogromurile pe cari le-ar fi tolerat Petliura în Ucraina, 
şi ale căror victime ar fi fost mii de evrei.

Pentru Ucraina, Petliura rămâne un erou şi un simbol naţional. 
IţepKBa i Hapifl, nr. 10, Mai 1936. Krzemieniec, Polonia), v\ D.

RUSIA

Moartea mitropolitului Arsenie al Novgorodului. Mitropolitul
Arsenie, în lume Avxentie Gh. Stadniţchi, s ’a născut la 22 Ianuarie 
1862. Era de loc din satul Comarova jud. Hotin, fiul protopopului 
Cheorghe Stadniţchi. A făcut Şcoala spirituală din Edineţ, Seminarui 
din Chişinău şi Academia din Chiev. Obţinând titlul de candidat în 
teologie, a fost numit profesor —  mai întâi de limba greacă şi cân
tare bisericească, iar mai pe urmă de dogmatică şi morală — la Se
minarul din Chişinău, unde a predat vreo 14 ani. In timpul cât a 
stat în Chişinău a redactat revista KHiUHHeBCidfl Enapxia;ibHbifl BrfeflO- 
mocth în care a publicat studii de istorie şi arheologie bisericească, 
dovedind pregătirea, priceperea şi dragostea sa în conducerea 
revistei. Tot în Chişinău fiind, a publicat cunoscuta lucrare d.espre 
mitropolitul Gavriil Bănulescu-Bodoni (Chişinău 1894) 1 pentru 
care Academia din Chiev i-a conferit titlul de magistru în teologie. 
In 1897, făcându-se călugăr, a ajuns inspector, apoi rector al Aca
demiei din Moscova, iar în 1899 a fost hirotonit arhiereu-vicar al 
mitropoliei de Moscova. Pentru o altă lucrare din Istoria bisericii 
române, Academia din Moscova i-a conferit titlul de doctor în teologie, 
în 1904. Din Moscova a fost numit, în 1907, episcop de Pscov, iar

1. Indicarea subiectului acestei lucrări, după cum însuşi spune în prefaţa cărţii, 
aparţine episcopului Melhisedec al Romanului, cu care s’au cunoscut de aproape şi do 
a cărui ospitalitate s ’a bucurat în călătoriile sale prin România.



Cronica Externă 361

în 1910, arhiepiscop de Novgorod. Mai pe urmă a fost numit şi 
membru în sinodul rusesc şi în sfatul împărătesc, fiind cunoscut şi 
preţuit de însuşi împăratul Nicolae II. Pentru meritele lui de publicist, 
predicator şi administrator al eparhiei, pentru viaţa sa curată —  fără 
de‘ prihană, a fost unul din cei trei candidaţi la scaunul patriarhal 
din Moscova. La 23 Noemvrie 1917 a fost ridicat la treapta de mi
tropolit al Novgorodului. In timpul revoluţiei a suferit mult. Din anul 
1919 a început persecuţia bolşevicilor asupra lui. In toţi anii de grelele 
încercări, trimise de Dumnezeu asupra Bisericii ruse, mitropolitul 
Arsenie a păstrat o credinţă puternică faţă de Ortodoxie. El a fost 
exilat pe rând în Arhanghelsc, Buhara şi Turchestan. In Taşchent 
a îndurat mizerie şi lipsuri aproape 18 ani, adecă până la ceasul cel 
de pe urmă al vieţii sale de mucenic.

Răposatul mitropolit a fost cunoscut în cercurile largi ca un 
eminent istoric şi teolog. Trăsăturile lui caracteristice au fost : voinţa 
puternică, convingeri nesdruncinate, un caracter deschis şi nobil. 
De aceia, în persoana lui, nu numai Biserica rusă dar şi toată Orto
doxia sufere o . pierdere ireparabilă, căci au pierdut un învăţat 
eminent şi luptător ferm pentru credinţa şi tradiţiile ortodoxe.

Mitropolitul Arsenie, înzestrat dela Dumnezeu cu toate darurile, 
a avut şi o inimă bună. Oricând şi oricui a dat sprijinul cuvenit. 
A ajutat în deosebi clerul şi eparhia Basarabiei.

Răposatul mitropolit ştia bine şi româneşte. Aceasta se vede 
din lucrările lui în care citează destule izvoare româneşti între cari 
şi revista Biserica Ortodoxă Română. (Luminătorul, LXIX (1936), 
pp. 242-246; HepKOBHan> K n 3 H b , Iugoslavia, 1936, p. 74 ; BocKpecHoe 
Hienie, Polonia, 1936, pp. 301-302; npaBOCJiaBHafl Pycb, Cehoslovacia, 
1936, nr. 7-8, p. 7; npasocjiaBHbifl Codec'fejţHHicb, Estonia, 1936, p. 57).

Soarta grea a clerului ortodox. In orăşelul Bamlaga, din Siberia, 
se află trimişi la muncă silnică pentru construcţia drumului de fier 
Baical-Amur o mulţime de clerici, între cari aproape 25 episcopi. (Boc-
KpecHoe MieHie, 1936, p. 44.)

Statistică tristă. După datele statistice ale Comisariatului pu
blic de interne din Rusia, în timpul de 18 ani de cârmuire a Rusiei 
de bolşevici, au pierit în lagărele din Soloveţ, Narâm şi Turchestan, 
42.800 teţe bisericeşti. In timpul de faţă pe întreg teritoriul Rusiei 
abia au mai rămas 1200 de clerici, din cari numai prea puţini au rămas 
la locurile lor de parohii.

In urma unei anchete, în Moscova s’a constatat 52% din copii, 
cari nu au idee de Dumnezeu şi numai 48°/0 au exprimat noţiuni obscure 
despre acest adevăr. Din 100 de copii numai 18 au avut curajul 
să spună că ei merg la biserică şi o iubesc. (Idem, p. 108).

Divorţurile în U. J?. S. S. Guvernul sovetic a publicat o nouă 
dispoziţe, care priveşte divorţurile : Conform acestei dispoziţii, divor
ţurile se vor da numai pe temeiul unei cercetări judecătoreşti. Afară 
de asta, procesul de divorţ nu va putea începe înainte de scurgerea 
termenului de un an de la contractarea căsătoriei (Idem, p. 317).

Interzicerea deplasării libere pentru clerici. Autorităţile sove- 
tice au dat o nouă dispoziţie, care interzice clericilor ai tuturor reli-
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giunilor do a călători liber pe teritoriul Rusiei. Nu e greu de a pri
cepe că o astfel de oprire are ca scop să împiedice săvârşirea sluj
belor dumnezeeşti şi satisfacerea nevoilor religioase a populaţiei în 
acele locuri unde, din o cauză sau alta, nu sânt clerici permanenţi 
şl unde pe credincioşi îi deservesc clericii veniţi.

Nouă suie de ani dela întemeierea Lavrei Pecersca din 
Chiev. In anul acesta se împlinesc tocmai 900 ani dela întemeierea 
Lavrei Pecersca din Chiev In anul 1036 toată localitatea unde se 
află Lavra, a fost acoperită cu păduri. Conform datelor cronicilor 
vechi, începutul vieţii pustniceşti pe locul Lavrei de azi l-a pus călu
gărul Ilarion, care şi a săpat între păduri o peşteră, unde s ’a şi 
nevoit mult timp (Idem, p. 383).

BISERICA RUSĂ DIN STRĂINĂTATE
Bulgaria

f  Damian, arhiepiscopul Ţariţînului. La 6/19 Aprilie, a. c., 
după o boală îndelungată, în al 82-lea an de viaţă pământească,, 
s ’a mutat în altă viaţă arhiepiscopul Damian al Ţariţînului.

Răposatul arhiepiscop Damian (Govorov) a absolvit seminarul 
teologic din Ecaterinoslav în anul 1878. In anul 1879 a fost hiroto
nit preot şi numit catehet la institutul de fete din Cherci. In acest 
post a slujit 25 de ani, apoi a fost numit paroh al catedralei din 
Cherci şi ridicat la treapta de protoiereu. Rămânând văduv, în 1907, 
intră în academia spirituală din Chiev şi după terminarea ei, în 1911,. 
a fost tuns în mdnahism şi numit rector al seminarului din Chişinău. 
In anul 1916 a fost hirotonisit arhiereu fiind pe rând episcop de- 
Erivan, de Petrovsc şi de Ţariţîn, în 1919. *

După evacuaţie, arhiepiscopul Damian a continuat cu insistenţă 
lucrul în folosul Bisericii şi în anul 1921, venind în Sofia, el, care 
cea mai mare parte din viaţă a trăit-o în muncă bisericească-peda- 
gogică, începe crearea unei şcoale teologice pastorale şi ajunge acest 
scop. Sf. Sinod al Bisericii bulgare îi pune la dispoziţie mănăstirea 
Sf. Chirie şi in pereţii ei se şi creiază această şcoală.

T răsăturile fundamentale ale răposatului ierarh au fo s t: energia 
inepuizabilă, conştiinţa de datorie, iubirea nesecată faţă de munca 
spre folosul Bisericii.

înmormântarea arhiepiscopului Damian a avut loc la 7/22 A- 
prilie în Sofia, după dumnezeiasca liturghie săvârşită de mitropolitul 
Ştefan al Sofiei, arhiepiscopul Serafim şi episcopul Antim în soborul 
numeroşilor preoţi bulgari şi ruşi. Prohodul a fost deosebit de so
lemn şi însoţit de cuvântările înalţilor liturgisitori, cari au înfăţişat în
chinătorilor personalitatea luminoasă a ierarhului răposat. (IţepKO BH afl 
>KH3Hb, 1936, p. 75).

Iugoslavia

Călătoria în India a episcopului Dimitrie. In vremea de 
astăzi se săvârşeşte un lucru, care, dacă va voi Dumnezeu, va fi spre 
slava Lui în această viaţă atât de rănită de păcat.

In India de Sud, în provincia Travankor locuiesc câteva sut« 
de mii de sirieni creştini-iacobiţi. Separându-se de Ortodoxie în



Cronica Externă 363

veacul VI ei au păstrat o rânduială foarte veche a slujbei dumne- 
zeeşti, dar în acelaşi timp ei nu cunosc şi de aceia nu recunosc 
hotărîrile ultimelor patru sinoade ecumenice, care n’au ajuns la ei la 
vreme în urma despărţirii politice de Bizanţ. Intr’aceasta se şi ex
primă deosebirea dogmatică principală a lor de Biserica ortodoxă. 
Dar în sufletul lor într’atât trăieşte iubirea fierbinte, sinceră, autentică 
către Ortodoxie şi atracţiunea spre ea, încât ei înşişi se numesc pre 
sine ortodocşi. Această anume atracţiune a şi făcut că la urma ur
melor, după întâlnirea Catolicosului cu mitropolitul Anastasie în Ieru
salim, prin acesta din urmă ei s ’au adresat către Biserica ortodoxă 
rusă din străinătate cu rugumintea de a se restabili cu ei comuni
unea bisericească. Referatul mitropolitului Anastasie despre rugarea 
sirienilor-iacobiti a fost ascultat de soborul arhiereilor care a hotărît 
să trimeatâ un episcop al Bisericii ruse, ca acolo pe loc să lă
murească dacă e posibilă — şi în ce condiţiuni —  stabilirea cu ei a 
comuniunii bisericeşti. Alegerea a căzut pe episcopul Dimitrie, care 
trebuia să se întoarcă în Extremul Orient. Patriarhul Varnava a pus 
la dispoziţie mijloacele necesare pentru această călătorie.

Episcopul Dimitrie a sosit în Kolombo la 23 Fevruarie 1936 
şi de acolo a plecat în oraşul Aleppi, unde a fost întâmpinat de 
ieromonahul Andronic, un misionar rus, care trăieşte acolo într’un 
loc pustiu, în vârf de munte păduros, care e bine cunoscut de sirieni 
şi e iubit de ei pentru viaţa lui ascetică.

Sirienii l-au întâmpinat pe episcopul Dimitrie ca pe un prieten 
şi oaspe demult aşteptat şi dorit. Ei i-au arătat lui toată viaţa lor biseri
cească, toate ostenelile lor şi rezultatele, cari într’adevăr sânt mari. întâi 
de toate uimeşte marele interes al întregii populaţii către Biserică. Ea e 
în centrul întregei vieţi. Toate şcoalele sânt dela Biserică şi pentru Biserică. 
Cele mai bune clădiri sânt şcoalele. învăţământul primar e obligator pen
tru toţi, pretutindeni se află şi şcoale secundare, se află şi colegii de tip su
perior. Profesorii sânt colaboratori activi ai clerului. Nobilimea — me
dicii, slujbaşii—  sânt membri activi ai consiliilor parohiale şi ajută
torii clerului. Printre nobili atrage luarea aminte un mare număr 
de predicatori excelenţi.-Pe cât e de intensă activitatea religioasă-cul- 
turală se vede din aceia, d. p., că într’o parohie cu 1000 familii se 
află 20 de şcoale duminicale.

Episcopul Dimitrie a petrecut acolo 15 zile, mergând mereu 
dintr’un loc în altul. Pretutindeni el rostea predici, care îndată se şi 
traduceau în limba engleză şi cea locală. Interesul faţă de aceste 
predici ale unui episcop ortodox era aşa de mare încât la una din 
lecţiile lui au fost 5.000 auditori.

In cursul vremii cât a stat acolo, episcopul Dimitrie a lămurit 
că pentru stabilirea comuniunii bisericeşti trebue ca sirienii-iacobiţi să 
ia cunoştinţă de actele acelor sinoade ecumenice pe cari ei nu le 
cunosc. In acest scop lor li se vor trimite actele în limba engleză.

In timpul cât s ’a aflat la sirieni, episcopul Dimitrie i-a iubit pre 
ei fierbinte şi sincer, simţind în ei credinţa fierbinte autentică şi in
tegritatea copilărească a sufletului. Evident că şi predica arhiepăsto- 
rului ortodox a găsit un răsunet sincer în sufletul sirienilor.

Nădăjduim că acest preafrumos lucru al iubirii curate către Dum
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nezeu, care atât de îmbucurător mişcă inimile noastre, gata să pri
mească pe noii fraţi întru Hristos, se va sfârsi spre slava lui Dum
nezeu şi în această viaţă grea de acum va fi iarăşi arătată lumii 
puterea credinţii, a milei şi a iubirei (Idem, p. 73— 74).

Amcrica de Nord
Protest împotriva polonizărei Bisericii ortodoxe din Polonia. 

Ruşii din străinătate sunt agitaţi de ştirile despre situaţia Bisericii ortodoxe 
din Polonia, unde, sub apăsarea guvernului, se introduc un şir de măsuri 
pentru accelerarea polonizării ei. In America de Nord a avut loc o mare 
adunare a organizaţiilor ruseşti, cari au scos o rezoluţie cu protest, 
care se răspândeşte pretutindeni şi va provoca fără de îndoială ase
menea începuturi şi în alte ţări (Idem, p. 79).

America de Sud
Solemnitate bisericească în S. Paulo.— La 8 Ianuarie a. c., 

în sala „Scandinavia44, parohia de S. Paulo a organizat în cinstea 
episcopului Teodosie sărbătorirea de un an dela venirea lui şi de 
cinci ani dela hirotonia în treapta de episcop. Peste 120 de enoriaşi 
au venit să sărbătorească pe Episcopul Teodosie şi pe egumenul 
Parmen, care a venit acolo odată cu episcopul Teodosie. (Idem p. 78).

Gratificarea protopresviteruliii Constantin Izrasţov. Proto- 
presviterul Constantin Izrazţov, ocârmuitorul bisericilor ruse din Argen
tina, s’a învrednicit de înalta gratificare din partea ţarului bulgar Boris 
III, cu ordinul crucii de comandor, cu rescriptul din 14 Mai 1935. 
înmânând acest ordin prot. C. Izrazţov, însărcinatul de afaceri bulgar, 
dr. Iupiter Daicev, a rostit o cuvântare semnificativă, amintind de 
relaţiile dintre Ruşi şi Bulgari din vremurile lui Sveatoslav şi Sf. Olga 
şi mai ales notând ocrotirea pe care o arăta Bulgariei Rusia im
perială. Şi în timpul de faţă Biserica ortodoxă rusă din străinătate 
se raportă frăţeşte cătiie Bulgari în diferitele părţi ale lumii, satisfă
când nevoile lor sufleteşli, pentru ce guvernul bulgar este foarte re
cunoscător bisericii ruse şi reprezentantului ei în Argentina. Răspun
zând la această cuvântare, prot. C. Izrazţov a spus că Biserica rusă 
deopotrivă frăţeşte şi îndatoritor se raportă către toţi ortodocşii ai 
tuturor naţionalităţilor şi, adânc mişcat de semnele înaltei atenţii, a 
rostit toastul pentru ţarul Boris al Bulgariei. (Idem, p. 78).

Şcoală parohială bisericească în Argentina. In Argentina pro- 
topresviterul C. Izrazţov desvoltă, ca şi înainte, activitatea sa energică. 
Intre altele, a înfiinţat o şcoală de sâmbătă pentru copiii ruşi, în 
Buenos-Aires, unde se adună până la 40 de copii. Şcolarii primesc 
gratuit manuale şi cele necesare pentru scris, câte o ceaşcă de ceai 
cu pâine, iar cei mai săraci primesc şi bani de drum. Predarea în 
această şcoală bisericească-parohială o fac oamenii de idee, ce s ’au 
lepădat de ei, cari fără plată îşi dau munca şi vremea lor şi cari 
merită o adâncă recunoştinţă. Pe copiii cari se află într'o stare deo
sebit de grea, prot. C. Izrazţov îi aranjează uneori cu jumătate de plată, 
iar uneori şi fără de nicio plată, în diferite internate streine, ceia ce 
reuşeşte graţie legăturilor vechi şi stimei de care se bucură în Ar
gentina. Prot. C. Izrazţov continuă să orânduiască biblioteca rusă. 
(Idem, p. 78.) Dimitrie I. Balaur
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Spiridon Loverdos, f0  Mrjtpô oXiTirj<; 2|x6pvY}<; Xp0a6ai0[JL0<;,
(P. D. Sakellarios) 1929, 224 p. — Prezentăm, în cele ce urmează, viaţa
de apostol şi de erou naţional şi sfârşitul de martir al unui ierarh grec 
din timpul nostru, mitropolitul Hrisostom al Smirnei. Cartea d-lui Spiri
don Loverdos începe cu o povestire simplă şi evocatoare, care ne trans
pune în vremuri ca de mult trecute. Cu ocazia vizitei pastorale, pe 
care mitropolitul Brusei Nicodimos a făcut-o în orăşelul Triglia din Bitinia 
la 6 Ianuarie 1868, soţii Kalafatis au închinat Bisericii pe copilul lor de 
curând născut Hrysostomos, al doilea din cei opt pe cari i-au avut. Dis- 
tingându-se copilul la învăţătură, tatăl lui, un mic avocat şi om foarte 
religios, a trebuit să vândă parte din avere, ca să-l trimită la Şcoala Teo
logică din insula Halki, unde Hrisostom a avut câţiva profesori de seamă, 
unii ajunşi mitropoliţi (1884-1891).

După absolvirea Şcolii Teologice, unde a fost ajutat şi de mitropo
litul de Mitilene Constantin Valiadis, tânărul a fost hirotonit şi luat ca 
arhidiacon la mitropolia din Mitilene şi apoi la cea din Efes, unde s’a dis
tins ca slujitor şi predicator: cânta frumos şi vorbia bine. Dela 1896 des
făşură şi activitate ştiinţifică, polemizând cu succes contra Lazariştilor 
romano-catolici, cari afirmau că au descoperit lângă Efes mormântul 
Sfintei Fecioare. Se organiză şi un pelerinaj dela Roma, sub conducerea 
mai multor cardinali. Arhidiaconul Hrisostom dovedi falsă descoperirea 
romano-catolică, şi pentrucă pelerinajul pregătit se făcea şi în scop de 
propagandă, mitropolitul Smirnei interveni la ambasadorul Rusiei Zino- 
vief, iar acesta la Poartă şi pelerinajul fu interzis.

După aceea, Hrisostom a publicat o mare lucrare întitulată „Des
pre Biserică" (patru cărţi în două volume). Prima carte se ocupă cu 
romano-catolicismul şi protestantismul, a doua face un studiu asupra 
mărturisirii de credinţă ortodoxe a lui Petru Movilă, a treia este o com
batere a protestantismului, a patra o combatere a romano-catolicismului. 
Mai însemnată încă a fost activitatea lui de predicator. Avea talent, cu
noştinţe şi un mare zel, vorbia cu putere şi făcea deosebită impresie.

Când mitropolitul de Efes fu ales la  1897 patriarh de Constanti
nopol (Constantin V), luă pe arhidiaconul Hrisostom ca mare protosin
ghel. Erau timpuri grele pentru elinism: răsboi între Turci şi Greci, bande 
bulgare în Macedonia, Rusia — dela shisma bulgară 1872 — era contra 
Grecilor şi se amesteca stăruitor în Palestina şi la Sf. Munte; în plus, 
propaganda romano-catolică şi cea protestantă erau active. Patriarhul 
căută sprijinul Angliei şi încercă chiar o apropiere religioasă, convocând 
o conferinţă anglicano-ortodoxă, prezidată de marele protosinghel Hrisos
tom, ca să discute deosebirile dintre cele două Biserici şi să pregătească
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terenul unirii. Colaborator favorit al patriarhului, Hrisostom desfăşură la  
Constantinopol o activitate bogată şi rodnică, în unele privinţe reforma
toare, f/trrt, h& uite predica, pentru care mai ales era mult apreciat.

Când intriga partizanilor patriarhului Ioachim III duse la înlătu- 
rnroa lui Constantin V, marele protosinghel Hrisostom fu menţinut în  
Hlujbă, şi continuă să lucreze şi să predice, până în Mai 1902, când fu ales 
mitropolit de Drama, având doar 35 ani. Se despărţi de patriarh cu a- 
ceste cuvinte, cari s’au dovedit profetice şi arătau în el un ierarh pre
gătit pentru luptă mare şi pentru jertfă: „Voi sluji Bisericii şi neamului 
cu toată inima şi mintea mea, şi dacă mitra pe care sfintele Tale mâini 

.au pus-o pe capul meu, va trebui să-şi piardă vreodată strălucirea pietre
lor ei, se va preface în coroană de spini a unui ierarh martir" (p. 62).

Turburările naţionaliste din Macedonia şi mai ales agitaţiile bul
gare, îngreuiau păstoria mitropolitului Dramei. El lucrează însă fără 
preget pentru Biserică, pentru şcoală, pentru elinism, stând în continuă 
legătură cu patriarhia. Face vizite pastorale, apelează la nevoe la auto
rităţile turceşti, combate shisma bulgară în eparhia sa, ridică biserici, 
cimitire, şcoli, azile, spitale, ateliere, înfiinţează asociaţii culturale, mu
zicale, sportive, se interesează de toate operele de folos obştesc. O lungă 
şi bogată listă de realizări sociale şi culturale mărturiseşte zelul ierarhu
lui grec în cei câţiva ani de păstorie ca mitropolit al Dramei.

Denunţat la Poartă ca agent al elinismului şi depus de guvernato
rul general al provinciei, cere sprijinul arhiepiscopului de Canterbury, 
căruia îi arată situaţia grea a Bisericii ortodoxe, din cauza persecuţiilor 
turceşti şi a neînţelegerilor dintre ortodocşi. Temându-se că va fi mutat 
în vreo eparhie îndepărtată din Asia mică, unde n’ar fi putut lucra mult, 
scrie însărcinatului de afaceri al Greciei la Constantinopol în Mai 1907: 
„In cazul transferării mele de aici, stăruiţi să fiu mutat la Adrianopol, 
ca să pot lupta din nou în prima linie a focului, şi în cazul când voi că
dea să cad ca un vultur, nu să mor inert în vreun coteţ din Anatolia. 
Cer o cruce, o cruce mare, pe care voi încerca mulţumirea fiind pironit 
şi, neavând altceva de dat pentru mântuirea patriei noastre adorate, voi 
da sângele meu. Aşa înţeleg viaţa şi arhieria" (p. 97-98). O întâmplare 
face să fie descoperită şi confiscată de către autorităţile turceşti cores
pondenţa secretă a mitropolitului. Se raportează la Constantinopol, se 
cere îndepărtarea lui, este ameninţat, dus la Salonic, pentru a fi judecat. 
In faţa acestei situaţii, sinodul dela Constantinopol, temându-se de Turci, 
ia hotărîrea ca mitropolitul Dramei să se stabilească la Triglia. Cu 
aprobarea marelui vizir, Hrisostom pleacă spre orăşelul natal, devenit 
loc de exil.

Aci, ierarhul se arătă tot aşa de inimos şi de activ, cum fusese la 
Drama. Ridică şcoli — chiar o şcoală turcească! —, biserici, cimitir, un 
debarcader, înfiinţează o societate de gimnastică, una muzicală, predă 
muzica bisericească elevilor talentaţi, înfiinţează un atelier pentru in
dustria mătasei, o societate de binefacere, catehizează cu timp şi fără 
timp: pe elevi la şcoală, pe lucrători în ateliere, pe agricultori pe câmp. 
Ierarhul purta grijă de tot ce era interes moral şi material al credincio
şilor din Triglia. Intr’o dimineaţă, observând că marea s’a retras dela 
ţărm din cauza refluxului şi că a rămas descoperită o mare întindere 
de nisip, do care se simţia nevoe pentru construcţiile de folos public din
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Triglia, Hrisostom puse să se tragă clopotele bisericii^ adună poporul şi,, 
cu lopata în mână, îi conduse la lucru, dând el însuşi pildă de muncă, până 
ce se adunară mari grămezi de nisip.

Beneficiind de amnistia dată în anul 1908, cu ocazia noii consti
tuţii turceşti, în urma revoluţiei junilor Turci, mitropolitul Hrisostom re
vine la Drama, unde credincioşii îi fac o primire triumfală (Aug. 1908). 
Bănueli turceşti şi intrigi bulgare fac însă ca mitropolitul să fie din nou 
îndepărtat din Drama (Iunie 1909). El îşi continuă opera la Triglia. In 
Martie 1910 fu ales mitropolit al Smirnei. îmbarcat pe un vapor francez, 
care suferi un grav accident în cursul nopţii, mitropolitul susţinu cu atât 
curaj moralul celor trei sute de călători, încât înlătură panica şi permise 
executarea reparaţiilor provizorii, cu cari vasul putu să ajungă până la 
Galipoli. La debarcare, comandantul îi mulţumi cu admiraţie şi-i dădu 
onoruri cu tot echipajul vasului.

La Smirna, unde este primit cu mare entuziasm, mitropolitul Hri
sostom lucrează cu acelaş mare zel pentru elinism şi pentru Biserică. 
Construeşte palat mitropolitan acolo unde găsise o căsuţă veche, aduce 
armonie în comunitatea desbinată, introduce şcoala froebeliană, discipli
nează şi selecţionează clerul, impune gimnastica în şcoli, organizează 
jocurile panionice, repară biserici, reorganizează Şcoala centrală de fete, 
azilul de copii, azilul de bătrâni, casa de ajutor pentru săraci şi pune 
temelia altor aşezăminte de folos obştesc. înfiinţează cantine pentru 
elevi, cantine pentru săraci, un azil pentru cei fără adăpost. Constru
eşte un edificiu mare pentru asociaţia „Centrul popular", altul pentru 
Şcoala centrală de fete. Completă personalul didactic al vestitei Şcoli 
evanghelice din Smirna, impuse disciplină, ridică nou local pentru această 
scoală veche.
9

Autorităţile turceşti, neliniştite de activitatea lui, încep să-l a- 
cuze la Poartă de acţiune naţionalistă; patriarhul însuşi îi face observaţie 
că actele mitropoliei de Smirna poartă emblema patriarhală bizantină, 
vulturul cu două capete. Dela 1911 mitropolitul editează revista săptă
mânală „Sf. Policarp". La alegerea de patriarh ecumenic din Ianuarie 
1913, mitropolitul obţinu un număr de voturi. Poarta l-a şters însă de pe
lista candidaţilor şi n’a putut fi ales.

înfrângerea Turcilor în răsboiul balcanic din 1913 aduse ca repre
salii distrugerea multor sate şi oraşe creştine din Asia mică. Populaţia
se refugie la Smirna, unde mitropolitul luă toate măsurile pentru ajuto
rarea ei şi organiză întreţinerea ei. Patruzeci de mii de refugiaţi la 
Smirna, alţi optzeci de mii pe coastele Asiei mici sunt ajutaţi prin grija 
mitropolitului Hrisostom, care închiriază vapoare şi bărci cu pânze pen
tru transportul lor şi adună totodată material documentar pentru a 
protesta împotriva acestor persecuţii barbare, vizitând zilnic pe guver
natorul Smirnei, consulatele puterilor europene, pe şefii confesiunilor 
creştine din Smirna. Patriarhul declară Biserica sub stare de persecuţie, 
bisericile şi şcolile ortodoxe se închid, consulul general rus convoacă tot 
corpul consular în conferinţă. Guvernatorul Smirnei ameninţă însă cu 
distrugerea oraşului şi cu masacrarea creştinilor. Mitropolitul duce ac
ţiune energică pentru informarea patriarhiei şi a corpului diplomatic dela 
Constantinopol, răscumpără lucrurile bisericeşti jefuite de Turci, insistă 
pentru o acţiune europeană de ajutorare a creştinilor din Turcia. Europa
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nu se mişcă, dar nici mitropolitul Smirnei nu desnădăjdueşte, ci continuă 
să raporteze şi protesteze contra persecuţiei din Asia mică, având cel 
puţin mulţumirea de a primi ajutoare băneşti, feUcitările sinodului dela 
Constantinopol şi admiraţia reprezentanţilor ţărilor creştine în Turcia.

Isbucnirea răsboiului mondial aduce noi griji şi pericole pentru 
mitropolitul Smirnei. Ameninţat cu alungarea din Smirna şi rugat chiar 
de consulul general al Rusiei să plece de bunăvoe, mitropolitul refuză. 
Este însă ridicat de poliţie şi trimis la Constantinopol în August 1914. 
Aci rămase tot timpul răsboiului, publică în limba franceză două cărţi 
despre persecuţiile îndurate de Greci în Turcia, o broşură „Program bise
ricesc", în care propune o anumită reformă, întrucât — zicea — Biserica 
ortodoxă nu mai corespunde vechilor orândueli bisericeşti şi nu se gă
seşte de acord cu progresele secolului şi cu nevoile epocii; dă idei pentru 
reorganizarea Şcolii teologice din Halki.

După ce Turcia închee armistiţiu, mitropolitul Hrisostom revine la 
Smirna, care era protejată de un torpilor. Creştinii îşi primesc ierarhul 
cu mare bucurie şi cu mari nădejdi de bine. Noul guvernator al Smirnei, 
Nureddin paşa, face însă în ascuns pregătiri de râsboi. Denunţat comi
sarilor aliaţi dela Constantinopol, el este îndepărtat din post, păstrând 
ură de moarte mitropolitului. Ştirea că aliaţii au permis armatei gre
ceşti să ocupe Smirna a făcut din 1 Mai 1919 cea mai fericită zi din 
viaţa mitropolitului Hrisostom. Se arătă însă mărinimos cu adversarii, 
intervenind pentru eliberarea Turcilor suspecţi, închişi după primele cioc
niri, luând sub protecţia sa pe cei cari veneau la mitropolie, ajutând pe 
cei bolnavi şi lipsiţi.

Mitropolitul Smirnei trimite memorii şi apeluri pentru unirea Asiei 
mici eliberate cu Grecia lui Lloyd George, Clemenceau, Briand, Wilson, 
Giolitti, arhiepiscopului de Canterbury, papii Plus XI, lui Anatole France 
şi altora. In urma conferinţei dela San-Remo şi a tratatului de SSvres, 
Smirna şi o parte din teritoriul micrasiatic se recunosc în adevăr Greciei. 
Urmează însă schimbarea regimului politic din această ţară şi totodată 
a atitudinii aliaţilor faţă de Greci (din cauza regelui Constantin). Hrisos
tom organizează apărarea panmicrasiatică, întrucât conferinţa dela Pa
ris ceda Turcilor Smirna şi teritoriul ei, dând în schimb Grecilor Tracia 
cu Adrianopolul. Armata greacă este bătută în Asia mică de Kemal paşa, 
frontul rupt. Mitropolitul Hrisostom face demersuri pentru protejarea cre
ştinilor.
y

La Smirna situaţia este demoralizantă: Soldaţii fugari şi populaţia 
refugiată se îngrămădesc în port, ca să se salveze, armata greacă pără
seşte oraşul. Arhiepiscopul romano-catolic se îmbarcă pe un vapor şi în
deamnă şi pe mitropolitul ortodox să plece, ştiind că Turcii nu-1 vor cruţa. 
Răspunsul lui Hrisostom fu acesta: „Este tradiţia clerului grec şi tot
odată datoria bunului păstor să rămână cu turma sa“ (p. 207). Se îm
barcară ultimii reprezentanţi ai autorităţii greceşti de ocupaţie, intră în 
oraş bande de Turci călări, începe teroarea (26 Aug. 1922).

Mitropolitul împarte alimente refugiaţilor îngrămădiţi la reşedinţa 
sa. A doua zi, la 27 August dimineaţa, slujeşte în biserica mitropolitană 
arhiplină de credincioşi, împarte apoi din nou alimente. In timp ce mân
gâia mulţimea de creştini adunaţi după amiază în curtea palatului mitro
politan, apar un subcomisar turc şi un soldat înarmat, cari invită pe mi
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tropolit la comandantul trupelor turceşti. In acel moment intra în Smirna 
corpul IV de cavalerie turcă, urmat de Nureddin paşa, care fusese înde
părtat din Smirna cu trei ani mai înainte prin intervenţia mitropolitului 
Hrisostom. Se ceru ierarhului să scrie o proclamaţie către populaţia 
creştină, este lăsat să meargă la mitropolie, este chemat apoi din nou 
seara şi reţinut, pentru a fi ucis. Amănuntele sfârşitului lui sunt cunoscute

r

numai de călăi. Nureddin se răsbună, mitropolitul Smirnei Hrisostom 
muri moarte de erou şi de martir creştin, la  vârsta de 55 ani. Trăise totuşi 
destul, pentru a  rămâne un ierarh mare.

Căci a fost, fără îndoială, un mare ierarh ortodox. Naţionalist înfocat, 
dar şi misionar cu zel de apostol, un om de iniţiative şi de fapte mari, 
de un curaj care sfida toate pericolele. Viaţa lui a fost o luptă eroică şi o 
acţiune continuă, moartea lui o tragedie sguduitoare, care aminteşte soar
ta unora dintre martirii primelor trei secole. Mitropolitul Hrisostom a fost 
ucis, pe cât se ştie, în cel mai barbar chip: târât^ sfâşiat, sdrobit în goana 
calului de care a  fost legat. A cinstit astfel — trăind şi murind pentru 
turma sa — şi amintirea marelui ierarh al Smirnei şi martir, Policarp, 
şi numele de mare cinste pe care l-a purtat. Mitropolitul Hrisostom a fost 
unul din cei mai vrednici fii creştini ai Asiei mici în timpul nostru.

Cartea d-lui Spiridon Loverdos este scrisă frumos, simplu, evoca
tor. Scene, cuvântări, peripeţii din viaţa ierarhului martir, bucuriile şi 
durerile lui, trec pe dinaintea ochilor, cu o naturaleţă care le înfăţişează 
aevea şi care face cartea atrăgătoare şi interesantă dela început până la

%

sfârşit. Este o lectură întăritoare, care edifică asupra puterii de rezis
tenţă a spiritului creştin în faţa islamismului violent, barbar, fanatic, 
persecutor şi care arată că Turcia nouă a lui Kemal este tot atât de mult 
pătată de sânge creştin ca şi vechiul imperiu otoman. Amintirea mitropo
litului Hrisostom este o gravă acuzaţie pentru regimul ei politic intole
rant şi sângeros, figura lui un mare chip în şirul lung al neomartirilor 
creştinismului grec.

Cartea este tipărită în condiţiuni tehnice excepţionale. Titlurile de 
pe copertă şi de pe fiecare pagină, chipul mitropolitului schiţat din câteva 
linii, iniţialele şi ornamentele finale ale fiecărui capitol, toate în roşu, 
datorite talentului d-lui Costis Parthenis, fac împreună cu dispoziţia tipo
grafică din cartea d-lui Sp. Loverdos o ediţie de lux? vrednică şi prin cu
prinsul şi prin înfăţişarea ei de o adevărată viaţă de sfânt. Cum cartea 
se vinde pentru ridicarea unui monument naţional mitropolitului erou, 
este ea mai întâi un monument al lui, pentrucă este un omagiu de admi
raţie şi de respect adus de autor.

Teodor M. Popescu 

Gherasimos I. Konidaris, Ai MvjTpoTîoXsic a l 'ApyiBTZimoncd to5
Oî/tou|XSV(,xo6 natpiap'/sioo x.at yj „Td£i<;“ autwv, tom. I, fasc. I. (Texte
und Forschungen zur byzantinisch-neugriechischen Philologie, No. 13), 
Atena (Chronika), 1934, form. 8«, XII, 104 p. — Autorul face în această 
lucrare, care este teza sa de doctorat în Teologie, un studiu temeinic asu
pra situaţiei eparhiilor dependente d© patriarhia de Constantinopol, cu 
privire la înfiinţarea, numărul, ordinea, întinderea şi modificările lor, 
din secolul IV/V până la sfârşitul secolului X. Ideia acestui studiu a 
ieşit dintr’o lucrare de seminar despre episcopii Greciei din primele şapte
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secole, făcută sub conducerea profesorului de Istorie bisericească Hans. 
Lietzmann dela Universitatea din Berlin.

Studiile existente asupra isvoarelor sau unor probleme tratate în, 
cel de faţă (G. Parthey, H. Gelzer, E. Gerland, C. de Boor, N. A. Bees 
(B6t]<;) Hrisostomos Papadopulos, Sofronios Evstratiadis) lasă încă ne
lămurite unele chestiuni istorice şi geografice privitoare la întinderea 
şi împărţirea administrativă a teritoriului dependent bisericeşte de Cons- 
tantinopol. O lucrare sistematică şi completă, care să înfăţişeze situaţia 
lor din secolul IV până astăzi, lipsia. Această lipsă vrea s’o împlinească 
studiul de faţă, punând astfel în lumină evoluţia jurisdicţiei patriarhiei 
ecumenice, precum şi organizarea şi desvoltarea ei administrativă.

Autorul l-a conceput în două volume. Primul urmăreşte formarea 
şi evoluţia eparhiilor până la sfârşitul secolului X, al doilea va aduce stu
diul până la 1922, data catastrofei militare greceşti din Asia mică. Prima 
fasciculă din volumul întâi este, cum arată subtitlul, o „contribuţie la is
toria „tacticoanelor" şi a patriarhiei de Constantinopol din secolul IV/V  
până la secolul X, pe baza tacticonului codicelui parisian 1555 A “. In 
această fasciculă avem deci o introducere la studiul proiectat.

Ea pune, cum era natural, chestiunea isvoarelor. Acestea sunt în 
primul rând cataloagele de mitropolii, arhiepiscopii autocefale şi episcopii 
ale patriarhiei ecumenice, numite oficial 5sx6sast<;, Taxiixa notitia epis- 
copatuum; autorul le cuprinde sub numele avaŢpacpcu Pe lângă acestea, 
sunt importante listele şi semnăturile ierarhilor prezenţi la sinoadele ecu
menice sau locale, listele politice ale lui Ieroclis (sec. VI) şi Gheorghios 
Kyprios (începutul sec. VII), diferite inscripţii, însemnări despre oraşe, ş l  

altele.
In introducerea acestei prime fascicule, autorul arată felul şi va

loarea acestor isvoare^ studiile făcute asupra lor, starea în care se găsesc,, 
greutăţile legate de cercetarea lor, atrage atenţia asupra materialului 
inedit şi asupra importanţei deosebite, pe care o au ca isvoare, catalogul 
numit al lui Epifaniu şi codicele parisian 1555 A, cu ajutorul cărora se 
cunoaşte destul de bine întinderea şi jurisdicţia patriarhiei ecumenice în 
secolul VII şi prima jumătate a secolului VIII. De aci până la începutul 
secolului X, imperiul bizantin este turburat de diferite năvăliri, cari aduc 
anomalii şi în împărţirea şi funcţionarea eparhiilor bisericeşti, unele mo- 
dificându-se, altele chiar dispărând. Autorul va pune la contribuţie mij
loacele de informaţie existente pentru a reconstitui lista şi situaţia şi 
pentru acest timp, mărturiseşte însă că nu i se poate pretinde toată pre- 
ciziunea cronologică dorită.

Studiul său sistematizează materialul cunoscut şi ajută la cerce
tarea celui încă necercetat. Credem necesar să arătăm utilitatea şi origi
nalitatea lucrării cu înseşi cuvintele autorului: 1. Examinarea critică ge
nerală, aşa cum se face aci, nu s’a făcut până acum decât numai până 
în secolul VII, pe când timpul de după acesta n'a fost cercetat până azi 
în mod sistematic; 2. Teoria lui Gerland despre isvoare se modifică şi 
completează pe baza isvoarelor; 3. Se stabileşte mai precis cronologia 
codicelui parisian; 4. Se prezintă clar constituirea din două părţi, depăr
tate poate cronologic între ele, a codicelui; 5. Se analizează codicele amă 
nunţit şi se studiază în raport cu listele mai vechi şi puţin mai noi decfU 
el: 6. Se cercetează raportul dintre diecezele politice şi cele bisericoMlI,
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* adăogându-se noi observaţii în acest punct. In fine, se studiază în special, 
pe larg, lista din codicele parisian a Bisericii autocefale a Ciprului, ca 
mitropolie a patriarhiei ecumenice şi se caută să se găsească explicaţia 
cea mai probabilă a acestui fapt (p. 8). Constatarea rezultatelor lucrării, 
făcută la sfârşitul ei (p. 104), confirmă promisiunile introducerii.

Materialul studiului este prezentat în trei capitolej precum urmează: 
Cap. I (p. 11-24): Probleme generale ale „tacticoaselor". Editarea şi da
tarea codicelui parisian. Isvoctrele listelor în general. Lista din codicele 
parisian 1555 A (f. 23 b) a fost editată de fostul mitropolit de Leontopo- 

f  lis Sofronios Evstratiadis în revistaN sa ilubv (Sept. şi Oct. 1931). Titlul
codicelui este: Ta£i<; npoxad’sdpCoţ tgov oaitotaTcov 7uaTpiap^â)V, jXYjTpoTUO- 
XtTcav xai aDTOxecpdXa)V. Codicele parisian este copiat în secolul XIV şi 
cuprinde un „tacticon“ complet al Bisericii de Constantinopol, în total 700 
respectiv 698 eparhii de toate gradele. Ni se arată constituirea şi isvoa- 
rele acestui codice, al cărui original nu se cunoaşte şi care are greşeli de 
transcriere (sunt diformate unele nume de localităţi, cum se întâmplă de 
altfel şi în alte asemenea cataloage de eparhii). Autorul modifică teoria 
lui Gerland privitoare la forma iniţială şi la isvoarele listelor ierarhice şi 
formulează una proprie: Foarte probabil din secolul V a început să se 
formeze în arhiva patriarhiei de Constantinopol catalogul iniţial al epar
hiilor sufragane. Acest catalog avea două părţi: una cuprindea mitropo- 

; liile şi arhiepiscopiile autocefale în ordinea lor, alta mitropoliile cu epis
copiile lor; părţile erau legate prin „ordinea“ urmată în amândouă, dar 
rămâneau relativ independente una de alta (p. 18). Epoca în care s’a 

•completat formarea eparhiilor bisericeşti este timpul lui Iustinian şi cel 
următor (p. 19). După ce autorul vorbeşte despre interdependenţa listelor, 
stărue asupra isvoarelor codicelui parisian şi asupra autenticităţii lui, pe 
care istoricul bisericesc Duchesne o negase.

Cap. II (p. 25-61), înzestrat cu un tablou comparativ, tratează 
despre evoluţia „ordinei procathedrieie( mitropoliilor patriarhatului ecu
menic, datarea listei codicelui parisian şi în deosebi situaţia Bisericilor 

‘ Ciprului, Iliricului şi Italiei de jos} cu cari se ocupă cea mai mare parte 
:a capitolului. C. de Boor pusese data listei codicelui parisian în prima 
perioadă a iconoclasmului, înainte de sinodul VII ecumenic. Gelzer o pune 
pe la 780. Konidaris precizează ca terminus a quo anul 733 (p. 27), iar ca 
terminus ad quem arată în cap. III anul 746 (p. 84).

Cap. III (p. 61-85) continuă studiul asupra eparhiilor bisericeşti ale 
Iliricului şi ordinei lor, evoluţiei „ordinei procathedrieiarhiepiscopiilor 
>autocefale, ilustrată cu un tablou cronologic pentru secolele V-VIII. Se 
arată potrivirile şi deosebirile dintre codicele parisian şi alte liste de epar
hii, modificările făcute în ordinea arhiepiscopiilor, timpul promovării la 
arhiepiscopat a unor episcopii. Capitolul se termină cu observaţii supli- ' 
mentare asupra datării şi valorii listei codicelui parisian (p. 83-85).

Ca anexă a acestei prime fascicule se dă lista codicelui parisian 
1555 A revăzută de autor (p. 89-103). Lista enumeră cele 5 patriarhate 
în ordinea obişnuită, 48 mitropolii dependente de Constantinopol în or
dinea onorifică, 40 arhiepiscopii autocefale (se numiau astfel cele cari nu 
depindeau de mitropoliţi, ci de patriarh direct, v. Hrysostomos al Atenei, 
recensie în revista ©sXoŢia (Atena), fasc. LII, Dec. 1935, p. 342) şi 607 
episcopii în ordinea onorifică a mitropoliilor respective (unele diferenţe
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şi nesiguranţo sunt indicate). Primele patru mitropolii sunt: Cezareia 
(Capadociei), Efes (Asia), Constanţia (Cipru), Iraclia (Tracia). Bitinia 
figurează cu trei mitropolii: Nicomidia (a VlII-a), Niceia (a X-a), Cal- 
cedon (a X lI-a). Neocezareia Pontului este a XXI-a Corintul a XLV-a, 
Atona a XLVI-a. Dintre arhiepiscopiile autocefale notăm: Patras (I), 
Smirna (VI), Seleucia Isauriei (XIII), Milet (XIX), Dercos (XXXVI). 
Dintre mitropolii nu aveau episcopi sufragani: Calcedon, Sardinia, Filippi, 
Sardica, Dalmaţia. Eparhia Sciţiei este trecută cu 14 episcopi sufragani 
sub mitropolitul de Tomi (în ordinea listei vin dela 584 până la 598).

Rezultatele studiului simt rezumate de autor la p. 104, unde se 
scot din nou în evidenţă utilitatea şi meritele lucrării. Ea a fost întâm
pinată cu elogii ca un studiu ştiinţific serios şi promiţător. Autorul cu
noaşte şi foloseşte bine isvoarele. (La bibliografie se putea adăuga şi ar
ticolul lui S. Vadlhâ, (Eglise de) Constantinople^ din Dictionnaire de Th6o- 
logie catholique). Indicele alfabetic este lăsat pentru sfârşitul volumului
II. II aşteptăm şi pe acesta cu credinţa că studiul d-lui Gherasimos I. 
Konidaris va fi de un real folos istoricilor Bisericii. El luminează unul 
din cele mai obscure capitole din trecutul patriarhiei ecumenice şi totoda
tă  situaţia ca eparhii a tuturor Bisericilor dependente de Constantinopol.

Teodor M. Popescu

Zenkowsky V. V., prof., Problemele Antropologiei Creştine, trad. 
din limba rusă de preoţii Stelian Hiescu şi Paraschiv Angelescu în Bise
rica Ortodoxă Română L in , [1935] pp. 444-483.

In avalanşa de scrieri, articole şi lucrări, prin care teologii ruşi 
refugiaţi în Apus urmăresc determinarea unui curent de gândire orto
doxă, este nevoe de o serioasă procedare critică, fiindcă nu totdeauna 
punctul de vedere exprimat, rămâne curat de influenţe streine, care pot 
Întuneca spiritul # adevăratei ortodoxii1). Frontul acestor scriitori este 
foarte numeros. Citez printre alţii pe: Solovieff, Khomiakoff, Berdiaeff, 
Arseniev, Prinţul Trubetzcoi, Florenscki, Vyscheslavzeff, Fedotoff, Bul- 
gakoff, Svetlov, Kartaschoff, Zenkowsky, etc., care au dat la iveală în
semnate opere: morale, dogmatice, apologetice, sociale şi filosofice. Orto
doxia pare a fi concentrată în gândirea acestor teologi, de aceia suntem  
datori a proceda cu multă atenţiune faţă de ei. Am înaintea mea un ar
ticol al profesorului Zenkowschy — probabil un rezumat dintr’o lucrare 
mai mare de „Antropologie creştină4‘, în care sintetizează problemele 
mai importante ale acestui domeniu, tradus de doui fraţi întru Hristos 
preoţi şi tipărit în revista sfântului Sinod. Traducerea în sine lasă mult 
de dorit. O sumă de expresiuni noui şi neadaptate limbagiului nostru 
dogmatic îngreuiază mult expunerea. Găsesc de asemeni unele frânturi 
de fraze neînţelese. Locul dela pag. 470, rândul 9-13 rămâne cu toată 
bunăvoinţa fără senz. Unele contradicţii iarăşi, ce rees din ambiguitatea 
nuanţărilor de termeni, ca şi din lipsa de fixitate a schematicei, pe care 
se reazimă articolul.

1. Revista „Candela“ — organul de publicitate al Facultăţii de Teologie din 
Cernăuţi, în No. de pe Ian. — Dec. 1935 anticipează o critică din punct de vedero 
dogmatic a lucrării teologului rus P . Svetlov : < învăţătura creştină în expunere 
apologetică>, tradusă de curând în româneşte de profesorii univ. Serghie Bejan şi 
Const. Tomcscu dela Chişinău, asupra căreia vom reveni şi noi.
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Postulatul ce pare că stă. la baza antropologiei creştine, după acest
autor, ar fi: spiritualizarea omului prin chipul lui Dumnezeu. El pătrun
de în noi, ne transfigurează şi devenim întru totul o existenţă pneuma
tic ă — pag. 454, r. 15. Schimbarea care survine în eul nostru este de 
ordin calitativ. Contăm deci pe o transformare radicală. Aceasta nu în
seamnă câtuşi de puţin, după Zenkowschy^ că viaţa pneumatică ar ex
clude dezechilibrul forţelor noastre sufleteşti — p. 455. Totuşi persona
litatea creştină rămâne o alungire a stării noastre pneumatice. Ea nu 
poate răsări decât acolo, unde există şi viaţă pneumatică. Intre perso
nalitate şi viaţa pneumatică este o strânsă legătură, chiar o corelaţie. 
Dar personalitatea în antropologia profesorului Zenk. suferă şi ea o 
diminuare. Numai Dumnezeu rămâne personalitate absolută. Personali
tatea omului este inferioară, fiind ,,creiată“ (sic!) deşi personalitatea nu 
poate fi separată de elementul autodeterminării. Propriu zis, personali
tatea este creaţiunea actului nostru voluntar. Ea poate, după autor, să 
cucerească treptat, treptat fiinţa omului. Din relativă, această însuşire 
sufletească poate deveni perfectă — p. 458. Nefixarea însă a nuanţelor de 
termeni, ridică după sine o sumă de obiecţiuni.

O găsim în primul rând în dualitatea omului — p. 461. Principiul 
binelui şi principiul răului sau mai bine zis: pnevmaticitatea luminoasă şi 
pnevmaticitatea întunecoasă. Până acum, pnevmaticitatea era numai de 
nuanţă luminoasă. Cea dintâiu duce spre: năzuinţa cătră Dumnezeu, cea 
de a doua spre ipseitatea—spre viaţă fără Dumnezeu. In afară însă de 
această dublă pnevmaticitate, există în profunzimile ancestrale un „eu 
iluminat*1, care cu toată căderea omului în păcat, nu a rămas despărţit 
în mod ontologic de Dumnezeu. Este acea personalitate protogenetică, 
fundam enta^ care formează stratul sau zăcământul cel mai profund al 
fiinţei noastre. El este incoruptibil. Este iluminat de razele Dumnezeirii. 
E consubstanţialitatea Divinităţii, p. 463. Al doilea „strat** îl formează 
pneumaticitatea de care am vorbit cu dedublarea ei. Acest dualism nu 
distruge temelia unităţii omului, care stă probabil pe acea personalitate 
protogenetică, care este şi chipul lui Dumnezeu în om.

Interpretarea dinamică a chipului lui Dumnezeu în om, pare a fi 
mai degrabă o influenţă a filosofiei voluntariste sau neovitaliste. „Chipul 
dumnezeesc în noi este asemenea unui „61an vital spirituel**. Autorul 
vrea în orice condiţii să se pună de acord cu concepţia filosofiei bergso- 
niene. O apropiere a creştinismului de bergsonism este astăzi lucru la 
modă, numai că nu e ortodoxă. Elanul acesta trezeşte în noi, după autor, 
un „dor de infinit**, iar către Fiinţa supremă: smerenie şi supunere, pag. 
469. Teoria infinităţii rămâne mai mult o construcţie a imaginaţiei auto
rului, iar aplicarea dată citatului din fericitul Augustin este arbitrară.

Intr’adevăr, infinitatea cuprinde în sine: infinitatea propriu zisă, 
care nu e totuna cu Dumnezeirea, infinitatea relativă sau creiată ( ?), 
care e lumea şi infinitatea absolută, care e Dumnezeu. Dar natura degra
dează în oarecare măsură pnevma din om în contrast cu chipul lui Dum
nezeu, care o inspiră. Inspiraţia aceasta se întinează şi ea sub influenţa 
autoafirmării vieţii în afară de Dumnezeu. Dualismul se ridică între 
sfera simţualităţii deoparte şi pnevma luminoasă dealtă parte.. In pro
funzimile acestei pnevme regăsim şi revărsările harice ale chipului lui 
Dumnezeu. Dar ele nu se pot opune afectelor ipseităţii întunecoase. Harul
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şi graţia divină sunt ca atare mărginite în lucrările lor. Neghina creşte 
la un loc cu grâul în sufletul omului. De aici reese complexitatea acestei 
lumi lăuntrice. Complexitatea de care aminteşte autorul se mai com
plică incă şi prin felul extrem de complicat, de contradictoriu, de sofistic 
şi de expresiuni arbitrare pe care misticismul acestui teolog le mlădie, 
le uneşte, le desface şi le reface după nici un criteriu şi după nici 
o cunoştinţa ştiinţifică a sufletului uman. Despărţind sufletul nostru în 
etage, autorul stabilea la început în primul strat acel „eu luminos1*, care 
păstra peste dualitatea pnevmaticităţii umane din al doilea etaj, unita
tea fiinţială a omului. Natural că în etajul al doilea este greu să găsim  
unitatea din cauza dualismului pnevmatic. Lucrul acesta ne îndepărtează 
de unirea cu Dumnezeu, ne individualizează, ne diferenţiază de coheziu- 
nea, de solidaritatea, de sobomicitatea cu Divinitatea. Căderea în păcat 
a distrus această comuniune harică cu Dumnezeu. Venirea Mântuitorului 
şi întemeierea Bisericii a refăcut-o. Puterile harice ca şi sobornicitatea 
se descopăr după autor în raţiunea omului. Ea e organul adevărului. Nu 
însă ca raţiune individuală şi nici ca raţiune colectivă, ci ca raţiune bi
sericească (?) .  Numai raţiunea ca funcţie a biserici^ ca unitate divino- 
omenească posedă adevărul absolut.

Chiar dacă am acorda autorului această interpretare a raţiunii, el 
nu mai rămâne pe terenul antropologiei, ci trece în fiinţa corpului mistic 
al Bisericii, care nu mai are în sine nimic antropologic propriu zis.

In ce priveşte „ideia de libertate" ea este înţeleasă sub forma ei 
adequată, ca forţă creatoare, ca putere de supunere şi de realizare a bine
lui, ca reflex al chipului dumnzeeso în noi. Ca putere de alegere e&istă 
o libertate alterată, survenită după căderea în păcat prin dualismul ipse- 
ităţii noastre. Adevărata libertate o trăim numai în biserică. Nici con
ştiinţa nu trebue socotită numai drept criteriu a deosebirii binelui de rău. 
Acelaş e aspectul pe care o ia conştiinţa şi după căderea în păcat; pe 
când înainte de această stare, conştiinţa ca reflex al chipului dumne- 
zeesc era însăşi identificarea cu adevărul. Puritatea conştiinţii, după 
autor, nu poate fi în afară de biserică. Numai aici putem restabili lucra
rea chipului lui Dumnezeu în om şi deci mântuirea lui.

La începutul acestui articol „eul iluminat" din profunzimile sufle
tului uman era deţinătorul puterilor harice şi a razelor dumnezeeşti. Ro
lul acesta îl deţine la sfârşitul articolului: raţiunea omului, care devine 
printr’un fel de baghetă magică: raţiunea ca funcţiwne a bisericii, ce 
prin metafizica ei depăşeşte raţiunea individuală.

Este o nouă hipostază a unui asemenea termen, care poate fi ac
ceptată de un filosof, dar care rămâne neînţeleasă pentru un teolog, ca 
atâtea altele în complicata antropologie a profesorului rus Zenkowsky.

Şerban Ionescu
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1. Aleksiev Vladimir, Problema războiului şi a păcii dm pu/nct de 
vedere creştin. Conferinţă în Lţ'bpKOBeH'b BeCTHurb nr. 7-8, Febr. 1936, 
pp. 81-83.

„Uniunea tineretului bulgar pentru pace şi înfrăţire prin biserică*4, 
împreună cu societăţile studenţeşti creştine, de pe lângă universitatea 
din Sofia, au organizat un ciclu de conferinţe (30 Ianuarie — 2 Februarie,
a. c.) la mănăstirea Cerepiskiea — loc sfânt pentru norodul bulgar, atât 
din punct de vedere istoric cât şi bisericesc — pentru ca să clarifice 
opinia publică — ameţită de spiriduşii umanitarismului de pe la confe
rinţele, sau mai bine zis psevdo-conferinţele de pace cari au provocat 
deocamdată războiul ideologic între noroade — asupra „Problemei răz
boiului şi a păcii din punct de vedere creştin1

Zeci de tineri s’au ocupat, în timp de patru zile, în atmosfera de 
adâncă şi binefăcătoare pace a mănăstirii cu problema de mai sus. Au 
participat şi mari demnitari bisericeşti ca mitropoliţii: Ştefan al Sofiei 
şi Paisie al Vratcan-ului cari au îndemnat tineretul la muncă atât prin 
prezenţa, autoritatea cât şi prin cuvântul lor cald şi părintesc aşa cum 
rar întâlneşte cineva pe aiurea. Cuvântul de deschidere al acestui ciclu 
de conferinţe l-a rostit mitropolitul Ştefan al Sofiei. După aceea a vor
bit mitropolitul Paisie, vicepreşedintele „Uniunii tineretului bulgar pentru 
pace şi înfrăţire prin biserică4*, dând sfaturi tineretului creştin prezent. 
Conferinţele au fost onorate şi cu prezenţa multor personalităţi distinse 
laice printre cari se afla ministrul plenipotenţiar al Angliei la Sofia. 
Ministrul Angliei a îndemnat tineretul la muncă fără preget : 
„Vă doresc succes în marea operă care v’a adunat aici. Nu va fi paze 
pe pământ până nu va sălăşlui în inimile tuturor PACEA lui Hristos!“

„Problema războiului şi a păcii din punct de vedere creştin*4, a 
fost studiată în câteva conferinţe:

1. ,punctul de vedere al gânditorilor apuseni asupra războiului 
şi păcii“.

Conferenţiarul Vladimir Aleksiev, insistă asupra punctelor de ve
dere, — relativ la problema pusă, — ale gânditorilor apuseni ai evului- 
mediu şi în special asupra ideologiei lui Leibniz şi Hugo Grotius. Pro
blema războiului şi a păcii constitue punctul central de gândire al evului 
mediu. Omenirea a suferit fiindcă a călcat adevărul şi pacea şi ca o 
consecinţă a acestei încălcări evul-mediu este plin de războae, minciună 
şi lacrămi. Din noaptea evului-mediu se naşte, ca pasărea fenix renaşte
rea creştină. „Id6e renaissance44 nu este altceva decât o reîntoarcere la 
marile valori ale culturii antice păstrată în tezaurul Bisericii. Insă această 
reîntoarcere n’a fost un fapt obişnuit: Elada şi Roma trecuseră prin fil
trul creştinismului. Primele universităţi au fost fondate în mănăstiri44, 
(p. 82).
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Cultura îşi revarsă razele sale binefăcătoare asupra omenirii şi 
problema pe care ea vrea s’o rezolve este următoarea: înlăturarea rău
lui moral. Leibnitz spune: „Dumnezeu i-a dat omului voinţă liberă şi el 
se poate întoarce pe calea binelui..." Firul conducător îl constitue ade
vărul creştin. „Pacea şi fericirea izvorăsc din puterea vie a bunului 
creştin. Pacea trebue să izvorască din fiecare individ în parte. Impăcaţi-1 
pe fiecare individ în parte, cu el însuşi, mai întâi, şi după aceea pacea 
va urma dela sine“. (p. 82).

Dreptul nu va putea să predomine dacă nu se va baza pe morala 
sănătoasă a creştinismului.

Grotius reia ideile lui Leibniz pe cari le dezvoltă. „Orice popor 
trebue să aibe un câmp larg unde să-şi dezvolte calităţile sale morale şi 
fizice” — afirmă el. Grotius a scris o carte numită „Dreptul păcii“ în 
care el nu exclude războiul ca mijloc de apărare. Creştinismul dă po
sibilitatea combatanţilor ca după război să-şi întindă mâinile pentru ca 
să facă pace.

2. ,yPivnctnl de vedere al gânditorilor religioşi o r to d o c ş iConfe
renţiarul discută punctele de vedere a trei mari gânditori religioşi orto
docşi r F. M. Dostoevski, V. S. Soloviev şi N. Berdiaev, cari au tratat pro
blema pusă, din punct de vedere creştin.

F. M. Dostoevski. Relativ la război el a scris în al său „Jurnalul 
unui scriitor pentru anul 1877“ (cu ocaziunea războiului ruso-turc) şi 
într’o critică pe care a  făcut-o romanului lui Tolstoi, „Ana Karenin". 
„Războiul este o nenorocire, afirmă Dostoevski, însă când el se duce în 
numele unui scop înalt şi sfânt, atunci devine o operă înaltă. Un astfel 
de război este în afară de orice consideraţiune când este vorba de o pace 
vicioasă, de lungă durată; care ucide, mai mult decât la război, atât 
esenţa morală cât şi cea fizică a omenirii. O pace de lungă durată pro
duce ravagii materiale şi morale mult mai mari decât un război dus în 
numele unui scop înalt şi sfânt, şi nu numai că ozonează şi împrospătează 
viaţa ci o duce la o adevărată înflorire materială şi morală. Pe lângă 
aceasta războiul pentru eliberarea unui popor slab şi opresat este o 
datorie şi un imperativ creştin care rezultă din iubirea faţă de aproapele. 
Războiul este un rău mai mic în comparaţie cu robia fără sfârşit" (p. 82).

V. S. Soloviev — După el războiul este fructul păcatului. Lupta 
pentru existenţă nu are nimic comun în această chestiune. Rolul de că
petenie îl joacă pasiunile rele. Cain îl ucide pe Abel nu de foame ci de 
invidie. Raportul dintre război şi omenire este acela care este între 
boală şi bolnav. Şi boala şi războiul sunt rezultatele unor cauze interi
oare, unei boli interioare. Cauzele exterioare nu sunt decât motive pentru 
manifestarea predispoziţiunilor interioare. Terapia războiului trebue să 
se definească în raport cu aceste predispoziţii interioare. „Bcalele cronice
— spune Soloviev — ale omenirii, din cauza învrăjbirii internaţionale, care 
se manifestă sub formă de război, trebue să se lecuiască din interior ca 
şi boala unui individ aparte". Din punct de vedere moral războiul este 
un rău iar pacea este un̂  bine. Războiul este un răii, însă răul este 
absolut şi relativ. Păcatele de moarte sunt un rău absolut. Soloviev 
crede că războiul este un rău relativ care nu se poate evita. Privit din 
punct do vedere istoric, războiul este un factor de primă importanţă pen-
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tn i dezvoltarea culturii şi a progresului. Ba ceva mai mult: El ajută, 
mai mult ca oricare alt factor, la organizarea păcii. Lucrul acesta se 
vede foarte clar în istoria marilor monarhii cuceritoare. Orice cucerire 
pe care-o fac aceste monarhii este răspândirea păcii, adică extinderea 
unui cerc în interiorul căruia războiul a încetat de a mnl fi un fenomen 
normal ci im accident rar şi condamnabil. De aceea imperiul roman s’a 
numit pe sine şi cu drept cuvânt, „pace" — pax romana. „înlocuirea 
păcii romane — afirmă Soloviev — cu cea creştină n’a produs, în ceeace 
priveşte problema războiului, nici o schimbare esenţială din punct de 
vedere exterior şi istoric". Intr’adevăr, prin condamnarea absolută a ori
cărei uri sau vrajbe, creştinismul a înlăturat războiul, în principiu. Insă 
a tăia rădăcinile, aceasta nu însemnează că s ’a prăvălit copacul. Predi
catorii evangheliei n’au voit să prăvălească acel copac nabucodonosorian 
fiindcă ştiau că umbra lui este necesară pe pământ până ce va ră
sări şi creşte din sămânţa mică a credinţei adevărate „cea mai mare 
dintre plante", la umbra căreia pot să se ascundă, în siguranţă, şi oamenii 
Şi animalele câmpului". De aici rezultă şi atitudinea pe care trebue s’o 
aibă individul faţă de război şi de vreme ce el este pus în slujba unui 
scop înalt şi sfânt nimeni nu trebue să se împotrivească serviciului mi
litar.

Nicolae Berdiaev. După B. războiul este fructul şi ispăşirea pă
catului. Cauzele economice au un rol secundar la izbucnirea unui război. 
Afirmaţiunea că principala cauză a războiului ar fi păcatul este iraţională 
după natura sa. Ea este desminţirea punctului de vedere raţionalist asu
pra istoriei. Fiindcă în adevăr, popoarele trebue ca din timp în timp 
să-şi piardă minţile, să se lupte. Jertfele sângeroase ale războiului nu se 
pot justifica cu nici un fel de interese economice sau raţionale. Orice 
raţionalizare a războiului însemnează uciderea lui, orice încercare de a se 
formula şi de a se preciza scopul lui îi subminează bazele. Nu se poate 
lupta „pentru pământ şi libertate" aşa după cum nu se poate lupta 
pentru un interes abstract al unei ţări, etc. Massele trebue să participe 
totdeauna în numele unui lucru neînţeles, tainic şi raţional. Armata este 
un organism mistic. Şi va lupta bine numai armata aceea în care perso
nalitatea se confundă cu organismul acesta mistic. Iraţional este şi în
ceputul ierarhic în armată, fără care actul războiului ar fi imposibil de 
realizat. După natura sa războiul este antvnomic. El este o contradicţie 
realizată. El este întunerec şi lumină, ură şi iubire, un egoism bestial 
şi o supremă jertfă de sine. In istoria omenirii războiul a fost apariţia 
haosului, însă în acelaşi timp el a fost şi lupta şi învingerea acestui 
haos. El a fost cauza dezlănţuirii instinctelor celor mai josnice, fiind 
Insă în acelaşi timp şi şcoala unde s’au cultivat cele mai înalte virtuţi, 
bărbăţia, curăţia, credinţa, vitejia, nobleţea şi iubirea faţă de patrie. Iată 
pentruce războiul este un fenomen foarte complicat.

Războiul este un examen greu pentru conştiinţa creştină. Noi tre
bue să ne silim, din răsputeri să amânăm războiul^ să cultivăm într’un 
grad mai înalt conştiinţa morală a oamenilor, sau să ameliorăm condi- 
fiunile^ de viaţă economică, cari adese ori sunt cauzele râzboaelor sau 
ale revoluţiunilor, dar când a început războiul şi nu mai poate fi oprit, 
•Titat, noi trebue să-l primim ca pe un fapt. După cum bunul creştin 
fac* tot ceace poate pentru ca să-I însănătoşească pe aproapol# a&u



iar când acesta moare el priveşte acest fapt cu smerenie şi in mod re
semnat, tot astfel trebue să luptăm din răsputeri să evităm războiul, însă 
atunci când s'a dezlănţuit trebue să-l primim ca atare. Centrul de gra
vitate al războiului de azi îl formează tehnica.Partea eroică a 'războiului 
dispare cu totul. Tehnica ucide oameni mulţi însă ea ucide şi războiul.

Privit din pu/nctul de vedere al popoarelor combatante războiul este 
unirea binelui şi a răului. Este mincinoasă acea filozofie a războiului 
după care războiul dintre două popoare duşmane ar fi lupta dintre Ormuz 
şi Ariman, dintre lumină şi întuneric, dintre bine şi rău. Intr’un război, 
lumina şi adevărul nu pot fi nici odată de partea unui adversar iar 
răul şi întunericul de partea celuilalt. Trebue să se facă deosebire în
tre uciderea morală şi cea fizică. In război omul este ucis din punct de 
vedere fizic. Pacifiştii simt cei mai laşi oameni, fiindcă ei se înspăimântă 
gândindu-se la uciderea fizică a individului în război şi închid ochii în 
faţa uciderii spirituale, a aceluiaşi individ în timp de pace. Şi uciderea 
spirituală este mult mai groaznică decât cea fizică. Viaţa noastră este 
plină de ucideri spirituale. „ Fără ca să fie vinovat^ noi ucidem pe a- 
proapele nostru cu sentimentele şi gândurile noastre; răspândim pretu
tindeni curente ucigătoare de oameni. Viaţa noastră din timp de pace 
este plină de ură şi răutate care ucid oamenii“ — spune Berdiaev. „Răz
boiul nu presupune ura faţă de om. El nu comite ucideri spirituale. 
Soldaţii nu simt ucigaşi. Pe frunţile lor nu se vede pecetia ucigaşului. 
Pe frunţile noastre din timp de pace se poate vedea mai des pecetia 
aceasta" — adaogă Berdiaev.

Deosebirea dintre Iwpta de clasă şi război este următoarea: Răz
boiul îşi are morala lui obligatorie faţă de protivnic. Protivnicul viteaz 
este acoperit de onoruri militare. In lupta de clasă totul este considerat 
ca permis. Ea se dispensează de orice morală omenească. Cu protivnicul, 
luptătorul se poate purta ca şi cu un animal. După apocalipsă, războiul 
va exista până la sfârşitul lumii când va izbucni o luptă decisivă între 
Hristos şi Anticrist...

La începutul istoriei omenirii sunt două tablouri: Tabloul sânge
ros al lui Cain şi tabloul blând al lui Abel. La sfârşitul aceleiaşi istorii 
sunt deasemenea două tablouri: Tabloul întunecos al lui Anticrist şi 
tabloul blând al lui Hristos. Din cauza aceasta însă, noi nu trebue să 
disperăm ci să lucrăm din răsputeri pentru pace, fiind convinşi că până 
la sfârşit pacea va fi biruitoare. Velicu Dudu

2» Bulgacov Serghie, prot., ripH p'feK'b XoBap’b (= la  râul Hovar) în 
IlyTb, nr. 47 (1935), pp. 66-70. E o cuvântare la şedinţa de zece ani a 
Institutului teologic din Paris. Prot. S. Bulgacov începe cu amintirile sale 

' personale; el n’a fugit în anul 1920, când bolşevicii au ocupat Crimeia, ci 
a rămas sub stăpânirea lor, până în anul 1923, când a fost expulzat 
de ei. Istoriseşte împrejurările în cari a luat fiinţă şcoala teologică din 
Paris, cum şi cele în care a activat timp de zece ani şi activează şi acum. 
Vorbeşte de această teologie parisiană smulsă din terenul patriei. Ea a 
crescut în străinătate, ca şi conducătorii Israilului în exilul babilonic. 
Căci ei nu numai plângeau la râurile Babiloniului, dar aveau şi mari 
viziuni profetice, ca şi Iezechiil la râul Hovar şi Daniil la curtea im-
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părătească. Fiind în contact cu Înţelepciunea înaltă a Orientului, ei pă
zeau şi mai plin şi mai adănc pătrundeau taina alegeri lor. Poporul lui 
Dumnezeu aruncat din pământul făgăduit în împărăţia Babilonului, du
când cu el vistieria credinţei, nu a pierit, ci s’a renăscut duhovniceşte. 
Auto conştiinţa lui naţională & ajuns să fie ecumenică. Istoria lui din 
provincială a devenit universală. Cei reîntorşi din exil s’au dovedit ca
pabili spre restabilirea bisericii şi a legii. Tot aceasta o simt şi Ruşii, păzi
torii Ortodoxiei, în mica insulă din oceanul Babilonului. D. /. B.

3. Butnariu, Gh. V.t pr., Neputincioasele avânturi ale raţiunii ome
neşti în Fântâna Darurilor, anul VIU (1936), pp. 67-68 şi 126-130.

4. Butnariu, Gh. V., pr., Mămica lor în Fântâna Darurilor, anul VIII
(1936) pp. 153-159. Se descrie bucuria într’un cămin, cu adevărat creştin. 
„Tăticu", „mămica" şi cei cinci copii ai lor, trăesc cu frica de Dumne
zeu, cu credinţă şi nădejde în El. Această viaţă religioasă în familie, ii 
face pe toţi fericiţi, mai ales pe mămica lor. Ea „îi urmăreşte ca un în
ger păzitor de dimineaţa şi pănă seara. Ii hrăneşte, îi sărută..., îi înseam
nă cu Sfânta Cruce, îi învaţă să se roage lui Dumnezeu, îi cercetează şi 
noaptea, să vadă dacă dorm. D. 1. B.

5. Cârstoiu Ştefan, Intre metafizică şi revelaţie, în revista Gândirea,
anul XV, 1936, nr. 2, pp. 94-97. In acest articol de gândire ordonată, au
torul nu-şi meşteşugeşte cugetarea potrivit vreunui sistem; ideile sale is- 
vorăsc direct din substanţa convingerilor personale. Cunoştinţele omeneşti 
sunt indicaţiuni simbolice privitoare la realităţi la care raţiunea nu ajunge 
prin mijloacele ei obişnuite. Pentru a ne strămuta în domeniul absolu
tului, nici adevărul ştiinţific şi nici metafizica nu sunt suficiente. Meta
fizica nu-i atât o cale a cunoaşterii cât este calea dobândirii unui echi
libru moral propriu fiecărui om. Având valoare subiectivă şi deci relativă 
„metafizica e mai mult o tensiune a nevoii noastre de perfecţiune, sau 
a fricei noastre de moarte". Cea mai înaltă funcţiune a spiritului nostru 
rămâne credinţa; prin ea omul comunică cu absolutul pentrucă numai 
prin ea poate cunoaşte adevărul revelat. De aceia dacă raţiunea este atri
butul de distincţie a omului pe pământ, credinţa singură îl face părtaş 
al cerului. G. C.

6. Chiricuţă Toma, preot, Educaţia care ne trebue (Câteva gânduri
conducătoare dintr’o conferinţă ţinută la Iaşi) în Fântâma Darurilor, anul 
V m  (1936), pp. 135-138. D. I. B .

7. Chiricuţă Toma, preot, Ortodoxia — putere de viaţă (Idei dintr’o
conferinţă ţinută la Sibiu, 1 Martie 1936) în Fântâna Darurilor, anul VILI 
(1936), pp. 138-142. D. I. B.

8. Cosma, A. C., preot, Hristos şi Tinwt'etul în Biblioteca eparhială a 
Sfintei Episcopii a Dunării de Jos, nr. 9, Galaţi, pp. 40.— Citeam nu prea 
demult într’un buletin eparial o încercare de reproducere a unei confe
rinţe la un congres misionar. Intre altele, conferenţiarul ar fi pomenit şi 
despre „un simplu cioban, un incult, un copil cu mintea lui simplă, incul
tă..." Nu eram sigur, cum nu sunt nici acum, dacă aceste cuvinte au fost 
rostite de conferenţiar ori le-a adăogat autorul articolului. Oricum, a fost 
un lucru obişnuit: criteriul de judecare a fost alfabetismul. Iată, şi în 
această broşură, atinse noţiunile de civilizaţie şi cultură, după alt criteriu.
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Broşura cuprinde şase capitole întitulate: tineretul şi cultura, tine
retul şi civilizaţia, tineretul şi criminalitatea, tineretul şi binefacerea, ti
neretul şi sportul, Iisus Hristos isvor şi sfârşit. Primul capitol începe ast
fel: „Se cuvine să precizăm noţiunea „cultură". Cultura este legătura o- 
mului m  Cerul.." (p. 5). Iar mai departe se spune: „Şi când te gândeşti 
ce false idei avem noi despre cultură! La noi se crede că, pe măsură ce 
individul se instrueşte, trebue să se descreştineze. Să se ştie: Cultura nu 
descreştinea,ză. In privinţa culturii autorul se apropie de adevăr dar nu 
e pe deplin clar şi complect. Mai puţin clar e în privinţa noţiunii despre 
civilizaţie. „Civilizaţia este legătura omului cu pământul... Civilizaţia pre
supune două lucruri: Forţa, care se desfăşoară pentru cucerirea naturii şi 
Voinţa, care dirigueşte mişcările individului angrenat în cucerirea na
turii". (p. 14).

Despre civilizaţie şi cultură d-1 prof. S. Mehedinţi a făcut o comunicare 
la Academia Română, în şedinţa dela 9 Noemvrie 1928, care comunicare 
se află publicată în cartea d-sale întitulată Coordonate etnografice. Civili- 
zaţia şi cultura (hilotehnica—psihotehnica), Bucureşti 1930, pp. 104. Nu 
voiu cita însă din această carte, ci voiu da câteva pasagii din cursul de 
Etnografie, ţinut de d-sa la universitatea din Bucureşti (1932-33) despre 
felul de adaptare al omenirei la regiunile cele mai puţin ospitaliere (pp. 
674) curs care, aproape jumătate, tratează despre civilizaţia şi cultura Es- 
chinioşilo')' (pp. 37-320). In legătură cu tema, voiu cita numai din cultura 
Eschimoşilor din care se va vedea ce înseamnă adevărata cultură. Dar mai 
întâi voiu da câte o definiţie scurtă despre civilizaţie şi cultură.

Prin civilizaţie se înţelege suma tuturor meşteşugurilor şi uneltelor 
descopei'ite prin care omul se adaptează la mediul fizic... şi totalitatea 
transformărilor organice moştenite dela generaţiile trecute. In civilizaţie 
se cuprind categoriile despre hro/nă, haină, locuinţă şi circulaţie. Iar treap
ta de civilizaţie a unui popor se poate măsura dacă cercetăm numărul, 
calitatea şi originalitatea uneltelor de care s’a servit şi se serveşte.

Cultură înseamnă suma tuturor creaţiilor sufleteşti (morale, inte- 
lectuale şi estetice) care înlesnesc individului adaptarea la nnediul social... 
şi înclinările subconştientului... In cultură se studiază religia, ştimţa şi 
arta. Iar treapta de cultură se poate măsura prin nuinărul, calitatea şi 
originalitatea produselor sufleteşti.

Citez din cursul de Etnografie, amintit mai sus:
„In ce priveşte sociabilitatea (Eschimoşii) sunt superiori creştinilor, 

trăind într'o înfrăţire şi o armonie de nedescris (p. 95). Sunt aşa de socia
bili între dânşii, încât continuu se mişcă dela unii la alţii şi din această 
cauză, povestesc acei cari au fost acolo, niciodată nu poţi să-i numeri atunci 
când se află în iglu... (p. 175). Copilul stă mult timp în apropierea părinţi
lor şi chiar mărindu-se, nu există niciun fel de discordanţă între părinţi şi 
copii. Chiar copiii între dânşii trăiesc într’o armonie desăvârşită. Lucru
rile sunt extraordinare. Eschimoşii prin cultura lor faţă de ţările civili
zate, sunt într’o superioritate de nediscutat. Intre părinţi şi copii apropierea 
este aşa de strânsă cum nicăeri nu poate să fie vorba în societăţile culte. 
In aceste raporturi se fixează caracterul. Din punct de vedere al culturii 
copiii Eschimoşilor sunt neasemănat mai culţi decât copiii Europenilor, 
după cum părinţii Eschimoşi sunt mai buni în ceea ce priveşte tratamen
tul copiilor lor, decât părinţii din ţările civilizate... (pp. 185-187). Băr-
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baţii au o calitate a caracterului — raporturi de sociabilitate — cu mult 
superioare dihoniilor sociale din ţările cele mai civilizate... (p. 187).

„In ceea ce priveşte proprietatea, hrana este a tuturor. Şi locuinţa 
este a tuturor (pp. 187-188).

„In orice caz, un lucru este clar în ceea ce priveşte cultura şi ra
porturile sociale, diferenţierea socială şi în primul rând societatea eschi- 
modă este o societate de un foarte înalt grad de cultură. Eschimoşii sunt 
veseli. Râd aproape mereu. Povestesc mereu şi au şi humor. Humorul re
prezintă întotdeauna un gen relativ de superioritate sufletească. Groen- 
landezul este pildă de om fericit, este cel mai sociabil om pe pământ, fe
ricit ca un copil nevinovat. Singura nenorocire e să vadă pe alţi nenoro
ciţi. Eschimoşii când vor să facă altuia bine — fac binele cu multă ge- 
nerositate naturală cu care sunt dotaţi. Iată cum se caracterizează cul
tura socială a Eschimoşilor... Iată fapte foarte clare pe care le aduce 
Geografia şi Etnografia la istoria culturii umane (pp. 198-200).

„Iată care sunt raporturile sociale între Eschimoşi începând dela 
principiile lor de conducere. Tehnica lor sufltească e foarte evoluată şi 
asta însemnează cultură. Iată, pentru ce conceptul acesta de a vedea şi a 
aprecia cultura unui popor după cifra acelora cari ştiu sau nu să scrie 
si să citească este o curioasă naivitate. Acest criteriu dela care să
9

pornească consideraţiuni asupra poporului ca un fel de termometru în 
care alfabetismul este deasupra lui zero iar sub această indicaţie să fie 
considerat analfabetism — lipsă de cultură — evident, este o grosieră 
naivitate. Cultura unui popor nu este numai a şti să scrii şi să citeşti, 
tehnica psihologică care este foarte fină şi care se găseşte în diferite 
grade la neamurile pământeşti şi care poate arăta, gradul adevărat de 
cultură. Intre tehnica culturei şi modul de a şti să citeşti este o dife
renţă. Pentru ca să judeci cultura unui popor trebue să ţii seamă şi de' 
relaţiile sociale care există între ei, şi aceste noţiuni sunt foarte delicate, 
când e vorba de raporturile sociale ale unui popor. Cultură înseamnă, şi 
încă un înalt grad de cultură înseamnă, bunăcuviinţa unui ţăran sau chiar 
a unui cioban faţă de pretinsa cultură a unui publicist sau a oricărui 
autor care nu-şi dă seama de valoarea cuvintelor" (pp. 202—204).

„Intre Eschimoşi există cea mai perfectă solidaritate, dusă pâni* 
la ' sacrificiul propriei persoane. Dacă un Eschimos se află pe valurile 
mării prins de furtună, tovarăşul nu stă o clipă la îndoială ca să-l salveze 
sau mai degrabă să se înece împreună. Iată ce va să zică raportul de 
solidaritate, care atrage aprecieri superlative asupra calităţilor lor sufle
teşti, chiar atunci când judecăm după conceptul nostru. Sunt şi alte fapte 
cari arată superioritatea oamenilor polari în ceea ce priveşte relaţiunile 
lor sociale (pp. 204—205).

„O altă dovadă de cultură superioară nouă, este lipsa complectă 
a răsboiului între Eschimoşi. Nu se pomeneşte de lupte între dânşii. 
Armele sunt împotriva animalelor sălbatece (unelte de hrană) (p. 206).

„La hiperborei sociabilitatea e destul de pronunţată, chjar tipică- 
superlativă în unele privinţi. Relaţiuniie între părinţi şi copii simt mult 
superioare din punct de vedere pedagogic — relaţiunilor similare din

^  ♦

ţările care se laudă cu multă pedagogie. Raporturi mult mai strânse 
între soţi şi soţie, între tovarăşi devotamentul e superlativ. Copiii-blajini... 
(pp. 222—223).
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„Primitivul oricât de primitiv ar fi, cu toate acestea în ceea ce pri
veşte ordinea socială, viaţa lui comună, este omul cel mai stăpânit. 
Primitivii au forme de viaţă mult mai tari decât orice Constituţie. Forma 
organizaţiei polare stă în legi nescrise, care sunt cu timpul mai suverane * 
decât orice text de lege făcut de o societate pretinsă cultă şi care se 
schimbă după capriciu, e ceea ce se numeşte tradiţiunea. Tradiţiunea- 
Constituţiune e atât de tare încât este cea mai stabilă formă a vieţii şi cea 
mai respectată (pp. 227—228).

„Nu există fragment de omenire care în momentul de faţă să. 
nu aibă o civilizaţie şi o cultură... (p. 239).

„Atâtea fapte din viaţa hiperboreilor, unele destul de deosebite 
faţă de cultura Europenilor, arată o sensibilitate morală foarte desvol- 
tată, manifestări etice cu o civilizaţie şi o cultură demnă de relevat... 
(p. 292).

„Iată câteva documente care definesc fineţea cugetării etice. Iată. 
cum se exprimă un Eschimos, o adevărată înţelepciune care nu se găse
şte decât la oamenii de înaltă mentalitate şi care concepţie nu se poate* 
dobândi decât prin suferinţă şi privaţiuni: „Suferinţa este singurul lucru 
care poate să reveleze pe un om, suferinţa ce este ascunsă altora..." 
(p. 294).

„In literatura Eschimoşilor nu se găsesc cataloage de volume de 
bibliotecă. Totuşi sunt documente de literatură eschimodă la un nivel 
cu totul superior gloatelor multor popoare europene. Sunt produse literare 
cu mult superioare chiar unor producţii din ţările civilizate", (pp. 300-301).

Dimitrie I. Balaur.
9* Crainic Nichifor, Bazele unei culturi ortodoxe în Fâ/ntâ/na Dărui

rilor, 1936, pp. 49—52. Se constată „pretutindeni o afluenţă de credincioşi
— intelectuali, târgoveţi şi ţărani — cum n’a cunoscut România noastră 
de dinainte de răsboiu ". „Intelectualii noştri, scriitori savanţi, tineri 
cărturari, întorşi la Domnul Hristos, au nevoie de hrană pe măsura spi
ritului lor; ei cer doctrina creştină pentru a o aprofunda, pentru a-şi 
lămuri nedumeririle şi a-şi fructifica gândirea". „Intelectualii noştri au 
nevoie de o iniţiere în doctrina sistematizată a ortodoxiei. Au nevoie de fi
losof ia ortodoxiei11... care „se găseşte formulată în literatura sfinţilor- 
părinţi". „Nici nu se poate concepe o cultură ortodoxă modernă fără 
această temelie". D. I. B.

10. Iuliu (Scriban), arhimandrit, dedicatorul francez Jacqwes Bry- 
dadne (1101—1767), (Bucureşti) 1936, pp. 78. — P. C. Arhimandrit I. 
Scriban, după cum spune în prefaţa broşurii, tipăreşte multe bucăţi în. 
felul acesteia, ca să fie de ajutor studenţilor săi dela Chişinău, făcând 
cursul despre „Chipurile cele mai de seamă ale cuvântării creştineşti".. 
Despre cel de faţă, P. C. Sa a scris mai întâi în foaia Păstorul Creştin 
Ortodox din Olteniţa.

Bucata dela urmă De ce nu predicăm şi de ce predicăm slab? 
(pp. 15) a fost tipărită în revista Viitorul din Bucureşti. Răspunsul la 
amândouă întrebările este acelaşi: fiindcă nu e dragoste. D. /. B.

11# Izium ov A., AyxoBHoe B03BpameHie B. C. rienepraa Ha po^HHy
(— întoarcerea spirituală# a lui V. S. Pecerin în patrie) în riyTi», nr. 
47 (1935), pp. 28-41.

Personalitatea lui V. S. Pecerin totdeauna va atrage atenţia cer-
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Xîetătorilor culturei ruseşti din secolul XIX. De şi două treimi din viaţa sa 
Pecerin a trăit departe de patrie, se pare, uitat de toţi. Autorul artico
lului se foloseşte de nişte scrisori nepublicate ale lui Pecerin către A. I. 
Hertzen şi N. P. Ogarev. El caută să revadă problema crizei care s’a 
petrecut cu Pecerin în anul 1861 şi care, după el, poate fi întitulată ca o 
întoarcere spirituală a lui Pecerin în patrie.

Vladimir Sergheevici Pecerin profesor de filologie clasică la uni
versitatea din Moscova, tânăr şi care dădea mari nădejdi, a plecat din 
Rusia în anul 1836, ca să nu să mai reîntoarcă niciodată. L»-a atras în 
apus predica însufleţită a lui Lamennais. „Broşura lui Paroles d’un croyant 
m’a făcut să părăsesc Rusia şi să mă arunc în braţele bisericii republi
cane" a spus-o odată Pecerin. E drept, la catolicism el a * venit mai 
târziu, în anul 1840, trecând în prealabil prin teoriile extreme ale revolu
ţionarilor europeni. In anul 1841 a fost primit în ordinul redemptoriştilor 
şi până la anul 1860 a trăit mai mult în Anglia şi numai 4 ani în 
Belgia. In timp de 20 de ani prea puţini compatrioţi au trecut pragul 
cheliei monahale a lui Pecerin.

Sub influenţa călătoriei la Roma din anul 1859, s’a născut în el 
un sentiment respingător faţă de autoritatea papală, tot aşa cum a 
simţit şi Martin Luter. In Fevruarie 1862 el a fost numit capelan pe lângă 
spitalul din Dublin — Mater Misercordiae, unde a şi trăit până la moarte.

Gândul lui Pecerin îndreptat spre Rusia a început să lucreze de 
îndată ce s’a urcat pe tronul împărătesc Alexandru n . Dorul de patrie 
nu l-a părăsit în ultimii 20 de ani de viaţă.

Ultimii 23 de ani de la spitalul din Dublin Mater Misercordiae 
Pecerin s’a ocupat cu opere de caritate, consacrând ştiinţei tot timpul 
liber. Mai mult îl interesa istoria religiunilor: pentru aceasta el a învăţat 
limbile sanscrită, arabă şi persană; cea ebraică o ştia mai de mult. Inte
resul pentru Rusia, aprins la 1860, el îl menţinea prin citirea scriitorilor 

.ruşi. De la p. 41 şi până la p. 50 sânt publicate scrisorile lui către A. 
I. Hertzen şi N. P. Ogarev care dovedesc reîntoarcerea lui spirituală în 
patrie. D. I. B.

12, Markovski S. Iv.t Problema războiului şi a păcii dm punct de vedere 
ci'eştin: Caracteristica războiului în lumina Vechiului Testament. (Art. în 
Ui>pK0BeHT> BeCTHHKT>,' Nr. 7-8, Februarie, 1936 p. 83). Războiul a fost dus 
de şi în numele lui Dumnezeu. El a servit ca mijloc de îndreptare a popoa
relor îngreuiate de păcate. In război, evreii aşteptau ajutorul lui Dum
nezeu. Războaiele din V. T. au fost liberatoare şi pasive, şi aveau un carac
ter moralizator. Ca atare oştile erau precedate de preoţi. V. Dudu.

13. Pasev St. prof., Problema răsboiului şi a păcii din punct de vedere
(rreştin. Învăţătura lui Hristos şi a Sf. Apostoli despre răsboi şi pace. 
•(Art. în Lft>pK. BeCT., Nr. 7-8, Februarie 1936 pp. 83-84). Iisus Hristos şi 
Sf. Apostoli privesc războiul ca un fenomen anormal. Cu toate acestea 
însă, creştinismul îl admite sub forma lui defensivă. V. I>udu.

14. Petkovici (Sava), — PenuiK iţpKBeHOCJiOBeHCKOr je3HKa (Dic
ţionarul limbii slave bisericeşti) — Sremski-Karlovţi — 1935 In 8̂ ,
X +352 pp.

Semnalez apariţia acestui nou dicţionar al limbii slave bisericeşti, 
de care noi avem atâta nevoe cu toate că nu este slav-român.
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Şi apariţia dicţionarului este cu atât mai bine venită cu cât ştim 
că el constitue munca de ani de zile a eminentului slavist Petkovici, pen
sionar, fost profesor al facultăţii de teologie din Belgrad.

Paleografii şi istoricii noştri au un nou ajutător, nepreţuit, care lo 
va indica şi lămuri multe taine ascunse în haina cuvintelor documentelor.

V . D.
15. Policarp (Moruşca), episcop, Mama în Solia din 10 Mai 1936. E  

un articol de ziua Mamei. „Cuvânt mai drag, mai dulce nu-i, în dragul 
grai al omului, ca, Mamă! Nu este între oameni, mai scumpă şi mai 
sfântă fiinţă, ca mama. Şi nu-i simţământ mai firesc şi mai adânc în 
inimă de copil, după cinstirea şi închinarea de Dumnezeu, decât este cin
stirea de mamă“. D. I. B.

16* Popescu, Victor N., preot, Oraşul, mediu neprielnic de viaţă relî-  
gioasă în Fântâna Darurilor, anul V in  (1936), pp. 57-65. Autorul, pă
rintele Victor Popescu, cunoscut scriitor pe tărâm religios şi colaborator 
al acestei reviste, înfăţişează în acest articol interesant, observări ju ste . 
cu privire la transformările sufleteşti ale individului, mutat din sat în 
oraş. La ţară oamenii se simt înfrăţiţi, aşa cum este întreaga natură. 
In oraşe nu se mai poate înfăptui o asemenea înfrăţire, omul se simte ca
şi în mijlocul unei insule pustii şi necunoscute. Cu nostalgia în suflet a
naturii părăsite, el încearcă s’o readucă în interiorul locuit: ornează pe
reţii cu tablouri sau sădeşte în curte câteva flori. Pentru a ieşi din sin
gurătatea în care se simte el caută distracţii cari ajung până la viţiu. 
Aceste condiţii sunt neprielnice vieţii lui religioase.

Profesiunea cu care se îndeletniceşte orăşanul grăbeşte şi mai mult 
transformarea interioară a  lui. Pe când agricultorul este conservator 
pentrucă trăieşte în mijlocul naturii pe care n'o vede schimbându-se, 
lucrătorul din atelier sau fabrică care vede cum totul se poate transforma 
prin mâna omului sau prin maşină, îşi poate schimba şi el sufletul, cre
dinţele lui şi ideile lui.

Viaţa grăbită din mediul oraşului influenţează şi ea asupra stării 
sufleteşti a omului. Grăbirea din mersul oamenilor se resfrânge şi în 
mersul ideilor lor.

Rurarul a părăsit satul, atras de bogăţia oraşului, a părăsit câmpul, 
vitele şi căminul şi a plecat spre oraş, unde îl chiemau iluzii înşelătoare.

Cetind articolul părintelui Victor Popescu, îndată mi-am adus aminte 
de cursul de geografie predat de D-1 profesor S. Mehedinţi, la uni
versitatea din Bucureşti, (1926—27).

Dintre problemele de biogeografie s ’a tratat atunci şi cea despre sat 
şi oraş. S'au arătat deosebirile dintre sat şi oraş. Din punct de vedere geo
grafic al poziţiei, al aşezării, aglomerările omeneşti sunt legate de „vatra 
satului", iar oraşul nu mai este condiţionat de un ţinut mărginit. Satul 
prezintă un caracter pur naţional: el este o îngrămădire foarte omogenă, 
câteodată se poate considera ca o singură familie, pe când oraşul are 
o populaţie foarte eterogenă. Din punct de vedere economic la sat munca 
este convergentă spre acelaşi scop unitar: întreţinerea familiei, ruralul 
este politehnic şi e „a,utonom“. In oraş munca este specializată, fiecare 
ştie să facă un singur fel de muncă, locuitorul oraşului este monotehnio 
sfi e „d e p e n d e n tMai sunt deosebiri din punct de vedere al situaţiei
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juridice a proprietăţii: în sat orice rural trebue să fie stăpân pe o bu
cată de pământ şi pe o casă. Iar în oraşe, precum zice părintele Victor 
Popescu, e marele număr de chiriaşi, cari pot avea sentimentul dureros 
al instabilităţii lor. Din punct de vedere social, satul este o colectivitate.. 
Din punct de vedere psihologic, satul are un suflet colectiv.

Limba — produsul cel mai important din viaţa unui popor — se 
naşte la ţară, trăieşte la ţară şi vine în cele din urmă să înflorească la  
oraş ca apoi tot aici să moară. „Limba literară" e aceea care vegetează 
şi moare. Tot aşa se întâmplă şi cu muzica satului. Satele dau adevă
rata cultură oraşelor, după cum dau şi hrana de toate zilele.

Asemănătoare sunt concluziile: Iată un citat din acel curs. ,,Este 
însă un caz anormal: exodul populaţiei rurale spre o viaţă pe care o. 
cred superioară, fără să fie superioară. Ei fac aceasta, pentru iluzia 
unei vieţi mai comode şi sperând că la oraş vor trăi cu o muncă mai 
uşoară decât la sat. Dar cel care trece de la sat la oraş, în loc să fie- 
un element bun pentru oraş, din contră e o povară. Elementele rurale 
care se îndreaptă spre oraş, numai din dorinţa într’o viaţă mai uşoară, 
se pierd în massa oraşului. In adevăr, ce folos aduce satului sau oraşului 
tânărul care putându-şi întemeia o gospodărie acolo, vine la oraş şi se 
face măturător?! El n’a făcut decât să schimbe cimitirul satului, unde 
ar fi fost plâns şi pomenit de ai săi, cu cimitirul oraşului, unde este 
un simplu anonim.

Ce| este serbarea moşilor la sate şi ce a ajuns la  oraş! La sat 
este una din cele mai principale, aducând aminte de strămoşii noştri 
latini, de cultul morţilor, pe când la oraş este ocazie' de sbenguire, de 
mascaradă, ne mai având nimic din seriositatea unei serbări...“ (pp. 
157—159). Dimitrie I. Balaur.

17* Popescu, Victor N., preot, Cugetări alese din Blaise Pascal în 
Fântâna Darurilor, anul VIII (1936), pp. 96—105. Merită să fie cunos
cute cugetările acestui scriitor, fizician şi matematic din sec. XVII. 
întâlnim în cugetările lui şi înţelepciuni ca cele din Sfânta Scriptură. 
„Noi sunţem aşa de plini de deşertăciune**... „Mândria este aşa de stă
până pe inima omului...“ „Inima are raţiunile sale, pe care raţiunea nu. 
le cunoaşte**. „Inima e aceea care simte pe Dumnezeu, iar nu raţiunea. 
Iată ce-i credinţa: Dumnezeu simţit de inimă, nu de raţiune. Credinţa 
este un dar de la Dumnezeu**. „Cât de departe este de la cunoaşterea 
lui Dumnezeu până la a-L iubi!*' „Viaţa este un vis, cu ceva mai puţin 
inconstant decât visul**. D. I. B.

18* Stănixă I., preot, De ziua Mamelor în Solia din 10 Mai 1936. „Mama 
e singura fiinţă pe lume care ne înţelege toate durerile, bucuriile şi în
treagă fiinţa noastră. Ei ne putem plânge de toate durerile, fiindcă numai 
ea ni-le poate înţelege. Vorbele de mângâiere şi îmbărbătare venite de la  
mama sunt cel mai preţios balzam pentru sufletul nostru". D. J.

19* Tonevski — Problema i'&zbowlui şi a  păcii din pv/nct de vedere 
destin: atitudinea primelor vrewmri creştme şi a Sf. Părinţi, faţă de 
război şi pace. Creştinii primelor veacuri au fost împotriva războiului şi 
pentru pacea lui Hristos, ca şi: Taţian Atenagoras, Arnobius, Tertulian, 
Sf. Clement Alexandrinul, Origen, Sf. Ciprian din Cartagina, L actantiav
fericitul Augustin, etc.f Iţ^pK.. BeCT., nr. 7-8 p.84).

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1956), Nr. 5-6 Mai-Iunie

V. Dudu
8
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20. Troiţchi S., flanHCTHHKe TeMCHte ko& rp K a  (Tendmţe pcupistăşeşti la 
Greci) în T/iaCHHK 1936, pp. 91-95. De câţiva ani, presa ortodoxă sârbă şi 
mai cu seamă revista „rjiacHHK", organul de publicaţie al patriarhiei, 
atacă pe greci cu multă vehemenţă din cauza ingerinţelor acestora din 
urmă în treburile altor biserici şi a „ tendinţelor lor papistăşeşti“ de supre
maţie asupra bisericilor ortodoxe naţionale. Atitudinea aceasta a Grecilor 
a devenit un obicei născut din delicateţa bisericilor ortodoxe naţionale şi 
mai ales din delicateţa bisericii noastre române pe care ea a avut-o dealun- 
gul veacurilor, faţă de ,,Primul între egali“, faţă de Ţarigrad. In schimbul 
acestei delicateţe, noi, mai ales, am fost speculaţi negustoreşte, la maxi
mum, findcă am fost consideraţi slabi. Aceiaşi „slăbiciune** o vor fi con
statat Grecii şi la Sârbi cari nu simt decât amărăciune atunci când îşi 
amintesc de „binefacerile** Ţarigradului.

„Am scris noi la vreme şi mai pe larg — scrie autorul articolului 
cu titlul de mai sus (Nr. 5-6, Martie, rnaCHHic) — despre cunoscuta me
galomanie a Grecilor care voesc, cu orice preţ, să profite de situaţia ex
trem de grea în care se găseşte biserica ortodoxă rusă şi să stăpânească 
cu hegemonia sa toată lumjsa ortodoxă1)

După articolul nostru „Jurisdicţia bisericească asupra ortodocşilor 
din diaspora** (H/iacrimc, 1932f Nr. 13-17), papistaşii greci au tăcut pen
tru câtva timp şi au încetat de a mai flutura tendinţele lor anticanonice*** 
(p. 91). In 1935 însă, Grecii au început să fluture din nou în văzduhul 

ortodoxiei „planurile lor papistăşeşti şi de atunci a început polemica din
tre Greci şi Sârbi**.-

Autorul articolului polemizează cu d. Papamihail autorul unui arti
col din „ExxXY]ofa“ (Nr. 51-52, p. 406-408, 1935).

„D iacH H K * î i  r ă s p u n d e  r e v i s t e i  „EmcXy)ota“ p r t n t r ’o  s e r i e  d e  a r g u 
m e n t e  d r e p t e  c a r i  î n d r e p t ă ţ e s c  î n t r u  t o t u l  a t i t u d i n e a  p e  c a r e - o  a r e  b i s e 
r i c a  s â r b ă  f a ţ ă  d e  c e i  c e - a u  a d u s  s m i n t e a l ă  î n t r e  f r a ţ i .  Velicu Dudu.

21. Trubeţcoi, O ., principesă, Kh. Ceprbă HHKonaeBHHi> Tpy6eiţKoă(+)— 
O Cb. CocJjîh, PyccKOH iţepKBH h B'bp'fe npaBOCJiaBHOH, ( =  Principele Serghie 
Hic. Trubeţcoi despre Sf. Sofie, Biserica rusă şi credinţa ortodoxă) în 
riyTt» ur. 47 (1935), pp. 3-14.

Terminând universitatea (acum mai bine de 50 de ani), principele 
S. N. Trubeţcoi se gândea să-şi aleagă ca subiect pentru teza sa de licenţă 
„învăţătura despre Biserică şi sf. Sofie**. Deşi muncise mult pentru

1. Cred că este necesară o scurtă bibliografie în această chestiune pentru 
cei pe cari îi interesează mai de aproape. O redau după „rJiaC H H K ", 1. lO p u c -
flHKiţia i ţa p a rp a f lC K a ro  n a T p ia p x a  bt> odJiacTH f l ia c n o p M "  (în „L ţepK . B i j ţo -  
mocth", 1923, nr. 11— 12, 1 7 -1 8 ) .  2. „O lOpHCflHKiţiH iţapHrpaflCKaro naTpiapxa
BH'fe rp a H n u i>  aBT0Ke4>aJibHţ>iXT> iţep K B eă  (în „ P y c c K a a  Mbicjn>“, 1923 Iunie- 
August, p. 354—362“). 3. /ţb îM H oe Ha^MisHie M ipa h  U epK 0B L a ( în : IJepK . 
B'kflOMOCTH", 1924, nr. 1 7 -2 4 ) ,  4. „CBenpaBOCJiaBHH K O H rpec  o f lp y ro M  6paicy
CBeuiTeHHKa“ (în: „XpHUinaHCKH >Khbot“ 1923, Iulie-August, p. 363—364).
5, „P a3M ex< eB aH ie , hjih p a c K 0Jn>“ (Paris, 1932, p. 112 — 129). 6. „Kt> B o n p o c y  
o  npaBaxT» KOHCTaHTHHonojiLCKaro naTpiapxa" (în : „Vonoc^ J Ih t.  E n a p x i i i " ,  
1934, nr. 4—5. Vezi şi: „Biserica Ortodoxă Română“ , nr. 7 —8. Iulie-August 
1934, pp. 5 2 0 -5 2 2 .
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această lucrare, o părăsi mai târziu, rămânând astfel necunoscută. Abia 
după moartea fratelui lui, Eugenie N., s ’a descoperit un capitol, al 12-lea, 
din lucrarea lui S. N. „Despre Biserică şi sf. Sofie“. Aici între altele, dis
cutând despre desbinarea dintre popor şi clasa conducătoare, S. N. scrie: 
„Noi toţi simţim apăsător, chinuitor această rupere şi însetoşăm de 
plinătatea vieţii poporului, fără de care viaţa personală nu e plină, e 
anormală, alarmantă şi nenorocită: căci fiecare din noi conştient sau in
conştient simte idealul ecumenic al integrităţii şi plinătăţii, dat nouă de. 
Biserică.

Idealul creaţiunii — Sofia Ecumenică — este totalitatea prototi
purilor sau ideilor creatoare şi orice creaţiune adevărată din el decurge şi. 
la el se întoarce... Fără şcoală nu e instrucţie, fără ştiinţă nu e şcoală,, 
iar fără filosofie nu e ştiinţă. Dar pentru filosof ie întâi de toate e nece
sară însăşi descoperirea idealului ecumenic al Bisericii, adecă a Sofiei*

#

eterne, — mărturisirea filosofică necesară a credinţei ortodoxe.
Pentru S. N. totdeauna pe primul plan stăteau chestiunile biseri

ceşti: situaţia bisericii ortodoxe şi slăbirea conştiinţei bisericeşti printre, 
credincioşi.

Cugetările principelui S. N. Trubeţcoi despre biserica rusă şi cre
dinţa ortodoxă se cristalizau şi se făceau cunoscute în legătură cu po
lemica lui împotriva slavofilismului, al căruia rol în cultura rusă el nu. 
1-a tăgăduit. Meritul esenţial al slavofililor vechi el îl vedea într’aceia, 
că ei au scos în evidenţă principiul, cu totul necunoscut până la Petru 
cel Mare, principiul de libertate al conştiinţei, şi mai ales — noţiunea 
despre Biserică ecumenică. El socotia că slavofilismul poate să învie, 
nelepădându-se nici de biserică, nici de idealul său monarhic, nici de 
iubirea poporului, nici de slavism, nici de publicitate şi libertatea con
ştiinţei, numai ca partizanii sau succesorii să se lepede de conceperea 
falsă anti-istorică a statului apusean, a creştinismului apusean şi a cul- 
turei apusene.

Cultura rusă modernă e amestecată şi întruneşte în sine în chip 
extern două principii diferite, în parte opuse unul altuia — bizantin şi 
european. Şi totuşi aceste două principii într’un grad egal sunt necesare 
istoriceşte: nici de unul, nici de celălalt Rusia nu vrea şi nici nu poate 
să se lepede, ne lepădându-se de sine însăşi, de toată puterea sa şi cre
dinţele sale, de poporul său şi de nobilimea sa, de trecutul şi viitorul său. 
Intr’aceasta e toată originalitatea, toată originalitatea tragică a situaţiei 
actuale; într’aceasta e marea problemă istorică a Rusiei, de deslegarea 
căreia atârnă toată soarta ei şi soarta slavonismului. D. 1. B.

TEOLOGIE EXEGETICĂ

22* Ioan (Schakhovskoy), ieromonah, Parabola despre bogăţia ne
dreaptă (traducere) în Fântâna Darurilor, anul VIII (1936) pp. 166-173.- 
Este o analizare a cunoscutei parabole din Evanghelie despre iconomul 
necredincios (Luca XVI). Iconomul acesta e omul, care numai „admini
strează" bogăţia lui Dumnezeu. Fiecare din noi îşi poate da seama că 
acea bogăţie, pe care el o posedă, nu e a lui ci e a lui Dumnezeu; că bo
găţia aceasta îi aparţine lui numai în această viaţă, că în cealaltă lume 
el nu va lua nimic din aceste bogăţii pieritoare. Omul la naşterea sa^



primeşte în administrare dela Dumnezeu bogăţii, bani, pământ, case; 
talanţii pe cari îi dă Dumnezeu omului. Aceasta e „averea", care se în
credinţează iconomului-om, pentru care omul va trebui să dea socoteală 
înaintea judecăţii lui Dumnezeu.

Evanghelia lasă cu totul la o parte chestia despre necredincioşia 
iconomului şi nu se face niciun fel de aluzie, că iconomul, într’adevăr, 
ar fi fost necredincios (dimpotrivă, sunt unele date, că el a fost credin
cios). Stăpânul l-a lăudat pe iconomul său că a procedat bine: fără să 
calce cinstea şi-a căpătat prieteni. Bogăţia pământească trebue preschim
bată pentru dobândirea bogăţiei spirituale. Intr’aceasta constă înţelep
ciunea. înţelepciunea e mai presus chiar de dragoste, căci, dacă omul 
nu va avea înţelepciune în sine, atunci şi dragostea, pe care o va avea, 
o va cheltui în deşert. El nu va dobândi cu această dragoste comori spi
rituale, nici pentru semeni şi nici pentru sine.

Parabola vorbeşte despre chibzuinţă spirituală a omului. „Şi Eu 
vă zic vouă, agonisiţi-vă prieteni cu ajutorul bogăţiei nedrepte..." Bo
găţie „nedreapta" este conform concepţiei evanghelice, orice valoare pă
mântească, căci nedreptatea bogăţiei pământeşti ni-se descopere prin 
două laturi: 1) prin aceea că ea nu e a noastră; 2) şi prin aceea că ne 
e dată nouă vremelnic. înţelepciunea spirituală, evanghelică, constă în 
faptul că prin această bogăţie neadevărată, nedreaptă, pământească, 
omenească şi muritoare, omul trebue să-şi dobândească o comoară veş
nică. In aceasta şi este rostul milosteniei. Când dăm milostenie unui sărac, 
prin această bucăţică de metal deşert (care, în esenţă nimic nu valo
rează) o bogăţie nedreaptă, ne agonisim iubirea omului, căruia îi facem  

.milă, mulţumirea lui care nu se.sfârşeşte în acea minută, căci ea va fi 
transportată in veşnicie. Intr’adevăr, trebue să ne îmbogăţim, pentru ca 
atunci când vom sărăci, să fim primiţi în locuinţa cea vecinică. Pentru 
toţi va veni momentul sărăciei, în minuta morţii, când se va lua 

vşi trupul şi sufletul. Unica bogăţie va fi acel bine pe care omul l-a rea
lizat în viaţa vremelnică, în perioada „administrării" acelei bogăţii „ne
drepte", care i-a fost dată de Dumnezeu. Mai departe parabola desco
pere aceasta şi mai clar. „Cel ce este credincios întru puţin şi întru mult 
e credincios..." Dacă noi nu putem fi credincioşi într’o bogăţie nedreaptă, 
cum ar putea Tatăl nostru Cel Ceresc, să ne încredinţeze nouă adevărata 
bogăţie? Dacă bogăţia vremelnică o întrebuinţăm pentru lăcomia noa
stră, spre scopurile noastre egoiste, atunci cum vom întrebuinţa bogăţia 
spirituală ? Căci aceasta nu poate fi întrebuinţată pentru noi, pentru egoi
smul nostru. Deci omul, care nu ştie să stăpânească acest talant, adică 
bogăţia pământească, nu poate să capete nici bogăţia veşnică. E firesc, 
e drept şi adevărat. înţelegem dar că bogăţia pe care o avem acum, 
aceasta este încercarea noastră, este piatra de încercare a sufletului 

. nostru.
„Nici o slugă nu poate să slujească la doi domni...", adică nu 

poate să slujească lui Dumnezeu şi să slujească sieşi (în locul lui Dum
nezeu). Acest lucru este evident şi nici nu poate fi altfel.

„De atunci împărăţia lui Dumnezeu se bine vesteşte şi fiecare cu 
de-a-sila intră în ea". „De atunci" — adică din vremea propoveduirei evan
ghelice, din vremea parabolei despre bogăţia nedreaptă. Calea aceasta 
trebue să fie însoţită de sforţare şi de osteneala celui care merge către ra.

388 Biserica Ortodoxă, Română
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înţelepciunea iconomului ni se lasă şi nouă ca moştenire. In 
această înţelepciune ni se descopere o întreagă psihologie adâncă cu pri
vire la dobândirea iubirei prin formele exterioare şi împrejurările vieţii 
noastre. Omul, care a primit milostenia se face capabil să înalţe mulţu
mire lui Dumnezeu însuşi, adică să se unească cu Dumnezeu. Milostenia 
înmoaie sufletul celui căruia se dă, şi sufletul celui care dă: noi iubim 
pe acei oameni cărora le facem bine.

Milostenia poate fi nu numai materială ci şi prin cuvinte şi senti
mente. Mântuitorul descopere legea producerii de mari valori din nimic. 
A lua nimic şi din acest nimic a face ceva mare, e cu putinţă numai de 
aceea, fiindcă aici centrul faptei nu constă în transmisiunea noastră ma
terială, ci în sentimentul nostru. Calitatea milosteniei înaintea lui Dum
nezeu nu constă în cantitatea ei, ci în acel sentiment cordial, care o în
soţeşte. Toate cele ce le oprim noi, nu sunt ale noastre ci ale Stăpânului 
şi se vor lua dela noi în minuta m orţii,(poate şi mai înainte), dar ceia ce 
am dat, e al nostru, căci e veşnic.

Oamenii se împart în două: de o parte acei cari se fac fii ai lui 
Dumnezeu, acei cari înţeleg rostul vieţii, înţelepciunea ei autentică, şi 
de altă parte acei cari nu înţeleg acest rost. Omul care în mod sincer 
va voi să< aibă înţelepciunea Tatălui Ceresc, acela cu prudenţă şi cu 
sensibilitate se va apropia de Evanghelie, se va apleca la fiecare rând al 
ei şi va vedea în fiecare rând al Evangheliei o adâncime nemăsurată...

D. I. B.
TEOLOGIE SISTEMATICĂ

23* Şccrbatov Serghie, prinţ, Kp»3HCT> HCi'yCTBa (— Criza artei) în 
riyTB, nr. 45, p. 37-55. Făcând un bilanţ al cuceririlor şi pierderilor din 
domeniul valorilor spirituale şi culturale din epoca noastră, ne simţim  
datori să punem la deficit pe una dintre cele mai de seamă valori. In 
timpul de faţă arta în toate manifestările şi ramurile a scăzut în tot ni
velul său s’a micşorat în greutate specifică, se coboară şi se fărâmă din 
ce în ce mai mult.

Criza artei înseamnă desfiinţarea totală, pieirea absolută a valorii 
mari pierdute, iar nu o degradare sau devalorificare a unei- valori ante
rioare, temporale iluzorii în puterea apariţiei şi recunoaşterii unei noi va
lori care să o înlocuiască, cum aceasta se întâmplă în istoria legilor ştiin- 

■ ţifice.
Subiectul fiind foarte vast, complex şi multilateral, autorul se măr- 

gineşte la arta plastică. El enumără două desfiinţări, două crize ale artei 
plastice în era creştină. Prima e semnalată prin finalul picturei religioase 
autentice} care a avut loc în epoca Renaşterii. A doua criză a artei e în 
era noastră contimporană: criza cea mai adâncă, paralizia, care a dat 
naştere esliatologiei artei.

Aspectul artei s’a schimbat şi în legătură cu aceasta însemnătatea
4

.şi natura ei în sensul larg al cuvântului. Arta timpurie supremă, pură (le 
grand art) a Orientului, a Egiptului, arta creştină (cea greacă ocupă o 
poziţie deosebită) se întindea în idealul ei dela forme pământeşti, cari îi 

.slujeau lui în aspectul lor transfigurat, printr’un limbaj de rugăciune, 
strict păzit în puritatea sa, către un principiu mult mai sus decât arta 
însăşi ,către ceea, ce e „sublim" însuşi prin sine.

Arta se silea şi tindea să apară ca o preamărire a ideii universale 
supreme şi a Dumnezeirei în limbajul ei omenesc într’un avânt universal
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general şi într’un limbaj corespunzător. Arta din epoca Renaşterii în 
preamărirea omului şi a lumii pământeşti, a făpturii pământeşti şi a 
cărnii, preamărind trăsăturile omului, emoţiile lui, pasiunile, afectele, s’a 
legat de om şi de lume prin legături, pământeşti strânse şi, împărtăşind 
soarta lor schimbătoare, a fost trasă şi ea în soarta lor. (Tot aşa cum au 
fost traşi în Grecia, zeii Olimpului, în soarta oamenilor). Arta a început 
să depindă de soarta celor pământeşti — a omului şi a omenirei, rupâ/n- 
du-se dela principiile şi ideile cari stăteau in afară şi mai presus de des
tinele pământeşti schimbătoare, mai presus de lumea internă personală 
şi de emoţiile personale, mai presus de lumea însăşi.

Criza s’a evidenţiat într’o prefacere, numită de autor prima criză 
a artei. Nefiind în stare să tindă „vers le sublime", către un principiu 
aflător mai sus de artă, ce s’a întors dela ea în parte conştient, arta, cu
fundată în cosmos, însăşi a devenit sublimaţia lumii şi ca atare a început

• să sublimeze totul, absolut totulf fără nici o excepţie. Ca într’un dicţionar 
imens ea a început să caute subiecte pentru inspiraţie, pentru sublimaţie, 
deoarece obiectul nu e niciodată desăvârşit în adevărul său gol, totdeauna 
e mai jos de reprezentarea idealizată artistică despre el, iar uneori e şi 
cu totul urît şi numai în imaginaţia artistului se face frumos. Intr’aceasta 
constă natura artei. După criză ea sublimează totul, începând cu natura 
văzută, peisagiu, cu emoţiile complexe ale omului, sfârşind cu toate as
pectele de crimă şi desfrâu, etc. Arta a devenit o răsfrângere în apele 
râului care curg veşnic, a tot ce se petrece pe maluri, pe pământ — a 
oamenilor, oraşelor, a naturei obiectelor.

In timpul primei crize arta s’a pogorît în diapasonul ei, totuşi ea 
s’a menţinut încă un timp îndelungat pe înălţimi mari în puterea talen
telor mari ce înfloreau pe un teren favorabil, în puterea măestriei celei 
mai mari şi a tradiţiilor şcoalelor, ce păziau poruncile artei serioase. In 
timpul crizei a doua, arta, deja pogorîtă în nivelul şi menirea ei, s’a fă~i- 
miţat dând numai flăcările izolate ale unui rug ce se stinge, şi, în fine,. 
s’a depravat şi a ajuns la marginea prăpastiei.

Renaşterea artei nu se poate concepe fără schimbarea climei, ce
ar putea să condiţioneze înflorirea luxoasă a ei. Soarta artei nu poate
să fie deslegată fără deslegarea unor probleme fimdamemtdle, fără o re
construire esenţială în acele domenii, în cari se află înrădăcinat nervul 
vital al ei, căci soarta artei e în aceiaşi dependinţă de structura întregei 
culturi a epocii, precum e funcţia fiecărui organ în organismul viu cu func
ţiile celorlalte. Până când ştiinţa, sora bună a artei, — atât de apropiată 
de ea prin sânge, oricât de streină i s’ar părea prin natura ei — nu va 
ieşi din încremenirea întunecoasă a pozitivismului, şi nu va ridica disci
plina cugetării şi, în legătură cu aceasta, şi toată aşezarea vieţii personale, 
politice şi sociale pe un alt plan, — până atunci arta va trăi în acele 
graniţe strâmte, în cari se sufocă acum.

Pentru renaşterea naturei însăşi a culturii estetice şi ştiinţifice c 
necesară schimbarea compoziţiei sângelui, ce alimentează organele ei, 
unite printr’un sistem complex de artere, care are ca izvor în organismul 
fizic — inima. In viaţa spirituală şi intelectuală şi în viaţa artei mari 
autentice, o atare vatră este religia.

Ştiinţa este interpretarea lumii care nu descopere sensul concret 
al lucrurilor şi al vieţii (cum cugetă pozitiviştii), deoarece ea are rclfiţln

i
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numai cu însuşirile mărginite şi cu aptitudinile omului, iar nu cu omul 
întreg şi nici cu lumea în integritatea ei, ci numai cu fenomenele parţiale, 
reducând cunoaşterea unuia şi altuia doar la legi inconstante.

Fără revizuireaj fără deplasarea bazelor principale ale întregei 
discipline a cugetării ştiinţifico-filosofice şi pe aceiaşi treaptă cu aceasta, 
,,fără luminarea hainei sufletului'^ despre care se cântă în rugăciunea 
ortodoxă, fără luminarea forţei creatoare de lumina lăuntrică spirituală, 
cu toată înzestrarea artistului, nu poate să se manifeste inspiraţia înaltă 
autentică şi marea creaţiune, ce decurge din idealul spiritual înalt şi 
estetic. D. Balaur.

24. Trofimov Leon, ic. st., Origina ideii de Dumnezeu după prof. Victoi'
Kudrecvoţev în Luminătorul, Chişinău, anul LXIX (1936), pp. 87—95 şi 
147—154. D. I. B.

TEOLOGIE PRACTICĂ
25. Calnev, M. A., Origina apostolică a celor trei trepte ierarhice în 

Misionarul, Chişinău, anul VIII (1936), pp. 138—154. D. I. B.
26. Cologrivov Ioan, Misticismul popular în Rusia (traducere) în Mi

sionarul, Chişinău, anul VIII (1936), pp. 60—82. Autorul tratează despre 
secta „Oamenilor-lui Dumnezeu" numiţi„Hlâşti". Face mai întâi o scurtă 
privire istorică, apoi expune doctrina acestei secte. D. I. B.

27. Ignatovici Teofan, preot, Secta „Martorii lui DumnezeuC( în Mi-
sionai'ul, Chişinău, anul VIII (1936), pp. 228—240. Autorul, misionarul 
judeţului Hotin, tratează despre „această nouă rătăcire, înrudită cu secta 
„Studenţilor în Biblie". Acum ea se încuibează şi în jud. Hotin şi aderenţii 
acestei secte se răspândesc mai ales prin satele de pe malul Nistrului". 
Arată „făţărnicia satanică" a acestor sectari, „dorinţele lor şi cu ce 
ochi se uită ei la Biserica ortodoxă şi Stat. D. I. B.

28. Exarhos K. V., To rcap’ (̂jlîv la^oov s o a r b a  6t6Xixâ)V âvaŢveoajJLdTaiv 
sv xolţ za n zo i ţ  xaipoîs 8Y)|xooia<; Xazpeia ţ (=Sistem ul citirilor biblice 
în vigoare la noi în timpul orânduit pentru cultul public), Atena, 1935,
pp. 160, preţ: 150 drahme.

Lucrarea aceasta înfăţişează numai o parte din cercetările auto
rului în legătură cu problema citirilor din Sfânta Scriptură la cultul pu
blic. In revista f EotxXirjotaaTixoo ^apo?, volumul XXXV, 1935, fasc. 1-3, 
autorul a publicat un substanţial studiu despre „Felurile citirilor în 
Biserica ortodoxă greacă". In strânsă legătură cu acest studiu, autorul 
examinează în lucrarea de faţă chestiunea citirilor biblice în ciclul mobil 
al sărbătorilor creştine. Pentru ciclul stabil autorul anunţă o altă lucrare.

Cartea nu se poate rezuma; cuprinde în mare parte sistematizări 
şi comparaţii de texte. In 32 tabele, din care cele mai multe depăşesc 
spaţiul a două pagini, autorul indică textele citirilor biblice la vecernie, 
utrenie şi ceasuri. Concluziile autorului sunt rezervate pentru partea a 
doua a lucrării în care vor fi examinate şi citirile biblice dela sfânta li
turghie. Isvoarele pe care se sprijină autorul sunt cele directe: Evhologiul 
mare, Psaltirea, Evanghelia, Apostolul, Triodul, Penticastarul, Mineele şi 
Tipicul. Isvoarele indirecte privitoare la problema citirilor biblice lipsesc. 
Foarte puţin şi numai în treacăt s’au ocupat de problema aceasta câţiva 
eterodocşi ca Gregory şi Leclercq, iar dintre ortodocşii greci P. Robotis şi
E. Antoniadis.

Apreciind claritatea şi grija de sistematizare ce caracterizează
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această lucrare, regretăm că autorul n’a desvoltat suficient partea isto
rică privitoare la introducerea citirilor biblice în cultul public creştin. 
Este de cea mai mare importanţă să se ştie de când datează în cultul 
public fiecare citire biblică şi în ce condiţiuni a fost introdusă. G. C.

29. f  Visarion, Mitropolitul Bucovinei, Monahismul ortodox din Romă- 
nia de astăzi, conferinţă ţinută studenţilor facultăţii de teologie din Cer
năuţi, extras din revista Luminătorul} nr. 6/936, Chişinău 1936, pp. 8.

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Visarion al Bucovinei vorbeşte de
spre aceea că „monahismul ortodoxiei zilelor noastre, prin urmare, şi cel 
din cuprinsul Bisericii Române, prezintă una din cele mai îngrijorătoare 
faze de descompunere" (p. 1).

„S’au dus de mult vremile monahismului • contemplativ. Vremile ac
tuale cer un monahism activ, care alături de meditare, să ajute lumii prin 
creştinism plutirea în valurile atât de înverşunate în care îşi sbuciumă 
viaţa". Clerul de mir e încătuşat de lanţuri lumeşti, iar „monahismul 
zilelor noastre zace în viaţă parazitară11 (p. 2). „Iar, dacă într’o măsură, 
multe din nevoile obşteşti ale vieţii sociale, preotul de mir nu le poate 
sprijini, din cauza familiei sale, vinovăţia mare cade asupra monahismu
lui, care prin însuşi fiinţarea lui în sânul Bisericii şi prin structura lui, 
posedă mai intime posibilităţi de acţiune în mijlocul societăţii, — dar, al 
nostru fiind fără pregătire şi organizare, continuă a  rămâne parazitar şi 
în declin istovitor", (pp. 2-3). In zilele noastre unii vin la monastire „din 
curiozitate faţă de acest fel de viaţă,... alţii vin mânaţi de cumplită sără
cie,... alţii determinaţi de felurite împrejurări neprielnice vieţii lor" (p. 3).

„Monahismul din ţările române este o altoire religioasă importată, 
adecă e adus din alte ţâri într’un popor pe care a prins numai vremelni- 
ceşte. Când au încetat cauzele care l-au adus şi l-au menţinut, monahis
mul nostru a căzut în paragină... In cât, în întregul cuprins al României 
de astăzi avem un monahism parazitar şi în continuă decădere. Iar decât 
asemenea viaţă călugărească, socotim că, până la ivirea unei regenerări, 
apoi pentru a nu întârzia reînoirea lui, continuând starea actuală, ar fi 
mai bine, ca şi noi Românii, să procedăm la fel cu celelate popoare orto
doxe: Grecii, Sârbii şi Bulgarii, care au redus cu desăvârşire numărul 
monahilor şi călugăriţelor de prisos, ce nu-şi căpătau nici mântuirea lor 
şi nici Bisericii şi credinţii nu aduceau vreun folos, şi au lăsat de fiecare 
monastire câte un ieromonah fiind în acelaş timp şi custode al acestor 
„monumente istorice" — până vor veni iarăşi vremi mai prielnice redes
chiderii lor printr’un monahism conştient şi organizat", (pp. 3-4).

*
Ce fac şcoalele teologice de astăzi pentru pregătirea monahilor şi 

a clerului monahal? Adevărul e că „şcoalele teologice ortodoxe de astăzi 
nu ne pot pregăti, nici călugări, nici călugăriţe, şi asemenea stare pre
zintă mari pagube pentru Credinţă şi Biserică" (p. 6).

Ţinta conferinţei înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Visarion, după
cum spune însuşi înalt Prea Sfinţia Sa, este ca arătând starea actuală a 
monahismului, „dorim să determinăm reacţiuni şi o răscolire sufletească 
în stare a hotărî un cât de mic procent din marele număr al teologilor 
noştri, să mediteze la sublimitatea creştinismului, şi repetăm, a rolului 
extraordinar de însemnat, ce are monahismul său pentru viaţa morală şi 
socială a popoarelor, încât măcar unii să se abată din drumul obicinuit
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al pregătirii pentru preoţia de mir, spre calea, e drept mai grea dar cu 
atâta mai superioară, a preoţiei prin monahism", (p. 7).

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Visarion, încheie conferinţa, rugând 
călduros corpul profesoral al instituţiilor noastre teologice, „să-l rea- 
prindă şi să-l cultive în sufletele tinerilor studenţi, determinându-i a porni 
şi pe acest drum în slujba Bisericii noastre, deoarece dânsa are nevoie 
$i de monahi", (p. 8).

Conferinţa înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Visarion al Bucovinei, 
ţinută studenţilor teologi din Cernăuţi, bazată pe date istorice, este inte
resantă, actuală şi convingătoare. De aceea ea va fi pentru sufle
tele ascultătorilor ca „o sămânţă ce a căzut pe pământ bun" cum va fi şi 
pentru cei ce o vor citi sau vor auzi de ea. D im itrie  / .  B alaur .

TEOLOGIE ISTORICĂ

30* Miliaras Caii st, arhimandrit, Ot aŢioi zonoi sv IlaXsa'ctv'ţ) xal t a  lic’ 
aoTâiv 86taia zoo i\\rf/ixou  s0voo<; (— Locurile sfinte din Palestina 
şi drepturile poporului elin asupra lor). Ierusalim, volumul I—1928, pp. 
534, preţ: 40 groşi palestinieni; volumul n-1933, pp. 902, preţ: 10 selini 
palestinieni.

Posedând o întinsă cultură istorică şi mânuind cu rară competenţă 
documentele şi isvoarele cele mai vechi, arhimandritul Calist Miliaras con
centrează în cele # peste o mie patru sute pagini ale lucrării sale aproape 
întreaga istorie a locurilor sfinte. Istoria aceasta cuprinde în general 
lucruri dureroase. Lupta pentru cucerirea locurilor sfinte a mişcat popoare 
numeroase timp de multe veacuri. Confesiunile eterodoxe şi numeroase 
secte mărunte au pătruns şi au sporit la Ierusalim datorită numai stă- 
pânirilor păgâne cari au condus Palestina. Rămasă pe seama patriarhilor 
Ierusalimului, apărarea ortodoxiei locurilor sfinte a necesitat luptă grea 
şi sacrificii mari din partea acestor patriarhi. Cu îndreptăţită admiraţie 
pentru toţi luptătorii şi ocrotitorii ortodoxiei locurilor sfinte, autorul in

s istă  în deosebi asupra împrejurărilor istorice care pun în lumină pildui- 
toarea vrednicie a patriarhilor Ierusalimului.

Autorul începe prin a arăta că primii împăraţi creştini s ’au în
trecut în grija de a înălţa prestigiul locurilor sfinte. Constantin cel Mare 
a ridicat la Ierusalim trei biserici pentru a cinsti naşterea, învierea şi 
înălţarea Mântuitorului. împăraţii Teodosie cel Mare, Marcian, Anastasie 
şi Justinian precum şi împărătesele Eudoxia şi Eudochia au ridicat dea- 
semenea strălucite biserici şi aşezăminte în Palestina. La începutul vea
cului al VTI-lea însă Palestina căzu sub stăpânirea Perşilor şi cele mai 
multe din bisericile şi aşezămintele creştine au fost prădate, dărâmate sau 
arse.

Restaurarea stăpânirii bizantine în Palestina de către împăratul 
Heraclie n’a fost de lungă durată. Prin cucerirea Ierusalimului de către 
Arabi în anul 637, o altă stăpânire păgână începu în ţara locurilor sfinte 
şi dură până în anul 1099. In tot acest timp patriarhii ortodocşi ai Ieru
salimului au fost singurii ocrotitori ai locurilor sfinte. Autorul arată 
că prin convenţia încheiată între cuceritorul Omar Hattap şi patriarhul 
Sofronie, s’a recunoscut patriarhului calitatea de şef al creştinilor şi drep
tul de protecţie asupra clerului şi credincioşilor precum şi asupra tuturor 
bisericilor creştine. Convenţia aceasta n’a fost totdeauna respectată. Ara
bii au distrus multe biserci şi mănăstiri.
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O prigoană mai dureroasă însă avea să sufere ortodoxia locurilor 
sfinte din partea cruciaţilor. Stăpânirea cruciaţilor în Palestina (1099- 
1187) a urmărit desfiinţarea ortodoxiei. Chiar în anul intrării cruciaţilor 
în Ierusalim a fost înfiinţat patriarhatul latin în scopul de a înlocui pe 
ccl ortodox. Treptat au fost înfiinţate eparhii latine alături de cele or
todoxe. îndepărtaţi din scaun, aproape toţi patriarhii ortdocşi au trebuit 
să conducă şi păstorească Biserica Ierusalimului din depărtare. Cultul or
todox la locurile sfinte deabia a putut fi întreţinut în acea verme prin 
câţiva călugări greci. ♦

După cruciaţi a urmat stăpânirea Sarasinilor. Sultanii Egiptului 
au stăpânit Palestina mai bine de-trei sute de ani (1187-1517). Aceştia 
au fost îngăduitori cu ortodocşii cărora li-au recunoscut vechile drepturi 
asupra locurilor sfinte. Sub stăpânirea Otomanilor cari au urmat Sarasi
nilor (1517-1917) deasemenea au fost recunoscute patriarhului şi Frăţiei 
Sfântului Mormânt străvechile drepturi privitoare la locurile sfinte. In 
timpul acestei îndelungate stăpâniri însă catolicii au activat stăruitor 
pentru recăpătarea drepturilor recunoscute lor de către cruciaţi. Pentru a 
resista acţiunii şi propagandei catolice, patriarhii Ierusalimului au făcut 
apel la ţarii Rusiei şi în felul acesta începu în veacul al XVII-lea politica 
de protecţie rusească asupra locurilor sfinte. Daruri nesfârşite şi ocrotire 
statornică au oferit poporul şi ţarii ruşi locurilor sfinte.

Autorul nu uită nici contribuţia celorlalte popoare ortodoxe pentru 
ajutorarea locurilor sfinte. In veacul al XVII- lea „cel mai mare ajutor 
pentru Sfântul Mormânt l-a oferit domnul Moldovei Vasile Voevod“ (voL 
n , p. 76). întreţinerea locurilor sfinte s’a făcut „în deosebi din veniturile 
mănăstirilor din Moldova şi Valahia, închinate în veacurile XVII şi XVIII 
Sfântului Mormânt de către neuitaţii voevozi ai acestor ţări“ (voi. II, p. 
252). Darnici faţă de locurile sfinte au fost deasemenea ţarii şi poporul 
Serbiei.

Meritul cel mai mare în lupta pentru apărarea ortodoxiei locurilor 
sfinte revine patriarhilor ortodocşi ai Ierusalimului. Aceasta este ideia 
fundamentală a lucrării de documenată cercetare a arhimandritului Mi- 
liaras. Despre patriarhii din veacurile XVIII şi XIX şi în deosebi despre 
Dositei, Hrisant, Partenie, Antim, Policarp, Atanasie, Ciril II, Nicodim 
şi Gherasim, autorul tratează pe larg arătând toate ostenelile şi sacrifi
ciile lor pentru apărarea locurilor sfinte. Lucrarea se închee cu descrie
rea activităţii patriarhului Gherasim (1891-1897). O bogată listă biblio
grafică însoţeşte lucrarea. De bună seamă autorul va publica în conti
nuare şi istoria locurilor sfinte dela 1900 până în prezent. Cu întregirea 
aceasta, admirabila lucrare a învăţatului arhimandrit va deveni operă com
plectă, utilă teologiei istorice şi întregii Biserici ortodoxe.

Gheorghe Cronţ
31. Pâslaru M. preot, Valoarea sci'ierilor patristice şi folosul ce re- 

zultă din studiul şi lectura lor} Râmnicu-Vâlcea, 1933, pp. 52, preţul: 20 lei.
Teologia românească se îndreaptă tot mai stăruitor către operele 

sfinţilor părinţi. Preotul Pâslaru s’a făcut de multă vreme cunoscut prin 
activitatea ce desfăşoară pentru a ridica preţuirea scrierilor patristice în 
Biserica şi ţara noastră. In conferinţa aceasta, rostită în faţa unuia din tiv 
congresele preoţeşti ale societăţii „Renaşterea" din eparhia Râmnicului 
Noului Severin, preotul Pâslaru prezintă o substanţială cercetare a vii-
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lorii şi autorităţii scrierilor patristice. Sprijinit pe texte şi folosind lucră
rile celor mai buni patrologi moderni, autorul arată că sfinţii părinţi au 
fost dintru început învăţători normativi în Biserică. Sinoade numeroase 
au întemeiat pe scrierile patristice hotărîrile lor disciplinare şi formulele 
lor dogmatice. Din scrierile părinţilor apostolici se citeau bucăţi la ser
viciile divine după Sfânta Scriptură. Tratatele patristice de exegeză, dog
matică, apologetică, catehetică, mistică, morală, precum şi operele istorice 
sunt coloanele de susţinere ale întregii teologii creştine. In arta cuvântării, 
mulţi părinţi bisericeşti au fost egali celor mai străluciţi oratori laici ai 
timpurilor. Contribuţia sfinţilor părinţi nu este mai puţin valoroasă în 
domeniul poeziei religioase şi al tomografiei bisericeşti. Pentru studiile 
teologice de orice specialitate, scrierile patristice sunt aşadar „o nesecată 
vistierie de cele mai preţioase documente" (p. 47).

Felul cum înţelege preotul Pâslaru valoarea scrierilor patristice se 
constată însă nu numai din convingerile sale exprimate în această confe
rinţă ci în deosebi din traducerile sale, conştiincioase şi îngrijite, despre 
care vom vorbi cu alt prilej. O. O.

32, Simonescu Dan, Ioan Vodă Caragea şi traducerile lui din Goldoni, 
•extras din Studii Italiene n , Bucureşti 1935, pp. 23. — Autorul adaogă 
la cele ştiute până acum la noi „asupra preocupărilor domnului Ţării-Ro- 
mâneşti, Ioan Caragea (Dec. 1812—Oct. 1818), în legătură cu literatura 
italiană, din care a tradus în greceşte o parte din comediile lui Carlo 
Goldoni". Se arată împrejurările în care Vodă Caragea a fugit din Bu
cureşti în Italia care „devenise ţara de studiu şi refugiu a multor stră
ini". Dar în această broşură aflăm şi ştiri privitoare la istoria bisericii 
române.

La Pisa era venit mai demult şi fostul mitropolit al Ungrovlahiei 
Ignatie (1810—1812), care dispunea de „fonduri bogate, primind bani din 
partea împăratului Alexandru al Rusiei, ceea ce îi permitea să se ocupe 
cu scrieri bisericeşti şi corespondenţă diplomatică. Preocuparea lui de 
căpetenie, cât a trăit în Italia (1812-1828), a fost însă acţiunea de re
deşteptare naţională a Greciei". Un colaborator special pentru proble
mele balcanice, Enrico Mayer, îl numeşte pe Ignatie „director de studii 
al studenţilor greci şi români cari pe la 1820 studiau la universităţile din 
Toscana". Rodnică a fost activitatea şi celuilalt refugiat politic, a lui 
Vodă Caragea. Pe la 1830 s’a întors la Atena, unde a murit la 1845.

Cei 11 ani, cât a trăit în Italia Caragea, au lăsat urme şi asupra 
preocupărilor lui literare. El şi-a însuşit bine limba şi literatura italiană, 
deoarece dela el ne-au rămas opt comedii dintr’ale lui Carlo Goldoni, tra
duse în limba grecească curentă tipărite la Nauplia în 1834 (1 voi.) şi la 
Atena în 1838(2 voi.). Despre acestea şi alte traduceri tratează autorul 
mai departe. /• B.

33. Sotiriu A. G.t A i jxovat r /js  eEXXa8oc x a t  t) ’sGvtx*?) aorwv Spaats
xazol xouq 6oC&V'UVod£ ^p6voos ^ăn&stirile Greciei şi activitatea lor 
naţională în timpurile bizantine), Atena, 1936, pp. 26.

Conferinţa aceasta rostită la universitatea din Atena cu prilejul 
sărbătoririi Sfinţilor Trei Ierarhi — patronii acestei universităţi — lă
mureşte rolul cultural şi activitatea naţională a mănăstirilor greceşti 
până în veacul al X ni-lea. Cunoscător neîntrecut al antichităţilor creştine 
greceşti, d-1 Sotiriu arată mai întâi care au fost cele mai vechi schituri
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şi mănăstiri din ţinuturile greceşti. încă din veacul al V-lea s'au ridicat 
schituri şi mănăstiri. Asceţi, eremiţi şi monahi au existat însă în ţinutu
rile grocoşti încă din veacul al III-lea. Cele mai multe din străvechile mă
năstiri şi schituri greceşti au fost dărâmate pe la sfârşitul veacului ai 
VU-lea de către popoarele năvălitoare în Bizanţ. Numeroase alte mă
năstiri s’au ridicat după veacul al X-lea şi rolul lor a fost covârşitor de 
important în cultura şi istoria poporului elen din timpurile bizantine. In 
mănăstiri s ’au cultivat şi desvoltat literile, arta şi ştiinţa; în mănăstiri 
s’au desvoltat aşezămintele filantropice şi prin activitatea lor s’a oţelit 
sufletul elen spre a putea rezista numeroaselor atacuri şi influenţe- din 
vremurile turburi ale Bizanţului. Nu de puţine ori mănăstirile au servit 
ca cetăţi şi fortăreţe de apărare împotriva năvălitorilor barbari, iar mo
nahii au luptat eroic împotriva cuceritorilor păgâni. Caracterul cultural 
şi naţional al mănăstirilor greceşti s’a vădit în deosebi în timpul cru
ciaţilor şi în epoca stăpânirii turceşti. Ca şi odinioară, vremurile actuale 
cer ca mănăstrile să fie focare de cultură creştină şi de activitate na
ţională. „ G. C.

34. Tomescu, Const. N., Diferite ştiri din arhiva consiliului eparhial-
Chişinău, în Arhivele Basarabiei, anul VIII (1936), nr. 1, Ianuarie-Martie 
pp. 14-26. Ştiri interesante din trecutul bisericii basarabene din dosarele 
anilor 1814. Dispoziţii privitoare la respectarea repaosului duminical (pp. 
14-16), Un arhimandrit moldovean cere supuşenia rusească (pp. 19-20 
ş. a. !). D. I. B.

*

3 5 . Veselinovici (Raiko Lav.) KaKO je n o C T a J ia  cpnC K a KapJio- 
BaHKaapxHennCKOnHja ii MHTponojiHja (Cum s’a înfiinţat arhiepiscopia şi mi
tropolia sârbă dela Karlovăţ), art. în: Boroc;K)B;ibe an. XI, cartea 1, 1936, 
Belgrad.

Autorul face o scurtă istorie a mitropoliei din Karlovăţ, bazat însă 
pe un vast material bibliografic. Articolul se subîmparte în următoarele 
capitole:

a) Desvoltarea mitropoliei din Karlovăţ; b) Vikentie Popovici şi 
Moise Petrovici (1718-1725); c) Cultura între anii 1690-1726; d) Acţiunea 
„unirii1* între anii 1690-1726 ,care poate că ar interesa, mai de aproape, 
pe vreunul din cetitori. V. D.

36. Zcrnov N. Pe^opMa pyccKOii iţepKBH h flopeBOJitoiţiOHHbiH enucKO- 
naTT> (Reforma bisericii ruse şi episcopatul anterevoluţionar) în IlyTb 
nr. 45 (1934) pp. 3-15.

Biserica rusă dela înfiinţarea Sf. Sinod a încetat să crească şi să 
se mai schimbe. Ea a  amorţit într’o imobilitate chinuitoare, care acum 
este luată de urmaşi drept o însuşire primordială a ei. Totuşi episcopatul 
dinainte de revoluţie a avut dorinţe şi speranţe care sunt până azi aproa
pe necunoscute societăţii bisericeşti ruse. Răspunsurile arhiereilor epar
hiali la întrebările puse de Sf. Sinod în anul 1905, cu prilejul reformelor 
bisericeşti dorite, constitue un monument autentic al istoriei bisericii ruse.

1. însemnăm o coincidenţă de nume şi împrejurări asemănătoare — schim
bare de lege —, în legătură cu cele spuse în nota 1 de la pp. 301—302, în acoal 
număr al revistei. „O locuitoare Safta din Chişinău se plânge mitropolitului (Gavi Ml | 
că do 8 ani s’a căsătorit după un Andrei Botezatu (din jidovi) şi dela început ol 
o lăsa prin case străine, fără cheltuială... cere a fi slobodă de un aşa nologiult <>m 
(dosar nr. 317/1814)* (pp. 22—23).
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In ele, episcopatul rus, deşi selecţionat şi verificat de atotputernicul Po- 
bedonosţev, a rostit sentinţa sa asupra realităţii bisericeşti ruse şi glasul 
lui sună acum pentru ruşii emigranţi nu numai ca o încurajare şi ajutor, 
dar şi ca o prevenire şi chiar ca un reproş, căci multe din cele ce au dorit 
episcopii au rămas nerealizate şi cele împotriva cărora se luptau, conti
nuă să otrăvească viaţa bisericească din străinătate.

Multe din problemele de atunci prezintă acum un interes pur isto
ric, căci au dispărut şi institutele pe cari încercase să le reformeze episco
patul rus în anul 1906; altele însă privesc probleme actuale. Intre acestea 
sunt întâi de toate necesitatea înviorării vieţii parohiale şi trebuinţa tot 
mai mult simţitoare de reînoire a serviciului divin ortodox. Stingerea 
aproape totală a activităţii parohiei a fost una dintre urmările cele mai 
pierzătoare a instituirii oberprocurorului şi a Sf. Sinod. De aceea episco
patul rus într’un suflet a insistat că reînoirea bisericii trebue să înceapă 
cu renaşterea parohiei. In legătură cu aceasta era şi problema despre 
eligibilitatea clerului. Comunitatea bisericească trebue să aibă în capul ei 
pe păstorul iubit ales de ea, aşa cum era în Rusia până la Petru cel Mare, 
iar nu o persoană numită din afară.

Situaţia clerului, mai ales rural, era anormală, slujirea pastorală 
înlocuită cu o slujbă cu atribuţii funcţionăreşti. Clerul alb şi fiii semina
rişti trăiau sărăcăcios, atârnau de consistor, episcopii se hirotoniseau 
numai din monahi.

Unii din episcopi au făcut câteva propuneri:-restabilirea pocăinţei 
bisericeşti publice, ca mijloc de luptă împotriva relelor fundamentale; re
stabilirea treptei diaconeselor, încredinţându-le lor binefacerea biseri
cească; îngăduirea căsătoriei a doua pentru preoţii şi diaconii văduvi. 
Dar grija principală a tuturor episcopilor era îmbunătăţirea serviciului 
divin. Această comoară atât de împodobită de râvna poporului rus îşi 
pierde treptat însemnătatea sa religioasă autentică. Serviciul divin rus 
contemporan se poate compara cu modelele vechi de pictură în biserici, 
car̂ e până la revoluţie erau ca într’o platoşă nepătrunsă încătuşate în 
odăjdii de aur şi pietre preţioase şi oamenii, cari se rugau înaintea lor, 
nici nu bănuiau faţa lor autentică şi frumuseţea lor ideală. Ruşii ui
taseră slujba dumnezeiască, cântarea artistică, acţiunile simbolice solem
ne dar puţin înţelese şi limba slavonă mai puţin înţeleasă, toate de veniră 
pentru ei numai serviciu divin, iar forma autentică se ştersese de mult, 
în constiinta bisericească.

# *

Sunt interesante măsurile pe cari le-au propus episcopii în lupta 
cu răul: corectarea neîntârziată a textului cărţilor bisericeşti; puţini 
dintre ei insistau pentru limba rusă. Intre aceştia era şi episcopul Vladi
mir al Chişinăului, care singurul a atras atenţia asupra dorinţei hiroto
niei în episcopi fără tundere în monahism. Merită o atenţie deosebită pro
punerea de a înlocui tipicul actual, destinat pentru mănăstiri, cu un tipic 
nou pentru nevoile bisericii parohiale. S’au mai propus introducerea cân
tării de obşte, predica frecventă, ţinută în mijlocul bisericii, aranjarea 
scaunelor cari să îngăduie pătrunderea mai cu atenţie a învăţăturilor bi
sericeşti, prelungirea citirilor din Evanghelie şi Apostol cari împreună 
cu alte rugăciuni să fie citite în mijlocul bisericii de pe un loc mai înalt 
ca şi în biserica veche, astfel ca închinătorii într’adevăr să audă învă
ţăturile £e li se propun. Mai ales s’a insistat asupra cântării de obşte şi
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înzt'Mt rArll | toporului cu broşuri cari să cuprindă rânduiala slujbelor cu lă
muri m i a lot ce se petrece în biserică.

in genere, biserica rusă dinainte de războiu era conştientă de ne
voia de reformă, dar membrii ei n’au putut să realizeze nimic, deoarece 
ocârînuirea bisericii a fost luată din mâinile clerului şi ale mirenilor şi 
pusă la dispoziţia funcţionarilor, cari avea în fruntea lor pe ober-procu- 
rorul Sf. Sinod.

Rugăciunea sobornicească a bisericii a fost vătămată, a fost căl
cată legătura spirituală şi încrederea dintre păstori şi păstoriţi; au fost 
desfiinţate formele canonice de administrare bisericească, viaţa parohiei 
a fost redusă în mare parte la zero.

Ca urmare a tuturor acestor vătămări a avut loc trecerea membri
lor bisericii în rascol şi sectarism, ignoranţa religioasă şi superstiţia mas- 
selor mari ale credincioşilor şi sleirea generală de puteri a bisericii.

Cu toate acestea ortodoxia rusă nu a pierdut puterea sa harică şi 
s’a constatat capabilă să-şi îndeplinească misiunea chiar în condiţiile per
secuţiei care condiţiuni întrec tot ce a avut vreodată să sufere biserica 
pământească. D. Balaur

ISTORIA RELIGIUNILOR

37* Zcrnov N., E a h h c t b o  AHrJiHKaHCKOH LţepKBH ( =  Unitatea bisericii 
anglicane) în FlyTB, nr. 47 (1935), pp. 51-65. Trăsătura distinctivă a angli- 
canismului contimporan o constitue lupta încordată a curentelor teologice 
şi a partidelor înăuntru acestei biserici. Totuşi o cercetare obiectivă a an- 
glicanismului mărturiseşte despre vitalitatea exclusivă şi forţa spirituală 
a acestei biserici. Această biserică poate să crească şi să se desvolte cu 
toate discordiile dintre membri ei.

Biserica anglicană se subîmparte de obiceiu în trei grupări funda
mentale, cari corespund direcţiunii teologiei catolice, protestante-liberale 
şi conservative.

Curentele teologice contimporane ale bisericii anglicane se pot 
subîmpărţi în opt grupări fundamentale. Patru din ele se numesc anglo- 
catolice şi ele se leagă pre sine de tradiţia ecumenică a bisericii, celelalte 
patru evanghelice îşi află patria lor spirituală în Reforma din sec. XVI. 
Primele patru se despart una de altja prin felul de determinare a autori
tăţii bisericeşti. Cea dintâi direcţiune află autoritatea în Roma, a doua 
în biserică până la despărţirea ei (1054), a treia în Ortodoxia răsăriteană, 
a patra în experienţa întregii biserici a lui Hristos. Dar cu toate aceste 
discordii, ele toate recunosc autoritatea Bisericii şi insistă în aceia că 
experienţa sobornicească a omenirii creştine este cel mai sigur criteriu 
de adevăr. Cele patru din urmă curente înăuntru anglicanismului se leagă 
de reformă. De aceia ele înclină spre individualism şi socot profeţiile oa- 
menUor izolaţi insuflaţi de Dumnezeu ca un criteriu mai sigur în fapta 
mântuirii decât experienţa colectivă a Bisericii.

Se naşte întrebarea, în ce fel Biserica anglicană a putut să so 
desfacă în atâtea elemente şi totuşi să-şi păstreze unitatea sa văzută. 
Anglicanii rămân în sânul Bisericii lor pe temeiul convingerilor religioaso. 
Despre aceasta mărutriseşte literatura teologică a anglicanismului con
timporan, care afirmă posibilitatea şi dorinţa variaţiei curentelor teolo
gice In mediul său şi care salută prezenţa în ea a direcţiunilor, catollc/V,
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ortodoxă şi protestantă. De aceea se cade a căuta un temeiu spiritual mai 
adânc pe care e construit edificiul extraordinar al anglicani smului contim
poran şi acesta este unirea originală în anglicanism a fidelităţii faţă de 
Tradiţia bisericească cu neîncrederea faţă de organele formale şi locali
zate ale infailibilităţii bisericeşti. Aceste două semne trec ca un fir 
roşu prin conştiinţa bisericească a tuturor partidelor Bisericii Angliei şi 
le leagă într’un întreg indivizibil.

Altă întrebare e, cum au putut găsi anglicanii acea linie medie 
între negarea Bisericii văzute şi identificarea autorităţii ei cu personali
tatea succesorului apostolului Petru, ceia ce n’au reuşit alţi creştini apu
seni. Studierea teologiei anglicane, în deosebi atingerea nemijlocită de 
viaţa bisericească a anglicanilor, arată particularităţile credinţei lor în 
plinătatea şi eficacitatea întrupării lui Dumnezeu, ca o forţă, care le-a  
ajutat lor să ţină în sânul unei Biserici diferitele curente ale cugetării 
teologice. In perceperea anglicană a întrupării lui Dumnezeu sunt e le - . • 
mente care o deosebesc din mediul altor confesiuni apusene. Pentru an
glicani întruparea lui Dumnezeu înseamnă nu numai rescumpărarea spi
rituală a omenirii şi ridicarea blestemului de pe ea, pentru păcatul ori
ginal, ci ea e legată şi de sfinţirea întregii vieţi, de transformarea a tot 
ce e pe pământ. Această concepere a  creştinismului, atât de proprie 
Ortodoxiei răsăritene, face Biserica pentru anglicani ca un organism viu 
şi creator, care pătrunde în toate sferele vieţii şi care duce pretutindeni 
puterea harică a mântuirii. Pentru anglicani întruparea lui Dumnezeu 
a fost un act real de autoînjosire a Dumnezeirii, care a luat natură ome
nească creată cu toate mărginirile ei. De aici anglicanii primesc şi Bise
rica pământească, ca pe ceia ce se află în stare de înjosire şi care sufere 
de păcatele şi de puţină credinţă a membrilor săi. Biserica, asemănată 
câmpului evanghelic, unde până la seceriş cresc la un loc grâul şi ne
ghinele, este cel mai iubit chip la teologiei anglicane.

Anglicanismul. rămâne strein şi singuratec printre creştinii apu
seni, nu numai printre catolici, dar şi printre protestanţi, cu toate că el 
nu face prozelitism printre alţi creştini. Problema despre diferitele cauze 
ale unei astfel de atitudini prezintă un mare interes şi, orientându-ne în 
ea, va fi mai uşor să determinăm şi raportul Ortodoxiei faţă de anglica
nismul contimporan.

Anglicanii sunt liberi în acţiunile lor bisericeşti şi în teologia lor, 
şi totuşi fiecare din bisericile autocefale se află în uniune cu altele, bi- 
serici-surori, făcând aceasta de bună voie, fără obligaţii disciplinare. Mai 
mult, cu toată libertatea şi independenţa, anglicanii păzesc credincioşia 
faţă de tradiţia ecumenică a Bisericii şi mărturisesc simbolul nicean.

Faţă de anglicanism teologia ortodoxă e împărţită în două lagăre: 
cei cari se ţin de învăţătura romano-catolică despre Biserică, substitiuind 
numai autoritatea unicului papa infailibil cu autoritatea celor şapte so- 
boare ecumenice şi cei cari mărturisesc învăţătura despre sobomicitatea 
Bisericii. Pentru cel dintâi grup al teologilor ortodocşi anglicanismul e 
tot aşa de neprimit ca şi pentru rom ano-catolici şi partizanii lui duc o 
luptă crâncenă împotriva recunoaşterii succesiuni apostolice a ierarhiei 
anglicane. Dimpotrivă, din punctul de vedere al grupului al doilea angli
canismul se prezintă ca o confesiune apuseană, care mai bine decât altele 
a realizat în viaţa sa idealul organizării soborniceşti a Bisericii şi de
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aceia s'a constatat mai aproape de Ortodoxie. Unirea libertăţii şi a fide
lităţii faţă de Tradiţie, care colorează toate laturile vieţii Bisericii an
glicane se descopere de aceia în lumina învăţăturii ortodoxe despre Bise
rică nu ca o pagrubă a Anglicanismului ci ca un izvor al puterii şi acti- 
vismului lui.

Istoria Bisericii a fost dela început ca o arenă de ciocnire dintre 
vederile diferitelor persoane şi autoritatea comunităţii cu conservatismul 
inerent al ei. împăcarea lor e cu putinţă numai în plinătatea sobomicităţii 
vieţii Bisericii, în care comunitatea şi personalitatea intră în legătură 
organică între sine, fără să se înăbuşe şi să se excludă una pe alta. Dar 
această sinteză nu e realizabilă fără luptă, greşeli şi insuccese. Partidele 
teologice anglicane sunt numai una din fazele ciocnirii seculare dintre 
personalitate şi colectiv, între autoritatea tradiţiei şi inspiraţia profetică 
a individului. Cu toate înfrângerile în ciocnirile sale, Biserica anglicană 
continuă lupta pentru organizarea sobornicească a Bisericii, dela care 
s’au abătut celelalte confesiuni apusene, şi ea e mai aproape de realizarea 
acelei organizări, decât Roma sau Protestantismul.

Certurile dintre diferitele curente înăuntru Bisericii anglicane sunt 
condiţionate de insuficenta însuşire de către anglicanism a învăţăturei 
despre Sf. Duh, ca păzitor al unităţii Bisericii şi dreptei credinţe. In 
această anume ramură Orientul ortodox cu tradiţia lui poate să-i dea un 
ajutor cu adevărat frăţesc.

Unitatea şi sănătatea spirituală a Bisericii anglicane mai bine se 
descoper în întâlnirea mistică cu ea în timpul prezenţei la Euharistia ei. 
In această slujbă bisericească simplă dar totodată şi autentică anglicanii

• din toate direcţiunile se unesc şi ei toţi cu tremur şi cu adâncă credinţă 
în realitatea întâlnirei lor cu Hristos, se apropie de sfântul potir.

Liturghia anglicană e ortodoxă după spirit. Această conştiinţă se 
naşte involuntar la cei mai mulţi membri ai Bisericii ortodoxe, cari au 
posibilitatea să o cunoască. In această Ortodoxie a Liturghiei se descope
re esenţa harică a anglicanismului, se face pipăită unitatea lui.. De aici 
şi tendinţa anglicanilor de a se uni cu Orientul.

Numai atingându-se de viaţa sacramentală a anglicanismului şi 
simţind autenticitatea unităţii lui, care există cu toată lupta curentelor 
lui teologice, Ortodoxia poate să priceapă taina anglicanismului, să facă 
o apreciere justă a acestei Biserici şi, în felul acesta, să înceapă reali
zarea mar ei probleme de unire a creştinilor apuseni şi răsări teni în sâ
nul unei, sfinte, soborniceşti şi apostoleşti Biserici. D. I. B.

38. Zernov Nicolae, dr., Organizarea ccmonicâ a bisericii anglicane în 
Misionarul, Chişinău 1936, pp.272-283. — Acest articol a fost publicat 
odată în BoCKpeCHoe HTeHie, 1935, pp. 36-37 şi 48-50. Asupra lui s’a fă
cut şi o notă bibliografică, destul de mărişoară, ca să nu mai fie nevoe 
de tradus întreg articolul (v. Biserica Ortodoxă Română, anul 53 (1935), 
pp. 313-316), unde era uşor de a-1 afla (şi cu ajutorul indicelui dela sfâr
şitul revistei). t  T. al H.
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P R E D i C A  LA R A D I O

I.

SLAVA PREDICII.

1. Cine s ’ar fi gândit că noua născocire a radiofoniei va 
iolosi şi cuvântării bisericeşti! Ba încă ea se foloseşte de vorbirea 
pe aripile vânturilor în aşa măsură, încât azi putem vorbi nu numai 
de unele predici la Radio, ci de o întreagă predicare prin Radio.

Ea este astăzi un nou chip de propovreduire a credinţei, care 
stă în fruntea altor proppveduiri prin aceiaşi unealtă. In adevăr, 
pe când vorbitorii la Radio sunt cu duiumul, pentru toate soiu
rile gândirii omeneşti, propovăduitorii credinţei însă şi-au alcătuit 
nu numai cuvântări răzleţe, azi despre una, mâne despre alta, ci 
avem azi o întreaga fesetură a acestei propoveduiri. Avem nu 
numai cuvântători care se perândează şi vorbesc ba despre una, 
ba despre alta, ci adevărate cursuri radiofonice, care ţin luni întregi.

In sânul lumii creştineşti, avem azi cuvântători care stau înaintea 
microfonului ca pe un amvon şi desfăşoară înaintea unui popor 
întreg şi peste graniţele lui, şiruri de cuvântări care alcătuiesc un 
întreg mănunchi de învăţaturi, despre feluritele întrebări care se  
ridică în sânul creştinătăţii. De oarece aceste cuvântări ies apoi 
şi în tîpar, avem azi volume întregi despre cuvântările la Radio 
şi putem deci vorbi despre o întreagă literatură radiofonică. Ea  
este aceia care ne dă temeiul de a putea scrie sau vorbi despre 
Predica la Radio.

Astfel, pe când la alte soiuri de cunoştinţe, încă nu se vede 
ca vorbirile la Radio să sa fi întocmit în adevăraţi snopi de cu
vântări, legate între ele organic, prin acelaş fir, cuvântarea creş
tinească a ajuns la această culme şi ne simţim măguliţi cu ea. 
Vedem înflorind prin aceasta o nouă ramură de propoveduire 
creştinească, răsunând falnic în to.ate ţările întocmirilor luminate.

2. Aceasta ne duce la îndreptăţirea de a cânta un adevărat 
imn de slăvire a cuvântării noastre creştineşti. In adevăr, din câte 
soiuri de cuvântări sunt pe lume, nu este unul care să fi ajuns 
la rodnicia, la măsura, la răsunetul, la amănunţimea şi la slava 
cuvântării noastre pentru Domnul. Au mai fost pe lume nu numai 
grăiri alese, ci şi aşezăminte pentru desfăşurarea lor. Astfel au 
fost, pe de o part?, curţile feluritelor judecăţi în atâtea ţări; iar, 
pe de alta, feluritele adunări naţionale în atâtea ţări vechi şi nouă.

Câte prilejuri n ’au avocaţii pentru a rosti cuvântări răsună
toare! Câţi n’au ajuns vestiţi între semenii lor, prin puterea cu
vântului! Totuşi cine pomeneşte mai târziu despre cuvântarea
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acestui avocat sau a celuilalt? A fost ce a fost în vremea rostirii, 
iar apoi s ’a stins. Viitorimea a şi uitat-o.

Dacă cuvântările auzite în feluritele adunări naţionalei au avut 
mai mult răsunet, este fiindcă şi pricinile pentru care s’au rostit 
erau de o măsură mai cuprinzătoare. Totuşi câte mai sunt astăzi 
cele de care mai pomeneşte cineva?

Dacă e vorba de cuvântările din trecut, pomenim de cele ale 
lui Demostene înaintea poporului atenian, de cele ale lui Cicerone 
înaintea Senatului Roman. In ce priveşte multele cuvântări care 
s ’au rostit în feluritele adunări ale ţărilor, ele s ’au uitat de mult. 
Nicăieri nu mai auzi de ele în vorba oamenilor. Oricât răsunet 
au avut în vremea lor, au trecut. Cine mai ştie azi de vestita cu
vântare a Lordului Chatam în parlamentul englez, acum aproape 
200 de ani, împotriva chipului sălbatec 8l Angliei, de a duce 
războiul cu Statele-Unite, ale Americii-de-Nord, desprinse atunci 
din starea de colonie cu ţara mamă a A ngliei!

Au fost cuvîntări pentru lucruri trecătoare şi au amuţit odată 
cu stingerea lor.

Unde se petrece aşa ceva cu cuvântările însemnate creşti
neşti! Acestea răsună sute şi sute de ani după rostirea lor. Ba 
cele mai vestite ajung a fi aşternute în cărţi de învăţătură pentru 
şcolari, ca pilde de vorbire aleasă. Aşa sunt cunoscutele Oraisons 
funebres ale lui Bossuet, aşa le Petit Carenţe al lui Massillon, 
aşa multe scrieri, cu cele mai de seamă cuvântări de acest soi 
îa feluritele popoare.

Este numai partea cuvântării creştineşti că a ajuns a fi 
cuprinsă în nesfârşite şiruri de scrieri, în mii şi mii de volume. 
E o întreagă literatură care a răsărit în sânul neamurilor luminate 
ale pământului. Nici vorbirea înaintea judecăţilor, nici cea 
înaintea adunărilor popoarelor n’au ajuns să umple un ogor 
atât de întins, de nici nu-1 poţi cuprinde cu ochii. Şi el e viu şi 
sporeşte fără încetare şi slujeşte pentru a cânta imnul de slavă 
în cinstea cuvântării pentru Domnul.

Da, noi ne putem lăuda cu această sporire fără seamăn a 
cuvântării creştineşti. De aceia se cuvine să privim spre ea cu 
tot dragul şi să ne întrebăm de taina înfloririi şi de apa vieţii 
din sânul ei, care o face neperitoare.

E adevărat, în ţara noastră vedem, la ferestrele librăriilor, 
volume mari, cuprinzând cuvântările feluriţilor bărbaţi de Stat în 
Adunările ţării. Aşa vedem cuvântările lui N. Filipescu, ale Gene
ralului Mânu ale lui Tache Ionescu şi ale altora. Cineva ar putea 
spune: Uite că şi cuvântările de alt soi se pot lăuda cu marele 
lor număr de volume. Noi însă vom răspunde: Sunt abea ca o 
picătură într’o mare. Cuvântarea creştinească cuprinde maldăre 
peste maldăre de volume, într’o măsură care nu mai are asemă
nare cu niciunul din celelalte soiuri de cuvântări. Este cuvântarea 
care a umplut pământul şi avem de ce ne ferici cu ea.

4 0 2  Arhim. Scribai*
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RAMURILE CUVÂNTĂRII CREŞTINEŞTI.
4

Din pricina aceasta, cuvântarea creştinească s ’a şi resfirat 
in soiuri şi soiuri de cuvântări. Nu de azi, ci de multa vreme, 
noi avem nu numai un soi de cuvântare creştinească. Ea, întin- 
zându-se peste un ogor atât de nemăsurat, privind împrejurările 
cele mai felurite ale vieţii omeneşti, — din vechea propoveduire 
•dela început, a odrăslit în fel de fel de ramuri, care alcătuiesc 
azi un minunat pom de rodire duhovnicească..

Afară de cuvântările despre învăţătura creştinească în deob- 
şte, avem cuvântările de jale, care alcătuiesc azi o ramură vân- 
joasă a vorbirii bisericeşti. Din vremea Sfinţilor Părinţi, până în 
zilele noastre, cuvântarea de jale alcătueşte un râu plin de curgere 
simţită a vorbirii bisericeşti.

Numai privind puţinul care s ’a vorbit la noi, la Români, şi 
d. N. Iorga tot a găsit că este loc de a alcătui un volum cu câteva 
Cuvântări de înmormântare şi pomenire pe care le-a tipărit în 
Vălenii-de-Munte, 1909, pentru folosinţa cetitorilor noştri.

Altă ramură verde este a cuvântărilor de nuntă. Le găsim 
în volume deosebite la toate popoarele. Au început a răsări şi 
la noi, ca scrieri cuprinzând numai acest soi de cuvântări *.

Avem cuvântările săteşti, în care au vorbit foarte simţit pre
dicatori mari ca Charles Kingsley la Englejia, Gustat) Frenssefi 
la Germani3, apoi cuvântările pentru popor în de obşte, adică 
pentru mulţimea celor neînvăţaţi; cuvântările pentru cei întemni
ţaţi 4; pentru ostaşi; pentru c o p ii5. Toate acestea alcătuesc azi 
ramuri pline, despre care se poate scrie îndelung. Afară de acestea, 
sunt înqă multe altele. Inoirea vieţii scoate la iveală alte şi alte 
prilejuri, în care vorbirea creştinească se îmbracă într’o faţă nouă.

Prin aceasta, vorbirea creştinească ni se înfăţişează ca un 
trunchi plin de viaţă şi sănătate, din care neîncetat răsar lăstare 
nebanuite mai nainte. El o dau acestei vorbiri acea felurime şi 
noutate, de care cu tot dreptul este să ne minunăm;

Departe de a fi rămas la cunoscutele feluri de cuvântări 
bisericeşti, de care pomenesc cărţile noastre de Omiletică, cuvân
tarea bisericească este azi de o bogăţie şi o felurime cu care nu 
se poate asemăna niciunul din celelalte ramuri unde cuvântul 
omenesc de asemenea străluceşte.

Din pricina aceasta, nici nu se vede, în celelalte ramuri, de

II.

1. Aşa avem cuvântările Părintelui Protopop Dr. Ş te fan  Cioroianu 
„Un trup şi un suflet**, Arad, 1930, care suni numai pentru cununie. To! 
Sf. Sa are şi cuvântări de înmormânlare, „Nu plânge!“ ieşite tot în Arad, 
acelaş an.

2. Vezi ce am scris eu în revista Biserica Ortodoxă pe Iulie 1932.
3. Despre aceasta am scris în Lum inătorul, Chişinău 1929.
4. Pentru cei din temniţă, a scris olandezul Pontoppidan .
5. Despre cuvântarea pentru copii am scris în revista Biserica  

Ortodoxă pe Mai 1931.
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vorbire, discutându-se atât de amănunţit felul cum trebuie să se 
alcătuiască feluritele cuvântări. Afară de îndrumarea obişnuită a 
Retoricii, nici avocaţii, nici oratorii politici nu au îndrumările de 
neîncetată înoire pe care le avem noi.

Ca şi cuvântarea bisericească, teoria alcătuirii ei, adică Omi- 
letica noastră, sunt supuse neîncetat la fel de fel de împrospătări» 
Dacă vorbirea bisericească mai amorţeşte cu vremea, îndrumătorii 
cuvântului îndată iau aminte la aceasta şi caută pricinile slăbirii 
şi mijloacele înviorării

Cine va ceti scrierea Trepte formale în predică de răposatul 
Mitropolit Nectarie al Bucovinei sau Regenerarea predicii de 
Păr. Dr. Orest Tarangui din Suceava îşi va da seama numaidecât 
ce iute îndrumătorii cuvântului creştinesc sar să aducă îndreptare, 
acolo unde ei văd că graiul nostru nu mai are puterea de altădată.

Aceasta s ’a făcut totdeauna în sânul vieţii creştineşti, încât 
mânuirea cuvântului a fost totdeauna îngrijită, cum nici pe departe 
aceasta nu s ’a petrecut n  sânul celorlalte ramuri unde cuvântul 
găseşte o întrebuinţare aleasă. Pe când cărţile de Omiletică sunt 
şi ele foarte multe şi pline de noutate dela una la alta, cărţile 
de retorică sunt mult mai puţine, nu sunt nici atât de căutate şi 
nici vorbă să aibă felurimea pe care o au scrierile noastre do 
mânuire a cuvântului creştinesc.

Iată pentru ce noi putem spori încă şi cu această treaptă 
fericirea noastră că nicăieri ca la noi darul cuvântului n’a găsit 
înflorirea, măsura bogată şi felurimea pe care le-a găsit în ogorul 
creştinesc. Aceasta şi este pricina pentru care suntem acum îndrep
tăţiţi să putem vorbi despre un noi soi de cuvântare bisericească, 
adică cel dela Radio. Fără ca acesta să tie cel din urmă, fiindcă 
viaţa va aduce fără îndoială şi alte odrăsliri ale cuvântului creş
tinesc, este însă cel mai nou şi de aceia putem vorbi de el ca 
despre cea mai proaspătă roadă a vorbirii noastre bisericeşti.

III.

VORBIREA RADIOFONICĂ.

Fără îndoială, Omiletică viitoare va trebui să vorbească şi 
despre Cuvântarea radiofonică. Nimenea nu se putea gândi la 
una ca asta în veacul trecut.

Omiletică va trebui supusă unei noi prefaceri, întru cât 
la trunchiul cuvântării bisericeşti, s ’au adăogat atâtea ramuri 
nouă. Ea nu se mai poate mărgini numai la cât se pomenea 
în omileticile vechi despre soiurile cuvântării bisericeşti. Una din 
acestea este cuvântarea la Radio şi la ea trecem s ’o înfăţişăm acum.

1. Cineva ar putea spune: Dar ce trăsătură deosebită pre - 
dicarea la Radio ar aduce cuvântării bisericeşti? Ea nu este de
cât o noutate numai formală. In adevăr, ea nu poate veni cu un 
aluat nou, cu alte învăţături, decât cele care sunt doscusuto
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obişnuit pe oricare amvon. Singura deosebire este că, în loc de 
a vorbi de pe amvon, acum vorbeşti în faţa microfonului. Deci 
pentru ce am tresări de predica la Radio, ca în faţa cine ştie cărei 
noutăţi ? Nu vom auzi, din necunoscutul văzduhului, decât tot ace
leaşi întrebări, pe care le-am auzi şi de pe amvonul oricărei 
biserici.

Aşa privită noutatea, se înţelege că şi noi am putea sp u n e : 
Da, văzute lucrurile din laturea aceasta, nici noi n’am putea 
spune decât că şi prin Radio vom propovedui tot aceleaşi învă
ţături, ca şi cele pe care le-am propovedui în Biserică. Totuşi 
deosebirea e foarte mare, .numai că din altă lăture.

Fără îndoială, nu vom vorbi la Radio decât tot ce vorbim 
înaintea creştinilor în alte locuri, dar lucrurile nu se înfăţişează 
la fel. Căci una este a vorbi înaintea câtorva zeci şi sute de cre
dincioşi, şi alta înaintea unei {ări întregi. Una este a vorbi 
înaintea unor creştini, pe care-i vezi în carne şi oase, şi alta 
înaintea unor ascultători nevăzuţi.

In împrejurarea întâia, cuvântarea mea se călăuzeşte de 
starea puţinilor creştini care mă ascultă. Ea este întocmită după 
puterea lor de pricepere, după învăţătura lor, după treapta lor în 
viaţa obştească. Intr’un fel vorbeşti la mahala, în alt fel înaintea 
unor oameni dintr’o parohie mai cioplită; într’un fel la ţ3ră, în 
alt fel la oraş ; cu pilde de un soi într’o parte, cu  altele de alt 
soi în altă parte. Deci predica, în faţa unor ascultători pe care-i 
vezi, este mult mai legată de loc decât cea care ar răsuna la Radio.

Afară de aceasta, când vorbeşti în faţa credincioşilor paro
hiei, cuvântarea ta se mai poate preface pe loc. Iţi dai seama în
dată, dacă nu cumva este nevoie să stăruieşti mai mult în cutare 
punct, dacă nu curnva e mai bine să laşi cellalt punct. Noi toţi 
ceice avem îndărătul nostru un lung trecut de predicare, ştim cum 
vorbirea este foarte mlădioasă şi trebuie să ştii să ţi-o prefaci 
după împrejurări. Uneori poate ti mai lungă, alte ori mai scurtă. 
Nu e nevoie să ştii de acasă ce ai să faci, fiindcă însăşi clipa 
vorbirii îţi arată, dacă nu e cumva bine să faci mici schimbări 
într’o parte sau alta a cuvântării.

La Radio însă nimic din toate acestea. Acolo trebuie să ţii 
pe toţi ascultătorii într’un singur calapod. Te sileşti prin în
chipuire să ţi-i înfăţişezi într’un chip anumit. Topindu-i pe 
toţi în una, desfâşori spusele tale într’un chip care să se potri
vească pentru toţi. Te gândeşti că mai mulţi au să fie cei cu în
ţelegerea mai greoaie decât cei cu mintea mai plină şi mai 
sprintenă. Din pricina aceasta, cuvântarea ta are să fie mai de
grabă socotită pentru grosul mulţimii decât pentru o mână de 
oameni.

Dar şi chibzuiala aceasta e după ţări. Astfel, în ţara cu 
oameni mai luminaţi, mai daţi la brazda înţelegerii lucrurilor înalte, 
cuvântarea creştinească la Radio poate păşi pe trepte mai înalte. 
Aşa, de pildă, privim nişte cuvântări la Radio ţinute la Radio- 
Paris. Este vorba de cuvântările Părintelui Marie-Andre Dieux



„Sur les Routes du Bonheurw. (Pe drumurile fericirii. Paris 1934,
2 volume). Sunt desfăşurări pentru minţile alese, deprinse cu cu
getarea mai înaltă. Cuprinsul lor este din întrebările adânci ale 
zilei, dar care nu sunt în obişnuinţa oamenilor de toată mâna.

Este mai greu de înţeles că s ’ar putea vorbi în felul a- 
cesta la Radio românesc. Fâră îndoială, se poate vorbi şi la noi 
despre aceleaşi întrebări, dar oricum, în altă alcătuire, pe o treaptă 
mai scoborâtă şi deci mai uşoară de urmărit.

Deci, cuvântând înaintea unor ascultători puţini la număr, 
predica ta se poate mlădia mai mult. Poţi vorbi într’un fel într’o 
parohie, în alt fel în alta. La Radio însă, din punctul acesta de 
vedere, eşti între graniţe mai înguste, tocmai fiindcă vorbeşti 
înaintea mai multora.

Iată deci o trăsătură care, dela început, aşterne o deosebire 
între cuvântarea din biserică şi cea dela Radio. Am putea spune 
că trăsătura aceasta e în paguba predicii, fiindcă mai ştearsă e 
cuvântarea care caută să cuprindă pe toţi într’un calapod decât 
cea care vine cu mai multă felurime,, tiindcă vorbeşte pentru oa
meni cu mari deosebiri dela unul la altul. Altă pătrundere ai 
când iei o întrebare şi din partea asta şi din cealaltă; dar treci 
mai pe deasupra, când eşti nevoit a vorbi pentru toţi, încât toată 
lumea să poată prinde ce ai de spus*

2. Dar dacă nu putem tăgădui că lucrurile stau astfel, când 
avem în vedere cugetările care sunt de descusut, stau altfel, când 
ne gândim la ascultători. In adevăr, câţi sunt ceice într’o Dumi
nică ascultă cuvântarea creştinească ? Nu ai pe toţi ceice s ’ar putea 
duce s ’o asculte. Bolnavii din spitale şi ceice zac în închisori au 
în predica la Radio o gustare pe care n’o pot avea altfel. In spi
tale numai rar se face Sf. Slujbă, iar dacă se face, e mai rar de 
aşteptat să fie însoţită şi de predică.

Apoi, chiar şi dacă este asta, dar câţi bolnavi sunt care nu 
se pot duce la biserică! Prin cuvântarea la Radio însă, ei o pot 
asculta chiar din paturile zăcerii. Mai cu seamă pentru aceştia 
predica este o mare mângâiere. In ce-i priveşte pe cei din închi
sori, tocmai urâtul vieţii lor, lără nicio felurime, face că vorbirea 
la Radio este pentru ei o mare şi plăcuta noutate. Deci cuvân
tarea de soiul acesta ajută într’o măsură negândită şi trece prin 
aceasta cu mult înaintea cuvântării dela biserică.

Sunt o sume de slujba care împedecă pe oameni de a 
merge la biserică. Dacă pentru unii lenevoşi de a se duce la bi
serică nu este un câştig să le dai predica deagata acasă prin 
Radio; pe de altă parte, sunt destui care bucuros s ’ar duce la 
biserică, dar nu pot. Au însă putinţa de a asculta cuvântarea la 
Radio. Atunci oare nu este o fericită înlesnire că sunetul învă
ţăturii creştineşti poate ajunge până la urechile lor?

Nimenea n’ar putea zice altfel. Iată deci şi alt temei pentru 
care vestitorul Domnului trebuie să se bucure că are la îndemână 
un m jloc de propoveduire, când singură cea dela biserică nu 
ajungea. Acum, dacă avem acest mijloc, el şi trebuie folosit.

406 Arhim. Scribaa
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Cineva însă ar putea întreba: Dar cealaltă lume, cei slobozi 
şi sănătoşi ? Oare aceştia au vreun gust a asculta predica la Radio 
şi stau ei în adevăr grămadă s ’o asculte ?

Până să răspundem ce ştim noi, fiindcă azi putem pomeni 
despre astfel de experienţe şi din ţara noastră, putem însă chema 
şi pe alţii la mărturie.

In Italia, vorbirea bisericească la Radio nu are o vechime 
prea mare. începătorul ei este Păr. Vittorino Facchinetti, călugăr 
franciscan. El a început a vorbi dela sfâşitul anului 1925, la sta
ţiunea de Radio din Milano. In anul 1930, a dat la lumină o 
carte cu numele: la Radio e Vapostolato religioso. Corrispondenza 
d’anime. Nu mai dăm pe româneşte înţelesul acestor cuvinte, 
fiindcă orice român le înţelege şi aşa.

Apoi iată, cartea aceasta, de 176 de pagini, e plină de măr
turii dela atâţia care au ascultat cuvântările călugărului italian. 
N ’aş avea decât să pomenesc din această carte un snop de astfel 
de mărturii, care toate dovedesc ce răsunet a căpătat, în scurtă
vreme, acest nou soi de propoveduire a cuvântului lui Dumnezeu.
Să ascultăm câteva din acestea. Iată ce scrie cineva din localitatea 
italiană Mendrisio:

MS tem ca nu cumva rândurile mele să nu rămâie De cetite. De 
sceia am să fiu foarte scurt. Eu şi familia mea v’am ascultat în seara 
aceasta cu nespusă bucurie. Vă sunt dator o adâncă mulţămire, dar 
tot odată şi o mică imputare. Duminică dimineaţa, pe soarele acesta 
frumos, mă hotărâsem să pleo într'o plimbare la ţară. Bag-de-seamă 
însă că programul meu de Duminică îl faceţi Sf. Voastră, fiindcă ne-aţi 
dat întâlnire să vă ascultăm la 10,30. N’am să vă ţin mânie însă 
decât numai ou o tocmeală : în seara asta, să vorbiţi ceva mai lung. 
In ce priveşte curânda voastră călătorie în America, vă facem cele 
mai bune urări. Totuşi să nu uitaţi că nevăzuţii de voştri ascultători 
din Europa nu vă dau decât o învoire senită.

Altul, din oraşul Bergamo, scr ie :

Chiar în clipa aceasta, aţi isprăvit tâlcuirea evangheliei. O ascult 
ou grijă, în fiecare Dmninică, cu multă cucernicie, împreună cu fa
milia mea, în odaia de Radio. Cuvântul Sfinţiei Voastre ne aduce clipe 
d8 adâncă plăcere duhovnicească şi întăreşte în noi simţirea creşti
nească... Să nu ne părăsiţi, ci să ne vorbiţi cât mai des cu putinţă 
în numele Domnului. Vă sărut maca.

Altul, din împrejurimile Veneţiei, scrie:

Vă scriu spre a vă mărturisi mulţămirea mea, pentru bunele 
cuvinte pe care mi le spuneţi în fiecare Duminică la Radio. Vă între-

în scurtele clipe ale cuvântării d-voastră. Se poate sa fie şi aşa, dar 
trebuie să vă gândiţi că sunt şi-mulţi alţii, dintre care şi eu, care 
nu lasă să le scape prilejul de a vă asculta.
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Dacă ar fi să pomenim astfel de scrisorele, ar trebui să  
înşirăm aici toată cartea preotului italian. Ele sunt atât de multe, 
încât au putut fi aşezate pe categorii. Unele sunt dela copii, altele 
dela capi de familie, altele dela slugi. Cele mai mişcătoare însă 
sunt cele primite dela bolnavi. La aceştia se vede ce mare bine
facere este predigarea prin Radio.

S ’a întâmplat odată că bolnavii care ascultaseră pe Păr. 
Facchinetti erau duşi cu trenul la Lourdes, în Francia, ca să 
dobândească acolo vindecarea. Se aflau în gara Milano. Au aflat 
că în gară se allă şi Păr. Facchinetti. Atunci bieţii betegi, care 
erau duşi pe tărgi, au cerut ca Păr. Facchinetti să se apropie de 
ei şi să-i binecuvinteze. Toţi i-au mărturisit că, în mijlocul dure
rilor lor, nu aveau bucurie mai mare decât să asculte cuvântul 
lui Dumnezeu, adus prin minunata cale a văzduhului.

Multe scrisori de mulţămire Păr. Facchinetti a primit dela 
orbi, dela surzi. Aici este o adevărată minune. T e  întrebi: Ce 
să audă surzii la Radio? Ei nu te aud când le vorbeşti. Totuşi 
Radio are puterea de a se face auzit, chiar şi de surzi.

Un beteag din război nu mai putea auzi. Avea timpanul 
spart. Totuşi el scrie Părintelui Facchinetti:

De aproape 12 ani n’am mai auzit cuvântul lui Dumnezeu. Da 
12 ani eram lipsit de această hrană duhovnicească, de această uşu
rare a sufletului. Chiar de mă duceam la Biserică, nu auzeam nimic, 
pentrucă rămâneam totdeauna prea departe de predicator. O rană că
pătată în război mi-a luat nu numai vederea şi un braţ, oi mi-a vătămat 
şi urechile şi nu mai aud. Dar când mă apropiu de glasul venit de sus, 
cuvântul slujitorului lui Dumnezeu ajunge bine la timpanul meu, cu 
toate că e spart. Afară de mine, încă şi familia mea şi câţiva prie
teni şi vecini stau în cerdace şi fac parte din largul număr al ascultă
torilor d*voastră.

Slugile se bucură şi ele. Dacă sunt prinse de gospodăria 
stăpânilor şi nu pot merge la biserică, pot asculta însă vorbirea 
duhovnicească dela Radio.

Aşa cum scrie Pâr. Facchineti în Italia, scrie şi Păr. Lhande 
în Francia. Cărţile acestuia, cu predicile rostite la Radio, cuprind 
şi mărturisiri din scrisorile pe care le-a primit dela feluriţi ascul
tători.

La urma urmei, putem face şi noi aceiaşi mărturisire. Deşi 
ru  primim scrisori dela ceice ne ascultă, dar pe unde ne ducem, 
în felurite oraşe din ţară, întâlnim pe o mulţime care ţin să ne 
mărturisească bucuria pe care o simt ascultând spusele noastre 
îa Radio. Deci, aflând toate acestea, trebuie să spunem că Radio 
a intrat în obiceiul mulţimii, a ajuns la o mare răspândire şi 
este astfel un nou şi foarte puternic mijloc de răspândire a cuvân
tului creştinesc.
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IV.

VORBITORII LA RADIO.

Vorbitorii la Radio sunt astăzi mulţi; atât de mulţi, încât 
unul din studenţii mei dela Chişinău, Păr. Tobă din Ţepeş-Vodă, 
Constanţa, şi-a luat ca teză de licenţă Predica la Radio. Şi a 
luat-o fară să-l îndemn eu. Singur a luat cunoştinţă ce în
tinsă e azi predicarea la Radio şi că alcătuieşte o întreagă litera
tură. Deşi s ’a mărginit numai la predicarea radiotonică franceză, 
totuşi a avut destule volume cu astfel de predici, despre care a 
putut scrie.

De oarece la noi Francia e ţara străină cea mai cunoscută, 
se înţelege că predicatorii radiofonici franceji au ajuns a fi cu
noscuţi mai întâi. Dar ei nu sunt singurii, nici cei mai vechi. 
Predicarea radiofonică franceză e mult mai nouă ca decât cea 
engleză sau americană. Totuşi, deoarece noi nemerim mai uşor 
predicarea radiofonică franceză, vom pomeni mai întâi pe predi
catorii franceji.

Cel dintâi care a pornit-o în Francia cu predicarea la Radio 
a fost Iezuitul Pietre Lhande, bărbat cunoscut, încă de mai 
nainte, printr’o lungă lucrare misionară în Madagascar şi în ţara sa.

In catalogul editurii Spes din Paris, Iunie 1934, găsim nu 
mai puţin de 12 volume ale sale cu predici la Radio. Ele au a- 
juns a fi din ce în ce mai ascultate şi a avea un mare răsunet. 
De aceia vrăjmaşii creştinătăţii din Francia s ’au neliniştit şi au . 
început a căuta să Ie zădărnicească. Au spus că, dela staţiunea 
de Radio a Statului, nu se poate vorbi numai pentru un soi de 
cetăţeni. Dacă nu toată lumea e catolică, nu se poate învoi să 
vorbească un cuvântător care vorbeşte numai pentru catolici.

Uneltirea a prins şi predicarea îa Radio a fost oprită. Dar 
aceasta n ’a putut ţinea decât numai câteva luni. In adevăr, Păr. 
Lhande a fost poftit să vorbească dela staţiunea de Radio din 
Luxemburg, puţin peste graniţa franceză. Staţiunea aceia e de o 
putere că poate fi auzită din toată Francia. Deci Păr. Lhande 
a vorbit, Francejii Lau ascultat şi de peste graniţă, încât încer
carea de a opri glasul său n ’a izbutit.

Undele văzduhului n’au graniţe şi aşa vrăjmaşii creştinis
mului în Francia au icnit, dar n'au avut ce face. Âu trebuit să  
învoiască iar vorbirea dela Paris. Acum ea îşi urmează şirul ei 
de mai nainte,

Predicările Părintelui Lhande alcătuiesc întregi mănunchiuri 
de cuvântări. In anul 1928, a vorbit despre Păstorul cel Bun► 
In volumul cu acest nume, e vorba de multe trăsături din viaţa 
Domnului Hristos. Este arătat ca tămăduitor sau îndrumător al vieţii* 
In 1929, a vorbit despre Cei săraci în Evanghelie. E vorba despre 
învăţătura milosteniei, pe care Demnul Hristos a adus-o între 
oameni şi a uşurat nevoile lor. In 1930, a vorbit despre viaţa 
Domnului, sub numele „Dela Vitleem la Golgota". In 1931,
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despre lucrarea misionară în Francia, la France Missionaire. In 
1932, despre „Evanghelia durerii*' (Evangile de la douleur), în 
care arată câte sunt de făcut în lume din datoria creştinească a 
iubirii de oameni. Vedem multele dureri ale omenirii şi datoria 
noastră de a le uşura. In 1933, a tâlcuit parabolele şi a dat un 
şir de cuvântări sub numele „Dangăte de sărbătoare" (Carillons 
de fetes). In 1934, ne-a dat cuvântările ţinute la staţiunea radio
fonică din Luxemburg, sub numele de „Evanghelia peste graniţe". 
(VEvangile par-dessus Ies frontieres).

Aşa se înşiră volumele sale, unul câte unul, alcătuind o 
întreagă literatură. Deci cine va voi azi să scrie despre predicarea 
la Radio numaidecât vă trebui să pomenească de Păr. Lhande,

Tot editura Spes cuprinde 2 volume de predici la Radio 
ale călugărului francez Marie-Andre Dieux: Sur Ies routes du 
Bonheur. Ele ne dau un şir de cuvântări rostite la staţiunile de 
Radio din Paris şi Luxemburg, între anii 1931— 1934. Toate 
sunt cuvântări cu un cuprins ales, mult mai lungi decât cele ale 
Părintelui Lhande. Ele sunt cuvântări apologetice. Prin aceasta, 
se îndreaptă către un număr de-ascultători mai scăzut, anume 
către cei deprinşi cu gândirea mai înaltă.

lnlr’o ţară ca Franţa, unde ciocnirile de păreri cu privire la 
credinţă sunt mai vii ca la noi, e de înţeles că astfel de cugetări 
sunt descusute la Radio. Ele liind întrebări care dau naştere la 
păreri protivnice, ne dăm seama de ce sunt cu mult mai lungi 
decât obişnuitele cuvântări la Radio.

Alt cuvântător creştinesc la Radio este Părintele Joseph 
Dassonville. A vorbit la Radio-Paris 3 ani dearândul. Cuvântă
rile sale au fost strânse în 3 volume: 1. le Triple Lien de la 
familie, 1931 ; 2 Ies Grandes Heures de la familie, e. Heures 
constructives, 1932; 3. Ies Grandes Heures de la familie b. Ies 
Heures Graves, 1933. Acesta şi* a luai ca ţintă de a vorbi despre 
familia creştinească. A cuvântat despre familie în de obşte, despre

* copii, despre părinţi.
Tot la Radio francez, a vorbit şi Păr. Alphonse de ParviUez. 

Acesta a vorbit la Radio-Paris în Postul Crăciunului din 1932 
despre „Bucuria creştinească" (la Joie chretienne). In cartea sa, 
de aproape 100 de pagini, vorbeşte, în cuvântări împletite cu 
multe pilde, care fac vorbirea sa uşoară de urmărit şi foarte 
plăcută.

Intre cuvântătorii mai mărunţi, putem numi pe: 1. Abatele 
Thellier de Poucheville, care a vorbit în 1931 şi a dat la lumină 
cartea cu predicile sale la Radio, sub numele de „In căutarea unei 
vieţi frumoase (A la recherche d'une belle vie)\ 2. Abatele Louis 
Caperan, directorul seminarului din Tuluza, care a vorbit dcl/i 
staţiunea de Radio din Tuluza în 1930 şi a dat la lumină pre
dicile ţinute acolo sub numele de „Vestea cea bună“ (la Bornte 
Nouvelle); 3. Apoi pe Canonicul J. Choquet, stareţul misionarilor 
din arhiepiscopia Parisului, care a vorbit în 1934 la Radio-Pat iu 
şi a scos cartea de predici radiofonice „Este viaţa o sătbătoaro ?“ 
(la Vie est-elle une fite l) .
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Aceştia sunt predicatorii cei mai de seamă din Francia. Dar 
nu sunt toţi. Se mai vorbeşte prin Radio nu numai din Paris, ci 
şi dela alte staţiuni franceze, precum dela cea din Bordeaux.

Din Italia, am pomenit pe Păr. Vittorino Facchinetti. El este 
azi în tara sa ce este Păr. Lhande în Francia. Afară de volumul 
pomenit mai sus, a scos la lumină cuvântările sale ţinute la sta
ţiunea de Radio din Roma şi la cea din Milano. Nu are atâtea 
volume ca Păr. Lhande, fiindcă predicarea sa este mai nouă, dar 
e pe cale de dezvoltare şi se vede că va avea de îndeplinit o în
semnată chemare în viitor.

Păr. Facchinetti a început a vorbi despre bogăţiile sufleteşti 
ale lui Francisc din Assisi. Fiind el însuşi călugăr franciscan, s ’a 
simţit dator să vorbească mai întâi despre părintele ramurii sale 
călugăreşti. Când ne gândim acum câte bogăţii religioase are 
Italia, e de aşteptat că radiofonia italiană va avea de tâlcuit a- 
tâtea comori din trecutul creştinesc al Italiei.

In volumul pomenit, el vorbeşte despre unele trăsături din 
viaţă Mântuitorului, aproape caşi Păr. Lhande în Păstorul cel 
Bun. In partea a doua a acestei cărţi, vorbeşte despre bucuria 
creştinească, după învăţătura lui Francisc din Assisi.

Noi n’am scris aici despre trunchiul cel mai mare al predicii 
la Radio. Acesta nu se găseşte nici în Francia, nici în Italia, ci 
în Anglia şi în America. Acesta însă e de o măsură că nu-1 mai 
putem cuprinde aici.

Noi numai cât am înfăţişat aici noutatea aceasta a predi- 
cării prin Radio. Ea este însă mult mai largă decât să poată fi 
cuprinsă dintr’odată în toată lărgimea ei. Ne rămâne să scriem 
despre aceasta în deosebi.

V.

CUM SE ÎNFĂŢIŞEAZĂ PREDICA LA RADIO.

După toate acestea, nouă ne rămâne să vedem acum însăşi 
predica la Radio, cum se înfăţişează ea, pentruca cetitorul să-şi 
dea seama prin el însuşi dc felul şi trăsăturile ei.

Dacă ne gândim la cele spuse mai sus, anume că predica 
la Radio se bucură de mai mulţi ascultători ca cea din biserică, 
înseamnă că ei sunt foarte amestecaţi. De aci urmează 1. că pre
dica radiofonică trebuie să aibă o curgere mai uşoară a vorbirii, 
pentruca să fie înţeleasă de toţi.

La Radio nu se cuvine să vii cu predici de o alcătuire 
înaltă, ca pentru oameni învăţaţi. Cuvântarea la Radio e mai sco- 
borîtă la treapta de înţelegere a tuturor. Deci, deşi alcătuită 
pentru oameni atât de împrăştiaţi şi depărtaţi, ea va fi mai prie
tenească, parcă ai sta de vorbă cu ascultătorii tăi faţă către faţă.

2. De asemenea şi limba ei va ti fără multe întortocheri ale 
scrisului adânc. Frazele vor fi cât mai scurte, ca să răspundă cât
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mai bine unei asemenea nevoi. Cuvintele trebuie să J fie înţelese 
de toată lumea.

3. Tot de aici, urmează că predica la Radio va ti mai scurtă 
decât alte predici. La Radio nu va putea fi vorba de cuvântările 
de mare măsură, cum se făceau odată în lumea din Apus.

După cum am văzut mai sus, nici staţiunile la Radio nu 
îngăduie cuvântări prea lungi. In Italia, o predică nu ţinea decât 
10 minute. Abea la cererea ascultătorilor s ’a îngăduit să se poată 
vorbi 20 minute. Deci la Radio nu mai este loc pentru cuvântă
rile de 40 de minute şi de un ceas. In biserica noastră, nici vorbă 
nu putea fi de predici atât de lungi. Slujbele noastre nu îngă
duie s ’o lungim atât de mult, prin vorbirea prea amănunţită. Acum 
iată că şi în celelalte Biserici, unde vorbirea mai lungă era 
mai obişnuită ca la noi, la Radio nu mai pot fi atât de lungi. 
Aici e nevoie de vorbit tot aşa de scurt caşi la noi.

Astfel, această trăsătură a predicii a ajuns a fi o trăsătură 
de obşte, pentru predicile de pretutindenea. Ea este cerută 1. de 
însăşi rânduiala staţiunilor de Radio, care nu învoiesc un timp 
de vorbire mai lung, 2. şi de starea de fapt, că vorbeşti 
pentru o lume atât de felurită. înaintea unei' lumi amestecate, e 
mai bine să vorbeşti mai scurt decât mai lung.

Ar urma de aici că predica la Radio să fie mai uşoară, mai 
puţin adâncă, deci de un cuprins mai şters şi mai sărac decât 
al vestitelor predici de altă dată, ale Vestiţilor cuvântători.

Va trebui să mărturisim că, în adevăr, la Radio nu este loc 
pentru marile desfăşurări oratorice care au făcut faima vestitelor 
rostiri din alte vremuri. Predicarea de soiul acesta, trebuind să 
păstreze mai viu trăsătura vorbirii pentru popor, ea nu poate fi 
cuvântare ca înaintea curţii regeşti a lui Ludovic XIV.

Dar oare aceasta să însemne că vorbirea la Radio e de un 
preţ mai puţin însemnat ca al altor soiuri de cuvântări ? La urma 
urmei, care este temeiul pentru a judeca dacă o cuvântare e mai 
bună ca alta? Dacă o cuvântare merge deadreptul la ţinta pe care 
şi-a ales-o, dacă°şi împlineşte rostul ei fără greş, fără îndoială că 
este de preţ.

Ţinta vorbirii la Radio este de a fi potrivită pentru oamenii 
de toată mâna. Dacă ea îşi împlineşte această menire, nu trebuie 
să ne plângem că vorbirea la Radio e de o treaptă mai slabă 
decât cea rostită înaintea unei înalte adunări. O cuvântare poate 
fi întocmită “pentru asemenea ţintă, şi totuşi să aibă o neaşteptată 
adâncime. Dovadă este predica lui Charles Kingsley, dată de mine 
în studiul meu din revista Biserica Ortodoxă (Iulie 1932). Deşi 
predică de sat, totuşi cugetările ei sunt destul de adânci. Cu a- 
ceasta însă nu încălca datoria de a vorbi ca pentru popor, fiindcă 
se poate vorbi cu un grai mai uşor la înţelegere, deşi cugetarca 
e mai adâncă.

Da, cuvântarea la Radio nu va fi predica amănunţitelor dez
voltări, dar atât cât urmăreşte ea, va putea fi o propoveduire 
care să stea cu cinste în sânul altor soiuri de propoveduire.
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Dovadă că ea se află în toată înălţimea ests răsunetul pe 
care-i are. Putem spune că ea este un soi de propoveduire cât 
se poate de ascultat în vremea noastră. Deşi predici uşoare ca 
alcătuire şi rostire, predici care nu cer marile încordări ca pentru 
vestitele predici din alte vremuri ori pentru o lume de cărturari, 
totuşi cuvântările religioase la Radio stau cu cinste în mijlocul 
celorlalte şi merg strună spre ţinta lor.

Este mai rar ca alte predici, cele care obişnuit se aud în 
biserică, să aibă, în atât de scurtă vrems, răsunetul de care dau 
dovadă mărturisirile părinţilor Lhande în Francia şi Facchinetti în 
Italia. Şi acum, dacă am văzut ce este Predica la Ridio, car a sunt 
trăsăturile ei, cine grăitorii ei, ne vom {ace o părere mai dreaptă 
despre ea, dacă vom asculta însuşi graiul unui astfel de cuvân
tător. Vom vedea acolo, prin însăşi vorba lui, dacă predica de 
acest soi este în adevăr vorbirea care poate mişca atâtea inimi şi 
a avea atâta răsunet. De aceia să ascultam acum graiul părinte
lui Facchinetti, din volumul său de predici la Radio despre „Feri
cirile Evanghelice" {le Beatitudini), pe care le-a rostit la Radio 
Roma-Napoli, în Postul Mare dm 1931. Luăm a opta cuvântare, 
a sa, cea despre :

Fericifl cel goniţi pentru drep
tate că a lor este împărăţia 
cerurilor (Matei V, 10)*

Fraţilor şi Surorilor,

Cât de iute trec toate pe aoest biet pământ 1 Parcă a fost ieri, 
când, eu inima în tremur, mişoat şi plin de bucurie, mă apropiam de 
acest microfon, pentru a începe scurtul şir al cuvântărilor noastre re
ligioase săptămânale 1 Şi iată, am şi ajuns la sfârşit. Acum simt ca 
un ghimpe în suflet, la gândul că aceasta e cea din urmă seară, câad 
am cinstea să propovăduiesc nenumăraţilor şi iubiţilor mei ascultători 
nevăzuţi, dela cea mai puternică staţiune radiofonică a ţării. £  ade
vărat că şi după aceasta am sa pot duce înainte regulat apostolatul . 
meu duminical dela microfonul staţiunii din Milano. Dar ştim cu toţii 
oă acolo am un ogor mai îngast, fiindcă unda străbaterii văzduhului 
e mai slabă şi deci şi secerişul pe careul voi putea avea de acolo e 
mai puţin rodnic.

Când glasul însă pleacă din capitala Italiei, are un răsunet mult 
mai larg, findcă zboară din însăşi capitala lumii, care e cetatea Vati
canului, unde se află patria duhului şi inima catolicismului. Ştiu bine, 
fiindcă am avut dovada prin multe scrisori pe oare le-am primit, că 
vorba mea, care de altfel nu e decât cuvâatul lui Dumnezeu, fiindcă 
e cuvântul evangheliei lui, a fost primită nu numai dela un capăt la 
altul al Peninsulei, ci a fost ascultata de o nennmarată mulţime de 
fraţi ai noştri, de psste munţi şi mări, vasali ca pot asculta, îa 
limba patriei, tâlcuirea învăţăturilor sfinte ale Domuului nostru despre 
fericirea creştineasca. Ne-au venit, astfel de veşti nu numai din felu
ritele ţinuturi vecine şi depărtate din Europa, ci şi da pe toată coasta
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Mediteranei, dela Constantin op ol până la Alexandria Egiptului, din 
tote coloniile noastre, dela Tripolitania până la Eritreia şi dela So
malia până dinoolo de Giuba.

„Prea Iubite Părinte Vittorino, îmi soria acum câteva zile un 
prea iubit frate în Hristos din Mogadiscio, na-ţi poţi închipui bucuria 
simţită Joia trecută, auzindu-te vorbind la Radio din Borna. Am che
mat îndată pe toţi tovarăşii mei de slujbă: Veniţi, veniţi... aici e Pă- 
iintele Facchinetti... e el însuşi în carne şi oase... pare că e aici în 
odaie...“ Credeţi ma, fraţilor, cetind acele pagini, am simţit că inima, 
îmi sare şi că ochii mi se umezesc, gândindu-mă la minunea lui Mar- 
eoni, care, în chipul acesta minunat, ne pune în legătură, la depărtări' 
nemăsurate, cu sufletele cele mai felurite, împlinind cuvântul lui Hri- 
stos: „Mergeţi în toată lumea şi propoveduiţi evanghelia la toată făptura41*.

Ce să mai spun apoi de roadele culese prin acest nou chip de aposto
lat? Eu nu vreau şi nu pot dezvălui aici taine. Totuşi trebuie să vă spun, 
spre slava lui Dumnezeu şi spre întărirea noastră, că sunt pâlcuri dese 
de fraţi şi surori în Domnul Iisus, săraci şi bogaţi, tineri şi bătrâni, 
bărbaţi şi femei, sănătoşi şi bolnavi, drepţi şi păcătoşi, care au mărtu- 
isit, în mii de chipuri, că au primit lumină, mângâiere, uşurare, prin, 
cuvântul credinţei, care i-a ajuns pe calea radiofonica în saloane şi 
poduri, în spitale, în închisori, în şcoale, pe uliţe şi în pieţe, în tre
nurile care aleargă nebuneşte dealungul Peninsulei sau pe punţile co
răbiilor noastre care brăzdează mările. Este de ce sa binecuvintezi pe 
Domnul Prea-Inalt şi puternic, când te gândeşti la acestea; iar eu, u- 
militul călugăr, de care voinţa lui Dumnezeu s'a slujit ca de o slabă 
unealtă, mă simt încă şi mai răsplătit, pentru mica jertfă pe care a 
trebuit uneori s'o săvârşesc, ca să fiu ţanc la timp, în fiecare Joie, 
pe acest amvon, sădit ca un scaun al adevărului în inima lumii.

Acum nu-mi mai rămâne decât să pun ca o cunună neînsemnatei 
mele osteneli, tâlcuind pe scurt cea din urmă fericire, trâmbiţată de 
Mântuitorul în Predica de pe Munte. Sunt vesel că şi această nouă şi 
minunată vestire a dumnezeeştii cântări este atât de nemerită, de altfel 
ca şi orice cuvânt căzut do pe buzele învăţătorului, de a întări şi. 
mângâia sufletele, a le îmboldi pe calea virtuţii şi & jertfei, care este. 
apoi şi calea meritului şi a răsplăţii. Iată-o deci:

Fericiţi cei goniţi pentru dreptate, că a lor este împără
ţia cerurilor.

In împotrivire cu ce învaţă lumea, Domnul Hristos a spus că„ 
spre a putea fi fericiţi, trebuie, mai întâi, să iubim sărăcia şi să trăim 
în ea, să fim blânzi, să ne lăsăm în voia lui Dumnezeu, să îmbrăţi
şăm dreptatea, mila, curăţia duhului şi trapului. După aceasta, a îndem
nat pe ucenicii săi de a fi în pace ou Dumnezeu, cu noi înşine şi 
cu alţii. Acum el simte trebuinţa de a-şi întregi învăţătura sa. De. 
aceia ne spune că, pentru a putea împlini noua cale de viaţă a evan
gheliei, trebuie să fim gata la bătălii şi prigoniri. In acest înţeles, 
Domnul a spus mai târziu, că n’a venit să aducă pe pământ pace, ci 
sabie, adică un război de neînlăturat pe acest pământ, dar care, primit 
şi înfrânt, duce apoi la paoea cea mai desăvârşită, senină, întreagă, 
paoea care nu ie poate gusta decât în împărăţia cerurilor. Şi, oa tot
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deauna, încă şi de data asta, tânărul învăţător, plin de înţelepciune 
şi îndrăzneală, ne-a stat că pildă, fiind cel dintâi dintre luptători şi 
dintre prigoniţi.

Inoă până a nu yeni El în lume, vechii prooroci vestiseră biruinţei» 
lui, zugrăviseră bătăliile lui. Dar ajunge să pomenim strigătul celui 
din urmă trâmbiţaş al Israilului, bătrânul Simeon, oare luând în braţe 
pe Pruncul ceresc şi văzând pe chipul lui lumina Damnezeirii şi a 
viitorului Mesia, a scos cunoscutul strigăt îndurerat, oare a trebuit să 
scuture de spaimă inima Măriei : „Iată, acest Fiu al tău va fi pus 
«pre ruina şi ridicarea multora în Israil şi ca st>mn de luptă, iar prin 
inima ta, biată femeie, va tr8ee sabie 1“ Puţine zile după aceia, un 
tiran căuta să omoare Pruncul. Scăpând apoi do îutâia primejdie şi luând 
căile fagii şi închizându-se în tâmplăria diu Nazarot, abea a ieşit 
de acolo la lumina, pentru 'a-şi începe chemarea sa d* învăţător 
sufletesc al obştii, şi îndată din nou îl vom vedea înounjarat de pri
mejdiile prigonirii. Vrăjmaşi sălbateci şi neîmpăcaţi îl vor duce pana 
la chinul Golgotei, împlinind grozava vestire a lui Isaia : „Va fi so
cotit ca ţap al ispăşirii, ruşinea poporului, aruncat de lumea întreagă44.

patrona

Noi ne aflăm astăzi, iubiţi prieteni, în ajunul pomenirii dure
roaselor fapte oare, pe de o parte, trebuiau să vestească cerului şi 
pământului toată nesfârşita bunătate a dumnezeescului Ri*sou 111 părător, 
venit să se jertfeasoă pentru omenirea păcătoasă; dar, pe de altă parte, 
trebuie să descopere toată răutatea şi netrebnicia oamenilor, oare s’au 
ridicat cu sălbătăoie şi oruzime împotriva binefăcătorului şi învăţătoru
lui lor. Cum să nu ne amintim şi să nu ne gândim, Fraţilor şi Sa- 
r ori lor, că tocmai în seara Joii oelei Mari, vrăjmaşii Domnului au iz
butit să puie mâna pe el în grădina măslinilor şi să-l târâie înaintea 
judecăţilor ?

Care a fost păcatul, încălcarea, vina lui? Aceia că a 
între cei... bolnavi, făcând bine tuturor şi vindecând pe toţi (cum se 
rosteşte evanghelistul) ; aceia că a dat vedere orbilor, auz surzilor, 
grai muţilor, mişcare ologilor; a săturat pe cei flămânzi, a mângâiat 
pe cei întristaţi, a învăţat pe săraci, a curăţit pe cei leproşi, a înviat 
pe cei morţi; *a iertat păcatele, a luminat pe Samarmeanca, a în
dreptat pe Magdalina, a slobozit în pace pe femeia păcătoasă, oars 
fusese adusă la el pocăită şi tremurând; vina de a fi alungat ps 
pângăritorii templului, de a fi apăr&t cinstea casei Domnului, de a fi 
biciuit până la sânge făţărnicia fariseilor, de a fi dat de gol înaintea 
poporului păcatele căpeteniilor lui, bătrânii şi cărturarii, care ţineau 
la slova legii, dar ucidea duhul e i; vina de a fi dat prin el însuşi, m 
vremea întregii sule vieţi, pilda luminoasă a virtuţilor celor w*i băr
băteşti, adică: cuviincioasă supunere, adâncă umilinţă, mare drsgoate 
de lucru, grăitoare tăcere, ferbinte rugăciune, dragoste nesecată, cu
răţie feciorelnică şi deplină, înţelepciune, cumpătare, cu un cuvânt, 
sfinţenie şi desăvârşire atât de înaltă şi deplină, încât, cu cuget senin 
şi liniştit, să poată arunca, în faţa vrăjmaşilor săi, acea sâgetare mă
reaţă : „cine din voi mă va putea învinui de păcat?* Da, vina sa a 
fost aceia că, puţin înainte, în Foişorul Cinei, a adunat pe cei mai de
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aproape ai săi, pentru a-şi revărsa către ei toată inima sa, pentru a 
se da pe sine mâncare şi băutură sufletelor lor, pentru a împărtăşi din 
sine pe fiecare din ei, întemeind astfel pentru popoare, în lungimea 
veaourilor, taina sfinţitoare, jertfa Sfintei împărtăşiri: „Luaţi, mâneaţi 
acesta este trupul meu; beţi dintru acesta toţi, acesta este sângele 
meu ; aceasta să faceţi întru amintirea mea !“.

Aceasta a fost caa din urmă oină mâncată cu apostolii săi. Apoi 
Iisus s’a dus în desişurile grădinii Ghetsimani, pentru a se ruga şi a 
ajunge la starea înfricoşată, care a putut zmulge din sufletul sân, când 
trupul picura sudori de sânge, tânguirea de nesfârşită tristeţă. Atunci 
au venit la el şi călăii Sfatului celor fără de lege ca să-l prindă.

Şi acum iată-1 aici înaintea judecăţii lui Ana, a Iui Caiafa, a lui 
Irod; iată-1 în curtea lui Pilat. Niciunul din vrăjmaşii săi nu este 
în stare să rostească o vină de temei, limpede, închegată. Judecătorul 
roman e silit să mărturiseasoă nevinovăţia Nazarineanului, să strige din 
înaltul jilţului său, în numele legii, că el nu găseşte nicio vină de
osândit în cel prins: Eu nu găsesc în el nicio vină J“ Şi
totuşi noi ştim cum s’a încheiat ciudatul proces, care a fost pecetluit 
în faţa istoriei şi în mijlocul judecăţilor, ca cea mai mare nedreptate 
a veacurilor şi popoarelor.

Ca totdeauna când este Vinerea Mare, mâne Biserica ne va pofti 
să însoţim p8 învăţătorul dumnezeesc, pe Reecnmpărătorul omenirii, pe 
Mântuitorul lumii, în şirul popasurilor sângeroase ale Drumului Crucii, 
dealungul căii dureroase, care, dela curtea iui Pilat, duce spre Goîgota. 
încă odată, ca totdeauna, Pomnul Iisus, după ce â fost biciuit la stâlp, 
după ce a fost încununat cu spini, batjocorit, scuipat, terfelit în mii 
de chipuri, — sfârşit de lovituri şi de urgie, va păşi, purtând pe umerii 
săi slabi, unealta chinului său, pe care va vedea lipită o foaie, unde, în 
sfârşit, se va putea afla scrisă în trei limbi, pentruca fiecare s’o poată 
cunoaşte, adevărata pricină a osândei lui : Iisus Nazarîneanul a voit să 
se facă rege al Evreilor. Vrăşmaşii săi nu înţeleseseră că, de fapt, 
umilitul meşteşugar din Naz&ret avea în inimă o năzuinţă mult mai 
mare: El voia să fie stăpânitorul, nu pământesc, ci sufletesc, nu 
numai al Evreilor, ei al lumii întregi ! Pentru această năzuinţă dum- 
nezeească şi prea înaltă, Iisus Hristos a fost ţintuit pe cruce cu sal- 
bătacie. De pe înălţimea ei, pe când cerul se întunecă, pământul se 
cutremură în încheieturile lui, iar oamenii cinstiţi plâng cruda ticăloşie 
bătându-şi pieptul, el rânduieşte, de atunci încoace, minunata chemare 
a duhurilor şi a inimilor: „Şi când voi fi înălţat de pe pământ, pe toţi 
voi trege la minew.

Scumpi Prieteni, noi vom vedea îndată, fiindcă nădăjduiesc să 
am timpul sa vă arăt, pricinile pentru care Dumnezeu a îngăduit a- 
ceastă cumplită încălcare asupra Fiului său, care este turburare pentru 
Evrei, faptă de nebunie pentru păgâni, după cum strigă Apostolul Pa vel. 
Dar deocamdată să nu uităm că mai iute şi mai mult decât asupra 
oricăruia altul, prigonirea s’a dezlănţuit grozavă şi înfricoşa»ă împotriva 
Domnului Iisus, ucis pe Golgota acum 20 de veacuri, pentrucă h pro
povăduit adevărul, a împlinit virtutea, a apărat dreptatea, a vestit îm
părăţia lui Dumnezeu în lume.
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Şi dacă e aşa, Scumpii mei Fraţi, cum să ne mai minunăm, când 
auzim pe Iisus oare, dtipă cum e cunoscut, doar a spus măreţ că nu 
este sluga mai mare decât domnul ei ! Cu aceasta, el a mărturisit că 
starea obişnuită a vieţii creştineşti nu este liniştea şi pacea, oi prigo
nirea şi războiul. De altfel însuşi Duhul Sfânt, prin gura muit întri
statului Iov, a spus-o pentru toţi oamenii: «luptă este viaţa omului pe 
pământ!» Dar Hristos, dând însăşi pilda sa, avea dreptul şi datoria de 
a lămuri încă şi mai bine chinuitorul gând care se hotărniceşte cu taina 
răului şi cimilitura durerii. Şi iată-1, după ce a spus celor de aproape 
ai s ă i : „dacă m’au prigonit pe mine şi pe voi vă vor goni", de pe 
înălţimea muntelui a vestit, în faţa mulţimii, fericirea celor prigoniţi. 
Ce tâleuire luminoasă a fost această nouă, uimitoare vestire, cu graiuri 
care la început au părut atât de întunecoase, chiar şi celor cunoscători! 
„cine vrea să vie după mine să-şi ia orucea sa şi să-mi urmeze m ie: 
„Ciudat sfat, scumpi Prieteni, care are tăria unei învăţături, pentrucă, 
dacă voi întoarceţi foaia dumnezeeştii cărţi, în care e cuprins, îl veţi 
găsi întregit şi încununat de aceastalaltă vestire, care are puterea unei 
porunci: „şi cine nu vrea să-mi urmeze, cu semnul arderii de tot şi 
chipul muceniciei, eu  e vrednic de mine IM Sf. Pavel din Tars, oare, 
«aşi ceilalţi apostoli, îşi va lăsa capul pe trunchi, ca cinstire a cre
dinţei s&lo în Hristos şi ca mărturie sângeroasă a dragostei sale, evea 
să-şi desfăşoare, în minunatele sale epistole, pentru vc-aoarile creştină
tăţii, învăţătura aspră despre suferinţa creştineasofi, ajunsă mai târziu 
temeiul erediuţei noastre, pricina măreţiei noastre, semnul slavei 
noastre ; iar Toina din Aquino va spune că, dacă trăsătura vechilor Ro
mani era tocmai di a săvârşi fapto vitejeşti „fortia agere romannm 
estUs partea creştinilor însă este de a suferi cu vitejia: „fortia pati 
christianum est!11.

Lată pentru ue prigonirile, care nu sunt alta decât crucile, sufe
rinţele, necazurile, într’un cuvâut durerea în viaţă, nu ne vor lipsi 
nici aici pe pământ. Els ne vor veni sau se vor trage totdeauna din 
trei izvoare : Dumnezeu, noi înşine şi ceilalţi oameni. înţelepciunea 
creştinească se cuprinde în înfruntarea acestor prigoniri sau în răb
darea acestor cruci: pentru dreptate, adică din dragoste pentru virtute 
şi adevăr, şi a le preface astfel în izvoare de merit.

Vă turburaţi, Scumpi Credincioşi, dacă vă spun că Dumnezeu, 
Părintele nostru, cei prea înţelept, prea dulce, prea milostiv, este încă t 
şi cel dintâi prigonitor al nostru? Dar voi ştiţi că el îngăduie re
lele noastre pentru a scoate din ele numai bine ! El lasă ca sărăcia 
gă ne întristeze, ca boala să ne chinuiască, apoi pisma, ura, clevetirea 
să ne amărască cu durerile iadnlui, ca o îngrămădire de necazuri 
şi turbur ari să bieiuiaseă biata noastră viaţă şi ca, în sfârşit, moartea, 
care totdeauna stă la pândă, după ce ne-a răpit pe scumpii noştri, să
ne lovească într’o zi şi pe noi şi să ne arunce să putrezim înti'un
mormânt î Ah! pentru ce, Scumpii mei, pentruce Domnul, care nu e 
rău, care nu poate fi crud, care e nesfârşit de bun, care nu ne-a făcut
pentru nefericire, umblă ou noi în felul acesta.

întrebaţi asta la nefericiţii care nu au credinţă şi nu pot da
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nioiun răspuns chinuitoarei şi turburătoarei întrebări şi oare astfel se 
simt târâţi spre răzvrătire, spre blestem, spre desnădăjdaire, spre si
nucidere. Bieţii mei fraţi, îmi face atât de rău să-i privesc: ei sufăr 
mai mult, nu merită nimio şi-şi dobândesc o nefericire veşnică !

Cu oât mai fericiţi suntem noi, creştinii, pa care oredinţa dum- 
nezeească a lui Hristos ne luminează, pe care dragostea inimii, sale
iubitoare ne înfierbântă, pe care nădejdea unei vieţi nemuritoare ne
sprijină, ne întăreşte, ne mângâie în mijlocul muceniciei celei mai
grele ! Această credinţă ne spune că Dumnezeu n’a făcut durerea, ei 
dragostea. Păcatul a adus suferinţa în lume. De aoeia Dumnezeu a 
rânduit, pentru suferinţele noastre, o slujbă a dreptăţii, pentrucă ele 
să ne facă a ispăşi vinovăţiile noastre, adieă pe oea strămoşească, en 
care suntem învăluiţi prin tainioa legătură ou strămoşii noştri, cum 
şi vinovăţiile de acum, cu oare e semănată şi presărată viaţa noastră; 
apoi o slujbă a milii, pentrucă ele ne ajută să stăpânim apucăturile 
stricate oare zac în noi şi a înfrâna pornirile noastre păcătoase, a
înăbuşi izbucnirile rele şi a ne împedesa astfel să cădem sub jugul 
unei uricioase robii, ştirbind însă îmboldirile noastre cele bune spre 
ce este mai vrednic, mai înălţat şi mai sfânt ; o slujbă de bunătate, 
nesfârşită, pentruoă durerea poate ajunge unealta sfinţirii noastre, 
izvorul meritelor noastre, pricina slavei şi fericirii noastre.

Ia ascultaţi 0 9  scrie în această privinţă Episcopul Bougaud, unul 
din cei mai străluciţi apărători ai durerii creştineşti, din câţi cunoso 
eu: „Apăsarea sângeroasă a durerii nu e decât o duioasă îmbrăţi
şare a Dumnezeului nostru. Abătându-ne dela cele pământeşti, vrea 
să verse peste noi lumina sa dumnezeească... Pentru a fi mari, nu vor 
ajunge niciodată nici isteţimea, nici slava, nici virtutea; totdeauna a 
fost nevoie de durere... Ceiace face gândirea ascuţită, vorbirea maiastră, 
muzica, faoe încă şi durerea. Si ea are puterea ascunsă de a răzbate 
în adâncul inimii şi a o ridica mai pre sus de ea însăşi. După cum 
izbim cremenea ca să dea scânteie, tot aşa e nevoie ca durerea să 
loveasoă sufletul, pentru a face să scâateieze din el lumina, măreţia, 
vitejia, lepădarea de lume şi a sco&te din el mii de comori ascunse. 
Statuia stă ascunsă în marmoră. Trebuie numai s’o desprinzi de acolo 
prin lovituri de d*lta. Smarandul, învăluit într’o grămadă de zgură, 
: u doreşte mai mult decât sa strălucească zâmbitor. Trebuie însă să 
desprindem de pe el, cu dalta şi ciocanul, greul înveliş al petrei în 
eare se ascunde. Omul o duce la munca grea. Dar el nu are bărbăţia 
«ă lovească destul de tare. Atunci Dumnezeu, pentru a-1 ajuta, îi tri- 
mete durerea, Iată pentru ce toţi sfinţii, toţi vitejii, toate minţile as
cuţite, toate sufletele mari au fost cioplite la şcoala durerii. Lumina 
•lavei, cununa vredniciei, podoaba virtuţii şi a desăvârşirii creştineşti 
niciodată nu s’au aşezat aiurea decât pe frunţi îndurerate.„Chiar şi 
îngerii, scria Sf. Franciso de Sales, ce mai pot pizmui ? Fără îndoială, 
nimio alta decât a putea suferi şi pătimi pentru Domnul lor, fiindcă 
ei n’au suferit niciodată şi nici nu vor putea suferi niciodată, nimio 
pentru el!..“

înţelegeţi voi aoum pentru ce însuşi Fiul lui Dumnezeu a tr» 
buit să-şi ia orucea pe umeri şi s’o ducă pe oulmea Golgotci, să 4 le
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ţintuit pe ea şi să moară în mijlocul durerilor nespuse, csşi oum ar 
fi fost aruncat de pe pământ şi părăsit de cer, despreţuit, batjocorit, 
suduit ?

A h! nu numai pentrucă s’a făcut jertfa păcatelor omenirii şi 
ispăşirea pentru rescumpărarea lumii întregi. In adevăr, ca mielfâra 
da pată ce era, el nu avea nimic de ispăşit pentru sine însnşi şi 
nimic de temut din trupul său feciorelnic şi dela sufletul său dum- 
nezeesc. El însă avea a fi şi Intâiul-născut al tuturor făpturilor, îm
păratul mărturisitorilor şi mucenicilor, Căpetenia îngerilor şi a sfin
ţilor. Daaceia a fost de trebuinţă ca el să treacă şi prin durerile pri
gonirii pe care dreptatea le aduce asupra omului, virtutea le cere, 
meritul le cheamă. De aceia şi ucenicii lui, cu cât mai mult vor fi 
părtaşi la darurile sale, vor urma virtutea sa şi vor slăvi grija sa, 
cu atât mai mult vor şti să-l urmeze de aproape pe căile sângeroase 
şi biruitoare ale ispăşirii omeneşti.

A doua pricină de suferinţă, Scumpi Prieteni, o găsim în noi 
înşine. Cine nu ştie că fiecare din noi e un biet prigonit de însăşi 
firea lui ? In adevăr, nimenea nu e la adăpost şi ferit desăvârşit, 
nici cu trupul, nici cu sufletul lui. Câte suferinţe trupeşti şi sufle
teşti nu sunt în noi, Iubiţi Fraţi şi Surori, şi deci câte prilejuri de 
întristare şi amărăciune ! Să nu ni le mai amintim şi să nu le mai 
răscolim. Mi-ar părea că sporesc nenorocirile noastre şi că batjocorea o 
slâbioiunea şi neputinţa noastră. Tot omul, când se iveşte în lume, 
oinsteştfc viaţa cu un strigăt, dar primeşte moartea ou un geamăt.. 
Toată viaţa creştinului, am putea spune cu cuvintele scriitorului Ur
m ărit Domnului despre viaţa învăţătorului — este o cruce şi o 
mucenioie. Nu e nimenea care să nu* şi aibă Ghetsimaniul şi Golgota 
sa. Apoi atunci: răbdare } ăbdare!

Eu însă vreau să vă spun să nu uitaţi că nu toate prigonirile 
oare vin peste noi din partea noastră ne aduc şi vreun merit, adioă 
ne fac să dobândim împărăţia cerurilor, ci numai acelea pe care le 
suferim ou creştinească răbdare şi care sunt primite pentru o ţintă înaltă 
de dreptate şi de sfinţenie. Sa lăsăm la o parte prigonirile închipuite 
şi din nălucire, cărora pot cădea pradă inşi bolnavi, maniaci, zmintiţi. 
Astfel de nenorociri se pot întâmpla neatârnat de voinţa noastră. Dar 
nu putem tăgădui că sunt prigoniri stârnite sau aduse de noi înşine, 
prin purtările noastre, prin necuminţenia şi ticăloşia noastră. Sunt 
inşi oare nu ştiu să trăiască pe lume, oare se» lovesc de toţi, se fa3 
pliotiooşi, urioioşi, de nesuferit. Dacă apoi văd că lumea se fereşte de 
ei, că uită de ei ca de nişte minţi turburi şi zăpăcite, se cred jert
fele prigonirii altuia. Dar cine e pricina răului său plâugă-se pe sine 
însuşi! Doar Iisus n'a spus: , .fericiţi cei prigoniţi pentru neroziile, 
făţărniciile lor, pentru limba lor veninoasă, ci pentru dreptate", şi n'a 
adăogat: „fericiţi cei bârfiţi pe dreptate, ci de cei bârfiţi prin min- 
oiună“.

Am mai sp u s-o : a fî prigoniţi pentru dreptate înseamnă nu 
numai a fi siliţi să suferim turburări şi dureri pentru ispăşirea
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păcatelor noastre şi pentru sfinţirea suiletului nostru ori a fraţilor 
noştri, ci încă şi a primi bucuroşi necazurile, suferinţele, crucile 
care ne pot veni dala alţii, prin urmarea legii, împlinirea datoriei, 
ascultarea credinţei şi iubirea virtuţii. Acestea sunt temeiurile care 
înalţă, cinstesc, ridică suferinţele noastre până la Dumnezeu şi ro
desc merite şi slavă.

Pentru dreptate sufăr ceice sunt jertfele zavistiei şi urii altuia, 
ca Abel, pe care l-a ucis Cain, pentrucă jertfele lui erau mai pri
mite la Dumnezeu; caIosif, tânărul prigonit de fraţii lui, pentrucă 
purtarea lui îi fâcea mai plăcut tatălui său.

Sufăr pentru dreptate ceica trebuie să îndure şi să înfrunte 
lupte, ocări, lovituri, prigoniri, fiindcă au voit să fie cinstiţi, îm
plinitori ai datoriei, să nu stea la tocmeală cu cugetul lor, ba încă 
au bărbăţia de a imputa altora reaua lor purtare, scandalurile şi  
încălcările lor. Aşa a făcut măreţul chip de apostol, cu viaţă aspră, 
care a fost Ioan Botezătorul, Inainte-Mergătorul Domnului Hristos. 
După părerea mea, el întrupează în sine, mai bine ca oricare altul, 
fericirea de care vorbeşte Învăţătorul. Ştiţi povestirea vieţii lui? 
Oricum, ştiţi măcar miezul ei. Acolo se vede firea lui, curată ca 
diamantul, a acestui suflet minunat. Iată-1 aici, fiul lui Zaharia şi 
al Elisavetei, îmbrăcat cu peri de cămilă, hrănit cu lăcuste şi miere 
sălbatecă, slab, supt, ars de soare, ieşind din fundul pustiei şi 
apropiindu-se de malurile Iordanului. Se opreşte la un loc de tre
cere, pentru a biciui păcatul cu cuvintele sale de foc, pentru a 
d i  de gol făţărniciile, a chema sufletele la pocăinţă, a le pregăti 
pentru venirea lui Hristos. Intr’o zi, a îndrăznit să se apropie de 
palatul lui Irod Antipa, pentru a mustra aspru pe acel domnitor, 
că şi-a lepădat soţia şi trăieşte, fără păsare şi fără fereală, cu soţia 
fratelui său. îndrăzneţul prooroc a fost închis în cetăţuia Mdhe- 
ronte. Dar încă şi din fundul închisorii el găsea mijlocul de a-şi 
arunca dreptele sale săgeţi împotriva pârechii desfrânate. Atunci, 
la un ospăţ, între multele b3ţii şi dânţuiri neruşinate, s ’a hotărât 
moartea nesuferitului propoveduitor. Un călău a fost trimes în 
închisoare, cu porunca de a tăia capul Botezătorului. Dar acel cap, 
cu barba zbârlită, cu părul în neorânduială, cu faţa zbârcită şi 
fără sânge, părea că încă îşi rosteşte, cu glas poruncitor, cuvin
tele sale mustrătoare. Ochii înainte-Mergătorului păreau că săge
tează cu putere grozavă. Părea că încă trăieşte răzbunătorul drep
tăţii, pentru a-şi striga prin veacuri, ca semn al dreptăţii şi al 
virtuţii care nu poate peri, înfricoşatul său „nu se cuvine".

In sfârşit, sufăr pentru dreptate ceice, pentru a fi credincioşi 
făgăduinţelor botezului, chemării creştineşti, purtărilor sănătoase, 
se fac de ocară şi ţintă de lovituri din partea vrăjmaşilor lui Dum
nezeu şi ai Bisericii, care sunt diavolul şi lumea, bunii tovarăşi 
ai păcătoaselor noastre patimi. De altfel e de prisos şi cu nepu
tinţă, încă şi din lipsă de timp, de a vorbi dea-fir-a păru despro 
aceşti vrăjmaşi ai credinţei şi ai virtuţii. Ingăduiţi-mi numai, Scumpi 
Prieteni, de a vă îndemna la bărbăţie în această luptă măreaţă.
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Gândiţi-vă că, dacă e o datorie pentru noi a ne lupta cu inimă, 
a suferi şi a iruri, de va fi nevoie, pentru apărarea celor mai vred
nice năzuinţe, aceasta e încă şi o cinste, o mare şi înalta cinste, 
cum la fel a fost pentru mărturisitorii şi mucenicii noştri; o 
datorie şi o cinste, care ajung a fi nesfârşit de bogate în merite 
şi slavă. Fericiţi cei goniţi pentru dreptate, pentrucă a lor este 
împărăţia cerurilor: împărăţia cerurilor în această viaţă în bu
curie, seninătate, în pacea datoriei împlinite; împărăţia cerurilor 
şi în cealaltă viaţă, în raiul lumii, el bucuriei, al fericirii, al desă
vârşirii, pe care Dumnezeu ni le-a pregătit în veci,

Dar, Scumpi Fraţi şi surori, oare vom merge în rai toţi 
ceice mă ascultaţi în clipa aceasta? Gândiţi-vă că suntem făcuţi 
tocmai pentru aceasta şi pentru nicio altă ţintă: nici pentru a 
învăţa carte, nici pentru a munci, nici pentru a călători, nici pen
tru a ne odihni, nici pentru a suferi, nici pentru a urâ, ci numai 
şi numai pentru a cunoaşte, a iubi, a sluji pe Domnul pe pământ 
şi a ne duce apoi să ne bucurăm de el pe totdeauna în cer. 
Vom merge cu toţii în rai? Vai nouă de nu vom merge, pentrucă, 
într’o zi sau alta, vrând-nevrând, va trebui să ne prăbuşim în 
iad, căci în ţinuturile veciei nu sunt decât două porţi neschim
bate şi neclintite: una e raiul, cealaltă iadul, care nu e alta de
cât raiul răsturnat. Dar în iad nu voim şi nu trebuie să ne 
ducem, pentrucă altfel ne-am lepăda de menirea noastră şi am 
fi pe veci nemângâiaţi şi nefericiţi; nu voim şi nu trebuie să ne 
ducem, pentrucă atunci Domnul Iisus în zădar ar fi murit pe 
cruce pentru noi; nu voim şi nu trebuie să ne ducem, pentrucă 
ajunge să vedem legile lui Dumnezeu şi ale Bisericii sale, cum 
şi datoriile stării noastre, pentru a căuta mântuirea noastră. Şi 
cUcă, slabi şi sfărămicioşi cum suntem, călcăm peste aceste da
torii şi nesocotim aceste legi, să nu ne înjosim şi să nu ne des- 
nădâjduim. V’am mai spus-o şi iarăşi o sp u n : mai este un leac, 
avem totdeauna o casă a mântuirii: aceasta este mărturisirea şi 
pocăinţa. „Cărora veţi ierta păcatele iertate vor fi şi in ceruri", a 
zis Iisus apostolilor săi, şi printr’înşii tuturor slujitorilor lui, pre
oţii Biserici; „iar cărora le veţi ţinea ţinute vor fi şi în ceruri*. 
Creştinul trebuie să se spovedească cu umilinţă, cu durere, cu 
ferbinţi hotărâri de schimbare şi îmbunătăţire; iar apoi să ne 
apropiem, măcar odată pe an, la Paşti, a primi pe Hristos Dom
nul, în sfânta împărtăşanie. Şi tot el a spus: „Cine va mânca 
trupul meu şi va bea sângele meu va avea viaţă veşnică". A- 
ceastă carne şi acest sânge trebuie să rodească şi să hrănească 
grăuntele darului de sus, pe care Dumnezeu l-a altoit pe fiecare 
din noi în sfântul botez şi trebuie să încolţească în îlori şi roade 
de virtute şi de sfinţenie în această viaţă, şi de fericire în cealaltă.

Iată care trebuie ca să fie cea din urmă îndemânare şi cea 
mai bună urare acum, la încheierea grăbitei chemări spre apos- 
tolie, în mijlocul vostru, în acest ajun al morţii şi învierii Dom
nului nostru, care a binevoit să ne vestească, atât de minunat, 
învăţăturile evangheliei, în aceste cuvântări ale Postului Mare.
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O h ! fio cu şi noi toţi să putem fi morţi nefericirilor, păca
telor şi vinovăţiilor noastre, spălând şi curăţind sufletele noastre 
în sâiiKulo lui Hristos, pentru a putea să şi înviem cu el, în El 
şi prin Ml, prin darul său, şi să umblăm apoi totdeauna în viaţa 
con nouă şi în binecuvântarea deplină.

Acestea sunt, Preaiubiţilor, cele mai ferbinţi urări ale mele 
pentru fiecare din voi şi pentru voi toţi. Dumnezeu să le pri
mească şi să le asculte, iar eu din toată inima vă mulţămesc, 
vă îmbrăţişez, vă binecuvintez, îndemnându-vă să cântaţi încă 
odată, cu ferbinţeala duhului şi veselia inimii, dela un capăt la 
altul al Italiei, din Europa, din toată lumea, slăvitului nostru 
Mântuitor şi învăţător, căruia fie-i cinstea şi mărirea în vecii 
vecilor:

L ă u d a t f i e  H r is to s!
In  veci de veci lă u d a t!

Sărbători fericite tuturor, Preaiubiţilor Fraţi şi Scumpe Su
rori, sărbători fericite în D om nul!

Iată în tot lungul ei, o predică la Radio. N u e din cele 
mai strălucite. Mult mai frumoase sunt cele franceze. 
Dar am apucat a da părerile multor ascultători din Italia 
despre cuvântările Părintelui Facchînetti la Radio. Făcea 
să vedem după ce se înebuneşte lumea atâta. Iată, nu 
după cuvântări straşnice.

In adevăr, cuvântarea preotului italian e prea încăr
cată cu vorbărie multă. Totuşi vedem cu cât de puţin se 
mulţămeşte lumea 1 Numai săi se tâlcuiească cuvântul lui 
Dumnezeu, în împrejurări atât de neobişnuite, cum este 
vorbirea la Radio, şi ea este mulţămită.

Cuvântări ca acestea au. dat totuşi naştere la izbuc
niri atât de duioase, la mărturisiri de doruri atât de vii, 
de a mai asculta astfel de cuvântări şi de a nu le încheia 
prea curând! B  cu atât mai mult de luat în seamă şi de 
preţuit, că astfel de cuvântări, aşa de mijloc cum sunt, 
au avut o primire atât de bună 1 Acesta e un îndemn s i  
nu răpim oamenilor cuvântul lui Dumnezeu, să ne os
tenim a li-1 da, pentrucă el tot îşi dă roada lui.

Predica la Radio, se înţelege, nu dă alte adevăruri 
decât tot pe cele de pe amvon. Dar, dacă le dăm, fără a 
fi predici din cele mai măreţe, ele tot nu întârzie a urni 
sufletele. Predici, ca cele din care am dat*o pe cea de mai 
sus, sunt o dovadă.

Arhim. Scribta,



CINCI CĂRŢI DE BLESTEM DIN MOLDOVA

Cărţile arhiereşti de blestem constituind un capitol dintre 
cele mai interesante din vastul studiu ce datorăm sentimen
tului religios, publicăm mai jos cinci texte moldoveneşti. 
Ele variază între 17 Iulie 1780 şi 7 Oct. 1860. La urmă 
vom da unele aprecieri generale cu privire la cărţile de 
blestem dela noi cum şi concluziile asupra acestor cinci texte.

Prima carte de blestem de care ne ocupăm provine 
dela Gavriil Calimachi, mitropolitul Moldovei, cătră finea 
arhipăstoriei. Mitropolitul iscăleşte propriu cu slove frumoase 
şi răbdătoare. Din colecţia noastră de acte dorohoiene, tran
scriem întocmai textul pe care mitropolitul îl dă pentru a- 
flarea „dreptăţii şi a adevărului", într’o cercetare de hotare:

Gavriil cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit Moldaviei.
Facem ştire cu această carte a noastră de blăstăm, de vreme 

că mănăstirea sfeti Spiridon şi Precista ot Roman au, la ţinutul Do- 
rohoiului, aceaste silişti anume: Sirbii, Itenii, Bozăenii, Dresleveanii, 
Dăneştii, Iuganii, Brănişterii, Giurgeştii, Borăle, Jăverdeanii, Logofeteanii 
şi Crăiniceanii, care fiind împresurate de cătră împregiuraşi, şi răn- 
duindu-să hotărnici prin carte gospod ca să le aleagă şi să le hotă
rască, spre dovada dreptăţii şi a adevărului s’au dat de la noi această 
carte de blăstăm întăi asupra acelora oricarii prin ştiinţă lăcomindu-să 
fac împresurare la numitele silişti, de nu să vor părăsi, cum şi asupra 
altora oricarii vor fi ştiind sau vor fi auzit din bătrâni pentru hotarul 
acestor moşii pe unde au umblat şi s ’au stăpânit din vechi; —  de 
nu vor mărturisi adevărul în frica lui Dumnezeu, ci, părtinind vreunei 
părţi cu nedreptate, vor tăgădui, unii ca aceia să fie blăstămaţi de 
Domnul Dumnezeu şi de preacurata a Sa Maică, de slăviţii 12 Apo
stoli şi de 318 sfinţi Părinţi .de la soborul Nicheii; în vieaţa lor pro- 
•copsală să nu vază; ostenealile şi sudorile lor să fie spre perzare. 
Herul, pietrile să putrezască şi să să răsipască, iar trupurile lor după 
moarte să stea întregi şi nedizlegate şi de cătră smerenia noastră să 
fie blăstămaţi. Iar de vor urma dreptăţii, mărturisind adevăr în frica 
•lui Dumnezeu, să fie ertaţi şi blagosloviţi, amin. 1780, In ii 17 dn i:

Gavriil Mitropolit Moldaviei

A doua carte de blestem este tot atât de frumos scrisă şi 
poartă iscălitura proprie a vrednicului de pomenire mitro
polit Iacov Stamati, cu data de 25 Mai 1796. începutul 
fiind acelaşi, dăm numai partea în care se vede o foarte 
mică deosebire de formă.
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. .„Unii ca aceia, iată zicem să fie blăstămati de Domnul Dum- 
nezău şl de preacurata sa Maică, de slăviţii 12 Apostoli şi de 318 
sflntl Părinţi dela săborul Necheii; în vieata lor procopsală să nu vază, 
ostenelile şi sudorile lor să fie spre pierzare. Herul, petrile să putre- 
zască şi să să răsăpască S iar trupurile lor după moarte să ste întregi 
şi nedezlegate, şi de cătră Arhieria noastră încă să fie blăstămati. 
Iar de vor urma dreptăţii, mărturisind adevărul în frica lui Dumnezău, 
să fie ertati şi blagosloviţi, amin. 1 79 5  Mai 25

(ss) Iacov Mitropolit Moldovei.

A treia carte de blestem, din colecţia noastră, este 
semnată de marele mitropolit Veniamin Costachi, la 21 
Iunie 1806. In C. Erbiceanu (Ist. Mitrop. Moldovei, Bu
cureşti 1888 p. 347) se găsesc două formulare aproape 
identice, unul din 3 Ianuarie şi altul din 11 August ace
laşi an. Am aflat originalul acestui text între nişte hârtii 
referitoare la judecata ce s ’a făcut pentru moşiile Ştiuca, 
Bursuca şi Balata din ţinutul Sorocii.

Când Mitropolitul dă această carte de blestem, Vor
nicul Lupu Balş scrie tuturor megieşilor să se înfăţişeze 
inginerului Ştefan Barbu, cu toate dovezile ce au, „spre 
facerea hărtăi“ la starea locului. La 16 Octomvrie 1809 e 
rânduit hotarnic la fata locului Dimitrie Meleghi din Iaşi, 
„ca să hotărască şi să scoată de supt împresurare acele 
sate şi moşii. Pe urmă, prin 1830, toate actele — unele 
foarte vechi —  se găsiră la marele boier ieşean Scarlat 
Miclescu, rânduit şi el a cerceta cazul.

Iată textul Mitropolitului Veniamin :
VENIAMIN CU MILA LUI .DUMNEZEU ARHIEPISCOP ŞI MITROPOLIT

MOLDAVIEI.
#

Dumneaei Păhărniceasa Mărie Costachi, prin jaloba ce au dat 
Măriei Sale lui Vodă, au făcut arătare că la ţinutul Sorocii având 
şi Dumneaei câteva moşii anume: Ştiuca, Balata şi Bursuca, ar fi 
pătimind împresurare de cătră moşiile megieşite şi au cerut ca spre 
a să scoate de supt toată împresurare, să să rânduiască boer ho
tarnic ca să le aleagă şi să le hotărască, după care dăndu-să luminată 
cartea gospod, au cerut şi dela noi, ca spre descoperire a tot ade
vărul, pentru hotarăle vechi şi stăpânire vechi, pe unde au fost din 
în vechime, să dăm cartea noastră de blăstăm.

Drept aceia după a Dumisale cerere, să dă şi această a noa-

1. Să se observe o carte de blestem dela acelaşi Iacov Stamati, însă ca 
Episcop de Huşi, în 1786 (Şt. Berechet, Procedura de judecată la Slavt şi /»*«• 
mâni, Chişinău 1926, p. 40 şi Melchisedec, Cronica Huşilor, Bucuroşii liWJ p. 
278): „Pietrile, herul să se topească şi să se risipească, iară triipurilo lot riupA 
moarto să stoa întregi** de unde conchidem că la Huşi ora alt formular.
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stră carte de blăstăm, atât asupra răzăşilor şi megieşilor împregiuraşi, 
cum şi asupra tuturor celor ce vor fi ştiind pentru hotarile şi stăpâ
nire vechi, pe la ce locuri au fost, ca fieştecarele să mărturisască 
toată ştiinţa ce vor fi având în frica lui Dumnezeu, scoţând şi orice 
scrisori vor fi având în pricina aceasta, căci orişicarii de vor tăgădui 
adevărul cu nedreptate şi nu vor voi a mărturisi adevărul, zicem 
pentru toţi aceia ca de viaţa lor, de ostenelele lor, de sudorile lor, 
de chivernisălile şi dobitoacele lor parte să nu aibă, ce ca fumul 
şi ca praful cel din drum toate să fii întru pierzare şi peire, de toate 
ale lor cele văzute ca de averea dreptului Iov diavolul să să atingă; 
oftând şi tremurând, tărăndu-să pre pământ ca (şi) Cain să fii în toată 
viaţa lor, moştenind lângă acestea şi bubele lui Ghiezi, fimeile lor 
.să rămâi văduve şi copiei lor săraci şi cerşitori şi lipsiţi de tot fe- 
liul de procopseli în toată viaţa lor, şi în grabă giudecata lui Dum
nezeu să-i agiungă la cele văzute de ochii lor. Iar cari vor mărturisi 
adevărul în frica lui Dumnezeu, să fii ertaţi şi blagosloviţi, amin.

1806 iun i 21. i
f  Veniamin Mitropolit Moldaviei.

Iată acum şi o carte de blestem, care vine dela mi
tropolitul şi exarhul Gavriil Bănulescu, din 29 Iulie 1809 
dată în procesul de hotar ce-1 avea moşia târgului Hârlău, 
spre a se putea stabili punctele: Fântâna Cerbului şi P o
iana Săngeapu (cfr. Arhiva Sf. Spiridon din Iaşi).

Cu mila lui Dumnezeu, smeritul Mitropolit Gavriil a prea Sfân
tului îndreptătoriului Sinod cilen şi al aceluiaş în Moldavia, Valahia 
şi Basarabia Exarh şi Cavaler.

Mănăstirea Sfântului Spiridon din oraşul Iaşi având doao moşii 
lângă târgul Hârlăului anume Cotnarii şi Târgul Hârlăului şi pătimind 
împresurare despre megieşii împregiuraşi, au scos boeri hotărnici ca 
să le aleagă şi să le scoată de supt împresurare, pentru care spre 
a să dovedi adevărul pentru celi adevărate sămne şi hotară a acestor 
moşii pe la ce locuri au fost din învechime, s’au cerut şi dela noi 
carte de blăstăm.

Drept aceia să dă această a noastră carte de blăstăm asupra 
tuturor acelora cari vor fi ştiind pentru vechile hotară şi alte sămne 
despărţitoare ale acestor moşii, pe la ce locuri au fost şi pe unde 
s’au urmat dreapta stăpânire a moşielor acestora, ca fieştecarele să 
mărturisască tot adevărul în frica lui Dumnezeu, căci ori şi pentru cari 
vor tăgădui adevărul cu nedreptate, părtinind la vreo parte ca să asu
prească pe mănăstire şi să o păgubească de dreptul său, zicem: de 
viaţa lor, de ostenelile lor, de sudorile' lor, de chivernisealile lor şi 
dobitoacile lor parte să nu aibă, ci ca fumul şi ca praful ce-1 spulbără 
vântul de pre faţa pământului, toate să fie întru pierzare şi peire, de 
toate ale lor cele văzute ca de averea dreptului Iov diavolul să să a- 
tingă, oftând şi tremurând, târîndu-să pre pământ ca (şi) Cain să fie

1. Originalul, foarte frumos scris, cu iscălitura proprie a Mitropolitului, în 
colecţia mea de acte vechi.
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în toată viaţa lor, moştenind lângă aceste şi în toată viaţa lor şi bu
bele lui Ghiezi, fămeile lor să rămâie (a) văduve şi copiei lor săraci 
şi cerşători şi lipsiţi de tot feliul de procopseli în toată viaţa lor şi 
în grabă giudecata lui Dumnezeu să-i agiungă la celi văzute de ochii 
lor; iar carii vor mărturisi adevărul în frica lui Dumnezeu, să fie er-' 
taţi şi blagosloviţi, amin. 1809 Iulie 29

Gavriil Mitropolit şi Exarh

Se ştie că după Mitropolitul şi Exarhur Gavriil Bănu- 
lescu, revine la scaunul Moldovei Veniamin Costachi. Până 
la finea arhipăstoriei, în Ianuar 1842, şi după aceia, subt 
Meletie Brandaburul (1844— 1848) vor fi existat aceleaşi 
formulare de cărţi de blestem, ca şi în prima arhipăstorie 
a Mitropolitului Veniamin. Din timpul însă a Mitropolitului 
Sofronie Miclescu, posedăm următoarea carte de blestem, 
cu data de 7 Oct. 1860 (deci din ultimile zile ale arhipă
storiei), pe care o copiem întocmai după un dos. al Trib. 
Dorohoi (cfr. şi Gh. Ghibănescu, Surete şi Isvoade XIV, 
Huşi 1925 p. LX:

CARTE DE BLĂSTĂM

Sofronie cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolitul Mol- 
dovei şi Sucevei.

Tribunalul judecătoresc de Iaşi secţia II prin adresa No. 10884 
ne încunoştiinţează că Ministerul Justiţiei cu oficia No. 4351 cătră 
judecătoria de Dorohoi, comunicând în copie acelui tribunal pe lângă 
adresa No. 2348 şi prin alta asemenea cu No. 5312 în cazul docu
mentelor ce să cer dela dumnealui Constantin Cerchez şi dela dum
nealui Mihalachi Gherghel relative pe partea de moşie Şendriceni, 
ordonă că aşa precum după toate lucrările până acum înaintate nu 
s ’au putut descoperi de cătră cine anume se păstrează documentele 
cuvenite dumisale Gherghel, şi nici se speră că se va afla fără a 
se aplica carte de blăstăm în contra tuturor fetelor cari ar putea 
avea vreo ştiinţă acelor documente, şi prin urmare acest tribunal prin 
înţelegere cu acel de Dorohoi, să aplice o carte de blăstăm în cel 
mai scurt timp şi descoperind pe faţa păstrătoare documentelor să 
să strâmtorească a le trăda, cerând prin cetitul adresei a să slobozi o 
asemenea carte, în urmare noi mai întâiu părinteşte sfătuim şi du- 
hovniceşte îndemnăm pe toti acei cui vor fi având cât de puţină 
ştiinţă întru aceasta, să arate şi să mărturisească dreptul adevăr în 
frica lui Dumnezeu, ca nu din rudenie, prietenie sau pentru feluri 
de interesuri lăcomindu-se şi tăgăduind adevărul, să-şi vatăme su
fletul şi să-şi piardă agonisitul avut, căci pentru unii ca acela slo- 
bozim această carte de blăstăm, iar cărui vor arăta şi vor mărimIs! 
dreptul adevăr în frica lui Dumnezeu, să fie ertat şi blagoslovit, amin.

Sofronie Mitropolitul Moldovei.
Secţia II No. 1768 anul 1860

Octomvrie 7
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#

Cea mai scurtă ochire asupra cuprinsului ultimei noastre 
cărţi de blestem ne încredinţează că acum, în 1860, „cartea 
de blestem" a Chiriarhului Moldovei, dată în scopul aju
tării Justiţiei, este mai mult o carte duhovnicească de sfă- 
tuire. Câtă schimbare în rosturile sentimentului nostru re
ligios în intervalul dela 1780 şi până la 1860 ! Ni rezervăm 
dreptul a reveni asupra importantei chestiuni a cărţilor ar
hiereşti, a blestemelor şi a jurămintelor din vechile acte. 
Aici, pentru înţelegerea fenomenului sufletesc ce-1 urmărim, 
vom aduce numai câteva date edificatoare, mai mult pentru 
a  semnala importanta cercetărilor ce trebuiesc făcute pe 
acest tărâm.

După procedura de judecată ce se urma atât la Slavi 
cât şi la R o m â n i î n  vechime, se constată că întregul sat, 
întregul târg, întreaga obşte îşi avea răspunderea şi suferea 
economic la faptul ce se judeca. Fără îndoială că aici tre
buie căutată originea întrebuinţării jurămintelor şi a ble
stemelor sau a cărţilor de afurisanie. Pentru Ardeal, avem 
un început de studiu serios într’o carte din 1930 a D-rului 
Gh. Ciuhandua. Se arată care era obiectivul moralizator 
al acestor cărţi arhiereşti, citându-se mai multe excomu
nicări rom.-catolice în care se amestecă prea exagerat toate 
imprecaţiile V. T. contra vrăjmaşilor şi se zice uneori „ca 
nici pământul să nu-1 primească [pe cel care va ascunde 
adevărul], trupul lui să-l ţipe [=  arunce] afară dintru sine“... 
Se dă şi un text moldovean, o copie de prin 1757, în care 
se zice: „ferul să ruginească, piatra să umezească, lemnul 
să putrezească, iar trupul aceluia să nu putrezească"3.

Pentrucă a venit vorba de-o carte de blestem mol
dovenească, vom da câteva note lămuritoare. Cel mai ve- 
chiu text de carte de blestem din Moldova, în slavoneşte, 
evident, îl aflăm într’un document de prin 1400 în care 
luga Voevod dărueşte boerului Braea un loc la Strahotin
din ţinutul Botoşanii de astăzi4, zicându-se:...... unul ca acela
să fie blăstămat dela Dumnezeu şi dela preacurată a lui

1. Cfr. Berechet, op. cit. mai sus pp. 24 şi 157.
2. „Cărţile de afurisanie“ sau de blăstem din Ardeal, Sibiu 1930.
3. Ciuhandu, op. cit. p. 19.
4. M. Costăchescu, Doc. moldoveneşti înainte de Ştefan-cel-Mare Iaşi 

1931 p. 27.
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Maică, unul ca acela să fie asemănat cu toti lepădătorii ce 
s ’au lepădat de Dumnezeu". Un stil foarte simplu. Acelaşi 
stil îl aflăm şi în nota de pe Tetraevanghelul Vistierni
cului Matiaş, manuscript slavon din Moldova, din 1535, 
despre care „Bis. Ort. Română" 1 s ’a ocupat nu de mult şi 
din care se poate vedea un ton simplu, creştinesc, rezervat. 
Aşa erau toate „blestemele" vechi,'— ca mijloace de păs
trare a.moralităţii prin credinţa religioasă. La 12 Iunie 1611, 
Constantin Vodă Movilă, într’un act de danie pentru Şen- 
driceni-Dorohoi, zice: „acela să nu fie iertat de Domnul 
Dumnezeu şi de preacurata lui Maică şi de toţi sfinţii, am in ; 
şi să aibă pârîtor straşnic la straşnicul judeţ al lui Hristos"2. 
Dealtfel, pe aceiaşi vreme, şi în Muntenia, la 8 Mart 1626, 
—  când m-rea Glavacioc din Vlaşca e închinată m-rii Ivi- . 
rului din Sf. Munte Athos — se zice3 pentru cel care n ’ar 
respecta închinarea: Dumnezeu „Să-i risipească aici trupul 
lui, iar în vieaţa viitoare sufletul lui". Ton simplu, pon
derat, cumpătat, ca şi vieafa de pe atunci a bătrânilor noştri. 
Pe vremea lui V. Lupu, în Moldova, şi anume într’un act 
cu data de 20 Iunie 1642, aflăm din partea unor răzeşi, 
poetica formă populară: „Să n ’aibă linişte ’n păm ânt!"4.

In sec. XVIII-lea, în 1722, aflăm în testamentul Mitro
politului Ghedeon al Moldovei expresia: „Herul, piatra, lem
nul să putrezească şi să se risipească, iar trupurile, lor să 
steie întregi" 5. In 1731, pe o carte aflată prin jud. Tutova6, 
cetim aceiaşi formulă cu mici schimbări: „Herul, petrile 
să putrezească şi să' se răsăpască, iar trupul aceluia să 
stea nevătămat". Pe o Evanghelie ce se află azi la m-rea 
Japca în Basarabia, acelaşi blestem: „Fierul, pietrile, lem 
nele să putrezească, iar trupul lui să nu putrezească" \  
Cea mai lungă şi mai tipică dintre toate cărţile de blestem 
din Moldova este cunoscuta carte a Ierarhilor bisericii Mol
dovei şi a egumenilor din 1 Ianuar 1752, dată în Sino
dul dela Iaşi care s’a îndreptat împotriva străinilor cari ar 
fi dorit să cutropească scaunele episcopale dela noi. E în 
fiorător acest „blestem" arhieresc şi — cu toate cft pnm

1. Publicat de P . S. Tit Simedrea, în n-l pe Martie-Aprilio l ‘M4, p, 1/0
2. Gh. Ghibănescu, Surete şi Izvoade XIV, Huşi 1925 p 2.
3. Pr. I. Muşeţeanu, M-rea Glavacioc, Bucureşti 1933 p, **>'/
4. T* Balan, Doc, bucovinene, Cernăuţi 1933 I p. 232.
5. C. Erbiceanu, Ist. Mitr. Moldovei p. 11.
6. Pr. V. Ursăcescu în „Bis. Ort. Rom.“ po Oct. 1976 p. ft!IM
7. Şt. Berechet, M-rea Căpriana, Chişinău, 1928, p.
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un paradox — deşi el este aţintit asupra Grecilor, e timpul 
să arătăm că, în cea mai mare parte, este o formulă gre
cească, mult depărtată de sufletul şi inima blândului nostru 
suflet românesc. Nu lipseşte expresia: „fierul, pietrele şi 
lemnele şi toată firea neputrezitoare să putrezească şi să 
se risipească, iar trupurile acelora să steie întregi,.."1.

Din cancelaria bisericii greceşti, formula a trecut şi 
în Muntenia. Pe o carte din Vâlcea, găsim scris, în sec. 
XVIII: „Cine s ’ar ispiti a o înstreina, să fie anatema, şi 
acioaia să putrezească, iar trupul aceluia să nu putrezească
în veci nesfârşiţi" 2.

Ardelenii aşezaseră cuvântul „să-l ţipe" [arunce], iar 
Oltenii şi Muntenii coloraseră blestemul cu „acioaie", în 
loc de fier  sau hier...

In Moldova se întetiau mereu judecăţile pentru, pă
mânt. Martorii, uneori —■ ca într’un proces din 1785 —  
erau aleşi dintre cei cari „să nu fi jurat strâmb" în viaţa 
lor şi erau puşi „subt carte de blestem" şi nu era de-ajuns 
atâta: însuşi Episcopul de Huşi (pe atunci Iacov Stamati) 
merge la faţa locului,' cu cei 2 ispravnici ai ţinutului, în 
scopul aflării adevărului8. Iată că, pe acea vreme, se ară
tau sem ne— de slăbire a puterii cărţilor arhiereşti de blestem:

Pe vremea Eteriştilor, Patriarhul Grigorie este forţat 
să formuleze un blestem împotriva lor, şi în el se z ice! 
„Pietrile, lemnele şi fierul să fie dezlegate, iar ei nicide
cum " 4 — exact formula pe care o aflăm dată de sf. Sinod 
al Greciei, mai recen t5: „Stâncile şi ferul să se topească, 
ei însă n u “. In orice caz, e clar că formula aceasta este 
de origine grecească.

In 1828, Vornicul Alex. Callimachi, ca preşedinte al 
Epitropiei târgului Botoşani, fiind acuzat de necinste, cere 
lui Vodă o aspră cercetare, cu „carte de blestem" şi-l roagă 
insistent să-i fie „apărător cinstei haractenilui meu" 6. Cine 
cunoaşte bine oamenii şi împrejurările, îşi dă imediat seama 
că prin aceste cuvinte răsare, de fapt, o slăbire a puterii

1. C. Erbiceanu, Ist. Mitr. Moldovei p. 24.
2. „Arhivele Olteniei“ VIII p. 91.
3. Gh. Ghibănescu, Kogâlnicenii, Iaşi 1933 p. XVI,
4. Erbiceanu op. cit. p. 115. Cfr. şi Bobulescu, Afurisaiiia  Patriarhiei de 

Constantinopole asupra casei Roznovanu , Cluj 1931.
5. Cfr. Ciuhandu, op. cit. p. 37.
6. „Lumea", Iaşi, din 27 Iulie 1931.
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cărţilor de blestem şi o întărire a noţiunii de „onoare" perso
nală, in societatea noastră.

Că se menţinea, totuşi, în scop justiţiar, întrebuinţarea 
cărţilor arhiereşti, o constatăm din scrisoarea pe care o scrie 
Mitropolitul Veniamin, la 20 Dech. 1830, şi-i cere o măr
turie boerului Gheorghe Cuza Vornic1 asupra unui testament, 
adăogând: „punându-ti asupra D-tale şi îngreuierea arhie
rescului nostru blăstăm". Câtă importantă se dădea acestor 
cărţi arhiereşti cum şi ce formă de redactare aveau ele, 
s ’ar putea vedea uşor, pentru această epocă, cercetându-se 
la Academia Română cărţile de blestem ce se păstrează, 
din Muntenia, între 1847— 1861.

Noi, pentru Moldova, publicând aceste 5 exemple, lă
săm pe lectori să le compare şi să constate că la baza 
redactării lor era formularul bisericii greceşti de atunci. 
Exagerările unei vremi fanariote n ’au plăcut spiritului nostru. 
Ele n ’au prins. După cum, de fapt, nici în Ardeal ri’au 
putut prinde rădăcină formularele rom.-catolice cu totul şi 
cu totul exagerate, ce se ceteau împotriva preoţilor noştri 
ortodocşi, cu scopul de a nu trece la uniaţie: „Şi încă viu 
fiind, să mă mănânce viermii, şi sfârşitul vieţii mele aşa 
să fie, cât să nu mi se ştie mormântul, nici să-mi rebde 
pământul oasele mele, ci să le verse şi să fie hiarelor ră
pitoare neamul meu"...2.

Vor fi fost şi expresii ca acestea: „cadavrul lui să fie 
aruncat fiarelor şi scorpiilor". Ele se găsiau în enciclicele 
Papilor, — cu urme de groaznice blesteme păgâne şi tal
mudice —  cum e enciclica din 1 N-bre 1870 în care se 
excomunicau toti aderenţii ideii de unitate politică-natională 
a Italiei. Şi, întâmplător, se rătăceau printre hârtiile cutărui 
preot ortodox din Ardeal. Dar totul era străin de bunul 
nostru sim ţ şi de delicateţea sufletului popular românesc.
Prin inteligenta-i recunoscută, Românul vedea într’o clipă 
exagerarea talmudică, formalistă şi sângeroasă.

Prin simţirea neaoşă a blândului şi bunului Veniamin 
a trecut un fior în fata acestor cărţi de blestem. In fonnu 
larul său, —  ni dă o compoziţie nouă. Ca ’ntr’o Iun iu 
care se execută un Psalm, nota religioasă sn topi vin

1, Act inedit, copiat de mine din col. d-lui G. Vârnuv Sp U in u|| }...!, 11
2. Cfr, un jurământ de prin 1835 din eparhia Aradului, It ( 'IuIi.hmIu, «»/• 

cit. passim !
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în expresia poporului său celui adevărat, bun, blând şi cu
minte. O mărturie istorică de atunci ni arată cât de mult 
condamna Veniamin abuzurile pe care le făceau Grecii cu 
„afurisaniile" lor şi: „tare mult s ’au întristat Mitropolitul 
când au văzut pe soru-sa legată [=neputrezită la desgro- 
pare]“ \  Acest adevăr îl constatăm şi în textul cărţilor de 
blestem ce le avem dela acest mare Mitropolit. El vedea 
în ele un mijloc religios de a descoperi pe vinovatul neştiut 
— şi atât. Nicio exagerare nu trebuia să se facă în expresii 
şi în întrebuinţare. Iată pentru ce, în modelul său, mai pre
sus de toti înaintaşii săi, Veniamin apare cu o compoziţie 
nouă, scoţând din text cuvintele „herul, pietrile să putre
zească"... iară trupurile lor după moarte, nu...

Şi acum, încheiem c’o ultimă constatare care se des
prinde din contribuţia ce-o dăm în privinţa cărţilor arhiereşti 
de blestem.

Să se observe cu atenţie cea de a cincea carte de 
blestem, din 7 Oct. 1860, datorită cancelariei ieşene din 
vremea ultimelor zile de arhipăstorie a Mitropolitului Sofronie 
Miclescu. Cronicari nepărtinitori —  căci acesta este rostul 
istoriei, în prima linie — suntem forţaţi să recunoaştem în 
stilul acelei cărţi de blestem o formă lamentabilă. Nu insistăm. 
La erorile de graiu şi de gramatică se alătură — şi a- 
ceasta este şi mai grav — sensul juridic aproape nul ce-1 
constatăm, pentru cărţile de blestem, în acest timp.

In adevăr, din dosarul cauzei aflat la Tribunalul Do- 
rohoi rezultă că zisa carte se păstra acolo ca o simplă 
piesă, trecută la acte.

Proprietarul C. Cerkez n ’a vrut să meargă la biserică 
spre a asculta cetirea cuvintelor duhovniceşti.

El declară că aşa ceva este „jignirea onoarei sale“. 
Dealtfel, dacă vom compara de aproape textul acestei cărţi 
cu textul celorlalte patru dinaintea ei — vom conchide că 
numai titlul îi era de „carte de blestem".

Ce pilduitoare sunt aceste mărturii pentru istoria sen
timentului religios la Români!

Econ. D. F u r tu n ă

1. C. Eobulescu, Banul Tanasă Gosan, Bucureşti 1928 p. 27.



432 Econ. D. Furtună

R 6 s u m 6.

On publie 5 lettres d’imprâcations („cărţi de blestem") 
dressdes par Ies M6tropolites de la Moldavie en 1780, 1796, 
1806, 1809 et 1860, comme moyens religieux pour etablir la 
v6ritfe dans Ies proces difficiles. Ces lettres prouvent l’dtat 
du sentiment religieux du peuple roumain â cette 6poque-lâ.

On etudie la forme de ces lettres, dont la conclusion 
est que le grand Metropolite Veniamin de Moldavie est, 
aussi dans ce domaine, un innovateur et un esprit sup£rieur.

Des 1860, ces lettres cessent d’avoir une valeur ju- 
ridique.



CĂLĂTORIILE CĂLUGĂRULUI CHIRIAC 
DELA MĂNĂSTIREA SECUL.

(Urmare dela nr. 5-6)

•Drumurile, deaca îi uscăciune sânt foarte bune, pentrucă locul 
tot şes este până la Vor6nej. Iară deaca îi ploaie, apoi să face glod, 
pentru că şuşelele nu-s făcute încă pe aicea. Dar cât de curând au 
să se facă, fiindcă dupre cum s’au zis, până la satul ce am venit ca 
la vr’o 20 de verste era tot şuşe, care îşi are începutul său dela podul 
cel de piatră ce să face şi, până la gătirea podului, va lua sfârşit şi 
.şuşaua. Şi atuncea ca şi în Velicorosfa vor merge până la Chiev cu 
dărăjantu (adecă cu un feliu de trăsuri în chipul carâtei, dar lungi 
întru cât zece de acestea încap întru una de acelea), care fiind grijite 
bine şi în curele, să duce ori şi cine întru toată multemirea sa. Şi 
drumul carele l-ar face în 14 zile cu alte trăsuri, cu aceasta numai 
în 2 zile şi jumătate. Şi preţul este 20 de garboave, iară la celelalte, 
deacă vei şedea cu 3— 4, este preţul 70 de lei de om. Dar apoi so
cotind zăbava, în 14 sau în 18 zile şi mâncarea şi neodihna, apoi 
mult mai mult te costiseşte.

La alte drumuri, în alte părţi, nu ştiu ce locuri sânt, iară pe 
< aicea mergând am văzut că este tot şes până la Vor6nej. Păduri nu 
sânt, dar sămănături atâta sânt de multe, întru cât nu-i harnic ni-, 
menea să cuprinză cu ochii. Că în luna lui Avgust în 26 de zile, am 
văzut grâul de toamnă care era prin sămănăturile acelea, de un lat 
de mână, dar până am ajuns la Vordnej era de o şchioapă şi păştea 
vitele printrânsul.

Insă acol6, dupre cum s’au zis, numai grâu de toamnă, de vară, 
>ovăs, hrişcă şi altele asemenea samănă, iară de popuşoi nici pome
nire este.

Satele sânt dese şi mari. Dintru un sat de acelea faci de cele 
mai mici moldoveneşti 8 şi dupre cum era satele până la Chiev tot 
cu iazuri impodobite. Aicea în Moldova poate la al 4-lea sau al 5-lea 
sat vezi un iaz. Şi sânt acolo groaznice câmpii, căci până la Vor6nej, 
în 17 zile, numai delucele !.

Deci poate deaca va voi domnul, după putină vreme să va deş- 
chide un drum slobod tuturor, nu numai la Vor6nej, ci şi în toată 
Roşia. Şi pentru unii carii vor dori a merge spre închinarea sf. ma
relui plăcut al lui Dumnezeu, Mitrofan, sau cu trăsuri sau pe jos, eu 
pentru toti de obşte însemnez satele şi târguşoarele şi o gubernie ce 

-este până acol6, ca să ştie unde să poposească sau să mâie.
Mai întâiul sat este, dupre cum s ’au zis 1 Bravari, 2 Goghe- 

levka, 3 Rusanova, 4 Iatlovka, 5 Bosan-Târguşor, 6 Bikov, 7 Ma- 
keevka, 8 Maskihutar, 9 Preluk-Târg. Până aicea sânt 150 de verste, 
10 Misteciko-Perevolocika, 11 Ahonke, 12 Serebreanca, 13 Basmane, 
14 Rumiou-Târg, 15 Mesteciko-Dragailof, 16 Alişean, 17 Stopovka, 
18 Suma-Târg, 19Tiskovata, 20 Pisarevka, 21 Ionovka, 22 Surja-Târg. 
23 Saldatkaia, 24 Kastarnaia, 25 Diakonovaia, 26 Gubernia Kursk.

1. „Erau doar deluşoare" ?.

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 7—8 Iulie-August 3
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Această gubernie Kursk stă pe un delucean şi pre dela vale are: 
tot iazuri, încă are şi un râu ce se numeşte Sei'mi şi îi mai frumoasă 
decât Chievul. Până la dânsa sânt 500 de verste, adecă 10 zile dela, 
Chiev. Insă de a umbla prin transa nu au fost cu putinţă, pentru că. 
să grăbia cărăuşul, ci numai cât de departe o am văzut. Şi când am 
întrat întrânsa, pela margenea ei şi până am găsit gazdă, am înoptat_

In această gubernie să află vieţuitori 25 de mii. Ea este veche- 
şi bogată, nu numai de tot feliul de marfă, ci şi de tot feliul de pâine.. 
Lângă această gubernie, ca la vr’o 18 verste, este o monaştire cu o 
icoană mare, făcătoare de minuni (pentru carea să va seri mai pre 
urmă), carea să zice Korennaia.

Acolea, lângă monastirea această să face cel mai însemnat er-  
maroc, la toată Rosi'a, care să începe a 8-a săptămână după paşti şi

m

ţine cu lunile. Şi vin acolea şi din Moscva şi din Peterburg negu
stori, cu feliuri de mărfuri scumpe.

Insă fiindcă am pomenit de Kursk, apoi este de cuviinţă ca să; 
istorisesc ceva în scurt pentru marele cuvios Serafim, făcătoriul de. 
minuni, carele este naştere a aceştii gubernii. Şi fiindcă în zilele noastră 
au răsărit acest luminătoriu, apoi ascultaţi în scurt această povestire 
din vieata părintelui Serafim (f. 39).

Urmează vieaţa acestui sfânt, luată din ruseşte. Şi fila 42 v. aminteşte că. 
povestirea despre sfântul Serafim a luat-o dintr’o carte rusească tipărită la 1849* 
fcj L După aceasta reîncepe descrierea călătoriei (f. 56 v.).

T

Şi înoptânt noi în gubernia Curse, dupre cum am pomenit la* 
fila 39, am pornit de noapte şi au ţinut mai un ceas până ce am- 
eşit din oraş, în care era biserici mari şi curţi frumoase şi uliţile 
aşternute tot cu lespezi mari. Apoi trecând poarta cea frumoasă, am, 
mai mers tot pe lespezi şi pintre nişte zidiri de piatră, pogorându-ne 
tot la vale. Şi am rugat pe cărăuşul, ca să se abată din drumul, 
cel mare la pustia Corenaia, unde s ’au pomenit că este o icoană 
făcătoare de minuni, care a tămăduit pe sf. Serafim când era copil. 
Şi cu mare nevoe plecându-1, am cărnit în stânga. Şi era dela Curse 
până acolo 18 verste.

Deci ajungând acolo la vremea mesii, am poposit la un han şi 
era acolo neguţetori adunaţi cu tot feliul de marfă, însă să aştepta 
ca să mai vie. Dar nici a zecea parte nu face de mare acest erma- 
roc, precum să face vara după paşti. Aicea, stăpânul moşiei, adecă 
monastirea, îşi are făcute dughene şi boite pentru închiriet, de undo 
îi vine un câştig foarte însemnat. Mai sânt mai la deal nişte ratoşe 
în chip de hanuri, tot pentru năvala norodului, iară pogorându-te tot 
pe uliţă la vale, întru o pădurice frumoasă, este monastirea Corenaia \

•  • * • • • • # •  • • • # • •  • • • • • • • • • <  • • ■

Deci mergând eu cu acei doi neguţetori, ce eram întru o tră
sură, am apucat pe la sfârşitul sfintei liturghii. Şi, fiindcă era adunnll 
acolo la ermaroc, mulţime de noroade, venisă unii şi la biserlcrt 
pentru moleben. Şi numai am văzut că s ’au îmbrăcat un preot şl un 
diacon şi luând icoana, care acum este ca de un cot de mum, crtcl

1. Urmează, pe o pagină, legenda imtemeierii acestoi mânăstlil pl Icomml <U
acolo.
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cea  făcătoare de minuni îi în mijloc, iară împrejurul ei sânt minunile 
Maicii Domnului şi pentru aceasta s'au mărit.

Şi luându-o, dupre cum s ’au zis, au pornit de vale, cântând
* Apărătoarei Doamnei". Şi de aicea să încep nişte boite şi sub boite doi 

-păreţi tot cu fereşti, iară până în bisericuţă jos, sânt 153 de trepte 
-(adecă scări). Şi jos este o bisericuţă tare frumoasă, poleită peste tot 
cu aur şi izvorul în mijloc. Iară pentru năvălirea norodului sânt făcute 
gratii, ca să poată preoţii a-şi face slujba. In partea stângă, lângă 
strană este făcută anume strană pentru Maica Domnului şi loc unde 
o pun, până la isprăvirea molebenului sau a acatistului. Apoi după 
ce isprăvesc, beau cu toţi rugătorii apă din izvor, care îi făcut tare 
frumos. Şi după ce beau toţi, apoi iarăşi preotul cu diaconul, luând 
icoana, o duc în biserica mare. Dar şi la dus şi la întors, o tot da 
diaconul pe rând fieşte căruia de o tine în braţe până să sue pe 
treptile acelea. Am mai văzut înaintea bisericii mari, ca cum ar fi 
nişte năselii foarte frumos zugrăzite şi am întrebat pe neguţetorii, 
tovarăşii miei, pentru ce sânt acelea şi mi-au spus că în 7 Septem
vrie au să ducă pre acele năşele, pe Maica Domnului în Curse spre 
ernatec, pentru că vara stă aicea în monastire până la 7 Septemvre. 
Iară atuncea, ducându-o în Curse, şade acold până la 8-a săptămână 
după paşti. Şi apoi iarăşi cu chipul acesta să duce patru ceasuri şi 
jumătate, căci aducându-se ca la' 10 mii sau şi mai mult de norod, 
pornesc cu litanie şi să schimbă ades ducătorii. Şi, fiindcă aproape 
de Curse să tîn în şir tot sate şi pe oparte şi pe alta, apoi întovă- 
răşindu-se cu toţii, fac o ceată mare, trăgând şi clopotele de pre la 
toate bisericile şi fieşte carele aleargă ca să se învrednicească a o 
săruta. La mijlocul drumului este un loc şes şi frumos, cu o bise
rică prea frumoasă şi eşind de acolo preoţii întru întimpinare, iau 
icoana şi o pun în biserică, până ce se va mai odihni norodul. Şi 
aceia carii au pre la case bolnavi, să-i ducă ca să-i închine pentru 
tămăduire şi să fac minuni în ducerea aceasta. Apoi luându-o de 
acolo, o duc în cetate, eşindu-i arhiereul cu tot clirosul spre întâm
pinarea Maicii Domnului şi o asază în episcopie, dupre cum s ’au zis. 

'Drumul cât ţine pe unde duc Maica Domnului, este plin de tot feliul 
de producturi spre vânzare. Şi pentru înlesnirea celor streini, în mo
nastirea aceia sânt vr’o 1.000 de călugări, cu fraţi. Icoana aceasta, 
de este cineva bolnav şi poate să răspunză preţul ducerii ei, apoi o 
,duc şi cale de 2 zile spre tămăduirea acelui bolnav, unde bolnavul 
este datoriu ca în câtă vreme va petrece icoana la dânsul, el să-şi 
mărturisească păcatele, să-şi facă sfintele masle şi alte gătiri sufle
teşti. Şi deaca este slobod de canoane, apoi să se şi împărtăşească. 
Şi aşa, cu acest chip mulţi s’au însănătoşat.

Deci la această icoană, dupre cum s ’au zis; am fost la Sep
temvre 5, de m’am închinat spre blagoslovenia sufletului mieu. Mo
nastirea acum o zidise şi o boia deasupra tablelor cu verde. Şi 
ograda o lărgisă, pentru că stricasă nişte * zidiri vechi care au fost în 
mijlocul monastirii. Clopotniţa îi foarte cu bune măsuri. Clopote are 
destule, dupre câtu-i ea. Chilii şi trapeză au făcut regulate, tot de 
piatră. Din dosul monastirii, în partea stângă, au o livadă cu tot 

'feliul.de pomăt. Şi în scurt, această monastire pre cât să poate este



436 G, Giuglea:

de frumoasă şi încă poate să se facă şi mai frumoasă, pentru icoana 
Maicii Domnului.

De acolo ospătându-ne noi în ermaroc cu câte ceva, mai ales. 
că era mulţime de peşte proaspăt, ne-am pornit ca să ieşim pe de 
altă parte iarăşi la drumul cel mare. Şi, când mergeam noi, am în
tâlnit foarte mult norod, ducându-să la petrecirea Maicii Domnului., 
Insă noi acum eram mai să rătăcim şi de abia în miezul nopţii am 
dat de drumul cel mare.

Eu până aicea am scris satele şi târgurile Vordnejului, dar de 
acum, fiindcă a doa zi am lăsat drumul cel împărătesc, apoi nu am 
mai scris nici un sat, fără numai un târg ce este pe drumul cel' 
mare care să numeşte Belogordd (sau Bogorddiţin). Noi, dupre cum 
am zis, am luat drumul în curmeziş, ca să mergem la un socru al 
unui neguţetoriu ce era cu noi, unde de abia am ajuns foarte târziu. 
Şi am zăbovit 2 zile acol6, având toată împăcarea şi odihna. Apoi 
de acol6 în 3 zile am ajuns la târgul de unde era acei doi neguţetori, 
care târg să numeşte Zemleanca. Are 2. biserici bune cât să poate, 
şi ulicioare cu neguţetori cuprinşi. Am odihnit la unul din neguţetorii 
aceia o zi, căci chirigiului i-am dat drumul. Şi până la Vordnej m’aû  
dus tatăl unui neguţetoriu dintre aceia, până unde sânt 40 de verste,- 
căci pornind noi, am ajuns pe la vremea pavecernitii la Voronej, trecând 
şi apa Donului ce este ca la 16 verste, mai înainte de Voronej.

Apoi ajungând noi la poarta monastirii Voronejului, m’am mi
nunat de acel feliu de zidiri împărăteşti. Şi, întrând ca într’o şală, 
de unde să văd uşile cele mari a bisericii mari, am văzut în stânga 
nişte dughene tot în şala aceia, pline cu tot feliul de icoane, adecă 
aşa de lemn şi îmbrăcate cu . argint şi poleite cu aur şi de finifct, 
de tot feliul. Această dugheană întrece pe oricare din Chiev, căci în. 
Chiev nu aduc dela Moscva şi dela Peterburg, dar la această du
gheană de preste tot locul, pentru mulţimea norodului, care vine 
spre închinarea sfintelor moaşte.

Deci şi eu, dupre cum am zis, întrând în şala aceia, am găsit 
un frate, care şedea la o masă şi scria numele închinătorilor 
pe prescuri şi l-am întrebat, unde să-mi puiu calabalicul şi la 
cine sa mă arăt. Iară el mi-au zis ca să-mi puiu calabalicul 
lângă dânsul şi cu mare grăbire să mă duc în ogradă, lângă uşa 
bisericii mari (ce este în coastă) şi stau acolo până ce va eşi epi
scopul din biserică. Şi atunci, luând blagoslovenie să-i spuiu pricina 
venirii mele, zicând că preosfintia sa mă va pune la cale.

Deci mergând eu, iată că ieşia episcopul cu namesnicul şi cu alţi 
ieromonahi din biserica mare (pentru că să meremetisia biserica 
şi au fost mers să o vază) şi făcând eu metanie, i-am sărutat mâna. 
Iară el mi-au zis: „de unde eşti, părinte"? Eu i-am spus că sAul 
din Moldavia. El au zis: „din care mănăstire"? Eu am răspuns , 
Neameţkovosnesdnţkago* ! El au zis „nu cumva dela obştln Iul 
Paisie“ ? Eu am răspuns : „ba, aşa, chiar de acol6“ ! Ivi nu /In : 
„Ieromonah eşti“ ? Eu am răspuns „aşa, preosfinţite" ! Klnu întinl.ni : 
„dar mulţi călugări sânt în monastirea aceia"? Eu am iAnihiiim „•;« 
vr’o 500, fără de altele, iară cu monastirea Secul şl ou !<>il onrll In



pre la schiturile monastirii, cu călugări, cu fraţi, sânt ca vr’o 1000M. 
El au zis „apoi destui călugări sânt“ !

—  Dar moaştele stareţului Paisie sânt scoasă afară, sau în 
mormânt stau?

— Eu am z is : încă în mormânt sânt.
—  El au z i s : apoi numai panahidă îi faceţi ?
—  Aşa, preosfinţite!
—  Dar norod vine mult, acold spre închinare ? Eu am răspuns, 

că tot vine, însă nu aşa tare mult.
—  Acum de unde vii şi pentruce ?
—  Acum viu dela Chiev, căci fiind noi vr’o câţiva trimişi din 

partea ţării, pentru sfântul mir, tovarăşii miei luându-1, s ’au întors 
în Moldavia, iară eu mi-am scos paşport ca să viu până aicea. 
Una, ca să mă închin sfintelor moaşte, iară alta, ca doară voiu 
dobândi ceva uşurare la neputinţa ce pătimesc de stomah.

El au zis : tare bine, părinte! Şi, întorcându-să cătră namesni- 
cul, i-au zis: „caută şi împacă pe părintele întru toate“ ! Iară na- 
mesnicul mi-au zis: „vino după mine“ ! Şi mergând după dânsul la 
chilie, mi-au cerut paşportul şi, cetindu-1, mi l-au dat. Apoi îndată 
au poruncit caznaceiului (cămăraşului), ca să-mi rânduiască chilie şi 
să am toată împăcarea pre cât voiu zăbovi. Şi cu adevărat, că măcar 
că şi la Chiev am avut împăcare prin părintele Dorlmedont, dar aicea 
înzăcit mai multă, căci pe lângă împăcarea ce mi-au făcut în 8 zile 
trupeşte, apoi sufleteşte au arătat îndoită dragoste, că după ce i-au 
zis ca să mă aşeze, apoi îndată singur mi-au luat calabalicul ca să 
mi-1 ducă. Şi m'am aşezat întru o chilie proestoşască, lângă sfinţia 
saş i,în  câtă vreme am şezut, mă chiema seara şi dimineaţa la ceaiu. 
La masă era peşte proaspăt în toate zilele, de cel dela Don, care 
este vestit pentru bunătatea lui. A doa zi singur s’au îmbrăcat de mi-au 
făcut moleben înaintea raclei sf. Mitrofan. Şi la biserică, la utrene, 
la liturghie, mă lua cu sfinţia sa în oltariu. La trapeză în trei rân
duri m’au aşezat lângă namesnicul cu sfinţia sa. Şi, în scurt, să 
zic, că să-i fi fost frate, încă nu ar fi arătat atâta dragoste.

Aşa eu, a doa zi după moleben, am şi pornit pentru scoaterea 
paşportului şi cu mare nevoe găsind pre Voenoi-gubernator, mi-au 
spus cum că el nu-i acasă, ci să mă duc la Viţe-gubernator. Şi până 
i-am găsit şi casa lui, nu mai puteam de picioare. Deci, găsindu-1, 
mi-au luat paşportul şi cetindu-1 mi-au zis, ca să mă duc la Can- 
ţaleria Voenoi-gubernator, pre carea de abia o am găsit, cu multă os
teneală. Şi, dând paşportul la un canţalerist ce era rânduit în pricina 
aceasta, l-au cetit şi m’au întrebat, unde voesc să mă duc. Iară eu 
i-am spus că la Moscva. Şi mi-au zis : du-te şi cumpără hârtie hăr- 
băvoia şi o ad-o aicea. Şi eu i-am răspuns că nu ştiu unde să vinde 
acea hârtie. Deci chiemând el un slujitoriu, i-am dat eu 2 garbovanţe 
şi s ’au dus să-mi cumpere. Apoi mi-au zis canţaleristul : „batiuşca, 
vei veni poimâne şi-ţi vei lua paşportul"!. Şi aşa au fost, că fără 
multă bătae de cap, a treia zi mi s ’au dat paşportul la Moscva. Iară 
eu mulţemind sf. Mitrofan pentru un acest feliu de înlesnire şi luân- 
du-mi paşportul mi-am căutat chipuri spre a-mi împlini scoposul 
pentru care m’am dus.
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ÎNSEMNARE PENTRU VORONEJ ŞI PENTRU SFINTELE MOAŞTE.
€

Vor6nej şi-au luat numele dela apa Vor6nejului. El stă deasu- 
.pra apei Verdnejului pe un mal, ca şi Chievul cu Dnipru. Dar el îi 
mai mare decât Chievul. Zidirile lui despre case şi boite sânt mult 
mai bune decât a Chievului. Uliţele sânt făcute tot pe plan; mări
mea lui în lungime, un ceas şi jumătate şi lărgimea un ceas. Are 
o cazarmie tare, mare şi bună; are casă împărăteşti pentru creş
terea copiilor şi pentru feliuri de învăţături. Are o bolniţă cu trei rân
duri pentru cei ieşiţi din minte, are spital de obşte, are academie 
şi alte multe îmbunătăţiri. Am văzut şi tunuri vechi care sânt tocma 
dinaintea lui Petru celui mare. Are o fabrică de postav şi alte fa- 
brici cu producturi.

Vordnejul este gubernie veche. Are a face neguţetorie cu ma
rea Azovului, cu Donul, cu Marea Neagră, pela Tahanrog şi Adesa. 
Ea şi-au luat nume mare încă dela Petru cel Mare, căci aicea au 
•durat mai întâiu corăbii mari împărăteşti pentru luarea Azovului.

Dar acum cu aflarea sfintelor moaşte a sf. Ierarh Mitrofan, dela 
anul 1832, şi-au luat nume îndoit mai mare şi mai slăvit. Şi de a- 
tuncea până acum multe îmbunătăţiri întru toate şi-au luat şi încă 
va mai şi lua. Dar pe lângă îmbunătăţirile ce le-au făcut împăratul, s'au 
mai făcut însuşi nasleadnicul protector şi purtătoriu de grijă asupra 
Vor6nejului. Pământul Voronejului este tot un câmp întins, fără dea
luri şi destul de bun şi roditoriu, pentru clima locului cea foarte po
trivită, carele stă cătră amiazăzi. Şi toate să fac, toate sânt eftine 
şi de toate să găsesc acolo, osebit de grâu care îi cu îmbielşugare, 
dar şi de celelalte, (precum) cânepă, in, harbuji zămoşi, mere, pere, 
zarzavaturi de tot feliul, poamă, vin de cel mai bun şi mai dulce, 
care întrece pre cel grecesc ce să numeşte comandarie, că vinul de 
peste Don îi vestit în toată Roşia, pre care şi împăraţii îl au la me
sele sale. Şi aceasta nu că am auzit dela cineva sau am găsit în
scris, ci singur am băut şi mărturisesc.

Râuri împrejurul lui are 7 : Vordnej, Don, Bitiog, Seredâ, Bo- 
gucear, Tihaia-Sosna şi Dercul. Peştele cel mai bun în Roşia este 
din Don, şi eften şi cu îmbielşugare despre apele ce s’au zis. Nu
mărul norodului este de aproape 50 de mii în oraş. Biserici sânt mai 
mult de 100 şi destul de bune, precum a Soborului care este în
mijlocul oraşului, cu icoane făcătoare de minuni şi toate îs ferecate;
şi cu clopotniţă frumoasă şi înpodobită cu clopote mari şi cu cea
sornic care are şi şverturi cu muzică.

Dar decât toate, Voronejul fără de asemănare s’au proslăvit
%

pentru moaştele sf. Mitrofan, căci atâta norod aleargă spre închi
narea lor şi spre tămăduirea neputinţelor sale întrucât, deaca ar nu 
măra cineva pe fiieşte care an, întrece peste o sută de mll. Ml 
serica Voronejului o au prefăcut pela 1838 şi i-au pus numrlo Mo
nastire, întru care sânt ca vr’o 60 de călugări cu fraţi. Ivi pi^cum 
îşi are lungimea aşa şi lărgimea, 63 de paşi (adecă 21 do ?«tAi»)lnl) 
Moaştele sf. Mitrofan stau în partea dreaptă având loc iiiuinir fa* ui 
pentru dânsele. Racla poate va fi mai bine de o sut.1 <ln < /im 
•este toată de argint şi ferecată pe alocurea cu aur, umln n A ni fl<»ii 
Iară mai ales sfântul este închipuit, deasupra, <lo miţlnt, jmin «/i t
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viu şi îi poleit tot cu aur. Pre această raclă o au făcut obştia Vor6- 
nejului. Inprejurul raclei, ca de 3 coţi, sânt făcute gratii cu uşişoare, 
pentru oprirea nor6dului în vreme de năvală. Tocma în fundul cata- 
pitezmii, în partea dreaptă, lângă moaşte, este o icoană mare  ̂ a 
Maicii Domnului, ca de un stânjin şi îi veche, care să cheamă făcă
toare de minuni, pentru că în vremea cât era moaştele sfântului în 
pământ, această icoană era deasupra mormântului. Şi înaintea a- 
ceştii icoane să făcea panahizile şi molebenile, spre tămăduirea bol
navilor, de unde şi până acum s ’au obicinuit de zic la moleben mai 
întâi numele Maicii Domnului, apoi pre al sfântului. Catapiteazma' 
bisericii, dupre câtu-i lărgimea bisericii, aşa-i şi mărimea ei. Toate 
icoanile cele împărăteşti şi cu celelalte care sânt în rândul de jos sânt 
ferecate, afară de acea făcătoare de minuni ce am zis. Şi, fiindcă biserica 
este făcută după stilul (sau forma) noaă, apoi mai sus de dverile împă
răteşti nu-i catapiteasmă, ci nişte scânduri boite şi pe dânsele îs bătute 
nişte flori aurite în chipul talgerului, care au pe dânsele câte un praznic 
zugrăvit. Şi pe lângă toată frumseţea zidirilor bisericeşti, îi strică tot 
gustul catapiteazma aceasta dupre forma noaă, din care pricină puţin 
rămâne mai asemenea cu oltarele latineşti. Oltariul este prea destul 
de larg şi are trei despărţituri, din care una slujaşte în loc de veş- 
mântărie, iară alta în loc de proscomidie. înaintea catapitezmii ca de
3 coţi sânt făcute gratii frumoasă pentru năvala norodului. Polican- 
dru aşa de mare nu am văzut în toată Roşia, dar însă îi de alamă. 
Stâlpii care sprijinesc boitele sânt făcuţi laţi şi netezi ca stecla (pen
tru .că au acum un meşteşug de fac cu ipsos sau cu alt material,' 
aşa de alb şi tare şi cu lustru încât socoteşti că îi criştal). Pre a- 
ceşti stâlpi i-au făcut înlăuntru deşerţi şi slujesc şi în loc de sobă, 
căci în dosul oltariului îi făcut ca un cuptoriu şi merg tăvii înpre- 
jurul oltariului şi prin stâlpii aceia, de să încălzeşte toată biserica şi 
oltariul de desupt pe jumătate. Insă acei stâlpi frumoşi au crăpat 
peste tot de căldură şi nu să pricepea namesnicul ce să facă, pen
trucă trebue ori din nou să se facă acel lustru, ori aşa crăpat să-l 
lase, căci meremet nu să poate face. Şi deaca ar voi să le facă din 
nou, apoi nici cu 20 de mii de lei nu le poate face. Dar măcar de 
s'ar şi găsi cineva ca să le facă, însă a sluji iarăşi în loc de sobe' 
nu-i cu putinţă, pentru că crapă.

Uşile bisericii sânt aşa de mari, întru cât socoteşti că sânt a 
unor cetăţi. O uşă are 2 canaturi şi sânt 2 uşi de acelea în biserica
mare şi una mai mică în oltariu, unde am zis că este în loc de
veşmântărie.

Amvon în bisericile Roşiei nu am văzut fără numai întru un 
loc, pentru care la al său loc voiu seri.

Strane arhiereşti, dupre cum să află în Moldavia şi în Greţia,
acolo nu să află.

Biserica îi pardosită pe jos cu table de ceaun, acoperământul 
ei este de table boite verzi, turnuri are 5, ale cărora beşicile îs
poleite cu aur. Mai au 43 biserici de toate zilele şi un paraclis în
casele arhiereşti. Aceste case sânt cu două rânduri, cum întri în 
ogradă din dreapta, iar celelalte chilii călugăreşti sânt de piatră cu 
un rând. Trapeză au frumoasă şi mâncare cu îndestulare. Pâine, şi
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albă şi neagră pun pe masă, dupre obiceiul Roşiei, pentru că «NI 
cred că pâinea cea albă este numai pentru fudulie, iară cea neagrft 
de săcară îi de folos şi de saţiu.

Ograda monastirii îi destul de largă şi netedă. Poticile îs tot 
cu pietricele aşternute. Intre ograda mare sânt doaă despărţituri, 
una dela poarta mare mai încolo, unde este o portiţă în zidiu, pe 
care întri întru despărtitura aceia ce este gostîniţă şi şcoală de băieţi, 
întru carea am văzut şi vr’o câţiva băieţi de la Cavcaz, că învaţă 
carte. In stânga, din dosul bisericii mari, la a doua despărţitură, este 
o bolnită şi cu biserică cu turnuri.

In poarta ogrăzii nu întră nimenea fără numai episcopul, când 
să duce prin oraş şi când vine împăratul sau familia împărătească.

Clopotniţa îi făcută lângă poartă, din stânga. înălţimea ei est® 
de 36 de stânjini. Scări are 222. Sulul ei şi cu crucea, dupre cum 
să obişnuesc pe acol6 de le fac, sânt suflate cu aur. Clopote sânt 
trei mari: unul de 9113 ocă, iară aliul de 5410 şi al treilea de 1400* 
Mai sânt 3 mai mici şi 5 şi mai mici, iară de toate sânt 11. Şi 
când trag pe câte unul, nu au nici un gust, că pare că bate întru 
o căldare, iară când le trag pe toate, apoi atuncea au o minunată, 
armonie, pentru că după noate le trag.

Acestea din parte le-am însemnat pentru Vor6nej şi pentru sf. 
Mitrofan.

Molebene să fac ca vr’o 4 ceasuri pentru cel ce plăteşte şi 
toţi ascultă, iară la sfârşitul molebenului dau de sărută norodul crucea 
şi o perină în care este mantia sfântului cusută. Eu şezând acold, 
m’am pogorît la apa Vor6nejului, ca să o văz mai bine. Şi am vă
zut că mergi o bucată mare până la apă, tot pin năsip. Şi apa aşa 
era de mică, întru cât numai cu luntrea poţi să umbli. Şi mi-au fost 
de mirare, când eu citisem că Petru cel Mare au durat aicea corăbii 
(din care spre mărturie să scosese mulţime de lemn din rămăşiţile 
corăbiilor, ce. rămăsese tocmai dela. Petru cel Mare, căci fiind de 
stejar şi stând mâlite în năsip au putut ţinea până acum, ba încă 
pare că-s noaă acele rămăşiţuri). Şi întrebând eu pricina, mi-au spus 
că mai înainte au fost aşa de mare apa, de pe unde am văzut că 
să începe năsipul, iară acum, nu să ştie pentru ce pricină au scăzut 
aşa şi să păgubeşte tot oraşul de producturile ce putea veni pe apă 
cu corăbiile din locuri depărtate.

Apoi auzind eu de o carâtă a lui Petru cel Mare că o au dă
ruit sfântului Mitrofan, am poftit pe părintele Paisie Caznaceiul ca să 
mi-o arate. Şi, puind caii la droşca sfinţii sale, am pornit spre livada 
arhierească carea este spre răsărit pe malul apei Vor6nejului, tare la 
loc bun şi vesel. Şi am mers un ceas bun că întrând noi întru o 
pădure de lemn sălbatec (căci s ’au obicinuit în Roşia de cresc nişte 
copaci, cu înălţimea, cu grosimea şi cu coaja ca de stejar, iară frunza 
ca de răchită) care pădure să vedea că odată ar fi fost grijită, dar 
acum nu prea. Şi mergând o bucată bună prin pădurea accia, am 
ajuns la casele arhiereşti,, care, dupre cât să poate îs foartr l>un<\ 
măcar că îs de lemn, dar sânt negrijite. Are încă şi paracllii înti'rtn 
sele. Acolea mi-au arătat şi două scaune pre care şidea sf. Mlliof/th. 
Apoi eşind de acolea, am întrat întru o şură unde orn c/inita lui
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Petru celui Mare carea să cunoaşte că de când o au dăruit, nu 
«’au mai suit nimenea într’ânsa. Ea este făcută ca o cămăruţă, toată 
poleită cu aur şi dinainte şi dinapoi sânt nişte curele slobozite ca 
de un stânjin care ţin coşul căruţii, iară rotile îs groasă şi de fier. 
Capra aşa îi de înaltă întrucât ajunge la acoperământul coşului. Are 
şi nişte Copidoni de alamă, vărsaţi în chipul îngeraşilor. Şi, în scurt, 
«n lucru aşa feliu, pre care acum de-1 vei căuta în toată lumea nu-1 
făseşti. Şi dacă s'ar sui cineva într’ânsa, apoi trebue să se adune 
tot oraşul să privească ca la un lucru strein.

Şi, eşind noi de acold, am mers în livada care are pomi ro
ditori şi dupre câtu-i locul, îs destui, dar îi negrijită, precum pădurea 
ce am zis, aşa şi livada, tocmai dela moartea părintelui Antonie, e- 
piscopul. Căci până acum 2 episcopi să rânduisă şi nu au avut nici 
unul grijă, ca vara, în lunile cele călduroasă, să petreacă acol6, unde 
este un loc luminat şi o priveală tare frumoasă de pe mal, pe apa 
Vor6nejului, carea îşi împarte curgerea ei în multe părţi, aşa de fru
mos, încât gândeşti că să tes nişte vine pe câmp.

Şi, multemind eu caznaceiului pentru arătarea acestora, ne-am
întors.

Apoi peste noapte fiind eu la utrene în oltariu, au venit şi 
nameastnicul lângă mine şi au început a-mi spune că pe la anul 
1800 şi mai bine ceva, în urmă, au fost un polcovnic cucernic la 
monastirea Neamţului. Şi, văzând icoana cea făcătoare de minuni şi 
auzind de minunile ei, au dorit ca să aibă şi el asemenea acel chip 
de pe acea icoană, ca să o {ie pentru evlavie, în casă la dânsul. 
Deci s ’au silit părinţii şi i-au făcut o icoană întocma cu mărimea şi cu 
asemănarea de pe aceia. Şi luând-o cu mare credinţă şi ducând-o 
acasă la dânsul, au început după vr’o câţiva ani a face minuni acel 
«hip. Şi aşa el, la moartea sa, o au dat bisericii (spuindui-mi şi 
numele, dar eu am uitat). Şi acum face înfricoşate minuni, pentru 
«are vr’o câteva eu sânt martor, căci (dupre cum să obicinuesc aicea, 
de aduc icoanele cele făcătoare de minuni, oamenii la casa sa, pentru 
tămăduirea lor) o am dus şi eu pre aceasta cu mâinile mele mai 
mult de o sută de verste, care icoană să numeşte a monastirii Neam
ţului, căci este luată de pe aceia asemănare.

Şi, şezând eu 8 zile în Vor6nej şi cumpărând câte ceva dela 
dugheana cea cu iconiţă, le-am pus în racla sfântului Mitrofan. Iară 
a doa zi, multemind părintelui episcopului şi namesnicului, iară mai 
ales părintelui Paisie, caznaceiului şi arhidiaconului ce şedea Ia un 
loc cu părintele Paisie, carele pe lângă rudenia ce-i era, era şi cu 
năravul bun, ca şi moşul său.

Şi, întovărăşându-mă la drum cu cele de nevoe, iară mai ales 
că îmi făcusă şi un potcapec nou, de care aveam eu cea mai mare 
nevoe, rugându-mă ei, ca fără de greşală să le fac ştiut dela P e
terburg, cum am ajuns şi cum mă aflu, la care m’am făgăduit că 
Toiu fi următoriu şi aşa m’am despărţit de aceşti buni prieteni.

Apoi, tocmind eu o căruţă cu 6 carbovanţă până la Moscva, 
înpreună cu alţi 2 tovarăşi, carii şi ei au dat 8 carbovanţă până la 
Tuia, am pornit în 19 Septemvre. Şi am mers alăturea, pe lângă 
şuşe, fiindcă încă nu era gata şuşeaua până la Tuia şi de aceia mer
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geam alăturea. Şi tare greu am fi mers, deaca nu ne-ar fi ajutat 
vremea, căci caii de abia să mişca de buni ce era. Insă încet, încet, 
am ajuns la târgul unde sânt moaştele sf. Tyhon al Vordnejului, de 
care tare doriam să mă închin la mormântul sfinţii sale.

Şi, fiind noi la han, să vedea în deal monastirea unde era 
moaştele. Târgul acesta să numeşte Zadonţkii şi are mulţime de ha
nuri, dar dughene nu-s prea multe. El nu-i mare, dar îndestulat şi 
slăvit pentru moaştele sf. Tyhon. Şi poate va fi şi mai slăvit când să 
vor scoate afară, căci numai cât auzise norodul rosienesc cel râvni- 
toriu, cum că au să-l scoată pe sfântul afară şi să adunasă ca vr’o
30 de mii. Pentru că, în pricina aceasta, îmi spunea părintele Paisie, 
caznaceiul, cum că au fost rânduit cu un arhimandrit de Sf. Sinod, 
ca să-l cerce de este întreg sau nu. Şi mergând sângur părintele 
Paisie, au întrat în mormânt şi l-au văzut că şade ca un viu, ne 
având nici căt de puţin vreo stricăciune. Apoi au cercat şi veşmin
tele şi aşa sânt de tari, întru cât pare că îs de 2 zile acol6. Deci, 
luând numai vro câţiva peri de la barbă, au eşit şi au făcut ştiut 
pentru toate sfântului Sinod. Şi încă până acum nu venisă ucaz ca 
să-l scoată. Dar unii spunea că ar fi zis împăratul cum că el aşa 
voieşte ca în zilele naslednicului 'să se scoată. Şi acest sfânt au fost 
îngropat în biserica mare, dar fiindcă din nou o au meremetisit pre 
aceia, apoi l-au mutat în altă biserică, care să chiamă pentru iargă. 
Şi când l-au mutat, toţi câţi să întâmplasă acol6 l-au văzut că era 
întru toată întregimea, precum şi acum când l-au cercat.

Monastirea este tare încuviinţată întru toate şi cu mărimea şi cu 
clopotniţa şi cu chiliile şi cu zidiul împrejur şi, în scurt, în toate. Care, 
fiindcă şade pe deal, aşa-i de frumoasă, pare-că au înflorit o livadă 
sau sânt nişte săraiuri împărăteşti.

Deci noaptea, despre zioă, auzind eu clopotul pentru utrene, 
m’am dus şi am ascultat utrenea. Şi la sfârşitul ei am rugat pe preotul 
de mi-au făcut o panahidă deasupra mormântului. Şi sărutând cu 
dragoste patretul sfântului, care îi făcut deasupra, de argint şi poleit 
cu aur ca şi sfântul Mitrofan, pentru că deasupra pardoselii, unde îi 
mormântul sfântului este făcut ca o ladă, înaltă până la brâu. Şi 
acea închipuire arată ca cum deasupra pardoselii este alt mormânt 
care îi făcut tot de table de argint. Şi sfântul iarăşi de argint, dupre 
cum s’au zis, stă îmbrăcat arhiereşte cu o mână ţiind cârja, iară cu 
alta blagoslovind.

Apoi eu de acolo, mergând la han, am pornit şi în zioa aceia 
am trecut Donul, fiindcă drumul la Moscva cârnia spre miază noapte. 
Şi, mergând noi vro câteva zile, am ajuns la târgul cel vestit Eleţ, 
carele stă pe un deal şi are biserici ca vro 20 mari şi înalte, aşijderea 
şi alte zidiri. Uliţe are destul de bune şi pline de tot feliul de marfă, 
aşijderea şi eftinătate, dupre cât să poate. Aicea întâiu am văzut pâlno 
de cea mare şi prea frumoasă, care osebit că îi foarte albă, dar cop
tura ei întrece pre tot meşteşugul, pentru că ţi-i tare draq c:i ?i/t o 
tot priveşti, dar nu să o mănânci. Şi dupre cât să vede <*.‘i <ln mai o, 
arată că ar fi ca de 7 ocă, dar dupre meşteşugul coacnrll rl nnlr ?. 
ocă şi jumătate, pentru că dacă o apeşi de o coajă şl do nltn itfl ln< n 
pare că-i una, iară lăsându-o îndată izbucneşte înapoi cti bmrtllr. yI
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preţul ei este un leu oca, care pâine când ar fi la Iaşi de aceia, ar fi 4 
Iei oca. Şi de acolea apoi în toată Roşia nu numai prin târguri ci şi 
prin toate satele fac pâine de aceasta, şl preţul tot întru un feliu este, 
îară pâinea aceasta să numeşte sitna (adecă moldoveneşte „săţioasă").

Aicea în târgul acesta să află un izvor aşa de mare şi are făcut 
împrejurul lui meşteşug ca să nu să turbure apa, întru cât să îndes
tulează tot târgul, care osebit că-i lăudat pentru mărimea lui, dar mai 
mult îi lăudat pentru bunătatea apei şi uşurinţa ei. Aicea în Eleţ, în 
partea carea întri este o apă cumu-i Buhu, aşa de curată şi de mare, 
oare aduce tare mult folos târgului.

Tot în Elet s ’au aflat un iubitoriu de patrie negutetoriu bogat 
au găsit un meşteşug de stins focul când să aprinde vre o casă 

în târg. Şi tulumbile acestui negutetoriu, caii lui, flăcăii lui şi toate 
uneltile lui sânt de mirare la însăşi împărăţia, pentru că însuşi nas- 
leadnicul au fost de au pus ca să vază cu ochii acest meşteşug. Şi 
când au făcut ca în chipul unui muştru înaintea nasleadnicului şi a 
tot norodului, l-au lăudat tare mult nasleadnicul. Şi i-au venit acelui 
negutetoriu 2 midale dela împăratul pentru râvna cu care s ’au silit 
spre aflarea acestui feliu de meşteşug.

Eletul acesta voieşte nasleadnicul a-1 face gubernie, de care să 
vorbia că cât de curând are să fie, măcar că el fără de a fi este ca 
şi o gubernie.

Deci, după ce am mas, am pornit a doa zi printr’ânsul şi mi 
s ’au urât până l-am trecut. Aicea, la margenea lui am văzut o bise
rică mare şi pe dânsa pe din afară zugrăvit Dimitrie Zadonţkii, îm
păratul Roşiei, cu toţi maghistranii lui şi cu doi călugări carii îi dau o 
prescure de blagoslovenie dela părintele Serghie, mai înainte de a începe 
batălia cu Mamâe, carea au fost chiar pe locul acesta. Şi pre urmă când 
s'au făcut biserica, atuncea s’au zugrăvit şi istoria ce s’au zis spre 
pomenire la neamul rosienesc, de izbăvirea sa de supt jugul tătărăsc.

Apoi noi seara am ajuns de vreme la un sat, ca să mânem. Şi, 
fiind acolo nişte cărturari şi cam dăscălaşi, ne-au arătat coasta de unde 
s'au fost început bătălia cu Mamâe, spuindu-ne şi aceasta că nu de 
multă vreme au umblat şi împăratul Nicolae cu oamenii ştiutori, pe 
locul bătăliei cu Mamâe. Şi au poruncit, ca spre pomenire (dupre cum să 
acrie că la vro 15 verste de loc, au fost zăcând pe câmpul acela tătar 
lângă tătar, ucişi) să pue acolo un stâlp vărsat de ceaun, care să aibă 
închipuită pre dânsul şi bătălia aceia; pe lângă care au zis că va face 
acold şi un sat spre a nu să stinge pomenirea. Dar pricina din care 
mi-au spus, au fost, căci am întrebat pentru o apă ce o am trecut cum 
să chiamă, şi mi-au spus că Oca să chiamă. Iară eu mi-am adus aminte 
că aceasta trebue să fie acea Oca la care au avut bătălie Dimitrie cu 
Mamae. Eu am pomenit de monoment că s’au pus de împăratul spre 
pomenire, dar punerea lui au fost întru acest chip, căci la anul 1849,’ 
norodul Roşiei, iară mai ales cel din gubernia Tuia, au rugat pre 
împăratul, ta spre pomenirea biruinţii strămoşilor săi, cea asupra lui 
Mamae, carea au fost pe câmpii Kolikovului ce să află în ţinutul Tulii, 
lângă târgul lui Efrem, să li se dea voe a face cu a lor cheltuială, 
mn monoment pre care să îl aşeze în câmpii aceia. Deci, dânduli-se 
Toe, l-au făcut şi l-au aşezat. Apoi pe lângă aceasta, au mai cerut
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voe, ca prin publicaţie să facă ştiut şi sfinţirea lui. Şi au binevoit îm
păratul a publica, ca la anul 1850, Septemvrie 8 f să se facă şi sfin
ţirea monomentului. Deci gubernia Tulei şi cu cei ce să vecina în- 
prejurul ei, au pornit la zioa însemnată cu mic cu mare şi au mers 
şi gubernatorul cu ai săi şi cu episcopul Tulului carele era întovărăşit 
cu toată tagma sa. Şi în scurt a zice că nici prin târguri nici prin 
sate, nu mai rămăsese noroade încă şi din tagma preoţească ca să 
nu pornească cu icoanele şi cu praporii săi spre câmpii Kolîkovii. Şi 
acol6, aproape de monoment (carele era aşezat chiar în dealul ce 
privea Mamâe spre războiul cel cumplit) s ’au alcătuit şi un prestol 
foarte frumos şi cu materii scumpe îmbrăcat, pre carele au săvârşit 
dumnezeiasca liturghie. Apoi, după liturghie au făcut moleben pentru 
împăratul şi pentru familia lui şi pentru tot norodul Roşiei. Şi după 
moleben, îngenunchind episcopul cu slujitorii săi şi cu miile de noroade 
care era întinse pe acele câmpii, au dat mare mulţemită lui Dumnezeu, 
căci prin a sa milostivire au dat biruinţă strămoşilor lor, de au biruit pre 
păgânul Mamâe, împăratul tătărăsc şi au scăpat de supt jugul robiei 
lui cei care era de vro câteva sute de ani pre norodul Roşiei şi pentru 
ca să dea domnul Dumnezeu împăratului Nicolae biruinţă asupra vrăş
maşilor bisericii pravoslavnice. Apoi după moleben au făcut pannihydă 
pentru împăratul Dimitrie şi pentru toţi strămoşii lor carii şi-au vărsat 
sângele său pre acei câmpi, pentru credinţă şi pentru patrie.

Apoi după toate aceste slujbe sfinte au întins masă pre acele 
câmpii de biruinţă, spre ospătarea tuturor de obşte, precum pentru cei 
mari, aşijderea şi pentru cei mici. Şi precum era întru a le mâncării 
cu îndestulare, aşijderea şi cu ale băuturii, căci adusese buţi cu ra
chiu şi cu mied. Şi în vremea ospătării au băut pentru sănătatea îm
păratului, pentru mulţi ani a norodului rosian şi pentru vecinica po
menire a părinţilor lor strămoşi, cântând precum pi'vcika aşijderea şi 
muzica, mulţi ani şi dând din strumenturile cele de războae spre adu
cere aminte, că locul acela l-au luat cu ajutoriul lui Dumnezeu şi prin 
puterea armelor, şi tot pasul este preţăluit cu sângele cel mult vărsat 
âl strămoşilor lor. Insă acest feliu de adunare şi de prăznuire rar cândva 
s ’au aflat în pământul rosienesc.

Monomentul acesta este vărsat din materie de ceaun şi cu 
feliuri de istorii pre dânsul. El trage greutate de 25 mii de puduri 
(care să fac după a noastră cumpănă ca vro 334 mii oca). Temelia 
monomentului îi în patru muchi şi înaltă de 6 stânjeni, având de jos 
la această temelie 3 trepte înprejur şi îi încungiurată cu 12 stâlpi- 
şori. Turnul este înfipt în mijlocul temeliei, in chipul clopotniţei Iva- 
novna dela Kremlea Moscvii şi să arată ca cum ar fi cu 5 brâe. 
Iară pre dânsele este, adecă în cele 5 rânduri a dungilor, toată istoria 
lui Dimitrie cu Mamâe, carea aşa îi vărsată de frumos încât îţi pare 
că acum priveşti cum să bat Rosianii cu Tătarii. Mai sus sânt alte 
podoabe care nu să pot da cu amăruntul în scris, pentru lungimea 
istorisirii. Coroana turnului sau a monomentului acestuia este aurită 
$i asemenea monoment în vreo pricină asemenea aceştiia nu sâ 
află în toată Rosi'a.

Deci pentru aceasta s ’au pomenit mai sus cum că arn ucopoM 
împăratul ca să facă un feliu de sălăşluire de norod roslonoiic în -
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prejurul acestui monoment; ca pe lângă acest neînsufleţit monoment 
să lăcuiască fiii patrioţilor rosieni, carii nu cu glas mare ci cu stri
care vie să pomenească tuturor urmaşilor săi biruinţa şi vărsarea 
de sânge a strămoşilor lor, pentru credinţă şi pentru patrie, carii de 
atuncea şi până astăzi stau supt umbra steagului biruinţii lor, nu 
numai scăpaţi de năvălirea celor împrotivnici ci şi din an în an bi
ruitori asupra tuturor celor ce voesc a să oşti împotriva bisericii creş
tineşti, pentru care nu numai ei ci şi noi cei asemenea lor, pravos
lavnici, sântem datori a da mulţemire lui Dumnezeu.

Deci de acol6, pornind noi, am ajuns la târgul Efremov prin 
care numai cât am trecut. Apoi dela Efremov am mai trecut prin un 
târg, Bagarddiţk şi în 8 zile am ajuns la Tuia, până unde sânt 500 
de verste dela Vor6nej.

Tuia este mare gubernie, căci poate să fie de doaă ori ca 
iaşul. Şi toate uliţile lui sânt făcute pe plan, care să împărţesc în 
12 părţi, căci gubernia aceasta este în Rosfa ca un chentru. Şi are 12 

•drumuri tot de şuşfc, pe care merg în toate părţile în Roşia. Aicea 
-să află derejanţe (adecă nişte carâte) cu care merge cine voieşte 
mai cu grăbire, ca în chip de poştă. Şi preţul unui derejanţ nu-i 
scump, căci deacă vei voi să tocmeşti anume trăsură, trebue tare 
mult să dai şi în loc de 2 zile mergi 10 zile. Iară de tocmeşti cu 
âlţi tovarăşi, apoi tot decât 3 carbovanţă, până la Moscva, nu te 

'duce mai eften şi în 3 zile de abia 200 de verste poţi lua, dar cu 
dărăjanţul te duci cu 5 carbovanţă şi în 24 de ceasuri ajungi la 
Moscva, întru toată odihna. Apoi întru acest feliu să poate înţelege 
şi pentru alte drumuri.

Tuia samănă ca cum ar fi un copil al Moscvii, căriia aşa îi 
*şi zic: „Moscva mică*. împăratul o iubeşte peste măsură, mai ales 
pentru fabrica de arme pe carea însuşi Nicolae o au alcătuit.

Ea are 12 fabrici. De aicea iase fierul ce să zice „tulskii“ * 
-Aicea fac paturi de fier minunate.

Şi în scurt dupre cum s’au zis pentru oraşul Vor6nej, aşa şi 
acesta: toate îmbunătăţirile ca şi acela le are. Şi are a face negu- 
ţetorie cu toată Roşia încă şi peste graniţă, cu materialurile fabricilor 
ei. Ea are de întâmplare pe soborniceasca biserică (aşa) (ca o cetate spre 
-apărarea sa, pentru că zidiul ei înprejur este făcut chiar cetate. Şi 
-poţi să umbli înprejurul lui pe sus. Inprejurul zidiului pe din lăuntru 
;sânt doi păreţi cu boite [adecă dughene) făcute, pentru ca să 
se  vânză tot feliul de marfă Şi acol<5, în toate zilele este ca un 
•ermaroc, pentru că să pare că este un târguşor cu mulţime de norod. 
.Am fost şi în biserica sobornicească, dar întrece pe cea dela Vo- 
-r6nej, carea este în oraş, căci catapiteazma într’ânsa este dupre 
-forma vechie. Icoanele nu numai cele din rândul celor împărăteşti 
sânt ferecate ci şi în catapiteasmă sânt multe ferecate şi poleite cu

• aur. Zidiul pentru care am zis are 3 porţi şi toate-s cu caraule, iară 
'în partea despre amiazăzi, când eşi din poarta zidiului, are o gră
dină împărătească foarte zarifă.

Norod, în Tuia, să află ca la vro 55 de mii. Şi când au fost 
-acol6 împăratul, cu trei zile mai înainte de mergerea mea, cu toată 
familia sa (afară de Nicolae şi Mihail) l-au întimpinat toată cetatea,



dar el nici au căutat ca să se odihnească la gazdă, până ce nu 
şi-au văzut fabrica sa. Şi cu adevărat că nici n’am avut unde videa 
nici cred că voiu mai videa asemenea fabrică, măcar de o voiu 
căuta în toată lumea, căci fiindcă tovarăşul mieu cu carele eram.- 
într’o trăsură, era din Tuia, l-am rugat ca să mă poarte prin fabrica^ 
armelor. Şi când m’au dus, eu am încremenit de cele ce am văzut.

Şi la fabrica aceia te duci spre miază noapte, pe o poartă a 
zidiului cetăţii de care am zis şi treci un pod împărătesc care îi, 
făcut peste apa ce curge anume ca supt pământ, de învârteşte roţile^ 
cele mari a fabricii, care are strumenturi ca şi vaporul. Şi podul>
acela este făcut nu numai pentru de trecut la fabrică ci şi să cam
oprească apa, ca să poată curge cu îndestulare la trebuinţa fabricii*

Când treci podul, te duci în fabrica unde bat fierul pe ilăe, 
de îl lungesc cât trebue la o puşcă.

Şi acele case sânt făcute cu 2 rânduri, însă pentru ca să poată* 
curge apa cu răpejune, apoi cele de jos sânt în pământ, la care te
pogori pe vro 15 trepte. Apoi mergând acol6, sânt vro 6 des
părţituri a cuptoarelor ce înfierbântă fierul şi în toată despărţitura.
câte 2 vetre şi doaă rânduri de ciocane. Ilăile, poate unul să fie a 
sută de ocă ; aşijderea şi ciocanul ce bate poate tot asemenea să, 
fie. Şi să poartă ca la moară prin roţi cu dinţi şi aşa de grab ca şi 
roţile vaporului. Un meşter de aceia stă la vatră, unde are mulţime 
de cărbuni grămădiţi şi aprinşi. Şi are vro 10 vergi sau bucăţi de puşti, 
puse în cărbunii aceia. Iară supt vatră este făcut un meşteşug de suflă,, 
ca nişte foi, în cărbuni. Şi acela numai cât ţine o' petecă în mână; 
de ia fierul şi îl dă la cel de lângă ciocan, ca să aibă de lucru. 
Iară acela, puind fierul cel înfocat supt ciocanul cel mare, aşa de. 
iute îl lungeşte, întru cât n’am cum închipui. Şi acela tot stă cu 
mâna pe bucăţile cele pusă în foc, ca să nu lovească ciocanul-
degeaba, cu o mână luând şi cu alta dând. Şi aşa neîncetat lucrează, ,
unii făcând fierul acela în patru muchi, dupre măsură, iar alţii, luân-- 
du-1 de acol6, îl fac rătund şi îl trimit la al doilea rând. Iară la a- 
doilea rând de case îl bortesc tot prin meşteşugul maşinii, căci cu- 
relile maşinii să ţes de jos până sus unde le bortesc. Iară la bortit 
stă unul lângă puşcă de schimbă sulile cele de oţel, care merg.; 
treptiş, pentrucă unile sânt mai scurte, iară altele mai lungi, dupre 
cum să cere trebuinţa, ca să treacă până dincol6. Şi tot odată curge 
şi apă acolo, în care moae nişte peteci neîncetat, de pune pe fierul 
ce-1 sfredileşte, pentru că lasă ca nişte fum de sila bortitului. Şi încă 
ne-au spus cel ce sfredilea că dacă nu ar uda, apoi crapă fierul.. 
Iară meşteri de acei care sfredilia, era acold ca vro 24.

Apoi noi eşind de acold, le-am mulţemit pentru dragostea care 
ne arăta şi am mers la alt rând de case, care era de parte 
numai ca de 30 de stânjeni:_ Şi tot aşa ne-am pogorît întrînsele, 
căci tot asemenea umblă apa şi roţile în chipul vaporului. Iară acolea 
de desupt era tot tocile, 2 rânduri, pe o parte 12 şi pe ceialaltă asn 
menea. Şi să întâmplasă atuncea de ascuţia nişte şticuri şi ver<|l 
puşti. Deci cine poate spune huetul acela, de care nu-i chip ci\ ufl 
se auză graiul cuiva. Şi pe lângă aceasta încă şi scânteile cdo (\r> 
foc, care sar din iuţeala tocilelor, când pun fierul po Ido.
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De acolea ne-am suit unde strujesc puştele cele bortite, care 
aşa le strujesc, ca cum ar struji un lemn, întru cât şed grămadă 
;aţele fierului celui stirujit. Şi am întrebat pre unul, oare câte poate 
•struji întru o zi, iară el mi-au spus că 24 de puşte strujeşte. /

Deci multemind noi şi acelora pentru dragostea, am mers la a 
■treia fabrică ^unde fac vergile şi cucoşurile puşcelor. Şi sânt făcute 
acol6 iarăşi mulţime de vetre acoperite cu fier boit şi având foi la 
iieşte care vatră. Dar acolea lucrează fără de apă, căci de o parte 
jos îi făcut ca un tipariu şi deasupra are ca o cumpănă spânzurată, 
.iară în cumpănă o bombă mare şi lângă tipariu este un fier ascuţit, 
care îi pus pe un ilău. Şi îndată cum înfierbântă fierul, îi pune ca- 

'•pătul în tipariu şi cel ce stă lângă cumpănă, îndată izbeşte cu bomba 
de doaă ori în fierul cel pus. Şi scoţându-1 de acolo cel ce îl ţine, 
iasă cucoşul gata, dar tot să tine puţin de o bucată de fier. Apoi, 
puindu-1 pe fierul cel ascuţit, îl loveşte cu ciocanul şi cade alăturea 
cucoşul puşcei gata. Dar şi aceasta să lucrează iute, că era acol<5 
ca vro 10 vetre şi fieştecare vatră îşi avea al său tipariu. Iară de 
acolo luându-le le duc la alt rând de case unde le chilesc şi ;le 
aşază pe stratul puşcei. Şi întru o zi es o sută cincizeci de puşte 

-gata, adecă pe un an 150 de mii.
Deci zăbovind noi ca vro doaă ceasuri, mă grăbiam să mă 

duc, pentru că să apropia ceasul, ca să mă pornesc la Moscva şi 
de aceia nu am mai fost unde le era chilia şi le aşăza.

Acolea, afară de casele acele unde să lucra puşcele, să des- 
. chidea un meidean (sau piaţă), unde era căptuşit locul, pe care mer- 
-geam cu picioarele, cu lespezi, caşi marmora, de jumătate de stânjen, 
Jângă apa carea avea pe margeni gratii de fier tare frumoasă, ca să 
nu cază cineva în apa. Şi lungimea locului acestuia era ca de vro 

,350 de stânjeni, iară în mijlocul acelui loc era o bisericuţă mică în 
pământ şi veche ca de vro 300 de ani, care de aceia este în pământ 
de te pogori pe scări, pentru că cu facerea fabricii aceia, s ’au înălţat 
pământul. Şi au poruncit împăratul ca pe bisericuţă să o lese aşa 
cum era, ca să se cunoască vechimea ei, iară mai ales şi strâm
torarea ce au avut creştinii mai de mult, de cătră păgâni, încât îşi 
făcea acest feiiu de bisericuţe şi să ruga într’însele cu toată inima 
şi cu lacrămi pentru a lor slobozenie, mai mult decât în bisericile 

«cele largi şi mari, acum, carii nu [au] acea umilinţă ca să mulţe- 
mească lui Dumnezeu pentru a sa izbăvire. Şi pentru aceasta, zic, 
o au lăsat aşa împăratul, ca trecând cineva pe acol6 să se umilească, 
aducându-şi aminte de sărăcia şi de strâmtorarea neamului său, cea 
mai de înainte.

Deci pornind noi pe margenea apei carea să numeşte Tulită ceia
• ce este frumos aşternută cu pietri şi are gratii, am eşit tot la podul 
acel făcut frumos, de ne-am întors înapoi prin poarta zidiului, a ogrăzii 
bisericii soborului, ceia ce slujaşte ca în chip de cetate. Insă înaintea 
porţii cei mai de căpetenie, era multe clopote spânzurate,' dar nu tare 
sus. Şi la pravila bisericii dintre acestea trăgea, dar pricina n’am cer
cetat care este, că sau că să tem a le sui în clopotniţa cea carea 
era prea frumos zidită dinaintea soborului, sau că nu de mult făcuse 
acea clopotniţă şi voia ca mai pre urmă să le sue, căci clopotul cel
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mare este de 1000 de puduri ca şi al Pecerschii. Biserica Soborului 
are 5 turnuri, ia care beşicile toate sânt vinete, ca cum ar fi nişte 
argint frecat cu acea văpsea, precum lucrează zugravii la icoane când 
fac lucrul mai bun. Iară pe vineteala aceia era stele mari de aur. Ş i 
închipuia văpseaua aceia vineteala ceriului ce are stele pe dânsul,
încât aşa arăta de frumos, mai mult decât ar fi fost cu aur poleite,,
iară acoperământul era de table boite verzi.

Şi pentru toate acestea multemind lui Dumnezeu că m’au învred
nicit a le videa, m’am dus la istanţie, ca să plătesc 5 carbovanţă şi 
să mă duc cu derejantul mai de grab şi mai în odihnă. Dar nenoro
cirea mea, căci derejanţul să pornisă. Şi întorcându-mă eu la un han,, 
unde era trăsuri câte cu trei cai ca în chip de poştă, dar mi-au cerut 
15 carbovanţă, deaca voiu voi ca eu sîngur să mă pornesc mai de 
grab, iară deaca voiu îngădui ca să se mai găsească vro 2 tovarăşi* 
apoi atuncea vine de om câte 5 carbovanţe. Deci fieştecarele poate- 
judeca, unde îi mai bine şi mai sigur, oare în derejantul cel ce este .
în curele şi de odihnă şi în 24 de ceasuri să te pue în Moscva sau
în trăsura ce am zis care te scutură şi în loc să te odihnească, te- 
bolnăveşte şi abia în 2 zile te duce, iară încă deaca voieşti mai eften, 
apoi să aştepţi până ce să vor găsi şi alţii. Aşa dar eu, necăjit fiind, 
una căci am scăpat derejanţul, iară alta că nu puteam îngădui. Acum 
nu ştiam ce să fac. Şi aşa gândind eu acestea, m’au întâlnit un frate 
spuindu-mi că el este deJa Pecersca şi cum că au eşit de acolo pentru 
o trebuinţă a sa pe carea isprăvindu-o să întoarce înapoi. Deci spuindu-i 
şi eu lui necazul mieu, el mi-au zis ca să fiu în pace că îndată îmi 
va găsi trăsură. Şi aşa ducându-mă la un han, unde încărca nişte 
neguţetori marfă în nişte trăsuri ca să o ducă la Moscva, m'au toc
mit ca să mă duc cu acele trăsuri, cărora să le dau chirie 20 de lei, 
carii după 3 ceasuri avea să să pornească. Şi aşa eu multemind fra
telui pentru facerea de bine, m’am dus la gazdă de m’am desfăcut 
de cărăuşul ce îl tocmisem până la Moscva, pentru că îi stătusă caii 
şi era şi el sângur bucuros ca să nu să mai ducă.

Şi aşa am pornit dela Tuia, gubernia cea frumoasă. Dar fiind 
că până aicea dupre cum am zis, am mers alăturea cu şuşeaoa carea. 
era pornită dela . Vordnej până la Tuia, căci nu era gata, apoi de 
aicea, fiind încă de mult făcută şuşeaoa, adecă dela 1836, m’am 
pornit pe dânsşi. Şi mergând noi o bucată, am ajuns la rogatcă, unde 
ne-au oprit şi au plătit fieşte care cărăuş pentru 3 cai ce-i avea câte- 
2 carbovanţă, banii şuşelii până la Moscva. Iară când avea să vie 
înapoi, tot aşa era să plătească. Şi tare m’am minunat eu de orân- 
duiala aceasta care este foarte bună, iară nu ca aicea în Moldova, 
unde nu plătesc drumeţii banii şuşelii, ci ţăranii, care nu este cu dreptul..

Deci plătind cărăuşii, dupre cum s ’au zis, am pornit de acol<5 < 
şi am mers 3 mie până la Moscva.

*

Insă în mijlocul drumului Moscvei este un târg ce să numtşto 
Serpuhov. Şi lângă acest târg este o apă carea să numeşte Nar şl 
are pod bun de lemn pe 9 dubase. Iară în stânga oraşului este o rno- 
nastire de maice, cu un şvert de ceas cu depărtarea, carea să vodon
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■foarte frumoasă, având şi ogradă de zidiu. Dar fiindcă nu am avut 
pe cine întreba, apoi nici nu ştiu de cându-i acea monastire şi cât. 
număr de maice are Târgul este mare şi are fabrică de postav şi 
altele de lucrat pânză şi piei. In târgul acesta, fiindcă este pe jumă
tate drumul dela Moscva până la Tuia, apoi şi când trecea împăratul 
sau familia împărătească, mânea acolea. Şi aşa odată rămâind acold 
împăratul Nicolae ca să mâie, i-au înfăţişat a doua zi localnicii de. 
acol6 cheltuiala împăratului ca vro 10 mii de ruble asignaţie (care să  
fac dupre ai noştri bani 35 de mii de lei), iară împăratul văzind ne
ghiobia lor, i-au întrebat pentru ce s’au cheltuit atâţia bani, numai 
pentru o noapte ? Au doară el pentru aceia călătoreşte prin Roşia, ca, 
să serăcească hazneaoa ? Şi au poruncit ca să le plătească, dar mai. 
mult de atuncea nu să abate acolo ca să mâie, măcar ca să căesc 
acum târgoveţii, căci au scârbit pre împăratul. Dar în zadar, pentrucă 
nu îl pot înblânzi, căci şi acum când au trecut au încungiurat, dar
prin târg nu au trecut.

Mai este un târg aproape de Moscva, ca de vro 30 de versta 
care să numeşte Pod61 şi are un pod tare bun făcut şi acoperit, ca  
trei despărţituri, ce este pe apa Parhi sau Cojani. Acest pod îi făcut 
tot de fier şi de ceaun vărsat şi fără de picioare în apă. In târgul 
acesta sânt 3 fabrice, 2 de mătăserie şi una de pălării.

Apoi de acolo, cu ajutoriul lui Dumnezeu, ajungând în cetatea 
Moscva, ne-au oprit la rogatcă, căutându-ne paşporturile.

Şi aicea era un săldat bătrân carele spunea că au fost în vro 
câteva rânduri în Moldova şi încă rupea câte puţin ceva şi moldo- 
veneşte. Apoi întrebându-mă de pricina călătoriei mele, i-am spus 
şi tare mult m’au lăudat zicându-mi că bun şi sfânt lucru fac.

Deci pornind noi dela rogatcă, am mers mai un ceas până ce 
am ajuns la un han care era peste podul ce să numeşte Ceaunoi 
Most (adecă podul cel de ceaun) şi fiindcă nu ştiam pre nimenea, 
am rămas şi eu înpreună cu neguţetoriul cel cu marfa, la odae în han*

Insă când începusem a întră dela rogatcă în Moscva, tot mă 
uitam ca să văd turnul cel cu tunurile şi nu-1 puteam videa, căci în 
Kremlea numai un turn să vedea, pentru carele întrebând eu, mi-au 
spus, că este clopotniţa ce să numeşte Ivanovna.

Şi de acolea eu nu mai începeam a mai întreba pentru tunuri, 
ca să nu mă prepue cineva ca sânt spigon. Şi zărind alt turn tot 
asemenea de înalt, care fiindcă era la margenea Moscvei, apoi nu 
să putea înţălege ce este, am fost foarte încredinţat eu cum că ne
greşit acela trebue să fie turnul cel de tunuri, pre carele eu îl aveam
acasă zugrăvit.

Şi în scurt lăsându-mi eu calabalicelul, dupre cum s ’au zis, 
în odaia unde era descărcată marfa neguţetorului, am pornit spre 
turnul acela, pe margenea apei, ca să ştiu ce este. Şi mergând eu 
o bucată bună, pe lângă apa ce să numeşte Moscva-Mică, am 
cârnit pe un drum în stânga. Şi aşa, ca la o împuşcătură de de
parte, am eşit la apa Moscva cea Mare şi mergând eu pe malul 
ei iarăşi o bucată mare, am văzut că gemea apa de dubasă mari, 
care sânt ca de 30 de stânjini în lung şi de 10 în lat. Dar de de- 
supt sânt făcute late pentru neadâncimea apei. Şi unele era plin®
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de herestea de tot feliul, altele  ̂cu lemne de foc de care întru un
•dubas de aceia încap aproape de 100 de stânjini. Altele era cu
. marfă încărcate altele deşarte, că le descărcasă. Şi m’am minunat de
mulţimea lor, pentru că pre la une locuri nici apa nu să videa, căci
era unul lângă altul. Am văzut iarăşi pe mal cherestea de tot feliul
de lemn, cioplite gata, întru cât (să ferească Dumnezeu) că la o

.ardere cât de mare, sau şi toată Moscva poate să o facă fără de

. a avea nevoe ca să mai aducă cherestea, 
t

Deci trecând eu apa pe un pod, m’am dus iarăşi o bucată pe 
dânsul, căci mai ca vro doaă ceasuri am ţinut, până ce am ajuns la 
turnul ce mi să părea mie. Insă mergând eu pe mal, am văzut ca 

-vro 16 cai înhămaţi, carii trăgea un dubas de aceia încărcat. Apoi 
am eşit deasupra malului, pentru că Moscva să trăgănează pe un 
deal. Şi am apucat drumul spre acel stâlp, socotind că i-au făcut 
deosebit loc de o parte din Moscva. Dar mai suindu-mă la deal şi 
acum aproape fiind, am luat seama bine că nu-i stâlp ci clopotniţă. 
Insă nu m’am căit că m’am dus atâta loc. Şi ajungând chiar aproape, 
am văzut nişte porţi mari şi frumoasă supt clopotniţă, dar încuiate. 
Apoi am văzut şi zidiul monastirii tare înalt şi lung şi înprejurul lui, 

-ca o grădină împărătească, mulţime de copaci puşi frumos tot rând 
pe o parte a drumului şi pe ceialaltă, iară în mijloc numai atâta 
loc este cât să umbli cu piciorul, iară nu şi cu căruţa. Am mai văzut 
în stânga o pădurice de sosna carea era aşa de grijită, întru cât 
socoteşti că este o livadă grijită. Deci mergând tot pe lângă zidiul 
cel lung şi frumos, am dat de altă uşă. Ci mergând la dânsa o am 
găsit încuiată. Şi aşa eu căutând uşă de întrat, am încungiurat tot 
zidiul monastirii. Apoi ajungând în dosul zidiului, am dat de o livadă 
cu copaci roditori. Zidiul avea pre la colţuri pirguri, făcute ascuţite 
şi cu flori de cărămizi zumulţuite verzi şi altă floare, care aşa era 
lipite cu mare meşteşug, întru cât mi să părea că sânt crescute de 

^acol6. Apoi mai mergând, am ajuns la o uşă tocma în dosul clopot- 
niţii, unde sta o carâtă ce venisă cu 2 ghenărari. Şi când am întrat 
înlăuntru, am dat de o dată cu ochii chiar de arhimandritul carele 
era îmbrăcat tare frumos, având şi cavalerie pe piept. Şi eşia acum 
dela sfânta liturghie şi mergea înpreună cu ghenărarii, iară după 
dânsul călugării.

Deci zărindu-mă pre mine, îndată au stătut până ce m’am 
dus la sfinţia sa. Şi luând eu blagoslovenie, m’au întrebat de unde 

. sânt, iară eu i-am spus că din Moldova şi am venit să văd monas- 
tirea. El mi-au zis, nu cumva eşti din monastirea lui Paisie?  Eu 
i-am spus că de acolo sânt. Şi au zis slavă .Domnului eâ mai 
înainte de moarte m ’am învrednicit a vedea tm părinte dela 
monastirea cuviosului Paisie. Şi întorcându-să cătră un părinte ce 
era între ceialalţi i-au zis să aibă grija ca să mă pue la trapeza să 
mănânc cu părinţii. Apoi au pornit spre biserica mare care este cu 
trei prestoale şi întrând cu ghenerarii acol6, am întrat şi eu înpre
ună ca să mă închin căci nici trapeza nu era departe nici vremea 
mesii încă nu era.

Şi văzând eu frumseţea bisericii carea este tot în aur îmbră
cată, măcar că îi dupre forma noaă, dar întrece pre alto biserici care
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sânt în forma aceasta, am zis că să înţelege că cel ce o au lucrat, , 
iubind şi forma veche, au asemănat câte ceva şi din vechime.

Deci arhimandritul au mers cu ghenărarii alăturea, la oltariul 
din dreapta. Şi era o catapiteazmă foarte frumos făcută dar şi mai 
frumos zugrăvită, că era doi îngeri ca cum ar ţinea dverile, foarte : 
frumos zugrăviţi şi poleiţi cu aur, întru cât socotesc că şi cei ce să . 
arată cuiva în chipul omenesc, nu-i cu putinţă a fi mai frumoşi decât _ 
aceştia (însă aceasta o zic fiindcă nu am văzut înger). Şi în locuL 
icoanei cei împărăteşti era o iconiţă veche cu Mântuitoriul, dar nu 
mare ci ca de o palmă domnească şi mai bine, pentru carea spunea 
arhimandritul că împăratul acum când au trecut prin Moscva, viind. 
în monastire şi închinându-se în biserică, i-au arătat anume pre 
această icoană a Mântuitoriului, spuindu-i că [atunci] când au trimis* 
cuviosul Serghie prescurea cu doi călugări la împăratul Dimitrie Za- 
donskii, i-au trimis şi icoana aceasta prin acei călugări ca să-i fie 
spre ajutoriu, care i-au şi fost. Şi i-au spus si chipul cu care au 
ajuns icoana până în monastirea aceasta şi cum că-i făcătoare de 
minuni. Iară împăratul, auzind s’au mirat de vechimea ei şi cum de 
nu are nici o meteahnă până acum de atâtea sute de ani. Deci pre 
această icoană o am văzut şi eu.

Apoi au luat pre ghenărari şi i-au dus în alt paraclis în partea. 
stângă ce este şi în loc de veşmântărie şi le-au arătat feloane scumpe 
care era numai de aur şi sta în picioare de grele ce era. Le-au mai 
arătat deosebit unul carele zicea că îi dat de împărăteasa Anna. Şi 
avea spate mari care peste tot era de mărgăritare mari şi mici, dupre 
cum au urmat nevoia ca să poată închipui florile care îs făcute de 
mărgăritari pre acele spate. Pentru care pot să zic că preţăluindu-să
poate să fie 100 de mii de lei numai spatele, iară în jos era tot de
materie precum era şi feloanele ce le arătasă mai întâiu.

Şi am mulţămit lui Dumnezeu că cu pricina acelor ghenărari,. 
am văzut şi eu vro câteva lucruşoare antice vechi. Şi eşind arhi
mandritul i-au zis iarăşi acelui călugăr ca după masă să mă ducă la . 
sfinţia sa. Apoi s ’au dus cu ghenărarii, iară eu am rămas acol6, aş
teptând vremea mesil, pentru că cu adevărat eram şi flămând dupre 
cât drum făcusem până acol6.

Deci netrecând mult, am fost poftit la masă. Şi era toţi călu
gării acol6 la masă, afară de vro 4, 2 bucătari şi 2 să dusese în
urma arhimandritului şi cu un frate dela chilia lui. Deci am mâncat 
*3 feliuri de bucate bune. Şi să întâmplasă de era în zioa aceia cu
viosul Chiriac.

Apoi după masă, luându-mă călugărul care îi poruncisă, m'au 
dus în şala arhimandritului şi am stătut mult acol6 ca doar va isprăvi 
vorba cu ghenărarii aceia. Insă stând eu acolo de geaba, am întrebat 
pe un frate ce sta acolo, oare câţi călugări sânt cu toţii în monastire. 
Şi mi-au spus că sânt vro 25 cu fraţi cu toţi. Eu am întrebat dar* 
monastirea cum să chiamă, el mi-au spus că a lui Simonţkii. Eu am 
z is : „dar clopotniţa câtu-i de înaltă" ? El au zis : de 50 de stânjeni, cu 
10 stânjeni mai mică decât Ivanovna“.

— Dar clopotul cel mare, câte puduri are?
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— Patru mii de puduri, ca şi cel al Troiţkii dela Sf. Serghie 
(care să fac 54 de mii de ocă).

Apoi m’au întrebat fratele cum să poartă auzul acol6 în Mol
davia pentru această monastire a lui Simonţkii. Iară eu am zis că 
bine să poartă, care fără de a o lăuda cineva, ea cu sângur lucrul este 
lăudată întru toate. Apoi mi-au spus fratele că sânt 7 monastiri de 
călugări în Moscva, dar nici una nu să poate asemăna cu aceasta. 
Şi aşa vorbind noi au eşit ghenărarii, luând şi o pâine mare neagră 
de săcară spre blagoslovenie. Şi, eşind după ghenărari şi arhimandritul, 
mi-au zis: „părinte Chiriac, mâi la noi, că am să te întreb câte ceva 
de acolo dela monastirea cuviosului Paisie, căci acum nu am vreme 
pentru că ai văzut cât m’au ţinut ghenărarii aceştia, întru cât cu totul 
am slăbit, că eu ştiu pe stareţul Sofronie, de acolo şi pentru aceasta 
voesc să te mai întreb. Iară eu j-am zis, prea cinstite părinte, eu a 
mânea acum nu voiu putea, fiindcă numai cât am sosit astăzi şi am 
şi pornit încoace la sf. monastire ca să mă închin, neaşezându-mă 
încă la gazdă nicăiurea. Dar deaca mă voiu aşăza şi voiu putea, apoi 
voiu veni. Iară el mi-au zis, bine era să fi mas, dar fiindcă nu poţi, 
apoi când vei găsi vreme să mai vii. Şi aşa, luând blagoslovenie, am 
pornit spre gazdă. Insă, aducându-mi eu aminte cât loc am venit şi 
cum slăbisem de picioare, mă îndoiam cu gândul, socotind că nu 
voiu putea ajunge. Şi mergând până la margenea Moscvii am văzut 
că mă înghie un droşcariu să mă ia în droşcă. Şi l-am întrebat ce-mi 
cere până la Kremlea că aiurea nu ştiam cum să chiamă. Şi mi-au 
cerut jumătate de carbovanţă. Eu i-am dat 3 lei, iară el nu au voit, zi
când că îi tare departe. Eu am zis: „apoi dacă nu poţi, eu nu te 
rog“. Şi am pornit înainte. Insă numai mă trezesc că mă ajunge el 
cu droşca şi îmi zice să şed. Şi aşa am mers în droşcă până la 
Kremlea, prin Moscva. Apoi, plătindu-i, m’am dus în Kremlea şi o am 
încungiurat pe dinlăuntru şi am eşit căutându-mi gazda şi întrebând 
de Ceaunskoi-Most, o am nemerit.

SCRIERE PENTRU MOSCOVA. PENTRU KREMLEA ŞI PENTRU ALTELE*

Moscva, cetatea cea mare şi vestită în toată imperia Roşiei, 
ea şi-au luat numele dela apa Moscvei (sau poate sângură apa şi-au 
luat nume dela neamul rosienesc, carele să chiamă în biblie Mosoh). 
Această cetate s ’au zidit de cneazul Iurie Vladimirovici la anul 1146 
şl are ca vro 450 de mii de vieţuitori. Inlăuntrul său are 4 cetăţi; 
Kremlea, Kitai, Beloi-Gorod, Zemlianoi-Gorod. Insă mai aleasă între 
aceste 4 cetăţi este Kremlea, pentru că în celelalte 3 să află numai 
zidiul, întru care pe dinlăuntrul lor sânt uliţe a târgului, iară în Kremlea 
stă toată puterea spre apărarea cetăţii şi cu toate frumseţile şi po
doabele bisericeşti şi împărăteşti este împodobită. Intr’însa sânt 6 biserici. 
Cea întâiu este Soborul Adormirii, unde să încoronează împăraţii, carea 
este de 35 de paşi de lungă şi de largă iarăşi asemenea; podită cu tablA 
de ceaun. Catapiteazma îi destul de mare, dar veche, dupre formn vecho 
făcută. Icoanele cele namesnice, toate îs ferecate şi poleite cu nur yl 
făcătoare de minuni, pentru că în biserica aceasta nimic nu (jftftnyll 
ca să nu fie vechiu şi făcătoriu de minuni. Stâlpii bisnrlcll emil «pil
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jinesc boitele, fiindcă îs făcuţi laţiy apoi împrejur tot cu icoane mari 
sânt împodobiţi, dupre cum şi pre păreţii bisericii peste zugrăveala 
cea obicinuită, asijderea sânt puse mulţime de icoane. îmi spunea un 
duhovnic pentru o icoană a Maicii Domnului, care au fost ca de 6 
palme domneşti de mare şi era veche şi mare făcătoare de minuni, 
că din vremea Frantujilor s ’au prăpădit şi nu să ştie, sau poate i-au 
luat îmbrăcămintea Franţujii şi lăsându-o aşa dezbrăcată, o va fi luat 
Lipovenii şi o tin ascunsă. Sau că altceva au pătimit şi nu să ştie 
pricina până astăzi. Şi fiind, zice, că era alta asemenea zugrăvită de 
pe dânsa, apoi o am pus în locul ei, pre carea mi o au şi arătat. 
Şi cum am văzut zugrăveala ei, am cunoscut că samănă a fi din 
părţile Răseritului.

In biserică să află 3 sfinte moaşte. Intâiu Sf. Ionâ, mitropolitul
Moscvei, care îi din stânga în cplţ, când întri în biserică pe uşile 
despre apus şi este în raclă mare pus, care îi făcută de argint şi po
leită cu aur pe alocurea, unde sânt pe dânsa istoriile sfântului în
chipuite. Deasupra raclei este închipuit sfântul ca un viu, precum şi 

^sfântul Mitrofan. Moaştele sânt întregi şi învălite peste tot cu măca- 
turi. Mâinile amândoaă sânt pre piept, desvălite, care din sărutarea 
norodului s ’au înegrit. Acolea de la liturghia cea de dimineaţă până 
la cea mâi târziu stau uşile deschisă. Şi pe lângă fieşte care moaşte 
stă un ieromonah cu epitrahirul în gât de face molebene celor ce pof
tesc. Apoi ducându-te mai înainte lângă dverile oltariului din dreapta, 
mai spre părete, vezi un loc care îi făcut anume pentru sf. Filip, 
mitropolitul Moscvei, carele este tot asemenea în raclă ca şi sf. Ionâ, 
numai moaştele stau învălite în măcaturi. Iară norodul sărută mâi- 
nele care sânt acoperite dar să cunosc, pentru că văzând că la sf. 
Ionâ i s’au înegrit mâinile din sărutarea norodului, apoi nu le desco
pere. După aceia mergând prin stânga, întri chiar în oltariu, unde este 
ca o ulicioară. Şi din dreapta stă sicriul cu moaştele sf. Petru, mitro
politul Moscvei, care ţine şi un loc ca un părete despre oltariu, însă 
tot este loc ca o uşişoară de pot întră preoţii în oltariu. Şi decât a 

. amândurora moaştelor ce am zis, este mult mai împodobit sicriul 
acestui sfânt, pre ale căruia moaşte numai în frunte, care-i dezvălită, 

Je  sărută norodul. Şi tot asemenea stă un ieromonah pentru făcut 
molebene, până la începerea liturghiei care este târzâu, dupre obiceiul 
Roşiei. Acest sf. Petru, mai înainte de a veni Franţujii, când au mis

tu it  pre celelalte moaşte, atuncea s’au arătat unui plăcut al lui Dum
nezeu şi i-au poruncit să spue ca pe dânsul să nu-1 ascunză. Şi aşa 
s ’au şi urmat că toate moaştele şi odoarăle, dupre cât au putut mai 

r îngrab a apuca, le-au ascuns, dar pre sfântul cu racla cea bogată 
U-au lăsat. Şi viind Franţujii au dezbrăcat biserica de argintăriile ce 
le-au putut găsi, apoi mergând şi la sfântul Petru ca să-i ia racla 

-i-au azvârlit ca cu o furtună dela sineşi, pentru că îndată sfântul ră- 
dicându-şi mâna dreaptă în sus pre câţi să apropia din Franţuji, îi

* lua o putere nevăzută şi tot de păreţi le rumpea capetele, întru cât
- acum şi a privi de departe să temea. Şi aşa şi-au ţinut mâna sfântul, 
;,până ce s ’au stins toţi Franţujii. Apoi iarăşi o au slobozit la al său 
' loc, numai pe Bună Parte lăsându-1 să povestească la tot neamu 

său, până la moartea sa...
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După aceia iarăşi întorcându-mă în stânga,am văzut puse dea-  
rândul mulţime de sfinţenii, precum cămeaşa Domnului, carea este 
într’un sicriaş şi numai pe o borticică o săruţi. Aşijderea şi pironul 
Mântuitoriului, carele se află acolo, îl săruţi numai în frunte.

Şi în scurt sânt şi altele multe sfinţenii, care după vechimea şl. 
petrecerea împăraţilor şi a patriarhilor în Moscva, le-au adunat din 
toată lumea şi să păstrează aicea ca nişte antice, măcar că multe s ’au 
prăpădit în vremea Franţujilor, dar însă tot au rămas destule. Bise
rica are 3 uşi mari câte în doaă cănaturi. Prestol este numai unul 
policandre are vro 4, iară cel din mijloc îi tot de argint, carele este 
de 267 de ocă (adecă 20 de puduri), căci cel din vremea Franţujilor 
era de 60 de puduri (care să fac 800 de ocă) şi nu s ’au putut afla. 
Mai era vro 4 tot de argint, ca nişte policandre mici, care slujesc în 
loc de candele, înaintea icoanelor. In partea dreaptă înaintea dverilor 
împărăteşti, ca de 2 stânjeni, este strana lui Petru celui Mare. In 
partea stângă, tot asemenea, este strana împăraţilor când vin în bi
serică, măcar că ei nu să pun în strană, ci, la încoronarea lor, fac- 
ca un foişor în mijlocul bisericii şi acol6 spre privirea norodului să 
încoronează şi să unge. In partea dreaptă ca de 3 stânjini, cum întri 
pe uşa bisericii, dar nu a tinzi!, este făcută închipuirea mormântului 
Domnului, cu mărimea ca şi cel din Ierusalim. Dela locul acesta spre 
uşa ce s ’au zis că întri în biserică sânt mormânturile acelor 11 pa
triarhi ai Roşiei carii au fost până la înjghiebarea sfântului Sinod. Apoi' 
eşind din biserică în tindă, în păretile din dreapta a uşii bisericii, când 
întri, este o icoană făcătoare de minuni, la care câţi merg, fac metanii 
şi rugăciuni. Şi este pe părete zugrăvită, dar eu nu am putut lua 
seama bine al cui chip este, al Mântuitorului, sau al Maicii Domnului.

Acestea din parte s ’au scris pentru biserica mare a Adormirii,
din Kremlea.

Apoi de acolea te duci lângă clopotniţă, unde este biserica ce 
se numeşte Soborul îngerilor.

[Urmează1 descrierea bisericilor Soborul Bunei Vestiri, şi 
Ciudov, care fiind fără importanţă n’o mai redăm].

*
— Apoi eşind de aicea şi ducându-te spre poarta cea mare pe 

carea întri în Kremlea, este o mănăstire de maice, la carea trecând 
eu pe acolea, am auzit odată glasuri supţiri ca de pivcică. Şi mer
gând întru o ogradă şi suindu-mă pe nişte trepte în biserică sus, am 
văzut că sânt călugăriţe iară nu pivcică. Şi am stat acol6 până la 
sfârşitul liturghiei. Insă am văzut acolea un port cu care umblă că
lugăriţele pe care nu l-am mai văzut nicăiurea, căci osebit de portul 
ce-1 au, apoi mai au nişte pânză neagră supţire, slobozită pe ochii lor 
până la brâu, ca să nu li să vază obrazul bine. Iară surorile sânt în 
cap cu nişte comănace ascuţite de plisă şi neîmbrobodite, şi numai 
în dulamă, încinse cu curea, ca şi fraţii care sânt pe la monastiri.

Apoi după liturghie, eşind de acolea, m’am dus la clopotul rfl 
mare şi nu este cu putinţă a nu te minuna de atâta mărlrnn a Iul, 
căci şi el îşi are numele * împăratul clopotelor" şi cine l-au pu?j ncnwt

1. Filolo 69—71.
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nume nu au greşit, căci vărsătura lui, sfinţii pre dânsul, slovele cele 
închipuite pre el şi florile lui, aşa îs vărsate de bine, întrucât pare 
că-s lucruri vii. Şi acest clopot, să scrie pe dânsul că Ana împără
teasa, la anul 1733, 1 au vărsat, că să scrie acolo aşa \

Deci fiind eu sus deasupra, să întâmplasă o ploiţă şi udasă aco- 
perământurile caselor Moscvei, care sânt tot verzi. Şi aşa mi să părea, 
pare că sânt ca un curcubeu de frumos. Toată mărimea Moscvei să 
vede din clopotniţă, dar cându-i senin apoi şi cale de 3 zile de de

oparte să poate vedea cu ocheana.
Deci, pogorîndu-mă de acolea, am văzut palaturile împărăteşti, 

dintre care cel nou care îi făcut acum, are ca o jumătate de acope
rământ poleit cu aur şi în mijloc un sul mare aşijderea poleit cu aur. 
Iară înprejurul acoperământului celui de aur sânt făcute gratii tare 

. frumos şi cu flori şi poleite cu aur. Acest pălat este cu 4 rânduri şi 
îi făcut destul de frumos şi încuviinţat, dar altă formă, iară nu ca cel 

'din Petersburg. Mai este pălat carele să numeşte Granovitaia-Pa- 
lata . Acolea să păstrează lucruri vechi şi raritale care aiurea nu să 

,tprea află. Apoi este al treilea pălat carele să zice Pălatul Senatului.
Mai este şi arsenal întru carele feliuri de arme să află. Apoi 

împrejurul arsenalii pe din afară, sânt puse vro 13 tunuri mari care 
cel întâiu din capăt este de 13.025 de ocă, iară cel din capătul 

. celalalt nu-i ca acesta de gros, dar aşa-i de lung, în ce chip eu 
nu am văzut în viiaţa mea atâta lungime, adecă de 3 stânjini.

. Celelalte 11 sânt destul de mari, dar împotriva celui mare sânt mai 
mici, însă frumsetea lor îi nespusă, că fieşte carele pe lângă feliuri 
de flori, îşi are şi pre craiul vărsat în dosul lui, ca cum ţiind 
tunul. Şi dupre forma îmbrăcămintelor, pot sămana că sânt unele dela 
'Şved, în bătălia cu Carlu al doisprezecilea, de Petru cel Mare. Altele 
pare că-s leşeşti şi unele poate să fie şi franţozeşti, căci toate tunu
rile acestea sânt făcute de stricat zidiuri de cetăţi. Şi cred că poate 
cu 20 de părechi de cai l-ar putea duce pre unul cu încetul. Apoi

• dela arsenal peste drum, este iarăşi, pe lângă nişte pălaturi, ca o 
prispă care anume îi făcută de pus tunuri, căci atâtea sânt de multe,

rîntru cât pare că le-au adus un puhoiu. Şi cu adevărat că acestea 
poate vor fi a Frantujilor, căci întrebând eu pre un poruşcic pentru 

’turnul acela, el mi-au arătat aceste tunuri, zicând: „iată tunurile fran
ţuzeşti*4. Dar turnul, a fost plan, ca să-l facă, însă nu l-au făcut. Şi

• acele tunuri era aşezate regulat, căci cele mari întâiu, apoi cele de 
mijloc, după aceia cele mici. Şi la fieştecare grămăgioară să află şi

■ tăbliţă scrisă pe care spune pricina lor.
In Kremlea este şi cazarmie şi alte multe pălaturi, dupre cum 

. s ’au zis, o monastire de călugări şi alta de călugăriţe. Mai este ca 
un pălat pentru odoarăle cele scumpe ale bisericilor carele să zice 
Patriarşaia R isniţâ . Este şi vivliotecă aleasă, în ce chip nu să mai

1. Urmează indicarea dimensiunilor lui şi a greutăţii — 12.000 de puduri! — 
-din care cauză a căzut, când îl suiau în clopotniţă. înşiră apoi şi alte clopote, din 
-altă clopotniţă, dintre cari unul e făcut de Alexandru „spre pomenirea izgonirii 
^Franţujilor,‘, la anul 1817 (fila 71 v —72).
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află în toată lumea şi altele multe poate să mai fie acolea, dar vre-. 
mea cea scurtă nu m’au înlesnit a le afla toate.

In Kremlea, pe lângă alte multe zidiri, este şi un loc neted 
despre apa Moscvei care nu-i departe de zidiul Kremlei. Şi acest loc 
slujaşte pentru mustruluirea oştilor, iară mai ales în vremea coronarei 
împăraţilor, pentru că cel mai puţin 10 mii pot să se mustruluiască 
acolo. Kremlea are şi porţi mari, însă cea despre răserit este cea 
mai mare şi are deasupra un turn care îi foarte frumos lucrat, pentru 
că este ascuţit şi tot cu cărămizi zumulţuite verzi, sau poate de altă 
materie care este în chipul acesta. Şi îi făcut până în vârf ca cum 
ar fi cu solzi, lucrat cu feliuri de flori. Aşijderea şi pe celelalte porţi 
sânt asemenea făcute şi la fieşte care este şi ceasornic. Zidiul Kremlii,. 
dupre cum l-am sămăluit eu din ochi, îi în patru muchi. Un zidiu 
poate va fi ca de 300 de stânjini şi, la fieşte care număr de 30 de  
stânjini, are şi câte un pirg. Zidiul dupre cum este de lung aşa-i. 
şi de larg.

Cum eşi pe poarta despre apus, să începe înprejurul zidiului, 
despre apus şi miază-noapte, o grădină înpărătească, pe lângă zidiu,, 
cu tot feliul de copaci şi florării, în care numai cu piciorul îi slobod 
să umbli.

Pe dinlăuntrul zidiului Kremlii este făcut ca un drumuşor pe 
care poţi umbla înprejur pe sus. Iară mai sus de drumuşorul acesta 
sânt făcuţi tot zimţi pe zidiu, pentru înpuşcat în vremea încungiurării.. 
Şi să vede că şi locuri au, ca să sue tunurile, la o nevoe, în pirgu- 
rile ce sânt pe zidiu. Poarta care am zis, aceia este faţa Moscvei, 
adecă a piiaţului, unde este loc destul de larg până la bolţile uliţilor. 
Deasupra porţii, ca la vro 5 stânjini, este o icoană a Mântuitoriului, 
înbrăcată numai în aur (dar poate să fie şi în berleanturi pentru mi
nunile ce au făcut). Pre această icoană tare mult s ’au ispitit Fran- 
ţujii ca să o ia de acol6. Dar, de câte ori punea scara.ca să se sue

, sus, de atâtea ori nu mai videa zioă bună, căci cel ce era pe scară,,
cădea de năprasnă şi aşa nevăzut să azvârlia jos, ca cum ar fi fost 
o frunză când o loveşte furtuna. Şi, dupre cum s’au zis, nu să alegea 
nimic de cela ce ţinea ciocanul în mână şi era pe scară. Apoi Fran- 
ţujii, văzând paguba lor, s ’au lăsat şi nu s ’au mai ispitit a să sui. 
Pentru aceia acum este pusă ca o lege acolo ca ori carele va întră 
în Kremlea, pe poarta aceia, să-şi ia cuşma sau şapca din cap, fie 
măcar şi împăratul şi mitropolitul, (căci), caraulul cel dinlăuntrul porţii 
are poruncă, de va vedea pre cineva întrând pe poartă cu şapca
în cap, apoi să-l pue să facă 15 metanii în poartă, pentru ca să ţi©
minte altădată când va întră. Aceasta aşa mi-o au povestit localnicii 
de acolo şi eu aşa o am şi scris.

In Moscva să poartă auzul că vor fi vr’o mie de biserici, cu 
cele de călugări, cu cele de călugăriţe. Biserici soborniceşti sânt 7, 
iară pentru frumseţea şi zidirea lor îi de prisos a mai seri, crtcl r*r 
undeva să nu fie zece sau şi mai multe icoane ferecate cu argint şl 
poleite cu aur. Ogrăzile lor care sânt înprejur, tot de gratii lunijl U 
unele şi înpodobite cu stâlpi şi cu pietricele sau cu U*p*/I < * <1* 
marmoră sau sădite cu copaci, ca în chipul grădinii îm pJhâlrşn, *1 
tele cu zidiuri înprejur ca în chipul cetăţilor (pro cum nAm! m n t i M t i
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rile). Acoperemânturile lor îs verzi, beşicele unora îs poleite cu aur, 
iară la altele în altă floare boite. Văpselile lor sânt tot cu argint sau 
cu aur frecate. Şi, în scurt, multă vreme şi hârtie trebue să chel- 
tueşti, ca să poti a închipui ceva din parte.

Noi aicea numai pentru una vom scrie, ca să se poată întălege 
asemenea şi pentru celelalte. Cum eşi din poarta cea minunată a 
Kremlii, sânt pe de o parte şi pe de alta lipite de poartă doaă cea- 
sovne (adecă nişte cămări ca în chipul unei bisericuţi) şi sânt pline 
de icoane, care cele mai multe sânt făcătoare dş minuni şi îs fere
cate. Sânt şi mulţime de candele mari şi sfeşnice, unele de argint 
iară altele de madem. La aceste ceasovne, de care sânt foarte multe 
prin Moscva, aleargă unii din norod spre a-şi săvârşi rugile sale. 
Apoi de acolo ca de o azvârlitură de piatră, este făcut ca un cerdac 
de petre de grănat (de grănat să numesc, căci sânt adusă de departe 
şi îs scumpe) care este înalt ca de un stânjen, având scări pentru 
suit. Şi deasupra este destul de larg şi fără acoperământ, pentru sfin
ţirea apei. Apoi de aicea, în dreapta, mai la vale, tot ca de o azvâr
litură de piatră este o biserică a lui Blajenii Vasilie (adecă a ferici- 
citului Vasilie cel nebun pentru Hs.) care este îngropat acolea în bi
serică, însă moaştele Iui nu-s scoasă afară, dar la mormântul lui să 
fac minuni...

(De toate să fac 11 biserici, 3 jos şi 8 sus) *.
Ea este începută de desupt cu o temelie foarte înfricoşată (căci 

fiind că locul este prăvălac, apoi spre amiazăzi este rădicat zidiul cu 
'pietri mari şi cioplite de grănat ca de 2 stânjini, iară pe temelia aceia 
sânt 3 biserici, făcute cu zidiu gros. Şi dela zidiul acestor 3 biserici 
să încep 8 turnuri înalte, iară între turnuri, de desupt, au cuprins 
bolta bisericilor toate turnurile. Şi în fieştecare turn este câte o bi
sericuţă. Deci suindu-te la al doilea rând, umbli înprejurul fieştecăriia 
bisericuţi şi rămâne bolta bisericilor celor de desupt pardoseală celor, 
de sus. Apoi, mai lătindu*să bolta, este făcut ca un târnaţ înprejur, 
cu pietri cioplite, pe care poti umbla înprejurul tuturor bisericilor ce 
s ’au zis. Aşijderea şi clopotniţa, tot asemenea în dosul bisericii îşi 
are turnul său, tot din temelia bisericii mari. Şi toate turnurile sânt 
la număr 11, care îs făcute în solzi, cu feliuri de flori, de cărămizi 
zumulţuite (sau din altă materie asemenea), dupre cum s’au zis pentru 

"turnul porţii mari. Vârfurile turnurilor sânt poleite cu aur prin foc, care 
sânt ca o minune a minunilor, la priveala ochilor.

La această biserică, în vremea Frantujilor, toate prestoalele i-au 
fost stricate şi toate odoarăle ei care nu s ’au putut tăinui pentru gră
birea, au fost jăfuite, iară după Franţuji, cu ajutorul Maici Domnului, 
iarăşi şi-au venit în starea sa.

Mai este un acoperământ cu care să acopere mormântul, sau 
racla sfântului, de care am pomenit, care îi făcut de împăraţi. Şi pe 
lângă pietrile cele scumpe are 5311 grăunţi de mărgăritari mari şi 
mici, cusute pe dânsul şi numai de vr’o 3 ori pe an să pune pe mor
mântul sfântului.

1. In acelaşi corp. Una este a Sfântului Varlaam al Hotinului. Celelalte nume 
nu le mai înregistrăm.



Deci acum poate să socotească ori şi carele că, deaca frum-' 
setea şi scumpetea mormântului sfântului este aşa, apoi celelalte, 
adecă odoarăle veşmintelor, ferecarea icoanelor, zugrăveala bisericilor,, 
care socotesc că nu vor fi mai de jos şi mai proaste. Şi dela această 
biserică poate să închipuiască ori şi cine şi pentru celelalte care sânt 
făcute de împăraţi, cum că negreşit vor fi şi mai înzăstrate.

Acum să face o biserică foarte mare, din dosul Kremlei, spre 
apus, care să numeşte Sobor (adecă peste toate, care să numesc Sobor, 
mai mare). Şi chiar lângă malul apei Moscvei să face, spre pome
nirea biruinţii cei asupra Frantujilor, la anul 1812. Pentru că la anul 
1812, Octomvrie 11, auzind Franţujii cei din Moscva, cum că au 
perit foarte multă armie a lor, lângă satul Baturin, prin lovirea cu Mo
scalii, au început a eşi din Moscva. Dar mai înainte de eşirea lor, . 
au fost îngropat supt clopotniţă, supt vr’o câteva pirguri, supt arsănal 
şi supt altele multe locuri, poloboace cu praf şi alte metaluri aprin
zătoare. Şi seara spre 11 Octomvrie, au stricat pălatul împărătesc, 
iară peste noapte, aprinzind luminări care era anume făcute pentru 
aceia, le-au pus prin ţăvii, unde era poloboacele îngropate şi ei s ’au 
dat de-o-parte. Deci ajungând focul la tăvi s ’au aprins prăfăriile şi 
întru o clipeală au aruncat toate zidirile acelea în văzduh. Fără numai* 
clopotniţa au scăpat şi poarta cea mare, dela icoană în jos, căci ei 
de ciudă pentru că nu au putut dezbrăca icoana, dupre cum s’au zis,, 
ci încă au şi perit mulţi, apoi aicea, în pirgul acesta au pus mai multe 
prăfării. Dar numai până la icoană s ’au surpat, iară icoana n’au pă
timit nimic, ba încă nici- stecla intru atâta prăfărie nu au crăpat. Şi 
după arderea Kremlei, s'au trezit Franţujii incungiuraţi de Moscali' 
despre răserit, carii năvăliau asupra lor. Iară ei au apucat-o la fugă 
spre apus, pe poarta Kremlei şi alerga la apa Moscva, ca să treacă. 
pre dânsa pe ghiaţă. Dar din greotatea lor s ’au rumpt ghiaţa şi toţi 
câţi să suise s ’au dus supt ghiată, iară pe ceialalţi i-au hăcuit Mos
calii bucăţele. Şi aicea şi-au luat Moscalii început bun de izgonirea 
şi biruirea Franţujilor. Şi apoi spre pomenire de aceasta au făcut bi
serica Soborul, chiar pe locul biruinţii, care poate în anul acesta 1851 
va lua sfârşit acea mare biserică.

Fiindcă s ’au pomenit mai sus cum că multe ceasovne sânt în 
Moscva, apoi să se ştie că mai de căpetenie este a icoanei Ivirului, 
care ceasovne este din dreapta porţii mari, la vale ca de o alergă
tură de cal. Şi este foarte bogată şi împodobită cu multe icoane care 
îs tot cu argint îmbrăcate, iară mai ales cu icoana ce să zice a Ivir- 
schii. Şi această ceasovne, zioa şi noaptea este deşchisă, în care ard 
mulţime de candele de argint şi luminări. Şi caraulul stă acolo neîn
cetat, unde cine când voieşte merge de să roagă Maicii Domnului, iară 
carii sânt trecători, aceia trebue să stea şi să-şi facă 3 cruci. AceaslA 
icoană, dupre credinţa fieştecăruia, face şi minuni, pentru care şi norodul 
luând mare evlavie, aleargă cătră dânsa, la toate nevoile sale . . .

Apoi acum voesc să mai însemnez ceva şi pentru oralul col 
mare al Moscvei. Pentru cât număr de norod este într’ânsa s ’-m pn
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1. So povesteşte apoi o minune a acestei icoane, înaă n'nm vi '*•»» intui «..< 
deosebit.
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menit înainte. Mărimea ei, dupre spunerea vieţuitorilor de acolo, este 
18 verste în lung, aşijderea şi în lat (care se fac patru ceasuri şi 
jumătate pe jos). Ea are patru cetăţi, dupre cum s’au zis, dar nici 
una nu să aseamănă Kremlei, căci este făcută pre un deal. Şi aşa 
să arată pare că-i un raiu înflorit, cu mulţimea bisericilor, la care 
toate turnurile sânt aurite. Pălatul împărătesc cel cu acoperământul 
aurit, cu turnuri, cu pirguri, cu clopotniţe, care toate îs lucrate cu 
mare meşteşug şi ori cât să stai să priveşti, nu te poţi sătura de 
frumseţea lor. Moscva are academii, semenarii, universitet, institut 
pentru fetile cele de bun neam ; pălatul creşterii copiilor, pălaturile cele 
pentru tot feliul de învăţături; spitalurile cele foarte mari, căzarmiile 
sau locurile prăfăriilor; Suhareva Başna, unde să adună apa şi în tot 
oraşul să împărţeşte.

Sânt şi doaă ape ale Moscvei, din care una să zice Moscva 
Mare, şi ceialaltă Moscva Mică; Moscva Mare să zice pentru că un 
crac îi mai mare decât celălalt. Ea, din sus de oraş este oprită cu 
nişte grinzi, bătute una lângă alta, dela un capăt până la celălalt, ca 
adunându-se apa la un loc şi înăltându-să mai sus, să poată curge 
în cracul cel mic, ca să fie pentru înlesnirea norodului. Pe Moscva, 
cracul cel mai mare care îi aproape de Kremlea, are 4 poduri pe 
dânsa, 2 de lemn, 2 de piatră cât să pot de bune; iară cel dela 
cracul cel mic, carele să zice Ceaunoi, adecă de ceaun vărsat şi tot 
de fier, care asemenea pod şi meşteşugul lui şi iscusinţa facerii lui, 
rar de să află undeva în lume. La apa cea mai mare a Moscvei îi 
sânt malurile căptuşite cu pietri în patru muchi, dar nu de grănat, 
iară pe mal cu gratii vărsate frumos şi pe o parte şi pe alta, care 
pot să fie, tot întru acest feliu de făptură, ca vr’o 1000 de stânjini, 
iară apa cea mică îi cu brazde căptuşită pela maluri. Apa cea mai 
mare poate să fie ca Siretiul, dar adâncimea nu este tocma aşa şi 
pentru aceia dubasurile de care am zis, sânt făcute late de de de- 
supt, ca să poată umbla dupre măsura apei. Iară când voesc ca să 
umble vre-un dubas pe apa cea mai mică, apoi atuncea, fiindcă pe 
supt pământ sânt făcute anume canaluri, dau drumul din cea mare 
în cea mică, dupre cât urmează trebuinţa şi apoi iarăşi închid acele 
locuri. Podul peste apa cea mare este de 140 paşi, adeca de 40 de 
stânjini; iara apa este departe una de alta ca de o alergătură de cal. 
Şi aceste ape nu-s chiar în mijlocul Moscvei, ci cam la margene.

După mărimea oraşului, Moscva este despărţită în 14 părţi şi 
•toată partea îşi are poliţie.

Ea stă între doaă deluşoare, adecă să pogoară dela Kremlea 
la vale spre miazănoapte şi iarăşi să sue.

Târguri sânt multe, dar cel mai de căpetenie este cel dinnaintea 
Kremlii unde să zice Krasnoi-Ploştadi (adecă „Piaţa cea frumoasă"), 
pentru că aicea, înaintea Kremlii, să face ca o piiaţă sau meidean ca 
de vr’o 50 de stânjini de lat, de care s ’au zis că, în mijlocul acelui 
piiaţ, este făcut loc pentru sfinţirea apei. Apoi mai spre miazănoapte, 
nu departe de locul sfinţirei apei, este un monoment ca de un stânjen 

-de înalt, pe care sânt închipuiţi doi cneji, unul Pojarskii, iară altul 
jMinunu. Şi sânt făcuţi de piatră cu mare meşteşug ca nişte vii. Şi
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aşa sânt închipuiţi ca cum ar sta întru nedomerire şi să sfătuesa 
pentru izbăvirea Moscvei şi a toată Roşia despre Leşi *.

Apoi dela acest monoment spre răserit să încep a să ţese uli- 
ţile cele mari şi bogate pre care eu nu le-am numărat, dar dupre cum 
le-am văzut adeseori, în câte zile am şezut acolo, socotesc că poate 
vor fi şi peste o sută numai acele ce să ţes în chipul acesta, care 
anume sânt uliţe făcute :

[Urmează un plan al uliţelor Moscovii].
Iară pentru toate, mai cu deamăruntul numai în cartea scrierii 

Moscvei vei găsi, în carea să scrie şi aceasta că în Moscva sânt; 
900 de fabrici şi iarăşi 200, deosebit, pentru lucrat aurul, argintul,, 
fierul, alama, ceaunul şi alte materialuri asemenea acestora.

încă am văzut acolo şi copaci răsădiţi în coşuri şi prinşi şi puşi 
regulat pentru vândut cui voieşte. Care aşa sânt de frumos aşezaţi, 
întru cât socoteşti că îi o livadă împărătească. Am văzut şi uliţi de 
paseri cu cuşce de tot feliul. Am văzut unde să vând zarzavaturile 
şi toate producturile, care aşa era de multe, întru cât făceam soco
teală că întru un an vor ajunge la toată Moscva. Eftinătate în pâine 
şi întru toate. Şi eu auzisem că pre acolo nu să fac zarzavaturi, dar 
îi minciună, că eu am văzut cu ochii miei mai mult de o sută de 
cară cu curechiu şi fieştecarele era plin cu căpăţini curăţite, care 
cele mai mari, una poate să tragă peste 5 ocă. Prăji aşijderea mari, 
conopide, morcovi şi pentrejel ca mâna de gros. Şi în scurt ori şi de; 
ce este îmbielşugare. Sânt şi alămâi, protocale, nuci de India, smo
chine şi alte băcălii de tot feliul. Poamă, harbuji şi altele multe, care 
ori şi ce vei voi să cumperi, nu-s tare scumpe.

Uliţile, dupre cum am zis, pare că-i un raiu, aşa sânt de în
florite cu tot feliul de marfă ce să află supt ceriu: uliţe de argintării,
uliţe de lucruri de aur, uliţe de tot feliul de giuvaeruri.

Eu, cum am văzut acestea, deodată am căinat Ţarigradul, cu
toate laudele lui, că o prăvălie a Moscvii face zece de a Ţarigradului..

Aicea neguţetorii au un obiceiu vechiu şi creştinesc, adecă !a 
fieşte care uliţă a unei bresle, să-şi aibă în uliţă icoane aşezate cu 
candele şi îmbrăcate unele în argint, iar altele sânt sade, ca să le fie 
întru ajutoriu la acea breaslă.

Insă aceste icoane sânt numai la răspântiile uliţelor ce să ţes,
, dupre cum am însemnat. Şi, cum vine neguţetoriul ca să-şi deşchiză 

dugheana, dimineaţa, face mai întâiu rugăciune cătră icoana breslii 
sale şi aşa începe a pune la cale alte trebi de peste zi. Iară cei ce 
au uliţe întinse, aceia au ceasovne dupre cum s’au zis. Dar norodul 
cel de obşte are acest obiceiu, ca ori unde vede mai întâiu vre o 
biserică înaintea sa, fie măcar cât de departe, îşi ia cuşma şi, făcAml 
vr’o câteva închinăciuni, îşi începe lucrul său. Aşijderea şi pcstn /\, 
când trec pre lângă vre-o biserică sau ceasovne, îşi iau ceapcdo rmln 
şi făcând 3 închinăciuni, să duc în trebuinţa sa.

Păscăriile nu sânt ca la Petersburg, ci sânt aşezaln lAnufl |mm!h1 
cel mare al apei Moscvei şi numai Miercurea şi VinrK'a nml ni 
căzi afară, pline de apă şi cu peşte viu de tot feliul. ( ' / un  » ai (mu

1. Urmează apoi istoria acestor doi apărători ul Kuilol, lunlA „«lin Iu»»»*., 
grafurile ruseşti*1 (f. 76 v, — 77).
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viu, il vinde tare scump, iară după ce slăbeşte îl scoate în altă cadăr 
fără de apă şi îl vinde mai eften. Dar ori şi în ce zi va pofti cineva 
peşte proaspăt, să găseşte.

Băuturi de obştie sânt de tot feliul. Insă este un feliu de bău
tură care întrece pre vin şi samănă pare că ar fi bere, dar asemenea 
în toată Roşia nu să află. Preţul ei, dupre banii noştri, este 50 de 
părale oca. Şi pre această băutură o face numai un Neamţ, căruia, 
i-au dat obştiia 1000 de galbeni, numai ca să facă ştiut meşteşugul 
ei şi altora, dar el nu au priimit, fără numai s ’au făgăduit aceasta 
că din 5 fii care îi are va arăta, aproape de moartea sa, la unul, ca 
să nu să lipsească Moscva, de acea bună băutură (pre aceasta mi-o* 
au spus nişte neguţetori de treabă).

*

Eu tare mult am dorit ca să văz pre mitropolitul Moscovei, Fi- 
laret, slujind. Şi aşteptam cu mare dragoste, socotind că la zi întâiu 
a lui Octomvrie, la Pocrov, mă voiu învrednici să-l văd, fiindcă este 
praznic mare a bisericii ce s’au zis mai sus, a lui Blajenii Vasilie*. 
Dar nu au slujit şi- încă nici la biserică nu s’au arătat, poate pentru 
vre-o neputinţă, fără numai Vicarion au eşit cu litanie din Kremlea 
cu mulţime de preoţi şi diaconi, cu icoane şi prapore şi mergând spre 
locul sfinţirei apei, au şi slujit în zioa aceia. Dar eu din îmbulzeala. 
norodului şi din strâmtorarea locului unde era biserica procovului, nu 
am putut să mă apropiu.

Deci mai umblând eu prin Kremlea, ca să mai văz câteceva,. 
m’am întâlnit cu un poruşcic, carele m’au poftit la ceaiu şi la masă 
la dânsul, căci el şedea în Kremlea. Şi, fiind eu la dânsul, m’am 
jăluit, căci nu m’am învrednicit a vedea pe mitropolitul. Dar el mi-au\

. zis cum că îi cam bolnav şi pentru aceia nu au putut veni astăzi la. 
biserică. Insă fiindcă era vorba de mitropolitul, apoi mi-au povestit 
cum că mitropolit ca acesta de mult nu au avut Moscva, căci, pre 
lângă viiaţa sa cea cu sfinţenie, are şi răvnă nepovestită pentru bla- 
gocestie-.. >.

*

Deci zăbovind eu câteva zile în Moscva şi stăruind ca să-mi* 
scot paşport pentru Petersburg, mi s'au întâmplat tare multă supă
rare în pricina aceasta, fiindcă nu aveam povăţuitoriu cum să umblu. 
Că, deaca ştiam regulile ce sânt în Moscva, apoi nu pătimiam nici 
o supărare, căci eu socotind că îmi voi putea scoate aşa uşor ca la. 
Voronej, am pornit sângur, fără de a mă sfătui cu cineva. Şi pentru 
aceia mai vr’ o 6 zile mi-am bătut capul, până ce am putut scoate. 
Iară la scoaterea lui, fiincă era tare departe canţaleria lui Oberpoliţ- 
meister, apoi nu m’am mai întors înapoi la gazdă, ci am pornit 
să-mi caut trăsură, ca să mă duc la S f  Serghie. Şi am mers vr’ o 
doaă ceasuri până la margenea Moscvei, la Krestovskoi-Zastav, pê  
unde mergea drumul la sf. Serghie, căci acolo în partea aceia să

1. Urmează câteva fapte, socotite ca minuni ale acestui mitropolit, precum, 
scăparea norodului de holeră, prin sfaturi religioase, ş. a. (fila 78 v. — 79).
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afla şi trăsuri. Şi tocmind o trăsură în tovărăşie cu alţi închinători, 
ne-am dus.

Şi ajungând a doa zi la acea monastire, am apucat încă la 
liturghie pe părinţi şi închinându-mă sfintelor moaşte a sf. Serghie 
le-am sărutat rugându-mă, ca să-mi uşureze durerea stomahului mieu.

Iară părinţii, cunoscându-mă că sânt strein, m’au întrebat din 
ce loc sânt şi din care monastire. Şi le-am spus că sânt din Mol- 

-davia şi din monastirea stareţului Paisie. Şi tare s ’au bucurat părinţii, 
căci din aşa loc depărtat am mers până la dânşii. Şi mi-au arătat 
în biserica sfântului Serghie multe locuri, care, deosebit de racla 
sfântului, era tot de argint, poleite cu aur. Şi în sfârşit, în cotro te. 

-întorci, tot argint şi aur vezi, că la une locuri şi păreţii bisericii sânt 
cu table de argint şi poleite cu aur, deosebit că racla sfântului în
trece pre toate odoarăle. Şi încă în partea dreaptă lângă dverile, unde 
este loc anume făcut şi stau moaştele sfântului, păretile acela este 
tot cu table aurite, cu icoane făcute de argintari iscusiţi, în care să 
arată istorisirea şi viiaţa părintelui Serghie. Şi în scurt, de să aude 
că este în lume vre-o lavră mai bogată, apoi aceasta este, fiindcă 
împăraţii Roşiei, nu şi-au cruţat bogăţiile sale de a le vărsa spre 
împodobirea locaşului lui Dumnezeu şi a sf. Serghie, pre care l-au 
iubit şi încă îl iubesc. Iară a doa biserică unde-i trapeza, este făcută 
dupre forma noao, care să ţine tot de olaltă cu trapeza. Şi este destul 

-de înfrumseţată, iară mai ales trapeză aşa de mare şi împodobită, 
cred că nu va fi în toată lumea. Insă numai la hram şed într’însa 
de mănâncă, iară pentru toate zilele au alta mai mică, carea să ţine 
tot de acea mare.

Biserici sânt de toate zece şi care de care îs mai împodobite. 
Ograda monastirii îi toată de zidiu şi are lungime împrejur de 642 
de stânjini. Aicea în ogradă sânt curţi împărăteşti şi case mitropoli- 
ceşti, duhovnicească academie, grădină împărătească. Chiliile părin
ţilor sânt cu doaă rânduri. Părinţi vor fi ca vr’o 150. Clopotniţa îi 
de vr’o 50 de stânjeni şi destul de înfrumseţată. Clopote sânt de 
toate 36, din care 5 sânt mai mari, cel întâiu de 56 de mii de ocă, 
al doilea 24.100 de oca, al treilea de 16.600, al patrulea de 8.200, 
al cincele de 3.600, aşijderea şi celelalte treptiş. Clopotniţa are şl 
ceasornic, beşicele tuturor turnurilor de pre la biserici şi a clopotnlţll 
sânt aurite. Şi acoperământul bisericii sf. Serghie îi tot aurit. Odoartt 
are foarte multe şi prea scumpe, pentrucă sânt daruri împărăteşti. 
Dar de cât toate odoarăle este o piatră, care îi mai scumpă do c:AI 
toate pietrile cele de supt ceriu, căci fireşte, fără de mână de mcştoyuu 
omenesc, este închipuită într’însa răstignirea Domnului. Şi po.»lo n'm 
găsi unii din împăraţi să dea şi 100 de mii de galbeni, dem n «i 
fi de vândut.

Acestea puţine, în scurt le-am pus pentru lavra crn I"-uai# a 
sf. Serghie, carea mai mult este bogată pentru moaştele ,\l 
căci până astăzi nu încetează a face minuni, care din • • mmiIi..
noi vom povesti numai pentru una, carea acum de curAml V-m »»i «

1. E  vorba de două femei cari pentru un moleben au (Iul pi- ,* •
gării au refuzat-o cerând bani. Ele au vândut prostiroa unul Ixlti m -*l t l I 
chis apoi racla sfântului, au găsit-o acolo.
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*

Deci, fiind eu acolo, m’au primit unii din părinţi cu dragoste şi«- 
mi-au spus că să află patru shimnici din monastirea stareţului Paisie 
şi şed în pustie lângă schitul cel nou care îi făcut de mitropolitul, 
acest de acum, Filaret. Şi mi-au zis, ca după masă să fac dragoste 
să mă duc să văd şi schitul şi pe acei părinţi. Iară eu am cerut pe. 
un părinte, ca să mă ducă până acolo. Şi fiindcă venisă acolo un< 
părinte dela schit, l’au rugat părinţii, ca după masă să mă ducă 
la schit, la părinţii monastirii Neamţului. Deci, şezând noi la masa 
de obştfe, sileam pre călugăr, ca să pornim după- masă, iară el îşi 
avea trebuinţele sale şi nu să silea a merge degrab. Şi eu încă mă, 
grăbiam, ca numai decât Miercuri să fiu la Moscva şi Joi să pornesc 
cu dărăjanţul la Petersburg. Şi supărându-mă eu pentru zăbava pă
rintelui aceluia, am pornit singur spre schit, că nu era departe, ci 
ca la vr’o jumătate de ceas dela lavră. Şi mergând eu spre schit, 
am văzut împrejurul monastirii ca un târg şi uliţe şi dughene bogate, 
cu tot feliul de marfă şi vr’o 5 trahtiruri şi, în sfârşit târg mare. 
Decişi am întrebat ce este acesta, sat ori târg, sau altă ceva. Şi 
mi-au spus că acesta-i târgul Troiţcăi. Iară eu am oftat, căinând 
pre bieţii călugări, căci stau împrejurul politiei, unde ce viiaţă 
pot să aibă? Căci călugărul lângă politie este ca cum ar fi un 
câine lângă căsăpie, pentru că, de ac a cei ce şed departe de lume 
nu pot scăpa de cursele ei, apoi cei ce şed în lume, oare cum 
vor scăpa?

Şi, îndreptându-mă eu spre schitul acela, am ajuns ca pe la 
vr’o 8 ceasuri din zi. Şi, întrând în schit, m’am închinat la bisericuţa 
carea era făcută toată de lemn şi foarte măsurată şi frumoasă, unde 
era şi altă bisericuţă pentru iarnă, tot la un loc. Şi cu mare nevoe 
am văzut pe un frate şi l-am întrebat unde este chilia părintelui 
Ilarion Shimnicul, iară el mi-au arătat o punte lungă lângă un iaz 
care îi în partea apusului lângă schit, zicându-mi: „du-te pe puntea 
aceia şi fă pe o cărăruşe care merge spre pădure şi vei găsi acolo > 
nişte chilii şi, deaca vei întreba, ori şi de cine, te vor îndrepta la 
părintele Ilarion “. Şi mergând eu am găsit nişte chilii, durate frumos, 
care numai pe dinlăuntru îs lipite. Şi întrebând eu, m’au îndreptat 
la părintele Ilarion. Dar nenorocirea mea, că nu l-am găsit la chilie; 
poate că să dusese undeva. Şi văzând eu că vremea trece şi calea 
pe jos îi lungă până la Moscva, m’am lăsat de a mai căuta pe 
shimnicii monastirii Neamţului şi m'am pornit cătră drumul care 
mergea la drumul cel mare spre Moscva. Insă stam şi gândiam, 
oare care călugări să fie dela stareţul Paisie? Şi mi-am adus aminte 
de călugării Ruşi carii au eşit din sobor în vremea stareţului Sofronie 
şi poate dintre aceia să fie aceştia patru.

Schitul de care am zis, dupre cât să poate îi frumos şi de li
nişte, iară mai ales pădurea acea de molid, printre care sânt şi chilii,  ̂
apoi să ducea vestea, pentru cei ce caută liniştea carea în toată Roşia 
asemenea nu să poate găsi. Insă un lucru de cât toate este mai rău, 
că lăcuinţele mirenilor îs aproape şi pentru aceasta nu să poate de 
a-i opri pe închinători, ca să nu meargă şi pe la liniştitorii schitului, 
precum acum când eşiam noi, ducea un călugăr, sau poate arhon—



dariul pre nişte cucoane la chiliile pustnicilor (precum făcea cel cu 
tidvele, pre care l-au văzut sf. Macarie). Şi întru acest schit voieşte 
mitropolitul Filaret ca să se liniştească, deaca va putea scăpa.

Deci aşa mergând eu şi rătăcind prin acea pădure, unde era 
mulţime de enipere, încât cu carăle aveai de unde strânge, am ne- 
merit cu mare nevoe abia în doaă ceasuri, drumul cel mare. Şi 

•eşind în drum, am dat peste nişte închinători care mergea la Mos
cva. Şi întovărăşindu-mă cu dânşii, mergeam pe jos, (deoarece) căruţa 
cu care mersesem, era tocmită numai până la Lavră şi pe urmă 
iarăşi s ’au dus la satul'său. Iară eu, dupre cum am zis, am călătorit 
o zi şi jumătate pe jos până ce am ajuns în Moscva.

Şi, trecând pe lângă Suhareo-Başna de care am pomenit că să
adună toate apele, m’am abătut acold şi suindu mă pe nişte trepte, 
care sânt vr’o 50, la al doilea rând de case, căci Başna aceasta este 
făcută în chipul unor curţi, sau ca o biserică cu turn mare şi cu alte 
turnurele, şi este făcută tot de piatră cioplită şi lucrată cu flori de 
piatră, care îi tare bun lucru făcut. In casa aceasta suindu-mă, m’au 

.lăsat caraulul de am intrat unde este adunarea apelor. Şi este făcut 
acolo ca un havuz înalt până la brâu şi de 3 stânjini de larg, iară 

•de 5 de lung, carele este plin de apă. Şi are în mijloc un stâlp 
făcut ca o cristelniţă, cu mulţime de tăvii, pin care aruncă apa în 
havuz. Iară havuzul are atâtea borte, pe câte ceşmele sânt în oraş. 
Şi cu adevărat că îi lucru de mirare făcut, căci la o aşa înălţime să 
sue apa, întrucât nu poţi să nu te minunezi. Şi apă aşa de aceasta 
de bună rar să mai află undeva, în vre-o gubernie a Roşiei. Şi bând 
eu apă de acolo, am multemit caraulului şi m’am pornit spre gazdă. 
Insă de acolo este aşa departe până la gazdă, ca vr’o doaă ceasuri.

Şi, mergând eu prin Moscva, vedeam • feliu de feliu de ceş
mele cu mare meşteşug făcute, că Ia unele curgea apa din gura 
.leilor, iară la altele dintru a bălaurilor. Dar la unele era sus făcu{i 
<ca nişte îngeri şi ţinea ca o crestelnită, iară din crestelnită pe tăvii 
să arunca apa în sus. Şi în scurt nu-s doaă ceşmele întru un feliu. 
Pentru apele acestea are purtare de grijă obştiia. Şi mai este dela 
Kremlea în vale, spre amiază-zi un havuz mare care îi făcut tot de 
marmoră şi are în mijloc ca un stâlp dupre cum s’au zis pentru cel 
ce era unde sânt adunate apele. Şi aşa şi acesta azvârle apa întru 
cât stau ca vr’o zece sagagii cu poloboacele împrejurul havuzului şl 
neîncetat toarnă cu ciorpacele apa în sacale, de o cară la cantora ce 

'ţine rachiu, ca să o amestece apa în rachiu, pentru care şi acesta 
plăteşte obştiei vr’o 100 de mii de lei pe an pentru luarea apei acela.

Deci ajungând eu la gazdă, m’am odihnit peste noapte, că slă
bisem acum şi de picioare. Apoi a doa zi, fiind Joi, am pornit spw 
târgul unde este Istanţia sau casele poştii, ca să întreb când pornoşlo 
la Petersburg şi ce preţ cer, că eu auzisem că 10 carbovanttt fviln 
preţul deaca te duci în bric care este tot carâtă, dar duc mnrf.1 ucumpA 
într’însul şi dinnainte are loc numai pentru doi posajlrl. î,îl II (A« ul 
locul acela întocma, precum îs brişcele cele acoperlto In n<H v* ‘ 
burduf dinnainte. Dar mi-au spus că de acelea nu stt dur,  »i »1 mu 

janţu să duce după vr’o 3 ceasuri şi preţul este 20 do •

.464 G. Giuglea
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I. P. S. PATRIARH MIRON IN ANGLIA 
%

1. In ziua de 28 Iunie a. c., înalt Prea Sf. Sa Patriarhul Dr. Miron 
a pus piciorul pe pământul Angliei. A fost primit cu mare cinste în 
gara * Victoria “ din Londra.

Era întâia oară când un ierarh al României păşea pe pă
mântul Angliei, ca înfătişător al Bisericii. In adevăr, I. P. S. Patriarh 
Miron fusese poftit în Anglia de Arhiepiscopul de Canterbury, care 

•este Primatul Angliei. Solia anglicană, care a fost în Iunie 1935 în 
Bucureşti, a adus cu ea şi acea poftire, arătând via dorinţă a Pri
matului Bisericii anglicane, ca Patriarhul României să fie primit ca 
oaspete al Bisericii Angliei.

După mersul fericit al discuţiunilor urmate între solia anglicană 
şi înfăţişătorii Bisericii româneşti în Iunie din anul trecut, după în
cheierile mulţămitoare la care s’a ajuns, cu atât mai vie a fost do
rinţa ca Patriarhul nostru să fie primit cu alai în Anglia. Chiar era 
vorba ca înalt Prea Sf. Sa să plece îndată spre acea ţară a ceţei, dar 

»a venit vestea ‘atunci că Regele Angliei s’a îmbolnăvit. Nu mergea să 
se săvârşească o faptă de veselie, în timp ce Părintele ţării zăcea pe 
pat de suferinţă. Precum se ştie, Regele Angliei a şi murit chiar în 
acel an, nu mult după aceia. De aceia călătoria a fost amânată.

In timpul acesta însă, tratativele au urmat, despre vremea când:' 
s ’ar fi putut face acea călătorie. Anglicanii ţineau mult ca amânarea 
să nu fie prea lungă.

In sfârşit, ea a fost hotărîtă pentru sfârşitul lui Iunie şi înce
putul lui Iulie a. c. însoţit de Păr. Grigore Antal dela biserica Sf. 
Spiridon din Bucureşti, I. P. S. Patriarh a şi plecat din Bucureşti ceva 
mai de vreme fiind salutat la plecare de mulţi preoţi şi teologi din 
Bucureşti.

In ziua de 27 Iunie a. c., se aflau gata adunaţi la Paris I. P. S .  
Patriarh Miron cu Păr. Gr. Antal, P. S. Episcop Andrei al Aradu
lui, Păr. Florea Gâldău din Bucureşti şi scriitorul acestor rânduri. 
Urma ca a doua zi de dimineaţă să plecăm din Paris spre Londra 

-şi să fim, chiar în aceiaşi zi, în Capitala Angliei.
2. Se înţelege, era o clipă istorică. Nu era o călăţorie de gust 

•omenesc, îndreptăţită şi aceia, dacă ar fi fost, fiindcă în Anglia sunt 
multe de văzut şi de aflat. Era însă ceva mult mai însemnat: cea 
dintâi atingere între două Biserici, care până atunci nu ştiuseră una 
de alta şi abia începeau a se cunoaşte.

Păşirea spre cunoaştere, începută ceva mai de mult cu cele
lalte ramuri ale Bisericii răsăritene, urma acum să se săvârşească 
şi cu Biserica românească. In starea de lucruri din ziua de azi, Bi
serica românească se bucură de o deosebită vază şi trebuia să fie 
un punct luminos acela de a vedea că Biserica anglicană şi cea ro
mânească păşesc una spre alta pentru a se cunoaşte şi a se preţui.
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 7—8 Iulie-August ^
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Având în vedere trecutul, Biserica ortodoxă era mai cunoscută* 
prin vestitele ei Patriarhate, în frunte cu al Constantinopolului. Toată 
istoria bisericească este frământată cu numele acestor Patriarhate. Deci 
nu e de mirare că Biserica Angliei a căutat să se cunoască mai întâi 
cu acestea. De asemenea, înaintea războiului, împărăţia Rusiei era 
privită ca marea vatră a ortodoxiei. De aceia, şi cu Biserica ortodoxă 
a Rusiei, Biserica Angliei s’a cunoscut mai nainte decât cu alte ramuri 
ale Bisericii răsăritene.

Dar după război lucrurile s ’au schimbat. Biserica românească- 
s’a întregit. Ea a ajuns să cuprindă un număr de ortodocşi aproape 
îndoit ca înainte. însemnătatea ei a sporit. Aceasta s ’a mărturisit şi 
în fapta ei, că ierarhul ei de frunte, care mai nainte se numea Mi
tropolit Primat, a fost înălţat la treapta de Patriarh.

In această stare schimbată, Biserica românească a căpătat o 
vază mai mare între celelalte Biserici ale Răsăritului. înseşi Bisericile 
neortodoxe au început a o cunoaşte ca atare. Deci nu e de mirare că 
acum privirile se îndreptau spre ea şi că i se mărturisea o preţuire 
deosebită.

3. Starea aceasta, petrecută în sânul Bisericii ortodoxe în de 
obşte, se mai leagă cu alta, care s ’a petrecut şi se petrece în sânul 
întregii creştinătăţi: Bisericile vor să iasă din înstrăinarea în care 
trăiesc una faţă de alta. Ele se simt toate răspunzătoare către zestrea 
creştinătăţii şi-şi zic că puterea lor de a o păstra şi apăra este mal 
slabă, dacă stau ca străine una faţă de alta.

Dacă lumea îşi merge un drum al ei, cu multe abateri dela 
rânduiala creştinească a vieţii, oare Bisericile nu au o chemare de a 
o ţinea în făgaşurile gândirii şi făptuirii creştineşti ? Oare toată sfâşiarea 
care a culminat în marele război şi care mergea acum înainte şi după 
el, nu cade ca o răspundere asupra tuturor Bisericilor? Oare nu au 
ele chemarea de a apropia şi a împăca lumea ? Oare cuvintele Dom
nului Hristos „Pacea mea dau vouă, pacea mea las vouă“ nu sunt 
o chemare de a îndeplini cuprinsul lor?

Dar cu ce sorţi de izbândă să faci aceasta, când tu însuţi, marea 
moştenire a lui Hristos, eşti atât de îmbucătăţită şi de ruptă din trun
chiul vechi al creştinătăţii?

De aceia Bisericile au simţit răspunderea acestei stări de fnpl 
şi au pornit o mişcare de apropiere una către alta, care s’a slinIIl (fl 
căutat în toată vremea de după război. Când însă s’au pipăit elHpti 
rile de a se împlini o astfel de apropiere, s’a găsit că uneln rnmuii 
pot face aceasta mai iute ca altele, din pricina înrudirii rn/il hIiAmua 
cu altele. Aceasta s ’a şi înfăptuit în America, între multe numiri tA/, 
leţe, care s ’au închegat între ele printr’un aşa numit „Consiliul l*n 
deral“ al lor.

In ţinuturile noastre, Biserica Angliei a simţit, pe de o paiip, 
răspunderea ei faţă de pustiirile vremii, iar pe de alta, slAblc.lunr'a 
în răzleţirea în care se află.

Atunci a luat mai cu dinadinsul încercarea dn nptopliMn iU 
Biserica ortodoxă a Răsăritului, pe care de altfel on o Imnpmw im 1 
înainte de război. Aceasta s ’a săvârşit printr’un ţfh do râlJHmii p* 
care feluriţi bărbaţi din Biserica Anglicană lo /ui aâvfltţtt I**n*
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■ritul nostru. Aşa au fost episcopii Charles Gore% episcopul american 
Darlington, toţi episcopii Gibraltarului dela război încoace, canonicii 
Douglas şi Bate, cum şi alţi clerici. Aceştia au străbătut Răsăritul 
şi aproape toţi s ’au oprit şi în ţara noastră.

După război, din ce în ce mai mult, anglicanii au început să 
cunoască Biserica noastră şi să-şi dea seamă de însemnătatea ei. 
•Starea aceasta a culminat în trimeterea unei solii de episcopi şi 
teologi la noi, cea de anul trecut, iar mai pre sus de toate, prin 
poftirea Patriarhului nostru în Anglia.

Noi am avea prea mult de scris, dacă ne-am apuca acum 
să pomenim toate prilejurile când am avut întâlniri cu anglicanii 
în ţara noastră sau aiurea. Acestea însă se găsesc scrise, tot de 
mine, în alte împrejurări şi tot în această revistă. Aşa a fost de câte 
ori obraze din Biserica anglicană s ’au oprit la noi şi au văzut pe 
Patriarhul nostru. De aceia nu mai este nevoie să scriem acum din 
nou ce am scris atunci.

Pe de altă parte, în ce priveşte încercările anglicanilor de a 
se apropia de Biserica ortodoxă, cum şi de mergerea feluritelor că
petenii ortodoxe la ei, şi despre acestea am scris, în alte împrejurări, 
iar despre multe din ele tot în această revistă. Deci tot celce 
doreşte urmărire mai de aproape a acestei noutăţi n’are decât să 
caute în paginile acestei reviste, aproape an cu an, şi va găsi multe 
amănunte de acest soi. De aceia e bine acum să trecem peste toate 
acestea şi să privim însăşi sosirea Patriarhului nostru în Londra.

4. In dimineaţa zilei de 28 Iunie a. c., înainte de a pleca la drum, 
în frunte cu I. P. S. Patriarh, am intrat în biserica noastră din Paris 
şi ne-am rugat pentru bunul mers al călătoriei noastre. Apoi ne-am 
luat drumul spre gara din Nord din Paris, de unde pleacă trenurile 
:spre Belgia, Anglia, Germania.

însoţit de ministrul României în Francia, d. Cesianu, de ata
şatul militar al oştirii noastre în Paris şi de funcţionarii legaţiunii
noastre, I. P. S. Patriarh Miron s’a suit în tren şi a plecat, în mij
locul urărilor tuturor, de călătorie fericită şi bună rodire a întâlnirii 
noastre cu anglicanii.

Printre ţinuturi mai uscate ca cele străbătute câteva zile mai 
nainte prin Elveţia, Austria sau Francia de miazăzi, aflându-ne a- 
proape de năsipurile mării, în 4 ceasuri, am fost la coasta de sus 
a Franciei, Ia Calais. Vremea a trecut iute. înalt Prea Sf. Sa s ’a 
pogorît din tren şi, la păşirea pe vapor, a fost întâmpinat, cu multe 
temenele, de comandantul vasului, care a purtat grijă ca toate for
malităţile drumului nici să se  simtă. O cabină deosebită a fost pusă 
la folosinţa înalt Prea Sfinţiei Sale până la Folkestone.

Acolo, la scoborîrea din vapor, înalt Prea Sf. Sa a fost în
tâmpinat de unul din directorii căilor ferate de sud ale Angliei şi de
<1. Buzdugan, ataşat la legaţiunea noastră din Londra, trimes întru 
întimpinarea Patriarhului de d. Laptev, ministrul României în Anglia. 
Aci ni s ’a spus că un vagon special a fost pus la folosinţa 
Înalt Prea Sfinţiei Sale. Ne-am suit în el şi, însoţiţi de data aceasta 
şi de d. Buzdugan, fiul fostului regent, am pornit pe drumul spre 
Londra. In 2 ceasuri de drum, pe la 5 după ameazi, am fost acolo.



Nu numai că la 5 după ameazi în Iunie eşti în plină zi, dar 
în Anglia, serile de vară sunt cu mult mai lungi ca la noi. La 10' 
seara, ceteşti ziarul pe uliţă în voia cea bună. Aşa e în ţările dela 
meazănoapte. Deci la 5 după ameazi, când am sosit noi, eram în 
plină zi, mai având încă destulă vreme să vedem câte ceva din Londra..

5. De aici, să lăsăm pe alţii să povestească cum afost sosirea 
înalt Prea Sfinţitului în Londra. E bine să vedem cum a fost văzută 
şi cum s ’a oglindit ea în sufletele anglicanilor. Noi am mai scris despre 
aceasta în alte tipărituri, aşa că va fi de folos acum să scriem aici 
ce n’am scris acolo şi să aducem astfel o trăsătură mai nouă.

Avem înainte revista anglicană The Christian East, numărul cel  
mai din urmă din anul acesta (Iulie). In ea, călătoria Patriarhului nostru 
este descrisă pe 10 pagini de tipar des, afară de alte amănunte îm
prăştiate prin alte pagini.

Despre sosirea înalt Prea Sfinţitului Miron în Londra, cetim că 
ea a căzut într’o vreme când ziarele engleze- sunt’ încărcate cu fel de 
ştiri. Aşa sunt în Anglia lunile Iunie şi Iulie.. De data acesta, erau 
ştirile dela Liga Naţiunilor, despre sancţiunile împotriva Italiei şi de 
cererea Turciei de a întări strâmtorile. Apoi era chestiunea întrecerilor 
dela jocurile* de tennis dela Wimbledon (Wimbledon Tennis Week), 
privite în Anglia cu multă înfrigurare. In aşa împrejurări, ar fi urmat 
ca venirea Patriarhului României să oprească mai puţin mintea oameni
lor asupra ei.

Totuşi n’a fost aşa. După cum scrie The Christian East (pag. 
4), personalitatea atât de răsărită (striking personality). a Patriarhului, 
cum şi larga parte pe care înalt Prea Sf. Sa a luat-o la liberarea. 
Transilvaniei şi unificarea României, au stârnit în chip deosebit aten
ţiunea publicului.

Fiind vorba apoi despre sosirea în gara „Victoria", revista scrie:.
„Patriarhul părea foarte încântat de primirea sa, când vagonul 

Pullman s ’a oprit la Golden Arrow (Arcul de Aur), unde peronul fu
sese închis pentru primire; „Păr, Dennis Morse Boycott şi corul bi
sericii Sf. Maria a îngerilor au cântat Intru mulţi ani Stăpâne, cân
tarea ortodoxă obişnuită pentru a primi pe un ierarh, şi l-au cântat 
cu mult farmec". Numai că revista nu spune că l-au cântat cu cuvinte* 
româneşti. „Acesta era cel dintâi cor englezesc pe care Patriarhul l-a 
văzut sau auzit. Vederea acelor copiii, îmbrăcaţi bisericeşte, a mişcat 
viu pe înalt Prea Sf. Sa. Ei i-au sărutat mâna, iar Patriarhul i-a 
binecuvântat.

„In aşteptare la gară, pentru a primi pe Patriarhul României, 
se aflau: însărcinatul de afaceri al legaţiunii româneşti; Dr. A. C. 
Don, reprezentantul Arhiepiscopului de Canterbury; Episcopul Gibral- 
tarului; Episcopul Fulhamului, reprezentând pe episcopul Londrei; 
Sir Stephen Gaselee din partea Ministerului Externelor: Canonicul  
•Douglas şi alţi membri al Bisericii anglicane din Consiliul pentru Ir  
gâturile cu străinii (Council on Foreign Relations); d. Athelstan KMloy, 
prezidentul comitetului Asociaţiunii bisericeşti anglo-răsărltcnc (Anfillcmi  
Eastern Church Association).

„Din partea ortodocşilor, erau de faţă Mitropolitul C'hrrînnnoN «I 
•Tiatirei, exarhul Patriarhului din Constantinopol pentru Kuropn do Apun,
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cu Arhimandritul Virvos şi alţi slujitori ai catedralei greceşti din Londra.
.După prezentările obişnuite, domnii John Davies, din partea 

Uniunii Bisericeşti (Church Union), şi Peter Winkworth, cum şi alţi 
membri ai S. Y. A. au oferit buchete de trandafiri Patriarhului şi în
soţitorilor săi.

„De acolo, Patriarhul cu însoţitorii săi, au plecat cu automobi
lele spre Westminster Abbey. Aci, au fost primiţi cu ceremonie, la 
intrarea apuseană, de decanul bisericii, au păşit înainte spre mormântul 
Sfântului Edward, Regele şi Mărturisitorul, Patronul Angliei. Acolo, 
Patriarhul a tăcut rugăciune „pentru Regele Eduard VIII, pentru îm
părăţia şi naţiunea Britanică, pentru Biserica anglicană şi unirea creş
tinismului". Aceasta împlinită (în altarul bisericii, adăogăm noi), Pa
triarhul a mers la Mormântul Războinicului Necunoscut şi s ’a rugat 
pentru pacea şi sufletele tuturor celor căzuţi în marele război".

Din partea noastră, trebuie să pomenim că mormântul Război
nicului Necunoscut, cum îi zic Englejii, se află tot acolo, în biserică, 
în mijlocul ei. Patriarhul s ’a oprit înaintea mormântului, avându-ne 
pe noi la dreapta şi la stânga, şi a rostit rugăciunea Dumnezeul 
duhurilor.

Vizita la acea abaţie (abbey), scrie mai departe The Christian 
East, a fost dorinţa specială a Patriarhului. Dacă aceasta s’a încheiat, 
automobilele au mânat spre Lambeth Palace (locuinţa Primatului An
gliei. Nota noastră).

Foarte frumoase filme cu sosirea în gara „Victoria14 şi mergerea 
la Westminister Abbey au fost scoase şi apoi desfăşurate în toată ţara, 
prin cinematografe.

6. Aici se încheie povestirea despre sosirea Patriarhului şi instalarea 
în reşedinţa Primatului Angliei, pentru a urma să povestească cele 
petrecute a doua zi. Intre acestea însă, au mai fost unele amănunte, 
peste care revista a trecut. Pe acestea trebuie să le pomenim noi.

In clipa sosirii noastre la Lambeth Palace, Primatul Angliei nu 
se afla acolo. El îşi are locuinţa în Londra, dar Londra nu e eparhia 
sa. Scaunul său e la Canterbury, iar episcop al Londrei este alt ierarh.

Sosind peste vreun ceas şi fiind tocmai vremea când Englejii 
obişnuit îşi iau ceaiul, am fost poftiţi la ceai. Acolo a fost cea dintâi 
întâlnire dintre Patriarhul nostru şi Primatul Angliei.

A fost o întâlnire de o adâncă frăţie, deşi se vedeau întâia 
oară. S ’au îmbrăţişat şi s’au sărutat, spunându-şi cuvinte de vie 
simţire creştinească.’

In adevăr, nu erau numai 2 bărbaţi care se îmbrăţişau, ci, prin 
persoana lor, 2 depărtate Biserici se mărturiseau una către alta, ca 
legate de acelaş dor către Hristos şi de aceiaşi datorie de a vesti
numele lui peste neamuri şi veacuri. Mai mult decât simţiri omeneşti, 
duse de gânduri şi năzuinţe omeneşti, zvâcneau atunci doruri sfinte 
cereşti, de a dobândi biruinţă pentru împărăţia lui Dumnezeu, în 
mijlocul lumii care privea aiurea.

De ar fi fost ca, în clipa aceia, să cânte cineva sau un cor bi
sericesc, pentru a cinsti fapta şi clipa, s’ar fi cuvenit să cânte cu
vintele Liturghiei „Avem către Domnul !w adică: toată inima noastră
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în această clipă măreaţă nu este pentru noi, ci pentru Domnul şl 
pentru lucrurile lui pe pământ.

Rar este dat omului să guste clipe ca acestea, să vadă istoria 
închegându-se înaintea ochilor săi. Noi am văzut-o. Am văzut cum 
oamenii pot fi uneltele fericite pentru clădirea unei noi rânduieli a 
lucrurilor, cum ei stau în slujba aşezămintelor şi ajung a fi la cea 
mai mare înălţime a lor, când se fac trup şi suflet cu ele şi răspund 
năzuinţelor care izbucnesc în sânul lor.

După această clipă de mare simţire creştinească, au început 
prezentările de o parte şi de alta şi cel dintâi schimb de cuvinte 
între oaspeţi şi gazdă. Primatul Angliei îşi cerea iertare Patriarhului 
nostru că nu vom fi atât de bine găzduiţi, cum solia sa a fost găz
duită în palatul Patriarhal din Bucureşti. Era o modestie şi o mă
gulire, pentrucă în palatul regesc al Primaţilor Angliei nu puteai fi 
găzduit decât în chip regesc. Pe de altă parte, era adevărat că şi 
solia anglicană a fost cât se poate de bine primită şi găzduită la noi.

Cu acel prilej, am putut face cea dintâi cunoştinţă cu unii din 
cei mai inimoşi bărbaţi ai Angliei în chestiunile de frăţie cu Biserica 
ortodoxă. Unul a fost d. Athelstan Riley, om bătrân, care o viaţă 

. întreagă a lucrat pentru a face cunoscută Biserica ortodoxă şi a lega 
o apropiere între ea şi Biserica anglicană. Vom mai auzi de dânsul 
şi în cele ce vor urma.

Aceasta a fost numai o scurtă întâlnire. O întâlnire strălucită a 
fost cea dela ospăţul de seară, dat tot în Palatul Lambeth, în cinstea 
Patriarhului nostru şi la care au fost poftiţi bărbaţi şi slujitori înalţi 
din Biserica anglicană şi din lumea politică a ţării. Patriarhul a şezut 
alăturea de Primatul Angliei şi au stat de vorbă tot timpul. Au în
chinat unul în cinstea altuia şi au făcut urări pentruca ceasurile 
acelea să se închege în stări de rodnică legătură viitoare între amân
două Bisericile.

7. A doua zi, 29 Iunie, era praznicul Sfinţilor Apostoli Petru şi 
Pavel. Fusese rânduit ca, în această zi de sărbătoare, să mergem la 
biserica grecească Sf. Sofia din ,Londra. Dar să lăsăm mai bine tot 
pomenita revistă The Christian East să povestească :

„Luni 29, Iunie, fiind sărbătoarea Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel, 
Prea Fericirea Sa, cu Episcopul Aradului, au fost de faţă la Sf. Li
turghie din biserica Sf. Sofia, Calea Moscvei (Moscow Road), stând 
pe tronul episcopal şi rostind Crezul şi Tatăl nostru în româneşte.

„Cu toate că nu se vestise de mai ’nainte ce va fi, catedrala 
era plină de multă lume. In sânul ei, se afla şi ministrul grec d. 
Simopolis.

„Au slujit Arhimandriţii Scriban şi Virvos, ajutaţi de Părinţii Antai 
şi Gâldău.

„După binecuvântare, Mitropolitul Ghermanos şi-a îndreptat cu 
vântul către Patriarh şi a mărturisit marea bucurie a creştinilor oi Io 
docşi din Londra că pot zice „Bine aţi venit" prea iubitului yl vnatl 
tului cap al marii Biserici româneşti. Popoarele $i Blscrlcllo oilodoxi» 
surori au fost legate între ele prin tăria frăţiei ortodoxe, Im I 11 Im lill 
sunt simboalele acestei stări. Vizita frăţească a Prcn ImmIc Ii II In 
Arhiepiscopul de Canterbury va face încă şi mul strAimo IruJIluilli*
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dintre Bisericile ortodoxă şi anglicană, pe care vizitele de mai nainte» 
ale Patriarhilor Alexandriei şi Ierusalimului în Londra, cu prilejul co
memorării Sinodului Niceei în 1925, au ajutat mult să le sporească.

„Răspunzând acestor cuvinte, Prea Fericirea Sa şi-a mărturisit 
fericirea de a se afla sub bolta unei atât de frumoase biserici, care 
este o icoană a Reginei Bisericilor creştine, marea biserică a lui Iu- 
stinian, Sf. Sofia din Constantinopol. Patriarhul s ’a arătat prea mul- 
ţămit pentru căldura cu care a fost primit de comunitatea grecească 
din Londra şi în deosebi de cuvintele de bunăvenire, mărturisite de 
Mitropolitul Ghermanos, ale cărui însemnate servicii în Marea Britanie 
şi în Europa de Apus, pentru Biserica ortodoxă şi pentru frăţia dintre 
Biserici, sunt bine cunoscute tuturor. De mult a avut dorinţa să vi
ziteze Anglia şi să cunoască Biserica anglicană şi pe Primatul ei, iu
bitul său frate, marele cârmuitor creştin, Dr. Cosmo Lang, Arhiepis
copul de Canterbury. Biserica anglicană s ’a dovedit în faptă o soră 
bună a Bisericii româneşti. In Statele-Unite se aflau 200.000 de Ro
mâni, pe care Biserica anglicană i-a sprijinit prieteneşte, i-a primit şi 
a purtat grijă de ei, fără a căuta să-i treacă între credincioşii ei. Vi
zita Bisericii anglicane anul trecut la Bucureşti a dat roade folositoare, 
înalt Prea Sf. Sa a spus că se roagă lui Dumnezeu pentrucă venirea 
sa la Londra să aducă odată şi unirea dintre Biserica anglicană şi cea 
ortodoxă. Despărţirea dintre ele a fost fapta altora. Biserica anglicană, 
nici după voinţa, nici după cunoştinţa ei, nu s'a despărţit de Biserica 
ortodoxă care este Biserica-mamă a creştinătăţii".

Cuvântarea Patriarhului nostru a fost ceva mai lungă. Ea a cu
prins urări pentru poporul englez şi pentru noul ei rege. Le-a adus 
laude şi mulţămiri pentru toată fapta creştinească pe care o îndepli
nesc în lume şi prin care dau marea pildă a unei disciplini şi rân
duieli sociale neasemănate şi de admirat.

„Părăsind Sf. Sofia, scrie mai departe revista anglicană, Pa
triarhul şi cu Episcopul Aradului au plecat în automobil spre Reigate, 
unde au prânzit la Episcopul din Fulham. Printre invitaţi, se aflau 
aci Episcopul din Southwark, apoi Sir Thomas Holker, fost ministru 
britanic la Sofia şi Copenhaga, cum şi primarul din Reigate cu soţia sa “.

Trebuie să mai adăogăm noi că Reigate este o localitate din 
preajma Londrei. Ca să ajungi până la ea, alergi cu automobilul ca 
dela Bucureşti la Ploeşti. Acolo Episcopul din Fulham are o frumoasă 
vilă cu o grădină în care am văzut până şi cedri din Munţii Libanului.

Acolo Patriarhul a fost primit cu mare drag, în sânul familiei 
Episcopului din Fulham, cu câţiva prieteni ai săi. La sfârşitul prân
zului, Episcopul din Fulham a spus că, deşi în Anglia nu este obiceiul 
cuvântărilor la masă, totuşi, având în vedere ce faptă deosebită este 
venirea Patriarhului în Anglia şi ce oaspete ales găzduieşte în casa 
sa, ţine să-l salute cu adâncă plecăciune şi cu aleasă preţuire. Cu
vintele de încheiere le-a rostit pe româneşte, spre veselia tuturor celor 
de faţă. I-a răspuns I. P. S. Patriarh, arătându-i toată mulţămirea 
pentru frăţia cu care este primit.

8. „Mai la vale, pomenita revistă anglicană scrie :
„In seara aceleiaşi zile, Arhiepiscopul de Canterbury a dat un 

ospăţ de gală. Printre cei de faţă, erau: Ministrul României, apoi
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d-nii Ciotori şi Buzdugan dela legatiunea românească, Episcopii din 
Lincoln, Fulham şi Gibraltar şi alţi membri din solia Bisericii angli
cane la Bucureşti în 1935, apoi Episcopul de Gloucester, d. Athelstan 
Riley şi Preotul French.

„Marţi, 30 Iunie, d. Laptev, ministrul României, care n’a lăsat 
nimic nefăcut şi şi-a dat toate silinţele pentru a dovedi însemnătatea. 
prieteniei dintre Biserica României şi Biserica Angliei, ca organ de . 
seamă în legăturile culturale dintre popoarele românesc şi britanic, a . 
dat un ospăţ în cinstea Patriarhului, la Hotel Ritz. Printre cei de faţă, 
se aflau Arhiepiscopii de Canterbury, de Dublin, Mitropolitul Tiatirei, 
Episcopii Londrei, apoi ai eparhiilor Gloucester, Lincoln, Gibraltar şi 
Fulham; Lorzii Dawson of Penn, Eustace Percy, Derwent; decanii 
catedralelor din Westminster şi York; Sir Stephen Gaselee ; Canonicul 
Douglas; d. O’Malley din Ministeriul Externelor, Preotul Sargent (care 
vorbea româneşte adăogăm noi), Ministrul Angliei la Bucureşti (Sir 
Reginald Hoare), Rectorul universităţii din Londra (Sir Edwin Deller), 
Generalul-maior Sir Friederic Maurice, Dr. J, A. Macdonald, Profesorul 
Seton-Watson şi d. Wickham Steed.

9. „In seara acelei zile, d. Athelstan Riley a îndeplinit funcţiu
nea care a fost aşteptată de el în cei 20 de ani trecuţi, ca o neobosită 
şi dreaptă datorie, de a da o cină la Athenaeum, în cinstea aleşilor cle
rici din Răsărit care vizitau Londra.

„Printre cei poftiţi ca oaspeţi ai săi, afară de Patriarh şi de 
Episcopul Aradului, 1 se mai aflau: Arhiepiscopii de Canterbury şi Du
blin, Mitropolitul Tiatirei, Ministrul Gruici al Iugoslaviei, Ministrul Ro
mâniei, Episcopii din Gloucester şi Lincoln, Contele Selborne, Cano
nicul Douglas, Lordul Justice Slesser, Sir Ronald Storrs, Decanul 
catedralei din York şi Dr. A. C. Don“.

Să înţelegem bine cuvintele din aceste rânduri. D. Athelstan Riley, 
bătrânul care de 60 de ani luptă pentru apropierea dintre Biserica 
ortodoxă şi anglicană şi care de mult spune că Biserica ortodoxă este 
Biserica mamă a întregii creştinătăţi şi adevărata Biserică a lui Hristos, 
a privit ca o graţie pentru sine să poată da un ospăţ în cinstea Pa
triarhului României. Se vede că la ei aşa sunt întocmite lucrurile, pentru 
legăturile creştineşti cu străinătatea, că astfel de poftiri nu pot merge 
la întâmplare. Toate sunt rânduite de Comitetul Bisericii anglicane 
pentru legăturile cu străinătatea (Council of the Church o f England 
on Foreign Relations). De 20 de ani, ni s’a spus mai sus, d. Riley 
aştepta cinstea de a putea da un ospăţ de gală aleşilor clerici din 
Răsărit care vizitau Londra.

Englejii sunt zgârciţi în vorbiri la ospeţe. Vorbesc foarte mult 
ca vecini de masă, totuşi, măcar că vorba de toast e dela ei, nu 
rostesc lungi cuvântări, cum e obiceiul la noi. Ca o abatere dela un 
asemenea obicei, de data aceasta, s ’au rostit cuvântări alese şi adânc 
simţite, atât din partea gazdei, cât şi din partea oaspetelui de frunte, 
Patriarhul României. De aici încolo, să dăm iar cuvântul revistei an
glicane şi să vedem ce ne spune mai departe:

„închinând pentru sănătatea Arhiepiscopului de Canterbury şl a
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Patriarhului, d. Riley a rostit cuvinte poleite şi potrivite, care, venind 
dela cineva aflat în lungă slujbă, fiind pline de înţelepciune şi mare 
autoritate, oricând ar fi meritat şi multă consideraţiune, iar în clipa 
de faţă ele erau venite foarte la timp".

Şi acum să dăm lunga cuvântare a d-lui Riley, pentrucă e deo
sebit de însemnată. Ea este o largă mărturisire, în sânul Bisericii 
anglicane, despre simţirea ei către Biserica ortodoxă. A provocat şi pe 
Primatul Angliei să se rostească, prin câteva consideraţiuni, peste pro
gram, şi a căpătat un frumos şi lung răspuns, de asemenea, din partea 
Patriarhului nostru. Iată deci cuvântarea d-lui Riley :

„Vă rog să mă iertaţi, dacă eu fac să se audă o trăsătură per
sonală, când pomenesc de relaţiunile dintre Biserica ortodoxă şi cea 
anglicană în vremurile proaspete ale noastre. Sunt acum peste 60 de 
ani de când eu întâia oară am simţit un viu interes către Biserica orto
doxă. Cum stăteau lucrurile atunci ? Conciliul Vatican îşi vestise ho- 
tărîrea dela 1870 şi abătuse gândurile noastre dela nădejdea unei uniri 
cu vechiul nostru Patriarhat, scaunul Romei. In adevăr, acum era vădit 
că, şi dacă am fi primit toate dogmele Bisericii romane, cum erau ele 
hotărîte atunci, nu puteai avea nicio chezăşie că, din timp în timp, 
sub pedeapsa anatemei, nu ţi se va cere să adăogi şi alte învăţături, 
la credinţa odată predată Sfinţilor. Biserica anglicană este legată de 
acea credinţă, după cum arată prefaţa Cărţii de Rugăciune Obştească 
(Book o f Common Prayer). In slujbele Bisericii noastre, de pildă, 
noi am lepădat tot ce ar vătăma „învăţătura şi practica cinstită a în
tregii Biserici a lui H r is to sN o i suntem îndemnaţi „să căutăm la vechii 
Părinţi" ceiace este spre „sporul bunei simţiri către Dumnezeu". 
Noi avem a însemna ce se împacă cu „rânduiala dumnezeeasca şi cuvin- 
cioasă a vechilor Părinţi", şi în sfârşit, în prefaţa slujbei hirotoniilor, se 
arată că „este vădit pentru toţi oamenii care cetesc cu hărnicie Sfânta 
Scriptură şi pe scriitorii cei vechi, că din vremurile apostolilor, în Biserica 
lui Hristos au fost aceste trepte de slujitori: Episcopi, preoţi şi dia
coni" şi că „nimenea nu trebuie socotit şi luat drept Episcop, Preot 
sau Diacon, în Biserica anglicană, decât dacă el a fost chemat, în
cercat şi cercetat, iar pe urmă primit, după chipul care urmează mai 
târziu, sau dacă a avut mai dinainte sfinţirea sau hirotonia dela episcop". 
Astfel Biserica anglicană se sprijină pe temelia îndoită a Sfintelor: 
Scripturi şi a Tradiţiunii Bisericii ecumenice.

„Dar spre întărirea acestora, noi putem merge la scrierile teo
logilor adeveriţi, din veacurile 16, 17 şi 18. După ruperea de Roma 
şi după confuziunea care a urmat, episcopii şi teologii anglicani s ’au 
găsit luptând pe 2 fronturi : pe de o parte, ei aveau a face faţă pa- 
piştilor, pe de alta puritanilor, varietatea noastră locală, în vremea 
aceia, pe care voi, Românii, îi cuprindeţi sub numele de „protestanţi". 
Cetiţi scrierile lor, pe care le găsiţi în biblioteca teologiei anglo-catolice. Voi 
îi veţi găsi, în toate acele veacuri, pomenind de Sfinţii Părinţi: Ci-
prian, Atanasie, Grigorie, Hrisostom, Ciril, Vasile şi ceilalţi, până la
marele teolog, pe care noi îl socotim cel din urmă dintre Părinţii greci, 
Sf. Ioan Damaschin, de obicei numit de aceşti scriitori cu numele fa
miliar de „Damaschinul". Daţi-mi voie să vă cetesc mărturisirea cre
dinţei unuia din cei mai preţuiţi prelaţi ai noştri, Episcopul Ken
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(1637— 1711). In voinţa sa cea din urmă, arătată în testamentul său, 
el spune: „cât despre religiunea mea, eu mor în Sfânta Credinţă 
Catolică Apostolică, mărturisită de întreaga Biserică înainte de despăr
ţirea dintre Răsărit şi Apus, şi anume mor în sânul Bisericii anglicane,. 
aşa cum se găseşte ea, deosebită de toate înoirile papale şi puritane * 
şi cum se află ea alipită de învăţăturile Crucii".

„Dacă dorinţa ortodocşilor şi anglicanilor este aceiaşi, ce a îm- 
pedecat apropierea noastră în scopul de a înlătura părţile înţelese 
greşit? Nimic alta decât faptul că am fost izolaţi unii de alţii. Daţi-mi 
voie să vă vorbesc din experienţa mea.

„In anul 1883, eu am vizitat mănăstirile din Sf. Munte. Pot 
adăoga că am fost bine primit şi găzduit în schitul românesc Pro- 
dromul. Călugării de acolo nu ştiau de loc, că se afla pe lume o Bi
serică anglicană. Atoniţii ştiau numai despre latini. Mai auziseră ei 
despre feluritele tabere protestante, precum luteranii. Dar noi stăteam 
mai bine? In anul 1888, s ’a ţinut unul din congresele dela Lambeth, 
când toţi episcopii lumii anglicane s ’au întrunit sub prezidenţa Arhie
piscopului din Canterbury. In acel congres, s ’a propus să se discute 
şi despre Bisericile străine, între ele, şi despre Sfânta Biserică Orto
doxă a Răsăritului. Dar prelaţii adunaţi ştiau atât de puţin despre 
materia pe care aveau a o cerceta, încât, după îndemnul Arhiepiscopului 
Benson,eu am alcătuit o sinopsă a creştinismului răsăritean, pentrucă epi
scopii noştri să-şi poată face o părere despre împărţirile acestei materii.

„In anul acela, s ’a putut vedea ceva şi mai însemnat. Un vechi 
prieten al meu, răposatul Sir Arthur Harding, ajuns după aceia unul 
din vrednicii noştri ambasadori, se afla pe atunci ataşat la ambasada 
noastră din St. Petesburg. Ştiind interesul nostru către Biserica din 
Răsărit, el mi-a scris mie şi răposatului W. J. Birkbeck, că biserica 
Rusiei se pregătea să prăznuiască împlinirea a 900 de ani dela cre
ştinarea Rusiei şi că acesta e un prilej care trebuie folosit. Arhie
piscopul Benson a înţeles însemnătatea clipei şi îndată a trimis o 
scrisoare Mitropolitului Kievului (ca chestiune de fapt, pot spune că am 
alcătuit-o eu pentru e l ; o veţi găsi în Viaţa sa şi, dacă o veţi ceti,# 
nădăjduiesc că veţi socoti că nu a fost tocmai rea). Acea scrisoare a 
stârnit un viu interes în Rusia, fiindcă era întâia dată când Ruşii auzeau 
de un Arhiepiscop de Canterbury. Trec înainte. La 1896, Episcopul 
Creighton a vizitat Rusia, ca reprezentant al Bisericii anglicane la 
încoronarea Ţarului. In anul viitor, Mitropolitul Finlandei a venit 
în Anglia la jubileul Reginei Victoria. După aceasta, până la izbuc
nirea marelui război, mai mulţi episcopi ai noştri s ’au dus să vizi- 
teze Rusia. Intre ei, e de pomenit în deosebi Arhiepiscopul Maclagan 
din York, care a făcut o călătorie oficială, pe la catedralele şi mă
năstirile Rusiei, sub călăuzirea lui Birkbeck. Prin fapte ca acestea, 
am prins o legătură. Pânza vechii neştiinţe era sfâşiată treptat- 
treptat. Dar clipa cea mare a venit îndată după război, când Arhi
episcopul Meletie al Atenei a venit în Anglia, în Decemvrie 19 lfl, 
însoţit de o ceată de teologi, pe vremea veneratului vostru înaintaş, 
Arhiepiscopul Davidson, căruia chestiunea unirii îi datoroştr atAt de 
mult. Mai multe consultări s ’au ţinut atunci între teologii ortodocşi 
şi anglicani. La una din ele, poate cea mai însemnată, ţinută In
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Londra, s ’a ajuns la o deplină înţelegere între ortodocşi şi anglicani, 
cu privire la hotărîrea Sinodului VII Ecumenic. în 1921, Arhiepis
copul Meletie a ajuns Patriarh Ecumenic şi, la un sinod în Costan- 
tinopol, a recunoscut validitatea hirotoniilor anglicane, aşa cum şi 
Biserica românească a făcut acum. Dar Patriarhul Meletie a murit. 
El ne-a trimes pe înalt Prea Sfinţitul Ghermanos, Mitropolitul Tia- 
tirei. De 15 ani înalt Prea Sf. Sa trăieşte între noi, ca reprezentant 
al Tronului Ecumenic. Cunoaşte pe episcopii noştri cei mai de seamă, 
este văzut deseori la slujbele noastre mai deosebite ; ne cunoaşte 
deaproape, ştie bunele noastre laturi şi, ce este mai însemnat, şi pe 
cele rele; dacă voi, Românii, vreţi să ştiţi ceva despre noi, întrebaţi 
pe Mitropolitul Tiatirei.

„Ca încheiere, am voie să rostesc un cuvânt de chezăşie ? Este 
un fapt minunat că două Biserici cu două istorii atât de deosebite, totuşi 
s ’au întâlnit. Prin mila lui Dumnezeu, neştiinţa uneia despre alta a fost ri
sipită. Dar să nu silim pasul. Noi avem în englezeşte un proverb ; „Cu cât 
mai multă grabă, cu atât mai puţină iuţeală w. Ne apropiem de unire, înain
tând pas cu pas şi întărind fiecare pas pe măsură ce mergem înainte. 
Noi am ajuns acum la o entente cordiale. Ce înseamnă asta? Ea 
înseamnă inimă la inimă, „dragostea lui Hristos ne sileşte". Prin dra
goste noi vom împlini cele mai adânci dorinţe ale noastre. Noi am 
descoperit că, deşi despărţiţi larg prin depărtări şi istorie, suntem însă 
unul lângă altul în credinţele noastre dogmatice; putem nu numai 
să ne iubim unul pe altul, ci încă să ne şi ajutăm împotriva vrăj
maşilor comuni. Puţin pare că mai stă la mijloc între noi, până la o 
unire dogmatică deplină— „un Domn, o credinţă" — o desăvârşită in- 
tercomuniune. Fie ca, prin mila sa spre noi, la aceasta să ne aducă 
Dumnezeescul nostru Rescumpărător, care s’a rugat, când se afla pe 
pământ, ca urmaşii săi să fie una, cum şi El una era cu Tatăl său ceresc 

Aceasta a fost însufleţită cuvântare a d-lui Athelstan Riley, ade
văratul apostol în Anglia pentru unirea cu Biserica ortodoxă. Faţă de 
cuvintele sale dela sfârşit, însuşi Primatul Angliei a ţinut atunci să 
adaoge că cele hotărâte la Bucureşti, după discuţiunile urmate în 1935 
Intre solia anglicană şi comisiunea românească, au uşurat nespus de 
mult năzuinţele spre unire, când ele vin dela o Biserică ortodoxă atât 
de mare, cum este cea românească. In ce priveşte însă păşirea în
ceată spre unire, de care a pomenit d. Riley în cuvântarea sa, Pri
matul Angliei a spus că, pe de altă parte, nici nu trebuie să zăbovim 
mult, odată ce ne-am înţeles despre temeiurile învăţăturii creştineşti, 
fiindcă noi împlinim astfel voia lui Dumnezeu.

însemnatei cuvântări a d-lui Riley, i-a răspuns, prin altă amă
nunţită cuvântare, înalt Prea Sf. Nostru Patriarh, pe care o dăm aici 
în întregime în cele ce urmează:

Domnule Preşedinte.
înalt Prea Sfinţite Domnule Primat al Angliei,
I. P. S. Domnule Arhiepiscop al Irlandei,
Prea Sfinţiţi Episcopi şi clerici,

Domnilor Miniştrii Domnilor,
Nu un ierarh ortodox, ci un vestit UeLog romano-catolic
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Dr. Albert Ehrhard, pe atunci profesor în Viena constată, într’o 
importantă conferinţă din 1898, intitulată „Ex Oriente lux“, că toate 
Bisericile din lume, oricâte ar fi deosebirile dintre ele, nu trebuie 
să uite niciodată, că Biserica creştină a răsăritului este maica bună 
a tuturor, căci în răsărit a activat Mântuitorul Iisus Hristos şi acolo a' 
întemeiat creştinismul. Acolo s ’au format primii lui teologi şi mari 
dascăli, primii lui apărători; acolo s ’a cristalizat doctrina, apoi orga
nizarea Bisericii, viaţa monahală, prima literatură creştină etc. Deci 
toţi creştinii din lume sunt fiii acestei Biserici din epoca ei de înflorire.

Am citat intenţionat opinia unui romano-catolic, care de sigur 
— în cazul acesta — nu a putut să constate decât adevărul obiectiv.

Astfel, toate Bisericile creştine formau, până la 1054, o singură 
unitate creştină, aşa cum a întemeiat-o Dumnezeescul ei cap şi a- 
postolii săi. Membri de valoare ai acestei unităţi erau şi creştinii 
englezi. Deci eram încă atunci cu toţii fra ţi buni întru Hristos.

La anul 1054, Roma a rupt o mare parte din Biserica ecume
nică, care s ’a diferenţiat de aci înainte în două Biserici, spre marea 
pagubă a creştinătăţii: una răsăriteană şi una apuseană. Ultima, 
făcând în cursul veacurilor singură o mulţime de înnoiri în doctrină, 
s ’a depărtat tot mai mult de Biserica mamă a răsăritului.

Deodată cu apusul, ne-am despărţit — durere —  şi de fraţii 
creştini din vastul şi gloriosul Imperiu Britanic.

Pe cât cunosc eu istoria Bisericii anglicane, ştiu că fiii acestei 
Biserici n’au dorit această schismă. Ba, nu de mult, am citit chiar 
afirmaţiunile unui distins preot dela Biserica Maicii Domnului din 
Oxford (preotul Leicester Mariott), care constată, că Biserica angli
cană nu are nicio vină la acestă desbinare.

Adaog aci cuvintele lu i: „dar fără voia şi vina noastră am 
fost zmulşi. Nouă nu ne-a trecut vreodată prin gând, ca să frângem 
comuniunea. Mai bucuros muream de o mie de ori, decât să desă
vârşim acea fără-de-lege... acea groaznică ruşine... Fără îndoială, 
situaţiunea Bisericii noastre era ca şi aceia a nevinovaţilor şi cre
dincioşilor îngeri, cari se alăturaseră legiunilor răzvrătitului Lucifer, 
neştiind că acela se lăpădase de Dumnezeu. Biserica s’a plâns, că 
a fost amăgită, înşelată, dusă în rătăcire... Chipurile sfinţilor au pi
curat atunci sudoare... şi alte semne de acest fel s ’au arătat".

•  ___

De atunci, aproape o mie de ani, nu ne-am mai văzut. Am 
trăit depărtaţi şi despărţiţi, încât ne-am uitat chiar unii pe alţii. 

'Astfel, să nu ne mirăm de ceiace a spus venerabilul nostru preşe
dinte, că nu prea de mult ortodocşii, în special călugării din muntele 
Athos, nu ştiau nimic de Arhiepiscopia dela Canterbury, iar Canter- 
bury uitase pe ortodocşi". Acesta este dealtcum un adevăr psihologic. 
Avem şi noi Românii, o maximă, care verifică acest adevăr, când zi
c e m : „Ochii, cari nu se văd, se uită*.

Dar Dumnezeu, fără ştirea şi voia căruia nimic nu se întâmplă 
în lume, a făcut, ca fraţii uitaţi să se regăsească. Preşedintele nostru, • 
d. Athelstan Riley, a expus cu multă competinţă şi destul de amă
nunţit istoricul acestei regăsiri, fiindcă în mare parte a conlucrat în
suşi la iniţierea tratativelor de apropiere şi la mai multe întruniri. 

;Şi pare o adevărată minune uşurinţa, cu care se cristalizează doctrina
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Bisericii anglicane în spiritul doctrinei apostolice răsăritene. Carac
terul etnic conservativ al poporului englez, are —  după părerea mea
—  marele merit, că, deşi dela despărţire Biserica anglicană a trecut 
în cursul veacurilor pr.n multe frământări, provocate unele de valu
rile reformaţiunii, cari s’au extins peste întreaga lume, iar altele de 
înoirile unilaterale ale Bisericii apusene, —  totuşi a păstrat în prac
tica vieţii religioase simpatia şi multe din Biserica clasică şi ecume
nică. Astfel, cu ajutorul lui Dumnezeu, această situaţie de fapt uşu
rează apropierea ; şi odată momentele doctrinale. de căpetenie fiind lim
pezite şi fixate, —  celelalte urmează dela sine. Iar alte momente pot 
da, în cadrul unităţii generale, coloritul de nuanţă etnică, de obice
iuri şi datini speciale, precum şi de organizaţie naţională, cum acea
sta în mod firesc se află şi se menţine pretutindenea.

întemeiat pe aceste constatări, îndrăznesc a afirma şi a nădăj
dui, că, —  precum în viaţa familiară, mama şi farmecul ei nu au 
înlocuire, —  aşa şi în cazul nostru, Biserica anglicană, ca fiică a Bi
sericii ecumenice, în iubirea ei fiiască, va găsi calea de revenire la 
sânul iubitor al maicii comune, Biserica ortodoxă, din care, ca unul 
dintre smeriţii ierarhi şi patriarhi fac parte, împreună cu Patriarhia 
Română, care se bucură de orice pas de apropiere spre ţinta unitară.

D. Preşedinte a expus în frumoase cuvinte posibilităţile, dar şi 
greutăţile unei apropieri până la deplina unire, arătând că 'pentru 
aceasta se cere timp şi răbdare.

Cu toate acestea, eu nu m’aş considera de bun şi deplin creş
tin, dacă n’aş crede, că Biserica întemeiată de Mântuitorul Hristos 
trebue să fie una, sfântă şi apostolică, cum aşa de convingător ne 
învaţă Sfinţii Părinţi ai răsăritului, amintiţi de Venerabilul Preşedinte 
în cuvântarea sa, Ioan Hrisostom, Vasile cel Mare, până la Ioan 
Damaschinul. Mai mult, îndrăznesc să afirm sus şi tare, că este 
chiar o mare ruşine, ca unii ce se consideră creştini, în loc de iu
bire; au propovăduit tocmai contrariu, adică ură, desbinare, persecuţii, 
până la crude violenţe. Creştinismul trebue să lucreze pretutindenea 
pentru repararea acestei nejustificabile greşeli. Deci toţi adevăraţii 
discipoli ai lui Hristos, călăuziţi de dragostea creştinească şi frăţească 
trebue să lucreze cu toată sinceritatea în acest lăudabil scop, de
sigur, fără pripire. Şi Românul are în înţelepciunea sa poporală pro-

* verbul: „graba strică treaba“. Deci cred şi eu, cum a zis d. preşe
dinte, că în toate chestiile mari, aşa şi aici, trebue să lucrăm cu 
stăruinţă, dar şi cu creştinească răbdare, pentru întărirea creştinis
mului până la unirea într’o singură Biserică.

Prin aceasta, am dovedit, de fapt, că suntem adevăraţi discipoli 
ai lui Hristos. Noi cu Biserica anglicană ne aflăm pe acest creşti
nesc drum.

Cu bucurie constat, că a mea călătorie în glorioasa Domniei 
Voastre Patrie ne-a întărit convingerea, că nimic nu este mai firesc, 
decât această năzuinţă spre frăţeasca noastră regăsire. Apusul a des
părţit fără voia ei Biserica creştină a poporului englez de Maica sa 
dela răsărit. După o convieţuire de mai multe veacuri cu'creştinis
mul apusean, Bisericii din Anglia nu i-au convenit înoirile apusene, 
iar abuzurile apusului din evul* mediu au provocat combaterea şi stă-
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vilirea lor prin cele 39 puncte. Rezultatul este^ că v’aţi rupt de apusr 
dar într’un timp, când Bisericile răsăritului ajunsese în vitrege împre
jurări, până la dominaţia Semilunei şi a altor catastrofe cari le-au 
nimicit vechea strălucire şi putere şi le-au slăbit. Ele însă şi-au păstrat. 
până azi, intactă curăţenia credinţei apostolice cu toate vicisitudinile 
veacurilor. In această situaţie era explicabil să fim uitaţi. Acum însă,, 
nimic mai firesc şi mai la înţelesul înţelepciunii omeneşti şi spre 
binele creştinismului întreg, decât revenirea cu fiască iubire la sânul 
maicii Biserici clasice, apostolice, ecumenice a răsăritului, care de  
pe acum se bucură de nădejdea înfăptuirii acestei frumoase speranţe. 
Odată rupţi de Roma şi organizaţi într’o Biserică naţională anglicană, 
cele 39 puncte împotriva abuzurilor apusene nu mai au actualitatea 
de atunci. Ele nu au fost redactate în contra Bisericii creştine de 
răsărit. De aceea, cu drept cuvânt, a putut declara un preot anglican:, 
„dacă în Biserica noastră se propovădueşte ceva împotriva învăţăturii 
vechii Biserici, eu o resping".

De încheiere, să-mi permiteţi a mulţumi D-lui Preşedinte pen
tru caldele sentimente, arătate M. Sale Regelui Carol al II-lea şi Sme
reniei mele ca Patriarh al României, sentimente cari primesc o ex- 
presiune şi mai vizibilă prin-tricolorul român desfăşurat dealungul 
mesei şi prin măestrita combinare a florilor vii tot în tricolor român 
ce împodobesc întreaga sală. Consider aceasta ca o delicată atenţie 
la adresa poporului român, din care facem parte eu, însoţiitorii mei 
şi membrii legaţiunii regale române dela Londra, aci prezenţi.

Rog pe d. Preşedinte, carele nu este preot, dar este un vene
rabil bătrân şi bătrâneţele au în toată lumea prerogativele lor, ca 
să binecuvinteze şi pe viitor, ca un vechiu părinte şi patron al miş
cărilor de unire, continuarea tratativelor, spre a se putea bucura cât 
mai mult de sucesele lor. Iar Atotputornicul Dumnezeu să ne călă
uzească pe toţi în lucrarea aceasta, ca pe nişte ascultători fii ai Săi..

Eu mă rog cu cea mai adâncă smerenie, ca Duhul Sfânt să 
întărească şi generalizeze lăudabila convingere a acelui preot anglican, 
care zice : „eu nu stau pe gânduri de a mărturisi, că sunt una cu 
bisericile ortodoxe".

Mulţămim d-lui Preşedinte şi tuturor membrilor distinsei So
cietăţi a Athenaeumului, pentru cinstea ce mi-au făcut, mie şi înso
ţitorilor mei, prin această convenire, şi pentru îndemnul de a ne des
chide frăţeşte inimile. Iar Societăţii Athenaeumului îi doresc, pe lângă 
cei 150 ani de existenţă, încă mulţi ani cu progrese şi succese".

întâlnirea dela Athenaeum a lăsat cea mai puternică întipărire. 
Toţi oaspeţii nu conteneau a tâlcui, cu inimile mişcate, toate graiurile 
rostite. Cuvintele Patriarhului nostru au fost primite şi ridicate în toate 
slăvile, cu cea mai mare mulţămire.

Toţi s ’au despărţit înălţaţi sufleteşte şi încredinţaţi că se află 
înaintea închegării unor mari şi fericite evenimente.

Nu eram însă decât la început cu asemenea întâlniri istori :c. 
Altele şi altele aveau să urmeze.

10. Cu cele de mai nainte, s ’a încheiat ziua de 30 Iunie. Revista 
The Christian East ne povesteşte mai la vale primirea Patriar
hului la serbarea centenarului universităţii din Londra. Aceasta n'a



petrecut în ziua de 1 ,Iulie. Iată ce ne spune ea în această privinţă:
„Vizita Patriarhului căzând odată cu centenarul universităţii din 

Londra, autorităţile universitare, dorind să arate cât de mult ele pre
ţuiesc sprijinul înalt Prea Sfinţiei Sale pentru educaţiunea înaltă din 
România, cum şi legăturile dintre universitatea Londrei, şi universi
tăţile României,' au căutat să dobândească participarea înalt Prea Sfinţiei 
Sale la sărbătoarea ei.

„De aceia Prea Fericirea Sa, cu Episcopul Aradului, a fost o 
însemnată figură în ziua de Mercuri, 1 Iulie, la Tedeumul din Cate
drala Sf. Paul. Acolo se aflau cancelarul universităţii, cu senatul şi 
profesorii ei, cum şi mai multe sute de doctori şi alţi titraţi ai uni
versităţii. De asemenea, erau de faţă Primarul Londrei, cu consiliul 
oraşului, cum şi reprezentanţi a peste o sută de alte universităţi bri
tanice şi străine.

„A predicat Arhiepiscopul de Canterbury. Marea adunare care 
umplea catedrala, unde mulţi se aflau îmbrăcaţi în haine academice, 
alcătuia o vedere fără păreche. Slujba însăşi a fost dintre cele mai 
frumoase care s ’au putut săvârşi la Sf. Paul. Patriarhul s’a arătat adânc 
mişcat de demnitatea şi strălucirea ceremoniei şi de locul pe care Bise
rica îl are în viaţa Angliei.

„După slujba dela Sf. Paul, Patriarhul şi Episcopul Aradului au 
luat parte la recepţiunea dată de Primarul Londrei. Au fost aşezaţi 
în locurile de frunte dela masa principală a ospăţului dat de univer
sitate în clădirea Primăriei. Au luat parte acolo peste 150 de oaspeţi. 
A fost una din cele mai frumoase înfăţişări ale ospitalităţi măreţe a 
■oraşului Londra.

„Intre multe fotografii, ieşite în ziarele Londrei cu chipul Pa
triarhului. una din cele mai interesante este acea în care Prea Feri
cirea Sa, cu Episcopul Aradului, se văd împreună cu Primarul Lon
drei, Contele de Athlone (cancelarul universităţii), Lordul Halifax, Marele 
Rabin şi Arhiepiscopul de Canterbury".

11. A doua zi, Joi, la 2 Iulie, Prea Sf. Sa Episcopul Gibral- 
tarului, adică episcopul cu eparhia peste bisericile anglicane din Ră
săritul Europei, a dat un ospăţ în cinstea Patriarhului. The Christian 
East însă trece prea iute peste el, deşi a fost un ospăţ foarte vesel 
şi însufleţit. De faţă erau, afară de Patriarh şi însoţitorii săi, Episcopul 
Gibraltarului, cu personalul episcopiei sale (canonicii săi). In adevăr, 
episcopia aceasta, deşi episcopie de cutreierat mult prin străinătăţi, 
totuşi este întocmită caşi celelalte, cu tot personalul trebuincios unei 
păstorii episcopale. De asemenea a fost de faţă Mitropolitul Ghermanos 
al Tiatirei, d. Laptev, ministrul României, cum şi alte câteva persoane. 
Ospăţul a fost dat la restaurautul St. James din centrul Londrei 
(Westminster).

A vorbit Episcopul Gibraltarului, salutând pe Patriarh, cu care 
se cunoştea de mult, şi a răspuns apoi înalt Prea Sf. Sa. Au fost 
cuvântări pline de frăţie, care au turnat în suflete toată veselia şi 
porniri de bună prietenie între ortodocşi şi anglicani.

Episcopul Gibraltarului a fost de mai multe ori la noi, şi ca 
episcop şi încă mai nainte ca preot. întâia oară a venit în Mai 1923, 
însoţind pe Episcopul Charles Gore, care făcea pe atunci o călătorie
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mai lungă în Răsăritul nostru ortodox. De atunci încoace, a venit de 
mai multe ori, cea din urmă dată anul trecut, cu prilejul sosirii soliei 
anglicane la noi. Este aşteptat să vie şi anul acesta în Noemvrie. • * 
Aşa ne-am dat întâlnire în Londra, ca să ne vedem la Bucureşti.

8. In deosebi însă a fost gustată primirea dată de Episcopul. 
Londrei la Fulham, în după ameaza aceleiaşi zile. Această primire a  
fost dată sub numele de gardenparty, fiindcă a fost dată în grădină. 
Vila Episcopului Londrei din vecinătatea Londrei numită Fulham este- 
împodobită cu largi pajişti.

Grădina este mult întrebuinţată la Engleji ca loc de desfătare. 
De aceia ei dau în grădină anumite primiri. Aşa şi aceasta. A avut 
noroc de o prea frumoasă zi cu soare, lucru rar în Londra, unde 
în tot timpul şederii noastre acolo cerul a fost acoperit.

Primirea aceasta a fost dată de Episcopul Londrei, ca prezident 
al Asociatiunii bisericeşti anglo-răsăritene (A. E. C. A.). A venit la ea 
foarte multă lume care are la inimă apropierea dintre anglicani şi 
ortodocşi. Să fi fost acolo ca la 100 de persoane, dar ar fi fost şi mai 
mulţi, dacă vremea, deşi cu soare, ar fi fost mai caldă. Intre cei de 
fată, au fost d. Laptev, ministrul României, Lordul Cecil, d1. Cacla- 
manos, ministrul Greciei, Mitropolitul Ghermanos al Tiatirei, cu Arhi
mandritul Virvos, mai mulţi preoţi ruşi, dela bisericile ruseşti din 
Londra, preoţi anglicani umblaţi prin ţări străine, unii vorbind româ
neşte, un evreu din România (Galaţi) trecut la Biserica anglicană şi 
îndeplinind slujba de misionar în această Biserică. Acesta a aplaudat 
foarte mult când a vorbit Patriarhul.

După ce s ’a adunat multă lume, stând afară, Episcopul Londrei 
a vorbit cuvinte de bună prietenie şi preţuire despre Biserica ortodoxă 
şi a arătat bucuria care umple inima sa ca prezident al Asociatiunii 
anglo-răsăritene, că un bărbat aşa de ales ca Patriarhul României a 
venit .cu drag spre depărtatele meleaguri unde de veacuri sălăşluieşte* 
Biserica anglicană.

A răspuns Patriarhul, arătând însemnătatea clipei, fericirea de a. 
vedea Biserica anglicană acasă la ea. A pomenit de întipărirea vie pe 
care i-o lasă marea ei lucrare creştinească şi însemnătatea ei*ca organ 
de civilizaţiune în lumea întreagă.

. Cuvântarea Patriarhului a fost des tăiată de multe izbucniri ve
sele, pentru fericitele cuvinte pe care înalt Prea Sf, Sa le găsea spre 
a-şi mărturisi simţirile sale. Serbarea s ’a încheiat în cea mai deplină, 
veselie, care a umplut inimile tuturor. Ea a culminat în clipa când 
Episcopul Londrei a adus la cunoştinţa celor de faţă, că Patriarhul a 
iscălit o cerere de a intra ca membru în Asociaţiunea Bisericească 
anglo-răsăriteană şi că a primit să fie patron al ei, iar Episcopul Ara
dului vice-prezident. .

12. Audienţa Patriarhului la Regele Angliei. Cetim
mai deparre în The Christian East:

„Ziua de Vineri, 3 Iulie, însoţitorii Patriarhului au petrecut-o în 
linişte, vizitând British Museum şi alte locuri interesante.

„După ameazl. însoţit de Dr. Douglas şi Dr. Gâldău, Patriarhul 
a plecat cu automobilul spre Palatul Buckingham (unde loculeşto Re
gele Angliei, adăogăm noi). Acolo a fost primit de Lordul Wlgram,

480 V 1 • Biserica Ortodoxă Română..
i 1



Cronica Internă. 481

secretarul Regelui, şi de Sir John Simon, secretarul de casă, şi apot 
a intrat în audientă specială la Maiestatea Sa Regele Eduard.

„Prea Fericirea Sa s ’a rostit apoi că simpatica primire a Regelui 
i-a lăsat o vie întipărire şi că a fost cu totul fermecat de personali
tatea sa. Audienta a ţinut aproape ]l2 de ceas.

13. Călătoria la Cambridge ş i Lincoln. —  Sâmbătă, 4 Iulie, 
însoţit de Canonicul Douglas şi de Arhidiaconul J. A. Sharp, Patriarhul ,̂ 
cu Episcopul Aradului şi cu ceilalţi însoţitori ai săi, au plecat cu au
tomobilele spre Cambridge. Acolo a fost primit de Sir Stephen Gaselee, 
care le-a arătat pe rând colegiile Trinity, St. John şi King’s College. 
Apoi a poftit pe Patriarh, cu. însoţitorii săi, la un ospăţ în Magdalene 
College, din care face parte domnia sa, fiind totodată şi vicecancelar 
al universităţii.

„Dela Cambridge, Patriarhul, cu însoţitorii săi, au plecat spre 
Peterborough, unde decanul catedralei, Dr. Simpson, le-a arătat amă
nuntele catedralei, iar de acolo au călătorit mai departe spre Lincoln, 
unde episcopul i-a primit cu cea mai largă ospitalitate în Palatul Vechi,

„Farmecul priveliştilor prin care Patriarhul a trecut, minunile 
Cambridge-ului şi colegiile lui, câmpiile şi viaţa lui fără păreche, mă
rimea şi frumuseta catedralei din Peterborough şi, în sfârşit măreaţa 
apropiere de catedrala Lincolnului şi uimitoarea vedere dela Palatul 
Vechi, au lăsat o adâncă întipărire asupra oaspeţilor.

„Seara, Episcopul şi casa sa au dat un ospăţ în cinstea Pa
triarhului, la care au fost de fată, între alţii, şi Episcopii din Grantham 
şi Grimsby şi Decanul catedralei din Lincoln.

14. „Liturghia din catedrala Lincolnului. — Duminică, 5 Iulie 
Patriarhul şi Episcopul Aradului au fost de faţă la slujba Sfintei Li
turghii în Catedrala Lincolnului.

„Ieşind din Palatul Vechi, cu Episcopul Lincolnului, care purta 
mantia şi mitra, Patriarhul, îmbrăcat în veşminte albe şi cu camelafca. 
albă, având pe ea crucea de diamante de Patriarh ortodox, negrecesc, 
a fost primit, la intrarea de apus a catedralei, de Decanul ei, însoţit 
de Episcopii de Grantham şi Grimsby, îmbrăcaţi în mantie, cum şi de 
ceilalţi membri ai capitulului şi de corul Catedralei. După ce Decanul 
a fost prezentat Patriarhului de Episcopul de Lincoln şi după ce el a 
urat înalt Prea Sfinţiei Sale bunăvenire, corul a cântat Eis pola eti. 
Apoi de aici s ’a întocmit o procesiune, Patriarhul fiind călăuzit dea- 
lungul Catedralei, plină de mulţi credincioşi, până la tronul pregătit 
pentru înalt Prea Sf. Sa, în partea de meazănoapte a bisericii.

„Episcopul din Grimsby a săvârşit Liturghia, iar episcopii din. 
Grantham şi Arhidiaconul din Stow i-au stat în ajutor la cetitul Aposto
lului şi Evangheliei. In minunata întocmire a vechiului templu, dum
nezeiasca Liturghie, prin simplicitatea slujbei engleze, trebuie să fi ‘ 
părut vizitatorilor că se ridică la oarecare treaptă de misticism.

„Totul era nemişcat. însăşi tăcerea din răstimpurile slujbei te 
îndemna la cucernicie, tot atât de mult ca şi cântarea. Colorile care 
împodobeau Sfântul Altar, toate cotiturile şi lărgimile de deasupra şi 
din jur, strălucitele veşminte ale sfinţilor slujitori şi minunata, deşi fără 
pretenţii, cântare a corului, au făcut Liturghia tot atât de mulţămi- 
toare pentru simţul estetic în laturea din afară a închinării, pe cât* a
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fost cu duhul în cele dinăuntru, ca o slujbă lui Dumnezeu în altă lume.
nLex orandi, lex credendi. — Noi, anglicanii, care am luat 

parte la acea slujbă a Liturghiei, nu ne îndoim că Patriarhul, Epis
copul Aradului, împreună cu preoţii români, au trebuit să simtă mu- 
tatis mutandis că ei au luat parte la aceiaşi slujbă a Sfintei Euha
ristii, ca şi cea săvârşită pe oricare altar al credinţei ortodoxe.

„După ce Crezul Niceei a fost rostit, la poftirea Episcopului 
Lincolnului, Patriarhul l-a rostit pe româneşte.

„Predică nu s’a ţinut.
„S’au împărtăşit vreo 20—30, din cele câteva sute de credin

cioşi veniţi la slujbă.
„La sfârşitul Liturghiei, Episcopul Lincolnului a ţinut o cuvân

tare către Patriarh, amintindu-i buna primire făcută soliei anglicane, 
al cărei conducător a fost Prea Sf. Sa anul trecut. I-a spus cuvinte 
de bună venire, în numele eparhiei şi a Bisericii anglicane, şi i-a în
credinţat de dragostea tuturor credincioşilor anglicani către Biserica 
ortodoxă şi despre râvna lor de a se uni cu ea.

„In răspunsul său, Patriarhul a vorbit vădit mişcat, mărturisin- 
du-şi fericirea că se află în Catedrala Lincolnului, ca oaspete al epis
copului pe care s’a deprins a-1 iubi, şi având dorinţa de a ajunge la 
o prietenie tot mai strânsă cu Biserica anglicană. Şi-a arătat încredin
ţarea că Biserica anglicană n’a stat de partea celor ce au despărţit-o 
de Biserica Ecumenică a Răsăritului. Acea despărţire a fost fapta al
tora. S ’a rugat ca Dumnezeu, care face minuni, să facă cu putinţă 
unirea Bisericii anglicane cu cea ortodoxă. Deocamdată, ele trebuie 
să lucreze şi să se roage ca să ajungă la această ţintă şi să se tot 
apropie cu dragoste una către alta. A cerut binecuvântarea lui Dum
nezeu asupra împărăţiei Britanice, a Angliei, asupra Regelui, a Arhie
piscopului de Canterbury, asupra Episcopului şi credincioşilor eparhiei 
Lincolnului, asupra Bisericii anglicane, de pretutindenea asupra celei 
din Anglia şi asupra tuturor celor ce iubesc pe Hristos şi lucrează 
pentru a împlini împărăţia lui pe pământ.

„După cererea Episcopului Linconului, Patriarhul a binecuvân
tat adunarea".

Fiind de o însemnătate istorică, se cuvine să dăm cuvântarea 
Patriarhului nu numai în această prescurtare a revistei anglicane, ci 
şi în rostirea ei mai largă, aşa cum a dat-o păr. Gr, Antal, în ziarul 
Universul dela 4 Oct. a. c. Din cele date de revista The Christiati
East şi din cele culese de Sf. Sa cu creionul în mână, chiar în clipa 
când Patriarhul vorbea în Catedrala din Lincoln, cetitorii îşi ror 
putea face o părere despre cele vorbite de Patriarhul nostru în acele 
clipe neuitate.

Prea Sfinţite Domnule Episcop de Lincoln,
Prea Sfinţiţi Episcopi şi clerici,

Iubiţi creştini!
înainte de toate, mulţămesc din toată inima P. Sf. Episcop do 

Lincoln şi iubitul meu prieten, pentru sărbătoreasca primire yl căi 
durosul salut creştinesc şi amical, ce mi l-a adresat mie personal şl
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însoţitorilor mei, atât în numele său, cât şi al clerului şi al eparhiei sale.
Călduroasele sentimente exprimate îmi sunt cu atât mai pre

ţioase, cu cât sunt adresate, nu numai mie şi Bisericii mele, ci şi 
poporului şi patriei române; precum şi anticei Biserici ortodoxe, pe 
care, eu, smeritul, o reprezint astăzi aici, ca unul din patriarhii săi.

Mă simt foarte fericit, că în această catedrală măreaţă şi istorică 
(veac XH-lea), din acest centru al tot atât de istoricei dieceze a Lin- 
colnului şi în faţa atâtor distinşi ierarhi, clerici şi creştini, să mărtu
risesc, că salutul frăţesc şi sincer al P. Sf. Episcop de Lincoln, îl 
consider isvorît din cea mai cardinală virtute creştină, din iubirea evan
ghelică, ce stă la temelia întregului creştinism şi care este în stare să 
învingă toate greutăţile.

Acest fapt ne oferă cea mai puternică garanţie, că reprezentanţii 
Bisericii anglicane, regăsindu-se din nou cu reprezentanţii Bisericii 
răsăritene după o despărţire nevoită de ei, ci făcută de alţii, din inte
rese nu totdeauna creştine, cu ajutorul lui Dumnezeu, vor găsi cu 
uşurinţă calea spre sânul bisericii ecumenice mame, care, cu braţele 
deschise de mamă iubitoare, îi va primi pe toţi.

Dau mulţămită lui Dumnezeu, că în această catedrală, precum 
Prea Sfinţitul, care a pontificat solemn liturghia de azi, s’a rugat 
„pentru unirea Bisericilor", aşa şi eu, Patriarhul României, care azi 
e cea mai mare ţară ortodoxă şi unul din Patriarhii Bisericii răsări
tene, am putut înălţa rugăciuni către Celce conduce soarta popoare
lor şi să zic şi eu, împreună cu autorul liturghiei noastre, Sfântul 
nostru părinte Ioan Hrisostomul: *să iubim unii pre alţii, ca într'un 
gând să mărturisim*, adică: unul şi acelaş crez să-l rostim şi 
mărturisim, aceiaş credinţă s ’o urmăm şi s’o practicăm. Faptul 
că eu, unul din Patriarhii de azi ai Bisericii răsăritene, am rostit 
Crezul nostru Niceo-Constantinopolitan, este un bun început în această 
privinţă.

înaintând pe această cale, în mod firesc, vom fi povăţuiţi de 
Duhul Sfânt, ca să îndeplinim porunca evanghelică, de a fi iarăşi cu 
toţii fiii aceleiaşi Biserici-mame, al cărei cap nevăzut este Mântuitorul 
Iisus Hristos. Prin aceasta am întărit forţa primară a Bisericii şi am 
face un enorm serviciu întregii creştinătăţi.

In fine, cuprins de adâncă emoţie în această solemnă atmosferă 
de sinceră şi creştinească iubire, împărtăşesc binecuvântările mele pa- 
triarhiceşti celor prezenţi în această biserică şi tuturor fiilor diecezei 
de Lincoln, rugându-i să-mi păstreze şi pe viitor această scumpă sim
patie, ce mi-au arătat. Iar pe Preasfinţitul vostru Vlădică, pe clericii 
lui şi credincioşii lui, să-i ţie Dumnezeu sănătoşi şi mulţămiţi întru 
mulţi ani! Amin.

„După slujba Liturghiei în Catedrala Lincolnului, în mare at
mosferă de bunăvoire, Patriarhul a luat parte la ospăţul dat în Pa
latul Vechi. Intre alţii, erau de faţă acolo Lordul şi d-na Liverpool, 
care a reprezentat în Catedrală pe Lordul Yarborough, prefectul locului".

La această masă, adăogăm noi, a luat parte şi ministrul minelor 
din Anglia, episcopii slujitori în Catedrală, cu decanul Catedralei şi 
ceilalţi slujitori şi secretarii episcopului. Nelipsit a fost şi bunul prieten 
al ortodocşilor, d. Riley.
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„După ameazi, Prea Fericirea Sa cu Episcopul Aradului au 
plecat cu automobilul la Londra. S ’au abătut puţin din drum, pentru 
a vedea marea şi vechea biserică parohială din Newark-on-Trent.

15. „Cele din urmă zile din Anglia. Ziua de Luni, 6 Iulie, Pa
triarhul, cu însoţitorii săi, au petrecut-o, în luări de rămas bun dela 
prieteni şi în cutreierări prin feluritele magazine.

„După ameazi, Patriarhul, cu Episcopul Aradului, s ’au dus de 
au văzut Biserica rusească Sf. Filip din Buckingham Paîace Road, 
unde au fost primiţi de Păr. Behr, Protodiaconul Teokritov şi d. 
Sablin, epitropul bisericii.

„In ziua de Marţi, 7 Iulie, Canonicul Douglas a dat un ospăţ
de rămas bun în cinstea Patriarhului, a Episcopului Aradului şi a
celorlalţi însoţitori, în restaurantul din St. James’s Court. Apoi, urmând 
ca trenul spre Ostanda să plece la 3 după ameazi (la 3,40 adăogăm
noi), au venit să salute pe Patriarh, la Gara Victoria, d-nii Athelstan
Riley, Sir Stephen Gaselee, Lordul Noel Buxton, Episcopii de Gibral- 
tar şi Fulham, ministrul României şi personalul legaţiunii româneşti.

„Aşa s ’a încheiat însemnata vizită, care trebuie să rămâie pe 
veci neuitată în istoria legăturilor dintre Biserica ortodoxă şi anglicană'*. *

Cu aceasta se isprăveşte povestirea revistei The Christian East, 
despre călătoria Patriarhului nostru în Anglia. Să încheiem şi noi, 
pomenind şi de alte câteva cuvinte din The Christian East, nu din 
povestirea cea largă, ci din pagina ştirilor:

„împreună cu Episcopul Aradului, Patriarhul a fost ţinta priviri
lor publicului, în toată vremea unei încărcate săptămâni şi a unui în
cărcat anotimp. Oriunde a păşit, înalt Prea Sf. Sa nu numai a atras 
atenţiunea, ci a lăsat şi o adâncă întipărire. Fără îndoială, asta se 
datoreşte mai cu seamă darului său deosebit de a câştiga inimile. Se 
datoreşte, de asemenea, individualităţii sale. Biserica şi poporul româ
nesc niciodată nu vor fi trimes în Anglia un ambasador mai rodnic**.

Prea frumoase şi mângâietoare cuvinte, şi pentru Biserica şi 
pentru toată obştea românească. Cu adânca mulţămire pe care ele 
ne-o lasă, face să încheiem şi noi această lungă înşirare.

Arhim . SCRIBAN

Viaţa religioasă în timpul verii. —  In timpul celor două luni 
de vară, când începe vremea de odihnă sau de îngrijire a sănătăţii pentru 
cei obosiţi de munca istovitoare din timpul anului, cele mai multe insti- 
tuţiuni îşi suspendă sau îşi micşorează activitatea. Biserica, însă, nu 
poate avea acest răgaz, căci slujitorii ei trebue să fie asemenea sece- 
rătorilor nevoiţi să adune spicele sau să răstoarne brazdele în urma 
plugului, sub razele dogoritoare ale soarelui. Şi apoi, în timp ce pe 
toate holdele ţării majoritatea credincioşilor săi, cari trăesc din roadele 
pământului, desfăşoară cea mai vie activitate, poate Biserica să se 
desolidarizeze de aceşti oameni şi să treacă în vacanţă? De aceea, 
vara trebue să fie tot un timp de muncă intensă, aşa cum a şi fo.st,

** *
Congresul „Alianţei pentru înfrăţirea popoarelor prin IU- 

serică, secţia balcanică, Rămnicu-Vâlcea.
Intre 1— 5 Iulie, delegaţi din ţările ortodoxe s’au nduimt, pil
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miti de P. S. Episcop Vartolomei, la Râmnicu-Vâlcea, ca sub preşe- 
denţia sa să exprime în numele Evangheliei dorinţa de pace a bise- 
lor şi să caute mijloacele de înlăturare a răsboiului, care adesea se  
abate peste popoare, să secere vieţi, ca vijeliile puternice peste holde, 
cărora li se scutură spicele înainte de vreme. Dorinţă dreaptă şi evan
ghelică, împotriva căreia nimeni nu poate cârti, dar desminţită de rea
lităţi triste, de pe urma cărora rămân în urmă atâtea suferinţe.

Biserica Mântuitorului trebue să servească lumea, ca să trăiască 
în pace, pe pământ ca şi în ceruri; iar noi nu putem lăsa ca alţii, 
în numele altor principii, să poarte în lume un asemenea mesagiu, 
căci am trăda pe Hristos şi vestea păcii adusă de El. Aşa ne-au acuzat 
adeseori extremiştii de stânga, cari au vrut să-şi ea asupra lor această 
înfăptuire, numai ca să atragă mulţimile la ei. Dar nu putem lăsa 
în voe, nici pe acei cari vor să impună lumii o pace prin forţă, ca cei 
mici şi slabi să nu crâcnească.

Biserica Mântuitorului trebue să urmărească pacea între po
poare prin încreştinarea inimilor creştine, aşa fel ca toţi să trăiască 
împreună, cei puternici şi cei slabi şi să se bucure de roadele pă
mântului, de lumina soarelui şi de aerul cu care înconjoară tot pă
mântul, primind fiecare partea sa după munca ce-o depune. Deci 
nu-i e îngăduit cuiva să bârfească o asemenea încercare a Bisericii, 
afară numai dacă vrea să lupte împotriva Bisericii însăşi.

Congresul dela Râmnicu-Vâlcea şi-a mărginit activitatea la ser
virea popoarelor ortodoxe, între care comuniunea de credinţă poate 
uşura drumul păcii. A vrut să amintească că popoarele ortodoxe au 
o credinţă comună, au avut suferinţe purtate împreună, şi acum tre
bue să se bucure împreună, încercând să înlăture, cât mai mult po
sibil, însângerările între fraţi. Poate că e o dorinţă iluzorie! Căci şi 
noi ortodocşii ne-am îndepărtat atât de mult de isvorul adevărului, 
încât suflul păgânătăţii să stăpânească inimile popoarelor noastre. Şi 
totuşi noi dorim, având în faţă pe Iisus pe cruce, care în acel mo
ment nu îndreptase lumea întreagă, dar îşi dădea sufletul în mâinele 
Tatălui cu această dorinţă, să-i vadă pe toţi oamenii mântuiţi de 
păcat, dar mai ales cu certitudinea că vor fi cândva! Nu totdeauna 
valoarea unei încercări se măsoară după înfăptuirea palpabilă realizată, 
ci de multe ori, iniţiative şi dorinţe eşuate în atâtea mâini, vine timpul 
când văd înfăptuirea lor deplină.

In serviciul acestei mari dorinţe de pace, contribuţii modeste 
dar serioase şi pline de credinţă au fost aduse, discutându-se aceste 
probleme:

1. Cugetarea orientală, creştină şi laică, în legătură cu râs- 
boiul ş i pacea ;

2. Cugetarea occidentală, creştină şi laică, în legătură cu 
răsboiul şi pacea ;

3. Tineretul creştin şi înfrăţirea popoarelor prin Biserică ;
4. Femeea creştină în serviciul păcii;
5. Răsboiul ş i pacea în Vechiul Testament;
6* Răsboiul ş i pacea în Noul Testament;
7. Organizarea păcii prin mijloace creştine, în special pentru  

popoarele ortodoxe.
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Fireşte că 40-50 de persoane, adunate din mai multe ţâri, nu 
pot să garanteze, că prin încercarea lor se va stabili o pace durabilă în 
lume. Dar rugăciunile lor, unite cu ale altora, cari au aceeaşi dorinţă,, 
ajutate de harul dumnezeesc, pot fi ca grăuntele de muştar, din care 
a răsărit arborele împărăţiei cerurilor.

Şi dacă ar fi să aducem mulţumiri cuiva pentru acest congres, 
acei cari le merită îndeosebi sunt: P. S. Episcop Vartolomei dela 
Râmnicu Vâlcea şi prof. V. G. Ispir, cari au purtat răspunderea orga
nizării acestui congres.

** *
Patronul societăţii clerului „Ajutorul”.
Tot în ziua de 1 Iulie, la Bucureşti, societatea clerului Aju

torul şi-a serbat patronul. Am putea privi un asemenea lucru ca 
pe un mic fapt divers, dacă-1 comparăm cu atâtea alte festivităţi, 
a căror măreţie atrage ochii a mii şi milioane de oameni. Societatea 
clerului „Ajutorul” nu are o existenţă de decenii, nici averi de sute 
de milioane, nici o operă samariteană, egală vreunui ordin călugăresc 
din occident. „Ajutorul*’ a adunat acum vreo câteva decenii câţiva 
preoţi, a avut aţâţi bani câţi s ’au găsit în punga văduvei; totuşi 
„Ajutorul” a fost o primă iniţiativă, imitată de mulţi şi a înfăptuit, 
în tăcere, lucruri frumoase, ajutând săraci şi văduve, pe cât a putut. 
„Ajutorul”, cu mijloacele pe care le are şi cu prea puţină dragoste cu 
care-i înconjurat, nu-i o mare operă, ci o iniţiativă frumoasă, din care 
poate creşte în sufletul unui vizionar o mare operă samariteană : cu spi
tale pentru bolnani, cu azile pentru bătrâni, cu îngrijirea copiilor cu rele 
înclinări, cu institute şi echipe misionare, cu tot ce poate răsări din 
bunătatea creştină. Dar... ca şi în pilda Evangheliei, lumea nu vine 
la nunta împăratului, ci aleargă la treburile personale, lăsând ca 
altul să facă în locul lui, ceea ce este bine.

** *
Adunarea Societăţii «Carmen», 2  Iulie.
Ar părea că nu e locul să amintim şi aci adunarea anuală a 

unei societăţi muzicale, ci s ’o lăsăm pe seama revistelor de muzică 
sau a criticilor de artă. Ar însemna, însă, să nu aducem un omagiu 
întemeietorului ei, neuitatul Chiriac, care a iubit atât de mult melodia 
bisericească şi după îndrumările căruia s ’a început o rodnică acti
vitate de colaborare între artă şi credinţă, în sânul poporului nostru. 
Ar însemna să nu recunoaştem, că prin străduinţele şi curajul socie
tăţii „Carmen", prin propaganda ce o face pentru reabilitatea melodiei 
noastre religioase la nivelul adevăratei arte, publicul a început 
să iubească cântarea religioasă. Acele concerte dinaintea sărbătorilor 
Naşterii şi învierii Domnului, date în fiecare an, au adus publicului 
comori de simţire populară şi religioasă, împletite frumos de poporul 
•nostru ca adevărate cununi. „Carmen1* n’a avut orgoliul producţiunllor 
de mare răsunet muzical, să facă cunoscut pe Cezar Franck, Beethovon 
Haendel sau alţi compozitori streini, ci a adus: colinde, cântncn do 
Stea, catavasii şi cântece populare. A încercat valorificarea nvutliloi 
noastre.

Legătura strânsă a societăţii „Carmena cu Biserica n font ttcutft
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şi prin atâţia preoţi, cari nu s ’au dus să facă parte din altă societate, 
dar la „Carmen", fără plată şi fără constrângere, s’au dus cu dragoste. 
Acolo, preoţii Nicolae Popescu, Ioan Petrescu şi alţii au cântat Dom
nului pe glasul poporului nostru, plin de credinţă şi blândeţe.

Şi când au simţit nevoia, că melodia noastră poate trece peste 
hotare, au mers în ţări streine, adunând omagii pentru poporul nostru 
şi sufletul lui.

Iată dece amintim aci adunarea acestei societăţi.
** *

Conferinţe religioase la Universitatea populară a d-lui N. 
Iorga; 15 Iulie— 15 August. Vălenii de Munte.

Cursurile de vară, organizate de d-1 prof. N. Iorga, nu se ocupă 
în chip special de probleme religioase şi ortodoxe. Ele îmbrăţişează, 
în fiecare an, probleme care interesează poporul ramânesc, în mo
mentul de faţă, sub toate aspectele: economic, politic, social etc. 
Dar dacă cadrele acestor cursuri sunt atât de largi, din ele nu pot 
lipsi nici problemele care, sub aspectul religios, interesează poporul 
nostru. Din cele o sută şi mai bine de conferinţe, ce s'au ţinut, cel 
puţin 10— 15 au fost cu subiecte religioase, discutându-se probleme 
de educaţie sau de istorie bisericească românească sau de ordin ge
neral, ale căror ecouri vin până la noi. Fără să se ţină seamă de 
•demnitatea socială pe care o ocupau conferenţiarii sau pe ce treaptă 
a ierarhiei şcolare se aflau, toţi au vrut să arate valorile ortodoxis
mului nostru, legăturile lui cu fiinţa însăşi a neamului, cu posibili
tăţile de acomodare la schimbările aduse de vremuri.

Biserica se bucură de această recunoaştere a'valorii, pe care o re
prezintă în sânul neamului şi când i se lasă drumul deschis unei 
cât mai largi activităţi; iar noi, aci, suntem datori să mulţumim celor 
cari au făcut asemenea invitaţii, cum şi acelora cari au răspuns şi 
s ’au achitat de ele.

** *
Cursurile universităţii populare „Solidaritatea", la Mănăs

tirea Cosia. 16 Iulie—13 August.
De ani de zile, grupul de intelectuali adunaţi în cercul de studii 

creştin-sociale „Solidaritatea" îşi alesese ca loc de activitate, pentru 
lunile de vară, mănăstirea Neamţ. Această activitate îndelungată ajun
sese să facă cunoscută ideologia „Solidarităţii" vizitatorilor, aproape 
aceiaşi în fiecare an din marea mănăstire a Moldovei. Şi atunci, cu ex
perienţa îndelungată şi cu dorinţa de a lărgi terenul de activitate, ani
matorii acestui grup, prof. V. Ispir şi Şerban Ionescu, au ales mă
năstirea Cozia. Acolo puteau veni auditori din foarte numeroasele sta
ţiuni climaterice din judeţul Vâlcea şi împrejurimi.

Ceea ce am putut distinge din programul conferinţelor este preo
cuparea adoptării gândirii ortodoxe la toate problemele timpului, în ra
port cu cercetările şi concluziunile la care a ajuns şi ştiinţa laică. 
„Solidaritatea" a urmărit definirea individualităţii creştine, care prin 
valoarea morală deosebită trebue să fie un factor social, prin influenţa 
binefăcătoare pe care trebue s ’o determine acolo, unde se găseşte.

Dacă am face, în câteva cuvinte, un rezumat al tuturor confe-
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rintelor ţinute, el ar fi următorul: vremurile moderne sunt neprielnice 
pentru înfăptuiri mari, pentrucă societatea este disociată de atâţia 
agenţi morbizi, şi atunci individul rămâne singuratec, fără entuziasm 
şi fără putinţa creaţiei. Creştinismul şi în special ortodoxismul, care'şi-a 
păstrat unitatea, prin uniformitatea dogmatică şi prin formele exterioare 
ale cultului, trebue să stea în mijlocul acestei societăţi, ce se destramă 
asemenea firelor unei pânze putrede, ca o urzeală pe care să se îm
pletească o nouă via{ă sănătoasă şi durabilă.

Biserica se bucură şi încurajează o asemenea activitate, care, 
dacă nu-i asemenea unei adevărate litanii de cult, este totuşi un • 
stăruitor sunet de clopot binevestitor de rugăciune.

** *
Cursurile de vară ale cântăreţilor bisericeştif 17 Iulie — 29 

August, Râmnicu-Vâlcea.
In biserică, ca şi în parohie, atmosfera religioasă poate fi mult 

influenţată şi de personalitatea primului colaborator al preotului la toate 
serviciile de cult şi ierurgii, a cântăreţului. Atunci când scriitorii noştri 
de fabule şi snoave uşoare au vrut să găsească personagii, cari să 
stârnească râsul, au pus pe preoţi împreună cu dascălii: dascălii 
furau slănina de prin pod, făceau să latre câinii când mergeau preoţii, 
cu botezul, iar spovedania dascălului era o profanare, făcută şi de 
preot şi de dascăl.

Au murit şi timpurile acelea şi cei ce-au scris despre ele. Acum 
cântăreţii, vor să colaboreze cu preoţii în altfel: să organizeze corurile 
bisericeşti cu copiii de şcoală şi cu adulţii; să ştie să citească Sfânta. 
Scriptură pentru ei şi pentru popor; să împiedice înmulţirea sectelor. 
Acesta a fost programul ce l-au urmărit aceste cursuri de vară ale cân
tăreţilor bisericeşti.

Putem să nu ne bucurăm ? „• i •

Construiri ş i refaceri de biserici. Dacă cineva a citit cu atenţie 
apelurile numeroase făcute prin ziare sau dacă a avut posibilitatea să- 
străbată mai multe colţuri ale ţării, a putut constata un fapt extrem 
de îmbucurător; în toate eparhiile s ’a desfăşurat în vara aceasta o- 
intensă activitate de construiri de biserici şi refaceri de mănăstiri 
părăsite.

In fiecare eparhie au fost, în vara aceasta, zeci de şantiere, din 
care se înălţau locaşuri sfinte măreţe, ceea ce înseamnă că dărnicia 
credincioşilor este încă mare şi în creştere, iar hărnicia preoţilor ştie 
să adune şi să încurajeze. Pentru refacerea unei singure mânăstiri, 
Arnota, în Oltenia, se adună milioane; un singur credincios în Isvoa- 
rele-Prahova dădea bani oricând se isprăveau, numai să se termine 
mai repede biserica din satul său ; în Ardeal, în mijlocul minorităţilor 
bogate, se înălţau biserici cu bani strânşi din toată ţara; în ccntrul 
şi la marginele Capitalei şi peste tot a fost la fel.

Nu sunt acestea fapte destul de vorbitoare, ale unei vlotl mnl 
..active a ierarhilor, preoţilor şi credincioşilor? Trebue srt nrnlnllm 
că ajutorul oficialităţii e prea neînsemnat faţă de dărnicia crmllnrlnţflloi.

N’avem dreptul să ne bucurăm numai cu atât, cl acont fapt îm
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bucurător poate să ne fie o garanţie, că Biserica poate să-şi înmulţească 
toate mijloacele ei de viaţă, şi să treacă şi la operile de binefacere, 
ce trebue să fie strânse în jurul ei. _

** *
Ierarhi în vizite canonice. Iar cel mai îmbucurător lucru, ce 

l-am putut urmări în aceste două luni de vară, au fost numeroasele vi
zite canonice: I. P. S. S. Patriarhul Miron, de cum s’a reîntors din 
Anglia, a şi început, în ziua de 20 Iulie, printr’o măreaţă sărbă
toare, la Topliţa; iar după ce s ’a stabilit la Dragoslave, a căutat să 
vadă numeroase biserici, ori cât de modeste şi ascunse prin văi 
de munţi. I. P. S. Visarion, în Bucovina, a vizitat mănăstirile, ca să 
le scape de ruină şi să le dea o nouă viaţă. P. S. Tit, la Bălţi, a 
trebuit să ţină frontul în faţa celui mai periculos vrăşmaş, stilismul 
din Basarabia, P. S. Grigore, dela Argeş P. S. Andrei Mager, P.
S. Nicolae Colan dela Cluj, P. S. Nifon dela Huşi, toţi au străbătut 
eparhiile, ca să le cunoască nevoile şi pe credincioşii lor.

** *
Şi câteva regrete... 1. Că în marile staţiuni climaterice, unde 

vara îşi caută sănătatea atâţia buni creştini, nu se organizează şi o 
viaţă religioasă mai corespunzătoare. Se văd în asemenea localităţi 
restaurante, magazine, locuri de petrecere, dar nu se trimite şi câte 
un preot predicator, care să dea acelor biserici o mai îmbietoare che
mare la ele. Poate că preotul din cursul anului nu poate singur să 
facă o asemenea lucrare. Dacă i s ’ar adăoga cineva, numai cu obli
gaţia misionară, s3ar arăta prin aceasta că Biserica vrea să-şi ve- , 
stească învăţătura şi în mijlocul unei lumi mai mult păgână;

2. Că nu se găseşte în librăriile şi chioşcurile de ziare din 
•asemenea localităţi nicio carte religioasă;

3. Că, mai ales, nu există, decât în formă prea neîndestulătoare, 
cămine speciale pentru preoţi şi familiile lor. Obiecţiunea va fi aceeaşi: 
Biserica e săracă. Da. Dar mai lipseşte şi iniţiativa şi. buna chi
verniseală.

Aşa dar, Biserica n’a fost în vacanţă. Dimpotrivă, în acelaş ritm 
cu activitatea bogată ce se desfăşoară în acest timp al anului pe 
tot întinsul ţării, Ea a lucrat pentru servirea Domnului şi din adâncă 
dragoste pentru credincioşii Săi.

Preotul Victor N* Popescu
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Enciclică patriarhală pentru respectarea rânduelilor de tipic.
Condamnând obiceiul unor clerici de a introduce modificări sau de a  
suprima anumite părţi din cultul divin aşa cum acesta a fost rân
duit de sfinţii părinţi, patriarhul Alexandriei Nicolae al V-lea a cerut 
întregului cler, printr'o enciclică specială, cea mai strictă observare a 
rânduelilor de tipic. „Rânduelile tipicului ortodox, codificate şi având 
valoare de lege bisericească în toată Biserica ortodoxă, s ’au impus 
conştiinţei credincioşilor, s ’au păstrat inviolabile şi neschimbate de către 
Biserică şi trebue să rămână ca atare şi în viitor, ca lucruri de Dum
nezeu inspirate... fără să li se aducă vreo schimbare, nici să se a - 
daoge sau să se suprime ceva din e le“... Orice abatere de la regu- 
lele de tipic, denunţată autorităţii bisericeşti, va fi pedepsită. (Ilav- 
taivoc, anul XXVIII, 1936, nr# 29).

înfiinţarea unui internat de băeţi. — Patriarhia Alexandriei' 
şi-a sporit numărul aşezămintelor de educaţie creştină cu un internat 
de băeţi, care va funcţiona în localul fostului seminar dela Eliopolis, 
cu începere de la 15 Septemvrie a. c. Internatul acesta va purta nu
mele Sfântului Atanasie iar educaţia ce vor primi copiii se va face în 
cel mai curat spirit creştin. In internat vor fi primiţi atât elevi de 
şcoală primară cât şi elevi de liceu. Din ce în ce mai mult, părinţii 
caută asistenţa pedagogică a Bisericii pentru copiii lor spre a-i feri de 
nenumăratele primejdii de ordin moral ce ameninţă societatea vremu
rilor noastre. (Ilav-uaivog, anul XXVIII, nr. 35). O. C.

a n g l i a

Societatea „cuviosul Serghie Radonejski şi sf. mucenic Albanie“ 
înfiinţată din iniţiativa sinceră şi curată a emigranţilor ortodocşi ruşi- 
şi a studenţilor anglicani, lucrează pentru apropierea celor două bi
serici cărora aparţin. Majoritatea membrilor sunt tineri şi acţiunea pe 
cari ei o desfăşoară este sprijinită pretutindeni fiindcă iubirea prin 
Hristos către aproapele pentru a realiza pacea este punctul central al 
sforţărilor depuse.

Membrii sunt în număr de 500.
In fiecare an, societatea ţine un congres general pentru a ho

tărî asupra noilor mijloace de luptă, în viitor.
Dumineca atât anglicanii cât şi ortodocşii se roagă împreună în 

unirea credinţei şi discută diferite probleme de ordin moral-rolluloii, 
etc. Organul de publicaţie al societăţii este revista „CofiopiioeTi." im» 
se răspândeşte pretutindeni, mai cu seamă în Anglia. Soclnlnln* *< 
tivează pe întreg teritoriul englez, organizează vizite rndjxmn, p* 
cursiuni, conferinţe, etc., întărind prietenia anglo-ortodoxă pnilm i\ imimh 
o piatră la edificiul unirii credinţei „într’una sfântă so!>oml< num A 91 
apostolească biserică" a lui Hristos— (DiacHHK nr. 20 ^1), 1 , /*.
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BULGARIA

Frăţiile ortodoxe bulgare s ’au desvoltat în mod îmbucurător 
şi sunt răspândite pe tot teritoriul ţării.

Ele au, în primul rând, un caracter caritativ, căruia i se mai 
adaogă acţiunea puternică de popularizare a învăţăturilor creştine 
ortodoxe în mijlocul poporului.

Unele frăţii au câteva decenii de activitate rodnică, cultivându-se 
sentimentul religios şi naţional prin diferite mijloace cari nu sunt în 
contradicţie cu doctrina creştină.

Frăţia ,,/Jo6pOfleTe;ib“ a împlinit 69 ani de la înfiinţarea ei.
Frăţia „Cb. VLBSiKb P h; ic k h “  întreţine un număr de 50 copii. Frăţia 

„Cb. KjiHMeHT'L are o şcoală de catehizare pentru copiii mici care-şi ţine 
•cursurile în fiecare săptămână.

F r ă ţ ia  „ C b . B't>3HeceHHe“ în tre ţ in e  d e a s e m e n e a  8 6  co p ii s ă r a c i .
Mitropolia de Rus, sub păstoria căreia intră frăţiile menţionate 

mai sus, întreţine, de doi ani, un număr de 50 elevi în coloniile de vară.
Fiecare creştin, care simte înalta chemare a lui Iisus, se apropie

de Dumnezeire când poate ajuta copiii aceştia micuţi cu un ajutor, 
sub orice formă, pe care-1 trimite frăţiilor.

Iată cum se arată sentimentul de dragoste şi prietenie faţă
de Isu s!

Să vezi micuţii aceia, dintre care mulţi sunt singuri pe lume, 
întinzând mânuţele pentru o bucăţică de pâine, a-i umple mânuţa 
de darul sufletului tău, pentru Iisus, iată fericirea pe care-o poate
^gusta omul, din destul, în durerile şi amărăciunile pe cari ni le ser
vesc azi, mulţi, la orice pas, fără voia noastră!

Iată creştinismul! Iată dinamismul doctrinei lui Iisus, care va 
mişca prin forţa sa supranaturală, divină pe cei mai indiferenţi.

Forţa este în embrion şi ea nu caută decât o mână şi un teren 
.pentru ca să ia proporţii formidabile.

Frăţiile ortodoxe bulgare desfăşoară în faţa tineretului un pro
gram bine alcătuit şi cu putinţa aplicării lui în condiţiunile cele 
»mai bune.

Sunt tratate problemele următoare: păstrarea tradiţiei biseri
ceşti, cultivarea şi păstrarea muzicii bisericeşti, educaţia religioasă- 
<naţională, etc.

In Rus s ’a clădit de altfel o sală pentru 1300 de locuri. In sala 
aceasta se ţin conferinţe în fiecare săptămână şi formează o univer
sitate populară sub auspiciile frăţiilor.

In oraşul Plovdiv sunt deasemenea frăţii cari ţin conferinţe pu
blice cu caracter religios-moral şi patriotic, într’o sală destinată ace
stei acţiuni înalte. In acest oraş se combate foarte mult ateismul.' 
Conferenţiarii sunt recrutaţi din rândurile clericilor şi laicilor (pro
fesori, ofiţeri, ingineri, etc.) pentru o conlucrare între biserică şi laici.

Frăţiile nu sunt decât o realizare a acţiunii pornită de clerul 
bulgar care face o mare cinste bisericii ortodoxe bulgare.

C le r u l  b u lg a r  ş i -a  în ţe le s  p e  d ep lin  c h e m a r e a  s a  ş i  în c e p e  s ă - ş i  
c a p e t e  u n  lo c  d e  fru n te  în  b i s e r i c a  o r to d o x ă  s o b o r n ic e a s c ă .  (B paTC K O
O i o b o " ) .  K  D .
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CONSTANTINOPOL• * ♦

Institutul teologic dela Halki. — La sfârşitul acestui an şcolar 
a avut loc, în prezenţa Prea Fericirii Sale Patriarhului ecumenic Ve- 
niamin I, solemnitatea proclamării celor 14 noui absolvenţi ai insti
tutului teologic din Halki. Această şcoală teologică a avut anul acesta 
68 elevi şi doi clerici bursieri ai patriarhiei Antiohiei; a avut elevi în 
toate cele 7 clase câte sunt rânduite pentru pregătirea teologică a vii
torilor clerici. Din cuvântările rostite şi în deosebi din cuvântarea pa
triarhului desprindem marea iubire şi grija sinceră pe care o poartă 
înalta ierarhie acestei şcoli de teologie dintre absolvenţii căreia îşi - 
recrutează patriarhia Constantinopolului pe cei mai mulţi slujitori ai ei
fOpOoSoSta, anul XI, 1936, fascic. 6; pp. 218—222). Q, c.

4

ESTONIA.

La 16 Iulie a. ,c. a avut loc în sala parohială a catedralei din 
Tallinn şedinţa extraordinară a Soborului Mic, consacrată .unor probleme 
urgente din viaţa bisericească. Cea dintâi problemă deslegată în sens 
positiv, a fost acordarea drepturilor Sinodului Bisericii Estone de 
vindere-cumpărare a averilor bisericeşti. Apoi a urmat desbaterea in
strucţiunilor pentru clerici, cari s ’au hotărît să fie date protopopilor 
spre examinare ca ei să-şi prezinte părerile lor Sinodului şi sesiunea 
următoare a Soborului Mic să poată primi instrucţiunile în 2-3 cetiri. 
Soborul a încredinţat Sinodului să alcătuiască o programă uniformă 
de cursuri la Religie. (ripaBOCJiaBHbifi Co(5ec'bflHHia>, 1936, p. 108).

FINLANDA.

Bibliotecă bisericească publică în oraşul Sortavala. In rândul 
instituţiilor Bisericii ortodoxe din Finlanda se află şi o bibliotecă bi
sericească publică, care numără peste 11.000 volume.

Această bibliotecă s ’a înfiinţat pe de o parte din cărţile şcoa- 
lelor ruseşti, desfiinţate în Finlanda în 1917— 1918, cum şi dela 
unele biserici, iar pe de altă parte din donaţiuni.

După limbă, aproape 85 °/0 din cărţile acestei biblioteci sânt 
ruseşti.

După cuprins toate cărţile se împart în cărţi religioase şi pro
fane. Biblioteca are şi un catalog al cărţilor religioase, împărţit în
31 de secţiuni. Administrator al bibliotecii e protodiaconul Leon Ka
zanschi (yTpeHHHfl 3apn, 1936, p. 22). z>. I. B.

GRECIA.

Lege pentru crearea unui serviciu misionar al Hisvih $b 
Consiliul de miniştri a aprobat şi publicat legea întocmită dn nilul 
sterul instrucţiei şi cultelor pentru înfiinţarea unui serviciu mlHlontu I 
Bisericii. Noul organism bisericesc denumit „serviciul ml«lnn«i «I 
Bisericii Greciei“ va avea calitatea de persoană jurldlofl dn dinţii 
public şi va sta sub supravegherea Sfântului Sinod. Scopul nAu 
organizarea şi sistematizarea puterilor de acţiune ale HlumU II impiihm 
şi maxima desvoltare a vieţii religioase în popor.
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Pentru îndeplinirea acestui scop, serviciul misionar va înfiinţa 
o şcoală pentru pregătirea specială a licenţiaţilor în teologie şi pentru 
formarea predicatorilor, păstorilor şi cateheţilor. Serviciul misionar va 
înfiinţa deasemenea şcoale câtehetice model şi aşezăminte filantro
pice. Toţi predicatorii Bisericii vor fi puşi sub conducerea acestui 
nou organizm. —  Serviciul misionar corespunde unui vechi deziderat 
al ierarhiei bisericeşti din Grecia. De multe ori şi multor guverne au 
cerut ierarhii sprijinul statului —  acordat în sfârşit prin această lege 
specială —  pentru reorganizarea mijloacelor de acţiune şi propagandă 
prin Biserică împotriva curentelor anticreştine care ameninţă tot mai
mult .societatea. (ILmaivos, anul XXVIII, 1936, nr. 36).

Biserica Greciei în sprijinul Patriarhiei Ierusalimului. —  
Se ştie că în ultimul timp Patriarhia Ierusalimului se află în condi- 
ţiuni de grea lipsă materială. Prin mitropolitul Anastasie al Eleftero- 
polei, această patriarhie a făcut de curând un apel către Arhiepiscopul 
Atenei Hrisostom pentru trimitere de ajutoare. înţelegător al grelelor 
lipsuri materiale de care sufere Biserica Ierusalimului, Arhiepiscopul 
Hrisostom a hotărât să formeze un comitet sub preşedinţia sa pentru 
a colecta printre credincioşii Bisericii greceşti ajutoare în bani şi ali
mente. Arhiepiscopul Hrisostom nu se va mărgini numai la această 
acţiune ci va convoca sfântul sinod spre a cerceta mijloacele de a 
asigura Bisericii Ierusalimului un sprijin material cât mai. mare 
(ILmaivos, anul XXVIII, 1936, nr. 31).

Compunerea sinodului permanent. —  Sfântul sinod al Bisericii 
greceşti, lucrând ca reprezentant al sinodului ierarhiei, este format 
din arhiepiscopul Atenei şi 12 membri aleşi dintre ierarhii în funcţiune, 
avându-se în vedere vechimea în arhierie. Pentru noua perioadă si
nodală care începe la 1 Septemvrie, membrii sinodului permanent 
potrivit chemării făcute de arhiepiscopul Atenei în conformitate cu 
legea —  sunt următorii mitropoliţi: al Maroniei, al Lemnosului, al Ca- 
sandriei, al Salonicului, al Ioaninei, al Mitilenei, al Eliei, al Mesiniei, 
al Sirosului, al Demetriadei, al Tssaliotidei şi al Calavritei şi EgialeiL 
(’ExxXt] o ia, anul XIV, 1936, nr. 29— 30).

IERUSALIM

Descoperirea unei străvechi biserici bizantine. —  Institutul
biblic franciscan din Ierusalim, făcând săpături la marginea lacului 
Tiberiadei, a descoperit în ultimul timp ruinele unei mici biserici bi
zantine din veacul al IV-lea. Ruinele acestea se găsesc lângă drumul 
care se desprinde din marea cale a Damascului şi duce la Caper- 
naum. In apropiere s ’a mai descoperit nu cu mult timp în urmă —  
în 1932 — o altă mică biserică, deasemenea bizantină, construită pe 
locul înmulţirii minunate a pâinilor.

Biserica de curând descoperită are lungimea de 11.90 m. şi lă
ţimea de 4.40 m. fiind împodobită în întregime cu frumoase mosaicuri. 
S ’au găsit în ea multe obiecte de întrebuinţare liturgică. Alături de 
biserică s ’au găsit ruinele unei mănăstiri care datează deasemenea 
din veacul al IV-lea. Şi biserica şi mănăstirea sunt pomenite în diferite 
însemnări de calendar din veacurile IX-Iea şi X-lea. închinătorii dia
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veacurile următoare însă nu mai pomenesc nici biserica nici mănăstirea 
de lângă lacul Tiberiadei. (Năa Stwv, anul XXVIII, 1936, fasc. 4, p. 241).

Serviciu liturgic în catacomba Sionului. —  In ziua de 
Rusalii a. c., I. P. S* Timotei, patriarhul Ierusalimului, a asistat la 
slujba utreniei în biserica Sfintei Treimi de pe muntele Sionului. După 
cântarea doxologiei, patriarhul, însoţit de cler şi urmat de mulţi cre
dincioşi, a mers în vechea catacombă aflată în munte. In această ca
tacombă cu formă şi aşezare de biserică creştină, patriarhul a slujit 
sfânta liturghie iar arhimandritul Ioan din Comunitatea Sfântului Mor
mânt a vorbit norodului adunat despre însemnătatea zilei. (Nsa Ecov, 
anul XXVIII, 1936, fasc. 5, p. 307). C.

IUGOSLAVIA

Noua reşedinţă a patriarhiei sârbe. I. P. S. Patriarh Varnava 
şi Patriarhia Bisericii ortodoxe sârbe s ’au mutat din Carlovăţ în Bel
grad, în noua clădire a Patriarhiei. Tot acolo s ’au mutat şi toate in
stituţiile Bisericii .ortodoxe sârbe; Sf. Sinod, cancelaria Patriarhului, 
Tribunalul bisericesc superior, arhiva, muzeul şi biblioteca (B o cK p ecH O e
^Teme 1936, p. 473 şi YTpeHHHH 3apn 1936, p. 79).

POLONIA

Pelerinagiul tineretului studios din Varşovia la Lavra Po- 
ceaev. „Frăţia teologilor ortodocşi din P o lo n ia c a r e  se află sub pre
şedinţia mitropolitului Dionisie, a organizat un pelerinagiu pentru elevii 
şcoalelor secundare din Varşovia la Lavra „Sfintei Adormiri" din Po- 
ceaev şi în alte locuri sfinte din Wolynia pentru un timp de aproape 
două săptămâni. In pelerinagiu au luat parte 42 elevi —  băeţi şi fete —■ 
dela liceele de stat şi particulare din Varşovia, sub conducerea pro
fesorilor, în frunte cu doi preoţi, numiţi de mitropolitul Dionisie.

In ziua de 22 Iunie, seara, în ajunul plecării tinerilor pelerini, 
în biserica mitropolitană Sf. Maria Magdalina, a fost săvârşită o slujbă 
pentru cei ce se duc în călătorie la care foarte frumos au cântat în
şişi pelerinii. înainte de slujbă şi după slujbă, câte un preot, au rostit 
cuvinte de învăţătură către tinerii pelerini.

Colonie de copii ortodocşi. Colonia de vară pentru cei mai săraci 
copii ortodocşi ai capitalei, ce se organizează anual de către Societatea 
de binefacere mitropolitană ortodoxă, a plecat din Varşovia la mănă
stirea Sf. Onufrie din Iablocinsc, pentru şase săptămâni, la 30 Iunie a. c.

In colonie au luat parte 56 copii în vârstă dela 7 până la 12 
ani (B o c K p e c H o e  MTeHie, 1936, p. 430).

Adunarea anuală generală a membrilor Societăţii dt> hiiir* 
facere mitropolitane ortodoxe a avut loc în Varşovia la 19 IumIm 
a. c. sub preşedinţia mitropolitului Dionisie. După rugăciune a Jmpft 
rate Ceresc", mitropolitul Dionisie a ţinut o cuvântare în c a m  n utlit« 
importanţa şi însemnătatea binefacerii creştine, făcând apoi U *»*.. ni 
tători să-şi dea seama de necesitatea ajutorului material şl minai < * 1*̂  
săraci, fraţi şi surori întru Hristos. Pietatea personal/l oriin hmiU!».mI* 
şi insuficientă, dacă în acelaşi timp nu e însoţită do («pin <l»« • 
şi compătimire faţă de semeni. Despre aceasta no învaţă şl ?«f
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tură şi Sf. Părinţi cari ne îndeamnă să întindem mâna de ajutor celor 
obijduiţi şi desmoşteniţi. Lozinca noastră trebue să fie cuvintele Sf* 
Ap. Pavel: „Fiecare să dea precum s’a hotărît în inima sa, căci pe 
cine dă cu voe bună Dumnezeu îl iubeşte “ (II Corinteni, 9, 7).

Incepându-se lucrările, adunarea generală a ascultat şi confirmat 
darea de seamă a Administraţiei din 1935, a luat act de procesul- 
verbal al comisiei de revizuire, apoi a confirmat proectul de buget pe 
anul 1936. Adunarea generală a ales noi membri în Administraţia şi 
Comisia de revizuire.

La 30 Iunie a. c., a avut loc, sub preşedinţia mitropolitului Dio- 
nisie, prima şedinţă a administraţiei noi. Administraţia a intervenit 
pentru construirea unei case mari, unde ar putea să găsească adăpost 
în viitor colonia de copii ortodocşi, cum şi orfanii crescuţi în Asilul 
Societăţii din Varşovia şi cari în fiecare an sunt trimişi din . capitală 
la ţară pentru recreaţie.

In scopul înmulţirei mijloacelor Societăţii, administraţia a hotărît 
să organizeze înainte de Crăciun un mare concert (Idem, p. 443).

RUSIA

Viaţa religioasă în Rusia. Din multele ştiri ce se întâlnesc 
pe paginile presei sovetice se vede că poporul şi chiar o parte din 
comunişti n’au rupt legăturile cu Biserica. De ex.: IfeirbcTiH 3. X. 1935 
raportează că în Cazani se vând deschis Evanghelii şi Psaltiri cu 
câte 50 ruble exemplarul (preţul a 50 kgr. pâine) şi acestea sunt 
căutate mult. 3a K0MMyHHCTH4ecK0e npocFbmeHie reproşează lipsa 
ateismului printre învăţători şi tinerii pioneri din regiunea Moghi- 
levului: „Nuclee antireligioase există numai pe hârtie, în timpul 
sărbătorilor Crăciunului zeci de elevi au întrerupt învăţătura şi au 
frecventat bisericile. Mulţii copii în fiecare săptămână se duc la 
biserică, iar unii cântă în coruri. In şcoale nu se utilizează mate
rialul antireligios. învăţătorii în clase nu spun nimic împotriva reli
giei.M Acelaşi organ descrie traiul colhoznicilor din satul Pavlovscoe, 
regiunea Podolului: „Biserică nu e, iar, dacă intri în casă, icoane câte 
vrei". K0MC0M0;n>CKaH npaB/ţa comunică: „Selisovetul Mahlovscoe 
(regiunea Iureveţc) a organizat un te-deum pentru ploae, la care col
hoznicii şi-au trimis împuterniciţii lor44... „Nu e niciun fel de lucrare 
antireligioasă". (FlpaBOC/ianiiNM CoCecbfliimci), 1936, p. 92-93 şi Boc- 
KpecHoe MTeHie, 1936, 461).

BISERICA RUSĂ DIN STRĂINĂTATE
Iugoslavia

Moartea mitropolitului Antonie din Carlovăţ. La 11 August
a. c., în Carlovăţ, a încetat din viaţă preşedintele Sf. Sinod al Ar
hiereilor ruşi din străinătate, mitropolitul Antonie.

Mitropolitul Antonie se trăgea dintr’o veche familie de dvoreni, 
Hrapoviţchi din Novgorod. S ’a născut în 1863, în 1881 a terminat li
ceul iar în 1885 Academia din Petrograd, călugărindu-se. In 1886 îşi 
susţine teza de magistru în teologie, rămânând ca docent pe lângă 
acea Academie. A fost rector al Academiei din Moscova-1890 şi al
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celei din Cazani-1894. In 1897 a fost hirotonit episcop. In 1900 
ajunge episcop de Ufa, iar în 1902 episcop de Volîni. In 1913 iea 
doctoratul în Teologie. In 1914 ajunge arhiepiscop de Harcov, iar în 
1917 mitropolit al Chievului.

Răposatul' mitropolit a fost unul din cei trei candidaţi la scaunul 
patriarhal al Bisericii ortodoxe ruse şi a avut o foarte mare influenţă 
în toate ramurile vieţii bisericeşti ruse. Multe persoane din ierarhia 
Bisericii ortodoxe au fost îndatorate creşterii şi conducerii lui arhipa- 
storale. Persecuţiile asupra Bisericii din Rusia i-au adus lui multă 

•durere şi l-au forţat ca restul zilelor lui să le trăiască în expulsare, 
în străinătate. El a fost un cârmaciu ferm al Corăbiei bisericeşti din 
străinătate.

Graţie grijilor ierarhiei Bisericii sârbe, răposatul mitropolit a găsit 
un adăpost amical şi condiţiuni prielnice pentru continuarea activităţii 
arhipastorale în graniţele Iugoslaviei, printre emigraţii din străinătate.

înmormântarea mitropolitului Antonie a avut loc la 13 August 
a. c. în Belgrad. Sf. Liturghie şi prohodul au fost săvârşite de mulţi 
♦episcopi şi preoţi ruşi şi sârbi în frunte cu I. P. S. Patriarh Varnava 
în catedrala din Belgrad. După Sf. Liturghie a vorbit Patriarhul Var
nava iar la prohod a vorbit mitropolitul Anastasie. După sfârşirea 
prohodului procesiunea s ’a îndreptat spre biserica ortodoxă rusă, în ograda 
căreia sicriul cu rămăşiţele pământeşti ale mitropolitului a fost purtat
de trei ori împrejurul bisericii, după rânduiala îngropării arhiereilor. 
După cuvântările rostite, procesiunea s ’a îndreptat spre noul cimitir, 
unde a fost înmormântat trupul lui.

La înmormântare a luat parte reprezentantul regelui Petru II, 
cum şi delegaţiile de la organizaţiile iugoslave şi ruse. Printre coroanele 
depuse la mormânt, au fost coroane de la regele Iugoslaviei, regina- 
mamă, prinţul-regent Paul şi de la o mulţime de organizaţii sociale.

Un mare număr de iugoslavi, toată colonia rusă din Belgrad şi 
reprezentanţii tuturor coloniilor din Iugoslavia au petrecut spre locul 
de vecinică odihnă trupul iubitului lor arhipăstor şi mare ierarh (Boc- 
KpecHoe HieHie, 1936, p. 465 şi p. 508).

America de Nord.

Soborul episcopilor ruşi La x/ u  Maiu în Pittsburg a avui lot , 
sub preşedinţia mitropolitului Teofil, soborul tuturor arhiereilor myl din 
America de Nord pentru hotărîrea definitivă despre aplicarca Statutului 
de organizare a Bisericii ruse din străinătate, elaborat în anul timut 
în Carlovăţ. Raporturile frăţeşti stabilite în ultimul timp în întrrwţ/i In 
rarhie din eparhia Americii de Nord dau un temeiu de a nădăjdui < 
pacea bisericească şi unitatea canonică cu întreaga Biserică rusA din 
străinătate vor fi pe deplin întărite (LţepKOBHafl }Kn3Hb, 1936, |>. 7r»)

Z>. /. lUilanr*



R E C E N Z I I

Hrysostomos Papadopulos, Arhiepiscopul Atenei şi ăl întregii (Gr#-
cIa to p ta r^ < ;'5ExxX7]ofe<; ’AXe£av6peta<; (62-1934), Alexandria, (Tipogra

fia  Patriarhiei) 1935, form. 8, XVI-f 930 p., 200 drahme, 30 fr. sau 8 sal.
In această nouă şi mare lucrare, Învăţatul şi neobositul Mitropolit a l Ate* 
nei ne-a dat un studiu „sinoptic dar complet" asupra Bisericii Alexan
driei dela începutul creştinismului până în zilele noastre. I. P. Sf. autor 
explică în prefaţă, că de treizeci de ani este preocupat de studiul ^istoric 
al Bisericii alexandrine şi că înainte de a-1 publica sub forma acestui mare
volum a publicat în revistele Nsa Euov (Ierusalim) şi ’EwtXTjoiaauxdc 
4>apos (Alexandria) vreo cincizeci de monografii în legătură cu trecutul 
creştin âl Egiptului, precum şi o lucrare mare asupra unuia din cei mai 

-de seamă ierarhi alexandrini, sf. Ciril al Alexandriei, apărută cu doi ani 
mai înainte1).

Istoria Bisericii Alexandriei este împărţită de autor în trei m aii 
epoci, corespunzătoare aproape celor trei evuri. Istoria veche (62-451) cu
prinde epooa de înflorire a creştinismului în Egipt; în cea medievală 
(451-1486) Biserica egipteană este ruptă în două de monofizism, după 
sinodul al IV-lea ecumenic, şi turburată apoi de cucerirea arabă; în ce*

#

modernă (1486-1934), patriarhii de Alexandria desfăşură o activitate 
bisericească 'mâi importantă, iar din secolul al XlX^lea se poate vorbi 

'de o  viaţă nouă în Biserica ortodoxă a Egiptului. Studiul de *fâţă se 
ocupă aproape numai cu aceasta şi mai puţin cu Biserica monofizită a 
Copţilor.

Lucrări ^asupra Bisericii alexandrine au scris diferiţi istorici en
glezi, francezi, germani, ruşi, gTeci. I. P. S f. autor îi enumeră în prefaţă, 
amintind că unii dintre cei străini au scris istoria Bisericii Alexandriei 
cu lacune şi cu părtinire pentru Copţi. O istorie a Bisericii ortodoxe din 
Egipt era o necesitate, căreia, adăogăm, îi corespunde în totul noua lu
crare a savantului primat al'Qreciei.

Intr'o mare introducere (p. 3-46), I. P .‘Sf. Sa se ocupă cu situaţia 
religioasă a Egiptului la venirea creştinismului. Este un studiu documen
tat, clar şi instructiv, din care se vede rolul excepţional pe care‘l-a jucat 
Egiptul şi mai ales Alexandria, în procesul de asimilare a elinismului, 
cu religia, cultura, limba şi filosofia lui. „Alexandria a dominat spiritual

4

toată lumea şi i-a impus civilizaţia elină41 (p. 4). Grecii erau numeroşi 
în Egipt, formând adevărate colonii dela Alexandru cel Mare. In comerţ, 
în administraţie, în armată, în* justiţie, în toată viaţa ţării, elementul 
grecesc s'a afirmat impunând spiritul său Egiptului într’atât, încât acesta 
avea o îndoită înfăţişare şi manifestare, elino-egipteană. Din Alexandria 
s’a întins limba greacă numită „comună44 (xoivy]), acel minunat instru
ment de răspândire şi de unificare a culturii vechi, care a fost şi un 
excelent mijloc de propagandă creştină. Este drept că cele două popoare

!• 0  aŢLOs K6piXXos ’ AXs£av6psca? Alexandria (Tipografia Patriarhiei) 
.1933, form. 8°, 486 p.

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 7-8 Iulie August „
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nu s’au putut asimila complet şi că au păstrat evidente diferenţe cultu
rale şi religioase, cari s’au manifestat şi în istoria creştinismului. De re
ţinut că Egiptenii au primit creştinismul mai curând şi mai uşor decât 
Grecii din Egipt, nu numai la Alexandria, dar chiar şi în restul ţării, 
ceeace explică opoziţia, uneori violentă, dintre unii şi alţii. Spiritual totuşi 
elinismul influenţase considerabil Egiptul şi-l pregătise prin limbă, prin 
filosofie, prin cultură în general, ca să joace un mare rol în istoria creşti
nismului.

Pe lângă influenţa greacă, Egiptul a suferit pe cea iudaică. Dela 
Alexandru cel Mare, Evreii erau foarte numeroşi în Egipt: O treime din 
populaţia liberă a Alexandriei o formau ei, numărând aproape o sută de 
mii în capitală şi un milion în tot Egiptul, la o populaţie de vreo mi
lioane. Evreii aveau în Egipt etnarh, şcoli, sinagogi şi chiar un templu la 
Leontopolis. Ei formau un stat în stat. Ca peste tot în afară de Palestina, 
ei nu s’au putut sustrage însă, mai ales în Egipt, influenţei eline, ba au 
şi contribuit la afirmarea ei. Traducerea Vechiului Testament în limba 
greacă a fost un mare eveniment religios şi cultural, care a contribuit la 
cunoaşterea cărţii sfinte şi la răspândirea dialectului grec comun. Limba 
greacă a dat Evreilor posibilitate să cunoască filosofia greacă şi să joace 
în deosebi prin Aristobul şi Filon rol de agenţi ai propagării ei. Opera lui 
Filon este în această privinţă de o importanţă considerabilă. Insuşindu-şi 
filosofia greacă şi explicând Vechiul Testament alegoric, Filon a creat un 
sistem, în care elinismul şi iudaismul erau apropiate spiritual şi care a 
influenţat prin Alexandrini şi teologia creştină. Prin traducerea Vechiului 
Testament în limba greacă, prin ideile lui religioase şi morale, prin filo
sofia lui Filon, prin prozelitism, iudaismul din Egipt a contribuit ală
turi de elinism la pregătirea terenului pentru primirea şi întărirea creşti
nismului în Egipt. Antisemitismul era puternic aci, dar Evreii se bucurau 
de privilegii şi de o situaţie înfloritoare. „Cu toate acestea — conchide 
introducerea lucrării — şi Grecii prin desvoltarea filosofiei în Egipt şi 
Iudeii prin elinişti şi în deosebi prin Filon, au îndeplinit o mare misiune 
istorică. Au pregătit terenul pentru răspândirea - şi predominarea creşti
nismului şi au exercitat mare influenţă asupra desvoltării externe a învă
ţăturii lui. Aşa că şi în creştinism - Alexandria avea să devină un străr 
lucit centru de mare mişcare spirituală" (p. 46).

C<vpitolul I  este întitulat înflorirea Bisericii Alexa/ndrieiec (p. 47-163) 
şi expune viaţa ei în primele trei secole. Autorul se ocupă pe larg cu 
înfiinţarea Bisericii alexandrine şi crede că ea este opera evanghelistului 
Mar cu. Paragraful ,Jn fiinţarea Bisericii Alexandriei“ (p. 47-66) este o 
adevărată monografie asupra lui Marcu, pe care tradiţia şi diferite ştiri 
îl arată apostol al Alexandriei. I. P. Sf. autor le adună pe toate, le com
pară, le interpretează critic şi susţine cu toată convingerea că Marcu a 
predicat creştinismul la Alexandria după despărţirea lui de sf. apostol 
Pavel şi de Vamava. Originar din Cirenaica — după povestirea martiriu
lui său — Marcu a predicat creştinismul întâi aci, apoi la Alexandria, 
unde a hirotonit episcop pe Anianos, trei preoţi şi şapte diaconi. Tradiţia 
li atribue chiar înfiinţarea şcolii catehetice, instituirea vieţii monahie** tn 
Egipt şi întocmirea unei liturghii, lucruri greu de susţinut. Nu w* ru 
nosc amănuntele misiunii lui Marcu la Alexandria. Se admili* IiimA « a t i 
a  mers de aci în Cirenaica la anul 60, iar în anul următor la i t m n n ,  m u  In
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se găsea sf. apostol Pavel, şi apoi la sf. apostol Petru, după propoveduirea 
căruia a ‘ şi scris evanghelia sa. In anul 62 sau 63 Marcu a venit din 
nou în Cirenaica şi la Alexandria. De astădată păgânii s’au agitat împo
triva lui, l-au prins în slujbă la Paşti 63, l-au legat şi târît prin oraş, l-au 
chinuit şi aruncat în închisoare, de unde, fiind scos a doua zi, a fost 
purtat din nou prin oraş până ce a murit. Pe mormântul lui creştinii au 

.ridicat mai târziu o biserică.
Se înţelege că la răspândirea ideii creştine în Egipt au contribuit 

•şi unii dintre Evreii cari mergeau la Ierusalim. Evanghelistul Marcu poate 
:fi însă considerat adevăratul apostol al Egiptului. Mărturiile şi argumen- 
tele aduse de I. P. Sf. Hrysostomos prezintă părerea în chip convingător. 
In cursul paragrafului are prilejul să facă importante precizări cu pri
vire la martiriul lui Marcu, la raporturile lui cu sfinţii apostoli Pavel şi 
Petru, la Babilonul epistolei întâia a celui din urmă, la data morţii lui 
Marcu (de văzut nota 1, p. 62-64).

In paragraful următor, Gnosticii alexandrini (p. 66-68), se dă întâi 
o listă de episcopi dela Anianos pânăla Dimitrie (189-232). Sub acesta 
din urmă Biserica Alexandriei apare în plină lumină. La aceasta au 
contribuit în mod negativ şi gnosticii. Ni se dau numele tuturor gnosti
cilor alexandrini cunoscuţi şi unele referinţe despre ei. O importanţă 
excepţională are însă în istoria bisericească a Egiptului existenţa şi ac
tivitatea şcolii catelietice dela Alexandria (p. 68-71), cunoscută dela sfâr

âitul secolului al II-lea. Tradiţia, cum am spus, ridică începuturile ei până 
la Marcu. Acesta şi apoi episcopii următori adunau probabil pe creştini 
în jurul lor şi-i instruiau în creştinism în chip elementar în aşa numita
hiOLZpi^rj Y.aT7iyi]GS(0 <z O asemenea şcoală simplă trebue să fi fost la 
origini şcoala alexandrină. Concurenţa gnostică şi cea filosofică au con* 
tribuit la desvoltarea ei. Panten, Clement (p. 72-76), Origen (p. 76-84), 
au dus-o la mare înflorire. Rolul fiecăruia este pus în lumină. Pentru 
Origen ni se dau frumoase pagini, în cari apare ca „părinte al stiintei
teologice", creator al unui sistem teologic. „Marele Origen a reuşit să 
preia, să prelucreze şi să sistematizeze tot ceeace se predase de litera
tura creştină pânăla el“ (p. 84). In treacăt se arată organizaţia şcolii 
alexandrine şi se afirmă că ea sta sub supravegherea episcopului. După 

t ce se arată rolul lui Iraclas ca profesor şi episcop (p. 84-87), primul
episcop creştin numit „papă“ - abia dela predecesorul său Dimitrie se 
pare că existau în Egipt mai mulţi episcopi — se trece la cel mai impor
tant din primele trei secole, Dionisie cel Man'e (p. 87-139).

Rolul lui în istoria bisericească veche este considerabil. Om de 
ştiinţă teologică şi mare ierarh, a fost purtătorul de cuvânt al Bisericii 
Egiptului într’o vreme agitată de persecuţii şi de erezii, şi unul dintre 
cei mai distinşi creştini ai epocii. Persecutată de Deciu şi de Valerian, 
turburată de chestiunea celor căzuţi şi a botezului ereticilor, de hiliaşti, 
<de antitrinitari, Biserica Alexandriei a avut în Dionisie un mare ierarh 
la postul său. I. P. S. Hrysostomos ni-1 arată în plină activitate în toate 
împrejurările, scoate în evidenţă rolul lui hotărîtor în problemele timpului 
şi ne dă o foarte reuşită caracterizare a acestui ierarh învăţat, sincer, 
curajos, indulgent, înţelegător. In timpul lui, Biserica Alexandriei se gă
seşte în raporturi cu celelalte Biserici mai importante şi datorită lui ea 
se  bucură între ele de o cinste deosebită. De altfel autorul priveşte istoria
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Bisericii Alexandriei în cadrul Bisericii universale şi arată toate firele 
cari o unesc cu aceasta în desfăşurarea evenimentelor mai importante.
In acelaş timp, figuri şi episoade egiptene necunoscute sau puţin cu
noscute în istoria bisericească universală ies la lumină şi capătă impor
tanţa cuvenită în viaţa Bisericii alexandrine. Aceasta dă expunerii nou
tate şi variaţie şi face să crească interesul cititorului. Autorul îmbină cu 
măestrie cursul istoric al Bisericii din Egipt cu cel al Bisericii din restul '
lumii, scoţând totodată în relief specificul vieţii creştine a Egiptului. El 
are intuiţia faptelor şi le povesteşte natural şi atractiv. Persecuţiile de 
sub Filip Arabul, Deciu, Valerian, Macrian la Alexandria sunt reconsti
tuite în toată gravitatea lor. Episodul liberării lui Dionisie cel Mare d? *• |
către ţăranii păgâni în persecuţia lui Deciu (p. 101-102) ne descoperă o 
situaţie nebănuită, care arată bunul nume al episcopului Alexandriei 
până în provincie şi chiar la păgâni. Martirii egipteni trec pe dinaintea 
cititorului cu chinurile şi cu eroismul lor.

Corespondenţa lui Dionisie cel Mare ni-1 arată în rol de împăciuitor 
şi luminător al Bisericii până departe de Alexandria. Rezervat în chestiu
nea celor căzuţi şi a botezului ereticilor, Dionisie este de o hotărîre impre
sionantă faţă de shismaticul Novaţian şi foarte stăruitor în convertirea 
hiliastilor. Pus în oarecare dificultate la Roma de sabelianism, el se 
explică satisfăcător. Dă la cerere lămuriri de ordin canonic în* diferite 
chestiuni de viaţă bisericească şi numai vârsta şi boala îl împiedică să 
meargă la Antiohia pentru condamnarea lui Pavel de Samosata. Interesul 
acestor pagini creşte cu precizările date despre învăţătura antitrinitară 
a lui Sabelie şi Pavel de Samosata şi cu o minunată caracterizare a 
acestuia (p. 136).

Trecând la Ultimele persecuţii împotriva Bisericii (p. 139-150), au
torul ne arată efectele persecuţiei lui Diocleţian în Egipt. Episcopi, preoţi, 
diaconi, monahi, fecioare, trec în lung şir prin faţa noastră spre locul de 
moarte şi de glorie martirică, descrise în pagini captivante. Apar primele 
ştiri despre monahismul egiptean, ni se dau lămuriri binevenite asupra 
erei lui Diocleţian sau a martirilor (p. 150), ni se arată motivele şi gra
vitatea shismei melitiene (p. 150-155).. Deosebit interes prezintă para
graful Copţii creştini şi limba lor (p. 155-159). Se repetă că Egiptenii aii 
primit creştinismul mai uşor decât Grecu din Egipt, cari l-au persecutat, . i
şi interpretări noi asupra rolului misionar al Bisericii alexandrine, din 
Biserică coptă, cu limba, scrisul şi arta ei specifice, începând din secolul, 
al IlI-lea. Aflăm că au fost creştini de seamă, martiri şi clerici, cari nu 
cunoşteau limba greacă. „Formarea limbii copte a întărit opoziţia de 
rasă între creştinii copţi şi Greci“ (p. 158-159). Această mărturie trebue 
reţinută pentru înţelegerea stărilor de mai târziu.

In paragraful Răspândirea creştinismului (p. 159-163), găsim ştiri 
ş i interpretări noi asupra rolului misionar al Bisericii alexandrine, din 
care creştinismul s’a răspândit în Arabia; în Yemen, în lungul Nilului ijl 
chiar în Abisinia, pentru care suntem încredinţaţi că a cunoscut cn^ll 
nismul încă din timpul lui Panten şi prin activitatea lui.

Capitolul II (p. 165-421) ne trece în epoca de maro î n f l o r i m  if\ 
agitare a Bisericii alexandrine. Cu începutul secolului al IV Im, ihi|»n 
victoria creştină a rescriptului dela Milan, istoria bisoriemmoi m» «U u hhh* 
larg asupra arianismului, iar arianismul a apărut la A l e x a n d r i n .  i *ln p i l
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mul paragraf facem cunoştinţă de aproape cu Arie (p. 165-174), pentru 
care ni se prezintă toate datele biografice cunoscute şi ni se dă o bună 
caracterizare a lui, cu recunoaşterea calităţilor lui. Expunerea clară a  
doctrinei ariene şi a primelor dispute arată cum s’a produs marea contro
versă, care avea să ia proporţii nebănuite în Biserica întreagă. învăţătura 
lui Arie nu era o părere personală; era un sistem, care-şi avea isvorul în 
concepţiile şcolii antiohiene cu bază de filosofie aristotelică (p. 173). De 
aceea s’a şi răspândit uşor şi s’a bucurat de sprijinul „syllucianiştilor“, în 
deosebi al lui Eusebiu al Nicomidiei. Abuzuri şi slăbiciuni imperiale şi 
episcopale au contribuit la încurajarea ereziarhului. Autorul pune la locul 
cuvenit şi în lumina cuvenită pe toţi cei cari au jucat rol în marea con
troversă, arătând partea fiecăruia la luptă, cu meritele sau răspun
derea lui.

fcjupta episcopului Alexandru este susţinută şi apoi continuată eroic 
de ştiinţa şi curajul sfântului Atanasie, al cărui episcopat umple pagini 
(178—211) de mare interes istoric. Cele spuse despre sf. Atanasie arată 
istoria bisericească a timpului concentrată în jurul acţiunii lui, deci a 
Bisericii Alexandriei. Atanasie a fost un campion, care atrage atenţia şi 
interesul întregii lumi creştine asupra Alexandriei şi asupra sa ca 
episcop al ei. La loc potrivit se arată activitatea lui pastorală şi se 
indică scrierile lui, ca mijloace de acţiune. Meritele lui de teolog sunt 
mari. Sf. Atanasie este reprezentantul unei noi direcţii în teologia alexan
drină, care sta până atunci pe baze origeniste. El a corectat-o în sens 
ortodox, îndrumând-o temeinic dela interesele pur cosmologice şi filo
sofice spre cele soteriologice, spre marea problemă a creştinismului ca 
religie a mântuirii. Cu aceasta, Atanasie asigura rezultatele de viitor 
ale teologiei alexandrine, teologie de tip nou (p. 203—204).

Deosebit de interesant este paragraful închinat vieţii monahice din 
Egipt (p. 211-229). Monahismul creştin este la origini un fenomen egip
tean. Numeroase mari figuri ascetice au înflorit în ţara Nilului, în deşer
tările ei. Sf.Antonie cel Mare, Pahomie, Teodor, Amon, Şenuti şi alţi corifei 
ai vieţii călugăreşti, oameni de mari virtuţi şi de mare prestigiu monahie, 
organizatori şi animatori, ne simt înfăţişaţi în acest paragraf eu pietatea 
şi strădaniile lor de eroi ai ascezei creştine. Autorul are prilej să amin
tească unele din minunatele povestiri ale Istoriei lausiace şi1 ne* arată cu 
prisosinţă ce făcea din Egiptul monahal un loc de pelerinaj pentru cre
ştinii dela Răsărit şi dela Apus. îndrumarea vieţii monahice spre viaţă 
chinovialâ, apariţia şi organizarea mănăstirii, regula şi roadele ei sunt 
arătate într’o descriere documentată şi atrăgătoare. Citirea acestui pa
ragraf este indispensabilă pentru istoricul monahismului creştin.

Urmează figura lui Teofil al Alexandriei, înfăţişată de I. P. Sf. 
Hrysostomos obiectiv, cu luminile şi umbrele ei (p. 230-254). Tip de ierarh 
învăţat, zelos, pătimaş, provocator, autoritar, abuziv, „faraon" biseri
cesc, om care a făcut deopotrivă bine şi râu. In luptă cu păgânismul, 
apoi cu călugării origenişti şi cu sf. Ioan Hrisostom, Teofil acuză şi 
loveşte sub pretexte mari în oameni ai Bisericii, cu aceeaşi violenţă cu care 
pornise contra templelor păgâne. Aşezat între sf. Atanasie şi Ciril al 
Alexandriei, el constitue prin defectele sale un contrast regretabil cu cei 
doi mari ierarhi alexandrini, deşi avea ceva din zelul creştin şi din ener
gia lor. Sunt de aceeaş combativitate, dar pusă în slujba unor scopuri 
diferite.
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V

Paragraful Literatwm teologică la sfârşitul secolului al IV-lea şi 
începutul secolului al V-lea (p. 254—263) prezintă interes pentru istoria 
literaturii şi teologiei creştine. In el ne sunt înfăţişaţi reprezentanţii de 
seamă ai şcolii alexandrine, scriitori ca Serapion de Thmuis, Didim Orbul, 
cei doi Macarie, Evagriu Ponticul, Sinesiu al Ptolemaidei, Isidor Pelusiot.ul. 
Prezentarea lor formează trecerea dela nestăpânitul Teofil la marele 
ierarh Ciril al Alexctoidriei, chip vrednic de a fi fost nepotul şi urmaşul 
nu al lui Teofil, ci al sfântului Atanasie.

Amintim că I. P. Sf. Hrysostomos Papadopulos este un specialist în 
cunoaşterea lui Ciril al Alexandriei, căruia i-a dedicat un mare studiu 
monografic, menţionat la începutul acestor pagini, ale cărui rezultate 
le foloseşte şi în Istoria Bisericii Alexandriei (p. 264-421). Cariera epi
scopală a marelui Ciril este una din temele istorice cele mai bine cunoscute 
şi tratate în această carte. Cultura lui Ciril, activitatea lui pastorală şi 
în deosebi omiletică, lupta cu păgânismul şi cu iudaismul, partea lui la 
discutarea pelagianismului şi la reabilitarea memoriei sfântului Ioan 
Hrisostom şi mai ales rolul lui covârşitor în demascarea şi combaterea 
lui Nestorie sunt prezentate în pagini de adânc cunoscător al omului şi 
al epocii.

Ciril era un fiu spiritual al sfântului Atanasie, ferit deaceea da 
erorile origenismului şi îndrumat pe teren teologic sănătos, pe care-1 
conducea totodată şi studiul marilor Capadocieni, îndoită garanţie de

%

ortodoxie. Calităţile lui sufleteşti sunt arătate cu măestrie (p. 264—265). 
Ga păstor şi predicator, Ciril are ceva din măreţia sfântului Ioan Hri
sostom: Mustră şi îndreaptă cu talent şi cu mare autoritate. In lupta 
cu păgânismul şi cu iudaismul, încă puternice la Alexandria, Ciril este 
foarte energic. Descrierea uciderii filosoafei păgâne Hypatia (p. 279—289) 
arată că episcopul de Alexandria nu este nici amestecat nici responsabil 
în acest trist episod de fanatism popular, provocat mai degrabă de im
prudenţele eparhului Oreste, adversar al sfântului Ciril. Ezitările acestuia 
în chestiunea înscrierii numelui sfântului Ioan Hrisostom în diptice arată 
sentimentele insuflate de Teofil, iar hotărîrea finală favorabilă arată 
sinceritatea si bunăcredinta lui.

*  *  y

Contra altui episcop de Constantinopol însă, a lui Nestorie, Ciril 
a dus luptă înverşunată dela ivirea ereziei dioprosopiste până la condam
narea ei. Paragraful despre nestoi'icmvsm (p. 308-334) — o documentată 
expunere a ereziei nestoriene şi a evoluţiei ei — începe cu o foarte 
importantă şi utilă lămurire a deosebirii teologice dintre şcoala antiohiană 
şi cea alexandrină şi cu precizări asupra apolinarismului, ca legătură 
prin reacţiune, între arianism şi nestorianism. O expunere substanţială 
şi obiectivă ne introduce în fondul teologiei greşite a lui Nestorie, contra 
căruia episcopul de Alexandria nu avea personal nimic. Descrierea desfă
şurării conflictului arată că Ciril lucra numai din interes şi zel ortodox. 
Ceeace-1 caracterizează, ca de altfel pe toţi Alexandrinii, este voinţa neîn
frântă pe care o pune în slujba cauzei Bisericii ortodoxe, al cărei purtător 
de cuvânt devenise el. Epistolele lui către Nestorie şi către alţii arutâ ca 
îndreptarea lui Nestorie la timp ar fi scutit Biserica de luptii <•<• s ’n. 
încins în mod fatal între cei doi patriarhi. Caşi în arianism, dur ti ni II 
mai pronunţat acum, conflictul era între dtiuă şcoli şi doufi 
creştine, „luptă de principii şi de tendinţe a două sisteme tcoloţţico, a

• «



realismului antiohian şi idealismului alexandrin54 (p. 333). Triumful lui 
Nestorie ar fi fost triumful raţionalismului în teologie. Ciril a dus deaceea 
contra nestorianismului o „luptă, de o înaltă, şi în adevăr colosală, impor
tanţă în istoria teologiei şi a Bisericii" (p. 333). Aceasta nu opreşte pe 
autor de a recunoaşte lui Nestorie calităţile morale, meritele ştiinţifice 
şi talentul omiletic, pe caii le avea.

Sinodul al III-lea ecumenic (p. 334—368) formează obiectul unui 
paragraf deosebit de important. Pregătirile pentru sinod, acţiunea lui 
Ciril pe lângă Celestin al Romei, acţiunea lui Nestorie la Efes în aştep
tarea Orientalilor, Antiohieni caşi el, greutăţile şi toate peripeţiile sino
dului, dela care Nestorie, susţinut de reprezentantul împăratului, Candi- 
dian, spera victoria, sosirea Orientalilor şi sinodul lor filonestorian, inter
venţia împăratului şi încercarea de a rezolva problema prin arestarea 
capilor conflictului, rezistenţa lui Ciril şi a ortodocşilor, înţelegerea în 
cele din urmă între Orientali şi Ciril, prin semnarea formulei dogmatice 
dela 433, persistenţa lui Nestorie în erezie, sunt pagini cari scot în evi
denţă importanţa covârşitoare şi rolul providenţial al lui Ciril în slujba 
Bisericii ortodoxe. După lupta sfântului Atanasie contra arianismului, 
Alexandria salva din nou ortodoxia, printr’un ierarh de o voinţă neîn
frântă şi de o teologie sigură. Locul lui Ciril în istoria epocii lui este 
mai presus de al oricărui ierarh contimporan. Roma însaş îi lasă condu
cerea luptei antinestoriene. Ciril a fost sufletul sinodului al III-lea ecu
menic şi un ierarh de o autoritate celebră, care pune în umbră nu numai 
pe a lui Celestin, dar şi pe a lui Leon cel Mare, papii contimporani. 
Cele spuse despre ultimele zile ale sf. Ciril (p. 369-376) completează 
figura şi lupta acestui episcop alexandrin, vrednic de scaunul sfântului 
Atanasie, împreună cu care a ridicat prestigiul Bisericii sale la cel mai
înalt punct cunoscut în istoria ei.

Cu Dioscor, despre care este vorba în paragrafele următoare (p. 
377—421), Biserica alexandrină începe să piardă aureola ce-i dăduse 
marele Ciril. Urmaşul acestuia a fost geniul rău al monofizismului şi 
a pus în apărarea lui calităţi de luptător, pe cari Atanasie şi Ciril le-au 
pus în serviciul unor cauze mai bune. Dioscor, pe care I. P. Sf. Hrysoslo- 
mos ni-1 prezintă cu obiectivitatea şi îndemânarea obişnuită, a fost om 
cu adevărate însuşiri de combatant. Prezenţa lui de spirit şi rezistenţa-i 
îndărătnică, dovedite în sinodul al IV-lea ecumenic, l-ar fi făcut un mare 
ierarh, dacă ar fi fost întrebuinţate pentru apărarea ortodoxiei. De reţi
nut că Dioscor a fost mai mult ca orice episcop alexandrin un ierarh eu 
gusturi de stăpân bisericesc, de „arhiepiscop ecumenic" (p. 381). Nici 
unul, nici impulsivul Teofil, n’a afirmat cât Dioscor voinţa de a fi primul 
ierarh în Orient. Pe scaunul Romei sta însă un papă mare, Leon I, iar 
cauza îmbrăţişată de Dioscor nu putea decât să-l compromită în cele 
din urmă. Monofizismul, al cărui protector deveni Dioscor, fu pentru el 
un fel de fatalitate. Monofizismul — curios —  nu era decât consecinţa unei 
idei apolinariste, prezentate în scrieri fals atribuite sfântului Atanasie şi 
afirmate în sens ortodox de Ciril însuş, susţinute apoi de Dioscor în 
sensul greşit ce-i da un arhimandrit neînvăţat, Eutihie. Bucurându-se de 
patronajul închipuit al sfântului Atanasie, formula „jj/'a cpnais to5 @so6 
Aoyoi) oeaapy.coLLSV7j“ apolinaristă în fond, a fost lozincă ortodoxă pentru 
Ciril şi monofizită pentru Dioscor, care însă credea că nu face decât să.
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susţină învăţătura lui Ciril. O nouă turburare în Biserică era inevitabilă 
şi ea luă forma tristă a sinodultii „tâlhăresc“ (p. 391-397) şi făcu din 
sinodul al IV-lea ecumenic unul din cele mai agitate (p. 397-421). Po
vestirea celor întâmplate în aceste sinoade o face autorul în pagini din 
cele mai atractive.

Nenorocirea lui Dioscor a fost, ca şi a lui Nestorie, persistenţa în 
eroare. Iscusinţa şi vioiciunea lui l-au cruţat totuşi de o condamnare . 
anume pentru erezia susţinută, fiind caterisit pentru refuzul de a se 
explica în sinod. Situaţia lui era agravată de sinodul d6la 449, dar un 
cuvânt l-ar fi salvat în sinodul al IV-lea ecumenic, fără să-l umilească 
chiar. Dioscor avea însă mândria şi tenacitatea episcopilor alexandrini 
şi nu se plecă în faţa unui sinod întreg. Gine *vrea să cunoască bine si 
să înţeleagă pe acest „erou al credinţei", cum a rămas pentru Copţi, 
trebue să citească paragrafele privitoare la el în Istoria Bisericii Alexan
driei de I. P. Sf. Hrysostomos îPapadopulos. iDacă Dioscor cobora presti
giul Bisericii alexandrine în faţa creştinătăţii, > sinodul al IV-lea, care 1̂ -a 
condamnat, a  afirmat în schimb cu prisosinţă de respect pe al lui Ciril, 
socotit normă a  ortodoxiei. Autoritatea lui Leon cel Mare, a cărui episto
lă dogmatică este atât de importantă în istoria sinodului al IV-lea ecu
menic, rămâne în umbră faţă de cea pe care sinodul a recunoscut-o de 
repetate ori -lui Ciril, socotit criteriu al ortodoxiei. Crezându-se de altfel 
tare pe autoritatea lui Ciril, a greşit şi a căzut urmaşul lui, Dioscor, cu 
care se închee epoca ^veche a astoriei Bisericii alexandrine: Semn şi în
ceput de decadenţă!

Două secole durează încă procesul anomaliilor interne, cari duc la 
definitiva despărţire între ortodocşi *şi *monofiziţi. Trista lor istorie se 
face în capitolul al n i-lea : Desbinarea Bisericii Alexandriei din cauza 
monofizismului (p. 425-472), care expune turburările ce au urmat sino
dului al IV-lea ecumenic, respins cu îndărătnicie de monofiziţi. Aceştia, 
numiţi Copţi (Egipteni), spre deosebire de ortodocşi, numiţi Melhiţi (re- 
galişti), pentrucă ţineau învăţătura oficială a imperiului, erau împărţiţi 
în mai multe tabere (antropomorfiţi, 'barsanufiţi, isainiţi, damianiţi sau te- 
tradiţi, acefali), unite‘în ura lor comună contra ortodocşilor. Shisma era 
susţinută de episcopii monofiziţi ai Alexandriei, de călugări, de «popor. 
Excesele temperamentului egiptean se «manifestă cu prisosinţă în lupte 
de stradă, ‘în vărsare de ^sânge, în uciderea episcopului ortodox <Proteri03 
în biserică şi în arderea cadavrului lui în hipodrom. Scene ^sălbatice, cari 
decurgeau din încăpăţânarea lui Dioscor în sinodul dela Csilcedon, Episco
pii ortodocşi simt exilaţi, ortodocşii ameninţaţi. Timotei Eluros condamnă 
în sinod sinodul al IV-lea ecumenic.

La Ierusalim şi Antiohia aceleaşi turburări. Orientul întreg este 
ameninţat de shismă. împăraţii următori lui Mărci an încearcă să îndu
plece pe monofiziţi printr'o politică de compromise, căutând să salveze 
interese de stat pe seama Bisericii ortodoxe. Pentru pacificarea Bisericii,

#

împăraţii favorizează pe monofiziţi. Leon I, Zenon intervin în chestiunih* 
dogmatice. Ultimul caută să unească şi pacifice *pe creştini prin „onotl- 
con“, făcut obligatoriu tuturor şi nemulţumind pe nimeni. Confuz.!:i m1 
desbinarea cresc, monofizismul devine tot mai recalcitrant. P.im'rlru i»ntn 
agitată ca pe timpul arianismului şi poate mai rău decât atunci. Mni 
grave decât părerile greşite erau patima şi lipsa de înţlogoro pentru in
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teresele Bisericii. Te întristează adânc îndărătnicia şi fanatismul acestor 
oameni puşi pe scandal. Antiohienii s’au arătat mai înţelegători şi mai 
concesivi în chestiunea nestorianismului, decât Alexandrinii în chestiunea 
monofizismului.

Amestecul nefericit' al împăraţilor nu făcu decât să agraveze si
tuaţia. Incapabili să se înţeleagă chiar între ei, monofiziţii nu voiau să %se 
înţeleagă cu ortodocşii, nici chiar Ia intervenţia împăraţilor. Erezia for
mase Biserică proprie, cu episcopii ei, fără să poată constitui totuşi un 
corp unitar. Duplicitatea lui Petru Mongos scandaliza chiar pe monofi
ziţi. De reţinut că' din cauza monofizismului s’a ajuns la prima shismă 
între Roma şi Constantinopol (489-519).

i

Patriarhii ortodocşi de Constantinopol, Roma, Antiohia şi Ieru
salim încearcă să pună capăt anomaliei monofizite, dar acţiunea împă
ratului Anastasie I îi împiedecă. Monofiziţii egipteni şi sirieni păstrează 
legături strategice, se sprijină reciproc, trimit susţinători la Constanti
nopol. Da Alexandria alegerea lui Dioscor II provoacă grave vărsări de 
sânge (anul 516).

Iustmian (527-565), ortodox prudent şi hotărît totodată, vrea pace 
şi unitate în Biserică şi în stat, căutând posibilităţi de acomodare şi de 
concesiuni, de înţelegere pe bază de discuţii teologice (p. 446-453). împă
răteasa Teodora doria deasemenea împăcarea, dar simpatiza mai mult 
monofizismul. De fapt, nici Teodora nu era partizană fanatică a monofi
zismului, nici Iustinian persecutor fanatic al lui (p. 450). Dar monofi
zismul devenise popular, cuprindea masele, căpăta aureolă. Monofiziţii 
aveau reputaţie de profeţi şi de exorcişti, monofizismul devenia un peri
col popular şi element de calcul politic. Din încercarea lui Iustinian de a 
aduce pe monofiziţi la ortodoxie, ieşi condamnarea celor „trei capitole", 
adecă a nestorianismului, dar fără succesul aşteptat.

Reacţiuni contra monofizismului din partea ierarhiei nu lipsesc 
(p. 453-458). Din fericire, episcopatul egiptean era în mare majoritate 
credincios sinodului al IV-lea ecumenic. Opoziţia o susţineau însă călugării 
şi se baza pe popor. In Siria, din contra, erau monofiziţi mai mult epi
scopii decât-poporul. Ca să-şi formeze ierarhie monofizită, episcopul mono
fizit al Alexandriei Petru, un fost diacon, hirotoneşte şaizeci de episcopd, 
cu cari organizează monofizismul în tot Egiptul. Cu această lovitură de 
teatru se creau monofizismului cadrele necesare pentru a predomina în 
Egipt.

In aceste timpuri atât de turburi pentru Biserica ortodoxă, ea are 
totuşi frumoase figuri de episcopi de Alexandria, în Evloghie (581-608), 
şi în Ioan Milostivul (610-619). Este interesantă deasemenea figura a- 
celui curios negustor alexandrin Cosma Indicoplevstis (p. 458-463), că-

V

lător pasionat, inteligent şi bun observator, care a lăsat descrieri de mare 
interes geografic. Interesant încă succesul misionar al creştinismului la  
Nabatei, Alodei şi Blemi în Nubia (p. 463-468), atrasă însă din neferi
cire la monofizism (sec. VI-VTI). De notat că cele mai multe inscripţii 
creştine din Nubia simt greceşti, nu copte. Sub presiunea islamismului, 
creştinismul a încetat în Nubia în secolul al XVIII-lea.

Capitolul al III-lea se termină cu ştiri asupra desbinării definitiva 
a Bisericii alexandrine (p. 468-472). In faţa pericolului din partea Per
şilor, cari reuşesc să cucerească pentru un timp Ierusalimul şi Alexan-
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dria, împăratul Eraclie încearcă să unifice Biserica prin formula mono- 
telită, acceptată de Serghie al Constantinopolului, Cir al Alexandriei ş i 1 
Honorius al Romei, combătută de Sofronie al Ierusalimului. încercarea 
monotelită produse noi mari greutăţi Bisericii şi statului. De ele profi
tară Arabii, cari cuceresc uşor Egiptul desbinat bisericeşte, priviţi de 
Copţii monofiziţi mai bine decât Grecii ortodocşi. Cu cucerirea arabă (a- 
nul 640) înceta definitiv stăpânirea bizantină asupra Egiptului şi se 
despărţea definitiv Biserica egipteană în două. Biserica abisiniană, izo
lată, devenia monofizită., „Timpurile marii înfloriri şi glorii ale Bisericii 
Alexandriei trecuse pentru totdeauna. Este în adevăr vrednic de admirat 
faptul, că în mijlocul unor răsturnări politice de nedescris ale Egiptului, 
de maltratări şi încercări pe cari le-a suferit Biserica Alexandriei, ea 
s’a salvat" (p. 472).

Capitolul al IV-lea se ocupă cu Viaţa şi organizaţia inteimă a Bi
sericii Alexandriei (p. 473-501). Ni se arată întinderea şi împărţirea 
Bisericii Egiptului (zece eparhii cu peste o sută de episcopi în secolele 
IV-V). Această împărţire se conducea ,ca de obicei, după cea politică, 
dar prezenta pentru conducerea bisericească o particularitate importantă. 
Egiptul nu avea mitropoliţi. Singurul mitropolit propriu zis era arhiepi
scopul de Alexandria. Toţi episcopii egipteni depindeau d© el, aşa* că 
Egiptul forma o singură mitropolie, al cărei şef, episcopul de Alexandria, 
se întitula „Păstor şi Domn", „papă al Alexandriei", arhiepiscop, pa
triarh. Mai era numit „Părinte al Părinţilor", „Părinte al Părinţilor şi al 
Arhiereilor" şi chiar „Vicar al lui Hristos", titluri cari arată marea 
cinste de care se bucura primatul Egiptului în Biserica sa şi în afară. 
S’au atribuit sfântului Ciril al Alexandriei intenţii de supremaţie în Bi
serică; este tot aşa de fals ca şi afirmaţia că el a recunoscut primatul 
episcopului Romei.

La alegerea episcopului de Alexandria au jucat dela început un 
mare rol presbiterii Bisericii. Pânăla Dimitrie (189-232), Egiptul avea 
un singur episcop, oare era hirotonit de presbiteri cu grad arhieresc. 
După' hirotonirea altor episcopi, aceştia hirotoniau pe noul ales al Ale
xandriei. De notat obiceiul mărturisit de texte coptice, de a pune mâinile 
pe episcopii nou aleşi clerul şi poporul (p. 482-483) şi de a pune epi
scopul de Alexandria pe cap la alegere un acoperământ socotit ca rămas 
dela sfântul Marcu. In caz de îndoită alegere, era socotit episcop cel 
care punea mai întâi pe cap acel acoperământ sacru. Presbiterii aveau 
în Egipt puteri spirituale şi administrative mai mari decât în celelalte 
Biserici. O situaţie deosebită aveau presbiterii iconomi.

* Despre Locaşurile de cult dm Alexandria (p. 486-491) ni se dau 
ştiri interesante. Se enumără cele mai importante dinte ele, în frunte cu 
Kesarion, fost templu păgân transformat în biserică creştină de epi
scopul Grigore (arian), terminată de sf. Atanasie. In „marea biserică" a 
Alexandriei, cum era numită, a fost ucisă la 415 filosoafa Hypatia 1̂ 
poate episcopul Proterios la 457. Luată de monofiziţi şi apoi din nou do 
ortodocşi, biserica a fost distrusă de un incendiu la anul 912. FourU* im
portant apoi Serapion, fost tot templu păgân, transformat în blHo.rlcJt <!•* 
Teofil şi în moschee de Arabi. Pe lângă Serapion şi alte biscricl mo 
şi bibiloteci.

Prima biserică creştină cunoscută la Alexandria u i’<mt ucu rUII*
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cată de episcopul Teonas (282-300). Pânăla el creştinii se adunau pentru 
cult în catacombe. Mari ctitori au fost deasemenea sf. Atanasie, Teofil, sf. 
Ciril. Loc de pelerinaj foarte însemnat în afară de Alexandria a fost 
biserica sf. Mina, ale cărei ruini au fost descoperite şi cercetate în timpul 
din urmă.

Despre liturghie şi sărbători (p. 491-498) ni se spun, pe lângă cele 
cunoscute din toate Bisericile, unele lucruri specifice Egiptului. Aşa, 
era obiceiul de a se aduna creştinii Sâmbăta seara şi de a se împărtăşi 
dupăce mâncau şi beau. Introducerea cântării bisericeşti a întâmpinat 
greutăţi din partea monahilor, cari o considerau inovaţie şi spuneau că 
nu pentru a cânta s’au retras în deşerturi. Evhologhiul lui Serapion de 
Ţhmuis ne dă rugăciuni importante. Liturghii existau cu numele sfinţi
lor Marcu, Iacob, apoi Vasile şi Ioan Hrisostom, precum şi o „anafora“ 
atribuită sfântului Grigore de Nazianz (p. 495). Sărbători locale, cari 
apoi s’au generalizat, erau Sf. arhanghel Mihail (8 Noembrie) şi Tăerea 
capului sfântului Ioan Botezătorul (29 August). Naşterea Mântuitorului 
se serba la început tot la 8 Noembrie. Sub Ciril al Alexandriei a trecut 
la 25 Decembrie, caşi în celelalte Biserici. Mare importanţă a avut Bise
rica Alexandriei în chestiunea serbării Paştilor, încredinţându-i-se la sino
dul I ecumenic sarcina de a anunţa tuturor Bisericilor data lor, după 
calculele făcute la Alexandria. La Roma totuşi calculele au mai diferit 
până la Dionisie cel Mic. O sărbătoare locală era cea pentru revărsarea 
Nilului.

• Paragraful despre parabalani (p. 499-501) dă prilej autorului sa 
facă interesante eonsideraţiuni filologice asupra numelui lor, care în 
greceşte ar fi corect kzov.O'xXa.vslţ (cei de pe lângă băi), iar în latineşte 
parabalanes. Ni se dau ştiri despre atribuţiile lor. Parabalanii constituiau 
un fel de asociaţie religioasă cu scopuri filantropice (asistenţă în caz de 
boală). Se ştie că sinodul tâlhăresc (Efes 449) i-a făcut celebri prin par
ticiparea lor sgomotoasă şi violentă în favoarea monofizismului.

Capitolul V, întitulat ,,Suferinţele Bisericii Alexandriei“ (p. 502- 
586) tratează istoria Bisericii Alexandriei din Egipt sub ocupaţia arabă, 
dela jumătatea secolului al V ll-lea până la 1486. „Istoria bisericeasca a 
Egiptului, atât pe cât este cunoscută, după ocupaţia arabă, nu este alt
ceva decât o enumărare de persecuţii şi de oprimări, succedându-se după 
împrejurările politice de fiecare dată şi după dispoziţiile califilor arabi 
sau ale reprezentanţilor lor, guvernatori ai Egiptului” (p. 502). Capito
lul întreg ilustrează cu multe şi dureroase exemple trista situaţie a Bise- 
ricii creştine sub stăpânirea mahomedană. Mai mult au avut de suferit 
melhiţii (ortodocşii), numiţi şi Rum (Greci), cari erau mult mai numeroşi. 
Copţii se organizează la început bine, datorită autorizaţiei obţinute de 
patriarhul lor Veniamin dela generalul arab Amr, care a ridicat o nouă 
•apitală, oraşul Fostat. Ortodocşii erau desbinaţi de monotelism şi nu-şi 
puteau alege patriarh. Locul acestuia îl ţineau presbiterii, cari mergeau 
şi la Constantinopol pentru interesele Bisericii lor. Patriarhatul ortodox 
era o umbră, iar în restul Egiptului nu se găsiau decât doi episcopi, cari, 
pentru hirotonia unui al treilea, trebuiau să ceară asistenţa episcopului 
de Tir.

Unii creştini, ajunşi înalţi funcţionari pe lângă califii arabi, reu- 
şiau să obţină oarecare uşurare a situaţiei lor grele, dar în general ere-
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ştinii trăiau sub regim de persecuţie, mai ales din partea mulţimii. Au 
avut de suferit foarte mult monahii. Ortodocşii au avut de suferit şi dela 
Copţi, cari, fiind mai privilegiaţi, le luau bisericile.

La anul 727, după .optzeci şi cinci de ani de vacanţă, scaunul pa
triarhal ortodox de Alexandria este ocupat de Cosmti I  f727-768). Deşi 
analfabet, ceeace arată cât decăzuse patriarhatul, Cosma I a lucrat ener
gic pentru îndreptarea stării bisericeşti. A obţinut biserici ortodoxe luate 
de Copţi, recunoaşterea calităţii de singur şef autorizat al creştinilor or
todocşi, a restabilit pentru totdeauna şirul patriarhilor ortodocşi de Ale
xandria. A avut şi de suferit, din cauza luptelor între Arabii omeiazi şi 
abasizi, când creştinii uniţi — ortodocşi şi monofiziţi — s’au răsculat 
contra stăpânirii, sub conducerea patriarhilor lor Cosma şi monofizitul 
Hail. Un episod religios aţâţă apoi fanatismul arab contra creştinilor, cu 
ocazia unei procesiuni creştine la Nil. Urmară ucideri, exiluri, impozite 
grele, înlăturarea crucilor de pretutindeni. Regele Nubiei încercă să dea 
ajutor creştinilor din Egipt, desbinarea îi slăbi însă iarăşi, iar iconcla- 
smul turbură ortodoxia.

Sub califul Harun-al-Raşid fu grea persecuţie în Egipt, Siria şi 
Palestina la 797, patriarh ortodox fiind Politianos (768-813). Ii urmează 
Eustaţiu (813-817), sub care situaţia Bisericii ortodoxe se îmbunătăţi 
puţin, putându-se construi biserica Sf. Apostoli. Ameliorarea a continuat 
sub patriarhul Hristofor (817-841). In timpul lui Sofronie I  (841-860) is- 
bucni însă o grea persecuţie sub califul Giafar-al-Mutabakil, care strâm- 
toră mult pe creştini, luând contra lor măsuri greu păgubitoare şi umi
litoare, obligându-i să poarte un anumit costum, femeile văl verde, inter
zicând creştilnor de a călări pe cai, impunându-le să zugrăvească pe 
case demoni, poruncind să fie îndepărtaţi din funcţiuni publice, să se 

«dărâme biserici şi case creştine, interzicând sărbătorile şi ceremoniile 
religioase, întrebuinţarea luminii, crucii şi clopotelor. La bae creştinii tre
buiau să poarte atârnat de gât un clopoţel, Vinerea nu aveau voe să 
umble pe străzi, mormintele nu puteau fi mai înalte decât faţa pămân
tului. Creştinismul era ca şi interzis. încercarea Bizantinilor de a lua Da- 
mieta^şi Samosata (859) înfurie şi mai mult pe Arabi, cari s ’au dedat 
la  m ari,violenţe contra creştinilor.

Când Ahmet-ibn-Tulun ridică la 873 noua capitală El Katai, pa
triarhul de Alexandria fu obligat să rezideze aci. Ştiri interesante ne dă 
din acest timp un călugăr occidental Bernard, .care vizită Egiptul pe la 
870, când era patriarh ortodox ’Mihail I. Patriarhului Hristodulos (907- 
932), a cărui hirotonie se făcuse la Ierusalim, a trebuit să i se citească 
din nou rugăciunile hirotoniei la Alexandria, după cererea ortodocşilor, 
cari se îndoiau că a fost hirotonit. Sub el a ars marea biserică Kesarion. 
Iesid-ibn-Abduha persecută grav pe călugări. Neputând plăti grelele im
pozite puse de el, le luă în natură, distrugând până şi grădinile mănă
stirilor şi luând unele din ele, cari au fost răscumpărate apoi de călugări. 
Patriarhul însuş fu nevoit să vândă bunuri mănăstireşti, pentru plata unei 
mari.sume cerute. Uşor de înţeles că greutăţile se întindeau şi asupra 
credincioşilor.

La evenimentele din timpul patriarhilor de Constantinopol Ignnţiu 
şi Fotie, Biserica Alexandriei a participat'trimiţând reprezentării la .sino
dul dela 870 pe arhidiaconul Iosif, care ezită la început să se pronunţo tn
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defavoarea lui Fotie şi recomandă să fie recunoscuta ambilor .patriarhi 
calitatea episcopală, pentrucă şi la Ierusalim erau atunci doi patriarhi, 
Narcis şi Alexandru. In cele din urmă aprobă condamnarea lui Fotie. La 
sinodul ţinut sub Fotie la 879-880, patriarhul de Alexandria a fost repre
zentat prin apocrisiarul Cosma, om învăţat, cunoscător de limbi, iscusit 
şi în stare să păstreze secretele împăraţilor, după cum îl -recomanda pa
triarhul Mihail I. Scrisoarea adresată de patriarhul Alexandriei lui Fotie 
este un document important pentru cunoaşterea situaţiei bisericeşti din 
Egipt. „Află, frate, că locuim mai mult în iad, trăind ca morţii din cauza 
tiraniei. Nici nu putem măcar descrie cu cuvântul suferinţele noastre de 
fiecare zi... Atât numai că trăim şi respirăm în Hristos; încolo, cât pentru 
toate celelalte, aproape am murit“ (p. 524).

Dintre patriarhii următori, o menţiune specială merită Eutihie 
(933-940), cunoscut printr’o cronică bisericească scrisă în limba arabă, -în 
care se găsesc unele greşeli, dar şi importante informaţii despre Biserica 
Alexandriei. Cronica lui Eutihie dădu impuls patriarhului copt Asimunain 
să scrie şi el o cronică a Bisericii copte în limba arabă, care devenise 
limba Copţilor, pe când ortodocşii păstrau limba greacă. Scrierea lui 
Eutihie o continuă cronograful creştin Iahia Antiohianul, care ne dă 
multe ştiri despre situaţia creştinilor de sub stăpânirea arabă. Aflăm  
între altele că o desbinare regretabilă s’a produs între ortodocşii din 
Egipt, din cauza unui conflict între patriarhul Eutihie, şi mitropolitul de 
Tanis, Mihail. Ambele tabere apela.u la autoritatea arabă, care găsia de 
bine să ia biserici creştine.

Despre raporturile Bisericii Alexandriei cu celelalte Biserici orto
doxe (p. 530—536) ni se spune că suferiau din epuiza persecuţiilor arabe. 
Totuşi ele n’au rămas întrerupte, căci patriarhii de Alexandria comunicau 
chiar cu Constantinopolul şi cu Roma. Un schimb de scrisori avu loc 
între Ilie al Alexandriei (963-1000) şi Agapie al Constantinopolului, 
transferat dela Antiohia, fapt pentru care patriarhul Ilie îl critică. Tot 
el a scris papii Ioan XV. la 995, întrebându-1 dacă se pot primi în cler 
monofiziţii trecuţi la ortodoxie. In timpul lui fu ridicat noul oraş capitala 
Cairo de către generalul grec El-Katib-er-Rumi, fost prizonier vândut pe
piaţa Tunisului şi ridicat prin cultura şi capacitatea sa la mare rang 
pe lângă califii fatimiţi. De atunci datează şcoala superioară mahome
dană a Cairului, universitatea de azi. Da. Cairo a trebuit sa se instaleze 
şi patriarhul ortodox al Alexandriei, ridicându-se şi biserici ortodoxe. 
De notat că după patriarhul Ilie al Alexandriei şi Iosif al Ierusalimului, 
mort la Cairo (983), patriarhii celor două oraşe au fost fraţii Oreste al 
Ierusalimului (984—1005) şi Arsenie al Alexandriei (1000-1010). Sora lor 
Maria a  fost luată în căsătorie de califul fatimid El-Aziz. Dela fiul

$

acestora Al-Hakem (996-1020) au avut însă de suferit creştinii şi Evreii 
cea mai grea persecuţie sub Arabi: torturi, ucideri, distrugeri de biserici 
sau prefacerea lor în moschei, obligaţia de a purta anumite cingători 
distinctive şi acoperământ negru pe cap, Evreii o mască în. chip- dfe cop 
de bou, creştinii clopoţel la  gât, îmbrăcăminte de doliu şi o cruce do lemn 
lungă de un metru, atârnată tot de gât. Biserica Sfântului Mormânt dela 
Ierusalim, altele la Damasc, la Cairo, la Damieta,. au fost disfruse sau  
profanate. Dintre mănăstirile ortodoxe ale Egiptului a  scăpat una singură, 
In care se retrăsese patriarhul Arsenie. Mormintele creştinilor em u des-
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chise, osemintele aruncate, cadavrele de curând îngropate erau mâncate 
de câini. Patriarhul Arsenie a fost ucis în chip misterios. Urmaşul lui,.. 
Teofil II (1010—1020), n’a putut să stea în Cairo. Fiind ameninţaţi cu 
înlocuirea toţi funcţionarii creştini, notari, agenţi pentru încasarea impozi
telor, medici, au mers în ziua de 30 Octombrie 1012 împreună cu episcopii,, 
preoţi şi credincioşi, dela porţile Cairului pânăla palatul lui Al-Hakern „ 
desculţi, cu capul descoperit, sărutând pământul şi rugându-se să fie 
iertaţi creştinii de urgia califului. Printr’un trimis, care a primit ce
rerea lor scrisă, califul le-a promis uşurare, dar ea n’a ţinut decât puţin 
timp. In curând s’a dat ordin să se facă şi mai mari crucile ce trebuiau 
să poarte creştinii atârnate de gât, desi din biserici se scosese toate 
crucile şi nu se permitea nici toaca. Mulţi funcţionari creştini au trecut 
la mahomedanism şi s’a dat ordin să fie prinşi toţi cei cari nu trec. Bi
sericile şi mănăstirile erau transformate unele în moschei, altele în ruine, 
oasele din mormintele creştine se ardeau la băi. S’au ars toate cărţile 
găsite în biserici. îngroziţi, creştinii şi Evreii au început să fugă depe 
teritoriul arab. Aflând, califul a dat ordin să fie lăsaţi să plece. Din 
Egipt şi din Siria au plecat mulţi creştini, dupăce şi-au vândut averile, 
luând cu ei numai ceeace puteau să ducă. Dela 1017 acest calif cu toane 
îşi schimbă atitudinea. Revocă toate ordinele date contra creştinilor, le 
dădu libertate religioasă, înapoie averile bisericeşti, mănăstireşti şi par
ticulare luate, dădu voe să se ridice locaşuri. La 1021 tiranul muri otrăvit 
de sora sa Salek Meluk. Drusii din Siria l-au venerat ca pe Dumnezeu!

In acest timp de persecuţie, patriarhul Alexandriei Teofil II se găsia 
la Constantinopol, unde interveni împăciuitor în conflictul dintre împă
ratul Vasile II Bulgarqctonul şi patriarhul Serghie, obţinând de atunci
titlul de\ „judecător al lumii“ (xp^TYjc Or/.oopiv'Tjg) Ş* privilegiul 
de a purta două epitrahile şi mitră.

Noul calif Al-Zaher, fratele lui Al-Hakem, sub tutela sorei lor 
Salek Meluk, a  fost tolerant cu creştinii, obligaţi doar să poarte cingă
toare şi acoperământ de cap negru, dar putând să ridice biserici. Mulţi 
din cei plecaţi, unii trecuţi la islamism, s’au înapoiat şi au redevenit cre
ştini.> *

Despre patriarhii Gheorglie (1021-1052), Leontie (1052-1059), Ale
xandru al II-lea (1059-1062) nu ştim nimic. Poate că primii doi au avut 
legături cu Mihail Cerularie. Ştiut este că împăratul Constantin IX Mo- 
nomahul s ’a găsit în bune rapoprturi cu califul Al-Mustansir (1035-1091) 
şi că un călugăr egiptean Nil a provocat scandal la Constantinopol cu o 
predică monofizită. Patriarhul de Alexandria Sava a luat parte la sinodul 
convocat la Constantinopol de împăratul Alexios I Comnen la 1117, iar 
patriarhul Sofronie III (1137-1171) a luat parte la căsătoria lui Manuil I

■ Comnen cu Maria de Antiohia.
Numărul ortodocşilor din Egipt era acum mult mai mic decât al 

monofiziţilor. La un sinod ţinut în anul 1086 au luat parte 52 de episcopi 
' copţi. Copţii erau însă ignoranţi şi simoniaci. Biserica lor a fost turburată 

în acest timp de o controversă privitoare la mărturisirea păcatelor.
La 1091 Beduinii au atacat mănăstirea dela Muntele Sinai, au 

schingiuit pe călugări, au răpit tot ce au găsit. Cruciadele au agravat 
situaţia creştinilor de sub musulmani. La fiecare cruciadă porniau perse
cuţii contra lor în Egipt. Latinii au isbutit totuşi să ee instalozo într’im
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cartier al Alexandriei la 1167. Papii au numit patriarhi latini de Alexan
dria ,,in partibus infidelium“, cu misiunea de a face prozelitism printre 
ortodocşi.

Cunoscut este prin cele şaizeci şi şase de întrebări puse patriarhu
lui de Antiohia Teodor Balsamon, la Constantinopol, patriarhul de Ale- 
xandira Marcu III (1180-1209). Aceste întrebări sunt un document istoric 
foarte important pentru cunoaşrterea multor lucruri dela Alexandria din 
acel timp (p. 555-561). Din ele se vede că în Egipt erau unele obiceiuri şi 
practici cultice necanonice sau nesigure, pentru cari patriarhul de Ale
xandria cerea părerea învăţatului canonist. Din cauza izolării impuse de 
ocupaţia arabă, Biserica Alexandriei nu mai avea toate practicile comune 
cu celelalte Biserici ortodoxe. Dela patriarhul Marcu III ele se îndreaptă

Patriarhul Nicolae I (1210-1243) a purtat corespondenţă cu papa 
Inocenţiu III (1198-1216). Papa i-a permis să hirotonească preot pe un 
diacon romano-catolic pentru prizonierii latini din Egipt. Patriarhul a 
trimis un reprezentant la sinodul dela Lateran 1215, iar la 1223 a scris 
papii Honorius HI, descriindu-i persecuţia ce se deslănţuise asupra Egip
tului creştin la 1218-1221, când cruciaţii au cucerit Damieta şi dându-i 
ideia de a ataca Alexandria pe apă. Din această scrisoare se deduce că. 
ortodocşii erau atunci în Egipt vreo nouăzeci de mii şi că Arabii au di
strus o sută cincizeci de biserici. Mai mult s ’a agravat situaţia creştini
lor la ideia unei noi cruciade* şi apoi din cauza Mamelucilor. Regele Fran
ţei Louis IX a fost luat prizonier în cruciada sa din Egipt (1248)„

Deşi patriarhul Nicolae cerea ajutor papilor, ortodocşii n'au voit 
să se unească cu Biserica romano-catolică, cum s’au arătat dispuşi Cop
ţii faţă de dominicanul Filip. Partiarhul Nicolae al Alexandriei a avut 
legături şi cu împăratul şi patriarhul dela Niceia. La întrebarea lui Ioan 
Vatatsis, patriarhul Alexandriei a consimţit la reînfiinţarea patriarhatu
lui bulgar (1235).

Despre patriarhul Atanasie II (1276-1316) avem ştiri dela croni
carii Gheorghe Pahymeris şi Nichifor Grigoras (p. 564-574). El a luat 
.parte la sinoadele şi discuţiile dela Constantinopol cu privire la unirea 
dela Lyon 1274, primită de Ioan Veccos. Mihail Paleologul i-a acordat pri
vilegii şi l-a ţinut în deosebită cinste, luându-1 şi cu sine în campania din 
Asia Mică la 1282. Atanasie II a prezidat sinodul dela Constantinopol dia 
Decembrie 1282, în lipsa patriarhului Iosif, care era bolnav. In sinodul 
dela 1283 a avut discuţii despre Filioque cu latinofilul Ioan Veccos; a 
refuzat însă ca să semneze tomosul întocmit de patriarhul de Constanti
nopol Grigore cu privire la interpretarea dată locului din sf. Ioan Da
maschin despre purcederea prin Fiul. Silit mai apoi să plece în Rodos, 
Atanasie II a  revenit la Constantinopol la 1293, bucurându-se de mare tre
cere la curtea imperială. Trimis în misiune matrimonială la regele ar
mean Leon HI Bagratid, a fost prins de piraţi. Amestecându-se apoi în 
cele privitoare la reînscăunarea patriarhului Atanasie de Constantinopol, 
patriarhul Alexandriei primi ordin să plece la Biserica sa. Din cauza si
tuaţiei grele din Egipt plecă spre Creta, dar se opri în Eubeia şi apoi. la 
Teba în Grecia, suferind multe dela Latini, cari stăpâniau insula şi ţara. 
Fiind închis la Teba şi neputând plăti suma cerută, a  fost liberat numai 
graţie cunoştinţelor sale medicale, îngrijind pe ducele de Atena, care era 
bolnav la Teba. Atanasie n  s’a dus în Creta, dar nu se ştie dacă a 
mai intrat în Egipt, nici când a murit.
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Pe urmaşul lui, Grigore n  (1316-1354), l-a chemat la Constant!- 
nopol, din partea împăratului Andronic II Paleologul, patriarhul Ioan 
XIII, oerându-se şi învoirea sultanului din Egipt, care a dat-o. Urmară 
în Egipt noi persecuţii, distrugeri de biserici, apostasii în masă. La in
tervenţia lui Ioan Cantacuzinos la sultanul Hasan-ibn-el-Naser, se per
mise creştinilor să reconstruiască biserica Sf. Gheorghe din Cairo. Sulta
nul următor, Salah-ed-Dinibn-el-Naser, persecută însă mult pe ortodocşi.
Persecuţia se agravă la atacul regelui Ciprului Pierre I Lusignan asupra 
Alexandriei (1365).

Patriarhul Nifon (1366-1385) este cunoscut din enciclica papiî;- 
Urban V către Orientali pentru unirea Bisericilor (1367) şi din semna
rea tomosului contra partizanilor lui Varlaam: Prohor şi Kydonis (1368). I  t
Patriarhii următori sunt cunoscuţi mai mult din nume. De fapt ei şedeau 
mai mult la Constantinopol, unii erau aleşi chiar aci. Curios că la 
moartea lui Marcu IV (1385-1389), sultanul Egiptului Hagi-ibn-Şaaban a 
făcut cunoscut la Constantinopol că doreşte să se aleagă noul patriarh 
din clericii dela Constantinopol şi nu din Egipt. La Constantinopol această 
dorinţă produse nedumerire. Fu rugat de aceea patriarhul de Ierusalim 
Dorotei ca să meargă în Egipt să se încredinţeze de fostul dorinţei sul
tanului. Se pare că noul ales, Nicolae III (1389-1398) era dela Constanti
nopol.

Patriarhii Filotei (1435-1459) şi Marcu VI (1459-1484) au fost con
tra unirii dela Ferrara-Florenţa, trimiţând şi delegaţi la sinoadele orto
doxe cari au condamnat-o. Marcu VI a avut discuţii -*cu patriarhul de 
Ierusalim pentru jurisdicţia asupra mănăstirii dela Muntele Sinai, care 
pânăla cruciade depinsese de Ierusalim, iar de atunci era socotită sub 
jurisdicţia Alexandriei. Caşi Grigore III (1354-1366), Marcu VI cedă pa
triarhului de Ierusalim dreptul de a hirotoni pe arhiepiscopul de Sinai.
Despre episcopii ortodocşi din Egipt avem prea puţine ştiri pentru seco
lele XIV şi XV.

Perioada III . Istoria noua a Bisericii Alexandriei> 1486-1934 (p. 587- •
908). Dela sfârşitul secolului al XV-lea Biserica intră într’o perioadă 
nouă, datorită păstoriei înţelepte şi extraordinar de lungi a patriarhului 
Ioachim q ^avo (cel celebru), care a trăit 119 ani şi a stat pe scaunul 
Alexandriei 80 de ani (1487-1567).Originar din Atena, unde s’a născut 
la 1448, Ioachim a părăsit împreună cu părinţii săi oraşul natal, ocupat 
de Turci (1456). La vârsta de 20 de ani merge la muntele Sinai şi tră- 
eşte în asceză doisprezece ani, A mers apoi la Ierusalim, unde se pare 
că a fost egumenul mănăstirii Sf. Sava; a făcut călătorii în Egipt, ca să 
strângă ajutoare pentru Sf. Mormânt. Nu studiase în şcoli, ci la mănă
stire, citind şi copiind cărţi.

La început Ioachim a refuzat vrednicia de patriarh, dar a trebuit 
să cedeze, fiind mult apreciat pentru virtuţile lui. Ales la 1486, când avea 
38 de ani, a fost hirotonit la 6 August 1487 la Damasc, pentrucă în Egipt 
nu se găsiau episcopii necesari pentru hirotonie. Sub Mameluci, Egiptul 
n’a avut uneori alt episcop ortodox decât pe patriarh.

Ioachim a găsit Biserica persecutată. Luptele Mamelucilor cu Tur
cii şi cu Veneţienii îi înrăiau. Cucerind Turcii Egiptul (Selim I la 1517), 
situaţia creştinilor se îmbunătăţi întru câtva, graţie generalului grec 
Tzemotas din armata turcă din Egipt. Caşi ceilalţi patriarhi ortodocşi,
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Ioachim trebue să fi primit dela sultan un firman, prin care se recu
noşteau drepturile lui de patriarh în Biserica sa şi faţă de cuceritori. 
Aceste drepturi şi diferite privilegii se pot deduce din beratul acordat 
patriarhului Gherasim III în secolul al XVIII-lea (reprodus de autor la. 
p. 594-602).

Patriarhul Ioachim a făcut călătorii la Ierusalim şi la Muntele 
Sinai, a restaurat biserici. A intrat în legături cu ţarii Rusiei Vasile IV 
Ivanovici (1505-1533) şi Ivan IV cel Groaznic (1533-1584), trimiţând la 
ei după ajutoare. Ioachim le-a arătat în scris situaţia grea a ortodocşilor 
din Egipt şi a obţinut. ajutoare importante, trimise prin Pozniacof, cu 
care a mers şi la Sinai în toamna anului 1559, când bătrânul patriarh 
neputând să se sue pe vărful muntelui, a fost dus pe umeri de un că
lugăr. Ioachim a mulţumit ţarului pentru ajutor, exprimându-i dorinţa, 
ca Ruşii să libereze pe Greci de Turci. Din acest timp, Ruşii devin în 
adevăr speranţa ortodocşilor subjugaţi. Pe Ioachim l-au cunoscut diferiţi 
călători europeni, cari l-au făcut cunoscut şi în Apus. La 1562 a fost in
vitat de arhiepiscopul veneţian din Creta Petru Lando la sinodul dela 
Trident. Ioachim l-a îndemnat să se adreseze patriarhului de Constanti- 
nopol şi a scris el însuş acestuia şi celorlalţi, dând ideia ca să facă~ pa
triarhul ecumenic cum va crede, reprezentându-i şi pe ei. Ioachim doria 
unirea Bisericilor, dar pe baza tradiţiei apostolice şi patristice şi a sinoa
delor ecumenice. Biserica romano-catolică făcea atunci propagandă unio
nistă în Orient, producând turburări printre ortodocşi.

Una dintre problemele mai grele ale patriarhiei lui Ioachim a fost 
cea a situaţiei mănăstirii dela Sinai, care a produs din nou discuţii cu pa
triarhul de Ierusalim. Sinaiţii voiau să ţină de Alexandria, dar Ioachim a 
refuzat. Un sinod ţinut la Constantinopol la 1544 a recunoscut patriarhu
lui de Ierusalim jurisdicţie asupra lor, stabilind ca el să  hirotonească 
totdeauna pe arhiepiscopul de' Sinai. Din cauza opoziţiei lui Macarie de 
Sinai, care refuza jurisdicţia Ierusalimului, se recunoscu autocefalia mă
năstirii, dar i se lua rangul de episcopie. Neconvenind Sinaiţilor nici a- 
ceastă hotărîre, li se redă episcopatul sub jurisdicţia Ierusalimului. Din 
obiectele patriarhului Ioachim se păstrează mitra şi un epitrahil. Din 
timpul lui se ştie că unele rugăciuni la liturghie se făceau în limba arabă, 
că poporul cânta ,,Doamne milueşte“, ,,Dă Doamne", heruvicul, că în 
biserica patriarhală se predica regulat la fiecare liturghie.

După Ioachim urmează patriarhul Silvestru (1569-1590), sub care 
facem cunoştinţă cu strălucita figură clericală a lui Meletie Pigas (p. 
612-668), om de mare şi binefăcătoare acţiune şi în Biserica Alexandriei 
şi în întreaga Biserică ortodoxă. Născut din familie bună în Creta la  
1549, instruit acolo de marele dascăl Meletie Vlastos, apoi la Veneţia şi 
Padua, după obiceiul timpului, Meletie Pigas a făcut studii strălucite 
în limba greacă şi latină. I s’a  oferit situaţie bună în Italia, cu condiţia 
să primească unirea dela Florenţa, dar n’a acceptat. întors în Creta, s’a 
făcut monah la mănăstirea la care era atunci egumen Silvestru, viitorul 
patriarh de Alexandria, şi a luat conducerea şcolii greceşti din oraşul 
natal, făcându-se cunoscut prin zelul său de predicator şi prin combaterea 
pretenţiilor Latinilor, cari au şi obţinut expulzarea lui din Creta ocupată 
de Veneţieni. Meletie Pigas s’a  dus în Egipt, la Muntele Sinai, la Ieru
salim. De aci l-a luat în serviciul Bisericii Alexandriei patriarhul Sil-
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vestru, aflat acolo pentru alegerea patriahului Sofronie al Ierusalimului 
(1579).

s

Silvestru era tot Cretan, distins elev al lui Toma Eleavulkos. După 
alegerea lui, creştinii din Egipt au trăit din nou timpuri de persecuţie, 
sub sultanul Selim II, a cărui flotă a fost distrusă la 1571 de cea creştina 
aliată. Patriarhul Silvestru s’a dus la Constantinopol la 1574 şi de acolo 
la Ierusalim, de unde a trimis pe Meletie Pigas la Alexandria, ca epitrop 
(locţiitor) al patriarhului. In această calitate, Meletie a fost adevăratul 
conducător al patriarhiei. Predica neobosit, se împotrivia propagandei ro- 
mano-catolice, a reorganizat viaţa monahală, a  înfiinţat o şcoală pentru 
pregătirea clerului la mănăstirea Sf. Sava. A fost cea dintâi şcoală cre
ştină în Egipt în evul modera şi Meletie cel dintâi profesor al ei. Meletie 
a trimis tineri şi la alte şcoli.

Spre marea lui durere, ortodocşii nu aveau atunci în Egipt decât 
şapte biserici, dintre cari patru la Cairo. Meletie era însă hotărît să 
facă totul pentru înălţarea Bisericii, în Egipt şi în tot Orientul. Avu prie
teni şi colaboratori de seamă doi teologi vestiţi, Maximos Margunios şi 
Gavriil Seviros, ambii cu studii frumoase în Italia, influenţaţi întru câtva 
de teologia romano-catolică, în deosebi Maximos Margunios, care era de 
părere că se poate primi Filioque şi face unirea cu Roma. Chemaţi după 
terminarea studiilor la Constantinopol de patriarhul Ieremia II, Maximos 
Margunios s’a dus de acolo în Creta, ca profesor, dar nefiind suferit de 
Latini, s’a dus la Veneţia şi a înfiinţat o tipografie la mănăstirea Sf. 
Antonie, al cărei egumen a devenit. La Veneţia se dusese şi Gavriil Se
viros, hirotonit mitropoUt, ca exarh al patriarhului de Constantinopol şi 
şef al comunităţii greceşti.

Mieletie Pigas le scria despre situaţia din Egipt şi cerea colaborarea 
lor teologică pentru combaterea romano-catolicismului, care făcea pro
pagandă în Egipt şi în Palestina. In acelaş timp, Meletie avea legături 
cu unii teologi protestanţi, cu cari se luase contact prin trimiterea diaco
nului Dimitrie Mysos la Wittenberg de către patriarhul Constantinopolu- 
lui Ioasaf (1555-1565) şi prin corespondenţa lui Ieremia II cu teologii 
dela Tubingen. Prin călători apuseni (Schweiger, Fr. Camuzius, Biller- 
bek),. Meletie lărgi cercul cunoştinţelor şi legăturilor cu Occidentul. A 
schimbat scrisori cu regina Margareta de Navara şi cu Martin Crusius. 
Prin consulul francez din Alexandria, Gisieri, a primit opera lui Calvin 
„Institutio religionis christianae“. Meletie Pigas doria o apropiere cu pro
testanţii, dar cunoştea şi respingea erorile lor. Le-a arătat totuşi interes 
şi poate simpatie.

Din contra, acţiunea romano-catolică în Orient îl neliniştea şi in
digna. Când patriarhii Ieremia II al Constantinopolului şi Silvestru al 
Alexandriei au respins într’un sinod (Constantinopol 1583) calendarul 
modificat, propus de papa Grigore XIII (1572-1585), Meletie Pigas a În
tocmit un „tomos alexandrin", prin care respingea calendarul papal, p«*n 
tru greşeli în calcularea datei Paştilor. In mai multe alte scrieri, MHollo 
a combătut pe Latini, scriind şi despre primatul papal ([Jepi r/jC
t o u  Tla^ra).

O polemică între prietenii săi Gavriil Seviros şi Maxim<m Mui>;u- 
nios îl sili să intervină între ei, împăcându-i. Margunios, unlonlnt, nuri 
sese o carte, în care propunea ortodocşilor să primească p<* Kllloqiu'; Ru



viros îl acuza de latinofilie. Meletie a sfătuit pe Margunios să înceteze 
cu uninonismul. Margunios s’a dus la Constantinopol şi a  fost hirotonit 
episcop. Mergând din nou la Veneţia şi reluând preocupările sale pentru 
unirea cu Roma, a provocat o nouă polemică cu Gavriil Seviros.

In lipsa sa dela Alexandria, patriarhul Silvestru îndeplinia diferite 
misiuni încredinţate de Ieremia II, în legătură cu mănăstirile dela Mun
tele Atos, din Mitilene, din Trapezunt. Lipsa lui îndelungată sili pe Me
letie Pigas să scrie patriarhului de Constantinopol ca să trimită pe Sil
vestru în Egipt. Venind, patriarhul fu vizitat de pelerinul rus Trifon 
Karaveinikof, care aducea ajutor dela ţar şi-i cerea un om învăţat, cu
noscător al limbii latine, care să. traducă o carte despre sinodul dela Flo
renţa trimisă de papă în Rusia. Fu ales pentru aceasta Meletie, dar în 
drum spre Rusia se opri trei ani la Constantinopol, rugat să lucreze pen
tru îndreptarea Bisericii. Meletie desfăşură la Constantinopol o impor- - 
tantă activitate omiletică.

Aflându-se bolnav în Rodos, patriarhul Silvestru chemă pe Meletie 
Pigas la sine, ca să-l hirotonească episcop, pentru a-i urma în scaun 
(1588). Meletie se duse, dar nu voi să primească hirotonia nici amenin* 
ţat, nici rugat. Acceptă numai să meargă la Alexandria ca exarh pa
triarhal, având depline puteri de conducere şi fiind indicat astfel ca ur
maş al lui Silvestru. Doi ani a îndeplinit Meletie această însărcinare,. 
scriind între timp şi contra luteranismului şi a calvinismului.

După moartea lui Silvestru (Iulie 1590), Meletie Pigas a fost hi
rotonit patriarh de Alexandria de către patriarhul Antiohiei şi doi epi- 
scopi veniţi la Cairo. Ca patriarh caută să uşureze greaua situaţie finan
ciară a Bisericii ortodoxe din Egipt, care era împovărată de mari dato
rii. Ceru şi obţinu dela sultan ca să fie scutit de a plăti „datoriile străine44, 
dar i se opuse lăcomia demnitarilor turci din Egipt, pe care — zice el — 
n’ar fi putut s’o sature decât Oceanul Atlantic, dacă în loc de apă ar 
fi de aur (p. 639). Refuzând să plătească guvernatorului turc trei mii de 
galbeni pentru ocuparea scaunului patriarhal, ca la Constantinopol, pa
triarhul fu atacat în biserică, unde trecu prin pericol de moarte şi nu 
scăpă decât plătind bani mulţi. Ceru ajutoare în Creta, în Rusia, în 
Iviria, în Ţările române. De suma adunată la noi a abuzat însă patriarhul 
de Constantinopol Ieremia II, confiscând-o prin reprezentantul său la 
Bucureşti (p. 641).

H întristă după aceea din nou cearta dintre Gavriil Seviros şi Maxi- 
mos Margunios şi trebui să intervină energic în scris pentru împăcarea 
lor (1591). La 1593 Meletie Pigas luă parte la sinodul dela Constantinc- 
pol, care aprobă înfiinţarea patriarhiei ruseşti. Sinodul luă şi hotărîrea 
de a se înfiinţa şcoli şi de a se ţine anual la Constantinopol un sinod en
demic, pentru nevoile Bisericii. Scrise ţarului şi patriarhului Rusiei, trimi
ţând cu această ocazie ca dar patriarhului rus cârja patriarhului Ioachim 
al Alexandriei.

Plecând din Constantinopol spre Egipt (1594), trecu prin insulele 
Tenedos şi Hios, unde constată mizerii şi greutăţi şi combătu propaganda 
latină (în Hios). Abia sosit la Alexandria, fu chemat în grabă de Ieremia 
II la Constantinopol. Nu ştim dacă a putut să  mai meargă, dar în acest 
timp este îngrijorat de situaţia ortodocşilor din Polonia şi Ucraina, cari 
erau greu strâmtoraţi de propaganda romano-catolică. Trimise în Polo-
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nia ca exarh patriarhal pe Ciril Lucaris (1593), care, împreună cu arhi
mandritul Nichifor, trimis de patriarhul de Constantinopol, avea să. lu
creze contra unirii cu Roma, să, înfiinţeze şcoli şi tipografii. Acţiunea 
iezuiţilor era intensă nu numai în Polonia, ci şi în Orient. In Egipt se 
urmăria unirea Copţilor cu Roma. Patriarhul copt avu slăbiciunea sa 
recunoască primatul papal, ceeace produse turburare între Copţi. Inter
veni Meletie Pigas, care convinse pe patriarhul monofizit să revină, a- 
dresă Copţilor o enciclică (Decembrie 1594) şi restabili astfel pacea în 
Biserica -lor. Scrise apoi regelui Abisiniei Sagad I (1595), învit.ându-1 să 
se unească cu Biserica ortodoxă, la care trecuseră unii Copţi din Egipt. 
Unirea nu s’a făcut, dar propaganda latină în Egipt şi în Abisinia fu 
împiedecată de Meletie Pigas, pe care totuşi iezuiţii îl prezentau monofi
ziţilor ca unit cu Roma. Patriarhul a respins cu indignare această ca
lomnie.

Griji i-au dat lui Meletie Pigas în acelaş timp unele neorândueli 
grave produse în Cipru şi la Muntele Sinai, de către episcopi abuzivi şi 
îndărătnici, cari nu respectau nici patriarhi, nici sinoade.

După moartea lui Ieremia II (1595), Meletie Pigas jucă mare rol 
în conducerea patriarhiei ecumenice. Refuză scaunul de Constantinopol 
şi după Ieremia II şi după Matei II (1596) şi după Gavriil (1596) şi rugă 
pe prietenii săi Gavriil Seviros şi Maximos Margunios să primească 
scaunul de Constantinopol. Refuzând şi aceştia, Meletie trebui să vină la 
Constantinopol la sfârşitul anului 1596, în urma unui decret cerut sulta
nului de cei dela Constantinopol. Meletie nu acceptă însă să conducă pa
triarhia ca titular, ci numai ca supraveghetor (s7cttY]p7]TT]c). sperând încă 
să convingă pe unul din ce doi prieteni învăţaţi ca să primească scaunul. 
Nereuşind nici acum, purtă el grijă de patriarhia de Constantinopl până 
în Martie 1598. Meletie Pigas reuşi să micşoreze datoriile patriarhiei, a- 
ceastă „bestie a Bisericii", * ceru chiar intervenţia guvernului turc contra 
cămătarilor Evrei, combătu simonia, înfiinţă un tribunal pentru creştini 
şi predică pentru îndreptarea credincioşilor. Totodată continuă lupta con
tra .propagandei iezuite, intervenind prin Gavril Seviros la dogele Vene
ţiei, ca să alunge din Creta pe Grecii unionişti, cari turburau pe orto
docşi. La Constantinopol închee legături cu reprezentanţii Angliei şi 
Olandei, folosind sprijinul lor pentru combaterea acţiunii iezuite. Meletie 
Pigas a făcut asupra străinilor foarte bună impresie prin .cultura, -eloc
venţa, pietatea şi zelul său pastoral. Scaliger a scris despre el că este 
„vir optimus, doctissimus, omni laude dignissimus, nunquam satis lau-
datus“.

In Iulie 1598 Meletie Pigas plecase din Constantinopol. Trecând 
prin Hios, de unde a fost silit de Turci să plece în urma stăruinţelor şi 
sumelor date de Latini, şi prin Rodos, s’a reîntors în Egipt bolnav şi îm
bătrânit înainte de timp. A lucrat totuşi cu ultimele puteri pentru binele 
ortodoxiei, mai ales contra propagandei rom ano - ca t oii c e, nu numai în pa
triarhatul său, ci şi în Polonia, unde a trimis din nou pe Ciril Lucaris la 
1599, în Creta şi 'în Hios, scriind lungi epistole, cari sunt adevărate tra
tate. Simţindu-şi apropiat sfârşitul, scrise lui Ciril Lucaris ca să. vină 
în grabă în Egipt, voind să-l lase urmaş la scaun: „Fiule Ciril, ou ajun
gând la sfârşitul vieţii şi fiind sleit de osteneli, de suferinţe, do pericoh», 
de griji şi de consumări, mor cu toată plăcerea (Qvyjoxo) rcâvn YjOSo>c),
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punând capăt păcatelor mele şi unei existenţe grele (tYj xafJiaTcoSsi 6iorrj) 
Un singur lucru aduc contribuţie, preţiosul tezaur al credinţei ortodoxe... 
Aceasta te îndemn, luptă-te ca să păstrezi credinţa... Biserica orientală 
a primit cea dintâi, a transmis cea dintâi lumina dumnezeiască. Dumne
zeu a vrut ca noi să fim fiii ei, Părinţii ne-au predat întărindu-le dog
mele ei. Să nu apostaziem dela drepturile lui Dumnezeu. Te-am cunoscut 
credincios, iar dragostea pentru tine m’a îndemnat — de prisos poate — 
ca să-ţi recomand acestea" (p. 665-666). Grăbindu-se, Ciril Lucaris a 
mai avut timp să-l vadă pe patriarhul său în ultimele două zile ale vieţii. 
In noaptea de 13 spre 14 Septembrie 1601, la vârsta de abia 52 de ani, 
Meletie Pigas a încheiat o viaţă plină de străduinţe pentru Biserică. A 
fost un mare patriarh nu numai al Alexandriei, ci al ortodoxiei întregi, 
pentru care a purtat părintească grijă. înaintaşul său Silvestru văzuse îa 
el un ierarh vrednic de marii alexandrini, sfinţii Atanasie şi Ciril şi nu se 
înşelase. O viaţă şi o activitate episcopală ca a lui Meletie Pigas nu se 
găsesc în adevăr decât în Biserica veche. Patriarh al unei Biserici mici, 
sărace, persecutate, el a cinstit-o mai mult ca oricare altul dela marii 
Atanasie şi Ciril până astăzi. La celelalte merite se adaogă acela de a fi 
ales şi pregătit ca urmaş un alt ierarh vrednic de scaunul alexandrin şi 
de greutăţile ortodoxiei, pe Ciril Lucaris (p. 668-682).

Acesta, născut tot în Creta din familie bună şi poate înrudită cu 
Meletie Pigas, a studiat la Mihail Vlastos şi apoi la Veneţia şi la Padua, 
cu profesori iluştri, mai ales filosofia şi teologia. întors în Creta, a fost 
hirotonit şi luat în serviciul Bisericii alexandrine de Meletie Pigas, trimis 
în Polonia, unde a condus şcoala dela Vilna şi s’a opus cu energie pro
pagandei romano-catolice. Revenit în Orient, a desfăşurat o mare acti
vitate omiletică. La 1599 a fost trimis din nou în Polonia, trecând prin 
ţările noastre. Cu acest prilej a predicat la Iaşi la 1 Martie (Duminica 
ortodoxiei), la 15 Martie (Duminica sfintei Cruci), la 18 Aprilie (Dumi
nica Tomei).

In Septembrie 1601 a urmat lui Meletie Pigas, păstorind în grele 
timpuri pentru Biserica sa din cauza acţiunii latine în Orient. Ciril merge, 
chemat de nevoile bisericeşti, în Cipru, la Ierusalim, poate şi la Damasc. 
Voind să achite datoriile patriarhiei şi să ridice unele construcţii nece
sare, trimise după ajutoare pe Maximos Peloponisios, care a fost prins 
de piraţi. La 1611 merge la Constantinopol, unde a făcut cunoştinţă cu 
reprezentanţii Angliei, Olandei şi Suediei, de al căror sprijin avea nevoe 
contra iezuiţilor. In anul 1613 a fost numit supraveghetor al scaunului 
ecumenic. Intrigi l-au făcut să plece şi să vină în ţările noastre. In No
embrie 1613 predică la Iaşi, dela 1 Ianuarie 1614 pânăla 29 Iunie 1635 
este la Târgovişte şi Bucureşti, predicând de multe ori. Şi la noi a com
bătut Ciril Lucaris dogmele latine. In August 1615 pleacă la Constanti
nopol, în Octombrie este în Egipt. Are corespondenţă cu primatul Angliei, 
arhiepiscopul de Canterbury Abbot, apoi cu Laud, cu regele Iacob I. Tri
m ite în Anglia la studii pe Mitrofan Critopulos, trimite şi preţioase ma
nuscrise vechi ca daruri. Poartă corespondenţă cu teologi protestanţi.

La 4 Noembrie 1620 este ales patriarh de Constantinopol, după 
moartea lui Timotei n . Ciril Lucaris a mers pe urmele lui Meletie Pigas, 
a  continuat activitatea acestuia şi a jucat caşi el un mare rol, nu numai
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în conducerea Bisericii Egiptului, ci în toată Biserica ortodoxă, luptând 
mult contra romano - catolici smului i ).

Primii urmaşi ai lui Ciril Lucaris (p. 682-693) au fost doi patriarhi 
de seamă, Gherasim I Spartaliotis (1620-1636) şi Mitrofan Gritopulos 
(1636-1639). Gherasim era Cretan caşi înaintaşii săi, instruit casi ei, 
cunoscător al limbilor latină, ebraică şi arabă. Teologul calvin Antonius 
Leger, chemat la Constantinopol de reprezentantul Olandei Comeiius 
Haga, ca să lucreze pentru cauza protestantismului, care se bucura de 
prietenia lui Ciril Lucaris, a scris patriarhului Alexandriei propunându-i 
să aibă o întâlnire cu el, să traducă Sf. Scriptură în greaca populară, să 
aprobe înfiinţarea de şcoli protestante şi să dea o nouă' mărturisire de 
credinţă (p. 683). Privitor la întâlnire, al cărei scop era încercarea, de 
unire, patriarhul Gherasim I a răspuns, că dacă Leger nu va declara în 
scris că se vor păstra neschimbate toate cele predate de sfinţii Părinţi, 
zadarnică va fi întâlnirea dorită. Despre şcoli i-a răspuns, că dacă vor 
avea ca supraveghetori profesori ortodocşi, primeşte; altfel nu: ,,Căci 
este mai bună neştiinţa evlavioasă, cu care se uneşte de cele mai multe 
ori zelul pentru Dumnezeu, decât ştiinţă cu nepietate, care înstrăinează 
de Dumnezeu".

Caşi înaintaşii săi Meletie şi Ciril, Gherasim I a lucrat şi pentru 
alte Biserici. Patriarhul Teofan al Ierusalimului, fiindu-i Biserica foarte 
strâmtorată, a trebuit să-şi vândă la Alexandria mitra şi unele vase ale 
bisericii Sf. Mormânt, pe cari le-au cumpărat Evrei şi musulmani. Un 
creştin bogat şi pios le-a răscumpărat şi le-a trimis prin patriarhul de 
Alexandria la Ierusalim, împreună cu o mare sumă de bani ca ajutor. 
Gherasim Spartaliotis a avut legături şi cu Rusia, de unde a primit aju- 
toare pentru patriarhie şi pentru Muntele Sinai. A avut corespondenţă 
cu ţarul Mihail (1613-1645), cu ţarina Evdochia, cu patriarhul Filare t 
(1619-1634), cărora le-a descris situaţia tristă a creştinilor de sub Turci. 
De notat că a scris şi lui Comeiius Haga, care dispusese să-i trimită aju
tor prin consulul francez din Egipt. Patriarhul îi răspunde că n’a primit 
nimic, deşi a cerut de mai multe ori bani consulului pe baza scrisorilor lui 
şi-i face cunoscut că trimite pe arhimandritul Ioanichie în Ţara româ
nească şi în Rusia după ajutor. Patriarhul se plânge că este bolnav. Din 
scrisoare se vede că păstra încă legături de prietenie cu Ant. Leger. La 
1634 patriarhul se găseşte la Constantinopol, la Ciril Lucaris. La 1633 
arhimandritul alexandrin Iosif a fost trimis în Rusia ca profesor tradu
cător de cărţi, având să lupte şi contra propagandei romano-catolice şi 
protestante. La moartea patriarhului Filaret al Moscovei a primit două 
sute de ruble ca să-i facă pomenirile. La 1636 l-a vizitat la Cairo pelerinul 
rus Vasile Gagara, pentru care patriarhul a intervenit la ţar ca să-l 
ierte, întrucât căzuse în disgraţie. Dela Gagara se cunoaşte trista situaţie 
a Bisericii ortodoxe din Egipt. Ameninţând musulmanii să distrugă bi-

* serica Sf. Gheorghe dela Tamiath (Pilusion), patriarhul a trebuit să :i" 
împrumute cu suma de o mie cinci sute de groşi cu dobândă de 20% j>o 
lună, pentru a scăpa biserica. Gherasim Spartaliotis a avut frmnojiiirt

1, La Constantinopol a păstorit pânăla 1638, când a fost ucis <lt> I wm lf 
poate nu fără intriga iezuiţilor, marii lui duşmani, cari au uneltit continuu coittm Iul, 
fiind depus de cinci ori.



activitate omiletică şi pastorală. Predica în greaca veche, făcea şi citate 
latineşti, dar predicile se traduceau şi în limba arabă. Influenţat de cărţi 
latine, primia imaculata concepţie a Sf. Fecioare. A lăsat diferite scrieri 
şi amintirea unui ierarh înţelept şi virtuos.

Mitrofan Critopulos, urmaşul lui, i-a fost un preţios colaborator. 
Născut la Veria la 1589, a studiat în oraşul natal; a mers şi 1a sf. Munte, 
unde a cunoscut pe Ciril Lucaris, care l-a trimis la studii în Anglia 
(1617). In anul 1624 Mitrofan Critopulos se găsia în Germania, unde a 
vizitat un mare număr de oraşe şi a cunoscut pe profesorul Georg Calixt, 
la rugămintea căruia a întocmit o mărturisire de credinţă ortodoxă. A 
mers şi în Elveţia, apoi prin Veneţia la Constantinopol, de unde s’a în
dreptat spre Egipt, ducând cu el un mare număr de cărţi, cari au intrat 
în biblioteca patriarhiei. Şi lui i-a scris Ant. Leger în scopul unirii (1636). 
Mitrofan i-a răspuns că o primeşte bucuros, dar pe baza credinţei orto
doxe. Ca patriarh, Mitrofan Critopulos a participat la sinodul ţinut la 
Constantinopol la 1638 de patriarhul Ciril Contaris pentru condamnarea 
lui Ciril Lucaris, pe care a trebuit s’o semneze şi el. Păstoria lui a fost 
scurtă. Mitrofan Critopulos a murit în Muntenia la anul 1639, în vârstă 
de cincizeci de ani. Vrednic emul al lui Meletie Pigas şi Ciril Lucaris, a 
făcut caşi ei cinste scaunului alexandrin în lumea ortodoxă. A lăsat 
si scrieri.
9

Păstoria urmaşilor lui, Nichifor şi Ioanicliie, a fost mult turburată 
de chestiunea sinaitAcă (p. 693-707), în care a fost chemat să şe amestece 
şi domnul Moldovei Vasile Lupu. Mitrofan Critopulos indicase ca urmaş 
fie pe mitropolitul Veriei Ioanichie, fostul arhimandrit trimis la noi şi în 
Rusia de Gherasim Spartaliotis, fie pe fostul patriarh ecumenic Neofit II. 
Ciril Contaris se opuse, susţinând pe Atanasie Patellarios, pe care nu-1 
voiau însă cei din Egipt, din cauza sentimentelor lui latine. Dintre alţi 
doi candidaţi, preotul Nicolae Cursulas, care studiase la Roma şi la Padua 
şi ajunsese profesor şi predicator la Alexandria, şi Nicolae Clarozanis, 
preot cretan învăţat şi virtuos, fost profesor şi duhovnic la curtea Mol
dovei, fu preferit acesta lui Atanasie Patellarios, la stăruinţa lui Vasile 
Lupu. De reţinut că pe Atanasie Patellarios îl susţineau, afară de pa
triarhul ecumenic, ministrul Austriei la Constantinopol Schmidt, bailul 
Veneţiei şi reprezentantul papii, sperând să aibă în el un propagandist 
al Romei. Indrăsneala lui Schmidt a mers pânăla a cere lui Nicolae Cla
rozanis prin Ciril Contaris o mărturisire de credinţă romano- cat oii c ă. 

.Patriarhul de Constantinopol avu prudenţa să refuze, dar noul ales pentru 
Alexandria găsi oportun să se prezinte ministrului austriac şi să-i declare 
simpatie pentru papa. Schmidt a luat parte la hirotonia lui Nicolae, nu
mit ca patriarh Nichifoi' (1639-1645), iar acesta a făcut în noua-i calitate 

•o vizită reprezentantului papal din Constantinopol, unde a avut loc hiro
tonia la 16 Mai 1639. Dintr’o scrisoare a lui Schmidt către cardinalul 
Barbari ni se vede că Austriacul punea mari speranţe pentru romano-ca- 
tolicism în patriarhul de Alexandria, pe care-1 socotia depinzând întru to
tul de nevrednicul Ciril Contaris.

înainte de a se duce în Egipt, patriarhul Nichifor a venit în Mun
tenia, pentru a lua cele rămase dela Mitrofan Critopulos. In August 1639 
a scris la Moscova, cerând şi primind ajutor pentru Biserica Alexandriei.
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In Octombrie 1639 patriarhul este în Egipt. In Septembrie 1641 pleacă,
*

lăsând conducerea patriarhiei în grija unui epitrop patriarhal. In Ianuarie 
1644 scrie la Moscova din Moldova, arătând că Biserica Alexandriei în
dură multe dela Turci şi anunţând că vrea să meargă în Rusia. Din altă 
scrisoare, dela 20 Ianuarie 1645, se vede că Turcii l-au oprit să meargă 
în Rusia. In Februarie acelaş an scrie încă- de două ori la Moscova. Din 
Moldova, patriarhul Nichifor a mers în Iviria, pentru a strânge ajutoare.

Intre timp a isbucnit grav conflict la mănăstirea dela Muntele 
Sinai, care avea la Cairo un metoh, unde călugării sinaiţi slujiau şi li
turghia fără voia patriarhului de Alexandria. Sinaiţii au obţinut pentru 
aceasta învoirea patriarhului de Constantinopol Partenie I, pe lângă care 
intervenise în favoarea Sinaiţilor Vasile Lupu. Venind la Cairo, patriarhul 
Nichifor fu nemulţumit. Interveni la rându-i la domnul Moldovei, ară
tând că i s ’au călcat drepturile; Vasile Lupu recunoaşte şi scrie Sinaiţilor 
că nu au dreptate. Episcopii aflaţi la Constantinopol, consultaţi de Vasile 
Lupu asupra acestei chestiuni, i-au răspuns la 17 Ianuarie 1645, că pa-

#

triarhul Alexandriei are dreptul de a interzice Sinaiţilor să săvârşească 
liturghia la metohul lor din Cairo. Patriarhul Nichifor muri în Muntenia 
în Aprilie 1645, fără ca cearta cu Sinaiţii să fi luat sfârşit.

Ea continuă sub urmaşul lui, Iocmichie (1645-1657), unul din cei 
doi urmaşi propuşi de Mitrofan Critopulos. Ioanichie era Alexandrin. Stu
diase în Creta, la şcoala metohului sinaitic. Fusese hirotonit de patriarhul 
Gherasim Spartaliotis şi avusese activitate de predicator. Ca mitropolit 
al Veriei a luat parte la sinodul dela Constantinopol 1638 contra lui Ciril 
Lucaris. La 1645, murind Teofan al Ierusalimului, Partenie I voi să-l facă 
patriarh acolo, dar cei dela Ierusalim îl refuzară.

Ca mitropolit fusese de partea Sinaiţilor; devenind patriarh de 
Alexandria li se opuse categoric. Conflictul se agravă chiar. Pentru a. 
aduna ajutoare, Ioanichie veni în Ţările române. In chestiunea conflictului ’ 
cu Sinaiţii, Vasile Lupu îşi schimbase, cum am văzut, părerea. La 10 Au
gust 1645 le scrie în acest sens. La stăruinţele patriarhului de Alexan
dria, iau hotărlri în favoarea lui şi patriarhii de Constantinopol Partenie 
H şi Ioanichie n . Se procedă la caterisirea episcopului de Sinai Ioasaf, 
care nu voia totuşi să ţină seama de hotărîrile patriarhilor. Caterisit şi 
de patriarhul Ierusalimului Paisie, Ioasaf cedă, făgăduind să nu mai 
slujiască liturghia la metohul din Alexandria cât timp va trăi patriarhul 
Ioanichie. Sinaitul Nectarie Polypodis, ajuns mai târziu patriarh de Ieru
salim, după Paisie, veni însă în Ţările române şi reuşi să facă pe Vasile 
Lupu să-şi schimbe din nou părerile în favoarea Sinaiţilor. Nectarie pro
pusese soluţia ca liturghia să se poată sluji la metohul sinait cu uşile 
închise. Conflictul nu era numai canonic, ci şi financiar: Metohul sinait 
atrăgea venituri cari se cuveniau Bisericii ortodoxe din Egipt, aflate în 
mare strâmtorare. Vasile Lupu scrise ameninţător patriarhului de Constan
tinopol Ioanichie, care cedă, revenind asupra hotărîrii ce luase şi expll 
cându-se într’o scrisoare faţă de patriarhul de Alexandria, în care spuno 
că a fost nevoit s’o facă sub ameninţare cu exilul. Revoltat, Ioanichie- al 
Alexandriei nu voi să ştie de părerea domnului Moldovei şi respinse hol A 
rîrea dela Constantinopol. Vasile Lupu, mâniat, trimise atunci patriiirlm 
lui de Alexandria o scrisoare, în care-1 umilia certându-1 şi ameninţAmhM. 
dacă nu va ceda Sinaiţilor, a căror cauză declara că şi-o însuşoHt.o //I o
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va susţine cu orice preţ pânâla moarte. La Constantinopol se produceau 
atunci dese schimbări de patriarhi, cu toate nefericitele lor consecinţe. 
Paisie I al Constantinopolului /încercă să ajute pe patriarhul de Alexan
dria, dar păstori puţin. La 1653 musulmanii ocupă metohul sinait dela 
Cairo, făcându-i mare pagubă. La intervenţia sultanului, metohul fu resti
tuit după trei ani. Conflictul cu patriarhul de Alexandria avea însă să  
continue.

' Paragraful iy.Patriarhii Aleocwndriei şi Rusia“ (p. 708-715) arată le
găturile din ce în ce mai dese, pe cari patriarhii de Alexandria le au cu 
Rusii, la cari fac apel cerând ajutor pentru întreţinerea Bisericii şi a 
instituţiilor ei (şcoală, spital). Patriarhul Ioanichie a primit/ ajutor şi 

> daruri dela ţarul Alexie (1645). La 1651 a vizitat Egiptul călugărul rus
Arsenie Suhanof, care a cerut patriarhului lămuriri asupra multor che
stiuni liturgice şi canonice, unele foarte curioase. Dela el aflăm că. în 
biserica mănăstirii Sf. Sava dela Alexandria aveau şi Veneţienii, Germanii 
şi Francezii două altare, pentru ritul lor latin. Numărul Grecilor şi al 
creştinilor ortodocşi de limbă arabă era foarte mic. Patriarhul era sin
gurul episcop ortodox al Egiptului. Suhanof ne dă ştiri şi despre Sfârşitul 
lui Ioanichie, care a murit de ciumă şi de supărare, din cauza grijilor ce-i' 
da chestiunea sinaită. La moartea lui (15 Sept. 1657) patriarhia a fost 
ocupată de creditori pentru datoriile lăsate.

Patriarhul Paisie (1657—1677) este puţin cunoscut. Se ştie numai că 
a mers în ‘Rusia împreună cu patriarhul Macarie III al Antiohiei 01647— 
1685), chemaţi de ţarul Alexie (1645—1676), pentru a judeca pe patriar
hul de Moscova Nicon, a cărui reformă bisericească produsese mare .vâlvă 
în Rusia. 'Voind să meargă şi patriarhul Ierusalimului Nectarie, <a fost 
oprit la Iaşi de autorităţile turceşti. Călătoria celor doi, întâlniţi probabil 
la Constantinopol, s’a făcut prin Caucaz, pe Marea Caspică şi pe Volga, 
sfârşindu-se după multe greutăţi la 2 Noembrie 1666. Primiţi de ţar, ei 
au participat apoi la un sinod care a caterisit pe •patriarhul Nicon şi a 
luat măsuri folositoare pentru Biserica rusă.

Intre timp, patriarhul de Constantinopol Partenie IV depuse pe 
Paisie sub pretextul prelungitei lui absenţe dela .scaunul patriarhal, pu
nând în locul lui pe mitropolitul - de Rodos Ioachim. Protestul creştinilor 
ortodocşi din Egipt, cari au intervenit şi la ţarul .Rusiei, stăruinţa acestuia

i pe lângă sultanul Mohamed IV şi pe lângă patriarhul de Ierusalim
Nectarie, sprijinul dat de Dositei, viitorul patriarh de Ierusalim, asigurară 
revenirea lui Paisie la Alexandria (Martie 1670), cu ajutoare băneşti 
importante dela ţar, căruia îi scrie apoi din partea creştinilor din Egipt, 
exprimând speranţa că el „va restabili şi va sprijini tot neamul cel foarte 
nenorocit al Grecilor“. A scris şi patriarhului Moscovei Ioasaf.

Patriarhul Paisie a semnat la Constantinopol 1672 ,;Răspuns si
nodal filelinilor din Britania, cari au întrebat ce crede Biserica orientală 
a ortod ocşilorO  scrisoare atribuită lui Paisie către Anglicanul Woodroff, 
care înfiinţase o şcoală grecească la Oxford, pare a fi a lui Dositei al 
Ierusalimului; în ea se arătau greşalele Bisericii anglicane şi pericolul 
studiilor făcute de Greci în şcoli protestante. Paisie a  demisionat din 
cauza bătrâneţii la 1678 şi a murit în Februarie 1681.

După el urmează Partenie I (1678-1688), Gherasim II Palladas 
(1688—1710), Samuil Capasulis (1710—1723), Cosma II (1723—1736), 
într’o situaţie foarte grea, mai ales pentru Samuil Capasulis. Acesta se

/

i
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născuse în Hios şi fusese crescut şi ajutat la învăţătură de mitropolitul 
de Hios Grigore. Din Hios este luat Samuil de patriarhul Alexandriei 
Partenie, care l-a făcut monah, şi în călătoria sa la Constantinopol şi în 
Ţările române, hirotonindu-1 ierodiacon la Galaţi la 9 Noembrie 1679, 
la vârsta de 18 ani. Din Egipt apoi patriarhul trimite pe tânărul făcut 
arhidiacon şi instruit prin multă lectură cu o misiune în Rusia. Partenie I 
era din Arcadia şi învăţase în Zante, intrase în frăţia monahală a sf* 
Mormânt şi ajunsese om de încredere şi de ajutor al patriarhului de 
Alexandria Paisie, care l-a trimis şi în Muntenia la 1660. Revenind după 
aceea în slujba Sfântului Mormânt, sub patriarhii Nectărie (1661—1669) 
şi Dositei (1669—1707), a fost hirotonit de acesta mitropolit de Nazaret 
şi trimis la Constantinopol.

Partenie I, ales patriarh de Alexandria după demisia lui Paisie 
(Oct. 1678), face după şase luni de păstorie o călătorie în Ţările române 
pentru a aduna ajutoare. Revenind în Egipt şi neavând linişte din partea, 
musulmanilor, cari cereau bani, a plecat trecând în Septembrie 1679 prin 
Hios, de unde a  luat pe Samuil Capasulis, cu care a mers la Constanti
nopol şi în ţările noastre, până la Iaşi. In Martie 1680 era la Bucureşti, 

’de unde printr’o scrisoare enciclică recomandă pe Meletie, fost arhiepiscop 
al Ahridei, pentru strângere de ajutor. La sfârşitul anului 1680 Partenie 
pleacă în Egipt prin Constantinopol. Revine aci la 1682, se înapoiază 
în Egipt, trimite în înţelegere cu Dositei al Ierusalimului pe Samuil 
Capasulis în Rusia, cu o scrisoare de iertare pentru fostul patriarh Nicon, 
a cărui condamnare turburase Rusia. La 1683 patriarhul Partenie a 
trecut din nou pela Constantinopol spre Moldova, de unde a scris la 
Moscova, arătând starea nenorocită în care se găseşte Biserica Alexan
driei. Teama de Turci, cari făcuse greutăţi lui Paisie, l-a împiedecat de 
a merge în Rusia. A trimis acolo câţiva clerici, cari la întoarcere au fost 
atacaţi de hoţi şi au pierdut sigiliul hrisovului imperial pentru patriarh. 
A trimis atunci din nou în Rusia pe Samuil Capasulis, pentru a obţine 
punerea din nou a sigiliului pe documentul ţarului. Cu această ocazie,. 
Partenie cere iarăşi ajutor bănesc pentru datoriile şi nevoile patriarhiei. 
La 30 Ianuarie 1687 a hirotonit ieromonah pe Samuil Capasulis, pe care 
l-ai făcut şi protosinghel al Bisericii Alexandriei. Partenie a murit la 
30 Iunie 1688 la Smirna, din cauza unui cutremur puternic, care a dă
râmat casa în care se găsia patriarhul.

I-a urmat Ghei'asim II Palladas (1688-1710), Cretan cu studii în 
Corfu şi la Veneţia, profesor în Peloponez (Turcii luase între timp Creta), 
mitropolit de Castoria. Ca patriarh s’a distins prin activitate omiletică. 
La 1692 se găsia în Muntenia, de unde a scris ţarului Petru cel Mare şi 
ţarinei Natalia, cerând ajutoare. Samuil Capasulis părăseşte pentru un 
timp biserica Alexandriei şi intră în slujba celei dela Constantinopol. La 
1697 revine şi este hirotonit la Cairo mitropolit al Libiei.

Intre anii 1697—1703, Samuil Capasulis întreprinde o lungă că
lătorie, care l-a împovărat pentru tot restul vieţii cu o grijă ce l-a tur
burat mult. La Tripolis, unde sub patriarhul Ioanichie se înfiinţaso o 
Biserică ortodoxă, Samuil Capasulis a contractat o mare datorie băin'iimu 
pentru a răscumpăra dela piraţii algerieni un preot şi familiii Iul l'l 
merse după ajutoare la Veneţia, la Constantinopol şi în alto prtrţl I » 
Constantinopol (1702) confirmă svonul ce se răspândise cu priviro In <*
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inovaţie liturgică, a patriarhului Gherasim Palladas, care, pentru a com
bate concepţia romano-catolicâ despre epicleză, spunea în taină cuvintele 
dela sf. liturghie „Luaţi, mâncaţi"... şi rostia cu glas tare pe cele ale 
epiclezei („Şi fă. adecă pâinea aceasta"...). La cererea patriarhului ecu
menic Gavriil HI (1702—1707), Gherasim a renunţat la inovaţia sa.

Supărare avu patriarhul Alexandriei din partea lui Cosma .Vyzan- 
tios, om învăţat şi cu trecere la Constantinopol, episcop pe rând la mai 
multe scaune, nestabil pe niciunul. Luat ca profesor şi predicator la  
Muntele Sinai, unde urma să fie arhiepiscop după Ioanichie (1671—1702), 
nemulţumi pe Sinaiţi prin critica ce le făcea. Reuşi însă să obţină de
misia lui Ioanichie, dar fu silit de Sinaiţi să plece. Merse la Cairo, la 
Sinai iarăşi, la Ierusalim, din nou la Cairo, unde îşi pregăteşte succesiunea 
patriarhului Gherasim. La 1706 este ales mitropolit de Claudiopolis, dupăce 
renunţase la  Sinai. Renunţă însă şi la noul scaun, lucrând pentru obţine
rea celui de Alexandria, care se cuvenia lui Samuil Capasulis după de
misia lui Gherasim Palladas.

Nu se ştie unde a fost Samuil între anii 1703 şi 1707. împovărat de 
datoria dela Tripolis, din cauza căreia nici patriarhul nu era bucuros 
de revenirea lui în Egipt, Samuil scrie la 1707 patriarhului Hrysant al 
Ierusalimului, arătându-i dorinţa de a veni în Muntenia, pentru a cere 

.ajutor dela domn. La 1707 patriarhul Gherasim se duce la Constantinopol, 
scrie lui Hrysant în Muntenia de două ori că vrea să vină şi el. Eveni
mente grave l-au reţinut încă la Constantinopol, unde s’au produs schim
bări la scaunul patriarhal. In Muntenia, Gherasim n’a mai găsit pe 
Hrysant al Ierusalimului, care plecase. In August 1709 se înapoiază în 
Egipt. Samuil Capasulis trecuse pela Constantinopol în Rodos, de aici la 
Alexandria şi Cairo. Dela Constantinopol este acuzat că a venit în 
Egipt ca să răpească scaunul patriarhal, pe care Gherasim se 
hotărâre să i-1 lase. Patriarhul ecumenic ţinea să facă alegerea la Con
stantinopol, Cosma intriga ca să fie ales el. La 20 Ianuarie 1710 îşi dă 
demisia Gherasim, bătrân, bolnav, neliniştit, trecând în locu-i Samuil 
Capasulis.

Din primul moment încep grijile păstoriei: I se cer bani de către 
autorităţile turceşti din Cairo. Patriarhia se găsia în stare de plâns 
şi trebuia să întreţină doi patriarhi. Samuil scrie lui Hrysant al Ierusa
limului, cerându-i sprijinul moral şi intervenţia pe lângă sultan, ca să-i 
dea beratul de confirmare în scaun. II obţinu în Septembrie 1710 şi se 
gândi să plece la Constantinopol şi în alte părţi după ajutor; pentru a-şi 
plăti datoriile şi a repara reşedinţa patriarhală, care se ruina, mai ales 
că şi pentru reparaţia bisericii dela Rahition, aflate în hanul unor mos
chei, a trebuit să se împrumute. In Egipt se aştepta sosirea unui nou 
guvernator, care, după obiceiul turcesc, avea să ceară şi el bani patriar- 
hului.

Caşi cum nu erau destule toate aceste griji chinuitoare, se t mai 
ivi încă una: Sosi ştirea că dela Constantinopol vine ca patriarh legitim  
de Alexandria Cosma, fostul mitropolit de Claudiopolis şi de alte scaune, 
care pretindea că Samuil nu este vrednic de patriarhie. Pentru a face 
intervenţiile necesare pentru menţinerea sa, Samuil Capasulis trebui să 
se îndatoreze din nou, punând amanet până şi candelele bisericii sf. Nico
lae. Cu multă greutate reuşi să potolească un conflict ivit atunci între 

4 Sinaiţi şi arhiepiscopul lor Atanasie. La 12 August 1711 Cosma debarcă
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la Alexandria. Venia cu berat de patriarh dela Constantinopol şi promitea 
bani paşii guvernator, căruia îi ceru ajutor armat ca să-l instaleze ca pa
triarh. împiedecat de creştini de a pătrunde la mănăstirea Sf. Sava, se 
duse la Rahition, unde reuşi să intre în biserică şi să se „instaleze** prin 
surprindere, dar credincioşii dădură alarma şi Cosma fu scos bătut. Avu 
totuşi îndrăsneala să meargă la Cairo, ca să încerce să se impună cu 
ajutorul guvernatorului turc. Creştinii luară însă măsuri ca să-l împie
dece, şi numai travestit a putut Cosma să se ascundă în casa unui maho
medan, de unde s’a retras sub protecţia soldaţilor. Guvernatorul recunoscu 
ca patriarh pe Samuil. Cosma plecă la Constantinopol, unde veni la scaun 
prietenul lui, Ciril IV, care caterisi pe Samuil al Alexandriei şi obţinu 
dela sultan ordin pentru instalarea lui Cosma. Din nefericire pentru 
Samuil, sprijinitorul lui, Hrysant al Ierusalimului, îl şterse din diptice, 
punând în locu-i pe Cosma. Acest act agravă la culme nemulţumirea lui 
Samuil Capasulis, care se îmbolnăvi şi fu chiar în pericol de moarte 
(1712). Dela Constantinopol primi atunci o ştire liniştitoare: Şefii breslei 
blănarilor îi scriau că vor mijloci să potolească pe Cosma, care declara 
că ar ceda în schimbul unei compensaţii băneşti, pentru cheltuelile ce fă 
cuse pentru a fi patriarh. Totodată făgăduiră şi creştinii din Cairo să facă 
un împrumut în favoarea patriarhului lor. Abia în Ianuarie 1714, când 
patriarh la Constantinopol era Ciprian II, se făcu împăcarea. Samuil fu 
reabilitat.

Fiind în mare lipsă de bani, el se adresase la 1712 prin mitropolitul 
Tebaidei Arsenie, reginei Ana Stuart a Angliei, arătându-i situaţia în 
care se găsia patriarhia, aproape de a fi pierdută, mai ales din'cauza 
adversarilor lui creştini. Fusese nevoit să se împrumute dela străini şi 
necreştini cu şaizeci ’de pungi, cu dobândă foarte mare. Samuil primi un 
ajutor dela regina Angliei. Ca urmare a acestor legături însă, se produse 
o mişcare de unire între aglicanii non-jurors şi ortodocşi.

Ce e mai grav, o ştire din acelaş timp spune că patriarhul Alexan
driei Samuil Capasulis a intrat în legături cu misionari romano-catolici, 
cu cari a avut convorbiri şi cărora le-a înmânat pentru Roma o mărturi
sire de credinţă, prin care primia pe Filioque şi primatul papal, urmând 
să fie ajutat în schimb de papa Clement XI. Acesta ar fi intervenit în 
favoarea lui la regele Ludovic XIV al Franţei, la Veneţia şi la reprezen
tantul Franţei la Cairo, marchizul Des Alleux.

Această ştire a lui Picot este din nefericire confirmată de altele. 
In situaţia-i desnădăjduită, Samuil a semnat o mărturisire de credinţă 
latină, trimisă lui Clement XI, care la 28 Aprilie 1713 l-a confirmat pa
triarh al Alexandriei şi i-a trimis pallium. Samuil lupta atunci din grou 
pentru recunoaşterea sa la Constantinopol şi pentru menţinerea sa ca pa 
triarh. Voind să meargă acolo, ca să obţină bani, a fost închis tocmii i 
pentru datoriile ce avea. Reuşind cu greu să scape, ajunse la Conul mm 
tinopol şi se împăcă cu Cosma, care renunţă la scaunul pat rin hui 
Alexandria. Samuil întrerupse atunci legăturile cu Roma, primi nil n.i 
nou berat dela sultan şi scrisoare dela patriarhul Ciprian, cim I 
cunoscută reabilitarea.

Cosma urmă pe scaunul de Constantinopol lui (Mpilun, |-nit.<  
puţin timp, urmând apoi Ieremia m , pe care Cosma înc«»ir/\ nt\ I i i»l * * <»»•
O intervenţie la sultan puse capăt poftelor acestui uvcnhilnt pul • im îmi, 
care fu scos travestit din ascunzătoarea sa din (îonMtimtIiu»|m»|
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timp venise în Moldova — şi trimis la. Muntele Sinai, unde găsi în fine 
de făcut ceva mai bun, compuse scrieri ascetice şi omilii. De grija lui 
scăpase Samuil Capasulis, de a datoriilor băneşti însă nu. Trebuind să 
amaneteze biserica Sf. Nicolae din Cairo, sub garanţia creştinilor, se 
duse la Constantinopol. Cosma era atunci patriarh şi l-a primit bine; de 
acolo, Samuil veni la Bucureşti, unde patriarhia de Ierusalim avea o 
mănăstire dăruită de domni şi unde voia să se întâlnească cu Hrysant al 
Ierusalimului. Acesta însă plecase. Dela Bucureşti patriarhul Alexandriei 
s’a dus la Iaşi (1715), unde a fost bine primit de domnitorul Nicolae Alex. 
Mavrocordat, care i-a dăruit mănăstirea Hangu cu satele Bălţăteşti şi 
Mânjeşti. Doi ani a stat Samuil Capasulis în ţările noastre, până în 
Martie 1717. A revenit apoi dela Constantinopol şi Hios în Septembrie 
1717, când Ioan Mavrocordat a scris patriarhului Hrysant pentru ajuto
rarea lui Samuil. Hrysant i-a cedat o mănăstire, care fu anexată celei 
dela Zlătari, închinate Alexandriei, iar patriarhul de Constantinopol Iere- 
mia III i-a cedat o biserică din Muntenia.

In Mai 1717, Samuil a scris ţarului Petru cel Mare, arătându-i 
nevoile şi grijile sale şi cerându-i cu stăruinţă ajutor. In Martie 1719 
este la Smirna, la 1720 şi 1722 la Constaninopol. In Septembrie 1723 se 
termină viata-i chinuită.

Ii urmă, venind dela Sinai, fostul pretendent Cosma II (1723-1736),. 
care a găsit patriarhia în stare de plâns. Un mic ajutor veni din Rusia. 
Agitatul şi sgomotosul vechi contra-candidat avu o păstorie ştearsă, 
puţin cunoscută. După el conduce Biserica Alexandriei Cosma i n  (1737- 
1746), fost mitroplit al Pisidiei, trimis dela Constantinopol, după însaş 
cerera celor din Egipt. Situaţia materială a patriarhiei continuă a fi şi 
sub el nenorocită. După mărturia lui Atanasie Ipsilanti, veniturile nu a- 
jungeau nici pentru plata dobinzilor.

In patriarhul Matei Psaîtul (1746-1766) întâlnim o nouă figură, 
vrednică de scaunul alexandrin (p. 752-779). Născut în insula Andros, 
învăţat, format la Atos şi în Patmos, îl găsim la 1743 mitropolit de Libia 
şi egumen al mânăstririi Zlătari din Bucureşti. A fost prietenul şi duhov
nicul lui Constantin Nicolae Mavrocordat. Cu sprijinul lui a şi fost ales 
patriarh de Alexandria, la Constantinopol, patriarh ecumenic fiind Paisie 
n , care nu părea bucuros de această alegere. Hirotonia lui Matei Psaltul 
s’a făcut la Bucureşti, cu învoirea patriarhului de Constantinopol, sub 
mitropolitul Neofit. Beratul sultanului s’a dat cu oarecare greutate. 
La începutul lui Ianuarie 1747, patriarul Matei se găsia încă la Bucu
reşti. La Constantinopol a stat vreo două luni; la începutul lui Martie 
1747 era în Egipt, unde făcu triste constatări şi reflexii asupra situa
ţiei Bisericii şi a  clerului. Datoria patriarhiei se ridica la 7500 groşi,, 
iar veniturile erau foarte mici. Cu ajutorul dat anual de domnul Mol- 
dovei, patriarhul putu să asigure întreţinerea unei şcoli. Ceva aju
toare mai primia din Rusia şi dela comunitatea greacă din Veneţia.. 
Matei făcu reparaţii reşedinţei patriarhale şi bisericilor, ceeace mări încă 
datoriile patriarhiei. O mare grijă fu pentru el propaganda scandaloasă, 
a romano-catolicilor. Un învăţat grec, Eustratie Arghentis, scrise după 
rugămintea patriarhului „Syntagmă contra azimelor“ (Cairo 1755). Cen
trul propagandei latine era Siria. De acolo au venit în Egipt misionari 
sub patriarhul Gherasim H şi Samuil Capasulis. Sub Cosma II şi Cosma 
m  propaganda se înteţise. Patriarhul Matei voia să-i pună capăt. Epi-
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scopul Iusef Vavila, hirotonit de patriarhul unit al Antiohiei şi venit în 
Egipt ca reprezentant al papii, pentru a conduce propaganda latină, căută 
cu mijloace diplomatice şi băneşti să uzurpe scaunul ortodox de Alexandria. 
In ace laş timp, Latinii lucrau ca să ajungă la conducerea patriarhatelor 
ortodoxe de Antiohia şi Ierusalim. Matei se alarmă şi plecă în grabă la 
Constantinopol ca să ceară ajutor (1751). Acolo avu convorbiri şi cu re
prezentantul Rusiei, Alexie Obrejkof, căruia îi destăinui că regele Abisi- 
niei Iyasu H (1729-1755), doreşte să unească Biserica sa cu cea ortodoxă. 
Patriarhul scrise şi împărătesei Elisabeta, cerându-i ajutor pentru reuşita 
acestui măreţ plan (1751). De notat că patriarhul spera să se poată 
scutura jugul turcesc cu ajutorul Abisiniei, vecină atunci cu Egiptul. 
La Moscova chestiunea fu pusă în discuţia sfântului Sinod la 1752; abia 
după 16 ani, la 1768, se luă o hotărîre, care rămase însă în arhivă.

Convins de însemnătatea propunerii abisiniene, patriarhul Matei 
rugă pe prietenul său Chesarie Daponte (t 1789), ca să meargă în mi
siune în Abisinia. Daponte nu primi, dar patriarhul trimise pe alţii, cu 
daruri pentru regele Abisiniei, care-i primi bine. Misiunea ortodoxă în- 
cepu să lucreze, înfiinţă o şcoală, dar nu avu rezultate mai însemnate. 
Regele a murit curând, deasemenea învăţatul Nicolae Sisinios, care făcea 
parte din misiune. Intr’o scrisoare dela 1757 patriarhul Matei face cu
noscute postelnicului Constantin al lui Scarlat Ghica ostenelile misiunii 
din Abisinia, după ştirile ce primise dela ea.

Propaganda latină continuă să-l preocupe serios. Grija şi zelul lui 
erau împărtăşite de ceilalţi patriarhi, dar o neînţelegere între ei cu pri
vire la rebotezarea Latinilor trecuţi la ortodoxie turbură Biserica şi re
duse efectul reacţiunii lor contra romano-catolicismului. Patriarhul Sil
vestru al Antiohiei şi Partenie al Ierusalimului erau contra rebotezarii 
Latinilor. Ei ţinură la Constantinopol (28 Aprilie 1755) un sinod, care se 
pronunţă în acest sens. Patriarhul de Constantinopol Ciril V anulă hotă- 
rîrea sinodului şi susţinu rebotezarea Latinilor. Patriarhul Alexandriei 
era de părerea lui, care era şi a învăţatului Eustratie Arghentis. Patriar
hul de Ierusalim se alătură deasemenea acestei păreri în hotărîrea cano
nică luată la 1756 de Ciril V şi Matei.

Bucurie produse acestuia ştirea trimisă de Partenie al Ierusali
mului (1757), că ortodocşii au redobândit Locurile Sfinte luate mai de 
mult de Latini ,precum şi suirea pe tronul Moldovei a lui Scarlat Grigore 
Ghica (1757-1758), pe care-1 rugă cu succes să reia obiceiul ajutorării 
patriarhiei cu suma necesară şcolii şi să scutească de impozite mănăsti
rea Hangu. Patriarhul s’a bucurat şi de prietenia domnitorului Munteniei 
Mihail Racoviţă şi a jucat rol în rezolvarea unor chestiuni bisericeşti de
la noi. A lucrat deasemenea pentru uşurarea situaţiei patriarhului de 
Constantinopol Calinic III, care a fost depus şi exilat la Sinai şi pentru 
împăcarea lui cu patriarhul Serafim, fără a reuşi.

Grija lui cea mare au fost însă greutăţile financiare. Scrie pentru 
ajutor sinodului rusesc (Iunie 1758), trimite împărătesei Ecaterina şi 
urmaşului ei Paul scrisori compuse de Chesarie Daponte (1763). Ajutor 
a primit prin arhimandritul Meletie, care a avut şi însărcinarea do a se 
interesa de averile patriarhiei din Ţările române. Cu această ocazie a 
scris patriarhul mitropolitului Grigore al Ungrovlahiei.

Nevoile bisericii ortodoxe din Alger, al cărei preot voiu h’o pflrft- 
sească, l-au făcut pe patriarhul Matei să se adreseze consulului cu^lr/. <li«
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Algeria, rugându-1 să ia sub protecţia sa biserica şi toate lucrurile ei 
(Aprilie 1759). Ortodocşilor din Tunis, unde era deasemenea o biserică 
ortodoxă sub jurisdicţia Alexandriei, le-a scris cu ocazia schimbării preo
tului să păstreze ca lumina ochilor credinţa ortodoxă curată şi pace între 
ei. Patriarhul a dat încuviinţarea cerută de Grecii dela Londra pentru 
ridicarea unei biserici. O scrisoare din Egipt primită de patriarh la Con
stantinopol îi arăta pericolul ce constituia propaganda latină şi-l ruga 
să vină la reşedinţă pentru a-şi apăra credincioşii, cari se declarau dispuşi 
mai degrabă să moară, decât să suporte insultele clericilor romano-cato- 
lici. Scrisoarea este un document istoric important.

Preocupat şi de alte griji decât ale Bisericii sale, patriarhul Matei 
a atat, caşi atâţia dintre înaintaşii săi, mult timp la Constantinopol. La 
chemarea credincioşilor săi din Egipt a răspuns în Mai 1766, arătând că 
este bolnav şi că ne mai putând să ducă greutăţile patriarhiei renunţă 
la scaun, recomandându-le ca urmaş un arhimandrit. Aceeaş hotărîre o 
comunică şi patriarhului de Constantinopol Samuil I, rugându-1 să pro
cedeze la alegerea altui patriarh. In Iunie 1766 patriarhul Matei Psaltul 
şi-a dat demisia. A venit, se pare, pentru puţin timp la Bucureşti şi s’a  
retras apoi la Muntele Atos, unde a mărit şi organizat biblioteca mănă
stirii Cutlumusion şi a murit la 25 Aprilie 1775. A fost unul din cei mai 

. însemnaţi patriarhi ai Alexandriei.
Biserica Alexandriei la sfârşitul secolului al XVIII-lea (p. 779-789) 

se bucură caşi celelate de linişte din partea stăpânirii musulmane. Se în
fiinţează şcoli greceşti în tot Orientul, fapt deosebit de important. La 
Muntele Atos şi la Constantinopol funcţionau academii. La Alexandria 
s’a reînfiinţat (1775) şcoala dela Cairo sub patriarhul Ciprian (1766-1783), . 
cipriot care învăţase în Patmos, la Ianina şi la Atos (aici cu Evghenie 
Vulgaris) şi fusese profesor la Constantinopol. Curios că reînfiinţare** 
şcolii nu plăcu tuturor clericilor. Se produse o opoziţie contra ei, cu agi
taţii în popor.

Păstoria patriarhului Ciprian fu îngreuiată de lipsa de preoţi, nea- 
vând în lunga lui lipsă din Egipt cine să-i hirotonească, de lipsa de mij
loace, de noi fricţiuni cu Sinaiţii, a  căror situaţie economică mai bună 
era o sfidare pentru sărăcia patriarhiei. Ciprian a murit bolnav la Con
stantinopol (20 Iunie 1783). Acolo a fost ales urmaşul lui, Gherasim IIT 
Ghymaris (1783-1788), om învăţat. El purtă grijă de şcoala dela Cairo, 
care se închisese la moartea lui Ciprian.

Acestui şir de patriarhi, în fruntea cărora stă Ioachim şi între 
cari se distinge în deosebi Meletie Pigas, se datoreşte menţinerea patriar
hiei de Alexandria, o faptă foarte meritorie în timpurile şi condiţiuniJe 
atât de grele, în cari au avut de păstorit. Istoria lor este însaş istoria 
Bisericii Alexandriei în aceste trei secole.

Cu secolul al XlX-lea, Biserica Alexandriei intră într’o fază nouă. 
Deşi are de luptat cu multe greutăţi interne, ea reuşeşte totuşi să se  
desvolte simţitor, datorită mai ales creşterii comunităţilor greceşti îa  
Egipt, caii o susţin.

Cap. VII: Biserica Alexaaidriei în secolul al XlX-lea şi la începutul 
secolului al XX-lea (p. 791-908) tratează despre această situaţie nouă, 
care devine tot mai interesantă, pe măsură ce se apropie de timpul nostru. 
Cu patriarhul Partenie II (1788-1805) se intră în secolul al XlX-lea. Ale- 
gertea lui s’a făcut, nu fără greutăţi, la Constantinopol, unde a mai şi ză~
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bovit câtva timp înainte de a se duce în Egipt. Activitatea lui ca patriarh 
de Alexandria este puţin cunoscută. Numărul credincioşilor era mic, pa
triarhia împovărată de datorii. Patriarhul a mai fost şi bolnav. Purtă 
totuşi grijă de reparaţii de biserci şi de biblioteca patriarhiei. Avu de 
suferit şi dela ocupaţia franceză a Egiptului sub Napoleon (1798-1801) şi 
dela musulmani după aceea. In August 1804 trebui să se refugieze la 
Rahition si să ascundă biblioteca. Plecă bolnav în Rodos si muri acolo.

Urmaşul lui Teofil n  (1805-1825), originar din Patmos, era ne
potul lui. Servise Biserica Alexandriei ca profesor şi predicator, fiind 
arhimandrit şi apoi mitropolit al Libiei. A scris un cuvânt de laudă pen
tru ţarul Rusiei Paul I (1796-1801). Alegerea lui s’a făcut tot la Constan
tinopol. Nici el n’a stat tot timpul păstoriei în Egipt. La 1818, fiind bol
nav, s’a dus în insula Patmos. S’a bucurat de mişcarea naţionalistă a lui 
Ipsilante şi a sprijinit aşezarea Grecilor în Egipt (p. 798-802). Acest 
fapt a fost uşuraţ de schimbarea produsă în Egipt la începutul secolului 
al XlX-lea, când Mehmet Aii pune capăt puterii Mamelucilor (1811) şi 
când elementul grecesc, întreprinzător, era bine venit pentru organizarea 
economică şi chiar politică a Egiptului. Mehmet Aii 11 favoriză, patriarhul 
îl încurajă, comunitatea ortodoxă crescu, instituţii de cultură şi de asi
stenţă socială se înfiinţează. Biserica găseşte mare sprijin la evergheţii 
(binefăcătorii) greci, dintre cari unii, ca fraţii Tositsa, d’Anastasi, Tzitzl- 
nias, au jucat un rol deosebit în susţinerea operei de cultură şi caritate 
a Bisericii alexandrine. Revoluţia dela 1821 reţinu pentru un timp avân
tul grec în Egipt, patriarhul părăsi ţara. ’La 1824 Mehmet Aii trimise pe 
fiul său Ibraim Pasa cu armată, ca să înăbuşe revoluţia din Grecia.

>  1  >  >

Catastrofa navală turco-egipteană dela Navarin (1827) făcu pe Mehmet 
Aii protivnic Grecilor,

Rămânând în Patmos dela 1818 până la 1825 şi nevoind să meargă 
în Egipt, Teofil II a fost depus de patriarhul ecumenic şi de cel de Ie
rusalim împreună cu sinodul dela Constantinopol, după cererea guvernului 
turc (14 Oct. 1825). Teofil (f 1833) trăi restul vieţii în Patmos, ocupân- 
du-se cu transcrierea de manuscrise în bibliotesa de aci. Copiind episto
lele lui Meletie Pigas, le-a păstrat posterităţii.

Patriarhul Ierotei I (1825-1845) avu o păstorie îngreuiată de lip
suri materiale şi de diferite grave turburări (p. 805-814). Patriarhul Teo
fil cedase prin contract unui egumen Daniil venitul mănăstirilor din Mun
tenia ale patriarhiei de Alexandria pe timp de cincisprezece ani. Ierolvl 
voi să nesocotească actul predecesorului său, dar Daniil, Grec din Epla 
nisos, era supus englez şi făcu apel la Legaţia engleză dela Constant Ino 
pol, care la rându-i interveni la guvernul turc pentru a impune patriarhii 
lui de Alexandria respectul contractului lui Teofil.

Intre diferitele griji ale Bisericii ortodoxe, patriarhul Ierotei a foni 
preocupat şi de propaganda romano-catolică. Aderă împreună cu cel InHl 
patriarhi la enciclica antilatină a lui Grigore VI al Constantinopol ulm 
dela 1839, caşi la alte acte. Pentru stăvilirea propagandei romano enloih •* 
se înfiinţă o episcopie ortodoxă’ la Alep în Siria, unde era emirul |»ii* 
pagandei. La întreţinerea ei se obligă să eontribue şi pat rlnrlmi «i«» Ale
xandria. O altă mare grijă fu pentru el curentul seculari/Ai ll hv. iiIm* 
mănăstireşti din Principatele române. Ierotei ceru ajitlor mulului In 
Rusia prin arhimandritul Porfirie Uspenski, pentru înfiinţat na tm. l rit-olt 
greco-arabe. Deşi n’a primit ajutorul cerut, a înfimţa.1 ficoul» In i ’ulm
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Patriarhul a făcut reparaţii şi construcţii, a  răscumpărat prizonieri greci, 
cari erau vânduţi pe pieţele Egiptului cu câte 20-80 groşi. De notat că, 
la 1845 patriarhatul Alexandriei avea, afară de patriarh, un singur epi
scop, 50 clerici şi 1750 de credincioşi. In acel an muri Ierotei I. „Lunga 
lui păstorie constitue fără îndoială un monument important în istoria 
mai nouă a Bisericii Alexandriei, în special pentru operele de înnoire să
vârşite şi pentru înfiinţarea de instituţii filantropice şi culturale" (p. 812).

Comunitatea greacă din Egipt se desvoltă şi fu prosperă sub el 
(p. 813-814). Egiptul se bucura atunci de altfel şi de atenţia unor mari 
învăţaţi, ca Champolion şi Rosellini, şi încercă chiar să-şi asigure inde
pendenţa. Mehmet-Ali şi Ibraim duseră război de neatârnare contra 
Turciei (1832-1841). Intervenţia armată a unor puteri europene îi opri,

4

impunându-le recunoaşterea suveranităţii sultanului. Egiptul avu de su
ferit la 1835 şi de ciumă, care făcu 150.000 de victime. Important pentru 
istoria elinismului în Egipt este că abia sub patriarhul Ierotei se organi
zează comunitatea greacă, alegând preşedinte pe Mihail Tositsas (1843). 
Acesta a contribuit cu o sumă mare la ridicarea unei biserici, a construit 
trei şcoli, a  restaurat spitalul şi a lăsat alte opere de folos obştesc.

După moartea lui Ierotei, comunitatea greacă din Alexandria ceru la  
Constantinopol ca patriarh pe arhimandritul Ierotei. Era prima dată, 
când comunitatea organizată încerca acest lucru. La Constantinopol însă 
fu ales patriarh pentru Alexandria un mitropolit Artemie, sub motiv că 
în Egipt nu se găsiau episcopi cari să poată alege şi hirotoni pe patriarh 
şi ca alesul nu poate fi arhimandrit, ci arhiereu. Aceasta duse la un grav  
conflict între patriarhul ecumenic şi Grecii din Egipt. Patriarhul Artemie 
(1845-1847) nu fu primit bucuros de ei, nici recunoscut de Mehmet Aii. 
Un protest fu adresat de credincioşii din Alexandria către patriarhul de 
Constantinopol Antim VI. Ei îşi mărturisiau respectul faţă de Marea 
Biserică a Constantinopolului, dar cereau ca şi ea să respecte privilegiile 
patriarhiei de Alexandria. De ambele părţi se stăruia în hotărîrea luată. 
Artemie nu era pomenit în biserici, reprezentantul patriarhiei de Alexan
dria în Ţările române nu-1 recunoştea şi nu-i trimitea venitul mănăstirilor. 
In urma amestecului Rusiei, Artemie fu sfătuit dela Constantinopol, prin 
arhimandritul rus Porfirie Uspenski, să renunţe la scaunul Alexandriei, 
păstrându-şi numai titlul. El se conformă (30 Ianuarie 1847), trăind apoi 
la Constantinopol pânăla moarte (1852).

Pentru a se pune capăt conflictului, patriarhul de Constantinopol 
numi pe arhimandritul Ierotei mitropolit al Libiei. Trei episcopi din cele
lalte trei patriarhate merg în Egipt, îl hirotonesc şi-l -aleg patriarh la  
20 Aprilie 1847. Prima grijă a  lui Ierotei II (1845-1858) fu să găsească 
episcopi vrednici de scaunul patriarhal, pentru a nu se repeta situaţia în 
care se găsise el. Hirotoni ca mitropolit al Libiei pe Sinaitul Calistrat, pe 
care-1 trimise în Muntenia ca administrator al bunurilor patriarhiei. P a
triarhul se îngriji de şcoli şi de biserici, avu corespondenţă cu Antim VI 
în chestiunea potcapului ortodox purtat de clericii romano-catolici spre a 
induce în eroare pe ortodocşi, în scop de propagandă, pânăce, la pro
testele acestora, sultanul li-1 interzise (1847). Fu preocupat în acelaş timp 
de chestiunea bunurilor mănăstireşti din Ţările române, numi egumen la  
Zlătari, la moartea arhimandritului Nectarie, după îndemnul patriarhului 
Antim VI, pe arhimandritul Neofit Aghianit (1849). In Octombrie 18^9* 
Ierotei n  participă la un sinod ţinut la Constantinopol împreună cu cei
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lalţi patriarhi pentru chestiunea jurământului, provocată de Farmakidis. 
La 1850 i se comunică recunoaşterea autocefaliei Bisericii' din Greci-a. 
Tot la 1850 primi vizita lui Uspenski, care aducea ajutor din Rusia. La 
îndemnul lui, patriarhul scrise ţarului şi sinodului rus, arătând starea,, 
grea în care se găsia patriarhia şi cerând alte ajutoare. A fost trimis în« 
acest scop în Rusia Nicanor al Tebaidei, care adresă poporului rus o 
enciclică. Isbucni în curând răsboiul Crimeii şi se agravă apoi situaţia, 
averilor mănăstireşti din Principatele române. Se pare că patriarul de 
Alexandria a  respins propunerea românească, de a se vărsa tezaurului 
public un sfert din veniturile mănăstirilor închinate (1855).

O lăudabilă activitate şcolară şi omiletică desfăşură sub patriarhatul * 
lui Ierotei II arhimandritul Nichifor Glykas, venit la Alexandria la 1852. 
Bl avu de luptat cu mari greutăţi, pânăce reuşi să dea şcolii o organi
zare potrivită cu menirea ei. Se îngriji în acelaş timp şi de organizarea 
bibliotecii patriarhiei, scoţând la iveală manuscrise neglijate. Pe arhim an- - 
dritul Atanasie, egumenul mânăstirii Zlătari, patriarhul îl numi mitro
polit al Libiei şi însărcină pe mitropolitul Nifon al Ungrovlahiei să-l- 
hirotonească. Ierotei II s’a îngrijit de pregătirea clerului, avu bucuria 
să vadă revenind la ortodoxie şaptezeci de familii de uniţi (1857) şi ter
minată biserica Buna Vestire din Alexandria, pentru care se cheltuise o 
sumă foarte mare. Tot sub el se căzu de acord asupra unei înţelegerii 
cu Sinaiţii privitor la metohul lor din Cairo (1857). La stăruinţa comuni
tăţii, patriarhul Ierotei II, care era bolnav, indică pe Atanasie al Libiei, . 
aflat atunci la Bucureşti, ca urmaş la scaun. Se ajunse însă la conflict 
cu comunitatea. Ierotei n  muri la 1 Ianuarie 1858, lăsând jumătate d in . 
averea sa celor două comunităţi greceşti dela Alexandria şi Cairo.

Comunităţile şi clerul cerură patriarh. Fu numit dela Constanti- 
nopol Calinic (1858-1861), fost mitropolit de Salonic, om capabil, dar ~ 
puţin zelos. De reţinut că a intrat în raporturi de prietenie cu patriarhul - 
copt Ciril. La Constantinopol însă, unde se duse fără prealabilă încuviin
ţare, cu ocazia ţinerii adunării care avea să întocmească regulamentele ~ 
naţionale, Calini o provocă nemulţumiri şi grijă patriahului ecumenic 
(1859-1860). In Egipt nu voia să se mai ducă. Porfirie Uspenski, care-1 
întâlni la Constantinopol, discută cu el chestiunea unirii Copţilor cu Bi- - 
serica ortodoxă, convingând pe Calinic să cedeze scaunul său patriar
hului copt Ciril, în cazul unirii. Uspenski câştigă pentru unire şi pe - 
arhiepiscopul de Sinai, Ciril. Arhimandritul rus urmăria crearea unui pa
triarhat ortodox copt, în care însă clerul grec nu mai găsia loc. Patriarhul •* 
copt ar fi devenit „catholicos al Egiptului, Libiei şi Etiopiei". S’a plă
nuit atunci şi unirea Abisinienilor cu Biserica rusă. Neînţelegerea din
tre Uspenski şi episcopul rus Ciril de Melitupolis, moartea patriarhului 

%

copt (1861), intenţia patriarhului Calinic de a renunţa la scaun, au 
oprit totul. Patriarhul de Alexandria îşi dădu demisia, o retrase apoi, 
o dădu din nou (Mai 1861), candidă la scaunul de Constantinopol !»• 
1871 şi muri în insula Mitilene la  1889.

Alegerea urmaşului lui provocă neînţelegeri la Alexandrin Uni! 
aleg pe arhimandritul atonit Evghenie, alţii pe arhipiscopnl do III nul 
Ciril. Comunităţile greceşti din Alexandria şi Cairo se admicu/n puii Im 
hului ecumenic, acesta alege un al treilea, pe Iacob al Cl/lmlul ( Mu*l
1865), care abia în Septembrie 1863 se duse în Egipt. Opozit Iu pm I r-miilm 
lui Evghenie şi amestecul autorităţii egiptene îi tulutio nuni ^nul/m



Recenzii 531

Fapt important al păstoriei lui este înţelegerea definitivă cu Sinaiţii, 
cărora Iacob le recunoscu drepturi neadmise de înaintaşii lui. El permise 
să se slujiască la metohul din Cairo la orele cuvenite, cu uşile deschise, 
în asistenţa credincioşilor (Noembrie 1862). Grea lovitură fu pentru pa
triarhul Iacob secularizarea averilor mănăstireşti din România, pe care 
autorul cărţii — se înţelege — o critică, socotind-o nedreaptă, (p. 838- 
839). La 1862 patriarhul Iacob s’a dus la Constantinopol, ca să stărue 
pentru obţinerea lor şi a luat parte la discuţiile pricinuite de chestiunea 
bulgară. La 1865 se duce dela Constantinopol în Patmos, de unde era; 
a murit acolo la 31 Decembrie 1865. Pentru Biserica Alexandriei pa
triarhul Iacob n’a putut să facă mult, deşi comunităţile greceşti cresc, 
formându-se şi altele noi.

După moartea lui, clerul şi comunităţile aleg singure patriarh 
pe mitropolitul Nicanor al Tebaidei, care se găsia la Moscova, anunţând 
alegerea lui şi patriarhului ecumenic Sofronie HI, care o recunoscu. Pro
cedeul era nou şi faptul important: Nu se mai aşteptă ca patriarhul 
de Alexandria să fie trimis dela Constantinopol, ca până atunci. Nica
nor, (1866—1869) era om virtuos, ţinut în cinste de curtea imperială 
a Rusiei. Bine intenţionat ca patriarh, nu avu totuşi păstorie bogată, 
din cauza lipsei de mijloace şi de hotărâre. Trebui să aprobe un regu
lament pentru alegerea de patriarh şi organizarea Bisericii alexan
drine, regulament care asigura comunităţilor mare rol în conducerea 
ei. Principiile regulamentului erau luate din cel votat la Constantinopol 
(1860), dar asigurau comunităţilor o situaţie deosebită. De fapt, comu
nităţile erau de cetăţenie greacă, pe când patriarhul era supus otoman.

Regulamentul impus patriarhului produse totuşi mari neînţelegeri 
(p. 843-859). Motivul îl dădură alegerea mitropoliţilor şi constituirea 
unui sinod, prevăzut de regulament, dar format fără participarea laicilor, 
precum şi hotărârea patriarhului, care era bolnav, de a-şi indica locţiitor 
pe mitropolitul Tebaidei, Meletie. Intrigile lui Evghenie, ales fără suc
ces patriarh la 1861, după Calinic, alimentară neînţelegerile. Un număr de 
credincioşi îl aleg locţiitor de patriarh (Dec. 1866). Autoritatea laică se 
grăbi să-l recunoască patriarh şi să ceară cuvenitul berat dela Constanti
nopol. In urma raportului unui exarh, trimis în Egipt, patriarhia ecume
nică recunoscu pe Evghenie ca epitrop sau locotenent patriarhal. Mitro- 
poliţii, clerul, poporul se împărţiră în două tabere, susţinând unii pe pa
triarhul Nicanor, alţii pe Evghenie, pe care chedivul Egiptului şi consulii 
Greciei şi Rusiei îl recunoşteau. Urmară certuri, scene scandaloase, ma
nifestaţii populare. Patriarhul complică situaţia alegând ca locotenent 
şi urmaş pe arhimandritul Nil, atonit caşi Evghenie şi aflat atunci la 
Bucureşti. Evghenie intră cu forţă poliţienească în reşedinţa patriarhală 
dela Alexandria şi în cea dela Cairo. Patriarhul părăsi reşedinţa şi re- 
ourse la protecţia consulului Franţei. Convocând sinodul, au avut loc 
mari discuţii în jurul dreptului patriarhului ecumenic de a trimite exarh 
şi a numi locotenent patriarhal în Egipt. Sinodul depuse şi caterisi pe 
Evghenie, recunoscând pe Nil. Evghenie reacţiona, nesocotind hotărârile 
sinodului. Oficierea unui parastas oficial de către patriarhul Nicanor 
pentru împăratul Maximilian al Mexicului, romano-eatolic, dădu motiv 
adversarilor să-l critice la Constantinopol. Patriarhul de Constantinopol 
Grigore VI se pronunţă şi contra sinodului ţinut la Alexandria, luând 
apărarea lui Evghenie.
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Patriarhii de Antiohia şi Ierusalim erau însă de partea lui Ni- 
canor; ei recunoscură hotărârile sinodului dela Alexandria, şi criticară 
atitudinea patriarhului ecumenic. Bisericile Ciprului, Greciei, Rusiei re
cunoscură deasemenea hotărârile sinodului lui Nicanor. Partizanii lui 
Evghenie intervin la Constantinopol, dar patriarhul ecumenic, instruit de 
opoziţia celorlalţi patriarhi, refuză să mai susţină pe Evghenie, sfătuin- 
du-1 să renunţe la locotenenţa patriarhală şi să părăsească Egiptul. In 
acelaş timp, patriarhul ecumenic comunică Porţii că a rechemat pe 
Evghenie. Acesta nu se conformă la început, stăruind încă în atitudinea 
luată. Se duse apoi la Constantinopol, cedând. Guvernul egiptean însă, 
în loc să restabilească pe Nicanor, interveni în chip arbitrar în conducerea 
Bisericii, încredinţând-o provizoriu celor doi mitropoliţi cari susţineau pe 
Evghenie, Amfilohie de Pelusiu şi Spiridon de Cirene (Febr. 1868). Abia 
In Iunie 1868 a putut patriarhul să-şi reia reşedinţa şi atribuţiile.

La 19 Martie 1869 fu hirotonit mitropolit de Pelusiu Nil, susţinut 
şi de contele rus Ignatief. Nicanor demisionă condiţionat în favoarea 
lui. Partizanii lui Evghenie protestară şi produseră noi turburări. Pa
triarhul ecumenic invită de repetate ori pe Nil, ca atonit, să plece din 
Egipt. Nevoind să susţină interesele ruse în shisma bulgară, Nil se văzu 
părăsit de Ruşi. Era susţinut de patriarhii de Antiohia şi Ierusalim, chiar 
după caterisirea lui la Constantinopol. Opoziţia contra lui Nil crescu însă 
în Egipt, iar la moartea lui Nicanor (1869), adversarii lui Nil îl împiede
cară de a-i face slujba înmormântării, luând ei trupul patriarhului şi 
slujind în altă biserică. Nil continuă totuşi să reziste. Ignatief însuş, 
care continua să-l susţină, veni în Egipt, dar fu nevoit să plece.

In Ianuarie 1870, guvernul egiptean dispuse să se facă alegere de 
patriarh, ceeace comitetele comunităţilor fac cunoscut la Constantinopol. 
Voturile s ’au împărţit între Nil şi mitropolitul de Dercos, Neofit, Ultimul 
neprimind, fu ales la Constantinopol fostul patriarh ecumenic Sofronie 
(22 Iulie 1870). Cu alegerea lui se puse capăt desbinării din Egipt. Nil 
trebui să cedeze. Fiindu-i ridicată caterisirea, a fost recunoscut mitro
polit de Pentapole (1872). Şi-a sfârşit viaţa la Muntele Atos, iar Ev- 
gheme la Prinkipos.

Patriarhul Sofronie IV (1870-1899) se născuse la Constantinopol 
(1802), fusese mitropolit al Amasiei şi patriarh de Constantinopol (1863-
1866). Avea o rară experienţă şi îndemânare, credinţă şi zel. Sub el co
munităţile cresc, se construesc biserici, se înfiinţează aşezăminte filan
tropice şi culturale, se pregăteşte mai bine clerul. Activitatea lui a fost 
mult ajutată de marele bogătaş Gheorghe Averof, şeful comunităţii gre
ceşti din Alexandria din Noembrie 1885, care a contribuit cu mari sume 
de bani pentru instituţiile patriarhiei: biserici, şcoli, spital, azile, ospă* 
tării. Sofronie a întocmit şi un nou regulament pentru alegerea de pa» 
triarh (1874), pe care însă guvernul egiptean n a  l-a aprobat pânălu 
moartea lui.

încercarea lui Ismail Paşa de a obţine independenţa Egiptului 
aduse noi greutăţi ţării şi Bisericii ortodoxe. Tăerea canalului Sin*'/ n«tu 
sese mulţi Europeni în Egipt. Naţionalismul egiptean se trrzl, ImiiimII 
veni în conflict cu puterile europene şi fu depus. Sub fiul lui, Tm llr l ‘n^», 
se formă un partid naţionalist condus de Arabi Paşa, cu dovl’/n: „MmIpi ui 
pentru Egipteni" (1879). In Iunie 1882 se produse revoluţi**, tu jtlrliţAInlu 
„Moarte creştinilor!“ Patriarhul şi clerul tuturor Blm*rlrllnr, tifmft «Io
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cea coptă, trebui să plece. Revoluţia fu potolită de ocupaţia engleză, 
care permise şi reîntoarcerea patriarhului şi reluarea bunului mers al 
Bisericii alexandrine, care avea în acest timp treizeci şi patru de biserici 
şi o turmă compactă. Sofronie a mărit reşedinţa patriarhală şi a îngri
jit de bibliotecă. A murit la vârsta de 97 ani (22 August 1899), după 
29 ani de păstorie pe scaunul Alexandriei, respectat de toată lumea.

După moartea lui, Biserica alexandrină se văzu din nou în faţa  
greutăţii privitoare la modalitatea alegerii patriarhului. Locţiitor fu ales 
protosinghelul Meletie Apostolopulos. Se întocmi un nou regulament 
(1899), se aleseră candidaţi. La o nouă alegere reuşi Fotie al Nazaretului, 
care fu aprobat cu întârziere de sultan. Fotie se născuse la Constantinopol 
(1853), studiase şi slujise la Ierusalim. La 1877 a însoţit pe patriarhul 
Ierusalimului Ierotei în România, în chestiunea averilor mănăstireşti. 
A rămas la noi trei ani ca reprezentant al patriarhiilor, împreună cu 
Ghermanos Kalligas, care a mers şi la Berlin şi a ajuns apoi mitropolit 
al Atenei.

întors la Ierusalim în 1881, Fotie a fost făcut preot şi arhiman
drit şi a urmat în scaun lui Ierotei înainte de a fi împlinit 30 de ani. 
Nefiind însă confirmat de sultan, fu ales patriarh de Ierusalim Nicodim, 
iar Fotie trimis în exil la Muntele Sinai (1884-1890). Se împacă cu urmaşul 
lui Nicodim, Gherasim, fu numit mitropolit de Filadelfia sub patriarhul 
Damianos şi mutat la Nazaret (1899).

Fotie a înfiinţat tipografia patriarhiei de Alexandria la 1908 şi 
a dat impuls unei frumoase mişcări teologice concentrate în jurul celor 
două revisţe [lavraivos şi <1 apos. Activitatea culturală
a comunităţilor greceşti a continuat să progreseze sub el, înfiinţându-se 
mja4 multe asociaţii. Patriarhul Fotie şi-a împărţit Biserica în şapte

#

eparhii, afară de cea de Alexandria • şi de Cairo, a hirotonit episcopi, a 
constituit, un sinod. ,!iA  mers în Anglia şi Suedia, unde a luat parte la  
congrese şi ceremonii religioase şi a făcut mare impresie prin elocvenţa 
şi prestanţa sa. A murit la Zurich în noaptea de 4 spre 5 Septembrie- 
1925, în drum spre Orient.

Urmaşul lui fu Meletie II (1926-1935), fost mitropolit în Creta 
şi la Atena, fost patriarh de Constantinopol. Intre candidaţi fusese pro
pus de sinod şi mitropolitul Atenei Hrysostomos Papadopulos, autorul 
cărţii de care ne ocupăm. Meletie s ’a născut în Creta (1871), a studiat 
la Ierusalim, a desfăşurat o activitate importantă în slujba Bisericii de 
acolo şi a înfiinţat revista teologică N ea  Xiwv împreună cu arhiman
dritul Hrysostomos Papadopulos, pe atunci director al Şcolii teologice 
t o 5  S iaopoo . Ca mitropolit de Kition în Creta, Meletie a înfiinţat re
vista ’ExxX7jaiaaTivt6<; K'?jpt)£ Ş* 1111 seminar. Ales mitropolit al Atenei 
dintre trei candidaţi propuşi de sinod, între cari şi arhimandritul Hry
sostomos Papadopulos (1918), a fost nevoit să  plece din cauza schimbă
rilor politice din Grecia (Noembrie 1920). A  mers în Statele Unite, a 
organizat arhiepiscopia greacă a Americii, a înfiinţat acolo seminarul 
„Sf. Atanasie". In Decembrie 1921 a fost ales patriarh de Constanti
nopol, dar a trebuit să părăsească scaunul după semnarea tratatului 
dela Lausanne (1923). Cu toate greutăţile scurtei sale păstorii la Constan
tinopol, a fost un patriarh activ. Sub el s’a ţinut la Constantinopol con
gresul panortodox (10 Mai—5 Iunie 1923).

Ca patriarh de Alexandria, Meletie II a  fost un mare organizator.



El a întocmit mai multe regulamente şi a luat măsurile indicate pentru 
stabilirea modalităţii alegerii de patriarh, punând capăt nesiguranţei 
şi anomaliilor de până acum. A dat satisfacţie ortodocşilor de limbă 
arabă, hirotonind un mitropolit de Axuma, a înfiinţat două episcopate: de 
Johannesburgf (Africa de Sud) şi de Cartagena (Tunis), cu cari juris
dicţia patriarhiei de Alexandria s’a întins peste toţi ortodocşii din Africa. 
A  stabilit noua împărţire a patriarhatului, cu nouă mitropolii, a stabilit 
modul ocupării scaunelor vacante, a introdus sinodul cu şedinţe bianuale, 
a  regulat funcţionarea lui, a precizat atribuţiunile lui şi raporturile dintre 
sinod şi patriarh. Patriarhul rămâne suprema autoritate bisericească; mi
tropoliţii depind de el, nu de sinod (p. 887-888). Meletie II a organizat şi 
clerul şi a înmulţit numărul slujitorilor. Din cei 107 clerici ai patriarha
tului, 30 aveau studii teologice, cam tot atâţia aveau studii seminariale sau 
liceale. Numărul bisericilor a ajuns la vreo nouăzeci, al mănăstirilor este 
de cinci. Pentru pregătirea clerului patriarhul a înfiinţat seminarul „Sf. 
Atanasie“, care a fost transformat în academie teologică. In acelaş timp 
s’a îngrijit de catehizarea poporului prin predici şi prin asociaţii reli
gioase. Numărul şcolilor creştine a crescut, deşi nu toţi copiii merg la 
şcolile creştine greceşti şi arabe. Filantropia n’a fost uitată: Şase orfe
linate, două spitale, un azil de bătrâni, case de ajutor pentru săraci vin 
în ajutorul celor nevoiaşi. Birourile patriarhiei au fost reorganizate, bi
blioteca concentrată la reşedinţa patriarhală din Alexandria (492 codici 
manuscrişi, 1650 volume din cele mai vechi tipărituri). Reşedinţa pa
triarhală din Cairo a fo st. refăcută; s’a luat în studiu şi refacerea celei 
din Alexandria şi a bisericii Sf. Marcu, cu bibliotecă proprie. S’au orga-, 
nizat serviciile economice ale bisericii şi justiţia bisericească, s’au 
stabilit normele de observat cu privire la căsătorie şi divorţ, s ’a pre
cizat situaţia comunităţilor, cari sunt în număr de 63. Numărul ortodoc
şilor din Egipt este de vreo 120.000, dintre cari 88% de limbă greacă, 
10% de limbă arabă, 2% de limbă rusă, română şi altele. Majoritatea 
creştinilor greci din Egipt sunt supuşi ai statului grec, patriarhul este 
supus egiptean. Intriga rusă a căutat prin Forfirie Uspenski să desbine 
pe creştinii arabi de Greci.

Patriarhul Meletie a făcut lungi călătorii pastorale în cuprinsul 
patriarhatului, a vizitat mănăstirea Sf. Ecaterina dela Muntele Sinai 
şi a rezolvat ultimele chestiuni cari mai interesau raporturile cu această 
mănăstire. A excomunicat Greci trecuţi la protestantism, a trimis repre
zentanţi la conferinţa interortodoxă dela Sf. Munte (1930), a prezidat con
ferinţa anglo-ortodoxă dela Londra (1930), a recunoscut validitatea hiro
toniilor anglicane.

Ca încheere a bogatei activităţi a patriarhului Meletie n , adevărat 
reformator al Bisericii ortodoxe din Egipt, ni se dă situaţia actuală u 
eparhiilor cu numărul bisericilor lor, precum şi lista aşezămintelor filan
tropice şi a asociaţiilor culturale, cari stau sub conducerea Biurrlrll 
Adăogăm că patriarhul Meletie n , ultimul cu care se ocupă cu ritm il» 
faţă, a murit la 28 Iunie 1935, când cartea era tipărită, şi că unm^ut Iul 
este Nicolae V, ales în Februarie 1936.

Ultimul paragraf al Istoriei Bisericii Alexandriei «vi l i «  /«iviţi 
eterodocşilor dm Egipt (p. 904-908). Copţii sunt cam un m i l i o n ,  i lnr i  n iu l l  
mai numeroşi decât ortodocşii. Patriarhul lor actual m<* uunu<<;lr> l u n n  
(Ioan), ales la 1928. Alegerea trebue confirmată do n-jjnlo lO^lplulul
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Biserica coptă axe 11 mitropolii şi 2 episcopii. Primul mitropolit stă. la  
Ierusalim, având însă jurisdicţie peste o bună parte din Egipt. Sub juris
dicţia patriarhului copt stă şi Abuna al Abisiniei. Egumenii a patru 
mănăstiri poartă titlul de episcop. Clerul copt înnumără vreo nouă sute

■ de membri, numărul bisericilor este de 470. Parte din Copţi s’au unit
cu Roma, formându-se o Biserică coptă unită, pe care a organizat-o papa 
Leon X in  (1895). Ea are vreo 60 de biserici, şcoli conduse de călugări

* romano-catolici, cult în limba coptă.
Numărul romano-catolicilor din Egipt—Francezi, Italieni şi alţii— 

este de vreo 60.000. Alexandria are un vicariat apostolic şi o delegaţie 
'apostolică. La 1859 s'a trimis la Alexandria un patriarh latin; titularul

• scaunului stă azi la Roma. Comunităţile armene au vreo 5000 de cre
dincioşi, cu un episcop care depinde de patriarhul armean dela Constanti
nopol. Sunt şi Armeni uniţi, cari depind de patriarhul unit din Cilicia, 
precum şi două-trei mii de maroniţi. Un episcop anglican rezidă la Cairo, 
comunităţi protestante s’au format la Alexandria şi In alte oraşe. Mi
siuni romano-catolice şi protestante fac propagandă pentru Bisericile lor.

Cărţii îi sunt adăogate un tablou cronologic al episcopilor şi patriar
hilor de Alexandria, dela evanghelistul Marcu pânăla Meletie II (p. 
909-910), un tablou cronologic al patriarhilor copţi, dela Timotei Eluros 

'pânăla Ioan XIX (p. 911) şi un bogat indice de nume (p. 912-930).

Istoria Bisericii Alexandriei scrisă de marele cărturar care este 
Mitropolitul Atenei Hrysosotomos Pwpadopulos, fost profesor de Istoria 
bisericească la Facultatea de Teologie din Atena, un poligraf cunoscut ca  

'istoric în toată lumea teologică, este o podoabă a literaturii teologice or
todoxe. Cele aproape o mie de pagini, cari îmbrăţişează trecutul glo
rioasei Biserici egiptene, dela primele ei semne de viaţă şi până în zilele 
noastre, cuprind o enormă cantitate de material istoric. Autorul a cunoscut 
şi a valorificat o mulţime de isvoare, variate după epoci; citează o în
treagă bibliotecă în mai multe limbi — greacă, latină, rusă, germană, 
franceză, engleză, italiană —, şi-a pregătit lucrarea timp de treizeci de 
ani prin numeroase studii monografice, a adunat tot ce interesa istoria 
Bisericii Alexandriei, a orânduit totul metodic, cu migală şi pricepere şi 
a ridicat Bisericii Egiptului, cu lucrarea sa, un monument vrednic de

# ^lungul ei trecut şi de toată importanţa ei istorică. Cu trecutul Bisericii
p alexandrine s’au mai ocupat câţiva învăţaţi. Nimeni nu era însă mai

.indicat decât un teolog grec, ca să ne dea o istorie relativ completă a 
Bisericii ortodoxe din Egipt, atât de bine informată, cu atâta înţelegere 
pentru evoluţia şi peripeţiile ei, pentru înflorirea, decadenţa şi renaşterea 
ei, cu atât interes pentru manifestările şi pentru toată viaţa ei. I. P. Sf. 
Hrysostomos, care a scris mai înainte Istoria Bisericii Ierusalimului şi care 
a  trăit şi la Alexandria şi i-a urmărit de aproape fiecare pas în ultimele 
decenii, i-a pătruns trecutul în tot ce se poate cunoaşte, cu intuiţia şi 
spiritul critic cari caracterizează pe istoricii de seamă. Va trece pro
babil mult timp, până se va mai scrie o altă asemenea istorie a Bisericii 
Alexandriei. #

Este de prisos să spunem cât era de necesară aceasta. Egiptul a  
fost unul din cele dintâi teritorii creştine, din cele mai frământate, din 
cele mai rodnice, din cele mai importante în istoria bisericească. In cursui 
acesteia sunt unele mari momente, în cari rolul Egiptului creştin a fost
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hotărîtor, în cari Egiptul s’a  găsit prin ierarhii şi teologii săi, prin insti-
I

tuţiile sale, în fruntea Bisericii Întregi. Pentru a se înţelege ce însem
nează Biserica Egiptului în istoria Bisericii universale, să se închipua 
creştinismul fără şcoala catehetică dela Alexandria, fără Panten, Clement 
şi mai ales Ori gen, fără Dionisie, Atanasie şi Ciril cei „mari“, fără mona
hismul egiptean, fără Sf. Antonie, fără Pahomie, fără epistolele pascale, 
fără Meletie Pigas, Ciril Lucaris şi alţii. O istorie a Bisericii Alexandriei 
este nu numai o operă ştiinţifică, ci şi o datorie de pietate faţă de una 
din cele mai respectabile şi mai rodnice ramuri ale Bisericii creştine, atât
de mult încercată, de atâtea ori amenintată, redusă uneori la o existentă

'  #  7  i

aproape iluzorie, covârşită de adversari creştini şi necreştini, periclitată 
adesea de propria-i slăbiciune, trecută prin toate şi peste toate şi renă
scută azi din propriu-i trecut glorios. Lectura cărţii înalt Prea Sfinţitului 
Hrysostomos este în acest sens foarte instructivă.

Adăogăm că strânsele raporturi, cari au existat totdeauna între 
Biserica alexandrină şi celelalte Biserici ortodoxe, fac interesantă şi pen
tru acestea istoria ei. Sunt numeroase paginile în cari, cât ne priveşte, 
este pomenit numele Ţărilor române şi al unor domni români. O mulţime 
de acte istorice, în general, capătă o importanţă deosebită privite în lu
mina istoriei Bisericii Alexandriei. Persoane şi fapte cari, privite izolat, 
prezintă un interes secundar sau prea mărginit, capătă în cadrul istorici 
bisericeşti a Egiptului o însemnătate mai mare, uneori nebănuită. Aceasta, 
depinde însă nu numai de natura lor, ci şi de pătrunderea şi îndemâna- 
rea istoricului. I. P. Sf. Hrysostomos le are cu . prisosinţă, făcând din 
elementele secundare nu simple accesorii inutile sau anecdote istorice, ci 
colorând, luminând, documentând cu ele situaţia generală. Mitropolitul 
Atenei cunoaşte tot atât de bine istoria generală a Bisericii, cât şi împre
jurările şi condiţiunile locale ale celei egiptene. Nimeni dintre ortodocşi 
nu era mai indicat să ne dea o bună istorie a Bisericii Alexandriei.

Notăm spre cinstea autorului, că deşi scrie istoria unei Biserici 
creştine greceşti, nu ezită să arate slăbiciunile şi vina creştinilor şi a 
Grecilor oridecâteori Biserica a avut de suferit din cauza aceasta. Mân
dru, pe drept, de rolul elinismului în destinele creştine ale Egiptului, I. P. 
Sf. Hrysostomos arată totuşi fără ocol, în trista lor înfăţişare, cazurile 
când ambiţia, intrigile şi desbinările connaţionalilor săi au turburat bunul 
mers al Bisericii. Penibilul caz al pretendentului Cosma la scaunul lui. 
Samuil Capasulis este unul din acestea.

I. P. Sf. Hrysostomos este deasemenea obiectiv şi drept în carac
terizarea şi aprecierea oamenilor, în descrierea faptelor. Recunoaşte ereti
cilor calităţile ce au avut şi nu acoperă abuzurile comise uneori de pa
triarhii de Constantinopol faţă de cei din Alexandria. Povestirea faptelor 
este veridică, clară, calmă, expunerea curgătoare şi naturală, stilul ales, 
simplu, fără artificii, limba frumoasă, precisă, bogată. Pe cât de maiv 
este cuprinsul cărţii, pe atât de atrăgătoare este citirea ei. Este un mrrlf 
în plus al autorului şi este unul din cele mai mari. De laudă este şi I !|><> 
gTafia patriarhiei, care a putut să editeze în frumoase condiţiuni
o lucrare atât de mare. Bogăţia şi importanţa cuprinsului el n r  nu Im 

demnat să dăm, în loc de o recenzie obişnuită, un rezumat cai»*, i»** hiţr 
lege, va spune mai mult cititorilor, deşi numai în mică m/lnu»A înmln nfl 
redea substanţa monumentalei lucrări istorice a învăţatului mllmpnlll 
Atenei. Ttuxior !\t, l'oin*/nns



NOTE BIBLIOGRAFIGE
OPERE CU CARACTER GENERAL

1. Direcţia, 7 Ani în Arhivele Basarabiei, VIII (1936), pp. 1-2—Ex
celenta revistă regională. A. B. cu păşirea în anul 1936 a împlinit şapte

i

ani de existenţă. Popasul acesta dă prilej de bucurie conducerei acestei 
publicaţii iar nouă ocazia să-i urăm ani mulţi şi prosperi.

Pornită cu gândul măreţ de a înfăptui în Moldova dintre Prut şi 
Nistru ceea ce au realizat, pentru provinciile respective şi cultura româ
nească, frumoasele- publicaţii similare: Arhivele Olteniei dela Craiova, 
Arhivele Dobrogei dela Constanţa, etc., azi conducerea A. B. mărturiseşte 
că deşi nu a putut înfăptui acest gând, totuşi speră că viitorul îi va fi 
mai propice decât trecutul. Noi şi clerul din eparhia noastră sântem cei 
dintâi să dorim împlinirea desăvârşită a acestui deziderat. Şi dorinţa 
noastră este cu atât mai fierbinte cu cât avem conştiinţa clară, că fără 
ajutorul neprecupeţit, pe care clerul eparhiei Hotinului l-a dat acestei pu
blicaţii, ea poate, vorba genialului poet: „demult s’ar fi stins în drum“. 
Fiindcă este bine să se ştie că din cei şapte ani de viaţă, cu cari se 
laudă azi A. B., cinci a trăit exclusiv din sudoarea preoţilor acestei epar
hii. In aceşti ultimi ani de salarii de mizerie şi de bonuri de impozite, 
hărăziţi clerului din toată ţara, preoţii din eparhia Hotinului au rupt 
bucăţica de pâine dela gura copiilor şi au întreţinut viaţa Arhivelor Ba
sarabiei. Iar dacă „Direcţia" nu găseşte nici un cuvânt bun pentru aceşti 
buni şi smeriţi preoţi e de datoria mea ca episcop al locului şi al acestor 
preoţi să însemnez aci frumoasa lor faptă, să amintesc direcţiei revistei 
A. B. această elementară datorie şi în numele lor să-i urez să găsească 
şi pe viitor plătitori atât de corecţi şi atât de puţin pretenţioşi ca preoţii 
din eparhia Hotinului. f T. al H.

2. îlaCTiipCKO A'kJio, LLţo e MciCOHCTBO (Ce este francmasoneria?) 
articol în Nr. 24—25 (Sofia, 1936). Câteva aprecieri juste relativ la Socie
tatea aceasta ocultă internaţională şi istoria ei în Rusia, unde apare în 
anul 1750, pentru ca în 1762 să joace un rol important în detronarea şi 
uciderea împăratului Petru III, întrucât ofiţerii garnizoanei din Petersburg 
aproape majoritate, erau francmasoni.

împărăteasa Ecaterina II a  ocupat tronul datorită acţiunii desfă
şurate de francmasonerie care s’a desvoltat în deplină libertate datorită 
serviciilor personale pe cari le-a adus împărătesei. V. D.

3. Raşcu Gh., profesor, In pământul făgăduinţei (Conferinţă cu pro- 
ecţiuni ţinută la Societatea Mormântul Domnului, în sala Eparhială din 
Chişinău, Duminică 18 Noembrie 1934), în Misionarul, Chişinău, anul VHI 
(1936), pp. 39-59. Este o bună contribuţie în revista misiei ortodoxe ro
mâne a unui profesor de geografie, care ştie să complecteze interesanta 
conferinţă cu planurile necesare. Conferenţiarul a fost la Ierusalim de 
două ori: în 1913 şi 1934. Cunoaşte tot aşa de bine ca un profesor de 
religie evenimentele din istoria sfântă, mai ales în legătură cu cetatea
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sfântă. De asemenea şi duhul de evlavie al conferinţei dovedeşte că auto- 
rul-călător la sfânta cetate nu e numai un cărturar, ci şi un bun creştin.

Tot d. Raşcu publică o dare de seamă despre Excursiwnea organi
zată de Societatea Regală de Geografie, Secţia Chişinău, în Egipt şi Pa
lestina (31 Martie—18 Aprilie 1934) în Buletiniti Societăţii Regale Ro
mâne de Geografie, Tomul LIII 1934, pp. 454-460. E o scurtă descriere 
ştiinţifică a acelei excursiuni. Pietatea către Locurile Sfinte se vede şi 
aici. Astfel citim despre excursia din ziua de 11 Aprilie: „La ora 5 mer
gem în corpore la Sf. Mormânt (cu trei altare) intrând pe poarta nouă. 
Defilăm pe rând într’o tăcere solemnă şi îngenunchiem rugându-ne pe 
piatra sacră de marmoră ce acopere locul cel mai sacru de pe faţa glo
bului. Ne mai închinăm sus în biserica Răstignirii şi apoi scoborîm în 
biserica descoperirea Sf. Cruci... Ne întoarcem şi la miezul nopţii ni se
face favoarea unui serviciu divin la Sf. Mormânt. Preoţii veniţi cu noi

i  j

slujesc româneşte iar noi răspundem în cor cântecele religioase învăţate 
pe vapor... (pp. 458-459). La 12 Aprilie au luat „cu toţii baia tradiţională 
în undele sfinte prin amintirea lui Hristos4' (p. 459). „La 18 Aprilie toată 
lumea era acasă cu mintea şi inima pline de amintiri neşterse" (p. 460).

D. I. B.
TEOLOGIE SISTEMATICĂ

4. Ionescu Şcrban. prof. Facultatea de Teologie, Axiomatica unei 
filosofii creştine. Bucureşti, 1936, pp. 60.

Autorul desbate în acest studiu două probleme: a) e posibilă o gân
dire filosofică creştină?; b) diferenţa de origină a gândirii creştine, care 
merge dela credinţă către raţiune, spre deosebire de cealaltă filosofie, care 
merge dela raţiune către credinţă. Schiţa filosofică a autorului tinde să 
conteste o acuzaţie adusă creştinismului, care ar fi pentru, unii filosofi 
un hiatus în firul cugetării umane. Creştinismul ar fi, deci, susţinător al 
obscurantismului. După autor, greşala unei atari filosofii anti-creştine 
pleacă dela definiţia însăşi a  obiectului filosofiei. Căci, filosof ia n’a avut 
totdeauna acelaş obiect de cunoaştere: filosof ia antică urmărea cunoaşte
rea Cosmosului, iar cea modernă se preocupă de problema cunoaşterii in 
sine, mai mult de cât de obiect. O asemenea preocupare a filosofiei lasă 
deoparte lumea valorilor, esenţele metafizice şi Divinitatea, şi mai ales 
corelaţiunea dintre aceşti termeni. Autorul arata diferenţa de esenţă între 
cele două filosofii: filosof ia umană, întemeindu-se pe raţiune, iar cea 
creştină, pe cunoaşterea intuiţională. Probă că această metodă din urmă 
este superioară avem unitatea de concepţie, produs al unei ideii transcen
dente, pe când filosofia necreştină se diversifică după iniţiatorii gândirii, 
cari mai mult sistematizează, dar nu unifică şi nici nu crează.

Din orice sistem filosofic nu putem lăsa uitării acest element esen
ţial: omul. Dacă comparăm omul în cele două filosofii, vedem că: „omul 
antic era omul raţional, omul logic, omul tehnic şi abil, omul continuu
în căutarea unui ideal moral, pe care-1 interpreta sub forma lui conţin-

0

gentă şi relativă..."; „Creştinul este omul moral iluminat. Raţiunea Iul 
transcede puterea intelectului său. Ea lucrează sub unghiul univor/wHI 
tăţii şi al absoluităţii... In creştinism, găsim acel ideal întrupat în pornim im 
Mântuitorului. Actele morale săvârsite de credincios sunt intcijuolnln 
sub unghiul eternităţii, de aceea şi valoarea sa are ceva din imniNtlut** 
cosmică", (pag. 29).



N ote Bibliografice. 539

Sistematizarea materialului şi expunerea lui clară fac din schiţa 
filosofico-creştină a autorului o lucrare de valoare şi utilă pentru 
mulţi, chiar dacă nu sunt destul de familiarizaţi cu problemele filosofice.

Pi\ V. N. P.
TEOLOGIE PRACTICĂ

5 . C a l i n o v i c i  P. p ro t., H a  MHCCioiîepCKiH t c m t j , H oB bie  c ^ B iirn  b t » 
MipOBOsp’fcHin coB peM C H H aro  ceK T anC T B a ( L a  t e m e  m i s i o n a r e .  N o i  m i ş c ă r i  
î n  c o n c e p ţ i a  s e c t a r i s m u l u i  c o n t i m p o r a n ) ,  î n B o c K p e C H o e  H T e H i e ,  1 9 3 5 ,  
p p .  6 3 — 64, 7 0 — 7.1 ş i  1 1 0 — 1 1 2 1 .

Sectanţii îngăduie interpretarea personală a Sf. Scripturi. Neso
cotind sensul adevărat al cuvintelor Mântuitorului (Mat. 18,20), ei tocmai 
pe acest temeiu justifică subiectivismul extrem, propriu diferitelor cu
rente extreme. Se creiază un aşa fel de situaţie, că în orice comunitate 
sectantă apar atâtea doctrine câţi membri sunt: o dovadă nu numai de 
netrăinicia comunităţilor sectare ci şi de o descompunere a lor. Mândria 
fiind o piedecă pentru întoarcerea la ortodoxie; conducătorii sectanţilor 
s’au gândit să-i pună pe aderenţii lor deopotrivă cu Sf. Apostoli, afir
mând că şi oamenii simpli de ţară pot să facă diferite minuni până şi 
să  vorbească în limbi neînţelese. Această nouă „amăgeală" a sectanţilor 
a  adus la apariţia penticoetaliei, care poate fi numită o nouă mişcare în 
societatea sectanţilor.

Caracterul mistic al sectei penticostaliştilor mărturiseşte că uşu
rinţa mântuirei şi aprecierea critică-individuală, rece a cuvântului lui 
Dumnezeu de fiecare sectant în parte s’a constatat insuficientă pentru 
a-i ţine pe oameni, supuşi raţionalismului rece, într*o comunitate sau 
alta. S’a simţit nevoia de o unire strânsă cu Dumnezeu şi de primire 
a  harului dumnezeesc. Sectanţii raţionalişti au simţit, că pentru creştini e 
puţin a şti că ei cred şi ar fi vrut cu toată inima să simtă fiinţa lui Dum- . 
nezeu şi „pacea şi bucuria pentru Duhul Sfânt1 * în sufletul lor.

Credinţei abstracte a sectanţilor-raţionalişti în mod firesc a trebuit să
i se substitue direcţiunea mistică a sectarismului. Ei au uitat că problemele 
credinţei nu pot fi pipăite, au scăpat din vedere că „ştiinţa îngâmfează“. 
Ei au smuls Biblia din mâinile clerului şi au pus-o la dispoziţia oricărui 
om. Sf. Biblie a atras atenţia sectanţilor şi ei înşişi au vrut să afle ade
vărul, crezând că ,,li-se vor deschide ochii". Dar mintea sectanţilor igno
ranţi i-a adus la aceia că ei „văzând nu văd şi auzind nu înţeleg1*.

Schimbările la sectanţi erau inevitabile, pentru că sectanţii „auziseră 
predica despre dragoste, ca datorie, dar ei uitaseră dragostea ca dar 
dumnezeesc, care asigură oamenilor cunoaşterea adevărului absolut". Sec
tanţii nu aveau nici adevărata dragoste creştină, nici cunoaşterea ade
vărului absolut. Mai curând sau mai târziu, aceasta trebuia să se desco-

i

pere, de aceia comunităţile lor erau demult expuse reorganizărilor. Ne
norocirea a fost că „toate noţiunile lor sunt noţiuni pământeşti". Şi 
fiindcă noţiunile pământeşti, ştiinţa şi aptitudinile nu sunt egale la oameni 
•ci sunt schimbătoare, de aceia şi la sectanţi nu putea să fie unitate în
Hristos si statornicie în învătătură.

i  >

Recunoaşterea faptului că în comunităţile sectanţilor nu sunt toate 
cum se cade, cum şi afirmarea că toate sunt de la Dumnezeu este un

1. V. Biserica Ortodoxă Română, 53 (1935), p. 217-213,
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nou document caro mărturiseşte de acea criză, de acea transformare 
internă şl achlmbări ce se petrec în comunităţile sectanţilor. Câteo-. 
dată ue<‘8to «chimbări îi aduc pe sectanţi la calea adevărată, dar apoi ei 
rătăco8c Iarăşi.

Dintr’o cunoaştere cât de sumară a literaturii sectanţilor se poate 
vedea cât s’au depărtat sectanţii de la poziţiile lor precedente. O atitu
dine atentă faţă de sectanţi şi de literatura lor ne dau un material 
bogat ca să judecăm despre acele procese cari se petrec în sânul lor, 
ca să ştim să ne apropiem cu succes de sufletul acestor oameni bolnavi.

Nu demult sectanţii au început să înfăţişeze în revistele lor Sf. 
Cruce, chipurile Mântuitorului şi ale Sfinţilor. Pe a locuri sectanţii în
găduie şi întrebuinţarea veşmintelor sfinţite în cari săvârşesc slujbele 
lor. Astfel de inovaţiuni trec cu preferinţă din Galiţia în Volynia.

Acum sectanţii nu mai îngăduie interpretarea personală a Sf. 
Scripturi. Ei au început să recunoască autoritatea Părinţilor şi a învăţă
torilor Bisericii noastre. Acest fapt pune Sf. Tradiţiune alături de Sf. 
Scriptură. D. I. Balaur.

6. Certvcricov Serghie, protoiereu, O MipOBOMi> sjrfc h o cnacaiomeîi UepKBH 
(Ilo iiOBOfty CTaTLH H. A. BepflfleBa „O xpiiCTiaHCk'OM'b neccHMii3Mrb ii onTHMH- 
SM'fe" bt> Nr. 46. ,,riyTH“) — Despre răul universal şi despre Biserica mân
tuitoare (cu prilejul articolului lui N. A. Berdeaev „Despre pesimismul 
şi optimismul creştin" în flyTb nr* 4*>) 1> în IlyTb, nr. 48 (1935) pp. 60—68. 
Părintele Serghie Certvericov, cum însuşi spune, deseori se întâlneşte şi 
vorbeşte cu oameni striviţi întru totul de răul ce există în lume, cari 
au pierdut credinţa în puterea binelui şi a adevărului, cari au ajuns la o 
disperare deplină, cari au pierdut orice dorinţă de a mai trăi. Sfinţia 
Sa e nevoit să-i încurajeze pe astfel de oameni, să le dovedească puterea 
binelui şi însemnătatea lui în lume. Dar unor astfel de oameni nu e destul 
de a le vorbi în genere despre Dumnezeu, ci e nevoie de a le arăta acţiunea 
lui în lume. Iar aceasta se obţine mai întâi prin arătarea Domnului Iisus 
Hristos şi a Evangheliei Lui, ca o dovadă văzută a dragostei lui Dum
nezeu în lume. Apoi mai trebue de a le arăta oamenilor că lucrul lui 
Hristos n’a încetat pe pământ, că Dumnezeu şi acuma lucrează în lume 
şi cea mai bună, mai evidentă şi mai pipăită confirmare pentru asta e 
existenţa pe pământ a Bisericii lui Hristos cu darurile harice ale Sf. Duh, 
primite de noi în biserici, în rugăciune şi mai ales în târnele pocăinţei 
şi a împărtăşirii. Pe această cale şi astăzi omul prin Biserică poate să 
intre în aceiaşi comuniune directă şi strânsă cu Domnul Iisus Hristos, 
în care se aflau apostolii şi alţi contimporani ai lui Hristos. Prin Bise
rică se poate' cunoaşte prezenţa vie în lume a lui Dumnezeu şi simţi 
dedesubt terenul solid de încredere în apropierea Lui de noi şi în ajutorul 
Lui. Aceste gânduri îl îndeamnă pe autor să amintească despre Biserica 
mântuitoare a lui Hristos ca despre o putere neînfrântă a lui Dumnezeu, 
care există pe pământ între noi. *

Dar articolul lui N. A. Berdeaev „Despre pesimismul şi optimismul 
creştin" n’a dat răspuns la întrebarea fundamentală pusă lui — dnc/l 
se continuă şi astăzi pe pământ lucrarea lui Hristos, învingerea răului uni
versal, şi dacă se continuă, atunci unde şi prin cine se să,vârşeşlo m,

1. V. Biserica Ortodoxă Românăt 54 (1936) p. 250-251.
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Iată în scurt răspunsul d-lui N. Berdeaev „încă ceva despre pesi
m is t  şi optimismul creştin (Răspuns protoiereului S. Certvericov) tot 
acolo, în nyTî>, mai departe, pp. 69—72.

Iisus Hristos este contimporanul nostru de totdeauna. Lucrarea lui Hri
stos continuă şi acum pe pământ şi va continua până la sfârşitul lumii. E 
vorba însă de conceperea Bisericii şi de graniţile ei. Sfera Bisericii trebue 
dintrodată şi lărgită şi îngustată. Ca instituţie socială, Biserica poate 
luneca. Nu e vorba de păcatele personale ale ierarhiei şi ale mirenilor, ci de 
păcatele bisericeşti, de alterarea creştinismului. Atât ierarhii cât şi mirenii 
creştini cari se socot oameni ai Bisericii, sunt foarte vinovaţi de ateismul 
lumii contimporane şi lor nu li se cuvine să stea în poză de învinuitori, 
păzitori ai adevărului. Fariseismul este un element vecinic, care joacă 
un rol imens în viaţa Bisericii istorice, înăbuşe teologia creştină şi morala 
creştină. Fariseii Bisericii se află în ograda văzută a ei, ei nu sunt în- 
jdepărtiaţi din Biserică, ci ei îndepărtează pe alţii de Biserică. între
barea e dacă Biserica îi mântuie numai pe cei ce se află formal în ograda 
ei sau lucrul mântuirii se întinde şi asupra celor ce se află în afară de 
ea ? Parabola despre fiul rătăcit poate căpăta şi o interpretare mai 
largă. Fiu rătăcit e acela care pribegeşte prin lume înafară de casa pă
rintească. Dar imul ca acesta poate fi nu numai cel ce caută plăcere, dar 
şi acela care caută adevărul. Mulţi au plecat deacasă pentrucă n’au putut 
să se împace cu nedreptatea. Mulţi au plecat din Biserică pentru motive 
superioare, iar nu inferioare. Faţă de aceştia nu e la locul său mulţumirea 
oamenilor cari se află în casa părintească, în ograda Bisericii, cari se 
feresc de rău. De aceia nu e destul de a le propune oamenilor, cari sufer 
tragedia lumii, să se întoarcă în Biserică. Aceasta e o nădejde că e cu 
putinţă o nouă epocă în creştinism. Această nădejde totdeauna a avut-o 
N. A. Berdeaev. ' D. /. B.

7. Chiriac Gh. Preot, Creştinismul la răscruce, în revista Cronica 
Roma/nuluianul X in , 1936, nr. 6, pp. 189—193. Părintele Chiriac scrie

%

cu mult suflet despre problemele religioase de actualitate şi dacă mani
festă adeseori un excesiv spirit critic în discuţia acestor probleme, reuşe
şte însă să determine în sufletul cititorului cuvenitul interes pentru ase
menea discuţie. In articolul de faţă Sfinţia Sa caută să risipească voitele 
confuzii şi presupusele tovărăşii dintre creştinism, democraţie şi socia
lism. In ordinea morală şi socială, poziţia creştinismului faţă de democra
ţie şi socialism ca şi faţă de capitalism este poziţia adevărului faţa de 
deformările şi falsificările lui. Articolul se încheie cu îndemnul de luptă 
împotriva „lozincelor anticreştine". , G. C.

8. Dănilă I. I. econom. Plecafi-vă urechea la popor, în revista Cronica 
Romanului, anul XIII, 1936, nr. 6, pp. 185-189. Dacă Biserica creştină stă 
'în slujba celor slabi şi oropsiţi, cum se explică faptul că în unele ţări şi 
în unele împrejurări, ea este prigonită chiar de către cei oropsiţi? La a- 
ceastă întrebare, părintele Dănilă răspunde cu multă dreptate, în felul ur
mător: „Cred că persecuţia contra Bisericii — deci a clerului—e facilitată 
de faptul că preotul, în momentul isbucnirii revoluţiei, nu a fost găsit 
lângă popor". Constatarea aceasta trebue făcută de toţi, cu curaj. înde
părtarea preotului de popor, fie din cauza unei aristocratizări superfi
ciale, fie din cauza unor exagerate griji materiale, primejdueşte însăşi 
legătura Bisericii cu credincioşii ei. Lipsa legăturii sufleteşti dintre cler
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şi popor - o ispăsoşte Biserica cu pierderi grele acolo unde societatea 
omeneascft ho turbură, şi unde dezordinea triumfă. Să medităm serios la 
acest adevăr simplu. G. C.

9. Pcrva Gh. preot, Cercetând Scripturile... însemnări şi meditaţii 
Arad, 1936, Tipografia diecezană.

Autorul pare preocupat de adevărurile creştineşti legate intim de 
Inima omului, înclinarea pe care o are, ca să aleagă şi să mediteze pen
tru el şi pentru alţii asupra unor asemenea probleme ni-1 înfăţişează cu o 
natură plină de sensibilitate şi de intuiţie. De aceea meditaţiunile sale re
ligioase par actuale şi nemerite oricărui creştin, cu o' viaţă interioară bo
gată. Indicăm câteva din ele: eroismul omului de râ/nd; ispite şi ispite; 
necesitatea unui ideal în viaţă; primejdiile avuţiei şi neaju/nsurile sărăciei; 
să plângem cu Petru şi mai ales cele două meditaţii ţinute cu ocazia împăr
tăşirii în sobor a preoţilor. E pentru prima oară când auzim, în zilele 
noastre, de un asemenea obiceiu, atât de necesar şi frumos;

Recomandăm cartea Sf. Sale cu căldură, iar pe autor îl prezentăm 
cititorilor cu bucurie. Pr. V. N . P.

10. Savin Gh. P., preot, Pilde creştineşti, Biblioteca eparhială, Galaţi, 
pp. 64. Părintele P. Gh. Savin nu este la prima sa scriere, prin care să-l 
înfăţişăm cititorilor. Sf. Sa scrie cu îndemânare pentru popor, fie că e- 
vorba de literatură moralizatoare pentru popor, fie că înfăţişează po
porului adevăruri creştineşti predate pe înţelesul tuturor. Pilde creştineşti 
este încă o încercare în acest gen, unde învaţă poporul în pilde uşoare 
despre: fericirea creştină, providenţa divină, cum poate fi înţeleasă Sfân
ta  Scriptură, despre jurământul fals, împotriva beţiei ,etc.

O asemenea cărticică merită să fie în mâna poporului.
Pr. V. N. P.

11. StruoStrucov P., prot., MeTO^H npenoflaBaHta 3aKOHa Eo>KiH bt>
CpeflHHXT> H HH3U1KXT> IHKOJiaX'fe rip îl 06y4eH ÎH  fl'feTeă MOJIHTBaATb, H IţepKOBHO-
CJiaBHHCKOMy 5î3biKy, în BoCKpeCHoe HTeRie, 1935, pp. 51-52, 62-63, 73-75, 
84-86, 103-104, 113-115. E rezumatul unui referat citit la conferinţa pro
fesorilor de religie din Varşovia, ţinut la 7-8 Dechembrie 1934. Conferin
ţa a avut următoarele capitole: 1) Scopul şi însemnătatea educativă a . 
predării Religiei; 3) Cerinţele didactice generale; 4) Formele (metodele) 
de instruire; 5) Calităţile şi personalitatea profesorului de religie; 6) Dis
ciplina; 7) învăţarea rugăciunilor; 8) Planul învăţării rugăciunilor; 
9) învăţarea rugăciunilor pe dinafară; 10) Lecţiune-model. D. I. B.

0

TEOLOGIE ISTORICĂ
12. Beza Marcu, Biblioteci mănăstireşti in Patmos, în Anal. Acad. 

Rom. Ut., seria III, tom. VIII (1936), pp. 1-6. D-1 Beza, care a răscolit 
cu atâta râvnă toate mănăstirile de seamă din Răsăritul ortodox, cu gân
dul să adune cât mai multe ştiri despre trecutul lor în legătură cu isto
ria ţărilor noastre, ne înfăţişează în această comunicare rodul cercetă
rilor sale făcute la mănăstirea Sf. Ioan Teologul din insula Patmon. Ha 
înseamnă o Evanghelie din 1697 „legata cu scoarţe grele aurii" şi <ITtrutf a 
mănăstirii prin osteneala călugărului Ghedeon. Intre „figurile" <lo jm 
scoarţa din dos a Evanghelii, care înfăţişează pe Mântuitorul lntlnzănd 
mâna lui Adam, d-lui B. i se pare că recunoaşte „şi pe aceea a Iul Con
stantin Brâncoveanu". Bănuim că nu este vorba decât do o confuzie, pe
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care a mai făcut-o de altfel d-1 B. şi cu alţi voevozi, căci scena reprezintă 
după părerea specialiştilor, tipul simbolic al învierii Mântuitorului prin co- 
borîrea sa la iad, ca să mântuiască pe Adam. Figura care priveşte „cu 
pioasă mirare scena", nu este a lui Constantin Brâncoveanu, fiindcă n’are 
nici un rost, ci a unuia din regii profeţi David sau Solomon aşa cum se 
întâlneşte în toate cazurile. Urmează, deci, că această Evanghelie nu 
poate avea nici o legătură cu ms. 454 din biblioteca mănăstirii, scris de 
Hrisant Notara. Ms. 432 cuprinzând 'AţJKpiXo îa patriarhului Fotie este 
scris de mâna lui Nicolae Mavrocordat în 1707. O altă Evanghelie legată 
cu scoarţe de metal poartă data: Bucureşti 1787 şi însemnarea că a fost 
adusă acolo de Daniil mitropolitul Sevastiei. Un vas aurit, în care se păs
trează capul Sf. Apostol Toma a fost trimis din Iaşi la 1817 de serdarul 
Sava Patmiotul. Se mai pomenesc alte danii făcute mănăstirii de voe- 
vodul Şuţu, care a ajutat şi şcoala cu o sumă însemnată de bani. Intre 
hrisoave autorul vorbeşte şi de unul dat de Antonie Vodă din Popeşti la 
1670, cu arătarea ca dărueşte mănăstirii „întru toţi anii vieţii“ sale, câte 
3000 asprii. Dar mai interesant decât toate pare a fi omoforul descoperit 
în veşmântăria mănăstirii, asemănător celui păstrat la Putna, precum şi 
două ripide aurii lucrate în fili^ram şi purtând în pisanie numele lui 
Ştefan-Vodă al Moldovei şi leatul de 1488. G. I. M.

13* C ria ra  M anoli, bbpszrjpiov ’Eitezrjpidoţ 'E ta ip s ia ?  6o£avivâiv
sttooSmv, Tojioi A '__F (Indicile Anuarului Societăţii de Studii bizantine,
tomurile I—X), Atena 1934, 258 p. Societatea de studii din Atena, înfiin
ţată încă din anul 1919, la încheierea volumului X din Anuarul său (Atena 
1933), a hotărît publicarea unui indice generai, ca în felul acesta să înles
nească cercetătorilor folosirea întregului material apărut aici între anii. 
1924-1933. Cu întocmirea lui a fost însărcinat d. M. Kriara, care a izbu
tit să ne dea o lucrare ce dovedeşte multă muncă şi o stăruinţă uimitoare.

In prima parte (pp. 5-16) se publică tabla de materii a celor 10* 
volume, după care urmează un indice alfabetic după autorii de articole 
şi recenzii (pp. 17— 31) şi altul de comunicările făcute la şedinţele so
cietăţii (pp. 32-34). In partea doua se cuprinde indicile alfabetic, propriu 
zis, de lucruri, persoane, nume proprii şi localităţi (pp. 35-243). La 
sfârşit se mai dau două indice de icoane şi figuri, primul alcătuit după 
locul unde se găsesc (pp. 245-252), iar al doilea după imaginea pe care 
o reprezintă (pp. 253-255).

Cartea este scoasă în condiţiuni tehnice foarte bune, iar alături de
indicele revistei Nsos cEXXt]VO[JLVv̂ »x(ov apărut în 1930 sub îngrijirea d-lui 
G. Harvitachi, este un admirabil instrument de lucru în domeniul bizanti
nologiei, rivalizând chiar cu publicaţiile apusene de acest gen. G. I. M.

14» Grabbe Gr. L, Ctojiiit» IlpaBOCJiaBi» (Stâlpul Ortodoxiei), în LţepKOB- 
n aa  /Kh3 hb, 1935, pp. 59-61. — Faţă de Ruşii refugiaţi, ortodocşii în 
genere din toate popoarele le-au arătat dragoste şi compătimire. Dar o 
îngrijire şi dragoste deosebit de mişcătoare au arătat faţă de ei poporul 
sârb în frunte cu regele şi arînpăstorii lor ortodocşi. Patriarhul Varnava 
are un dar deosebit de dragoste compătimitoare şi cu acest dar atrage 
inimele oamenilor şi atrage dela dânşii ruga de mulţămire pentru el. Cu 
atât mai multă recunoştinţă merită pentru grija sa de Biserica ortodoxă 
rusă din străinătate şi de capul ei. In persoana patriarhului Varnava Bi
serica rusă are un apărător credincios, un sfetnic înţelept şi un ocrotitor 
binefăcător.
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Patriarhul Vamava e cu totul strein de un provincialism măcar cât 
de mic. Interesele lui nu sunt închise în hotarele bisericii lui, ci cuprind 
toată lumea ortodoxă. Capul autoritar al bisericii sârbe e unul din scutu
rile principale a curăţiei credinţei noastre. D. I. B.

15. Mihailidis Eugen, Movvj t o u  c 7100 FecopŢico sv IlaXaitj) Katp(j)

GiaoziY.bc 4>apo<; anul XXVIII, 1935, pp. 5-32, 221-273, 321-388 şi anul 
XXIX, 1936, pp. 11-81, 141-189.

Directorul revistei alexandrine ’E ^X t)i <î>dpoc, d-* Eugen 
Mihailidis a studiat în ultimii ani istoria mănăstirii Sfântului Gheorghe 
din Vechiul Cair, cercetând în deosebi isvoarele şi documntele arabe pri
vitoare la această mănăstire. Fondată în anul 530 mănăstirea aceasta 
a fost rânduită, nu târziu, ca mănăstire pentru „evlavioasele călugăriţe 
ale lui Dumnezeu". In cursul veacurilor mănăstirea a servit şi ca spital, 
azil, şcoală, loc de refugiu şi fort de apărare împotriva năvălitorilor. Cu 
toate prefacerile ei numeroase, mănăstirea a rămas totdeauna un centru 
de rodnică lucrare creştinească şi de binefacere pentru cei cari, deaiungui 
veacurilor, au căutat acolo mângâere sufletească şi ajutor.

Autorul propune la sfârşitul acestui studiu ca mănăstirea să fie 
încredinţată, ca odinioară, călugăriţelor. Propunerea este bine venită, cu 
atât mai mult, cu cât Egiptul nu are în prezent nici o mănăstire de fe
mei iar înalta ierarhie a Bisericii Alexandriei se gândeşte ea însăşi la 
înfiinţarea unei asemenea mănăstiri. Documentat şi sistematic, studiul 
d-lui Mihailidis constitue una dintre cele mai bogate monografii privi
toare la mănăstirile Egiptului. G. C.

16. Mosco, Em. Hagi. Revrmoirea Miti'opoliei din Bucureşti; vechi 
profanări, în Adevărul, Nr. 16037 din 6 Maiu 1936, şi extras 16 p.

Cu prilejul refacerii bisericii Sf. Mitropolii din Bucureşti, săvâr
şită în vara aceasta, când s’a căutat să se dea lăcaşului de rugă zidit 
de Constantin Ser ban Basarab în 1656, înfăţişarea sa cea veche, d. Em. 
Hagi Moscu a găsit nimerit să arate în articolul de faţă toate înnoirile 
îndurate de ctitoria ultimului Basarab în decursul vremii.

In deosebi zugrăveala a avut cel mai mult de suferit. Icoana 
hramului descoperită sub pisania de deasupra uşii, (aşezată acolo către 
sfârşitul veacului X V m ), este singura rămăşiţă ce se mai păstrează din 
podoaba zugrăvelii începută de Radu Vodă Leon, care, în 1668 a hărăzit 
biserica de mitropolie a ţării în locul bisericii Sf. Gheorghe-vechiu. Această 
zugrăveală a fost prefăcută pe deantregul în 1839.

0

La sfârşit se dau câteva lămuriri asupra pietrelor de mormânt, 
care se aflau odată în biserică, despre bolniţa mitropoliţilor, a domnilor 
şi a ctitorului. G. /. A7.

ISTORIA RELIGIUNILOR
17. Nicodem Ioniţă, ieromonah, Ortodoxia în Occidcnt, biblioteca 

misionarului ortodox, Ni*. 1, Chişinău, 1936, pp. 23.
Ni s ’ar părea că ortodoxia nu are comunităţi şi rădăcini Întinse în 

Occident. Cuvioşia sa ne arată: care sunt ţările unde hi» k/Ihcsc credin
cioşi ortodocşi, ce neamuri ortodoxe sunt în Occident, atitudinea anglica
nilor, rom.-catolicilor şi protestanţilor faţă de ortodoxie; bibliografia şi 
literatura ortodoxă apărută în Occident. E o carte do fotoniLoare infor- 
maţiuni. /V. V. N. P.
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MAC ARIE PSALTUL
— LA O SUTĂ DE ANI DE LA MOARTEA LUI —

( f  1 8 3 6  —  1 9 3 6 )

Se împlinesc o sută de ani de când, în toamna anu
lui 1836, s ’a mutat către Domnul în mănăstirea Viforâta de 
lângă Târgovişte ieromonahul Macarie dascălul de cântări. 
Bătrân şi slăbănog— «nemişcat şi bolnav de dambla» îşi 
spunea el — nu avusese cine să-l îngrijască la mănăstirea 
Căldăruşani, unde-i era podvigul; de aceia sora sa, maica 
Iustina, îl luase la ea, la mănăstire, să-i mai aline sufe
rinţele. Şi aşa, aici la Viforâta ajunse sfârşitul vieţii pe 
acest călugăr îmbunătăţit.

Dar măcar că vestit fusese în viata lui şi numeroşi 
ucenici scosese, iar psaltichia românească răsuna în biserica 
noastră ca o pasăre binecântătoare, crescută de mâna lui, 
nici fraţii călugări de la Căldăruşani, nici maicile de la Vifo
râta şi nici vreun ucenic din cei ce cântau pe frumoasele 
lui cărţi, nu şi-au plecat atunci condeiul să ne lase ştiri 
despre moartea lui. Iar ce n ’au făcut cei de atunci, să 
împlinim noi cei de azi, acum la pomenirea de o sută de 
ani a morţii lui. Să arătăm deci cine a fost Macarie iero
monahul dascălul de cântări, cum a «naţionalizat» psal
tichia, cum a tipărit cele dintâi cărţi de muzică şi cum 
a răspândit cu râvnă de apostol cântarea bisericească, ca 
un «patriot râvnitor» ce era. Şi pentru că mai sunt iero- 
monahi-dascăli cu numele Macarie, spre deosebire şi pre
scurtare îl vom numi Macarie Psaltul.

Macarie Psaltul a fost român de neam. Dar cine i-au 
fost părinţii şi unde s’a născut, nu ştim. A mai avut un 
frate şi o soră cari au purtat numele Perieteanu şi credem 
că acest nume de familie a îndemnat pe cineva să scrie 
că se trăgea dintr’o familie de ţărani din satul Perieti pe 
Ialomiţa. Oricum, au fost neam de oameni buni. Căci 
fratele Voicu Perieteanu a ajuns boierinaş-stolnic, a um
blat prin Ardeal şi prin Banat şi a dat ajutor la tipărirea 
cărţilor de psaltichie. Iar sora, Iustina Perieteanu, a intrat 
în călugărie şi a stat multă vreme starită a mânăstirii
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 9—10 Septemvrie-Octonwie 1
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Viforâta. Chipul ei este zugrăvit printre ctitorii înoitori ai 
acestei mânăstiri.

Şi Macarie, fratele lor, născut pe la anul 1770 a 
intrat în călugărie. De la Dumnezeu a avut multă înclinare 
spre muzică şi «din mica sa copilărie» a învăţat cântarea 
bisericească. Era atunci mitropolit în Ţara Românească 
Dositei Filitti (1793 —  1810), bun chivernisitor şi cald 
sprijinitor al oamenilor doritori de carte. Printre călugării 
destoinici strânşi de el la mitropolie şi îndemnaţi la lucru 
a fost şi Macarie. Pricepându-i talentul muzical, Dositei l-a 
încredinţat lui Constandin protopsaltul de atunci al mitro
poliei. De la acesta a prins Macarie tainele psaltichiei şi 
meşteşugul de a scrie cântări pe «sistima veche». Macarie 
a cunoscut bine şi limba grecească precum şi meşteşugul 
cuvântărilor. Aceasta ne îndeamnă să credem că învăţase 
în Academia Grecească din Bucureşti, şcoală vestită atunci 
în toată ortodoxia. Iar râvna lui patriotică, precum şi cu
noştinţele despre cărturăria românească bănuim că le-a 
prins din şcoala română de la Sfântul Sava, unde director 
era un călugăr învăţat, numit Grigorie Râmniceanu. Lui 
Macarie nici limba slovenească nu-i era necunoscută, întru
cât ne spune el singur că dorea să alcătuiască psaltichie 
şi pentru biserica sârbească.

Pe lângă «sistima veche», Macarie a învăţat şi «si
stima cea nouă» a psaltichiei. Pentru lămurirea cetitorului 
cată să spunem că până în anul 1814 scrierea psaltichiei 
era foarte greoae. Ea avea o mulţime de semne muzicale, 
peste 60; unele arătau sunetele, altele timpul sunetelor, 
altele nuanţele sunetelor: şi toate acestea nu lămurite, nu 
«cu fiinţă de adevăr*. In sfârşit, vremea îngreuiase într’atât 
meşteşugul scrierii psaltice, că foarte putini cântăreţi ajun
geau să-l stăpânească, şi nimeni nu-1 putea învăţa singur, 
fără dascăl. Aceasta era «sistima veche». Pentru înlătu
rarea acestei greutăţi, s ’a ajuns, după multe încercări, • la 
uşurarea scrierii psaltice, la o «sistimă nouă». S ’au înlă
turat semnele nefolositoare, s’au hotărît scările muzicale 
şi ritmul cântărilor, s ’a înlocuit cu câte o silabă numirile 
tonurilor. Această sistemă nouă, cunoscută astăzi supt nu
mirea de reforma psaltichiei, s ’a înfăptuit la Constantinopol 
în anul 1814. Pentru răspândirea ei au ajutat cu bani 
şi Românii la întemeerea unei şcoli la Constantinopol.

.. Această reformă psaltică a fost adusă în Bucureşti la
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anul 1816 de muzicantul grec Petru Efesiu. Şi aici se în
fiinţează o şcoală domnească de muzică la biserica Şelari. 
Şcolarii sânt numeroşi: cântăreţi bătrâni şi tineri, atât Greci 
cât şi Români, toţi doritori de lămuriri într’o artă, care 
după sistema veche le părea «fără cuvânt şi neapropiată 
de adevăr». Printre şcolarii români este şi Macarie, bun

' cunoscător de sistema veche. El prinde repede noua me
todă, îi laudă uşurinţa şi începe să transpună în ea cântări 
din sistema veche. Astfel pregătit, Macarie aşteaptă prilejul

• să poată răspândi în biserica română cântarea bisericească
• îmbrăcată în această haină nouă.

Şi vremea se ivi. Căci în anul 1819 ajunse mitropolit
al tării Dionisie Lupu, român iubitor de neam. La înscău
narea lui, Macarie Psaltul tinu o cuvântare înflăcărată. Iar 
mitropolitul făgădui între altele şi înfiinţarea unei «şcoli de 
muzică în limba tării»’. Şcoala aceasta se deschise grabnic 
la mitropolie, iar Macarie fu numit dascălul ei, mai primind 
şi însărcinarea să «prefacă în graiul patriei> melodiile bise- 
riceşti. Căci până atunci nu se găseau cântări româneşti 
în noua metodă, aşa că «şi cei cari ştiu câte puţin greceşte 
şi cei cari nimic nu ştiu, sânt siliţi să cânte greceşte He- 
ruvicul şi cele mai tainice cântări, fără a înţelege ceia ce 
zic atâta cei ce cântă, cum şi cei ce ascultă».

Macarie îşi îndeplineşte această însărcinare de a pre
face melodiile bisericeşti în graiul patriei, cu iscusinţă şi cu 
aprinsă râvnă. Pe drept se spune că el «a naţionalizat» mu
zica bisericească. Numai că această «naţionalizare» —  el 
zicea «întocmire»— trebue înţeleasă aşa cum a înteles-o el. 
După Macarie şi după tot creştinul ortodox, poeţii şi me- 
lozii creştini n’au scris şi n ’au cântat până n ’au fost însu-

• flaţi de Duhul Sfânt. Sfinţiţii melozi «cuvântul ce-1 răspundea
prin buze, îl simţea cu zdrobirea inimii; sufletul lor cel fără 
materie se împreuna cu Dumnezeu şi mintea lor se răpia

, în ceruri; pentru-aceia o cântare se făcea a îngerilor şi a
oamenilor*. Deci cântările fiind lucrare dumnezeiască, «se 
cade ca alcătuirea lor să se lucreze cu toată evlavia şi 

' dreapta socoteală»; iar când vor fi predanisite altora să se dea 
«cu nestrămutare*, ca să rămână aceleaşi cum au ieşit din 
buzele vechilor melozi. «Este nesimţire cu totul greşită şi 
păcat a înstreina curgerea melosului», a melodiei. Deci Ma
carie va socoti o mare datorie să se ţină de melodia ori
ginală, aşa cum a fost întocmită de cântăreţii vechi, recu-
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noscuti în biserica ortodoxă. Dar pentru păstrarea «nestră
mutată a melosului» vechiu-bisericesc, limba română punea 
o piedică. In limba noastră textul cântărilor nu-i ca în gre- 
ceşte, prozodic. Nu se potriveşte cu textul grecesc nici. 
accentul cuvintelor şi nici alcătuirea frazei româneşti. Şi 
atunci greutatea unui întocmitor de cântări psaltice în limba, 
română este îndoită: să păstreze şi melodia veche şi să tie 
seamă şi de firea limbii româneşti. Această greutate a bi
ruit-o Macarie cu prisosinţă. A păstrat tonul cuvântului şi 
al frazei româneşti şi nu s’a depărtat de melodia bisericească;, 
«pentru că a pune însuşi acele semne pe un cuvânt care 
vine îndoit mai lung sau mai scurt de cât cel grecesc, este 
dobitocie», precum iarăşi greşală este «să înstreinezi me
losul pentru lungimea sau scurtimea cuvântului». Deci când 
zicem că Macarie a naţionalizat psaltichia, nu trebue să în
ţelegem că el a lepădat melodiile vechi psaltice şi a introdus 
melodii naţionale; nici nu vrea şi nici nu-i era îngăduită 
această lucrare. Prin naţionalizare trebue să înţelegem că 
Macarie a introdus psaltichia în biserică, fără jertfirea nici. 
a melodiei primite de biserică şi nici a limbii româneşti.

Dar pentru predarea lecţiilor în noua şcoală română 
de psaltichie şi pentru răspândirea acestei muzici româneşti 
astfel întocmite, se iviră alte două piedici: lipsa de cărţi ti
părite şi împotrivirea Grecilor. Era în Bucureşti tipografie 
muzicală psaltică — cea dintâi înfiinţată din toată lumea —  
a lui Petru Efesiu, care chiar tipărise aci două cărţi greceşti 
de muzică. Dar el, care nici nu voia să audă de muzică- 
în limba română, nu îngădui lui Macarie să-şi tipărească 
cântările în tipografia lui. Neizbutind în Bucureşti, Macarie 
plecă în anul 1820 să-şi tipărească cântările la Buda, unde 
tipografia universităţii cu censorii ei români era bine cu
noscută de cărturarii noştri. Cheltuiala avea să o ţină mi
tropolitul Dionisie. Şi în Buda, Macarie întâmpină greutăţi ■ 
de la Grecii de acolo, cari erau protivnici atât noului sistem 
muzical, cât şi tipăririi de cântări în româneşte. Aceste greu
tăţi le birue Macarie cu ajutorul lui Atanasie Grabovschi, 
cunoscutul român macedonean, unchiul mumei lui Andrei 
Şaguna. In casa lui, unde se adunau toţi literaţii români, 
găsi sprijin şi Macarie Psaltul. Dar când era să se înceapă 
tipărirea — semnele muzicale se turnaseră — , izbucni re
voluţia lui Tudor Vladimirescu. Mitropolitul Dionisie fugi la 
Braşov şi odată cu fuga lui încetă şi ajutorul făgăduit pentru 
tipărire.
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Macarie nu pierdu nădejdea. Se întoarse în Ardeal şi 
la Sibiu convinse pe cunoscutul negustor Hagi Constantin 
Pop să-i tipărească cărţile pe cheltuiala sa. Tipărirea 
avea să se facă nu la Buda ci la Viena, în tipografia Me- 
hitariştilor, a «popilor armeni». Şi iată-1 pe călugărul român 
Macarie Psaltul făcând drumul iarna spre Viena, unde ajunge 
prin Fevruarie 1822. Aici vestita tipografie armeană îi toarnă 
din nou semnele muzicale, îi tae literă românească citeată 
şi începe cu grijă tipărirea. Macarie lucrează încordat zi şi 
noapte la diortosire şi la înştiinţări pentru răspândirea vii
toarelor căr{i. Şi mare bucurie simte acest călugăr când în 
anul 1823 ies din teascuri cele trei cărţi de cântări, cele 
dintâi şi cele mai frumoase psaltichli româneşti: Teoriticonul, 
Anastasimatarul şi Irmologhionnl.

Râvna lui pentru „luminarea neamului" răsare puter
nică din prefeţele cărţilor. Intr’una, închinată ajutoarelor lui 
de la şcoala din Bucureşti, le arată lesnicioasa îndemânare 
a noii metode şi-i îndeamnă, să-şi dea silinţă ca să se arate 
şi ei folositori patriei. Intr’alta, închinată mitropolitului Gri- 
gorie, se dovedeşte bun cunoscător al gândurilor acestui iero- 
diacon ajuns mitropolit, care a ştiut să îmbine fericit dra
gostea de neam cu evlavia ortodoxă. Iar cea mai cuprinzătoare 
prefaţă este cea din Irmologhion, închinată «iubitului patriot, 
cântăreţului rom ân». Cântăreţul român este «rândurea bine 
glăsuitoare». El trebue să cânte «vitejeşte şi cu îndrăzneală 
orice cântare în limba patriei»; el, strănepotul Romanilor, 
cel mai strălucit neam din lume, să nu se mai lase înjosit 
de cei ce pizmuesc luminarea neamului nostru. început de 
viată nouă s’a făcut; muncă şi curaj trebue acum şi din 
partea lui pentru buna sporire a neamului.

Şi când îşi tipăreşte cărţile, Macarie are în vedere în
tregul neam românesc. închină exemplare mitropolitului Ve
niamin şi stă în legătură cu cântăreţii din Iaşi. Din Chişinău, 
unde erau psalţi buni ştiutori şi de moldoveneşte, primeşte 
ştiri îmbucurătoare pentru răspândirea cântării româneşti; 
şi într’un moment chiar plănueşte exemplare cu numele 
monarhului şi arhiereului de acolo. In Ardeal nădăjduia să-şi 
răspândească uşor cântările, mai ales că sprijinitor îi era 
Cassa Pop din Sibiu, iar însoţitor la Buda îi fusese Nil- 
Nicolae Poponea Sibianul, dascăl de psaltichie românească. 
Cărţile aveau să se desfacă la Sibiu prin Moise Fulea, di
rectorul şcoalelor naţionale ortodoxe, iar în Caransebeş prin
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protopopul Ioan Tomici. Dar patriarhul sârb de Carlovăt Ştefan 
Stratimirovici îi dete răspuns că dorinţa sa este să nu se 
răspândească acest fel de cântare în ţările coroanei austriace.

Intorcându-se în Bucureşti, Macarie se strădueşte 
fără răgaz pentru răspândirea cântării româneşti. Sprijinu 
nu-i lipseşte. Domnul, mtropolitul, boierii îl a ju tă ; tineretu 
îl înconjură. Patru şcoli de muzică, în patru părţi ale 
Bucureştilor, se înfiinţează; toate cu dascăli buni, ucenici 
ai lui Macarie, care acum este ipistatul— inspectorul— lor. 
Şi în aceste şcoli nu se învaţă numai cântare bisericească, 
ci şi cetire şi scriere. Ele sânt pregătitoarele şcoalelor pri
mare de azi. Şi nu numai în Bucureşti, ci şi în oraşele 
judeţelor, ucenicii lui Macarie înfiinţează şcoli. Eforia şco
lară era mândră de ele. Când Chiselev veni în Bucureşti 

'la 1830, Românii îl primiră la biserica Sărindar cu un 
cor de copii din aceste şcoli. Copiii cântară atât de frumos 
că Eforia le mulţumi şi le dete daruri.

Şi în toată această vreme, Macarie îndrumează şcolile, 
duce psaltichia românească în mănăstiri, şi nu încetează 
întocmind toate cărţile de cântări bisericeşti pe graiul pa
triei. Dintre ele are putinţa să tipărească numai una, în 
anul 1827,1a Bucureşti; dar tiparul ei nu este aşa de fru
mos ca la cele tipărite în Viena. Să nu uităm că Macarie 
este cel dintâiu compozitor de imrie şcolare. Melodia 
cunoscutului imn Cântarea Dimineţii este întocmită de el, 
ca să se cânte de către «toti ucenicii în picioare cu 
umilinţă dimineaţa, mai nainte de parados», de începerea 
lecţiilor. Şi la o poezie de Momuleanu a alcătuit el melodia.

Macarie pleacă în Moldova odată cu surghiunirea 
mitropolitului Grigorie Dascălul (10 Fevruarie 1829). Fu 
numit igumen la mănăstirea Bârnova, dar lucrul bun ce-1 
putea face aci i-a fost împiedicat de oameni neînţelegători. 
«Supărat din suflet» lasă Bârnova şi vine la mănăstirea 
Neamţului cu «sufletul obidit de atâtea valuri şi ticăloşii». 
La Neamţ stă trei ani paradosind psaltichia şi întocmind 
cărţi pentru părinţii de aci.

Când mitropolitului Grigorie i se dă voe să se întoarcă 
la scaunul său din Bucureşti (22 August 1833), ‘Macarie 
se întoarce şi el şi se aciuiază în mănăstirea Căldăruşani. 
Şi când tipografia înfiinţată aci de mitropolit nu merge bine, 
Macarie se însărcinează cu direcţia ei, primind «să slujească
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cu toată osârdia fără a cere plată, ca un patriot râvnitor» 
ce este. Să se ştie că Macarie este privighetorul şi dior- 
tositorul la Vieţile Sfinţilor şi la Oglinda omului, tipărite la 
Căldăruşani în anii 1834-36. Tot în anul 1836, episcopul 
Chesarie tipăreşte la Buzău Prohodid Domnuhii. Cine a 
cântat măcar în copilărie: «In mormânt viată* şi «Primă
vară dulce», afle că melodia şi potrivirea cuvintelor acestei 
cărticele populare este opera lui Macarie Psahul.

%

Dar flacăra râvnei patriotice mistue trupul. încă din 
toamna anului 1834, Macarie scrie: «eu de acum înainte 
sânt bătrân şi neputincios cu picioarele şi într’o jumătate 
de ceas de abia ajung» de la chilie la casa tipografiei din 
Căldăruşani. Bătrâneţea şi privigherea tipografiei îl covâr
şiră. La şase zile după Sântămăria mare din anul 1836, 
scria iconomului mitropoliei: «eu, cinstite părinte, mă aflu 
nemişcat şi bolnav de dambla». Mintea însă îi era în
treagă ; lămuririle cerute le dă cu toată limpezimea. Dar să
nătatea trupească nu se mai întoarce; şi la Căldăruşani, cu 
toată bolnita, îngrijirea unui bătrân paralitic nu era uşoară. 
Mână îndemânatică de femee şi inimă de soră trebuiau. 
Iată deci pe maica Iustina Perieteanu, sora bună a lui 
Macarie, ducându-1 în căruţă de tară, pe aşternut de fân 
mirositor, la mănăstirea Viforâta, unde ea era stanţă. In 
căruţă au pus şi averea bolnavului: o pereche de dăsagi 
plini cu manuscrise de psaltichie.

—  Maică starită şi iubită soră, după moartea mea să duci 
aceste psaltichii la părintele Chesarie al Buzăului şi să-i 
spui că i le las moştenire ca unuia ce-i râvnitor pentru psal- 
tichia patriei noastre. — Dumnezeu a  uşurat suferinţa lui Ma
carie Psaltul chemându-1 la sine spre sfârşitul anului 1836. 
Călugăritele din Viforâta l-au . îngropat lângă biserica lor, 
după toată rânduiala călugărească.

Iar în anul ce a venit, maica Iustina a îndeplinit do
rinţa fratelui său. In mâinele părintelui episcop Chesarie 
a încredinţat manuscrisele psaltice ale răposatului părinte 
•Macarie ieromonahul, întocmitorul psaltichiei româneşti. Ci 
preasfintitul Chesarie, având atunci un ierodiacon tânăr cu 
înclinare spre muzică, le-a dat acestuia spre păstrare. Iero- 
diaconul acesta era Iosif Naniescu, viitorul mitropolit al 
Moldovei. Şi el cu scumpătate le-a păstrat, le-a legat, pe 
unele le-a prescris, pe altele a făcut însemnări preţioase; 
şi mai târziu le-a încredinţat Academiei Române, unde 
cu grijă se păstrează.
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Macarie Psaltul a fost unul din luminătorii neamului 
românesc la începutul veacului al 19-lea. Talentul lui 
muzical s ’a îmbinat fericit cu credinţa în Dumnezeu şi cu 
iubire de neam. După o rătăcire cam lungă, muzica noastră 
corală bisericească se întoarce astăzi la psaltichia temeinică 
şi curată a lui Macarie Psaltul.

Despre Macarie Ieromonahul se pot consulta lucrările următoare : Nic. M. 
Popescu, Viaţa şi activitatea dascălului de cântări Macarie Ieromonahul, Bucu
reşti, 1908; Idem, Ediţia Prohodului Ieromonahului Macarie în revista Biserica 
Ortodoxă Română (1908) şi Extras; Diaconul Niculae M. Popescu, Ş tir i noi de
spre Macarie Ieromonahul în revista Biserica Ortodoxă Română , 40 (1916) ; 
Idem, Rostul cântăreţilor bisericeşti în trecut şi viitor  în revista Cultura, 8 
(1919), pp. 144-149.

Din numeroasele lucrări psaltice inedite ale lui Macarie Ieromonahul, păs
trate la Academia Română, publicăm cu acest prilej Canonul Stâlpărilor (v. Acad. 
Rom. ms. 3735, ff. 41-45). Ne-am îngăduit să adăogăm câte o clasmă la două 
cadenţe dela stihira întâia a pesnei întâia, căci erau cerute de cadenţe. încolo, 
am lăsat melosul întocmai ca în original, chiar unde trebuiau câte un ifes sau 
diez. De altfel firea melosului suplineşte singură aceste scăpări de condeiu ale 
originalului. Dascălul Şărban trăia în anul 1733.

Preotul Niculae M* Popescu

R 6 s u m 6.

En l’automne de l’annde 1936 s ’accomplit le cente- 
naire de la mort du prâtre-moine Macarie, maître de mu- 
sique eccl6siastique roumaine. Apres la r6forme de l’ecri- 
ture de la musique ecclfesiastique orthodoxe, faite â Con- 
stantinople en 1814, Macarie, qui adopte cette transformation, 
est le premier compositeur de musique roumaine ecclesia- 
stique, dite musique psaltique. Son oeuvre a le grand m6rite 
de maintenir les anciennes melodies usitees dans l’feglise 
orthodoxe, en les adaptant, avec grand talent, au texte 
roumain des cantiques. Bon patriote, il fait p6n£trer cette mu
sique roumaine dans les ecoles et les monasteres. II fait aussi 
imprimer en 1823 â Vienn'e les premiers livres de musique 
psaltique roumaine : Theoriticonul, Anastasimatarul et Ir- 
mologhionul, qui deviennent livres classiques dans la littfera- 
ture musicale roumaine. Le cantique populaire Prohodul 
Domnului (imprimi â Bouzeu en 1836) est aussi son oeuvre.

Parmi les nombreux cantiques inedits, conservâs 
â l’Academie Roumaine, se trouve Canonul Floriilor une 
interessante et ancienne mfelodie eccl6siastique, qui ne doit 
pas son origine â la musique ecclesiastique gr^cque. Le 
compositeur de cette melodie —  le protopsalte roumain 
Şerban — , vivait au commencement du XVIII-e si&cle.
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Dinpreună cu tot Canonul, alcătuite pe glas bulgăresc 
de fericitul intru pomenire dascalul Şărban proto

psaltul Ţării Romaneşti. Pre care eu din porunca preao- 
sfinţitului mitropolit chir Doslteiu, le-am învăţat de la 
însuşi protopsaltul Constandin ucenicul lui Şărban, şi 
de la însuşi le-am păstrat în scris pe sistima vechie. Şi 
pentru ca să răm&e veacinică pomenirea întâilor făcă
tori, le-am alcătuit pe sistima cea noao întocmai şi ne
strămutat, precum le-am învăţat; şi le-am păstrat în 
scris. Şi acum le-am paradosit părinţilor din sfânta 
monastire Neamţul, pentru ca să rămâe veacinice şi

nestrămutate; la anul 1832.
[MACARIE IEROMONAHUL].

▼. Acad* Rom ., mi» 3736, ff. 41—45»
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PREDICA LA RADIO
PREDICA RADIOFONICĂ IN ANGLIA *

Noi nu ne-am luat aici sarcina de a arăta că predi
cile la Radio sunt strălucite. Ele sunt predici obişnuite.. To
tuşi, cum sunt, ele fac bine sufletelor şi deci vestirea prin
Radio este acum o aleasă cale de vestire a cuvântului lui
Dumnezeu şi de slujire a sufletelor.

Se înţelege, biserica rămâne locul de temei al propove- 
duirii, dar dacă oamenilor din ziua de azi vorbirea prin 
Radio le merge la inimă atât de mult, să n ’o dispreţuim ! 
Să folosim predica, prin toate mijloacele pe care le avem 
la îndemână !

Dacă în ţări, ca cele pomenite în rândul trecut,,
predica la Radio a ajuns să cuprindă un loc atât de în
semnat, cu atât mai mult ne putem aştepta la aceasta, 
când e vorba de ţări care stau în fruntea tehnicei, prin 
multele lor unelte de fabricare. Ba încă cineva ar putea 
să ne întrebe: Cum? pomeneşti de predica radiofonică ita
liană şi nu de cea engleză? Dacă Italienii au ajuns să se. 
laude cu propoveduirea radiofonică la ei, ce va trebui să 
fie la Engleji, unde propoveduirea se face şi prin grădini 
(în Hyde Park din Londra) şi pe cheiurile Tamisei şi unde 
maşinismul este atât de dezvoltat!

Este adevărat, vorbind despre predicarea la Radio, nu 
se poate tăcea despre predica engleză. S ’a întâmplat însă 
că noi am avut mai iute ştirile despre propoveduirea ra
diofonică la Franceji, la Italieni, şi numai abia mai târziu 
despre cea la Engleji.

Nu este nicio pagubă în să ; propoveduirea de acest 
soi este proaspătă la toţi. E lucru, de după război. Toată 
deosebirea este că unii au început cu câţiva ani mai târziu 
decât alţii. Putem vorbi şi despre predica la Radio în An
glia. fără nicio pagubă că vorbim despre ea ceva mai târziu 
decât despre celelalte.

Când radiofonia ne îmbie spre atât de mari înlesniri 
pentru propoveduirea cuvântului creştinesc, se înţelege că 
nu erau să rămâie în urmă Englejii. Ei au şi folosit-o şi 
aleargă Ia ea fără încetare.

* Urmare din Nr. 7—8, Septemvrie-Octomvrie 1936.
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Şi anul acesta au ieşit la iveală cărţi cu predici radio
fonice. In Aprilie anul acesta, a ieşit de sub tipar cartea 
cu numele „Nădejdea Nemuririi“ (The Hope o f Immorta- 
lity) de W. R. Matthews, parohul catedralei Sf. Paul din 
Londra. Ea cuprinde 4 cuvântări la Radio despre: 1. Ideia 
de nemurire; 2. Mintea omenească şi nădejdea nemuririi; 
3. Nădejdea creştinească 4. Răspunsuri la întrebări.

Vorbitorul spune în prefaţă că predicile lui au în ve
dere pe bărbatul sau femeia, care n ’au o cunoştinţă mai 
amănunţită despre teologie sau filosofie, dar doresc să a- 
jungă la o credinţă luminată în chestiuni cari privesc adânc 
viata noastră.

Prin asemenea întrebări, se înţelege, ai în vedere cre
dincioşi ceva mai răsăriţi, care doresc să aibă şi temeiuri 
ale mintii pentru credinţa în nemurire.

Tot anul acesta, a mai ieşit la lumină în Anglia şi 
altă carte cu predici la Radio. Pe când cealaltă era a unui 
anglican, aceasta e a unui călugăr catolic, Dom Bernard 
Clements, din tagma benedictinilor. Predicile sale, sub titlul 
„Când ne rugăm" (When we pray) au fost rostite la Radio 
anul trecut şi au ieşit la lumină în Martie din anul acesta. 
Ele cuprind 5 cuvântări: 1. Cu cuvinte şi fără; 2. Pentru 
sine şi pentru alţii; 3. Predici la rugăciune: 4. închinarea; 
5. Câteva greutăţi.

După cum vorbitorul spune în prefaţă, ele au fost rostite 
în 5 Duminici, după amiazi. Sunt cuvântări care trebuie să 
fi luat câte 20 de minute de rostire fiecare.

Dar un vorbitor cu foarte multe predici la Radio este 
fără îndoială Preotul W. H. Elliot din Londra. Acesta este 
predicatorul cel mai rodnic la Radio, ca şi Păr. Lhande 
în Francia. Cunoaştem până acum 7 volume ale lui cu 
astfel de predici. Ele sunt căutate acum şi ca predici tipft 
rite. Astfel, volumul său „Şi alte vorbiri de Joi seara" (Morr 
Thursday Evening Talks) a ieşit la lumină în 1934, hi 
a doua oară în 1935. Alt volum al său cu numele do „Tu! 
fasuri nouă de Joi seara" (New Thursday evening hilh's) 
a ieşit de sub tipar anul trecut.

Celelalte volume se num esc : 1. „Partea lumlnojiNfl » 
vieţii" (The sunny side o f life); 2. „Partea ştearsft ;i vln(ir 
(The seamy side o f life); 3. Omul întreg îmbrftllţjmull 
(A plain Man looks at life) 4. „Ispita In v^ncul XX" 
(Temptation in the tweniicth century); ,,TiiIIji:iiii I dn Joi 
seara“ (Thursday evening Talks).
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Fiind aceasta o chestiune lungă, să nu intrăm de 
pe acum în cercetarea ei. S ’o lăsăm a o cunoaşte mai pe 
îndelete în alt număr. Va trebui atunci să dăm crâmpeie 
anume din predicarea lui Elliot.

Se vede că predicile lui Elliot au fost mult gustate, 
fiindcă, din toate cele 5 volume ale lui, s ’a găsit cineva 
care să scoată ce este mai mişcător, cum şi toate cugetă
rile mai izbitoare şi să le cuprindă într’un volum deosebit. 
Este tocmai aşa cum o doamnă în Franţa a făcut cu scrie
rile predicatorului Charles Wagner. A scos din ele ce i s ’a 
părut mai deosebit şi a alcătuit astfel o carte nouă.

Anul trecut, a ieşit la lumină încă un volum- de pre
dici la Radio, sub numele de ,,Cântare în locaşul Sfântului 
Martin" (Tune in to St. Martin’s). Cuprinde 15 cuvântări 
la Radio. Ea ne pune în cunoştinţă cu o mulţime de amă
nunte din predicarea engleză la Radio. Aflăm că predicatorii 
vorbesc dela staţiunea de Radio numită St. Martin-in-the- 
Fields, că vorbirea la Radio a început acolo la 13 Aprilie 
1924, că cel dintâi vorbitor a fost Dr. Sheppard. 10 ani a 
lucrat el la acea staţiune radiofonică. Apoi, moştenirea lui 
a luat-o Pat-Mccormick, care a rostit cele 15 cuvântări ra
diofonice sub numele de „Cântare în locaşul St. Martin".

Acesta, dacă a avut înaintea lui pe predicatorul Dr. 
Sheppard, care a dus această muncă 10 ani de zile, spune 
că el se găseşte acum întemeiat pe o moştenire primită 
dela înaintaşul său. Deci s’a făcut o dâră în care el se simte 
îndemnat să meargă.

Mai aflăm că vorbitorii la Radio s ’au înmulţit. Avem 
colectiuni de predici, la care au lucrat mai mulţi cuvântă
tori. Deci vorbitorii la Radio nu sunt 2— 3, ci numărul lor 
sporeşte. Radio a ajuns a fi un adevărat amvon pe care 
lumea îl ascultă. E şi mai uşor de ascultat decât predicile 
din amvonul bisericii, fiindcă stai acasă şi asculţi.

Urmărind aceste predici, aflăm nu numai amănunte 
despre starea predicii radiofonice la Engleji, ci facem şi con- . 
statări pentru predica Ia Radio în de obşte. In adevăr, din 
ce am scris despre predica radiofonică franceză şi italiană, am 
văzut, cum, prin acest soi de vorbiri, iute se prinde o le
gătură între vorbitori şi ascultători. Oricât de depărtaţi sunt 
unul de altul, totuşi o mulţime de ascultători se simt îm
boldiţi să spuie vorbitorilor în scris ce au simţit sau ce 
doresc ei ca să li se vorbească.
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Acum facem aceiaşi constatare şi cu predica radiofo
nică engleză. Şi acolo unii vorbitori s ’au simţit îmboldiţi de 
a se pune în legătură cu vorbitorii la Radio. Astfel, predi
catorul pomenit, Mccormick, spune că, în urma vorbirilor 
sale la Radio, a primit câteva scrisori. El numeşte fapta 
aceasta „vrednică de luat-aminte şi întru câtva neaşteptată".

Din acestea înţelegem că vorbirea la Radio stârneşte 
lumea mai mult decât ne-am aştepta. Dacă în mai multe 
tări ne întâlnim cu aceiaşi tresărire a ascultătorilor, se vede 
că vorbirea radiofonică are darul de a stârni lumea mai 
mult ca vorbirea obişnuită.

Totuşi' se poate găsi o înţelegere mai firească pentru 
ce ascultătorii predicii la Radio se simt mai îmboldiţi decât 
prin predica obişnuită de a sta de vorbă cu predicatorul. 
Ascultătorii predicii dintr’o biserică sunt cu mult mai puţin, 
decât cei dela Radio. Câţi au să fie ascultătorii dintr’o bi
serică? Câteva sute, rareori câteva mii, pe când ascultă
torii la Radio sunt împrăştiaţi în tara întreagă. Dacă este aşa, 
se înţelege că dela mai mulţi te poti aştepta la mai mult. Mai 
multă felurime de zvâcniri ai să găseşti la cei mulţi decât 
la o ceată mai măruntă. Mai feluriţi sunt ascultătorii dintr’o 
tară întreagă decât cei dintr’o parohie-două. Atunci nu mai 
este de mirare că, în toate ţările cu vorbire la Radio, găsim 
aceiaşi răsărire; se găsesc destui care vor să spuie predi
catorului ce au simţit ei.

Se găsesc şi de acei care vin şi spun pentru ce ei nu 
pot urma sfaturile sau îndemnurile care li s ’au dat prin 
Radio. Asta o mărturiseşte Mccormick. Dacă el, în cuvân 
tarea sa de începere (Martie 1934), le-a vorbit despre fo 
losul omului când tine legătura cu Dumnezeu, că acest.M n 
iubire şi Tatăl tuturor oamenilor, că toate ale noastre ;in 
lustruiesc şi se îndreaptă prin legătura cu el, — s ’au <ţ.l::!l 
ascultători care i-au stat împotrivă şi i-au scris: In co dil|> 
să mă foiesc eu de credinţa că Dumnezeu este Tatăl col 
bun din ceruri, când în fiecare zi văd pe tatăl meu dn pn 
pământ, plin de atâtea scrinteli şi către care în inima meu 
nu se trezeşte nicio fărâmă de simţire?

Deşi ascultătorul se ridică înaintea ta cu împoii I v i i . 
totuşi o predică de soiul acesta ne dă dovadă « a i <» lt« 
mântat cugetul. Altfel, o asculta şi nu se nuiI qAn>l* <t ! i un 
Deci şi prin aceasta predica la Radio se dovnlrvi" < n mai 
neşte lumea. Iată adeverit, şi din Anglia, urnind. In-.ailin 
pe care am găsit-o în Francia şi Italia, aii.um i, •*.



CĂLĂTORIILE CĂLUGĂRULUI CHIRIAC
DELA MĂNĂSTIREA SECUL.

(Urmare dela nr. 7 — 8)

Iară eu auzind aceasta am făcut socoteală ca cu altă trăsură care 
merge cu marfă să mă duc, căci pociu să mai văz câte ceva, iară 
cu darajanţul nu po.ciu să văz nimic, din pricina că merge foarte iute. 
Şi aşa m’arn întors la gazdă şi am întrebat unde-i hanul de unde 
merg cărăuşii la Petersburg, p,entru că la ori şi care drum sânt şî 
hanuri pentru cărăuşi. De pildă, voieşte cineva să meargă la Chiey, 
este hanul dela care numai la acel drum merg acei cărăuşi. Aşijderea, 
de voieşte cineva să meargă la alte gubernii, apoi tot asemenea sânt 
regule. Aşa şi eu am mers la hanul care îi în capul uleţii Tverului, 
unde ţin gazdă cărăuşii care să duc la Petersburg. Şi. tocmai bine 
am nemerit că acum era vr’o câteva căruţe încărcate cu marfă, gă- 
tindu-se să meargă la Petersburg. Şi dând chirie 6 carbovanţe până 
acolo, am pornit întruo Vineri. Şi eşind pe poarta cea slăvită a şuşelii 
Petersburgului, mergeam cu mulţime de neguţetori din Moscva, cari 
îşi petrecea neamurile ce-mi era mie tovarăşi în căruţă. Şi luându-ne 
zioa bună, ne duceam înainte, Aicea drumul acesta al Petersburgului 
este mai bun şi mai împodobit, cu. tot feliul de frumşeţi, pentru că 
are, dela poarta Moscyei înainte, ca o grădină împărătească şi de
o parte şi de alfa. Are şi vr’o câtşya case împărăteşti, şi alte îmbu
nătăţiri foarte multe spre primblarea cetăţenilor, iară mai ales spre 
în.timpinarea împăratului, când vine l,a Moscva. Şi ţine locul acela 
aşa împodobit caie ca de vr’o 2 ceasuri. Drumul înainte lasă 'că îi
mai bun decât celelalte drumuri, dar şână la Petersburg sânt târna-
ţurile podurilor tot cu gratii vărsate şi pe dânşele 'închipuiţi vulturi 
şti alte maree.

Satele, îş mai mari şi caşele mult mai bune decât aiurea. Ef- 
tinătate întru toate. Oamenii mai politicpşi şi trăsurile nu şă mai rump 
de pe drum... cu tot feliul de mărfuri şi de producturi, tot chervanuri 
mergând. Cel mai puţin şir de căruţe, era câte 15, iară cele mai multe 
era câte 3Q—4Q. Şi toţi gântând şă duc în pasul cailor. Iar;ă când 
trecea darajanţii şi PQŞtile ecstra, aţuncea de, departe trâmbiţa, ca să 
se dea puţin în laturi» şau să nu mşargă împrăştiaţi. Şi în tot drumul 
domnea o, linişte şi o nerteamă de nimic, căci noaptea îi zioă, pentru 
că nu încetează trăsurile de a alerga în sus şi în jos. Mai ales dără- 
janţuril.e, poştile. împărăteşti,, butcile boereşti, mărfurile neguţetoreşti, 
şi polcurile de oşti, care să ducea la ernatec, cântând.

E>egi deaca. era ace.astă frumsşte, pot să zic iarna, (căci acold 
dela Octomvrie une ori începe iari^a), apoi cu cât mai yâtfos vara! 
Armă., afară de, gât la ostaşi* la nimenea nu vezi, fie boieriu, fie ne-
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guţetoriu, fie ţăran, căci toţi merg fără de grijă despre tâlhari. Şi am 
căinat pre cei ce vin dela alte ţări mai ales dela Franţia şi o laudă, 
iară pre Roşia o huleşte, numindu-o lăcuinţa varvarismoşilor şi a ne- 
politicoşilor şi a neomeniţilor. Poate, pentru aceasta căci nu-i obij- 
duesc, nu-i înşală când călătoresc printr’însa şi pentru că le rămân 
banii în pungă când să întorc. Iară la Franţia nu să întorc dupre cum 
să duc, căci ducându-se unii numai pentru primblarea şi vederea, cu 
mulţime de bani, să întorc de acold, cei mai mulţi dintr’înşii, datori, 
ba încă au şezut şi la închisoare, până ce şi-au găsit chiezăşi, sau 
platnici. Iară unii merg ca să se înveţe ceva acolo şi cei mai mulţi. 
vin nebuni şi datori până în gât. Aceasta-i lauda Franţiei şi catigoria 
Roşiei. Insă eu fac socoteală, că cei ce au călătorit printr’însa şi vor 
fi cuminte, nu o vor catigori, ci numai aceia carii n’au călătorit, o 
catigorisesc sau din neştiinţă, sau din auz, care obicinuesc cei de alt 
neam a-1 împrăştia prin auzul nepractisiţilor nobele (?). Eu ceia ce am 
văzut mărturisesc, iară alţii, cum le va plăcea, aşa să vorbească.

Şi mergând noi pe drumul acel frumos dupre cum s’au zis, ca
rele pe lângă frumseţea sa, are şi de o parte şi de alta, pe lângă, 
drum, păduri fireşti, de sosna şi de molid, la une locuri şi de mes
teacăn, care fac drumului o frumseţe nepovestită, călătorilor dându-le 
coraj la mers. Iară mai ales vara cu tot feliul de cântări ale pasărilor 
de care văzusem în Moscva o uliţă întreagă cu de acelea de vândut,, 
care, socotesc că nu-s toate aduse de prin ţeri streine, ci cele mai 
multe vor fi din pădurile acestea. Şi, fiind pe la luna lui Octomvrie 
în 6 zile călătoria mea, au început a fi frig şi videam că localnicii nu 
prea simţea, fiind fireşte deprinşi, iară tare bine simţiam, fiindcă nici, 
fireşte, nu eram deprins nici gătire nu aveam ca să întimpin aşa de 
vreme iarna. Şi au ţinut gerul acesta carele era întovărăşit şi de un 
vânt despre miazănoapte ca vr’o 12 zile* şi l-am răbdat neavând ce face..

Deci mergând vr’o câteva zile, am ajuns la gubernia Tver, care 
este ca la vr’o 160 de verste dela Moscva. Dar până la dânsa este 
târgul Klin şi până aicea s ’au fost lăţit Franţujii cu străjile sale.

Ajungând noi dar în Tver, am înoptat şi de noapte sculându-ne, 
am pornit, căci era luna plină şi lumina frumos, încât am putut vedea 
Tverul din trăsură, prin trecerea printr’însul. El se vedea că are uliţi 
lungi şi regulate, case şi cu doaă rânduri şi cele mai multe cu trei, 
care, toate era de piatră. El stă, cea mai multă parte, cum vii dela 
Moscva, dincoace de apa Volghei, căci această slăvită apă trece- 
printr’însul; şi dincolo de apă spre Petersburg este partea cea mai 
putină. Podul pe Volga îi de lemn şi prost, care aşa de prost în 
toate trecirile apelor Roşiei, nu mi s’au întâmplat să văd şi nu m’am 
priceput pentru ce. Poate că pentru trecirea corăbiilor şi a vapoarălor- 
nu are pod stătătoriu de piatră, sau pentru altă ceva; nu ştiu, Dum
nezeu ştie.

Eu când am pornit din Moscva, am zărit în partea dreaptă a 
drumului, ca de 2 verste, o apă mare şi foarte lată, ca un iaz mare 
şi am, întrebat pe neguţetori ce apă este aceia, iară ei mi-au povestit 
că împăratul Nicolae au voit să facă canal (care este ca o săpătură 
de şanţ) ca să împreune apa Moscvei cu Volga, ca doară va putea 
să  umble cu corăbiile până* la "Petersburg. Şi 10 ani au muncit la



I

-lucrul acesta, deapururea mai mulţi decât 10 mii de oameni şi, fiindcă 
l i  locul înalt, au trebuit să-l facă adânc. Şi văzând că lucrul acesta 
nu-1 va putea scoate în capăt, pentru înălţimea locului, l-au lăsat ne
isprăvit. Şi năbuşind apa Moscvei, s ’au umplut de apă acea săpătură 
şi din vreme în vreme, mărindu-se, s’au lăţit apa ca un lac, dupre 

-cum o vezi. Şi aceasta este pricina apei aceştia...
Această apă a Volghei este slăvită în toată Roşia,' pentru ne- 

:guţetoria ce să face cu corăbiile pre dânsa până la Petersburg şi 
..pentru îmbielşugarea peştelui celui de tot feliul carele îl dă dintr’însul.

Norod, vietuitoriu în Tver, să află ca vr’o 20 de mii.
Şi aşa trecând printr’însa, am călătorit spre Novgorod, carele 

este de acolo ca la vr’o 300 de verste şi mai bine. Insă până la 
această gubernie, sânt aceste târguri: Târjok, Vişnii-Valaciok, Valdai1...

Dela această monastire sau târg care să numeşte Valdai, la 
vr’o câteva verste este un pod peste apa Volgăi, care cu adevărat 
îi pod, că până aicea în călătoria mea prin Roşia, nu mi s ’au în
tâmplat să văz aşa pod bun şi minunat, peste aşa ape mari, care 
este acoperit deasupra şi să chiamă Bronţkii-Most.

Deci, trecând noi noaptea peste acel minunat pod, carele era 
plin de fânare, pentru luminarea trecătorilor, am ajuns după vr’o câ
teva zile la Novgorod, care este gubernie şi cetate a sf. Mitropoli
tului Ioan. Acest oraş este cel mai vechiu în Roşia, că din oraşul 
acesta au mers Igor de au întemeiat cetatea Moscva: Această cetate

• au avut din început tare multe monastiri şi biserici2...
Biserica mare are 8 prestoale. Acoperământul ei este verde, 

beşicele turnurilor sânt aurite, iară înlăuntrul bisericii poate socoti ori 
şi cine ce frumseti nu poate fi şi ce bogăţii şi odoară, pentru că 
sfinţii carii îşi au moaştele afară, aceia tot în racle de argint stau. 
Aşijderea şi icoanele cele făcătoare de minuni şi cele namestnice îs 
tot ferecate cu argint şi poleite cu aur... Casele arhiereşti sânt în 
ograda bisericii. Ograda este toată de zidiu şi poate va fi de mare 
ca a sf. Serghie, de care am zis în urmă. Ea slujaşte şi în loc de 
cetate, pentru că cetate au şi fost, dar tare veche. Clopotniţa este 
făcută jos ca un cerdac şi are vr’o 7 clopote, dar nu tare mari.

Drumul cel mare spre Petersburg trece prin ogradă. Apa care 
trece pe lângă zidiu să numeşte Volhova şi în apa aceasta au aruncat 
Novgorodenii pre sf. Ioan Arhiepiscopul, dupre cum se scrie în viiaţa 
lui. Pod este pe apa aceasta tare bun, cu picioare de piatră, făcut 
l a ‘anul 1836, cu mare cheltuială împărătească, carele seamănă din 
parte cu cel ce se face la Chiev pe Dnipru. Pe apa aceasta trec 
corăbii şi vapoară la Petersburg, dela Volga, dupre cum am zis. 
Târgul nu-i tare mare, ci potrivit. Uliţe are 2 lungi şi pe plan; lă- 
cuitori sânt 15 mii; pre carele dupre vechimea lui, poti să-l numeşti 
maica tuturor cetăţilor rosiane.

Trecând dar şi această slăvită cetate pentru multele sfintenii ce 
are, am pornit spre Petersburg. Insă până acolo am mai găsit un 
târg, carele să numeşte Kreşti.

1. Urmează câteva rânduri fără importantă, despre o mănăstire vecină „Sf.. 
Iacov Bamiţki".

2. înşiră apoi mai multe moaşte ce se găsesc în acest oraş.

Călătoriile călugărului Chiriac dela mănăstirea Secul 579



580 G. Glugi ea

Şi după 13 zile, cale dela Moscvâ, am ajuns la Petersburg, 
cetatea cea împărătească. Şi am întrat întâiu pe o poartă frumoasă, 
noaă, carea să vede că nu-i de mult făcută, pentru că să cunoştea 
de pe făptura ei. Ea are vr’o câţiva stâlpi care îi ţin acoperemântul 
şi stâlpii sânt ca de 5 stânjini de înalţi, făcuţi dintru o piatră şi groşi 
ca de 20 de palme împrejur. Deasupra porţii sânt patru cai, făcuţi 
de piatră, sau de alt material, pre care îi ţine vezetitil de hăţuri, 
iară ei sânt rădicaţi în doaă picioare. Şi aşa sânt făcuţi pare că-s 
vii, întru cât toate închieturile şi vinele lor să cunosc. Apoi lângă 
poartă, pe dinlăuntru, sânt făcute ca nişte curţi pentru polcovnicii sau 
ofiţerii ce stau acolo. Porţi pentru închis nu să află ci numai stâlpii, 
dupre cum s’au zis, şi caraule. Unde, căutându-ne pa’şporturile,, 
ne-au lăsat.

Şi de aicea să începe drumul cel frumos pe margenea Peter- 
sburgului, carele ţine vr’o patru ceasuri până la poarta oraşului. Şi 
are, pe de o parte şi pe de alta, patru rânduri de copaci puşi pe linie, 
pe lângă drumul căruţelor şi a celor ‘care merg pe jos. Apoi de vr’o- 
câţiva stânjini dela drum mai încolo, pe o parte şi pe alta, sânt fă
cute case cu cerdacuri, cu livezi, cu havuzuri, cu drumuşoare sau 
cărăruşe, pe linie (şi ruseşte se chiamă acestea Dacea) iară dupre 
obiceiul răsăritului chioşcuri pentru primblare vara şi pentru aer mai 
curat, în care şed cei ce le au, în lunile cele călduroase. Şi mer
gând aşa lung, dupre cum s’au zis, ca prin nişte livezi, am dat de 
nişte locuri cu grădini de tot feliul de sămănături, dupre cum să 
vedea, că acum rămăsese numai nişte curechiu mărunţel. Şi vedeam 
că gunoiul cailor îl căra pela acele grădini. Şi mi-au spus neguţătorii, 
că acel loc au fost cel mai rău, dupre cum să scrie p'entru pământul 
Petersburgului. Dar aducând împăratul pe nişte colonişti Şvabi şi 
dându-le locul acela, atâta l’au lucrat şi l’au făcut roditoriu, întru cât 
nu-i de crezut la mulţi. Căci cei mai mulţi ştiu Că Petersburgul să 
ajutora cu zarzavaturi de pe aiurea; Că macar deşi făcea puţine, dar 
era rele, pentru răutatea pământului. Aicea, în drumul acesta atâta 
au fost de putred pământul, întru cât nu să pricepea împărăţia ce 
să facă. Căci începusă a face drum şuşe şi nu putea de putrejunea
lui a face un sporiu, pentru că are la un loc ca un ochiu, carele să
vede mlăştinos. Şi nimenea nu putea să treacă pe acolo, ci încun- 
giura locul acela. Iară când au vrut să facă suşeaoa, atuncea, pe 
acolo vinea planul drumului. Şi, voind să vază până unde vor da de 
pământ sănătos, ca să pue vre o temelie drumului, au cercat întru 
acest chip, că puind o bârnă tare lungă, au întrat toată în pământ şi 
ţintuind şi alta asemenea de dânsa, au întrat şi aceia. Apoi ţintuind 
şi pe a treia, au întrat aşa în lung trei bârne, una preste alta, care 
pot să fie, lungimea lor, ca de vr’o 30 de stânjeni. Şi, intrând toate,
nu au dat de pământ sănătos. Deci mult s’au necăjit şi au cheltuit
împărăţia, ca doară ar afla vreun chip, ca să poată trece drumul pro 
acolo. Şi după ce s’au necăjit mult, au făcut ce au făcut de au înjqhcîbat 
drumul. Dar acum iarăşi să aşază în jos şi amelinţează primejdie.

Iată, am spus ceva pentru pământul Petersburgului, carele osebit 
că au fost rău şi putred, dar ochiurile acestea nu au nici un leac.
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Şi pre acel pământ ce era părăsit şi ca o urâciune sta nelucrat, l-au 
iucrat acum, dupre cum s’au zis, Şvabii, în cât ţi-i mai mare dragu 
să priveşti, că nu numai grădini pentru sămănat ci şi ţarini şi fânafe 
fac acei iscusiţi Şvabi.

Deci, mergând noi aşa lung, am ajuns la a doa poartă, carea 
să cunoştea că aceia au fost poarta cea întâiu a oraşului. Dar din
zi în zi, înmulţindu-să norodul, s’au mai lărgit şi oraşul.

Şi, întrând pe poarta aceasta, am văzut multe mii de buhai şi 
am întrebat, de ce stau atâţia buhai aicea, iară neguţetorii mi-au spus 
că aceştia îi duc să-i taie şi în puţine zile deabia vor ajunge. Aicea 
unde era buhai, era şi nişte ogrăzi de zidiu, unde îi închidea pre 
dânşii. Şi dinnaintea ogrăzilor acelora sta 2 buhai făcuţi de piatră, 
aşa de iscusiţi, întrucât eu, când i-am văzut întâiu, socotiam că sânt 
vii. Şi m’am mirat de meşteşugul omenesc, că la atâta au ajuns, de 
închipuieşte lucruri moarte, ca cum ar fi vii.

Şi începând a întră în oraş, am văzut mulţime de fabrici, pline 
marginele Petersburgului de hornuri mari ca la vapoară. Acolea era 
meşteşugurile acelea unde ard materialurile ca in nişte cuptoare sau 
gropi adânci, de merg aburi prin ţăvi în cetate şi să aprind fânarile 
cu focul ce să zice gaza.

Şi mergând mai departe, am ajuns la han, unde anume este 
uliţă cu hanuri pentru harabagiii Moscvii. Şi puindu-mi calabalâcelul 
în odaia harabagiilor, carii era ca vr’o 50, m’am pornit prin târg, în
trebând unde este seminaria, pentru că aveam o scrisoare dela arhi- 
diaconul Voronejului (care am zis că îi rudenie părintelui Paisie Ca- 
znaceiul), care scrisoare mă recomenduia la ieromonahul Leontie, 
profesorul de bogoslovie, rugându-1, în puterea prieteşugului ca să 
mă înlesnească cu o gazdă undeva, pe o vreme, sau deaca să poate 
la sfinţia sa, apoi şi mai bine, iară de nu, apoi prin sfinţia sa la 
monastirea Nevskiei. Şi aşa eu, cu acest chip, fiind tare nădăjduit 
că voiu găsi gazdă bună ca şi la Voronej, m’am înşelat, căci după 
ce am găsit cu mare osteneală seminaria aceia şi m am înfăţişat, 
m’au priimit cu dragoste. Dar mi-au zis că el la sine gazdă nu are, 
însă făcându-mi o ţidulă, m’au trimis la un ieromonah, prieten al său, 
la Nevska, ca să-mi dea o chilie din cele doaă care le are. Şi mer
gând eu, fiindcă nu-i departe tare de seminarie şi cetind acel iero
monah răvaşul, m’au luat de mână şi m’au dus în chilia a doa care 
îi scria ca să mi-o dea şi mi-au arătat că o văruia.

Iară eu am rămas şi de acolea fără de nădejde, dar acel iero
monah mi-au zis, ca să viu mâine la 8 ceasuri nemţeşti şi să mă 
înfăţişez namesnicului, că el îmi va da chilie de şezut. Şi, ascultându-1 
eu, am venit a doa zi, la ceasul care mi-au zis. Şi, stând ca un ceas 
şi mai bine pela uşa namesnicului, de abia m’am învrednicit să-l văd. 
Şi, luând blagoslovenie, am făcut cerire pentru chilie şi mi-au răs
puns că el îi bucuros, dar chiar în vremea de faţă nu are de unde 
îmi găsi, că toate chiliile sânt prinse, însă să mă duc la Podgorskii- 
Troiţkii că poate acolo îmi vor găsi, Dar eu luându-mi nădejdea şi 
dela namesnicul, m’am cam supărat, fiindcă am făcut atâta oste
neală în zădar. Şi iarăşi socotind că de multe ori supărarea mi să 
întorcea spre folos, m’am liniştit. Şi am făcut socoteală că ce să
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caut pela monnstiri sau pela biserici, rugându-mă, mai bine este ca 
să-mi caut gazdă la un han undeva şi, ce va fi cu dreptul, voiu plăti* 
Şi aşa întrebând eu pe neguţetori, oare unde s ’ar găsi o gazdă pentru 
mine, pe vr’o câteva zile, mi-au arătat chiar acolea aproape nişte 
case cu 3 rânduri, zicându-mi, iată gazdă deaca voeşti, în casele 
acestea este, că ele anume îs făcute pentru streini. Şi luându-mi eu 
calabalâcelul, m’am dus acolo şi m'au priimit.cu mare mulţemire 
hazaica cea de acold, carea era cea mai de treabă cucoană, căriia
i să părea că au venit la dânsa un oaspet, din ceriu. Şi, dându-mi 
o odăiţă, m’am aşezat acold. Apoi, dându-mi eu paşportul gazdei, ca 
să-l întărească Ceastia, mi-am căutat de nevoile mele. Dar mai întâiu 
gândiam, unde aş putea să-mi găsesc ceva bucate de post să mănânc,. 
pentru că unde mă aşezasem nu făcea de mâncat. Şi, întrebând eu, . 
mi-au arătat acolea aproape peste drum o bucătărie unde mergând 
eu am găsit de tot feliul de bucate de peşte proaspăt şi dându-mi 
o odăiţă în dos, am mâncat cu toată mulţumirea mea, plătind pe 
bucate, pe pâine şi pe băutură 2 le i: 30 de parale.

Dar, ştiind eu necazul Mosvei pentru paşport, am început a 
stărui, ca mai de grab să-l trimită la Ceastă, ca să-l iscălească. Şi 
eu m’am pornit că să caut unde-i vaporul cel ce merge la Ţarscoe- 
Selo, ca să mă duc până acolo. Şi cercetând eu, am găsit şi dând 
4 lei, 20 parale, m’am suit în casele cele boiereşti. Iară deaca voiam 
în casele cele ţărăneşti, apoi numai 2 lei, 10 parale, de un om este 
preţul. Căci eu gândiam că, deaca nu-mi vor da paşport ca să mă 
duc pe la Varşava, apoi foarte îmi va părea rău că n’am umblat pe 
drumul cel de fier cu căruţă de foc. Şi aşa, puindu-mă în căruţa 
aceia, am pornit. Dar la pornit, când am auzit şuerând aşa de cum
plit, m’am îngrozit, pentru că acea şuerătură şi cale de 2 ceasuri de 
departe să aude, iară mai ales noaptea. Şi cale de 6 ceasuri, am 
ajuns în jumătate de ceas, de unde poate socoti ori şi cine iuţeala, 
mergerii lui. Şi cum am ajuns am întrebat, oare mai merge vaporul 
astăzi înapoi, şi mi-au spus cum că el merge îndată şi iarăşi vine, 
numai să fiu gata la 4 ceasuri nemţeşti (care la noi sânt 11 turceşti). 
Şi, văzând eu că am vreme de a mă primbla prin satul împărătesc, 
m’am pornit pe jos, unde aşa să încep nişte drumuri şi cărăruşi, pe 
care nu te mai poţi sătura de umblat. Şi, deaca acum iarna era aşa 
frumos, dar încă vara, cine mai poate povesti? Şi mergând eu pe 
drumurile cele frumoase, pe lângă iazurile cele de tot feliul, pe po
durile cele frumoase care sânt peste iazuri, care unele era cu târnaţ 
de piatră grănat, iară altele cu gratii vărsate, cu tot feliul de podoabe 
pre iele. Dar mai ales căptuşala iazurilor cu piatră cioplită, pe unde-s 
malurile mai înalte şi pe lângă podurile ce trec peste iazuri. Apoi 
iarăşi căderea apelor la unelocuri, de pe nişte stânci, care curg din- 
tr’un iaz în altul; şi frumseţea pădurilor celor de molid, care aşa 
îs regulate şi curăţite!

Mergând dar eu în stânga ca să ies în capătul curţilor, care 
sânt de tot feliul pe lângă drum, pe de o parte şi pe alta, din care 
unele îs trahtiruri, altele boite cu marfă, altele cazarmii, altele curţi 
pentru cneji, ghenărari, polcovnici şi ofiţeri. Şi aşa mergând eu, 
până să ies în capăt, am văzut că au trecut 2 ceasuri de când am
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venit şi eu nu simţisem că au trecut aşa de grab, uitându-mă la 
frumseţea locurilor şi a zidirilor şi a caselor.

Deci m’am lăsat de a mai merge mai înainte, pentru că nu 
dam de capăt şi m’am întors înapoi pe alt drum care este în dosul 
drumului ce mersesem şi am văzut pe acolea că să ţes uliţile de 
n’au capăt. Am mai văzut acolea şi polcuri de ostaşi carii era a- 
şezaţi spre ernatec şi unii să mustruluia iară alţii să învăţa la casa 
muzicanţilor —  şi în tot feliul era. Apoi am mai văzut în stânga, 
mai înainte, cum vineam înapoi, nişte zidiri ciudate, de care nu mai 
văzusem niciodată, care stau pe malul iazului împărătesc. Şi nu mă 
pricepeam pentruce sânt acele zidiri, căci dela boitele lor era zidiuri 
făcute ca nişte păreţi, tot cu trepte şi păreţii foarte înalţi şi sfârşiţi 
pe la une locuri cu nişte ascuţituri şi tot cu zimţi păreţii pe sus. 
Şi de aceste case era acol6 vr’o câteva, făcute tot regulat, care avea 
pintre dânsele alte căsuţi mai mici şi tot o formă zidite, adecă tot 
sade de cărămidă roşie, care aşa îs de potrivite şi neted zidite, în
trucât ţi se pare că îs înflorite. Şi întrec mult pe celelalte zidiri 
care sânt cu tencuială pe din afară. Şi mirându-mă eu de acele zidiri, 
am întrebat pe un om carele trecea pe acolea, ce sânt acelea ? Şi 
mi-au spus că sânt arsenale, în care se păzesc armele şi alte unelte 
ostăşeşti. Şi, întorcându-mă eu iarăşi înapoi prin o pădure cu molizi, 
care era ca o livadă şi avea cărări printr’însa anume făcute, ca .să 
es la drumul cel dintâiu, am dat de nişte gratii lungi ca nişte ţăpuşi, 
care era făcute pe malul iazului împărătesc, ca un zăplaz. Şi abă- 
tându-mă în dreapta, am eşit pe nişte porţi mari cu caraule. Şi 
atuncea am cunoscut că această pădurice este anume îngrădită, ca o 
grădină împărătească pe malul iazului împărătesc, unde se primblă vara 
vieţuitorii Petersburgului şi streinii, printr’însa. Şi am fericit pre împă
ratul pentru purtarea de grijă ce are pentru norodul său. Apoi eşind eu 
în drumul cel dintâiu, am întebat, încotro este curtea cea împără
tească. Şi mi-au arătat drumul înainte, unde ajungând eu aproape 
am cunoscut, după osebirea tuturor lucrurilor, cum că aceia este 
curtea împărătească, căci acum celelalte rămânea proaste, împotriva 
acestora, pentrucă în partea stângă să vedea grădina cea împără
tească, carea avea mulţime de havuzuri printr’ânsa, mulţime de 
curţi mititele pentru vară, mulţime de părae căptuşite peste tot cu 
pietri cioplite; şi apa huind cu ale sale curgeri, adecă curgând din- 
tr’un canal în altul; şi margenea drumului, care priveşte spre gră
dină, cu gratii de fier; şi cărarea ce duce la curte pe margenea 
gratiilor, tot pardosită cu pietre albe în chipul marmorelor, şi caraule 
împărăteşti, carii stau pe acol6, avându-şi şi cămăruţile sale, 
care sânt făcute pentru apărare în vreme de ploaie, tare zarife *
lucrate, cu pietre cioplite. Şi această cărare să ţine de drumul cel

‘ mare care merge spre curte. Şi, după cum am zis, sta în stânga,
spre grădina împărătească, iară în dreapta drumului să încep 
florăriile, cu fereştile de geamuri, care sânt făcute ca nişte porţi 
mari. Lungimea lor poate va fi ca de vr’o sută cincizeci de stânjini. 
Şi să vedea într’însele feliurimele florăriilor, feliurimele copacilor, 
adecă alămâi, protocale, nărazme, migdale şi altele multe, a ţărilor 
răsăritului, care să părea că este un raiu înflorit. Şi socotesc că
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nici odată nu-i va fi urît cuiva a trece pe aicea şi a privi la acestea, 
dar încă mai vârtos celor ce vor vieţui acold. Şi, trecând eu pe lângă 
acestea tot cu ochii stecliţi, am ajuns la însăşi curtea cea împără
tească, carea când o am văzut întâiu, mi s’au părut că nu trăesc 
acolo oameni pământeşti, ci oareşi care fiinţe cereşti. Căci făptura 
ei, frumseţea ei, lungimea ei, înălţimea ei, este nepovestită. Fiindcă 
din mulţimea fereştilor şi din mărimea lor, care strălucesc prin gea
murile sale, să pare că îi tot de steclă (dupre cum să scrie la viiaţa 
sfântului apostol Toma, că au mers în India să facă acest feliu de 
curţi, împăratului aceluia). Şi pe lângă fereştile cele frumoase, apoi 
podoabele perdelelor celor de tot feliul să par că sânt nişte dungi 
de curcubei. Stâlpii care sânt în păretii curţii făcuţi, nu sânt de 
cărămidă sau de var, ci sânt nişte oameni de aramă, vărsaţi şi au- 
riţi pe jumătate, carii ţi să par că ţin curtea în capetele lor. Insă 
această parte ce am zis îi dosul curţii, care îşi are intrare prin uşile 
cele mari, în grădina împărătească ce s ’au zis. Şi, mergând eu pe 
o poartă mare în ograda ce este din afara curţilor, am întrebat pre 
caraul, oare este cu putinţă, ca să trec prin ograda curţilor din faţă 
şi mi-au zis că se poate, fără numai să umblu degrab, că astă 
noapte la 4 ceasuri, după utrenie (adecă după miezul nopţii) au 
sosit împăratul dela Varşava, cu Constantin, fiiul său şi el s ’au dus 
când s ’au făcut zioă, ca să mustruluiască oştile Gvardiei, iară Cons
tantin este aicea (şi era Sâmbătă zioa aceia). Şi am întrebat eu pe 
caraul, dar împărateasa nu au venit? El mi-au spus că ea au ră
mas la Varşava şi după doaă săptămâni vine. Şi aşa eu tare am 
mulţemit cu mare bucurie jandariului aceluia ce mi-au spus pentru 
venirea împăratului. Şi i-am zis, oare să poate să stau pe aicea, a- 
proape, ca să pot vedea pe împăratul, căci eu călătoresc din loc 
depărtat, mai mult de 2000 de verste şi, viind până la Petersburg, 
îmi va părea rău, ca să mă duc nevăzând pre împăratul, pre care 
din tot sufletul voesc să-l văd. Şi mi-au zis „să poate ca să-l vezi, 
dar până la întoarcerea lui, mai sânt încă 3 ceasuri, adecă până la
2 nemţeşti şi poţi să te mai primbli prin grădina împărătească şi 
atuncea la doaă să te afli aicea, ca să-l poţi vedea pre împăratulw, 
arătându-mi şi un loc în dosul porţii unde puteam să stau ca să-l văz.

Şi aşa, intrând eu în ograda curţii împărăteşti, am încungiurat 
pe dinnaintea curţilor şi am eşit pe altă poartă în ceia parte. Deci 
dupre cum am scris pentru dosul curţilor, de frumseţea lor, apoi 
poate socoti ori şi carele în ce chip poate fi mai încuviinţată faţa 
lor, căci întru acele case este lăcuinţa a însuşi împăraţilor, iară în 
cele din dos poţi să zici că este a slugilor. Şi într’însele numai 
fereşti poţi să găseşti mai multe de o mie. Acoperemântul palatu- 
rilor este tot de table boite verzi şi îi face o frumseţe nespusă
bisericuţa cea cu 5 turnuri aurite care îi în rândul caselor celor de
sus. Dar încă porţile care sânt câte de doi stânjini de înalte, în
doaă cănaturi şi făcute tot de gratii cu flori de tot feliul, care toate
îs aurite. Şi, in scurt, poţi să îi zici că-i raiu pământesc. Şi încun- 
giurând eu pe dinafară curţile, m’am dus în grădina împărătească 
şi primblându-mă printr’însa, stam şi gândiam, dacă acum când îi 
căzută frunza este aşa de frumoasă, dar vara pela luna lui Maiu,

584 G. Giuglea
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oare cum va f i ! Cărăruşi era mulţime şi nici o -frunză pe dânsele. 
Capetele unor cărăruşi să sfârşia la nişte chioşcuri (care sânt ca 
nişte cerdacuri cu mulţime de fereşti) şi unele sânt rătunde, altele 
în patru muchi, alte în alt feliu, dar doaă întru un feliu nu sânt. Scaune 
de tot feliul, unele lungi ca laveţile şi aşternuturile pe dânsele de 
sârmă foarte frumos împletită şi iele boite verzi; altele întru alt feliu, 
căci precum casele sau cerdacurile nu sămăna întru un chip, aşa 
şi laveţile nu era de un feliu.

In mijlocul grădinii este un iaz tare lung şi lat şi în mijlocul 
lui un chioşc împărătesc cu acoperământul verde şi cu un sul aurit,

Apoi mai încolo era un monoment ca un stâlp ascuţit carele, 
fiindcă era cam departe nu m’am dus, dar mi s’au părut că tot 
dintru o piatră este. Şi am socotit că acest iaz poate să fie cea mai 
mare mângâiere vara spre primblare pe dânsul, a familiei împără
teşti. Deci umblând eu mult prin grădina împărătească, am dat peste 
un tânăr care curăţia nişte copaci groşi şi uscaţi. Şi am stat de vorbă 
cu dânsul, întrebându-1 oare cum va fi cu putinţă cuiva a vedea pre 
împăratul şi mi-au zis că deacă voesc Sci-1 văz, apoi să mâiu acolea 
undeva şi dimineaţă, deacă voiu veni, îl voiu vedea, pentrucă are 
obiceiu de Să primblă dimineaţa prin grădina aceasta ca vr’o doaă 
ceasuri şi atuncea voiu putea să îl văz. Iară eu i-am spus ce mi-au 
3is jandaru-caraulu cum că la doaă ceasuri îl voiu vedea, deaca va 
veni dela smotru săldatilor. El mi-au zis: „bine, apoi dar zăboveşte 
până atuncea" ! Şi eu am început a lăuda grădina împărătească, cum 
că îi tare bună şi multe lucruri minunate poţi vedea într’însa. Iară el 
mi-au z is : „vara îi tare frumos aicea când înfloresc toate şi când cântă 
feliuri de paseri printr’însa, dar acum iarna rămâne numai frumseţea 
molizilor celor verzi. Insă, fiindcă mai sânt vr’o două ceasuri până 
la venirea împăratului dela smotru, apoi până atuncea poţi să te 
răpezi, ca să vezi elifanţii care nu*s tare departe. Şi eu i-am zis ca 
să-mi arăte drumul încotro să mă duc, ca să-i găsesc. El mi-au zis 
ca să fac pe poarta curţii cei împărăteşti şi să apuc drumul prin pă
dure tot înainte şi voiu da de nişte case, — spuindu-mi şi feliul lor — 
şi acolo îi voiu găsi. Deci, pornind eu aşa pe drum după semnele 
ce mi-au zis, nu am putut nemeri şi rătăceam prin acea frumoasă 
pădure care îi tot de molizi frumoşi şi cu iazuri şi cu canaluri ce 
curg în iazuri şi cu poduri frumoasă peste canaluri. Şi aşa ca vr’o 
un ceas umblam rătăcind, până ce am găsit pe un neamţ carele să 
ducea şi el să vază elifanţii. Şi, mergând cu acela, i-am găsit. Acolo 
era nişte case făcute în patru muchi şi despărţite în doaă de întră 
şi în ceialaltă tot prin cea dintâiu. Şi era pardosite pe jos frumos 
cu scânduri şi elifanţii era acolo, unul întru o casă şi celalalt în 
ceialaltă; amândoi asemenea de mari, unul parte bărbătească, iară 
celalalt parte femeiască. Şi era prin mijlocul casei un lanţug ţintuit, nu 
tare lung şi elifantul prins de un picior. Mărimea lor era, ca de un 
stânjin înălţimea şi unul şi jumătate lungimea. Capul'lor tare mare, 
aşijderea şi urechile. Botul lung ca de un stânjin, când îl întindea ; 
gura lui supt bot; şi glasul lor spăriat. încă atuncea sosise şi vremea 
de a le da de mâncare. Şi au adus 2 panere de turte proaspete 
unul la unul şi altul pentru celalalt, de care era câte 50 într’un pa-
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neriu. Şi, strângând câte 7-8 la un loc, i le punea în gură supt bot 
şi el le înghiţea. Iară altul din păzitorii lor sta cu o strămurare mare 
în mână, carea era ascuţită şi cu vr’o câţi-va dinţi de îl împungea 
tare în bot când făcea calabalic. Dar el, dupre pielea cea groasă şi
aspră pre care o avea, de abia simţia împungerea aceia. Şi aşa, pe
rând, le-au dat toate turtele acelea. Apoi după aceia le-au daî şi de 
băut câte un ciubăr mare de apă. Şi aşa sugea apa cu botul din 
ciubăr ca cu o tulumbă. Şi, întorcându-şi botul, turna în gură. Dar să 
vede că ori nu o putea turna toată, ori era mânios, pentru că cu 
botul, când îl lua din gură, uda toată casa cu apă, stropind din bot 
ca nişte ploaie. Şi, de nu ne-am fi ferit, apoi pe toţi ne umplea de 
apă. Şi aşa rânduri, rânduri luând cu botul apa, au băut tot ciubărul. 
Şi mai pre urmă le-au aruncat nişte fân ca nişte otavă, pre carele 
luându-1 cu botul şi-l punea în gură. Şi era acolo şi un Persian cu 
strae perseşti îmbrăcat, carele punea la cale pentru grija lor. Şi ne 
spunea slugile de acolo că mai mare elifanţi (sau fildişi) nu să poate 
să fie nici în India. Şi aşa am socotit eu pe unul de aceia că va fi 
de mare şi de greu ca 4 bivoli mari.

Deci văzând noi şi dihaniile acestea, am pornit mai de grab 
spre curţile împărăteşti, că acum trecuse de doaă ceasuri. Şi, ajungând 
eu acolo şi văzând că împăratul încă nu venise, am mai îngăduit 
până aproape de 3. Şi acum nu mai puteam sta căci cădeam de
picioare. Şi am făcut socoteală că împăratul acum are să vie în
Petersburg în toate zilele şi nu să poate să nu-1 văd. Şi aşa am 
pornit spre ştanţia unde vine vaporul dar mergând, m’am abătut la 
un trahtir şi am mâncat şi de acolo pornind, m’am grăbit să ajung 
ca să nu scap vaporul, pentru că vedeam care din cotro alerga, căci 
era departe. Şi ajungând eu cu mare nevoe şi îndată luându-mi belet, 
am pornit, că era gata, Şi în jumătate de ceas am ajuns la Peters
burg şi am mulţemit lui Dumnezeu, căci am umblat şi cu vaporul pe 
drumul cel de fier.

Eu încă nu umblasem prin Petersburg înlăuntru, ci numai la 
margene, căci aveam gazdă la uliţa cea din margene. Şi vaporul nu 
era tare departe dela gazda mea şi pentru că eu nu-1 văzusem Peters- 
burgul, socotiam oare cu ce se deosebeşte de Moscva, căci eu nu 
văd, nici ca ’în Moscva, aşa uliţe.

Şi aşa, a doua zi, era duminecă şi praznicul icoanei Kazanskii, 
a Maicii Domnului. Şi, auzind că slujaşte mitropolitul, am pornit să 
caut ca să găsesc biserica, Kazanskii. întrebând eu, am văzut că întru 
prin nişte uliţi minunate şi pre cât mergeam, atâta să deschidea şi 
mai minunate uliţi şi lucruri prea minunate. Aşa, de abia am găsit 
soborul Kazanskii, pre care când l-am văzut m’am uimit pentru făp
tura lifi cea minunată, că numai un stâlp. de aceia nu poţi să-l pre- 
ţueşti, dar cu cât mai vârtos sutele de stâlpi carii îs dintru o piatră. 
Şi mergând eu la 9 ceasuri nemţeşti, am găsit biserica plină de norod 
cu miile, carii unii asculta sf. liturghie, carea la Ruşi să chiamă 
Ranneia (adecă cea de dimineaţă), iară alţii îşi făcea molebene la 
icoana cea făcătoare de minuni. Şi, după liturghie eşind norodul, am 
rămas eu căscând gura prin minunatele lucruri ale bisericii. Şi am 
întrebat pre eclisiarhi (sau palamari) carii să vedea nişte oameni
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foarte cu frica lui Dumnezeu, oare când va veni mitropolitul să slu- 
jască şi mi-au spus că la 11 ceasuri. Şi de-acolea eu am mai um
blat prin biserică, numărând stâlpii şi nişte steaguri şi măsurând lun
gimea şi lărgimea ei.

Iară la 11 ceasuri au dat semn prin clopotul cel mare, că vine 
mitropolitul şi îndată au şi venit, întâmpinându-1 dinaintea uşilor bise
riceşti cu preoţi, cu diaconi şi cu tragerea a toate clopotele şi cu 
toate ţirimoniile, dupre obiceiu. Şi, în scurt, precum am văzut pe 
mitropolitul Chievului că au slujit, asemenea şi pre acesta al Peters- 
burgului, cu nimic deosebindu-să, fără numai cu aceasta, căci nu
mai cu patru popi au slujit. Şi aşa stând eu nu prea departe între 
norodul care umplusă biserica, ca să aud mai bine slujirea liturghiei, 
în zădar era, pentru că nimic nu am auzit, dupre cum am scris la 
lila (v. mai sus), pentru obiceiul slujirii mitropoliţilor, a arhiereilor şi 
a arhimandriţilor, care de unde l-au luat nu ştiu, căci deabia scoate 
cuvântul din gură. Şi aşa eu acum nu mai puteam de picioare, că 
stătusem vr’o 6 ceasuri şi aşteptam să văd sfârşitul. Deci, în locul 
priceastnii, am văzut un călugăr cu epitrahirul în gât, că să sue pe 
un amvon mic, carele nu era departe de mine, ca să facă cătră norod 
cuvânt. Şi m’am mai bucurat puţin, socotind că acum ascultând dul
ceaţa cuvântului, voiu uita durerea vătămăturii şi a picioarelor. Insă 
în zădar au fost bucuria mea. Că, aşteptând eu ca un şvert să aud 
ceva nu am auzit nimic. Ba încă nici începutul nu am auzit ca să 
ştiu ce cuvânt spune sau în ce feliu şi pentru ce să face. Şi um- 
plându-mă de scârbă, am eşit din biserică. Insă această puţină ne
răbdare a mea mi-au pricinuit mai pre urmă mare scârbă, căci mi-au 
spus unii din cei ce fusese la biserică că îndată, după sfârşitul litur
ghiei, au sosit şi împăratul cu vr’o câţi-va fii ai săi, de au făcut 
moleben de mulţemire cătră Maica Domnului pentru călătoria sa 
carea o făcusă prin Roşia şi prin Ţara Leşască. Şi deacă aş fi şezut, 
puteam să-l văd tare bine atuncea, dar au fost nenorocirea mea. Şi 
ducându-mă eu dela biserică la gazdă mi-au spus calidorcicul (aşa 
se -numeşte pristavui hanurilor"!, cum că Ceastiia nu voieşte să-mi 
iscălească paşportul. Şi întrebându-1 pricina, mi-au spus, că i-au zis, 
cum că trebuia altă hârtie hârbovaia, iară nu tot pe cea veche, în
semnat numai de un canţalerist, zicând că el să teme s ’o iscălească dar 
să mă duc la Voenoi-Gubernator şi el poate să facă uvajenie în pricina 
greşalii aceştia, iară Ceastia nu poate, că să teme. A doua zi, luând 
eu paşportul, am început a umbla prin tot Petersburgul, căutând 
cu ceasurile pre Voenoi-Gubernator, unde şade. Şi cu mare nevoie 
găsindu-1, *am arătat paşportul mieu la canţaleria şi mi-au spus că 
paşportul trebue a să iscăli mai întâiu la Ceasti, apoi pe urmă să 
încep a umbla pela alte instanţii, iară eu le-am spus cum că la Ceastie 
am fost cu dânsul şi nu au voit să mi-1 iscălească, zicându-mi să 
viu la Voenoi-gubernator. Canţaleriştii mi-au zis: „rău au făcut de nu 
l-au iscălit, pentru că sfinţia ta nu eşti vinovat, întru aceia căci 
nu ţi-au schimbat hârtia. Şi pricina hârtiei aceştiia au fost aşa că eu 
în Moscva, necăjindu-mă dupre cum am scris, îngreuiasem acum 
şi pre canţalariştii *...

^ ~  ‘  ■  I —  ■

1. Urmează povestirea alergării lui dela un birou la altul, pentru a-şi obţine 
paşport (fila 89 v. — 90 r.), din care dăm numai o parte.
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Şi aicea [la un birou] m’au cernut ca la vămile văzduhului, cine 
şi de unde sânt născut şi de câţi ani în monastire şi cu ce trebuinţă 
umblu şi altele multe care toate le-am scris într’o carte. Deci scăpând 
eu şi de acolea, m’am dus la gazetari ca să mă publice 3 zile prin 
gazete, să nu cumva să fiu datoriu cuiva cu ceva şi mi-au zis gaze- 
tariul 'ca după 6 zile să cerc la el.

Şi văzând eu că întru acele 6 zile pot să mă mai duc undeva 
şi să mai văz câte ceva, am şezut întru un vapor şi m’am dus la 
Cronştat, adecă unde sunt galioanele împărăteşti şi în 2 ceasuri 
am ajuns.

Locul acesta este cu depărtare dela Petersburg 6 ceasuri cu 
altfeliu de închipuire, iară cu vaporul am mers în 2 ceasuri şi am 
plătit 2 lei, 20 de parale până acolo. Şi, ajungând acold la 3 ceasuri •
nemţeşti (care după a noastre cele turceşti sânt 11), un neguţătoriu 
carele era de acolo şi fusese la Peterburg de şi-au cumpărat nişte 
marfă, până a nu înghieţâ Neva, pentrucă dela 6 Octomvrie până 
la 18 au fost aşa de frig, încât îngheţase Neva. "Apoi dela Octomvrie 
18 până la 27 s ’au întors în moloşag şi să dejghieţasă. Şi pentru 
aceia oamenii din târgul acesta Cronştat să grăbia să-şi cumpere câte 
ceva, ca să le fie peste iarnă. Şi, aşa neguţătoriul acela, fiind încă 
în vapor cu mine şi văzându-mă că sânt strein, m’au poftit ca să 
mâiu la casa sa. Şi, ajungând la Cronştat, m’am pogorît pe un pod 
care îi făcut în apă până aicea, ca de 100 de stânjini şi mai bine, 
fiindcă nu-i apa adâncă şi vaporurile nu pot să meargă mai departe.

Şi de acolea tocmindu-mi neguţătoriul acela o droşcă, m’au 
trimis la casa sa, iară el au rămas să-şi caute cărăuşi ca să-şi în
carce marfa. Şi, mergând eu la casa lui, m’au priimit soţia lui cu 
mare dragoste, pentrucă era femee temătoare de Dumnezeu. Şi vă
zând eu că până în seară am vreme m’am dus prin tot Cronştatul, 
ca să-l văd. El este un ostrov între Neva şi între marea Balticului, 
carele poate să fie un ceas de lung şi jumătate de lat.

El împrejur despre Neva are pe margini nişte pietri mari ca 
nişte stâncuşoare, care aşa prost sânt puse peste înălţimea locului 
pe maluri, ca în vremea vre unei furtuni să facă piedecă valurilor, 
ca să nu se fure apa în târg (sau ostrov). Şi sânt vr-’o câteva ca- 
naluri făcute (adecă şanţuri), care îs căptuşite tot cu piatră grănat 
ca şi cele din Petersburg. Şi aceste canaluri slujesc şi la facerea 
corăbiilor. Şi la întâmplarea a vre unei furtuni, ca să treacă prin- 
tr’însele apa Nevii în Marea. Şi iarăşi când să învăluiaşte marea 
tare, atuncea să se ducă apa mării în Neva prin acele canaluri.
Căci din doaă, sau Marea sau Neva, care să învăluieşte, ceialaltă îi 
liniştită. Pentru aceasta mult ajută acele canaluri ostrovului Cronştat.

Aicea în Cronştat, despre marea sânt făcute 2 limanuri, lucru 
împărătesc şi cel .mai scump şi mai frumos şi mai de trebuinţă în 
lume, că aceste limanuri nu numai că îs lăudate pentru lărgimea 
şi lungimea lor, dar şi pentru căptuşirea lor cu pietri mari de gră
nat, a cărora înălţimea zidiului despre marea, apără corăbiile de valuri, 
ca o cetate. Şi aceste bune limanuri,'cel mai mare îi pentru corăbiile 
neguţetoreşti care cu miile stau acolo, din toată lumea. Iară cel mai mic 
care este cu cetate despre marea, în care stau galioanele împără-
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teşti. Este canalul cel mai lat, astupat o bucată şi despre o parte
şi despre alta, cu uşi de fier, care sânt făcute ca nişte odposturi
la iazuri şi nu lasă să între apa acolo. Şi în canalul (sau şanţul 
acela) durăsc galioanele cele mari şi după ce le gătesc de făcut, 
rămâind numai să-i puie catargurile, apoi râdică otpusturile şi dau drumul 
apei. Şi năbuşind apa, râdică corabia şi o duce în limanul celor
lalte. Şi aşa astupă iarăşi cu otpusturile cele de fier canalul acela şi 
luând tulumba scot toată apa aceia ba încă şi mulţime de peşte 
găsesc acolo care este mânat de apă. Şi aşa de cu uşurătate dau 
drumul corăbiilor în marea iar nu ca la Turcul în Ţarigrad, unde
strânge peste 500 de oameni până să dea de pe uscat o corabie
în marea. Am văzut galioane în cănal, la care încă nu era puse 
catargurile. Şi am numărat bortele tunurilor care la unele era 
câte 130, la altele 100 şi altele după mărimea lor. Iar în marea, 
adecă în liman, sta ca nişte stânci, gata fiind la ori ce întâmplare. 
Iară în limanul cel cu corăbii neguţetoreşti sta cu miile, arătându-se 
catargurile lor ca nişte pădure deasă. Şi stau rând în lat, câte 7-8 
corăbii, care îs cu mult mai multe decât la limanul Ţarigradului.

Căci, eu fiind acolo în v’ro câteva rânduri, mai mult decât
3 rânduri de corăbii în lat nu am văzut. Şi încă intrarea corăbiilor 
în liman îi lucru minunat făcut, care măcar că nu am putut să merg 
să văz cu ochii, căci era târziu, dar după spunerea localnicilor de 
acolo, pot să închipuesc forma aceia, care este întru acest chip. 
Adecă este săpat ca un cănal făcut cu pietri ca şi limanul, cu pă
reţii înalţi. Şi apa mării îi oprită la capul canalului, iară când vine 
o corabie atuncea să ia opritura aceia cu meşteşug şi năbuşind apa 
cumplit şi crescând în cănal, întră şi corabia. înălţimea apei o vâră 
în liman, iară din liman, aşijderea, cu asemenea meşteşug îi dau 
drumul în marea, care meşteşug îi de mirare şi la alte naţii, căci 
în rare locuri să poate să fie asemenea.

In ostrovul acesta sânt cazarmii pentru vr’o câteva mii de săldaţi, 
carii stau acolo deapururea. Este curte împărătească pentru împăratul 
când vine vara, de face închipuire de bătălie cu corăbiile pe marea — şi 
atuncea şade într’însele. Este loc larg şi neted făcut anume pentru mu- 
struluirea polcurilor de acold. Este şi grădină împărătească, sânt 
uliţi cu boite pline de tot feliul de marfă, sânt magazii multe la 
malul limanului, pentru descărcat marfa. Sânt păscării cu peşte 
de tot feliul. In scurt, are de toate şi toată îmbielşugarea ca un 
târg sau cetate, care este ca o chee între marea Balticului şi 
între Neva, spre apărarea întrării corăbiilor celor protivnici, iară 
mai ales vara, ca o primblare fieştecăruia, cea mai nostimă. A- 
colea, pentru îndemânarea celor de altă naţie, sânt doaă costele 
făcute, unul papistăşesc, iară altul a protistanţilor; sânt şi biserici 
vr’o câteva pentru creştini. Iară numărul norodului ce vieţuieşte întru 
acea cetate este ca la 50 de mii. Şi, aşa în scurtă vreme, văzând eu 
aceste toate, m’am dus la gazdă, unde tare cu mare omenie am fost

• găzduit de acei creştini buni. Apoi, pe lângă altele toate, dimineaţa 
când eram să pornesc, mi-au dat o carbovanţă, o cămaşă, o băsmâ 
.şi vr’o câteva ocă de peşte sărat pentru drum (care mi-au fost până
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la Dorna, aproape de monastire). Şi apoi mi-au tocmit o droşcă şU 
m ’au dus până la vapor, petrecându-mă şi gazda până acolo.

Apoi când să-mi scot belet pentru mers înapoi în vapor, dela. 
canţalerie, văd că să cer dela toţi paşporturile, ca să le iscălească.
Şi eu acum nu ştiam ce să fac, că paşportul nu-1 aveam, încă nici' 
contromanţie. Şi apropiindu-mă de un ofiţer care să vedea că este 
mai mare acolo, *i-am spus cum că eu am uitat paşportul în Peter- 
sburg şi nu-1 am la mine. Iară el mi-au dat belet zicându-mi: poti. 
să te duci şi fără de paşport. Deci pornind cu vaporul am ajuns, 
degrab la Petersburg şi am multemit lui Dumnezeu că m’au învred
nicit a vedea şi Cronştatul cel slăvit, căci după vr’o câteva zile, au 
şi înghieţat Neva şi nu era cu putinţă de a mai merge vaporul. Apoi 
mergând la gazdă, a doa zi stam şi gândeam, oare ce să fac până $ f
ce-mi vor face poblicaţia? Şi m’am pornit spre monastirea ce să zice' 
Serghieva-Pustinea, ca să o văz şi pe aceia, căci în Petersburg 
numai o monastire, Nevschii, este şi cu aceasta doaă, care îi de
parte dela oraş 18 verste (adică 4 ceasuri şi jumătate).

Pornind eu într’acolo, mergeam pe jos şi era frig. Când acum 
mersesem calea pe jumătate, iată că mergea şi doi polcovnici întru, 
o carâtă, tot la acea monastire şi fiind creştini buni, m’au luat în 
butcă la dânşii şi am ajuns mai degrab în monastire. Când am întrat 
acolo, era încă la liturghie, pela vremea Axionului. Dar mi-au zis acei 
polcovnici, ca să nu mă duc -înapoi singur, ci să-i aştept până când 
îşi vor isprăvi trebuinţele sale şi apoi iarăşi să mă duc cu dânşii.

După sf. liturghie am eşit afară în ograda monastirii, ca să mai 
văd biserica cea mare (pentrucă biserica aceasta care slujia să chiamă 
„biserica caldă“ şi era făcută pe lângă zidiul monastirii, ţiindu-se tot 
la un loc cu trapeza şi cu vr’o câteva chilii ale igumenului şi a po- 
sluşnicilor igumeneşti). Şi pentru aceia căutam să văd biserica şi cele- 
de prin prejurul bisericii, căci era tot monumente pe mormânturile 
Grafilor, a Cnejilor şi a Cneghinelor, care unii din evlavie s ’au obi
cinuit a să îngropa aicea. Şi îs făcute cu mare meşteşug şi iscusinţă 

. care întru acel feliu în ţara Moldaviei nici unul nu să atlă, pentru 
că era pietri aduse tocma din fundul Sibirului, care numai adusul ei 
trebue să costisească o sumă mare de bani, dar încă preţul pietrii, 
care puţin de nu să preţueşte cu „piatra cea s c u m p ă Ş i  la acestea, 
privind eu numai ce am văzut că mă chiamă un posluşnic al igu
menului, ca să mă duc la sfinţia sa, fiindcă îi spusese polcovnicii •
cum că au adus un călugăr dela Moldavia. Şi ducându-mă eu acolo, 
m’au întrebat de unde şi din care monastire a Moldaviei sânt. Iară. 
eu i-am spus că din monastirea lui Paisie sânt. Şi el auzind de Paisie 
s’au bucurat foarte şi au poruncit să aducă ceaiu şi am băut cu toţii. %
Apoi, îndată după ceaiu, ne-au pus masă la un loc cu sfinţia sa.

Numele arhimandritului acestuia este Ignatie. Acesta au fost 
căpitan de polc şi mergând iarna la un pahod, cu o parte de oaste 
şi tot echipaju sau furaju, adecă calabalicul cu dânsul şi fiind iarnă 
l-au apucat pe nişte câmpii vicolul. Şi, rătăcind drumul au rămas întru 
un troian şi acolo i-au troenit vicolul şi i-au acoperit cu cai cu că
ruţă, cu tot şi au murit cu toţii. Dar el văzindu-se întru primejdie 
de moarte, să ruga Maicii Domnului ca să-l scape cu viiaţă şl ol să
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făgăduieşte că rămăşiţa vieţii o va isprăvi în viiaţă călugărească; Şi, 
cu ajutorul Maicii Domnului, mai încetând vicolul şi el fiind troenit 
supt omăt, lasă că nu putea eşi, dar să şi înăduşea de desupt acolo. 
Şi de abia cu mare nevoie scoţindu-şi sabia, şi* au făcut cu dânsa o 
răsuflătoare şi tot înpungea locul acela până ce au trecut nişte oa
meni pe acolo, carii văzând un sul aşa tot mişcându-se deasupra troia
nului, au mers şi, dând omătul de o parte l-au aflat pre acesta acum 
■de-abia viu. Şi, învăluindu-1 bine, l-au pus în săniile sale, apoi cău
tând după spunerea lui şi mai încolo, au găsit şi pe ceialalţi cu cai 
cu tot morţi, Şi dând de ştire stăpânirii au trimis de i-au scos de
acolo şi i-au îngropat. Iară părintele Ignatie atuncea, cum ş’au însă-
nătoşat, şi-au adus aminte de făgăduinţa care au fost dat Maicii 
Domnului şi, lăsând toate ale lumii, s ’au făcut călugăr. Apoi după o 
vreme, pentru bunele lui purtări, au fost pus şi igumen aceştii mo- 
nastirii a Pustiei lui Serghie. Şi era acum al 16[-lea] an de când 
este acolea igumen.

Şi încă, [atunci] când era părintele Evtimie cu Ianichie la Peter
sburg de să judeca pentru Copanca atuncea părintele Ignatie tari 
mult ajutoriu îi da şi cu bani şi cu alte chipuri, încă şi pre Ioanichie
îl miluia cu multe de cele de nevoe.

Apoi au scris, tot prin Ioanichie, la monastire de i-au trimis pe 
sf. Isaac Syrul şi cartea sfântului Varsanufie, scrisă de mână şi altele 
vr’o câteva cărţi care nu să află în Vivlioticele Roşiei. După aceia, 
când s’au tipărit viiaţa stareţului Paisie în Rosîa, atuncea mai multă, 
evlavie au câştigat, fiindcă la sfârşitul „Vieţii stareţului" s’au tipărit 
şi trimiterea sfinţii sale părintelui nostru Paisie cătră părinţii din Vo- 
rona, pentru rugăciunea minţii, pre carea o hulia un ieremonah din 
Vorona. Şi părintele Ignatie ca unul ce este nevoitoriu lucrătoriu, să. 
îndulceşte tare mult de acestea şi pentru unele ca acestea pricini au 
luat mare evlavie cătră părinţii dela monastirea Neamţului. Şi de aceia 
pre părinţii noştri carii să întâmplă de să duc pe acolo, cu mare dra
goste îi priimeşte.

Şi, mâncând noi la masă tuspatru la un loc, am pornit vorbă 
pentru mine, cum că de atâta vreme petrec în Petersburg şi nu rn’am 
învrednicit să văz pre împăratul, pentru care foarte îmi pare rău. Şi 
nu ştiu ce chip aş face ca să-l pociu vedea. Iară ei mi-au zis că 
împăratul în toate zilele vine dela Ţarscoe-Selo şi nu mai întâmplarea 
te face de nu-1 vezi. Dar deaca vei mai zăbovi prin Petersburg, apoi 
nu să poate să nu-1 vezi. Şi eu le-am răspuns că nu mi-i cu putinţă 
ca să mai zăbovesc, căci soseşte iarna. Dar deaca s’ar putea acum 
mai curând cu un chip să-l văd şi apoi să mă pornesc, pentru că 
paşportul îmi iase săptămâna aceasta şi mă tem să mai zăbovesc, 
ca să nu îngheţe Dunărea, pe carea gândesc, ca să mă duc dela 
Viena până în Gălaţ. Şi aceasta este pricina grăbirii mele. Atuncea, 
din acei doi polcovnici mi s’au făgăduit unul cum că va cerca, deaca 
îi va fi cu putinţă spre a-mi împlini dorinţa mea.

Dar eu am întrebat pre acei polcovnici, oare ştiu ei pe graful

1. O moşie a .Neamţului Nou“ _(Chifcârti), din jud Tigina. Ţine de satul 
Copanca.
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Sologtcbov şi pe Coţibu, unde şed căci eu de 5 zile îi caut prin Pe
tersburg şi nu-i pot afla, iară ei au zis că rfu-i ştiu.

Apoi, sculându-ne dela masă, stu poruncit arhimandritul să ne 
facă Ceaiu şi luându-mă de mână, m’au dus în cămara sfinţii sale,, 
unde îi era dulapul cu cărţile. Şi rrii-au arătat vr’o 5— 6 cărţi care îi 
era trimisă de la monastirea Neamţului şi zicea câ să va sili să le 
şi tipărească.

Apoi m'au întrebăt că ce nevoie am de caut pe Sologubov şi 
pe alţii ? I-am spus cum -că eu nu mă bizuesc că îmi vor putea ajunge 
până acasă banii câţi-i am, deaca mă voiu duce pe la Varşava, pe 
la Viena şi cu vaporul pe Dunărea până acasă. Şi deaca îi găsiam^ 
sau pe unul sau pe altul, apoi ceream în datorie dela dânşii nişte bani 
şi le răspundeam în Moldova, la neamurile lor şi aceasta este pricina 
de îi caut. Iară el mi-au z is : „fiindcă ai venit până la mine, apoi nu-i 
mai căuta pe dânşii, câ eu îţi voiu ajuta la drumul care zici că ai 
să-l faci, numai îmi spune câţi bani îţi trebuesc". Eu am zis că poate 
50 de carbovanţă îmi vor ajunge. El âu zis: „bine, na, eu te ajutorez 
cu 50 de carbovanţe, că pe aceia măcar de îi găseai, dar puţină nă
dejde este de căpătai ceva". Şi dandu-mi 5 0 'de carbdvanţă, mi-au zis,, 
ca, [ori] când voiu găsi vreme, să mai vin pe la sfinţia sa/zicând că în 
priciria aceasta voiu seri cătră fratele mie'u, Care îi cu porecla Bren- 
cineanul şi ;el te va trimite cu o trăsură ca să vii până aicea să mai 
vorbim ''câte ceva" !

Şi aşa ne-am pornit înapoi în oraş. Şi mi^au zis un polcovnic 
dintte acei doi: să vii la mine să şezi, ca să fii mai aproape, deacă 
va urm& nevoii de a vă chiema ditieva în pribina vederii împăratului. 
Şi aşa eu m’am friutât cu şedefea la dânsul , ...

Deci/după 6 zile, mfergând eu la gazetarul dupre cum îmi zisese,, 
rtii-âu dat mărturie că nu’s datori u nimărui, apoi 'ducându-mă îndată
la Voenoi-gubernator, am arătat mărturia abe'ia şi mi-au zis dfe acolo,

•  /  i

că rhai 'trfebufe mărturie dela Ciasti :cia să se ştie nu am făcut ceva 
vre un catahris, în câtă vreme am petrecut în Petersburg : şi atuncia să. 
mă duc acolo,Jdasă'-mii'rdeâ paşport. Şi, ducândti-mă ’eu cu Calidorcicu,
pentru că singur nti rtiă primea, mi-'au scos mărturie. Şi de acolo au

• + ■

urmat n'eVoia încă la două locuri, de au iscălit acea mărturie ; şi apoi 
i-au pus şi pecetea. Dar până când mi-au scos şi acestea au mai 
trecut 2 zile. Şi aşa au ţinut două săptămâni, până când m’arn ţesut 
prin toate instanţile, ca să-mi dea paşport. lŞi acum 'socoteam, că 
sânt singur, dar ducându-mă la Voenoi-gubernator ini-au zis, ca să 
mă duc la Cosistoria Nevschiei iară eu i-am zis, că Cosistoria nu are 
trebuinţă cu monachii de peste graniţă, fără numai Voenoi-gubernator, 
după cum dovedesc cele două paşporturi, care le-am avut păna 
aicea. El mi-a zis, apoi vino pe luni, pe marţi, şi îţi vei lua paşportul: 
eu am zis, au nu-i păcat dela D-zeu, ca să mă năcăjesc pănă într’- 
atâta vreme, că eu socotesc, că destul am alergat două săptămâni, 
dupre cum şi înşivă ştiţi, şi de abia am putut a-mi scoate cuviincio/i 
sele mărturii. Şi acum mă mai mâi până luni sau marţi (căci r;rA vi- 
neri, când vorbiam cu el). Şi el mi-au zis, apoi dar să vii sâmbătfl

1. Fila 93.
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la 3 ceasuri nemţeşti şi eu îmi voi lăsa alt lucru şi îţi voi găti paş- 
portul. Care aşa au şi fost, că Sâmbătă la 3 ceasuri mi l-au gătit 
şi dând jumătate de carbovanţă l-am luat. Şi acum am cunoscut eu 
că mi-au prins bine, de nu m’au primit la mănăstirea Nevschiei; că 
cine de acolo ar fi mers, ca să dea mărturie pentru mine dupre cum 
se cerea să meargă Calidorcicu atâtea ori. Carele trebuia să meargă 
numai de cât, ca cum ar fi fost însuşi a lui trebuinţă. Deci, după scoa
terea paşportului, am socotit că să mă mai duc la părintele Ignatie, 
şi apoi pe urmă să îmi caut de drum. Deci înştiinţând pe fratele sfin
ţiei sale, m-au înlesnit cu un dărăjanţ, căci dărăjanţii cari mergea la 
monastire era pe socoteala lui, şi mergând acolo, m-aii primit cu 
dragoste şi am vorbit în noaptea aceia ca vreo 7 ceasuri pentru feliuri 
de pricini din sfânta scriptură, şi dela sfinţii părinţi şi aşa în vorba 
noastră, nu mai ce au sosit o scrisoare dela mitropolitul, c'hiemăndu-1 
ca să fie pe mâine la atâtea ceasuri la prohodul lui Alexandru Alexan- 
drovici: pedagogul Clironomului. Şi cum că acolo la monastirea a 
Pustiniei lui Serghie are să fie îngropat.

Şi cetind scrisoarea mi-au zis, iată deaca voeşti să vezi pe împăratul, 
apoi mergi la biserica polcului, Ismailovschi şi îl vei vedea, pentrucă 
şi însuşi are să vie la prohod şi aşa eu dimineaţa mergând la Peter
sburg, am alergat să găsesc acea biserică, unde era să se facă prohodul 
răposatului şi, ajungând acolo, am văzut înaintea bisericii mulţime de 
oaste stând rând. Şi valdachinu (ad^că năselile) acoperite cu un cortel 
numai de stofă scumpă, şi canafuri mari spânzurând în patru colţuri şi puse 
pe nişte roţi de droşcă şi făcut ca un cerdac, învălit şi înfăşurat tot cu 
stofe scumpe. Şi 6 cai îmbrăcaţi cu postav negru subţire, şi 4 tineri 
îmbrăcaţi cu negru şi alţi mulţi, cari erau ca la vreo 40 cu feliuri de 
îmbrăcăminţi tot negre şi toţi cnejii, grafii, ghinărarii, polcovnicii şi 
ofiţerii era tot cu apaleturile înegrite, adecă înfăşurate cu pânză subţi
rică neagră. Şi răposatul era în biserică, unde slujîa liturghie însuşi mi
tropolitul cu Vicarion şi cu alţi arhimandriţi, şi ierpmonachi, iară eu stam 
între norod lângă oltariul bisericii unde se vedea bine venirea împăratu
lui. Locul înaintea bisericii era cam de 30 de stânjini de larg şi când
se împlinea 10 ceasuri nemţeşti, iată că s’au arătat şi împăratul viind 
călare, cu vreo 40. de ghenerari după dânsul, şi cu doi fii ai săi, 
Mihail şi Nicolae şi numai împăratul cu fiii săi nu-şi avea apaleturile 
învelite, iară ceialalţi toţi. Şi, cum l-au văzut norodul, au început a 
zice, iată împăratul. Carele, cum cum s ’au apropiat, îndată au şi dat 
drumul calului în sărite, iară ghenerariul oştilor au şi alergat înaintea 
lui recomenduindu-i oştile şi, dându-se de-o parte, au şi alergat împăratul 
strigând cătră oşti „zdrabstvuite rabeata“ ! (să trăiţi copii) şi toţi deodată 
au răcnit ca nişte lei dându-i răspuns. Apoi au mers ca o săgeată dela 
un capăt al oştilor până la celalat, de au privit cum stau liniile lor 
de drept. Şi mustruluindu-i o lecuţă au descălecat şi au mers cu toţii 
în biserică, căci isprăvise liturghia şi începuse prohodul. Iară eu şe- 
zând unde eram, numai ce am auzit pe nişte neguţători vorbind lângă 
mine unul cătră altul, cum că inzădar stau acolo din dosul oltarului, 
pentrucă pre răposatul au să-l ducă spre uliţa cea dinnainte, care 
cârneşte spre monastirea Pustiei lui Serghie, pe unde au să-l ducă 
şi să sfătuia să meargă acolo în capul uliţii, ca mai bine să vadă
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parada, ce se va face şi au şi pornit într’acolo. Deci luându-mă şi 
eu după dânşii, m’am dus în capul uliţii, care ziceau ei. Şi era tare 
bine acolea de văzut toată părada, pentrucă uliţa nu era mai largă, 
decât de 10 stânjini. Şi stam acolo între norod aşteptând venirea 
împăratului. Iară poliţmeisterii umbla în toate părţile cu jandarii re- 
gularisind norodul, ca să steae liniştit şl să facă loc păradei şi oşti
lor când vor trece. Deci după prohod, au dat semn că iasă împăra
tul şi scot şi pre răposatul şi s ’au rânduit cari erau anume pentru 
aceia 4 rânduri, rari unul de altul, ca de 3 stânjeni. Şi rândurile cele 
din mijloc ducea fieşte carele câte un lucrişor în mâni, adecă unul 
o perină de aur, alţii cavaleriile, alţii alte lucruri, dupre vednicia lui 
şi nu era nimenea cu mâna deşartă. Iară rândurile cele două de.pe 
margini ducea fieşte-carele câte o luminare mare în mână, dar mai • #
înainte decât toţi, au eşit împăratul cu boerii din biserică şi, încălecând 
cu toţii au pornit înainte. Şi Vicarion cu preoţii şi diaconii după îm
păratul (pentrucă mitropolitul numai cât au slujit şi au rămas în biserică, 
una că era frig, iară alta că trebuia să meargă mai bine de 4 cea
suri până unde avea să îngroape pe răposatul). Şi pivcica după preoţi 
şi răposatul după pivcică, iară pe de lături cei ce era cu lumi
nările şi cu altele ţiind în mâini. Şi, viind împăratul mai înainte în 
colţul drumului cu toţi ghenărarii (sau şi alte dregătorii având, numai 
ei ştiu, pentrucă toţi era cu apaleturi şi cu chivere cât şi săldaţii, 
şi cu pene albe în cap) şi dându-se împăratul ca de un stănjin de o ' 
parte dela dânşii, privea la toată părada cum trecea şi cum cânta muzica 
de jale. Şi toţi săldaţii cu marşutul cel mare cum vinea tot cete, cete 
cu puşcele slobozite în jos, şi cu straturile ţiindu-le lângă piept. Dar 
muzica şi bărăbanii era împărţite în două locuri, o ceată înainte şi 
una în mijloc şi 6 tunuri cu tunarii săi, şi cu un bărăban înăuntru 
tunului. Şi după ce încet au trecut toată oastea după răposatul, cu 
mare sfială pe dinaintea împăratului, carele ţintit să uita la fieşte carele 
cum păşeşte, apoi au ajuns şi tunurile şi le făcea semn bărăbanii, 
unde avea să facă întorsătura în altă uliţă. Şi au ţinut toată părada 
aceasta, de cum au venit împăratul, 3 ceasuri, apoi după trecerea 
oştilor, s ’au dat în laturi împăratul şi, descălecând, au făcut semn 
vezetiului său şi, punându-i şuba în spate, au şezut în sanie, că era 
omăt şi drum de sanie (la Noemvrie 6) şi s’au dus apoi după dânsul 
amândoi fiii săi Mihail şi Nicolae, tot în sanie puindu-se s ’au dus 
după tatăl lor, la drumul cel de fier, ca să meargă la „Satul împără
tesc". Şi s ’au dus şi ceialalţi fieştecarele la ale sale, iară pe răpo
satul l-au dus aşa cu paradă ca vreo jumătate de ceas, făcându-i 
ţeremonie soldaţii cu împuşcături din puşte şi din tunuri. Şi apoi s ’au 
întors la cazarmele sale, iară pre răposatul de acolea puindu-1 întru 
o butcă ce -era anume pentru aceea şi ceialalţi câţi au voit să meargă 
la îngroparea lui, puindu-se prin carâte, s ’au dus după dânsul. Şl 
aşa cu prilejul acesta, m’am învrednicit de am văzut pe împăratul cu 
să nu-mi pae rău că am fost la Petersburg şi pre împăratul nu l-nm 
văzut. Apoi de acolea a 2-a zi m’am dus la seminarie la profesorul 
Bogosloviei, părintele Leontie, ca să-mi i-au ziua bună. Şi mnl nins 
că mă făgăduisem să mă mai întâlnesc cu nişte băieţi ce era din 
Ţara Muntenească ş i învăţa acolo la seminărie ca să Ic arăt o
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ciornă ce-o alcătuisem, ca să mi-o prescrie şi să o trimit eu prin  
poştă la mitropolitul Bu cureş ţiului, ca să le mai adauge ceva, 
pe lângă cheltuiala ce li se trimitea până acum, căci îi tare puţină:. 
Şi aşa luând şi dela dânşii o scrisoare cătră părintele Dionisie, carele 
i-au fost dus acolo, m’am pornit întovărăşit cu vreo doi dintr’înşii, 
că era patru, şi ne-am dus la Talpanu carele mult s’au bucurat, 
căci ne-au văzut şi pentrucă l-am cercetat. Şi, zăbovind la dânsul, 
ca vreo 5 ceasuri mi-au dat două scrisori şi apoi m’am pornit spre- 
gazdă. După aceea, ducându-mă la istântie de unde mergea dărăjanţile- 
în toată Rossia şi dând 20 de carbovante, mi-au luat belet până la 
Covno, care este o gubernie, de să hotăreşte cu Ţara Leşască. Insă. 
în belet mai eram încă 6 zile slobod de a mă mai primbla până la 

m ţ  pornit. Dar acum întâiu este de cuviinţă, ca să scrim puţin ceva din
parte şi pentru oraşul cel împărătesc a Petersburgului ca să ştie 
cetitoriu, în ce fel de cetate şi-au ales împăraţii Roşiei a petrece

•  •

SCRIERE IN SCURT PENTRU PETERBURG.

Petersburgul este cetatea cea mai vestită nu numai întru toată, 
imperia Roşiei, ci şi la celelalte imperii ale Evropiei. Nu cu mărimea 
(că altele precum Englitera, poate să fie şi mai mare), ci cu frum
seţea şi cu regularisirea zidirilor ei şi cu a neguţătoriei prin Neva cu 
marea Baltică. Ea duprecum se scrie în tomurile lui Petru celui mare 
şi-au luat începutul facerii ei chiar dela dânsul. Pentrucă având război 
cu Şvedul carele stăpânea locul acesta l-au luat dela dânsul ca pre 
un loc ce era moştenire părinţească, carele fusese supt stăpânirea 
împăraţilor Roşiei şi-l răpise Şvedul. Şi, după ce au luat locul acesta 
tare mult i-au plăcut, nu pentru pământul, ci pentru proporţia cea 
bună care era lângă apa cea mare Neva, şi pentru marea Baltică, 
unde se poate face o neguţătorie nepovestită şi mai ales o pază ne
spusă despre marea Baltică, pe unde putea la vreo întâmplare de- 
război să năvălească vrăjmaşul cu mulţime de galioane, dupre cum 
socotea Napoleon să facă. Şi cu aceasta pricinuia mare stricăciune 
Roşiei. Aşa dar, prevăzând Petru cel Mare folosul şi primejdia au 
uneltit toate puterile sale spre facerea cetăţii aceştia, necruţând nimic 
fără numai s’o vază gata, dupre planul şi scoposul său. Şi la aceasta 
au ales epistat pe Cneazul Mencicov cel înţelept, ca să o aducă întru 
săvârşire. Pentrucă Petru-cel-Mare mai de multe ori umbla prin ţări 
străine, vrea ca să înveţe meşteşugul corăbiilor, iară alta, ca să ia 
vreun plan dela alte cetăţi împărăteşti, dupre cum se vede acum- 
călare pre o stâncă cu planul în mână, însemnat.

Cetatea această împărătească stă lângă gura Nevii, fiind zidită
la anul 1703. Norod are într’nsa ca vre-o 500.000. Ea este împărţită.
în 13 părţi dar cu o parte îi mai mică decât Moscva. Biserici mari
şi desfătate are 63, iară paraclise prin curţile împărăteşti şi boiereşti
are 110. Insă decât toate bisericile mari, este mai întâi monastirea
Nevskiei, unde sânt moaştele Sfântului cneaz Alexandru Nevskii, de-
desupt. Ea are trei oltare. Dar înlăuntru dupre stâlpii cei carii ţin
boitele şi îs laţi, se pare că îi despărţită în trei. Catapitesmile olta- 
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relor sunt făcute dupre forma noauă. Pe stâlpii cei zişi sânt împodo
biţi tot cu icoane frumoasă; încă sânt şi icoane ferecate multe. Qlta-
rele stau ca de un cot şi jumătate mai înalte decât pardoseala bisericii.
In partea dreaptă este loc făcut anume pentru mormântul Sfântului 
Alexandru Nevskii, care loc îi făcut ca un sicriu, de înalt de 4 palme 
şi de lung ca un mormânt tot cu table de argint, poleit fiind pe 
alogurea cu aur unde sânt ca nişte flori şi într’însele închipuită istoria 
Sfântului. De-asupra îi închipuit, pare că-i viu, şi lucrat foarte frumos 
şi cu mare meşteşug, Sfântul. Şi are deasupra moaştelor sale ca un 
cortel tot de argint şi poleit cu aur. Sfeşnicile, candelile, lambele ce 
sânt ca nişte sfeşnice în chipul candelilor, toate-s de argint şi de aur. 
Pâretile lângă mormântul Sfântului îi tot de table de argint şi poleite 
cu aur, unde arată istorisirea aducerii moaştelor sfântului. Mormântul 
acela este mai sus decât pardoseala cu vreo câteva trepte. Jqs, 
dinaintea mormântului, sânt făcute ca nişte analoguri cu părticele 
mari de moaşte îmbrăcate tot în argint şi în aur, de le sărută în
chinătorii. Biserica aceasta pentru Sfântul Alexandru este foarte cin
stită şi îmbogăţită. Monastirea aceasta îi făcută mai regulată decât 
toate monastirile Roşiei. Pardoseala bisericii îi toată de table de ceaun 
şi lungimea ei poate să fie ca de 60 paşi iar lărgimea 43. Uşi are 
trei mari câte în doaă cănaturi; are şi pridvor până să întri în biserică. 
Are dinaintea bisericii vreo 8 trepte făcute ca o roată mare, tot de 
pietri mari cioplite şi îs albe în chipul marmorei. Acoperământul îi 
de table, boit verde. Turn are numai unul lung şi larg dupre forma 
noaă. Beşica turnului îi aurită.

Biserici, afară de această mare, mai sânt 4. Mitropolitul acolo 
şade de-apururea, având case anume făcute. Casele sau chiliile călu
găreşti sânt pe plan şi minunate făcute. Că la pormaclâcurile lor sânt 
făcuţi nişte stâlpi de piatră cu boite care îi ţin şi sânt tot cu fereşti. 
mari, cu geamuri făcute. Şi stau aceste fereşti îndreptul fereştilor dela 
chilii. Şi sânt tare mari fereştile târnaţurilor, mai bine de un stânjen, 
prin care mergi ca prin nişte uliţe căptuşite cu geamuri. Amândouă 
târnaţurile şi jos şi sus şi pe unde mergi, îs tot cu lespezi cioplite, 
pardosite. Ograda toată îi cu copaci în chipul grădinii împărăteşti, fă
cută şi ţăsută cu drumuri de năsip. Lărgimea ogrăzii poate va fi de o 
sută de stânjeni asemenea şi lungimea. Zidiu are împrejur ca o ce
tate şi pe lângă zidiu despre miază-noapte are cănal cu apă (adică 
şanţu) şi, orice nevoie au, cară cu corăbiile precum mai ales făină, 
lemne şi altele. Dela poarta sau zidiul monastirii, până la poarta care 
întri sânt doaă ogrăzi şi prin mijocul lor este drumul pe care te duci 
în poarta zidiului. Ogrăzile acestea sânt destul de largi şi slujesc în 
loc de‘ ţintirimuri, că sânt într’însele mormânturile tuturor cnejilor, a 
grafilor, a ghenărarilor şi a familiei lor, ale cărora monumente sânt 
făcute cu pietri prea scumpe şi cu mare meşteşug, de tot feliul. La 
unii pe mormânt sânt scrise vredniciile lor, la alţii sânt ca nişte oa 
meni de piatră, făcute rudeniile lor cum îi plâng; la alţii sânt ori tlnml, 
ori fete mari carii îş au capetele plecate şi plâng deşertăciunea lumii. 
La alţii întru alt feliu, că precum sânt sute de mormânturi cu monu 
menturile lor aşa sânt şi feliurimile lor. Şi numai un mormânt do 
acela cu monumentul poate costisi mai mult de 50.000 ld, că la
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unele sânt pietre de cele scumpe din fundul Sibirului. Şi acele doaă 
ogrăzi sânt pline de acest feliu de mormânturi de care numai vreo 
câteva asemeni am văzut, la monastirea „Pustiei lui SerghieM, unde 
■am povestit că au îngropat pe cneazul Alexandru Alexandrovici, pe
dagogul clironomului. Apoi dela monastirea Nevskiei, eşind pe o por
tiţă despre amiazăzi, îndată nu-i departe „Academia Duhovnicească" 
ce are 3 rânduri de case şi ogradă destul de largă şi pe din faţă 
tot copaci, în margenea cărăruşelor, dupre chipul grădinii împărăteşti, 
iară pe din dos copaci sălbateci ca o pădure şi grijiţi bine. Mai încolo 
este seminaria, tot cu 3 rânduri de case şi cu copăcei tineri prin ogradă.

• Apoi mai încolo de seminarie sânt un şir de curţi împărăteşti care 
acum le gătea, iarăşi pentru nişte învăţături ce era să aşeze acolo.

0 ş  .De acolea îndată îi şi drumul cel de fier şi nou, care merge până la
.Moscva, însă poate la anul va fi gata.

Deci acum să pomenim şi pentru soborul Kazanskii. El îi făcut 
în mijlocul uliţii cei frumoase a Nevskiei şi are dinaintea sa, adecă în 
coasta uliţii despre miază-noapte, ca o piiaţă (sau loc larg) ca de vr’o 
.50 de stănjini, în lungul uliţii şi 25 în lat până la scările bisericii. Aicea, 
în piiaţa aceasta sânt făcute 2 monumente, unul al lui Cotuzov şi 
altul al lui Barclâi de T61e, carii aceştia amândoi au fost fertmaşali 
în vremea bătăliei cu Franţujii. Şi sânt departe unul de altul ca de 
30 de stânjini. Ei sânt ciopliţi de piatră, în formă precum au fost, 
pare că-s vii şi sânt pe nişte stâlpi ca de un stânjin de înalţi şi stau 
în picioare, ţiind în mână ca un plan şi arătându-1 oştilor. Şi în sfârşit 
tare frumos lucraţi, pre carii când îi vezi întâiu, ţi să pare că sânt 
vii Apoi, mai încolo dela monumentile acestea, să încep ca nişte 
scări prin mijloc, pe care te sui în biserică. Şi împrejur până lâ scările 
acelea este făcut ca un curcubeu sau cerc, de te sui iarăşi pe scări de 
piatră şi mergi pe o cărare dupre cum s ’au zis, în chipul cercului, 
până la uşile bisericii ce sânt în coasta despre uliţă, care slujesc ca 
o faţă a bisericii, pentru pricina uliţii mari. Şi cărarea ce am zis are 
mulţime de stâlpi mari şi de o parte a cărării şi de alta, care stâlpi 

.sprijinesc bolta cărăruşii. Stâlpii aceştia sânt, cu numărul, 96 şi la o 
parte a cărării aceia ce-i ca un cerc şi de alta. Un stâlp are lungimea 
lui ca de 5 stânjini, iară grosimea de 23 de palme împrejur. Şi toţi 
sânt de piatră albă, dar nu de grănat. împrejurul bisericii pe lângă 
uşile care sânt în fată, sânt asemenea 16 stâlpi. In coasta din dreapta, 
unde iarăşi sânt uşi, tot asemenea îs 16, care să fac cu toţii 128. 
Apoi la suitul scărilor, pe cărăruşile ce sânt ca un cerc, sânt ca nişte 
stânci tot de o piatră, de o parte şi de alta, cu numărul, 8, care 
slujesc în loc de porţi, înaintea treptelor cărăruşilor. Deci cine nu 
să va minuna de nişte greutăţi ca acestea, socotindu-le cu ce chip. 
sânt aduse şi din ce loc, şi apoi să fie aşa întregi.

Uşile bisericilor sânt 11 şi aceste din faţă sânt mari ca nişte 
porţi de cetate, făcute în cănaturi şi vărsate de alamă sau de brunţ. 
Pe dânsele, dela capul de sus, până la cel de jos, sânt istorii despre 
biruinţa împărăţiei Cazanului. Şi chipurile aşa-s vărsate de bine-pare 
că-s vii.

Eu, când am întrat în biserică, m’am uimit, pentru că asemenea 
biserică nu văzusem, căci boitele ei să sprijinesc pe 70 de stâlpi tot
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de grănat, în chipul vişiniului deschis, cu puişori, care grănat îi fi
reşte aşa. Stâlpii aceştia şi toată forma bisericii aceştiia, este întocma. 
ca a Vitleemului, dupre cum au fost dintru început aceea iară nu 
dupre cum îi acum. Fieşte care stâlp este de 6 stânjeni de înalt, 
iară de gros pre cum sânt cei din afară. Şi jos colacul lui îi aurit,, 
asemenea şi sus, cu căpăţină de flori şi iarăşi aurit. Strălucirea lustrului 
lui aşa este, că pare că în oglindă te vezi. Şi toţi sânt întru un feliu.

Oltare are trei. Cel din mijloc este cu icoana Kazanskii, carea 
tot în pietri scumpe este îmbrăcată. Icoana nu-i mare, ci ca de un. 
arşin. Şi împrejurul ei sânt lipite alte iconiţe, cu istoriile Acatistului 
şi cu alte minuni de-a Maici Domnului. Catapiteazma este dupre- 
forma noaă. Icoane nu prea multe am văzut ferecate (căci acum au. 
început oamenii a avea o ideie, cum că Maica Domnului şi alţi sfinţi 
nu au nevoie de îmbrăcăminţi cu aur pentru că destul de proslăviţi 
îs ei în ceriuri. Şi numai atâta trebue să aibă grije, ca să fie frumos 
zugrăziţi şi să aibă bună credinţă cătră dânşii, iară aurul să-l uneltească 
la trebuinţele publice, adecă la teatruri, la comedii, la jucatul cărţilor 
şi la alte desfătări trupeşti, dupre cum unii şi astăzi fac).

In trustele oltarele poţi întră dela unul la altul. Catapitezmile* 
îs făcute mici ca un cerc. Strana împăratului este în partea dreaptă 
făcută, nu prea mare nici înaltă, ci ca un amvom, dar îi foarte scump 
lucrată. Şi este scris la spatele împăratului, cu slove de aur, aceste
cuvinte: „Inima împăratului este în mâna lui Dumnezeu“. Maî
este în partea stângă un amvonaş pentru spus cuvânt cătră norod.. 
Policandru este numai unul în biserică şi îi făcut lat, cu mulţime 
de fofezi, pentru lumânări, care pot să fie mai vr’o 200, dar de ce 
material este, nu-l-am cunoscut. Pe jos îi pardosită cu table de ceaun 
şi este de 100 de paşi de largă, asemenea şi de lungă. Sânt într’însa 
şi vr’o 120 de steaguri înşirate prin toţi păreţi! bisericii, câte 5 gră- 
măgioare. Din afară îi cu table acoperită şi boită verde. Turn are nu
mai unul, dupre forma noaă şi beşica turnului îi aurită prin foc. Pentru 
steaguri nu am avut pe cine întreba, dar, dupre cum le-am văzut, 
fac socoteală că îs luate dela Şvedul, de Petru cel Mare.

Biserici frumoase şi mari şi largi, mai sânt multe în Peterburg, 
dar îs în altă formă făcute, dupre cum am văzut pe a lui Vladimir, 
carea să zice Şipemarscaia, că dedesupt îs făcute .cu 3 oltare şi bol
tite şi pe dinafară îşi are suiş, de să sue pe boltă. Şi acolo este 
altă biserică cu 3 oltare, că păreţi! bisericii cei de desupt să înalţă 
peste boltă, dupre cât trebue înălţimea bisericii, iară în dreptul stâl
pilor de jos sânt şi pe boltă făcu{i alţii, de ţin a doa boltă a bise
ricii a doa. Şi bolta cei întâiu slujaşte în loc de pardoseală. Turnuri 
au făcute câte 5 şi toate îs poleite cu aur. Aşijderea şi clopotniţele 
lor sânt destul de înalte şi aurite şi au fieşte care deosebi ceasornic 
pe dânsele ca şi cea dela monastirea Nevskii. Clopote mari ca la 
Moscva nu au ci de mijloc. Şi, în scurt, să stea cineva a preţălul 
numai una, apoi 50 de ale noastre poate vor ajunge acel preţ.

Dar de cât toate, apoi slava tuturor bisericilor Roşiei este Isn- 
cova, carea îi făcută tot de marmoră şi pentru dânsa poţi să zici, 
dupre cum să zice pentru a lui Solomon: că ciocan nu s ’au suit nici 
de cum pe dânsa.
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Această biserică au fost urzită tocmai dela Petru cel Mare care 
au biruit pe Şvedul şi, spre pomenirea şi multemirea cătră Domnul 
Dumnezeu, au voit să facă această biserică, dar nu au trăit până să 
o isprăvească. Şi de aicea să poate înţălege, că de atuncea au fost 
urzită, pentru că podul cel de lemn ce-i peste Neva carele nu-i de
parte de această biserică şi îi în dreptul ei, să numeşte „Isakovskii 
Most“, adecă podul lui Isaac. Şi, deaca nu ar fi fost ea urzită dela 
Petru, apoi nu şi-ar fi luat podul nume de Isakovskii, căci podul 
acest de lemn de atuncea este făcut peste Neva. Iară Isakovska să  
numeşte biserica, pentru că în zioa cuviosului Isac au făcut biruinţa 
Petru asupra Şvedului, dupre cum arată slujba dela Mineiu.

Acum îi gata de dinafară şi pe dinlăuntru desăvârşit, fără numai 
boitele în anul acesta i le zugrăvia şi poate la anul o vor sfinţi, căci 
catapiteazma şi celelalte toate sânt gata, fără numai să le aşeze. Ea 
dupre cum s’au zis, pe din afară îi cu marmoră cenuşie făcută, iară 
pe din lăuntru cu albă. Şi unii zic că acea cenuşie este mai scumpă, 
dar cu toată scumpetea ei nu are gustul cei albe.

Mărimea ei, adecă lungimea, lărgimea şi înălţimea îi cu 30 de 
paşi mai mare decât a Cazanschiei. Pe din afară, în patru părţi are 
uşi mari şi înaintea uşilor 48 de stâlpi, fieştecarele dintru o piatră 
unul şi înalţi ca de 7 stânjeni, iară de groşi ca de 25 de palme. 
Floarea lor este vişinie deschis. Până ia uşi sânt scări de marmoră 
destul de lungi şi late. Păreţii ei:, aşa sânt de bine lipite pietrile 
marmorilor, întrucât deabia să cunosc dungile. Şi are un turn mare 
în boltă, de cuprinde toate boltiturile bisericii. Apoi mai are 4 mici, 
care slujesc în loc de clopotniţe. Şi toate până sus îs tot de un feliu 
de marmoră. împrejurul turnului celui mare, are ca vr’o 26 de stâlpi 
tot de o floare cu cei de jos. Iară cele mai mici turnuri au câte 8 
stâlpişori fieştecarele, care la tuspatru să fac 32. împrejurul tur
nului celui mare sânt făcuţi tot îngeri, însă nu ştiu ori că îs vărsaţi 
de bronz, sau îs ciopliţi de piatră. Şi toţi ţin câte ceva în mâini. A- 
coperemântul bisericii este tot împodobit cu sfinţi, aşa vărsaţi întregi, 
ca şi îngerii. Stâlpii au un lustru aşa de frumos, întru cât te poţi 
vedea printr’înşii. Inlăuntrul bisericii am întrat, dar nu am văzut nimic, 
din pricina şchelii, pentru că îi întunerec, de mulţimea bârnelor ce 
sânt puse pentru zugrăvit bolta.

Cu aceste puţine şi în scurt, care s ’au însemnat pentru vr’o 
câteva biserici, îndestuleze-se cetitoriul, pentru că să stea cineva a 
le seri pre toate cu de-amăruntul, apoi socotesc că trebue să alcă
tuiască o carte foarte mare şi poate să pricinuiască şi îngreoiare ce- 
titoriului.

Curţi împărăteşti sânt multe. Cea întâiu este carea să zice 
„Zimnii Dvoreţ" adecă curte de iarnă; a doa a lui Constantin răpo
satului (fratele împăratului Nicolae), carea se zice „Curte de mar
moră"; a treia a lui Mihail răposatului, a patra a lui Nicolae carea să 
zice a lui Anicikin; a cincea care să zice Tavriceskii. Dar decât toate 
sânt mai mari şi mai frumoase acele care să numesc de iarnă. Şi 
nu că doară vara nu pot şedea într’însele, ci fiindcă împăraţii, îm
prejurul Petersburgului au destule curţi, apoi şed printr’însele vara, 
iară la Noemvre 15 să mută întru aceste din Petersburg şi ernează
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şi pentru aceia să numesc curţi de iarnă. Ele să pot socoti câtă 
lungime şi lărgime au de pe fereşti, căci le-am numărat şi sânt ca 
vr’o 1400, iară înălţimea este cu 5 rânduri de case în sus. Făptura 
lor este tot de piatră cioplită, cu flori tot din piatră. Dar piatra aceia 
să vede că nu-i de grănat, ci de alt soiu. Acoperemântul curţii este 
de table boite verzi şi pe deasupra acoperământului sânt puse statui, 
adecă chipuri de oameni vârsaţi, de tot feliul. Dinnaintea curţii este 
ca o piiaţă de 50 de stânjini de largă, iară de lungă poate va fi şi 
mai bine de 200, pentru că până la curţile Senatului şi a Sinodului 
să lungeşte. Dinaintea curţii, în mijlocul pieţii, este un stâlp ca de 
10 stânjini de înalt şi 40 de palme de gros. Floarea lui îi tot cam 
de vişiniu deşchis. Lustru are pare că-i oglindă. Deasupra lui stă 
un înger, ţiind în mână o cruce şi şade cu capul plecat. Temelia 
lui îi făcută mare şi înaltă mai bine de un stânjin. Pe dânsa are închi
puite feliuri de bătălii şi împăraţi şi alte istorii. împrejurul temeliei, 
ca de un stânjin de departe, sânt făcute gratii înalte de fier şi cu 
flori de alamă pre dânsele. Şi stă acolo caraulul deapururea.

Pentru care am făcut socoteala câtă deosebire este între acesta 
şi între cel din Ţarigrad, căci acel din Ţarigrad este făcut de piatră 
proastă şi stă pe 4 picioare de fier, având şi nişte ostaşi închipuiţi 
pre dânsul. Şi este de mare laudă şi mirare, dar împotriva acestuia 
este ca o nimic şi tare prost, precum un ţăran înaintea unui împărat. 
Diar aceasta o pătimesc aceia carii îl laudă, pentru că nu au văzut 
mai bun decât acela, dupre cum şi eu pătimiam. Apoi, după vederea 
acestui din Petersburg, am socotit că voiu vedea în Viena cea ves
tită vreun stâlp, măcar ceva să samene cu acesta, dar nu m’am în
vrednicit căci de feliu nu este. Iară acestui din Petersburg, poţi să-i 
zici piatră fără preţ

Şi aceste monomente toate sânt făcute spre pomenirea urmaşilor 
şi spre slava celor ce sânt pre dânsele însemnaţi şi spre înfrumse- 
ţarea oraşului.

Intre curtea împăratului şi între cele a Senatului, pe malul Nevii, 
este făcut un arsenal, carele îi ca de o sută de stânjini de lung şi 
are în mijlocul său, nu despre Neva, ci despre oraş, o poartă mare 
şi pe acea poartă este făcut ca un turn, acoperit cu table de aramă. 
In mijlocul turnului aceluia este rădicat ca un sultare lung, şi îi aurit 
acoperemântul, împreună cu sulul. Acest arsenal stă în faţa, sau în 
fruntea uliţilor Petersburgului. Care aşa sânt de drepte şi pe plan făcute, 
încât se vede ca de un ceas de departe sulul arsenalului. Dar decât 
toate uliţile apoi carea să zice Nevskii Prespect (adecă drumul mo
nastirii Nevschii), ea are pela une locuri şi câte doaă rânduri de boite, 
care aşa-s de frumoase şi aşa-s de împodobite, cu tot feliul de 
marfă scumpă, întru cât ţi să pare că este Bezestemul Ţarigradului 
cel cu pietre scumpe, care au fost în vremea împăraţilor greceşti, iară 
nu cari-i acum.

In uliţa aceasta, ori ce giuvaeruri sânt în lume şi le vocştl, 
aicea le găseşti. Ţi se pare că-i un raiu cu împodobirea mărfurilor, 
cu argintăriile, cu lucrurile cele de aur, cu giuvairlucuri şi cu slovele

1. Mai urmează câteva monumente, înşirate sumar.
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cele mari de aur şi închipuite frumos care arată în fieştecare boltă 
ce feliu de marfă este, deosebit că sânt geamurile uşilor şi a fere- 
ştilor cât uşile de mari şi groase, făcute anume pentru pricina aceasta, 
ca să se vază toată marfa ce este în boltă. Dar mai ales seara şi 
peste noapte, mult mai bine să vede, când aprind fânarele cele cu 
fopul gâzei. Căci prin fieştecare boltă au cruciş în părete câte patru 
sfeşnice cu foc de gaza, iară pe la unelocuri carii voesc să aibă şi 
mai multă lumină, apoi duce focul acela prin părete cu ţăvii şi-l 
pogoară în podul bolţii ca întru un policandru cu 4 sfeşnice. Focul 
acesta arde fără de nici un material (adecă de său, sau untdelemn, 
sau oloiu), ci numai din aburii ţăviei cei mari, care.a îi îngropată 
prin mijlocul uliţei mari şi să ţese prin jumătate de Petersburg. Şi 
aşa arde de cumplit încât ti să pare că un muc are 7 mucuri. Iară 
pricina focului acestuia mi o au spus unul de acolo întru acest chip.

Pentru focul acesta este făcut un loc ca în chip de cuptoare, 
în pământ şi cu mare meşteşug sânt aşezate nişte ţăvii la gura acelor 
cuptoare şi aprinzând acolo focul, aruncă într’însul ori ce material 
gras care poate arde, iară mai ales cărbuni de pământ, carii au putere 
mai multă la arderea lor. Şi cât ard acelea, ţăviile cele mari trag 
aburii focului şi din aburii aceia să aprinde focul care să zice gaza. 
Şi arde în fânare, pentru că fânarele sânt vărsate din materie de 
ceaun şi îs boite verzi, iară în mijlocul lor sânt bortite ca o ţăvie şi 
ţăviia aceia să răsuflă în fânariu. Apoi la capătul acei ţăvii este o 
ţăvişoară ca condeiul de strâmtă şi îi făcută cu şurub., ca să se, în- 
chiză şi să se deschiză. Şi din ţăviia acea mare, carea merge pe 
uliţă, pe supt pământ, este aşezată câte o ţăviie supţirică la fiecare 
fânariu, care ţăviie îi vârîtă în ţăvişoara fânariului ce s ’au zis. Şi aşa, 
toate ţăvişoarele care întră pxin boite sau aiurea unde voieşte cineva, 
sânt vârite tot în ţăviia cea mare a uliţii. Şi apoi sear.a întoarce nu
mai şurubul ţăvişoarei fânariului şi îndată izbucneşte focul şi arde 
fără să dea vreo sminteală, cât voieşte să-i lese şurubul. Dar închi- 
zându-1, apoi nu mai arde. Şi aşa fieişte care boltă dă pe an la hazneâ, 
pentru focul acela, câte 350 de lei şi îşi ia foc. dela. ţăviie, câtu-i 
place, care foc aşa arde, qa cum ar arde 7 luminări. Şi mult mai 
eften îl ţine lumina focului acestuia decât ar cumpăra luminări de său. 
Acest foc, gaza, este împrăştiat mai prin jumătate de oraş. Aicea în uliţa 
mare apoi sânt fănarele făcute tare. zarif şi puse, departe unul de 
altul ca de 50 de paşi, aşezate pe linie şi pe o parte a uliţii şi pe 
ceialaltă, pre care când le aprind seara, ţi să pare. că sânt nişte stele 
lipite una de alta, din pricina lungimii uliţii.

Boitele uliţelor sânt făcute pe liniia cea de jos, că în sus sânt 
curţi câte cu 3 şi 4 rânduri de case. Şi tot odată cu curţile acelea 
sânt făcute şi boitele care aşa merg pe plan, ca cum toate ar fi una. 
Intre boitele acestea sânt altele mari şi lungi, ca cum ar fi cinci boite 
întru una. Şi stau spânzurate policandre făcute de. argint, unele curate 
de argint, iară altele şi aurite şi duprecum şi cât voeşti de mari şi 
frumoase găseşti. Iară preţul este hotărît, pentru că argintul acolo 
mai jos de pruba 12 nu-i lasă să-l lucreze şi deaca voieşte cineva 
să cumpere apoi nu-i trebue multă bătaie de cap, pentru că pre.ţul 
este hotărît. Mai sânt în vr-o câteva locuri şiruri de boite, în care
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sânt tot nişte stecle mari şi în steclile acelea stau argintării lucrate 
în tot feliul şi nu-i feliu care să nu fie sau pentru biserici sau pentru 
trebuinţa curţilor boereşti. Acolo, dupre cum am zis, sânt potire, evan
ghelii, cadilniţe, cristelniţe, candele, îmbrăcăminţi de icoane şi un feliu, 
în multe feliuri lucrat. Apoi de acolea tablale, farfurii, chisele de dul- 
ceţi, talgere, furculiţe, cuţite, ligheanuri, ibrice şi, în scurt, de tot fe
liul precum voieşte omul, să găsesc, fără numai ceia ce nu să poli
ticeşte, aceia nu fac, ca să nu-şi ţie banii închişi.

Alte boite sânt cu tot feliul de pietri scumpe, mai ales cu dia- 
manturi, cu berleanturi, cu mărgăritare, şi cu altele de tot feliul de 
pietri. Mai sânt altele cu haine cusute cu mătasă cu fir. Altele cu ^
chivere aurite pentru ghenărari, polcovnici şi ofiţeri, cu săbii scumpe 
şi cu tot feliul de lucruri scumpe ostăseşti, altele cu ceasornice de 
tot feliul de care nu te mai ajunge mintea cum sânt făcute; şi cu 
ceasornice prin apaleturi, cu ceasornice în bumbi, şi în scurt, ce lucru 
mai scump voieşte cineva de supt ceriu, apoi aicea îl găseşte —  şi 
cu preţ potrivit.

Eu când am văzut uliţile Moscvei, mi s ’au părut că mai bune 
şi mai bogate nu să poate să mai fie, dupre cum am şi scris. Apoi 
văzând pre acestea a Petersburgului, hotărăsc că le întrec, precum 
întrece aurul pre argint.

Şi eu socotesc că deaca voiu seri ceva puţin pentru uliţa Nevs- 
chiei, apoi dela aceasta să va putea înţălege şi pentru celelalte, precum 
cele cu tot feliul de blănării scumpe, care o blană de acele pentru 
vre un cneaz costiseşte mai la 20 de mii de lei. Aşijderea şi uliţile 
cele cu tot feliul de materii scumpe, adecă postăvării, ştofuri şi alte 
ţeseturi cu m ătase; uliţile cele cu icoane îmbrăcate în argint şi po
leite cu aur; cele cu finiefte de tot feliul, cu engolpioane, cu cruci de 
finieft şi cu altele nenumărate, asemenea acestora; uliţile cele cu 
criştaluri cele cu stecle mari cât uşile, cele cu oglinzi, asemenea ca 
uşile, cele cu farfurii, cele cu alămuri, cele cu tot feliul de table şi 
cu fier lucrat şi cele cu tot feliul de zaharicale, cu cofitării, cu băcălii, 
cu zarzavaturi, care să par că le-au adus un puhoiu.

Toate acestea împodobesc cetatea împărătească carea cu adevărat, 
fără de greşală să poate numi aşa pre cum să poate numi un copil 
fecior de împărat, căci chiar împărăteasa l-au născut, aşa şi Peters- 
burgul chiar Petru împăratul l-au făcut, iară nu că poate au fost şi 
pe urmă s’au numit cetate împărătească.

In Petersburg sânt curţile cele mari ale Senatului şi a sf. Sinod,, 
care în mijlocul lungimei lor au o poartă care îi ca un cerc boltită 
şi are de-asupra bolţii mulţime de statue, adecă făcute de bronz ca 
nişte femei mironosiţe. Şi pe o parte a porţii şi pe cealaltă sânt 
boite dela care să începe o uliţă şi ţine mai bine de 200 de stânjeni 
până la uliţa podului nou,’ celui de piatră. Mai este şi ştalul cel maro, 
care are o poartă foarte groaznică şi de-asupra porţii este ca un corc 
sau arc şi pe bolta porţii stau patru telegari înhămaţi bulziş şl cu pi
cioarele dinainte ca de 2 coţi rădicate în sus, si stă un înger do Io 
ţine hăţurile întru o mână, iară cu cealaltă mână ţine o cunună de 
încununează pe Roşia. Mai este şi curtea cea slăvită a solilor celor 
de altă naţie. Sânt şi academii multe, pentru feliuri de învăţături..

i



Mai este universitetul medica, herurghica, academia, curţile pentru în
văţat a face corăbii de bătălie, institut pentru creşterea copilelor, in- 

.stitut pentru orbi, şi pentru de-a învăţa pre cei muţi să cetească şi 
să scrie, locul învăţeturii comerţiale, ghimnasia guberniilor, obşteasca 
vivliotică, grădina botanică, grădina împărătească pentru vară, 150 fa
brice pentru4 tot feliul de învăţeturi, casele casarmii a oştilor gvardiei, 
care sânt 10 polcuri, pihota şi 10 polcuri cavalerişti; locul care slu
jeşte ca o cheie a slobozirii apelor din Neva pe canalurile ce se îm
prăştie prin tot oraşul, (adecă a şanţurilor), care măcar că şi alte cetăţi 
împărăteşti pentru multe să pot asămăna cu Petersburgul, dar la a- 
ceasta ca să se ţese aşa prin oraş canalurile, nu să află. Canaluri 
de acestea poate vor fi vro 40, care îşi au curgerea prin tot oraşul 
.şi unele sânt late ca de 6 stânjeni, iară altele mai înguste, dar toate-s 
căptuşite cu piatră grănat. încă la unele şi târnaţurile ca de un cot 
•şi jumătate sânt scoase afară, tot de acea piatră, la cele mai multe 
sânt cu gratii vărsate cu tot feliul de flori. Pe lângă târnaţ, pe 
mal şi pe o parte a canalului şi pe cealaltă, sânt cărări făcute 

•de umblat cu piciorul, tot grănat şi nu-i din bucăţi ci din piatră întreagă, 
care sânt de un cot şi jumătate de late, iară în lung unele de 3 
coţi. Şi multe locuri de-a canalurilor sânt făcute în loc de drum 
•de pogorît la luat apă, sau la descărcat marfa dela corăbii. Pe  
’deamândouă părţile canalurilor sânt uliţi făcute pe linii şi canalul 
vine în mijloc. Pe aceste canaluri sânt case în apă ca nişte corăbii 
şi acoperite cu table de fier boite verzi, care să cheamă păscării, căci 
fieştecare păscărie îşi are câte 4-5 corăbioare aninate una de alta şi bortite 
«de întră apa întrînsele pe jumătate pentru peştele cel viu, care îl slobod 
într’acelea ca să poată trăi mai multă vreme. La toate corăbiile acestea, 
care să zic casele pescarilor, sânt scări făcute de pe mal, de fier, 
pentru pogorît într’însele, cei ce cumpără peştele, ca să-şi aleagă de 
•care îi place, măcar că peşte frumos ca aicea rar de mi s ’au mai 
întâmplat undeva ca să văz, dar poate că nici nu am văzut, că este 
un peşte carele poate trage şi 4 ocă şi pare că-i păstrăv, aşa-i de 
vopsit cu puişori mărunţei şi pielea lui este verde deschisă strălucind 
ca aurul şi nu-i tare scump.

Insă pe toate canalurile acelea sânt peste o sută de poduri şi 
numai vr’o 5 samănă că sânt de un feliu, iară celelalte nu-s doaă 
•de un feliu. Pentrucă de să aude că să află pe lume undeva vreun 
pod făcut cu mare meşteşug, apoi aicea să-l caute şi îl va găsi; 
că unul este pe lanţuri groase spânzurat, dupre cum sânt cele 
‘dela Viena. Altul este făcut cu 4 lei cât caii de mari, carii doi de 
•o parte şi doi de ceialaltă parte ţin în gură lanţurile podului. 
.Altul are făcute ca nişte hiară ce să zic Thive, care îşi au capetele 
de mueri, cu coroane în cap şi picioarele împreună cu trupul de 
leu, care ţin cu labele sale lanţurile podului, doaă de o parte şi 
doaă de ceialaltă. Şi aşa poţi să numeri şi până la o sută de poduri, 
care nu-s tot întru un feliu făcute.

Mai este un pod pe uliţa Nevschiei cu picioare de piatră, care 
îi făcut cu boltă şi este de 5 stânjini de lat şi are făcuţi 4 cai mari, 
pin colţurile lui câte unul, dar la trei are şi câte un voinic vărsat de 
bront, carele aidoma să arată pare că-i viu, cunoscându-i-să toate vi-
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nişoarele. Şi însemnează că ar fi un luptaciu şi s ’ar lupta ca cu 
nişte harmăsarit pentrucă caii îşi au picioarele cele dinnainte rădicate 
sus şi luptaciul îl ţine de căpăstru şi de coamă.

Şi altele multe asemenea lucruri de mirare să află în oraşul 
Peterburgului. Pela une-locuri merg apele acelea pe supt boite în că- 
naluri, iară pe deasupra umblă carâtele şi carăle. Deci frumseţea 
aceasta cum poţi să o mai scrii, căci nu te pricepi, pentrucă numai 
privind cum curge apa prin canalurile acelea şi cum sânt împodobite 
cu piatră grănat şi cu gratii şi înfrumseţate cu aşa feliu de poduri 
şi cu corăbii păscăreşti, zugrăvite şi aşezate printr’însele şi alte co
răbii, ţesându-se în sus şi în jos, cărând de tot feliul de marfă [te' 
minunezi ?].

Apoi oare nu să uimeşte cineva privindu-le acestea şi închipuind 
facerea lor, piatra cea scumpă şi adusă aşa depe departe şi toate 
celelalte îmbunătăţiri, pe lângă care socotind şi cheltuiala lor, apoi 
ce condeiu le mai poate seri ? Dar ca să nu greşesc voiu zice şi eu 
aşa în treacăt, cum că preţăluindu-le acestea, poţi cumpăra casele 
cele de lemn ale Ţarigradului care când să aprind ard cel mai puţin 
câte 10 sau 15 mii. Dar când stai şi priveşti la căptuşala malurilor 
celor adânci şi înalte ale Nevii care îs toate de grănat şi târnaţurile 
şi cărările şi pe o parte şi pe ceialaltă şi mergi cu ceasurile până 
ce dai de capătul lor. Apoi oare să nu te minunezi?...

Dar încă podul cel nou carele acum de curând îi făcut peste 
apa Nevii, tot de piatră grănat şi de fier şi are 9 stâlpi carii îi 
slujesc în loc de picioare. Şi pietrile cele de grănat ale picioarelor ace
lora sânt ca nişte stânci care numai una deabia o poate aduce co
rabia cea mai mare. Boitele podului îşi au de pe picioarele lui întorsă
tura sa. Dela un picior până la altul sânt 17 stânjini, adecă 50 de 
paşi, ca să poată trece corăbiile cât de mari pe supt dânşii. Gratiile 
târnaţului lui toate sânt vărsate cu feliuri de flori. Deasupra lui îi 
tot cu lespezi căptuşit, deosebit pentru umblat cu piciorul şi deosebit 
cu trăsurile. Dincolo de Neva, fiindcă îi apa mai adâncă, apoi au făcut 
o bucată de pod de să poate suci. Şi aşa de multe roţi şi aite unelte 
meşteşugoase sânt făcute, pentru de desfăcut capătul podului spre 
trecirea galioanelor, întrucât nu te mai ajunge mintea.

Apoi trecând podul acest nou de piatră şi mergând în partea 
dreaptă, pe cărăruşa cea carea îi pe malul Nevii pe lângă târnaţ, 
ca de 30 de stânjini, sânt puse *pe mal doaă hiară care să zic
Thive şi stau pe nişte stânci de piatră de grănat, departe una de
alta ca de 8 stânjini. Capetile lor sânt ca de mueri şi au coroane 
mari de piatră în cap. Iele sânt cioplite tot dintru o piatră. Trupul 
lor — cu picioarele ca de leu. Coadă au lungă şi încolăcită între 
picioare şi stau întinse pe un aşternut de piatră care este tot dintru 
aceia, de care sânt cioplite. Piatra este marmoră albă. Sânt adune 
la 1832 dela Eghipet, dela piramidele eghiptineştilor împăraţi, cmII 
să zicea Faraoni. Şi să înţelege că să închina la acestea ca In
nişte dumnezeoale, pentru care nu-i de mirare că să închlnn In
acest feliu de sluţii, când pe atuncea ajunsese oamenii de să închina 
cepii şi usturoiului. Şi pe aceste ciudăţii le-au adus Moscalul tocma 
dela Eghipet, spre mirarea mărimei şi feliurimei lor. Apoi de acolea
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mai mergând mult pe malul Nevii, unde să despărteşte un crac din 
Neva şi să chiamă acolo, locul acela Birja, adecă liman de corăbii
care vin pe Neva în Peterburg, din târgurile care sânt pe lângă
malul mării Baltice.

In locul acesta deşchis sânt făcuţi 2 stâlpi, carii să zic Birje şi 
înălţimea lor poate va fi de 8 stânjini, iară grosimea de 30 de palme 
carii îs tot dintru o piatră. Şi într’însul tot din piatra aceia când l-au 
cioplit, au lăsat la vr’o câteva locuri câte un cap de luntrişoară, 
adecă de corăbioară mică. Aşijderea şi nişte jivini, precum cal de 
marea, sirine care îs jumătate mueri şi jumătate peşti, bălauri şi 
alte închipuiri, ca să fie spre semn cum că aceşti stâlpi anume îs 
făcuţi pentru înfrumsetarea limanului de corăbii care umblă pe 
apele mării, unde să povesteşte că s ’ar fi aflând jivini de acelea, 
Apoi de aicea treci, pe un pod de lemn, cracul de care am zis că 
este ca un liman pentru corăbii. Şi mergi o bucată biiriă prin feliuri
de case şi dughene şi dai de o grădină împărătească cil copaci
tineri, carea nu-i de mult făcută. Şi puţin mai la deal treci pe uh pod, 
peste un crac de apă mai mic de cât cel ce s ’au zis şi întri în ce
tatea carea să chiamă Petro-Pavlovschii, unde este o biserică mare 
şi foarte frumoasă carea îi făcută pentru îngroparea împăraţilor, Strana 
împărătească îi decât toate stranele câte sânt în bisericile Peterbur- 
gului mai împodobită şi mai cu iscus făcută. Amvon pentru cetit 
sf. evanghelie numai la această biserică am văzut cât am umblat prin 
Rosîa.

*
In Peterburg, când ies gvardiile la smotru, adecă pihota şi 

călărimea, apoi 3 zile de ar ţinea, nu te poţi sătura privind, mai 
alfes gvardia cherasirilor, adecă a celor îmbrăcaţi cu cămeşi de fier, 
carii poţi să zici că decât tot omul măsurat, sânt mai înalţi de o 
palmă domnească.

Şi altele multe sânt în Peterburg care îs vrednice de însem
nat, precum Cuţcamâr, în care sânt toate cele de supt ceriu acolo 
spirtuluite şi stau parcă-s vii, spre priveala şl mirarea a tot noroduL 
Sânt şi hiară vii de tot feliul. Sânt mulţime de grădini împărăteşti 
pentru primblarea orăşenilor.

Pâinea era destul de eftină, adecă 50 de părale oca, de aceia 
care am pomenit că se chiamă sitna. Lemne pentru ars la foc, stân- 
jinul îi 48 de lei. Zarzavaturi era multe şi eftine. Poame de tot feliul.

Prin apa cea mare a Nevii stau corăbii cu tot feliul de bună
tăţi încărcate. Vaporurile pare că sânt nişte piramide aşa stau, unele 
viind altele pornind şi altele având legate de sine câte 4-5 corăbii, 
de aduc pe cei dela Cronştat mai cu grăbire. Droşcile, prin Peters
burg, stau pela unelocuri cu sutele, aşijderea şi carâtele. Mai sânt 
unele ce să numesc darajanţe şi duc pe cei ce voesc să se ducă mai 
departe, în care încap câte 10 oameni şi sânt aşternute ca şi butcele.

Şi, în sfârşit, cine poate să mai scrie toate, pentrucă trebue să  
alcătueşti cărţi întregi, căci eu căutând să-mi cumpăr o cărticică pentru 
înscrierea Peterburgului, mi-au arătat 3 tomuri aşa de mari cât nişte 
biblii. Apoi poate socoti ori şi cine câtă vreme trebue să petreacă 
cineva în aşa feliu de cetate, ca să poată afla ceva mai mult şi să
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dea în scris. Eu mimai 28 de zile am şezut şi atuncea s ’au în
tâmplat de au fost cele mai rele zile, când ploa, când ningea, când 
era ger, când moloşag. Apoi poate socoti ori şi cine cum puteam să 
umblu, ca să pot vedea ceva mai mult şi mai însemnat. Dar pe o 
parte mai bine că îi las ceva şi celui ce are scopos ca să călăto
rească pe acolo şi acela va însemna mai multe.

*
Eu, fiind la polcovnicul acela ce am zis, m’am rugat la dânsul 

ca să-mi scoată un belet să pociu umbla prin curţile cele mari îm
părăteşti, ca să văd câte ceva. Şi, de scos, mi-au scos, dar ghenă
rariul carele dă beleturile şi îi pus purtătoriu de grijă asupra tuturor 
curţilor împărăteşti, au zis că în curtea cea mare nu am ce vedea, 
pentru că o grijesc spre mutarea împăratului la ernatec. Dar, deacă 
voesc apoi să mă duc la curtea a însuşi împăratului Nicolae, carea 
să zice Anicichin şi-mi va arăta acolo toate, în care nu-s mai proaste 
lucrurile decât cele ce să află la curtea cea mare. Deci, mergând eu, 
s ’au arătat ghenărariul cu mare dragoste, pentru că cu adevărat era 
şi om bun. Şi, porninid el înainte şi eu după dânsul, am mers prin 
toate curţile acelea şi cele ce am văzut acolo, nu pociu să dau în 
scris, că nici ştiu numirea lor, nici le-am mai văzut pre acelea aiurea, 
pentru că, câte să află acol6 toate-s scumpe şi bune. Şi pare tă  s’ar 
întrece unele pe altele cu scumpetea şi cu frumseţea lor, care cu 
adevărat sânt vrednice unei feţe împărăteşti, pentru că acolo, încotro 
te întorci şi unde întri, tot de aur, de pietri scumpe şi de berleanturi 
dai. Acol6 sânt deosebite odăi pentru ori şi ce lucru, pre care nu le 
mai ştiu numirea. Este casa sfatului, este a primblării, a mâncării, 
a dormirii, deosebit a împăratului, a împărătesii, aşijderea a scrierii, 
a figurilor, a tuturor rudeniilor sale. Şi toate aşa sânt de luminat şi 
bogat îmbrăcate, întru cât te miri, privindu-le. Şi pare că te sfieşti 
a călca pe jos, pe o aşa minunată pardoseală.

Am văzut acolo şi doaă pietre, una ca de 2 coţi de înaltă. De 
jos să începe cu scaun ca de sfeşnic, iară în sus tot aşa şi sfâr
şitul ca o rătunzeală mare, care strălucea ca o oglindă şi floarea ei era 
verde închisă şi cu picături tare mărunţele printr’însa, iară ceialaltă 
ca o lespede şedea pe o masă şi era toată în dungi ca în chipul 
unui cit cu dungi frumoase. Acele dungi le a avea fireşte şi strălucia 
ca şi ceialaltă. Pentru care mi-au spus ghenărariul că preţul lor aşa 
e s te : adecă să le cumpăneşti întocma cu aur şi cât vor trage ele, 
atâta să tragă şi aurul şi atuncea sânt preţuite.

Mai este acol6 şi un paraclis tare frumos şi altele multe care
nu-s de povestit, dupre cum am mai zis.'

Apoi luându-mă ghenărariul, m’au purtat şi prin casele sale, 
unde am găsit zacuscă gata, lângă care era şi o butilcă de şampanie. 
Şi mâncând puţin am mulţemit ghenărariului şi m;am dus, petrecân- 
du-mă el o bucată bună şi zicându-mi, ca deaca voiu mai avea ză
bavă, apoi să mă mai duc, că poate îmi va arăta şi prin curtilo celo
mari, dar eu i-am spus că nu mă îngăduieşte beletul poştii la acnasla.

*
Deci acum eu, mai înainte de a mă porni dela Peterburg, voosc 

' să adun ceva în scurt, cetitorilor, pentru multe şi feliuriml do întâm-
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plări care au fost în cele 5 luni de zile ale călătoriei mele prin Rosi'a 
şi sânt tipărite prin gazeturile de acolo, pentru care eu la fieşte care 
pricină voiu pune şi numărul gazetii ruseştt care să începe dela 
August 1 *

Deci, fiindcă noi am scris ceva din parte pentru vr’o câteva 
gubernii a Roşiei şi pentru vr’o câteva întâmplări, rog pre Iubiţii ce- • 
titori ca să nu mă osândească, că poate cele scrise nu vor fi toate 
întocmai, fiindcă n’am putut aievea, îngereşte să le măsur, dupre 
cum fac împăraţii când dau în scris pentru nişte asemenea lucruri, 
căci eu fiind călugăr şi încă de peste graniţă, apoi oare să putea ca 
aievea să încep pre toate a le măsura? Au nu era lucru strein şi 
de primejdie, călugărilor mai ales? Căci călugării de acolo nu numai 
că nu-s slobozi de a face unele ca acestea, ci încă nici prin târg să 
umble, mai ales cei tineri. Deci eu pre toate acestea ştiindu-le, oare 
cum puteam să fac unele ca acestea, măcar deşi doream ca pre 
lângă sfinţeniile ce am văzut să însemnez câte ceva şi pentru zidi
rile bisericilor şi a oraşelor, ca să fac ceva folos, de va fi cu putinţă, 
cetitorilor. Dar nu de pre acum au trebuit, pre toate acestea le-am 
însemnat, căci pre unele le-am măsurat în taină, ca să nu mă vază, 
sau să mă prepue cineva. Dar pre altele sau că nu era chip să le 
măsur, sau că nu-mi era cu putinţă, precum de pildă, eu am scris, 
pentru clopotul cel mare din Moscva, cum că este de 12 mii de pu
duri. Dar aceasta, de-i scrisă pre dânsul, eu nu o am putut ceti 
pentru vechimea slovelor, ci o am găsit scrisă în cărţile lor: am zis 
că înălţimea clopotului îi ca de vr’o 50 de palme, dar nu l-am mă
surat cu palma, căci nici îmi era mie cu putinţă, ci numai din ochi 
l-am măsurat. Şi pentru aceia eu zic la multe locuri ca, căci acest 
ca arată că nu-i măsurat lucrul ce să spune ci sau mai mult, sau • 
mai puţin poate fi. Iară la cele ce le-am măsurat, apoi acolo nu. 
mai zic ca, ci de-a dreptul, precum pentru clopot că-i de 93 de 
palme împrejur. Aceasta o zic, căci l-am măsurat cu palma mea şi 
aşa poţi să-mi înţălegi pentru toate însemnările călătoriei mele. Deci,, 
dupre cum am zis, nu trebue să mă osândească cei ce au cetit un
deva sau au fost singuri şi au avut voe de a lua măsuri cu deamă- 
runtul, pentru că eu nici un interes nu am de a lăuda sau a cati- 
gorisi cele ce am văzut în călătoriile mele dela răsărit şi dela miază
noapte. Şi ştiu că, deaca le voiu lăuda, nu mai plăteşte nimenea,, 
aşijderea.şi de le voiu catig’orisi, socotesc că nu mă osândeşte ni
menea poate, aicea, dar în ceia lume are să se cee seamă şi pentru 
una şi pentru alta, dupre cea scrisă: „pentru tot cuvântul aveţi să 
daţi seamă". Dar eu pentru toate, dupre cum am zis şi la început, 
îmi ceiu ertare. Şi de ştie cineva mai bine, îndrepteze cu duhul blân- 
deţelor, ca să câştige şi el ertare dela milostivul Dumnezeu, cela ce  
vede şi cearcă inimile tuturor. Amin.

Acum dar să scrim puţin ceva ş i  pentru întoarcerea mea 
înapoi prin alte ţări până acasă;

1. Urmeaxă fila 107— 111, o serie de fapte diverse, culese, cum spune au* 
torul, din gazetele ruseşti, precum focuri, înecuri etc.. Amintim aici aceasta (No. 170 
al gazetii ruseşti, nenum ite): „Tot întru acest număr să scrie că  Bulgarii au luat 
drit dela sultanu ca să fie ca şi Moldavia şi să-şi aibă al său cneaz".
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Implinindu-se vadeaua beletului ca să mă pornesc cu poşta până 
la gubernia Kovna carea să hotărăşte cu Ţara Leşască, m’am dus 
Vineri seara, Noemvrie 17 pentrucă la 7 ceasuri nemţeşti avea să 
pornească (adică la 2 şi jumătate a noastre). Şi au mers cu mine şi 
polcovnicul şi fratele arhimandritului Ignatie, ca să mă petreacă (şi 
Dumnezeu să le ierte păcatele că atâta de mare dragoste creştinească 
au arătat şi nu s'au îngreţoşat de mine). Şi să mira conductorii că 
de aşa feliu de oameni sânt petrecut, carii au stat lângă mine până 
ce m’am pornit, puindu-mi şi cele de nevoie în trăsură şi dând în 
grijă conductorului ca să nu pătimesc eu vreo supărare. Şi aşa ier- 
tându-ne m’am pornit, având împreună cu mine tovarăşi pre un gvar- 
diot, ofiţeraş tânăr, carele să ducea la Varşava, ca să-şi vază părinţii 
săi. Şi, ieşind cu ajutorul lui Dumnezeu din cetatea cea prea slăvită, 
am mers toată noaptea spre Sâmbătă. Şi vedeam în partea dreaptă 
ca nişte focuri, care de departe să arătă în chipul unor lucefiri, iar

s

când ne apropiam să părea că sânt nişte candele în văzduh. Impre-# 
jurul unui vârf de turn care tot să întorcea şi arăta ca nişte slove. 
Şi, întrebând eu pe ofiţeraşul# mi-au spus că acelea, sânt telegrafuri 
care cu mare iuţeală fac ştiut orice veste dela Varşava la Peterburg 
şi dela Peterburg la Varşava. Şi mi-am adus amint.e că cu adevărat 
acestea trebue să fie, pentrucă cetisem cum că în vremea morţii lui 
Mihail, fratele împăratului Nicolae, cu mare grăbire s ’au făcut ştiut 
prin telegraf la Peterburg, moartea lui. Aceste turnuri sânt făcute 
după loc, unele înalte, iar altele mai jos. Cele înalte sânt ca de 8 stân
jeni, iar cele mai de. jos de 5. Ele sânt ca nişte clopotniţe având 
până la suiş vreo câteva fereşti într’însul şi sus pare că-i un cerdac 
de umbră împrejur. In mijloc are ca un sul făcjut ca fusul ceasorni
cului, iar pre dânsul se anină noap.tea lumini ca niştş candele, care 
slujesc şi în loc de slove, iar ziua au ca nişte aripj mici- precum au 
morile cele de vânt. Şi ziua sau noaptea stau acolo cu schimbul, te- 
legrafiţi de aceia cari sânt vreo câţiva şi îşi au lăcuinţa în doaă că
suţe, care sânt făcute una deoparte şi alta de; cealaltă. Şi aşâ-s de 
potrivite şi puse pe plan acele telegrafuri încât socoteşti că toate de
o mână sânt făcute. Şi cel ce stă acolo priveşte la celalalte despre 
Varşava, sau despre Peterburg ca să yază ce se ves.teşte pe acelea. 
Căci, de pildă să zicem, începându-se. dela turnul care e în Varşava 
a se arăta semnele, acelea pentru ce, vrau să vestească, merg până
la Peterburg unul dela altul, până ce gătesc ceeace se vesteşte acolo.

i

Aşijderea şi răspuns să face înapoi tot prin acelea, căci în 20 de 
minute ajunge signalul cel întâiu (adecă, semnul) până la Peterburg. 
Şi cele ce să şcriu acolo nu le pot înţălege păzitorii telegrafurilor, 
pentrucă ei numaj atâta ştiu ca să întoarcă compasul acela, dup/l 
cum să arată dela cel dela Varşava cu vestea, aşijderea şi cu rflu 
punsul înapoi. Iară de cetit numai acela le poate carele stă la gt/Uinil 
cel dintâiu al telegrafului, şi uneşte, slovele pentru ceeace vra «A mi 
vestească. Şi de aceea să zice secret, căci numai cel ce In trhnlto 
ştie şi cel ce le primeşte. Apoi poate socoti orişicine ce feliu do moglnţmu 
este acela care la o mie şi o sută de verste face înştiinţam în 20 dn 
minute, unde este cale să meargă până acolo cu trăsurn 24 de fcllo, 
iară pe jos 35 de zile. Dar acest meşte.şug îi mai grabnic decAt săgeata.
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începutul anului bisericesc. 1 Septembrie înseamnă pentru 
Biserica ortodoxă începutul anului bisericesc. Cine liturghiseşte, ştie 
ce însemnătate are această dată : încep pomenirea sfinţilor din fiecare 
zi, cântările religioase din Mineiu şi o mulţime de alte rândueli.

Lumea cealaltă nu mai ştie acest început de an. Ştie când 
începe anul politic şi anul financiar. De ce nu se aude vorbin- 
du-se în public şi de anul bisericesc ? Pentrucă, după părerea noastră, 
nu atât de îmbucurătoare, celelalte domenii de viaţă sunt cu mult 
mai copleşitoare decât viaţa scursă sub ritmul indicat de Biserică.

Şi, totuşi, Biserica îşi are orânduită viaţa ei, începând dela
1 Septembrie, odată cu începutul toamnei. Deşi este anotimpul când 
totul pare ca un asfinţit de soare, Biserica îşi începe pregătirea ei 
pentru o viaţă nouă, ca o arătură pregătitoare pentru o apropiată 
însămânţare

Căci, încetând vacanţele, începe lumea să se adune la treburi, 
şcolarii să reia lecţiile, studenţii şi profesorii studiul, chiar şi publica
ţiile, ce-au apărut mai greu în timpul verii, îşi reiau apariţia regulată. 
Vedem că unele au murit ca nişte ierburi uscate ; altele noi răsar, 
aducând un suflu nou de viaţă. Preocupări noi aprind sufletele căută
toare de soluţii, iar sălile de conferinţe se populează.

Chiar şi la ţară ocupaţiile oamenilor sunt mai prielnice vieţii 
'creştine: acum încep oamenii să se adune de pe câmpuri, isprăvind 
treburile şi îngrijesc cu mai mult răgaz de sufletul lor. îşi aduc 
aminte de morţii, cu cari trăesc în strânsă tovărăşie. Şi-au adunat 
roadele pământului, din care să le facă cuvenitele praznice. Lumea 
este mai darnică, fiindcă are cu ce. Şi, ca o mulţumire adusă lui Dum
nezeu, se adună mai mulţi la Sf. Liturghie, în Dumineci şi Sărbători.

Aşa dar, începutul anului bisericesc corespunde unei realităţi 
sufleteşti. * * *

Filosofi în mahalalele Capitalei, predicând Creştinismul. Din 
iniţiativă particulară, iată că vedem acest lucru aşa de îmbucurător, 
pe care nimeni nu l-ar fi prevăzut acum vreo 30 de ani, ca filosofii 

.să scoboare de pe catedre universitare şi să meargă în cartierul Tei, 
Capra, Ghencea etc.

Dela sălile de conferinţe din centrul oraşului: Fundaţia Carol, 
Dalles etc. până la Tei şi Capra este tot atâta distanţă ca dela Ma-
iorescu la prof. Marin Ştefănescu, care, desbrăcat de protocolul univer
sitar, se înarmează cu modestia creştină, a unui adevărat apostol. 
Acestea sunt adevărate vremuri cu totul noui şi mult mai fericite ca 
altă dată, când ştiinţa creştinismului era în universitate o cenuşăreasă.

Sub auspiciile asociaţiei „Cultul Patriei“ se face acest misio
narism creştin, pentru formarea unei conştiinţe româneşti, care să se  
întărească prin lumina Evangheliei.

Şi, ceeace ne bucură, în deosebi, este că aceste conferinţe s’au 
ţinut în Biserică, în Dumineci, după Sf. Liturghie. Aşa dar, nu e vorba 
de un public adunat de pe străzile mahalalelor, venit din curiozitate 
să. vadă cum poate să înţeleagă pe un filosof, ci sunt credincioşi fer-
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venţi, cari mai întâiu au îngenunchiat, şi apoi au primit să li se lu 
mineze şi mintea, ca să vadă cum se poate împăca înţelepciunea acestei 
lumi, cu înţelepciunea cea nestricăcioasă.

Ca un răspuns, plin de curtuazie, ce trebue dat la această des
cindere a filosofiei în mijlocul Bisericii, trebue ca şi Biserica să des- 
cindă în mijlocul filosofiei. Căci, a fi umili, e bine; a ne lăsa umiliţi, 
este o imprudenţă şi o greşală. * * *

Frig, sărăcie şi dărnicie. Când soarele dogoreşte, omul flă 
mând se mulţumeşte: cu o bucată de pâine şi un strugure, cu puţină 
brânză sărată, după care să bea apă ca să se sature; iar în loc de 
adăpost, poate petrece noaptea sub cerul înstelat. Când vine ploaia 
răcoroasă de toamnă, săracul are nevoie de ajutorul creştinesc al celor 
darnici, iar Biserica trebue să stimuleze această ajutorare.

Iată că asemenea iniţiative nu lipsesc. Din ştirile date în ziarer 
vedem că această ajutorare începe să se organizeze, ca să înfrunte 
iarna. Asociaţia Patriarhul Miron o cităm ca un exemplu. Cantina 
săracilor are nevoie de banii bogaţilor darnici, împinşi de dragostea, 
creştină. Fie, ca şi anul acesta, câteva sute de oameni să găsească 
acest sprijin ! * * *

%

Dinarul Patriarhiei sau Obolul Crucii. Această dărnicie, care 
să ajute multiplele nevoi ale oamenilor, trebue să fie preocuparea sfântă 
a întregei Biserici. Cu acest gând, bunul creştin I. C. Băicoianu, di
rector la Banca Naţională şi membru al Eforiei centrale bisericeşti, a 
propus I. P. S. Patriarh, care aprobându-i şi binecuvântându-i aceste 
propuneri, a hotărît ca în ziua de 14 Septembrie, în fiecare an, la 
Înălţarea Sf. Cruci şi în numele ei, să se ceară în toată ţara: daţi 
pentru săracii adăpostiţi la umbra Sfintei Cruci!

Anul acesta s ’a făcut începutul, în urma unui părintesc apel al 
I. P. S. Patriarh. Nu ştiu dacă s’a strâns ca să se îndestuleze prea 
multe nevoi. Prea puţin ne-ar bucura, dacă vreun om cu sute de 
milioane ar fi dat câteva din prisosul bogăţiei. îmbucurător ar fi — 
ceea ce credem că s ’a şi întâmplat —  să fi dat mulţi şi câte puţin. 
Ar însemna că săracii ştiu mai bine ce e sărăcia şi că pot înţelege 
pe cei mai săraci ca ei. Ar însemna că s ’ar face o deprindere a oame
nilor, ca să se ajute între ei. Creştinii s’ar simţi obligaţi, în deosebi, cu 
ajutorarea reciprocă, şi care nu-i nici umilitoare, ci mai plină de mân- 
gâere. Căci, o bisericuţă înălţată din suma strânsă cu gologanul e mai 
măreaţă în faţa Domnului, decât o semeaţă catedrală, înalţată ca să 
acopere cu mândria milioanelor modestia creştină.

Dinarul Patriarhiei va fi, deci, întâiu de toate, mai mult o de
prindere în a face binele, decât o capitalizare de fonduri.

Neghina printre lanurile de grâu ...
...sau stilismul în sânul bisericii şi în inima neamului nostru

Multă vreme, de când s’au format aceşti opozanţi împotriva HI 
sericii — zicându-şi adevăraţi ortodocşi pentrucă refuză să se supun A 
Bisericii,— unii din oamenii noştri de guvernământ au vorbit dnnprr 
stilişti cu aceeaşi indiferenţă sau ignoranţă, cu care vorbiau piocuin 
torii romani despre certurile dintre evrei, în jurul chestiunilor religioaso 
„Nu ne interesează!"
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Iată, însă, că nenorocirea sângeroasă provocată de aceşti fana
tici ai ignoranţei, îndemnaţi de aventurieri ca Glicherie, Climovici şi 
alţi câţiva călugări, cari mai urmăresc şi interese materiale personale, 
a arătat cât de serioasă problemă e stilismul, nu numai pentru Bise
rică, ci pentru însăşi unitatea neamului şi liniştea ţării.

Ziarele, de sigur, cele care urmăresc problemele în interesul 
neamului, au început să scrie, ca să se ia măsuri de însănătoşire, îm
potriva acestei boli. Scriitori competenţi au adus contribuţii temeinice, 
cerând să se isprăvească cu acest spirit sectar şi disolvant, cu ten
dinţe centrifugale faţă de sufletul neamului şi cu rădăcini întinse din
colo de hotarele ţării.

E bine că opinia publică s ’a lămurit deplin şi că oamenii de 
guvernământ nu mai privesc stilismul ca o simplă chestie de liberă
conştiinţă.

Pentru altă dată, când Biserica va indica pericole asemănătoare, 
cerem mai multă crezare. * * *

Viclenia lui Ulise...
...sau religia ca adăpost de propagandă anti-naţională.

Aşa trebue că s ’a întâmplat, dacă Ministerul Instrucţiunii a ajuns 
să ia următoarea dispoziţiune, la începutul acestui an şcolar: predarea 
religiei elevilor reformaţi ş i romano-catolici să fie făcută de ce
tăţeni români, în şcoală, în limba maternă şi după manuale 
editate în ţară .

Sigur că o asemenea măsură nu s ’ar fi luat, dacă nu s ’ar fi 
constatat că:

a) In şcolile romano-catolicilor şi ale reformaţilor se predă re
ligia de oameni veniţi de peste graniţă. Probabil că aceştia au fost 
in majoritate unguri, iar nu chinezi.

b) Evită localul şcolii şi fac instrucţiunea religioasă în case par
ticulare. In asemenea condiţii, pe lângă religie, se mai poate face şi
puţin revizionism.

c) Pentru un mai mare succes anti-românesc, e mai preferabilă 
.o altă limbă, decât cea română.

d) In manualele editate în afară de graniţele ţării se mai pot
strecura şi alte rânduri, care nu privesc numai decât instrucţiunea re
ligioasă

Noi, biserica ortodoxă română, cerem toleranţă faţă de eterodocşii 
din cuprinsul ţării. Dar dacă eterodocşii vor să fie mai întâiu iredentişti, 
noi nu mai putem recomanda Statului decât acea toleranţă constitu
ţională, care nu aduce prejudiţii nici Statului, nici Bisericii noastre . 
naţionale.

Concurs de coruri religioase între copiii de şcoală. Totdeauna 
Biserica s ’a îngrijit -de sufletul copiilor, ca ei să primească, încă de 
tineri, învăţătura creştină. Insă nu s ’a dorit totdeauna ca acum, ca 
această datorie să primească şi o înfăptuire practică.

Făcând acest lucru în bună înţelegere cu autorităţile şcolare, iată 
că se încearcă cu stăruinţă şi metodă, începându-se lucrul chiar din 
clasele primare.

I. P. S. Patriarh, cel dintâiu, stărue în acest gând. Aşa înţele
gem organizarea acelui frumos concurs între 56 de coruri şcolare, co
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a avut loc la Câmpulung, în luna Septembrie, sub înalta sa preşedentie.
Bănuim adânca bucurie a I. P. Sf. Sale, când a văzut trecându-i 

pe dinainte sute şi mii de copii, cântând cântece religioase. Suntem 
siguri, că niciodată nu se va şterge din inimile acelor copii, a- 
mintirea că au cântat odată, ca să fie mângâiaţi cu privirea de însuşi
Patriarhul ţării. Şi, cine ştie, dacă o asemenea amintire, n’ar putea
stărui pentru toată viaţa, ca să-i facă să rămână strâns legaţi de bi
serica lor. * * „

Biserica şi îngrijorările neamului. Biserica ortodoxă va ră
mâne cea mai legată instituţie de. sufletul neamului românesc, în toate 
împrejurările grele ce se *pot abate.

Aşa trebue înţeleasă participarea I. P. S. Patriarh şi a unui mare 
număr de P. S. Episcopi la manifestarea ce s ’a făcut, în ziua de 11 
Octomvrie, d-lui Stelian Popescu, directorul ziarului Universul.

Toţi cari au vorbit, în frunte cu I. P. S. Patriarh şi preotul P. 
Partenie, în numele Bisericii, au arătat sensul acestei solidarizări, că 
nimeni nu se gândeşte în ţara aceasta decât la două lucruri:

1. Liniştea în interiorul ţării, prin ferirea de curentele anarhice 
şi dărîmătoare ale credinţei ;

2. Liniştea la graniţele ţării, ca să putem trăi în pace, îngrijind 
de nevoile noastre. %

Un asemenea ideal al unei naţii, este şi al Bisericii, care tră- 
eşte legată adânc de sufletul ei.

Şi ca să se vadă că Biserica ortodoxă este cea mai strâns le
gată de acest popor, de ce n’au luat parte şi clerici din celelalte bi
serici ? Una îşi zice naţională, iar altele primesc subvenţii din partea 
statului românj trăind din ele.

Putem z ice : cine nu-i cu noi, este împotriva noastră ?
** *

Biserica ortodoxă şi lupta împotriva comunismidui. Biseri
cile ortodoxe, fiecare în ţara lor duc o luptă stăruitoare, ca să ferească 
pe credincioşii lor de nedreptăţile şi urmările nenorocite, ce le-ar putea 
aduce comunismul.

Aşa, de exemplu, Sf. Sinod al Greciei, văzând atrocităţile cauzate 
de răsboiul civil din Spania, unde se face o aşa de mare vărsare de 
sânge între fraţi şi se comit atâtea sacrilegii, a condamnat comunismul, 
pe care-1 socoteşte vinovat de această nenorocire.

Nu atât ca să imite un exemplu, ci inspirându-se din aceleaşi 
realităţi nenorocite şi mai ales ca să le prevină pentru ţara noastră, 
ierarhii noştri din Ardeal, întruniţi la Sibiu,<în ziua de 22 Septembrie, 
au hotărît trimiterea unei pastorale către popor, arătându-i ce ar putea 
aduce comunismul la noi: 1. distrugerea fiinţei neamului românesc, 
închegat prin biserica ortodoxă; 2. lupte între oameni pentru înlocuirea 
dreptăţii cu ura şi răsbunarea; 3. sărăcie în ogorul şi căminul flec/l 
ruia; 4. lupta omului numai pentru satisfacerea nevoilor trupului. ToMr 
acestea să fie impuse cu forţa şi cu vărsări de sânge.

Pastorala arată cât de streină este o astfel de învăţături de 
neamul nostru şi cât însălbăticeşte pe om, smulgându-i din suflet pe 
Domnul Iisus Hristos.

Cu toate că este semnată numai de ierarhii din Ardeal, aceleaşi’
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îndrumări sunt valabile pentru^toată Biserica ortodoxă din cuprinsul 
ţării noastre. Şi mai credem, că aceleaşi pericole pot isbucni şi în alte 
părţi ale ţării. Aşa dar, pastorala* contra comunismului e bună pentru 
toată ţara.

Pentru aceasta şi pentru adevărul cuprins în ea, o aducem la 
cunoştinţa tuturor. Cine vrea s ’o citească, o află în Universul, no. 
281, din 11 Octombrie a. c. * * *

Congresul „Frăţiei ortodoxe r o m â n e In zilele de 25 şi 26 
Octombrie, F. O. R-ul şi-a ţinut, la Arad, congresul anual, eveniment 
peste care nu putem trece, dacă vrem să comentăm faptele petrecute 
în aceste două luni.

Această tovărăşie ortodoxă, care are ca preşedinte pe profesorul 
Sextil Puşcariu, iar membri pe cei mai de seamă intelectuali şi cleT 
rici din Ardeal, s ’a născut acum câţiva ani din nevoia împiedecării 
propagandei celorlalte confesiuni împotriva bisericii ortodoxe. Pe când 
„ Astrau are ca membri şi ortodocşi şi uniţi, urmărind numai lumi
narea, ridicarea morală şi economică a ţăranului român din Ardeal, 
For-ul urmăreşte întărirea bisericii ortodoxe, căreia îi va urma $i 
întărirea neamului. Aşa a spus d. Sextil Puşcariu în cuvântarea sa : 
„In acest sens lucrează şi For-ul, căutând să ridice prestigiul bisericii 
strămoşeşti. Noi.întărim însăşi baza statului naţional român, cu care 
ortodoxia şi numai ea singură se identifică desăvârşit. Când toată su
flarea românească va fi grupată în jurul bisericii strămoşilor noştri, 
atunci vom reprezenta o putere, de care se vor sparge şi rea voinţa şi, 
mai ales, indiferenţa celor ce trec pe la cârma ţării.

Din cuvântările ţinute de d. Sextil Puşcariu, I. P. S. S. mitropo
litul Nicolae al Ardealului, dr. I. Mateiu, Nichifor Crainic etc., se văd 
aceste preocupări ale congresului:

1. Apărarea Bisericii împotriva curentelor streine de ortodoxie : 
sectele, comunismul şi acţiunea prozelitară a celorlalte confesiuni;

2. Păstrarea şi îmbogăţirea patrimoniului material al Bisericii;
3. Intensificarea acţiunei misionare;
4. Punerea Bisericii în serviciul poporului românesc,'împotriva 

pericolelor dinăuntru ţării şi din afară.
5. Păstrarea actualei organizaţii bisericeşti ;
6. Asigu'area materială a preoţilor prin salarii de stat şi pensii.
7. Extinderea activităţii For-ului pe tot întinsul ţării;
Toate aceste deziderate sunt isvorîte din nevoi reale şi bine 

înţelese; de aceea ne bucurăm de ele şi mai ales de înfăptuirea lor.
Preotul Victor 2V. Pop eseu

Tipografia Cărţilor Bisericeşti, anunţă că angajează prin 
concurs 2  corectori pentru câte’/2 de zi, retribuiţi cu câte 2.000 
lei lunar în mână.

Vor fi preferiţi candidaţii cu studii teologice.
Cererile se adresează la Direcţitinea Tipografiei Cărţilor 

Bisericeşti din str. principatele Unite Nr. 60.
Concursul se va fixa în urmă, şi se va comunica solicitatorilor.



BULGARIA

Ortodoxia în Bulgaria. Ortodoxia bulgară nu insistă mult asu
pra dogmelor sau asupra problemelor religioase— filosofice, ci tinde spre 
o extindere cât mai mare acţiunii practice. Adevărul însă rămâne în 
sine tot adevăr; ei trebue să fie descoperit. Clasa cultă, ca şi tine
retul, au revenit la biserică. Laicii, (scritorii, etc.) discută şi publică 
diverse articole referitoare la punctul de vedere creştin asupra lumii 
şi asupra problemelor cari preocupă omenirea.

Ortodoxia este foarte bine organizată. Sf. Sinod bulgar duce •  
luptă sistematică împotriva comunismului şi a ateismului, editând 
cărţi, reviste şi broşuri în acest sens.

Clerul, harnicul cler bulgar, —  şi de acest lucru m’am con
vins din cercetarea activităţii lui — este în fruntea frăţiilor şi a dife
ritelor societăţi, ale căror membri se ridică la sute de mii. Laicii
—  bărbaţi şi femei, tineri şi bătrâni, frecventează bisericile, ţin con
ferinţe, scriu, fac pelerinagii, duc o viaţă creştină curată, citesc sf.

f  9

Scriptură şi-şi apără credinţa cu mult zel.
Frăţiile sunt în număr de 300. Episcopii convoacă clerul, la 

congrese unde constată realizările în raport cu programul fixat şi 
aplicat şi iau măsurile cerute, pentru viitor, bazaţi totdeauna pe ex
perienţa trecutului.

Toată activitatea se desfăşoară lângă, prin şi pentru biserică.
Şi faptele acestea, de o importanţă covârşitoare, se petrec în 

jurul nostru azi când axa omenirii s ’a deplasat atât de mult dela locul 
ei normal.

Clerul are datoria să readucă lumea la Hristos. Pentru aceasta 
este nevoe de multă dragoste, voinţă şi credinţă, pentru Hristos.

Noi episcopi bulgari. Biserica bulgară înscrie în rândul epis- 
corilor săi doi prelaţi de o vrednicie excepţională. Aceştia sunt: Ep. 
Iosif de Enepolsk şi ep. Kiriî de Stobiisk.

Ep. Iosif s’a născut în oraşul Sevlievo, în anul 1898. Studiile 
seminariale şi le-a făcut la Sofia. După ce şi-a făcut noviciatul la 
mănăstirea Rilski, ajunge, cu timpul, diacon la Sofia, apoi îşi continuă 
studiile universitare la Cernăuţi, Viena şi Paris obţinând titlul de doctor 
în. teologie. Numit profesor la seminariul din Sofia ajunge protosinghel 
al mitropoliei, apoi episcop-vicar al mitropolitului Sofiei.

In 1934 a fost însărcinat să studieze acţiunea socială a bise
ricilor romano-catolice şi protestante. Pentru acest scop a întreprins 
o călătorie de studii în Berlin, Roma, Bruxelles, Milano, etc Acţio
nează în diferite societăţi cu caracter religios-naţional.

Om care posedă câteva limbi moderne, el are un caracter sobru 
şi-o energie neînvinsă. Este un bun prieten al tuturor şi un păstor 
neobosit.

CRONICA EXTERNA



Cronica Externă. 615

Ep. Kiril (Constantin Marcov, ca mirean) este în etate de 37 
ani şi s ’a născut la Sofia. După ce şi-a făcut seminarul la Sofia a 
urmat cursurile facultăţiii de teologie din Cernăuţi unde şi-a luat 
doctoratul în teologie, a mai studiat la Berlin şi'n alte centre de cul
tură din Europa.

Ocupă apoi diferite funcţiuni până ajunge referent al secţiunii 
culturale de pe lângă sf. Sinod apoi secretarul aceluiaşi for.

Acţionează în diferite societăţi şi este membru al consiliului su
perior al «asistenţei sociale» unde depune o muncă intensă.

' Posedă câteva limbi moderne şi este un om inteligent, în care 
biserica bulgară îşi pune mari speranţe. (IlacT. /l'bjio, Nr. 27-28) 1936.

Asociaţia studenţilor ortodocşi „sf. Boris, împăratul“ (Cb.
Uapb BopHC'b) grupează pe studenţii facultăţii de teologie ortodoxă 
din Sofia. In anul şcolar 1935-36 au fost înscrişi 148 de studenţi 
(dintre cari 13 studente).

S ’au ţinut 11 şedinţe şi o adunare generală. S'au dat 15 ser
bări în diferite săli şi una chiar în faţa postului de Radio-Sofia. La 
începutul anului şcolar asociaţia a înaintat o adresă preoţilor din Sofa prin 
care le aduce la cunoştinţă că membrii ei sunt gata să predice ori
când în bisericile din Sofia.

Trebue s ’o recunoaştem că avântul acela tineresc a avut un 
ecou slab din cauză, probabil, că preoţii şi-au făcut datoria predi
când în timp şi fără timp.

Asociaţia şi-a propus, printre altele să-l introducă pe Iisus, cu 
adevărat în universitate, iar viaţa politică să fie străbătută de spiritul 
creştin.

Biblioteca asociaţiei se compune din 119 volume, dintre cari o 
bună parte constitue donaţia mitropoliei, care se îngrijeşte de aso
ciaţie din punct de vedere moral şi material. Pentru o cât mai 
strânsă prietenie între studenţi şi profesori, s’au făcut împreună diferite 
excursiuni în jurul Sofiei.

Asociaţia este în legătură cu asociaţiile similare din ţările bal
canice. In ultimul timp s ’a primit o scrisoare din partea studenţilor 
ortodocşi din Atena cari-şi exprimau dorinţa să fie în legături reci
proce de prietenie cât mai strânse. „Noi avem un tineret de aur 
(arcaTHa M/ia;ţe>Kb) pe care trebue să-l întărim, să-l inspirăm şi să-l 
îndreptăm numai pe calea cea bună “—  a spus profesorul S. Mar-
kovski cu ocaziunea serbării patronului asociaţiei. (Hapoflem» CTpa>KT> 
No. 12, 1936)

Al 9-lea congres anual al frăţiilor ortodoxe creştine din 
Bulgaria, s ’a ţinut între 4 —6 Octomvrie în oraşul Kiustendil. Re- 
ferindu-se la apropierea dintre bisericile ortodoxe : bulgară şi sârbă 
şi având în vedere c ă :

a) Discuţiunile dintre cele două biserici au ca obiect interese 
comune de ordin superior: dezvoltarea paşnică şi culturală a am
belor popoare.

b) Biserica este instituţia care s’a pus în slujba păcii dintre 
cele două popoare ortodoxe şi slave.

c) Acţiunea bisericii constă în a predica şi a binecuvânta pacea.
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d) In relaţiunile reciproce, popoarele pot trăi o viaţă creştină şi 
se pot dezvolta din punct de vedere cultural.

©

r) Vrajba este un duşman periculos care aduce numai nenorociri.
f) Alianţa universală pentru înfrăţirea popoarelor prin biserică 

a pus bisericilor: sârbă şi bulgară, problema păcei şi apropierii între 
ambele popoare.

g) Toţi credincioşii recunosc necesitatea păcii dintre cele două 
popoare.

h) Acţiunea întreprinsă de reprezentanţii celor două biserici a 
fost bine primită de ambele noroade.

i) Acţiunea de pace şi apropiere dintre poporul bulgar şi sârb, se
- datoreşte clerului ambelor biserici, care s ’a vizitat reciproc şi hotă- 

rîrilor pe care el le-a luat în congresele dela 3 Mai 1933 şi 12— 14 
Septemvrie, 1936.

j )  Acţiunea de pace a clerului merită toată admiraţia.
k) In fruntea acestei acţiuni epocale este ţot preşedintele frăţiilor 

ortodoxe din Bulgaria, congresul hotărăşte;
„Frăţiile ortodoxe creştine din Bulgaria se unesc cu acţiunea de 

pace şi apropiere între poporul sârb şi bulgar, cu tot entusiasmul şi 
o sprijină totdeodată, considerând că acţiunea aceasta este o datorie 
imperioasă a Bisericii, înlăturând astfel neînţelegerile, şi în numele 
dragostei lui Iisus să asigure pacea şi unirea între cele doua popoare.

Alături de cler şi credincioşii creştini, frăţiile se pun în slujba 
păcii şi a prieteniei între poporul sârb şi bulgar, acţionând în mijlocul 
poporului bulgar pentru ca să se asocieze şi el la opera epocală în
treprinsă de cler, operă care va aduce timpuri paşnice, prosperitate şi 
fericire pentru ambele noroade (IlacT. /ţ'fe/io Nr, 36, Oct. 936).

Biserica şi partidele politice. — Biserica a fost şi va fi dea
supra oricărui partid. Ea rămâne o instituţie pur naţională, făcând toate 
sforţările pentru a păstra unitatea poporului bulgar şi progresul lui, 
sub toate aspectele. Biserica va întări şi susţine grupările politice cari 
luptă pentru unitatea politică a Bulgariei şi pentru libertatea, pacea 
şi buna înţelegere a tuturor cetăţenilor, că să nu se mai repete răz
boiul catastrofal din 1913 — 1918.

t

Pentru aceasta însă, Biserica are nevoe să i se prezinte ga
ranţia cea mai serioasă din partea acelora pe cari ea-i susţine şi în
tăreşte. Ei trebue să i se asigure autonomia deplină — drept consfinţit 
de canoanele şi legile din trecut — asupra trebilor ei interioare, iar din 
punct de vedere moral şi material să i se dea absolut tot sprijinul de 
care are nevoe pentru unitatea sufletească şi naţională a credincio
şilor ei. Numai în aceste condiţiuni poate sprijini biserica bulgară par
tidele politice. (llacT. /I.'bjio, Nr. 31, 1936).

Francmasoneria în Bulgaria. Francmasoneria apare în Bul
garia odată cu armatele împărătesei Ecaterina II a Rusiei, printre ofi
ţerii căreia se aflau mulţi fr.-masoni.

In 1810, francmasoneria devine mai cunoscută datorită tot ar
matelor ruseşti.

Intre 1820 — 1823 se pun bazele francmasoneriei bulgare la 
Chişinău, unde arhimandritul bulgar Efrem a fost declarat francma-
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son. De la Chişinău francmasoneria se stabileşte la Rusciuc unde a 
înfiinţat prima lojă bulgară.

Abia în 1863 începe să fie cunoscută francmasoneria în Bulgaria, 
datorită unui bulgar anume Nikolov Daniel, funcţionar Ia Constan
tinopol, în slujba ministerului de interne turc şi a Angliei, în acelaşi 
timp. Acolo el s ’a înscris în „Oriental Lodge" nr. 687 (engleză), care 
la rândul ei era dependentă de „United grand Lodge of England“.

La 18 Fevruarie, 1922 marea lojă bulgară avea cinci alte loji, 
înfiinţate de ea, cu 294 membri.

Este interesant să cunoaştem profesiunile pe cari le ocupau a- 
ceşti masoni:

7 profesori, 21 institutori, 3 clerici, 11 scriitori, 7 diplomaţi, 
8 ziarişti, 30 jurişti, 11 ing neri, 23 doctori, 7 farmacişti, 13 directori 
de bancă, 38 negustori angrosişti, 7 industriaşi, 5 tipografi, 2 ren
tieri, 77 funcţionari, 12 ofiţeri (superiori), 4 sculptori, artişti şi mu
zicanţi, 2 agricultori, l- pensionar, 1 agent sanitar, 1 fotograf şi 1 an
treprenor de construcţii.

In 1923, jumătate din miniştrii camerii bulgare, în frQnte cu 
preşedintele ei, precum şi o mare parte dintre senatori erau franc
masoni.

La 7 Mai 1925, marea lojă bulgară îşi cumpără un local pro
priu cu sumele strânse de fraţi, dar mai cu seamă de evrei cari au 
oferit sumele cele mai mari. Doi evrei, de exemplu, au oferit îm
preună, 70.000 leva. Lojile având un caracter evreesc, cosmopolit, 
au fost sprijinite aproape numai de ei.

In anul 1925 un „frate" evreu, ajuns într’o situaţie înaltă în 
stat, a cerut statului un ajutor de 100.000 leva pentru institutul 
„3ap9i“ (zorile; avem şi noi specimene de felul acesta!), care n’a 
educat niciodată pe nimeni, el nefiind decât reversul francmasoneriei 
bulgare.

Iată cum lucrează francmasoneria în Bulgaria, sprijinită de cei 
fără patrie, pentru ca să se servească de „cozile de topor“ cari cresc 
pretutindeni. (FlacT. /ţ'fejio, Nr. 34, 37/936).

Facultatea de teologie din Sofia, şi-a început cursurile în 
ziua de 16 Octomvrie, după un Te-Deum oficiat de mitropolitul 
Sofiei, Ştefan care a adresat cuvinte calde studenţilor teologi 
prezenţi.

In primul an s ’au înscris 70 de absolvenţi de seminar (llacT.
Jjfrno, Nr. 37, 1936). v. D.

\

CONSTANTINOPOL

Contopirea a două exarhate. Sfântul Sinod al Patriarhiei de 
Constantinopol a hotărît în şedinţa din, 15 Septemvrie a. c. contopirea 
mitropoliei Amasiei cu mitropolia Tiatirelor. Mitropolia Amasia era un 
exarhat al patriarhiei ecumenice pentru comunităţile şi parohiile ortodoxe 
din Europa centrală iar mitropolia Tiatirelor un exarhat pentru Europa 
apuseană. Prin această contopire mitropolia Tiatirelor devine exarhat 
al Europei apusene şi centrale, iar mitropolitul Gherman al Tiatirelor 
exarh al patriarhiei ecumenice pentru comunităţile ortodoxe din centrul 
şi apusul Europei. (’0p6ooo£ta; anul XI, 1936, fasc. 9, pp. 316— 317).
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Alegere de mitropoliţi. In şedinţa din 3 Septemvrie, Sfântul 
Sinod a ales pentru locul vacant de mitropolit al Filadelfiei pe epis
copul de Milet Emilian, directorul Institutului Teologic din Halki. Acea
stă alegere este o promovare onorifică, noul mitropolit rămânând şi 
mai departe însărcinat numai cu conducerea Institutului Teologic.

In aceiaşi şedinţă a.Sfântului Sinod, s’a făcut şi alegerea noului 
mitropolit de Enos în persoana episcopului Avidei Gherman. Acest nou
mitropolit a fost ales în aceiaşi zi şi membru al Sfântului Sinod v
(fOp8o8o6ia, anul XI, 1936, fasc. 9, pp. 317— 318).

O parohie ortodoxă iugoslavă la Constantinopol. Protopres- 
biterul Petru Haiducovitch a fost numit preot al legaţiei iugoslave din 
Turcia şi în acelaş timp paroh al comunităţii ortodoxe iugoslave din ţ
Constantinopol. Pentru îndeplinirea misiunii sale, preotul iugoslav a 
obţinut învoirea de la patriarhul ecumenic Veniamin I. (’Op0o8o£ia, 
anul XI, 1936, fasc. 8, p. 287). G. C.

FINLANDA

Liturghie pe note în limba fineză . Fostul profesor al conser
vatorului din Petrograd, Petru Achimov din Vîborg a donat Bisericii 
ortodoxe din Finlanda liturghia complectă în limba fineză, compoziţia 
sa. Administraţia bisericească a hotărît să tipărească această liturghie 
într’un număr de 1000 exemplare (yTpeHHHH 3apn, 1936, p. 64 şi p. 80).

D. L  B .
GRECIA

Jubileul revistei 5 Ava7cXaais.—  înfiinţată în anul 1886, asociaţia 
de cultură religioasă ’Av&cXaoiţ a publicat începând chiar din anul 
următor revista cu acelaş nume, cunoscută în lumea ortodoxă şi pre
ţuită în deosebi de credincioşii din Grecia pentru statornicia cu care 
a luptat, în slujba Bisericii şi a neamului, împotriva tuturor curentelor 
anticreştine, susţinând totdeauna dreptele revendicări ale clerului şi 
contribuind mult la înălţarea sentimentului religios al intelectualilor. Cu 
prilejul împlinirii a 50 ani de apariţie a acestei reviste, se cuvine să 
însemnăm aici că între ostenitorii ei cei mai ■ statornici a fost şi este 
d-1 Mihail Galanos, actualul director. Revista 5Ava7tXaoi<; apare de două 
ori pe lună, are în prezent circa 4000 abonaţi, iar bugetul ei anual 
se ridică la suma de 100.000 drahme. Ii facem, cu acest prilej, urări 
de îndelungată apariţie în viitor şi de rodnică lucrare în câmpul de 
misiune deschis oricărei tribune de luptă, de adevăr şi de sinceritate 
creştină.

Moartea fostului mitropolit al Calavritei şi Egialeii, Timotei.—
S ’a stins din viaţă în ziua de 30 Iulie a. c. bunul ierarh Timotei, fost 
mitropolit al Calavritei şi Egialeii. A fost un luptător neobosit în slujba 
Bisericii. Ca predicator, dascăl de religie, gazetar, ierarh şi păstor, 
mitropolitul Timotei a muncit cu zel pentru Biserică şi ^patrie timp de 
50 ani. Moare în vârstă de 75 ani. Desprindem din cuvântarea fu
nebră rostită de Arhiepiscopul Hrisostom aceste cuvinte de preţuire 
pentru mitropolitul Timotei: „Păstrând moştenirea credinţei şi desvol- 
tând talantul duhovnicesc dat lui de Dumnezeu, apostoliceşte lucrând
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în Biserica Eladei şi în societatea greacă vreme de mulţi ani, Timotei 
pleacă din lumea aceasta zădarnică, după o activitate creştinească şi 
bisericească cu adevărat tinică. (5E%xX7]ota, anul XIV, 1936, nr. 31 — 32).

Modificarea legii organice a Bisericii greceşti. Prin „legea 
de necesitate “ nr. 39 din 1936, se aduc legii organice a Bisericii gre
ceşti următoarele modificări :

Alegerea episcopilor se va face în viitor de către sinodul per
manent restrâns, din lista candidaţilor indicaţi de toţi ierarhii. Pentru 
fiecare loc vacant, sinodul permanent restrâns va alege trei persoane 
dintre care regele va desemna şi confirma pe episcop (art. 1). Pe
rioada sinodală începe în fiecare an la 1 Octomvrie şi se sfârşeşte la 
30 Septemvrie (art. 2). Reintră în vigoare dispoziţia cuprinsă în legea 
organică din 31 Decemvrie 1923, privitoare la episcopii ajutători. Epis
copii ajutători —  vicarii — nu vor putea fi în număr mai mare decât 
şase, repartizaţi fiind astfel: unul la arhiepiscopia Atenei, al doilea la 
Pireu ca epitrop general al arhiepiscopiei, câte unul la mitropoliile Sa
lonicului şi Ioaninei şi câte unul pe lângă scaunele mitropolitane ai căror 
ierarhi vor fi numiţi preşedinţi permanenţi ai consiliilor de administraţie
O. A. E. II. şi T. A. K. E. (Administraţia averii bisericeşti şi casa de ajutor 
a clerului). Episcopii ajutători vor fi aleşi de către sinodul permanent 
restrâns; pentru fiecare loc alegerea se va face dintr’o listă de trei 
clerici propuşi de ierarhul respectiv. Salarul episcopilor ajutători se 
fixează la -/3 din salarul mitropoliţilor în activitate (art. 3). Preşedinţi 
ai organismelor bisericeşti O. A. E. II. şi T. A. K. E. vor fi numiţi prin 
decret regal doi mitropoliţi la propunerea ministrului cultelor şi instruc
ţiunii. Salarul acestor mitropoliţi va fi egal cu salarul mitropoliţilor 
sinodali (art. 4). Mitropoliile care nu pot salariza singure personalul 
de cancelarie şi personalul de serviciu vor fi suprimate prin decret 
regal (art. 5). Pe lângă sfântul sinod se pot numi, la propunerea sa, 
încă un secretar şi un secretar-ajutor. Avansarea funcţionarilor sfân
tului sinod se face potrivit dispoziţiunilor legale privitoare la funcţio
narii publici (art. 6). Funcţionarii sfântului sinod şi ai mitropoliilor au 
drepturi de pensie (art. 7). Timpul de servici al ierarhilor noilor pro
vincii se va determina prin decret regal, la propunerea sinodului per
manent restrâns (art. 8). Foştii mitropoliţi ai patriarhiei ecumenice, înde
părtaţi din scaunele lor, vor fi retribuiţi cu o subvenţie lunară de cinci 
mii drahme (art. 9). Pentru îndepărtarea arhiereilor din serviciu din cauză 
de boală sau vârstă, este necesară decizia Comisiunii sanitare supe
rioare (art. 10). Toate dispoziţiunile de mai sus se vor codifica îm
preună cu celelalte modificări şi complectări aduse legii organice a 
Bisericii Greciei (art. 11— 12). (’ExxXîjoia, anul XIV, 1936, nr. 37— 38, 
pp. 289— 90).

înfiinţarea unei noui mitropolii. — La propunerea arhiepis
copului Atenei şi a Sfântului Sinod, s’a înfiinţat printr'un decret regal 
din 25 Septemvrie a. c. o nouă mitropolie denumită „mitropolia Aticei 
şi Megarei“. Prin acelaş decret mitropolia Gytionului şi Vitilului îm
preună cu mitropolia Cytherei se organizează într’o singură mitropolie.
(TS%xX7]oia, anul XIV, 1936, nr. 39— 40).
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IERUSALIM

Ruinele Ierihonului. Arheologii Alan Rowe, fost conducător al 
săpăturilor arheologice în Bisan, şi John Garstang, fost conducător al 
săpăturilor în Ierihon; au publicat de curând concluziile cercetărilor 
lor, susţinând că dărâmarea vechiului Ierihon a avut loc în anul 1400

9

înainte de Hristos. Intre dovezile hotărîtoare pentru fixarea acestei 
date, cei doi arheologi invocă peceţile oficiale şi îmbrăcămintea gă
sită în morminte precum şi felul construcţiilor. Arheologii aceştia de
clară că în cercetările lor cronologia dată de Cartea Exodului a fost 
o indicaţie hotărîtoare (Nsa 2ia>v, anul XXVIII, 1936, fasc. 4, pp. 
239— 40).

Descoperirea unei vechi biserici bizantine în Ierihon. —  Ser
viciul arheologic al guvernului palestinian a făcut importante desco
periri cu prilejul săpăturilor întreprinse la Ierihon. Astfel la Tel Hasan 
în Ierihon s’a descoperit între altele o biserică bizantină cu o galerie 
în partea de nord. Caracteristica acestei biserici este altarul dublu. Pe  
pereţi s ’au găsit preţioase mosaicuri. Pentru identificarea acestei bi
serici, cea mai acceptabilă ipoteză este următoarea: istoricul Proco- 
pios relatează că împăratul Iustinian a leconstruit biserica Născătoarei 
de Dumnezeu din Ierihon. A existat deci o biserică închinată Sfintei 
Fecioare, înainte de veacul al Vl-lea. Procopios nu dă nici un amă
nunt cu privire la reînoirea făcută de Iustinian, dar din comparaţia cu 
celelalte lucrări ale acestui împărat în Palestina, se poate deduce că 
reînoirea aceasta s ’a făcut pe o scară întinsă. Locaşul primei biserici 
a fost ridicat în veacul al V-lea sau chiar în veacul al IV-lea. (Năa 
Eitov anul XXVIII, 1936, fasc. 6, pp. 357— 361).

Şcoalele Comunităţii Sfântului Mormânt. — Comunitatea 
Sfântului Mormânt a întreţinut şi condus în cursul anului şcolar prece
dent, 15 şcoale în Palestina şi 19 în Transiordania. In aceste şcoale 
au funcţionat 66 dascăli —  profesori şi învăţători — şi au învăţat carte 
1548 elevi. Pentru întreţinerea acestor şcoale şi pentru plata dască
lilor, Comunitatea a dat în anul trecut suma 2670 lire palestiniene. 
(Nsa Stcov, anul XXVIII, 1936, fasc. 6, pp. 366—372). Q, c.

IUGOSLAVIA
I

Catedrala S f  Sava din Belgrad. De câtva timp au început
lucrările pentru zidirea bisericii monumentale a Sf. Sava din Belgrad, 
care va fi cea mai mare şi cea mai impunătoare din Balcani.

Fondul de 1.600 000 de dinari a fost strâns din donaţiile cre
dincioşilor.

Sanct, Sa patr. Varnava se ocupă foarte de aproape de lucră
rile pentru ’zidir a bisericii, (rJiacHHK Nr. 24— 25, 1936).

Păstorul se îngrijeşte de oile sale. Se ştie că Sanct. Sa pa
triarhul Varnava al Iugoslaviei este aşa de bun şi are un suflet atât 
de nobil încât a ajuns proverbial.

Sanct. Sa întruchipează pe adevăratul apostol, plin de iubire şi 
abnegaţie, al lui Hristos.

Nu de multă vreme, protoereul Miloş Parent, pensionar—fost
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profesor şi decan al facultăţii de teologie din Belgrad, s ’a îmbolnăvit 
şi o fost nevoe să fie internat într’un spital local.

In ziua de 31 August a. c. Sanct. Sa Patr. Varnava i-a făcut 
venerabilului profesor o vizită, la spital.

Cine poate spune bucuria pe care-o va fi simţit bolnavul văzând 
la căpătâiul său pe blândul şi înaltul oaspete ? Câtă sănătate nu se va 
fi revărsat în toată fiinţa sa cu ocaziunea acestei înalte vizite? Iată,

• acesta este patriarhul sârbesc.
Şcoala sinodală de iconografie a fost înfiinţată în anul 1933, 

în mănăstirea Racoviţi, de lângă Belgrad, prin stăruinţa fericitului pa
triarh Varnava.

 ̂ înainte de înfiinţarea acestei şcoli, icoana pictată pe lemn în
cepuse să dispară, lăsând locul icoanelor pictate, in stil nou, cu in
fluenţe apusene, pe pânză sau tipărite pe hârtie de oameni nepregătiţi.

Trebuia să se revină la tradiţia bisericească iconografică. Lipsea 
însă maestrul. După mari străduinţe a fost adus în Iugoslavia icono- 
graful Pimen Maximovici Sofronov din Estonia.

Iconograful P. M. Sofronov este un «Starobriadeţ», adept al 
stărilor de fapt bisericeşti, sub toate manifastările lor, dinainte de 
reforma lui Petru cel Mare al Rusiei împotriva căruia a luptat pa- 
triarhul Nicon.

Stilul curat, tradiţionalist iconogratic a fost păstrat în Rusia toc
mai de «Starobriadţi» în şcolile înalte de pictură din Novgorod şi 
Moscova. P. M. Sofronov a fost profesor de icongrafie la Paris şi la 
Praga şi este elevul cunoscutului iconograf Gavril Efimovici Frolov.

El are 20 de elevi (3 dintre ei sunt monahi) cari lucrează sub 
directa lui supraveghere.

Sunt şi 3 streini: Episcopul Ioan Pecerski (Estonia), un monah 
'din Rusia Subcarpatică (Cehoslovacia) şi un tânăr laic, din Polonia. 
(rViacHHK Nr. 24-25, 1936). v. D.

JAPONIA

Castelul Fenixului. Caracterul activităţii misiei ortodoxe din 
Japonia. Neavând la dispoziţia sa destui predicatori învăţaţi, Biserica 
ortodoxă din Japonia pătrunde mai întâi în casele oamenilor săraci.

Biserica ortodoxă din Japonia are foarte puţini membri bogaţi şi 
> învăţaţi şi prea puţini din societatea aristocratică.

Dar tocmai într’asta e şi puterea ortodoxiei, că ea niciodată nu
activează prin apăsare de sus, ci face să pătrundă lumina ei în case 
necunoscute la familii neobservate. Căci precum însuşi Mântuitorul 

% . lumii şi-a ales ca loc de naştere o peşteră de păstori, precum în
imperiul roman creştinismul a început să-şi cucerească dreptul său civil 
cu stratul de jos al societăţii, tot aşa şi în Extremul Orient unica, ade
vărata, soborniceasca Biserica ortodoxă samănă cea dintâi sămânţă de
mântuire în inimile săracilor şi nevoiaşilor. Predica ei nu uimeşte 
minţile cu strălucirea erudiţiei şi a elocvenţii, ci se rosteşte de predi
catori simpli, modeşti, atingând adânc sufletele celor flămânzi şi în
setaţi de dreptate. Cu atât e mai însemnat că aceşti oameni modeşti 
după convertirea la creştinism, simţind o necesitate irezistibilă de a 
vesti noua lumină şi altora, cari dorm în întunerec, —  ei înşişi devin
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predicatori zeloşi ai Evangheliei, fără să lase şi ocupaţiile lor obişnuite.
Această din urmă împrejurare aduce foarte mult folos pentru misia 
ortodoxă din Japonia.

O dovadă evidentă de cucerire victorioasă a Ortodoxiei în Ja
ponia, se vede în centrul capitalei Tokio: marea catedrală a învierii 
lui Hristos, în stil bizantin, cu cruci de aur pe acoperiş, ce se 
înaltă pe o terasă, deasupra unei populaţii de peste un milion. Această 
biserică, în care încap 5000 de oameni, e cea mai mare în toată lumea •
creştină din Extremul Orient.

Sunetele clopotelor din înălţimea văzduhului a clopotniţei cate
dralei, cari nu au un exemplu asemenea lor, produc asupra populaţiei 
capitalei o impresie atât de plăcută, că Japonezii fără 'să vreie au în
ceput să numească aceste sunete „muzică cerească". Dar şi numirea *
dată întâmplător bisericii „Castelul Fenixului" corespunde într’un chip 
minunat denumirei adevărate a catedralei învierii lui Hristos.

Atare e caracterul general al activităţii misiei ortodoxe din Japonia, 
un caracter care răspunde cum nu se poate mai bine spiritului intern 
al creştinismului (IIpaBOCJiâBHafl Pyct, Cehoslovacia, 1936, nr. 5, p.
5  şi IIpaBOCJiaBHbiH C o 6 e c rfeflHHK,b, 1936, p. 61— 62).

LETONIA

Secţiunea ortodoxă a Facultăţii de teologie de pe lângă uni
versitatea din Riga şi Cursurile de teologie. In Riga, în locul se
minarului teologic desfiinţat, se deschid, din toamna acestui an, cursuri 
de teologie de doi ani, unde se vor primi bacalauraţi, indiferent de 
vârstă şi sex.

Absolvenţilor cursurilor de teologie, atât băeţilor cât şi fetelor, 
li se dă dreptul să predea religia în toate şcoalele secundare şi primare. «

Pentru studii superioare teologice, s ’au făcut intervenţii la mi
nisterul de culte ca să se deschidă o secţiune a facultăţii de teologie 
ortodoxă pe lângă universitatea de stat din Riqa. (BocKpecHoe HTeHie„
1936, p. 508).

LITUANIA

Douăzeci şi cinci de ani de slujire arhipăstoreascâ a mi
tropolitului Elefterie al Lituaniei. La 3 Septemvrie a. c., s ’au îm
plinit 25 de ani de slujire arhipăstoreascâ a mitropolitului Elefterie al «
Lituaniei în treapta de episcop. Această aniversare a fost o mare 
sărbătoare ortodoxă pentru întreaga Lituanie. In această zi, în toate 
parohiile din Lituania, preoţii au săvârşit slujbe dumnezeeşti solemne 
şi rugăciuni pentru sănătatea jubiliatului (rojiocb JIhtobckoh IIpaBO- 
caaBHOH EnapxiH, 1936, nr. 5— 6 (78— 79), p. 12).

POLONIA

Slujbe dumnezeeşti peyitru odihna sufletului răposatului 
mitropolit Antonie. La 12 August a. c , a avut loc, în biserica mi
tropolitană Sf. Maria Magdalina din Varşovia, panihida solemnă pentru 
odihna sufletului mitropolitului Antonie, preşedinte al Sinodului arhie
resc rus din străinătate, răposat la 11 August a. c. Slujba dumne-
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zeiască au săvârşit-o P. S. Sava episcopul de Liublin, în soborul cle
rului capitalei. La slujbă au luat parte funcţionarii instituţiilor mitropo
litane, reprezentanţii organizaţiilor ortodoxe din Varşovia şi persoane 
particulare.

In legătură cu aceasta, mitropolitul Dionisie a dispus ca şi toţi 
episcopii să săvârşească panahizi, iar aceastafsă se comunice şi parohiilor 
şi mănăstirilor. In unele biserici se săvârşesc panahizi la 9, 20 şi 40 
de zile dela moartea lui, iar în alte biserici se săvârşesc panahizi în 
fiecare zi până la 40 de zile. De asemenea, cu binecuvântarea mi
tropolitului Dionisie, numele mitropolitului Antonie a fost înscris în 
pomelnicul mitropoliei pentru vecinica lui pomenire (Boci<pecHOe ^TeHie,
1936, p. 473 şi 493).

Vizitarea Lavrei din Poceaev de prinţul Petru al Greciei 
Intorcându-se dela Londra în Grecia, prinţul Petru al Greciei, în tre
cere prin Polonia, a vizitat, la 19 şi 20 Septemvrie, lavra din Po
ceaev. înaltul oaspete a luat parte la sfintele slujbe dumnezeeşti în 
acele două zile, închinându-se in sfântul lăcaş (Ibidem, 1936, p. 556)..

D. / .  B.
9

Noi descoperiri arheologice. In satul Krilos din apropierea 
•oraşului Halici (Galiţia), arheologul ucrainean Dr. Pasternak a des
coperit, cu ocaziunea unor săpături arheologice, nişte ruine ale unei 
biserici vechi. Arheologul afirmă că ruinele sunt*ale catedralei din Halici, 
zidită de cneazul rus Iaroslav Osmomislii, (1156— 1187) care a avut şi un 
castel tot în satul Krilos. După toate probabilităţile, osemintele cnea- 
rzului Iaroslav s'ar afla tot în această catedrală. (FlacT. A'feJio, Nr. 36, 
Oct. 1936). v. D.

RUSIA

Persecuţii noi împotriva religiei în U. R. S. S. Din diferite 
părţi, s ’au primit ştiri precise din isvoare autentice, despre înrăutăţirea 
vieţii în U. R. S. S. şi despre noi persecuţii groaznice împotriva reli
giei, mai ales asupra Ortodoxiei, asupra clerului ortodox şi credincio
şilor. Persecuţiile băntuie mai ales în Sudul Rusiei. In marele oraş 
Rostov de pe Don a rămas numai o singură biserică ortodoxă; toate 
celelalte au fost darîmate de bolşevici. In Odesa de asemenea au 
fost dărîmate cele mai multe biserici. Arestările şi exilările de preoţi 
şi credincioşi mireni se fac neîntrerupt. Conducătorul luptei împotriva 
religiei, Iaroslavschi, scrie într’un articol al său în „M0;i0fla5i TBapfliH* 
că lupta împotriva religiei nu a dat nici până acum rezultatele aş
teptate. Totuşi el nu renunţă la lupta împotriva religiei. In timpul din 
urmă s ’au luat nişte hotărîri îndreptate împotriva tuturor religiilor. Intre 
altele s ’a interzis intrarea în Rusia a feţelor bisericeşti din toate confesiu
nile şi chiar trecerea lor prin teritoriul Rusiei. In acelaşi timp toţi preoţii 
streini sunt îndepărtaţi din Rusia. Se vede că bolşevicii nu mai ţin 
socoteală de părerea Europei apusene şi a Americii. Puterile satanice 
continuă să lupte împotriva Domnului Iisus Hristos şi împotriva Bise
ricii zidită de El (BocicpecHoe HTeme, 1936, p. 415). d . / .  B.
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BISERICA RUSA DIN STRAINATATE
Iugoslavia

Noul preşedinte al Sf. Sinod rus din emigraţie. La 2 Sept.
a. c. s ’a ţinut soborul arhiereilor ruşi din emigraţie, sub patronajul 
patriarhului sârb Varnava. La acest sobor au participat arhierei ruşi din 
Iugoslavia, Bulgaria, Germania, Franţa, Austria, China şi America.

Problemele cari trebuiau rezolvate erau următoarele :
1. Alegerea şefului bisericii ort. ruse din emigraţie, în locul 

mitropolitului Antonie, care a- decedat de curând.
2. Organizarea bisericii ortodoxe ruse din Germania, căreia i s ’a 

recunoscut acest drept.
3. Reorganizarea internă a bisericii ort. ruse din emigraţie po

trivit cerinţelor actuale, etc.
La 8 Septemvrie Soborul a ţinut o doua şedinţă la care a fost 

ales ca preşedidte al Sf, Sinod şi al soborului arhieresc, mitropolitul 
Atanasie, fost al Chişinăului (r/iacHHK, 1936, No. 24-25.; FlacT. Hfeno 
1936, No. 33). v. D.

Germania

Regulamentul eparhiei ortodoxe din Germania aprobai de 
Soborul arhiereilor Bisericii ortodoxe ruse din străinătate din
15/28 Octomvrie 1935.

1. Eparhia ortodoxă a episcopului Berlinului şi Germaniei, în
fiinţată de Soborul arhiereilor Bisericii ortodoxe ruse din străinătate, 
cuprinde parohii ortodoxe în : Berlin, Breslau, Diisseldorf, Hamburg şi 
Munchen. Parohiile ulterioare se pot înfiinţa şi anexa după intervenţia 
episcopului cu consimţimântul guvernului.

Aparţin eparhiei toţi ortodocşii, cari conform p. 3 au pierdut 
aparţinerea de parohie în urma mutării domiciliului. Episcopul poate 
să primească în eparhie pe ortodocşi, cari trăiesc în locurile unde nu 
sunt parohii supuse lui.

2. Organizaţiile ortodoxe, frăţiile cari slujesc scopurilor exclusiv 
religioase, culturale şi de binefacere, sunt supuse canoniceşte epis
copului şi pot fi primite în eparhia sa după intervenţia lor.

3. Ca membri ai parohiei sunt toţi ortodocşii, introduşi de paroh, 
în listele parohiale după declaraţiile lor. Copiii, devin membri ai pa
rohiei prin botezul după rânduiala ortodoxă.

Aparţinerea de parohie se pierde cu moartea, cu plecarea sau 
mutarea domiciliului dincolo de graniţile parohiei.'

4. Parohia este administrată şi reprezentată de consiliul parohial 
pe principii economice sănătoase. Consiliul parohial constă din paroh, 
care e şi preşedinte, iar în lipsa acestuia de persoana împuternicită 
de episcop să administreze parohia, şi din şase membri aleşi.

Consiliul se alege pe termen de trei ani de adunarea parohială, 
formată din enoriaşii, cari au împlinit 25 de ani pentru ziua alegerii 
şi trăiesc în limitele parohiei de cel puţin de trei luni. Alegerile sunt 
directe şi secrete.

Nu au drept de vot electiv: 1) Persoanele cari se află sub tu
telă sau curatelă ca bolnave sufleteşte. 2) Cei lipsiţi de drepturi civile.
3) Cei cari au pierdut dreptul electoral. 4) Cei cari îşi fac pedeapsa
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• sau se află în închisoare preventivă, cum şi cei cari se află în spi
talele de nebuni pentru tot timpul cât se află în ele.

Nu pot să se folosească de dreptul electiv persoanele cari n’au 
plătit cotizaţiile de membru mai mult de un an. Episcopul poate prin 
hotărîre scrisă să lipsească de dreptul electoral pentru viaţa cunoscută 
ca contrarie cerinţelor morale obligatoare a învăţăturei ortodoxe.

' Poate fi ales orice enoriaş care la ziua alegerii a ajuns vârsta 
de 30 de ani, având drept de vot alegător. In fiecare an iese o treime 
de membri în ordinea vechimei în alegere şi se alege o treime din 
cei noi. Realegerile acelor membri sunt admise. »In primii doi ani, 
membrii sunt scoşi după sorţ. Membrul e socotit ieşit, de la intrarea 
succesorului lui în îndeplinirea datoriilor.

5. Hotărîrile Consiliului parohial se iau cu majoritatea voturilor 
celor veniţi; când numărul de voturi se împarte egal, are preponde- 
ranţă votul parohului. Persoanele interesate personal în chestia ho- 
tărîrei nu au dreptul de vot şi nu ieau parte la deliberare şi votare.

Invitaţiile şi citaţiile trebuesc comunicate înscris de paroh sau 
de episcop, cel puţin cu trei zile până la adunare.

Hotărîrile Consiliului se trec în cartea de procese-verbale cu is
călitura preşedintelui şi a doi membri. Justeţea hotărîrei se confirmă 
de iscălitura episcopului cu punerea sigilului.

Din cauze importante, episcopul poate să disolve Consiliul şi să 
numească un administrator al lucrărilor pe viitor până la noi alegeri, 
care zi se hotărăşte odată cu disolvarea.

6. Membrii Consiliului pierd împuternicirile lor, dacă ei nu mai 
pot fi aleşi, dacă alegerile sunt recunoscute ca nereale sau rezultatele 
alegerilor au fost schimbate mai târziu. Hotărîrea definitivă atârnă de 
episcop. Membrii de asemenea sunt scoşi, dacă ei sunt lipsiţi de atri
buţie de episcop pentru greşeli mari în slujbă sau pentru felul imoral 
de viaţă. Hotărîrea episcopului pentru înlăturarea de la atribuţie se 
face pe calea de hotărîre motivată scrisă şi se pronunţă după ascul
tarea lămuririlor celui învinuit şi a Consiliului.eparhial.

7. Episcopul apare ca reprezentant al eparhiei în toate lucrurile. 
El se numeşte cu asentimentul guvernului. El este membrul Soborului 
ortodox rus din străinătate, căruia îi este supus canoniceşte. El câr- 
muieşte eparhia după canoanele Bisericii ortodoxe şi conform hotă- 
rîrilor Soborului ortodox rus din Moscova de la l / u — 9/22 Februarie 
1918 cu participarea Consiliului eparhial şi a Adunării eparhiale din 
clerici şi mireni. El se foloseşte de pecetea recunoscută de stat.

8. Consiliul eparhial e alcătuit cel puţin.din doi membri, cari se 
numesc de episcop cu asentimentul guvernului pe un termen de trei 
ani. Consiliul trebue să fie alcătuit jumătate din membri clerici şi ju
mătate din mireni.

9. Membrii Adunării eparhiale sunt aleşi de Adunările parohiale 
pe termen de 4 ani. Episcopul determină numărul de membri, cu
veniţi să fie aleşi de fiecare parohie. Adunarea se convoacă de episcop 
pe măsura nevoii, nu mai rar decât odată în patru ani.

La determinarea numărului de reprezentanţi de la fiecare parohie 
în Adunarea eparhială, episcopul va observa regula, ca acel număr
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să corespundă prevederii arătate în hotărîrile Soborului rusesc despre 
administraţia eparhială.

10. Parohii şi toţi clericii se numesc de episcop. Pentru numirea 
ca paroh a unui strein se cere asentimentul prealabil al guvernului.

11. Veniturile parohiilor constau din: a) Venituri de pe avere b). 
Chete şi donaţiuni benevole, simultane şi periodice, c) Din cotizaţii 
de membru şi taxe hotărîte cu asentimentul statului.

Bugetul parohiilor se supune confirmării Episcopului.
Măsura necesităţilor eparhiei se determină cu asentimentul gu

vernului.
De la persoanele amintite la p. 1, cari nu aparţin parohiilor, co

tizaţiile arătate sub b) se percep de eparhie.
12. Schimbarea şi complectarea acestui Regulament e posibilă 

numai cu asentimentul guvernului. (LţepKOBHan >KH3Hb,  1 9 3 6 ,  pp. 
8 3 — 8 5 ) .

Belgia
Sfinţirea S f  Cruci a bisericii în memoria ţarului Nicolae 

I I 1. La 22 Iunie a avut loc solemnitatea sfinţirei Sf. Cruci a bise
ricii în memoria ţarului Nicolae II. Această biserică monument atrage 
atenţia localnicilor şi streinilor în mijlocul frumoaselor clădiri din ca
pitala Belgiei. Biserica se înalţă din leţcaeele muncitorilor ruşi prigoniţi.
(Ibidem, 1936, p. 109).

Manciuria.
Biserică-monument mucenicilor încoronaţi împăratalui Ni

colae II  şi regelui Alexandru / .  In ziua de duminecă la 17 Mai 
1936, în Harbin, pe lotul Casei Carităţii s ’a săvârşit sfinţirea prea
frumoasei biserici monument mucenicilor încoronaţi împăratului Nicolae 
II şi regelui Alexandru I. In acea zi, de dimineaţă, au început să vină 
la biserică o mulţime de norod. Biserica, precum şi ograda bisericii 
şi chiar străzile din jur erau arhipline de lume. (Idem, pp. 105— 106).

Australia.
Biserică-monument în Brisben. In Brisben s'a construit o 

biserică cu hramul Sfântului Ierarh Nicolae, în memoria familiei im
periale ruse ucise. Clădirea bisericii e aşezată pe locul casei de ru
găciune, care a fost mutată în fundul ogrăzii bisericii. Biserica a 
costat peste 1000 funţi, din cari 700 au fost adunaţi, iar 300 împru
mutaţi. In timpul de faţă biserica este gata şi se face slujbă.

Consiliul Eparhial a hotărît să prefacă localul casei vechi de 
rugăciuni, în casă parohială în care se vor afla biblioteca —  sala de 
citire, şcoala duminicală şi sala pentru adunările parohiale.

Biserica,  ̂ amintind prin aspectul său exterior bisericile ruseşti, 
atrage mulţi ruşi. Englezii îi dau multă atenţie şi publică despre ea 
articole entuziasmate în ziare. Trecătorii privesc la biserică fără să 
vrea, iar mulţi vin anume ca sa vadă arhitectura rusă. La zidirea 
acestei biserici-monument au luat parte aproape toţi ruşii trăitori In 
Cvinslaind. Biserica se arată în film în toate oraşele Australiei. (Idem,
1936, pp 16-17 şi 78). />. /. //.

1. V. Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936) p. 226.
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Dionisie Pseudo-Areopagitul, Despie numele divme. Teologia musti
tă. Traducere din greceşte de Preot Cicerone Iordăcliescu şi Theofil Si- 
meneohy, Iaşi (Tipografia concesionară. Alexandru Ţerek) 1936, form. 8, 
LEV, 128 p., 80 lei.

In continuarea activităţii sale ştiinţifice, neobositul profesor. d<* 
Istoria bisericească veche şi Patrologie dela Facultatea de Teologie din 
Ghişinău, Părintele Cicerone Iordăchescu, asociindu-şi de astădată pe d. 
Theofil Simenschy, conferenţiar de limbile greacă şi latină la aceeaşi 
facultate, ne dă în traducere românească scrierea fundamentală a marelui 
mistic numit Dionisie Pseudo-Areopagitul. In seria de traduceri „Din 
vechea literatura creştină", Părintele profesor Cicerone Iordăchescu ne-a 
dat până acum în două ediţii (Chişinău 1931, 1932) „Omilii duhovniceşti'* 
ale sf. Macarie Egipteanul, iar din Dionisie însuşi celelalte două tratate 
despre ,Jerarhia cen'ească“ şi „Ierarhia bisericeasca" (Chişinău 1932). In
tre timp, Prea Cucernicia Sa a pregătit un manual de Patrologie pentru 
uzul studenţilor, singurul în româneşte, din care au apărut până acum 
primele două părţi, sub titlul „Istoria, vechii literaturi creştine“, partea I 
Iaşi 1934, partea II Iaşi 1935.

Necunoscutul care se dă ca Dionisie Areopagitul, discipol al sf. 
apostol Pavel, este socotit cu drept cuvânt ca „părintele**, sau cel puţin— 
cum apreciază Părintele profesor — ca „îmbolditorul cel mai puternic 
al misticei creştine** (p. XXIII). Scrierile lui au jucat mare rol, în deosebi 
5n evul mediu, şi au fost comentate atât în Orient cât şi în Occident; de 
oătre Toma de Aquino chiar tratatul de care ne ocupăm: Despre numele 
divine. Interesul pentru persoana, scrierile şi teologia Pseudo-Areopagitu - 
lui a crescut din nou în secolul trecut şi este viu încă în timpul nostru. 
Acest interes este motivat nu numai de dificultatea problemei istorico- 
literare pseudo-areopagite, ci şi de atenţia deosebită acordată de câtva 
timp misticii creştine. Şi ea nu poate fi studiată şi înţeleasă fără a ţine 
seama de scrierile „părintelui*“ ei, între cari, cum am spus, temeiul il 
formează5 ciea Despre numele divme, căreia i se alătură micul tratat 
despre Teologia mistica. Dându-ni-le în româneşte, traducătorii au făcut 
un însemnat serviciu literaturii noastre teologice şi în deosebi celor cari 
au interes special pentru mistica ortodoxă.

Traducerea este precedată de un lung studiu introductiv (p. VII- 
L M ), în care Părintele prof. Cicerone Iordăchescu iniţiază pe cititori în 
problemele de filosofie religioasă puse de scrierile pseudo-areopagite. Au
torul lor n’a fost numai un teolog, ci şi un filosof. Pentru înţelegerea lui 
©sta necesară cunoaşterea sistemelor filosofice eline. Părintele profesor 
ni le prezintă într’o esenţială schiţă istorică, în care arată evoluţia şi 
legătura lor, oprindu-se în deosebi la neoplatonism, filosofie prin exce
lenţă religioasă şi mistică, a cărei influenţă asupra lui Dionisie este in
contestabilă. Ne arată apoi concepţia acestuia în pagini clare şi suggesti-
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ve, cari ne introduc In ideile şi terminologia pseudo-areopagită, insistând 
asupra ideilor denpre Dumnezeu şi despre bine. Prin cele spuse despre 
cunoaşteiv yi oxtaz, Păr. Cicerone Iordăchescu completează studiul in
troductiv, t ranspunându-ne în mistica lui Dionisie Pseudo-Areopagitul.

In scrierea Despre numele divine, acesta voeşte să explice, după 
dorinţa unui bun prieten Timotei, căruia îi sunt adresate de altfel şi 
celelalte două scrieri ale sale, numirile date de sf. Scriptură şi de teologi 
iui Dumnezeu, numiri cari sunt tot atâtea atribute dumnezeeşti.

Dumnezeu este mai presus de minte, El nu poate să aibă nume, 
El este Cel fără de nume. Obişnuit să se exprime în antiteze, autorul 
zice totuşi: „Cauzei a toate şi fiinţei celei mai presus de toate i se po
triveşte şi lipsa de nume, precum şi numele toate ale celor existente, pen- 
truca cu adevărat să fie Ea o împărăţie universală şi în jurul ei să fie 
toate “ (cap. I, 7, p. 10). O explicare a numelor divine este deci justificată 
si acestei justificări, numai, Dionisie îi rezervă primele trei capitole, ezi* 
tând par’că să intre în subiect şi totuşi pregătind prin această întârziere 
dispoziţia necesară pentru înţelegerea tratatului. In cap. m , precizează 
un lucru foarte important şi caracteristic pentru teologia Pseudo-Areo- 
pagitului: importanţa rugăciunii pentru teologie: „Insă noi trebue să ne 
înălţăm spre dânsa [sf. Treime], ca izvor al bunătăţilor, mai întâi prin 
rugăciuni, iar apropiindu-ne tot mai mult de Ea, să fim iniţiaţi în taina 
acelor daruri bune, ce-şi au temeiul într’însa... Deci noi să ne străduim, 
prin rugăciuni, să privim spre razele cele dumnezeeşti şi bune, ca şi cum 
un lanţ cu multe lumini ar atârna din înălţimea cerului spre lumea a- 
ceasta de jos, iar noi, apucându-1 pe rând cu mâinile, ni-am închipui că-1 
tragem în jos... De aceia, înainte de orice, şi mai ales când este vorba de 
teologie, trebue să începem cu rugăciunea; însă nu aşa ca şi cum am vrea 
să atragem spre noi puterea care este pretutindeni şi nicăirea, ci astfel 
ca — prin rugăciuni şi invocări divine — să ne predăm ei şi să ne unim 
cu dânsa“ (III, 1, p. 25-26).

In celelalte zece capitole, autorul împlineşte dorinţa lui Timotei, 
explicându-i adecă numele divine. Vorbeşte astfel despre bine, lumină, 
frumos, dreptate, iubire, aplicate la Dumnezeu şi — în legătură cu ele — 
despre extaz, zel şi despre r<âu (cap. IV, p. 30-63). Consideraţiunile fă
cute în deosebi asupra binelui şi răului sunt foarte suggestive şi caracte
ristice concepţiei pseudo-dionisiene, constituind pagini din cele mai im
portante şi mai frumoase ale scrierii. „Iar dacă binele este mai presus 
de toate cele ce există (precum în adevăr şi este), atunci natura sa cea 
fără formă produce orice formă. In sine ne-existent, el este un exces 
de existenţă; fără viaţa (în sine) el este un exces de viaţă; şi fără 
minte (în sine) el este un exces de înţelepciune. Toate atributele binelui 
aparţin frumuseţii celei supra-eminente a lucrurilor celor fără de formă“ 
(IV, 3, p. 32). „Dela bine vine lumina, şi imagină a bunătăţii este ea; 
de aceia binele este proslăvit cu numele de lumină, fiind prototip îi 
ceia ce se arată în imagină** (IV, 4, p. 33)... „binele se numeşte luminfi 
spirituală, pentrucă el umple orice minte supra-cerească de lumină inte
lectuală (spirituală) şi alungă toată neştiinţa şi rătăcirea din acele sufli*! r 
în care s’a stabilit, dându-le tuturor din lumina cea sfântă şi purlficAn 
du-le ochii lor, spirituali, de negura ignoranţei ce-i înconjoară*' (IV, 5, 
p. 35).
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Dumnezeu este binele şi binele este frumosul, este „atotfrumos 
şi supra-frumos**, „frumos în sine şi prin sine, frumos în chip unic şi 
veşnic. El conţine în sine mai dinainte, în mod transcendent, frumuse
ţea şi tot ceia ce este frumos. Căci toată frumuseţea şi tot ceia ce este 
frumos îşi are cauză unică, şi pre-existenţă în natura cea simplă şi mai 
presus de fire a tuturor lucrurilor frumoase. Din acest frumos îşi trag 
existenţa toate cele ce sunt, fiecare fiind frumos în felul său. Din cauza 
frumosului sunt armoniile şi atracţiile şi comuniunile tuturor lucrurilor. 
Prin frumos se unesc toate. Frumosul este începutul tuturor lucrurilor, 
fiind cauza creatoare, ce pe toate le mişcă şi le strânge la un loc prin 
dragostea de frumuseţă, proprie. El este ţintă, a toate, şi ceia ce ele iu
besc, ca fiind scopul lor final (căci din pricina frumosului s’au făcut 
toate). El este modelul după care se conturează ele. De aceia frumosul 
este acelaş lucru ca şi binele, pentrucă toate lucrurile, în cauzaţia lor, 
doresc frumosul şi binele. Nu există ceva din câte sunt, care să nu par
ticipe la frumos şi la bine. Am îndrăsni chiar să afirmăm şi faptul că 
chiar ne-existenţa participă la frumos şi bine, căci şi ea este frumoasă
şi bună, când, după ce tăgăduim pe toate, ea este, în chip supra-esenţial,

t

atribuită cu laude lui Dumnezeu. Acest unic bun şi frumos este, în natu
ra sa unică, cauza tuturor frumuseţelor şi bunurilor celor multe. Din a- 
ceasta izvorăsc toate existenţele substanţiale a celor ce sunt“ (IV, 7, p. 
37-38)... „toate cele existente sunt din frumos şi bine. Dar şi toate cele 
ce nu sunt, există în chip supraesenţial tot în frumos şi în bine. El este 
începutul transcendent şi scopul transcendent al universului. Căci, precum 
spune Sfânta Scriptură, din el, prin el şi in el sunt toate** *) (IV, 10, p. 40). 
„însuşi Creatorul tuturor lucrurilor, prin marea Sa bunătate, pe toate le 
iubeşte, pe toate le creiază, pe toate le desăvârşeşte, pe toate le conservă, 
pe toate le atrage. Dragostea divină de bine nu-i altceva decât o dorinţa 
de bine pentru bine. Căci dragostea, care a creat toată bunătatea din lume, 
preexistând prin excelenţă în bine, nu i-a îngăduit să rămână în sine, 
fără rod, ci l-a mişcat sâ-şi afirme puterile sale prin excelenta creare (a 
tot ce există) (IV, 10, p. 41).

Răul nu are existenţă proprie, el este un accident. Ră,ul „contribue 
la plenitudinea universului şi prin prezenţa sa salvează universul dela 
imperfecţiune" (IV, 19, p. 49). „Răul prin sine este distrugere (putere 
distrugătoare); iar putere productivă este el prin acţiunea binelui. Ca rău 
el n’are existenţă şi nici nu este generator de existenţă; însă. are existenţa 
prin acţiunea binelui; şi existând ca bine, este şi producător de bunuri' 
(IV, 20, p. 49)... „ceia ce este cu totul lipsit de bine nici n’a existat, nici 
nu există, nici nu va exista, nici nu poate exista niciodată în vreun 
chip oarecare** (p. 51). „Deci răul nu este în Dumnezeu; el nu este ceva 
«divin şi deci nu vine dela Dumnezeu" (IV, 21, p. 53). „Nu a suferi pe
deapsa este un rău, ci a fi vrednic de pedeapsa,*' (IV, 22, p. 54).

Răul nu vine deci dela Dumnezeu, el nu este în îngeri şi nici chiar 
demonii nu sunt răi din firea lor (IV, 22, 23, p. 54). „Răul deci dintr’înşii 
este o pervertire, o slăbire dela situaţia cuvenită lor; este un defect, o 
imperfecţie, o neputinţă, o slăbire, o perdere, o scădere a puterii care tre
buia să le păstreze perfecţiunea în ei. Mai mult încă; ce este răul la

1. Romani 11, 37.
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demoni? Mânie iraţională, dorinţă nechibzuită, imaginaţie nestăpânită. 
Dar aceste însuşiri, deşi există în demoni, nu sunt cu totul şi în toate 
privinţele rele în sine însăşi. Chiar în celelalte creaturi vii, nu faptul câ 
posedă aceste însuşiri, ci pierderea lor este pentru creaturi şi distrugă
toare şi un rău. Căci posesiunea lor conservă creatura şi o face ca, 
avându-le pe ele, să existe" (IV,. 23, p. 56). Nici sufletele nu sunt rele 
„Deci răul nu este nici în demoni, nici în noi, ca rău existent, ci ca un 
defect şi lipsă de perfecţiune a propriilor noastre virtuţi“ (IV, 24, p. 57). 
Răul nu există în întreaga natură: „Răul în natură este ceia ce-i contra 
ei; privaţiunea dela cele fireşti. Aşa încât nu există natură rea; răul 
în natură stă în neputinţa unui lucru de a-şi desfăşura funcţiunile sale

*

fireşti" (IV, 26, p. 57). „Dar răul nu este nici în corpuri, căci urâţenia
m

şi boala este un defect de formă şi o lipsă de ordine. Aceasta însă nu-i 
cu totul un rău, ci este un frumos redus. Căci de ar fi o perdere complectă 
de frumuseţă, formă şi ordine, atunci ar dispărea chiar şi corpul. Că 
însă corpul nu este cauza răului în suflet, se vădeşte din aceia că răul
poate fi în ceva şi fără corp, precum este în demoni. Răul în spirite, în

»  i

auflete şi în trupuri nu este decât o slăbire şi abatere dela virtuţile cele 
fireşti" (IV, 27, p. 58). Răul nu este nici în materie (IV, 28, p. 58). Pe 
scurt: „Binele vine dintr’o cauză unică şi universală, iar răul din multe 
lipsuri parţiale... Tot ceia ce este firesc se produce dintr’o cauza defi
nită. Răul însă nu are cauză, nici definiţie, nici nu este în conformitate 
ou natura; căci în natură nu există ceva contra ei, precum în artă nu 
găsim raţiunea lipsei de artă... Urmează deci că răul nu este decât o 
slăbire şi o diminuare a binelui" (IV, 30, p. 59-60). începutul şi scopul 
tuturor lucrurilor rele este binele. „Deci răul nu are o existenţă hiposta- 
tică (substanţială); ci numai o umbră de substanţă, pentrucă el se pro
duce din cauza binelui şi nu din cauza sa proprie" (IV, 31, p. 60). Con
cluzia: „Existenţa trebue atribuită răului numai în chip accidental" (IV, 
32, p. 60-61), răul nu există (IV, 34, p. 62). Cu aceasta, existenţa pro
videnţei divine este apărată.

Am citat acestea si s ’ar putea cita alte multe idei interesante din 
scrierea Despre numele divine despre bine şi rău, pentru a ilustra cu 
ele optimismul autorului şi influenţa platonismului şi neoplatonismului a- 
supra lui. Doctrina despre bine şi rău este una din cele de predilecţie ala
• misticului nostru şi totodată una din cele mai caracteristice. Asupra 
niciunui nume divin nu stărue el atât de mult cât asupra binelui: Dum-

9

nezeu este bun, iar bunătatea Lui însemnează deasemenea frumuseţă şi 
dragoste divină.

Cap. V vorbeşte despre existenţă şi despre exemplare (p. 64-72). 
Dumnezeu nu este o simplă existenţă, ci cuprinde şi anticipează în Sine 
totul. „De aceia se şi numeşte El împărat al veacurilor; pentrucă în El 
ţi în jurul Lui este şi subsistă toată existenţa. El n'a fost (cândva), 
nici nu va fi, nici nu s’a făcut, nici nu devine, nici nu va deveni. Mai curând 
ohiar nici nu există, ci este esenţă a celor ce există". Dela El vine existenţa 
lucrurilor, El este veşnicia Veacurilor (V, 4, p. 66). „Toate participă l/i 
El, şi El nu se depărtează de nimic din cele ce există. El este mai înalnln 
de toate şi toate în El îşi au temeiul... De aceia Dumnezeu este pro.Mlftvlt 
eu numele ce indică pe cel mai întâiu de darurile sale, când <\sto numit 
In chip deosebit şi mai presus de toate Cel ce estef*, El având în chip deo
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sebit pre-existenţă şi pre-excelenţă (V, 4, p. 67). Toate lucrurile, chiar 
cele contrare între ele, există ca într’o singură unitate în cauza univer
sală. „Căci ea este începutul celor ce există. Din aceasta este însăşi exis
tenţa şi toate felurile de existenţă; tot începutul, tot sfârşitul, toată viaţa, 
toată nemurirea, toată înţelepciunea, toată rânduiaia, toată armonia, 
toată puterea, toată conservarea, toată temelia, toată constanţa, toată 
inteligenţa, toată raţiunea, toată simţirea, toată deprinderea, toată sta
bilitatea, toată mişcarea, toată unirea, toată amestecarea, toată ami
ciţia, toată coheziunea, toată diferenţa, toată definiţia şi toate cele
lalte atribute, ce caracterizează, prin existenţa lor numai, pe toate
cele existente" (V, 7, p. 69). Dumnezeu este Cel Pre-existent, început şi

f

sfârşit a toate cele ce sunt. „EH nu este un atribut al existenţei, ci ex is
tenţa este un atribut al L.ui. In El este existenţă şi nu El în existenţă. 
Nu El posedă existenţa, ci existenţa H posedă, pe Dânsul. El este veşnicia 
şi principiul şi măsura existenţii, fiind anterior esenţii şi existenţii şi eter
nităţii, pentrucă El este începutul creator şi mijlocul şi sfârşitul tuturor 
celor ce există... El, are o existenţă supra-esenţială şi este cauză a tuturor 
celor ce, în felurite chipuri, există. Căci El nu este ceva şi nu altceva; 
sau, nu este într’un fel, fără să fie şi în altfel; ci El este toate, ca autor 
a toate, cuprinzând şi având mai dinainte în sine toate începuturile, toate 
sfârşiturile tuturor lucrurilor. EH este mai presus de toate şi există Sr 
chip supra-esenţial mai înainte de toate. De aceia toate atributele pot fi 
afirmate despre E l deodată şi totuşi El nu este nici unul din din toate4* 
(V, 8, p. 70). „Toate exemplarele lucrurilor existente trebue să pre-existe 
în El, sub forma unei unităţi, ce este mai presus de esenţă44 (V, 8, p. 71).

Cap. VI priveşte pe Dumnezeu ca viaţă (p. 73-75), viaţa cea veş
nică, din care decurge toată viaţa: „Toată viaţa şi mişcarea vitală vine 
dela viaţa cea mai presus de viaţă şi mai presus de orice principiu al 
întregii vieţi. De aceia şi sufletele au calitatea lor de a fi indestructibile. 
Toate animalele şi plantele posedă viaţa lor, ca pe un fel de reflex înde
părtat al acestei vieţi (VI, 1 p. 73). „Şi fie că vei spune viaţă spirituală 
sau logică sau sensitivă sau nutritivă sau viaţă care produce creştere sau 
oricare alt fel de viaţă, vei găsi că viaţa sau principiul de viaţă sau esen
ţa de viaţă, trăeşte şi împarte viaţa din viaţa ce transcende toată viaţa 
şi pre-există în chip nevăzut în ea, ca în cauza sa. Căci viaţa cea mai 
presus de viaţă şi începătoare de viaţă este şi cauza a toată viaţa44 (VI, 
3, p. 75). Şi aceste frumoase rânduri creştine: „Acordând oamenilor, în
tr’o prisoselnică bogăţie de dragoste, o astfel de viaţă îngerească, c£t 
poate primi natura lor compusă, Ea ne întoarce şi ne chiamă dela greoa
iele noastre spre Dânsa, şi (ceia ce este şi mai dumnezeiesc) Ea a făgă
duit să schimbe întreaga noastră fiinţă, adică, sufletele şi trupurile noas- 
tre, legate de ele; să desăvârşească viaţa şi nemurirea, ce păreau lucruri 
nefireşti antichităţii, dar mie şi ţie şi adevărului par un lucru dumne
zeiesc şi supranatural44 (VI, 2, p. 74).

Cap. VII arată cum se înţeleg despre Dumnezeu înţelepciunea, min
tea, raţixmea, adevărul, credinţa. Dumnezeu este Cel ce ştie toate, înainte 
de a fi ele. El are cunoaşterea din Sine şi în Sine; cunoaşte lucrurile um 
percepându-le individual, „ci cuprinzând pe toate într’o cauzalitate a tocite 
cuprinzătoare... înţelepciunea divină cunoscându-se pe sine, va cunoaşte 
totul14 (VH, 2, p. 79). „Dumnezeu cunoaşte lucrurile existente, nu prin cu-



noaşterea simplii a lucrurilor, ci prin faptul că se cunoaşte pe sine" (VII,
2, p. 80). Do reţinut: „Trebue să ştim că, mintea noastră omenească are 
facultatea de a înţelege şi prin această facultate ea prinde adevărurile 
cele inteligibile; dar actul, prin care ea comunică cu lucruri ce sunt mai 
presus de dânsa, depăşeşte natura ei. Deci, cele divine trebuesc înţeles? 
după acest criteriu, nu după puterile noastre. Noi înşine trebue să renun
ţăm cu totul la noi şi să ne predăm cu totul lui Dumnezeu, căci este mai 
bine să aparţinem lui Dumnezeu decât nouă înşine" (VII, 1 p. 77). ţ

Cap. VIII explică numele puten'e, dreptate, mântuire, răscumpă
rare şi vorbeşte şi despre inegalitate.' Dumnezeu este putere, întru cât are 
în Sine orice putere; este cauza puterii însăşi. Puterea Lui fără margini 
se împrăştie şi intră în tot ce există. „Ea ţine puterea de-a exista a tutu
ror lucrurilor şi asigură stabilitatea indisolubilă a întregului univers. Ea ^
dărueşte însăşi contopirea cu Dumnezeu, acordând putere pentru aceasta 
celor care se contopesc eu Dumnezeu“ (VIII, 4, p. 85). Ca dreptate, Dum
nezeu „orândueşte toate lucrurile şi le dă limite, păstrându-le neameste
cate între ele şi necontopite'*... „dreptatea divină este în adevăr dreptate, 
tocmai prin faptul că dă tuturor lucrurilor ceia ce le aparţine, potrivit cu 
meritul fiecăruia dintre cele ce există, şi menţine natura fiecăruia în or
dinea şi în puterea sa proprie“ (VIII, 6, p. 86, 87).

In cap. IX se fac consideraţii asupra denumirilor: mare, mic, acelaş, 
altul, asemănătoi\, vieasăinănătcrr, stare, mişcare, egalitate. Cap. X vor
beşte despre Dumnezeu ca atotputernic şi bătrân de zile, despre veşnicie 
şi despre timtp, cap. XI despre pace, existenţă In sine, viaţa în sine, pute
rea m sine şi celelalte lucruri numite astfel. „Divinitatea este creatoarea 
păcii în sine, atât a celei universale cât şi a celei din fiecare lucru... Să 
contemplăm deci natura unirii celei pacifice ca una şi simplă, care uneşte 
toate lucrurile cu ea şi cu ele şi între ele şi le păstrează pe toate şi nea
mestecate şi amestecate, într’o cuprindere neconfundată a tuturora" (XI,
2, p. 101). Cap. XII: Despre Sfâ/ntul sfinţilor, Regele regilor, Stăpânul 
stăpânilor şi Dumnezeul dumnezeilor'. Cap. XIII: Despre cel desăvârşit 
şi unul; este important prin cele spuse despre unitatea lui Dumnezeu. El 
este unul, „fiindcă El e totul în chip unitar, potrivit cu superioritatea uni
tăţii celei unice; şi fiindcă e cauza tuturor, fără a eşi din unitatea sa. Nu 
există nimic din cele existente, care să nu participe la Unul“ (XIII, 2, p.
110). Toate participă la unitate „şi prin faptul că există Unul, există toate 
câte există“ (XIII, 2, p. 111). „Unul este elementul constitutiv al tuturor.
Dacă înlături unul, nu mai este nici totalitate nici parte, nimic din câte *
există: pentrucă unul cuprinde de mai înainte şi îmbrăţişează în chip 
unic pe toate. In felul acesta Teologia slăveşte cu denumirea de Unul în
treaga Dumnezeire, întrucât e cauza tuturor“ (XIII, 3, p. 111). Vorbind 
despre „taina cea mai presus de orice raţiune şi de orice minte a supra- »
divinităţii celei supra-existente în chip supra-substanţial mai presus de 
toate", zice: „Pentru ea nu este nici nume, nici raţiune; ea se află mai 
presus de orice, într’un loc inaccesibil. Nici chiar numele de bunătate na 
i-1 dăm fiindcă i s’ar potrivi; ci, din dorinţa de a înţelege şi de a spuni* 
ceva cu privire la natura ei cea tainică, îi consacrăm în primul rând cH 
mai venerabil dintre nume. Şi aici suntem de acord cu teologii; rămlYn» in 
însă mai prejos de adevărul lucrurilor. De aceia şi ei preferă urcansi 
(spre divinitate) prin negaţiuni, pentrucă ea scoate sufletul din ce Ic oj-i
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sunt familiare şi-l conduce prin toate inteligenţele divine, deasupra că
rora se află Cel care-i mai presus de orice .nume şi de orice raţiune şi 
cunoaştere, şi-l uneşte în cele din urmă cu El, pe cât ne este cu putinţă, 
ca să ne unim cu E l“ (XIII, 3, p. 113).

Micul tratat Teologia mistică este o anexă şi o completare a celui 
precedent şi vorbeşte despre cunoaşterea mistică a lui Dumnezeu prin 
rugăciune, prin ceeace se numeşte „întunerecul divin" şi prin tăcere 
misterioasă, procedând nu prin afirmarea însuşirilor lui Dumnezeu, ci prin 
negarea oricărei însuşiri potrivite celor văzute. „Eu cred că... cele mai 
divine şi mai înalte dintre lucrurile văzute si înţelese sunt numai nişte> > > > 
simboluri, care Înfăţişează cele ce se află mai prejos de acela care întrece 
toate" (I, 3, p. 117). „Cu cât ne suim mai sus, cu atât cuvintele se îm
puţinează, datorită contemplării lucrurilor inteligibile" (III, p. 120).

Am citat, prin abuz pentru o recensie, atâtea locuri din cele două 
scrieri pseudo-areopagite, pentru a da mai bine idee despre cuprinsul şi 
caracterul lor filosofic şi mistic. Ele sunt adevărate tratate despre cunoa
şterea lui Dumnezeu prin fina analiză a însuşirilor Lui. Dumnezeu este 
fiinţă transcendentă, mai presus de cunoaştere. El este superlativul ab
solut al tuturor însuşirilor şi totodată negaţia lor. Prin antiteze îndrăzne
ţe, uneori paradoxale, prin imagini, simboale, comparaţii frumoase, prin- 
tr’o bogăţie de termeni specifică, prin raţionamente subtile, prin reflexii
sublime, Dionisie Pseudo-Areopagitul ridică divinitatea mai presus de tot 
ce se poate închipui şi numi, în sfera unde nici cunoaştere nici calificative 
nu sunt posibile, unde afirmaţia şi negaţia îşi devin echivalente.

Spre această înaltă divinitate omul se poate totuşi ridica. Pe cât îi 
este raţional inaccesibilă, pe atât îi este mistic apropiată. Rugăciunea, 
extazul pun pe om în legătură cu Dumenezeu, cel mai presus de toate, de 
existenta însăsi si de orice nume si însusire.9 9 > t >

Tratatul Despre numele divine arată mai bine poate decât orice altă 
scriere creştină, până la ce punct raţiunea s ’a putut înfrăţi cu pietatea, 
întru căutarea şi proslăvirea lui Dumnezeu. Dionisie Pseudo-Areopagitul 
tratează cu virtuozitate de filosof şi de mare credincios totodată o pro
blemă care este din cele mai înalte şi în filosofie şi în teologie. Cugetări 
adânci se împletesc cu consideraţiuni pioase de o simplitate caracteristic 
creştină, fără care teoriile autorului ar părea uneori simple exerciţii 
dialectice. Dar el nu cugetă rece, nu filosofează în abstract. Ci contopind 
filosof ia şi credinţa creştină, a justificat „teologia" înaltă şi a promovat 
şimţirea religioasă. Filosof ia lui învaţă pietate, logica lui duce la conteni- 
plaţie. Scrierile lui sunt expresia unei puternice şi conştiente năzuinţe 
spre cele divine, o iniţiere în mistica pură şi în marile ei privilegii.

Ele sunt totodată o concepţie despre lume, în deosebi despra cea 
supranaturală, concepţie care a împrumutat grandoarea platonică şi 
neoplatonică fără a  pierde puritatea creştină. Autorul stabileşte şi respec
tă principiul tradiţional al conformării cu Sf. Scriptură şi cu „scriitorii 
sacri", cu teologia ortodoxă a Bisericii, şi se referă la aceste autorităţi 
ca la normele adevărului creştin, căruia i se mărturiseşte continuu cre
dincios. Sarcina lui n’a fost uşoară. Prestigiul filosofiei si reminiscenţe

> o  > I

ce par uneori gnostice erau un pericol pentru un cugetător creştin. Tre
când pe lângă erori filosofice şi teologice, Pseudo-Areopagitul a reuşit 
totuşi să rămână creştin; a exploatat înălţimi ameţitoare, fără să alunece
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depe ele în ispita vreunei erezii. Este încă. una din nedumeririle legate de 
persoana şl do opera acestui mare necunoscut. Pentru mistica creştină, 
repetăm, scrierile lui sunt o piatră de temelie. Cine le citeşte se simte 
plutind în sfere cereşti, apropiindu-se prin credinţă de Dumnezeu cu atât 
mai mult, cu cât El se retrage tot mai departe, tot mai sus, din calea 
raţiunii noastre iscoditoare. Cel mai savant tratat de dogmatică n’ar pu-

*

toa să dea o mai înaltă şi curată idee despre Dumnezeu, n’ar putea să 
lase o mai puternică impresie a dumnezeescului, decât scrierile mistice 
ale lui Dionisie Pseudo-Areopagitul. Lectura lor este revelatoare.

Părintele profesor Cicerone Iordăchescu a fost bine inspirat, când 
s’a gândit să dea în limba noastră opere patristice atât de importante şi 
de grele. Ultima traducere va fi una din cele mai însemnate lucrări ale 
Prea Cucerniciei Sale: Şi prin însemnătatea scrierii traduse şi prin cali
tăţile de precizie şi claritate ale traducerii. Şi pentrucă numele d-lui Teo- 
fil Simenschy apare cu folos şi cinste alături de al Părintelui profesor de 
Istorie bisericească veche şi Patrologie dela Facultatea de Teologie din 
Chişinău, dorim şi sperăm să-1 mai întâlnim în asemenea colaborări utile 
şi frumoase. Teodor M. Popescu

INCĂ DESPRE PROBLEMA ANTROPOLOGIEI CREŞTINE.

«Problema antropologiei creştine», problema mea veche (v. Biserica 
Ortodoxă pe anul 1935, nr. 9-10), a atras atenţia prof. Şerban Ionescu, 
oare a publicat în revista Biserica Ortodoxă, 1936, Nr. 5-6, o recenzie de
stul de largă, referitor la articolul meu. Nu găsesc nimerit să răspund ia 
diferitele observări ale criticului meu sever, care între altele, el însuşi 
(desigur nu fără cauze) observă că mult din articolul amintit a rămas 
«neînţăles» pentru el ca teolog. Recunosc că am rămas mult mirat de 
automărturisirea stimatului profesor de teologie; vreau însă să cred că

* alţi teologi nu se găsesc în asemenea situaţie analoagă cu a vrednicului 
meu recenzator. Acum dacă consider ca necesar să răspund profesorului 
Ionescu, — apoi nu pentru ca să-i ajut a înţelege articolul meu şi să-i 
înlătur nedumeririle, ci numai pentru faptul că Domnia sa atinge o che
stiune, care în adevăr nu este lămurită pe deplin în teologie.

Am în vedere noţiunea de «spiritualitate întunecoasă», noţiune, esen
ţială pentru întregul sistem de antropologie creştină.

De fapt, în această chestiune mai că nu poate fi vr’o îndoială. în 
văţătura biblică despre rău, tocmai cu aceia se şi deosebeşte de alte în
văţături religioase şi filosofice, că priveşte izvorul răului în sfera spiri
tuală şi nu în materie sau sensualitate. Căderea îngerului superior este o 
mărturie despre aceia că principiul răului zace în sfera spirituală (în 
parte, răul e posibil fiindcă fiinţele spirituale sunt înzestrate cu darul li
bertăţii, care dă o posibilitate metafizică de a trăi contra lui Dumnezeu^, 
întreaga făptură, se poate spune, este întunecată de această catastrofă 
«Nn sfera spiritului.

Această învăţătură biblică a căpătat o desvoltare deoHohila Iii  

•reştinism. Mai întâiu de toate, însuşi Domnul Iisus Hristos, în permu- 
nenţă a atras atenţia că păcatul are rădăcină nu în purtarea înMfyil (căl
cătorilor legii), ci în mişcările interne ale inimii. «Din inimă !mt g A iubi
rile rele». (M3at. XV, 19). «Tot răul dinlăuntru iese» (Marc, VII, Cât.
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sunt de enigmatice şi până astăzi încă. neînţelese pe deplin cuvintele Mân
tuitorului: «Omul bun din visteria cea bună a inimii sale scoate cele bune, 
pe când omul rău din visteria cea rea a inimii lui scoate cele rele» (Lucâ
VI, 45). Ce înseamnă «visteria rea a inimii»? Ce înseamnă acest întu
neric în inima noastră? «Inima» şi în Biblie şi în conştiinţa creştină este 
o latură spirituală din om, şi problema curăţirei inimei («inimă curată 
zideşte întru mine, Dumnezeule»), a constituit şi constitue tema funda
mentală a asociaţiei creştine. Anume noi, ortodocşii, în deosebi ne dăm sea
ma de însemnătatea centrală a inimii în om, în viaţa şi faptele lui. Pen
tru teologia catolică *) rădăcina răului zace în sensualitate, aşa că sfin
ţenia omului din rai (justitia originalis), catolicii o atribue nu naturii 
omului de până la cădere, ci darului deosebit al lui Dumnezeu (aşa nu
m ită— gratia superaddita). lai* noi ortodocşii, nu vedem păcatul nici în 
sensualitate ca atare şi nici în genere în corp, ci numai în întunecimea 
inimii noastre, în întunericul spiritual, care cuprinde inima noastră. în 
treaga literatură ascetică ne învaţă ca în pocăinţă, — dela conştiinţa 
tendinţelor şi dorinţelor păcătoase, — să ne urcăm la rădăcina lor spiri
tuală. Iubirea de argint, mândria, căutarea slavei şi a., toate acestea sunt 
rădăcini spirituale ale păcatului şi răului din sufletul nostru, unde în adevăr 
zace «visteria cea rea» din inima noastră. Insă aceiaşi literatură ascetică 
indică cu fermitate că ultima rădăcină a pecabilităţii se conchide în «in- 
sitate», în slujirea sieşi, în concentrare asupra eului propriu. Domnul Iisus 
Hristos ne previne că acela care vrea să-şi «păstreze» sufletul său (adică 
să slujească sieşi), acela îl va pierde. In «insitate», în scufundarea fatală 
a noastră în noi înşine, în egocentrismul permanent şi slujirea patimilor 
noastre se deschide acea «prăpastie» întunecoasă şi fatală din inima omu
lui în care atât de des se prăvălesc intenţiile şi avânturile bune. Insă orto
doxia, care a înţeles mai adânc decât alte confesiuni învăţătura despre 
chipul lui Dumnezeu din om, nu cade în pesimism, nu învaţă despre om 
ca fiind «căzut cu desăvârşire» (această învăţătură, după cum cunoaştem, 
a găsit expresia sa în extremităţile aşa numitului bartianism), nu respin
ge faptul că cel mai înrădăcinat păcătos (ca tâlharul de pe cruce) poate 
«într’un ceas» să se cureţe prin pocăinţă. Aceasta înseamnă că puterea 
binelui reflectată de chipul lui Dumnezeu, niciodată nu dispare cu desă
vârşire din sufletul omului, ci ea numai se alterează şi se înăbuşă de 
principiul păcatului, care par*că «parazitează» pe tot ceea ce se naşte 
bun în sufletul nostru. Aceasta înseamnă că în adâncimea noastră spiri
tuală, adică acolo unde lucesc razele luminei şi ale binelui se produce de
naturarea lor în mişcări păcătoase; cu alte cuvinte — râul din om (ca şi 
cel din lume) are rădăcină spirituaM. Aceasta şi este «spiritualitatea 
obscură», acea «visterie rea», despre care vorbeşte Mântuitorul. Nu prin
cipiul corporalităţii sau al sensualităţii este acel «punct» unde se produce 
desfigurarea şi îndreptarea către păcat a razelor luminoase cari purced 
dela chipul lui Dumnezeu, ci din contră — tocmai obscuritatea spirituală 
«păcatul care trăieşte în om (Rom. VII. 17).

Acestea rezonări teologice se îndreptăţesc pe deplin cu fapte. Toct

1. Eu am descris mai amănunţit deosebirea învăţăturii ortodoxe de cea c a 
tolică şi protestantă referitor la antropologie, Intr’un articol separat: «Das Bose ira 
Menschen> care va apare în colecţia privirilor antropologice creştine, ce apare ' 
la Geneva.
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mai în timpurile noastre, datorită desvoltărei extraordinare a psihologiei, 
a devenit incontestabil faptul că în adâncul sufletului, sub sfera dorinţelor 
noastre şi în a căror mişcări, acţionează puterea tendinţelor subconştiente, 
cari posedă o stăpânire excepţională asupra noastră. Dostoevschi a arătat 
într'o formă artistică cât este de îngrozitor şi întunecos „subsolul" nostru; 
cum în el, alături de mişcările luminoase, convieţuesc mişcările cele mai 
respingătoare şi nemernice. După Dostoevschi, freudismul şi toate şcolile 
care s’au desvoltat din el, afirmă sub diferite aspecte această putere a 
„subsolului". Nu trebue să credem că acest „subsol", această întunecime 
din sufletul nostru este totalitatea diferitelor dorinti sensuale înăbuşite

>  9

şi aruncate la „fundul" sufletului. Deşi aşa cugetă însuşi Freud şi urmaşii 
lui drept credincioşi, însă pentru psihologul creştin, pentru preotul şi 
medicul creştin e clar că din „subsolul" sensual cresc deobiceiu numai 
păcate mici; însă cu cât omul este mai liber de sensualitate, cu atât răul, 
care poate să se manifeste în el, este mai adânc şi mai grozcuv. Această 
temă cu o putere neobişnuită a desvoltat-o Dostoevschi în romanul său 
genial „Crimă şi pedeapsă". Rascolnicov, absolut liber de aşa numită sen
sualitate, devine ucigaş din dorinţa „îndrăznelii", de a dovedi sieşi că el 
„nu e o insectă", că nu numai lui Napoleon îi permis să omoare oameni, 
dar şi lui. „Această spiritualitate întunecoasă, e grozavă" nu atunci când 
inima omului e plină de patimi mici şi dorinţi exterioare, când ea e liberă 
de mişcările sensuale, ,ci atunci când şi pusă în mişcare de puterea spiri
tuală (extrasensuală) întunecoasă, anume de acea putere spirituală în
tunecoasă care pe cel mai mare dinrte îngeri la transformat în satana.

In timpurile noastre, întâlnim tot mai des un chip deosebit al ,,spi
ritualităţii întunecoase", când lumea tinde la curăţia şi puterea spirituală 
nu în numele lui Dumnezeu, ci „în numele său". Ca exemplu voiu aduce 
antroposofia, care se ocupă anume cu cercetarea căilor de eliberare a 
omului de sensualitate, deci care tinde către spiritualitate curată. Insă 
această spiritualitate „naturală" la care omul tinde să ajungă cu puterile 
proprii (şi nu cu ajutorul lui Dumnezeu), ca — toto genere — se deo
sebeşte de spiritualitatea luminată în Iisus Hristos. Această spiritualitate 
este legată în chip fundamental cu smerenia, p e  când antroposofia e 3 te  
streină de ea.

Enigmatic este faptul că „spiritualitatea întunecoasă" principiul 
insităţii" atât de adânc zace în noi, că pare a fi „naturală*.‘ Acest fapt 
chiar prezintă o bază pentru întreaga doctrină despre păcatul original, des- 
voltată în creştinism 2). Şi anume, pentru înţelegreea acestei legături 
tainice a sufletului cu principiul păcatului (alături de realitatea, activă 
a chipului lui Dumnezeu) contribue formate mult pildă Domnului despre 
grâu şi neghină. Cea mai enigmatică latură în această pildă este aceia 
că Domnul lasă neghina pe câmp şi nu permite slugilor sale să o plivească 
(Mat. X ni, 24-30). Datorită păcatului original, în principiul întunrcoM 
pare acum coexistent firei noastre; polaritatea de bază a chipului Iul 
Dumnezue şi a păcatului, a spiritualităţii luminoase şi întunccoimn, ’.n

2. Istoria doctrinei păcatului original nu-i studiată pe deplin. Vo/1 rnn ma* 
bună carte, deşi unilaterală, a lui N. P. Williams: „The ideas of tho l'nll tind oi 
original Sein" (1927); v. deasemenea H. W. Robinson („Christian Doclilnn ol Mmi" 
(1920); v. şi lucrarea mea „Problemele educaţiei în lumina antropologici ci ovilite* 
(t. II, III şi IV ) Paris 1934.
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soţeşte pe om în acest chip până la moarte, cerând dela el o „atenţie 
neîntreruptă faţă de sine", după cum spun şi părinţii asceţi, cerând o luptă 
neîncetată cu sine însuşi.

In acest fel noţiunea de „spiritualitate întunecoasă", aşa cum am 
desvoltat-o eu în articolul antropologiei creştine, se îndreptăţeşte deplin 
prin firea lucrurilor. Există totuşi o greutate oarecare în folosirea acestei 
noţiuni; poate tocmai această greutate stă la baza observărilor critice 
ale prof.Ionescu. Am în vedere acea folosire a noţiunei de „spiritualitate", 
pe care o aflăm la Apost. Pavel. Apost. Pavel întotdeauna contrapune spi
ritul trupului şi spune chiar aşa: „Trup şi duh—sunt duşmani între sine". 
(Gal. V, 17). Viaţa spirituală după Apost. Pavel este tocmai viaţa în 
Hristos, iar viaţa contrară după trup este viaţa păcătoasă. In aceiaşi 
epistolă către Galateni, Apost. Pavel scrie: „Faptele trupului sunt: des- 
frânarea, necurăţia, destrăbălarea... comoara duhului — iubirea, bucuria, 
pacea"... (V, 19-23). Nu numai din aceste texte dar şi din altele se poate 
conchide că Apost. Pavel cunoaşte numai o noţiune a spiritualităţii, ca 
principiul dreptăţii şi luminii, că dată fiind terminologia lui, noţiunea de 
„spiritualitate întunecoasă" n’are loc cu desăvârşire.

Insă o atare concluzie ar fi prea grăbită şi superficială. Antropo
logia Apost. Pavel, este foarte complicată şi ca atare nu poate fi înca
drată într’o schemă anumită. Totuşi clar este una: Apost. Pavel în contra - 
punerea sa de spirit şi trup are în vedere sfera morala şi nu ontologia 
omului. Deajuns este să ne aducem aminte de arătările lui privitor la 
trihotomia din om (spirt, suflet şi corp — I. Tesal. V, 23), care evident 
nu se împacă cu dihotomia spiritului şi trupului; e deajuns să ne aducem 
aminte de cuvintele Apost. Pavel că „trupul este pentru Domnul şi Domnul 
pentru trup", că „trupul nostru este templul Duhului Sfânt care locueşte 
întru noi" (I. Corint. VI, 13, 19) — pentru a părăsi identificarea trupului 
cu pecabilitatea, iar duhului cu binele. Contrapunerea „omului vechi, care 
se strică prin poftele amăgitoare" — „celui înoit cu duhul". (Efes. IV, 
22-23), nici într’un caz nu ne poate da o bază să credem că omul „cel 
vechi nu trăeşte cu viaţă spirituală, — cu atât mai mult, cu cât şi în
săşi legea (căreia îi este supus „omul cel vechi")»— este spirituală (Rom.
VII, 14); iar aceasta înseamnă că în firea omenească, deşi încă nelumi
nată cu har, totuşi este spiritualitate, numai că ea nu întodeauna duce la 
bine, altfel zis, nu este identică cu binele, însă poate duce şi la rău. P ă
gânii după Apost. Pavel (Rom. I, 21), au „inimă întunecată şi neînţele
gătoare?' şi aceasta este mărturie directă despre aceia că spiritualitatea 
poate fi întunecată". Vom sublinia şi aceia că spiritul nostru devine lu
minat (după învăţătura Apost. Pavel) nu după „firea" sa, ci numai după 
acţiunea Duhului Sfânt în mimele noastre (Rom. V, 5 şi a.). Deaceia 
Apost. Pavel sfătueşte „să nu întristaţi Duhul cel Sfânt a lui Dumnezeu 
întru care a-ţi fost pecetluiţi pentru ziua răscumpărări" (Efes. IV, 30). 
In acest fel, taina binelui din noi se conchide nu în spiritualitate ca atare 
(căci spiritualitatea poate fi şi „întunecată"), ci în chipul lui Dumnezeu, 
în inima noastră luminată de Duhul Sfânt, în „sfinţirea" inimii (I. Tesal.
IV, 3)... Nu vom mai aduce citate, căci ajung şi cele aduse pentru a ne 
putea convinge că noţiunea spiritualităţii, aşa cum o dsevoltă Apost. 
Pavel, nu poate pedea’ntregul sa fie identificată cu principiul binelui. Iar 
dacă Apost.Pa vel — nu în ordinea ontologiei, ci în ordinea morală, totuşi
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contrapune spiritul (ca principiul binelui) trupului (ca principiul păca
tului), apoi aceasta nu se poate altfel tâlcui decât numai în legătură cu 
doctrina primului păcat. In trupul nostru (după căderea în păcat)'4 trăie
şte păcatul*1 (Rom. VII, 20); — însă aceasta caracterizează nu firea 
omului, cum l-a creiat Dumnezeu (despre care şi trebueşte să vorbească 
antropologia creştină), ci numai starea'prezentă a omului (adică în legă
tură cu influenţa primului păcat). Dar întrucât viaţa spirituală să identi
fică la Ap. Pavel cu binele, evident este la el în legătură cu Sfâwtiti Duh. 
Dacă trupul nostru după natura sa ar fi purtătorul păcatului, atunci calea 
mântuirii ar consta nu în restabilirea curăţiei şi nici învierea trupului, 
ci în înlăturarea trupului, într’un fel de „îngerire44 a deveni omul înger 
„ingerizaţie44, ceiace contrazice întregul sens al creştinismului...

Deaceia nu contest faptul că noţiunea de „spiritualitate întunecoasă44 
pare pentru prima dată în discordanţă cu unele cuvinte ale Apost. Pavel, 
însă afirm că această discordanţă, fiind stupe)'ficidlă, uşor se înlătură prin 
lămurirea antropologiei Apost. Pavel în întregime..

Nu voiu atinge alte observări critice ale Prof. Ionescu, care se 
bazează, fie pe ne lămurirea problemei, fie pe aceia că prof. Ionescu in 
adevăr „n’a înţeles44 câteva locuri din articolul meu.

In concluzie nu pot să nu amintesc de o observare a prof. Ionescu,
care nu puţin m’a distrat. Domnia sa îmi reproşează că eu fac anumite

#

analize „fără a avea o cunoştinţă ştiinţifică despre sufletul uman4*. Pe 
mine nu mă miră ca prof. Ionescu nu cunoaşte lucrările mele, dar mă miră 
faptul că, necunoscându-le, d-sa mă suspectează categoric în necunoaşterea 
psihologiei ştiinţifice, când tocmai o mare parte din lucrările mele sunt 
consacrate anume psihologiei. (Teza de doctorat este „Problema cauzali
tăţii psihice44 1935). Am scris o carte voluminoasă despre psihologia co
pilăriei şi neîncetat lucrez ştiinţific în sfera psihologiei şi până în prezent. 
Desigur, n’am pretenţia ca să împărtăşească. toţi ideile mele şi să facă 
cunoştinţă cu cărţile mele, însă nu pot refuza cinstea de a fi considerat
Învăţat psiholog. y  y . Zenkvwsky

T r a d u c e r i  d i n  l i m b a  r u s ă  de D. I. Balaur.

RĂSPUNS PROFESORULUI V. V. ZENKOWSCHY

N ’am cunoscut personal pe profesorul Zenkowschy. Am fost doar 
preocupat de lămurirea unei probleme. Regret, prinurmare, dacă recen
zia făcută articolului d-sale, i-a pricinuit oarecum amărăciune. Dar, d-sa 
din prea multă bunătate creştină îşi ia asupră’şi întreagă această critică, 
care este îndreptată în primul rând faţă de traducătorii articolului în ro
mâneşte, pentru care prof. Zenk. nu poate fi făcut răspunzător.. Dacă 
aceşti numeroşi traducători s’ar fi pus în prealabil de acord, nu zic numai 
decât în măsura celor şeaptezeci ai «Septuagintei», s’ar fi evitat, crc<l, 
unele neplăceri şi ax fi fost probabil scutit şi autorul de un plus do mi 
părare, ce se răsfrânge prin unele expresii atât de puţin academirn Iii 
persoana mea.

Un fapt este cert. Articolul suferă din cauza traducerii fA<mlo 
Câtă deosebire, spre exemplu, în redarea unui alt articol In ioiuAih^U  
din acelaş autor, făcută de către un foarte modest, dar scrupulim lnt.«*r- 
pret şi publicat tot în revista Sf. Sinod Nr. 5-6 din 1935, cu titlul: «HfAnta
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Euharistie şi problemele morale în viaţa omului modem». Ce limpezime 
acolo şi ce înodătură aici!.. Dacă traducerea ar fi fost la înălţime, cred 
că, nici autorul n’ar fi mai avut motiv, să mă graţieze cu acea lipsă de... 
inteligenţă teologică.... pentru neputinţa de a  fi mistuit o traducere.... ce i 

ar fi oprit şi distinsului meu preopinent la porţile căilor sale respi
ratoriii...

Insuficienţa acestei traduceri au mai mărturisit-o şi alţii. Este ade
vărat, că nu ori cine poate sesiza acea musicalitate pitagoreică... ce inun
dă natura ca şi scrisul omului. Mărturisesc, că n’am găsit-o în traducerea 
de faţă, cum n’am întâlnit-o nici în traducerea răspunsului, trimis de prof. 
Zenk. la recenzia mea.

Trecând, deci, peste aceste subiectivităţi, să venim la problema 
reţinută de prof. Zenk., problema «spiritualităţii întunecoase», discutabilă 
în domeniul teologic, după cum mărturiseşte şi d-sa. Dacă problema e  
discutabilă, a o mai repune încă în discuţie p e n t r u  complecta ei lămurire, 
socot, că nu e păcat prea grav. Oare crede d-sa că a lămurit-o definitiv?

•  •

Să-mi dea voe, să-i spun, că se înşeală... Profesorul Zenk. este o autori
tate în materie de psihologie şi antropologie creştină. Avem, desigur, 
tot respectul pentru această calitate. Ştiinţa în micul ei domeniu de cer
cetare a realităţii, rămâne pentru orice om: normativă. Să aplicăm deci 
cercetarea ştiinţifică la problema reţinută de d-sa, problemă centrală în 
sistemul său şi mult simpatizată de eminentul nostru coleg.

Domnia sa găseşte justificată obiecţiunea noastră. O fundamentea
ză chiar pe cuvintele Sf. A p o s to l Pavel. Numai că această interpretare, 
socoate prof. Zenk., nu e hotărîtoare în concepţia paulină. Ori mie mi se 
pare, că e tocmai fundamentală. Pân’aici, diferenţa între noi ar fi numai 
de exegeză. Ne-am putea adresa spre lămurire la exegeţii renumiţi din 
trecut sau prezent, însă mi-e teamă, să nu ne’ncurcăm şi mai rău... Ne 
rămâne un singur lucru. Să dăm preferinţă ştiinţii şi să vedem, care din 
Gele două interpretări sunt mai în acord cu ştiinţa psihologiei, mai ales 
oă şi distinsului meu coleg îi place să fie socotit drept un «psiholog în
văţat».

Chestiunea, prin urmare, se pune astfel. Autorul tratează aici o 
problemă de antropologie creştină. D-sa vorbeşte despre existenţa în om 
a unui spirit pur, care poate fi şi întunecos, sau care să formeze primul 
mobil în năruirea omului spre rău. Vorbind de om, nu ne găsim desigur, 
în domeniul spiritelor pure. Gândul, ideia, spiritul nu apar în structura 
umană sub forma unei purităţi absolute. Nu există idee pură. Ştiinţa 
psihologiei tăgădueşte o asemenea existenţă. Nici chiar în abstracţia cea 
mai subtilă, elementul ideaţional nu este curat. Ba din contra, spre a lua 
fiinţă, spre a deveni sesizabilă, ideia trebue să-şi apropie din acele com
ponenţe afectiv-voliţionale, care-i dau viaţa şi rezistenţa.

Se remarcă aici două concepţii diametral opuse. Una este concep
ţia existenţii ideilor pure, reprezentată în Antichitate prin Socrate şi 
alta a elementelor afectiv-ideaţionale, reprezentată prin creştinism de 
către Sf. Apostol Pavel şi confirmată şi de către psihologia contimporană. 
Oonştienţa ideei părea pentru Socrate hotărîtoare în determinarea binelui 
sau a răului. O asemenea părere nu mai corespunde vederilor psihologice 
actuale despre om. Ea a mai reapărut şi în etica filosofiei kantiene, unde 
ideia imperativului: «du solist» desfăcut de orişice impurităţi senzibile, tre
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buia să formeze mobilul acţiunii morale. Era însă o imposibilitate psiholo
gică. Schiller o ironizează într'o frumoasă epigramă la adresa rigorismului 
kantinian. Sf. Apostol Pavel sesizează în mod perfect ştiinţific, titanica 
luptă ce se dădea în sufletul său între cele două direcţiuni opuse: una în 
a voi sau a dori binele şi alta în *a săvârşi faptic răul. Lupta este formi
dabilă. Tot acel subconştient, sau «ysterie a inimii», care ne mişcă paşii 
şi ne determină în atitudinele noastre, nu o putem ignora. Dar subcon
ştientul acesta cuprinde în sine o lume de sentimente, de năzuinţi, de 
aspiraţiuni, de masivităţi de voinţe etc. Ideia îşi apropie unele sau altele 
după fondul chinetic al fiinţii noastre. Nici diavolul nu intervine în ispi
tirea lui Jov sau a Mântuitorul sub forma unu gând abstract, ci caută 
să deştepte elemente subconştiente afectiv-voliţionale, pe care le împân
zeşte în ţesătura gândurilor. In această privinţă, apostolul Neamurilor 
stă pe temelia celei mai corecte concepţii a psihologiei actuale. Găsim aici 
un adevăr fundamental, care scapă Antichităţii, dar primeşte corectivul 
sau în antropologia creştină şi este confirmat şi de ştiinţa psihologiei ex
perimentale, Nu intrăm mai adânc în detalii, dar afirmăm, că vederile pau- 
line sunt în perfectă concordanţă cu vederile ştiinţii. Sunt numeroase ci
tatele din Sf. Scriptură în acest senz. Mă refer numai la două spre a nu 
ingreuia expunerea. Sf. apostol Iacob pune începutul păcatului în poftă, 
în afect, în sensibilitate şi nu în spirit. Mântuitorul însă este şi mai cate
goric, când ne îndaemnă să veghem şi să ne rugăm, fiindcă spiritul e 
osârduitor, iar trupul neputincios. Natural, că gândurile ies dela inimă, 
dar «inima» nu e spirit şi nici raţiune sub forma ei pură, spre a fi în
dreptăţiţi să vorbim de o.... «spiritualitate întunecoasă...>> Se’nşeală deci 
preopinentul meu, când crede în puritatea spiritului ca iniţiator al păca
tului sau în absenţa sensibilităţii ca îndemnătoare a spiritului spre rău. 
Problema în sine este şi de ordin ştiinţific. Recomand d-lui coleg lucrările 
lui: Wundt, Ebinghaus, Fouillee, etc., care resping existenţa unei spiritua
lităţi pure. Wundt spune clar: «Motive ohne Gefiihle gibt es nicht». 
Lupta pe care Anatole France o urmăreşte în sufletul călugăru
lui Pahomie din romanul său: «Thais» nu se dă între două spirite de 
acele ambiţii pământeşti, justificate de o credinţa greşită prin alegerea 
mijloacelor sale de parvenitism, este tocmai acea luminiţă a conştiinţii 
sale morale, care în nici un caz nu poate fi de aceiaşi natură cu ipseita- 
tea sa spirituală. Aceasta nu însemnează, că în concepţia creştină există 
un dualism antropologic. Ne-o impută filosofii, dar din ignoranţă. Corpul 
sau carnea nu sunt prin esenţa lor rele în sine. Pot însă deveni sursa rflu 
lui moral. Sunt cu toate acestea susceptibile şi de purificare, de gloriil 
care-a Fiinţei dumne'zeeşti. Aparentul dualism creştin se mlădiază în caftiiI 
acesta către un monism spiritualist, în care spiritul transformă corpul, 
îl spiritualizează şi-l spune comandamentelor conştiinţii morale. Ho lut! 
nează chipul lui Dumnezeu în om, dar nu prin spirit. Interpret ur«m p*‘ 
care autorul o dă structurii omului, îl dUce implicit către «trihntinulhm * 
Acesta este un balast al concepţiei neoplatonice trecută şi In crtiylIiiImim 
Nu e fundamentală pentru scrierile pauline şi nici nu e n o n r m l l v f l  
concepţia creştină. Prof. Zenk. atribue în mod forţat o  i iHcnimttm Itivftţft 
tură apostolului Pavel. De aici mai pornesc şi alto con t  n i i t t r ţ l l  t u  mm 
numitul articol.

Spiritualisarea omului prin chipul lui Dumnezeu nu »<m nnlo <tup/i
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autorul nostru, şi o stare de ipseitate întunecoasă în fiinţa omului. De 
asemeni, noţiunea de «raţiune» devine foarte elastică. în concepţia sa* 
Acele straturi sau subsoluri din antropologia prof. Zenk. nu mai cores
pund psihologiei actuale. Ele sunt resturi. scolastice. Dinamismul «chipu
lui lui Dumnezeu» în om revine după dogmatica ortodoxă: asemănării omu
lui cu Dumnezeu şi nu chipului Său. Una este de natură statică şi alta de

-natură dinamică.
Interpretarea pe care prof. Zenk. o dă spiritualităţii întunecoase 

mai vine în contradicţie şi cu concepţia s a ' despre libertate, pe care o 
exprimă în articolul amintit mai sus. Propriu zis «libertate» după d-sa nu 

^stă în «alegere», ci în trăirea în Dumnezeu, în spirit şi în adevăr. Liber
tatea adevărată se confundă cu spiritualitatea însăşi. Numai în spirit 
există absoluta libertate. Şi în sensul acesta o concep şi alţi teologi ruşi, 
ca Berdiaeff, Swetlov, etc. Dar spiritul poate fi şi ipseitate întunecoasă, 
după autorul nostru. Păcatul, după domnia sa  nu stă nici în «sensualitate» 
şi nici în «corp», ci în «întunerecul spiritului», care cuprinde inima noa
stră, vistieria acestei inimi, mişcările lăuntrice ale inimii. Trebue să recu
noaştem, că aceste expresiuni decurg fără nici un discernământ psiho
logic, mai ales când vorbim de probleme antropologice.

Dacă vom căuta să delimităm strict noţiunea de «spirit», atunci 
trebue să o purificăm de toate celelalte elemente sensibile, afective, voli- 
ţionale, subconştiente şi materiale. Spiritul ar fi în cazul acesta — puterea 

.gânditoare — redată în Antichitate prin acel Vo6<; sau 7uvs6[ia di
ferit de aşa numitul sau Acest este

-nici echivalentul creerului şi nici identic cu el. Creerul este mai mult or- 
„ganul prin care spiritul ia contact cu realitatea, dar nu este creatorul lui. 
Nu putem da spiritului o precizare spaţială. II putem însă sesiza în uni
tatea şi permanenţa eului sau în conştiinţa acestui eu din punct de vedere 
psihologic. Ca însuşiri caracteristice îi putem asocia: o superioară putere 
de cunoaştere sau de raţionalitate, de libertate şi de nemurire. Dar încă 
odată accentuăm, sub forma lui de «spirit pur» nu poate suverni în con
ceptul antropologic şi cu atât mai mult nu poate fi socotit ca sursă a 
păcatului, fiindcă el apare înţurţurat şi de celelalte elemente, care-1 pot 
întuneca, iar dacă gândul cel bun nu se poate realiza în afară, nu el este 
de vină, ci fondul nostru chinetic, care-1 deviază, ori îl neutralizează. 
Există o logică a trupului, după cum există şi o logică a raţiunii. Dar 

-spiritul aici nu este prin sine însuşi rău, ci prin elementele subconştiente 
care-1 influenţează: Păcatul se explică prin abuzul libertăţii, iar reaua 
întrebuinţare a libertăţii se datoreşte conruperii naturii umane. In epis
tola către Romani, apostolul Pavel arată, că insuficienţa morală a omului 
provine dela trup şi nu are alt remediu de cât spiritul lui Dumnezeu. 
Conflictul dintre trup şi spirit se datoreşte faptului că logica afectivă nu 
se lasă stăpânită de logica raţiunii sănătoase. Omul vechiu este omul 
condus de înţelepciunea trupească. Omul nou este regenerat de înţelep
ciunea dumnezeiască. In acest caz, disarmonia dintre puterile fiinţii lui
dispare. Ea este restabilită prin puterea spiritului. Dar primul mobil,

t

care-şi asociază şi gândirea de a corespunde unor anumite înclinări, îl dă 
tot partea instinctuală şi animalică a omului, atunci, când gândurile sunt 
rele şi vin în conflict cu partea superioară din fiinţa noastră. Apostolul 

~se plânge cu drept cuvânt de influenţa acestui element puternic în deter-
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (19J6), Nr. 9-lo Iulie August 7
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minarea atitudinilor noastre, când zice: «Quis me liberavit de corpore 
mortis hujus?». De altfel şi o filosof ie populară germană exprimă aceiaşi. 
observaţie critică după sf. apostol Iacob, când spune, că: «der Wunsch ist 
der Vater des Gedankens». In lumea aceasta a dorinţelor, a plăcerilor, a. 
năzuinţelor, cugetarea critică şi psihologică de mult a introdus un crite- . 
riu de apreciere calitativă, valorificând şi ierarhizând întregul conţinut al 
acestei lumi afectiv-voliţionale din om. Existenţa unui «spirit întunecos» 
în afară de această lume a sensibilităţii nu corespunde realităţii. Ştiinţa 
o condamnă.. Ea ne aminteşte despre existenţa acelei «sofii» fie şi întu
necoase, ca realitate în afară de fiinţa omului. De aici şi până la conside
rarea ei ca realitate ontologică nu mai este decât un pas. Dar aceasta \ 
ne-ar apropia foarte mult de «gnosticism». E o învăţătură veche pe care 
socotim, că Biserica a lichidat-o odată pentru totdeauna şi că orice în- 
cercări de reapariţie a ei sub noui forme, desvălue vechiul nucleu.

De altfel, şi părinţii bisericeşti văd în acelaş senz procesul lăuntric, 
după care ia naştere păcatul în om şi reacţiunea contra lui. Sf. Vasilie cel 
Mare, în omiliile sale: despre problema răului moral şi natural 1), spune 
că sediul păcatului stă în libertatea noastră 2), iar ceia ce ne conduce 
către păcat este plăcerea 3). Toate acele pasiuni animalice denaturează 
frumuseţea sufletului, creiat după chipul lui Dumnezeu 4). Dumnezeu dă 
linişte omului, când potoleşte patimile furtunoase contra sufletului 5).- 
Spiritualitatea creiată nu a fost amestecată cu răul 6). Răutatea nu există 
de sine ca o fiinţă oarecare, ci răul nu este de cât lipsa binelui 7). Sf. 
Vasilie explică apoi căderea lui Adam din fericirea paradisiacă prin des
considerarea bunurilor spirituale faţă de ochiul ispititor al cărnii 8). Cauza, 
acestui păcat este voinţa cea liberă îndreptată spre rău 9).

Sf. Ioan Hrisostom, în omiliile sale la comentariul Sf. Evanghelii 
după Matei 10), arată că sminteala vine în general dela simţuri 11). Fla
căra patimii răsare dela ispitirea unei frumuseţi, mânia dela enervarea

1. Migne: Patr. gr.: Quod Deus non est auctor malorum. Voi. 31. p. 330.
2. „Malum igitur... pendet ex nostra voluntate". Cap. V. „Principium namque 

ac radix est peccati illa quae in nobis inest facultas liberumque arbitrium". Cap. III.
3... ,,Potestaţem habet declinandi aliquando a bono. Hoc autem ei con-- 

tingit... fruendarum turpium voluptatum causa sese carni admiscuerit*1. Cap VI.
4 . .  Quod ad Dei imaginem facta sit... bonum intelligit ejusque jucunditatem 

. novit..." Cap. VI.
5. „Maxime quidem in te pacem facit, cum per bonam doctrinam mentem < 

tuam reddiderit tranquillam, affectusque in animam rebelles sedarit*.
6... „Neque spiritualis creatura.... in rerum naturam cum aliqua sibi admista

pravitate producta est“ Cap. V.
7... „Neque mali ullam esse propriam subsistentiam firigas*... Nam bonl prN

vatio malum estH. Cap. V.
8... Adam... his omnibus exsaturatus et prae satietae... quod cnmnli omilii

jucundum videbatur“ . Cap. VII.
9... „Unde enim malus est homo ? Ex sua ipsius voluntato". Onp. VIII.
10. In Matthaeum Homil. Voi. LVII, p. 452.
11. Op. cit., Hom. XLII, cap. III.



pricinuită, de o persoana oarecare. «Dar — adaogă, Sf. Ioan — aşa s’a 
scuzat şi prima femee, care totuşi a fost pedepsită» 12). Noi trebue să 
păstrăm sufletul ca pe o fecioară şi să nu-1 întinăm cu mii şi mii de gân
duri rele, cărora le înlesnim intrarea în suflet 13). Sgârcenia, desfrâul, 
plăcerea cărnii, mânia, etc., sunt chemate înlăuntru şi li se permite 
de a face toate nelegiuirile în alianţă cu sufletul14). Nici în somn, 
sufletul nu este eliberat de asemenea obscenităţi ip). Pofta insaţiabilă 
este începutul răului 10). Ea porneşte dela ochiu, dela inimă, în general 
dela simţiri 17). Contra afectelor rele nu putem lupta decât cu afecte con
trare şi puternice 18). Psihologia afectelor a fost reluată de Spinoza în 
Etica sa şi rezolvată în acelaş senz. Carnea, după Hrisostom, este mai 
puţin nobilă decât sufletul. Ii e inferioară şi supusă acestuia ca chitara 
cântăreţului, ori ca o corabie în mâna căpitanului *0).

Şi Tertulian adaogă în cartea sa: «De anima», că sufletul este cel 
ce conduce pe om către raţionalitate, către libertate şi către ştiinţă 20). 
In general vorbind, Sfinţii Părinţi confirmă realitatea acestui proces psi
hologic. Resping şi ei existenţa unor idei pure, sau a unui spirit pur, ce 
ar exista dincolo de elementul cărnii sau al trupului. Recunosc origina 
păcatului în fondul ancestral al fiinţii omului, care întunecă spiritul şi-l 
lipsesc de claritatea lui de discernământ. Dar nu el este cauza păcatului, 
ci subconştientul nostru, în care predomină fondul animalic sau instinctual 
şi influenţează libertatea noastră spre rău.

Prof. Ser ban Ionescu.

Lotocki A., profesor, yKpai'HCLKi zţ>KepeJia iţepKOBHoro npaBa (Izvoa
rele ucrainene ale dreptului ca/nonic) în Ilpaiţi yKpaiHCLKoro HayivO- 
Boro iHCTHTyTy. tom, v., cepifl npaBHHHa, KHara 1. Varşovia, 1931, Drukamia 
Synodalna. In 4°, 318 pp. 12 zloţi.

In urma prăbuşirii imperiului ţarist, unele popoare s’au organizat 
în state independente. Altele au rămas încorporate la Rusia, până azi.
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12. Defende te, ne accuses... Affer exempla eorum qui id superarunt, affer 
exemplum primae mulieris, qua dixit: serpeus decepit me, tamen crimine libera 
fuit. Cap. III. Hom. XLII.

13. Cumque filliam virginem habemus, eam accurate servamus; animam vero,
nobis filia pretiosiorem. Ibid. Cap. IV.

14. „Ac sive avaritiae amor, sive deliciarum, sive formosorum corporum, 
sive irae, sive alius quivis amor intrare voluerit, apertis januis illum excipimus et 
advocamus, et libere cum illa misceri sivimus. Ibid. Cap. IV.

15. Idcirco ubi somnus invadit, tune tantum abscedunt. Ibid. Cap. IV.
16. Corpori coligata sum, carne induta, in mundo sum, in terra versor. Haec 

omnia obtentus sum. Ibid Cap. III.
17. Iile me iritavit... Illius feminae pulchritudo me imflamavit... Sed poteras

hoc superare. Ibid. Cap. III,
18. Quid enim non idoneum sit ad se incitandum?... Nonne enim sic res 

est, ut virtus cum labore, et vitium sine laboribus adeatur ? Ibid. Cap. IV. Ergo ncn 
malum est corpus, siquidem arma justitiae fieri possit. In Epist. ad Rom. Homlf
XI, cap. III.

19. Hom. XLII, cap. V.
20. Cap. II.
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Ucraina, cu toate sforţările fa cute de hatmanul ucrainean Petliura, nu 
s’a putut declara independentă.

Deşi ea face parte din republica federativă a Sovietelor totuşi po
porul ucrainean a ajuns la conştiinţa că el este un popor cu trecut, tradi
ţii, limbă şi obiceiuri cari diferă de ale celorlalţi slavi. învăţaţii ucrai
neni, de pretutindeni, lucrează, cu. multă asiduitate, pentru a scoate în 
evidenţă şi a arăta omenirii, creaţiunile poporului din cari fac şi ei parte. 
Ei desfăşoară o activitate intensă pentru a arunca o lumină nouă, obiec
tivă, asupra rezultatelor cercetărilor ştiinţifice din Rusia ţaristă, cari 
erau tendenţioase. In emigraţie ucrainenii au înfiinţat diferite institute 
de cercetări ştiinţifice. Unul din acestea există şi la Varşovia sub condu
cerea eruditului şi fostului meu profesor Alexandru Lotocki. Institutul 
acesta a publicat numeroase lucrări dintre cari face parte şi aceea despre 
care voi vorbi.

In „Izvoarele ucrainene ale dreptului canonic" autorul scoate în 
evidenţă contribuţia poporului ucrainean în domeniul dreptului bisericesc, 
căci în afară de izvoarele vechi „fiecare biserică naţională ortodoxă îşi 
are izvoarele sale locale cari-şi au origina în particularităţile vieţii ei 
istorice... Normele cari rezultă din aceste izvoare, în măsura în care ele 
nu aduc nici un prejudiciu principiilor esenţiale ale dreptului canonic co
mun, sunt obligatorii pentru fiecare biserică, pentru care ele constitue 
bazele dreptului bisericesc naţional.. Pe acest drept naţional sunt fondate 
bisericile naţionale: greacă, română, bulgară, sârbă, moscovită — deve
nită rusă— biserica autocefală ortodoxă din Polonia, înfiinţată de cu
rând şi altele“ (p. 4).

Dreptul acesta ucrainean este un „produs, o creaţiune bisericească, 
naţională, bazată pe tradiţia neschimbată a bisericilor ecumenice de ră- 
sărit“ (p. 4) şi studiul ei se impune cu atât mai mult cu cât Ucraina a 
fost la încrucişarea a două lumi: orientală şi occidentală şi la frontiera 
a două civilizaţiuni şi religiuni diferite. Din această cauză în viaţa ei 
spirituală şi mai cu seamă în cea religioasă s’au ivit multe particularităţi, 
cari s’au imprimat, mai apoi, pe toate ramurile de activitate ale vieţii 
publice ucrainene.

Lucrarea cuprinde două părţi:
I. Izvoarele ucrainene interioare ale dreptului bisericesc şi
n  Izvoarele ucrainene exterioare ale aceluiaşi drept.
Din primele izvoare, interioare, fac parte:
I. a) Sfânta Sci'i'pturâ. — Datorită Sf. Scripturi s’au dezvoltat, la 

poporul ucrainean, primele noţiuni de drept bisericesc. Autorul se ocupă
m

de cărţile Sf. Scripturi cari au circulat în Ucraina şi cari au fost scrise 
fie în limba veche bulgară, fie traduse în limba ucraineană. Cărţile scrise 
în limba veche bulgară apar în sec. al Xn-lea, McTHCxra30B3 E B a n re J i ie

(1151) EsaHreJiie lOpia (1120), raJiHiţroe EBaHreHie(H44), etc.),- 
‘ iar cele în limba ucraineană începând cu sec. al XVT-lea. Cea mai pre
ţioasă traducere este celebra: rie econHimtk'oe EBaureme începută în 155(> 
şi terminată în 1561, în provincia Volinia din Polonia de azi. Autorul 
dă apoi'o bibliograf ie * bogată a tuturor ediţiilor cărţilor sfinte apărut o 

;până în prezent.
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b) Cărţile de ritual. — El© conţin tot ritualul ortodox şi sunt o 
probă evidentă a tradiţiei în săvârşirea slujbelor din biserica ucraineană 
naţională. Cărţile de ritual manuscrise apar în sec. al Xl-lea, iar cele ti
părite în sec. al XVI-lea (1519).

Cele mai importante sunt: C/iy>Ke6Hiiic episcopului Ghedeon Bala- 
ban (1604) şi JliT ypriap iO H  mitropolitului Petru Movilă (1629).

c) Cărţile simbolice. — Acestea au fost baza dreptului canonic 
ucrainean. Ele corespundeau necesităţii de a vedea formulate principiile 
de credinţă. „Mărturisirea credinţei11 a mitropolitului Petru Movilă este 
o operă celebră, editată, în slavoneşte la 1649, la Moscova. Pentru biseri
ca ortodoxă rusă şi ucraineană, în special, cartea aceasta a fost o operă 
simbolică de bază. In şcolile clericale ruseşti ea era unul din obiectele de 
studii impuse până în 1867, când a fost înlocuită cu «catehismul» mitro
politului Filaret (Drozdor) al Moscovei.

d) Codicii de drept canonic. — Poporul ucrainean a adoptat nomo- 
canoanele bisericii ortodoxe de răsărit, cărora ruşii le-au dat denumirea 
de KopMHafl KHura. Nomocanoanele acestea au fost modificate pentru 
ca să corespundă cerinţelor statutului juridic, local, ucrainean.

#

Cea mai însemnată KopMnaa KHura de provenienţă ucraineană, este 
aceea scrisă de preotul Vasile din Lublin (1694) care a editat textul slav 
al nomocanonului pe care l-a comentat, inspirat fiind de traducerea latină 
a unui codice de drept canonic. Nomocanonul din Chiev (1620) este 
iarăşi foarte interesant din acest punct de vedere.

e) Hotărîrile Sinoadelor. — Sinoadele ucrainene au influenţat mult 
asupra legislaţiei bisericeşti. Obiectul de căpetenie al primelor sinoade 
ucrainene (Chiec 17 Iulie 1147 şi 1169) a fost: scoaterea bisericii ucrai
nene de sub jurisdicţia patriarhatului din Constantinopol, iar a celor din 
1415 şi 1628 a fost scoaterea aceleiaşi biserici de sub jurisdicţia patriar
hatului din Moscova.

Sinoadele din 1274 (după invazia Tătarilor), din 1509 şi cel din 
1640 au contribuit, într’o foarte mare măsură, la organizarea bisericii 
ucrainene. Cele două sinoade ţinute în 1596 la Brest, imul ortodox şi celă
lalt unit, au contribuit la dezbinarea în sânul bisericei ortodoxe ucrainene.

f) Tomos-urile patriarhilor orientali sunt de o mare importanţă 
pentru dreptul canonic ucrainean. Tomosul patriarhului Ioachim din 1620 
este punctul de plecare pentru organizarea ierarhiei. Acelaşi patriarh dă 
binecuvântarea sa pentru înfiinţarea „frăţnlor“ (BpaTCTBa) cari au f o s t  
scutul ortodoxiei împotriva valului cotropitor, al romano-catolicismului, 
care s’a năpustit, necontenit, asupra ucrainenilor. Patriarhul Alexandriei, 
Meletie, îndeamnă biserica ortodoxă ucraineană să reziste, cu îndârjire, 
acţiunii de catehizare pe care-au întreprins-o apusenii, iar Patriarhii Cons- 
tantinopolului şi Dositei al Ierusalimului au scris despre autonomia bise
ricii ortodoxe ucrainene faţă de Moscova.

g) Tratatele de drept canonic. — In primele secole de existenţă a 
bisericii ucrainene au circulat diferite tratate sau pravile ca aceea a mitro
politului Ioan H  (1080-1089) (cea mai însemnată), a mitr. Maxim (1283- 
1305) şi a mitr. Petru (1308-1326) despre preoţii văduvi1).

1. Auţe y nona yMpeT H(eHa, a a  n ^ e T  b M0HaCTHpT> (i t o ^ î )  HM'feeT
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Scrisorile pastorale ale episcopilor şi mitropoliilor ucraineni—prin
tre cari menţionăm şi pe acelea ale mitr. P. Movilă, mai ales — sunt f. 
importante pentru dreptul bisericesc ucrainean.

h) Scrierile polemice. -— Dela sfârşitul veac. al XVT-lea începe o 
mare acţiune care pentru dreptul canonic ucrainean constitue o eră nouă. 
Acţiunea aceasta era un răspuns dat atacurilor învierşunate ale romano- 
catolicismului. Tratatele de drept canonic ale acestei epoci simt, în gene
ral, polemice. Ele au fost scrise de persoane competente în materie, buni 
teologi ai timpului, cari au pus în operele lor nu numai tot ce puteau să 
producă ei mai bun ci şi toate cunoştinţele teologice contimporane, inclusiv 
cele de drept canonic. Scrierile polemice ale veac. XVI şi XVII constitue 
documente de o valoare nepreţuită pentru studiul dreptului canonic al 
bisericii ortodoxe ucrainene. Citez pe cele mai importante:

1) K jiioh  iţapC T B a H e6 eC H o ro  (1587) (Cheia împărăţiei cerurilor) 
a lui Gherasim Smotricki.

2) O ezţHHofi hcthhhoh npaBOCJiaBHOH (1588) (Despre unica şi 
şi adevărata credinţă ortodoxă) a preotului Vaslie Suraj.

3) JIoJiHHOflisi (1621—1622) a lui Zaharia Kopistenski.
4) Aifroc (1644) a mitr. P. Movilă.
i) Statutele instituţiilor bisericeşti ca B paT C T B a (Frăţiile). So

cietăţile acestea aveau un caracter religios-bisericesc cu scopuri filan
tropice. Ele ajutau bisericile, spitalele, pe cei săraci, etc. Pe la sfârşitul 
secolului al XVI-lea frăţiile îşi schimbă statutele şi scopul lor era „de a 
fonda şi întreţine şcoli, tipografii, de a instrui tineretul, de a pregăti apă
rători aprigi şi învăţaţi pentru credinţa şi biserica lor şi să editeze căr
ţile necesare" (p. 189). Frăţiile constituiau o mare putere în stat şi aveau 
dreptul de judecată bisericească, putând chiar să excludă din sânul 
bisericii, prin preoţi, pe un membru oarecare şi „nici protoiereul nici e- 
piscopul nu-1 puteau binecuvânta pe cel exclus până ce acela nu făcea 
act de supunere în faţa frăţiei" (p. 189). Frăţiile judecau atât persoanele 
laice cât şi pe cler, până la episcop. Când episcopul călca legile biseri
ceşti frăţia comunica membrilor ei ca „toţi să se împotrivească unui ase
menea episcop, ca unui duşman al adevărului" (p. 189).

In modul acesta, elementul laic a avut o mare putere în conduce-
«

rea vieţii bisericeşti ucrainene.
Au mai fost şi alte instituţii asupra cărora nu mai insist.
j) Actele făcute cu ocaziu/nea alegerii u/nei persoane într*o func

ţiune bisericească au deasemenea o mare însemnătate în ceeace priveşte 
dreptul de participare al mirenilor în aceste alegeri. Neapărat că dreptul 
acesta rezultă din operele de binefacere ale mirenilor fiindcă aproape fie
care parohie îşi avea spital şi şcoală alături de biserică. Cnejii şi ceilalţi 
oameni bogaţi au fondat mănăstiri şi şcoli pe cari le-au înzestrat cu averi 
pentru administrarea cărora ei au lăsat statute.

II. Isvoarele ucrainene exterioare ale dreptului canonic, formaur.fl 
partea a doua a lucrării.

Primele din aceste izvoase sunt legile principilor ucraineni m in i

CBffmeHCTBO CBOe... (Dacă preotului îi moare soţia să se ducă la mrtnrtitlto (ţjl 
atunci) îşi păstrează darul preoţiei), pag. 153, nota.XX.



toare la biserică-, dintre cari cele mai însemnate sunt: a) regulamentele 
cnejilor Vladimir cel Mare şi Iaroslcuv cel înţelept, cari au dat poporului 
nou botezat, reguli de conduită, bazate pe codicii bisericii ecumenice. Din 
aceste regulamente se poate deduce raportul dintre biserică şi stat, de pe 
vremea aceea, drepturile şi obligaţiunile clerului, judecata bisericească, 
pedepsele pe cari le aplica biserica, etc.

Fiindcă aceste două regulamente sunt izvoarele de căpetenie ale 
dreptului bisericesc naţional, ucrainean, autorul se ocupă de ele în mod 
special consacrându-le nu mai puţin de 50 pp. (203-253).

b) Hotărîrile principilor feudali ucraineni relativ la chestiunile bi
sericeşti sunt mai puţin importante.

c) „Iarlik“ este o lege pe care o da hanul tătăresc. Iarlik regle
mentează relaţiunile dintre biserica ucraineană şi năvălitori (tătari) pe de 
o parte şi autorităţile naţionale locale pe de altă parte. Azi se cunosc şapte 
«Iarliki» şi datează începând cu sec. XIII. Iată ce scrie unul din ele:

„Iar cine-şi va bate joc de religia lor (a creştinilor) unul ca acela 
va muri, fără milă, printr’o moarte năpraznică...; sau ceeace este în legea 
lor — icoane, cărţi sau orice altceva după care se roagă ei lui Dumnezeu, 
nimeni să nu le ia, nici să le rupă sau să le strice“. (p. 257).

Pe cei cari călcau aceşti „Iarliki", hanii tătăreşti îi ameninţau cu 
mânia lui Dumnezeu şi cu pedeapsa cu moartea: „Iar cel ce va călca 
Iarlik-ul şi cuvântul nostru, unul ca acela păcătueşte în faţa lui Dumne
zeu, mânia căruia şi-o atrage asupra lui, iar din partea noastră pedeapsa 
cu moartea" (p. 258). Iată model de înţelepciune tătărască!

d) Actele şi legile principilor lituanieni (începând cu anul 1415) 
precum şi cele ale

e) Regilor Poloniei
f)  Tratatele hatmanului Bogdan Hmielnicki cu Republica polonă 

(8 Sept. 1648 cel mai însemnat) şi cu Moscova.
g) Legile bisericeşti ale ţarilor moscoviţi şi
h) /ţyxoBHLiH PerJiaMeHTi» sunt de o mare importanţă pentru ucra

ineni.
/JyxOBHwfi PerJiaMeHTT» a fost baza legislaţiei canonice a bisericii 

ortodoxe din fostul imperiu ţarist.
Nu trebue uitat nici ultimul act constituţional ucrainean referitor 

la biserică: „Despre autocefalia Bisericii ortodoxe ucrainene", lege pro
mulgată de Republica Ucraineană Populară la 1 Ianuarie 1919. Prin a- 

•ceastă lege se decreta autonomia bisericii ortodoxe ucrainene.
Autorul a muncit mult pentru ca să ducă la bun sfârşit această, 

operă, unică în felul ei, cu toate greutăţile pe cari le-a întâmpinat cu oca- 
zi unea strângerii materialului documentar, din care o bună parte se află  
în Rusia.

Pentru canonist şi istoric, lucrarea de fată constitue un izvor bo- 
•gat de. documentări şi studiul ei ar putea folosi mult, pentru unul asemă- 
tor relativ la izvoarele româneşti ale dreptului canonic.

Totdeodată lucrarea aceasta relevă:' muncă asiduă, perseverentă, 
.metodă istorică şi studiu obiectiv.

Velicu Dudu
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1. Lenco C., preot. O MHp'b BCero Mipa... (Pentru pacea a toat&- 
lumea) în BoCKpecHoe HTeHie, 1935, pp. 188-189. — Se enumără condi- 
ţiunile realizării păcii. Ca zălog al păcii întâi de toate este înfrâmarea pa
siunilor. Mijlocul următor pentru obţinerea păcii creştine între oameni, 
este răbdarea. Un mijloc nu mai puţin puternic pentru împăciuirea celor 
ce ne atacă şi ne duşmănesc slujeşte binefacerea. Dragostea creştină poa
te să desarmeze şi să-l înmoaie pe cel mai mare duşman. Rugăciunea pen
tru vrăjmaş constitue acea virtute creştină care aduce pacea pe pământ.

Pentru orice creştin trebue să fie clar că totdeauna trebue să evite 
pe oamenii îngâmfaţi, irascibili şi credincioşi trupului şi lumii. D. I. B.

2. Manoilescu Mihail, Rom&nism şi Ortodoxie, Caransebeş, 1936, pp.
\

32. — Conferinţa pe care d. Manoilescu a ţinut-o la congresul „Frăţiei 
Ortodoxe Române4‘ din Caransebeş în ziua de 6 Octombrie 1935. este o 
pildă de gândire ordonată şi de caldă argumentare pentru refacerea uni
tăţii religioase a neamului românesc. Naţiunea este o personalitate co
lectivă. Afirmarea acestei personalităţi este încredinţată statului naţional, 
înţelesul tratatelor de pace tocmai acesta este: fiecare naţiune să aibă 
statul său naţional. împărţirea ideală a naţiunilor în state naţionale este 
însă turburată de existenţa minorităţilor. Minorităţile nu sunt totuşi re 
cunoscute ca naţiuni în stat şi nu pot avea drepturi egale cu naţiunea 
majoritară „care este naţiunea-scop a statului*'. Minoritarii, ca cetăţeni, 
sunt egali în drepturi cu românii; instituţiile minoritare însă nu pot fi 
egale cu instituţiile naţiunii majoritare. In niciun fel nu trebue să lucreze 
statul împotriva personalităţii naţiunii majoritare.

Noi am ajuns la consacrarea ca personalitate colectivă, ca naţiune, 
prin ortodoxie. Personalitatea naţională se judecă prin trei elemente: ca
racter, inteligenţă şi artă. Pe linia caracterului, românul se distinge prin 
individualism şi bunătate. Asupra acestor însuşiri ortodoxia a avut o in
fluenţă hotărîtoare căci „Ortodoxia este credinţa care nu tiranizează via
ţa 41 (p. 12). Disciplina ortodoxă este interioară; ea se bazează pe frica de 
Dumnezeu, spre deosebire de disciplina catolică ce se bazează pe frica de 
biserică şi de preoţi. Pe linia inteligenţii, românul se caracterizează prin 
siguranţă şi adaptabilitate. Şi aceste însuşiri au fost puternic influenţate 
de ortodoxie „căci spiritul ortodoxiei este ostil oricărei tiranii spirituale 
care striveşte şi descurajează** (p. 14). In ce priveşte arta, creaţiile ro
mâneşti sunt expresia stilului ortodox. Spre deosebire de stilul catolic 
autoritar şi rece, stilul ortodox este liber, vrăjeşte prin lirismul şi fante
zia sa.

Ortodoxia se înfăţişează astfel ca principala componentă a sufle
tului românesc. Românismul nu poate fi decât ortodox. Prin catolicism  
ne-au venit numai deformaţiuni şi desbinări sufleteşti. Scopul statului ro
mân fiind promovarea geniului naţional, iar geniul naţional românem* 
identificându-se cu ortodoxia, nu vom putea realiza românismul înt.roK 
atâta vreme cât, prin existenţa bisericii române unite, suntem ştirbiţi I i i  

unitatea noastră sufletească. Apelul d-lui Manoilescu pentru re.Mtnuimtu 
ortodoxiei îr. sufletul întregii naţiuni române este plin de căldură, mu 
yingător. Acest apel trebueşte răspândit cât mai mult print.ro rnînnnli 
uniţi. Cugetarea d-lui Manoilescu este dreaptă, simţirea InAlţAtoimi yi 
credinţa sa pilduitoare pentrr intelr?tualii şi r^nditorii noştri .  a,
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3. Veidle V , B o 3po>KfleHie n y ^ e C H a ro  (Renaşterea miracolului) in UyThr 
nr. 48 (1935), pp. 38—59. — „Capabilitatea negativă", iscusinţa de a 
trăi într’un fel ce pare pentru raţiunea sănătoasă o confuzie şi care se 
înfăţişează lipsit de raţiune şi de logică, dar care se va putea constata 
mai presus de raţiune şi dincolo de logică, din punct de vedere mai ge
neral şi mai înalt, capabilitatea aceasta e cu mult mai veche şi e  mai 
importantă pentru poet, pentru artist, decât tot ceia ce se poate numi 
simţul frumosului, decât tot ceia ce e legat de frumos, ca idee abstractă, 
ce nu poate să cuprindă în sine contrastul său. In realitate Capabilitatea 
negativă are şi o latură pozitivă şi utilizarea ei nu înseamnă „satisfacerea 
cu o jumătate de adevăr11; aceasta înseamnă a cunoaşte adevărul, ce nu 
se poate cunoaşte fără ajutorul ei. Ea e pe deplin compatibilă cu un 
foarte înalt nivel de cugetare logică abstractă. Rătăcirile şi orbirea pro
veneau din insuficienta înţelegere a faptului că lumea care se descopere 
artei, lumea din care ea îşi scoate viaţa sa, este în acelaşi timp o lume a 
experienţii religioase şi a prevederii religioase.

De nimic nu-şi aduce aminte omul matur cu atâta duioşie ca despre 
raiul pierdut al copilăriei lui. Nu e altă amintire mai vie printre oameni 
decât aceia ce alimentează visul despre veacul de aur, despre pruncia 
popoarelor, despre leagănul fericit al omenirii. Cu cât devine ştiinţa 
noastră mai abstractă şi sentimentele noastre mai desmembrate cu 
atât mai mult dorim unitatea primordială a contemplării şi a expe
rienţii. Cu cât e mai raţională arta ce ne înconjoară cu atât mai mult 
suntem atraşi spre integritatea simplă a artei primitive.

Asemenea amintirei despre pruncia omului este amintirea despre 
pruncia omenirei. Asemenea comuniunii cu copiii, e posibilă comuniunea 
cu oamenii, cari au rămas credincioşi pământului, cari nu s’au rupt dela 
viaţa seculară. Cu cât cultura se îndepărtează de la legătura organică a 
omului şi a naturii, de la naturalitatea concretă a însăşi fiinţei omeneşti, 
cu cât mai mult ea se transformă mai repede într’o civilizaţie ştiinţifică- 
tehnică, cu atât mai puternică se face dorinţa de a se întoarce la vârsta 
ei timpurie, de a reuni ceia ce e despărţit, de a restabili alianţa ruptă 
a cerului cu pământul. întoarcerea la pământ, ca şi întoarcerea la pruncie, 
este căutarea miracolului, e setea de o lume mitică, care se poate cu
noaşte ca o realitate, iar nu născocită ca o ficţiune simplă şi arbitrară. 
Lumea primitivă rurală tocmai de aceia e atrăgătoare fiindcă e pătrunsă 
de senzaţia minimii şi a legăturii adânci cu ea a soartei omeneşti. Oamenii 
caută ceia ce e natural pentru că acesta duce la ceia ce e supranatural.

Toate rezultatele dobândite nu sunt suficiente şi trainice dacă nu 
sunt înrădăcinate în concepţia religioasă sau mai precis în credinţa reli
gioasă. Căci, la urma urmelor, tocmai dorul după credinţa religioasă îl 
exprimă încercările de a se întoarce la pruncie, la pământ, de a se cufunda 
în visurile de noapte, de a se deprinde cu Capabilitatea negativă. Cre
dinţa, care alimentează arta, credinţa prin care aceasta trăeşte şi fără 
de care mai curând sau mai târziu va muri, poate să nu fie creştină, dar 
după nouăsprezece veacuri de creştinism nu se poate închipui o întoarcere 
la una din religiile inferioare a culturii europene, aie cărei valori creşti
nismul le-a absorbit şi le-a înmulţit; se poate închipui numai reînoirea 
creştină a culturii sau desfiinţarea ei de către civilizaţia raţională. Toate
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încercările de a renaşte arta pe calea renaşterii miracolului trebue să ducă 
la conceperea creştină a acestui miracol. In urma artei cuvântului, ca-

t

pătă putere îndemnurile religioase şi în muzică şi în arhitectură şi în arta 
imaginală.

Calea directă, unică şi fidelă până la sfârşit a renaşterii miraco
lului, deci şi a renaşterii artei, trece prin reunirea creaţiunii artistice cu 
biserica creştină. Dar în această cale sunt piedici. Din partea' artei se 
observă dese ori numai un raport estetic faţă de religia creştină, privită 

•doar ca un depozit accesibil tuturor, plin de frumuseţi gătite pentru 
viitor, de cari poate să dispună artistul. Tot aşa din partea bisericii se 
poate observa neîncrederea faţă de artă, teamă de creaţiune, etc.

Greutăţile cari răsar din neînţelegerea reciprocă sunt mari, dar în 
ele se află o greutate şi mai serioasă şi mai adâncă. Descompunerea raţio
nală, la care e supusă arta contimporană şi toată cultura contimporană, e 
capabilă să otrăvească cu veninul său şi viaţa bisericească şi conştiinţa 

:religioasă. Spiritul cedează literii, credinţa vie putrezeşte în ştiinţă moartă, 
religia lui Hristos e substituită de creştinism formal. Dar oamenii în- 

"zestraţi nu se pot linişti cu un astfel de creştinism. Chiar artistul înzestrat 
religios poate prin religie să-şi adoarmă în sine talentul, dacă ea i se 
înfăţişează lui ca ceva stabilit dinafară, ca ceva ce nu se săvârşeşte, ci 
s’a săvârşit. Iată de ce reunirea artei cu religia, dacă e  menită să se rea
lizeze, va fi nu numai o mântuire a artei, ci şi un simptom de renaştere 
religioasă. Când credinţa solidificată va fi din nou topită, când ea va fi 
din nou iubire şi libertate în sufletele oamenilor, atunci se va aprinde şi 
arta cu focul ei propriu. In lume multe merg spre aceasta şi numai aceasta 

; poate salva arta. Altă cale pentru ea nu este şi nici nu poate fi pentrucă 
experienţa artistică în adâncimea sa este o experienţă religioasă, pentrucă 
lumea în care viază arta e transparentă până la sfârşit numai pentru 
religie. D. I. B.

TEOLOGIE PRACTICĂ

4. Calinovici Pavel, protoereu, Ha MHCCioaepCKisi % TeMM, CBflTafl Bh* 
6ji\91 h ceKTaHTCKoe ct> Heio ofipauţerne (La teme misionare, Sfânta Bi
blie şi purtarea sectanţilor faţă de Ea), în BocKpecHoe MTeHie, 1935, pp. 
198-199, 210-2111).

Sf. Biblie, fiind cuvântul lui Dumnezeu, trebue să o citim cu mare 
evlavie. Se înţelege deci că a denatura înţelesul Sf. Scripturi, cum fac 
sectanţii, este o mare îndrăzneală, care duce treptat la tăgăduirea ei.

Sf. Scriptură slujeşte sectanţilor pentru proslăvirea lor proprie. El 
folosesc foarte mult termenul «sfânt», atribuindu-i, de sigur, nu acel 
sens pe care îl are acest cuvânt într’un loc sau altul în Sf. Scriptură. So- 
cotindu-se sfinţi, sectanţii se poartă cu Biblia ca şi odinioară păgâni! 
cu idolii lor.

Sectarismul totdeauna a fost ca o punte spre necredinţă, acopri ln 
du-se doar numai până la o vreme de Scriptură. Totuşi printro pAnt«»• iţii 
smulşi dela noi licăresc scânteie de credinţă şi nădejde, că el voi nimeri 
la corabia mântuitoare şi nu vor pieri în prăpastia ignoranţol nurlii rn n 
ateismului pierzător. h  / //

1. V. Biserica Ortodoxă Română, an. 54 (1936), pp. îHO
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5. Jucovschi Ştefan, preot’, 06pa30BaHie Ao6pbixi> HaBbiKOB'b h 
npHBbi4eKi>, KaKi> o n e H t  Ba>KHoe epefleTBO  bt> fl’b ji 'b  peJiH ri03H 0-H paB C T B e- 
HHaro BOCmiTaHifl h o6y4eHifl feTeă (Formarea deprinderilor bxme, ca 
mijloc foarte important în instrucţia şi educaţia religioasă-moralâ a co-
jpiilor), î n  B 3CK*peCHoe H T eH ie , 1 9 3 5 , p p .  1 5 2 -1 5 3  ş i  1 6 1 -1 6 3 .

Deprinderile bune au o însemnătate binefăcătoare mare. Ele ca şi 
cum îl renasc pe om, reînoesc natura lui firească,, vătămată de pecabili- 
tate. Precum în domeniul fenomenelor corporale, deprinderile simplifică 
mişcările noastre, le fac mai precise şi mai repezi şi micşorează sforţa
rea neeesară pentru producerea lor, tot aceiaşi vedem şi în viaţa morală- 
spirituală. De aceia, în creşterea copiilor, acest fenomen * trebue avut 
în vedere. Rezultatele favorabile ale educaţiei religioase a copiilor atârnă 
într’o mare măsură de reuşita educatorilor de a forma în sufletele copii
lor deprinderi religioase-morale. Astfel, de ex., copilul întâi de toate tre
bue să se deprindă să-şi înalţe mintea şi inima sa către Dumnezeu în ru- 
.găciune. Rugăciunea trebue să devină o deprindere din cea mai fragedă 
copilărie. Tot aşa trebue să devină deprinderi pentru copil rânduielile 
religioase: semnul crucii, metaniile, sărutarea icoanelor, mergerea la bi
serică, etc. Astfel, copiilor, când vor fi mari, nu le va fi greu să împli
nească aceste datorii creştine.

Multe dovezi ale marelui folos al deprinderilor religioase-’hiorale, 
dobândite în copilărie, vedem în istorisirile despre Sfinţi şi despre mulţi 
oameni obişnuiţi, cunoscuţi în istorie.

Educatorul trebue să aibă în vedere următoarele împrejurări:
a) Gradul de receptivitate al tinerilor către deprinderi în diferitele vârste;
b) Educatorul nu trebue să slăbească lucrul său când vine timpul mai
puţin favorabil pentru formarea noilor deprinderi bune; c) Paguba cedă
rilor sau călcărilor deprinderilor religioase-morale; d) Urmările inevita
bile ale faptelor şi procedeelor noastre; e) Grija catehetului nu numai de 
educarea deprinderilor bune, ci de desvăţarea celor rele; iar pentru asta 
trebue să ţină minte că «regulele învaţă, iar exemplele conving»; f)  In- 
. seninătatea voinţei cateheţilor. D. I. B.

6. Paschia Gh., preot, Desfiinţarea Sâmbetei şi prâznuirea Dumi
necii, după Sfd/nta Scripturfi, Sfâ/nta Tradiţie şi actele primelor secole 

-ci'eştine, Bucureşti 1 9 3 6 , pp. 1 3 2 ,  lei 20 .
Ziua şaptea în care s’a odihnit Dumnezeu şi de care se folosesc sa- 

baţii (Fac. 2,2-3) ca să arate că sâmbăta s ’a serbat dela facerea lumii, 
nu este tot una cu sabatul, căci această zi a şaptea poate să fi căzut 
în altă zi a  săptămânii. Patriarhii n’au serbat sâmbăta, nedându-li-se 
poruncă pentru asta. Cuvântul sabat nu se găseşte întrebuinţat niciodată 
în cartea Facerii. Sabatul apare ca poruncă, dată Evreilor spre serbare, 
de abia după scoaterea din robia Egiptului şi ca amintire a acestei scoa
teri (Deut. 5,15) .  Fiind o sărbătoare pur evreească, sabatul nu se trans
mite altor popoare. Prin facerea diferitelor minuni sâmbăta, Mântuitorul 
ne-a arătat cu fapta  că nu trebuie s’o serbăm. Cu cuvântul de asemena 

•o desfiinţează (Marc. 2 ,7 ; Ioan 5 , i 8 ) . Apostolii şi primii creştini urmând 
Mântuitorului iarăşi nu ţin sâmbăta, ci dumineca în amintirea învierii. 
Dumineca este arătată în Noul Testament prin diferite expresii.ca: «ziua 

v o p t a » ,  «ziua întâi», una a sâmbetelor» şi numa o singură dată numită 
Duminecă în Apoc. 1,10. Toate afirmaţiile şi calculele sabaţilor sunt corn-
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bătute pe rând cu metodă şi argumente, în faţa cărora oricine se poate 
convinge de eroarea sectară şi adevărul ortodox. Motivat de faptul că sa
bat işti i se folosesc chiar în mărturisirea lor de credinţă de acte din pri
mele secole creştine ca să-şi apere punctul lor de vedere, părintele Gh. 
Paschia aduce o mulţime de dovezi din Sf. Tradiţie şi actele aceloraşi 
prime secole creştine din care se vede că dumineca a  fost serbată neîn
trerupt dela Sf. Apostoli până azi, chiar dacă este numită cu alt nume

»

decât cel de duminecă. Lucrarea aşa cum este alcătuită poate fi socotită 
printre cele mai bune cărţi cari s’au ocupat cu această problemă în limba 
română. D. I. B .

7. Vellas M. V., ’O tapaiqXi'Cixoc Yajxog (Căsătoria israilitâ) y 
Atena, 1935, pp. 46.

Studiul acesta pune în lumină limpede căsătoria israilită în com
paraţie cu căsătoria vechilor popoare răsăritene în mijlocul cărora au 
trăit Evreii. Superioritatea căsătoriei isralite o evidenţiază autorul men
ţionând în deosebi dispoziţiunile matrimoniale din dreptul babilonian şi 
dreptul asirian care au avut o largă aplicaţiune în Orient. Sub influenţa 
popoarelor orientale, Evreii au practicat şi căsătoria poligamă, deşi după 
Vechiul Testament singură căsătoria monogamă este de aşezare divină. 
Dreptul de a cere desfacerea căsătoriei îl avea numai bărbatul. Tendinţe 
ascetice pentru evitarea căsătoriei şi pentru deosebita cinstire a fecio
riei sau văduviei nu se observă la Evreii vechi. Numai Eseenii dispreţuiau 
căsătoria din cauza doctrinei lor, deşi la început nu erau împotriva că
sătoriei. Studiul acesta, unic în limba greacă, este o reală contribuţie la 
literatura dreptului matrimonial al poporului evreu.

8, Zaharulis Th. G. arhimandrit, CH kpyaoia to £7ua7YsXfjux
(Munca şi profesiunea), în revista ’ExttXTjaiaoTixoc; <E>apoc, 2111111 ^  
1936, fasc. 2, pp. 240-258. Autorul studiază problema muncii şi a profe
siunii din punct de vedere creştin. Munca nu este numai mijlocul de 
sporire a bunurilor materiale. Concepţia materialistă a muncii este uni
laterală fiind bazată numai pe legile fizice ale vieţii. Ca mijloc de for
mare şi împlinire a personalităţii umane şi ca instrument de promovare 
a  culturii, munca este un important factor creator de bunuri spirituale. 
Fără muncă nu-i cu putinţă desăvârşirea sufletului omenesc. Averea, in
strucţia, situaţia socială, ştiinţele şi artele, progresul şi cultura în general 
simt toate fructul muncii. Valoarea şi măreţia muncii sunt recunoscute 
şi proclamate public de creştinism. Sfânta Scriptură ne arată că munca 
este regulă esenţială a vieţii omenşti. Din învăţătura Mântuitorului re
zultă că munca este şi o condiţie fundamentală a spiritului (Ioan V. 17). 
Domnul Hristos a muncit. Sfinţii Apostoli au muncit deasemenea. Dând 
muncii prestigiu, creştinismul a înălţat toate formele de muncă. Distincţia 
făcută de civilizaţia greco-romană între profesiunile servile şi profeaiu 
nile libere a fost condamnată de creştinism care a proclamat absoluţi» 
egalitate morală a profesiunilor. Cu această convingere creştină, |x>lrlvll 
căreia nici o muncă’nu înjoseşte pe om, autorul face o caldă npAmn» n 
profesiunilor umile.

In alegerea profesiunii trebue să se aibă în vedere vocnţln. ium|»hm 
derea cea mai mare în alegerea profesiunii copilului o au pArlnţll r l «Ium 
călii. Prejudecăţile părinţilor şi greşelile dascălilor cu privi n* Im m  irntu 
rea profesională a tinerilor vor fi înlăturate numai atunci oAml vu fl vio
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şi rodnică în sufletul tuturor concepţia creştină despre rmxncă şi profe
siune. Cu privire la exercitarea profesiunii, autorul susţine cu bună drep
tate că numai creştinul adevărat poate fi bun şi conştiinicios profesionist. 
Numai creştinul poate avea conştiinţa rostului moral al muncii şi profe
siunii sale. Clar şi metodic studiul arhimandritului Zaharulis cuprinde 
pagini pline de limpede gândire creştină şi îndemnuri frumoase pentru 
preţuirea muncii omeneşti de orice fel. G. C>

TEOLOGIE EXEGETICA

9. Şavelschi I. Gh. protopresbiter şi prof. la Facultatea de Teologie 
ţ  *  din Sofia. Dreptul din Vechiul Testament (după descrierea cărţii Psalmi

lor). trad. de preotul Al. Bogdaneţ, Chişinău, 1934, pp. 63.
Nu avem în lucrarea tradusă un studiu de drept sau de exegeză 

‘ * critică, ci mai mult de pietate şi de morală. Desigur, fără să fie neglijate 
şi mijloacele ştiinţifice, aşa cum simt cerute de cunoaşterea unei asemenea 
cărţi şi de lămurirea acestui subiect.

Autorul, în esenţă, vrea să arate, că Psalmii au o concepţie deose
bită, apropindu-se mai mult de spiritul evangheliei. De aceea, din toate 
cărţile V. T., Psaltirea a  fost cea mai citită carte. Toate manifestările 
credinciosului, înfăţişat în Psalmi, sunt concentrate în jurul aşteptării 
Mesiei .De aceea şi apropierea de spiritul creştin. Pr. V. N. P.

10* Vellas M. V., L’importwnee des traductions doubles dans le texte 
des Septwnte (cu o traducere în limba greacă), Athânes, 1936, pp. 22. 
Studiul acesta a format obiectul unei comunicări prezentate congresului 
internaţional al Orientaliştilor ce s’a ţinut la Roma în Septembrie 1935. 
Autorul arată cum în cursul vremurilor s’au strecurat în Septuagintă, 
pentru unele versete, traduceri care n’au fost la început decât explicaţii 
marginale ori lămuriri interliniare. Prin faptul că traducerile acestea 
duble n’au fost decât simple note explicative, ele prezintă neregularităţi 
de sintaxă şi adeseori se găsesc în discordanţă cu însuşi textul primei tra
duceri. Studiul traducerilor paralele serveşte atât pentru determinarea au
tenticităţii versetelor îndoelnice, cât şi pentru stabilirea cronologiei cărţi
lor Vechiului Testament scrise mai târziu. Studiul acesta substanţial şi 
limpede sugerează noui posibilităţi de cercetare critică a textului cărţilor 
Vechiului Testament. G. C.

TEOLOGIE ISTORICĂ.

1 1 . A n t o n i e  m i t r o p o l i t u l ,  CBarbămiH B a p H a B a , IlaTpiapX T» Cep6cKiM 
(I . P. 8 . Varnava, patriarhul Serbiei), în IJepKOBHafl >Kn3Hb, 1935, p p .  
56-59. Plecând dela citatul 1 Cor. 9, 6, autorul găseşte ceva asemănător 
şi în viaţa I. P. S. Patriarh Vamava al Serbiei.

Se face o comparaţie din care aflăm şi nişte amănunte. Patriarhul 
Tihon al Rusiei prevenea turma că nu refuză pe nimeni să primească, 
poate să acorde numai câte 5 min. pentru primirea mirenilor, câte 10 m i
nute pentru primirea feţelor bisericeşti şi câte 15 min. pentru primirea 
episcopului, iar după scurgerea acestor termeni se ridica în toată statura 
sa  şi, scuâzndu-se dădea drumul vizitatorului. Patriarhul Vamava deşi 
tot asa împovărat de audienţe, totuşi cu dragoste îi ascultă pe toţi dar

I
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mai ales dă atenţie călugărilor din mănăstiri cari în Rusia nu aveau nici. 
o trecere nici la patriarh, nici chiar la episcopi.

Patriarhului Varnava îi este propriu şi un spirit ecumenic care se* 
vede din interesul ce-1 arată faţă de Ţara Sfântă şi alte biserici ortodoxe, 
mai ales de biserica rusă şi arhipăstorii ei. D. 7. B.

12. A postoli. Spiru, preot, Traduceri în româ/neşrte din■ literatura 
veche creştină, Huşi, 1935, pp. 82.

Aşa cum spune autorul însuşi în prefaţă, lucrarea sa nu e o operă *
definitivă şi complectă, pentru ca folosindu-ne de ea să ne putem orienta 
în aflarea tuturor traducerilor făcute în româneşte din părinţii bisericeşti,, 
orientali şi din occident.

Totuşi, până la publicarea unei asemenea lucrări, fie de Sf. Sa, 4
fie de altcineva, contribuţia părintelui Apostol este utilă, şi meritorie,, 
căci poate servi acelora cari nu cunosc nicio altă limbă decât româneşte,, 
când vor să citească din scrierile patristice.

Un lucru se desprinde din această lucrare: niciodată nu s’au făcut 
traduceri complecte dintr’un autor sau într’un ‘ anumit loc. Ci totul este 
răspândit şi făcut la întâmplare. Pr. V. N. P.

13. Ionaşcu S., Contribuţii la istoricul mănăstirii Hurez, Craiova 
1935, 192 p. (extras din Arhivele Olteniei, nr. 79-82, Mai-Dec. 1935).

Nu putem lăuda în deajuns sârguinţa d-lui I. Ionaşcu şi interesul 
deosebit ce-1 arată în cercetările sale pentru trecutul mănăstirilor noastre..
După lucrarea din anii trecuţi: Biserici, chipuri şi documente din Olt, 1 *
atât de bogat informată şi cu multe ştiri noi, de data asta ne înfăţişează 
un mănunchi de lucruri necunoscute despre istoria ctitoriei brâncove- 
neşti dela Hurez. Ele sunt scoase din cele 63 documente datând dintre anii 
1777-1814 şi descoperite de d-sa în Arhiva Eforiei Spitalelor Civile (pu
blicate în anexe, pp. 61-171).

întreaga lucrare cuprinde opt capitole după cum urmează: funda
rea mânăstirei Hurez (pp. 3-9); moşiile şi celelalte averi (pp. 9-13); egu
menii mânăstirei dela 1683-1791 (pp. 13-22); activitatea egumenului Pa- 
homie 1791-1814 (pp. 22-29). Ceva despre boerii Brâncoveni dela sfârşitul 
veacului XVIII (pp. 29-35). Ultimii egumeni dela Hurez 1804-1872 (pp.
35-41); viaţa spirituală şi materială a mănăstirii (pp. 41-49) şi biblioteca 
Hurezului (pp. 49-54).

Cu multă îndreptăţire autorul arată că în privinţa tâmosirii bise
ricii dela Hurez, trebue primită data de 8 Septemvrie 1693 (p. 7). Cu <
dovadă se dă însemnarea făcută chiar de Vodă Brâncoveanu în caloixln 
rul său. Moşiile şi averile mănăstirii sunt cercetate cu mult5, grijă gl In 
înşirarea lor d. I. încearcă să, dea date cât mai amănunţite despre obArgln 
lor şi vremea când au fost dăruite.

• •

Chipul celui dintâiu egumen: Ioan arhimandritul, este bine pili»» 
şi întregit cu câteva ştiri noi. Astfel se dovedeşte că data morţii umilul 
călugăr cu faimă de cărturar iscusit şi de bun gospodar şl chivot «iImII••• 
al «lavrei» dela Hurez, pare să fie anul 1726, sfârşind o r^uninnie »!•» 
peste 30 de ani (p. 14). Despre urmaşul său Dionisie dola l *<>l«»vt»«»»! hm 
pot spune mai puţine lucruri, fiindcă el n’a trăit decât pănA I i i  unul I7JW 
(p. 15). In schimb urmaşul său din 1735, Dionisie Bălăcenm, n rfUimil!

1, V. Biserica Ortodoxă Română, an. 53 (1936), pp. 31W
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aici, cu mici întreruperi, până, prin anul 1782. Vioi din fire şi ager la 
minte, Dionisie, chiar în anul dintâiu al egumeniei sale, era să fie ales. 
episcop la Râmnic în locul lui Inochentie, dar sorţii au căzut asupra fra
telui său de călugărie Climent. Din pricina bătrâneţelor, către sfârşitul 
vieţii sale, adică de prin anul 1770, Dionisie îşi ia ca ajutor la conducerea 
mănăstirei pe fostul iconom Gherasim. După ce trupul gârbovit de ani al 
stareţului Dionisie fu coborît în groapă, Gherasim încercă să dobândească 
egumenia, plătind chiar şi episcopilor pungi pline cu arginţi. Dar cum 
aceşti bani erau traşi din avutul obştei călugăreşti, fraţii au început să 
se jăluiască, aşa că după doi ani şi jumătate egumenia lui Gherasim a 
luat sfârşit, iar ocârmuirea mănăstirei fu încredinţată cărturarului iero
monah Rafail «diortositoml»—corectorul atât de bine cunoscut, al între
gului şir de cărţi bisericeşti tipărite la Râmnic între anii 1763-1780. 
Câteva amănunte foarte preţioase vin să se adauge la ştirile nu prea multe,, 
ce aveam până acum despre viaţa acestui călugăr cărturar, mort ca schim
nic cu numele de Roman. In deosebi este vrednică de luare aminte însem
narea cărţilor şi manuscriselor lui în număr de 53 (pp. 83-5) dăruite bi
bliotecii mânăstirii înainte de moarte. După Rafail este ales egumen în 
1791 Pahomie, care ocârmueşte mănăstirea până în 1804, când din pricina 
unor neînţelegeri cu boierii Brâncoveni, este îndepărtat dela Hurezi. 
Atunci el pleacă şi-şi sfârşeşte viaţa în schitul argeşean Fedeleşoiu, lă
sând aici întregul şir de acte şi scrisori luate dela Hurez şi care ajungând 
mai târziu în arhiva Eforiei Spitalurilor Civile, au fost găsite de d. I. şi 
publicate în anexele lucrării de faţă. Sprijinit pe acest material necu
noscut, autorul încearcă să schimbe cu totul părerea despre viaţa şi fap
tele egumenului Pahomie, trecut cu vederea în cercetările de până acum. 
Astfel arată că egumenia lui la Hurez n’a fost doar de 4-5 ani, cum s’a 
crezut, ci el a cârmuit mănăstirea nu mai puţin de 13 ani, în care timp 
s’a dovedit un gospodar neîntrecut şi un iubitor fără seamăn al bunei 
orândueli. Lui i se datoreşte dregerea bisericii, a schiturilor şi metoaşelor, 
preînoirea caselor domneşti şi a chiliilor stricate de cutremur, ori de oştile 
streine adăpostite aici. Moşiile şi viile mânăstriei din lipsa purtării de gri
jă a înaintaşilor, fuseseră cotropite sau răşluite de vecini în vremea răz
meriţelor. Pahomie însă nu se sfieşte, nu cruţă nici o osteneală să poarte* 
procese lungi şi grele, silindu-se să redobândească tot avutul mănăstirei, 
care se înstrăinase.

Viaţa spirituală a Hurezului este înfăţişată prin pomenirea călugă
rilor cărturari care s'au adăpostit aici. Bunăstarea materială a acestei 
chinovii se pare că a îngăduit mult îndeletnicirea lor spre lucruri de folos 
duhovnicesc. Iar biblioteca de pe vremuri a  Hurezului era vestită în tot 
cuprinsul Ţării Româneşti pentru comorile ce păstra în sânul său. O bună 
parte din cărţi şi msse proveneau dela Vodă Brâncoveanu; o altă parte 
erau adunate prin osârdia egumenilor care pricepeau rostul bun al cărţei. 
Astăzi însă toate acestea s’au împrăştiat, iar în vechile unghere n’a mai 
rămas decât amintirea unui trecut care s’a irosit fără milă şi fără înţe
legere. Indicele de nume proprii, şi lucruri, urmat de un glosar, încheie 
această lucrare şi înlezneşte deplina folosire a preţiosului material inedit 
aflat în cele 63 documente din anexe. G. I . M.

14. Ivanav T. IleTTjpT» CanyHo6i> Tp'bdHenHi», art. In riacT. fl'kno*. 
No. 18, 19, 20, 21, 22-23; Sofia 1936.

Petru S&punovici Trievneni a fost unul dintre primii pioneri bul—
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gari, ai vcacului trecut, pe terenul cultural. Irică de mic copil el a emi
grat în Valachia şi toată activitatea sa şi-a desfăşurat-o la Bucureşti 
după anul 1820, împreună cu Serafim Starozagorcenin şi sub oblăduireaT 
directă a mitropolitului Grigorie al Ungro-Vlahiei. El s’a afirmat cu trei 
lucrări. Una din ele şi cea mai însemnată este o traducere a Noului Testa
ment în limba bulgară, făcută în anul 1822 şi tipărită, la Bucureşti, în 
anul 1828 în timpul când Grecii tot mai susţineau, în Ciuda aspiraţiunilor 
de dezrobire bisericească a Bulgarilor, de sub tutela lor, că Sfânta Scrip
tură nu poate fi scrisă decât în limba greacă.

Acest Nou Testament care a pregătit poporul bulgar pentru uni
tatea lui naţională, a apărut numai datorită grijii părinteşti, marilor 
sforţări şi «ajutorului moral şi material» ale mitropolitului Grigorie care,
pentru aceasta, a avut de luptat mult, cu patriarhul din Ţarigrad1).

Iată încă una din multele dovezi — de cari s’a mai vorbit, referi-i 9
toare la sprijinul pe care l-a dat România pentru redeşteptarea, unitatea 
şi dezrobirea Bulgariei! V. D.

15. Siruni H Dj., Mărturii armeneşti despre România, extrase din 
cronica Armenilor din Cameniţa, partea I (1430-1611), în Anal. Acad. 
Rom. ist. seria III, tom. XVII (1936), pp. 267-286.

Cronica din care d. Siruni a tradus şi publicat aceste extrase pri
vitoare la istoria noastră, face parte dintr’un ms. armenesc aflat în bi
blioteca Mechitariştilor din Veneţia, editat în 1896 de L. Alişan într’o co
lecţie de documente: «Cameniţa. Analele Armenilor dvn Polonia şi Româ
nia», Veneţia 1896, X-f-276 p. Ea cuprinde un şir de ştiri, bogat şi preţios, 
în deosebi pentru istoria Moldovei. In ceeace priveşte istoria bisericii ro
mâneşti ni s’a părut vrednică de luare aminte însemnarea cuprinsă la 
anul 1609 (p. 283), şi care întregeşte unele amănunte despre sfârşitul chi
nuit al mitropolitului Moldovei Teodosie Barbovschi (1606-1608). Iată cu
prinsul notei în întregime: «1609. — O mare nenorocire s’a abătut asv/pra 
Valahiei [Moldovei]. Episcopul şi boierii au vrut să omoare pe Constan
tin dortPnul Valahilor [Constantin Movilă domnul Moldovei 1607-1611]. 
Acesta auzind de complot, l-a prins pe episcop şi l-a decapitat. Episcopul 
a trădat.şi pe boierii cari erau în număr de treizeci şi cari au fost de ase
meni decapitaţi. Dom/nul a decapitat pe unii, pe unii i-a tras în ţeapă, iar 
pe alţii i-a înecat în a/pă. Capul episcopului l-a pus în ţeapă şi l-a exjniM 
trei zile».

9

In adevăr, dintr’un raport al lui Simeon Contarini către dogelo Vo- 
neţiei cu data de 29 Mai 1610 (publicat în Hurmuzachi IV2, pp. .’IOM M, 
nr. 315), se ştia că mitropolitul Teodosie vârît într’un complot, înroinmo 
să otrăvească în împărtăşanie pe tânărul domn — di tossicarlo nrl /wmr m- 
crato, che conforme Vuso greco ricevano quei Christiami la Panqua (cf. N. 
Iorga, Ist. Bis. Rom., tom. I (ed. n  1929), p. 243). Precum vnlrm, Ituu'tn- 
narea de mai sus din cronica armenească, vine să conflrmn ini m i  Intui 
ştirea lui Contarini, şi chiar să ne arate chipul groaznic în nu n tyl n nfflr- 
şit viaţa acest mitropolit, pentru vina că se învoise să nfivAiitnrA o iu»t- 
fel de nelegiuire. </ l M.

1. Despre acest Nou Testament bulgar, V. mal pc tm ţi Mhullwl preotului 
Paraschiv Angelescu, apărut în Bis. Ort Rom an. 52 (1934), Ni h f»,
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MIŞCAREA NAŢIONALĂ MUNTEANĂ CONTRA
MITROPOLITULUI GREC IGNATIE.

— UN CAPITOL DIN LUPTELE NOASTRE NAŢIONALE —

D. T. G- Bulat publică în Arhivele Basarabiei, n-I 
pe April-Septembre, un şir de acte de mare însemnătate 
cu privire la agitaţia contra Mitropolitului grec, impus de 
Ruşii armatei de ocupaţie, Ignatie, fost de Arta, pe cari-1 
vom găsi apoi ca naţionalist activ pentru naţia sa în mij
locul coloniei de exilaţi şi conspiratori dela Pisa.

Vedem tineretul însufleţit de idei româneşti, care por
neşte, la 20 Februar 1811, lupta. Adresându-se boerilor 
socotiţi ca mai influenţi, Banul Costachi Ghica, doi Văcă
reşti, Ştefan şi Barbu, şi Vistierul atât de amestecat în tre
burile ruseşti, Constantin Varlaam \  aceşti apărători ai ve
chiului nostru drept, mulţi la număr: Alexandru Ghica, 
viitorul Domn, care semnează cel dintâi, neastâmpăratul 
Mihăită Filipescu, în ceartă şi cu Domnii, Grigore Filipescu, 
Şerban Grădişteanu, Ştefan Catargiu, Ştefan Costescu, Ioan 
Cocorăscu, Constantin şi Alexandru Cretulescu, Dimitrie 
Slătineanu şi Ioan Perdicari, arată că sânt „îngroziţi" de 
„cea de săvârşit sfărâmare a celor din vechime căderi ale 
patrii noastre şi priveleghiuri a fieştecăruia din noi în parte", 
pe care şi Turcii le păziau pe basa tratatului dela Chiu- 
cîuc-Cainargi şi celui de la Iaşi, pe care, acum în urmă, 
în numele Ţarului, a promis să le observe şi comandantul 
suprem al oştilor ruseşti, generalul Milaşevici. Boierii bătrâni 
şi cu trecere sunt datori să intervie într’o chestiune asupra 
căreia, de altfel, nu se dă nicio lămurire.

îndată tineri şi bătrâni se găsesc împreună pentru a 
se adresa Sfântului Sinod rusesc, ca unii ce se credeau 
desfăcuţi de Patriarhia ecumenică şi legaţi de Biserica 
Rusiei stăpânitoare. I se spune că datina cere în fruntea

1) Vezi Iorga, fst. Bisericii, II, IX, cap. I. E numit la 15 Ianuar 1810; so
seşte la 5 Maiu.

Rev. Bis. Ort. Română, 54 (1936), Nr. 11—12 Noemvrie—Decemvrie 1
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Bisericii Ţerii-Româneşti şi Moldovei oameni de merit şi 
indigeni, „iar niciodată unii oameni de rând şi străini, cum 
se întâmplă în provinciile de dincolo de Dunăre". Mai ales 
în Moldova nu se calcă această scumpă şi „sfântă" tradiţie, 
pe când infiltraţii se produc la Munteni în folosul „Grecilor 
din fire şireţi", cari „şi-au pierdut propria, libertate" şi, 
umili şi supuşi la înfăţişare, sug astfel de obiceiu laptele 
unei maice străine, îndepărtând pe adevăraţii copii prin 
insinuatiile lor perfide". Neizbutind mai de curând în Mol
dova--aluzie la neizbânda intrusului Âmbrosie în 1792 1, — 
ei se aruncă asupra celuilalt principat, unde sînt toleraţi 
de „sufletul slab al boierilor munteni".

Cu aşezarea Ruşilor, „Maiestatea Sa împăratul Rusiei 
cuprinzându-i supt a sa stăpânire", s ’a crezut că astfel de 
pătrunderi vor înceta. Dar, „pe când poporul Ţării-Ro- 
mâneşti era nebun de bucurie că se vede mântuit de jugul 
otoman", mitropolitul Dosoftei2 e înlăturat de „un alt Grec". 
Aceasta fără a se lăsa „boierilor" dreptul de alegere, „după 
vechea datină a t ă r i i " I a r  „obştea", p u b l ic u l„din fire 
supus", primeşte „alegerea făcută de ocârmuire", nădăj
duind că Grecul cel nou va drege ce stricase cel vechiu

Când colo, ce să vezi? Părintele Ignatie mănâncă 
de frupt în cursul postului, ba chiar şi Miercurea şi Vinerea 
(era un originar din Mitilene, până unde ajungeau obiceiuri 
latine prin Italieni). Are „principii franţuzeşti şi sentimente 
străine de religie", deprinzând şi lumea cu dânsele.

E lacom şi pradă mănăstirile, „cum se făcea altă 
dată supt tiranii greci". Odată aceste mănăstiri, închinate, 
neînchinate, menite să ajute pe bolnavi şi pe săraci, aveau 
stareţi numiţi în alte condiţii: de Domn şi de Mitropolit 
sau de Locurile Sfinte la mănăstirile din prima categorie; 
pentru cea de-a doua, Domnul cu Mitropolitul lua pe unul 
din călugării lăcaşului sau al unuia de aceiaşi treaptă sau 

. şi mai jos, dacă şeful însuşi al Bisericii era din astfel de 
case mai m ici3. Supt grozave anateme se opria o schim
bare a obiceiului care e definit aici aşa de aproape, de 
sigur de către un cleric cunoscător.

1. Ibid., cartea VII, cap. II.
2. V. Ibid., loc, citate în nota precedentă,
3. Trebuie să fie o rea cetire în „la crosse nomm^e Mehasdrani* ; Uulrtt, 

/. c.f p. 5. Ar fi (ost o întărire ca pentru vechii chorepiscopi (Ibid).
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Acuma, mănăstirile sunt date în arendă, călugării 
sunt prigoniţi ca pe vremea împăraţilor păgâni, rostul 
protopopiilor se strică, acel rost pe care, după practica din 
Rusia, îl introdusese exarhul numit de Ruşi, Gavril Bănu- 
lescu : se cere o taxă de două şi de trei ori mai mare 
decât aceia care fusese fixată de acesta. In schimb, cei 
buzunăriti astfel pot să-şi răstoarcă asupra preoţilor şi 
diaconilor, asupra mirenilor la n u n ti ; se dau şi preturile. 
Protopopii nu plătesc numai la numire, ci, ca la Greci, 
în fiecare an.

In al treilea rând, Ignatie nu ştie de loc limba tării, 
trebuind să se înţeleagă cu lumea prin tălmaciu. Această 
limbă nici nu vrea s’o înveţe, ci „tine la Mitropolie cu 
cheltuială mare doi dascăli de franţuzeşte, ca să uşureze, 
şi să facă mai răspândită, cunoaşterea acestei limbi". Ast
fel arată despreţ pentru poporul şi graiul românesc.

Amestecându-se în lucrurile politice, el împinge tot
deauna pe Greci în slujbe ,,pe Grecii rămaşi de pe urma 
Domniilor vechi. Unii ajung în primul Divan şi Comitet“, 
alţii în al doilea Divan ; ispravnicii se aleg dintre aceiaşi fa
voriţi. „Astfel ne lipseşte de privilegiile noastre, de care 
ne bucuram de când este Ţara-Românească."

Mai mult încă, se numeşte prin el Mare Vistier, ,, dre- 
gătoria cea d’intâiu şi cea mai respectabilă a patriei noastre 
care nici pe vremea Turcilor, n ’a fost dată Ia vre-un Grec, 
de şi Grecii erau atunci atot puternici", ,,unui Grec venit 
de cel mult şapte ani, Samurcaş, care e recunoscut prin

4

atâtea plîngeri ale Divanului din 1808 ca nedrept, răparet, 
(concussionnaire), apăsător, necrutînd nici măcar clerul'1. In 
Oltenia, unde a fost Caimacam, o comisiune de cercetări 
a constatat atîtea stoarceri (exactions), încât a trebuit să 
fie înlăturat: „demnitatea de Caimacam, care cere o desăvîr- 
şită cunoaştere a afacerilor politice şi a nevoilor armatei, 
nu era făcută pentru un străin". Se adauge şi aceia că 
Samurcaş, având un frate la Constantinopol, pe lângă Vodă 
Moruzi, poate spiona pentru dânsul. „Cunoşteam pe Vistier 
şi înainte de a fi venit la Bucureşti; intrigant cum este, 
poate să facă vre-o poznă (il peut bien jouer quelque 
mauvais tour); noi îl bănuim, şi credinţa noastră ne sileşte 
a comunica bănuielile noastre Sfântului Sinod", căci ne 
temem că „această nouă stare de lucruri, aşezată de pă



660 N. lorga

rintele Ignatie, poate aduce vre-o nenorocire ţării şi arma
tei împărăteşti” .

Apucăturile mitropolitului sînt violente şi barbare. In 
Divan nimeni nu se poate înţelege cu dânsul. ,.Vorbeşte 
tot de robie şi repetă adesea că aşa făcea All-Paşa!" Se 
tem deci boierii de un act de trădare din partea acestor 
„Greci, oameni şireţi şi răutăcioşi", cari, ,,neavând nici
moşii, nici robi", trebuie să cîştige numai prin asemenea

•  i  •  •  intrigi.
Aşa li se cuvine oare boierilor romîni cari, timp de 

cinci ani, peste „privilegiile ce ni-a fost transmise de părinţii 
noştri", „au cheltuit, mergând pănă la îndatorare, pentru 
oastea împărătească"? De altfel, mitropolitul se ştie ascunde r. 
„el îmbrăţişează pe Români, cu un aier blând şi atrăgător, 
li vorbeşte dulce (mielleux), insinuant şi linguşitor", deşi în 
fundul sufletului îi urăşte.

Dar atacul pornit contra lui Ignatie nu se opreşte asupra 
lui şi a Grecilor intimi, asupra lui Samurcaş,— al cărui rol 
în 1821 se cunoaşte— ; el atinge tot clerul grecizat, care 
se cere, înlocuit, şi la Râmnic (unde era Nectarie), şi la 
Buzău (acolo, Costandie Filitis), pe când, ca Români, este 
numai la Argeş Iosif, iar Dionisie Lupu, episcop in partibus, 
s ’a aşezat la Tismana. Sinodului de la Moscova i se cere 
hotărîtsă facă pe „împăratul14 „a izgoni din ocârmuirea bise
ricească pe toate persoanele de acest caracter şi a pune în 
loc episcopi şi arhiepiscopi români" Se aduce înainte şi 
„un vechiu document dat de unul din Domnii noştri cei 
vechi şi păstrat la Sfânta Mitropolie". .

Din partea lui, Ignatie pârăşte pe Varlaam, mai vulne
rabil, în care crede că recunoaşte pe principalul său duşman.
E, spune el presidentului rus Milaşevici, un „tulburător al 
ordinii publice", un om ajuns prin intrigă, un complotist, 
care şi-a atras pe trei membri ai Divanului, nemultămiti 
de felul cum s’au numit ispravnicii; el caută prin orice 
mijloace să recapete Vistieria. Ca dovadă, aduce însuşi 
acest act pe care şi-l putuse căpăta, şi protestă „în numele 
unui neam întreg". „Nu mă recunosc în mitropolitul ce 
e înfăţişat acolo." Invocă „purtarea sa şi mărturia unui

i) Ibidem . no. II.
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popor întreg" „Nevinovăţia apăsată reclamă dreptatea Es- 
celentei Voastre “ 1.

Vedem, ca resultat, pe Costachi Ghica exilat, rugân- 
du-se a i se permite să se întoarcă la familia sa după două 
luni de surgun2. Milaşevici, care hotărăşte soarta lui, îi 
scrie din Iaşi, la 28 April, că merită „deportarea" pentru 
că şi-a refuzat serviciile în comitetul Divanului muntean, 
pentru că nu s’a supus ordinelor ce a primit, pentru că 
„s’a făcut cunoscut prin formare de partide secrete şipro- 
tivnice intenţiilor Guvernului, precum şi prin intrigi oprite 
şi stricătoare": el e făcut responsabil pentru petiţie, fiind 
primul iscălit. 1 se cere a da cele mai precise lămuriri 
asupra condiţiilor în care a fost făcut ac tu l3.

Totodată, la 3 Maiu, se dă satisfacţie lui Ignatie pen
tru „plângerea nedreaptă". Ghica a fost tras la răspundere, 
şi el, neavând curajul să susţie causa în care se prinsese, 
a declarat că semnătura e falşă şi că nu ştie nimic despre 
dânsa. S ’au dat instructii vice-presidentului Stădter să facă 
el cercetare spre a descoperi pe instigatori 4.

Declaraţiile celorlalţi semnatari sunt de tot interesul, 
caracterisând pe cei întrebaţi.

Barbu Văcărăscu e perfect. A iscălit jalba dată Mitro
politului de Alecu Ghica în Bucureşti, actul scris de „gră
măticul" său, „făr dă silă şi făr dă înfricoşare", pentru că 
încă dela început n ’a vrut pe Ignatie şi s’a pornit şi mai 
tare contra lui, „văzănd ajutoru ce să făcea Grecilor şi 
streinilor şi depărtarea pământenilor". De altfel, cândva şi 
Samurcaş fusese adus a se uni cu ei, scriind prima jalbă: 
„Ne-au îndemnat", spune el, „că Preasfinţia Sa s’au făcut 
parte cu Greci şi cu streini, ear pă pământeni i-au depărtat 
din căderile lor, ce din buna milostivire a prea-puternicului 
nostru împărat ni să făgădueşte prin declaraţione că încă ni 
să vor adăoga, jărtfindu-ne averile noastre spre odihna şi ră- 
paosul oştirilor împărăteşti, care este învederat şi netăgăduit".

Varlaam spune că a iscălit după toţi ceilalţi,,,cu bună voia 
sa, căci sila la jalbă nu încape"; a făcut- o, jalba, „într’o glăsu
ire fiind cu părerile mele". S ’a cerut ajutorul Sfântului Sinod

1* I b i d no., III.
2 . Ibid., no., IV.
3. I b i d no., V.
4. T b id no., VI.
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pentru că „acolo să cuvine ca pentru un lucru bisericesc". 
E vorba de „păstorul' ce nu-ş ocroteşte purtarea", iar 
cârmuirea, — cum o spusese şi primul, —  n ’a fost pusă 
în causă.

A treia mărturie e a lui Şerban Grădişteanu. Şi el a 
iscălit cu mâna lui, boierii cei mici fiind luaţi după „za- 
pisul" lor. N’a fost „silit şi îngrozit de niminea“ . Se repetă 
punctele de acuzaţie, în ce priveşte necunoştinja limbii: 
„nu poate să dea povătuire cuviincioasă norodului, nici nu 
poate ispovădui pă pământeni, nefiind mijloc prin tălmaciu“ . 
Intr’un cuvânt şi-a „arătat... firea cea grecească, adică: pe. 
din afară este Rus, iar înlăuntru inimii' sale Grec". Se 
nedreptăţeşte o întreagă naţie „cu aceasta că au dat toată 
puterea şi plirecsusia Grecilor streini, cari n ’au niciun 
meriton, nici cădere să ţie nici cea mai mică slujbă şi 
cari, neavănd nici o durere dă inimă pentru patrie, o jăfu- 
esc cu felurimi de jafuri, iar pă pământeni, cari jărtfesc 
toate ale lor pentru armiile împărăteştii Sale Măriri, cu totu 
i-au depărtat de drepturile patriei lor".

Aprinsul Mihăită Filipescu atestează că a iscălit „dă 
bună voia mea, nesilit şi neîngrădit de nimenea". Şi el a- 
minteşte că „cea dintâi pornire a acestei jă lb i s ’au făcut 
încă din cea ce s ’au vestii că s ’au orânduit Mitropolit

■ în Valahia Preasfinţia Sa părintele Mitropolit Ignatie, 
pentru care s ’au făcut opştească jalbă, iscălită de toată 
boerimea tării, şi acum am vrut să înprospătăm acea jalbă, 
văzând ajutorul ce să făcea Grecilor şi streinilor şi depăr
tarea pământenilor. Iar începător ales dintre noi n ’au fost 
nimeni, ci cu toţi am î n c e p u t Se repetă învinuirea 
ocrotirii străinilor, cu adausul că s’a trecut peste „cele al
cătuite de Preaosfintitu exarhu Gavriil pentru folosul opştii*.

Alexandru Ghica, denunţătorul, are o urîtă atitudine. 
Când Mihăită Filipescu i-a presintat plângerea, n ’a vrut s’o 
iscălească, găsind-o „dă tot fără temeiu şi fără cuvânt". 
Mărturiseşte că s ’a dus apoi cu hârtia lâ nevinovatul mi
tropolit, „nesuferind una ca aceasta", dar întrăbândtotuşi, 
dacă să iscălească, dar preferă să aibă voie de a merge la 
moşie ca să scape de primejdie. Ignatie, ca să poată ur
mări lucrul, îi cere sU-şi puie iscălitura. A şi făcut-o, 
dând prima formă celui învinuit. Şi adauge că iscălitura lui 
'Varlaam e singura reală, celelalte fiind puse de Filipescu
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şi Grădişteanu. Pentru ca, în sfârşit, uriciunea acestui de
nunţ să fie întreagă, el afirmă că de la cei doi boieri de 
mai sus ar fi înţeles că „izvodirea" vine de la „exarhul",

■ adecă de la Gavriil Românul, care până la numirea lui 
Ignatie, avuse ca delegat al Sinodului rusesc, conducerea 
bisericească a ambelor ţări; omul lui care stă la „biserica 
lui David", —  David Corbea— .biserica Icoanei, duce actul 
la Iaşi pentru ca de acolo să fie trecut şi în Rusia, cu in- 
tervenirea personală a lui Gavriil.

Ştefan Catargiu îşi tăgădueşte iscălitura, declarând că 
nici nu i s ’a cerut, dar e drept că Ignatie „au depărtat 
pământeni şi au apropiat striini". Dimitrie Slătineanu şi A- 
lexandru Cretulescu încaltea răspund cu o tăgăduire com
plectă,. aşa şi Etienne Văcărescu. Grigore Filipescu n ’a fost 
de faţă la iscălire, dar a dat voie să i se puie numele. E 
aspru, după cuviinţă, cu Ghica pentru că „a furat" plân
gerea. „Grecii ne-au chirieferit" (= luat în stăpânire) „cu 
totul de când au venit Preasfinţia Sa... Grecii sânt în dre-
gătoriile cele mai multe ale patrii, care puteau să să folo
sească pământeni ce-ş jărtfesc avuturile lor întru odihna 
oştirii împărăteşti"... Cei ce sânt pământeni şi li să cuvine 
a să împărtăşi cu orice mângâere din patria sa, să află
isteriţi“ (= lipsiţi), cari „acea mângâere ce să cuvine a o
dobândi, să împărtăşăsc şi să folosăsc streinii".

Ioan Cocorăscu n’a putut iscăli însuşi, fiind la moşie, 
dar dăduse „engraf" (scrisoare de îndatorire) „boerilor 
celor mai bătrâni ca să mijlocească cu orice mijloc vor şti 
către Stăpânire a nu ni să perde priveleghiurile care avem". 
Gândul protestatorilor era s’o trimeată prin generalul Suvorov, 
dar acesta a murit. „Prin ajutoriul Preasf. păr. Mitropolit % 
încheie dânsul, „şi nedreapta pliroforie ce au dat dă bine 
pentru Greci, au depărtat pă pământeni dă căderile lor, 
dându-le la streini."

Şi Constantin Creţulescu, absent, dăduse voie să fie 
semnat, rămâind ca Suvorov să transmită petiţia. Dar o 
aprobă deplin şi călduros, pentru „adiaforia (indiferenta)

«

ce au arătat Preasfinţia Sa către noi, nevoind a arăta ot- 
cârmuitorilor dreptăţile ce avem în pământu nostru, după. 
care cea împărătească făgăduială ca să fim mângăeţi noi, 
pământeni, pentru cele ce cu dragoste jărtfim pentru odihna 
şi răpaosul oştirilor împărăteşti... Otcârmuitori Valahiei,,
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adecă Mitropolitu şi Samurcaş ne-au adus la supărare pâ 
noi, depărtându-ne de căderile noastre satele".

Nu aşa de hotărît e şi Perdicari, care cere să fie 
întrebaţi cei ce au iscălit, nu el. Om nou, el ar dori atâta: 
„cu ochi blânzi să caute (Stăpânirea) dreptăţilor noastre, 
păzindu-se întregi privileghiurile noastre".

Grigore Grădişteanu, de şi n ’a iscălit, dar dăduse pleni- 
potentă să se întrebuinţeze „orice mijloc... spre folosul 
patrii şi al nostru". A făcut-o pentru „că au întrat în chi
verniseli Greci streini, care n ’au niciun meriton în tara noas
tră şi pă noi ne-au depărtat dă căderile noastre şi dă prive- 
leghiuri care prin manifestul prea puternicului nostru împărat, 
cu venirea Escelenfii Sale ghinăral Michelson, ni s ’au pu- 
blicuit că le vom avea mai cu prisos, şi paraponu care îl 
avem fiindcă Greci streini fără nici o dreptate, că ei pentru 
armia împărătească nimic nu fac, nici n ’au făcut, nici n'au 
cu ce face, iar noi ne jărtfim moşăile, casele şi averile". 
Iată, spune el, amărît, de trei ani de zile „n’am intrat în chi
verniseală... să văz oareşcare mângâere de la stăpânire". 
In schimb, de trei ani şi jumătate, „toate moşăile mi s’au 
derăpănat de când au venit armia împărătească, la care 
moşăi mi-au fost nădejdea- ca să trăesc, şi mi s ’au ars 
nămestii dă pret taleri 30.000".

Ca „isterisiţi de merita chiverniselilor noastre" se pre- 
sintă şi Ştefan Costescu. „însărcinaţi cu case grele, şădem 
de perim în casă", pe când „moşii, case, scutelnici toţi 
ce-i avem sânt toti pentru trebuinţa oştirilor împărăteşti". 
Şi el aminteşte întărirea de la 1806 a privilegiilor ce astăzi 
se calcă.

Recunoscând Sinodul rusesc ca „stăpân asupra celor 
bisericeşti", Barbu Bărbuceanu Văcărescu arată că a aflat 
despre cerere numai la întoarcerea sa de la Ciorogârla. 
El o explică prin aceia că favorisarea Grecilor e aşa de 
mare încât „cu vreme va rămânea toate dregătoriile 
acestui pământ numai în mâinele Grecilor".

Şi Marele Vornic, care la 1822 putea să fie Domn 
pământean al tării sale, continuă: „Greci pricinuesc siln i
cie patrii noastre, căci nici ară, nici seamănă, ci numai 
seceră. Ei, fiind în dregătorii, privesc numai la al mIu 
enteres în parte; ei, moşii, sate neavând, nn-i doare inima 
& ocroti pă lăcuitori." Pe când pământenii îşi sacrifică pen
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tru oaste moşiile, scutelnicii, posluşnicii lor mânaţi prin 
pod vezi; li s ’au ars „case, mori, biserici, păduri" de aceia 
a aprobat pe tineri, „dar pentru ce folos al patrii îmi face 
rugăciune mie şi altor boeri mari, au fost: ca să ajutăm cu 
toţii a-ş dobândi dreptatea". El vrea „a fi păzite şi nestră
mutate căderile şi priveleghiurile patrioţilor, ce din vechime 
le-au avut". Şi-l vedem mergând până la definiţii po
litice, ca aceasta, minunată, despre ce este obştea, comu
nitatea naţională: „Opşte înţăiegem pă toţi pămân
teni ţării noastre; şi am durere din inima pentru
toţi, cum şi ei dă mine. Şi aceasta să urmează firăşte la 
toate neamurile pământului". Un Iordachi, un Dinicu Go- 
lescu nu erau singurii a căror minte să fie luminată de a 
avea mai înalt şi mai nobil cugetarea apusului. La o asemenea 
acţiune, continuă el, mai mândru decât to{i „acusatii", „parte 
au toti, cei ce sânt adevăraţi pământeni, fieşicare în parte".

Nu cutează însă a visa o tără liberă, sprijinită pe sine. 
Anexarea la Rusia i se pare un lucru firesc, folositor şi 
de mult dorit. „Cuvântul „Stăpânirea", de să socoteşte: ro- 
sească, noi sântem foarte mulţumiţi, şi aceasta am poftit-o 
din vechime. Iar, dă să socoteşte pentru cei care sânt 
orânduiţi la Divan şi în alte dregătorii Greci, nu putem fi 
mulţumiţi". De aceia plângerile : şi către generalul Camenschi 
şi către senatorul din' Iaşi, aceasta înaintată, de altfel, făţiş, 
pe calea oficială, şi către Sinod, „ca pentru o parte bise
ricească". Scopul? Dar nu poate fi altul decât „ca să fie 
păzite căderile tuturor pământenilor ce li să cuvine fieşcă- 
ruia în parte şi să să dăpărteze cei ce nu au parte într’a- 
cest pământ, cari nu au nicio durere de această patrie".

In sfârşit el înţelege cererea tinerilor către cei din ge
neraţia sa: „Pă noi nu ni socotesc ca pă nişte stăpâni, 
ci ca pe nişte boeri mai bătrâni şi doritori ai patrii, cari
avem datorie totdeauna să vorbim, să arătăm către cei 
mai mari stăpânitori pentru folosul opştăi. Şi prin noi nă- 
dăjduesc fieşcare a-ş afla îndăstulare căderilor lor în parte, 
după cum aceaste s ’au urmat şi mai dinainte".

E interesant Varlaam, om nou şi foarte supus criticii. 
El spune că s ’a luat după ceilalţi. Dar glasid i se ridică 
sus şi tare pentru drepturile ţării şi la alegerea de Mitro
polii : „ când patrioţi să isterisesc de căderile lor, primejdia 
este învederată. Căci este pravila ţării a fi Mitropolit dintre
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pământeni, carele să privegheze pentru cei adevăraţi pa
trioţi ai ei. Căci streini, trăgând, aproape pe cei de un 
neam cu sine, uită că să depărtează de la pământeni cele 
ce li să cuvine din al lor pământ". In privinţa dovezilor 
istorice el e cel mai complect: „Priveleghiurile noastre
sânt toate cele ce prin documenturi arătate între care să 
depărtează şi Greci de ale noastre căderi: adică de Mitro
polie şi de toate celelalte boerii ale ţării, către care şi în 
silele de Domn grecesc s’au făcut hrisov iscălit de multe 
obraze, prin care să dăpărteasă dă verce drăgătorie a pă
mântului Pare că în adevăr el cetise hotărârea de pe 
vremea lui Leon-Vodă pentru scoaterea Grecilor din toate 
drepturile publice.

I a t ă r l  însfârşit revenind şi el la definiţia a ce este ■ 
naţional: „Obştea să înţelege cei născuţi şi crescuţi în pa
tria noastră, şi durerea de inimă îm i este de obşte cum 
pentru mine aşa şi pentru toţi pământeni. Ca unul ce 
mă aflu şi eu din cei mai mari şi mai bătrâni ai pămân
tului, aleargă la noi cei mai mici cu plângerile lor“ \

Şi acesta e mulţămit de noua eră rusească. „Noi de 
stăpânire sântem foarte mulţumiţi, fiind pravoslavnică şi 
creştinească, ceiace am cerut înşine din vechime". Şi au 
voie a-şi arăta şi plângerile. Iar, de aici cei mici la cei mari 
şi bătrâni, aşa era „şi mai înainte, în vremile Domnilor".

Şerban Grădişteanu e şi el din cei mai împovăraţi de 
bănuieli, ca unul din începătorii acţiunii. „Noi între. noi“, 
recunoaşte el, „sfătuindu-ne ce să facem pentru îndreptarea 
celor povârnite, am găsit cu cale de am alcătuit această 
iscălitură, neîndemnaţi fiind de nimenea". In casa lui, fiind 
de faţă Constantin Creţulescu, Grigore Grădişteanu şi Per- 
dicari, a fost scris actul. S ’au adresat la bătrâni ca să fie 
primită acţiunea, şi ei au consimţit. S ’au îndemnat de pri
mejdia pătrunderii greceşti, care poate duce la fuga satelor. 
Fiind o stăpânire „europeană", Grecii n’au ce căuta. Iată 
acel bizar, dar aşa de interesant pasagiu: „Căderile patrii 
noastre sânt acestea, adică, în vreme când să stăpâneşte ţara 
dă Evropei, să fie otcârmuitori pământeni, iar nu Greci, 
după cum s ’au urmat şi alte dăţi când au fost armia ro-

1. Şi mai jos: „Să înţelege obşte toţi pământenii născuţi într’acoastrt pali Io 
fără osebire, iar nu în parte". Şi „scoposul obştii este să păzească cttdoillo pA 
mântenilor de obşte”.
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sească şi austriecească aici: să avem scutelnici dăplin şi 
nesupărati, şi să ni să păzească obiceiurile pământului", cum 
stă şi în proclamaţia imperială din 1806. Situaţia tării e de 
plâns: „au perit vitele lăcuitorilor, care este bogăţia acestui 
pământ din pricina angaralilor, şi este foamete..., iau bi
ruri cei ce să află otcârmuitori mai mult decât le este pu
terea lăcuitorilor" şi decât a hotărît însuşi senatorul.

Şi „obştea" o înţelege tot aşa. „Cu acest cuvânt noi 
înţelegem toată obştea, adică toti pământeni. Iar vărsare 
(= plecare) asupra obştii avem ce uni ce săntem pămân
teni dă un neam şi ne doare inima pă unii de alţi, măcar 
de verce treaptă va f i ' “ .

In sfârşit— şi cred că interogatoriile se opresc aici, restul 
privind afacerea în sine, de care, odată cu publicarea celor 
peste douăzeci de acte, pe care nu ni le-a comunicat d. 
Bulat, cum a avut bunătatea de a o face în manuscris 
pentru cele de la sfârşitul articolului tipărit —  iată-1 şi pe 
Mihăită Filipescu.

El afirmă că i s ’a arătat zapisul la Şerban Gră- 
dişteanu, fiind şi Alecu Ghica de fată şi că singurul mo
tiv era „căci ne-am văzut depărtaţi dă căderile noastre", 
neavând altă mărturie. Se poate ca mai departe el să fi
făcut declaraţii de mai mult interes.

Dar Ignatie rămâne pănă după plecarea Ruşilor.

In aşteptarea lor putem spune că mişcarea de trezire 
naţională, pornită încă din adâncul vremilor şi mani
festată cu energie în secolul al XVIII-lea, n ’a încetat un  
singur moment, că s’a transmis ca o datorie sfântă din 
generaţie în generaţie şi că actul din 1822 al restabilirii 
Domnilor pământeni na e un Japt sporadic, provocat de 
răscoala grecească, ci urmarea firească şi încheierea de
fin itivă  a unei îndelungate lupte în care a foşt prinsă 
toată acea boierime căreia naţia îi datoreşte aşa de mult 
ca unei clase conducătoare inteligente, energice şi solidare 
în toate momentele cele mari.

N* Iorga

1. Ş i:  „într’această obşte să coprind toţi pământeni, iar nu numai cei ce 
sânt iscăliţi".
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Sous l’occupation russe dans Ies Principautes, en 1811, 
un nombre de jeunes boîars, appartenant aux meilleures 
familles, crurent devoir s ’adresser aux repr6sentants Ies 
plus influents de la găneration plus âg6e, qui, du reste, 
avait manifestă Ies mâmes sentiments aussitât apres 
avoir appris la nomination d’un Grec, Ignace, M6tropolite 
d ’Arta, — le futur defenseur de la cause hell6nique, en 
Italie, â Pise — , pour leur demander de se solidariser avec 
eux, demandant au Saint Synode de Moscou, — Ies deux 
pays roumains 6tant consider6s comme annexds â la Russie — , 
que non seulement l’etranger, appui constant des siens 
pour obtenir Ies dignit^s, soit eloign6, mais que toutes 
ies places reviennent aux Roumains.

L ’acte fut sign6 par Ies vieux boîars, mais Ignace en 
eut vent, un d e s ' jeunes ayant trahi. Le pr^sident russe 
des provinces occupees donna gain de cause au M&ropo- 
lite. Interrog^s, Ies signataires declarârent hautement qu’ils 
ont agi ainsi pour defendre Ies droits de leur nation.

Ceci prouve que la lutte naţionale ne cessa jamais 
pendant des g6n6rations et que Ie retablissement du răgime 
des princes indig&nes en 1822 n ’en fut que la conclusion 
definitive.

R 6 s u  m  e
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Dacă privim acum mai departe, găsim la aceste pre
dici o trăsătură pe care cuvântătorii se simt nevoiţi s ’o 
cau te : anume aceia de a fi cât mai apropiaţi de ascultători, 
mai familiari. Despărţiţi de ei prin marile depărtări, ei caută 
gândurile care nu se potrivesc numai pentru o mână de 
oameni, ci pentru marea mulţime. Prin aceasta, ei sunt mai 
apropiaţi de inimile oamenilor şi deci mai înţeleşi.

Această stare a predicii la Radio noi o . băgăm-de- 
seamă în toate ţările. Fie că este vorba de predica fran
ceză, fie de cea italiană, găsim la ele aceiaşi trăsătură a 
apropierii ei de inima omului.

Vorbitorul nu se gândeşte numai la un soi de oameni 
mai luminaţi, ci la marele număr de ascultători de pre- 
tutindenea, care pot fi oameni de toată mâna. De aceia 
nici nu te-ai putea aştepta la Radio să găseşti predici de 
măsura marilor şi răsunătoarelor cuvântări pe care H . 
Pinard de la Boullaye le rosteşte la Paris.

In de obşte, în -predicile rostite pe amvon predicato
rul ştie cui vorbeşte, vede pe cine are înainte. Nu poate 
fi tot aşa însă cu predicatorul la Radio. Tocmai faptul că 
el vorbeşte în largul văzduhurilor, fără să vadă pe nime
nea, îl sileşte să lucreze prin închipuire, să-şi înfăţişeze ca 
ascultători pe oamenii cu o treaptă de învăţătură mai slabă. 
De aceia el totdeauna se va sili să vorbească aşa ca să 
fie Ia treapta de înţelegere a tuturor oamenilor.

Această trăsătură a predicii la Radio se bagă-de-seamă 
în toate ţările. Pe de o parte din această pricină, pe de 
altă parte, din aceia că predicatorul la Radio nu este în
găduit să vorbească prea mult, el trebuie să fie mai scurt 
şi mai Ia îndemâna mintii tuturor ascultătorilor.

Cum am văzut mai sus, grija aceasta şi-a mărturisit-o 
şi vorbitorul la Radio W. R. Malthews din Londra. Deş
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vorbind din marea catedrală Sf. Paul din Londra, el spune 
că predicile lui au în vedere pe creştinul fără cunoştinţe 
adânci din învăţătura creştinească sau din alte învăţături 
omeneşti.

De aceia predicatorul, ori vorbeşte dintr’un mare o- 
raş, ori din altul mai puţin însemnat, trăsătura cuvântării 
lui, de a fi la îndemâna înţelegerii tuturor oamenilor, o • 
găsim pretutindenea. Deci, dacă trecem acum să vedem 
cum se înfătişază predica radiofonică engleză, îi vom găsi 
şi ei aceleaşi trăsături. Oricât predicatorii vorbesc din marele ' 
centru al Londrei, starea de lucruri este aceiaşi. Predica 
radiofonică a lor nu este altfel decât aşa cum o ştim şi 
pe cea din alte tări. Se va deosebi în ce priveşte cuprin
sul, dar o vom găsi stăpânită de aceiaşi grijă de a fi vor
bire pentru toată lumea.

Din atâţia predicatori radiofonici engleji, pomeniţi mai 
nainte, să luăm pe unul şi să ne încredinţăm despre a- 
cestea în ce ne spune el. Să luăm pe McCormick şi a- 
nume predicarea lui din volumul Tune in to St. M artin’s.

In cea dintâi din aceste predici ale sale, McCormick 
spune ascultătorilor săi: „Fără îndoială, în curgerea celor 
10 ani trecuţi, voi ati ascultat multe cuvântări de soiul 
acesta.- Ia spuneti-mi: făcutu-v’ati prin ele mai creştini 
decât înainte, căpătat-ati o nouă înţelegere despre iubirea 
lui Dumnezeu, aşa cum ne-a fost arătată ea în Iisus Hristos? 
Vedeţi, eu îmi simt deplina mea răspundere în privinţa 
aceasta. Este vorba de ceiace Dr. Sheppard spunea acum 
10 ani: „Doresc ferbinte să propoveduiesc pe Hristos... 
Dorinţa mea cea mai adâncă este ca, prin ajutorul lui 
Dumnezeu, voi să ajungeţi a fi ceiace singuri doriţi să fiţi, 
în clipele cele mai plăcute ale voastre Eu vă cer să vă 
gândiţi în tihnă, dar cu toată temeinicia, fiindcă (v’o spun 
în toată umilinţa), dacă creştinătatea nu duce la roada de 
a schimba viata voastră neîncetat şi a o face mai ase
mănătoare cu a lui Hristos, trebuie să fie la mijloc ceva 
strâmb. Eu ştiu .că noi purtăm în sânul nostru uşurinţa 
dureroasă de a asculta, dar nu şi a primi ca aceasta să 
aibă vre’o urmare asupra vieţii noastre ; a asculta gin 
sul lui Dumnezeu, dar mai încolo a nu face nimic. Dacft 
aceasta se întâmplă, trebuie .să spun că ne-am încărc.ii 
de neizbândă, fiindcă ştiu cât de neputincioase sunt unclr
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silinţe ale mele. Dar oare atunci nu ar fi tot atât de drept 
să spunem că şi voi înşivă n ’aţi izbutit sau chiar că nici 
Dumnezeu n ’a izbutit în voi, fiindcă voi nu l-aţi lăsat să 
vă cârmuiască? Noi nu putem uita cuvintele de vestire 
ale lui Hristos: cât de greu îi este inimii omeneşti de a 
face cele ce ascultă! Este aşa cum spune Dr. Gairdner 
«Invârtoşarea dela sfârşit, în care Dumnezeu lasă inima o- 
mului, nu este începutul, ci sfârşitul unei lungi stări prin 
■care sufletul nostru străbate. Vedem aceasta prea bine, când 
privim feluritele trepte ale acestei stări». Privirea cu ne
păsare a adevărului duce la o învârtoşare, din care, până 
la urmă, ne alegem cu o nesimţire sufletească.

«Creştinătatea, dacă e adevărată, aceasta trebuie să 
se simtă în vieţile noastre, să le prefacă. Ea face aceasta 
cu mii de oameni, în fiecare zi. Ei dovedesc aceasta şl 
nici nu pot face altfel, fiindcă, după cum a spus' Domnul 
nostru, cetatea, stând pe munte, nu poate să se ascundă. 
Dacă voi vă siliţi să urmaţi lui Hristos, puteţi face gre
şeli şi fără îndoială le veti şi face, dar viata voastră se 
tot curată, se subţiază şi se îmbărbătează. Să încerc oare 
să arăt aici cum viata noastră trebuie să se prefacă pe 
fiecare zi ? (Se înţelege, aceasta trebuie să se arate în 
vieţile noastre pe fiecare zi şi în legăturile cu alţii). Prin 
aceasta, vom ajunge mai cinstiţi şi mai cu rânduială în 
slujbele noastre şi acasă, făcând cu gând cinstit tot ce 
avem de îndeplinit, fie că lucrăm la alţii, fie că alţii lu
crează pentru noi şi fiind în cea mai sănătoasă călcătură 
ca soft ori ca soţii. Urmarea lui Hristos ne va da mai 
multă bărbăţie de a sprijini tot ce este drept, curat şi 
vrednic. Când lumea vorbeşte cu cruzime pe socoteala 
altora sau când vorba ajunge prea uşuratecă, de ase
menea când vorba ajunge la flecăreli şi minciuni cu pri
vire la aproapele nostru ; noi să avem omenia măcar de 
a păstra tăcerea. Astfel vom arăta că nu suntem de aceiaşi 
părere şi vom vedea că este mai cuminte a tăcea decât 
a vorbi. Urmând lui Hristos, nu vom fi tot cu gândul la 
noi, fiindcă inima noastră va fi pornită mai mult de a 
ajuta pe alţii decât a dobândi ce nu avem noi. Vom fi 
mai smeriţi şi mai puţin porniţi a ne tot agăţa de alţii, ' 
fiindcă ne vom aduce aminte de scăpătările.noastre. Ne. 
va face o plăcere să fim de folos altora şi în stare a-i
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ajuta în greutăţile lor. Mai pre sus de toate, vom ajunge . 
să putem jertfi timpul, banul nostru şi pe noi înşine, nu 
numai fără nicio părere de rău, ci chiar cu bucurie că. 
putem fi de folos lui Dumnezeu şi fiilor lui. Ce e mai 
mult, ne va da simţul vieţii obşteşti, aşa că totdeauna vom 
fi cu ochii la treburile vieţii celorlalţi, la nevoile gospodă
reşti, la lucrurile care privesc viata popoarelor, dar din • 
punctul de vedere al lui Dumnezeu, nu al lumii, din punctul, 
de vedere care ne îndeamnă să slujim pe fraţii noştri.

«Şi pentru ce toate acestea ? Nu pentrucă e drept 
să fie aşa, ori pentrucă am năzuit să dobândim cerul, ci 
numai pentrucă am văzut dulceaţa lui Dumnezeu arătată, 
în Iisus Hristos şi dorim să-i plăcem lui.

«După cum socotesc eu, aceasta este cheia, este te
meiul cel mai de pret în viata noastră. Dar pare că lu
mea este împărţită în două bucăţi: de o parte ceice 
caută să placă lui Dumnezeu sau măcar să urmeze cele 
mai de seamă vrednicii pe care le cunosc ei, şi asta în
seamnă a fi mânaţi de el şi a face voia lui, oricât ei s ’ar 
mai poticni câteodată; iar .de alta, ceice caută numai să 
placă lor şi nu fac şi nu aleargă decât după ce doresc.. 
Dacă noi ne gândim într’una cum să plăcem lui Dumne
zeu, suntem siliţi să tot propăşim în viata creştinească, 
fiindcă trebuie să stăm tot aproape de el, încât să cu
noaştem ce el doreşte şi să ne ajutăm cu puterea lui. 
Dacă voi cereţi lui Dumnezeu, în fiecare dimineaţă, cum 
puteţi fi de folos pentru lucrul său în timpul zilei, veti găsi- 
că voi nu numai puteţi fi de folos altora, în căile tainice pe 
care nu le puteţi înţelege, ci veti ajunge să semănaţi cu el tot 
mai mult, pentrucă veti -da dela voi (ceiace, la urma urmei, nu 
este alta decât alt mijloc de a-1 iubi) şi, în acelaş timp, 
veti lua din puterea sa. Atunci vă veti aminti că voinţa^ 
lui, pe care vă siliţi s ’o împliniţi, este totdeauna cea mai 
bună, mai vrednică, mai aleasă şi mai dulce din lume, 
oricât de greu ar fi de a o face,

«El te vrea să fii bărbat sau femeie în înţelesul cel> 
mai de seamă al acestor cuvinte. Vrednic, îndrăzneţ, 
gata de a ajuta orice faptă curată, om care gustă prive
liştea măreaţă despre ce poate fi omul cu ajutorul Iul 
Dumnezeu, totdeauna plin de nădejde, totdeauna (IuIom, 
aspru cu simţirile sale, dar blând cu ale altora , dc^o



văitor, când e vorba de a apăra voinţa lui Dumnezeu, 
gata a îndrăzni pentru lucrul lui, într’un cuvânt, urmaşul 
lui Iisus Hristos, pentrucă tu vezi în Hristos pe om aşa 
cum Dumnezeu vrea să fie omul, — iată ce va fi omul. 
mânat de Dumnezeu.

„Oare m ’am depărtat de ce m ’am apucat a vă vorbi,, 
adică dacă în via{a voastră s’a petrecut vreo schimbare 
după 10 ani de ascultare la Radio ? Socotesc că nu ; dar 
dacă nu s’a petrecut nicio schimbare, vă întreb fără ocol, 
fiindcă mă întreb şi pe mine însumi: nu este fiindcă nu 
ne silim să plăcem lui Dumnezeu, ci numai să ne plăcem 
nouă înşine ? Dacă este aşa, Dumnezeu vrea să schimbe 
vieţile noastre şi ne cere să intrăm în marea obşte a 
bărbaţilor şi femeilor, care cred că nicio viată nu este 
ca cea în Hristos şi că lumea poate fi mântuită azi numai 
prin oamenii care trăiesc din viata lui.

„Dumnezeu poate preface viata voastră, aşa cum el o 
preface pe a multora în însăşi clipa aceasta şi cum vor
birea la Radio a şi schimbat de asemenea multe vieţi 
prin puterea lui. Fie ca Dumnezeu să ne ajute cu puterea 
lui, în această grea încercare prin care trece istoria lumii, 
ca să ne predăm lui din nou şi să avem un singur im
bold pe viitor, anume acela de a-i plăcea lui.

„Astfel eu închei acum 10 ani de vorbire radiofonică
f  «

la St. Martin-in-the-Fields, cu aceste puţine gânduri ale 
mele, pe care socotesc că le veti înţelege, dacă veţi în
cerca să vă puneţi în locul meu. Şi rog pe Dumnezeu în 
nesfârşita sa milă — dar şi pe voi în bunătatea voastră

• —  să mi se ierte ce aş fi greşit cu acest prilej minunat.
„Mă rog ca el să nu înceteze a înviora şi folosi aceste 

mici osteneli ale noastre, aşa ca ele să se poată săvârşi 
întotdeauna spre slava sa şi spre binefacerea, înviorarea, 
şi lărgirea inimii fiilor săi".

Iată aici cea mai mare parte din cea dintâi cuvân
tare a lui McCormick. Cuvântare în inima marei capitale a 
împărăţiei britanice! Ar zice cineva că trebuie să fie ceva 
nemai văzut, nemai auzit, mai presus de fire. Totuşi, o 
vedem, este o cuvântare fără nicio îmbrobodeală. E o 
vorbire uşoară, parcă ar sta de vorbă cu câţiva cunoscuţi.

Este şi aceasta o pricină pentru ce vorbirea aceasta
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 11-12 Noemvrie-Deceirwie 2

Predica la Radio S 7S
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e atât de gustată. E trăsătura vorbirii la Radio. In felul 
..acesta vorbirea se gustă mai uşor.

Predicatorul la Radio însă este cu atât mai îndemnat 
să lucreze aşa, cu cât timpul care i se pune la îndemână 
acolo e mult mai scurt. El nu se poate întinde în mari 
dezvoltări. Un sfert de ceas, 20 de minute, acesta e timpul 
în care i se îngăduie să vorbească. De aceia nu poate 
vorbi în fata microfonului ca în largile cuvântări dela 
Notre-Dame din Paris.

Chiar dacă predicatorul vorbeşte în biserică, de pe 
amvon, având lângă el microfonul, care prinde graiul său 

. şi-l duce departe, el tot trebuie să aibă în vedere că nu 
vorbeşte numai pentru cei ce-1 ascultă în biserică, ci şi 
pentru cei mulţi alţii pe care nu-i vede. De aceia predica 
sa, rostită în aceste împrejurări, va fi de o alcătuire mai 
uşoară, mai la îndemâna tuturor ascultătorilor.

Pentru a ne face o părere mai deplină de toate a- 
--cestea, să ne ostenim a asculta o predică pentru astfel de 
împrejurări. Este vorba de predica Părintelui W. R. Matthews, 
decanul catedralei Sf. Paul din Londra, de care am mai 
pomenit. O găsim în volumul său de predici la Radio, sub 
numele „Nădejdea Nemuririi" (The Hope of Immorality), 
temă sub care a vorbit la Radio. Iată cum numitul preot 
o începe:

„Am a desfăşura aici o temă largă în graniţe înguste. 
N ’am vreme de risipit în cuvinte pregătitoare. Trebuie să 
păşesc deadreptul, odată ce ştim despre ce avem de vorbit.

«In această bucată dintâi, eu m ’am hotărât să vorbesc
• despre nădejdea nemuririi în de obşte, în al doilea rând, 
apoi, ne vom apuca să arătăm pe ce se întemeiază acea
stă nădejde, iar la urmă ne vom sili să povestim ceva

• despre învăţătura creştinească privitoare la această temă. 
' Fără îndoială, unii din ceice mă ascultă ar fi dorit să în
cepem mai bine dela capătul cellalt şi să pornim dela cre-

- dinţa creştinească. Aceasta ar fi fost o cale de urmat foarto 
bună şi cuminte, numai că eu sunt deprins a lucra altfel. 
Mie îmi place să văd, dacă e cu putinţă, cum învă|ftlum 
creştinească întăreşte şi lărgeşte credinţele pe cari am avui 
oarecare temei să L primim. învăţătura creştinească Incu 
nunează mintea, dar nu calcă peste ea.

«Ideia despre nemurirea sufletului sau a pcruonnol i ui
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este acelaş lucru cu cea despre viata după moarte. Fără. 
îndoială, amândouă sunt strâns legate şi deseori sunt luate 
una drept alta, dar între ele este totuşi o mare deosebire. 
„Nemuritor" înseamnă scutit de starea muririi, veşnic. Noi 
putem vorbi despre nemurire în adevăratul înţeles al cu
vântului, numai când ne gândim că lucrul de care e vorba 
se află într’un chip oarecare dincolo de îngustimile timpu
lui. Astfel ar fi în totul cu putinţă să crezi într’o viată vii
toare după moarte, fără să crezi în nemurire, fiindcă ne-am 
putea închipui cumva că sufletul ori persoana au trecut 
prin mai multe trepte ale vieţii, pentrucă apoi să se stingă
mai târziu. Este neîndoielnic că mintea unor popoare pri
mitive nu este în stare să prindă cugetarea de nemurire. 
Părerea lor despre ce este dincolo de moarte e numai 
cea despre o desfăşurare înainte a vieţii de fată în împre
jurări felurite. Această deosebire e de mare însemnătate. 
Singură ideia despre o viată viitoare, în înţelesul că noi 
vom trăi trecând printr’un şir de experienţe, nu este în 

.sine prea dulce pentru mintea cugetătoare. „Mâne şi mâne 
£i mâne" — în aceste vorbe Shakespeare şi-a mărturisit 
nesuferita plictiseală a şirului de zile una ca şi cealaltă. 
Ceiace este de dorit nu e o neîncetată deşirare a vieţii, 
ci un soi de viată mai aleasă, cu o însemnătate mai lim
pede şi mai înaltă.

«Ceice cred într’o viată viitoare şi ceice cred în ne
murirea îmbrăcată în acest nume, de fapt, sunt de aceiaşi 
părere, într’o trăsătură de temelie a acestei întrebări, anume 
în aceia că moartea nu este capătul vieţii, după cum se 
pare a fi. Una din faptele cele mai uimitoare, cu privire 
la om, este aceia că el niciodată n ’a crezut în stingerea 
lui. Că după moarte mai este şi altă viată— , aceasta e una din 
cele mai universale credinţe ale neamului omenesc. Ea
este mai răspândită chiar decât credinţa în Dumnezeu sau
în zei. Chiar oamenii cei mai primitivi, ale căror urme au 
fost descoperite, par să fi avut obiceiuri care presupun 
credinţa într’o viată viitoare. Sir James Frazer, marele 
nostru învăţat în ce priveşte neamurile sălbatece, spune 
„Printre neamurile sălbatece, o viată după moarte nu este 
un lucru de gândire, sau de închipuire, de nădejde sau de 
temere, ci este o siguranţă practică, de care insul tot atât 
de puţin se gândeşte să se îndoiască, precum nu se în
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doieşte de starea lui că este fiinţă care trăieşte. El o pri
meşte fără cercetare şi lucrează fără şovăire pe temeiul 
ei, caşi cum ar fi vorba de unul din adevărurile cele mai 
neîndoielnice din cuprinsul vieţii omeneşti1". Totuşi nu 
trebuie să ne închipuim că această credinţă într’o viaţă 
viitoare este totdeauna un izvor de plăcere sau de mân
gâiere. Dimpotrivă, starea celui ce pleacă era uneori soco
tită ca una din cele mai apăsătoare. Noi avem câteva 
rămăşiţe din părerea că o ţară de umbre ne aşteaptă după 
moarte, chiar în Vechiul Testament însuşi. Astfel, în cartea 
lui Iov, ea e zugrăvită ca „un ţinut al întunerecului, ca şi 
întunerecul însuşi, şi ca umbra morţii, fără rânduială, unde 
şi lumina este ca întunerecul" (Iov 10,22). Dar fie că cre
dinţele lor erau luminoase, fie că erau întunecoase, oamenii 
necivilizaţi totdeauna au avut oarecare credinţă într’o viaţă 
care merge dincolo de mormânt. Această fereală de a 
primi moartea drept ce este ea, e un fapt vrednic de în- 

. semnat în ce priveşte fiinţa omenească. In partea II a 
acestei desfăşurări, eu voi arăta mai deplin ce înseamnă ea.

«Dacă acum venim la popoarele luminate, putem începe 
să vorbim despre nădejdea în nemurire în înţelesul ei cel 
mai deplin. Pe măsură ce puterea de a gândi sporeşte, 
oamenii prind părerea că în fiinţa omenească este ceva 
nemuritor. Minţile mai înzestrate cu puterea de a judeca 

:şi a cerne lucrurile încep să caute temeiurile credinţei în 
nemurire. Felurite au fost răspunsurile la întrebarea „Ce 
este veşnic în o m ?“. Toate răspunsurile însă socotesc eu, 
ajung la mărturisirea că, în fiinţa omenească, unele laturi 
sunt mai de preţ decât altele. Până ce oamenii nu şi-au 
făcut o părere despre însemnătatea mai mare sau mai 
mică a feluritelor părţi din fiinţa omenească, ei n ’au putut 
ajunge în stare să judece despre nemurire. Sunt încredinţat 
•că niciunul din ceice cetesc acestea, nu-şi vor face păre
rea că toate trăsăturile lor au să dăinuiască în veci. Multe 
•din câte alcătuiesc fiinţa noastră sunt trăsături de rând şl 
fără însemnătate .De pildă, mie îmi plac magiunul şi per 
sicile, totuşi eu n ’aş putea spune în chip cinstit că uni
versul ar fi mai sărac dacă asemenea gusturi sau (Io/, 
gusturi ale mele, de felul acesta, ar fi măturate din liimo

_________________________________________  _____________________________________________________________________________________  . _ . _ ^  i ■ m m t  ■ < v  K  i t
% — *  •  ■  1 ■  i  i ■ " i ”  ■  ■ * ■ ■ ■  ■ ■  ■ ■  ■  i  ' ■  i  — ■ ■ ■  ■ ■  1  "  — -  ~  -  T  _ *

1. B elie f in Im m ertality, pg. 468.
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Gândirea filosofică despre nemurire a început cu măr
turisirea lui Socrate şi Platon că mintea şi gândirea sunt 
de un preţ mai mare decât trupul, că ele sunt închegări 
de un soi deosebit.

«O părere care a străbătut în lumea cugetătorilor, cu 
mai multă încredere în însemnătatea ei, a fost aceia că 
cugetarea e nemuritoare. Voi ştiţi cât de mult această cre
dinţă a sporit şi a fost apărată. In adevăr, cugetarea este 
puterea noastră cea mai universală. Intr’un înţeles oarecare, 
ea este aceiaşi la toţi oamenii. De pildă, când noi cugetăm 
despre o problemă în geometrie, cu toţii gândim despre 
ea în acelaş chip. Lanţul dovezilor, dacă el este temeinic, 
va încredinţa pe orice fiinţă gânditoare. Noi putem îm
părtăşi cu toţii aceleaşi gânduri, într’un fel care e cu ne
putinţă, când e vorba de ce simţim sau ce ne mişcă pe 
n.oi. De pildă, eu pot zugrăvi o simţire a mea cu atâta 
v’oiciune, încât, dacă tu ai trecut cumva printr’o încercare 
la fel, să înţelegi ce vreau să spun. Dar oricât de viu aş 
zugrăvi eu aceasta, tu nu poţi avea simţirea mea. Când 
însă eu îmi încheg o cugetare a mea limpede şi lămurit 
şi când o pot rosti cu cuvinte limpezi şi lămurite, îţi pot 
împărtăşi aceiaşi cugetare şi ţie. Atunci putem sta de vorbă 
despre ea, cu încrederea că amândoi suntem stăpâniţi de 
ea. Tocmai universalitatea cugetării a făcut pe Aristotel şi 
pe mulţi alţi cugetători să spuie că cugetarea este în noi 
aluatul veşnic şi dumnezeesc. Dar trebuie să luăm aminte 
că aceasta n ’ar însemna că noi suntem nemuritori şi ca 

. fiinţe aparte. Ar putea să însemne, după cum Aristotel şi 
credea, că noi, ca inşi despărţiţi, suntem sortiţi „peirii şi că 
numai cugetarea, care a lucrat în noi pe scurtă vreme, va 
trăi şi după moartea trupului nostru.

„Socotesc că nu se va găsi cineva care să spuie că acea
stă credinţă a fost fără însemnătate. Fără îndoială, mulţi vor 
spune că aceasta e o slabă mângâiere, când o pui faţă în 
faţă cu dulcile făgăduieli ale religiunilor. Eu însumi m ’aş 
simţi stingherit, dacă aş fi nevoit să-mi mărginesc nădejdea 
mea în nemurire numai la încredinţarea' că cugetarea e 
veşnică. Dar noi putem încă spune că „Nu toţi vom muri" 
şi să ne dăm seamă că este în noi ceva de preţ care nu 
piere niciodată.

„In vremea de azi, întrebarea despre nemurire a ajuns
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în mare măsură a fi întrebarea despre personalitate. In 
adevăr, personalitatea este una din marile cugetări şi, de 
asemenea, una din- marile întrebări ale cugetării - de azi. 
In lungul vremii, aproape toate discuîiunile de acest soi 
vin la întrebarea: Ce este personalitatea omenească şi care 
este locul ei în univers? Răspunsul la întrebarea dacă 
suntem nemuritori este legat de alta: „Ce este omul?".

„Astfel, pentru cei mai mulţi, problema nemuririi se 
cuprinde în întrebarea: „Personalitatea noastră va dăinui
şi după moarte? Suntem noi rostiţi a fi fiinţe veşnice în
lume? Ce am gustat ca flinte în această lume rămâne şi 
după moarte ?“.

„Aş putea să mă opresc aici şi să arât că sunt greutăţi 
mari legate de aceste întrebări. De pildă, ce este aceia a. 
spune că eu sunt acelaş cu cel ce eram în trecut? Nu este 
atât de uşor a răspunde, pe cât ni s ’ar părea. Socotesc 
însă că n ’ar fi o greşală. a răspunde ca a fi acelaş cu ceice 
eram în trecut înseamnă a spune că eu sunt tot una cu co
pilul care s’a născut acum mai bine de 50 de ani, deşi nu-mi 
pot aminti niciuna din faptele prin care am trecut. Iarăşi, 
cu toţii ne putem închipui schimbări venite asupra noastră, 
care să prefacă flinta noastră în aşa măsură, încât alţii să 
se îndoiască dacă noi mai suntem aceiaşi fiinţă. Când noi 
vorbim despre nemurirea insului, înseamnă că toate câte 
s ’au petrecut cu el nu se opresc la moarte şi că însuşirile 
care alcătuiesc felul lui rămâne şi după aceia, măcar că 
ele se pot preface neîndoielinic, într’o măsură oarecare. 
Dacă însă toate amintirile vieţii mele ar peri la intrarea: 
mea în viata cea nouă, ar fi greu să spui că eu mai 
sunt aceiaşi persoană.

„Am spus că omenirea, în de obşte, a crezut în vie
ţuirea trupului după moarte. Adeseori se mai spune că 
toti oamenii doresc nemurirea.

„Nu sunt încredinţat însă că aceasta s ’ar mai putea 
spune şi despre omul civilizat din ziua de azi. Părerea 
mea, dobândită din cercetarea printre prieteni, este că multl 
din ziua de azi nu au o dorinţă hotărâtă pentru o vliijn 
viitoare. Ei mai de grabă ar spune că au găsit accm.-iin 
viată îndestulătoare şi că ar fi bucuroşi să fi isprttvll <mi 

grijile ei, când firul ei firesc s ’a încheiat.
„Trebuie să amintesc totuşi că această stare suflnloitijcA
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este numai a obştiilor prea cioplite şi lustruite, cu viaţa 
copleşită de multe sarcini. In sânul lor, apăsarea grijilor 
este grea, iar oamenii sătui de lume sunt lesne de găsit pe 
toate drumurile. Aceasta însă nu este tresărirea firească a 
minţii omeneşti în faţa morţii.

„Unii, care nu doresc nemurirea, aradăoga că, pentru 
dânşii, o asemenea nădejde pare ceva egoist, că mai vrednic 
de fiinţa omenească este să se împace cu stingerea ei de
plină, fără părere de rău. La urma urmei, spun ei, e ceva 
cu care ne măgulim înşine, închipuindu-ne că universul 
n ’ar putea merge fără noi.

„Neîndoielnic, sunt destule pricini nevrednice de a dori 
o viaţă viitoare, dar sunt şi altele care nu pot fi pecetluite 
ca josnice ori nemernice. Dorinţa de a putea să încheiem 
sarcinile pe care le-am avut în această viată este un temei 
vrednic şi pe care mulţi oameni au şi trebuit să-l simţească. 
Lipsa de deplinătate a vieţii omeneşti este unul din marile 
zvoare ale durerilor. Făgăduinţa neîmplinită a omului cu 
înaltă înzestrare- sufletească este pilda cea mai vădită, dar 
adevărul este că orice viaţă omenească, oricât de plină de 
fapte, tot rămâne în unele privinţe, ceva nedeplin. Ştim că 
totdeauna rămâne ceva care nu s’a spus, oarecare tră
sătură aleasă, care n’a apucata se dezvolta. Noi ne răz
vrătim împotriva acestei pagube, atât în ce ne priveşte pe 
noi, cât şi pe alţii.

„Iarăşi, unul din cele mai puternice pârghii ale nădejdii 
că nemurirea poate fi adevărată este iubirea de prieteni. 
Omul cel mai încredinţat că pe lume nu mai este nimic 
decât ce vedem şi pipăim, când însă se 'află pe marginea 
mormântului unei fiinţe prea iubite, are o clipă când nu 
poate crede că dulcea frăţie, care a însemnat atât de mult 
şi care ar fi trebuit să însemne şi mai mult, s ’a încheiat 
pe vecie. Şi, în sfârşit, noi avem temeiul, care â tras greu 
Ia cântar în cugetarea Evreilor despre această temă, anume 
dorinţa de a împlini în întregime setea noastră religioasă. 
Omul, care în această viaţă a ajuns numai până la o oare
care treaptă a împărtăşirii sale cu Dumnezeu, înţelege că 
el a atins numai marginea care se găsea în putinţa lui şi 
că viaţa sa duhovnicească este în stare să se dezvolte în 
nemărginire. Eu socotesc că prin această gustare a părtă- 
şiei noastre cu Dumnezeu cu adevărat „noi ne cunoaştem
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şi ne simţim nemuritori". Astfel se pare că tot omul care 
s ’a ridicat peste treapta curat dobitocească a vieţii, trebuie 
să simtă dorinţa nemuririi. Toate însemnatele vrednicii ale 
vieţii nu pot fi depline în viata noastră de fiinţe cugetătoare. 
Dacă noi le avem cu adevărat aici şi acum, trebuie să dorim 
ca ele să fie întregite. De aceia socotesc că dorinţa în ne
murire trebuie să se găsească aproape pretutindenea, chiar 
între oamenii de azi, în ciuda faptului că poate mulţi vor 
tăgădui că âu o asemenea nădejde.

„Este însă şi un fapt care ne stă împotrivă. Dacă acesta 
rămâne în picioare, el ar dovedi că nădejdea noastră nu 
poate fi împlinită.

„Nimenea nu se îndoieşte că trupul moare, că orga
nismul, pe care noi deseori îl socotim una cu fiinţa noastră, 
ajunge le un capăt, se desface şi piere. De asemenea, ni
menea nu poate tăgădui că, în starea noastră de acum, 
viata fiinţei noastre este strâns legată de viata organismului, 
a trupului. Urmarea unei lovituri în cap ori a unei otră
viri ajung pentru a ne arăta această legătură strânsă. Dar 
cercetările ştiinţei au năzuit să arate această legătură dintre 
minte şi trup în chip şi mai limpede şi mai amănunţit. Aşa, 
de pildă, ţinerea de minte este însoţită de o anumită parte 
a creierului. Ba ce este mai mult, unele prefaceri în al
cătuirea trupului au ca urmări prefaceri în trăsăturile su
fleteşti ale omului.

„Foarte de curând a fost descoperită însemnătatea unor 
glande pentru viata cugetătoare a omului. Azi este. neîn
doielnic că unii inşi proşti sau tâmpiţi se află în această 
stare numai din pricină că le lipsesc acele' glande. Toate 
aceste fapte vin să sprijine părerea că mintea atârnă de 
trup şi deci că ea nu poate trăi după moartea trupului.

„întrebarea despre legătura dintre cugetare şi trup este 
una din cele mai turburătoare pe care filosofia are s’o 
descoase. Mai nainte de a primi încheierea că moartea 
trupului trage după sine şi moartea cugetării, trebuie să ut; 
dăm bine seama că această întrebare stă vie înaintea noastr.l

„Se înţelege, cugetarea este ceva cu totul deosebit <1̂  
schimbările în starea trupului. Chiar dacă ajungem la In 
cherea că unele schimbări care se petrec în trup dau tu 
getarea, totuşi noi trebuie să ne punem întrebarea: I >r cr 
oare ceva cu totul deosebit în sine, trebuie să fie u numen
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unor prefaceri trupeşti sau materiale? la împrejurarea cea 
mai obişnuită: Schimbarea în materia creierului, pricinuită 
de ivirea luminii, care lucrează asupra nervilor, nu este 
acelaş lucru ca aceia când vezi o coloare. De aici se ri
dică întrebarea: Cum aceste stări materiale se pot preface 
!n ' edere de roşu sau altă coloare?

•^„Sunt 3 teorii cu putinţă despre legătura dintre trup 
şi cugetare. Cea dintâi este cea materialistă. După ea, 
toată viata noastră de cugetare, toată conştiinţa noastră 
vine din schimbările petrecute în trupul nostru ; la rândul 
ei însă, conştiinţa nu pricinuieşte schimbări în lumea materială. 
Ea este numai o urmare lăturaşă a faptelor cari se petrec 
în şirul fizic al vieţii, ca o umbră aruncată de un tren în 
mişcare.

„Această teorie duce la încheieri atât de fantastice, în
cât socotesc că greu s ’ar gândi cineva s ’o apere. După 
cum vedeţi, asta înseamnă că părerile, cugetările, hotărârile 
nu au nicio urmare asupra lumii. Când socotesc că m ’am 
shotărît să plec la un drum. gândul meu în adevăr nu are 
niciun amestec în amănunţitele mişcări următoare ale 
trupului meu? S ’ar petrece ele oare fără hotărârea cuge
tării mele, care este numai o mărginaşă însoţire a unor 
schimbări din lumea materială? Nici nu s ’ar putea ceva 
:rrui absurd, după această teorie, decât să spunem că cu
getarea lui Shakespeare n’a intrat cu nimic în bucăţile lui 
de teatru.

„Materialismul este o teorie în care nimenea n ’ar putea 
-crede, dacă ş ’ar lua osteneala de a se gândi la caraghioazele 
ei urmâri. Unii psihologi şi filosofi au încercat să scape de 

^greutatea privitoare la legătura dintre trup şi cugetare, 
printr’o teorie numită „Paralelismul psiho-fizic". Ei spun 
că cele două soiuri de fapte, adică cea care se petrece în 
trup şi cea care se petrece în minte, merg una lângă alta, 
pe linii paralele, care nu se întâlnesc niciodată. Cugetările 
nu ating lucrurile, iar lucrurile nu stârnesc cugetările. Ele 
numai se potrivesc unele cu altele, aşa că, dacă eu soco
tesc că-mi voi ridica braţul, el este ridicat, dar cugetarea 
nu pricinuieşte ea însăşi mişcarea braţului.

„Fără îndoială, această cugetare nu înlătură o credinţă în 
nemurire ori în viaţa viitoare. Dacă noi avem 2 linii paralele, ' 
una poate merge înainte şi după ce cealaltă s ’a oprit. Eu so-
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cotesc însă că toţi vom fi de părerea că această teorie a 
paralelismului greu poate crezută ca adevărată. In- adevăr, 
trebuie să aflăm temeiul acestei uimitoare potriveli şi ar
monii dintre faptele mintii şi ale materiei.

„Dimpotrivă, mult mai uşoară de primit este părerea
simţului obişnuit, că mintea lucrează asupra trupului, ;'jar 
trupul asupra mintii. Noi avem totdeauna dovada acestui 
adevăr, când starea stomahului se resfrânge asupra oiarii. 
noastre sufleteşti sau când inima veselă şi încrederea ne 
ajută la vindecarea boalei. 1

„Noi nu înţelegem cum cugetarea lucrează asupra, 
trupului; dar dacă tăgăduim orice faptă pe care n ’o putem 
înţelege, atunci ne alegem cu foarte puţin. Vreau să adaog. 
aici că unele cercetări ale celor ce au studiat stările bol
nave ale sufletului sprijină cu tărie părerea că mintea este 
în stare să lucreze deadreptul asupra altei minţi. Spunând, 
aceasta, eu nu am învedere mărturisită legătură dintre suflet, 
şi suflet, care" se săvârşeşte prin spiritism, ci numai faptele dove
dite de transmitere a cugetării şi de telepatie. In multe împre
jurări, se pare că mintea cuiva se pune în legătură cu 
mintea altuia, fără mijlocirea trupului. Dacă aceasta este aşa, 
noi avem o întărire a credinţei că mintea nu atârnă de trup.

„Privind acum peste toate, noi putem spune că numai 
una din teoriile privitoare la legătura dintre trup şi cuge
tare înlătură putinţa vieţuirii după moarte, dar că această 
teorie duce la urmări de râs, pe care niciun om de cu
getare nu le-ar putea primi. Fără îndoială, sunt probleme 
mari şi uluitoare, ridicate de stări ca nebunia sau ca alte 
strâmbări sufleteşti, pricinuite de vătămările creierului. Noi 
ne întrebăm ce se face cu cugetarea, când metehnele 
trupeşti o împedecă de a lucra. Cred şi eu că nu e un 
răspuns deplin a spune că un mare muzicant nu poate 
da o bună muzică dintr’un pian stricat.

«Sunt şi întrebări la care nu pot da nici un răspuns. 
Voi spune însă că Platon avea dreptate, când cugeta ctt 
mintea este o treaptă mai înaltă a vieţii decât materia y! 
trupul şi că nu este niciun temei a ne închipui că mlntciit 
atârnă în viaţa ei de unealta cu care e întovărăşit/i. I ><1 
aceia noi suntem slobozi să mergem înainte, spre trc-itpK» 
următoare a cercetării noastre, şi să cântărim unclo Irinrlml 
care se pot aduce în sprijinul nădejdii în nemurire*.
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Iată întreaga cuvântare la Radio, întâia din cele pa
tru, rostite de Părintele W. R. Matthews, decanul cate
dralei Sf. Paul din Londra despre Nădejdea Nemuririi. Se 
înţelege, aceasta nu e o întrebare uşoară şi se cuprinde 
numai în abstracţiuni. Totuşi cetitorul va trebui să măr
turisească, fără ocol, că greu se putea vorbi mai uşor şi
mai înţeles despre o temă plină de taine. Mult mai în
tunecos s ’ar fi vorbit despre ea într’o academie oarecare. 
Ar fi fost un soi de vorbire, cu fraze şi cuvinte pe care
numai putini le-ar fi urmărit.

‘ Aceasta de aici însă e vorbire radiofonică. Deşi rostită 
într’o mare catedrală, dintr’un oraş cu multă învăţătură, 
cuvântătorul însă a Vorbit ca pentru toată lumea.

Se înţelege, nu e chiar vorbire pentru omul de rând. 
Acesta nu va avea gust pentru o cuvântare de acest soi, 
fiindcă ea trece peste treapta gusturilor lui.

Dar chiar şi pentru unul ca acesta, un asemenea soi 
de cuvântare nu este greu de urmărit. Pentru omul de 
mijloc însă, care nu este un om de carte, dar oricum, 
aude şi el de îndoielile cugetării şi de întrebările cărtu
rarilor, asemenea învorbiri pot avea însemnătatea lor şi a 
stârni în el dorul de cunoaştere mai amănunţită.

Aceştia sunt mulţi. îndoielile vremii îi ating şi pe ei. 
Pe toţi aceştia a trebuit să-i aibă în minte decanul dela 
Sf. Paul, când s ’a hotărât a vorbi despre Nădejdea Nemuririi.

Acurn, ascultând şi noi una din cuvântările sale, 
ne-am putut încredinţa că. a vorbit în chipul cel mai 
uşor cu putinţă. A fost o adevărată vorbire la îndemâna 
tuturor, despre o temă altfel grea şi obositoare. Dovada 
o avem în faptul că. lumea a şi urmărit-o. Altfel Păr. 
Matthews nu primea 1900 de scrisori după o asemenea 
cuvântare.

Deci metoda vorbirii la Radio, de a căuta chipurile 
cele mai uşoare ale desfăşurării cugetărilor ei, s ’a dove
dit şi aici din plin.

Cu aceasta, noi putem privi ca încheiată această do
vedire şi deci avem temeiul a trece mai departe.

Oricât trunchiul predicării rămâne tot vorbirea înain
tea credincioşilor în biserică, totuşi vorbirea radiofonică se 
întinde. Fiind un lesnicios chip de a vorbi către mulţimile 
cele mai mari şi mai împrăştiate, cuprinde în sine mij
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loace de răzbire care pe altă cale nu se pot dobândi. 
Aceasta face că predica radiofonică se întinde. Ea nu ră
mâne mărginită numai la starea de amănunt sau de un 
adaos lăturaş la trunchiul cel mare al predicării, ci se 
ridică tot mai mult la treapta de mare unealtă pentru 
răspândirea cuvântului creştinesc.

In această privinţă, putem pomeni de o noutate care 
dovedeşte cum ea se impune tot mai mult. De unde până 
.acum ai fi crezut că vorbirea radiofonică va fi mânuită 
numai de unii slujitori mai mărunţi ai Bisericii, care au 
apucat a se împărtăşi ori a sta aproape de înoirile care 
pot fi de preţ, dar nu ispitesc trunchiul cel mare al slu
jitorilor, — descoperim însă că şi marii slujitori ai Bise
ricii primesc calea radiofoniei. Astfel, din revista anglicană 
The Church Times din Londra (20 Noem. 1936), aflăm 
că episcopul anglican din Exeter, Anglia, a făcut învoială 
cu direcţiunea radiofoniei din oraşul său, încă cu 6 luni 
înainte, ca să vorbească la Radio. Va avea să predice la 
16 Mai 1937 în biserica Sf. Petru şi Pavel. Aceasta va 
fi cea dintâi predică la Radio care se va rosti din acel 
oraş. Deci 1. cât temei se pune acum pe acest soi de 
vorbire, cât trebuie să fie de căutat, dacă se face învo
ială pentru ea cu 6 luni înainte! 2. iată că şi un episcop 
primeşte a vorbi Ia Radio. Dar aceasta dovedeşte că acest 
SDi de vorbire răzbeşte, că el nu rămâne numai o curio
zitate mărginaşă, ci se întinde şi este folosit din ce în ce 
mai mult.

Toate acestea sunt înfăţişări ale predicii radiofonice 
în Anglia. Deci am cunoscut-o şi pe aceasta şi am vă
zut-o că nu numai a ajuns la o mare treaptă de dezvol
tare, nu numai că ea se poate lăuda cu un mare număr 
de volume, ci încă se întinde.

Fără îndoială atunci putem numi radiofonia un nou 
amvon, care nu va desfiinţa pe cel vechi, dar se ridlcft 
deosebit de acela şi slujeşte tot marei ţinte de a propu
vedui cuvântul creştinesc. Ba el lucrează ca bun sot «I 
vechiului amvon. In adevăr, dacă predicatorul vorbeşte in 
biserică, iar lângă el microfonul prinde glasul lui $1-1 dui r 
până departe, înseamnă că cele 2 amvoane lucrca/ft n/i 
mână în mână.
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ÎNCHEIERE.

Noi nu putem încheia toate acestea, făra a pomeni 
că şi ţara noastră se poate lăuda cu un volum de pre
dici radiofonice. Este cel dat la lumină,' acum câţiva 
ani, de Păr. Manea Popescu (Bucureşti, 1929), care cu
prinde cuvântările rostite la Radio-Bucureşti de mai mulţi 
preoţi ai Capitalei noastre.

Predicile noastre la Radio merg înainte, numai că ele: 
n’au mai ieşit în volum. Din aceasta, cineva ar fi putut 
crede că vorbirea noastră Ia Radio a slăbit. In adevăr, e 
mult, că dela 1929 n’a mai ieşit la iveală altă carte a noastră 
cu predici radiofonice. De aceia ar fi fost de dorit să vedem 
ieşind şi alte cărţi de acest soi, fiindcă predicile radiofonice 
n’au încetat a se tot rosti.

Deşi constatăm că şi la noi vorbirea la Radio nu trece 
nebăgată-în-seamă, totuşi n ’am putea spune că ea a avut 
acelaşi răsunet ca în străinătate şi că vorbitorii ei primesc 
sute de scrisori, după cum am văzut că primesc cei din 
Francia, Italia şi Anglia.

Aceste predici alcătuiesc un volum de 230 pagini şi 
înfăţişează începutul predicării radiofonice româneşti. Ele 
au fost rostite de patru preoţi din Bucureşti: Părinţii 
Manea Popescu, Toma Chiricuţă, Dr. Marin Ionescu şi Gh. 
Comana. De toate sunt 20 de predici: fiecare vorbitor având 
câte 5 predici.

După o introducere de 20 de pagini (dela 7— 26 pag.), 
despre Predicile înalt Prea Sfinţitului Patriarh Dr. Mironf 
scrisă de Păr. Manea Popescu, urmează cele 20 de pre
dici, 4 despre „Tatăl nostru", iar celelalte despre alte materii.

Măsura lor este de mijloc, adică atâta cât trebuie pentru 
o predicare radiofonică; mai degrabă mai scurte de"cât mai 
lungi.

Prin toate aceste amănunte, se cheamă că noi am 
putut vedea multe înfăţişări şi trăsături ale acestui nou 
soi de vorbire, intrat acum şi în Biseiică. Deci putem 
încheia mulţămiti, că ea a pus mâna pe o nouă armă şi 
că îşi duce astfel. învăţătura ei şi pe aripele vânturilor.

♦

Arhim. luliu Scrîban.
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Râs ume .
»

»

L’Art de prâcher profite de toutes Ies occasions que 
Ies nouveautes de la vie lui offre pour accomplir son devoir. 
En effet, elle ne s ’est jamais fig6e dans une tenue stagnante 
et invariable. .Elle s ’est toujours efforcde de mettre â profit 
Ies nouvelles acquisitions pour repandre la parole divine 
plus facilement.

La derniere de ces nouvelles acquisitions, une des 
plus &onnantes, est certainement celle de la Radio. L ’Eglise 
ne pouvait se tenir Ies yeux clos devant cette occasion 
inattendue de faire retentir sa voix plus facilement. Alors, 
si d’autres branches de la vie intelectuelle et morale se 
sont emparees de ce nouveau moyen de transmettre leurs 
messages au-delâ des montagnes et des eaux, pourquoi 
l’Eglise ne devait-elle pas faire de mfeme?

C’est ce qu’elle n ’a pas tarde de le faire. Aussitât 
-apres la Guerre, elle s ’est mise â faire entendre sa voix 
„par-dessus Ies toits", selon l’expression de P 6re Lhande; 
le bien connu predicateur de Radio-Paris.

Peu â peu toutes Ies organisations ecclesiastiques des 
grands pays ont adopte cette nouvelle voie de propagande 
chr£tienne. C ’est ce que le merae Pere Lhande annon9ait 
dans son volume „l’Evangile par-dessus Ies fronti&res" (Pa
ris, 1935): „L’enseignement divin n ’est plus limite par Ies 
enceintes d’un temple. S ’armant de methodes nouvelles, 
s ’inspirant de nos psychologies tourmentees d’hommeş du 

.XX-e siecle, exploitant nos besoins actuels d’expansion 
et de penetration, il franchit aussi d61ib6rement Ies fron- 
tieres d’un pays que Ies barrieres des classes" (la pre
face, page 9).

Tour-â-tour, Ies pays Ies plus machinistes, tels quo 
Ies Etats-Unis d’Amerique, l’Angleterre ont ete Ies premlois 
a utiliser la Radio dans un tel but et cet usage s ’est accru 
tres vite. La France est entr^e en 1927 dans cette nou 
velle marche de la parole chrâtienne.

Dans notre 6tude, apres avoir expos6 en dilnlln nu 
quoi ce nouveau moyen de propagande chretienne coiwil'iln ||, 
quels’sont ses traits caracteristiques, Ies notes pm|>i''i tir 
cette nouvelle maniere d’annoncer la parolo chw-tlrmir 
devant Ies grandes masses du peuple,— j’nl lAch/' il<- Inii'*
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connaître plus amplement le developpement et l’essor que
le sermon radiophonique a pris en France et en Italie. Le- 
retentissement que la predxation de Pere Lhande a eu 
en France et de Pere Vittorino Facchinetti en Italie a 
ete remarquable.

Dans la seconde pârtie de cet 6tude, j’ai fait un ex- 
pos6 assez ddtaille sur le sermon radiophonique en Angle- 
terre. J’ai fait connaître les noms de plusieurs- pr^dicateurs 
anglais â la Radio, tels que McCormick, W. R. Matthews, 
le doyen de la cathedrale St. Paul de Londres. J’ai fait 
suivre en traduction un sermon entier de ce dernier, tire 
de son volume The Hope of Immortality (Londres, 1936). 
En conclusion, j ’ai mentionne qu’en Roumanie aussi nous 
avons un volume contenant des sermons radiophoniques 
prononcfes â la station de Radio-Bucarest, publie par la 
direction culturelle de l’Archeveche de Bucarest. On aurait 
pu bien en publier d’autres, parce que cette sorte de pre- 
dication n’a pas cesse depuis. Beaucoup d’autres volumes 
de sermons radiophoniques roumains aurait pu paraître. Ne- 
anmoins, Dimanche sur Dimanche, la parole chretienne est 
repandue par la station Radio-Bucarest. On entend non pas- 
un seul sermon de 15 minutes, mais bien il y en a deux. 
Le premier est le sermon proprement dit. Le second est 
un autre discours, â proprement parler, non pas un sermon, 
mais une chronique religieuse. Pendant 15 minutes, le chro- 
niqueur fait savoir tout ce qui s’est passe d’interessant sur 
le terrain religieux. Pourtant, par toutes sorte de nouvelles, 
ayant trăit â la vie chretienne, â l’activite religieuse, on a 
toujours l’effet d ’un sermon. C ’est ainsi qu’on pourrait bien 
dire que chaque Dimanche on prononce â la Radio-Buca— 
rest non pas un seul sermon, mais deux. De cette mani&re, 
il y aurait et6 toujours assez de matikre pour faire imprimer 
chez nous plus d’un volume. Si l’on ne l’a pas fait, c ’est 
que maintenant ce n ’est plus la dite direction culturelle qui 
soigne la propagande radiophonique, mais c’est la direc- 
tion radiophonique elle mâme qui s ’adresse â tel ou tel 
autre ecclesiastique pour le charger du sermon ou de la. 
chronique religieuse. C ’est pourquoi on n’a plus continue- 
la publication de sermons radiophoniques.



EDIŢIILE ROMÂNEŞTI ALE MOLITVENICULUI

E necesar de precizat că Molitvenicul are largă folo
sire în. cultul bisericii ortodoxe. Pentru acest motiv şi în 
sprijinul acestei afirmaţii trecutul graficei bisericeşti ne dă 
bună mărturie. Căci, cercetând tipăriturile religioase, în graiu 
românesc, găsim că nicio altă carte bisericească n ’a avut 
mai multe ediţii de cât Molitvenicul.

începând cu anul 1564, când Coresi tipăreşte cel din- 
tâiu Molitvenic, şi până în 1936, apar 52 de ediţii. Nu a 
existat mitropolit sau episcop de seamă în tara noastră, care 
să nu-şi fi legat numele, ostenind cu osârdie ca din litera 
„moschicească" sau din cea adusă de peste munţi, dela 
Saşi, să răsară proaspăt şi câf mai luminos, Molitvenicul.

In rândurile care urmează voiu înşira, cronologic, edi
ţiile, arătând când apar, unde şi când vor fi tipărite, pre
cum şi limba din care sunt date pe româneşte.

*

VEAC. 16

1. 1564. Molitevnic rumânesc, Braşov-Coresi.
VEAC. 17

4

2. 1681. Molitvănic de nţăles, Iaşi-Dosoftei..
3. 1689. Molităvnic, Bălgrad-Varlaam.
4. 1699. Evhologhion adecă Molitvenic, Buzău-Mitrofan.
5. 1701. Evhologhion adică Molitvenic, ed. II. Buzău- 

Mitrofan.
Aceste Molitvenice „isvodite din slovenie" apar în 

patru colţuri ale ţării şi umplu un veac şi jumătate cu 
existenţa lor. Cel dintâiu Molitvenic apare la Braşov şi îşi 
datoreşte existenţa curentului calvin şi îndrăzneţului tipoţimf 
Coresi, diacon din Târgovişte; al douilea apare la Iaşi <!■ 
torându-şi apariţia condeiului mitropolitului Dosoftel şl ll 
terii „moschiceşti". Al treilea apare la Bălgrad Allm 
Iulia —  datorită blagosloveniei mitropolitului Varlanm , dl 
patrulea şi al cincilea— au mai putină imporlanp oAci 
numai tipicul este românesc — apar la Buzău |»i In ustn  
neala episcopului Mitrofan. Toate urmează rAnduInln mu 
litvenicelor slave. Cuprinsul va fi acelaşi: Lllurţilill, Tulim,
Molitve, cu creşterea numărului rugăciunilor pn inimii* r.n
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ne apropiem de veacul al 18-lea. „Greşiturile“ de ţext şi 
cele tipografice sunt în număr mare.

Se înţelege că tot începutul este greu. Lupta se dă 
cu. tradiţia, cu limba oficială —  slavonă — , cu gândirea 
epocii. Cel ce tipărea o carte românească —  şi cum mai 
toate erau de cuprins românesc —  se isbea de tradiţia care 
nu-i uşoară de biruit. Să ne gândim că aceste cărţi apar în 
veacul luptelor dintre confesiunile şi bisericile apusene; 
apar în veacul încercărilor de unire şi când războiu aprig 
se da între catolicism şi reformaţii de toate nuanţele, pentru 
câştigare de teren; teren ortodox, bine înţeles. Aşa că la 
bunele intenţii ale tipăritorilor să le recunoaştem şi îndrăz
neala. Iar scăderile şi scăpările din vedere nu numai că. 
îşi află îndreptăţire, dar dispar cu totul, când ne transpunem 
în mediul politic, religios şi cultural în care apar aceste cărţi.

Faptul că aceste tipărituri află o bună primire îşi găseşte 
explicaţia; întâi, în nevoia de a potoli setea după cuvânt 
înţeles. Căci norodul nu cunoştea graiuri străine şi nu înţe
legea ce-i citeşte preotul în biserică; în al doilea rând, chiar 
majoritatea preoţilor nu înţelegeau cele ce citeau sau cântau. 
Aşa se face că aceste tipărituri lor le sunt adresate. In al 
treilea rând, influenţa slavonă în biserică şi în viaţa poli
tică slăbeşte. Locul acestui graiu îl câştigă graiul românesc 
care încet îşi face drum câştigând terenul patriei sale.

VEAC. 18

6. 1706. Evhologhion adecă Molitvenic, Râmnic-Antim.
7. 1713. Evhologhion adecă Molitvenic, ed. II. Târ- 

govişte-Antim.
8. 1722. Evhologhion adecă Molitvenic, ed. III. Bucu- 

reşti-Daniil.
9. 1729. Evhologhion, Bucureşti-Daniil.

10. 1730. Molitvenic, Râmnic-Inochentie.
11. 1741. Evhologhion adecă Molitvenic, Bucureşti-

Neofit.
12. 1747. Molitvenic, Bucureşti-Neofit.

. 13. 1747. Evhologhion adecă Molitvenic, Buzău-Me- 
todie.

14. 1747. Molitvenic, Râmnic-Climent.
15. 1749. Evhologhion adecă Molitvenic, Iaşi-Nichifor.
16. 1754. Evhologhion adecă Molitvenic, Iaşi-Jacov.
17. 1757. Evhologhion adecă Molitvenic, Blaj-Petru 

P. Aaron.
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 11-12 Noemvrie-Dechemvrie O
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18. 1758. Molitvenic, Râmnic-Grigorie.
19. 1764. Evhologhion adecă Molitvenic, Bucureşti- 

Grigorie.
20. 1764. Evhologhion adecă Molitvenic, Iaşi-Gavriil.
21. 1768. Molitvenic, Râmnic-Partenie.
22. 1774. Evhologhion adecă Molitvenic, Iaşi-Gavriil.
23. 1782. Molitvenic, Râmnic-Filaret.
24. 1784. Evhologhion adecă Molitvenic, Blaj.
25. 1784. Evhologhion adecă Molitvenic, Iaşi-Gavriil. *|
26. 1793. Molitvenic Râmnic-Nectarie.
27. 1794. Molitvenic, Bucureşti-Dositei.
In veacul al 18-lea tiparnitile din ţările româneşti

dau la lumină 22 Molitvenice, în graiu românesc. E un 
veac bogat în tipărituri, cu toate că istoria politică tot mai 
susţine, ici şi colo, că acest veac este vremea întunericu
lui pentru ţările noastre. Pentru istoria cărţilor româneşti 
de slujbă bisericească, drept este să i se spună veacufui 
al 18-a „veacul luminii", căci în această vreme apar cele 
mai numeroase cărţi bisericeşti, prin care scrisul româ
nesc se limpezeşte, pregătindu-se pentru îmbrăcarea gân
durilor noi şi multiple din veac. al 19-lea.

Molitvenicile tipărite în acest veac urmează în ma
rea lor majoritate rânduiala Evhologiului grecesc tipărit de 
Nicolae Glichis în 1691 la Veneţia. Din numărul de 22 
Molitvenice, 14 urmează rânduială grecească, două au 
adaose slave, iară şase ediţii urmează „ustavului moschi
cesc". O observaţie de ordin general: începând cu Evho- 
loghionUl tipărit de mitropolitul Daniil —  Bucureşti 17 2 9 — ,
Liturghiile se scot din Molitvenic, formând o carte de 
sine stătătoare. *

VEAC. 19.

28. 1808. Evhologhion, Bucureşti-Dositei.
29. 1811. Evhologhion adecă Molitvenic, Braşov.
30. 1815. Evhologhion adecă Molitvenic, Blaj-Ioan Bob.
31. 1819. Molitvenic bogat, Bucureşti-Nectarie.
32. 1820. Molitvenic, Chişinău - Gavriil Bănulescu.
33. 1832. Molitvenic' bogat, Bucureşti-Neofit.
34. 1833. Evhologhion adecă Molitvenic bogat, S. B.
35. 1834. Evhologia sau Molitvelnic, Iaşi-Veniamin.
36. 1835. Molitvednic bogat, Buzău-Chesarie.
37. 1847. Evhologhion adecă Molitvenic bogat, S. H.

*  »

I
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38. 1848. Molitvenic bogat, Neamtu-Meletie.
39. 1853. Evhologhion bogat, Sibiu-Şaguna.
40. 1854. Evhologhiu sau Molitfelnic, Bucureşti-Nifon.
41. 1858. Evhologhiu sau Molitfelnic, ed. II. Bucureşti

Nifon.
42. 1859. Trebuie, Chişinău-Antonie.
43. 1868. Euchologiu, Blaj.
44. 1874. Molitvelnic, Sibiu.
45. 1888. Evhologiu, Bucureşti, ed. I. sinodală.
46. 1896. Evhologiu- bogat, Bucureşti, ed. II. sinodolă.
Veacul al 19-a este veacul prefacerilor şi al com

pletei treziri la o viată proprie a neamului românesc. Preo
cupările tuturor se îndreaptă spre viata socială şi naţională. 
Literatura ia o nuanţă vădit profană. Mişcările politice 
europene duc la sfâşierea trupului Moldovii. Basarabia 
trece sub stăpânirea Ţarului. La jumătatea veacului Prin
cipatele Române se unesc supt o singură domnie. O po
litică greşită duce la confiscarea averilor bisericeşti. Răz
boiul dela 1877 şi ridicarea României la vrednicia de re
gat upnple cea de-a-doua jumătate a veacului. Biserica, 
câştigând autocefalia, ia parte la transformări şi încearcă 
să fie în pas cu vremea. Literatura religioasă este slabă; 
se tipăreşte puţin, cu excepţia Basarabiei unde tipăriturile 
moldoveneşti sunt numeroase.

In acest veac, se tipăresc 19 Molitvenice: cinci ur
mează rânduiala grecească şi patru pe cea slavonă; cele
lalte 10 sunt după rânduială grecească, având şi adausuri 
după Moiitvenicele slavone. Tipografii noi —  pe lângă cele 
cunoscute —  întâlnim la Neamţ Şi la Chişinău. Sinodul bise
ricii române îşi asumă răspunderea tipăriturilor necesare cul
tului,  ̂înfiinţând la Bucureşti Tipografia Cărţilor Bisericeşti.

VEAC. 20.

47. 1908. Trebuie, Chişinău-Vladimir, ediţia mică.
48. 1908. Trebuie, Chişinău-Vladimir, ediţia mare.
49. 1910. Evhologiu bogat, ed. III. sinodală, Bucureşti.
50. 1913. Evhologiu, Blaj.
51. ? Evhologiu, Blaj.
52. 1920. Evhologiu bogat, Bucureşti, ed. IV. sinodală.
53. 1926. Evhologiu bogat, Bucureşti, ed. V. sinodală.
In prima treime a veacului al 20-lea, ţara noastră,

ca şi biserica ortodoxă, se ridică la înălţimi abia visate de



692 Dimitrie Bejan

înaintaşi. România politică se întregeşte. Biserica ortodoxă 
din hotarele româneşti se înaltă Ja rangul de Patriarhie. în 
acest timp apar trei Molitvenice la Bucureşti —  ediţii sino
dale—  două la Blaj şi două Trebnice, numire folosită în 
Basarabia, la Chişinău.

*
*

Conduşii. Din numărul de 53 ediţii, 22 urmează rân- 
duiala din Evhologhionul tipărit de Nicolae Glichis la Veneţia 
în 1691; 22 urmează rânduiala grecească, dar au şi adausuri 
după Molitvenicele slavone, slave; şapte ediţii, traduse din sla
vonă urmează în rândueli „ustavul cel moschicesc", iar două 
ediţii sunt în limba slavonă, având doar tipicul în româneşte.

Deosebirea între ediţiile care urmează rânduiala gre
cească şi acele cari urmează ustavului slav, stă în bogă
ţia numerică a molitvelor. Trebnicul mare de la 1908 nu
mără 153 molitve, în timp ce a treia ediţie sinodală, Bucu
reşti 1910, după rânduiala grecească, numără abia 111  
molitve. Deasemeni. explicaţiile de tipic sunt mai bogate 
la ediţiile care urmează rânduiala slavă.

Ceia ce te surprinde neplăcut, absolut în toate ediţiile 
de până acum, este lipsa de ordine logică în înşirarea 
molitvelor. Alături de Rugăciunea la neplouare, afli 
Rânduiala pentru binecuvântarea unui disc nou; alături 
de Rugăciunea pentru năjit, afli Rânduiala cum se dă 
în, grabă sfânta împărtăşanie unui bolnav.

Ar fi mai logic ca şirul molitvelor să înceapă cu 
Tainele, alăturându-se Rânduelile şi Rugăciunile care au 
legătură cu taina respectivă. De pildă: Taina Botezului

* *  •  *  

la. care s ’ar adăuga Rânduiala chemării, Sfinţirea apei mari
şi mici etc. După Sf. Taine să urmeze, ca un al 2-iea
capitol, Ierurghiile care se fac pentru biserică şi nuiriai in 
biserică. De pildă: Rânduiala sfin ţirii veşmintelor preo
ţeşti, a sfin ţirii vaselor bisericii, a icoanelor etc. Şi în ai 
treilea rând, ca un al 3-lea capitol, Ierurgiile care îşi
găsesc întrebuinţare în afară' de biserică; de pildă: Rân
duiala sfin ţirii unei fântâni, Rânduiala binecuvântării 
ştubeilor, etc. In acest fel se vine în ajutorul preoţilor.

Dimitrie Bejan
•  *  *  .

licenţiat în teologie
^  ♦

•  *  .  •

Notă. — Acest articol este rezumatul scurt, al unui studiu amănunţit asupra 
ediţiilor MolUveniculm românesc la care autorul ă lucrat trei ani de zile. O pnrto 
din acest studiu a format teza de licenţă în teologie a autorului (sesiunea Octomvrie
1936). Redacţia.

*



GLOSSE BIBLIOGRAFICE
I. .

EMILE LEGRAND ŞI „DIDAHIILE" LUI ILIE MINIAT

Lucrările bibliografice ale lui Emile Legrand pentru 
domeniul atât de larg al literaturei neo-greceşti —  două vo
lume pentru secolul al XVI-lea, patru volume pentru se
colul al XVII-lea cu bogate informaţii biografice, şi două 
volume pentru secolul al XVIII-lea — , au strâns laolaltă 
munca unei vieţi de om şi sânt astăzi de cel mai real folos • 
pentru cercetători. Pentru înfăţişarea materialului aflat în 
aceste opt volume — la care mai este încă de adăugat— , 
Legrand a avut numeroşi corespondenţi în diferite tări şi 
centre de cultură grecească. Procedeul care oferă condi- • 
ţiuni lesnicioase de muncă, a lăsat să se observe şi unele, 
neajunsuri. înainte de toate, o mare parte din titlurile căr
ţilor comunicate în acest chip, cuprind inexactităţi în tran
scriere ; iar când aceşti corespondenţi nu erau îndeajuns 
de obişnuiţi cu mânuirea textelor, comunicările lor au pro
vocat greşeli compromiţătoare pentru munca omului care 
le ceruse concursul.

Astfel în Bibliographie helle'nique, X V II-e sticle, voi.
III, supt nr. 695, pp. 79— 80, Legrand înregistrează cu titlul 
complet, traducerea românească din Cazanii de prămuire 
la toate Praznicele cele Domneşti, ale lui Ilie Miniiat, 
ca fiind tipărită la Bucureşti, în anul 1700: Informaţia o 
avea dela Emile Picot, fost profesor de limba română la 
„Ecole des langues orientales vivantes".

Nu este locul să urmărim aici metoda autorului de a 
introduce în cadrul bibliografiei greceşti şi cărţile traduse 
din limba greacă în limbile străine.

Legrand a luat drept bună comunicarea pomenită mai 
sus, deoarece venea din partea unui specialist, dar — în 
acelaşi timp — s ’a arătat surprins de faptul că traducerea 
românească a „Didahiilor" lui Ilie Miniat, a apărut mai 
înainte de a se tipări cea dintâi ediţie grecească a lor, şi 
ar fi vrut să ştie dacă traducerea românească represintă 
acelaşi text cu originalul grecesc, pentru â lămuri circu
laţia acestei cărţi : „II serait int^ressant de savoir si Ies ser-
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mons traduits en roumain sont Ies memes aue ceux dont 
on poss£de Ie texte original

In adevăr, cea dintâi ediţie grecească a apărut la Ve
neţia abia in 1717 ';  iar traducerea românească se tipărise
—  după spusele lui Picot — cu... 17 ani mai înainte.

Faptul nu se presintă însă s u p t . un aspect care să 
stârnească interesul. Totul provine numai dintr’o greşeală a 
iui Picot, care a citit data cărţei româneşti, în anii dela fa
cerea lumei, ţscu (= 7208), adică 1700 dela Hristos, în 
loc de ţscu (=7250), adică 1742, aşa cum este în rea
litate. Confundând cifra chirilică « (=50) cu « ( = 8), lesne - 
s’a putut înşela pe sine, înşelând totdeodată şi pe alţii.

. Dar cu oarecare băgare de seamă greşeala putea fi 
îndreptată. Şi pare ciudat cum Emile Picot, care studiase 
viaţa şi activitatea mitropolitului Antim Ivireanul şi cunoştea 
prin urmare epoca de înflorire culturală a lui Constantin 
Brâncoveanu, domnul Ţărei Româneşti 1a 1700, nu a ’ob- 
servat-o nici de această dată şi nu a înlăturat confusia. 
Fiindcă traducerea românească a cărţei pomenea in titlu 
nu pe Brâncoveanu, ci pe „Mihai Racoviţă Voevod", şi 
nici pe mitropolitul de atunci, Teodosie, predecesorul lui 
Antim, ci pe „chir Neofit dela Crit“ 2.

De altfel, greşala putea s ’o observe şi Legrand, dăruit 
cu un deosebit spirit critic, mai înainte de a recunoaşte 
„interesul“ pe care l-ar fi deşteptat chestiunea, însă printr'o 
lipsă de atenţie în orânduirea materialului, i-au scăpat ne
potrivirile semnalate mai sus.
M

Despre identitatea textului celor două tipărituri nu mai 
e nevoe să vorbim, deoarece totul apare lămurit.

• I

III.

ÎNTÂIA EDIŢIE A HINKIULUI  PE OCTOMVRIE, RÂMNIC 1776

Cu privire la cel dintâi volum al Miticelor, tipărite la 
Râmnic între anii 1776— 1780, — cel pe „luna lui Oc- 
toYrie" — este de făcut o remarcă nu fără interes. Acesta 
a fost tiplrit, în cursul aceluiaşi an — 1776—, în două 
ediţii deosebite ca tip. In Bibliografia românească veche.

. 1. Ci L e g ra a d .  Bibi* fotL, X V I I 9, p. 80; Dar cea dintâi ediţie grecească 
înregistrată de Legrand este cea din 1720, cf. Bibi. h e l l XVIII, nr. 128, pp. 162-163.

2. Cf. B ia n t î 'H o d o ş ,  Bibi. rom:. veche, II, nr. 223, pp. 57-60.
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Ii, supt nr. 395, pp. 215— 217, nu este amintită decât 
cea de-a doua ediţie. Astăzi, în biblioteca Academiei R o 
mâne, se găseşte câte un exemplar din amândouă.

Examinând cele două ediţii, se poate urmări tendinţa 
de perfecţionare în presentarea acestei tipărituri.

Cea dintâi, este imprimată cu o cerneală slabă, cu 
unciale inexpresive într’un roşu palid, fără iniţialele înflo
rite ale ediţiei următoare şi cuprinde un număr mult mai 
mare de foi. Exemplarul de acest tip, aflat în biblioteca 
Academiei Române, .incomplet, cuprinde 3 f. nenumero
tate +  254 f.. Socotind după materia care mâi lipseşte

#

până la sfârşit, numărul acestora din urmă va fi fost ce 
255 f.. Titlul, reprodus mai jos, are deasemeni unele deo
sebiri în distribuţia rândurilor, faţă de acela al ediţiei ur
mătoare ; iar rândurile scrise cu cerneală roşie sînt impri
mate peste celelalte. Gravura representând răstignirea lui 
Hristos de pe f. 3V nenumerotată, din ediţia următoare, 
aci lipseşte.

Dar în afară de aceste neajunsuri şi deosebiri formale, 
o lipsă fundamentală trecuse neobservată cu prilejul im- 
primărei: titlurile cântărilor din text nu fuseseră tălmăcite în 
limba română, ci au fost culese în limba slavă bisericească.

In sfârşit din titlul cărţei se poate constata că impri
marea fusese încredinţată unui singur meşter tipograf, popa 
Constandin Mihail Popovici, al cărui nume nu-1 mai în
tâlnim în ediţia următoare.

Episcopul Chesarie al Râmnicului, cărturarul priceput 
care luase asupra sa ducerea la bun sfârşit a acestei lu
crăm i, n ’a putut trece cu vederea lipsurile strecurate în 
această ediţie. El a întrerupt lucrul şi a încredinţat lucrarea 
altor meşteri tipografi — de data aceasta, doi la număr — , 
ieromonahul Climent şi popa Costandin.

Cu acest prilej, titlurile în iimba slavă, pomenite mai 
sus, au fost tălmăcite în limba rornână, uncialele au fost 
schimbate cu altele mai înalte, iniţialele au fost înlocuite 
deasemeni cu altele, încadrate şi înflorite; iar pentru textul 
tipăriturei meşterii tipografi au întrebuinţat un zaţ deosebit, 
cu o cerneală mai bună. In sfârşit, rândurile culese din ncu 
fiind mai lungi, noua ediţie cuprinde numai 3 f. nenumerc- 
tate -+- 210 f..

Popa Constandin Mihailă Popovici, care tipărise cea
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dintâi ediţie şi care nu va fi fost vinovat de lipsurile stre
curate în textul tipărit de dânsul, după ce un răstimp a fost 
îndepărtat dela această lucrare — cele două volume ale 
Mineelor, pe lunile Noemvrie şi Dechemvrie, nu-1 mai po
menesc — , a fost chemat din nou, ca, alături de celălalt *  «
popă Costandin, să urmeze cu tipărirea celorlalte nouă vo
lume, pe lunile Ianuarie-Septemvrie. Numele său, popa 
Costandin Mihailo Popovici, sau cum îl găsim în urmă, . .
Costandin Mihailovici, ne spune că. el va fi fost fiul lui Mi
hail Popovici, preotul bănăţean din Sân-Miclăuşul Mare, că
lător la Muntele Atos şi prin locurile sfinte în 1766, şi apă
rător al poporului român şi al bisericei ortodoxe din Banat 
în fata împărătesei Ecaterina a II-a.a Rusiei, în 1770.

Iată titlul celei dintâi ediţii a Mineiului pe luna Oc
tomvrie '

♦

M H H 6H )A b. 
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In-folio ; 3 foi nenumerotate +  255 foi numerotate. Tipărit cu negru şi roşu 
pe două coloane, cu 38 rânduri pe pagină.

N.'A. Gheorghiu

R e s u m e
La traduction roumaine des Sennons d'Elie Miniatis, 

que Legrand mentionne comme imprim6e â Bucarest l’âh- 
n6e 1700, fut imprim6e en effet â 1742. La faute est k 
l’information de Picot, qui a confondu le chifre h (= 50) 
du millâsime 7250 (= 1742) avec h (= 8 ) , lisant ainsi
7208 (= i.700).

Le Mente roumain dă mois Octobre, Râmnic 1776, 
fut imprime deux fois la mâme ann^e:' lâ premiere £dition 
qui contient des imperfections fondamentales aussi que 
techriiques, a ete suivie par une seconde ddltion, dans 
laquelle cettes imperfections ont et£ corrig^es.

I •



CĂLĂTORIILE CĂLUGĂRULUI CHIRIAC 
DELA MĂNĂSTIREA SECUL.

(Urmare dela nr. 9 — 10)

A ceste  te legrafuri s â n t  d e p a r te  unu l  de altul cale de un ceas  cu  c ă 
ru ţa ,  iară pre jo s  unul şi ju m ă ta te .  E le  la  n u m ă r  s â n t  150  de la  P e -  
te rb u rg  p â n ă  la  V a r ş a v a  ş i-s  făcu te  tot pe  loc îna lt ,  ca  s ă  se  v a z ă  
u n u l  pre  altul şi u n e le  vin d u p ă  loc pe  lân gă  d ru m ,  iar a lte le  s â n t  
d e p ă r ta te  p en tru  n epo tr iv irea  locului. D e  a c e s te  te legrafuri  s â n t  şi p â n ă  
la  Ţ a rsco e -S e lo  şi p â n ă  la  P e te rg o f ,  u n d e  sân t  a s e m e n e a  curţi îm p ă r ă 
teşti  şi a ltele  to a te ,c a  şi la Ţ a rsco e -S e lo .  Ci n u m a i  a t â t a  a re  oseb ire  c ă  
P e te rh o fu l  e s te  pe  m a lu l  Mării B altica . S ig n a le  de  ce le  ce  s ’au p o m e n i t  
( a d e c ă  s e m n e )  s ă  fac p a t ru  întru o m inu tă ,  a d e c ă  4 slove.

Şi a ş a  cu  m ila  lui D u m n e z e u  am  v ăzu t  şi te legrafurile  de  ca re  
n u m a i  cu auzu l  a u z ise m .

Apoi d im in e a ţa  am  a ju n s  la g u b e rn ia  G a d c in a  u n d e  am  v ă z u t  
u n  s tâ lp  foarte  înalt ,  d a r  d e  e s te  d in tru  o p ia t ră  s a u  m ai  m u lte  n u  
ştiu . Mai e ra  şi o poar tă ,  pe  u n d e  a m  in tra t  în târg , ta re  f rum os  fă 
cu tă .  P e s t e  a c e s t  tâ rg  m i-a u  s p u s  ofi ţe raşu l  c ă  to a tă  s tă p â n i re a  o a re  
N ico lae  Nicolaevici, fiul îm p ă ra tu lu i .  Şi a r e  şi livezi s a u  grădini făcu te  
a n u m e  p en tru  ţ inu t  tot feliul d e  să lb ă tăc im i,  a d e c ă  cerbi,  căprioare ,  
u rş i  şi alte h ia ră  s tre ine .  Ş i de  a r  fi fos t  cu  p u t in ţă  ca  s ă  m a i  z ă 
bovim  ceva  acolo , apoi mi s ă  făg ăd u ise  ofiţeraşu l c ă  m ă  va  d u c e  s ă  
m i le arate .  D a r  n u  a u  fost cu putin ţă ,  p e n t ru c ă  p o ş ta  a c e a s ta ,  a fa ră  
d e  vreo  în tâ m p la re ,  a re  hotărîre  în câ te  zile să  m e a rg ă  şi s ă  se  în toa rcă .  
Ş i ,  d e  ai voi s ă  s ta i,  nu  ţi-i cu  pu tin ţă ,  p e n t ru c ă  în 2 4  d e  ceasu r i  de  
a b ia  de 2  ori s tă  câ te  un  c e a s ,  a d e c ă  d im in e a ţa  u n  c e a s  la  b ă u t  
c e a iu  şi s e a r a  u n  c e a s  la m â n c a re .  Ia ră  de  aco lea  ce le la l te  c easu r i ,  
n u m a i  cân d  s ă  ap rop ie  de  is tan ţie ,  t râ m b i ţe a z ă  d e  d ep a r te  c o n d u c 
torul şi caii s ta u  g a ta  ca  să-i  s ch im b e  pe  cei d e la  dă ră jan ţ .  Ş i a ş â  
m e rg e  pe 24 d e  ceasu r i  1 2 0  d e  v e rs te  s a u  şi m a i  m ult ,  a d e c ă  c a le a  
d e  2 5  zile în 5 zile o ia. Ş i  po rn ind  noi, d u p ă  ce a m  b ău t  ceaiu l,  
d e la  G adcina ,  a m  a ju n s  s e a ra ,  la  5 c e a su r i  d in  n o a p te ,  la  tâ rgu l 
O strov , u n d e  p e n t ru  pricina ape i de acol6, care  a re  cu rgere  iute şi în că  
n u  în g h e ţa s ă  p e s te  tot, ci n u m a i  pe la  m arg en i ,  ia ră  prin  mijloc c u rg e a  
c u  iu ţea lă ,  am  s ta t  acol6 trei zile ca  d o a ră  a r  înghe ţa ,  ci nu  s ’au  pu tu t .  
Ş i  a c u m  poş te le  s ta  şi pe o p a r te  a  m alu lu i  şi pe cea la l tă ,  ia ră  p re  
m in e  întru ace le  trei zile m ’au  ţ inu t  un  n eg u ţă to r iu  creş t in  şi cu fiii 
să i  în c a s a  lor, îm p ă c â n d u -m ă  în tru  toa te  şi d â n d u -m i  şi d e  che ltu ia lă  
l a  d ru m  c a  v reo  10 c a rb o v o an ţe  -  D u m n e z e u  s ă  le  ierte  p ăca te le ,  
ia r  m a i  a le s  fiului său  A lexandru ,  ca re le  pa recă- i  un  înger  d e  ceriu. 
Apoi de a c o le a  a m  lă sa t  t r ă s u r a  d in co ace  şi am  t re c u t  pe  jos pe  a c e a  
a p ă  cu m a re  frică, căci n u m a i  p e s te  n o a p te a  a c e e a  să  oprise  n iş te
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sloiuri şi s ă  făcu se  ca  n iş te  căpiţi, ia ră  noi cu  m a re  frică o am  trecu t  
prin sloiurile a ce lea .  Şi bă ia tu l  acela ,  A lexandru , mi*au d u s  ca laba iicu l  
în sp a te  şi au  zăbovit  lângă  m ine  m u lte  ceasu r i ,  p â n ă  ce m ai sp re  
s e a r ă  n e -a m  a ş e z a t  în a l tă  t r ă s u ră  d e  ace lea .  D eci po rn ind  noi şi de  
a icea ,  a m  a ju n s  p e s te  noap te  la a l tă  apă ,  m ai la tă  şi m ai cu  pri
m ejd ie  de t recu t ,  u n d e  e s te  şi târgul D in ab u rg .  Ş i  e ra  la a p a  a c e e a  
un  pod m in u n a t  u m b lă to r iu  şi vreo 5 0  de  o a m e n i  carii s ta  p e n t ru  
t recu t  poştile  d incolo  şi d e  dincolo încoace .  Ia ră  a lm in te r lea ,  d e -a ş  fi 
fost  cu  a l tă  t r ă s u ră ,  nici cu 5 0  de  lei nu  ne  t recea ,  p e n t ru c ă  d e -a b iâ  
a ş a  n e -au  t r e c u t  în d o a ă  ceasu r i .  Căci m a i  întâi a u  t r a s  podu l  m u lt  
la dea l cu  o d g o an e le ,  apoi dându- i  d rum ul,  t r ă g e a  cu  lopeţile  în 
po tr iva  apei şi e ra  a p a  ta re  Iată şi prin  mijlocul ap e i  v in eâ  n iş te  s lo 
iuri câ t  c a s a  d e  m ari ,  d a r  nu  e ra  ta re  mulţi. Ia ră  când  a m  s c ă p a t  
d in  mijloc şi a m  în c e p u t  a  a junge  la m arg ine ,  apo i a tu n c i  n u  m ai 
e ra  chip  c a  s ă  treci din p ric ina  sloiurilor, căci s ă  t in e â  d e la  o la ltă ,  
şi n u m a i  câ t  îm p in g e â  sloiurile cu p ră j in a  de  făce a  pu ţin  loc podu lu i .  
Şi aşa ,  dupre  cu m  a m  zis, d e -a b iâ  in 2 c e a su r i  a m  pu tu t  ieşi Ia 
ce lă la l t  m al cu  m a re  f r i c ă ; şi acolo la  m alu l  ca re  ie ş iam , e ra  ia răş  
pe a tâ ţ ia  o a m e n i  d e  ne t r ă g e a  cu o d g o a n e le  pe  m al,  p â n ă  ce a m  
d a t  de alt pod p en tru  ieş it  afară. Şi lu â n d u -n e  t r ă s u r a  o am en ii  ace i  
rnulţi cu  m âin ile ,  ne-au  scos  pe  m al a fa ră  şi acolo e ra  caii g a ta  pe  
m al,  a ş te p tâ n d u -n e  ca  s ă  în h a m e .  Ia ră  eu  a ş a  a m  t ra s  o frică la  
a c e a s tă  a p ă  în câ t  au  plătit toa te  ce le la l te  frici, p e n t ru c ă  de  s ’ar fi scorn it  
v reun  vân t,  apo i acolo r ă m â n e a m ,  s a u  d e să v â rş i t  n e  p r im e jd u iam .

Deci po rn ind  noi n o a p te a  de  aco lea ,  a m  v ă z u t  că  se  în c e p e  
l im b a  l e ş e a s c ă  a  s ă  politici. Şi a  doa  zi am  t recu t  prin tâ rgu i Wil- 
com ir ,  u n d e  a m  v ă z u t  m u lţ im e  de  Jidovi şi d e  Leşi,  d a r  t ră su r i  
t ică loase  şi cai c a  a ic ea  în toa tă  v ia ta  m e a  nu  a m  văzut,  că  un  om  
sd ra v ă n  p u te a  s ă  ia t r ă s u ra  în sp a te  cu  cal cu  tot. Ş i  d e -a r  fi fost 
d e  v ân za re  vre  u n a  din ace lea ,  apoi nu  făcea  m ai  m u lt  de 15 lei 
cu  cal cu tot. Şi a m  făcu t  soco tea lă  că, s a u  din ob ice iu  să  p o a r tă  
cu  a c e s t  feliu d e  t ră su r i  urîte , s a u  din  cea  p re a  m a re  să răc ie ,  c ă  
d e -a b iâ  p u te a  s ă  în c a p ă  n u m a i  unul,  ca re le  îşi m â n a  şi calul, în tru  
a c e s t  feliu de  t ră su ră .

Apoi de  aco lea  s e a r a  am  a ju n s  la  G ubern ia  K ovna ,  c a re a  a u  
fost şi h o ta r  tării ru seş t i  în tru  o v rem e . T ârgu l K o v n a  s ă  a ra tă  c e v a  
m ai  bun, d a r  a p a  c a re a  es te  lân g ă  K ovna , ce a u  fost şi în loc d e  
ho tar ,  apoi îi m in u n a tă  d e  b u n ă ,  şi la tă  şi c u ra tă  şi p lină d e  tot 
feliul de  p e ş te .  A icea în K ovna  am  t ra s  la i s ta n ţ ia  poştii, ca  s ă  
m â n e m  acold p â n ă  d im in e a ţa  şi noroc irea  n o a s t r ă  că  dincold so s ise  
şi poş ta  V arşave i .  Şi d im in e a ţa  am  v ăzu t  m u lţ im e  de  jidovi să rac i  
a le rg ân d  care  d e  ca re  m ai degrab ,  să-ti  iei ca laba i icu l  ca  să- l  d u c ă  
pe pod, căci po d u l  e râ  um blă to r iu .  Şi n u  m ’a m  p u tu t  p r icepe  p en tru  
ce  a icea  R o ş ia  n u  face poduri  s tă tă to a re  la a t â te a  a p e  ca re  ie trece  
p â n ă  la  V a rş a v a ,  d u p ă  cu m  în ta ra  Roşiei au  to a te  ape le  a c e lea  
a s e m e n e a  de  m ari ,  poduri  s tă tă to a re .  In să  s ă  v e d e  lucrul că  îs.nu 
a n u m e  nu  face  p e n tru  vreo în tâ m p la re ,  d e  n ăv ă l i rea  vrăjmuyllor, 
ca re le  din p a r te a  a c e a s t a  îi m a i  îngrijat, d u p re  c u m  s ’au întAmpUt 
şi în v re m e a  năvălirii frantozeşti .  S a u  că  vo ieşte  îm păra tu l  |>A
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m â n tu i  le şe sc  s ă  fie m ai sm er i t ,  dup re  cum  fac şi ursarii la urşi că 
n u  le d a u  m u l t  de m â n c a t ,  ca  să  nu  s e  scoa le  a s u p r a  lor, p re cu m  
a u  făcut Leşii în  m u l te  rânduri ,  s c u lâ n d u -s e  a s u p ra  Roşiei.

A şa  d a r  t re c â n d  noi a p a  Kovnei am  in tra t  în ho ta ră le  Ţării  
L e şe ş t i  şi po rn ind  cu  d a ra ja n t  m a i  b u n  d e c â t  cu  ca re  v e n ise m ,  am  
d a t  9 c a rb o v a n ţe  chirie şi a m  m e rs  îna in te .  Apoi d e  aco lea  ra r  u n 
d e v a  de  a m  v ă z u t  câm p ,  că  p â n ă  la  V a rş a v a  to t  printre  păduri^ am  
m e rs ,  care  a ş a  d e  m u l te  păduri  pe loc ş e s  n u  v ă z u se m .  Ş i m a î  
m u lt  lem n  e ra  to t  de so z n ă  şi molid, c a re  copaci  a ş a  e ra  de drepţi,  
p a re  că  e ra  n iş te  lu m â n ă r i  şi de groşi, potriviţi, n u m a i  cum  îi m a i  
bun  lem nu l  p e n t ru  zidiri.

Şi d e  a ic e a  se  în cep e  j idov im ea  c e a  m u ltă ,  de  carii a m  văzu t  
piine to a te  tâ rgurile  pe  u n d e  a m  m e rs  p â n ă  la V a rşav a .  D ar  nu  au 
nici o trecere  nici nu  pot să  facă  pricupii, d u p re  cum  fac în Ţ a ra  
Moldovei, s a u  s ă  v â n z ă  b ău tu r i  sau  p â in e  n ic id ecu m , ci n u m a i  n iş te  
c a s e  în chip d e  h an u r i  ţin şi a lta  n im ic . Ş i eu  so co team  că  poa te  
n u m a i  p e s te  s ă p t ă m â n ă  să poar tă  a ş a  prost  şi s câ rn av ,  da r  mi s ’au 
în tâ m p la t  de  i -am  v ăzu t  şi S â m b ă t a  şi nu  a m  p u tu t  să-i cunosc  c ă - s  
jidovi, p e n t ru c ă  e ra  toţi c u  capu l tu n s  şi cu  ş a p c e ,  ia ră  h a in a  pe 
d ân ş i i  e ra  d u p ă  cu m  p o a r tă  neguţă torii  ruşi şi îi socotiam  că  s â n t  
lipoveni ru seş t i .  Ei (dupre  cum  m i-au  sp u s  unii) n u  au  voie ca  să  
m ă n â n c e  cu şe r ,  ci c a rn e  d e  care  s ă  v inde  d e  obştie  şi, p â n ă  la  v â r 
s t a  de  2 4  de ani, nu  au  voie ca  s ă  s e  ta ie  îm p re ju r  şi pre băieţii 
lor când  îs  de  10 ani îi iau  la o as te .  Ei au  c a  o lege  p u s ă  c ă  d e a c ă  
v reo  c re ş t in ă  s ă  v a  îndrăgi cu v reu n  b ă ie t  de  jidov, apoi s ă  se  în 
s o ţe a s c ă  p ă z in d u -ş i  f ie ş teca re le  c red in ţa  sa ,  d a r  copii ce se  vor 
n a ş te ,  s ă  se  b o teze .  D e - a s e m e n e a  să  u rm e z e  şi c reş t inu l  ca re le  va  
lu a  vreo jidoafcă.

LA VARŞOVIA.

A şa m e rg â n d  noi vreo  c â te v a  zile p r in tre  p ăd u r i le  cele f ru m o ase ,  
a m  a ju n s  la V a rşa v a ,  ca re  e s te  c e ta te a  c e a  îm p ă r ă te a s c ă  a  Leşilor. 
D eci a icea  pe d in a fa ră  de  V a rşa v a ,  l â n g ă  a p a  Vislei [sic] s â n t  ce tă ţi  
şi şanţuri ta re  f rum os  făcute. Ş i  de*acolea  s ă  în c e p e  ca  un t â rg u ş c r  
p â n ă  ce a jung i la podul ca re le  e s te  p e s te  Visla, c a  să  treci. Şi p o 
d u l  a c e s ta  îi p e  d u b a s e  făcut. Apa Vislei îi la tă ,  d a r  nu-i a d â n c ă  
A m  v ăzu t  şi vre-o  c â te v a  corăb ioare  mici şi un  v a p o ra ş  to t  c a  şi 
co răb ioare le  d e  mic, d e  u n d e  s ă  in ţă lege  c ă  a p a  Vislei nu s lu jeş te  
p e n t ru  v a se  m ari .

C ân d  intri în V a rşa v a ,  te • sui la dea l  şi a icea ,  ch iar  lâ n g ă  
în t ra re  la m a rg e n e ,  în p a r te a  d reap tă ,  s â n t  curţ i le  lui P aschev ic i ,  
c a r e  îs  vechi ş i  n u  a ş a  p re a  g ran t  făcu te .  Apoi d in a in tea -cu r ţ i lo r  să 
face  ca  o p ia ţă  şi e s te  un s tâ lp u şo r  în chipul u n u i  m o n o m en t ,  ia ră  
d e - a s u p ra  lui a re  ( s ă  află) un cra iu  s a u  că lugăr ,  c ă  nu l-am  p u tu t  
c u n o a ş te ,  pentrucă-1 v e d e a m  cu p le te  şi cu o c o ro a n ă  în cap, în. 
ch ipu l  un u i  p o tc a p e t ,  ţiind şi o c ruce  m are  în m ân ă .  Şi s ă  v e d e  
c ă  tot u n d e  ş a d e  P a sch e v ic i  a ic ea  au  fost şi curţile  crailor leşeşti ,  
p e n t ru c ă  de  a c o le a  să în c e p  a  să  ţe se  uliţile tâ rgu lu i .  T ârgu l aces ta ,  
V a rşa v a ,  d u p re  uliţile cele bogate  şi reg u la te  şi lungi şi dupre  b i n a 
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lele cele m ulte  şi m ari  şi d u p ă  m ă r im e a  lui, s ă  c u n o a ş te  că-i c e 
ta te  îm p ă r ă te a s c ă  şi în că  po{i s ă  o n u m e ş t i  ca  o fiică a  P e t e r b u r -  
gului.

In u liţa  c e a  m a re  şi lungă ,  s â n t  vreo  4 c a s te le  tari, m ari  şi 
zidite frum os, d u p re  obiceiul p a p is tă şe sc .  In mijlocul uliţii e s te  un  m o- 
n o m e n t  cu  o m u ia re  făcu tă  pre  d â n s u l  ş e z â n d ,  ia ră  în p a r te a  d r e a p tă  
a  uliţii m ari  e s te  loc făcu t  n e ted  şi în cu n g iu ra t  cu frânghii p en tru  m u 
ştru lu it  o a s te a ,  u n d e ,  îm pre ju ru l  locului a c e s tu ia ,  s â n t  şi cazarm ii  fă
cu te  p en tru  o a s t e a  ru s e a s c ă .  T o t  a co lea  e ra  şi o b v a h ta  (a d e c ă  c a -  
rau lu l  cel m a re )  cu  vreo câ tev a  tunuri.  Apoi lângă  m a rg e n e a  locului 
a c e s tu ia  e s te  făcu t  un  s tâ lp  nu  tare  nalt ,  ca re le  s tă  în mijlocul unu i 
c ă p ă tâ iu  s a u  s c a u n  m a re  şi îi făcu t  tot de  pletri m ar i  şi cioplite, ia ră  
la tu s p a t ru  cape ti le  Iui, c a re  s u n t  c ruc iş ,  s ta u  d e a s u p r a  f ie ş tecă ru ia  
cap ă t ,  c â te  doi lei, c a re  de  toţi se  fac opt. Şi a ş a  s â n t  de  potriviţi 
şi cu  b u n e  m ăsu r i  făcuţi, în tru  câ t  m u l tă  v re m e  t re b u ie  s ă  s ta i  c a  
s ă  crezi că  n u -s  vii. C o a m e le  lor s â n t  aurite . Şi p e  tu s p a t ru  părţi le  
s tâ lpu lu i  e s te  sc r is  cu  s love  de  au r  şi ru s e ş te  şi le şe ş te ,  a r ă tâ n d  n u 
m ele  tu tu ro r  g h en ă ra r i lo r ,  polcovnicilor şi ofiţerilor le şeş t i ,  carii a u  fost 
în a rm ia  Roşie i şi şi au  v ă rsa t  s â n g e le  p en tru  s c ă p a r e a  patriei lor d e  
tu rbură to ri i  şi desb ină to r i i  L eş î .  Şi, p e n t ru c ă  s ă  nu  li s e  uite p o m e 
n i re a  lor de  c ă t r ă  u rm a ş i ,  Ii s 'a u  făcu t  a c e s t  m o n o m e n t ,  în d a tă  d u p ă  
bă tă l ia  ca re  a u  fost la unu l  1832 . Şi ta re  e s te  în f ru m u s e ţa t  d u p re  câ t  
s ă  poa te ,  sp re  c in s te a  tâ rgu lu i  V arşave i .  Apoi de la  s tâ lpu l  a c e s ta  c a  
de  vreo 2 0  d e  s tân jin i ,  în p a r te a  d re a p tă ,  s â n t  făcu te  n iş te  curţi m ar i  
şi f ru m o a se .  E le  s â n t  lungi şi prin mijlocul lor a u  m u l ţ im e  de  în to r
să tu r i  c a  n iş te  boite, ia ră  d e d e s u p t  stâlpii ce ţin boitele . Şi ace le  boite 
cu  stâlpii s lu je sc  în loc de  porţi, pe  ca re  întri în g ră d in a  s a u  în li
v a d a  c e a  îm p ă r ă te a s c ă  şi p r e a  f ru m o a să ,  în ca re  s â n t  m u l ţ im e  d e  
copac i  roditori şi tot feliul d e  florării şi cărări  m ari  ş i  mici făcu te  to t  
de  năsip ,  d a r  n u m a i  p en tru  u m b la t  cu  piciorul, ia ră  cu  t r ă s u ra  n ic i
d e c u m .  Şi prin tre  cărăr i le  ce le  m ari s â n t  făcu te  n iş te  în to rsă tu ri  în  
ch ipul u n o r  cercuri. Ş i s â n t  m u lţ im e  d e  m ă d a m e  şi tineri, carii p o a te  
vor fi crai şi c ră ie se ,  făcuţi de  g ru n t  [b ronz?]  s a u  d e  p ia tră ,  p a re  
că -s  vii, cu m a re  m e ş te şu g ,  şi a ceş t ia  fac o p o d o a b ă  n e s p u s ă  ace i  
grădini,  m ai a le s  pe la  zile în s e m n a te ,  c â n d  ies  V arşav en i i  la  p r im 
blări şi m ai v â r to s  cân d  c â n tă  m uzica .  L iv ad a  a c e a s t a  îi des tu l  d e  
lu n g ă  şi d e  la rgă  şi e s te  loc de în tra t  şi de  ieşit  d in t r ’în s a  prin to a te  
părţi le  oraşu lu i.  D a r  d ecâ t  to a te  apoi pe  m ulte  o ra ş ă  le în trece  cu 
copacii săi  cei nalţi şi f rum oşi de plop, carii s ta u  puşi ,  pe  linie 4 
rânduri ,  şi la o p a r te  şi la a l ta  a  d ru m u lu i  celui m a re  d e  ş u ş e  şi a  
că ră ruş i lo r  ce  s ta u  pe a lă tu re a  c a  s ă  u m b le  n o rodu l  cu  picioarele . 
Copacii  aceş ti  f rum oşi ,  carii s â n t  tot c a  unu l  de  groşi şi înalţi, în 
chipul ch iparoş i lo r  s ta u  pe  m a rg e n e  îm p re ju ru l  o raşu lu i  V arşav e i  şi 
ţin a ş a  ca  vron  c e a s  şi ju m ă ta te  de  m erg i d e la  un  c a p ă t  al lor, p â n ă  
Ia cea la l tă  m a rg e n e .  Şi, în scurt ,  m a re  f ru m se ţe  şi p o d o a b ă  fac o ra 
şului aceş t i  copaci.  In V arşav a ,  dup re  c u m  a m  văzu t ,  nu-i p re a  m aro  
s c u m p e te  în pâ ine  şi în altele , d a r  p ă d u re  ştiu  c ă  a u  m ai mult A 
d e c â t  c â m p .

Deci n u m a i  d o u ă  zile şez ind  în a c e s t  o raş ,  m 'a m  pornit po
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d ru m u l  de  fier cu vaporul,  p â n ă  la Cracovia, ca re  p â n ă  acolo s â n t  
19 ins tan ţi i  şi 48 de  mile, d a r  câtu-i m ila  nu  o a m  cerce ta t ,  fă ră  
n u m a i  ştiu  că  4 c e a su r i  îi pe  jo s  d e la  o is tan ţ ie  p â n ă  la  a lta . Ş i în 
vaporu l  a c e s t  d e la  V a rşa v a ,  la al I IM ea  n u m ă r  u n d e  am  şezu t,  pu ţin  
a u  r ă m a s  de n u  a m  în g h e ţa t  d e  o fu r tu n ă  rece  şi n u  c ă  e ra  pric ina  
furtunii, ci căruţii aceş t i  răi, ca re  s u n t  cu  n u m ă ru l  trei, p e n t ru c ă  nu 
a v e a  nici g e a m u r i ,  nici n imic, fă ră  n u m a i  n iş te  gratii  ca  să  nu cazi 
jo s ,  u n d e  v a ra  pot s ă  zic că-i b ine, p en tru  b a te re a  vân tu lu i  celui ră- 
coritoriu, ia ră  ia rn a  va iu  d e  ce la  ce va ş e d e a  în t r ' în se le .  Şi p r ic ina  
nu  o am  p u tu t  c u n o a ş te  a tu n c e a  ca re  e s te  de m 'a m  necăjit  a ş a  ră u  
dar ,  d u p ăce  a m  şe z u t  şi în  vaporurile  n e m ţeş t i ,  to t  în  n u m ăru l  3, apoi 
a m  cu n o scu t  c ă  m a re  tâ lhă r ie  e s te ,  a d e c ă  s ă  s e  n e c ă je a sc ă  d r u m e ţ i i . 
în  aces t  cu  n u m ă ru l  3 şi a l tă  d a tă  s ă  m e a rg ă  în  cel cu  n u m ă ru l  2, 
ca re le  a re  p re ţu l  îndo it  şi s ă  p o a tă  câ ş t ig a  şi e i  îndoit,  d a r  la cele  
n em ţeş t i ,  a şa - i  de  b ine  în n u m ă ru l  3 p re c u m  la  L eş i  n u m ă ru l  2, căci 
în  cele  n e m ţe ş t i  casele ce le  cu  n u m ă ru l  întâi s â n t  foarte  f rum os  a ş te r 
n u te  şi-s tot c u  g e a m u r i  în  ca re  p o a te  călători  şi în suş i  îm p ă ra tu l  
în tru  to a tă  o d ih n a  şi m u l ţe m ire a  sa .  Ia ră  în n u m ă ru l  ai 2  s â n t  câ te  
cu  d o a ă  g e a m u r i  şi a ş te rn u te  potrivit, apoi al 3  n u -s  a ş te rn u te ,  ci cu 
lăv ic ioare  făcu te  ta re  f ru m o s  şi câ te  cu  un g e a m .  D a r  pot a  zice că 
no rodu l m a i  d e  obştie ,  şi b o g a t  şi s ă ra c ,  ş e d e a  în n u m ă ru l  al 3  cu

%

t o a t ă  m u l ţe m ire a  s a  şi m u lt  m a i  ieftin, a d e c ă  ju m ă ta te  d e  preţ.  Ia ră  
p e n t ru c ă  m e rg e a  uneori  ce le  m ai îm b ră c a te  cu n u m ă ru l  1 şi n u m ă ru l
2  cu putini d ru m e ţ i  şi m a i  m u lt  d e şa r te ,  n u  se  scâ rb ia  de a c e a s ta  
vaporenii ,  p re cu m  făcea  Leşii, ci ei c ă u ta  la  m u l ţe m ire a  norodulu i ,  
i a r ă  nu  la  câş t ig u l  s ău ,  p e n t ru c ă  lor câş t igu l  cel m ai m are  le v ine 
d e la  mărfuri, căci ce le  m ai m ulte  v a p o a re  e r a  în că rca te  cu m ărfuri ,  
p en tru c ă  un  v a p o r  de ace le  răd ică  a ş a  de m u l t  în t ru  câ t  cu .2 mii 
d e  cai nu  rădici a c e a  g reu ta te ,  lă sân d  a  zice p e n t ru  iu ţeala  m ergerii  
lui c ă  a tâ ta  m e rg e  de  iu te ,  în tru  c â t  p o ş ta  pe  u n  şv e r t  o ia ş i  unde-î  
ca le  de  o zi c u  t ră su ra ,  ei o ia  in tru  u n  ceas .

%

Deci m e rg â n d  eu ,  d u p ă  cum  a m  zis, de la  V a rşa v a  la C raco v ia  
a m  a ju n s  în tru  o zi şi de a c o le a  s ă  în c e p  tre i  d ru m u r i  d e  f i e r : u n u l  
la Berlin , a ltu l la Italia, d e  u n d e  poţi m erg e  la  F ra n ţ ia  şi la  Lon- 
don, iar al t re i le a  la V ia n a  ca re  s ă  fac 17 m ile  d e la  C racov ia  p â n ă  
la  V iana. Şi d e  aco lea  a ş a  să  ţes  d ru m u r i le  c u  poş te  de a c e s te a ,  
în t ru  cât pe  că rău ş i i  cei cu t ră su r i  nu-i m ai c a u t ă  n im e n e a .  D a r  
câ te  d rum uri  d e  fier s â n t  în ţ a r a  n e m ţe a s c ă  n ’a m  ce rce ta t ,  fă ră  n u 
m ai a m  găs it  înscris  la u n  loc că  f ie ş teca re le  din d rum urile  n e m 
ţeş t i  îşi a u  lu n g im e a  lor 2 9 0  de  mile n e m ţe ş t i  şi în tru  u n  an  se 
că lă to resc  pe aces te  d ru m u ri  ca  vro 5 m ilioane  de o am en i .  Ia ră  
p en tru  L ah en  s ă  scrie c ă  a re  47  de d rum uri  de f i e r ; a ş i jde rea -ş i  
B e lgh ia  are  p re  a tâ te a .  D a r  p e n t ru  Berlin  a ş a  să  scrie că  la anu l  
1 8 4 9  au  făcu t  vro câ tev a  d rum uri  de fier ca re  cuprind  383  de  mile 
în lung im e  şi a u  cheltu it  146 de  m ilioane  de taleri,  care  se fac 
d u p re  ai noştr i  ban i  2 3 3 6  de m ilioane  de lei. Ş i  în toa te  d ru m u ri le  
a c e s te a  m erg  4 9 0  de  v a p o a ră  , 1298  d e  carâ te ,  a d e c ă  c ă m ă r i  în 
ca re  şed  o am en i i  şl 6 3 7 8  de  cele c a re  în c a rc ă  m a r fă  în t r ’ânse le .  
O a m e n i  d ru m e ţ i  pe  f ie ş teca re  an  m erg  şi vin c a  la  vro 9 m ilioane
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şi n u m a i  d e la  linia d ru m u lu i  cu n u m ă ru l  21 vine ven it  pe  an ca  vro 
11 m ilioane  de  taleri a d e c ă  după  ai noştri  ban i 176 de  m ilioane de 
lei. Deci d a r  din a c e a s t ă  pu ţ in ă  în s ă m n ă r ic ă  (ce) a m  în s e m n a t  a ic e a  
poa te  s ă  c u n o a s c ă  f ie ş teca re le  câ te  d ru m u ri  a re  o cră ie  şi câ t  c h e l 
tu ie ş te  p en tru  f a c e re a  lor, d a r  şi câ t  folos îi a d u c e .  P e  ace s te  d ru 
m uri a m  că lă to r i t  şi eu  şi a cu m  pot a  zice că nu  că  d o a r  am  auzit  
s a u  am  cetit, ci eu  s îngu r  am  u m b la t  şi am  auzit.

Deci, d u p re  cu m  am  zis, p u in d u -m ă  de la  C raco v ia  în vapor, 
a m  m e rs  prin Ţ a ra  L e ş e a s c ă  a  N e a m ţu lu i  şi de la  g ran i ţa  ţării le
şeş t i  am  m e rs  în alt  v ap o r  p â n ă  la V iana ,  d a r  am  trecu t  prin m u lte  
târguri p â n ă  acolo , în tre  ca re  m ai de  căp e ten ie  e ra  a c e s t e a : Misloviţ, 
R atibor ,  O d ibu rh  şi P re r a u ,  ci nici pre  a c e s te a  n u  le -am  p u tu t  v e : 
d e a  bine, p e n t ru  iu ţea la  m ergerii  vaporului.

LA VIENA.

Şi în p u ţ in ă  v re m e  am  a ju n s  la Viana , r ă b d â n d  până  acolo  
m u lte  necazuri  p en tru  l im bă  şi încă  să  p u te a  şi m a i  m ulte  s ă  fie, 
d a r  m ilostivul D u m n e z e u  nu  m ’au  lă sa t ,  p e n t ru c ă  în  d ru m u l  Vienii, 
fiind eu  necăji t  p en tru  s c h im b a re a  din v a p o r  în vapor,  ia ră  m ai a les  
de  vam eşii '  cei cum pliţi  ai N e a m ţu lu i ,  cari m ă  a p u c a s ă  la  ce rce ta re ,  
şi e u  nu  ş t iam  ce s ă  le spuiu , în d a tă  mi s ’au  a r ă t a t  un  ofîţeriu 
m osca l ,  şi au  în c e p u t  a  vorbi pen tru  m ine  cu N em ţii .  Apoi lu ân -  
du-m i şi ca laba l icu l  a m  m e rs  în tru  o casă ,  u n d e  m ai  erau. şi alţi 
d rum eţi .  Şi m i-au  zis cu m  că  să  nu  m ă  d e s p ă r ţe s c  d e  el p â n ă  la 
V iana , că  el îmi v a  a ju ta  p â n ă  acolo la orice t reb u in ţe .  Ş i a ş t e p 
tâ n d  noi vro c â te v a  ceasu r i ,  p â n ă  ce  a u  venit  a l t  vapor, n e -a m  
pornit,  lu â n d u -m ă  şi pre m ine  lân g ă  s ineş i  în vaporu l  cel bo ieresc  
cu n u m ă ru l  2, şi a m  m ers  p â n ă  la V iana.

Deci la V ia n a  ofiţeriul s ’au  dus  în t reb u in ţa  sa ,  iară  eu  a m  
r ă m a s  ia răş  în m â n a  N em ţilo r  v a m eş i  şi n e d o m e r in d u -m ă  ce să  fac, 
ia tă  n u m a i  că  îmi ia să  îna in te  un  tâ n ă r ,  şi începe  a  m ă  în t re b a  ru 
seş te ,  ia ră  eu  i-am  zis că  n u  m ă  m ai las  de d ân su l .  Ş i  s c ă p â n d u -  
m ă  şi a c e s ta  d e  acei v a m e ş i ,  m i-au  nă im it  un  o m  şi lu ân d u -m i 
ca labalicu l ne -am  d u s  la un  han  u n d e  ş e d e a  el (pen tru că  a c e s t  
t â n ă r  n u m a i  d e  5 zile v en ise  de la  Berlin  la V iana, d u p re  o sc r isoa re  
ce-i t r im isese  o cn eg h in ă  de la  P e te rb u rg ,  ca  să  vie în V ian a  şi să  o 
a ş tep te ,  ca  să - l  ia la  Italia cu d â n s a .  Ş i p en tru  a c e e a  ş e d e a  acolo, 
a ş te p tâ n d  pre a c e a  cnegh ină) .  Şi mie mi-au fost a c e s t  t â n ă r  în loc 
de tâ lm ac iu  în 2 zile câ t  a m  şezu t  la V iana , p e n t ru c ă  eu  văz îndu -  
m ă  în V iana , am  în cep u t  a  u m b la  p e s te  to t  locul, ca  s ă  o văd  de  
s e a m ă n ă  cev a  cu P e te rb u rg u l .

Deci fa ţa  Vienii e s te  d e sp re  D u n ă re a  ca rea  cu rge  pe ap ro ap e  
de  zidul cetăţii,  şi de la  is tan ţ ia  v ap o ru lu i  mergi ca  p r in t r 'u n  târg  
ca re  ţine ca  o ju m ă ta te  de  ceas ,  p â n ă  ce te  duci la  podul c a r r  
e s te  făcut pe c racu l  cel de D unăre .  Şi întri prin o p o a r tă  în ceh itr ,  
în să  in t ra re a  a c e a s t a  pe din lăun tru  te duce  pe o uliţă, tot po lAntia 
zidiul şan ţu lu i ,  ca re  u liţă  s lu ja ş te  şi în loc de  ş a n ţ  în v rem e  <h nr  
voie, p e n t ru c ă  a c e a s tă  u liţă  a re  în p a r te a  s tân g ă  c a se le  c H r
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* ca  un  zidiu. Ş i  a re  v r ’o c â te v a  locuri prin zidiurile a ce lea  de întri 
ch iar  în lău n tru l  oraşului.

A şijderea  şi în p a r t e a  d re a p tă  a re  locuri cu  scări  de su it  p re  
zidiu, p u n t ru c ă  ş a n ţu l  pe d inafară ,  ca re  în c u n ju ră  zidul ce tă ţi i ,  îi 
făcu t în tru  a c e s t  scop , a d e c ă  îs căp tu ş i te  m aluri le  cu c ă ră m id ă ,  ca  
u n  zidiu. şi zidiul m alu lu i d esp re  o ra ş  îi d e  5 s tân jen i  pe la une -  
locuri de înalt.  Ş i mai are  pe d in lău n tru l  o ra şu lu i  şi alt zidiu c a  de 
4  s tân jen i  de larg de la  ce lă la l t  al şan ţu lu i  şi îi u m p l u t . cu p ă m â n t  
prin  mijloc în tre  zidul cel desp re  o ra ş  şi în tre  cel ce ţ ine  m a lu l  
zidiului.

Şi cu u m p lu tu ra  cea  de p ă m â n t  să  face n u m a i  un  zidiu gros 
d u p re  cu m  s ’a u  zis, c a  d e  4 s tân jen i .  Şi în chipul a c e s ta  m e rg e  tot 
zidiul şan ţu lu i  îm pre ju ru l  V ia n i i ; şi p e  a c e s t  zidiu sâ n t  p u s e  p e  la 
m u l te  locuri tu n u r i  cari p r ivesc  sp re  p a r te a  din a fa ră  şi o răşen ii  v a ra  
îşi a u  p r im b la re  s e a r a  pe zidiul a c e s ta  îm pre ju r ,  p en tru  că s ă  v e d e  
p e  d e p a r te  şi pot privi la celela lte  zidiri îm p re ju ru l  Vianii. In mijlocul 
Vianii e s te  cos te lu l  cel ves t i t  p en tru  m e ş te ş u g u l  facerii l u i ; căci în- 
îăun tru l  lui s â n t  stâlpii cei înalţi cari sp r i j inesc  boitele, făcuţi to t  cu 
flori de p ia t ră  D a r  nu  ş t iu  to t d in tr ’a c e a  p ia tră  a  stâlpilor s â n t  s ă p a te  
ace le  flori, ori îs  lăcu te  deo seb i t  şi îs ţ in tuite  în p ie tre le  ace lo r  
p ic io a re?  C os te lu l  a c e s ta  s ă  v ed e  că  din  în c e p u t  a u  fost b ise r ică  şi 
cu  3 oltare c a re  s ă  c u n o sc  şi a c u m  ace le  3 locuri. Iară  d u p ă  ce  a u  
prim it  e re su l  P a p i i  apoi a u  s tr ica t  ca tap i tezm ile  şi ş i-au  făcut o l ta re  
d e  a  lor. C os te lu l  a ce s ta  p o a te  v a  fi c a  la v reo  8 0  paş i  de lu n g  şi 
de  4 0  d e  larg. El are în lău n tru  tot despărţ i tu r i  ca  nişte păreţi  scu r ţ i  
de  case ,  u n d e  îşi au  N em ţii  şi N em ţoa ic i le  s c ă u n a ş e le  pe ca re  şed  
şi îşi fac rugăc iun i  f ie ş teca re le  cu cărtic ica  în m â n ă .

P e  jos îi p a rdos i t  cu  m a rm o ră  d a r  în mijlocul lui are  şi n iş te  
scân d u r i  pe d e a s u p ra  m arm orii ,  c a  să  ap e re  d e  răc e a lă  la p ic ioare . 
Apoi, a fa ră  lâ n g ă  costel,  s ă  în cep e  c lopotn iţa  c e a  în a l tă  pre  c a re a  ei 
o n u m e s c  tu rnu l  lui Ş te fan ,  căci la  v re  o nevoie  le poa te  sluji şi de 
tu rn  p en tru că  să  v ed e  de acolo pe  d e p a r te  (dupre  cum  şi în  g az e te  
se  scrie că  în  v r e m e a  bătă lie i  cu Ungurii  le e r a  d e  acolo o răşen i lo r  
ca  o priveală) şi a c e a s tă  c lopotn iţă  îi f ă c u tă  to t  ca  şi stâlpii bisericii 
d e  care  am  zis, că  d e  jo s  p â n ă  su s  îi tot cu flori de p ia tră  şi su s  
r ă m â n e  vârful ei ascuţit .  Are şi s e m n e  de ceaso rn ice  în pa tru  părţi ,  
d a r  ceasorn ic  bă tând  nu a m  auzit. C lopotn iţa  a c e a s ta  poa te  va fi c a  
d e  vreo 60  s tân jen i  de  îna i tă  şi to a tă  s la v a  Vianii a c e a s ta  e s te .  V ia n a  
pe  d in ău n tru  îi ta re  m ică, că  ’n ju m ă ta te  d e  c e a s  toa tă  o a m  în c o n 
ju ra t .  Uliţile ei s â n t  s t râ m te  şi sucite ,  d u p ă  c u m  s ă  politicia din 
v ech im e ,  p e n t ru c ă  e a  îi c e ta te  veche. D ar  s â n t  îm bogăţi te  uliţile  cu  
tot feliul de m ărfuri  s c u m p e ,  în să  din pricina zidiurilor ce lor îna l te  
s â n t  în tuneca te .  C a s e  s ă  află vro c â te v a  şi câ te  cu 8 rânduri ,  d a r  
cele  mai m u lte  cu  5 rânduri.  Loc larg, ad ică  p ia ţă ,  n u m a i  la u n  loc 
au  u n d e  în m ijloc e s te  u n  s tâ lp  n u  ta r e  gros şi îi încon ju ra t  cu  m u l
ţ im e  de figuri, a d e c ă  muieri, da r  nu  ştiu  sfin te  s a u  d e  a lt  so i  c ă  
mai m ultă  p a r te  s â n t  goale. P e  jos ta r i  b ine s â n t  p a rdos i te  uliţi lef 
tot cu pietri cioplite câ t  că răm iz ile  de m ari.  Ş i  ace le  pietri s â n t  tari 
şi a ş e z a te  to t  în chipul liudelui ca re  a ra tă  o m a re  f ru m u se ţe  şi p e
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lâ n g ă  f ru m u s e ţe  îi şi lucru ta re  şi trainic. Iar  a fa ră  din V ia n a  c a  de  
o fugă  b u n ă  de  cal s â n t  n iş te  m ă h ă la le  făcu te  îm p re ju r  ca re  z iceau  
unii că  s â n t  33  la n u m ă r .  D a r  eu  nu  ş t iu  de  s â n t  a ş a ,  ci ştiu că  
p o a te  vor fi de 4 ori m ai m ar i  d e câ t  V iana ,  p e n t ru c ă  m ai prin to a te  
am  u m b la t .

T o t  a icea  a fa ră  s â n t  îm p re ju r  to a te  caza rm ii le  şi a lte le  m u h e  
p e n tru  care  în v r e m e a  încongiurării  d e s p re  v ră jm a ş  în m a re  p r im ejd ie  
e s te  V iana  căci p o t  s ă  o tie pe  ce ta te  în co n ju ra tă  c â t  de  m u lt  f ă r ă  
s ă  a ib ă  vreo  n e a ju n g e re ,  p e n t ru c ă  to a tă  o d ih n a  pot s ’o a ibă  în ca se le  
a c e le a  u n d e  po t  s ă  ş a d ă  şi ju m ă ta te  de milion de  oşti d u p re  cu m  
s ă  şi v ed e  că  în v re m e a  încongiurării  d e s p re  Turc i  a t â t a  o d ih n ă  a u  
a v u t  acolo Turcii în câ t  îşi făcură  şi g iam ie  c a re a  şi p â n ă  as tăz i  stă^ 
D e  u n d e  să  c u n o a ş te  că  m u l tă  v rem e  a u  ţ in u t-o  în c o n g iu ra tă  pre  ce ta te .

îm p re ju ru l  cetăţii ,  d u p re  cum  a m  zis, n u  d e s p re  D u n ă re a  ci rn 
ce ia la l tă  p a r te  u n d e  a m  zis că  e s te  loc ca  de .  o fugă  de  cal,  to t  
locul ace la  îi s ă d i t  cu  copaci şi îi făcu t  în chipul grădin ii  îm p ă ră te ş t i ,  
a v â n d  m u l ţ im e  de  d ru m u ri  de n ă s ip  şi locuri larg i de  m u ş t ru lu i t  
o a s t e a  m ă c a r  câ t  d e  m u l tă  de  a r  fi. Ş i  îm pre ju ru l  ş a n ţu lu i  e s te  o 
c ă ra re  c a  d e  ju m ă ta te  de  s tân jin  făcu tă  p e n t ru  de  u m b la t  cu  piciorul. 
Ş i  a şa - i  lu c ra tă  de  iscus it  în t ru c â t  ti s e  p a re  că-i d e  criştal şi nici 
o v ă tă m a r e  n u  p ă t im e ş te  d e sp re  ploi s a u  ia rn a  d e sp re  om ăt.  Eu  am  
voit c a  s ă  în cu n g iu r  îm p re ju r  to a tă  c e t a t e a  s ă  v ă d  c â tă  v re m e  va  
ţ in e a  şi a ş a  în tru  un  c e a s  to a tă  o a m  încung iu ra t .  Ş a n ţu l  e s te  d u p re  
c â t  t rebu ie  de  la t  şi zidiul d e sp re  c e ta te  îi des tu l  d e  îna lt  şi a re  loc 
d e  p o t  d a  d ru m u l  ape i  din D u n ă re a  prin tr însul.

P o d u r i  pe  D u n ă r e a  s â n t  4 şi 3 îs făcu te  cu  lan ţu r i  g ro ase  de  
ţin  g re u ta te a  podu lu i .  Ia r  cel u n u l  ce-i înd rep tu l  porţii ce s ’au  zis 
a re  d o u ă  p ic ioare  în D u n ă re a  şi îi făcu t  nu  cu a ş a  m a re  iscu s in ţă  
d u p re  cu m u -i  cel d e la  M oscva, d a r  de  a  zice c a  cel din P e te rb u rg  
nu  s ă  poa te ,  p e n t ru c ă  nici la  u m b ra  lui n u  s a m ă n ă .  Ş i p re  a c e s t a  
nu  ia  n im ic  d e la  norod  p en tru  trecu t  ia ră  la  ce le  tre i  ia c â te  5  pa ra le  
de  t recu t  p e  d â n su l  şi 5 de  întors, de la  c a re  a re  foarte  m a re  câştig..

D u n ă r e a  p e  acolo îi m ică ,  p e n t ru c ă  e& îi m a i  s u s  d e  V ia n a  şi 
n u m a i  u n  c rac  îi s lobozit  d in t r ’în sa  d u p re  cu m  s ’a u  zis. D a r  c h ia r  
prin D u n ă re a  c e a  m a i  s u s  d e  V iana  nu  po t u m b la  vaporu r i ,  pen trucă . 
nu  e  a d â n c ă  ci n u m a i  c ân d u - i  a p a  ieş i tă

In a p a  D u n ă r i i  s â n t  co răb ioa re  mici a v â n d  în mijloc şi câ te  o- 
c ă m ă r u ţă  de  le m n ,  c a re  se  n u m e s c  pâscăr i i .  Ci n u - s  d u p re  c u m u - s  
Ia P e te rb u rg ,  c ă  cu  u n a  d in tr ’a c e le a  faci 10 de  a c e s te .  In tru  o V ineri  
mi s ’au  în tâ m p la t  de  a m  fost acolo şi pe  uliţa  ca re  a m  zis, c â n d  
întri s lu ja ş te  în  loc de  ş a n ţ ,  a m  v ă z u t  su te  d e  căzi şi în tr ’în se le  
p e ş te  v iu  u m b lâ n d  prin ap ă .  P e n t r u c ă  aco lea ,  fiindcă-i loc rân d u i t  
d e -a  se  v inde  p e ş te ,  apoi a u  şi d o a ă  c işm e le  a n u m e  p en tru  păsca r i ,  
c a  să -ş i  pu ie  to t  a p ă  p ro a s p ă tă  prin căzi. Ş i  a tâ ta  d e  m u lt  p e ş te  e ra  
acolo înş ira t ,  în t ru c â t  p u te â  m â n c a  în tru  o zi to a tă  V iana .  Şi ţiind 
a ş a  ca  vro 5 c ea su r i  a c e a  v â n z a re  în d a tă ş i  ş i-au  s t r â n s  fiştecarel»* 
căz ile  şi au  s p ă la t  locul ace la  p â n ă  la  a l tă  Vineri, fiindcă numn!

1. Dunărea inundată.
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’ V in e rea  au  voie s ă  în t inză  p e n t ru  vându t .  Iară p e s te  s ă p tă m â n ă ,  c ine
w

voieşte  c u m p ă r ă  d e la  co răb ioa re le  ce am  zis, p e n t ru c ă  ace le  co ră -  
b ioare  îşi a u  f iş te c a re  lu n tr işo a re le  sa le  ş i  s ta u  p e  ju m ă ta te  cu  a p ă  
ca  s ă  p o a tă  fi p e ş te le  d e a p u r u r e a  viu. Ia ră  ca re  m o a re  îl v â n d  la  
să rac i  m a i  ieften. A ş i jde rea  a m  m ai v ă z u t  în tru  o u li ţă  m u lţ im e  d e  
să lbă tăc im i de v â n d u t ,  în tre  c a re  e ra  şi vro câ tv a  cerbi tă ia ţi ,  d e  
carii m i-au  fost m a i  m a re  ja lea .  Şi se  v e d e  că  a u  locuri a n u m e  d e  
ţ in u t  cerbii, u n d e  să  şi p lodesc .

A şa  d a r  ş ez în d  eu  în V ia n a  vro d o a ă  zile a m  plătit  hang iu lu i  
ca  vro 40 d e  lei pe o n o ap te  de m a s  şi p en tru  m â n c a r e  de  2  ori 
câ te  o b ucă ţ ică  de  p e ş te  p ro asp ă t .  Ş i  lu ân d u -m i z iua  bună ,  n e -a m  
p u s  în tru  o t r ă s u r ă  cu d ra g o m a n u l  m e u  rusişor,  şi am  m e rs  la  
is tan ţ ia  vaporu lu i ,  u n d e  m ai s tâ n d  ca un  c e a s  n e -a m  porn it  pe  la 3  
ceasu r i  din n o a p te  sp re  P e ş t a  şi B u d a  (şi D u m n e z e u  să-i ierte  p ă 
ca te le  R u s işo ru lu i  a c e lu ia  că nu s ’au  d e p ă r ta t  de m in e  p â n ă  ce  a m  
pornit) .  Şi d e  a c o le a  m e rg â n d  cu ace l  v ap o r  c a m  vro 5  ceasuri,  m ’a u  
lă sa t  la  o i s ta n ţ ie  şi el a u  po rn i t  p e  alt d rum , ia ră  eu  a ş te p tâ n d  
pe alt  v a p o r  ca  s ă  m ă  ia, g â n d ia m  întru  s i n e - m i : o a re  ce voiu face  
p â n ă  la P e ş t a  s a u  şi p â n ă  voiu  d a  de  l im b a  m o ld o v e n e a s c ă  ? F i in d c ă  
eu l im b a  lor nu  o ştiu , n u m a i  câ t  m ă  n e c ă je sc .  Ş i  a ş a  g ân d in d  e u r 
rată  că  au  sos i t  şi vaporu l  c e  e r a  s ă  m ă  ia. Şi c â n d  a m  m e rs  e u  
ca  s ă  m ă  su iu  la  v reu n  n u m ă r  d e  al tre i lea ,  am  v ă z u t  că  e ra  p line  
toa te  căsu ţi le  a c e le a  şi p u r tâ n d u -m ă  con d u c to ru l  n e a m ţ  din c a s ă  în  
c a s ă  şi v ă z ân d  c ă  to a te  locurile  s â n t  cup r in se ,  au  în cepu t  a  s u d u l  
şi m ’au  v â râ t  în t ru  o c ă s u ţă  de  a c e le a  p es te  alţii. D a r  fiind ace i  d e  
acolo de  o m e n ie ,  s ’au  s t r â m to ra t  u n u l  p re  altul şi m i-au  făcu t  loc.

Deci ş e z â n d  e u  acolo g h em u it ,  a m  auzit  la  s p a te le  m e u  p e  
n iş te  neguţă tori  v o rb in d  m o ld o v en eş te .  Şi e u  d e  bucu r ie  că am  au z i t  
l im ba  m e a ,  nu  i-am  în g ăd u i t  ca  să-şi i s p ră v e a s c ă  vorba ,  ci i-am  şi 
în t re b a t  z icând :  D u m n e a v o a s t r ă  d u p ă  c u m  v ă  văd  eu  sân te ţ i  M oldo
veni ( s a u  R o m â n i)  şi ei m i-au  r ă s p u n s :  a ş a ,  d a r  sfin ţia  ta  p o a te  ştii 
m o ld o v e n e ş te ?  Ia ră  eu  le -a m  s p u s  z ic â n d :  ia tă  a c u m  s â n t  5  luni 
d e c â n d  n ’a m  d a t  p e s te  M o ld o v e n i ! S la v ă  lui D u m n e z e u  că v ’a m
găsit,  c ă  de a c u m  n u  m ă  la s  d e  D u m n e a v o a s t ră .  Şi în că  aflând  c ă  
şi ei to t  pe a c e la ş  d ru m  m erg ,  m a i  m u lt  m ’a m  b u c u ra t .

Deci a m  m e r s  in to a tă  z iua  a c e e a  şi d e a b ia  s e a r a  am  a ju n s  
Ia tâ rgu l  L in d e n b u rh ,  u n d e  s ă  i sp ră v e ş te  d e sp re  P e ş t a  d ru m u l  ce l  
de  fier şi d e  aco lea  s ă  în c e p e  a lt  d ru m  p e  D u n ă r e a  cu  vaporul p â n ă  
la P e ş t a .  D a ră  p â n ă  a icea  la  tâ rgu l ce  a m  zis, e s te  m a i  b ine  d e  j u 
m ă ta te  d ru m u l d e la  V ian a  p â n ă  la P e ş t a .  Ş i  e u  a ş a  am  făcu t  s o 
co tea lă  cum  că p re  a tâ ta - i  c u  d e p ă r ta re  ca lea  d e la  V a rşa v a  p â n ă  
la V iana .  Ş i m e rg â n d  noi a ş a  cu v ap o ru l  d u p re  c u m  a m  zis, a m  
m a i  t recu t  încă  n o a p te a  p e s te  u n  pod al D u n ăr i i  ce  a m  zis că c u rg e  
m ai  în s u s  d e c â t  V iana .  D ar ,  de iu ţea la  vaporu lu i  şi din p r ic in a  
nopţii, nu  a m  p u tu t  să  văd  ce  pod  e s te  s a u  câ tă  lă ţ im e  are  D u n ă 
rea, ci m i-au  s p u s  ceilalţi c ă  nu-i la tă  nici ta re  a d â n c ă .  A p o i .c a m  
sp re  s e a r ă  a m  t r e c u t  p e  s u p t  u n  m u n te  ca de 3  mii s tân jen i ,  d u 
p re  c u m  m i-au  s p u s  îm p re u n ă  călătorii. Ş i  ta re  m u l t  m ’am  m in u n a t  
că  îm păra ţi i  a ceş t ia  nu  s ă  îm p u ţ in e a z ă  d e -a  face  d ru m u r i  şi prin
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m unţi ,  a d e c ă  pe s u p t  p ă m â n t ,  că  e u  au z iam  m a i  na in te ,  în s ă  nu 
c re d e a m ,  d a r  a c u m  a m  v ăzu t  şi c red . C ă  m un ţi  tăiaţi a ş a  a m  m ai 
fost văzu t,  p re c u m  şi în d ru m u l  a c e s ta  e ra  m u lţ im e  tă ia ţi  pe la 
une  locuri şi de  6 — 7 s tân jen i ,  d a r  m u n te  bortit  nu  a m  v ăzu t  p â n ă  
acu m .

Şi d u p re  cu m  am  zis, a ju n g â n d  la târgul L in d e n b u rg ,  a m  m a s  
acolo la m a rg e n e  cu toţi la un  han . Şi d im in e a ţa  în d a tă  sco ţindu- *
ne  beleturi d e la  can ţa le r ia  vaporu lu i ,  ne*am su i t  în vapor  pe  ap ă .
Şi f i indcă e ra  o n e g u ră  cum plită ,  a u  u rm a t  nevo ia  ca s ă  m ai ză 
bovim  şi d u p ă c e  a u  în cep u t  a să  m ai răd ica  negurile ,  au  pornit.
D a r  m e rg â n d  m a i  la va le  ca  vro ju m ă ta te  de ceas ,  şi v ăzân d  că  
în p a r te a  a c e e a  tot nu  s ’au răd ica t  n eg u ra ,  s a u  în to rs  iarăşi la  locul 
său .  Şi m ai zăbov ind  m a i  bine de  un  ceas ,  s ’a u  pornit, c ă  a cu m  
să  răd ica să  n eg u ra .  Şi eu  m ă  m in u n a m  pen tru  ce  nu  m erg  cându-i  
n eg u ră ,  ia ră  îm p re u n ă  călătorii mi* a u  sp u s  că  p e n t ru c ă  D u n ă r e a  îi 
m ică  şi-i îm p ră ş t ia tă  şi a re  m u lţ im e  de o s troave  de n ăs ip  prin m i
jlocul ei. P e n t r u . a c e e a  s ă  tem  să  m e a rg ă  pe n e g u ră ,  c a  s ă  nu  r ă 
t ă c e a s c ă  şi în c ă  d e a c a  v a  n e m e r i  p e s te  v reun  loc n ă s ip o s  s ă  va  şi 
prim ejdui.  Ş i  cu  a d e v ă ra t  că  e ra  a c e a s ta  pricina c ă  a c u m  e ra  sen in  
şi s ă  v ed ea ,  d a r  la d o u ă  locuri s ’a u  ş te r s  cu  fundu l  de nisip, încâ t  
să  s p ă r ia s ă  cu toţii. Şi a ş a  dându-i  foc cum plit ,  a m  a ju n s  pe  la  vro 
3 ceasu r i  din n o a p te  la Peşta ş i Bnda.
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Şi eu  v e d e a m  la a c e s t  v ap o r  n iş te  frânghii lega te  d e  horn , 
ca re  e ra  ca  un  lucru  neob işnu it ,  d a r  pe u rm ă  a m  văzu t,  c â n d  s ’au  
ap rop ia t  de  podul D unări i  lângă  P e s t a ,  în d a tă  au  în cep u t  a t rag e  de  
frânghiile  a c e le a  şi au  p leca t  hornu l d e -au  p u tu t  trece  pe  su p t  pod.
Şi a tu n c ia  am  c u n o s c u t  m e ş te şu g u l  aces ta ,  f iindcă a ş a  au  po runc it  
şi îm p ă ra tu l  N icolae  să-ş i  facă  vaporurile  şi corăbiile  ca ta rguri le  sa le  
c a  să  p o a tă  a  le pleca sp re  t re c e re a  pe  su p t  podul Nevei, p re c u m  
ş i -a  C hievulu i ,  ca re  are  să  fie a s e m e n e a .

*

Noi m e rg â n d  cu vaporu l  pe D u n ă re a  am  v ăzu t  m ulte  sa te  şi ' 
t â rg u şo a re  a r s e  şi pe o pa r te  a D unări i  şi p e  ceea la l tă ,  încă  şi 
u n  pod în treg  ca re  a u  fost pes te  D u n ă re a .  Am v ă z u t  şi c e ta te a  Co- 
m ornu ,  c a re a  cu  a d e v ă ra t  în trece  p e  a  V ianei,  p e n tru că  a r e  ş a n 
ţuri ş i  ziduri în fr icoşa te  şi g ro ase  şi un crac  de  a  D unări i  încungiu- 
ră  tot ş a n ţu l  cu c u rg e re a  sa  şi apoi ia răş  dă  în D u n ă re a .  Ş i  c red  
eu  că nu  cu  p u ţ in ă  v ă rsa re  de s â n g e  o a r  p u te a  lua  v reun  îm p ă ra t ,  
c ân d  s ’a r  p u n e  cu p u n e re .  Am m ai v ăzu t  şi biserici a rse  şi s tă  lo
cul a c e s ta  pe  lân g ă  D u n ă re a  ca  o c a s ă  pustie ,  şi în tr is ta t .

Deci t r e c â n d  noi n o a p te a  pe s u p t  pod, am  s ta t  aco lea  ap ro ap e ,  
fiindcă podu l nu-i d e p a r te  de oraş. Ş i ieşind  eu cu neguţătorii  acoIa •
din vapor,  n e -a m  d u s  la un han  şi acolo am  ş e z u t  o zi, arioc/l o 
D u m in e c ă ,  căci sp re  Luni a v e a  s ă  p o rn e a s c ă  vaporu l  cel pc d rum ul 
d e  fier p â n ă  la Sdlonic. Şi eu  g ân d iam  ca de  la  P e ş t a  tot ru  vn 
poru l pe  a p ă  s ă  m ă  duc  p â n ă  la Galaţi,  în să  nu s ’au  putut, pnn tiuch
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în lu n a  lui D e c h e m v r ie  vaporurile  nu m ai m erg  pe D u n ă re  p e  d e 
parte .  t e m â n d u - s e  c a  s ă  nu îngheţe .  Deci n e -am  sfă tu it  cu  n e g u ţă 
torii c a  să  m e rg e m  d u p re  c u m  a m  zis cu  vaporu l  pe u sc a t  p â n ă  la  . 
S61onic şi d e  acolo cu p o ş ta  p â n ă  la Cluj şi de la  Cluj p â n ă  la B raşov .
Şi a ş a  am  şi m e r s  de n e - a m  lua t  pas işu r i  p e n t ru  p o ş ta  cea  cu  ca i

^ ** p â n ă  la Cluj şi* n e -a u  ven it  s ă  d ă m  de  om  câ te  84  de sorocoveţi.,
-afară de  ceace  a m  d a t  la  vap o ru l  cel pe u s c a t  câ te  18 s o ro c o v e ţ i  
Şi m u lt  m ai d e p a r te  n e - a u  d u s  a c e s ta  cu  cei 18 sorocoveţi şi ca le
de 6 zile a m  lua t-o  în ş a s e  ceasu r i ,  iară acolo cu p o ş ta  cale  de  trei
zile o a m  lua t  în 6 zile.

• Oraşul Peşta cel ves t i t  al crăiei u n g u reş t i  s tă  în  p a r te a  s tâ n g ă  
cân d  vii d e la  V ian a ,  ia ră  Buda în p a r t e a  d reap tă .  Şi P e ş t a  e s te  f ă 

c u t ă  p e  loc şes ,  c a re a  p o a te  va fi d e  2 ori câ t  laşu l  de m are .  E u  
•am u m b la t  în tru  o zi p r in tr ’în s a  de la  o m a rg e n e  p â n ă  la alta, Şi a m  
v ă z u t  că a re  uliţi re g u la te  şi m ulte  şi p line  boite le  cu  m arfă  de to t  
«feliul, p e n tru c ă  acold-i ş ch e le  m a re  a  D unării .  D a r  ş a d e  ca  o în tr i
s t a t ă  ea ,  f i indcă la m u lte  locuri s tau  n iş te  c a s e  foa r te  mari şi s u r 
p a te  şi încă  m ai a le s  că  nu  p ăzesc  nici o cu ră ţen ie ,  că  d e  p u to a re a  
udului,  nu  poţi s ă  treci p r in t r ’însa .  B a  în că  p e  la  une-locuri s â n t  şi 
c â t  o fa ţă  de  c a s ă  şu r loa ie  de  ace lea  a ş a  de îm p u ţi te  în trucâ t  nu-ţi 
e r a  cu  pu tin ţă  s ă  treci cu  n a su l  d e s tu p a t .  Şi încă  în luna  lui D e 
chem vrie ,  d a r  v a ra  oare  ce pu toare  nu  es te  aco lo !  In să  ei s â n t  d e 
prinşi şi nici a u  vreo grije p en tru  a c e a s ta .

S c u m p e te  în tru  toa te  îi d e s tu lă ,  p e n t ru c ă  noi la han  am  ş e z u t  
_ 2 nopţi fă ră  de  foc, căci ne ce rea  n u m a i  ca  să  n e  facă  un  focuşor,

3 sorocoveţi ,  i a ră  d e  do rm it  a ş a  fă ră  de foc îi 2 sorocoveţi  de om p e  
n o ap te  şi în  scu r t  poţi s ă  zici c ă  îi u rg ia  lui D u m n e z e u  acolo. D ec i  
p â n ă  la pornit  a m  t re c u t  cu  un  negu ţă to r iu  de  ac e ia  pe podul cel 
lă u d a t  de p e s te  D u n ă re a ,  ca  s ă  v ă d  B u d a  de  dincolo. Ş i  a m  lu a t  
s e a m a  că podu l  a c e s ta  îi făcu t  cu 4  s tâlpi mari* şi laţi de p ia tră .  
S tâ lp u l  cel d in tâ iu  are  vârîte  de la  m a rg in e  2  lanţuri  g ro a se  la o m a r 
g en e  şi 2 la  c e a la l tă  m a rg e n e ,  care  ţin to a tă  g re u ta te a  podulu i,  p e n 
t ru c ă  prin lan ţu ri le  cele m ari s â n t  vârîte  vergi de fier şi cape te le  veri- 
gelor d e a s u p ra  s â n t  p rinse  cu  m ate rce ,  a ş i jd e re a  şi c a p e te le  cele  d e  
d e s u p t  s â n t  vârîte  în n iş te  drugi laţi de fier şi ia răş i  îs cu  m a te rc e .
Şi drugii cei d e  fier ţin to a tă  g re u ta te a  podului, ia ră  pre d e a s u p r a  
ace lo r  drugi s a u  ş ine ,  s â n t  p u s e  podele  de  le m n  p en tru  u m b la t .  Ş i 
d e la  s tâ lpu l  cel d e la  m a rg e n e  ce  a m  zis c ă - s  s lobozite  d o a ă  lan ţuri  
de  ace lea  pe  d e  o pa r te  şi d o a ă  pe cea la l tă  par te ,  s â n t  prinse  d e  
ce la la l t  s tâ lp , care-i  în a p a  Dunării,  tot a ş a  la t  făcu t  ca şi ce la la l t  
.dela m arg en e .  Ş i  p r in tre  acele  d o a ă  lanţuri d e  o p a r te  şi d o u ă  d e  
cea la l tă ,  s â n t  că ră r i  făcute  d e  u m b la t  cu piciorul şi îng răd i te  cu  gratii 
d e  fier, p e n t ru c ă  s ă  nu cază  c ineva în D u n ă re .  A s e m e n e a  to t în fo rm a

• • a c e a s t a  îi fă cu tă  şi cea la ltă  ju m ă ta te  de pod . Şi de la  s tâlpul cel d e la
m a rg e n e ,  p â n ă  la ce la la l t  p o a te  va fi ca  vro 25  d e  s tân jen i ,  ia ră  d e la  
al doilea  p â n ă  la  al tre ilea , de ce ea  pa r te ,  vo r  fi ca vro 60  d e  s t â n 
jeni,  fiindcă-i m ijlocul D unării i  şi au  a t rece  corăbii p e  acold. A icea 
la  m a rg e n e  în s tâ lpu l  s a u  piciorul podulu i ,  s â n t  făcu te  câ te  o c a s ă  
şi la  o p a r te  şi la  ceala ltă .  Ia ră  la case le  a c e s te a  s â n t  tâ rna ţu r i le  po-
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trivite, p e n tru c ă  trec  că ră ru ş i le  p r in tr ' în se le  şi c a re le  va voi s ă  t reacă  
cu  piciorul pe  că ră ruş i ,  t r e b u e  cei ce se  duc  de la  P e ş t a  la  B u d a  să  
t r e a c ă  pe c ă r ă r u ş a  din d reap ta ,  ia ră  cei ce vin d e la  B u d a ,  pe  c e a  
din s tân g a .  Ş i la c ă r ă r u ş a  din p a r te a  d re a p tă  s t ă  u n  s tră je r iu  de-ţi 
ce re  5 p a ra le  de  trecut,  ia ră  d u p ă  ce-i  dai, apoi el îţi d ă  u n  bele t  
c â t  un  leu d e  m a re .  Şi m e rg â n d  cu  acei bele t  p â n ă  în ce la  capă t ,  
îl dai la  ac61 s tră je r iu  c a re le  s tă  acold, ca  s ă  te c re a z ă  că  ai plătit  
banii podulu i.  Ş i înapoi to t  a s e m e n e a  ai s ă  p lă teş t i ,  în to rcându -te  pe 
c e a la l tă  c ă ră ru ş e ,  ia ră  n u  pe ca re  ai m e rs .  L a  cap u l  podu lu i ,  p e  stâlpii 
cei laţi, s â n t  făcuţi n iş te  lei, unu l  d e  o p a r te  ş i .  a l tu l  d e  c e e a  parte  
a  c a p ă tu lu i  podu lu i  ,* a s e m e n e a  şi în c e e a  p a r te  to t a ş â  îs  făcuţi.  A- 
ceş t i  lei s â n t  făcuţi  în fo rm ă de  leu, d a r  fiindcă îs ieşiţi din m ă s u ra  
m ă r im e i  lor, apo i n u  au  nici un  g u s t ,  p e n t ru c ă  îs  făcuţi m a i  mari 
d e c â t  n iş te  cai şi s ta u  ca  nişte  ciudăţii  în a in te a  ce lo r  ce  a u  văzu t  
l e i ; ia ră  în a in te a  celor ce nu  a u  m a i  văzu t,  s â n t  c a  un  lucru d e  m are  
lau d ă .  P o d u l  a c e s ta  a re  şi prin mijlocul s ă u  o l e a c ă  d e  în s e m n a re ,  
a d e c ă  trăsu r i le  cari m erg  din  P e s t a  la B u d a  să» m e a r g ă  prin p a r te a  
d r e a p tă  a  podulu i,  ia ră  ca re  m erg  din  B u d a  la P e ş t a ,  s ă  m e a rg ă  prin 
p a r t e a  s tâ n g ă .  Şi toţi cei din P e ş t a  şi din to a tă  ţ a r a  n e m ţe a s c ă  zic 
c ă  pod  ca  a c e s ta  nu-i în to a tă  lu m e a .  D a r  m ai b ine  a r  fi fost  să  
z ică  c ă  nu-i în to a tă  Ţ a r a  U n g u re a s c ă ,  iar  n u  c ă  în to a tă  lu m e a ,  
p e n t ru c ă  eu  n u m a i  cu  ce le  m ai p ro a s te  poduri  d in  P e te rb u rg  şi din 
M o sc v a  nu  a ş  face sch im b  cu unu l  d in  ace lea  p e  aces ta .  Şi a c e s ta  
d u p re  c u m  a m  zis îi p a rd o s i t  tot cu lem n ,  ca re le  la o în tâ m p la re  de 
v r ă jm a ş ,  po t  s ă  d e a  foc lem nu lu i  şi a rz â n d  a t â ta  lem n  s ă  s lă b e sc  şi 
lan ţurile  şi ce la la l t  fier şi c ad  to a te  în D u n ă re .  S a u  pot s ă  ia  n u m a i  
un  belciug d in t r ’în su l  şi ia tă  că  tot a u  căzut.  P e n t r u  a c e e a  el s t ă  în 
m a re  p r im e jd ie  la  vre  o în tâ m p la re  d e  v ră jm aş .  D ec i  t r e c â n d  noi a c e s t  
pod  lăuda t ,  a m  in tra t  îm p re u n ă  cu negu ţe to r iu l  a c e la  în p a r te a  B u d ii.

* m
Buda, pe m alu l D unării  în p a r te a  sa ,  a re  m u l ţ im e  de  b inale ,  

m a i  c a  vron c e a s  pe  m a l ;  şi la  B u d a  t r e b u e  s ă  te  su i  ta re  la  deal,  
ia ră  p e  ace l  d ea l  e s te  z id ită  c e ta te a  B u d a .  Şi m u l ta  t re p te  s ă  văd  
p e  ace l  d e a l  p â n ă  la zidiu, făcu te  p en tru  în tă r i re a  d ea lu lu i ,  pe  la 
u n e  locuri d e  b razd e ,  pe a iu rea  de pietri,  p e n t ru  a  nu  s ă  năru i 
dea lu l .  Ş i în v re m e a  bătă lie i  cu Ungurii ,  m ai n a in te  de  v e n i re a  M os
calilor, a icea  în c e ta te a  a c e a s ta  s ’a u  fost înch is  N em ţi i  şi b ă te a  pe 
U n g u r i  din ce ta te .  Şi s ta u  de a tu n c ia  încă  şi p â n ă  a c u m  b o m b e le  
p e  la une-Iocuri îng ropa te  în p ă m â n t .  Şi m ulţi  N e m ţi  şi U nguri au  
p ierit  aici.

Eu  în B u d a  n u  am  p u tu t  s ă  m ă  su iu ,  că  n u  a m  avu t  v rem e ,  
d a r  d u p re  s p u n e r e a  altora , am  în ţe le s  că  nu-i  m a i  b u n ă  d ecâ t  P e ş ta .  
Apoi de  acol6, de la  pod, cân d  treci la  B u d a ,  în m â n a  d re a p tă  e s te  
u n  m u n te  de  p ia tră ,  din care le  curge  a p ă  fiartă  şi localnicii dc  acolft 
i-au  făcu t  loc pe  su p t  p ă m â n t  ape i  a c e e a .  Şi au  zidit nişto c a u o  «In 
p ia tră  la m a lu l  D unări i  şi a u  făcu t  odă i ţe  cu  h av u zu r i  ad A n d  pAn.l 
la  p iep t şi în f ieş tecare  h a v u z  e s te  şi o c e ş m e â  de curqo cu npit 
a c e a  ca ldă .  Ş i  oricine vo iaş te ,  m erg e  de  se  o p ă re ş te  acol(') in tui aen lr  
h a v u z u r i ;  ia ră  din havuzuri  curge  a p a  a c e a  pe su p t  p.tmAnt In DunA
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rea .  Şi m i-au  s p u s  unii că  o ra şu l  o v inde  p re  a c e e a  cu 60  d e  mii 
d e  s o ro c o v e t i ; şi a m  în tra t  şi eu  în tru  u n a  de  a c e le a  d e  m ’am  s p ă la t  
d e  colb, D a r  p e  lâ n g ă  30  d e  p ă ra le  ce m i-au  lua t  n u m a i  p e n t ru c ă  
m ’a m  spă la t ,  m i -a m  u ita t  şi c ru c e a  d e la  gâ t  acolo , c a re a  e ra  d e
arg in t  şi cu  s fân tu l  lem n  şi pe u rm ă ,  m a i  târziu  a m  văzu t c ă  n u
mi-i c ru c e a  la g â t  şi foarte  m 'a m  s u p ă ra t ,  d a r  fă ră  de  folos, p e n t ru c ă  
nu-m i e ra  cu  p u t in ţă  s ă  m a i  m ă  duc  s ă  ce rce tez .  Şi a tâ ta  folos a m  
d o b â n d i t  d e la  a p a  c e a  ca ld ă .  Apoi n o a p te a  sp re  Luni am  pornit cu  
v a p o ru l  d e la  P e ş t a  pe  u sc a t  şi la 7 ceasu r i  de  a  n o as tre  am  a ju n s  
la  Solonic. D a r  a ş a  de  bun vapor  în tru  toa te  şi cu  b u n ă  râ n d u ia lă  
şi cu  m erge re  m a i  iute, nu  mi s 'a u  în tâ m p la t  s ă  văz  în tot d ru m u l  m e u .

*
Apoi d e la  So lon ic  luând  poş ta ,  o c ă ru ţă  lungă  b ra ş o v e n e a s c ă  

ş i '  p lină  d e  lan ţuri ,  p re  c a r e a  d e a b iâ  5 cai buni o p u te a  p u r ta ,  a m  
pornit.  Şi s ă  în tâ m p la s e  a tu n c ia  de e ra  şi p u ţ in ă  ploaie, p e n t ru  c a re  
pu ţin  de  nu  a ta  r ă m a s  pe d ru m .  Şi d e la  So lon ic  în d a tă  s ă  în c ep e
u n  d ru m  p e  a p a  Tisii, ca re  a p ă  îi îm p ră ş t ia tă  prin  c âm p u r i ,  şi ţ in e
o b u c a tă  b u n ă  ace l  d ru m  ră u  p r in tr ’însa .  D a r  s c ă p â n d  de  a c e s t  r ă u ,  
a m  d a t  p e s te  m a i  rău ,  p e n t ru c ă  Ţ a ra  U n g u re a s c ă ,  câ t  ţine ş e s u l  
a c e s ta ,  ca le  c a  de  vro 3 zile, n im ic  nu  să  fo loseş te  din a c e s t  loc, 
căci n u m a i  lacuri şi bălţi n e treb n ice  s â n t  pe a c e a s t ă  pa r te  d e  loc. 
Şi ra r  de vezi u n d e v a  vre un  sa t .  Ş i d ru m u l  a tâ ta - i  de bun, în t ru 
câ t  n u m a i  v a ra  c â n d  îi s ece tă ,  poţi s ă  m erg i pre  d â n su l ,  iară  c â n d  
îi ploaie, apoi nici de  vorbit  e s te  ca  să  te  poţi duce .  Ci n u m a i  u n  
luc ru  de la u d ă  îl au  Ungurii,  pen tru  locul şi d ru m u l  a c e s ta ,  căc i  
o am en ii  cei răi, cari nu  au  unde-ş i  p lec a  capu l,  ş e d  a s c u n ş i  pe a ic e a  
prin n iş te  s tu h  s a u  păduric i  mici, a d e c ă  huciu  d e  c a re  s e  a f lă  p e  
acolo, de p ra d ă  şi ucig  p re  o am en i ,  p e n t ru  c a re  s tă p â n i re a  au  şi 
în jg h eb a t  vro c â te v a  sp ân zu ră to r i .  Şi încă  unu l  p ro a s p ă t  e ra  în g ro p a t  
lân g ă  una.

Deci m e rg â n d  noi a şa  pre acel d ru m  rău ,  şi cu  că ru ţă  şi m a i  
rea ,  c a re a  a t â t a  ne  s t ru n c in a ,  în tru  câ t  ori c u m  a r  fi fost d e  s ă n ă to s  
c ineva , nu să  p u t e a  a nu s ă  b o ln ă v i ; d a r  va i de  cei ce a r  fi fost c a  
m ine , că  a c e a s ta  m i-au  fost p la ta  p en tru  to a tă  o d ih n a  d ru m u lu i  ce  o 
a m  a v u t  m ai în tâ i .  Şl a ş a  noi a m  m e rs  pe a c e s t  d ru m  m ai vreo  6  
zile, u n d e  e râ  ca le  de 3  zile. Şi, d u p re  c u m  am  zis, a m  plă tit  c â te  
8 4  de sorocoveţi d e  om , p e n t ru  ca  s ă  n e  bo lnăv im , căci din a c e a  
s c u tu ră tu ră  a ş a  d e  rău  m ’a m  bolnăvit,  în tru  câ t  nu  a m  pu tu t  s ă -m i  
viu în fire p â n ă  a c a să .

P e  câm pii le  a c e le a  rele  nu am  v ăzu t  m u lte  s a te ,  ci rari pe Ia 
une-locuri .  D a r  vre  o pe tr ic ică  m ă c a r  d e  leac  nu  găseş t i ,  ci d u p ă  c e  
a m  m e rs  vro 3  zile, apoi a m  în c e p u t  a  v e d e a  pietricele  m ă ru n ţe le ,  
ca re  cine ştie  d e  u n d e  e râ  a d u s ă ,  p en tru  ca s ă  facă  u n  d rum  d e  ş u ş e .  
D a r  poate  târz iu  v a  fi a c e a s ta .

LA ORADIA.

Şi d u p ă  3 zile am  a ju n s  la  c e ta te a  Varadin , m ă c a r  că  a m  m a i  
t re c u t  prin un târg , dar  nu am  în treba t  c u m  îl c h e a m ă .  V arad inu l  s ă



v e d e  că e s te  ca  o gube rn ie  în Ţ a ra  U n g u re a sc ă  d a r  p u ţ in ă  n e g u ţă -  
torie  s ă  face în t r ’însul.

Apoi porn ind  noi d e la  V a ra d in ,  a m  m e rs  to t prin m un ţi  şi 
m ă c a r  că  m e rg e a m  tot cu greu , d a r  fiind locul lâ n g ă  ape ,  apoi a v e a  
d rum  de  su şe .  Şi de  scu tu ra t  nu  s c ă p a s e m ,  d a r  înca l tea  glod n u  
a m  avu t .  Şi d e  aco lea  s ă  în cep  şi s a te  m ai b u n e  u n g u re ş t i ,  c a re  s â n t  §
făcu te  pe linie şi m ari  şi pe  costelu l lor au  şi ceaso rn ic .  D a r  a m  m ai 
v ăzu t  vro câ tev a  sa te  pe a p ro a p e  de Cluj, apoi m a i  re le  d ecâ t  a c e le a  
în  to a tă  v ie a ţa  m e a  nu  a m  văzut.  Ş i p ric ina  a c e a s t a  nu-i a  s t ă p â 
nirii, ci a o a m e n i lo r  carii pe trec  în tr ’în se le ,  că  a tâ ta - s  de leneşi ,  în tru  
c â t  ş e z â n d  îm p re ju ru l  pădurii ,  p ier de frig. Apoi d e  aco lea  a m  su it  
u n  dea l  cum pli t ,  c a re  pre  cât au  fost rău  su işu l lui, p re  a tâ ta  m ai 
r ă u  au  fost pogorîşul.  Şi a re  aces t  dea l  vro c â tev a  şan ţu r i  în coas te le  
sa le ,  ca re  s â n t  s ă p a te  de Unguri, p e n t ru c ă  s ă  d e a  de  acolo din tu 
nuri  c a  din n iş te  cetăţi, c â n d  vor trece  Muscalii s a u  N em ţii .  In s ă  a ş a  
a u  în c rem en it ,  d u p re  cu m  le-au  făcut, p en tru că  a u z in d  Muscalii de 
a c e e a ,  nu  au  trecu t  pe  acolo, ci ş i-au  găsit  d ru m  pe  a iu rea  şi au  
r ă m a s  U ngur i i  ca  nebunii  păz ind  ace le  săpă tu r i .

LA CLUJ.

Şi a şa ,  p re a  cu m u l tă  o s te n e a iă  şi necaz ,  a m  a ju n s  la Cluj, 
c e ta te a  şi g u b e rn ia  c e a  m a re ,  ca re  e s te  c a  un h o ta r  al U ngarie i  şi 
c a  un în c e p u t  al T rans ilvan ie i .  Deci v ăzân d  eu c ă  la  h an u l  a d e c ă  
is ta n ţ ia  ce a m  t ra s  cu  p o ş ta  n o a s t ră ,  negu ţă to r i i  s ’au  tocm it  tc t  cu 
ace l  feliu  de  c ă ru ţă  s ă  m e a rg ă  p â n ă  la B raşov, m i-a m  t ra s  m ă su r i le  
şi m ’a m  lă sa t  de so co tea la  ce a v e a m  s ă  m erg  cu dânşii  p â n ă  Ia 
B ra şo v .  Şi d u c â n d u -m ă  la poş tă ,  a m  plătit  ca  s ă  m ă  duc  la tâ rgu l 
B istriţ ii, ia ră  de  acold încotro  m ă  v a  în d rep ta  D o m n u l .  Şi a ş a ,  p lă 
tind cu banii poştii la can ţa le r ie ,  ad ică  18 sorocoveţi ,  am  şi porn it  
în  z ioa a c e e a  spre  Bistriţa . Ş i lu â n d u -m i  zioa b u n ă  d e la  negu ţă to r i  la  
pornit,  le -am  m u l ţe m it  p e n t ru  a ju toru l  şi p en tru  fa c e re a  de  b ine  cea  
m a re .  Iară  ei m i-au  z i s : „ P ă r in te ,  s ă  nu  soco teş t i  că  în tâ m p la re  
a u  fost a c e a s ta ,  de te-ai în tâln it  cu noi, ci» ch iar  a ş a  s ă  o socoteşti ,  
c ă  o iconom ie  d u m n e z e ia s c ă  au  fost, p en tru  de a  te în lesn i la  toa te ,  
la  a c e s t  d ru m  greu, pre  ca re  l-ai văzu t ,  căci noi nu  acu m  în tâ iaş  
d a t ă  că lă to r im  pre a c e s t  d ru m  la V iana , ci de  m u lte  ori, d a r  nicio
d a tă  n u  a m  rătăcit .  Iar a c u m  2 zlie am  ră tăc it  p â n ă  ce ai venit 
S f in ţia  ta  ca  s ă  te luăm  în to vă răş ie ,  d a r  a lm in te r le a  nu te  mal 
a ş te p ta  n im e n e a .  Şi ia tă  că  n u m ai  p â n ă  a icea  ai a v u t  nevoie  de lim bă, 
ia ră  de  a icea  încolo e s te  tot l im ba  Sfinţiei Tale .

Ş i a ş a  m ’a m  d esp ă r ţ i t  d e la  oam en ii  acei bun i şi am  pornit 
S â m b ă t ă  s e a r a  de la  Cluj, ia ră  d im in e a ţa  a m  fost la  târgul B i s t r i ţ i i .
Ş i în t re b â n d  eu de  aco lo  pen tru  Ceahlău câ tu - i  d e  depait» \  H 
m i-au  s p u s  c ă  nici ştiu  unde-i  acel C e a h lă u ,  d a r  mi-au zis : d n tu& 
voieşti  ca  s ă  m erg i  p es te  m unţi ,  apoi s ă  te  duci s ă  treci po In <>n 
ra N egri, la  Dorna  şi a ş a  te vei duce .  Deci eu  nă im ind  Dum iitnrn  
u n  h a ra b a g iu  cu 2 5  sorcoveţi,  p e n t ru  4  poşte  p â n ă  Ia C u m  M. 
a m  a ju n s  prin m un ţi  a d o u a  zi acolo, ad e că  Luni.  Ş lc in n n u l
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p e s te  m unţi ,  c a re  m erg e  la Soceava, îi făcu t  ş u şe  şi dupre  câ t  s ’a u  
p u tu t  l-au în d rep ta t ,  ia ră  a l tm in te r lea  nici un  chip nu e ra  ca  s ă  
p o a tă  trece  c in ev a  pe  acolo, în să  a c u m  îi ş le a h  şi m erg  p o ş te le  p e  
d â n su l .  Şi d ru m u l  a c e s ta  îi de ca re  a u z ia m  noi că  au  pornit  B e m  
cu  Ungurii ca  s ă  m e a rg ă  la S o c e a v a .  Ş i în z iua  de C răc iun  a u  fu 
git m u l ţ im e  de  S u cev e n i  la  M oldova. D a r  n u m a i  p â n ă  la D o rn a  a u

•  fost U nguri  pe  u n d e  s ă  şi c u n o a ş te  că  toa te  b ache tu r i le  N em ţilo r ,
c a re  e ra  d e  s t ra je  p e  d ru m u l  a c e s ta ,  le -au  s t r ica t  a s e m ă n â n d u - le  cu  
p ă m â n tu l  şi în c ă  a u  tă ia t  şi vro câ ţ iva  N e m ţi  la G u ra  Negrii.  Deci,  
eu  d u p re  cum  a m  zis, a m  trecu t g ran i ţa  a co lea  la  satu l D orna .

LA DORNA.
Şi, fiind la g a z d ă  la u n  d ască l ,  l -am  ru g a t  c a  să -m i n ă im e a s c ă  

un  cal, să -m i pui ca laba licu l  pe  el, c a  să  m ă  d u c ă  p â n ă  în Mo
nastirea Secului. Şi c ă u tâ n d  Luni to a tă  ziua, nu  a u  găs i t  şi a u  
u r m a t  nevoia  c a  s ă  şed  în z iua  a c e e a  la  d â n su l .  Ia ră  Marţi g ă s in -  
du-m i,  m i-a m  p u s  ca laba licu l  şi am  porn it  p e  jos, p e  d ru m u l  c a re  
ia s ă  la podul B istriţ ii, lâ n g ă  satul C rucii ş ’a m  a ju n s  s e a r a  acolo . 
Ia r  a d o u a  zi n ’a u  m ai voit cel cu  calu l s ă  m ai  m ea rg ă ,  căci s ’a u  
bo lnăvit  şi el şi eu  şi s ’au  în tors  la  D o rn a  c u  calul. Ia ră  eu  ş e z â n d  
vro 2 zile la a ce l  sa t ,  C ru c e a ,  şi n e g ă s in d  cal, m ’a m  pornit pe  jo s  
a ş a  bolnav, cu  t ra is ta  în sp a te ,  şi în trei zile d e -ab ia  a m  a ju n s  a c a s ă .

Deci ia tă  că  a c e a s ta - i  că lă to r ia  m e a  prin Roşia, Lehia , Nem
ţia , Ungaria ş i  Transilvania  p â n ă  la Monastirea Secului.

Şi cel ce  o v a  ceti şi v a  fi om  de  t reab ă ,  îmi v a  zice u n  
 ̂ „ b o d a p ro s te " ,  p e n t ru  că  s a u  n e p u tâ n d  s ă  m e a rg ă ,  îi va  sluji în loc

de m ers ,  s a u  p u tâ n d  m erge ,  îi va  folosi în loc d e  că lăuz .  Ia ră  cel ce 
din îm potr ivă  v a  zice că  a m  scris poveşti,  ace lu ia  D u m n e z e u  să- i  
ie r te  păca te le ,  p e n t ru c ă  din neş t i in ţă ,  s a u  pot zice c ă  şi din r ă u ta te  

, vo rb eş te  şi nu ştie  ce zice. Ci pre toţi să-i m ilu ia scă  D u m n e z e u  şi
cu ale  lor rugăc iun i  şi pre m ine  p ăcă to su l  s ă  m ă  m ilu ească ,  A m in .

Iscălit Chiriiac Ieroshim.
1-

C ălă to r ia  a c e a s ta  s ’a u  în c e p u t  la  anu l  1850 , Iulie 25 şi a u  
ţ inu t  p â n ă  la D e c h e m b r ie  în  17, a d e c ă  4  luni şi 25  de zile, ia ră  la 
1851, Ianuar ie  8 s ’au  în cep u t  a  s ă  p resc r i  sp re  o b ş te sc u  folos, d e  
pre  însuşi  origh inalu l părin te lu i  Chiriiac, de m ine  păcă to su l  şi s ’a u

l  s ă v â rş i t  d u p re  c u m  se vede  la F e b ru a r ie  în 23, Vineri. —  Andronic
Ieromonah. A m in .

CÂ TEVA N O T E  LA A C E S T E  C Ă LĂ TO RII 1
%

Voiu în fă ţ işa  c â te v a  ca rac te re  mai de s e a m ă  a le  călătoriilor lui 
Chiriac.

O m ul c a re  le-a  scris, c u m  am  a ră ta t  şi în rându ri le  lăm u ri toa re

Călătoriile călugărului Chiriac dela mănăstirea Secul 7 W

1. Ţin să adaug aici că am cercetat jud. Tighina (sate, biserici şi m-rea
Chiţcani) mai ales în anii 19L8-19, când mai mulţi profesori, între care mulţi
Ardeleni, am fost trimişi pentru a reface legăturile sufleteşti cu fraţii Basarabeni. 
Eu am ales ţinutul dela Nistru, nu numai fiindcă era departe de „Centru*4 (Chişi- 
nău), dar mai ales fiindcă l-am crezut mai interesant şi mai atrăgător din atâtea
puncte de vedere.
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d e la  început,  a  avu t  o ene rg ie  im p re s io n a n tă ,  ca re  se  c o n s ta tă  şi în 
n u m e ro a s e le  sa le  scrieri, în tre  ca re  fireşte , că lă tori i le  fiind orig inale  
p re z in tă  in te re s  deoseb it .

Acelaşi c a rac te r  te n a c e  se  v ed e  apoi în to a tă  t ru d a  ce a  pus-o  
C hir iac , p en tru  a  s t ră b a te  d is tan te  pe cari nu  ori c ine  s ’a r  în c u m e ta  
s ă  le calce. Mai a le s  că  c e a  m ai m a re  parte  a  u m b la t  cu  c ă ru ţe  de  
{ară şi . n u m ai  uneo r i  cu t ră su r i  de  p o ş tă  (de la  P e te r s b u rg  la Varşovia).

P a s i u n e a  a c e a s t a  de  călătorii c a  şi c e a  propriu  z isă  de  creş t in ,  
m a n i fe s ta tă  în fa ţa  a tâ to r  m o n u m e n te ,  a ş e z ă m in te  că lu g ă reş t i  etc., a  
câş t iga t-o  în a tm o s fe ra  m ân ăs t i r i i  N e a m ţu lu i  şi a  S ecu lu i ,  u n d e  n i
ve lu l  cu ltu ra l  şi religios fu se se  r id ica t ,  în tări t  şi înv io ra t  de  n e în t r e 
cu tu l  s ta re ţ  P a i s ie  c a re  şi el u m b la s e  foarte m ult  în v ia ţa  lui.

MOTIVUL CĂLĂTORIEI.

C ălă to r ia  a  fost p rile ju ită  d e  t r im e te re a  de la  m ă n ă s t i r e a  N e a m ţu l  
a  doi duhovnic i  la  C h iev  ca  s ă  a d u c ă  S fân tu l  Mir. A ceş t ia  au  
fost  duhovn icu l  N a tan a i l  şi c ă m ă r a ş u l  G h ed eo n  la  cari s e  a lă tu ră  
apoi şi C h ir iac  cu  t r ă s u ră  sp ec ia lă  d e la  Secu l ,  cu  trei cai, ceilalţi cu 
t r ă s u ră  d e la  N e a m ţu l  cu  p a t ru  cai (p. 316). C ălă torii  ş t iau  r u s e ş te r 
d a r  vizitiii nici o b o a b ă  (p. 311).

ITINERAR (A se vedea harta i)

A p leca t  la  13 Mai 1 8 4 0  cu  vap o ru l  d e la  Galaţi, pe  la Tulcea, 
Vam a  şi a  t re ia  zi a  şi fost  la  Ţarigrad . Apoi cu  o c o rab ie ,  pe 
lâ n g ă  in s u la  Lemnos m e rg e  la  Sf. Munte. D e la  Sf. M unte  p le a c ă  
la  1 Iulie 1841 sp re  Ierusalim . L a  Lemnos s c h im b ă  co rab ia  p â n ă  
la  Is n t ir . Aici pe  a l tă  co rab ie  p â n ă  la  Rodos, de  aici p e  a l ta  p â n ă  
la  Verut (B eyru t) ,  o p r in d u -se  la Chipru  (Cipru), d e  aici pe  un  caic 
h ă r ă p e s c  face zece  zile (!) p â n ă  la  la ffa .

D e aici p e  u s c a t  p â n ă  1a Ie ru sa l im  (p. 166). în to a rc e re a  se  face 
pe  ace iaş i  ca le .

In că lă to r ia  I l - a :
T rec  P ru tu l, m erg  sp re  Făleşti şi în a in te a z ă  prin B ălţi 

(p o p as ) ,  Cotova, Crăşcâuţi (popas  la  moşiile  m . N e a m ţu ) ,  Soroca 
u n d e  p e  u n  pod  u m b lă to r  t r a v e r s e a z ă  N istru l şi s e  o p re sc  n o a p te a  
la  Tim işpol;  a  d o u a  zi la Nemerov, a  t re ia  zi la  Spicolay a- p a t ra  
zi t rec  B uhul (Bugul) ,  l a s ă  la o p a r te  Belaia Ţercov («B ise r ica  
A l b ă M) şi p o p o se sc  n o a p te a  la Vasilcov% A c incia  zi (d e la  p le c a re a  
din T im işpo l)  m e rg  m e re u  şi a  ş a s e a  zi a jung  la  Chiev (6 A ugus t  
1850).  Astfel a u  făcu t  c a m  80  km . p e  zi. Au s t a t  aici p â n ă  la 
S â n tă m ă r i a  M are  (15  A u g u s t  1850). D e la  C hiev , C hiriac  po rneş to  
s in g u r  sp re  Voronej, m â n a t  m ai  a le s  de  do rin ţa  de  a  v e d e a  m oaşte ln  
Sf. Mitrofan, d e la  ca re  a ş t e a p tă  v in d e c a re a  une i  boa le  de  ca re  sufe
r e a  (p. 31 3 ) .

Ceilalţi că lugări  se  în torc  în M oldova a  tre ia  zi d u p ă  SAnlA 
m ăr ie ,  cu  a m â n d o u ă  trăsu ri le ,  a d e c ă  şi cu cea  cu c a re  venise  Chlilm 
de la  S e c u l  (p. 316).

C ă lă to r ia  în t re ag ă  a  ţ inu t  p a t ru  luni şi 2 5  de  zile, cum  fipuno 
în su ş i  (p. 711).  •
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D ela  C h ie v  p leacă  în 25  A ugust ,  f ă c â n d  2 0  v e rs te  p â n ă  la  
sa tu l  B ravar i  (trei sferturi  din zi) d e  u n d e  co n t in u ân d  prin  vreo 2 6  s a te  
şi tâ rguri  în ş ira te  la p. 43 3 ,  a ju n g e  la  V oronej,  c ă lcân d  în u l t im a  zi
v reo  40  ve rs te ,  în t r ’o că ru ţă  cu m a rfă  (p. 436).  A icea  s tă  8 zile şi
p leacă  la  19 S e p t .  şi în 8 zile, p a rcu rg ân d  500 verste, a ju n g e  Ia 
Tuia , c a re  e ra  „d e  doao  ori c â t  l a ş u l" ,  d a r  „ ca  u n  copil al Moscovii" 
(445 ) .  D e  aici to t  cu  o c ă ru ţă  cu m arfă  p o rn e ş te  s p re  M oscova , 
pe ş o s e a u a  fă c u tă  în  1836  (p. 448),  u n d e  a ju n g e  d u p ă  trei zile. 
Aici s tă  c â te v a  zile. T o t  în „câ tev a  zile" face  160  v e rs te  d e la  
M oscova  la  g u b e rn ia  T v e r  (p. 578) t re c â n d  V olga (p. 5 7 9 )  şi d u p ă  
13 zile (d e la  M oscova) a ju n g e  la P e te r sb u rg .

P le c a re a  d e la  m . N e a m ţu l  a  fost a  d o u a  zi d e  sf. Ilie, t r e c â n d  
întâi la  Iaşi (p . 306),  u n d e  a fost scu ti t  d e  z ă b a v ă  de  c o n su lu l  
R u s  Ivanov c a re  le -a  d a t  şi pe fiul s ă u  s ă  m e a rg ă  s ă  v a z ă  C hievu l.

D ru m u l  ce - l  face  s in g u r  d e la  C h iev  încolo, nu-1 m ai p u te m  so- 
coti p rec is  p e  zile, fiindcă n u  d ă  inform aţii  co n sec v en te .

P u t e m  s p u n e  n u m a i  în g en e re  t im pul câ t  d u ra  că lă toria  d e la  
un  o raş  la a ltu l,  inclusiv  p e t re c e re a  în  locurile  în ca re  se  op rea .

Astfel de la  M oscova la T u ia  trec  tre i  zile.
In P e te r s b u r g  s tă  2 8  zile (p. 606) .  D e  aici, la 17 N o e m b r ie  

1850 , p o rn e ş te  ca poşta prin „Covnou c a re  . s e  h o tă re ş te  cu „ Ţ a ra  
l e ş e a s c ă "  (p. 608) .  A c e a s tă  p o ş tă  fă ce a  120  v e rs te  în 24  de  c e a s u r i  
(p. 69 7 ) .  P â n ă  la  C ovno  a t re cu t  prin Gadcina şi Vilcotnir. T re c â n d  
N le m e n u l  „ a  în tra t  în h o ta ră le  Ţării L e şe ş t i"  (p. 699) ,  de  u n d e  a  c o n 
t in u a t  d ru m u l  „ c â te v a  zile" p â n ă  la  „ Varşavaa (p. 6 99 )  „cetatea cea 
împărătească a L eşilo ruf pe a p a  Vislei (V is tu la) .  S t ă  d o u ă  zile în  V a r 
şov ia  (p. 7 0 0 )  ş i  p o rn eş te  pe drum ul de fier cu vaporul ( = t r e n u l )  
p â n ă  la  Cracovia , u n d e  a junge  în tr ’o zi (p. 701).

Iar de aici „prin Ţara Leşească a Neam ţului“ p â n ă  la  „ V iana“ 
u n d e  z ă b o v e ş te  d o u ă  zile. D e  aici prin Budapesta, Solnoc, Oradia 
(Varadin) la C lu j şi apoi la Bistriţa  de  u n d e  cu un  h a ra b a g iu  t rece  
pe la  Gura-N egrii la Dorna  p e  şleah. D e la  Dorna  p u n e  „ca lab a lâcu l"  
pe un  cal înch ir ia t  cu  m u l tă  g re u ta te  şi a ju n g e  n o a p te a  la  Crucea 
pe Bistriţa. A d o u a  zi co n t in u ă  d ru m u l  p e  jos  „cu t ra is ta  în s p a t e “ , 
fiindcă nu m ai vo ise  cel cu* calul să-l în s o ţe a s c ă  şi, în  trei zile, e s t e  
la S e c u l  (p. 711).

C ă lă to r ia  t ine  din 1 8 5 0  Iulie 2 5  p â n ă  în  17 Dec. 1850 , „ a d e c ă  
p a t ru  luni şi 2 5  de  zile (v. p. 711).

în ch e ie  în ş i rân d  ţările  c u t r e e r a t e : R oşia ,  L eh ia ,  N e m ţia ,  U n 
ga r ia  şi T ra n s i lv a n ia  p â n ă  la m o n a s t i re a  S ecu lu i .

CUM SE FĂCEA P E  ATUNCI O CĂLĂTORIE. MIJLOACE. PROVIZII.

Caii, cu  c a re  a  p leca t  de la  Secu l ,  n ’au p u tu t  fi s lab i,  de v r e m e  
ce l-au  dus  p â n ă  la  C h iev !  T o tuş i  d e s p r e  caii întâlniţi  l a  u n  tâ rg  
ru sesc  s p u n e  c ă  s u n t  c â t  do i d e  cei m o ldov eneş t i ,  iar  ai b irjarilor 
din V arşovia  n iş te  m â r ţo a g e  fată  de cei m o ld o v en eş t i  (p. 69 8 ) .

O b se rv ă  ş i-ş i  în t ip ă re ş te  în  m in te  d e o s e b i ta  grijă şi h r a n a : d in  
b e lşu g  ce-o d a u  ţăranii cailor în u n e le  s a te  d in  R u s ia .

In ce p r iveş te  m ijloace le  d e  d ru m , că lugări i  au  ce ru t  banii d e la
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mitropolie , d a r  p â n ă  s ă  Ie vie, a  d a t  îna in te  c ă m ă ra ş u l  de la  m. N e a m ţu  
(p. 307).  H ra n ă  p en tru  ei ş i-au  lua t  d e -a c a să  de le-au  a ju ns  p â n ă  la 
C h i e v ; p e n tru  cai nu  p u te a u  lu a  a tâ t  şi s ’au  aprov iz ionat  t re p ta t ,  
p e  d ru m  (p. 30 7 ) .

Vizitiii d e la  cele  d o u ă  t ră su r i  a u  fost M oldoveni cari nu  ş t iau  
o b o a b ă  ru se ş te .  „N u  au  fost cu p u t in ţă  de a  nu  se  bolnăvi, văzân-  
d u - s e  ei în ţru  a tâ ta  d e p ă r ta re ,  fă ră  d e  l im bă  şi c a  n iş te  m uţi,  n e 
p u tâ n d  grăi cu  n im e n e a  n im ic" ,  zice C hir iac  d e sp re  ei, c ân d  se  aflau  
în C h iev  (p. 311).

PSIHOLOGIA CĂLUGĂRULUI CHIRIAC.

Dorul Iul C hir iac  de a  că lă tori  m a i  a le s  în R u s ia  îl s p u n e  în 
p r im e le  pagini (p. 30 6 ) ,  u n d e  v e d e m  că  în că  din 1833 , îna in te  de a  
p o m i  sp re  Ie ru sa l im , a  făcu t  încercări  c a  s ă  ob ţ ină  o în să rc in a re  
( c u m  a  fost a c e e a  a  aducer i i  Sf. Mir d e la  Chiev) p e n t ru  a  p u te a  
p le c a  p es tre  N is tru .  S co pu l  şi-l a ju n g e  n u m a i  d u p ă  17 ani, în 1850 .

O rtodox ia  lui se  a ra tă  uneori  v io le n tă :  „ A c e a s tă  şco a lă  (A ca
d e m ia  T eo log ică  de la  m -s t i re a  B ras tsch i-C h iev )  a u  fost ca  o lu m i
n a re  m are  a  toate i  Roşiei, p e n tru c ă  d e  a icea  au  e ş i t  lum inătorii  cei 
m ar i  ai Roşie i,  de  au  a s tu p a t  gurile pap is taş i lo r .  T e m e l ia  m onastir i i  
a c e ş t ia  e s te  p u s ă  de P e t ru  Movilă, lum inătorul Roşiei (p. 319).

Din p u n c t  de v ed e re  al idealu lu i de  v ia ţă  c ă lu g ă re a sc ă  ce îl 
a v e a  Chiriac , şi pe ca re  îl c â ş t ig ase  din trad iţ ia  l ă s a tă  la S ecu l  şi la 
m . N e a m ţu l ,  d e  P a is ie ,  e s te  p lină  de  învă ţă tu r i  d e s c r ie re a  s t r ă b ă tu tă  
d e  ju d e c a ta  a s p r ă  ce  o face c â n d  v ed e  purtă r i  n e c re ş t in e ş t i ,  d a r  mai 
a le s  c â n d  M c ă in e a z ă  “ pe că lugării  ce s ta u  lâ n g ă  „ p o l i t ie ", c e e a  ce 
e s te  „ c u m  a r  fi un  câine  lângă  c ă s ă p i e “ , „pen tru  că . . .  cei ce ,>ed 
d e p a r te  de  lu m e  nu  pot s c ă p a  de  cu rse le  ei, apoi c e i  ee şed  în 
lu m e ,  oare  ' c u m '  vor s c ă p a ? “ (p. 4 6 3  unde-i  v o rb a  de  m -s t i rea  
din târgul Troiţcăi, a ş e z a tă  lân g ă  un  bâlc iu) .

INTERES PENTRU TREBURI GOSPODĂREŞTI.

V ă z â n d  în sa tu l  B ravari ,  d incolo de  Chiev , „ m e ş t e ş u g u l “ ţ ă r a 
nilor de a d a  fân cailor în t r ’un  sac  de  re ţea ,  p e n t ru  ca  să  n u  să  
r is ip e a sc ă ,  reg re ta  că  „nu-1 ştiu  Moldovenii, s a u  deş i  l -a r  p u te a  în 
v ă ţa ,  d a r  n ’a u  nici o grijă, p e n t ru c ă  îndoit  fân s ă  d ă  m ai m u lt  la  
caii din M oldova, în s ă  c e a  mai m u l tă  p a r te  îl ca lcă  su p t  picioare 
şi, c â n d  cauţi,  ca lu l e s te  to t  f l ă m â n d 0 (p. 3 3 6 ) .  în a in te  de  a  in tra  în 
M oscova  o b se rv ă  că  ori ce c ă ră u ş  p lă te ş te  o ta x ă  (banii şoselii) 
„ ia r  n u  ca  a icea  în M oldova  u n d e  nu p lă te sc  d rum eţi i  banii şoselii, 
ci ţăranii ,  ca re  nu  e s te  cu d re p tu l“ (p. 448).

In să  în tâ rgu l  Vilcom ir, u n d e  „ începe  l im b a  le şea scă  n ?.r 
politici*4, a  v ă z u t  „m u lţ im e  de Jidovi şi de  Leşi, d a r  t ră su r i  tlcAlon'o 
şi cai c a  a ic e a  în to a tă  v ia ţa  m e a  nu  a m  văzut,  c ă  un  om Tdmvrtr» 
p u te a  s ă  ia t r ă s u ra  în s p a t e ‘c u - cal cu tot" (p. 698).  Deci fonri»’ ■> 
p a r te  d e  caii m oldoven i cari ii p u r ta s e ră  dela  S ecu l  la C h k v  > • 
napo i (p. 307 ) .

Jidovii din P o lo n ia  „nu  pot s ă  facă  precupii d u p ă  cu n i
Ţ a r a  Moldaviei “ şi s ă  p o a r tă  prost  şi scâ rn av  (p. 699).
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CUM IL IMPRESIONEAZĂ CIVILIZAŢIA ALTOR ŢĂRI.

C u  m are  in te re s  d ă  cu ochii de  „ te le g ra fu r i“ pe d ru m u l  P e te r -  
s b u rg -C o v n o -V a r ş o v ia : „Şi v e d e a m  în p a r te a  d re a p tă  ca  n iş te  focuri, 
ca re  de  d ep a r te  s ă  a r a tă  în chipul unor  luceferi, iar când  ne a p ro 
piam  să  p ă re a  c ă  s â n t  nişte  c a n d e le  în v ă z d u h ,  îm p re ju ru l  unui vârf 
de  tu rn  ca re  tot s ă  în to rcea  şi a r ă ta  ca  n iş te  s love . . .  iar z iua  a u  
ca  n iş te  aripi mici p re c u m  a u  morile de  v â n t  . . .  Şi s tau  . . . .  cu  
sch im bu l telegrafiţi  . . Apoi p o a te  socoti o riş ic ine  ce feliu de m e ş te ş u g  
e s te  ace la  ca re  la  o mie şi o su tă  d e  v e rs te  face  înş ti in ţa re  în 2 0  
m inu te ,  u n d e  e s t e  ca le  cu  t r ă s u ra  2 4  zile, ia ră  p e  jo s  35  de zile" 
(p. 608».

CUNOŞTINŢE DE. ARTĂ.
4

P ic tu ra  b ise r ic ea sc ă  o c u n o ş te a  de  s ig u r  din privirea a tâ to r  lo 
caşu r i  sfinte. El p o a te  a f irm a  astfe l  c ă  la  P e c e r s c a  ( C h ie v ) : Păreţh  
ş i boitele bisericii pe dinlăuntru sunt toate zugrăvite după forma 
veche, adecă cu istorisirea B ib lie i ş i a Evangheliei.

DESCRIERI DE MONUMETE.

In tr ’un c im itir  al c lasei înalte  din P e te r s b u r g  a ra tă  . . „ m o n u 
m en te .  . . . făcu te  cu  pietri p re a  s c u m p e  şi cu  m a re  m e ş te ş u g  de  to t  
feliu. L a  unii pe  m o rm â n t  s â n t  scr ise  vredniciile  lor, la  alţii sân t ,  c a  
n iş te  o a m e n i  de  p ia tră ,  făcu te  ruden ii le  lor cu m  îi p l â n g ; la  alţii s â n t  
ori t ineri  ori fe te  m ari  carii îşi a u  c a p e te le  p leca te  şi p lâng  d e ş e r 
tă c iu n e a  lu m i i“ (p. 596).

O statue:... „pa tru  cai mari.. .  la  trei a re  şi câ te  u n  voinic v ă r s a t  
din bront ca re le  a id o m a  să  a r a tă  parcă-i viu, c u n o s c â n d u - i - s ă  toa te  
v in işoare le .  Şi în s e m n e a z ă  că  ar fi un lup taciu  şi s ’ar  lup ta  cu. n iş te  
h a r m ă s a r i “ (p. 6 0 3 — 4).

In V arşovia .. .  „ s tau  d e a s u p r a  f iecă ru ia  c a p ă t  (colţ al unui m o n u 
m en t)  câ te  doi lei. Ş i  a ş a  s â n t  d e  potriviţi şi cu  b u n e  m ăsuri  făcuţi ,  
în tru  cât m u ltă  v re m e  t reb u e  să  stai ca  s ă  crezi c ă  n u -s  vii".

S a u : . . .  doi buhai făcuţi de piatră , a ş a  d e  iscusiţi ,  în trucâ t  e u  
cân d  i-am v ă z u t  întâi, so co team  că s â n t  v i i“ (p. 580) .

Arhitectura. Iată, din b iser ica  „S o b o ru l  K azan sk i i"  c ea  c a re  
„e s te  în to cm a  ca  a  V i t le e m u lu i , 'd u p ă  cum  a  fost d in tru  începu t  a c e e a 41... 
ia tă  în fă ţ işarea  unei c o l o a n e : „ F ie ş te  c a re  s tâ lp  (din cei 70) e s te  
de 6 s tân jen i  d e  înalt, ia ră  de  gros p re c u m  s â n t  cei din a fară .  Ş i 
jos, colacul1 lui îi aurit ,  a s e m e n e a  şi s u s  cu căpăfina2 de fiori şi 
iarăşi  aurit. S t ră lu c irea  lustrului lui a ş a  e s te  că  p a r ’că în og l indă  
te  vezi"  (p. 598) .

S e  poate  o d o v a d ă  mai b u n ă  că  mulţi te rm en i ,  ce l  puţin p e n t ru  
a r ta  b ise r icească ,  f iindcă av ea  o tradiţie  la  noi, a r  fi răsărit  a ş a  d e  
f iresc  pe buzele  ori cui a r  fi răscolit  pu ţin  în c o m o a ra  l im bei n o as tre  ?

Multe m o n u m e n te  le m ă s o a ră  în lung  şi în lat, cu piciorul s a u  
cu  pa lm a. Avea m a re  p as iu n e  pen tru  d im ens iun i ,  în să  p e  unele  „ le -am  
m ă s u ra t  în ta ină ,  ca s ă  nu  m ai vază  s a u  să  m ă  p re p u e  c in e v a 0 (p. 607).

1. Baza.
2 . Capitelul

\
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LIMBA

L im b a  lui Chiriac  e s te  m o ld o v en ească ,  cum  poa te  o b se rv a  o ric ine  
din u rm ă r i re a  câ to rv a  pagin i din text. E s te  în să  in f luen ţa t  de  cărţile 
vech i b isericeşti  din ca re  v a  fi cetit to a tă  v iea ţa ,  d a r  m ai a les  a  t r a n 
scr is  m ult.

V orb ind  de fabricile vizitate , g ă s e ş te  te rm en u l  ro m â n e s c  plastic  
căpăţăni de aahăr (p. 308),  în s ă  im e d ia t  (p. 309),  p e n t ru  „ in sp ec ţ ia "  
o a s te i  în t reb u in ţează  ru se sc u l  smotru, fiindcă ş t ia  l im b a  ru s ă  şi i-a  
v en i t  m ai u şo r  cu v ân tu l  pe  buze, fă ră  să - l  m ai t r a d u c ă .  A ces t  fel de 
a m e s te c  co n t inuă  în tot textul.

C e a  m a i  g rea  p ro b lem ă  d e  l im bă  p en tru  C hir iac  a  fost c ă u ta re a  
te rm e n i lo r  ce i-au trebu it  p en tru  d e sc r ie re a  m o n u m e n te lo r  de  artă. 
C â te v a  noţiuni le v a  fi a v u t  din l im baju l  m â n ă s t i re sc ,  u n d e  to td e a u n a  
a  fost f i rea scă  o ex p r im are  a  u n o r  s e n t im e n te  d e  ad m ira ţ ie  s a u  şî 
n u m a i  a  u n o r  carac ter izări  m a te r ia le  a le  clădirilor s a u  a le  p o d o a b e lo r  
d in lău n tru l  locaşe lo r  d e  înch inăc iune .

Şi iată-1 z icând  beşică pen tru  cupolă (p a ss im ) .
D a r  c â n d  ce rce tează  „o fabrică  d e  făcut un  feliu de  b ă u tu ră ,  ca re

e s te  p u s ă  prin garafi şi c ân d  o d e s tu p i ,  d a c ă  nu  vei lua  s e a m ă ,  to a tă
s e  duce  afară*4, n e  g ăs in d  te rm in ,  d ă  explicaţie m ai la rgă  (p. 331).

P e n t r u  v a g o a n e le  trenu lu i (p. 3 3 4 )  g ă s e ş te  cu v in te  ro m â n e ş t i  
căruţă şi căruceni cu m  s ’a  în tâ m p la t  şi în a lte  limbi ( i t a l i a n a : 
„ c a ro z za" ,  f ran ceza  „ v o i tu re "  e tc .) .

P e n t r u  n o ţ iu n e a  d e  „ a rh i te c t44 l-a a ju ta t  g recescu l  „arhitecton“ 
<p. 334);

Mai u şo r  îi vine să  v o rb e a sc ă  de  fabricile d e  a r m e  din T u ia ,  d e 
o a rec e  g ă s e ş te  u şo r  te rm e n i  rom âneş t i  privitori la  m â n u i re a  şi luc ra rea ,  
fierului (p. 4 4 6 ) ;  p recu m  c â n d  e v o rb a  d e  „ n u a n ţ ă "  în culori, îi zice 
floare (p. 6 0 6  şi p a s s im ) ,  d u p ă  cu m  m ai zice ; drum  de
(p a s s im )  şi „căruţă de fo c 1' (p. 701 )  s a u  vapor p e n t ru  t ren  (p a ss im ) .

Scările  (B isericei Sf. A ndrei  din C hiev) s â n t  „de  m a te r ie  d e  
ceaun“ (—fontă) vărsat, şi cu  îticrestări (p. 350) .

P e n t r e  baso re l ie f  z ice ; . . .  S fân tu l  s tă  închipuit pe  m a rm o ră  ca. 
u n  v ii iM (p. 33 1 ) .  A ceas ta - i  ex p re s ia  ce  revine m e re u  în tot textul.

T e rm en i i  cari nu-i p o a te  t ra d u c e  în  ro m â n e ş te ,  nefi ind  no ţ iunea ,  
îi ia  m al a le s  din r u s e ş t e : U nivers ite t ,  g h im n az ie  e tc .

C ă lă to r ind  în a tâ te a  locuri a  av u t  nevoie  şi de l im bile  ţărilor prin 
cari  a  trecut.  C â t  se  în t in d ea  im periu l  ru se sc  pe  a tunc i ,  s ’a  serv it  de 
l im b a  r u s e a s c ă ,  p re c u m  probab il  că  s ’a  servit  d e  c e a  g rec e a sc ă ,  în 
că lă to r ia  s a  la Ie ru sa l im . In A ustr ia  şi U ngar ia  „rabdă multe nă
ca zu ri pentru lim băa (p. 702)

L a  V ien a  se  în treb a  cu  g r i jă :  „ce  voiu face p â n ă  la  P e ş t a  sau  
p â n ă  voiu d a  d e  l im b a  m o ld o v e n e a s c ă 44 ? (p. 705).

D e  la  V ien a  încolo, a  avu t  norocu l  să  în tâ ln e a s c ă  neguatm i 
R o m â n i  din p r inc ipa te  (p. 7 0 5 ) ,  cari i-au  serv it  de  in terpreţi  pAnA In 
Cluj, d e  u n d e  îi zic la d e s p ă r ţ i r e : . . .  n u m a i  p â n ă  a ic e a  ai avut n r v o l r  
d e  noi iar de aicea încolo este tot limba Sfinţiei Tale (ţ>. /1 0 )
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STILUL

Despre stil p u te m  deci s p u n e  că  e le m e n te le  cu care  îl îm p o 
d o b eş te  su n t  în m a r e  p a r te  im ag in i  din g ra iu l  cu ren t  popular,  s a u  
fraze ca re  c ircu lă  în popor. D e  ex em p lu  d e s p re  o raşe ,  s a te ,  a ş e z a te  
p e  c o a s te  de  dea l ,  a re  o expres ie  ce  m e r i tă  s ă  intre în te rm ino log ia  
g eo g ra f ică :  „M oscova  trăgăneasă pe  un  deal*4 (450  şi p a ss im ) .

U n d e  îi v ine  b ine  to a rn ă  ch iar  vorbe  p o e t ic e :  „Şi a icea  (la un  
b iurou de  p a ş a p o a r te )  m ’a u  cernnt ca  la v ăm ile  văzduhu lu i ,  c ine şi 
de  u n d e  s â n t  n ă s c u t . . . . "  (p. 588).

D e sp re  c lopo tn iţa  d e la  P e c e r s c a  e x c l a m ă : Insă  decât toate, 
clopotniţa întrece pe toate clopotniţele Roşiei, nu ca înălţimea 
nici cu scttmpetea m aterialului, ci cu făptura , că deşi sunt 
multe clopotniţe mult mai înalte ş i făcute cu mult meşteşug, 
dar gustul aceştia nu pot să-l aibă. Ş i acest meşter... sau că 
au fost peste măsură de meşter, sau că au avut întru sine pre  
duhul lu i Veseliil care au fă c u t ' cortul m ărturiei în  pustie  
(p, 321) .

D esp re  c e a su l  a c e s te ia  c e  cân ta ,  de p re d is p u n e a  la u m i l in ţ ă :  
*D ar d u lc e a ţa  cân tă r i i  şverturilor, în c â tă  lu m e  a m  u m b la t ,  nu  am  
auzit  a s e m e n e a  şi a ş a  de  um ilinc ios"  (p. 3 2 1 .)

S e n t im e n tu l  religios, ev id en t  mistic, îi p ro v o a c ă  a c e s te  s in ce re  
m ă r tu r is i r i :  „Al p a t ru le a  (în pridvoru l din s tân g a )  s ă  află o cheno -  
tafie (ad ecă  c a  o m a s ă )  în tru  c a re a  s â n t  a ş e z a te  m a i  m u lt  d e  8 0  
părtice le  de m o a ş te  a  sfinţilor... Ş i  s ă ru tâ n d u - le  te  um pli  de b u n ă  
m ire a s m ă  a  sfinţilor, căci lă c u e ş te  în tru  a c e le  pă r t ice le  daru l s f â n 
tului D uh .. .  şi s t a u  c a  u n  odo r  n e p re ţu i t  sp re  s ă r u ta r e a  şi b lago- 
s loven ia  norodulu i c re ş t in e sc " .  S a u :  „Ş i ace la  c a re  o v ed e  în tâ i  
(B iser ica  Sf; A ndrei,  Chiev) n u  a re  sa ţ iu  privind-o, p e n t ru c ă  în ş u ş i  
cei de  a lt  n e a m  vin şi îşi îm p o d o b e s c  cartin ile  sa le  cu m in u n a tă  
z id irea  aceş ti i  b iseric i"  (p. 328 ) .

9
♦

LEGĂTURI CU LUCRURI ROMÂNEŞTI

Călugărul nostru face deseori legături între ceeace vede în  
călătoriile sale ş i între lu cru ri ş i stări din Moldova.

In descrier i le  —  să  le z icem  geografice  —  ce le p r e s a ră  p e  ici 
pe  colo, evocă  ana log ii  d e  a c a să .  C â n d  z ă re ş te  Io rdanul (p. 177) 
se  duce  cu g â n d u l  la  P ru t ,  p e  ca re  se  v e d e  că-1 c u n o ş te a  bine, ş i  
le ag ă  a c e a s tă  a s e m ă n a r e : Io rdanu l să  a s a m ă n ă  P ru tu lu i  cu lă rg im ea  
şi cu  re p e ju n e a  şi c u  l im pejune, că  to t  c a m  tu rb u re  este ,  câ t  d e  
sec i tă  s ă  fie (p. 177).  Buhul (B ugul)  e s te  „o a p ă  f ru m o a să  şi la tă  
ca  Şiretul* d a r  m a i  c u ra tă "  (p. 309) .

L a  Sf. M un te  v e d e  u rm ă to a re le  am intir i  r o m â n e ş t i ; C tito ria  lui 
Petru Vodă al Moldovei şi a  unu i s p ă t a r  al a c e s t u i a ; a  dom nilo r  
Radul ş i Neagoe âi Ţării R o m â n e ş t i ; a  lui B arbul Munteanu 
(p. 1 6 2 ) ;  a mitropolitului Veniamin (p. 163) ş. a .

L a  Hevron  e s te  —  zice Chiriac —  u n  fel de lut din care  Bâr- 
lădenii iau  p e n t ru  leac  con tra  otrăvei (p. 176).

L a  Teberiada g ă s e ş te  jidovi mulţime din M oldova (p. 180);
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„B eş ic i lc “ turnurilor (cupolele) d e la  Pecersca din Chiev  s u n t  ca  
ale  m-tirii N e a m ţu  şi ca  a le  Secu lu i ,  „căci d e la  P e c e r s c a  a u  a d u s  p ă r in 
te le  V enedlct  fostul s ta re ţ ,  p lanul a c e s ta ,  c ân d  a u  fost  aco lo"  (p. 317).

Vizitând v e ş m â n tă r ia  de la  P e c e r s c a  d ă  şi d e  un  rând  d e  v e ş 
m in te  p re ţu ite  de  el la  6 3 .0 0 0  l e i : e r a u  dăru ite  d e  m itropolitu l  Fi- 
laret (p. 32 0 ) .

L egătu ri le  că r tu ră re ş t i  ale m -stir i  N e a m ţu  cu R u s ia  g ă se s c  con- 
f i rm are  în c â te v a  relatări  ale  lui Chiriac. S e  p o m e n e ş te  de  cărţi tri
m ise  de la  m ă n ă s t i r e a  M o ld o v en ească  la P e te r s b u r g :  „pe Sf. Isac  
Syrfcl şi c a r te a  Sf. V arsanufie ,  sc r isă  de  m â n ă  şi a l te le  vro câ tev a  
cărţi ca re  nu  să  afla în vivliotecile R o ş ie i . . .“ (p. 591),  ia r  e g u 
m e n u l  Ignatie  al m-tirii „ P u s t i a  lui S e r g h ie “ (S e rg h ie v a  P u s t in e a )  
( i-a) „arătat vro 5 — 6 cărţi cari î i  era trim isă dela m-tirea Neam
ţu lu i ş i zicea că să va s ili să le ş i tipărească". S e  v ed e  că  e rau  
m a n u sc r is e  (p. 592).

L a  P e te r s b u rg  în anii 1850 e ra u  câţiva  tineri teologi la sem in a r ,  
tr im işi burs ieri  de  mitropolitul M unten ie i  şi cari a c u m  tr im e t  prin 
C h ir iac  ce re re  la B u cu reş t i  ca  s ă  le m ă re a s c ă  bu rse le  (p. 595).

D e sp re  Paisie  îl în t r e a b ă  p re tu t in d e n i  d iverse  feţe  b isericeşti ,  
c a  de  ex. ep iscopu l  ca re  ieşind  din b iser ica  de la  V oronej îl v e d e  pe  
C hir iac  în c h in ân d u -se  şi b ă g â n d  de  s e a m ă  că  e s tre in  îl în t r e a b ă  cu  
in te re s  de  „ o b ş te a  lui P a i s i e “ şi de m o aş te le  a ces tu ia ,  iar p e  C h i
r iac  l-a g ăz d u i t  apoi cu  m u l tă  c ă ld u ră  (p. 436),  în câ t  a c e s ta  d e c la ră  
„că  să-i fi fost fra te ,  în c ă  nu  a r  fi a ră ta t  a tâ ta  dragoste* ' (437);

S c e n a  s e  re p e tă  iden tică  şi la M oscova (p. 45 0 ) ,  u n d e  un  a rh i
m a n d r i t  se  b u cu ră  z icând  vorbe  m a r i : . . ,  slavă D om nului că
m ai înainte de moarte m'am învrednicit a vedea un părinte 
dela monastirea cuviosului Paisie  \

Sau cu alte ţări. C it ise  cronici, cum  se v e d e  din a f i rm a re a  
„ d u p ă  cum  s ă  scrie în le topiseţu l M oldavie i“ (p. 3 0 9 )  d e sp re  vech iu l  
h o ta r  d in tre  Turci şi M uscali.

C e ta te a  a rsen a lu lu i  din C h iev  ş i -ad u ce  a m in te  s ’o a s e m e n e  cu  
a  V ie n i i :... „că  ţ ine  încong iu ru l  ei, n u m a i  a  şan ţu r i lo r  de  p ă m â n t ,  
p recâ t  {ine c e ta te a  Vienii îm p re ju r"  (p. 333).

„C e  conde i  le m a i  poa te  seri ? “ zice. C hir iac  înche indu-ş i  
a d m ira ţ ia  p e n t ru  câ te  m inună ţi i  şl bogăţii v ăzu se  la P e te r s b u rg  şi 
p en tru  a  a ră tă  a c e a s ta  şi m ai a c c e n tu a t  le p u n e  în fa tă  c u  ce  
v ă z u se  la C ons tan t inopo l ,  u n d e  ca se le  de lem n  „cân d  se  ap r in d  a rd  
cel m ai puţin  câ te  10-15 mii** (p. 604) .

1. Despre faima lui Paisie în Rusia, v. şi N. Crainic, „Mistica lui Paisie".,
m Revista Cursurilor şi Conferinţelor a. I, Nr. 9-10, 1936, p. 35, unde se 
bazează pe studiul preotului Serghie Cetfericov, asupra lui Paisie (în trad. de I. P.
S. Nicodim, mitropolitul Moldovei, edit. M. Neamţul, 1933). N. Cr. face concluzia 
eă după ajungerea lui Paisie la M. Neamţul, aceasta „devine supremul centru do 
fradiaţie spirituală pentru întreaga ortodoxie** (p. 42-1, cam ce era odată Atonul 
în v. XI). Dar cfr. Ar. Iorga, „Mănăstirea Neamţului", viaţă călugărească vi munctt 
pentru cultură, ed. III, Tipogr. M. Neamţu 1925.

Relatările lui Chiriac confirmă şi ele aceste constatări. A se vedra  y| (,'h, 
R iw veanu , „Viaţa fericitului Paisie" 1935 — scrisă de shim. Platon în iilnvoneşte 
şl tradusă de Chiriac, care nu poate fi decât autorul călătoriilor.

G. R. pubJică textul cu oare cari modernizări.



Călătoriile călugărului Chiriac dela mănăstirea Secul 719

Simpatie pentru Rusia ortodoxă: „Aşa es te  râ v n a  sp re  
c red in ţă  a  n e a m u lu i  ros ienesc , . . .  care  c red  că în to a tă  lu m e a  a s e 
m e n e a  râ v n ă  nu  s ă  a f l ă w (p. 325 ) .

S im p a t ia  p en tru  R u s ia  il d u ce  şi la a f irm aţiun i c rude .  Astfel, 
în t re b â n d u -se ,  de ce nu  vor fi făcu t  Ruşii poduri  s tă tă to a re  şi p e s te  
râurile  din P o lo n ia ,  îi s c a p ă  a c e a s t ă  p r e s u p u n e r e : Sau că voeşte 
împăratul ca pământul leşesc să f ie  m ai smerit, după cum fa c  
ş i u rs a rii la u rşif că nu le dau mult de mâncat, ca să nu sâ 
scoale asupra lo r , precum au făcut L e şii în multe rânduri, 
sculăndu-se asupra Roşiei (p. 6 9 8 -6 9 9 ) .

T o t  a ş a  m o n u m e n te ,  poduri etc. din alte ţări, p recu m  de ex. 
cele  din' V iena, le soco teş te  m a i  pre  j o s : P o d u l  d e la  V iena  „nici la 
u m b r a  celui d e la  P e te r s b u r g 44 nu  es te  (p. 704 ) .

S im p a t ie  p e n t ru  R u s ia  se  v e d e  şi c â n d  o c o m p a ră  cu F ra n ţa .  
Ia r  d e s p re  cei ce m e rg  în F r a n ţa  a re  p ă re re  r e a  (p. 578) .

In  fe lu l acesta se  po t spicui felurite fap te ,  in te re san te  a tâ t  p e n 
tru  c u n o a ş te re a  psihologiei un u i  că lu găr  m o ld o v ean  cărtu rar ,  din ep o c a  
f ru m o a s ă  c re a tă  de  P a is ie ,  c â t  şi m ai a les  fiindcă s e  po t  u rm ăr i  prin ele  
şi a n u m i te  in f luen ţe  cu l tu ra le  şi de  civilizaţie p ă t ru n s e  în p r inc ipa te  
în p r im a  ju m ă ta te  a  sec. XIX. A ces tea  se  og lindesc  de  m in u n e  în 
neo log ism ele  p ă t ru n s e  atunci, ca  şi în lu p ta  lor cu  e le m e n te le  cari 
ex is tau  în l im bă.

RĂSPÂNDIREA ACESTOR „CĂLĂTORII"

în se m n ă r i le  de  călă torie  ale  lui C h ir iac  au  fost p robab il  r ă s p â n 
dite în 3 —■4 ex e m p la re  pela  m ănăstir i le  din raza  Secu lu i .  C h ia r  
s p u n e  în p re fa ţă  c ă  i-au fost c e ru te  d e  fra ţ i  dornici d e  a  ceti c e e a  
ce  v ă z u s e  el prin ţă r i le  u m b la te .

O d o v a d ă  m a i  g ăs im  în articolul d iaconulu i  P a u l  Mihailovici, 
„V iaţa  B a sa ra b ie i"  (No. 11— 12, 1935)  1 în ca re  a m in te ş te  şi de  îm 
pre ju răr i le  în ca re  s ’a  în tem eia t  „N oul N e a m ţ “ , u n d e  între alţi călugări,  
s ’a  re fug ia t  şi A ndronic  cel ce a  făcu t  copia  „ că lă to r i i lo r“ pub lica te  
aici. Din c o re s p o n d e n ţa  lui A ndronic  se m ai vede’ cum  a u  trecu t  m u lte  
cărţi, d e la  „Vechiul*4 la „N oul N e a m ţ" ,  cari  s e  p ă s t r e a z ă  şi azi şi 
le -am  v ăzu t  şi eu  în biblioteca d e la  Chiţcani 2,

D a r  „călătoriile  sale  la C h ie v " nu  s u n t  a le  lui Andronic, cu m  
conch ide  diac. Mihailovici din sc r iso a re a  ace lu ia  că tre  o m a ică  d e la  
Agapia , c ă re ia  îi t r im e s e s e  m ai îna in te  „ m a n u s c r i s u l“ şi care  nu poa te  
fi d e c â t  o a l tă  copie  a  aces to r  călătorii, f i indcă textul pub lica t  de  noi 
nu  cred  s ă  s e  fi m iş c a t  v re o d a tă  de la  N ou l  N e a m ţ .

Din c o re sp o n d e n ţa  c i ta tă  de diac. M. reese  c la r  c ă  în sem n ăr i le  
lui C h ir iac  s ’a u  c e ru t  şi a u  fos t  citite o b u c a tă  de t im p , în cercurile  
că lugărilor  din p r e a jm a  M. N eam ţu lu i .  G. Giuglea

1. înfăţişări de viaţă culturală românească la mănăstirea „Noul Neamţ".
2. In biblioteca Academiei Române se află un ms. miscellaneu cu nr. 4610, 

câre cuprinde călătoriile lui Chiriac la Atos şi Ierusalim. Astfel la ff. 51—69 se afiă:
„însemnare djcălătoriei mele in scnrt, a ieroshitnonahului Chiriac, când am mers 
de la Moldavia", iar la ff. 69— 102 este : nCălătoria la Ierusalim ş i la alte locuri 
d* închinare", începând a şa :  „când am pornit de la Sf. Munte 1841 Iulie 1, &m
eşit la ostrovul Limnu...".



720 G. Giuglea

R e s u m e
Le m a n u sc r i t  que  n o u s  pub lions  co n t ien t  Ia  descr ip t ion  de  deu x  

v o y ag es  falts  p a r  le m oine  Chiriac du  m o n a s te re  Secul, district 
N e a m ţ  (Moldavie). II ecrit  s e s  so u v e n ir s  d e  c h a c u n  de  s e s  deux  
voy ag es  im m e d ia te m e n t  ap rk s  son  retour.

P o u r  la  p re m ie re  fois il pa r t i t  en  1 8 4 0  avec  le b a te a u  de 
Galaţi,  s ’a r re ta  â  C o n s ta n t in o p le  e t  a u  Mont Athos. II c o n t in u a  ensu ite  
s a  rou te  p a r  m e r  v e rs  Jaffa, ou il d e b a rq u a  p o u r  a l le r  â  Je ru sa le m  
av e c  d 'a u t r e s  „hadg is* ,  p o u r  faire le p&lerinage a u  „ S a in t  Tom feeau" ,  
q u e  b e a u c o u p  de  R o u m a in s  d e s  p r lnc ipau tes  fa isa ien t ,  en  su iv an t  
u n e  a n c ie n n e  trad ition , c o m m e  il r e s s o r t  a u ss i  de  ce  que  racon te  
no tre  m oine .

Aprfes avoir  visite p lu s ieu rs  d e s  lieux s a in ts  de  P a le s t ln e ,  ovl il 
a s s i s t a  a u  se rv ice  divin, il re to u rn a  d a n s  son  p a y s .  Le  v o y ag e  ava it  
du re  p re s q u e  d eu x  a n s .  -

Le s e c o n d  voyage  fut b e a u c o u p  p lus  long e t  il le racon te  
m e m e  av ec  p lu s  d e  de ta ils .  S o n  it ineraire  fu t le  s u iv a n t :  *

II p a s s a  le P ru th  e t  en su i te  le D n ies tre  â  S o ro ca  en  B e s s a ra b ie  
e t  arr iva  â  Kiev, douze  jo u rs  apr&s son  depart .  II v is i ta  la viile avec

•  •

u n e  g ra n d e  curiosite , m a is  a u ss i  av ec  p a s s i o n ; il p a r le  su r to u t  d e s  
eglises. e t  icones  qu 'i l  y  a  v u e s  e t  decrit  a u s s i  le s  c o u tu m e s  reli- 
g ieu ses  loca les  en  lo u a n t  b e a u c o u p  la  pieţe d e s  R u s s e s  d e  ce  tem p s .

II se  d ir igea  e n su i te  v e rs  M oscou  et il decri t  les  v illages e t  les 
p a y s a n s  ru s s e s  q u ’il c o m p a re  av ec  ceux  de  son  pays .

A M oscou il s ’in te re s se  s u r to u t  aux  q u e s t io n s  re l ig ieuses ,  c o m m e  
il e ta it  n a tu re l  pou r  u n  h o m m e  qui ava it  fait s o n  ed u ca t io n  d a n s  le 
m o n a s t i r e  d e  N e a m ţ ,  f a m e u x  p a r  s e s  a n c ie n n e s  t rad i t ions  d e  cu ltu re  
re lig ieuse.

II a l ia  e n su i te  â  P e te r s b o u rg  ou il a d m ira  le s  g ra n d s  edifices, le pa la is  
im peria l ,  le port  de  K ro n s tad t ,  il reu ss i t  m e m e  â  voir  T e m p e re u r  â 
ro c c a s io n  d 'u n e  ce rem o n ie ,  m a is  il ne  neglige  p a s  c o m m e  d ’h a b i tu d e  
â  voir ce qui T in te ressa i t  d a v a n ta g e ,  tou t  ce qui t ien t  â  Teglise.

On n e  voit nu ile  p a r t  u n e  indication  qu'il a it  pris  d e s  n o te s  en  
r o u te ;  il s e m b le  p lu to t avoir  bien fixe tou t d a n s  s a  m e m o ire  pour 
Tecrire â  son  retour.

II s e m b le  avoir e u  u n e  t re s  forte m em o ire  e t  u n e  vive curiosite 
p o u r  to u te s  ies  n o u v e a u te s  de  la  civilisation. E n  p a rc o u r ra n t  la Po* 
logne il vit pou r  la p re m ie re  fois Ie te leg rap h e  a v e c  un  a lp h a b e t  lu- 
m in eu x  qui fonctionnait  a lors  (1 8 5 0 )  en tre  P e te r s b o u rg  e t V arsov ie .

D a n s  s e s  n o te s  s u r  la  P o lo g n e  il ne  m a n q u e  p a s  de  p a r le r  d e s  
ju ifs  d o n t  le n o m b re  l ’im p re ss io n n e .  P o u r  le r e s te  d e  son  v o y a g e  il 
p a s s a  p a r  V ienne , B u d a p e s t ,  e n su i te  en  ch a rre t te  â  t rav e rs  la  s tep p e  
hongro ise ,  p a r  O rad ia ,  v e rs  Cluj e t  B istritza , p o u r  p a s s e r  e n  B u co 
v ine  â  D orna ,  e t  finit s a  rou te  en  a l lan t  tro is  jo u rs  â  p ied  ju s q u ’â  
son  m o n a s te re  de  S ecu i .

D e  to u s  les  p a y s  q u ’il ava it  p a rc o u ru s  il m o n tre  la  p lu s  g rande  
sy m p a th ie  p o u r  la R u ss ie ,  qui en  son  t e m p s  e ta i t  la  p lus  g rande
p u is sa n c e  d e  Torthodoxle.

Le c h a rm e  d u  livre e s t  d(X su r to u t  â  son  s ty le  s im p le  et nalf, qui 
n o u s  m o n tre  s a  cu ltu re  tou te  re l ig ieuse  e t  en co re  a s s e z  pa tr la rca le .
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CRONICA INTERNA

Ecoul evenimentelor externe. —  E v e n im e n te le  ex terne , u n e le  
n u m a i  cu c a ra c te r  politic, a l te le  şi cu a s p e c t  religios, cu m  e s te  s â n 
g e ro su l  războ iu  fratricid din p io a sa  S p a n ie ,  căci a ş a  a  fost to td e a u n a  
n u m i tă  de V atican , au  avu t  u n  ecou  foar te  pu te rn ic  a s u p ra  tării n o as tre ,  
în  toa te  m an ifes tă r i le  in te rne  şi religioase. O îngrijorare  a p ă s ă to a re  
s t ă  pe inimile tu turor, iar cei cari a u  v ru t  s ă  ju d e c e  ace s te  s tă r i  din 
a fa ră ,  pe lâ n g ă  c o m p ă t im ire a  o m e n e a s c ă  cu care  le -au  privit, ş i -au  
în d re p ta t  ochii m ai a les  sp re  m ijloacele  cu  ca re  s ă  p rev ină  o a s e m e n e a  
nenoroc ire  la noi a c a s ă .

N u s u n te m  vecini cu S p a n ia ,  ca re  a c u m  e s te  o baie  de  sân g e .  
N u  a v em  p re a  m ulte  legături  ca re  s ă  u ş u re z e  t ra n sp o r ta re a  acele i  boli 
sufle teşti ,  în să  p u tem  av e a  a c e a s tă  ind iferen ţă ,  ca  s ă  nu  ne t e m e m  
d e  n im ic ?  E a d e v ă ra t  că prin 1919  e r a  a p ro a p e  să  facem  şi noi 
ex p e r ien ţe  a s e m ă n ă to a r e ,  d ac ă  c u m in ţe n ia  poporului n o s tru  n 'a r  fi fost 
d e s tu lă  şi d a c ă  v ig ilenţa  o a m e n i lo r  politici n ’ar fi fost  t rează .

D ar  v e d e m  că  d u p ă  ce focul a  a r s  în R u s ia  to t  ce p u te a  a rd e  
şi a  d ă râ m a t  B ise r ica  şi sufle tu l  unui- popor ,  s c â n te ia  a  săr i t  tocm ai 
la celălalt  c a p ă t  al Europei. M ocnind a p ro a p e  d o u ă  decenii ,  şi d u p ă c e  
re a c ţ io n a r ism u l  şi soc ia l ism ul a u  fost ca  şi ce le  d o u ă  niveluri a le  febrei 
unu i  bolnav , c u  scăderi  şi u rcă r i  a tâ t  de b rusce ,  ia tă  că  a c u m  n ’a  m ai 
fost posibil n iciun echilibru, iar t e m p e r a tu r a  s 'a  u rc a t  p â n ă  la  s t a r e a  
d e  delir, p rev es t in d  m oar tea .

S u n te m  îngrijoraţi toţi, a s e m e n e a  c a  în t r ’un  s a t  u n d e  s 'a u  ap r in s  
c â te v a  c a se  la  celălalt  capă t .  V e d e m  c ă  d e o c a m d a tă  vân tu l  nu  ba te  
sp re  noi. In să  vân tu ri le  se  sch im b ă ,  şi a tu n c i  scân te i le  po t  sări p â n ă  
la  noi. V e d e m  că  la  vecinii S p an ie i  focul pa re  g a ta  s ă  se  ap r in d ă ,  iar 
no i s tă m  de  p a z ă  s ă  n u  c a d ă  scân te i  şi pe c a s a  noas tră .  N u  d u p ă  ce 
s ’a r  ap r inde  focul, să  în c ep em  să-l s t ingem , ci v rem  să  fie a ş a  fel 
păz i tă  ţ a r a  n o a s t ră ,  c ă  orice scân te ie  de a r  a junge ,  s ă  n u  p o a tă  
a p r in d e  nimic.

E  a d e v ă ra t  că ideologia ac tu a lă  a  pa r t ide lo r  noas tre  politice 
•accen tu iază  p ă s t r a re a  ordinei in te rne  şi se  a f irm ă lup tă toa re  îm po tr iva  
anarh ie i .  T o a tă  lu m e a  politică c o n ş t ie n tă  se  fe reş te  ca  s ă  m ai a ţâ ţe  
poporul cu  am ăg ir i ,  ca re  s ă  t r e z e a sc ă  u r a  şi r ă z b u n a re a .  D a r  s u n t  s u 
ficiente  a c e s te  cu ren te  politice, ca re  nu  p ă tru n d  p â n ă  în sufletul p o 
p o ru lu i?  N e  p u te m  îndoi. A vem  şi un  e n tu z ia s m  al t inere tu lu i  in te 
lec tua l  un ive rs i ta r ,  înd rep ta t  îm po tr iva  a n a rh ie i  in te rne .  In să  s u n te m  
siguri că  a c e s t  en tu z ia sm  v a  d u ra  p â n ă  la potolirea furtunei, des lăn -  
ţu i tă  a tâ t  de p u te r n ic ?

Şi a tunc i ,  ia tă  c ă  c ineva  t rebue  s ă  lucreze, a s u p ra  sufle tu lu i a- 
c e s tu i  popor, prin institu ţia  cea  m ai s igură ,  prin oam en ii  cei m a i  c re 
zu ţi  : prin B ise r ica  şi clerul aces tu i  popor, c a  să-i p u n ă  în sufle t a d e 
văru r i ,  c a re  s ă  fie ca un  înve liş ,  ce  n u  se  ap r inde  n iciodată .

N u p u te m  s p u n e  că celela lte  confes iun i şi rituri s a b o te a z ă  făţiş
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a c e a s tă  lup tă ,  p e  care  o d u ce  B ise r ica  na ţ iona lă  a  a c e s tu i  popor, în să .  
p u te m  bănu i,  c ă  nu  to a tă  lu m e a  u rm ă r e ş te  fericirea şi tră in ic ia  a c e s tu i  
p o p o r  ca  B ise r ica  ortodoxă.

S u n t  religiuni, confesiun i,  sec te  şi rituri, c ă ro ra  le convin s i tua-  
ţiunile  tu lburi  a le  unui popor, con lucrând  uneori la  m işcăr i le  subers ive  
s a u  profitând de  pe  u r m a  lor, fie în v e d e re a  u n o r  sco p u r i  politice, fie 
în v e d e re a  u n o r  înfăptuiri d e  fa lsă  religiozitate.

A ctiv ita tea  Bisericii ortodoxe, îm potriva  c o m u n ism u lu i  şi a  celor- 
cari vor s ă  s fa rm e  în că  o d a tă  g ran iţe le  poporului ro m â n e sc ,  a  fost 
în c e p u tă  ca  o lu p tă  de  a p ă ra re  a  unu i  p a tr im o n iu  d u m n e z e e s c ,  pe  
care-1 p ă s t re a z ă  p en tru  feric irea  om enirii ,  şi a  pa tr im on iu lu i  na ţional ,  
sp re  fericirea poporu lu i  ro m â n e sc .

C a  s ă  s e  v a d ă  că  a c e a s t a  a  fost o p re o c u p a re  c o n s ta n tă  a  B i
sericii ortodoxe în ace s te  d o u ă  luni, vom  u rm ăr i  m an ife s tă r i le  p r inc i
p a le  şi vom  v e d e a  din e le ,  c ă  ap ro a p e  n ’a lipsit a c e a s t ă  îngrijorare ,  
a  pericolului c o m u n ism u lu i  şi a  to t  ce p o a te  slăbi în in terior puterile- 
p o p o r u lu i : f ran cm aso n e r ie ,  sec te  e t c ; şi a  pericolu lu i din a f a r ă : r e 
v iz ion ism ul,  ca re  î n s e a m n ă  a c ţ iu n e a  de  m uti la re  n a ţ io n a lă .

Congresul asociaţiunei ,, Andrei Şaguna“ a preoţilor orto
docşi din mitropolia Ardealului. —  L a  T u rd a ,  loc de  pe ler ina j  n a 
ţional,  u n d e  se  află c rucea  p u s ă  pe  locul omorîrii lui Mihai V iteazu , ■ 
în z iua  de  3 N oem vrie ,  s ’a u  a d u n a t ,  în al XV congres ,  preoţii  di* 
m itropolia  ortodoxă a  A rdealu lu i.  Au fost de  f a ţ ă : I. P .  Sf. M itropolit  
N ico lae  al A rdealu lu i  P .  S .  Episcop  N ico lae  al C lujului, P .  S .  N ico lae  
al Oradiei, autorită ţi le  pub lice  şi foarte  mulţi preoţi,  s u b  p re şed in ţ ia  
părin te lu i  Dr. C iu h a n d u  de  la A rad .

R e fe re n ţ i :  1. p reo tu l  T eo d o r  C iuru , t ra tân d  d e s p re  Ortodoxia 
ş i necazurile ceasului de acum (secte, comunism , revizionism ) ;
2. p reo tu l  Gh. S e c a ş  d e sp re  Importanţa chemării preoţeşti.

N u  a v e m  în m â n ă  tex tu l aces to r  re fera te  ca  s ă  c ităm  din e le ,  
in s ă  e le  s e  c o m p le c te a z ă  în felul u r m ă t o r :  unul,  c o n s ta tă  s i tu a ţ ia ;  iar 
ce lă la lt ,  ad u ce  soluţia . C ăc i  îm po tr iva  sec te lo r  c a re  m iş u n ă  în A rdeal 
m a i  m u lt  d e c â t  o r iunde  în cuprinsu l ţării, d intre  c a re  u n e le  a ju tă  la. 
o prie ln ică  în s ă m â n ţa r e  a  co m u n ism u lu i ,  iar altele  a u  legături  cu  cei 
cari d incolo de  frontiera  de  v es t  a  ţării ag ită  rev iz ion ism ul,  p reo ţ ia  
în s e a m n ă ,  prin  rolul ce-1 îm p lin eş te ,  o sa tu ra  s ă n ă to a s ă  a  a d e v ă ra te i  
B iserici şi un  p u te rn ic  sprijin al sănă tă ţ i i  sufleteşti  a  poporului.

%

Deschiderea cu rsu rilor Universităţii din Bucureşti. —  In ziua 
d e  6 N oem vrie ,  s ’a u  d e sc h is  cursuri le  Universităţii  d in B ucureş ti  In 
t r ’u n  cad ru  cu totul nou, cu  b in e c u v â n ta re a  Bisericii.

D e  mulţi an i,  a te is m u l  şi ind ife ren tism ul religios al unor pro 
fesori, s a u  p o a te  că  nici s tuden ţi i  nu  s im ţe a u  a c e a s t a  ca o nnvolr 
—  şi d e  u n d e  e ra  s ’o s im tă ,  d a c ă  nu  v e d e a u  la înd rum ăto ri i  lor t 
U n iv e rs i ta te a  d in  B ucu reş t i  se  d e s c h id e a  cu o c e re m o n ie  InlcA, cm 
d iscursu r i ,  cu o lecţie in au g u ra lă ,  cu  o fo rm ă  de  să rb ă to n ro  c/u o iio 
m ă n a ,  d u p ă  c o m p a ra ţ ia  fă cu tă  de  d-l N . Io rga  cu a l te  ţflrl, ca irt n« 
s u p e re  pe  cei din ţa ră ,  cu ceva  din sa turnalia .
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D u p ă  s tă ru i to a re a  a sp ira ţ iu n e  a  s tuden ţ im ii ,  ca re  d u p ă  anu l  192 2  
a  lu p ta t  p e n t ru  în c re ş t in a re a  U niversită ţii ,  ce r in ţa  lor a  fost îm plin ită  
şi s ’a  săv â rş i t  în p rezen ta  I. P .  Sf. P a t r ia rh  Miron, dec i a  Bisericii, a 
d-lui C. A n g e le scu  m in is tru  Culturii n a ţ io n a le ,  ca re  re p re z e n ta  c â r 
m u ire a ,  cu  lec ţ ia  in au g u ra lă  a  d-lui N. Iorga, p rofesoru l  ca re  a  c re e a t  
to a te  cu ren te le  s ă n ă to a s e  d e  lu p tă  n a ţ io n a lă .

C u v â n ta r e a  I. P .  Sf. P a t r ia rh  n ’a  fost o s im p lă  b in ecu v ân ta re ,  
nici n u m a i  un  în d e m n  s a u  câ tev a  sfaturi  în ţe lep te ,  ci o p refa ţă  la  o 
p a g in ă  n o u ă  în  istoria culturii ro m â n e ş t i ,  ca re ,  d e  a c u m  îna in te  c a  şi 
a ltă  da tă ,  t r e b u e  s ă  r ă m â n ă  a p ro a p e  d e  insp ira ţ ia  c re ş t in ă  prin  B is e 
rica n a ţ io n a lă  a  poporulu i.

Noi u rm ă r im  cu o d eo se b i tă  p lăce re  su f le te a s c ă  toate  c u v â n tă 
rile înaltu lu i n o s t ru  ie rarh  şi g ă s im  în e le  m odu lăr i  bogate ,  c a  în m e 
lodiile noas tre  b isericeşti  s a u  c a  în ariile popu la re .  D e  d a ta  a c e a s ta ,  
c u  m â n d r ia  c u  ca re  B o s s u e t  vo rb ia  d e sp re  B ise r ica  F ran ţe i  în  c u v â n 
ta r e a  s a  „Sur Vunitâ de l'Eglise* , a  vorbit şi pă r in te le  P a t r ia rh .  
A c e a s tă  b ise r ică  ortodoxă ro m â n ă ,  p ă s t r â n d  a d ev ă ru l  Bisericii u n iv e r
sa le ,  a  fo rm a t  şi p ă s t ra t  fiinţa n e a m u lu i  r o m â n e s c ; ia r  t inere tu l  in te 
lectual,  ca re  s tu d ia z ă  m ed ic ina ,  fizica, ch im ia ,  literile şi filosofia, t re b u e  
s ă  v a d ă  în a c e s te  discipline, căi p e  c a re  s ă  se  apropie  de ad ev ă ru l  
cu p r in s  în E a ,  ca  să  c u n o a s c ă  o rd in ea  u n iv e rsa lă  p u s ă  d e  C re a to r  în 
om  şi în U n ivers .

C icluri de conferinţe. —  L a  so c ie ta te a  c leru lu i „A ju to ru l" ,  în 
cercurile  p a s to ra le  paroh ia le  şi la m u l te  a l te  g rupăr i  s ’a u  o rgan iza t  
cicluri d e  conferin ţe .  Uneori te  poţi îndoi, d a c ă  nu  c u m v a  e s te  un 
abuz. D a r  d a c ă  se  ţin a tâ t  de  m u lte  în juru l p reocupăr i lo r  re lig ioase , 
î n s e a m n ă  că  s u n t  ascu ltă tori ,  şi deci s u n t  n e c e sa re .

Din titlurile a n u n ţa te  re iese  că  s e  s t u d i a z ă : fie p rob lem e le  de 
ordin religios şi c e e a c e  se  o p u n e  în c a le a  vieţii c reş t ine ,  s a u  diferite 
a sp e c te  a le  vieţii d e  toa te  zilele, privite su b  lu m in a  c reş t ină .  C onfe
rin ţele  c reş t ine  in fa ţa  u n o r  funcţionari ,  a unu i  g rup  de lucrători  ce 
ferişti, la o g ru p a re  fem in is tă ,  la o a so c ia ţ ie  d e  m ese r ia ş i ,  s u n t  ca  
n iş te  focuri d e  lu m in ă  ce s e  ap r ind  în câm p u l  v a s t  al conştiin ţe lor.

Şi m ai p u te m  face  c â te v a  cons ta tă r i  foarte  îm b u c u ră to a re ,  c« 
a c e a s tă  ocaz ie  :

1. N ive lu l  in te lec tual al clerului n o s t ru  a  c re scu t  m ult ,  în câ t  
foa r te  m ulţi  preoţi  s u n t  buni confe ren ţia r i  d e s p re  p ro b lem e le  ac tua le ,  
ea  s ă  fie privite din p u n c t  de v e d e re  c r e ş t i n ;

2. C ă  d a c ă  s e  s tă ru ie  şi s e  a ru n c ă  cuv in te le  cele  b une ,  ch iar  d a c ă  
nu  d a u  to a te  rod  ca  şi s em in ţe le  svârli te  în p ă m â n t ,  to tuş i  u n e le  
a d u c  rod însu tit ,  c a  s ă  în locu iască  pe ce le  care  p u t r e z e s c ;

3. C le ru l  no s tru  în ţe lege  că  n u  n u m a i  Altarul şi A g h ia sm a ta ru l  
s u n t  m ij loace le  îndatoririlor sa le  în c e a s u l  de  fa ţă ,  ci c a u tă  să  p ă t ru n d ă  
9* în mijlocul lum ei,  ca re  încă  n 'a  a ju n s  la  Altar, d a r  ca re  v re a  să  
se aprop ie .

Hirotonia ş i  învestirea P. S . Arhiereu Irin e u  Mihălcescu. —  
Joi 12 N o e m b r ie ,  în S f â n ta  Mitropolie d in  B ucu reş t i ,  a  fost h iro tonit  

.a rh ie reu  p ă r in te le  profesor Ioan  M ihălcescu .
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A ceas tă  ce rem o n ie  a  făcut s ă  se  a d u n e  la  S f â n ta  Mitropolie 
foarte  m u ltă  l u m e : vlădici, profesori universitari ,  preoţi,  o a m e n i  p o 
litici, scriitori, gaze ta r i  şi foarte  mulţi credincioşi,  c a  s ă  t r ă ia s c ă  îm 
p re u n ă  cu noul a rh ie reu  a c e a s t ă  în s e m n a tă  zi a vieţii sa le .  E ra u  de 
fa{ă a tâ ţ ia  a d u c â n d  un  o m ag iu  de  recu n o ş t in ţă  profesorului,  ca re  
a i lu s tra t  u n a  din cele  m a i  im p o r tan te  ca ted re  d e la  F a c u l ta te a  de  
teologie din B ucureş t i .

N u  e locul aci, cu  a c e a s t ă  ocazie , s ă  se  a ra te  o p e ra  ş t i in ţif ică .  
şi m u n c a  în d e lu n g a tă  a  profesoru lu i de  teologie, a le s  a rh ie reu ,  ci 
v rem  s ă  nu  se  p ia rd ă  din v e d e re  că la opera  s a  ştiin ţif ică v rea  s ă  
ad ao g e  o lup tă  de  a p ă ra re  a  Bisericii ortodoxe, în care  in tră  şi B ise r ica  
r o m â n e a s c ă :

Ia tă  c â te v a  cuvin te  din c u v â n ta r e a  P .  Sf. S a le ,  p ro n u n ţa tă  cu 
a c e s t  p r i l e j :

m

* Biserica văzută, întemeiată de Dom m il ş i M ântuitorul 
nostru Iisu s  Hristos, este biserica luptătoare. P rin  cuvintele: „ ş i 
porţile iadului nu o vor b iru i11, Mântuitorul a exprim at atât 
veşnicia, cât ş i caracterul ei de luptătoare.

Ş i în tr’adevăr, chiar din cele dintâi momente ale existenţei 
sale, Biserica creştină a avut de luptat luptă grea, mai întâi cu 
duşmănia ş i calomniile iudeilor, apoi cu reprezentanţii re lig iilo r  
păgâne ş i a i diferitelor curente filosofice , ş i în cele din urm ă cu 
mânia îm păraţilor ş i stăpânitorilor ş i cu fu r ia  gloatelor Jana- 
tizate. R â u ri de sânge au curs din trupurile schingiuite ale su
telor de m ii ş i milioanelor de sfin ţi mucenici, care au apărat 
eu jertfa  v ieţii lor credinţa în  dumnezeirea lu i Iisus, pe care o 
propoveduia Biserica sa ca temelie a ei ş i piatră unghiulară.

Ş i nu num ai în cele dintâi trei veacuri ale existenţei sale, 
ci necontenit, de atunci ş i până astăzi ş i de a zi înainte până la ~ 
sfârşitul veacurilor, Biserica a avut, are ş i va avea de luptat 
cu duşm anii inverşunaţi în m ijlocul tuturor popoarelor ş i în  
orice parte a lu m ii unde ea a prin s rădăcini ş i viaţă.

Biserica ortodoxă română n'a făcut excepţie dela această 
rânduială dumnezeiască, c i ea —  zămislitoarea naţiunii române —  
a avut de dus în trecut lupte grele cu pâgânătatea şt sălbătecia 
barbarilor de tot fe lu l care au călcat pământul românesc $i cu 
lăcomia popoarelor vecine cotropitoare, ia r a zi are de luptat cu 
molima comunismului, a francmasoneriei, a sectelor, a indife
rentismului, ş i  —  durere!  —  ş i cu unele din bisericile ortodoxe.

Chemarea mea ca vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor, al 
M itropoliei Ungrovlahiei ş i al Patriarhiei române, în aceste îm pre
ju r ă r i  ş i când Biserica ortodoxă română este ram ura cea mai 
vânjoasă a Ortodoxiei ş i deci ş i cu cea mai mare răspundere 
înaintea lu i Dumnezeu de sfârşitul luptei ce este datoare să ducă 
împotriva duhurilor, veacului acestuia, nu este chemare la ospăf, 
la huzurire sau isihie, ci este chemare la luptă grea , la muncă 
ş i strădanie în  ogorul B iseric ii.

N u mă înspăimânt însă de aceasta, nu mă dau înapoi, ci
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mă angajez solemn să fiu  în fruntea coloanelor de luptă, alături 
de ilustrul meu stăpân, I. P. S. Patriarh al tuturor Rom ânilor 
M iron I, de P . P. S. S. membri a i S f  Sinod, de fra ţii preoţi ş i 
de toti bunii Rom âni, care sunt ş i buni creştinif ş i sunt anga
ja ţ i sau se vor angaja în  această cruciadă împotriva întuneri
cului sp iritual ş i a ră u lu i moral, care ne sufocă ş i ca creştini 
ş i ca naţie.

Iată , dec i ,  c u m  se  re f lec tează  şi în a c e a s t ă  c u v â n ta re  îngrijo- 
. r a re a  ca re  a p a s ă  a c u m  pe i n i m i : f ran cm a so n e r ia ,  sec te le ,  c o m u n ism u l ,  

ad ică  ace le  perico le  ce se fu r işe a z ă  pe n e s im ţi te  şi care  d is trug  Bi
se r ica  şi poporu l.

Paraclise în şcolile secundare. —  M inisterul E duca ţ ie i  na ţ iona le ,  
cu  ordinul nr. 5 2 .8 3 7 ,  a  in te rven it  că tre  toa te  şcolile s e c u n d a re ,  ca 
s ă  se  c o n s t ru ia sc ă  în cup rin su l  şcolii, cu a ju toru l com ite te lo r  ş c o 
lare , p a rac l ise  ca re  să  fie locul de în ch in a re  al elevilor din licee.

B ise r ica  n u  v a  u i ta  n ic ioda tă  şi v a  c ă u ta  c a  s ă  se în făp tu ia scă  
câ t  m a i  b ine a c e a s t ă  do r in ţă  a  în ţe lep tu lu i  m in is tru  Dr. C. A nge lescu ,  
ca re  în ţe lege  că  şco a la  r o m â n e a s c ă ,  fă ră  s ă  fie clericală , t r e b u e  să  
d e a  sufle te lor  t in e re  o te m e in ic ă  fo rm aţiune  sp ir i tua lă  şi c re ş t ină  prin 
B ise r ica  ortodoxă. A c e a s tă  în făp tu ire  în şcolile  s ta tu lu i  în s e a m n ă  
c o n s a c ra re a  u n e i  iniţiative pa r t icu la re ,  a Societăţii ortodoxe naţionale 
a fem eilor române, care, d e la  în f i in ţa rea  şcolilor ei, a  cons tru i t  a s e 
m e n e a  capele .  A cum  toate  şcolile a c e s te i  societă ţi  a u  cape le le  lor.

In să ,  a c e s te  parac l ise ,  în mijlocul şcolilor, vor îndeplin i  fu n c 
ţ iu n e a  p en tru  ca re  vor fi cre ia te ,  n u m a i  d a c ă  vor a v e a  preoţi  cu 
înc linări  sp ec ia le  şi o d rag o s te  în ţe le g ă to a re ,  ca re  să-i ap rop ie  de 
copii. Ar fi b ine  ca  p reo tu l  p ro fesor  d e  religie să  fie şi p reo tu l  a- 
ce s to r  cape le  ; în s ă  cei m a i  mulţi  nu  vo r  r e n u n ţa  la  b isericile  p a r o 
hiale .  V a  fi, deci, nevoie  d e  alţi preoţi. Ar fi b ine  c a  profesorii noui 
de  religie, cari d u p ă  dispoziţiunile  a c tu a le  n u  po t a v e a  şi parohii,  să  
fie preoţii a c e s to r  parac lise .  D a c ă  li s ’a r  d a  şi locu in ţă  în şco a lă ,  
a r  fi ad ev ă ra ţ i i  însoţitori ai copiilor.

Insă ,  c u m  a s e m e n e a  pa rac l ise  n u  vor fi la în cep u t  în  to a te  
şcolile, n ă d ă jd u im  că se  vor  găs i  a tâ ţ ia  preoţi buni, cari s ă  în d e 
p l in e a sc ă  cu d rag o s te  rolul ce-1 poate  a v e a  aces te  colţuri d e  v ia ţă  
s ă n ă to a s ă ,  m o ra lă  şi sp ir i tua lă .  Noi t r e b u e  s ă  fa c e m  tot ce e s te  p o 
sibil, c a  a c e a s t ă  iniţiativă a  M inisteru lu i să  r e u ş e a s c ă  deplin .

Congresul general a l clerului, la Iaşi, 18 ş 19 N oem vrie . 
C o n g re su l  p reo ţe sc  din anu l  a c e s ta  e ra  p ro ec ta t  să  fie ţ in u t  la C h i
ş inău , u n d e  suflu l  b o lşev ism u lu i  e s te  m a i  a m e n in ţă to r ,  ia r  în v e d e re a  
a c e s tu i  scop, s e  în tocm ise  ş i  un  p ro g ram  care  s ă  lă m u re a s c ă  a c e a s tă  
p ro b lem ă .  R efe ra tu l  principal t re b u ia  să  fie al p r e o ţ i lo r : Valeriu lo r - 
dăchescu, p rofesor la F a c u l ta te a  de teologie din C h iş in ă u  şi B u rja - 
covschi, re fe ren tu l  cultural a l  mitropoliei b a s a r a b e n e .  In să  ace le  s i tua-  
ţiuni ir itante , c r e a te  acolo, au  făcu t  ca  co ng resu l  s ă  a ib ă  loc la Iaşi* 
cu  ace la ş i  p ro g ram .
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C o m u n is m u l  ca  p ro b le m ă  teo re t ică  şi p rac tică  a  fost d iscu ta t  şi 
a ră ta t  c a  o ră tăc ire  soc ia lă ,  c a  o doc tr ină  filosofică fă ră  tem elii  logice, 
ca  o s ta re  de  în ap o ie re  a  societă ţii  o m e n e ş t i  şi c a  un  v ră jm a ş  al 
c reş t in ism ulu i ,  fiind în a c e la ş i  t im p  cel m ai m a re  pericol na ţ iona l .

M oţiunea  v o ta tă  a r a tă  şi o p reo cu p a re  p en tru  a d â n c i r e a  leg ă tu 
rilor indiso lubile  în tre  s ta tu l  ro m â n e s c  şi B iserica  o rtodoxă . 41  ̂ fc

P e n t ru c ă  de  m u ltă  v re m e  nu  se  m ai  ţ inuse  un  a s e m e n e a  con-
g res  în c ap i ta la  Moldovei, p re o ţ im e a  a d u n a tă  la Iaşi a  fost p r im ită  cu  
m u l tă  însufle ţ ire ,  m ai a le s  că lu au  parte  rep rezen tan ţ i i  guvernu lu i ,  ai
au torită ţi lo r  pub lice  şi ai d iferite lor socie tă ţi  care  în ţe leg  s ă  lucreze  . .
m â n ă  în m â n ă  cu  B ise r ica .

R ep rezen tan ţ i i  c leru lu i din provinciile unite  d u p ă  războiu , a u  fost j
obiectul u n o r  s im pati i  spec ia le ,  v rân d  s ă  se a ra te  prin  a c e a s t a  că  .
acolo u n d e  s ’a  înfăptu it  u n i re a  na ţ iona lă ,  se  în făp tu eş te  şi u n i re a
su f le tea scă .  Din a c e s t  p u n c t  de v ed e re ,  cong resu l  d e la  Iaş i  a  fost şi
o m ă re a ţă  m an ife s ta re  na ţ iona lă .

O noua îndrum are a tineretului preoţesc. —  E  a d e v ă r a t  că  
d e s t in u l  Bisericii e s te  în m â n a  lui D u m n e z e u .  In să  g reu tă ţi le ,  ce  se  
po t întâlni în a c ţ iu n e a  Bisericii p rin tre  oam en i ,  t r e b u e  în lă tu ra te  prin 
s t răd u in ţe le  ace lo ra  c ă ro ra  li s ’au  înc red in ţa t  puteri  şi r ă s p u n d e r i  prin 
D uhu l  Sfânt. D e  aceea ,  m ai b u n a  s a u  m ai r e a u a  s ta re  a  Bisericii printre  
o a m e n i  d ep in d e  de  clericii, cari p ă s to re sc  su f le te le  în c red in ţa te  lor. i

Mai s u n t  încă  unii cari so co tesc  c ă  preotul să  a ib ă  n u m a i  ace le  
cunoştin ţe ,  de ca re  a re  nevoie  n u m a i  în îndep lin irea  rolului lui d e  li- 
turghisitor.  E  a d e v ă ra t  c ă  unii  credincioşi se  m u l ţu m e s c  cu  a tâ t  de la  
preot.  In să  nevoile  sp ir i tua le  ale  paroh ie i  de as tăz i ,  îm po tr iva  căre ia  
luc rează  a tâ te a  cu ren te  de îm p ră ş t ie re  a  sufletelor, s a u  uneori  faptul 
că  p reo tu l  e s te  a c e la  în ju ru l  că ru ia  s ă  se  în tă r e a s c ă  u n i ta te a  p a ro 
hiei, ce r  ca  p reo tu l  s ă  a ib ă  o pregătire  potrivită c u 1 a c e s te  îm pre ju răr i .

In felul a c e s ta  a  vorb it  I. P .  Sf. P a t r ia rh  cu  ocaz ia  sărbă to ri i  
împlinirii a  64  ani d e la  în f i in ţa rea  se m in a ru lu i  „N ifon" .

I. P .  Sf. S a  a  m ă r tu r is i t  un  lucru  îngrijorător, c ă  din 1 0 .0 0 0  i
de preoţi  din B :se r ica  p e  ca re  o p ă s to re ş te ,  u n o ra  n u  li s e  m a i  poa te  
zice „ pă r in te  “ , cu acel în ţe les  al apropierii  su f le teş t i  în tre  p re o t  şi 
popor. F ie  că  s ’au învră jb it  cu poporul din c a u z a  p a t im ilo r  politice, 
fie că  s ’au  o c u p a t  de  negusto r i i  c a  şi mirenii, fie că  s ’au  înstre i-  
n a t  d e  popor şi de  b ise r ică  p e n t ru  a lte  d em n ită ţ i .  Mulţi preoţi 
s ’a u  d e p ă r ta t  d e  se rv irea  p re o ţe a sc ă  şi s ’au  a lă tu ra t  cu  in im a  de 
a lte  serviri. T re h u e  că  a ş a  s ta u  lucrurile , d a c ă  as tfe l  s u n t  s p u s e  de 
p rim ul Ierarh  al Bisericii ro m â n e ş t i .

In să  cu  to a tă  îng r i jo ra rea  I. P .  Sf. P a tr ia rh ,  s u n t  as tăz i  prin tre  
preoţi pe rso n a l i tă ţ i  cov â rş i to a re  prin  v ia ţa  lor d u h o v n ic e a sc ă ,  încâ t  
vor p u te a  serv i c a  m o d e le  şi a ce lo ra  cari  nu  m ai s u n t  şi vor s ă  fie. ♦ ,
S u n t  a s tăz i  nu c lee  de  v ia ţă  re lig ioasă , ca re  nu  s u n t  s im p le  m an ife 
s tăr i  sp o n ta n e  ale sufle te lor ,  ci s u n t  su fle te  d e ş te p ta te  la v ia ţă  prin 
a c ţ iu n e a  s tă ru i to a re  a  u n o r  preoţi. Ş i  p u te m  afirm a, fă ră  m ân d r ie ,  că 
nicio ţa ră  o r todoxă  nu  a re  u n  cler m a i  bine pregătit  cum  e s te  clerul 
din b iserica  ro m â n e a s c ă .



Iar d a c ă  I. P .  Sf. S a  d o re ş te  s ă  fie şi mai bine, cu  a tâ t  m ai 
î m b u c u r ă t o r !

Viaţă duhovnicească în şcolile societăţii ortodoxe naţionale 
a fem eilor române —  Şcolile  societăţii  ortodoxe n a ţ iona le  a  fem eilo r

4 *  ro m â n e  au  fost to td e a u n a  focare  de  v ia ţă  sp ir i tua lă  şi n a ţ ion a lă  prin
e d u c a re a  t ine re lo r  eleve, c ă u tâ n d u - s e  fo rm a re a  u n o r  b u n e  c re ş t in e  şi 
b u n e  ro m â n c e ,  ca  s ă  exerc ite  o b in e făcă to a re  in f luen ţă  ca  soţii şi 
m a m e .  T o td e a u n a  a c e s te  şcoli a u  a v u t  o v ia ţă  re l ig ioasă  m u lt  m ai 

, # p ro n u n ţa tă  d e c â t  şcolile s ta tu lu i ,  u n d e ,  a l tăd a tă ,  a c e a s tă  p reo cu p a re
nici nu  ex is ta .  M ulte  din iniţiativele de ordin religios, din şcolile s t a 
tului, a u  fost m a i  în tâ iu  în făp tu ite  în aces te  instituţiuni.

Vom  a r ă t a  aci încă  o n o u ă  în ce rca re  d e  a c e s t  fel, r e a l iz a tă  în 
ins ti tu tu l  o r todox  din P r in c ip a te le  U nite ,  ca re  p o a te  servi ca  un 
e x e m p lu  chiar  p e n t ru  şcolile de p reg ă t i re  spec ia lă  t e o lo g ic ă :

In fiecare  post,  de  C răc iu n  şi P a ş t i ,  e leve le  se  sp o v e d e sc  şi se 
îm p ă r tă ş e s c .  A nu l aces ta ,  d e  C răc iun ,  d u p ă  o s tă ru i to a re  şi m e to d ică  
p regă t i re  d u h o v n ic e a sc ă ,  îm p re u n ă  cu  e leve le  s ’a u  îm p ă r tă ş i t  şi p ro 
fesoare le ,  u n e le  ad u cân d u -ş i  şi copiii, îm p re u n ă  cu to t  p e rso n a lu l  de 
co n d u ce re ,  în f run te  cu d irec toa rea  şcolii.

I. P .  Sf. P a t r ia rh  a  ţ inu t  s ă  ia p a r te  la o a s e m e n e a  m a n ife s ta re  
sp irituală , şi cu a c e a s tă  ocazie  a  v ru t  c a  El în suş i  s ă  c i tească  rugă-

i ciunile de îm p ăr tă ş ire ,  s ă  b inecuv in teze  cele  câ tev a  su te  de e leve  şi
s ă  s p u n ă  că  de  p rea  puţine ori a  av u t  o bucurie  a ş a  de m are .

A fost o zi ra ră  p en tru  a c e a s t ă  ş c o a lă  şi p en tru  to a tă  lu m e a
• ca re  a  lua t  pa r te ,  privind la m icile  copile, ca re  se ap rop iau  de  Sf .  Po tir ,  

f lecare  p u r tân d  în m âin i lu m in a  unei lu m â n ă r i  a lbe , s im bol al n ev i
novăţie i  lor sufle teşti .

In câ te  a l te  şcoli ale s ta tu lu i  şi ch ia r  în sem inari i ,  se  m ai pot 
v e d e a  a s e m e n e a  m anifes tă r i  c reş t ine  ? Eu, cât am  fost elev, n 'a m  v ă z u t  
n iciun profesor îm p ă r tă ş in d u -se  cu noi elevii. P o a te  că  d e  a tunc i  se  
vor  fi s c h im b a t  lucrurile, d a r  m ă  îndo iesc .

Pastorala de Crăciun a Înalt Prea S fin ţitu lu i Patriarh  
M iron. —  P a s to r a l a  de C răc iun  a  în a l t  P r e a  Sfinţiei S a le ,  re f lec tând  
c e a  m ai p u te rn ic ă  îngrijo rare  a  în tregu lu i  n e a m  ro m â n e s c  şi a  B is e 
ricii, s e  o cu p ă  d e  d u ş m a n u l  cel ce se  fu r işează  sub  drapelu l  ro şu  în 
sufle tu l  unu i  n e a m .

în t re a g a  p a s to ra lă  es te  o p a ra le lă  în tre  o p e ra  construc tivă  a  c re ş t i 
n ism u lu i  şi o p e ra  d is tructivă  a co m u n ism u lu i ,  care  es te  p rodusu l  câ to rva  
o a m e n i .  C o m u n is m u l  d is truge  fam ilia  prin  d is t ru g e re a  proprietăţii  şi 
m a i  a le s  a  valorilor sufle teşti  ale om ului.  C re ş t in ism u l  a  în vă ţa t  pe o a 
m en i  ca  s ă  s t e a  a lă tu r i  prin d ragos te ,  ia r  poporu l ro m â n e s c  a  d a t  un

* r a r  ex em p lu  prin  dărn ic ia  şi sprijinul d a t  celor nevoiaş i ,  a ră ta t  m ai
a le s  îm p r e a jm a  sărbătorilor,  cân d  in im a  c reş t ină  e s te  m ai înc l ina tă  
s p re  dărn ic ie .  în d e m n u l  îna ltu lu i  Ie rarh  se a d r e s e a z ă  bunilor creştin i ,  
c a  să-ş i  a ra te  a c e s te  s e n t im e n te  c reş t ineş t i ,  a ju tâ n d  pe  cei lipsiţi.

V om  cita câ teva  pasag ii  din a c e a s t ă  f ru m o a să  p a s t o r a l ă :
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înainte vreme un popor era liniştit, când ştia că are gra
niţele ţării bine păşite ş i duşmanii din afară nu-l atacau. Astăzi 
lucrurile s ’au schimbat. Duşmanii paşnici în aparenţă, numai 
prin mijloace de ordin spiritual, îţi atacă poporul în tot ce poate 
avea el mai scum p: sufletul. Căci din cele ce ne-a fost dat să 
vedem în ultima vreme, la unele popoare, fraţii de acelaşi neamt 
din aceiaşi ţară, cu aceiaşi credinţă creştinească la început, deo- 4
dată s ’au trezit într'o sângeroasă încăerare, care depăşeşte chiar 
grozăvia obicinuitelor războaie.

Duşmanul acesta al sufletului şi al liniştei popoarelor, 
cate se ascunde sub drapelul roşu, ca şi vărsările de sânge pe 
care le face , este Comunismul. Şi primul lucru la care tinde - 
Comunismul este alungarea Mântuitorului Hristos din sufletele 
oamenilor, pentru ca, alungându-i învăţăturile, să alunge şi 
puterea faptelor creştineşti.

+  *

Iubiţi fraţi creştini,

După cum lumina nu poate sta laolaltă şt în acelaşi timp 
cu întunerecul, liniştea cu sgomotul şi binele cu răul, asemenea 
nu poate sta Comunismul lângă Creştinism . Lucrul se explică 
foarte simplu .

Creştinismnl este întemeiat de Dumnezeu ş i revarsă în 
suflete şi în viaţă bunătatea de origină divină, pe care s'a 
sprijin it omenirea cu tot progresul şi civilizaţia ei% de aproape 
două m ii de ani. Pe când Comunismul este o zăpăceală a câtorva 
oameni, care îndeamnă lumea ca prin violenţă şi teroare, până  
la ucidere, să se egalizeze sau mai de grabă să se distrugă 
bunurile şi proprietăţile omeneşti, punându-le la dispoziţia tuturor.

Distrugerea familiei, —  distrugerea proprietăţii ş i înlătu
rarea ierarhiei sociale, bazată pe ierarhia spirituală a valorilor, 
aşa cum Dumnezeu a înzestrat în chip deosebit pe om , faţă de 
altul, —  este scopul în ultima şi cea mai simplă form ă a Comu
nism ului. Comunismul vizează  — după cum vedem —  materia, 
luând-o ca centru al Universului, pe când Creştinismul dâ în
tâietate sufletului, având ca diriguitor al vieţii pe Dumnezeu .
Cât de josnică este animalizarea omului prin Comunism , fa ţă  
de înălţarea sa prin Creştinism!

Căci cine a distrus în mod lent, pe calea cuvântului ş i deci 
a convingerii, atâtea rele sociale? Cine a contribuit la înlătu
rarea sclaviei, la ridicarea demnităţii fem eii în fam ilie , la pro
teguirea copilului?

Creştinismul. E l a ridicat fam ilia , viaţa casnică, la rangul 
de taină sfântă , şi a îndreptat toată atenţia spre cei mai ne
norociţi dintre oameni, f ie  bolnavi ori săraci, ori cuprinşi de 
alte nevoi.

Cine a fo s t cel m ai apropiat de durerile celor nenorociţi 
în viaţă, cine a trăit mai mult printre păcătoşi, spre a le furil/a
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viaţa prin lumină sufletească şi ajutor la boală şi la foamete , 
decât Domnul H ristos? Deaceia cărturarii şi fariseii îl criticau 
şi-l desconsiderau, spunându-i că la oameni păcătoşi găzdueşte. 
Iar Domnul Hristos le răspundea răspicat: „Am venit să chem, 
nu pe cei drepţi, ci pe cei păcătoşi, la pocăinţă

m

Ca un condicii la această luptă împotriva comunismului să ni 
se îngăduie o în trebare: toată Biserica noastră este angajată în această 
luptă, sau sunt şi în Ea stări şi obiceiuri, care îi paralizează acţiunea 
unitară ?

Deoparte, zicem că Biserica trebue să lupte împotriva comunis
mului şi a anarhiei, însă în Biserică există multe stări vecine anarhiei. 
Şi vom da câteva exemple: doi preoţi, certându*se dela cine ştie 
ce sfeştanie sau botez, îşi măresc vrajba pânăce sau ajung la jude- 

. cată sau, după un obicei care s ’a întins de câtva timp, îşi scot bro
şuri pline de calomnii, pe care le răspândesc în popor, pentru dis
creditare reciprocă. Ce zic oamenii cari citesc asemenea lucruri? 
Pot pierde credinţa şi în Biserică, nu numai în preoţii lor. In Ioc să se 
adreseze, pe căi ierarhice, arbitrajului spiritual al unui colegiu preoţesc 
sau chiriarhului, ca unui părinte, fac scandalul public. Cineva vrea 
să*şi arate insubordonarea şi spiritul de înfruntare împotriva episcopului 
său scrie o broşură, nu arată nici tipografia, nici locul tipăririi nici 
autorul. Insă o mână nevăzută o trimite prin poştă pela toţi cărora 
vrea să le arate, de ce este în duşmănie cu episcopul. De ce această 
laşitate? Sinodul nici nu ncepe să discute o problemă, că au şi apărut 
îndrumătorii, cari ameninţă cu excomunicarea pe toţi cari ar face altfel 
decât vor ei. Şi astfel, te întrebi: cine are drept să conducă; Biserica 
instituită ierarhic sau anarhia revoltaţilor? Nu este aceasta o lecţie de 
anarhie, soră a com unism uui? Dacă presa de confesiuni eterodoxe 
şi de religiuni deosebite s ’ar apuca să  facă numai citaţiuni din 
asemenea publicaţii ar fi un scandal periculos Bisericii şi neamului. 
Dar dacă e făcut de ortodocşi împotriva ortodocşilor, nu mai e scandal ? 
Dacă pui în mâna celor socotiţi vrăşmaşii neamului această literatură
ca să le iei banii, pentru aceşti bani din care vrei să trăeşti, ai făcut
o operă de distrugere a Bisericii, pe care nici duşmanii înşişi nu în- 
drăsnesc să o facă atât de deschis. Cu această anarhie şi cu acest 
spirit de răsvrătire. credem noi, că vom lupta împotriva comunismului? 
Amară înşelăciune! Ba mai mult, nu numai că lupta noastră este 
dusă, având în mâini în loc de arme ca nişte fire de papură cu vâr
furile frânte, ci semănăm o furtună.

încetaţi, fraţi preoţi, această acţiune de defăimare, ca să nu 
ajutaţi la acţiunea de dărâmare a Bisericii!

Preotul Victor iVl Popescu
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Enciclica patriarhală pentru instrucţia religioasă. —  P a 
triarhul Alexandriei Nicolae V-lea a adresat clericilor şi conducătorilor 
de şcoli catehetice din Egipt o enciclică prin care recomandă cea 
mai atentă grijă pentru instrucţia religioasă a copiilor. Dascălii de 
religie nu trebue să-şi precupeţească zelul pentru a ridica prestigiul 
şcoalelor catehetice —  singurele care înlesnesc copiilor o pregătire 
creştină. Enciclica cere preoţilor şi dascălilor de religie să cerceteze 
casele creştinilor cari nu-şi trimit copii nici la biserică, nici la şcoalele 
catehetice (tlavratvos, anul XXVIII, 1936, Nr. 45).

Scrisoarea Bisericii alexandrine adresată congresului teo
logic dela Atena. — „ . . .  Patriarhul Alexandriei nu are astăzi feri
cirea şi cinstea să stea prin reprezentanţi speciali în savanta voastră 
adunare. Participă însă în duh prin marii ei fii, prin marii dascăli 
şi întemeetori ai străvechei şcoale catehetice din Alexandria: Panten, 
Clement, Origen şi prin marii săi ierarhi şi dascăli ecumenici ca 
Atanasie, Ciril, Dionisie, Cerularie, Meletie şi alţii, cari ca păstori şi 
preşedinţi ai sinoadelor au strălucit prin mari lucrări de ortodoxie, 
au stins orice rătăcire şi prin scrierile lor înţelepte şi clasice au cul
tivat ştiinţa teologică, luminează şi învaţă dealungul veacurilor şi în- 
drumează întru cercetarea şi desvoltarea adevărului. Fixând ca pro
gram şi scop al Congresului teologic „determinarea ştiinţei teologice 
în Biserica Ortodoxă“ şi „studiul chestiunilor ce de veacuri preocupă 
Biserica", nicăeri nu veţi găsi isvoare atât de curate şi ape atât de 
limpezi ca în teologia şi filosofia elenă. . . .

Păstorii Bisericii, absorbiţi de chestiunile administrative şi so
ciale,* salută cu bucurie generoasele voastre sforţări şi nădăjduesc şi 
aşteaptă lucrare serioasă, pregătitoare şi luminătoare, autentic orto
doxă, potrivit cu marile şi frumoasele tradiţii, pentru ca la vreme să fie 
înlesniţi întru deslegarea dreaptă şi canonică a problemelor vitale ale 
Bisericii, în sinoade generale___ “ (Hdviaivos, anul XXVIII, 1936, Nr. 49).

ANTIOHIA.
• i

Noua lege a comunităţilor religioase. — înaltul comisariat 
francez pentru Siria a publicat de curând noua lege a comunităţilor 
religioase cuprinzând condiţiunile de recunoaştere precum şi drepturile 
şi obligaţiunile comunităţilor religioase. Sunt recunoscute, în Siria ur
mătoarele comunităţi: 1. creştine: ale ortodocşilor, ale maroniilor, 
ale catolicilor melkiţi, ale armenilor gregorieni, ale armenilor catolici, 
ale sirienilor monofizati, ale sirienilor catolici, ale nestorienllor, ale 
haldeilor şi ale latinilor; 2. m usulm ane: ale suniţilor, ale shilţllor,
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ale alavitilor, ale ismailitilor şi ale druşilor; 3. israilite: sinago- 
geledin Halep, Damasc şi Beyruth (’ExxXtjoia, anul XIV, 1936, Nr. 45).

Alegere de mitropolit. —  Sfântul Sinod a ales mitropolit de 
Beyruth pe episcopul Ilie Salipis, care a servit această mitro
polie timp de 15 ani, ca arhiereu titular (ILmaivog, anul XXVIII,

Presa bisericească bulgară îngrijată de noile curente ideologice 
cari au influenţat atât de mult societatea noastră de azi, dar mai ales
au creat atitudini noi în ceace priveşte ideia de familie şi cămin, a
început o acţiune vie de luptă aprigă, pentru „întoarcerea femeii la
cămin44 căreia trebue să i se dea importanţa de odinioară pe temeiul
învăţături evanghelice.

„Femeea trebue să părăsească viaţa modernă de care se leagă 
atâtea petreceri, de multe ori neîngăduite, dar foarte adeseori nefaste. 
Plimbările nocturne îndepărtează femeea de cămin, unde cresc copii, 
lipsiţi în atâtea cazuri, de iubirea părintească de care au nevoe, şi de 
atmosfera spirituală curată, în care au fost crescuţi părinţii, moşii şi 
strămoşii noştri.

Să nu se confunde nici odată biroul cu atmosfera caldă a cămi
nului unde domneşte Iisusw. v. D.

S fin ţii Părinţi în curs de traducere. Necesitatea unei tradu
ceri a operelor sfinţilor Părinţi în limba bulgară s’a simţit chiar imediat 
după război şi odată cu traducerea Sfintei Scripturi în limba popo
rului (1925). Cu toate acestea, pricini de neînvins în ceeace priveşte 
mijloacele de tipar, au înpiedicat ca autoritatea bisericească oficială să 
păşească la fapte. Astfel au stat lucrurile până prin anul 1934, când o 
fericită inspiraţie a făcut ca idea editării sf. Părinţi să fie reluată de 
către clerul bulgar prin uniunea preoţilor băgări. Cel care s ’a oferit, 
să înceapă traducerea este profesorul Hristo Gheauroff, dela Facultatea 
de Teologie din Sofia. începutul s ’a făcut chiar în anul 1934. In cadrul 
unei biblioteci a Sfinţilor Părinţi cele dintâiu opere traduse sunt ale 
sf. Ioan Gură de Aur. De atunci traducerea şi editarea operelor sf. 
Părinţi urmează drumul său, apărând în fiecare an câte două cărţi. 
Anul acesta a apărut cartea cu omiliile sf. Ioan Gură de Aur asupra 
Evangheliei după Mateiu (omilii 45— 75).

Traducerea este făcută după traducerile ruseşti, ţinând seama în 
acelaşi timp şi de textul original. Pr. P . S.

Prim ul m inistru al Iugoslaviei la Patriarhul ecumenic. —
La începutul lunii Noemvrie, d. Stoiadinovici. primul ministru al Iu
goslaviei, a vizitat pe patriarhul ecumenic Veniamin I, la reşedinţa 
sa din Constantinopol. Răspunzând cuvântării de întâmpinare rostită 
de patriarh, d. Stoiadinovici a spus, între altele, următoarele: „Viu
ca devotat fiu al Bisericii Ortodoxe să s a lu t . . . .  pe şeful Bisericii

1936, Nr. 44). g . c.

BULGARIA

CONSTANTINOPOL
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mame. Intorcându-mă la Belgrad, voiu transmite mişcat urările şi 
binecuvântările Bisericii pentru Regele Petru, regentul Paul şi membrii 
guvernului Sunt convins că patriarhul Varnava va fi în deosebi mul
ţumit, exprimându-i sentimentele pe care Sanctitatea voastră le nu
treşte pentru el şi pentru poporul Iugoslaviei". Patriarhul a dăruit 
distinsului vizitator şi însoţitorilor săi cruci preţioase ( ’ExxXTjaia, anul
XIV, 1936, Nr. 45).

FINLANDA

Călătoria arhiepiscopului Gherman în Letonia. —  Răspun
zând invitaţiei mitropolitului Augustin, şeful bisericii ortodoxe letone,, 
arhiepiscopul Finlandei Gherman a vizitat Letonia. In ziua de 27 Sep
tembrie a luat parte la hirotonia protoereului Iacov Karp, ca episcop 
de Eglav (Mitav) şi vicar al mitropolitului din Riga şi a toată Letonia.

Dela Helsinkfors, arhiepiscopul Gherman s ’a dus la Revel şi 
apoi la Riga, unde a fost întâmpinat de membrii Sf. Sinod, preoţi şi 
credincioşi. După ce a vizitat mormintele eroilor căzuţi pe câmpul 
de luptă, arhiepiscopul Gherman s ’a dus la mănăstirea de maici din 
Riga, unde I. P. S. S. a fost hirotonit diacon în anul 1904.

Sâmbătă 26 Septembrie, la vecernie a slujit împreună cu alţi 
trei episcopi înconjuraţi de 30 de clerici, preoţi şi diaconi. Slujba s ’a 
săvârşit în limba letonă cu unele ecfonisuri în limba veche slavă bi
sericească. A doua zi la sf. Liturghie s ’a cetit rugăciunea: MDoamne, 
Doamne caută din cer...*, în patru limbi: estonă, finlandeză, letonă 
şi slavă veche bisericească.

După vizitele de rigoare făcute preşedintelui republicii şi altor 
personalităţi, arhiepiscopul Gherman s ’a înapoiat în ţară (YTpeHHAA 
3apA , No. 11, 1936).

Problema educaţiei teologice a clerului ortodox. —  Pentru 
ca să formeze câţiva teologi mai de seamă, Sf. Sinod al bisericii 
ortodoxe din Finlanda a înfiinţat o bursă pentru seminariştii mai 
meritoşi.

Deasemeni în 1934, autorităţile bisericeşti ale Poloniei, au oferit 
o bursă de stat unui finlandez ortodox pentru ca să-şi facă studiile 
la facultatea de teologie din Varşovia.

In Fevruarie trecut, ocârmuirea bisericii ortodoxe din Finlanda, 
din îndemnul seminarului din Sortavala, s ’au ocupat din nou de 
chestiunea educaţiei superioare teologice a clerului lor ortodox. S ’a 
hotărît atunci ca în unire cu bisericile ortodoxe din Estonia, Letonia

✓

şi Lituania, să se înfiinţeze o facultate de teologie. Problema aceasta 
nu s ’a rezolvat încă până în prezent din cauza greutăţilor materiale, 
dar ea face parte din preocupările de căpetenie ale şefilor celor patru 
biserici ortodoxe din ţinuturile baltice.

In ultimul timp, directorul Seminarului din Sortavala a primit 
o adresă din partea decanului facultăţii de teologie din Cernăuţi, prin 
care i se aduce la cunoştinţă, că I. P. S. Sa mitropolitul Visarion al 
Bucovinei, oferă o bursă unui finlandez ortodox la susnumita facul 
tate. Ca bursier a fost hotărît un cleric, care a terminat seminarul din
Sortavala (YTpeHHAA 3ap*, No. 11, 1936).
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Mănăstirea Valaam fa ţă  cu problema turismului şi a pe- 
. lerinagiilor. —  Aşezată într’o poziţie minunat de frumoasă, fiind în
conjurată aproape de toate părţile de apă, mănăstirea Valaam este 
un loc însemnat, atât pentru turişti, cât şi pentru pelerini. Faţă de 
această cerinţă, care are o latură spirituală şi alta materială, mănăstirea 
a cumpărat un vapor care a fost pus în serviciul turiştilor şi al pelerinilor.

Cum în ultimul timp numărul lor a început să crească necontenit, 
iar cum vasul care le era pus la dispoziţie nu mai corespundea cerin- 

"telor, mănăstirea a cumpărat un vapor nou numit „Otava1*, unul dintre 
vasele cele mai mari de pe Ladoga (YTpeHH^A 3 a p ^ ,  No. 11, 1936).

V. D.

GRECIA

CONGRESUL PROFESORILOR DE TEOLOGIE IN ATENA
I.

URZIREA CONGRESULUI
încă de mult s ’a născut ideia despre întâlnirea profesorilor de

* teologie. Atâtea întrebări care s’au ridicat în mijlocul nostru, atâtea 
înoiri care s ’au petrecut, atâtea altele care e vorba să se săvârşească, 
'—  deschid zări nouă asupra lumii. Toate acestea ating şi multe Ia

hturi ale învăţăturilor noastre creştineşti şi deschid vorbă despre cu
getările noastre teologice.

N’avem decât să ne gândim cum această noutate a vremurilor 
vrea să croiască o nouă cugetare şi să  rânduiască o nouă teologie 
a Vechiului Testament. împreună cu aceasta, sunt atâtea altele apoi, 
care, de aproape sau de departe, fie ca gândire, fie ca întocmiri, a- 
ting vechile noastre învăţături creştineşti.

Care toate acestea pot trece, fără ca gândirea creştinească să 
se rostească asupra lor? Oare biserica, oricât este ea întemeiată pe 
peatră, oricât se poate socoti încheiată în învăţătura şi întocmirile ei,

-----nu se cuvine să-şi scoale la treabă pe gânditorii ei şi să le
. spuie: Voi ce faceţi? Nu auziţi ce spun aceştia?

Pe lângă aceasta, prefacerea vremurilor a adus şi prilejuri nouă 
ds lucru. A deschis căi negândite, mijloace nebănuite. In sânul vieţii 
obşteşti, s ’au născut nevoi de care mai nainte nu se pomenea. Ce 

' face Biserica faţă de toate acestea?
Iată de aici nevoia ca bărbaţii de cugetare din Biserică, iar,

înainte de toate, cei anume puşi a chibzui toate acestea, adică teo
logii bisericii, să se adune şi să se sfătuiască despre toate acestea, 
cu privire la toate noutăţile ivite şi să  închege un punct de vedere 

~ al Bisericii ortodoxe în faţa tuturor prefacerilor săvârşite, sau pe cale
* de a se săvârşi.

Această trebuinţă fiind foarte firească şi îndreptăţită, între pro- 
r fesorii de teologie s ’au petrecut deseori schimburi de vederi, iar, de

la o vreme, s ’a ajuns la‘ hotărîrea de a se aduna, a se sfătui şi a
lua hotărâri.

Odată această nevoie înţeleasă, s ’a luat şi hotărirea- ca întâia 
Vjor adunare să se ţie în Atena. A fost mai întâi o adunare pregăti-
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.toare, acum 2 ani, în Bucureşti. Au venit atunci la noi reprezentanţi 
greci, sârbi, bulgari şi ruşi. S ’a pus la cale ce întrebări să se des
coase în adunarea viitoare mai largă, şi unde să se ţie. Atunci s ’a 
hotărât că cel întâi loc de adunare să fie Atena.

De atunci încoace, profesorii teologi ortodocşi s ’au adunat la 
sfat cu ai lor în ţările lor, s ’au chibzuit asupra lucrului pe care şi l-ar 
fi luat fiecare de împlinit în congres şi aşa pregătirile au mers vreme 
de 2 ani de zile. In ţara noastră, ne-am adunat în Bucureşti profe
sorii dela toate facultăţile de teologie şi ne-am împărţit lucrările..

Cei din Atena s ’au luptat cu pregătirile mai grele pentru întâl
nirea profesorilor de teologie în ţara lor. Nu era lucru uşor. Aveau să 
se frământe cu fel de fel de pregătiri, care trebuiau să privească gos
podăria unui congres.

Despre aceasta ne-au şi dat dovadă, prin desele înştiinţări şl 
Întrebări ce ne-au tot venit dela Atena.

In sfârşit, după câteva amânări şi schimbări, a rămas hotărît, 
că ziua de adunare va fi în Noemvrie a. c. şi că ea se va deschide 
la 29 ale lunii, în faţa Regelui Gheorghe II al Greciei. Atunci, toţi 
s ’au pregătit pentru această zi. Din partea teologilor români, aveau 
să vie: 1. dela facultatea de teologie din Bucureşti, Păr. Dr. P. Vinti- 
lescu, d-nii Teodor Popescuf V. G. Ispir  şi Şerb an Ionescu, ca 
delegaţi, iar ca oaspete Păr. Dr. Gr. Cristescu; 2. dela Cernăuţi, 
d. Decan N. Cotos. Părin ţi i : Dr. V. Gheorghiu, Valerian Şesan, 
şi d. Prof. V. Loichiţă; 3. dela Chişinău, d. Prof. I. Gh. Savin , 
şi Arhim. Scrib an.

Dela Bucureşti, din capul locului, fusese delegat şi Dr. MihăU 
cescu, dar Prea Sf. Sa  fiind hirotonit arhiereu tocmai în preajma 
congresului, a fost cuprins de alte griji şi n ’a mai putut veni la con
gres. De asemenea, n ’au mai venit niciunul din profesorii dela Cer
năuţi. Rămânând în deplină slujire la catedre numai 4 profesori (5 
cu Păr. Gheorghiu, care însă căzuse bolnav;, nu şi-au putut părăsi 
catedrele pentru a veni la congres, fiindcă atunci n ’ar mai fi mers 
şcoala, Deci şi-au trimes referatele cu care aveau a  se înfăţişa în 
congres, dar n ’au putut veni în persoană. Am rămas pentru aceasta 
numai cei pomeniţi mai sus.

Lucrările congresului aveau să se cuprindă în referate despre 
feluritele întrebări care aveau să se discute în şedinţe. Referentul 
trebuia să-şi cetească cele scrise şi apoi să asculte ce aveau de 
spus feluriţii delegaţi. Se va vedea îndată că lucrurile au fost chib- ' 
zuite într’un fel, dar au ieşit în alt fel.

încă înainte de ţinerea congresului, s ’a văzut că nu va fi timp 
să se cerceteze tot maldărul de referate. De aceia din vreme ne-a 
venit înştiinţare dela Atena, că va trebui să lăsăm la o parte chesti
unile de teologie practică şi să ne mărginim numai la tratarea în
trebărilor teoretice. Cu toată această mărginire însă, nici aşa n’a fost 
timp. Deci a trebuit să se facă o nouă mărginire, chiar în congres : 
referatele numai să se cetească, dar să nu se mai discute. Aceasta 
a dus la o spălăcire a lui şi i-a răpit mare parte din vioiciunca po 
care ar fi trebuit s ’o aibă. Vom vedea toate acestea la rândul lor.
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II.

ÎNAINTEA CONGRESULUI

Se cuvine să încărcăm de toate laudele pe profesorii greci, care 
•̂ tu luat asupra lor sarcina congresului. Au făcut tot ce trebuie, din 
partea gospodărească, pentru ca părtaşii lui să fie cât mai înlesniţi 
şi să aibă în Atena un popas din cele mai alese Pentru toţi con- 
gresiştii, s’au făcut largi mape de carton mlădios, în care s ’a pus 
hârtie de scris, creion, cărticele şi albumuri pentru mai lesnicioasa um
blare prin Atena şi Grecia, pe itru cunoaşterea lucrurilor şi locurilor 
vrednice de văzut în acea ţară.

Aşa cum lucrurile acestea se întocmesc cu multă pricepere şi 
grijă în ţările cele mari,* unde ne-am tot adunat în trecut la alte 
congrese, aşa au făcut şi Grecii. Toate au fost chibzuite, pentrucă 
fiecare congresist să aibă tot ce-i trebuie şi să nu-i lipsească nimic.

Însăşi călătoria ne-a fost înlesnită. Ni s ’a dat drum fără plată 
pe căile ferate greceşti Ruşii au venit cu vaporul din Francia. Tot 
drumul lor a fost plătit de gospodarii congresului.

In Atena am fost găzduiţi în unul din cele mai mari oteluri 
ale oraşului, „Akropole Palace**. Toată găzduirea şi toată îngrijirea, 
am avut-o acolo fără plată, pe tot timpul congresului.

Asta însă a trebuit să însemne multă cheltuială. Totuşi Grecii 
au fost largi în privinţa aceasta. In acestea, ei sunt de felul lor oa
meni filotifiii (după vorba care e a lor), adică le place să se arate 
eu largă inimă în astfel de împrejurări alese.

De aceia s ’au silit să scutească pe congresişti de orice chel
tuieli şi să rămâie toate pe seama lor. In plimbările pe care le-au 
întocmit pentru noi, au folosit autobuse, care ne-au dus până de
parte, toate fără nicio plată din partea congreşiştilor.

Ni s ’au dat ospeţe peste ospeţe, din partea fruntaşilor vieţii 
obşteşti a Atenei, toate cu mare belşug şi podoabă. Se cuvine deci 
să spunem că, în această privinţă, Grecii au fost la toată înălţimea 
şi merită toată cinstirea. Biserica, Şcoala şi ocârmuirea grecească 
n ’au cruţat nimic, pentru a face ca tot congresul să fie înzestrat cu 
tot ce-i trebuie, pentrucă să fie o adunare de mare aparat şi de 
frumoasă amintire.

Pentru aceasta datori suntem a pomeni toată grija şi toată 
•strădania pe care au trebuit s ’o cheltuiască Profesorul Hamilcar 
Alivisatos, prezidentul şi organizatorul congresului în Grecia, cum 
şi Rectorul Grigore Papamihail, el însuşi profesor al facultăţii de 
teologie din Atena. Domnia Sa a făcut tot chipul, pentrucă univer
sitatea să ne stea în ajutor cu toate înlesnirile ei. Sălile ei au fost 
la îndemâna noastră pentru întâlnire; echipe de studenţi au stat. 
neîncetat lângă noi, pentrucă să ne servească la o nevoie sau alta.

Congresul s ’a încheiat cu hotărîrea- că peste 3 ani se va a- 
‘duna la Bucureşti. Cele spuse mai sus arată ce mare datorie avem 
de a ne ţinea şi noi la înălţimea Grecilor şi a ne pregăti şi să facem 
toate chipurile, pentrucă membrii congresului să aibă şi la noi toate 

înlesnirile, toate bucuriile, pe care şi noi le-am avut în Grecia.
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Anii trec iute. Dacă nu ne vom pune pe treabă chiar de pe 
acum, dar, cu un an înainte, va trebui să ne mişcăm temeinic, pen
tru a pregăti un congres care să stea la înălţimea gospodărească a 
celui din Atena.

Iată ce trebuia spus dela început, pentruca urmărirea lucrărilor* 
congresului să fie însoţită de toate cinstirea şi mulţămirea pe care- 
neincetat trebuie s ’o mărturisim Grecilor.

III.

DESCHIDEREA CONGRESULUI

Dacă au avut grijă ca toate întocmirile congresului să fie pre
gătite cu atâta hărnicie, fără doar şi poate că deschiderea avea să 
fie ceva măreţ, înveşmântat cu o oficialitate care să lase o vie în- 
tipărire.

Aşa a şi fost. Congresul s ’a deschis în dimineaţa zilei de 29 
Noemvrie, în sala de serbări a universităţii De jur împrejurul clă
dirii, se vedeau slujbaşi ai poliţiei. Avea să vie regele.

La intrarea universităţii, aşteptau Rectorul Papamihail, cu lan
ţul aurit după gât, semnul rectoratului, şi Profesorul Alivisatos,. 
prezidentul congresului. In larga sală a serbărilor, toate locurile erau. 
pline până la unul. Se vedeau mulţi preoţi, profesori, studenţi. In. 
faţă, la dreapta, erau locurile pentru corpul diplomatic şi miniştri, iar* 
la stânga se vedeau membrii Sfântului Sinod, în frunte *cu Mitropo
litul Hrisostom al Atenei. Tot acolo, în apropiere, se aflau delegaţii 
congresului. Un singur scaun se vedea slobod pe dreapta. Era cel 
păstrat pentru rege.

Deschiderea era sorocită pentru ceasul 131/ 2. Mai de dimi
neaţă, la 9y2, Mitropolitul Atenei a slujit Sf. Liturghie şi Te Deum 
în paraclisul universităţii din Kapnicareia. De acolo apoi, toţi s ’au. 
strâns la universitate.

Deodată, la ceasurile 11Y2, sala a răsunat de strigătetele Zito! 
Zito! (Trăiască! Trăiască!). Era semn că sosise F?egele Gheorghe.

îndată ce Maiestatea Sa a ajuns înainte, s ’a salutat cu cei de. 
faţă, s ’a aşezat in jilţ şi serbarea a început. Mitropolitul Atenei s ’a. 
ridicat de pe scaun, şi apoi toată adunarea s ’a sculat în picioare. înalt. 
Prea Sf. Sa a început a rosti Tatăl nostru . Apoi toţi s ’au aşezat jos. 
Urma să înceapă cuvântările.

Profesorul Haniilcar Alivisatos s ’a suit la tribună şi şi-a. în
ceput cuvântarea sa. Domnia sa s ’a mărturisit fericit, că a văzut* 
luând fiinţă o asemenea adunare a teologilor ortodo.cşi, care n’a fost 
lucru uşor, având în vedere cât de împrăştiaţi sunt ei în atâtea ţări. 
Totuşi această adunare trebuia să se ţie, oricât de mari ar fi fost 
greutăţile, pentrucă Biserica.trebuie să facă faţă multor nevoi şi pre- 

%

faceri. Oricât învăţătura ei este una şi neschimbată, învăţaţii ei 
însă trebuie să privească învăţăturile Bisericii, din când în când, 
pentru a vedea cum e.a le poate folosi mai bine., în starea schlm- 
bată a vremilor. A adăogat că pune mare temei pe acest con-
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gres, că sunt multe de aşteptat dela adunările de soiul acesta,' care 
s ’ar mai putea ţinea. Ele ar închega mai strâns gândirea noastră 
teologică şi lucrarea bisericească. A multă mit tuturor celor ce s ’au 
ostenit să vie până la Atena şi a făcut toate urările ca toate să se 
împlinească după dorinţă.

După prezident, Regele Gheorghe s ’a ridicat în picioare şi s ’a 
gătit să-şi cetească cuvântarea sa. Atunci toată lumea s ’a sculat şi 
a ascultat. Regele a cetit lin, cu glas limpede, în greceşte, o cuvân
tare care n ’a ţinut mult. Frazele erau scurte şi uşoare. Erau foarte- 
lesne de urmărit, chiar de un străin.

Ea a lăsat cea mai frumoasă întipărire asupra celor de faţă, 
pentru cuvintele bune spuse despre însemnătatea Bisericii în Stat 
şi despre tot ce ţara aşteaptă dela buna lucrare a învăţaţilor Bise
ricii. Ea a fost acoperită de multe aplause şi strigăte de bună urare..

După această cuvântare, toţi cei de faţă s ’au aşezat. La tri
bună a păşit d. Georgeacopulos, ministrul şcoalelor şi al cultelor. 
Domnia sa a spus că salută cu mare plăcere adunarea teologilor 
din întreaga lume ortodoxă în capitala regatului Greciei, că e fericit 
să poată vedea înfăptuindu-se lucruri de seamă în sânul Bisericii 
ortodoxe. A urat spor la lucru şi a lăsat loc la tribună pentru rec
torul universităţii. D. Papamihail s ’a suit pe treptele tribunei şi a 
rostit cuvântarea următoare :

Domnule Prezident, Universitatea Atenei se bucură din toată 
inima că poate adăposti astăzi în sânul ei cel dintâi Congres de 
Teologie Ortod >xă. Ea îşi îndreaptă salutul ei frăţesc şi cald către 
congreşiştii luminaţi, către colegii învăţaţi, care iau parte la lucrările 
Congresului ca reprezentanţi ai Facultăţilor de Teologie Ortodoxă. 
Fără îndoială, hotărîrea care a fost luată, cu înţelegerea tuturor, ca 
întâiul congres de Ştiinţă Teologică a Religiunii noastre să se adune 
la Atena, fiindcă aici se ' află cea mai veche facultate de teologie 
ortodoxă, este pentru ea o cinste deosebită. In felul acesta, Universi
tatea Atenei ajunge a fi cea dintâi vatră pentru naşterea din nou 
a ştiinţei teologice ortodoxe.

Dar alegerea Atenei pentru acest scop mai este în legătură 
şi cu starea deosebită a ţării noastre în istoria creştinismului şi în 
deosebi cu cea a Atenei şi a Universităţii oraşului. In adevăr, Grecia, 
a fost una din ţările pe care marele apostol al păgânilor şi cel din
tâi teolog al creştinismului a străbătut-o în împrejurările cunoscute 
din Faptele Apostolilor. In oraşul nostru se mai află încă în întregime 
Areopagul, unde Apostolul Pavel şi-a rostit măiastra sa  cuvântare. 
De acolo şi-a vestit el, către filosofii epicurei şi stoici, „noua învă
ţătură", care a răsunat printre atenienii lacomi de noutăţi, „ca o 
vestire despre dumnezeii străini “. Dar în deosebi Universitatea Atenei 
este cea care, în curgerea celor dintâi veacuri ale creştinismului, 
şi-a adăogat lucrarea ei puternică la plămădirea celor dintâi teologi 
ai creştinismului. In adevăr, în şcoalele ei au venit s î  soarbă învă
ţăturile adânci ale filosofiei greceşti şi ale tuturor celorlalte ştiinţe o 
mulţime de teologi din vechime, precum cei doi mari Părinţi şi 
învăţători ai Bisericii, amândoi plini de slavă, Grigorie Teologul şi
Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. 11-12 Noemvrie-Dechemrrie 6



Vasile cel Mare. Ba încă, peste toate acestea, graiul grecesc este 
limba evangheliilor şi a celorlalte scrieri sfinte ale Noului Testament.

întemeiată drept acum un veac, îndată după încheierea fericită 
a luptei pe care neamul nostru a dus-o pentru neatârnarea lui, Uni
versitatea noastră şi-a înfiinţat, chiar dela început, facultatea ei de 
teologie. Aceasta era o dovadă că atât poporul grecesc, cât şi căr
turarii lui, erau adânc încredinţaţi că Biserica Greciei nu şi-ar fi 
putut împlini şi întări felurita ei chemare pastorală şi, de asemenea, 
că nici n ’ar fi putut creşte cum se cade pe tinerii greci, —  dacă 
ea n ’ar fi avut slujitori pricepuţi în învăţământul religios. In adevăr, 
dacă e vădit că învăţarea ştiinţifică a teologiei înfloreşte mai cu 
seamă prin Universitate, pe de altă parte este uşor de înţeles că 
Universitatea nu poate ajunge a fi un aşezământ deplin şi desăvâr
şit de înaltă Ştiinţă, dacă învăţătura teologică nu-şi are locul ei 
printre celelalte ştiinţe care se predau acolo. De aceia Facultatea 
noastră de teologie se adăposteşte sub acelaş acoperiş, merge ală
turea cu celelalte facultaţi şi este mărturisită, de oamenii de ştiinţă, 
ca deopotrivă în toate cu celelalte facultăţi. Cugetul ştiinţific curat 
şi lipsit de prejudecăţi îşi face o datorie de a-i da locul de cinste 
printre ştiinţele sufletului. Cu toată dreptatea, fiindcă fenomenul re
ligios, pe temeiul trăsăturii sale deosebite şi a locului său printre 
celelalte fenomene sufleteşti, se înfăţişează, prin universalitatea lui, 
ca o revărsare cu totul deosebită a sufletului omenesc. Marea mul
ţime a învăţaţilor din lumea întreagă mărturiseşte aceasta ca o ne
tăgăduită stare de fapt şi că nu ne putem lipsi de cercetarea el 
ştiinţifică, pentru înţelegerea istoriei civilizaţiunii omeneşti*. Pe de 
altă parte, cunoscând că nicio zvâcnire a sufletului omenesc nu 
este stingheră, ci că, mai mult sau mai puţin, oricare din ele se 
ţine de omul duhovnicesc în întregimea u i ; cunoscând că religiunea, 
care este câmpul de studii al teologiei, nu închide în sine întregul 
vieţii, deşi nimic din ce îşi are izvorul în cunoştinţă şi in viaţă nu~i 
este străin, nici în teorie, nici în practică, — urmează că teologia se 
ţine în strânsă legătură nu numai cu ştiinţele sufleteşti, ci încă şi 
cu cele pozitive. De aceia slujitorii altor ramuri de studii să nu se 
mire de cuvântul că teologia se află în strânsă legătură cu 
toate ştiinţele zise naturale. Şi fiindcă, după mărturisirea tuturor 
oamenilor de ştiinţă, nu este cu putinţă să închegăm o înţelegere 
deplină despre lume, fără care viaţa omenească nu se poate cugeta, 
numai prin singurele cunoştinţe ale ştiinţelor experimentale, nici prin 
singura cercetare filosofică şi .prin probabilism, nici chiar prin îm
binarea amândurora, —  ştiinţa religioasă, care e ogorul de cercetări 
al teologiei, vine să-şi dea puternicul ei sprijin, pentru a desăvârşi 
teoria despre lume. Ea e părtaşă la aceasta, fie ca cunoaştere deo
sebită a fiinţei, fie ca privire asupra lumii sub specie aeternitatla, 
cât şi ca încredinţare dinăuntru, care ne mână să credem că lumo/i 
pipăită cuprinde în sine o preţuire a ei şi că universul, in cH^ din 
urmă temelii ale lui, se înfăţişează ca un bine, sau şi ca o încm 
dinţare despre adevărul că se mai află ceva şi peste lumrn ni 111(11
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rilor şi a firii pipăite, adică lumea duhului, care are ca centru pe 
Dumnezeu.

Astfel, numai datorită silinţelor împreunate ale cunoştiinţei ştiin
ţifice şi a credinţei religioase se săvârşeşte în Universitate mersul su
fletului omenesc spre adevăr. Tocmai de aceia, când în Germania, în 
cei dintâi ani turburi de după război, unii din aşa zişii înoitori au 
cerut desfiinţarea facultăţilor de teologie, toate universităţile germane 
şi-au ridicat glasul împotrivă, afirmând că nu e deloc îngădu t să se 
aducă vreo atingere ştiinţei teologice, pentrucă ea este strâns legată 
de celelalte laturi ale cunoştinţelor. Un rector de universitate, care, ca 
profesor, făcea parte din facultatea de ştiinţe naturale şi matematici, 
nu s 'a  ferit a striga sus şi tare că desfiinţarea facultăţilor de teologie 
ar însemna o prăbuşire de plâns pentru însăşi facultatea la care 
slujeşte.

Dându-şi seamă de ajutorul însemnat pe care facultatea sa de 
teologie l-a adus sporului ştiinţei în de obşte, pentru a o cinsti, Uni
versitatea noastră îi dă cel dintâi loc printre celelalte facultăţi ale sale, 
şi ea se bucură, mai cu seamă în clipa aceasta, că facultăţile de teo
logie ortodoxă, în înţelegere obştească, i-au făcut cinstea, pe temeiul 
vechimii ei, de a o însărcina să deschidă ea noua sesiune a ştiinţei 
de teologie ortodoxă. Ea simte foarte adânc, Domnule Prezident, cinstea 
care i-a fost făcută şi, prin glasul meu, trimete un salut de inimoasă 
frăţie adunării voastre, dorind o încheiere fericită a lucrărilor ei ştiin
ţifice, care vor fi de un preţ atât de înalt, atât pentru teologie, cât 
şi pentru biserică.

Multe ropote, au acoperit şfârşitul acestei cuvântări. îndată după 
ea a urmat

CUVÂNTAREA MITROPOLITULUI ATENEI.

Cu mare bucurie, noi salutăm, din partea Bisericii Greciei, acest
_ %

Întâi Congres de teologie ortodoxă. Ştiinţa din ziua de azi şi mişcarea 
intelectuală în de obşte au găsit, în timpul nostru, prin strângerea 
oamenilor în congrese, un mijloc potrivit de a pune pe oamenii de 
ştiinţă în legătură unii cu alţii. învăţaţii Bisericii ortodoxe, folosindu-se 
întâia oară de acest mijloc de legătură sufletească, pun începutul unei 
mişcări nouă, care tinde spre înălţarea teologiei ortodoxe.

E adevărat că un congres ştiinţific de soiul acesta este ceva 
nou în Biserica ortodoxă, dar totuşi nu ceva străin, în ce priveşte fo
losirea ştiinţei teologice de către Biserică în trecut. Aceasta îşi avea 
sinoade«e ei provinciale de episcopi, care se adunau în scopul de a 
dezlega întrebările bisericeşti de o însemnătate obştească, Ea mai 
avea încă şi sinoadele ecumenice, chemate la împrejurări neobişnuite, 
pentru a înfrunta ereziile şi a arăta limpede care este credinţa dog
matică. In aceste sinoade, care se adunau prin îmboldirea Sfântului 
Duh, se arăta care e cugetul Bisericii, cu privire la întrebările care 
se ridicau aupă împrejurări, şi se luau hotârîri în sânul lor.

De asemenea însă, în deosebire de sinoade, părtaşii lor se adân
ceau în cercetări pentru a pregăti dezlegarea problemelor ridicate.

i
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Acum, în timp ce lucrarea sinoadelor era fapta episcopilor, cercetările 
teologice au fost nu numai fapta episcopilor, ci încă şi a altor membri 
ai clerului şi chiar a mirenilor. Astfel, în vremurile dela început, 
lupta duhovnicească a creştinismului a fost dusă de -apologeţi, iar 
cealaltă, care se împotrivea gnosticismului, a fost dusă de teologii 
veacurilor 2 şi 3 în de obşte. Cât priveşte rodnicia literară a acestor

t

oameni de carte, ea a tost din cele mai bogate.
In acelaş timp şcoalele de catehetică şi teologie din Alexandria 

şi Antiohia au pus temeliile ştiinţei teologice creştineşti. De atunci, 
ea munceşte sistematic pentru adâncirea şi sfinţirea formelor învă
ţăturii creştineşti. Şi, de asemenea, nu erau rare disputele publice 
dintre teologi, despre chestiunile teologice care se iveau după împre
jurări. Astfel, pentru a răsturna rătăcirile hiliasmului, Sf. Dionisie al 
Alexandriei s ’a dus la Arsinoe şi, după ce a adunat pe preoţii şi- pe 
învăţaţii provinciei Arsinoe, a pornit cu aceştia şi cu Coracion, capul 
hiliaştilor, discuţiuni care au ţinut de dimineaţa până seara. In sfârşit,
Coracion s ’a mărturisit înfrânt. In Alexandria, întrebările puse de pre- 
sviterul Arie, au fost discutate în dispute publice, care se numeau pe 
atunci „amilau. Era de faţă la ele şi episcopul Alexandru al Alexan
driei. In timpul acestei dispute, s ’a dovedit atunci limpede cuprinsul 
eretic ai învăţăturii lui Arie. Dispute teologice s ’au mai ţinut apoi şi 
mai târziu, când acest obicei s’a întins dela Răsărit la Apus.

In vremurile mai nouă, şcoalele de teologie întemeiate mai întâi 
în Rusia, iar apoi şi în alte ţări ortodoxe, au fost inima culturii şi 
desvoltării ştiinţei teologice.

De obicei, stăpânirea bisericească supunea asociaţiunilor de pro
fesori teologi studiul chestiunilor teologice şi bisericeşti în de obşte.
Asta se face şi azi.

Dar ceiace şcoalele teologice fac fiecare în parte, de data aceasta, 
va fi făcut de profesorii reprezentanţi ai acestor şcoale, strânşi în 
congres. Ei au de studiat chestiuni bisericeşti potrivit cu învăţătura 
şi tradiţiunile lumii ortodoxe, prin dări-de-seamă şi discuţiuni ştiinţi
fice, iar apoi Biserica are chemarea de a lua hotărîri pe temeiul ace
stor încheeri. In programa congresului, sunt trecute nu numai che
stiuni teoretice, ci încă şi altele de cuprins practic şi de folos viu, 
cum încă şi chestiuni privitoare la viaţa din vremea noastră şi la 
trebuinţele duhovniceşti ale lumii ortodoxe. Astfel, teologia ortodoxă 
vine în ajutorul Bisericii ortodoxe.

Acest întâi congres de teologie ortodoxă trezeşte un interes din 
«cele mai vii. Toate Bisericile ortodoxe au ochii aţintiţi asupra acestei 
prea vrednice adunări de învăţaţi ortodocşi, care înfăţişează, fără ştir 
bire, toate şcoalele de teologie ortodoxă.

Mă bucur încă văzând printre noi pe Infăţişătorul Prea Fcrldiil 
Sale Patriarhului Ecumenic. Biserica Greciei se fericeşte că nro IA nuli 
ea  pe înfăţişătorii de seamă ai ştiinţei teologice, care au a cmrfM# 
foarte* însemnate chestiuni teologice şi bisericeşti, în aceastrt AtunA, 
unde lumea a auzit pe marele Apostol Pavel vestind cuvAntul Iul 
Dumnezeu. Această Biserică a Greciei va urma lucrările ronuinmilni 
cu o dragoste- deosebită. Ea urează membrilor adunării itA l/lHilnnrirA
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deplin în înalta ţintă sfântă spre care ei năzuiesc şi să fie străbătuţi 
de Duhul Sfântului Apostol Pavel, care a scris Corintenilor: „Ci eu 
n’am venit la voi, fraţilor, să vă vestesc cuvântul lui Dumnezeu prin 
meşteşugirea cuvântului şi a înţelepciunii, fiindcă n ’am socotit a şti 
ceva între voi decât pe Iisus Hristos, şi pe acela răstignit. Şi eu în
sumi am fost între voi cu slăbiciune şi cu temere şi cu cu trem ur; 
iar cuvântul şi vestirea mea n’au fost în cuvintele ademenitoare ale 
înţelepciunii omeneşti, ci în dovada Duhului şi a Puterii, pentrucă 
credinţa voastră să  nu fie în înţelepciunea omenească, ci în puterea 
lui Dumnezeu".

Eu urez ca Părintele Ceresc al luminilor să lumineze şi să 
călăuzească pe membrii celui dintâi congres de teologie ortodoxă.

Au urmat apoi la cuvân t: reprezentantul Patriarhului Ecumenic, 
ai celorlalţi Patriarhi ai Răsăritului şi ai însemnatelor scaune istorice 
ale ortodoxiei. Păr. Profesor Dr. P. Vintilescu, dela facultatea de 
teologie din Bucureşti, a cetit scrisoarea de urări către congres, tri- 
measă de înalt Prea  Sf. Sa  Patriarhul României. După aceasta, au 
urmat Ia cuvânt reprezentanţii, feluritelor facultăţi de teologie. Ro
mânia având 3 facultăţi, pentrucă şirul cuvântărilor să nu se lungească 
prea mult, solii ei s ’au învoit să rostească o singură cuvântare, din 
partea facultăţilor de teologie româneşti. Pe aceasta a rostit-o d. Prof. 
Dr. V. G. Ispir. Şirul în care facultăţile aveau să vorbească era trecut 
în programă precum urm ează: Bucureşti, Chişinău, Cernăuţi, Varşovia, 
Sofia, Paris şi Belgrad.

Această adunare de ceremonie n’a ţinut prea mult, deşi au fost 
destule cuvântări. Prezidentul Alivisatos a declarat întâia şedinţă în
cheiată şi lumea s 'a  ridicat să plece, veselă de câte a auzit şi erau 
făgăduite. Vremea ploioasă i-a făcut pe mulţi să mai zăbovească în 
sală, încât vorbirile cele mai inimoase au început a se închega in fe
luritele pâlcuri care numai decât s ’au înjghebat colo şi colo.

In această zi, întâia a congresului, nu s’a mai păşit la alte lu
crări, ci âupă prânz a urmat o excursiune dela 2— 6 la Vuliagmeni, 
în marginea Atenei, spre malul mării, unde oaspeţii aveau de văzut or
felinatul Arhiepiscopiei Atenei. Acolo a venit şi Arhiepiscopul Hrisostom, 
s ’a dat oaspeţilor o gustare, s ’au rostit cuvântări şi totul s’a desfăşurat în 
cea mai mare voioşie. Solii Bisericii ortodoxe au preţuit după toată vred
nicia această însemnată faptă pastorală a Arhiepiscopiei Atenei, de a 
griji de copii fără părinţi şi a da astfel o frumoasă pildă de îngrijire 
părintească a copiilor cil nimenea pe lume.

De acolo, oaspeţii au trebuit să se grăbească a se întoarce iute 
în oraş, fiindcă îi aştepta banchetul dat de decanul facultăţii de teo
logie în cinstea lor.

La ceasurile 9, toţi oaspeţii se aflau adunaţi în sala banche
tului. Sub prezidenţa decanului Diovuniolis, ei au gustat clipe plăcute.

Decanul a vorbit în cinstea lor. I-a răspuns Profesorul Alivisatos; 
ca prezident al- congresului, iar d. Prof. Dr; Teodor Popescu, dela 
facultatea de- teologie din Bucureşti, a vorbit din- partea oaspeţilor. 
To{i s ’au minunat de frumoasa sa vorbire grecească, presărată cu
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multe vorbe de duh, care au stârnit mare haz şi veselie. Cu aceasta 
s ’a încheiat ziua I a congresului, urmând ca lucrările propriu zise să 
înceapă a doua zi, Luni, 29 Noemvrie.

Astfel s ’a desfăşurat întâia zi, a unei întâlniri de un soi nou în 
sânul Bisericii noastre. De aici înainte, avem de păşit spre miezul 
lucrului, care avea a fi ascultarea feluritelor lucrări şi apoi luarea lor 
la cercetat. Să  trecem a le vedea şi pe acestea.

IV.

ZIUA II A CONGRESULUI

Luni, 30 Noemvrie la 9 dimineaţa, urma să se deschidă şedinţa 
celei dintâi zile de lucru a congresului De fapt, el începea abea acum. 
P ână  aci fusese numai paradă. Bună, trebuincioasă şi aceia, dar încă 
nu era intrare în mediaş res.

Congresiştii au început a se aduna la universitate. Treptat- 
treptat, umpleau încăperea adunării. Insfârşit, Profesorul Alivisatos, 
prezidentul congresului a păşit spre masa prezidenţială şi a deschis 
şedinţa.

A început mai întâi cu oarecare treburi de bună gospodărie a 
congresului. A întrebat cum să meargă prezidarea şedinţelor. S ’a ho- 
tărat ca fiecare şedinţă nouă să fie prezidată de alt prezident. Rând 
pe rând, să prezideze câte un profesor, al altei universităţi. In felul 
acesta, veneau să prezideze congresul câte unul din feluriţii repre- 
zentanţi ai fiecărei facultăţi ortodoxe.

După aceasta, au fost cetite telegramele şi scrisorile sosite Ia 
prezidenţa congresului. Feluritele căpetenii ale marilor scaune orto
doxe, precum Patriarhia Antiohiei, Mitropolia Ciprului îşi trimeteau 
urările lor şi mărturiseau prin aceasta părtăşia lor la lucrările bise
riceşti ortodoxe care se începeau în Atena. Intre acestea, au fost cetite 
.şi cuvintele de urare ale înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Visarion al 
Bucovinei, care, între altele, vestea congresului dania sa de 50.000 de 
lei, pentru ca sa-şi tipărească lucrările lui. Această veste a fost primită 
cu multe rostiri de veselie, cu cuvinte de laudă şi cu răsunătoare 
ropote din palme.

In sfârşit, încheindu-se cu aceste amănunte de bună gospodărie,, 
a păşit la prezidenţie d. Diovuniotis, decanul facultăţii de teologie 
din Atena, ca înfăţişător al celei mai vechi facultăţi de teologie 
ortodoxă. Domnia sa ă luat în primire scaunul prezidenţei, iar Pro
fesorul Alivisatos a trecut între ascultători. Noul prezident a mulţămit 
şi a vestit că urmează să începem ascultarea referatelor. Cea dintâi 
temă de ascultat şi de cercetat era: „Precizarea principiilor funda
mentale ale ortodoxiei". Programa congresului arată ca referenţi pe 
profesorii: Panaioti Brajiotis (Atena), Ioan Mihălcescu (Bucureşti) 
Ioan Savin (Chişinău) şi S. Bulgacov (Paris). Dintre aceştia însă au 
vorbit numai cel dintâi şi cel din urmă. P. S. Irineu Mihălcescu a 
lipsit, d Ioan Savin a rămas să vorbească mai târziu. In vremea a- 
ceasta, a sosit şi Mitropolitul Hrisostom. Toţi ne-am aşezat în voie pe* 
scaunele noastre să ascultăm. începea temeiul congresului.
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Cel dintâi care s ’a suit la tribună, pentru a începe şirul refera
telor, a* fost profesorul Bratiotis dela facultatea de teologie din Atena. 
Acesta a spus că 6 sunt trăsăturile de temelie ale ortodoxiei: 1. Cre
dinţa neclintită şi neschimbată în învăţătura marilor sinoade din ve
chime. 2 Cumpăna dreaptă între autoritatea Bisericii şi libertatea cre
dincioşilor. La acest punct, domnia sa a spus că Biserica ortodoxă e 
singura, în care se găseşte cea mai înţeleaptă cumpănă între una şi 
a l t a : nici despotism, nici mişcarea credinţei după tot ce se năzare în 
capetele feluriţilor inşi. In această privinţă, a spus vorbitorul, alte Bi
serici au exagerat într'o lăture sau alta, pe când Biserica ortodoxă are 
cea mai bună întocmire. 3. Al treilea punct de temelie a Bisericii or
todoxe este învăţătura ei despre sfinţirea omului. 4. Al patrulea este 
trăsătura ei ascetică şi mistică. 5. Locul dat mirenilor în Biserică. 6. 
Temeiul sinodal al întocmirii Bisericii.

După părerea sa, Biserica, în întocmirea ei de azi, răspunde 
acestor vechi temeiuri ale ortodoxiei. Prin aceasta, Biserica ortodoxă 
din vremea noastră este tot ce era şi vechea Biserică ecumenică. A 
înlăturat din trăsăturile Bisericii împătimirea naţională (filetismul) şi în
chinarea oarbă la formele slujbelor, arătând că amândouă aceste 
porniri nu se cuvine să fie socotite ca făcând parte din fiinţa ortodoxiei.

Despre aceiaşi temă, a vorbit apoi Păr. Bulgakov, dela Aca
demia rusească de teologie din Paris. Sf Sa s’a mărginit în deosebi 
a cerceta ideia despre Biserică din punct de vedere ortodox. A des
cris, în termeni generali, natura Bisericii şi scopul pe care ea îl ur
măreşte. A stăruit a arăta că Biserica nu este numai un aşezământ 
văzut, ci are şi natură dumnezeiască şi este corabia Sfântului Duh.

După aceasta, potrivit cu părerile desfăşurate în feluritele sale 
scrieri, a cuprins temeiurile Bisericii ortodoxe în 12 propoziţiuni. Acum 
■congresul a început să audă graiuri de un sunet nou, care nu se po
meneau în vechea Biserică ecumenică, dar se aud acum.

Face parte din gândirea teologică rusească de azi, a socoti că 
puterea hotărîtoare în Biserică este cugetul credincioşilor din cutare 
răstimp al istoriei. Părerea la care s ’a oprit acest cuget —  aceia a fost 
hotărîtoare şi definitivă în Biserică. Acest cuget obştesc ai credincio
şilor, despre o întrebare sau alta ivită în sânul Bisericii, s’a rostit prin 
primirea unei sau altei păreri din câte se încrucişau în Biserică. Acest 
fel de rostire, gândirea teologică rusească l-a numit „sobornosti", adică 
cugetul obştesc. Noi am putea-o numi „sobornicitate*. Ea s’ar tra
duce destul de bine şi prin „sinodalitate", ceiace ar fi tot „sobornici- 
ta te “. Gândirea teologilor ruşi de azi leagă de ea o părere neecume
nică, anume aceia de a socoti glasul mulţimii ca hotărîtor în Biserică.

I-am putea zice „ecumenicitate“ în înţelesul vechi, că părerea 
hotărîtoare în Biserică este cugetul obştesc care cuprinde odată în
tregul trunchi al Bisericii, aşa cum a hotărît cutare sau cutare sinod. 
'Ceiace s ’a hotărît în cerc sinodal şi a cuprins apoi întregul trup al 
Bisericii, este ce a rămas definitiv în sânul ei. Nu cugetul obştii hotă
răşte, ci el se alătură hotărîrii sinodale, fără a urzi ceva dela el.

Starea aceasta de fapt, unii teologi ruşi din vremea noastră au 
^vrut s ’o tâlcuiască după felul cum se face în parlamentele feluritelor
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ţări. De oarece acolo hotărîtor glasul .celor mulţi este glasul celor 
mulţi, ar urma ca tot aşa să fie şi în Biserică, deşi pe altă cale, 
anume pe aceia a încredinţării că lumea credincioşilor e de cutare 
părere. De aici, apoi, ar fi urmat că acesta este capătul cel mai din 
urmă, prin care se hotărăşte ceva în Biserică. Când s ’a ales că, după 
o întreagă aprindere, în sânul credincioşilor, a rămas stăpână cutare 
părere, acela este semnul adevărului bisericesc, chiar peste ce au 
hotărît sinoadele.

Aceasta însă este o noutate necunoscută de Biserica veche. 
Totuşi cu ea au răsărit teologii ruşi şi a început a-şi face drum şi la 
alţii. A primit-o Păr. Protopresviter St. Ţancov din Sofia, în scrierile 
sale, şi a fost înfruntat la noi de P. S. Irineu Târgovişteanul, acum 
câţiva ani, îndată ce a aflat că ea se găseşte in scrisul Părintelui 
Ţancov.

Aceste păreri le-am auzit şi în congresul dela Atena, din refe
ratul Părintelui Bulgacov. După cum spune corespondentul din Atena 
al ziarului catolic l ’Osservatore Romano (ziarul Vaticanului), care 
era de faţă, acest chip de a vedea, cuprins în cuvântul „Sobornosti“, 
„îngustează autoritatea Sinoadelor, în folosul unui soi de conştiinţă 
colectivă a Bisericii, care ar fi fost garanţia extremă şi cel din urmă 
judecător despre însemnătatea Sinoadelor" (nr. din 12 Decemvrie 1936).

îndată după referatul cu astfel de păreri, punându-se acestea în 
discuţiune şi făcându-se întrebare cine ia cuvântul, am luat cuvântul 
eu. Iată cum corespondentul lui VOsservatore Romano a cules cu
vintele rostite a tunci:

„Această propunere, (adică părerile Părintelui Bulgakov) a stârnit 
îndată vie împotrivire din partea Arhimandritului Scriban, care a în
ceput discuţiunea constatând că, dacă se cercetează azi din nou prin
cipiile de temelie ale ortodoxiei, nu este pentrucă ele s ’ar fi schimbat, 
ci pentrucă s ’au schimbat oamenii. In timp ce odinioară opiniunea 
publică creştinească era unanimă cu privire la aceste principii abso
lute şi invariabile, azi avem mireni care nu au creştinesc în ei decât 
numele, care-şi iau dreptul de a cârmui Biserica, de a gândi în nu
mele ei şi de a Iegiui în locul ei, de a hotărî trăsăturile şi drepturile ei".

Eu nu m ’am rostit chiar cu aceste cuvinte şi nici în alte ma
terii, ci numai în ale credinţei, iar, pe de altă parte am spus şi altele 
pe care corespondentul nu le-a prins. Am spus, că înainte vreme, 
aveam Statul creştinesc, cum era împărăţia bizantină. Intr’însul toată 
lumea cugeta creştineşte, aşa cum ne arată azi scrierile lui Charles 
DiehL Pe atunci cugetarea lumii creştineşti mergea alăturea cu Bi
serica. Nu era despărţire între una şi alta. Starea aceasta a mers 
până nu de mult, când creştinii luminaţi erau la un gând cu Biserica.

Dar astăzi, când avem creştini pe jumătate şi pe sfert, creştini 
care se mărturisesc că fac parte din Biserică, dar vor să aibă şi 
păreri care se ciocnesc cu ale Bisericii, nu se poate ca tocmai acum 
să umblăm cu păreri care să puie temeiul adevărului creştlnfîMc în 
aceşti creştini.

Dar să ascultăm mai departe pe corespondentul Iul /Y Iw m w  
tore Romano:
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„Arhimandritul Scriban se agaţă apoi de faimosul termen de 
„Sobornosti", spunând că Sinoadele nu pot fi lăsate în atârnare de 
judecata popoarelor, fiindcă rostirea lor a fost definitivă: „Părutu-s'a 
nouă şi Duhului Sfânt". Noţiunea de „Sobornosti* e o înoire pericu
loasă, care se furişează între noi. După dânsa, Sinoadele ar fi lepă
date sâu  orimite de o conştiinţă colectivă a Bisericii, aşa cum i se va 
părea acesteia că trebuie judecat".

Spre sfârşitul cuvântării mele însă, eu am mai adăogat gânduri 
care n’au fost cuprinse de numitul corespondent. Am spus că pentru 
noi hotărîtor rămâne totdeauna ce găsim în Sf. Scriptură şi Sf. Tra- 
diţiune. Acestea sunt temeiurile prin care ne rostim, în ce priveşte 
credinţa. Nu se vede pentru ce am schimba aceste temelii, ca să dăm 
acum intrare unui element n o u : acel cuget obştesc al Bisericii. Acesta 
însă, dacă nu se călăuzeşte după izvoarele descoperirii lui Dumnezeu, 
care sunt cele două pomenite mai sus şi care au fost singurele ho
tărîtoare în Biserică, — nu poate avea în el nicio chezăşie a adevă
rului, fiindcă omul numai caută ce a spus Dumnezeu, dar nu dez
leagă tainele sau întrebările credinţei. Deci sufletul creştinesc nu are 
decât a se lumina prin cele cuprinse în Sf. Scriptură şi Sf Tradi- 
ţiune, dar nu poate fi vorba de o părere proprie a lui. In vremea de 
faţă însă, numai de o familiarizare a credincioşilor cu Scriptura şi Tra- 
diţiunea, ca să cugete drept, nu poate fi vorba. Atunci de ce să mai 
dăm intrare, în hotărîrile despre credinţă, unui organ, care este cu 
mintea străbătută de câte în lună şi în soare şi nu are temeinice zări 
ale credinţei? Datoria noastră este să lucrăm pentru a face Scriptura 
şi Tradiţiunea cât mai cunoscute şi mai gustate de mulţimea creşti
nilor. Atunci vom avea alt cuget al lor, dar ei înşişi, pe temeiul 
acestei cunoaşteri, îşi vor păstra hotarele în care se pot mişca. Vor 
avea destul câmp slobod, în atâtea alte ogoare ale Bisericii, dar vor 
mărturisi că este partea Duhului Sfânt să  hotărască în mărturisirile 
credinţei.

Aşa mi-am încheiat cuvântarea mea. îndată după mine a vorbit 
scurt Părintele Dr. Gr. Cristescu dela facultatea de teologie din Bu
cureşti, că nu avem dreptul a merge nici cu dinamismul catolic, nici cu 
automobilismul protestant. O sumă de cuvântări apoi au răsunat împo
triva mărturisirilor mele. Mai întâi, au fost protivnici Ruşii, fiindcă al lor 
era noutatea cu „Sobornosti“ ; dar nu mai puţin şi Grecii au fost împo
trivă. Au vorbit în chestiunea aceasta Profesorii Balanos şi Alivi- 
satos dela facultatea de teologie din Atena, Păr. Florovski şi P ro 
fesorul Zenkovski dela Academia rusească ortodoxă din Paris. A- 
cesta din urmă nu se învoieşte cu folosirea acestui cuvânt, dar a- 
daogă că lucrul însemnat prin el este îndreptăţit deplin.

Abea s ’au început discuţiunile, şi ele s ’au întins atât de mult. 
Şi eram numai la punctul I. Era vădit că, dacă vorba avea să se 
întindă astfel la fiecare temă, n’ar mai fi ajuns timpul congresului 
ca să le discute pe toate. De aceia, după propunerea Profesorului 
Alivisatos, congresul a luat hotărârea ca, de acolo înainte, referatele 
numai să fie ascultate, dar să nu se mai facă discuţiune. Din clipa 
aceasta însă, congresul şi-a perdut din vioiciunea lui. In adevăr,
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dacă totul avea să se mărginească, numai la ascultatul feluritelor lu
crări, ce zvâcnire avea să mai aibă el?

In sfârşit, încheindu se astfel cu tema I, s ’a trecut la a II, al 
cărei titlu era „Cercetarea ştiinţifică în teologie şi autoritatea bise
ricească- . Aci şi-au cetit lucrările Profesorii: Vellas dela teologia
din Atena; Antoniadis, tot de acolo, şi Kartaşev dela Academia 
de teologie rusească din Paris.

In această materie, s ’au desfăşurat cugetări privitoare la Sf.
' Scriptură şi la chipul de a o înţelege. Şi aci s ’au putut auzi păreri 

ciudate, întru cât Biblia era îngustată în ce priveşte cuprinsul ei Se 
punea temei pe Noul Testament ca descoperitor al adevărului, iar 
Vechiul Testament era lăsat în umbră. Părerile acestea însă aveau 
să iasă la iveală mai viu în referatul al patrulea. Dacă n’au mai 
fost discuţiuni, părerile acestea au trecut fără ca cineva să le ia la 
cernut.

S ’a trecut la al III-lea punct, care e ra :  „Expunerea influenţe
lor din afară asupra teologiei ortodoxe, după căderea Constantino- 
polului“. La această chestiune, un amănunţit referat istoric a avut 
Mitropolitul Hrisostom  al Atenei. Cu alt referat apoi a urmat Pro
fesorul Diovuniotis, care a arătat că studiile teologice apusene n ’au 
putut trece fără a avea un răsunet şi în Răsărit.

Cu mai puţină tihnă însă au fost ascultate părerile Părintelui 
Florovschi dela Academia din Paris. Acesta a adus atâtea trăsă
turi neobişnuite, încât era greu să fie ascultat fără a-i sta împotrivă. 
In adevăr, l-a înfăţişat pe Petru Movilă ca pe un teolog cu totul prins 
în lanţurile gândirii catolice. Ca şi cum acesta n ’ar fi fost mitropolit 
al pravoslaviei ruseşti, el a spus: de oarece Movilă*a fost de obâr
şie românească, descurce-se Românii cu el spre a-1 apăra de iţele 
în care s ’a încurcat. După dânsul, catolicismul pătrunsese adânc în 
Biserica rusească, în vremea Mărturisirii Ortodoxe dela Iaşi.

•Se înţelege, acestea ar fi cerut vii discuţiuni. Dar dacă se luase 
hotărîrea de mai înainte, congresul a trebuit să Ie înghită şi să 
treacă înainte.

După programă, aici ar fi urmat să închidem şedinţa şi să 
mergem să vedem mai multe biserici bizantine şi aşezăminte din 
oraş. Timpul fiind scurt însă, am sărit peste aceasta, pentru a asculta 
alte referate.

Al IV-lea referat a fost despre „Teologia ortodoxă de azi, fată 
de teologia Sfinţilor Părinţi şi de cugetările şi metodele teologice 
nouă“ . La această temă, au vorbit Profesorii Balanos dela teologia 
din Atena şi iarăşi Păr. Florovschi. Cel dintâi a spus că teologia 
ortodoxă n’a căzut în păcatul catolicismului, care a dat întâietate 
Sfintei Tradiţiuni peste Scriptură, nici în al protestantismului, care a 
strivit tradiţiunea prin Scriptură. Alte păreri ale sale însă au fost 
atât de depărtate faţă de cugetarea teologică obişnuită, atât de stră
ine faţă de înălţimea şi adevărul Vechiului Testament, încât ar fi 
trebuit să trezească o vie împotrivire. Vremea grăbită a făcut însă 
că s ’a trecut iute peste acestea. Ne pare şi nouă rău că nici noi nu
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putem stărui mai mult asupra acestui punct, din lipsă de loc în 
acest număr.

In aceiaşi zi după amiazi, Părintele Dimitrievici, dela facultatea 
de teologie din Belgrad, şi-a citit referatul său despre Tema V : 
„Cnemarea ştiinţei teologice pentru luminarea conştiinţei bisericeşti".

*  ^aferentul a spus că starea religioasă a popoarelor ortodoxe nu este
Ja toată înălţimea. Chemarea ştiinţei teologice este de a plămădi 
un nou cuget creştinesc al credincioşilor. Ştiinţa teologică va înde
plini aceasta tâlcuind mai pe înţelesul poporului învăţătura creşti
nească şi îndrumând spre o împlinire mai adâncă şi mai înţelegă
toare a credinţei ortodoxe. A adăogat că poporul trebuie cioplit, ca 
să  înţeleagă mai bine rostul spovedaniei şi datoria de a se împărtăşi 
mai des.

Cu toată îngrădirea discuţiunilor, unele păreri ale Părintelui 
Florovschi de mai nainte, cum şi unele din acestea ale Părintelui 
Dimitrievici, au fost combătute de d. Profesor Şerban Ionescu dela 
facultatea de teologie din Bucureşti

Cu aceasta, munca celei dintâi zile de lucru s ’a inchelat, ur
mând ca seara să luăm parte la banchetul oferit congresiştilor de Minis
trul Şcoalelor la Hotelul „Grande Bretagne“ . Acolo au fost de faţă 
mai mulţi ierarhi, în frunte cu Mitropolitul Atenei. Spre sfârşitul mesei, 
Ministrul Şcoalelor s ’a ridicat şi a vorbit în cinstea congresiştilor. 
I-a răspuns Profesorul Alivisatos, ca prezident al congresului, iar din 
partea congresiştilor a mulţămit profesorul rus Arseniev.

ZIUA III.

Ziua de Marţi, 1 Decemvrie, a fost închinată vizitării vestitelor 
ruine ale Atenei, Akropole, la marginea cărora, mai jos, se află 
Areopagul/de unde a vorbit Sf. Pavel. Această vizitare a luat mult 
timp, toată dimineaţa acelei zile, o prea frumoasă zi de adevărată 
primăvară. De acolo, cu autobusele, ne-am dus la Kifisia. plăcută 
staţiune climaterică din apropierea Atenei.

Trecând pe lângă curţi cu portocali încărcaţi de roade, cu pomi 
plini de frunze verzi, pe lângă întinse livezi de măslini, — am ajuns 
ia acea minunată staţiune de odihnă, unde Rectorul Universităţii, d. 
Papamihail, poftise pe congresişti la un ospăţ. Ne-am suit în acelaşi 
hotel, cu sala ospăţului frumos pregătită, unde, cu 6 ani înainte, mai 
avusesem un congres creştinesc.

Aci, fiind de faţă şi Mitropolitul Atenei, ospăţul s ’a desfăşurat 
în cea mai mare veselie. La sfârşit, rectorul Papamihail a salutat pe 
congresişti într’un chip cu totul neaşteptat. După ce şi-a început cu
vântarea sa în greceşte, apoi în franţuzeşte, cuvântul său a pornit a 
se îmbrăca în limbile tuturor popoarelor ortodoxe înfăţişate în con
gres. Glasul său a început a rosti cuvinte româneşti. Oricât rostirea 
limbii româneşti nu e uşoară pentru un grec, totuşi noi am înţeles 
foarte bine tot ce d. Papamihail a voit să spuie. De aceia l-am răs
plătit cu vii ropote din palme. Apoi glasul său a pornit pe calea 
limbilor slave. Ii va fi fost mai uşor decât în româneşte, fiindcă
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domnia sa a învăţat teologia la Petrograd. Ştiind ruseşte, i-a fost mai 
lesne să spule câte ceva şi bulgăreşte şi sârbeşte şi poloneşte.

După româneşte, a vorbit bulgăreşte, apoi sârbeşte, apoi leşeşte 
şl la urmă ruseşte, încheind toate cele spuse prin câteva fraze fran
ţuzeşti. I-a răspuns Prezidentul Alivisatos, iar apoi eu, din partea 
congresiştilor, şi profesorul Kartaşev.

întorşi în Atena, în după ameaza aceleiaşi zile, la ceasurile 4, 
iar ne-am adunat în şedinţă la universitate. Aci, sub prezidenţa P ă 
rintelui Ştefanovici, a fost luată la cercetat tema despre * Convo
carea Sinodului Ecumenic". Erau înscrişi mulţi referenţi, unii de faţă, 
iar alţii absenţi, dar cu referatele sosite la cancelaria congresului.

Cel dintâi a vorbit Profesorul Alivisatos, spunând că, în starea 
de faţă, nu este cu putinţă să se adune un sinod ecumenic, din mai 
multe pricini: 1. că nu avem în sânul Bisericii întrebări grele, care 
să fi dat naştere la mari deosebiri de vederi şi shizme, care să ceară 
o dezlegare ; 2. fiindcă Biserica este nepregătită pentru o înfăptuire 
atât de mare. Dar ce nu se poate acum nu înseamnă că nu se va 
putea mai târziu.

Dela veacul VIII, când s’a adunat cel din urmă Sinod Ecu
menic, până azi, s ’au îngrămădit multe chestiuni care ar fi de dis
cutat. Trebuesc mai întâi studii, grele şi lungi, cum şi mari pregătiri.

In aceiaşi chestiune au mai vorbit Profesorii Balanos, Ţankov, 
care arată greutăţile adunării unui astfel de sinod, iar apoi Prof. Fi- 
laret Granici. Acesta a arătat că nu putem avea un sinod ecumenic, 
până ce nu va fi împreună cu noi şi Biserica rusească.

Cel din urmă referat în această materie a fost al Părintelui 
Valerian Şesan din Cernăuţi, referat foarte dezvoltat, care a fost 
cetit în lipsa sa. Aci, s 'a  auzit părerea că trebue să  întărim Patriarhia 
Ecumenică, înfiinţând în jurul ei un sinod permanent, alcătuit din re
prezentanţi ai feluritelor Biserici ortodoxe. Prin aceasta, s ’a aflat în 
bună înţelegere cu Profesorul Alivisatos, care spusese că doreşte o 
comisiune permanentă pentru pregătirea sinodului ecumenic.

S ’a luat apoi la cercetat altă chestiune, anume acea despre 
.Mijloacele feluritelor Biserici ortodoxe, de a se înţelege între ele, 
pentru dezlegarea feluritelor întrebări ivite în sânul lor". Aici era* de 
cercetat chestiunea calendarului, căsătoria preoţilor, cântarea biseri
cească, posturile şi altele. La această temă, a vorbit Prof. Alivisatos 
şi s ’a cetit referatul Părintelui Gheorghiu din Cernăuţi (care nu era 
de faţă), despre Calendar.

Cel dintâi a apăsat asupra nevoii de a găsi mijlocul unei înţe
legeri mai grabnice între feluritele ramuri ale Bisericii ortodoxe. în
târzierea de care suferim în această privinţă este totdeauna de pa
gubă Profesorul Goşev a vorbit despre nevoia unei revizuiri a cflr- 
ţilor liturgice şi de a avea o ediţiune critică a lor.

La o nouă chestiune, acea despre „Pregătirea unui Coti ('ti 
nome“ un fel de nou Pidalion% a vorbit Profesorul Alivluntnfi, A 
cerut o lucrare canonică în felul celei din Biserica Romei, Apoi h'm 
cetit referatul Părintelui Şesan din Cernăuţi.
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ZIUA III A LUCRĂRILOR (IV A CONGRESULUI).

La 2 Decembrie dim. Ia 9, s ’a ţinut a patra şedinţă, sub pre- 
zidenţa Părintelui Ţancov din Sofia. Urma să se cerceteze chestiunea 
cărţilor liturgice. Aci a vorbit Profesorul Goşev din Sofia, cerând 
să se tipărească o editiune critică a lor.

Mai mult s ’a discutat despre o temă nouă: „Misiunea în sânul 
Bisericii ortodoxe". Aci a vorbit Prezidentul Alivisatos, spunând că 
misiunea Bisericii noastre nu este numai în sânul ei, ci şi între ce
lelalte religiuni, cum este, de pildă, mohametanismul. Profesorul Arse- 
niev din Varşovia a vorbit despre resfrângerea gândirii ortodoxe

• asupra creştinătăţii din Apus. Prof. Moraitis din Atena a vorbit 
despre nevoia de a ridica o nouă tinerime, adăpată la izvoarele gân
dirii şi simţirii creştineşti.

Mai pe larg în această materie a vorbit profesorul nostru dela 
Bucureşti, d. Vasile Isp ir,\n referatul său despre „Misiunea dinăuntru 
şi din afară". A pus ca motto cuvintele: „Şi va fi o turmă şi un pă
stor". Referatul său a fost pomenit mai pe larg şi în ziarele greceşti 
şi în VOsservatore Romano din Vatican (16 Dec. 1936), sub un 
titlu anum e: „Nevoi culturale şi sociologice". *

Trecem iute peste acestea, pentrucă aşa a şi fost şedinţa de 
Miercuri dim. Erau multe referate necetite şi se ceteau unul după 
altul fără vreo oprire la ele. De aceia s 'a ajuns şi la tema despre 
„Biserica şi cultura", Ia care a vorbit frumos şi amănunţit d. Teodor 
Popescu, dela teologia noastră din Bucureşti. Corespondentul lui 
V Osservatore Romano nu poate trece pe lângă această largă tratare 
fără a găsi meritele netăgăduit * ale el, dar a pecetluit-o ca pătată 
de fanatism, pentrucă a mai izbit ici şi colo în Biserica Romei.

In aceiaşi materie, a mai vorbit şi Prof. Zenkovsht din Paris,, 
arătând chemarea însemnată a Bisericii în laturea culturală.

Lucrările rămase au fost amânate pe a doua zi, Joi.
După ameaza zilei a fost închinată vizitării unor însemnate 

aşezăminte ateniene, ceiace nu se putuse face în ziua de Luni. 
Seara a urmat un banchet la Otelul „Akropole Palace", dat de
Primarul Atenei în cinstea congresiştilor. După cuvântul d-lui P r im ar
Plitas, a urmat răspunsul de mulţămire al Prezidentului Alivisatos.

VI.
ZIUA IV.

.

A doua zi, Joi, s ’a urmat cu lucrările neisprăvite din ajun. 
Şedinţa s ’a deschis tot acolo (la universitate) la 9 dim„ de data
asta, sub prezidenţa Părintelui Bulgacov, profesor la Academia de
teologie rusească din Paris.

Mai întâi, s ’a luat în cercetare tema „Biserica şi Statul"..
Profesorul Alivisatos şi-a cetit referatul, în care a spus că Statul şi 
Biserica trebuie să se întâlnească în ţinta de a lucra spre binele 
poporului, deci lucrul lor trebuie să meargă mână în mână. Profe
sorul Ţancov a spus că amândouă aceste puteri trebuie să se cin
stească una pe alta. Canoanele însă nu au nici-o poruncă în această.
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privinţă. In acelaşi materie, a mai fost un referat, al Profesorului 
Ziaikin din Varşovia. Referentul n ’a fost de faţă şi a fost cetit de
Profesorul Alivisatos.

Apoi a intrat în cercetare tema despre „Biserica şi problemele 
sociale14. Cel dintâi referat în această privinţă a fost al Profesorului 
Şerban Ionescu dela facultatea de teologie din Bucureşti. Domnia 
sa a spus că religiunea creştinească nu s ’a rostit deadreptul despre 
chestiunile sociale, totuşi gândirea ei a străbătut întocmirea vieţii 

' obşteşti şi a avut un mare răsunet în sânul ei. Creştinismul înalţă 
şi indreaptă viaţa. Chestiunea socială este înainte de toate o ches
tiune de cuprins moral. A. arătat ce este în stare Biserica a face în 
toate ogoarele de lucru ale ei şi a desfăşurat o întreagă programă 
socială de înfăptuit.

In aceiaşi materie, a mai vorbit Profesorul Paşev din Sofia. * 
Acesta a spus că religiunea creştinească are o resfrângere şi asupra 
insului şi asupra obştii. Ea îmbrăţişează toate manifestările omului. 
Este sarcina Bisericii ca ea să dezlege toate problemele sociale, pu
nând în aceasta dragostea creştinească. La acestea, Profesorul Ali
visatos a adăogat că religiunea creştinească e subiectivă, nu obiec
tivă. Prin creştinările cu grămada, săvârşite în vremurile vechi, s ’a 
trecut peste fiinţa insului. De acela obştea nici azi nu este deplin 
creştinească.

Apoi s ’a făcut o pauză Când şedinţa s ’a deschis din nou, a 
trecut la prezidenţă Păr. Arhim. Vasdekas, profesor la facultatea de 
teologie din Varşovia. S ’a luat la cercetare o chestiune, acea despre 
scoaterea unei reviste teologice. In această privinţă se afla la biu- 
rou referatul Profesorului Cotos dela facultatea de teologie din Cer
năuţi. In lipsa sa, el a fost cetit de Profesorul Vellas din Atena.

Profesorul Cotos arăta cum trebuie să fie revista şi înfăţişa 
un statut de funcţionare a ei. Cu acest prilej., Prof. Alivisatos a a- 
mintit de dania de 50,000 de lei făcută de L P. S. Mitropolit Vi- 
sarion al Bucovinei şi a adus la cunoştinţa congresului că i-a trimes 
o telegramă de mulţămire.

Păr. Vasdekas a fost de părere ca revista să nu fie scrisă 
în limbile apusului, ci în limbile popoarelor ortodoxe. A propus să 
se întocmească un cerc de studii al chestiunilor privitoare la Bise
rica ortodoxă Profesorul Kartaşev a cetit propunerile Institutului de 
teologie din Paris cu privire la revistă.

Incheindu-se aceasta, s ’a trecut la chestiunea „Strângerii le
găturilor dintre facultăţile de teologie ortodoxe". In această privinţă, 
Prof. Vellas a cetit referatul Profesorului Cotos dela Cernăuţi, care 
aducea şi mai multe propuneri în acest scop. Profesorul Ţancov a 
propus să se hotărască o zi de rugăciune şi de pomenire, la carn 
să ia parte şi ierarhii ortodocşi. A amintit şi de mişcarea ecumonlcl 
ivită în sânul creştinităţii.

Cu acesta s ’a încheiat şedinţa de Joi dim. După a m e n z i ,  
lucrat în comisiune restrânsă, cu câte un delegat din flncnrn | /u l  
In sânul ei s ’a hotărât: 1. Cu privire la codificarea canonnHor, în 
tocmirea unei comisiuni în care să intre toţi profesorii do Dropl cano
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nic dela facultăţile de teologie ortodoxe, 2. După propunerea Pro- 
fesorului Goşev, din Sofia, s ’a primit, de asemenea, să se alcătu
iască o comisiune pentru o tipărire critică a cărţilor de slujbă; 3. 
Ziua Sfinţilor 3 Ierarhi s ’a hotărât să fie zi de rugăciune în toate 
faculăţile de teologie ortodoxă ; 4. Să se facă schimb de profesori 
şi studenţi între facultăţi; 5. Congresul şi-a rostit dragostea pentru 
Biserica rusească prigonită şi şi-a mărturisit nădejdea că ea va sta 
nebiruită până la s fâ rş i t ; 6. Al doilea congres de teologie ortodoxă 
să se tie la Bucureşti în 1939. Atunci se vor discuta temele : 1. Te
meliile şi izvoarele credinţei ortodoxe (Sf. Scriptură şi Sf. Tradiţiune);
2. Chemarea socială o Bisericii. Comisiunile pentru codificarea ca
noanelor şi tipărirea cărţilor de slujbă vor putea face comunicări.

Cu aceasta, lucrările congresului s ’au încheiat. La ceasurile 4 
după ameazi, congresiştii s ’au dus şi au cinstit mormântul eroului 
necunoscut al Greciei printr’o coroană şi printr’o cuvântare rostită 
de Prof. Arseniev din Varşovia. La 6, au fost primiţi în audienţă 
de M. S. Regele Gheorghe II. La 7, s ’au adunat în sala mare a
universităţii, pentru a face acolo închiderea oficială a congresului. 
In faţa Mitropolitului Atenei, a vorbit Prof. Alivisatos. Prof. Ţancov 
a mulţămit din partea teologilor străini pentru buna găzduire şi fru
moasa pregătire a congresului.

Aşa s’a desfăşurat cel dintâi congres al profesorilor de teolo
gie ortodoxă, lăsând tuturor plăcerea de a se fi putut întâlni şi a
chibzui despre mai buna slujire a Bisericii, după care s ’au despărţit
plini de doruri de mai bine pe viitor.

Acum, în ce priveşte viitorul, avem mare răspundere noi, Ro
mânii. Congresul, cum s’a arătat, va fi peste 3 ani la Bucureşti. 
Grecii şi-au meritat în totul laudele pentru osteneala lor cu congresul. 
Va trebui să avem şi noi toată grija pentru a duce aceste pregătiri 
cu un pas 'mai sus.

Cu acest dor şi îndemn încheiem ce am avut de scris în 
această privinţă.

Arhim. Scriban.

înfiinţarea unui conservator de muzică bisericească bisau- 
tină. — Printr’o lege de necesitate publicată la 1 Octombrie a. c., 
guvernul grec a transformat Odeonul Atenei în Şcoală de muzică 
bisericească bizantină. Conducerea acestei şcoale este încredinţată 
unui consiliu format din : arhiepiscopul Atenei, un membru al sfân
tului Sinod ales pentru un an, un profesor al Facultăţii de teologie, 

'un academician bizantinolog ales de Academie, directorul cultelor din 
Ministerul Instrucţiei, precum şi directorul şi profesorii şcoalei. Acest 
consiliu fixează materiile de învăţământ şi examinează problemele 
privitoare la organizarea şi activitatea şcoalei. Pentru viitor vor fi 
preparaţi la ocuparea locurilor de psalţi ai bisericilor, absolvenţii acestui 
conservator de muzică bisericească bizantină. Catedrele fixate până în 
prezent sunt următoarele : imnologia şi metrica, liturgica şi tipicul, istoria 
şi paleografia muzicii bizantine, dicţiunea citirilor bisericeşti. Prin în
fiinţarea acestui conservator se urmăreşte înălţarea frumoasei mu-
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zici bizantine şi apărarea ei de înrâuririle străine şi deformatiunile 
primejdioase. (Holv'zolvjoq, anul XXVIII, 1936, Nr. 49)..

Primul m inistru al Greciei despre rolul religiei. D-1 Me- 
taxas, primul ministru al Greciei, vorbind învăţătorilor greci la Salonic, 
în ziua de 25 Octombrie, le-a făcut următoarea recom andare: „Tre
bue să desvoltaţi sentimentul religios în sufletul copiilor. Nu vă cer 
să-i faceţi teologi, nici să înveţe amănunte de istorie bisericească. 
Ceiace vreau însă este să creadă în puterea supremă a lui Dumne
zeu şi să I se spună. Vreau să fie Elini creştini. Nu puteţi, dascăli 
elini,... să fiţi neutri şi indiferenţi faţă de religie şi să spuneţi că nu 
vă interesează religia pentru motivul că atunci, când va creşte mare, 
copilul îşi va alege religia pe care o va dori. Aceasta înseamnă să 
faceţi pe copii atei. Istoria ne învaţă însă că popoarele nu pot să 
creeze o civilizaţie mare fără să fie adânc pătrunse de sentimentul 
religios (’ExxXYjoia, anul XIV, 1936, nr. 45).

IERUSALIM

S a  oficiat liturghia Sfântului Iacob. —  In ziua de 23 Oc
tomvrie, zi în care Biserica ortodoxă prăznueşte amintirea Sfântului 
Apostol Iacob, fratele Domnului, s ’a oficiat la Biserica mănăstirii sfin
ţilor Constantin şi Elena din Ierusalim, străvechea liturghie a Sfân
tului Iacob. A oficiat Patriarhul Ierusalimului Timotei, care, după 
slujbă, a dat credincioşilor lămuriri istorice cu privire la liturghia 
•Sfântului Apostol Iacob.

Această străveche liturghie s ’a oficiat aproape regulat în P a 
lestina şi Siria până în veacul al XH-lea. In veacurile următoare însă 
liturghia aceasta nu a fost cunoscută. In 1886, Dionisie Latos, epis
copul Zakintului, edită liturghia Sfântului Iacob la Zakint. Călătorind 
apoi în 1888 la Ierusalim, acest episcop oficia el însuşi liturghia 
Sfântului Iacob, în biserica învierii, cu prezenţa patriarhului Nicodim. 
Liturghia aceasta a mai fost oficiată apoi în 1900 şi 1901, tot la 
Ierusalim, de către arhiepiscopul Iordanului Epifaniu, şi în 1902, 
in dumineca de după' Naşterea Domnului. (Nea Suov, anul XXVIII, 
1936, fasc. 10). G. C

IUGOSLAVIA

Vizite canonice. —- Ierarhii sârbi au un obicei foarte frumos, 
care aduce un mare folos istoriei bisericii iugoslave. Cu prilejul vl 

„ zitelor canonice pe cari le fac pe la sate şi oraşe s 'au  întocmit scurte 
monografii, dări de seamă etc., ale bisericilor vizitate, şi au fost 
înaintate episcopilor respectivi ca omagiu. Istoria, monografia, sau 
darea de seamă asupra, bisericii a fost făcută de preoţii cari-o 
deserveau şi a fost publicată după aceea de episcopie în organul 
ei oficial. (npaBOCJia6;n>e, 1936 Nr. 7-8,).

Crucea roşie sârbească şi-a serbat jubileul de 60 ani dn ^xl 
stenţă. In acest timp ea şi-a îndeplinit îndeajuns misiunrn pnnltu 
care a fost creată, • activând în Rusia şi Serbia în timpul <!Hm IIHoi 
războae unde a alinat suferinţele celor năpăstuiţi fie drc mula iAn 
boiului, fie de urmările lui. (Idem, Nr. 7 şi 8, 1936).
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închiderea unei m ânăstin . Din cauza greutăţilor materiale, 
mănăstirea Voilovica din Banatul iugoslav, a fost închisă în urma 
hotărîrei consiliului eparhial local. Totdeodată a fost numit un ad
ministrator care să se îngrijească de averea mânăstirii până la noi 
dispoziţiuni, cari se vor lua după echilibrarea bugetului ei.

Căiugării au fost mutaţi în mănăstirea Mesici (/ţyxOBHa Orpanca, 
Sambor, no. 2t 1936, p. 119).

*

Hirotonia unui nou episcop. Arhimandritul Platon, Stareţul 
mânăstirii Kruşedol, a fost hirotonit episcop în ziua de 4 Octomvrie
a. c. în S. Karlovăţ.

Noul episcop era profesor pensionar. Ca laic se numea Milivoie 
Iovanovici. El s 'a  născut în Belgrad la 29 Septemvrie 1874. Tatăl 
său a fost locotenent de infanterie. După ce a terminat liceul, Mili
voie urmă şi teologia, săvârşind-o în anul 1896. Când era student în 
anul IlI-lea, a intrat în monahism (1895), primind numele de Platon. 
in 1896 este trimis în Rusia, ca ieromonah, pentru ca să se îngri
jească de Sârbii din Moscova. Se înscrie şi la facultatea de teologie 
de acolo pe care-o termină în 1901, cu un succes strălucit. Subiectul 
tezei pe care-a susţinut-o a fost următorul: „Organizaţia bisericii 
sârbeşti în timpul ţarului Duşan“ .

Se înapoiază în ţară şi în 1902 este numit profesor de religie 
la un liceu din Belgrad. In 1906 este numit profesor de dogmatică 
şi morală la facultatea de teologie, cu unanimitate de voturi. In 1919 
este scos la pensie şi numit director al Şcolii monahale şi stareţ al 
mânăstirii Rakoviţe de lângă Belgrad.

A fost ales episcop-vicar al Moraviei, din treapta de stareţ al 
mânăstirii Kruşedol.

Noul ierarh este bine cunoscut în Jugoslavia prin câteva lu
crări de istorie bisericească şi se bucură de o cinste deosebită din 
partea • tuturor (DiaCHHK, No. 28 şi 29,- 1936).

POLONIA

Societatea „Petru Movilă*. —  In oraşul Luck există o socie- 
tate ucraineană cu caracter religios-moral şi naţional. Ea desfăşoară 
o activitate vie în rândurile ucrainenilor ortodoxi. O dovadă în această 
privinţă este numărul de 942 membri cari îi are societatea. Dintre 
aceştia 12 membrii sunt femei, 184 sunt clerici, 658 plugari, 68 func
ţionari şi 12 muncitori. După cultură, membri sunt împărţiţi în patru 
categorii: 63 au cultură superioară, 216 au terminat diferite şcoli se
cundare, 422 au clase primare, iar 240 au numai cultura pe care şi-au 
făcut-o în familie.

Societatea are 5 filiale în cinci oraşe mari. Câtva timp socie
tatea a avut un organ propriu de publicaţie numit „3a C o 6 o p H iC T b “ , 
care nu mai apare azi. In oraşul Luck societatea posedă o proprietate 
frumoasă unde-şi are reşedinţa episcopul Policarp. Centrala lucrează 
mai mult decât filialele. Ea a tipărit şi câteva cărţi liturgice păstrând 
astfel o frumoasă tradiţie, lăsată de marele îndrumător al naţiunii ucrai
nene, moldoveanul Petru Movilă, mitropolitul Chievului. In ultimul

Revista Biserica Ortodoxă Română, 54 (1936), Nr. U-12 Noemvrie-Dechemvrie ^
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timp preşedintele societăţii * Petru Movilă" a fost primit în audientă 
de I. P. S. Sa Mitropolitul Dionisie al Varşoviei cu scopul de a lua 
înţelegere pentru o cât mai strânsă colaborare spre folosul bisericii 
ortodoxe polone (LJepKBa i Hapifl, Polonia, Nr. 22, 1936).

Memoriul ruşilor-albi adresat I  P. S . S. Mitropolitului Dio- 
nizie. — Organizaţiile culturale bealo-ruse din Vilna au înaintat un 
memoriu şefului bisericii ortodoxe din Polonia, în care cer să se ia 
dispoziţiuni ca preoţii, cari predau religia în şcolile primare, să vor
bească copiilor bealo-ruşi în limba lor naţională, iar nu in cea polonă 
sau rusă, cum se obişnueşte până acum ; să se introducă în şcolile 
bealo-ruse manualele de religie, de istorie a bisericii ortodoxe, cari au 
şi fost tipărite în acest s c o p ; credincioşilor să li se predice numai în 
limba lor naţională; anumite persoane din administraţia eparhiilor 
bealo-ruse să fie înlocuite; în consistoriu să se întrebuinţeze nu numai 
îimba polonă, ci şi bealo-rusă; în fiecare an să fie prevăzută, de către 
sf. Sinod, o sumă pentru ca să poată fi editată, în Vilna, o revistă 
bisericească lunară, cu un supliment pentru popor (LJepKBa i Hapijţ. 
Nr. 23, 1936).

Biserica ortodoxă ş i asistenţa socială. In ziua de 1 Noem- 
brie, a. c., I. P. S. mitropolit Dionisie al Varşoviei a trimes o scri
soare pastorală tuturor preoţilor ortodocşi din Polonia, cărora le dă
instrucţiuni să strângă fondurile necesare asistenţei sociale, bine or-

‘ ganizate, pentru orfani, bătrâni, bătrâne, şomeuri etc.
Şedinţa Frăţiei teologilor ortodocşi din Polonia s ’a ţinut 

în ziua de 19 Noembrie, a. c., în palatul mitropolitan sub preşidenţia 
I. P .  S. mitropolit Dionisie. Au luat parte numai membrii Frăţiei 
cari erau în Varşovia. S ’a făcut un raport asupra activităţii societăţi şi 
s 'a  întocmit un plan al lucrărilor cari trebuesc realizate în cel mai 
scurt timp.

Post pentru tineretul şcolar ortodox din Varşovia. De acord 
cu programa stabilită de profesorii de religie şi aprobată de I. P. S* 
Sa mitropolitul Dionisie, în zilele de 10, 11 şi 12 Decembrie tot
tineretul şcolar ortodox din Varşovia a postit, în mod special, pentru
ca să fie apoi împărtăşit (B o c K p e c H o e  MTeHie, Varşovia, No. 42, 1936)..

«

Panihidă pentru toţi ruşii ucişi .de bolşevici în raiul sovietic* 
s ’a slujit şi anul acesta în ziua de 1 Noembrie, la Varşovia în urma. 
hotărîrii sfântului Sinod ortodox polon, luată cu câţiva ani în urmă
(IlacTHpcKO Rhno, Sofia, No. 41-43, 1936).

RUSIA SOVIETICĂ

Prigoana împotriva Bisericii continuă. —  In oraşul Iaroslav 
a  fost arestat mitropolitul Antonie împreună cu 25 preoţi pentrucă 
erau în legătură cu capitaliştii din occident, dela cari primeau colete.

In oraşul Saratow au fost închise şi cele câteva biserici cnrl 
scăpaseră de furia roşie, iar catedrala a fost distrusă din temrllo.

In .Odesa au fost închise şi ultimile două biserici în caro ho
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mai puteau oficia servicii religioase. Toţi preoţii au fost puşi sub su
pravegherea G. P. U-lui. (riacTHpcKO Â ^ o ,  Sofia, Nr. 39, 1936).

Apelul lui Iaroslawski către organinaţiunile ateiste a fost 
lansat în ultimul timp pentru întărirea frontului comunist şi antireli- 
gios din Spania şi din întreaga lume. Printre altele Iaroslawski declară:

„Voim ca toate bisericile din lume să se afunde într’o mare de 
foc. Mişcarea noastră ateistă a devenit o putere formidabilă care va 
distruge, din rădăcini, orice sentiment religios. Mişcarea aceasta este 
una dintre ramurile cele mai puternice ale luptei noastre de clasă 
împotriva religiei. Trebue să întărim acţiunea noastră antireligioasă 
care sapă la temelia lumii vechii. Slujitorii lui Dumnezeu, indiferent 
cărei religiuni aparţin, să ştie că nici un Dumnezeu, nici un sfânt şi 
nici un fel de rugăciune nu vor fi capabile să izbăvească lumea ca
pitalistă de distrugerea care va veni".

Iată cum aruncă trăsnete incendiare, batjocorind omenirea întreagă, 
acela care, din cea mai bogată ţară din lume, a făcut un iad, unde 
domneşte foamea, sărăcia şi robia, iar în locui bisericilor a clădit 
temple lui Moloh! (LţepKBa i Hapifl, Nr. 23, 1936).

BISERICA RUSĂ DIN STRĂINĂTATE

Germania şi Biserica Rusă din străinătate. HoBa 3opa
anunţă că ministrul de culte al Germaniei s ’a adresat episcopilor 
ortodocşi ruşi din emigraţie, prin intermediul episcopului ortodox rus 
din Berlin, rugându-i ca patriarhul (?) bisericii ruse din emigraţie să 
se stabilească la Berlin. Guvernul german se obligă să clădească, 
din banii lui, o catedrală pentru patriarhul rus la Berlin.

Bănuim că aceasta este o uneltire a Germaniei împotriva co
munismului bolşevic rus, cu gândul,.ca să facă un centru ortodox 
1$, Berlin, inspirând episcopilor ruşi din emigraţie ideea alegerii unui 
patriarh din sânul lor (lJepKBa i Hapifl, No. 23, 1936).

Hirotonia unui nou episcop. In ziua de 22 Noembrie, a. c. 
în biserica ortodoxă din Cannes a avut loc, cu o deosebită solem
nitate, hirotonia unui nou episcop rus în persoana protoereului G. 
Ostroumow, un bătrân venerabil în vârstă de 80 .ani. A slujit mi
tropolitul Atanasie însoţit da arhiepiscopii Serafim şi Teofan'.

Noul episcop s’a născut la. anul 1856, Octombrie 14, în Rusia. 
Tatăl său era preot După ce şi-a terminat seminarul în oraşul natal 
(Kaluj) a urmat studiile facultăţii de teologie din S t Petersburg.

In Mai 1885. a fost hirotonit preot al bisericei de pe lângă 
palatul marei ducese Anastasia Mihailovici. începând cu anul 1889 
el face dese călătorii la Cannes, în calitate de duhovnic al marei 
ducese, unde se ocupă foarte de aproape de înfiinţarea unei parohii 
ortodoxe ruse pe lângă biserica particulară a vilei Alexandru. In 1894 
•a fost numit paroh al noii biserici locale.

La 5 Mai 1935 protoereul Gheorghe Ostrumov şi-a serbat ju
bileul de’ 50 ani de preoţie (BocKpecHoe y iem e, Varşovia, No. 43, 
1936).
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EFREM BANIANIN, EPISCOP TITULAR AL ORĂZII 1695-96
s

întrebarea, ce o pusesem în revista Biserica Ortodoxă Romănăr 
nr. 5-6 din 19351t primeşte răspuns printr’un document din arhiva Congre
gaţiei de Propaganda Fide din Roma (cererea de ajutor a lui Efrem, 
înaintată papii la 13 Iulie 1699 în Roma, după ce prin unirea sa din 1698 
îşi pierduse scaunul şi veniturile), publicat de părintele prof. A. L. Tăutu 
în revista Cultura Creştină din Blaj, Octomvrie 1936.

Din acest document aflăm, că Efrem până la vârsta de 34.de ani 
a ajuns preot, apoi în anul 1683 vicar al patriarhului sârbesc din Pect 
sau Ipek. împreună cu patriarhul şi cu 37.000 de familii sârbeşti se mută. 
în Ungaria la 1690, iar la 1695 fu numit de împăratul Austriei Leopold I  
şi hirotonit de patriarhul sârbesc Arsenie m  Cemoievici episcop al Orăzii 
şi Agriei. Efrem îşi scrie titlul exact aşa ca în diploma imperială din
4 Martie 1695 (Varadiensis fără Magno), dar spune că după unirea sa 
n’avea ce căuta în eparhia pentru care a fost hirotonit, întrucât ea avea 
încă de mai nainte episcop unit. Acesta se potrivea asupra Orăzii şi Agriei, 
asupra cărora îşi formulase pretenţii de jurisdicţie Iosif de Camillis, epis- 
cop unit al Muncaciului între 1689 şi 1706. Astfel cade ipoteza că Efrem 
ar fi fost hirotonit pentru Petro-Varadin.

E probabil însă, că nici n’a văzut teritoriul eparhiei pentru care 
fusese hirotonit, ci a rămas şi mai departe în preajma şi spre ajutorul 
patriarhului, al cărui vicar fusese de la 1683 şi poate rămase şi după 
împodobirea sa cu titlul eparhiei Orăzii şi Agriei. Patriarhul îşi luase 
reşedinţa în orăşelul Sânt-Andrei, lângă Buda (spre Nord), şi petiţia 
spune că prin Buda şi Pesta petrecea şi Efrem în anul 1698, când căzu

I

în mrejele unui iezuit, care vâna pe acolo suflete sârbeşti, Ioan Gabeltici. 
Iar dupăce în anul 1698 depuse mărturisirea unirii în mâinile cardinalului 
Coloniei primatul Ungariei, şi fu numit de acesta vicar al său peste toţi 
Sârbii uniţi din Ungaria, zice că s’a întors la  biserica şi poporul său tn 
Pesta.

Povesteşte că de apostasia sa află îndată patriarhul şi venind la 
Pesta îl denunţă poporului şi obţinu ca acesta să închidă dinaintea lui 
biserica şi casa de reşedinţă. Cu ajutorul cardinalului Coloniei şi al Con
telui Caraffa comisar imperial, luă iarăşi în stăpânirea sa biserica şi 
casa, situate în insula sf. Margareta, în mijlocul Dunării, între Buda ţri

1. An LIII, pp. 260—262: Fost-a Efrem Banianin episcop al OrAwii,*
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Pesta, dar poporul fiindu-i ostil, n’avea din ce trăi, de aceea mers© la 
Roma. Neştiind altă limbă, decât sârba, îşi angajă în Roma un preot 
sârb ştiutor de latină ca să-l însoţească prin oraş şi să-i scrie petiţiile. 
Oere de la papa şi cardinali bani, scrisori către primatul Ungariei, nun
ţiul din Viena şi proprietarul insulei Sf. Margareta şi alte ajutoare. ,Jar 
dacă nu mi se vor împlini aceste dorinţe, nu ştiu cu ce obraz şi în ce chip 
să mă mai întorc la ai mei, cari ştiu prea bine, că am venit la Roma şi 
am cerut ajutorul Sfântului Scaun şi cari aşteaptă acum cu viclenie şi 
euriositate reuşita şi întoarcerea mea; mai »ales ceilalţi nouă episcopi 
schismatici: m’aş face de bună seamă de povestea tuturor, iar ei s’ar în
tări în schisma lor detestabilă...41 scrie cu groaza omului care a lunecat 
pe marginea prăpăstiei.

La sfârşit încearcă a-1 convinge pe papa, că unirea episcopului 
aduce cu sine şi unirea poporului. Se provoacă la exemplul Ardealului, unde 
iezuiţii convertind pe episcopi (? ), vicari şi căpeteniile bisericeşti, tot 
clerul şi poporul, ce trece uşor peste 200.000 de oameni, i-a urmat. E 
prima versiune iezuitică, ce se va transforma apoi la iezuiţii din sec. 18 
în susţinerea fără nici o bază a existenţii unui sinod de unire în 1700, 
unde s’ar fi unit atâta mulţime de cler şi popor.

Concluzia ce o tragem din cuprinsul petiţiei din 13 Iulie 1699 a 
lui Efrem Banyanin, iscălit „Unitus Episcopus Rascianorum", este: că 
vechea episcopie ortodoxă a Orăzii,—după titularul recunoscut de stăpâni
rea turcească (1660-92) şi de patriarhul constantinopolitan, pe care-1 întâl
nim în anul 1664 şezând în Oradea dupăce vizitase regiunea Aleşdului, 
Pomezăului şi Beiuşului şi intenţiona să viziteze şi partea Nord-Vestică 
a Bihorului,—a mai avut un titular—ce e drept, absent din eparhie—şi 
sub stăpânirea austriacă şi cu recunoaşterea ei şi a patriarhului sârbesc, 
timp de trei ani. Aşa încât chiar fără a lua cunoştinţă de episcopul Orăzii 
Petru Hristofor, cel ce hirotonea preoţi în Bihor prin 1712, putem afirma 
că cei ce au vorbit şi scris de reînfiinţarea la 1920 a episcopiei Orăzii, 
n’au greşit.

Dr. St. Lupşa

9
m

Lascaris Michel, I. Le patriarcat de Pec a-t-il âte reconnu par 
FEglise de Constantinople en 1375? (extras din Mălanges Diehl, I. pp. 
171—5).

Domnul profesor Mihail Lascaris de la universitatea din Tesalonic 
poate fi socotit astăzi cel mai bun cunoscător, tânăr, al istoriei popoarelor 
balcanice. Deplin lămurit asupra istoriei bizantine şi medievale, studiile 
d-sale aduc întotdeauna lumini noi, deosebindu-se printr’o informaţie te
meinică şi bogată. Cunoaşte bine limbile balcanice şi ştie mai toate lim
bile europene. Deasemenea stăpâneşte îndeajuns limba românească. A 
publicat numeroase studii în greceşte, sârbeşte, franţuzeşte, dovedind o 
critică pătrunzătoare şi o minunată îndemânare în dezlegarea de che
stiuni controversate din istoria sud-est-europeană. Pentru preţioasele sale 
contribuţii la istoria noastră, Academia Română l-a ales în 1933 membru 
corespondent Este locul să amintim aici de lucrarea d-sale apărută in 
Analele Ac. Române pe 1927 (Bulletin de la s^ction historique, XHI), inti
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tulată: Joachim, mâtropolite de Moldavie et les relations de l’Eglise mol
dave avec le patriarcat de Pec et archevâchâ d’Achris au XV-e siâcle şi 
care credem că până acum este cea mai bună lucrare privitoare la istoria
bisericii româneşti, publicată în ultimii ani.

Socotim că nu vor fi lipsite de interes nici concluziile acestor trei
studii ce dorim să le înfăţişăm cititorilor noştri pentru valoarea contribu
ţiilor istorice cuprinse în ele. Simţim o înaltă datorie, apoi, să facem cât 
mai cunoscut numele tânărului savant care se ocupă cu atâta râvnă şi de 
trecutul bisericii noastre româneşti1.

După cum se ştie, în anul 1346, ţarul Ştefan Duşan ridicând 
arhiepiscopia din Pec la rangul de patriarhie, a provocat o ruptură între 
biserica sârbească şi patriarhia din Constantinopol. Drept pedeapsă pa
triarhul ecumenic Calist aruncă anatema împotriva ţarului, a noului pa
triarh din Pec şi a clerului său. Cu toate stăruinţele, neînţelegerea n’a 
putut fi împăcată decât în 1375 sub cneazul Lazăr, când s’a ridicat şi ana
tema. Acest fapt însă a îndemnat pe cei mai mulţi istorici, în frunte cu 
Jirecek, să creadă că patriarhia icumenică a recunoscut patriarhia din 
Pec. Izvorul de căpetenie privitor la împăcarea dintre patriarhia Ţarigra- 
dului şi biserica sârbească este cronica arhiepiscopului Daniil, intitulată: 
Viaţa regilor şi arhiepiscopilor sârbi. Urmează apoi Viaţa patriarhului 
Pecului Efraim  şi Viaţa călugărului Jsaia unul din ostenitorii acestei 
împăcări.

Astfel în cronica lui Daniil se spune că Lazăr cneazul Serbiei, având
«

îngăduinţa patriarhului din Pec Sava IV, a trimis la C-pol pe călugărul 
atonit Isaia, întovărăşit de alţi patru monahi ca să mijlocească împăcarea. 
Trimişii sârbi au fost primiţi cu mare cinste de împăratul Ioan V Paleo- 
logul, de patriarhul Filotei şi de Sinod, hotărându-se ridicarea anatemei. 
Şi datorită faptului că Isaia era foarte iubit de Filotei, Sinodul dădu 
Sârbilor dreptul ca să aibă un patriarh al lor, de sine stătător. Dar pen
tru asta li s’a cerut în schimb făgăduiala că dacă în viitor Sârbii vor 
cuceri din nou ţinuturile greceşti nu vor înlocui pe mitropoliţii grecL

încă din anul 1871 istoricul rus Golubinskij şi mai apoi arhim. H. 
Ruvarac au pus la îndoială adevărul celor cuprinse aici, pentrucă atât

*

viaţa patriarhului Efraim, cât şi a călugărului Isaia, nu vorbesc nimic 
despre această recunoaştere a  patriarhiei din Pec de către patriarhia 
icumenică.

Din nenorocire nu s’a păstrat nici o scrisoare a patriarhului din 
C-pol adresată căpeteniei bisericii sârbeşti, între 1375 şi jumătatea 
veacului XV, când se bănue că biserica sârbească a fost supusă patriarhiei 
din Ohrida.

Dar un izvor neglijat de toţi istoricii moderni, poate să înlocuiască 
într’o oarecare măsură documentele. Este vorba de scrierea vEx0s-3t<; v£a 
un manual de cancelarie din 1386, care cuprinde între altele şi formulele

1. Un foarte bun articol despre studiile şi lucrările d. prof. M. Lascarla a pu 
blicat d. dr. Ivan Esih, Greci i Juzni Slavetti. Naucini rad prof. d-ra Miltitjl* 
Laskarisa, în gazeta OBZORA, an. LXXV, nr. 218—234 (5—12. XI, 1934), 0* 
extras, Zagreb 1934, 40 p.
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protocolare ale scrisorilor patriarhiei din C-pol. Şi cu toate că până
*

acum acest numual a fost publicat de trei ori, nimeni nu s’a gândit să-l 
folosească în scopul lămuririi recunoaşterii patriarhiei din Pec. Meritul 
acesta revine d-lui profesor M. Lascaris, care pe temeiul formulelor de 
adresă aflate în el aduce lumini noi. Astfel din cercetările d-sale reiese 
că la 10 ani după pretinsa recunoaştere a patriarhiei din Pec, adică în 
1886, patriarhul Constantinopolului scrie căpeteniei bisericii sârbeşti nu- 
mindu-1 arhiepiscop. împotriva obiecţiunei că în acest manual, este numit 
arhiepiscop chiar şi patriarhul Tâmovei, cu toate că el fusese recunoscut 
încă din 1235, d-l Lascaris arată că în ms.. 2671 (Bibi. Naţională din 
Paris) deasupra cuvântului arhiepiscop se află scris de aceiaşi mână 
cuvântul patriarh. Lucrul acesta dovedeşte că însuşi copistul ms. şi-a 
îndreptat greşeala. Este mai presus de orice îndoială că după 'ExQsaiC 
vsa patriarhul Constantinopolului în vreme ce căpeteniei bisericii bulgare 
Si da titlul de patriarh, căpeteniei bisericii sârbeşti îi spunea arhiepiscop.

S’ar putea întâmpla, că patriarhia din C-pol, fără să recunoască 
făţiş căpeteniei bisericii sârbeşti titlul de patriarh, îi îngăduia, totuşi, să 
se folosească de acest titlu înlăuntru bisericii sale. De fapt între 1375 şi 
jumătatea veacului XV-lea, căpeteniile bisericii sârbeşti semnează actele 
eşite din cancelaria lor cu titlul de patriarh. S’ar părea, deci, că în 1375 
patriarhia din C-pol, s’a mărginit doar la reluarea legăturilor cu biserica 
sârbească, dar n’a recunoscut căpeteniei sale titlul de patriarh. Cu toate 
acestea arhiepiscopii sârbi au continuat şi după această dată să fie 
numiţi, în biserica lor, patriarhi şi să semneze actele cu acest titlu, chiar 
şi fără îngăduinţa patriarhiei ecumenice.

Iar dacă patriarhia din C-pol a refuzat recunoaşterea însuşi puter
nicului ţar Ştefan Duşan, care încercase să o dobândească spre sfârşitul 
domniei lui, cu atât mai mult ea nu mai avea de ce s’o facă cu 20 de ani 
mai târziu, adică în .1375, când imperiul lui Duşan începuse să se fărâ
miţeze; şi când Sârbii aveau tot interesul să se apropie de Ţarigrad şi să 
reia legăturile cu patriarhia ecumenică.

Lascaris Michel, et Vaillant A., La date de la conversion des Buh 
gares, (extras din: Revue des Gtudes slaves, XHI (1933).

Istoricii s ’au frământat vreme îndelungată ca să deslege data ade
vărată când s’a botezat prinţul Boris şi de aici când s’au creştinat Bulgarii. 
In privinţa aceasta au fost discuţii întinse, iar din lipsa unor dovezi te
meinice nu s’a putut lămuri chestiunea. Iată însă că cercetările amănun
ţite şi ştirile noi înfăţişate de prof. Vaillant şi Lascaris izbutesc să înlă
ture toată nedumerirea şi să fie hotărîtoare pentru aflarea anului când 
s’au creştinat Bulgarii.

Astfel prof. Vaillant a analizat din punct de vedere filologic textul 
paleoslav care dă ştirea cea mai bună despre acest fapt. Este vorba de 
Insania aflată pe mss. care cuprind Cuvântările Sf. Atanasie împotriva 
Arienilor, tălmăcite în slavoneşte de Constantin Preotul din porunca ţa
rului Simeon (893-927). Printre altele pisania aceasta pomeneşte de moar
tea lui Boris — întâmplată în anul 907 — şi de data când el a creştinat 
pe Bulgari: e T X M iS X ’T H  cifre neînţelese şi care au pricinuit toată 
încurcătura pentru găsirea valorii lor. Cei mai mulţi istorici credeau că
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au în faţă un grup d© Utere din dialectul protobulgar folosit adeseori pen
tru însemnarea anilor. Prof. Vaillant însă dovedeşte dimpotrivă că la în
ceput pisania a fost scrisă în glagolitică, iar mai târziu transcrisă în chi
rilică. Forma © T X ’B S X ’TH n’ascunde decât data în glagolitică, 
alterată de copişti. De fapt sunt două grupe de câte patru Utere :gXXKş* 
GXTH. Repetarea Uterelor 6 ,  X Şi T 111 amândouă grupele, dovedeşte 
că una este corectarea celeUalte. In primul grup însă Utera X este schim
bată în locul Uterei Jţ cu care seamănă foarte mult în glagolitică. Astfel 
reconstituit textul avem 6T H K  adică anul 6372=864 d. H. Grupa doua 
se expUcă printr’o greşeală a copistului. In concluzie prof. Vaillant lămu
reşte în felul următor descoperirea sa: când s’a transcris pisania în chi- 
riUcă, s’a păstrat întocmai textul acestor litere, iar copiştii de mai târziu 
n’au schimbat de loc valoarea numerală a Hterilor glagoUtice care alcă
tuiau anul. Nepricepându-le rostul au putut foarte lesne să greşească.

Dar în sprijinul acestei date stabiUte de prof. Vaillant, se adaogă şi 
cercetările d. M. Lascaris. Printr’o pătrunzătoare critică a lucrărilor mai 
noi despre creştinarea Bulgarilor, d-sa arată greşeala săvârşită de isto
ricii bulgari, ori streini, în reconstituirea şi interpretarea izvoarelor desco
perite în vremea din urmă. Astfel lămureşte unele fapte în legătură cu 
mscripţia dela Balsi (Chefaionia) şi îndepărtează mărturule aduse de C. 
Praschniker şi V. Zlatarski pentru susţinerea anului 6374=866 d. H. ca 
data adevărată când s’au creştinat Bulgarii. Ajutat de argumentele din 
darea de seamă făcută de istoricul sârb D. N. Anastasijevici asupra stu
diului profesorului V. Zlatarski, d. Lascaris dovedeşte că pasagiul aflat 
în Viaţa Sf. Climent nu priveşte inscripţia dela Balsi, ci cu totul alt lucru, 
împotriva părerii că deşi anul 6374=865-6 d. H., aflat în inscripţia 
dela Balsi, corespunde întocmai cu socoteala propusă de Bury şi Mikkola 
pentru grupul de Utere © T X ’B d X ’TH ==6374=866 d. H. nu însemnează că, 
ştirile sunt autentice, iar data aceasta bine socotită, d. Lascaris aduce 
dovezi noi din izvoare bizantine. întemeiat pe relatările cronicarilor Simion 
Logotetul şi Genesius, care înfăţişează creştinarea Bulgarilor ca un fapt 
strâns legat de biruinţa lui Petronas asupra emirului Omar din MeUtine, 
întâmplată după izvoarele arabe la 3 Septemvrie 863, d-sa arată cu deplină 
temeinicie că botezul prinţului Boris nu se datoreşte decât acestei izbânzi. 
Şi cu toate că răspunsul papei Nicolae I cu data de Mai 864, este termi
nus post q'w&m, pentru botezul lui Boris, o logică naturală a istoriei ne 
îndeamnă să credem că el a avut loc îndată după aceasta. Iar anul 864 
stabilit de prof. Vaillant trebue primit cu toată încrederea ca singurul 
care se confirmă de izvoarele istorice şi de logica faptelor.

Lascaris Michel, Influences byzantines dans la diplomatique bul 
gare, ' serbe et slavo-roumaine, (extras din: Byzwntinoslavica, n  (1931) 
pp. 500-510).

Pornind dela studiile lui Jirecek şi Fr. Dolger despre diplomatic? 
bizantină, d. Lascaris a încercat să lămurească în această lucrare înrflu 
rirea pe care a avut-o cancelaria Bizanţului asupra ţărilor balcanice: Bul 
garia, Serbia şi Principatele Româneşti. Scopul urmărit de d-sa esto arfc 
tat limpede dela început, adică să dovedească cum cancelaria bizantină i

I



fost departe de a fi exercitat o influenţă exclusivă la Bulgari, Sârbi şi Ro
mâni, trei popoare socotite pe bună dreptate ca făcând parte din cercul 
civilizaţiei bizantine. Nu numai diplomatica moldavă s’a format sub înrâu
rirea cancelariei lituane şi polone, neavand la început decât prea puţine 
puncte de atingere cu diplomatica bizantină, dar ceiace este mai însem
nat chiar diplomatica valahă şi sârbă cuprinde numeroase împrumuturi 
apusene care aproape precumpănesc pe cele bizantine.

Diferitele feluri de acte pare să-şi fi hotărît, în bună parte, osebi
tele lor «tipuri» încă de pe vremea împăratului Leon Filosoful (886-912). 
începând de acum şi până la căderea împărăţiei sub Turci (1453), actele
eele mai mult folosite erau: '/poaopooXXoc X670? şi 7Tp6ara7[w(. Intre
a ce ste a  două m ai erau alte  tipuri m ijlocii, de pildă: aiYiXXiov, • optofio*;

vsap a (novella), GTjfisiwai?, etc.

înainte de 1204 )(po-j6[3ooXXo<; X670S începea printr’un protocol 
miţidl, format din: mvocatio verbalis, intitulatio şi adresa. Venea apoi: 
textul (urmat de invocatio symbolica) care se alcătueşte din: preambul, 
vharatio, dispositio şi clauze penale, sfârşindu-se cu data şi iscălitura auto
grafă a împăratului. Dar lucrul de căpetenie, care nu putea să lipsească 
dela acest act era bulla — pecetia — de aur, atârnată cu fire roşii de 
mătase.

Schimbări mai însemnate încep să se facă în cancelaria bizantină 
după anul 1204. De atunci formulele tind să se simplifice, iar hrisovurile 
nu mai au decât protocolul iniţial şi textul.

In ceiace priveşte materialul pe care se scriau hrisovurile, era fe
lurit. La început cancelaria bizantină a folosit papirusul. Dar prin veac. 
XI şi XII întrebuinţa atât pentru hrisovul as, cât şi pentru prostagma hâr
tia aşa numită bombacin. începând din veacul XII hrisovul se scrie pe 
pergament, în timp ce prostagma continuă să fie scrisă pe hârtie.

Hrisovul care a slujit de model cancelariilor ţarilor bulgari şi 
despoţilor sârbi, a trecut apoi în Principatele Româneşti, unde sub forme 
uşor schimbate, a durat până în veacul XVIII, prin cuvântul hrisov înţe- 
legându-se orice act eşit din cancelaria domnească. Se pare însă că în 
cancelaria bulgară se împrumutase deosebirea între hrisov şi prostagmă. 
Totuşi singura deosebire ce se poate face în diplomatica bulgară şi sârbă 
şi chiar slavo-română, este aceia între diplome şi scrisori. I. Bogdan a 
încercat să deosebească actele slavo-române după numirile aflate în ele 
şi care numiri trebuiau să fie în legătură cu cuprinsul actului, adică

p H o 0 K pentru cele autcut 100, vv p H 3 o s ciu noKfrt-feHÎi pentru acte le  de

m ai mică însem nătate şi KHHIM pentru scrisori.
In partea doua a lucrării d. Lascaris cercetează felul în care s’a 

păstrat sau schimbat hrisovul bizantin în documentele bulgare, sârbe şi 
alavo-române. Iscălitura roşie cu numele suveranului se găseşte în toate 
documentele acestor ţări, afară de Moldova. Spre deosebire de Bizanţ 
Insă, ea nu este autografă. Ţarii Bulgariei, regii Serbiei şi Voevozii Ţării 
Româneşti, nu iscălesc ei actele. începând din veacul XV în Serbia şi 
Valahia, cuvintele din care se compune iscălitura simt mai întotdeauna 
scrise în monogram. Peceţiile atârnând de aur nu se întâlnesc decât în 
documentele bulgare şi sârbe. Totuşi în Serbia pe la începutul veacului 
XIH-lea apar peceţiile de ceară, care începând cu veacul XV-lea înlocuesc
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peceţiile de aur# Principatele Române toate documentele, cu mici aba*
teri, n’au decât peceţii de ceară.

Obiceiul cancelariei bizantine de a adăoga în hrisov anul scris cu
litere roşii, n’a trecut în diplomatica sud-slavă şi română. In schimb se 
găseşte mai multă apropiere pentru materialul de scris. Astfel toate do
cumentele bulgare din veacul XHI-lea sunt scrise pe bombacin, iar cele 
din veacul XTV-lea pe pergament. Serbia însă, din potrivă, toate docu
mentele vechi le are scrise numai pe pergament, ceiace dovedeşte o in
fluenţă apuseană. Abia din veacul XlV-lea cancelaria sârbă ajunge să' în
trebuinţeze alături de pergament şi hârtia adusă din Italia. In Principatele 
Române cele mai vechi documente (veac. XIV-le a) sunt scrise pe perga
ment, iar din veacul XV-lea se iveşte în Valahia pe lângă pergament şi 
hârtia.

Atât pentru caracterele externe ale documentelor. In ceiace priveşte 
caracterele interne d. Lascaris găseşte următoarele înrâuriri şi deosebiri: 
Invocatio verbalis nu se întâlneşte în nici un document bulgar. La fel şi 
în Serbia, doar cu excepţia a patru documente. Subscripţia sau intitulatio 
lipseşte cu totul in documentele bulgare. Ea este însă foarte mult folosită 
în Serbia, Valahia şi Moldova, având două formule: una de origină bi
zantină, iar alta — Dei gratia —- de origină apuseană. In Moldova nu se 
întâlneşte decât aceasta.

Preambulul plin de citate din Sf. Scriptură şi Părinţii bisericeşti 
apare mult mai rar decât în diplomele bizantine. De obicei nu este fo
losit decât în hrisovurile care privesc biserica şi aşezămintele religioase. 
Mai des în Bulgaria şi Serbia, el este foarte rar în documentele valahe 
şi aproape absent în cele moldoveneşti.

Pentru dovedirea deosebitelor înrâuriri în ce priveşte scrierea datei, 
se înfăţişează extrase din documente bulgăreşti, bizantine şi sârbeşti.

Un alt element, rar în actele sârbeşti, absent în cele bulgăreşti, dar 
care se întâlneşte în toate actele din Moldova şi Ţara Românească, este
Usta martorilor.

Pentru iscălitură actele bulgare păstrează formula bizantină, în 
timp ce în Ţările Româneşti se întrebuinţează formula occidentală Dei 
gratia. Serbia le foloseşte pe amândouă.

Precum vedem contribuţiile d. Lascaris la studiul diplomaticei bul
gare, sârbe şi române, sunt deosebit de preţioase. Ele dovedesc pricepere 
şi adâncă pătrundere într’un domeniu atât de întins ca al diplomaticei 
bizantine. Iar pentru studiul ei şi lămurirea influenţelor avute asupra 
ţărilor balcanice, d. prof. M. Lascaris poate fi socotit un deschizător de 
drumuri noi şi nestrăbătute de nimeni până la apariţia acestei lucrări.

*

Diac. Gh. I. Moisescu.
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LUCRĂRI CU CARACTER GENERAL

1. Manolache, Teodor N., Biblioteca Facultăţii de Teologie din Bu- 
ew'eşti, în Studii Teologice, an. V (1934-1936), pp. 123-6.

Facultatea de teologie din Bucureşti a izbutit să-şi înjghebeze în 
ultimii ani, una din cele mai bune biblioteci de specialitate din ţară. Au
torul ne înfăţişează în această cronică străduinţele îndelungate şi grija 
deosebită ce au arătat conducătorii şi dascălii facultăţii de teologie pentru 
înzestrarea acestei biblioteci mai ales dela 1927 încoace. In acest an inter
natul teologic trecând sub cârmuirea deplină a Patriarhiei, se înţelege că 
totdeodată s’a deslipit de facultate şi biblioteca adăpostită în el, şi care 
până în pragul războiului atinsese suma de 16.000 volume.

Numărul mare de studenţi mereu crescând care începuse în acea- 
ată vreme să urmeze cursurile teologice, a făcut să se simtă tot mai mult 
nevoia unei biblioteci aparte şi în curent cu ultimele publicaţii de spe
cialitate. Şi atunci din iniţiativa părintelui profesor I. Popescu-Mălăeşti 
decanul facultăţi, s’a hotărît în consiliul profesoral din 2 Dec. 1929 înfiin
ţarea unei biblioteci centrale, deocamdată cu cărţile bibliotecilor de se- 
minarii şi daniile profesorilor, N. Dobrescu, D. G. Boroianu, Pr. Ioan 
Mihălcescu, dr. C. Angelescu, şi alţii.

S’a început apoi cumpărarea de cărţi româneşti şi streine, alocân- 
du-se în acest scop întreaga sumă realizată din taxele studenţilor, atât în 
anul 1930, cât şi în cei următori. . *

Treptat, treptat biblioteca s’a îmbogăţit şi a putut să-şi agoni- 
sească colecţii de texte şi traduceri, mai multe enciclopedii şi diferite alte 
lucrări de seamă din toate ramurile teologiei.

In prezent biblioteca numără 8658 opere în 12.572 volume, iar va
loarea acestor cărţi se ridică la suma de peste cinci milioane lei.

G. I. M.
2. CBH^tTe^b (Martor), riyTi, Ha To^rotjîy ( =  Calea spre Golgota) în 

BocrpecHoe HTeHie, 1935, nr. 6—14. Sub acest titlu, autorul— martor, 
fără teamă că face un sacrilegiu, descrie amintirile sale despre viaţa cle
rului ortodox din Rusia Sovietică sub jugul bolşevismului. Dânsul, deşi 
a trăit mulţi ani în Rusia, a stat însă departe de cercurile bisericeşti, 
însemnările lui nu sunt rezultatul unei culegeri sistematice de material, 
ci numai observări involuntare. El însuşi recunoaşte că aceste câteva 
evenimente nu epuizează toată realitatea îngrozitoare, care numai într’o 

j * minimă măsură e deschisă pentru ochii martorilor; toată plinătatea ar
înfăţişa-o numai arhivele f. 11. y. Amintirile sunt în mare parte din anii 
1930—33. Din memorii au dispărut evenimentele din primii ani ai bolşe
vismului, când clericii erau îngropaţi de vii ca cei 300 de preoţi în gu
bernia Samara, când episcopii erau aruncaţi în râuri, cum a fost aruncat



de pe un pod de cale ferată episcopul Vasile din Perm, când călugării 
erau arşi de vii, ca ultimul arhimandrit din Soloveţ, Veniamin.

♦
Mitropolitul Petru al Moscovei a fost arestat noaptea în ascuns, 

a îndurat luni de zile chinuri în închisoare, unde bântuia tifosul şi foamea, 
unde insectele nu-1 lăsau să doarmă, unde nu-i era îngăduit să aibă nici 
măcar o Evanghelie, a fost în sfârşit exilat pe 10 ani, în vagon de ani
male, apoi pe jos peste 1000 verste, pe o insulă pustie din Oceanul în
gheţat de Nord. Aceasta e istoria capului Bisricii ruse, care întruneşte 
peste 100 milioane de creştini. De atâţia ani, el — bătrân de peste 70 
de ani — se chinueşte lipsit de orice legătură cu lumea, chiar de corespon
denţa, având comunicare numai cu indigenii pe jumătate sălbateci.

Arhiepiscopul Harion, vicarul Moscovei, om foarte învăţat şi în
zestrat, predicator exclusiv şi cu o vieaţă spirituală întreagă, „făclia 
bisericii", după mărturisirea clerului, la 35—40 ani. El era grozav pentru 
G. P. U. din cauza influenţei lui neobişnuite asupra poporului. Trebuia 
să-l curăţe... In 1922, a început drumul crucii prin exil în Arhanghelsc, 
unde a stat 3 an i Abia s’a reîntors în Moscova, a fost iarăşi arestat şi 
exilat în insula Soloveţ, încă pe 3 ani. Au trecut şi aceştia. Iarăşi întoar
cerea în Moscova şi iarăşi arestul, aproape a doua zi de la sosire. De data 
aceasta pe vlădica îl închid în izolatorul Iaroslavschi, destinat special 
pentru criminalii penali înrădăcinaţi, cu cel mai aspru regim. Dar aceasta 
nu a fost o măsură de înfricoşare. Apoi a  fost trimis în lagărele concen
trate de Nord şi pus la muncă istovitoare în păduri, în zona construcţiei 
canalului M. Albă—Baltica. Pentru a-1 omorî, l-au pus împreună cu alţii, 
să taie pădure, dându-le de lucru atât de mult, ca să nu poată termina, 
deşi lucrau dela 3 dim. până la 9 seara. Raţia lucrătorilor era 500 gr. de 
pâine, 10 gr. zahăr şi o ceaşcă de mâncare în 24 de ceasuri, iar lucrul îl 
făceau fiind până la brâu în zăpadă şi în noroiu. Din cauză că nu dove
deau să execute lucrul, lui Vlădica i-au micşorat raţia, apoi au început 
să-l lase cu picioarele goale în zăpadă toată noaptea. După câteva săptă
mâni, picioarele i-au degerat, vlădica a ajuns în baracă, s’a molipsit de 
tifos şi a murit în spitalul închisoarei din Petrograd în anul 1932. Aceasta 
a şi căutat-o G. P. U. timp de 10 a n i1).

O sforţare momentană a memoriei, şi chipurile ierarhilor bisericii 
ruse omorîţi în chinuri trec unul după altul. Iar preoţii sunt cunoscuţi 
numai cercurilor mici de oameni apropiaţi. Soarta lor e deopotrivă de 
grea, dar trecând pe orbite mai mici, ea atrage atenţia unei masse mai 
mici de oameni. Ei sufer şi mor, şi amintirea lor se păstrează numai de 
familia rămasă orfană. Numele acestor mucenici necunoscuţi, e leghion. 
Se poate spune cu încredinţare deplină, că pe lângă înjosirile şi batjoco- 
rile zilnice de caracter legal, ca lipsa dreptului de alegător, a dreptului 
de pâine, locuinţă şi altele, — 99% din clerul rusesc s ’a aflat şi se află 
în închisori şi lagăre. Ultimul şi fericit procent aparţine «bisericii vii».

Prin sate, după prefacerea forţată a bisericilor în colhozuri, aces
tea, acolo unde au mai rămas, prezintă un tablou obişnuit: uşile frânt i\

1. Urmează chinurile groaznice ale câtorva episcopi exilaţi şi omorîţi. I'n 
tun episcop închis îl mâncau viermii de viu. Pe acesta bolşevicii îl arătau flHor In 
emniţaţi pentru a-i înfricoşa cu chipul celui ce putrezea de viu.
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gdamurile sparte, acoperişul stricat. Crucea ruptă,. înăuntru bisericii—mur
dărie. Pe jos cărţi rupte. Slujbă, de sigur, nu se mai face. Dacă întrebaţi 
despre clerici pe vreun trecător, el se dă repede în lături, uitându-se în 
toate părţile nu e prin apropiere vreun comunist sau agent r . n. y.

In oraşe situaţia nu e mai bună. Autorul a trăit 4 ani într’un oraş 
cu o populaţie de 200.000 oameni. La început erau acolo 40 clerici şi 14 
biserici. Stăpânirea a dărâmat 13 biserici. Rămăsese numai una dincolo 
da oraş Ia cimitir şi pe lângă ea 3 preoţi prea bătrâni. Ceilalţi simt în 
surghiun în Peciora,. dincolo de cercul polar. Mulţi din ei au şi murit acolo, 
alţii mAi trăiesc, dar întoarcere pentru ei nu mai este. Acest exemplu 
e tipic pentru majoritatea oraşelor din Rusia. Prin cele din Turchestan 
şi din Extremul Orient nu au mai rămas de loc nici biserici, nici clerici. 
Calea pentru aceasta e uşoară. întâi se ridică clerul, iar apoi se lichidează 
biserica. Tehnica suprimării clerului e cinică de tot. Iată câteva exemple.

Pe lângă fiecare biserică rămasă în Rusia se află un consiliu bi
sericesc ales alcătuit din 8—10 oameni din clerici şi mireni. Obligaţiile 
acestui consiliu poartă un caracter pur material: întreţinerea clădirii bi
sericii, întreţinerea clerului ş. a. r.TL y . alege un membru din consiliu 
mai cu puţină carte, neîncercat în mişelii, şi-l chiamă la un interogator 
cam de acest fel: „Cine are grijă de trebile cutărei biserici ?“ — „Consi
liul bisericesc41 — „Cine face parte din e l?44 — „Părintele, epitropul,

* aleşii din credincioşi44, — „Prin urmare, pe lângă biserică este o organi
zaţie din câţiva oameni V*—„Da, este, pentru grija bisericii".—„Semnaţi 
declaraţia dvs.“. Cel interogat, fără să bănuiască vre-o provocare, sem
nează declaraţia. Materialul e gata — recunoaşterea despre prezenţa unei 
«organizaţii». înfăţişarea acestei «organizaţii» drept contra-revoluţionară, 
atârnă de conştiinţa comisarului, adecă nu prezintă nicio greutate, cu 
atât mai mult, că toate organizaţiile din Rusia, înafară de cele de stat, 
sunt declarate ca anti-revoluţionare şi participarea în ele se pedepseşte 
dela. 3 ani închisoare până la împuşcare. Mai departe merge uşor: 
cierul, iar dacă e nevoie şi întreg consiliu bisericesc, este arestat şi co
legiul r. II. y . decide pedeapsa: lagărul sau împuşcarea.

Un seceriş îmbelşugat a secerat r. H. >\ în anul 1930, creind în 
mod artificial o lipsă de bani mărunţi de schimb de argint în ţară. Aceasta, 
fără de îndoială, a fost ca o măsură pentru lichidarea în massă a clerului. 
T. H. y« a anunţat imediat o campanie împotriva speculaţiei cu argintul 
şi a început percheziţiile laolaltă, mai ales în biserici. Aceasta se făcea 
în felul următor. Imediat după slujba dumnezeiască, apăreau agenţii
F. fi. y . şi făceau percheziţie. Se înţelege că ei găseau căţiva bani mă
runţi, jertfiţi de credincioşi. Mai departe era uşor: arestarea preotului, 
diaconului, a epitropului, învinuirea în „speculaţie44 cu argint, şi pentru 
asta exilul în lagăr, iar în multe cazuri chiar împuşcarea.

E foarte populară metoda lichidării clerului pe calea impozitelor. 
Preotul se impunea cu un impozit extraordinar de mare, de ex. 1000 r. 
pentru jumătate de an. Se înţelege că contribuabilul nu era în stare să  
plătească suma cerută. Ca rezultat era arestul şi surghiunul în lagăr.

Mai mult era folosită metoda de denunţ fals (pe această metodă 
în genere se sprijină toată sistema sovietică) asupra activităţii anti-re- 
voUxţionare a clerului, prin persoane alese deosebit, cum şi metoda de re-
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cunoaştere forţată a  crimei nesăvârşite la oamenii mai puţin rezistenţi, 
pe cale de torturi: strângerea degetelor cu uşa, hrănirea cu scrumbie 
f&ră de apă, interogatorii îndelungate, etc.

Se înţelege, clericii îşi dau seama pe deplin de hotărîrea soartei lor şt 
2ku  se opun comisarilor, cu atât mai mult că justiţia din Rusia e în genera 
«n vis cinic. Clericii privesc închisorile, surghiunurile, tot acest lanţ de 
chinuri, ca la o încercare trimisă de sus, ca la o persecuţie pentru ere** 
dinţa creştină, prezisă încă de Sfânta Scriptură ceea ce şi naşte ace& 
tărie exclusivă, cu care îşi duc nevoinţa lor 1).

In esenţă, ce altceva înseamnă moartea pentru un preot din Rusia, 
decât unica „posibilitate“ ce a mai rămas de a rupe lanţul de chinuri va
riate şi permanente, în care închisoarea, lagărul, în genere închiderea — 
sunt numai unul din belciugi, un' fel deosebit de suferinţe.

Care este viaţa de toate zilele a unui preot din Rusia şi a familiei 
lui, când sunt „liberi“ ? Ei sunt lipsiţi de constituţia sovietică de drepturi 
electorale. Ce înseamnă, aceasta ? Aceasta înseamnă, că ei, întâi de toate, 
jnint lipsiţi de dreptul asupra pâinii, căci persoanele lipsite de. drepturi 
electorale nu au cartele de alimente, fără de cari nimic nu se poate pro
cura în Rusia, unde nu există comerţ liber. In felul acesta ei trăesc din

*

milostenie. Această înseamnă că clericii cu familiile lor sunt lipsiţi, în 
caz de boală, de dreptul la ajutor medical, deoarece spitale particulare în

%

Rusia nu sunt, iar practica particulară a medicilor acasă se urmăreşte; ^ 
iar spitalele de stat sunt oprite de a da ajutor medical persoanelor lipsite 
de drepturi electorale. Aceasta înseamnă chiar, că copiii clericilor sunt 
lipsiţi de dreptul la şcoală, întrucât şcoalele sunt ale statului şi sunt în
chise pentru copiii celor lipsiţi; sunt lipsiţi şi de dreptul de muncă; între
prinderi particulare în Rusia nu sunt. Aceasta înseamnă în sfârşit, că 
clericii şi familiile lor sunt lipsiţi şi de dreptul la locuinţă, deoarece casele 
din oraşele Rusiei sunt municipalizate şi sunt puse la dispoziţia numai
persoanelor cari au dreptul de alegător. Clericii se înghesuiesc pe la cu- 

t

noscuţi şi rude, familii întregi într'un ungher, pe săli. Dar nu e uşor de 
a găsi nici această posibilitate. In Rusia lumea fuge de preot ca de un 
lepros, atât e de mare frica în faţa lui G. P. U. Pe străzi îi aşteaptă 
ofense, până la loviri..

Problema fundamentală a celui de al 2-lea plan cincinal e anun- 
tţată, precum se ştie, „desfiinţarea claselor şi a resturilor de socitate ca
pitalistă", — adecă în primul rând — clerul. Termenul acestei lucrări e 
anul 1937. Putem să nu ne îndoim, că problema va fi îndeplinită. Expe-

4

rienţa de 15 ani e zălog. Şi apoi ei n’au mai rămas atâta de mulţi— „re
sturi de societate capitalistă". Emigraţia rusă nu poate să împiedece acest 
măcel în massă al creştinilor în Europa din veacul al XX-lea, dar ea are 
glas ca să-l facă cunoscut lumii, cu toate că nici stăpânirea sovietică nu 
Be jenează să declare intenţiile ei. încheierile, pe cari le vor face cei ce 
au destinele lumii, în deosebi cei cari caută prietenie cu sovietele, aă 
rămână pe conştiinţa lor. D. J. B.

1. Mii departe „TiartDrui* continuă descri *rea altor câtorva exemple do rhl 
nuri şi execuţii ale călugărilor şi preoţilor. Persecuţiile sunt îndreptato $1 anipm 
familiilor preoţilor.
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TEOLOGIA SISTEMATICĂ
«

3. Andonescu Petru: '0  xpiaTiavnji&c xal ra ao^tctXioTixa aoanf][i.a** 
(Creştinismul şi sistemele socialiste) , Atena 1934, 207-j-XVT pp.

Lucrarea aceasta a fost susţinută ca teză de doctorat la Facultatea 
de Teologie din Atena în anul 1934.

Impresia bună pe care a produs-o în Grecia lucrarea d-lui Ando* 
nescu, de reală utilitate pentru apologetica creştină, m’a îndemnat ca 
să rezum aici ideile principale cuprinse în acest studiu.

Sprijinit pe datele istoriei, economiei politice şi folosofiei, precum 
şi pe rezultatele tuturor experienţelor socialiste, autorul studiază rapor
tul dintre creştinism şi sistemele socialiste, arătând care este locul pro
blemei social-economice în creştinism şi care. simt soluţiile acestei pro- 
bleme în acord cu spiritul învăţăturii creştine. Lucrarea are trei părţi:
o  parte expozitivă, a doua de critică ştiinţifică şi a treia cuprinzând cri
tica şi doctrina creştină.

In prima parte a lucrării, autorul face o expunere obiectivă a doc
trinelor socialiste, oare sunt analizate în cauzele lor genetice şi în rezul
tatele lor practice. Apoi examinează şi doctrinele care prezintă indirect 
vre-un punct de vedere socialisto-comunist, ca de ex. estetismul anarhist 
al lui Ruskin şi anarhismul religios al lui Tolstoi. Cu puţine excepţii (Iar 
burismul englez, fabianismul şi unele doctrine franceze) sistemele socia
liste postulează suprimarea proprietăţii individuale, a familiei şi a reli
giei, ca fiind instituţii ce servesc capitalismul şi tiranizează clasele mun
citoare.

Autorul evidenţiază îndeajus caracterul de simplă credinţă politică 
al socialismului în general. Singur marxismul se înfăţişează ca •un sistem  
ştiinţific, inspirat din concepţiile socialiste franceze, din economia politică 
engleză şi din filosof ia germană.

Concepţia economică a lui Marx este analizată de către d. A., sis
tematic şi în toate elementele ei: teoria valorii, teoria muncii şi teoria 
centralizării economice. Lupta de clasă, considerată ca un imperativ al 
evoluţiei economice, este concluzia doctrinei marxsite. Ea trebue să se 
termine prin dictatura proletariatului şi deaceia organizarea muncitori
lor pentru luptă este ultimul cuvânt al lui Marx.

In partea a doua a studiului său, d. A. face critica ştiinţifică a si»- 
temelor socialiste. D-sa vădeşte mai întâi logica eronată a marxsismuluL 
Dialectica tezei, antitezei şi sintezei nu se poate aplica în domeniul fizic 
şi economic, întrucât în acest domeniu elementele nu au relaţii contradic
torii, contradicţia fiind un proces exclusiv intelectual. In al doilea rând, 
teoriilor socialiste le lipseşte elementul empiric. Viaţa economică evolu
ează şi nu se poate deci încadra într’o formulă definitivă cum învaţă so
cialiştii. De acest adevăr şi-au dat seama numai acei cari au trecut la 
aplicarea practică a socialismului şi deaceia Trotsky şi Stalin vorbesc de 
«revoluţia permanentă» (p. 64).

Mai departe d. A. examinează metodic inaplicabilitatea practică a  
principalelor sistem e socialiste, arătând caracterul utopic al acestor 
sisteme.

In partea a treia, este studiat raportul dintre creştinism şi socia
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lism. Creştinismul recunoaşte principiul instituţiilor naturale, se împotri
veşte însă deviaţiunilor acestor instituţii. Admiţând proprietatea ca insti
tuţie naturală, creştinismul îi prescrie noui reguli de valorificare. Printr’o 
bogată documentare scripturistică şi patristică, autorul arată opoziţia 
netă dintre creştinism şi socialism în ceiace priveşte problema proprie
tăţii, (p. 136-160).

Mântuitorul nu condamnă proprietatea individuală ci aglomerarea 
de bunuri în scopul de a fi utilizate egoist. Milostenia n’ar putea fi virtute 
prescrisă creştinilor cari ar trăi într’un regim comunist. «Dacă creşti
nismul ar fi fost o teorie comunistă, în loc să înveţe milostenia ca mijloc 
de ajutorare a săracilor, ar fi propovăduit, fără rezerve, comunitatea de 
bunuri» (p. 142). Comunismul primei societăţi creştine s’a înfăptuit bene
vol sub influenţa puternică a ideii parusiei Domnului.

Cercetând apoi mişcările sociale de inspiraţie creştină, ca statui 
comunisto-creştin organizat de Iesuiţi în Paraguay între 1608-1787 şi 
analizând diferitele teorii socialisto-creştine, autorul conchide că între so
cialismul creştin şi socialismul materialist există deosebiri radicale. Doc
trinele social-creştine condiţionează starea materială de starea morală, pe 
când socialismul condiţionează progresul moral de buna stare materiala.

Cum luptă creştinismul împotriva doctrinelor şi mişcărilor socia
liste? Biserica romano-catolică a condamnat oficial socialismul şi comu
nismul (p. 183) îndemnând pe credincioşii ei să lupte prin organizaţii 
sindicale împotriva curentelor socialiste şi comuniste. Biserica ortodoxă 
n’a pronunţat o condamnare oficială şi nici nu a organizat rezistenţa 
credincioşilor împotriva acestor curente.

Doctrinelor socialiste, creştinismul le opune concepţia şi doctrina 
sa, inspirate din principiul că: «viaţa economică depinde de cea etico- 
spirituală şi nu invers» (p. 187). Ideile fundamentale ale doctrinei social- 
creştine sunt: 1) valoarea absolută a sufletului omenesc; 2) unitatea şi 
solidaritatea întregii familii umane în faţa lui Dumnezeu; 3) fraternitatea 
şi egalitatea oamenilor ca fii ai aceluiaşi părinte; 4) iubirea de aproapele 
şi 5) idealul păcii universale (p. 189).

In soluţionarea problemelor social-economice însă, creştinismul nu 
aduce o formulă fixă, definitivă, pentru motivul că aceste probleme nu 
comportă soluţiuni valabile pentru toate popoarele şi pentru toate tim
purile. Creştinismul inspiră un anumit spirit şi impune numai corectivul 
iubirii şi al solidarităţii. Colaborarea socială aşa cum se manifestă în 
sistemele de inspiraţie creştină' cooperatism, Trades-Unions, corporatism 
fascist şi după părerea autorului şi în hitlerism (p. 195) indică unele me
tode de soluţionare a problemelor social-economice, în spirit creştin.

Lucrarea d-lui Andonescu constitue un frumos efort de gândiri» 
şi construcţie apologetică, stăpână pe argumentele strict ştiinţifice caro 
se încadrează în principiile creştine. Fireşte, există în acest studiu şi lu 
cruri care nu vor întruni aprobarea tuturor. In ce mă priveşte, trebur nrt 
notez — pentru deplina obiectivitate a observaţiilor însemnate aci n» 
zerva mea cu privire la aprecierile făcute de autor în legătură cu nluU 
mul economic al hitlerismului. Intre altele, autorul afirmă că «fiuirlnintil 
şi hitlerismul nu sunt decât aplicarea principiilor cooperatism ului ţii hW* 
sistemului Trades-Unions» (p. 117). Afirmaţia aceasta, în ccinxM' privat»
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hitlerismul este avansată faţă de rezultatele experienţii actuale. Hitle- 
risxnul ca sistem social-economic este foarte neprecis, până astăzi.

Unor probleme d. Andonescu le acordă desvoltări prea întinse faţă de 
locul lor în lucrarea d-sale. Astfel desvoltarea asupra dialecticei hegeliene 
dela pag. 65-66, precum şi expunerea de pură istorie a filosofiei dela pag. 
170-175 simt prea întinse faţă de importanţa lor pentru lămurirea subiec
tului lucrării. Poate că autorul a făcut aceste ample desvoltări din grija 
de a lămuri pe cititori asupra unor probleme mai puţin cunoscute.

Menţionând contradicţia internă a socialismului care, pe de o 
parte se ridică împotriva exploatării individului, iar pe de altă parte 
tinde să organizeze înăbuşirea individului, autorul nu acordă acestei con
tradicţii o desvoltare suficientă.

Fără a ţine seama însă de aceste observaţii, lucrarea d-lui A. pro
movează, cu o reală şi originală contribuţie, studiile de apologetică cre
ştină. Pentru aceasta d-sa datorează cititorilor noştri o ediţie românească 
a lucrării. G. C.

4. Antim, Episcopul Traianopolei (B u lg aria) PeJiwreflTa h JiHTepa- 
TypaTa (Religia şi literatura), în /ţyxoBHa KyjiTypa Nr. 74, 1936.

Scriitori oa Puşkin spuneau: Religia ne-a dat arta şi literatura. Şi 
tot ce a fost mai sublim şi mai înălţător în această privinţă, din cele mai 
vechi timpuri până azi, nu se datoreşte decât sentimentului religios de 
care au fost însufleţiţi artiştii şi marii literaţi. Fără religie n’ar fi existat 
nici filosofia, nici poezia nici morala. V. D.

5. Bucevschi Orest, Dr., Despre numele confesiunilor creştine, Cluj 
1936, 16 p. (extras din Revista teologică, Sibiu, an. XXVI, Nr. 1-2).

La început sensul numirilor: creştinism răsăritean şi creştinism  
apusean, era curat geografic, mai târziu însă i s’a adăugat şi unul de 
natură dogmatică. Astăzi, prin creştinism răsăritean înţelegem biserica 
ortodoxă, iar prin cel apusean, papismul şi protestantismul.

Apusenii mai numesc biserica noastră: greacă, greco-orientală, chiar 
şi greco-catolică, însă foarte rar ortodoxă.

Mai departe autorul îşi propune să cerceteze sensul acestor termeni 
şi potrivirea sau nepotrivirea lor pentru numirea bisericii. Astfel prin 
biserica greacă apusenii înţeleg partea creştinilor care nu ţin nici de 
papism şi nici de protestantism. Numele acesta e de cuprins istoric. Pre
cum biserica apuseană s’a numit romană, fiindcă Roma dobândise tot 
dreptul de conducere, sau latină, în urma întrebuinţării 1. latine, prin 
analogie au numit biserica noastră greacă fiindcă Grecii din Constanti
nopol câştigaseră aceiaşi situaţie în biserica de răsărit.

Numirea greco-catolică este confuză şi o întâlnim numai la prote
stanţi. Ortodoxă este singurul termen potrivit, fiindcă arată situaţia 
dogmatică ce o are între confesiunile creştine.

Prin creştinism apusean denumim papismul şi protestantismul. Pa
pism e nume întrebuinţat exclusiv de ortodocşi şi protestanţi. Numirea 
pe care şi-o dau loru-şi papistaşii este cea de catolică sau romano-cato- 
Ucă. Cuvântul catolic exprimând noţiunea de universalitate, nu este po
trivit întru totul pentru biserica apuseană, el implicând şi o învăţătură 
conformă cu tradiţia apostolică.
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1 Protestanţii sau evanghelicii voesc să dovedească încrederea deplinii
ca se află pe drumul curat şi adevărat al învăţăturii după Evanghelie,
Tot în acest nume intră luteranii, calvinii şi aderenţii lui Zwingli.

G. I. M. ,
6. Hrisostom arhiepiscopul Atenei, To rcepi zffi 'sopt7j<;

zob Flob^a (J^a rrjv a ’ otxoofievix^v a6vo8ov, (Chestiunea serbării Paştelui 
după primul smod ecumenic), Atena, 1936, pp. 41.

Prin acest studiu, autorul lămureşte împrejurările şi cauzele pen
tru care hotărîrea sinodului I ecumenic, cu privire la serbarea Paştelui, 
n’a fost respectată de toţi creştinii. «Protopaschiţii», primii dezidenţi, 
ţineau mult să postească chiar în ziua de Paşti. De sigur ei sunt vizaţi 
de către Sinodul din Antiohia care în anul 341, prin canonul întâiu, pedep
seşte cu degradarea pe toţi clericii cari nu respectă decizia sinodului I ecu
menic privitoare la serbarea Paştelui, prevăzând totodată şi excomunica
rea atât pentru membrii clerului cât şi pentru mireni. In omiliile sale, 
contra Iudeilor, Sfântul Ioan Gură de Aur a combătut deasemenea pe 
«protopaschiţi» cari în anul 387 au sărbătorit Paştele la 21 Martie, iar nu 
la 25 Aprilie cum trebuia, potrivit rânduelii sinodului I ecumenic.

Sfântul Epifaniu al Ciprului blamează pe creştinii partizani ai ha 
Audius pentrucă s’au despărţit de Biserică numai în ce priveşte sărbăto
rirea Paştelui. Stăruinţa «protopaschiţilor» se datora în deosebi marei 
înrâuriri a evreilor din Siria. In aceiaşi vreme bisericile creştine au fost 
turburate şi de un alt dezacord în ce priveşte serbarea Paştelui. Acest 
dezacord provenea din faptul că biserica Romei considera ca echinopţiu 
de primăvară ziua de 18 Martie în loc de 21 Martie şi nici nu admitea 
ciclul pascal al Alexandriei, de 19 ani. Nepotrivirea aceasta, provenită 
din calculul greşit al echinopţiului, a fost înlăturată deabia în veacul al 
Vl-lea, când Dionisie cel Mic a tradus în latineşte tabla cronologică a 
Paştelui pentru 95 ani, alcătuită de Sfântul Ciril pe baza ciclului pascal 
de 19 ani.

Mai târziu, deciziunea sinodului I ecumenic n’a putut fi aplicată cu 
absolută exactitate din cauză că anul calendarului Iulian, adoptat de Bi
serică, n’avea lungimea anului tropic veritabil. E drept că până în veacul 
al VHI-lea echinopţiul a fost corijat de Biserică; mai târziu însă corijarea 
aceasta nu s’a mai făcut. In anul 1325 învăţaţii din Bizanţ au propus îm
păratului Andronic Paleologu corijarea echinopţiului pentru o mai bună 
aplicare a deciziei sinodului I ecumenic privitoare la data Paştelui. Te- 
mându-se de împotrivirea creştinilor neştiutori, împăratul n’a'primit pro
punerea aceasta deşi recunoştea că era întemeiată. Cu două veacuri mal 
târziu, la 1582, Papa Grigorie al XHI-lea a reuşit să facă această coroo- 
ţiune prin calendarul său. Cronologia gregoriană însă este în dezacord nu 
decizia sinodului I ecumenic, din alt punct de vedere, prin faptul că po 
trivit acestei cronologii, Paştele poate fi sărbătorit şi înainte şi oriutA ni 
Paştele evreesc. Pentru acest motiv Biserica ortodoxă n’a admis cronnii» 
gia gregoriană.

Studiul acesta al învăţatului arhiepiscop Hrisostom so Hprljlitft, r* 
toate lucrările sale, pe bogate referinţe istorice şi se distingo prin < lui 1 
tatea stilului. </, </,



Note Bibliografice. 771

7. Kowacew, Mihail, 3fiaHeHHe «a CTpaaaHJiaTH (însemnătatea sit- 
fertoiţei), în /ţyxoBHa. Ky/rrypa, Sofia, nr. 68, 1936.

Autorul tratează problema: însemnătatea suferinţei după Jukowski, 
Gogol, Kozlow, şi Turgheniew, aceşti mari gânditori ai Rusiei ţariste.

8. Popow, B., M3B0pnTrfe Ha TBOpneCKa CHJia (Izvoarele puterii crea
toare), în: ^yxoBHa Ky;rrypa, Sofia, nr. 73, 1936.

Izvoarele acestea sunt: credinţa, nădejdea şi dreptatea, cele trei 
▼irtuţi cardinale, pe cari autorul le tratează pe larg. V. D.

9. Rovenţa Haralambie, preot prof., Iubirea creştină în Studii teo
logice, an. V (1934-1936), pp. 107-122.

Acest „fragment din esenţa şi specificul creştinismului" este pre
legerea de deschiderea cursurilor facultăţi de teologie în Noemvrie 1935. 
Suprema lege a creştinismului şi esenţa credinţei noastre este dragostea 
de Dumnezeu şi dragostea de aproape.

Pentru înţelegerea dragostei de Dumnezeu trebue mai întâiu desco
perită noţiunea despre fiinţa Lui. N. Testament ne dă pentru acest lucru 
două definiţii şi anume: Dumnezeu este spirit; Dumnezeu este iubire. 
Aceste sunt singurele cuvinte cu care limba omenească poate mărturisi 
ceva din nemărginita Fiinţă a Celui veşnic.

Cuvântul spirit nu este nou. Toată filosofia greacă şi creştină s’a, 
străduit să-i smulgă înţelesul. Dar sufletul omenesc este cel mai în drept 
să ne lumineze icoana duhului pe care Dumnezeu a sădit-o în noi, ca pe-o 
suflare de viaţă şi să ne descopere taina lumii spirituale.

Cât priveşte noţiunea de iubire, care a trecut în creştinism drept 
cea mai de seamă virtute, ea este mai uşor de lămurit. Filologia şi Exe
geza ne ajută mult la înţelegerea sensului său deplin.

In soteriologie • această calitate a lui Dumnezeu se manifestă prin 
creaţia lumii şi a omului. Fiinţa Lui este o dăruire absolută pentru feri-

#

cirea creaturii. Dar acestei iubiri supreme îi corespunde şi o supremă 
libertate a voinţei. Aşa intervine marea ruptură a răului în lume. Răul 
nu-i deci, în origina lui un principiu absolut, ci doar un accident. îngerul 
schimbat în diavol unelteşte mereu în lume la toate căderile sufleteşti.

Mântuirea diavolului este cu neputinţă, căci căderea lui n’a fost 
pricinuită de nimic din afară, şi numai din propria lui libertate. Voind 
să se facă la fel cu Dumnezeu, el a pierdut atributul voinţii lui spre bine. 
Nu acelaşi lucru e cu omul. El a păcătuit prin ispita diavolului şi îndatS. 
a recunoscut vina. Ajutorul dat lui de Dumnezeu din iubire, îi îngădue 
întoarcerea în raiul pierdut. In acest chip iubirea este temeiul iconomiei 
lui Dumnezeu pentru mântuirea omului prin sacrificiul Mântuitorului. De 
aici izvorăşte pilda iubirei faţă de aproape şi care condiţionează şi sub- 
stitue pe cea faţă de Dumnezeu. Ea formează un prim criteriu de mân
tuire şi este coroana celorlalte virtuţi creştine. Prin efectele religioase, 
morale şi sociale ce decurg din doctrina despre superioaritatea iubirei, 
face ca această virtute să fie o putere creatoare şi activă în lume.

G. /. M.
10. Şcstov L.t KHpxerapflTT> h eToeBCriS (Kirchegardt şi Dostoevs- 

chi) în riy-L. nr. 48 (1935), pp. 20—37. E un referat citit la Academia 
reUgioasă-filosofică din Paris la 5 Mai 1935. Conferenţiarul vorbeşte des
pre felul cum înţelegeau Dostoevschi şi Kirchegardt păcatul original sau
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"despre adevărul speculativ şi revelat. Căderea în păcat a turburat cugetul 
omenesc din cele mai îndepărtate vremuri Toţi oamenii simţeau că . în 
lume nu e aşa de bine şi căutau să lămurească cu toate puterile prove
nienţa nenorocirii. După filosof ia antică: naşterea lucrurilor, de sigur, a  
fiinţelor vii, e  privită ca o îndrăzneală criminală a cărei răsplată justă este 
moartea. Existenţa reală, veritabilă trebue căutată nu la noi şi nici pentru
noi, ci acolo, unde stăpânirea legii despre naştere şi distrugere se sfârşeşte, 
adecă acolo unde nu este naştere şi de aceia nu e nici distrugere. Nici 
noi înşine nu putem să ieşim de sub stăpânirea acestui adevăr ca • şi cei 
cari l-au descoperit prima dată. Numai cartea cărţilor face excepţie în 
această privinţă. Ea povesteşte tocmai contrariul faţă de ceia ce cunos
cuseră oamenii. Dumnezeu a făcut totul. Acest început nu numai că nu 
are niciun defect, ci el cuprinde tot ceiace poate fi bun în crearea lumii, 
cu alte cuvinte actul creator al lui Dumnezeu este isvorul a tot binele. 
Toate erau bune foarte. Şi lumea şi oamenii au fost zidiţi desăvârşiţi. 
Răul şi păcatul au venit mai .târziu. Omul a căzut ispită, a gustat din 
fructele oprite şi ochilor lui i s’a deschis tot aceiaşi ce s’a deschis filoso
filor greci şi înţelepţilor indieni: Acel „bine4* al lui Dumnezeu nu s’a 
justificat — în lumea creată nu sunt toate bune, în lumea creată, tocmai 
fiindcă e creată, nu poate să nu fie rău. Din momentul când omul a de
venit „ştiutor", cu alte cuvinte odată cu „ştiinţa", a intrat în lume păcatul, 
iar după păcat şi răul.

Faţă de noi, oameni din sec. XX, întrebarea stă  tot «aşa ca şi faţa 
de cei vechi: de unde e păcatul, de unde simt grozăviile vieţii legate de 
păcat? Defectul e oare în existenţă, care, fiind creată, deşi de Dumnezeu, 
e menită pieirii sau păcatul şi răul e în „ştiinţă", în „ochii deschişi", în  
„vederea cuminte" adecă din roadele pomului oprit. Hegel afirmă: şarpele 
nu l-a înşelat pe om, roadele din pomul cunoaşterii au devenit isvorul 
filosofiei pentru toate vremurile viitoare. Intr'adevăr toţi filosofii au voit 
să fie ştiutori şi nu consimţeau să se lepede de roadele pomului oprit. 
„Filosofia spiritului" a lui Hegel se raportă cu batjocură şi cu dispreţ 
faţă de Sf. Scriptură şi primeşte din Biblie numai ceea ce poate „să se x 
justifice" faţă de conştiinţa raţională. Hegel nu are nevoe de adevărul 
„revelat", adevăr revelat pentru el e numai ceia ce-i revelează spiritul 
propriu al lui. Cuprinsul religiei absolute se interpretează şi se ridică 
până la acel nivel până la care s’a ridicat cugetarea şarpelui din Biblie, 
care a făgăduit strămoşului nostru, că „ştiinţa" îl va egala cu Dumnezeu. 
Lui nu-i vine în cap nici măcar o clipă că intr*aceasta se ascunde o 
cădere groaznică, fatală, că „ştiinţa" nu-1 egalizează pe om cu Dumnozoti, 
ci îl rupe dela Dumnezeu, punându-1 la dispoziţia „adevărului" mort tţ\ 
omorî tor.

Dostoevschi şi Kirchegardt, ambii născuţi în primul pătrar al ixv 
XIX, s’au simţit sub stăpânirea filosofiei lui Hegel. Amândoi au vAmiI 
problema vieţii lor în lupta şi biruinţa acelei ordini de idei, pe curo flln 
sofia lui Hegel a întrupat-o în sine, ca un resultat al desvoltărll • h
europene. Kirchegardt, care în tinereţe se închina înaintea lui rin*
nindu-se de acea realitate, pe care Hegel în numele interesului4 Mpl»lluhil .  
îndemna oamenii să o scuture de pe ei, deodată a simţit eft I i i  mo toriu 
marelui învăţător se află ascunsă o minciună trădătoare, ful»»IA ;jj o
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sminteală, groaznică. El a recunoscut in ea şarpele din Biblie: invocarea 
•de a  înlocui credinţa care nu se teme de nimic într'un Creator liber, viu 
cu o supunere faţă. de nişte adevăruri neschimbate, care domină neîmpărţit 
peste toate, dar care faţă de toate sunt indiferente. Dela Hegel el s’a 
aruncat către unicul său mântuitor, „cugetător particular", către Iov, 
iar de la Iov a mers la Avraam. Când Avraam mergea în pământul fă
găduit, el n’avea nevoie să ştie unde merge. Eîl nu avea nevoie de ştiinţă, 
«1 trăia cu făgăduinţa: unde va veni — şi fiindcă a venit — acolo va fi 
pământul făgăduit. Credinţa nu l-a luat de la Avraam pe Isaac. Prim 
credinţă el l-a dobândit.* Numai credinţa poate să-l libereze pe om de 
păcat; numai credinţa poate să-l smulgă pe om din stăpânirea adevărurilor 
necesare cari au cuprins conştiinţa lui după ce a gustat din roadele po
mului oprit. Numai credinţa îi dă omului bărbăţie şi putere ca să pri
vească în ochii morţii şi ai nebuniei şi să nu se plece fără de voe înaintea 
acestora. Un om, dând în cale de ceva grozav, îşi dă seama de pieirea lui 
inevitabilă... Dar pentru Dumnezeu toate sunt cu putinţă. Tocmai în tr’asta 
şi constă lupta credinţa: Iwpta iraţională pentru posibilitate. Căci numai 
posibilitatea deschide calea spre mântuire... In socoteala din urmă rămâne 
una: pentru Dumnezeu toate sunt cu putinţă. Şi numai atunci se deschide 
calea pentru credinţă. Omul crede numai atunci când nu mai poate să în
trevadă niciun fel de posibilitate de salvare. Dumnezeu înseamnă că totul 
e cu putinţă şi totul ce e cu putinţă — înseamnă Dumnezeu. Şi numai cel a  
cărui fiinţă e atât de sguduită, încât el devine spirit şi pătrunde că totul e 
cu putinţă, numai acela s’a apropiat de Dumnezeu. Aici se apropie foarte 
mult de Dostoevschi. Şi Dostoevschi a  plecat de la Hegel la Iov. Inspirat 
de Sf. Scriptură, încordează toate puterile sale, ca să se smulgă din 
stăpânirea ştiinţei. Ca şi Kirchegardt, el luptă grozav cu adevărul specu- 
lativ şi cu dialectica omenească, ce reduce „revelaţia** la cunoaştere. 
In vorbirea lui Hegel despre dragoste, Dostoevschi vede o trădare. Acolo 
unde filosofia speculativă vede „adevărul**, acel adevăr pe care îl căuta cu 
nesaţiu raţiunea noastră şi căruia noi toţi ne închinăm, acolo Dostoevschi 
vede „absurditatea ab su rd ită ţilorE l refuză călăuza raţiunii şi nu acceptă 
adevărurile ei. Ştiinţa nu l-a adus pe om la libertate, cum ne-am deprins 
să credem şi cum aceasta o proclamă filosofia speculativă, ştiinţa ne-a 
robit pe noi, ne-a dat în „curentul şi jefuiala** adevărurilor vecinice.

Şi iată filosofia existenţială a lui Kirchegardt ca şi filosofia lui 
Dostoevschi se decid să contrapună adevărului speculativ adevărul re
velat. Păcatul nu e în existenţă, nu e într’aceea ce a eşit din mâinile 
Creatorului; păcatul, viciul, neajunsul sunt în „ştiinţa** noastră. Cei din
tâi om s ’a speriat de libertatea nemărginită a Creatorului, a văzut in 
ea un „arbitrariu" grozav pentru noi şi a început să caute apărare de 
Dumnezeu în cunoaştere, care, după cum i-a inspirat ispititorul, îl egala 
cu Dumnezeu, adecă îl punea şi pe el şi pe Dumnezeu într’o dependenţa 
egală de adevărurile vecinice, necreate, descoperind unitatea naturii ome
neşti şi dumnezeeşti. Şi această „ştiinţă** i-a strivit conştiinţa lui, împin- 
gându-1 pe planul posibilităţilor mărginite, prin cari acum se determină 
pentru el soarta lui cea pământească şi cea vecinică. Astfel înfăţişează 
Sf. Scriptură „căderea** omului. Şi numai credinţa pe care, tot conform 
Sf. Scripturi, Kirchegardt o concepe, ca o luptă inconştientă pentru ceea
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ce e posibil, adecă în limbajul nostru pentru ce e imposibil, căci ea este 
Snvingerea evidenţelor, numai credinţa poate să răstoarne de pe noi po
vara nemăsuratăă a păcatului original, poate să ne dea posibilitatea din 
nou să ne destrâmbăm, să ne „sculăm". Căci credinţa nu este încredere 
faţă de cele ce ni s’au spus, ce am auzit, ce am învăţat. Credinţa este o 
nouă măsurare a cugetării necunoscută şi streină filosof iei speculative, 
oare deschide calea către Creatorul a toate ce e în lume, către isvonil 
tuturor posibilităţilor, către Acela, pentru care nu sunt limite între po
sibil şi imposibil. Aceasta e greu nu numai de realizat dar şi de închipuit. 
Doar a zis Kirchegardt: a crede împotriva raţiunii, este mucenicie. De 

. aceia operile lui Dostoevschi sunt pline de încordare supraomenească. 
De aceia Dostoevschi şi Kirchegardt sunt atât de puţin ascultaţi. Glasu
rile lor au fost şi rămân glasurile celor ce strigă în pustie.

D. / .  B.
11. Zienkowski, W. W ., JI, H. ToJiCTOăfl/. N. Tolstoi), trad. de D*

tai HyxOBHa KyjiTypa, Sofia, nr. 73, 1936.
Articolul acesta a fost scris cu ocazia împlinirii unui sfert de veac 

de la moartea lui Tolstoi. Autorul face pe scurt portretul psihologic aî 
hii L. Tolstoi «a cărui inimă simţea, iar mintea-i nega şi batjocorea toată 
cultura, ştiinţa, taina căsătoriei, formele exterioare ale vieţii, statului» 
armata, etc. Tolstoi a înlăturat din conştiinţa lui până şi personalitatea 
omului pe care-o considera un obstacol pentru dezvoltarea vieţii morale. 
Inima lui îl conducea spre Noul Testament iar mintea îl ţinea ferecat 
de Vechiul-Testament sub puterea unei legi impersonale. Tolstoi n’a înţeles 
şi n’a simţit Biserica. Din cauza aceasta, în el nu şi-a manifestat spiritul 
creator al geniului rus, ci puterea lui (a geniului) distrugătoare şi în
fricoşătoare.

Totuşi a fost curat, onest, neînduplecat faţă de el însuşi însă n’a  
avut adevărata smerenie duhovnicească. Din cauza aceasta el n’a văzut 
biserica, a trecut pe lângă ea, s’a ridicat împotriva ei, a batjocorit-o, dar 
din cauza asta a suferit amarnic.

Acestea sunt antinomiile interioare ale lui Tolstoi»... «In viaţa reli
gioasă a lui Tolstoi sunt unele manifestări streine sufletului rusesc». 
Intr’o broşură a sa, întitulată «Despre rugăciune» el neagă importanţa 
şi sensul rugăciunii punând bază pe o morală panteistă. «Ceace numeşte 
el bun, nu este bun. La Tolstoi, ideia de bun este tiranică şi insuporta
bilă». Pentru el, arta care nu avea un efect moral nu mai era artă. «El 
nu cunoştea viaţa duhovnicească fără aplicarea ei exterioară la viaţii 
socială. In această privinţă el săvârşea un sacrilegiu faţă de SfinlHn 
Taine în cari n’a putut să vadă puterea sfântului Duh. Conştiinţa dorinii 
tică a lui Tolstoi este profană, fără avânt, din care cauză «critica teologl»'l 
dogmatice» pe care-a scris-o el, exprimă orbirea lui duhovnicească, l#n 
Tolstoi găsim mult moralism, radicalism abstract, fără viaţă şi nu mm 
ori ucigător». Tolstoi a căutat, neobosit, adevărul toată viaţa Iul 
radicalismul lui moral este foarte crud faţă de viaţă. Ca ar! Iul ’i'mIMmI 
cunoştea taina vie a sufletului omenesc, înţelegea suferinţelo Inimii num* 
neşti, însă ca gânditor, sau mai precis, ca gânditor religion, nl In plivim, 
todeauna, numai sub specie aeternitatis şi misticismul u<’<wln • $1
abstract stingea viaţa în oameni, In artă, cultură şi creaţiuim, Din punct

i
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de vedere religios, Tolstoi este individualist; el nu este CT,6opem» (so
bornicesc), nu caută sprijinul în Biserică. Taina Bisericii, taina pasiunii 
vii a celor cari cred într’o singură şi desăvârşită existenţă, Taina Sfintei 
Liturghii ca act al unirii şi înfrăţirii cu Hristos, nu-i sunt cunoscute lui 
Tolstoi fiindcă nici nu le-a simţit.

Tolstoi este un artist mare şi genial, dacă ne referim numai 1a 
inima, dar nu şi la mintea lui. •

Noi ştim, în mod nestrămutat, că adevărul şi dreptatea sunt în 
Biserică şi numai în ea. iar nu în afară de Ea. V. D.

TEOLOGIA PRACTICĂ

12. Baraciki, N., Haine LţpKBeno nojaHbe h HberOBH pacanHimu (Muzica 
noastră bisericească şi pepimierile ei) în /JyxOBHa CTpawa, Sambor, Nr. 2,
3, 1936, pp. 72-77, 137-142.

Autorul face un scurt istoric al muzicii bisericeşti, care a trecut 
dela Ţarigrad în Bulgaria şi România. «Mai târziu, Românii au creat ei 
înşişi cântări bisericeşti speciale, iar în eparhiile cari odinioară au fost 
sub jurisdicţia mitropoliei de Karloviţ, se păstrează şi azi vechea melo
die bisericească, aşa zisa «Karloviţiană» (p. 77).

Pepinierile sau centrele de cultură muzicală bisericească sârbă sunt 
turnătoarele: Belgrad, Sremski-Karloviţ, Novi-Sad şi Sambor.

Belgradul şi Karloviţ au devenit centre de cultură muzicală biseri
cească datorită teologilor lor, Nowi-Sad datorită seminariilor lui, iar 
Sambor datorită celei mai vechi şcoli pe care o are. Mai sunt şi alte 
centre de cultură muziclă bisericească destul de importante.

Sârbii au împrumutat muzica lor bisericească dela Greci, dar ca 
şi noi Românii, ei au creat o seamă de cântări bazate pe motive muzi
cale pur naţionale. «Prin veacul XIV şi XV, muzica bisericească naţio
nală sârbă era aşa de plăcută încât au fost influenţate şi alte popoare 
ortodoxe cari au început s’o introducă în bisericile lor, ca de exemplu 
Românii şi, în parte Ruşii» (p. 138). Muzica bisericească naţională sârbă 
este un tezaur nepreţuit care cuprinde manifestările culturale muzicale 
ale poporului sârbesc. Muzica aceasta este cultivată de preoţi, călugări, 
profesori, misionari şi cântăreţi bisericeşti.

Bazat pe aceste consideraţiuni, autorul cere păstrarea, în forma ei 
originală, a vechii muzici bisericeşti naţionale sârbe şi ştergerea din re
pertoriile corurilor bisericeşti a tuturor bucăţilor muzicale la auzul cărora 
credincioşii au impresiunea că se află în faţa unei «reviste» sau a unui 
ton-fihru

13. Barşcewski, Evghenii, preot. Cŷ aCHHH npaBOCJiaBHHH nacrap, hk 
BHXOBaTem» fliTen i Mojio/ţi nosa lu k o j io io  (Preotul ortodox de azi, ca 
educator al copiilor şi al tineretului in afară de şcoală), înLţepKBaiHapii/ţ, 
Krzemienec (Polonia) Nr. 18, 1936, pp. 547-556.

Copilul a fost obiectul de căpetenie al preocupărilor pedagogului 
de totdeauna. Pentru preot, copilul prezintă aceeaşi importanţă. După ce 
arată rolul copilului în familie şi în societate, autorul propune mijloa
cele următoare pentru educarea lui: să se înfiinţeze frăţii ortodoxe pen
tru copii; toţi copii din parohie să fie membri ai frăţiei; fiecare membru
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al frăţiei să fie exemplu atât în afară cât şi în biserică unde trebue să fie  
cuviincios şi cucernic. Să participe la toate slujbele bisericeşti din săr
bători şi duminici. Pe stradă copiii să salute pe preoţi şi pe cei mai în 
vârstă decât ei cu următoarele cuvinte «Slavă lui Iisus Hristos». Membrii 
frăţiei să nu întrebuinţeze cuvinte murdare în discuţiile lor.

Frăţiile să fiinţeze în fiecare parohie. Statutul să fie elaborat de o 
comisiune formată din 2-3 preoţi. Toţi copiii dela vârsta de 7 ani, indlfo 
rent dacă sunt şcolari sau nu, să fie membri ai frăţiei. Fiindcă frăţia va 
avea un comitet, format dintre copii, preotul trebue să intre în legătură 
cu organele administrative şcolare pentru ca ele să ştie despre activita
tea extra-şcolară a elevilor cari pot să fie membri în comitet.

In fiecare frăţie se pot crea trei secţiuni: corală, literară şi lucru 
manual. Din secţiunea corală fac parte toţi acei cari au o voce plăcută, 
pentru ca să poată cânta în biserică, şcoală, etc. Din secţiunea literară 
fac parte toţi acei cari ştiu să citească bine pentru ca la adunarea tutu
ror membrilor ei să citească diferite istorioare cu caracter religios-moral. 
Tot ei sunt însărcinaţi cu îngrijirea cărţilor bibliotecii frăţiei. Din secţiu
nea lucrului mânui al fac parte toţi acei cari pot lucra ceva, pentru bise
rică: mici reparaţii, şerveţele, coroane de flori, etc.

Preotul trebue să consacre 2-3 ore pe săptămână pentru copiii, 
membrii frăţiei.

Sediul să fie la şcoală sau într’o casă particulară unde, sub con
ducerea preotului sau a cântăreţului, copiii să înveţe diferite cântări bise
riceşti şi tot ceeace nu le poate da şcoala în domeniul religios. Preotul să  
le ţină conferinţe scurte şi uşoare, cu exemple din noul şi vechiul Testa
ment, din Istoria bisericii şi a patriei, etc.

Acolo unde sunt sectanţi, preotul trebue să insiste asupra minunilor 
cari se fac în faţa sfintelor moaşte după o rugăciune fierbinte şi cu cre
dinţa nestrămutată în Dumnezeu.

Biblioteca va fi formată din cărţi şi reviste pentru copii.
Fiecare frăţie îşi va avea patronul ei cu care ocaziune vor fi invi

tate mai multe frăţii. Solemnitatea va începe cu un Te-Deum, după care 
preotul va ţine o predică sub formă de povestire. Iată câteva subiecte în 
acest scop: «Christos şi copii», «Biserica ortodoxă este mama noastră^, 
«Dumnezeu vede, ştie şi aude toate», «Maica Domnului este mama tutu
ror copiilor», «Preotul este părintele sufletesc al copiilor», «Respectul co
piilor faţă de părinţi», «Despre adevăr şi minciună», «Despre dreptatea 
lui Dumnezeu», «Despre dragostea lui Dumnezeu faţă de copii», «Cum 
trebue să se poarte copiii între ei», «Dragostea faţă de aproapele», etc. 
După aceea preotul local să împartă copiilor iconiţe, cruciuliţe, cărţi do 
rugăciuni, etc. Acestea vor fi amintiri cari rămân toată viaţa.

De sfintele sărbători ale Naşterii Domnului, frăţia ar putea farr 
un pom de Crăciun din care să se împartă daruri copiilor.

Catehizarea este un alt mijloc de educaţie religioasă-morală n n 
neretului şi a dat roade frumoase acolo unde s’a făcut cu drago,nt o.

r />
14. Iacob Lazăr, prof. dr., Biserica dominantă şi egala kuin 

a cultelor, Tip. Diecezană Arad, 1936, 50 p.
Constituţia ţării, cu toată îndârjita luptă a cultelor minorit un*, 

& păstrat bisericii ortodoxe calitatea de dominantă. De funt lima himerica

i
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ortodoxă, n’a dobândit drepturi care nu s’ar fi dat şi celorlalte culte din 
România. Titlul acordat ei de dominantă a ajuns să exprime doar o în
tâietate onorifică. Pentru a  dovedi acest lucru, autorul cercetează che
stiunea în lumina celor trei legi care reglementează starea cultelor la 
noi. Pe când regimul cultelor se bucură de o stabilitate, legea de orga- . 
nizare avoisericii dominante este mereu ameninţată cu derogări, sau alte 
schimbări, de politicianismul interesat. Ceva mai mult: legea cultelor 
oomplectată în 1929, a fost îndreptată împotriva clerului ortodox, pentrucă, 
începuse mişcarea de dărâmarea concordatului.

Urmărind autonomia bisericii ortodoxe în raport cu a celorlalte 
culte, autorul constată că este.cu totul nesocotită. Deşi are lege şi statut, 
biserica ortodoxă nu dispune de aceiaşi libertate de acţiune, pe care o 
au cultele minoritare, mai ales în ceiace priveşte problema şcolară. Toate 
cultele au aşa zisele şcoli confesionale susţinute cu fonduri trase în mare 
parte de la stat. Biserica ortodoxă însă a fost lipsită de acest drept, astfel 
c ă  în seama ei mai rămâne doar grija instrucţii şi educaţii moral-reli- 
gioaae a credincioşilor* Pe câtă vreme bisericii romano-catolice i s’a ga
rantat prin concordat dreptul de întocmire a programei învăţământului 
religios, de aprobare a manualelor şi de recomandare a profesorilor, bi
sericii dominante nu i s’a dat nimic din toate acestea. Sf. Sinod n’are 
atâta libertate la organizarea unui institut teologic, câtă are un episcop 
romanocatolic sau şeful unui alt cult minoritar. Ba încă mai mult: astăzi 
numirea profesorilor la Facultăţile de teologie se face fără să se ţină 
seamă de avizul Sf. Sinod prevăzut la art. 3 din Statut.

O altă lăture care pune în inferioritate biserica dominantă faţă de 
cultele minoritare, este aceia a înzestrării ei materiale de către Stat. Ast
fel cultul catolic are în România, sub raportul autonomiei şi al stării ma
teriale, o situaţie mult mai bună decât avea în imperiul austro-ungar.

#

Biserica ortodoxă însă nici pe departe nu poate să atingă, în raport cu 
numărul credincioşilor ei, averile de care dispune biserica romano-catolică.

Faţă cu această stare de lucruri, autorul cere o grabnică îndrep
tare. In baza principiului înscris în Constituţie, Statul este dator să asi
gure şi bisericii ortodoxe române un tratament care să nu fie mai pre jos 
de acela acordat celorlalte culte din ţară. In felul acesta numai că se 
poate păstra o măsură dreaptă, dar se înlătură şi o mulţime de greutăţi 
şi piedici care pricinuesc atâtea nemulţumiri. G. I. M .

15. Iwanow, D., TcaTpT/rb koto B'bsnHTaTe/ieirb c|)aKTOpT> (Teatrul ca
faotor educatw), în /ţyxoBiia KyTrrypa Sofia Nr. 72, 73, 1936.

Teatrul este un factor educativ, naţional cu o foarte mare însem
nătate, fiindcă el tae J^gaşuri pentru ca să se scurgă viaţa unui popor 
pe care-1 ridică spre o desăvârşire şi mai mare, din punct de vedere cul
tural şi religios-moral.

16, Kameniew, Pawle Inginer, M0HaCTnpCK0 nne/iapnete (Apicultura
m mănăstire) în IlpaBOCJiaBebe, Nr. 1 (1936), pp. 107-104.

Apicultura este o ocupaţie frumoasă care din punct de vedere 
practic aduce mari foloase mănăstirilor. Datorită apiculturii călugărul 
devine un factor social de o importanţă însemnată; punând la dispoziţia 
societăţii ceara şi mierea curată el devine o forţă dinamică în sânul bi
sericii şi nu se mărgineşte numai la o viaţă contemplativă.
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In Rusia ţaristă erau două mănăstiri celebre (Soloveşki, în guber
nia Arhanghelsk şi Nowoatonski, în Caucazia) prin stupăriile lor- v a p i
cultura este o problemă care trebue să preocupe cercurile conducSîtoare 
bisericeşti.

17. Mabillon. TeJiecan paa Monaxa (Munca manuală a monahului),. 
trad. liberă de B. K. în JXyxOBBa CTpawa Nr. 3, 1936, pp. 142-14*;.

Necesitatea muncii manuale pentru monahi alături de munca inte
lectuală, după savantul benedictin francez Mabillon. V . D.

18. Stefanov, I. protoiereu, FlaBHJiaTa Ha cb. npaBOCJiaBHa irbpKBa 
(Canoanele Bisericii Ortodoxe), Sofia 1936, p. 506+ IV, preţ 60 leva.

Canoanele Bisericii Ortodoxe au fost traduse din limba slavă în 
bulgăreşte cu cincizeci de ani înainte şi aceasta numai în ceeace priveşte 
canoanele apostolice. Din această pricină apariţia lucrării de mai sus, 
care cuprinde în limba bulgară toate canoanele Bisericii Ortodoxe, cores
punde unei necesităţi şi se aşteptă de mult.

Lucrarea cuprinde: Indice alfabetic al subiectelor la care se re
feră canoanele pp. 5-58; Canoanele Sf. Apostoli pp. 63-77; Canoanele si
noadelor ecumenice pp. 79-223 Canoanele sinoadelor locale pp. 225-353; 
Canoanele sf. Părinţi ale Bisericii pp. 355-505.

In cea mai mare parte cartea păr. Ştefanov este tradusă din 
ruseşte. Pentru rest, autorul s'a senat de opera episcopului dr. Nicodim 
Milaş, O notă cu totul originală în lucrare sunt informaţiile istorice cu 
privire la sinoade pe care autorul le dă înainte de a începe expunerea 
canoanelor sinodului respectiv. Pr. P. S .

19. Wonabur R. C.t O KOJiOKOJiaxT» h kojiokojilhomtj SBOirb (Despre 
clopote şi simetul lor), în BoCKe3CHoe HTeHie, Varşovia, Nr. 38, 40, 41. 1936.

Autorul face o istorie a clopotelor, a rostului lor în Biserică şi a 
sunetele lor. Se arată vechimea întrebuinţării lor în Biserica ortodoxă de* 
răsărit şi se dau preţioase lămuriri liturgice. V. D.

TEOLOGIA ISTORICĂ
20. Iacob Lazăr, prof. Dr., Politica Scaunului papal. Capitol intro

ductiv la istoria concordatelor postbelice, Cluj 1936, 28 p.
Concluziile acestei conferinţe bine documentate şi bogat informate, 

ţinută de d-1 prof. Dr. Lazăr Iacob în anul 1931, la Oradia, sunt următoa
rele: După Conciliul dela Vatican din 1870, Scaunul papal a căutat prim 
toate mijloacele să i se recunoască suveranitatea prin încheierea de con
cordate. Prin activitatea sa diplomatică Vaticanul a ştiut să-şi asiguro 
o consideraţie deosebită în societatea popoarelor. Cu acest prestigiu 
câştigat, diplomaţia papală a început tratativele pentru încheierea do con 
eordate, impunând nota de superioritate a Vaticanului.

Dar spre deosebire de concordatele şi acordurile din epoca runtiiu 
raţiei, care au avut de scop consolidarea bisericii catolice, sguduite n<IAm< 
prin marea revoluţie franceză, la concordatele după 1922, rolurlln m'iiii 
inversat. Partea mai tare între contractanţi este biserica romano-mitollufi 
iar statele, luptând din greu la consolidarea lor internă, sunt novolti* i»h 
facă concesiuni, pe care în împrejurări normale nu le-ar fl lArnt niih 
nici un motiv.

Aici însă se ascunde şi germenul viitoarelor conflictv, Htntoln tu
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măsura consolidării lor interne, nu vor tolera să fie stânjenite în regle
mentarea chestiunilor interne şi nu vor admite, ca la adăpostul unor con
venţii, să se desfăşoare o activitate păgubitoare pentru interesele de stat 
şi pentru integritatea drepturilor lui. G. /• M.

21 Iliades H.t ’A v s ^ o to ?  eyx'jxXiQ!; Iepejxioo tof> B' riarpi^apoa
K-t:oXs(£<; (O enciclică inedită a Patriarhului Constantinopolei Ieremia 

-€ti lî-lea) în revista ’Ey.xXvjsiaaraTto? $âpoc;, anul XXIX, 1936, fascicola 3, 
pp. 343-349.

. In ultimul său număr, revista alexandrină ’ExxXTjaiaouxos &apo<z 
publică sub semnătura d-lui H. Iliadis o enciclică a patriarhului ecumenic 
Ieremia al II-lea, enciclică în jurul căreia s’a ivit o importantă discuţie, 
pe care o menţionăm aici, socotind-o vrednică de atenţiunea cititorilor 
noştri. D-1 Iliadis a găsit această enciclică în codicele manuscris nr. 772 
din biblioteca mănăstirii Sfântului Pantelimon din Muntele Athos şi, nea- 
vând nici o îndoială cu privire la autenticitatea ei, a publicat-o însoţind-o 
de o lămurire istorică. D-sa arată anume că pentru a înfrunta propaganda 
catolică abil organizată de agenţii papei, patriarhul ecumenic Ieremia al 
n -lea  convoacă în 1583 sinodul mitropoliţilor la care luară parte şi pa
triarhii Silvestru al Alexandriei şi Sofronie al Ierusalimului şi apoi — 
printr*o enciclică patriarhală şi sinodală — atrase atenţia tuturor drept- 
credincioşilor asupra primejdiei învăţăturilor greşite. O astfel de enciclică 
este, după.d-1 Iliadis, şi cea adresată la 20 Noembrie 1583: «Tuturor ere- 
ştinilor din Tărgovişte şi de pretutindeni, fii ai Bisericii lui Hristos...»

Revista ’hxxXTjota publică în numărul său din 14 Noembrie
(anul XIV, nr. 46) o altă lămurire istorică, redactată probabil de arhi
episcopul Hrisostom, care dovedeşte, că enciclica atribuită lui Ieremia al
II-lea este de fapt a lui Ciril Lucaris. Aflându-se în Târgovişte prin anul 
1616, Lucaris, patriarhul Alexandriei, a rostit, între altele, o omilie 
împotriva învăţăturilor eterodoxe ale catolicilor. Această omilie, denu
mită «tomos» cuprinde şase anatematisme, după pilda celor 12 anatema- 
tisme ale Sfântului Ciril al Alexandriei împotriva lui Nestorie. Publicat 
pentru prima dată' la Roma în 1632 pe când trăia încă Ciril Lucaris, acest 
«tomos» a mai fost publicat în 1699 de către patriarhul Ierusalimului, 
Dosoftei.

Textul acestui «tomos» a fost contrafăcut de către un oarecare 
monah Iacob din Noul Schit al mănăstirii Sfântului Pavel dela Muntele 
Athos, în veacul trecut. Acest monah a şters începutul textului: «Ciril din 
mila lui Dumnezeu papă şi patriarh al marei cetăţi a Alexandriei..» şi a 
adăugat încă două anatematisme. Sub această formă contrafăcută «tomo- 
sul» se găseşte în doi codici la Sfântul Munte şi anume în codicele nr. 772 
al mânăstirei Sf. Pantelimon şi în codicele nr. 285 al m&uL-stirei Kausoca- 
livilor.

«Tomosul:» lui Ciril Lucaris a mai suferit şi o altă contrafacere şi 
anume cea operată de călugării «Zelotişti» partizani ai calendarului vechi. 
Textul publicat de d-1 Iliadis este cel contrafăcut de călugării «Zelotişti> 
din Sfântul Munte, aşa cum a dovedit-o învăţatul arhiepiscop Hrisostom
In lucrarea sa publicată în 1931 şi intitulată: „ ’EXsy)(0£ 7capa7tonrjas(d<;

(Controlul con-
G. O.

XovoSwwv IIpâ£e(ov x a t narpiap^uciov ’sŢŢpdcpcov
trafacerii de încheeri sinodale şi acte patriarhale).

U
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22. Jecov, A. N., EflHHi» CB'fcTiWHniCb bt> MHHariOTO (Un far im trecut)? 
Sofia, p. 102, preţ 160 leva.

Convingerea cum că nu se poate face istorie bisericească în adevă
ratul înţeles al cuvântului decât pe baza studiului trecutului mănăsti
rilor şi bisericilor vechi, a început să fie împărtăşită tot mai njult de 
către cercetătorii istorii bulgare. Lucrarea de mai sus şi care *iune în 
lumină trecutul plin de pietate şi de cultură al mănăstirii zise regale şi 
patriarhale Sf. Treime de pe lângă Tâmovo, întemeiată prin veacul al 
XlV-lea, este o dovadă despre aceasta.

#

Lucrarea la care ne referim mai are însă o mare însemnătate şi 
pentru cetitorii români. In partea a doua autorul a adăogat în original

♦

cele patru hrisoave pe care mănăstirea Sf. Troiţă le-a primit din partea 
domnitorilor români: Ştefan Cantacuzino, Alexandru Ghica, Alexandru 
Ipsilanti şi Constantin Ipsilanti şi cari cu alţi câţiva domnitori români 
au fost ctitori ai mănăstirii şi au întreţinut-o în timpul câtorva veacuri.

Hrisoavele sunt scrise în limba română şi cuprind un şir de învă
ţături şi tradiţii ale timpului trecut de care noi, cei astăzi, dîn păcate 
ne-am depărtat. Pr. P. 8 .

23. Konidaris I. Gherasim, ’ExxXTrjaiaoux'?] 'IaTopta 5A07jV(bv (Istoria 
bisericească a Atenei). Extras din 0pirpxsoTi/d] xai "/piaitavtx'r) ’Eyxoxao-
TraiSsia, voi. I, pp. 406-455. Atena, 1936.

Tinerii teologi din Grecia cari publică Enciclopedia religioasă şt 
creştină, dovedesc că pot îndeplini obligaţia ce şi-au luat: de a scrie şi 
strânge într’un mare dicţionar enciclopedic articole şi studii privitoare la 
principalele probleme religioase, tratându-le în aşa fel încât să fie accesi
bile unui public cititor cât mai numeros şi în acelaş timp să se sprijine pe 
ultimele cercetări istorice şi ştiinţifice. Studiul ce menţionăm este un 
extras din această Eitciclopedie şi constitue o reuşită sinteză istorică pri
vitoare la Biserica Atenei.

După ce face o privire istorică asupra Atenei de pe vremea Sf. 
Apostol Pavel, autorul cercetează istoria Bisericii ateniene împărţindu-o 
astfel: perioada întâia până la anul 733 când Biserica Atenei intră sub 
jurisdicţia patriarhiei de Constantinopol în urma decretului lui Leon al 
IU-lea Isaurul, perioada a doua până la 1456 când începe stăpânirea tur
cească asupra Atenei, perioada a treia până la 1821 când isbucneşte re
voluţia greacă şi în sfârşit ultima perioadă până în zilele noastre. In ex
punerea sa, autorul împleteşte descrierea evenimentelor bisericeşti cu dez
voltarea vieţii religioase în Atena arătând pentru fiecare perioadă contW 
buţia Bisericii în domeniul culturii. Sintetic şi substanţial, studiul (Mul 
Konidaris se sprijină pe lucrările istorice ale lui Hrisostom Papadopoulo*. 
—E. Antoniadis, Lampakis, Lambros, Sotiriu şi Kamburoglu; cuprind o InrtA 
şi câteva ipoteze personale precum şi soluţionări noui privitoare la un* i»« 
probleme ca de pildă data ridiciării Atenei la rangul de mitropolie (JuniA 
tatea a doua a veacului al IX-lea). O. (I

24. Maiewski, (w). CBeTa T opa, HeKa# b c a #  (Sfântul M i m t t  /!/.•* 
odmioarâ şi azi), în niaCHHK, Belgrad, Nr. 28-29, 1936.

Consideraţiuni asupra rolului pe care l-a avut Sf. Munte Ah»i in 
cadril ortodoxiei în trecut şi pe care-1 are azi. Scurt istoric ul Tf Mimi**
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25. P a n cio w sk i, Iw an  G., Ky;rrypH0-np0CBi>THaTa h HaiţHOHaJiHO-flytfH-
TeJicxa po:ia Phjickhb MOHaCTHpT» (Rolul mâaiăstirU Jţilski din punct de
vtdere cultural-mstructiv şi al redeşteptării naţionale), /lyxOBHa xyn-
rypa, Sofia» Nr. 74, 1936.

J^ânăstirea Rilski a fost păzitoarea şi ocrotitoarea credinţei orto
doxe pe de o parte, Iar pe de altă parte o strajă neadormită a indepen
denţii poporului bulgar. Din acest centru de cultură bisericească şi laică 
au eşit cei mai de samă bărbaţi ai naţiuni bulgare. V. D.

26. Popescu, Teodor M., profesor, Două omilii aie sf. Vasile cel Mare, 
în Studii teologice, an. V (1934-1936), pp. 90-106.

Pentru încercările de traducerea operilor sf. Părinţi în româneşte, 
contribuţiile d. profesor Teodor M. Popescu sunt din cele mai preţioase. 
De data asta d-sa traduce după Migne, Patr. Gr. XXXI , 261-277 şi 372-385, 
omilia VI: despre lăcomie şi omilia XI: despre invidie. G. I. M.

27. Popow, T., HapoflT> h ayxOBeHCTBO (Poporul şi clerul) în: Ha-
pOfleHT> CTpa>KT>, Sofia nr. 18, 1936.

Autorul înfăţişează chipuri de clerici ai bisericii ortodoxe bulgare
cari au luptat în decursul vremii, de la înfiinţarea ei şi până azi pentru 
poporul bulgar. In fruntea acestor clerici se află vestitul patriarh Evtimie 
al Tâmovei. V. D.

28. Sacerdoţeanti Aurelian, Mormântul de la Argeş şi zidirea Bise
ricii Domneşti, în Buletinul Com. Mon. Ist., XXVIII (1935), fasc. 81, şi 
extras, Vălenii de Munte, 1936, 12 pp.

Cu privire la acest subiect, două chestiuni sunt desbătute mai mult 
şi anume: 1) data zidirii bisericii Domneşti din Curtea-de-Argeş; 2)cine 
este mortul din „sarcofagul neprofanat'1 aflat în această biserică.

Sprijinit pe o bibliografie uimitor de bogată, d. S. încearcă să pă
trundă taina acestor întrebări ce au preocupat aproape pe toţi istoricii 
noştrii, şi pe câţiva streini şi ale căror concluzii le rezumă de la început.

Astfel arată că la prima chestiune s’a răspuns până acum în două 
feluri: unii cred că e vorba de o biserică anterioara lui Basarab (1330- 
1352), iar alţii cred că s’a început numai să se clădească în vremea aces
tui Voevod, şi s’a terminat supt domnia lui Radu Vodă (1374-1385). 
La a doua chestiune s ’au dat răspunsuri felurite: că ar fi mormântul lui 
Radu Negru Basarab, Voevod anterior lui Basarab Vodă; că este chiar 
mormântul lui Basarab Vodă; sau că nu poate fi vorba decât de mor
mântul lui Vladislav ori al lui Radu Vodă.

După o cercetare atentă a acestor concluzii autorul arată că nu 
este nici o îndoială asupra faptului că biserica domnească datează din 
veacul XIV. In ceia ce priveşte însă răstimpul cuprins între anii 1330-1384 
propus până acum ca dată a zidirii, crede că se poate reduce simţitor; 
printr’o mai atentă urmărire a împrejurărilor politice din veac. XTV» 
Atâta timp cât au durat neînţelegerile cu Carol Robert, adică până la 
moartea lui în 1342, de bună seamă că Basarab nu se putea gândi la  
zidirea acestei biserici. Numai după venirea pe tronul Ungariei a lui 
Ludovic, când s’au mai îndulcit legăturile cu vecinii de peste munţi, B a
sarab s ’a putut gândi la lucrări temeinice. Grafitul care dă data morţii 
lui Basarab: 1352, nu e făcut pe tencuială ci pe mortar, ceiace „ax dovedi 
că inscripţia n’a putut fi zgrâriată decât în cursul zidirii bisericii"
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Faptul că biserica are hramul Sf. Nicolae, ar presupune o legătură, 
cu numele Domnului Nicolae Alexandru Basarab (1352-1364). Dar acest 
Domn, socotit pe buna dreptate ctitor, fiind îngropat la Câmpulung, 
fără îndoială ne face să credem că în 1364 biserica lui nu era gata.

Data la care ar trebui să ne oprim ar fi înainte de anul 136Ş, adică 
înainte ca urmaşul său la tron, Vlaicu Vodă, să zidească biseri&j- de la 
Vodiţa. Hotărîndu-se să facă o nouă biserică, trebue să credem că se ter
minase aceia care era în lucru.

In felul acesta d. S. mărgineşte data zidirii bisericii domneşti între 
anii 1343-1369. Dar totdeodată arată că alte câteva constatări n’ar exclude 
posibilitatea că până. atunci mai fusese biserică în Curtea-de-Argeş.

In jurul bisericii domneşti de azi, se găsesc temeliile unui zid încon
jurător mai vechi, în formă de patrulater. Acestui zid nu i se poate gă^  
nici un alt rost, mai ales că mai sânt în afară de el şi alte temelii de ziduri 
înconjurătoare. Firesc lucru deci, să bănuim că ne aflăm în faţa urmelor 
unei biserici mai vechi decât biserica domnească actuală. Fără să aibă 
un temeiu hotărîtor d. S. bănue ca dată aproximativă pentru aceste vechi 
ziduri sfârşitul veacului X in , adică din vremea domniei lui Ladislav IV al 
Ungariei (1272-1290), şi a cărui monedă s ’a găsit la săpături.

In privinţa mortului, am avea tot dreptul să credem că el este Ba
sarab, în vremea căruia începe să se zidească biserica. Este cu neputinţă 
însă să admitem acest lucru pentru motivul că biserica nu era încă termi
nată. Şi dacă n’a putut fi îngropat la Argeş nici feciorul său Nicolae 
Alexandru, socotit de ctitor al bisericii, cu atât mai mult că nu putea fî 
îngropat tatăl său Basarab.

Argumentele istorice ar înclina toate mai mult spre mormântul 
lui Vlaicu Vodă, întemeietorul şi organizatorul noii Curţi Domneşti de la 
Argeş. In sprijinul acestei păreri ar veni şi faptul că supt el s’a terminat 
biserica şi era îndreptăţit aşa dar, să fie îngropat în lăcaşul pentru să
vârşirea căruia se trudise. Dar pentru asta n’avem nici o dovadă. Din 
contră tradiţia istorică arată că Vlaicu este îngropat în ctitoria lui de îa 
Tismana. Totuşi, dat fiind faptul că Tismana nu era decât o mică biserică 
de lemn, neterminată, s’ar putea întâmpla ca tradiţia să nu fie adevărată.

împotriva tuturor mărturiilor aftuse de câţiva istorici, mormântul
nu poate fi nici al lui Radu, din pricină că nu se poate găsi o explicaţie
cum de a scăpat numai acesta neprofanat? Afară de asta chipul şi locul
unde este săpat, ne facem să credem că nu poate fi vorba de mormântul
lui Radu Vodă, ci că este vorba de mormântul unui antecesor a lui Basarab.
Mormântul acesta nearmonic aşezat în clădirea pe care o avem azi, era
de bună seamă la locul potrivit în biserica mai veche, peste care s’a zidit 
cea de acum.

Asupra întrebării devenită firească: cum a dispărut vechea bisorloă 
cu toate zidurile înconjurătoare şi s’a început zidirea alteia, d. S. chmI« 
că aceasta nu s’a putut întâmpla decât în vremea luptelor lui Bojumih «*« 
Carol Robert în 1330. Sunt dovezi că în acest an regele ungur a’h i AhIn.ii 
cu domnul valah în castrul de la Argeş. Nu ştim precis unde a fo/it nrnM» 
Totuşi ne putem gândi că reşedinţa domnească a lui Basarab ora înMiUrt, 
dar că lupta se va fi dat altundeva Carol Robert însă, năvălind In < 'm Ion 
de-Argeş, va fi distrus totul în calea lui arzând biserica şi prAdAiul jmiIu
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tele. După război, Basarab găsind capitala năruită, o va fi mutat pentru 
acurt timp la Câmpulung, iar după ce s’au liniştit lucrurile, prin 1343, se 
▼a fi gândit la refacerea reşedinţei domneşti de la Argeş şi la zidirea unei
noi biserici. , j i • j j \ :

Chipul cum este argumentată această lucrare şi vederile îndrăzneţe, 
ia r  nu lipsite de ciritcă şi temeiu, ale d-lui Sacerdoţeanu, ne îndreptăţesc 
să spunem că avem în persoana d-sale imul dintre cei mai bine pregătiţi 
şi mai harnici cercetători ai evului-mediu românesc. Aşteptăm cu cald în
demn să ne dea şi alte lucrări cu ajutorul cărora să se poată mări ori
zontul studiilor privitoare la începuturile Principatelor româneşti.

29. Târnovcanu Gh., preot, Apostolatul preoţesc în slujba popoi'ului 
român, în Cronica Huşilory III (1936), pp. 356-371.

Titlul articolului este subiectul' conferinţelor generale preoţeşti din 
judeţul Vaslui în 1936.

Un program bine lămurit pentru apostolatul preoţesc în slujba 
neamului, n’a putut formula nimeni. Timpurile au ridicat mereu în faţa  
preotului probleme care se deosebesc prin firea şi locul lor.

Autorul încearcă să mărginească menirea apostolatului preoţesc la 
cinci rosturi şi anume: religios, moral, cultural, social şi naţional, toate 
la un loc fiind socotite ca o brăţară cu cinci verigi, care încinge sufletul 
creştinesc al neamului nostru. Pentru fiecare în parte sunt arătaţi duş
manii împotriva cărora are de luptat preotul, şi mijloacele de care se 
poate ajuta pentru biruirea lor.

Este o conferinţă informată, scrisă desluşit şi bună de luat ca 
model. Q. /. m .

30. Timotei, patriarhul Ierusalimului, Necorepa ‘OSoiiropixa (lti~ 
neranrii mai noui) în revista H i aX’o>v, anul XXVIII, 1936, pp. 121-137, 
185-200, 257-259.

Multe descrieri vechi ale locurilor sfinte n’au fost publicate încă 
până în prezent. Unii Sfinţii Părinţi ca Eusebiu, Ieronim, Sozomen, Socra- 
te, Evagrius şi Ioan Damaschin ne-au lăsat în operile lor informaţiuni 
preţioase despre locurile sfinte. In afară însă de aceste informaţiuni, 
există şi descrieri sistematice făcute în cursul vremurilor de pelerini. 
Aceste descrieri, adevărate «itinerarii» — ?06oi7copixa— se împart crono- 
logiceşte în trei categorii. Unele, de mică importanţă, datează din epoca 
premergătoare venirei cruciaţilor în Palestina; altele, pline de fantezie şi 
de multe inexactităţi datează din perioada cuprinsă între veacurile XU 
şi XIX şi în sfârşit a treia categorie o formează descrierile mai noui da
tând din veacul al XIX până în zilele noastre. «Itinerariile» acestea au 
fost studiate şi editate în mare parte în Occident. Titus Tabler, Reinhold 
RShricht, H. Meissner, Charles Schefer şi Henri Cordier au întocmit ca
taloage complecte şi au editat multe itinerarii palestinene. I. P. S. Timo- 
tei patriarhul Ierusalimului, anunţă publicarea în limba greacă modernă 
a treisprezece «itinerarii mai noui» între care se găsesc şi două ce vor 
fi tipărite pentru prima oară. înaltul ierarh cercetează de multă vreme 
trecutul istoric al Cetăţii Sfinte. Prin publicarea «itinerariilor mai noui>
aduce o preţioasă contribuţie literaturii istorice privitoare la  locurile 
sfinte. n  n
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31. Vârtosu Emil, Odoare româneşti la StambiU, în Buletinul Cvm. 
Mon. I s t  X X V m  (1935), fasc. 83, şi extras, Vălenii-de-Munte 1936, 20 pp.

In colindările d-sale din ultimii anii prin ţările streine, unde n'a 
lăsat colţ de arhivă, de bibliotecă sau de muzeu necercetat, d. E* Vârtosu a 
strâns un bogat şi preţios material cu ajutorul câruia se va putea spune 
cândva, mai mult decât se ştie azi, despre legăturile noastre cu ţările 
pe unde a poposit, şi despre urmele româneşti rămase prin acele locuri.

In studiul de faţâ ni se înfăţişează câteva obiecte de mare însemnă
tate descoperite în muzeul Vechiul-Serai din StambuL Este vorba în pri
mul rând de un chivot de aur ferecat cu pietre preţioase, în care se pă
strează capul Sf. Ioan Botezătorul. Din pisania slavonească aflată pe 
capac, reiese că este făcut de milostivul Voevod Neagoe Basarab (1512- 
1521) şi dăruit apoi m-rei Dionisiu din Atos.

Dar, d. V. nu s’a oprit în articolul de faţă numai la descrierea 
acestui chivot, ci a căutat să descopere şi toate ştirile ce se puteau găsi 
despre el. Astfel este deosebit de interesantă arătarea legăturilor lui 
Neagoe Basarab cu m-rea Dionisiu şi desluşirea împrejurărilor cum de a  
ajuns acest chivot cu sfinte moaşte în tezaurul Sultanilor, azi Muzeul 
Vechiul-Serai.

Tot în acest muzeu d-sa a găsit trei săbii cu pisanii bizantine 
care au fost ale lui Constantin Brâncoveanu (1688-1714), precum şi alte 
câteva săbii moldoveneşti din veacul XV.

In legătură cu motivul floral decorativ aflat pe chivot, d. V. pune 
în discuţie o chestiune de mare însemnătate. Motivul pare a fi caracteristic 
lucrărilor artistice din epoca lui Neagoe Basarab — veacul XVI. Intr^o 
formă stilizată îl mai găsim pe un Evangheliar de la muntele Sinai, da
tând din anii 1568-77 şi pe uşile de la Cotmeana, care în cazul acesta ar

%

trebui să fie socotite ca aparţinând veacului XVT-lea. Dovezile aduse de 
d. V. par să fie hotărîtoare în această privinţă. G. /. M.

32. Veniamin Pocitan, arhiereu Dr., Momente din viaţa şi activitatea 
hri Melchisedec (1856-1861), Bucureşti, 1936, pp. 96.

Bineînţeles, că e vorba de episcopul Melchisedec Ştefănescu. P. S. 
Veniamin, pe vremea când era arhiereu la Huşi, a gândit mult şi a adu
nat material, privind activitatea acestui episcop pe vremea când era 
numai arhimandrit, rector şi profesor la seminarul din Huşi, în fiin ţa t  în  
1851, şi unde Melchisedec, după o bogată activitate la Socola, este che
mat ca rector şi profesor în 1856.

Melchisedec a pus tot sufletul să organizeze programa materiilor 
de studiu, să recruteze buni profesori, să dea elevilor o viaţă îngrijii 
privind partea spirituală şi chiar sănătatea şi hrana. Şi totuşi, duşinft 
niile ridicate împotrivă-i, fie din invidie sau din interese personale, I nu 
obligat la o muncă intensă, fără să fie răsplătită în totdeauna cu o mul 
ţumire sufletească.

Toate episoadele acestei lupte stăruitoare sunt istorisite «lihui 
mentate atât de frumos de P. S. Veniamin, ca şi cititorul să «' piualm >««?*« 
de lupta lui Melchisedec şi să-i dea dreptate. De altfel, tuM'nrtlA 
dârză şi pricepută l-a făcut cunoscut, ca să joace mai târziu, mul nl«’n 
în învăţământ rolul pe care l-a avut. Pr. V. N /*
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Carlovăţ, 126; gratificarea ierar
hilor ruşi şi a mitr. Antonie, 226; 
călătoria' în India a episcop. Di
mitrie, 362—4; moartea mitr. An
tonie din Carlovăţ, 495—6; noul
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preşedinte al sf. Sinod rus din e* 
migraţie, 624.

Biserica Sf. Andrei, din marginea 
Chievului, istorie şi descriere, 320.

Biserica Sf. Ştefan din Viena, des* 
criere, 703.

Bistriţa, m*rea, pomelnicul slav de la 
—, (1507), 9, 13; oraşul —, 710.

Blaj, Molitvenice tip la —, în 1757, 
1784, 1815, 1868, 1913, 19...?, 691.

Bobulescu Iosif, arhiereu, publică 
Ist. bis. a Rom. de F. Scriban (Iaşi 
1871), 4.

Bogdan I., descrie sbornicul slav de la 
m*rea Neamţ, 6; critică textul doc. 
Râzenilor publ. de Z. Arbore, şi 
reconstitue alt text cu data 1484,
274—5; părerea sa despre întem. 
sat. Râzeni şi aşezarea sat. Gangura, 
277—9; a pus la îndoială autent. 
doc. din 8 Iunie 1485, publ. de Z. 
Arbore, 280; publică a doua oară 
în 1913 doc. Râzen. din 1484, 282; în 
legătură cu întemeierea sat Râzeni, 
283—5; textul doc. din 1484, 286—8.

Bogdan*Vodă Orbul (1504—1517), Da* 
vid mitr. în vremea domniei lu i—,
5 ; nu primeşte în Moldova pe patr. 
icumenic Ioachim, 10; miruit de 
mitr. Gheorghe*David, 11; trecut 
în lista martorilor doc. din 8 Iunie 
1485, 280—1, 288.

Bogdan*Vodă(1568—1572),ispisoc din 
1569, după doc. dat Râzenilor de
—, 292.

Boiu, sat (Târnava Mare), 149.
Boiu Ioan, paroh la Saschiz (Târnava 

Mare), 149.
Boiu Mihai, paroh la Hetiri (Târnava 

Mică), 149.
Boraciki N., Despre muzica biseri* 

ceaşcă, n . 775.
Boril, ţar. bulgar, sinodicul său, 27, 

30*
Botna, apa, 275—6, 285, 290—1; con* 

fluenţa cu Botnişoara, 278; moşie 
pe—, 279; 283.

Botna Mare, râu, 275, 292.
Botnişoara, apa, 275—6, 278, 283. 284, 

290—3, 304.
Botoşani, ţinut, Strahotin în —, 427; 

epitropia târg. —, 429.
Boullaye, H. Pinard de la, predicator 

la radio Paris, 669.
Braea, boer dăruit de Iuga Vodă 

(1400), 427.
Brancovici, v. mitr. Maxim, 10.
Braşov, Molitvenice tip. la —, în 1564, 

ş i’ 1811, .688, 690.
Bravari, sat dincolo de Chiev, 335.
Brâncoveanu Const., inscripţia grec.

din 1790 în paraclisul bis. Sf. Di' 
mitrie din Arbanaşi, a lui,— 145,

Brencineanul, poreclă, 592.
Bucevschi Orest, dr.t Despre numele 

confesiunilor creştine, n . b.t 769— 
770.

Bucureşti, reforma psaltică adusă de 
Petru Efesiu în 1816, la —, 546*7; 
cea dintâi tipografie psaltică din 
toată lumea, înfiinţată în —, 548; 
ajutoarele lui Macarie dela Şcoala 
din —, 549; şcolile de muzichie 
înfiinţate în patru părţi ale oraşu
lui şi numirea ierom. Macarie ca 
ipistat al lor, 550.

Bucureşti, Molitvenice tipărite l a —, 
în 1722, 1729, 1741, 1747, 1764, 1794, 
1808, 1819, 1832, 1854, 1888, 1896, 
1920, şi 1926,689 — 692; Catavasier 
tip. la —, în 1742, 65; hagiu din 

176;
Buda, în 1820 Macarie pleacă să ti

părească cărţile de cântări la —, 
548; 594; cetatea - ,  705—708.

Buda*Pesta, 706.
Bugeac, Tătarii din —, 292.
Buhu, râul Bug, fost oarecând hotar 

al Turcilor cu Moscalii, 309.
Buicani, sat, protopopul Ioan Dimi* 

triu din —, 294, 296.
Bulat G. T., acte publicate despre 

mişcarea revol. contra mitr. Igna
tie, 657, 667.

Bulgakof Serghie, învăţământul so* 
cial în teologia ort. rusă modernă, 
n . b.> 255—7; la râul Hovar, n. b.f 
378—9.

Bulgaria, al 8*lea congres al frăţiei or* 
todoxe din—,101; ziua Bulgariei de 
mâine şi a redeşteptărilor naţio* 
nale, 102; jubileul mitr. Ştefan al 
Bulgariei, 102; moartea ist. V. Zla* 
tarski, 102; măsuri p. răspândirea 
Sf. Scripturi în popor, 102—3; ra* 
dio*Sofia şi Vieţile Sfinţilor, 103;
bis.bulgara şi francmasoneria 103*4;
furtul documentelor din m*ri, 350*1; 
congresul general al societăţii pan* 
bulgare Oteţ Paisie, 351—2 ; săr* 
bătoarea Sf. Chirii şi Metodie, 352 ; 
frăţiile ortodoxe bulgare, 491; or* 
todoxia în Bulgaria; noi cpiscopi 
bulgari, 614—5; Asociaţia studen* 
ţilor ort. bulgari; congresul frăţii 
for ort, 615—6; Biserica şi parti* 
deie politice; francmasoneria în 
Bulgaria; facultatea de teologie din 
Sofia, 616—7; presa bisericească 
bulgară; Sfinţii Părinţi în curs de 
traducere, 731.

Bună*Parte, Bonaparte, 327, 453.
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Burlacu, familia —, plccată din Mod" 
val, 290.

Bursierii Mitr. din Bucurcşti învă- 
ţau la seminarul din Petersburg, 
594.

Burşaca. moşie (Soroca), carte de 
blestem p. —, 424.

Buruiană, familia—, din Găureni,290.
Butnariu Gh. V., Neputincioasele 

avânturi ale raţiunii om eneşti; Mă
mica lor; n . b.f 379.

Buzău, tipografia episcopiei —, 62; 
Molitvenice tip. în 1699 si 1701 la 
— , 688.

Btiucdere, localitate pe Bosfor, 159.

Căciulă Olimp, preot dr., cron. ext.t
105-8, 113-5 ; note bibi., 139—140.

Calendar bisericesc misionar pe 1936, 
n . b.f 129.

Calendar pentru Românii din Ame- 
rica pe 1936, n. b.t 129.

Calimah Voevod, ctitorul bis. obştei 
Rusic6 din Atos, 162.

Calinovici P. prot., Noui mişcări în 
concepţia sectarismului contimpo
ran, n ,* b<f 539—540; Biblia şi pur
tarea sectanţilor fată de ea, n . b„ 
650.

Calipoli, cetate, 161.
Callimachi Alex., vornic (1828), cere 

carte de blestem, 429.
Calnev M. A., Origina apostolică a 

celor trei trepte ierarhice, n. b.f 391.
Călătoriile ierom. Chiriac dela Secul 

la Sf. Munte Atos, la Ierusalim, în 
Rusia, Polonia, Austria, Ungaria şi 
Transilvania, 159—182, 305—336, 
433—464, 577—608,, 697—720.
ăldăruşani, m-rea tipografia înfiin
ţată de mitr. Grigorie, dată în 1833 
in seama ierom. Macarie, 550 ; chi
lia lui Macarie ierom. şi casa tipo
grafiei dela —, 551; —, podvigul 
ierom. Macarie, 545.

Camenschi, general rus, 665.
Câmpulung, oraş (Muşcel), preoţi ar

deleni refugiaţi la 1849, în —, 148 ; 
—, m-rea, egumen (1849), 151.

Canonul Stâlpărilor, scris de Macarie 
ierom. (1832), 552.

Cap£ran Louis, abate, predicator la 
radio Tuluza, 410.

Caransebeş, protop. Ioan Tomici din 
—, 549—550.

Carlovăţ, patr. sârb din —, 550.
Carol II, M. S. Regele, cuvântarea- 

răspuns rostită la învestirea P. P.
S. S. Episcopi Andrei al Aradului 
şi Tit al Hotinului, 90—92.

Cârstoiu Ştefan, Intre metafizieă şi

revelaţie, n. b., 379.
Cartaşev A., Mântuirea personală şi 

socială în Hristos, n . 6., 259—261.
Cartea sfântului Varsanufie, ms. tri

mes dela m-rea Neamţ la  Peters
burg, 591*

Cartea Sf. Isac Şirul, ms. trimes dela 
m-rea Neamţ la Petersburg, 591.

Cărţi de blestem din Moldova (1780-
1860), 423—431; cea mai veche — 
doc. lui Iuga Vodă din 1400, 427 ; 
formă populară, act 1642: „să n'aibă 
linişte'n pământ", 428; cartea ie
rarhilor şi igumen. bis. Moldovei 
1752,428; formula, trecută în Mun
tenia din cancelaria bis. greceşti, 
429 ; —, în Muntenia (1847—1861), 
430.

Casteli, m-re lângă Marea Moartă, 177.
Catargiu Ştefan, semnează jalba con

tra mitr. Ignatie, 657; tăgădueşte 
iscălitura, 663.

Catavasier, Buc. 1742; Rădăuţi 1744; 
R. Vâlcei 1747, 1750, 65; Buzău
1743, 62—66.

Catranu, familia —, din Găureni, 290.
Căuşeni, sat ocupat de Tătari în 1595, 

292.
Cazanska, biserică din Petersburg, 

descriere, 597—599.
Ceahlău, 710.
Cenac-Calesi „adecă cetatea străchi

nilor", 161.
Cerchez Const., documentele lui — p. 

moşia Şendriceni, 426, 430.
Cernigov, oraş, 326.
Cerven, episcopia de —, 145.
Cetatea-Albă, Oană şi Gherman pâr

călabi de —, (1481—4), 280.
Cetvericov Serghie, Scrisoare des

chisă lui N. A. Berdiaev, n . b., 251; 
despre răul universal şi despre bis. 
mântuitoare, w. b., 540—1.

Ceuca, vale în stânga Botnişoarei, 
284.

Cehoslovacia, adunarea clerului din 
eparhia Munkacs-Preaşev; punerea 
pietrei fundamentale a palatului 
ep. din Munkacs, 104; statistica e- 
parhiei ort. cehe, 211; ortodoxia 
în Rusia Carpatică, 211—2; Bis. 
ort. rusă din Rusia Carpatică, 352-3; 
Sf* Scriptură în limba ţigănească, 
353.

Chesarie, episcop Buzău (1826—1846), 
tip. la 1836 Prohodul Domnului, 551; 
ms. lui Macarie ierom. aduse lui 
de Iustina Perieteanu, 551; Molit- 
venic bogat tip. de —, Buzău 1835, 
690.

Chesarie, episcop de Râmnic (1773—
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1780), tip. Mineiele, Râmnic 1776— 
1780, 695.

Chiev, călătorie spre închinare la —, 
301; descriere şi istorie, 309—334.

China, frăţie ortodoxă chineză, 212; 
activitatea misiei ortodoxe din —, 
353.

Chiriac, călugăr dela m-rea Secu, 
153; despre călătoriile lui la Ieru- 
salim şi Chiev, 154; traduce în rom.

. Praştia, Cronograful lui Dimitrie 
mitrop. Rostov şi cronica lui Ba- 
ronius, 155; tipăreşte îa 1837 în 
m-rea Neamţ, Praştea, 156; traduce 
ş i tipăreşte * tot la Neamţ, 1837, 
cartea mitr. Dimitrie al Rostov. 
Adunare în scurt pentru eresurile 
Lipovenilor, 157.

Chiriac Gh., preot, Creştinismul la 
răscruce, 541.

Chirică Petru, preot, Biruinţa cre
dinţei, n. b , 130.

Chiricuţă Toma, Educaţia care ne 
trebue, n. b , 379; Ortodoxia, pu
tere de viaţă, n. b.t 379.

Chiselcov V. SI. prof., contestă au
tenticitatea inscripţiei de la Baci- 
covo, 36—41.

Chiselev, primit la 1830 în bis. Să
rindar din Buc., de un cor de co
pii, 550.

Chişinău, arhiva consiliului eparhial, 
294; mitr. Gavriil al —, 294; dicas- 
teria exarh. din, — 295; Molitve
nic tip. la —, 1820, 690 ; Trebnice,
1859, 1908, 691; răspândirea psalti- 
chiei rom. în —, 549.-

Chiţcani, m-rea Neamţu Nou, zisă —,
153.

Choquet J., canonic, predicator la 
radio Paris, 410.

Ciasoslov, Neamţ 1874, cuprinde lista 
mitr. Moldovei, 2, 5.

Cigârleni, sat, 301; moşia—, 293.
Ciorogârla, moşia lui Barbu Bărbu- 

ceanu Văcărescu, 664.
Cipru, biserica din —, enciclică îm 

potriva jocurilor de cărţi, 104; in
strucţiuni pentru alegerea epitro- 
pilor bis., 105; numele pruncilor la 
botez, 212; oprirea pomenirii ete- 
rodoxilor la liturghie, 212—3; săr
bătorirea psaltului Hurm uzios; en- 
ciclică pentru respectarea antichi
tăţilor bisericeşti, 213 — 4 ; res
pectarea rânduelilor canonice pri
vitoare la căsătorii, 353; insula —, 
165—6.

Cireşeanu Badea, dr., despre m-rea 
Cutlumuz, 55.

Cirmen, dezastrul creştinilor din
—, (1371), 60.

Ciudov, bis. în Moscova, 454.
Ciuhandu Gh. dr., Studiu despre căr

ţile de afurisanie în Ardeal, 427.
Clements Bernard Dom, benedictin 

englez, predici la radio, 574.
Climent arhiereu, 60.
Climent, episcop Râmnic (1735—1749), 

se retrage în schimnicie cu numele 
de Cosma, 11—12; Molitvenic tip. 
de —, Râmnic 1747, 689.

Climent ieromonahul, meşter tipo
graf la episcopia Râmnic (1776- 
1785), 695.

Cluj, oraş, 707, 710.
Cocorăscu Ioan, semnează jalba con

tra mitr. Ignatie, 657 ; declaraţie în 
chestia jalbei, 663.

Codmeana [Cotmeana], m-rea, po
melnic, Ac. Rom. ms. 2603, 12.

Codru, Moldovenii plecaţi în —, 292.
Codrul Mare, sate din —, 292.
Coliu Emil, istoria m-rei Mira, 4.
Cologrinov Ioan, Misticismul popular 

în Rusia, n . b.t 391.
Comornu, cetate pe Dunăre (ung* 

Komarom), 706.
Comşa N., parohul Veseudului (Târ- 

nava-Mare), 149.
Constantin Filosoful din Costeneţ, 

16, 18, 19, 20, 31, 39.
Constantin, fiul lui Nicolae împăratul 

moschicesc, merge la Atos în 1847 
şi porunceşte facerea chiliilor Sf. 
Antonie, dela m-rea Sigmen (Ef- 
sigmen), 163.

Constantin, fratele împăratului Nico
lae al Rusiei, curtea lui din Peters
burg, 599.

Constantin, Mihail (o) Popovici sau 
Mihailovici, popă meşter tipograf 
la episcopia Râmnic (1768— 1786), 
694—5.

Constantin Pop, hagi, v. Pop.
Constantin Vodă Brâncoveanu (1688- 

1714), epoca de înflorire culturală 
din vremea lui, 694.

Constantin Vodă Movilă, act de danie 
din 1611, 428.

Constantinopol, patriarhia din—, 52; 
59; sinodul patr. d in —, 53; patri
arhia din —, dă acte în slavoneşte 
58; demersuri făcute l a —, de Hari- 
ton protosul Sf. Munte pentru zi
direa m-rei Cutlumuz, 56—7; re
forma psaltichiei înfăptuită în 1814, 
la —, 546; societate de studenţi 
teologi, 105; cărţi liturgice şi 
enciclica patriarh. Fotios pentru 
unificarea lor, 106—7; moartea patr.
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Fotie II al Copoiului, 108—111; 
noul patr. Veniamin 1 ,111—2; com* 
punerea sinod, patriarhal; tomo- 
sul sinod, pentru trecerea bis. din 
Letonia sub jurisdicţia patr. ecu«* 
menice; reprezentantul patr. ecu  ̂
menice In Grecia, 214; alegerea 
mitr. Policarp al Mirelor, 214—5; 
institutul teologic de la Halki, 492;

• contopirea a două exarhate, 617; 
alegere de m itropoliţi; o parohie 
ort. jugoslavă la C.^pol, 618; primul 
ministru jugoslav la patr. ecume*
nic, 731—2.

Copanca, sat şi fostă moşie a m-rei 
NeamţU'Nou, 591.

Copţi, locul unde slujesc ei la Ierusa* 
lim, 171.

Coresi diaconul, Molitvenicul romă* 
nesc tipărit de —, Braşov 1564, 688.

Cosma A. C., Hristos şi tineretul, 
n . b., 379—382.

Cosma, numele de schimnicie al ep. 
Climent al Râmnicului, 11—12.

Cosova, oraş (Serbia), unde a omorît 
Miloşpe sultanul Amurat (1393), 19.

Costachi Maria, păhărniceasa, 424.
Costăchescu M., publică regestul u* 

nui doc. al Râzenilor din 1502,275, 
279.

Costandie Filitis, episcop de Buzău 
(1793—1819), 660.

Costandin, protopsaltul mitrop. din 
Buc. (c. 1800), a învăţat pe Macarie 
ierom. psaltichia pe sistima veche, 
546.

Coste, fratele lui Ion dascălul, diiac
(1483—4), 282.

Costeneţki Const., călătoria lui la 
Stanimaka, 16, 18.

Costescu Ştefan, semnează jalba con** 
tra mitr. Ignatie, 657; declaraţie în 
chestia jalbei, 664.

Cotlomuş (Cutlumuz), m^re la Atos, 
s’au făcut al doilea de Radul şi 
Neagul, domnii Ţării Româneşti, 
162; zidirea m<rei —, 56 ; călugăr 
rul Hariton de la —, 54, 56 ; Ha* 
riton egumen la —, 55.

Cotnari, moşia m^rei Sf. Spiridon, 
Iaşi, 425.

Cotova, sat lângă Bălţi, 307.
Cottizov, general rus, statuia lui din 

Petersburg, 597*
Coţibu (Cotzebue), graful, 592.
Covno, gubernie şi oraş, 597.
Covrig, familia —, din Găureni, 290.
Cozma, fratele lui Drăguş, strămoş 

al Râzenilor, 285.
Cozma Răzănianu şi fraţii lui, milu*

iţi de Ştefan cel Mare cu moşie 
pe apa Botnii Mari, 275.

Cozma Râzan, oştean dăruit de Ştefan 
cel Mare, 273, 277, 279, 286, 290, 
304; urmaşul fals al lu i—, 293,

Cracovia, 701.
Crainic Nichifor, Bazele unei culturi 

ortodoxe, n. p .f 382.
Creţu Ion, Sâiţanu, 290.
Creţulescu Alexandru, semnează jalba 

contra mitr. Ignatie, 657; tăgă- 
dueste jalba, 663.

Creţulescu Constantin, s e m n e a z ă
jalba contra mitr. Ignatie, 657 ; 
declaraţie în chestia jalbei, 663; a 
fost faţă la scrierea jalbei, 666.

Criara Mancţli, Indicile Anuar. Soc. 
de studii biz. din Atena, tom I*X, 
n. b., 543.

Cronograful Sf. Dimitrie Rostovski, 
carte trad. de Chiriac, 155.

Cronştat, oraş între Ne va şi m. 
Baltică, 588; descriere, 599.

Cronţ Gh., Legislaţia bisericească în 
Grecia, 67—84,195—203; cron . ext., 
99—101, 105—6, 111—2, 116—7, 210 
—217, 348—50, 353—55, 490, 492—4,
617—20, 730—1, 751—2; note bibi., 
137—142, 250, 259, 261, 263—4, 267 
—9, 379, 391—5, 541—2, 544, 648,
652—3, 767—770, 779—780, 783.

Crucea, sat pe Bistriţa, 711.
Cruşedol, m^re (Serbia), unde s'a 

retrâs la 1508 — 1510, mitr. Maxim 
Brancovici, 10.

Cseropotam, loc de liman la matele 
Atos, 162; v. şi Xeropotam.

Cuciuc'Cainargi, pacea de la—, £1774),
292, 657.

Cum^Calesi, localitate în v. Turcie, 161.
Cupeaticea, icoană făcătoare de mi" 

nuni în bis. Soborul din Chiev, 326.
Curnic, bătrân, presupus strămoş al 

Râzenilor, 293.
Curtea'de'Argeş, bis. domnească din 

—, 14—15, 20, 38, 781 3̂.
Cuza Gheorghe, vornic, mitr. Ve* 

niam inîicereo mărturie (1830), 430.

Damasc, poartă 2n Nazaret, 178.
Daniil Critopulos, dicheofilax al 

patr. din C*pol, numit mitr. al unei 
părţi din Ungrovlahia la 1370, cu 
numele de Antim, 56, 59.

Daniil, episcop, 60.
Daniil, presupus mitr. al Vidinului, 

c. 1370, 60.
Daniil, mitr. Ungro vlahiei (l 719 -1732), 

Molitvenice tip. de —, Bucureşti 
1722 şi 1729, 689; —, scoate Litur**
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. ghiile din Molitvenic, 690.
Dănilă I. I. econ., Plecaţi-vă urechea 

la popor, n. b., 541—2.
Dardanele, cetatea, 161.
Dassonville Joseph, preot predicator 

francez, 410.
David, numele de schimnic luat pe 

patul morţii, de mitr. Gheorghe al 
Moldovei (1477— +1508), 10; însem
narea morţii lui în cronica lui Gr. 
Ureche, 9;'identificarea lui cu mitr. 
Gheorghe, 13.

David Corbea, omul lui Gavriil Bănu* 
lescu, care sta la bis. lui David (Icoa* 
nei), duce actul*protest al boerilor 
munteni la Iaşi, 663.

Debreţin, oraş (Ungaria), reşedinţa 
dietei ungare la 1848, 148.

Demianovici Grigore, curtea lui de 
la Scripiţeni, 293.

Dieux Marie*Andr6, cuvântările sale, 
405—6; volume de predici rostite 
la radio Paris şi Luxemburg, 410;

Dimitriu Ioan, din Buicani, proto
popul Lăpuşnii, 294—6.

Dinaburg, târg ce urmează după 
Ostrov spre Varşovia, 698.

Dionisie Lupu, episcop în partibus, 
aşezat la Tişmana, 1810, 660; mitr. 
Ungrovlahiei (1819—1821), cuvân* 
tarea ţinută de Macarie ierom. la 
înscăunarea l u i —, 547; făgădueşte 
să poarte cheltuiala tipăririi la 
Buda a cărţilor de psaltichie tălmă* 
cite de Macarie, 548; fuge în 1821 
la Braşov şi opreşte ajutorul fă* 
găduit pentru tipărire, 548.

Dionhsie Romano, insp. Sem. Central, 
apoi episcop Buzău (1865*1873), 595.

Dobândă, fam ilia—, plecată din Mod* 
val, 290.

Dobrescu N., despre întem. mitr. 
şi succesiunea mitr. Ţ. Rom., 53.

Dorimedont, preot în Chiev, 437.
Dorna, 710, 711.
Dorohoi, ţinut, siliştile: Sirbii.Itenii, 

Bozăenii, Dresleveanii, Dăneştii, 
. Iugani, Brănişteri, Giurgeşti, Bo* 

răle, Jăverdeani. Logofeteani şi 
Crăiniceani, 423; tribunalul,—, 426, 
431; moşia Şendriceni, 428.

Dositei Filitti, mitr* Ungrovlahiei 
(1793—1810), strânge călugări la 
mitropolie şi*i îndeamnă la lucru, 
546; preţueşte talentul muzical al 
ieromonah. Macarie, 546; înlăturat 
din scaun de Ruşi, 658; Molitvenice 
tip. de —, Buc. 1793, 1808, 690.

Dosoftei, mitr. Moldovei (1670*1686), 
Molitvănic de 'înţăles, tipărit de —, 
Iaşi 1681, 688.

Dorotei, mitr. Laodiceii, Cuvântul 
scris de —, 261.

Drăguş, oştean dăruit de Ştefan cel 
Mare, 273, 279, 286, 304;—, frate 
cu Cozma strămoşul Râzenilor, 285.

Dragoş vornic, martor doc. 1484, 281.
Dudu Velicu, cron . e x t , 102—4, 

117—8, 124, 218—9; 221—3, 228—
230, 350—2, 355—6, 359—60, 490—1, 
614—7, 620—21, 624, 731—3, 752—5. 
rec., 643—7; note bibi., 136—7, 251, 
253—4, 375 8, 383 -  5, 396, 537,
653—6, 769, 771, 774-8, 781.

Duma, boer în divanul lui Ştefan cel 
Mare, martor doc. 1484, 281.

Dumitraşcu Aurelia, întoarcerea, «. 
b.t 130.*

Ecaterina, fiica lui Nicolae Vodă 
Caragea, a treia soţie a lui Enă* 
chiţă Văcărescu, 146.

Ecaterina II, împărăteasa Rusiei (1793
— 1796), 696.

Efrem, arhiepiscop, 60.
Efrem, târgul lui —, 443.
Eftimie, patr. Târnovei, 28, 29, 30—2, 

33, 34—5, 36—7, 41; mormântul 
lui —, 16; —, autorul vieţii sf. Fi* 
lofteia de la Târnova, 17; Andrei 
ucenicul lui —, 19; moaştele lu i—, 
22, 26; descoperirea mormântului 
său, la m*rea Bacicovo, 24—5 ; data 
morţii lui —, (1404), 20, 27, 36.

Elena lacovache Rizu, soţia lui Enă* 
chiţă Văcărăscu, 146.

Eleonul, muntele, 173.
Elliot W. H., preot în Londra rod* 

nic predicator la radio, 574—5,
Emaus, 166.
Erbiceanu C., publică în traducere 

rom. Acta Patr. Const., 53; —, 
publică un catalog cronologic al 
mitr. Moldovei, 5.

Ermon, muntele, 181.
Esin M., Cum se trăeşte în Rusia 

sovietică, n . b., 251.
Estonia, soborul reprezent. bis. ort. 

din —,215; viaţa relig. în —, 353—4, 
492 *

Evloghie dascălul (veac. XVIII), tăi* 
măceste doc. slav. din 1484, 282; 
1502, 288.

Evreii, vindeau băuturi şi pâine în 
Moldova, 699.

Evtimie, arhiepiscop, 60.
Evtimie, călugăr de la m*rea Neamţ, 

era cu Ioanichie la Petersburg de 
să judeca p. Copanca, moşia m-rei 
Neamţu Nou, 591.

Exarhos K. V., Sistemul citirilor 
biblice în vigoare la noi în timpul
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cultului public, «. b., 691—2,
Exeter, episcop anglican, predici la 

radio, 684.

Facchinetti Vittorino, călug. franc., 
carte despre apostolatul religios la 
radio, 407 ; ascultătorii săi la ra* 
dio, 408 ; subiectele predicilor sale,

v 4ţ l :  predica sa despre Fericirile 
Evanghelice, 413—422, 687.

Făgăraş, protopop de —, v. PopescuP.
Făgărâşanu Dionisie, rec♦ la cartea 

sa : Tânărule, ţie îţi zic scoală*te, 
de Pr. Victor N. Popescu, 127—8.

Făleşti, sat, 307.
Fântâna Cerbului, hotar (Dorohoi),

425.
Farul bisericesc, rev. Patr. Alexan* 

driei, «. b.t 137.
Fedotov G , Despre cosmologia reli

gioasă a poporului rus, n . b„ 251.
Felea V. Ilarion, preot, Convertirea 

creştină, n. b.f 130—1*
Ferdinand, împăratul austro-ungar, 

abdică la 1848, 148.
Ferihaz, sat (Târnava Mare), 149.
Filaret episcop. Râmnic (1780 -  1792), 

Molitvenic tip. de —, Râmnic 1782, 
690.

Filaret ieromonah din m*rea Baci- 
covo, 25.

Filaret, mitr. Chievului, 320; schit 
făcut de el, 463.

Filipescu Grigore, semnează ialba 
contra mitr. Ignatie, 657; mărtu
rie în chestia jalbei, 663.

Filipescu Mihâiţă, semnează jalba 
contra mitr. Ignatie, 657; declara* 
ţia în chestia jalbei, 662, 667.

Filoteiu, patr. C^pol (1369—1376), 54.
Filov B., prof., despre neautenticita* 

tea inscripţiei de la Bacicovo, 34. 41.
Finlanda, erudiţia şi ateismul, 215— 

6; editarea canoanelor bis. în lb. 
fineză; şcoală teologică, ort. ; exa* 
minarea prescurilor; catehizatorii 
în bis. ort. din—, 354; biblioteca bis. 
354; biblioteca bis. publică din 
Sortavala, 492; liturghia pe note 
în lb. fineză, 618; călătoria arhiep. 
Gherman în Letonia; problema e- 
ducaţii teologice a clerului ort.,732; 
m*rea Varîaam faţă de problema 
turismului şi apelerinagiilor, 732-3.

Fitrachis I. Andrei, Ideile sociale ale 
lui Clement Alexandrinul, n. b.t 267.

Floci, târgul de —, arderea lui, 6.
Florenţa, unirea dela —, 1439.
Floreşti, moşia, închinată m*rei Es* 

figmenu, de Veniamin mitr* Mol* 
dovei, 163.

Franc S., Filosofia şi viaţa, n* b.,
132—3.

Franchii (catolicii), masă unde slu*
jesc- , 176.

Francisc^Iosif, împărat austro*ungar, 
(1848—191), 148.

Franghi, naţie, 169; bisericuţa, lor 171, 
180;—, au cucerit Nazaretul, 179;—, 
slujesc la sf. Mormânt, 182*

Frânţi, scriitor, v* Vizantida.
Frenssen Guştaw, predicator ger*

man, 403.
Furtună D. econ,, Cinci cărţi de bles* 

tem din Moldova, 423—432.

Gadcina, localitate şi gubernie în
Rusia veche, 697.

Gairdner, dr., predică la radio de—, 
671.

Galata, stradă şi schelă în C*pol, 160.
Gangur, oşteni din ceata lui, 278, 

283, 304; moşia pârcălabului de 
Orhei—, 284; ceata boerului—, 288*

Gangura, sat, (1484), 278, 283, 285,
293, 301; biserica din —, 294; ocina 
—, aparţinea în veac. 19, boerului 
Balş, 284; tradiţia stricării—, 284.

Gangura*Veche, sat, 278; emigranţi 
din — f 284; pietre de mormânt 
din siliştea —, 292.

Găureni, sat, 290, 291; familii din—, 
290.

Gavriil Bănulescu, mitr. exarh în 
Ţ. Rom. (1810—1812) şi mitr. al 
Basarabiei (1812—1821), rapoarte 
primite din ţinutul Lăpuşnii de —,
294—6; carte de blestem din 1809 
dată de —, 425—6; taxe introduse 
în bis. rom. de—, 659; alcătuirile lui 
bune în Principate, 662; omul lui 
—, David Corbea, 663; Molitvenic 
tip. de —, Chişinău 1820, 690.

Gavriil Callimachi, mitr. Moldovei 
(1760—1786), carte de blestem 1780, 
423; Molitvenice tip. de —, Iaşi 
1764, 1774 şi 1784, 690.

Germania, Biserica ortodocsă din—, 
354 — 355.

Ghedeon, mitr. Moldovei (1708 — 
1723), testamentul său, 428.

Ghedeon, mitr. Chiev, 326.
Gheorghe, episcop de Roman, -j- 1574, 
10.

Gheorghe*David, mitr. Moldovei (1477
— f  1508), 6, 12—13; data morţii 
—, din cronica lui Ureche trebue 
corectată din 1509 în 1508, 11 ; —, 
trecut în pomelnicul slav dela Bis* 
triţa Gheorghe arhiereu, 9; — nu* 
mit în notiţa sbornicului, slav dela 
N eam ţ; Gheorghe cel bătrân, cu
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data morţii la 1511, 7—8.
Gheorghe Evloghie, dascăl, tălmă

ceşte ia 1783, doc. slav din 1502, 
288.

Gheorghiu A. N., Glosse bibliogra- 
fice: Emil Legrand şi Didahiile lui 
Ilie Miniat, 693—4; intâia ediţie a 
Mineiului pe Octomvrie, Râmnic 
1776, 694—6.

Gheorghiu Vasile, dr., Despre franc* 
masonerie, n. b., 135.

Gherghel Mihalache, documentele 
lui p. moşia Şendriceni, 426.

Gherman, pârcălab de Cetatea Albă
(1481—4), 280.

Gherman, mitr. Sardelor, Contribuţie 
la listele patriarhale din C-pol, n, 
b.t 138—9, 268.

Ghetsemanie, poarta, grădina, 168, 
172.

Ghiaja N., protopopul Albei de sus 
(Bălgradului), băjenit în 1849 la C. 
Lung, 140—151; — Ioan, preot la 
sat Paloş (Târnava Mare), 149—151.

Ghibănescu Gh., documente publi
cate de —, 279.

Ghibu Onisifor, Pe urmele împăratu
lui Constantin cel Mare, n . b.f 268.

Ghica Alexandru, semnează jalba 
contra mitr, Ignatie, 657; 661; ati
tudinea urîtă şi mărturia lui în 
chestia jalbei, 662; i se arată za- 
pisul, 667.

Ghica Costache, ban, 657; exilat, 
cere să se întoarcă la familia sa, 
661, 663.

Giuglea G., călătoriile călug. Chiriac 
dela m-rea Secul, 159—182,305—336, 
433—464, 577—608, 697—720.

Giurescu C. C., despre mitr. Hariton, 
55.

Glavacioc, m-rea, închinată la Atos
(1626), 428

Glichis Nicolae, Evhologiu grecesc 
tip. de el în 1791 la Veneţia, 690.

Gogol N. V., învierea luminată, n. b.t 
251—2.

Golescu Dinicu şi Iordache, 665.
Golgota, 167, 171, 172.
Goliat, v. Praştie, 156.
Goşev Ivan, prot. prof., despre mor* 

mântui patriarh. Eftimie, 32, 40.
Grabbe Gr. I., Stâlpul ortodoxiei, n .

543—4.
Grădişteanu Grigore, declaraţie pen

tru jalba în contra mitr. Ignatie, 
664; a fost faţă la scrierea jalbei, 
666.

Grădişteanu Şerban, semnează jalba 
contra mitr* Ignatie, 657; mărtu
rie în chestia jalbei, 662, 666—7.

Granovitaia-Palata, din Moscova, un* 
de să păstrează lucruri vechi şi ra* 
ritale, 455.

Grecia, cronică bisericească; dis* 
tincţie acordată mitr. Hrisostomos 
de Guvernul iugoslav; casa de asi* 
gurare a clerului; proectul de Cod 
civil, 113; descoperirea unei m-ri 
în insula M itilene; atitudinea bU  
împotriva cărţilor hiliaste; rein^ 
troducerea în diptice a regelui 
George, 114; legea cumulului în 
ad-ţia bis., 114—5; modificarea 
legii de organizare b is .; învăţă* 
mântui teologic în universitate; 
şcolile de pregătire p. cler, 115; 
regele George II şi biserica; Aca* 
demia Atenei şi bis. Greciei; moar* 
tea mitr. Gherman al Spartei, 116; 
cinci episcopi noi în Creta 116—7; 
liurghii m o d e l; patru mitropoliţi 
noi, 216—7; publicarea unei en
ciclopedii religioase; noul prof. 
de lb. ebraică la fac. teologică din 
Atena, 355; legea p. înfiinţarea 
serviciului misionar al bis., 492—3; 
Bis. Greciei în sprijinul patr. din 
Ierusalim ; compunerea sinod, per* 
manent, 493; jubileul de 50 ani al 
revistei ’AvaîuXaats, 618; moar*
tea mitr. Timotei al Calavritei,
618—9; modificarea legii organice 
a Bis. greceşti; înfiinţarea mitr. 
Aticei, 619; congresul profesorilor 
de teologie în Atena, 733—751 ; în* 
fiinţarea unui Conservator de mu* 
zică bis. bizantină, 751—2; primul 
ministru Metaxas despre rolul re* 
ligiei, 752.

Greci, călugării —, 164; naţia—, 169, 
171; prestolul lor din Vitleem, 176; 
slujesc la sf. Mormânt, 182; —, în
lătura pe Români din slujbe, 658; 
ajung în divanul ţării, 659; sunt 
arătaţi ca oameni răutăcioşi şi şi
reţi, 660; plirecsusia lor, fără me
rit, 662 ; au chirieferit pe Români, 
663; pricinuesc sărăcie ţării, 664; 
hrisovul lui Leon Vodă pentru iz
gonirea lor, 666.

Grigorie, arhiepiscop, 60.
Grigore Leu, episcop Argeş, învesti

rea şi instalarea sa, 339—40, 345.
Grigorie, mitr. Moldovei, cetit greşit 

de Melhisedec, în loc de Gheor
ghe, 6.

Grigorie, mitr. Ungrovlahiei (1760— 
1787), Molitvenic tip. de —, Bucu
reşti 1764, 690.

Grigorie, mitr. Ungrovlahiei (1823— 
1834), prefaţă închinată lui de Ma-
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caric ierom., 549 ; surghiunirea lui 
în Moldova la 1829, 550.

Grigorie, patr. Opolului, blestem 
împotriva eteriştilor, 429.

Grigorie Râmniceanu, călugăr învă
ţat şi director al şcolii rom. de la 
£5f. Sava (1818), 546.

Grigorie Socoteanu, episcop de Râm
nic (1749—1764), Molitvenic tip. de 
—, Râmnic 1758, 690.

Gura-Negrii, sat lângă Dorna, 710

Haberlein, dr. (Zurich), despre arde
rea morţilor, 48—9.

Hajek Alois, dr., confirmă data mor
ţii patr. Eftimie 4 Ap. 1404, 32.

Hariton mitr. Ungrovlahiei (1372—
1380), 52—58, 60—61 ; —, fost călu
găr la m-rea Cutlumuz şi protos al 
Atosului, 54—5 ; —, ia parte la si
nod. patr. din C-pol, 53; —, apare în 
actele patr. din C-pol la 1378,55; trei 
testamente ale —, din 1369, 1370, 
1378 în arhiva m-rei Cutlu muş, 56.

Hartia Const., preot., 302; —, despre 
doc. Râzenilor din 12 Martie 1502, 
273—4, 276, 281 ; — despre aşezarea 
Râzeni. 278—9; textul rom* al doc. 
Râzenilor după —, 286—8 ; —, de
scrie viaţa şi traiul loc. din Râzeni, 
299; —, despre satul Băcioi, 289.

Hârlău, moşia, târgul —, 425.
Hârman, boer în divanul lui Ştefan 

cel Mare, martor doc. 1484, 281.
Helindar Diortom, m-re la Atos, cu 

pravila bisericii în bulgăreşte, pen
trucă ctitorii ei au fost sârbi, 163.

Hetiri, sat (Târnava Mică), 149.
Hevron, cetatea, 176.
Hierissos, Isaac episcop d in —,56.
Hiiacint (Iachint), mitr. Ungrovla-

hiei (1359—1372), 54.
Hio, târg în insula Hios, 164.
Horăştii, sat, 277, 290; — vechi şi — 

noi, 291.
Hotin, Ştefăniţă Vodă moare la — 

(1527)/ 7; eparhia —, alegere de 
episcop, 85 ; arhiep. Chişinău şi —, 
273, 295.

Hrisostom Papadopulos, arhiep. A- 
tenei, Istoria bisericii Alexadriei 
(62—1934), rec. de T. M. Popescu, 
497—536; Cuviosul Luca cel nou, 
n . b.t 139—140; Titlul de arhiepi- 
piscop, n . b.f 140—2 încercările de 
unirea Bisericilor în timpul domi
naţii latine în C-pol, n. b.t 268-9; 
Chestiunea serbării Paştelui după 
Sinod I ecumenic, #. b.f 770.

Humalic, câştigă în 1864 moşia Râ
zenilor, 298—9.

Hurezi, m-re, sfinţită de arhiep. Teo- 
dosie, 60.

Huşi, episcopul Iacov Stamate (1782- 
92), 429.

Iachint, Iachida [Iachintua], Iachinta, 
Hiiacint, mitr. Vicinei şi apoi al 
Ungrovlahiei (1359—1372), 52—4, 
61; —, scrie patr. din C'pol înainte 
de August 1370, 56; —, moare 
înainte de August 1372, 58.

Iacob Lazăr, Biserica dominantă şi 
egala îndreptăţire a cultelor, n. b.t 
776—7 ; Politica scaunului papal, 
n♦ 778—9.

Iacov Putneanu, mitr. Moldovei (1750- 
1760), pomelnicul scris în vremea 
lui —, 8, 12; Molitvenic tip. de —, 
Iaşi 1754, 689.

Iacov Stamate, mitr. Moldovei (1792- 
1803), carte de blestem dată de —, 
în 1796, 423; —, episcop de Husi 
(1785), 429.

Iafa, 166, 182.
Iamandi, încearcă în 1822 răşluirea 

moşiei Râzeni, 298.
Iaşi, oraş 62, 445; mitropolia din —, 

12; Sinodul de la —, din an. 1752, 
428 ; tratatul de la —, 657; Molit- 
venice tip. la —, î n : 1681, 1749, 
1754,1764, 1774, 1784, 1834, 688—690.

Iaţimirski A. I., istoric rus, lista 
mitr. Moldovei întocmită de —, 
este f. greşită, 6.

Ibraim Paşa, 169, 177.
Icoana, bis. lui David, zisă —, 663.
Ierichon, cetatea, 177.
Ierusalim, oraş, călătoria călug. Chi

riac la —, 164; hagii sunt găzduiţi 
la patriarhia din —, 166, 168; pri
cina tăerii sf. Mormânt din —, 170 ; 
ţarina olariului lângă—,174; orân- 
duiala bis. —, 181 ; venitul arhie
reilor din —, 182; patriarhia din —, 
Evanghelia la radio, 355; descoperi
rea unei străvechi bis. bizantine, 
493-4; slujbă în catacomba Sionu- 
lui,494; ruinele Ierihonului; desco
perirea unei bis. bizantine vechi în 
Ierihon; şcoalele comunităţii sf. 
Mormânt, 620; săvârşirea litur
ghiei Sf. Iacob, 752.

Iftodi Toader, ajutător la zidirea 
bis. din Râzeni, 296.

Ignatie de Arta, mitr. Ungrovlahiei 
(1810—1812), 657, 668; principiile 
sale, 658; nu cunoştea lb. rom. 659 ; 
apucăturile rele, 660; pârăşte pe 
Const. Varlaam, 660; i se dă satis
facţie pentru „plângerea nedreap
tă"’ contra lui, 661; mărturia lui
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Mihăiţă Filipescu contra lui, 662; 
alte declaraţii contra lui, 663—6 ; 
rămâne mitr. până după plecarea 
Ruşilor, 667.

Ignatie, arhim., fost căpitan de polc 
şi apoi se călugări, ajungând igu- 
men al m-rei Pustia lui Serghie în 
R usia; dă ajutor călugărilor de la 
Neamţu Nou, 590—1.

Ignatovi’ci Teofan, preot, Secta Mar
torii lui Dumnezeu, n. b., 391.

Ilarion de la Meglen, viaţa lui —, 
scrisă de patr. Eftimie, 19.

Ilarion Shimnicul, de la m - r e a  
Neamţ, schimnicit în Rusia, 463.

Uiades H., O enciclică inedită a patr. 
C-polului Ieremia II, n. b.t 779.

Ilie Miniat, Cazanii de prăznuire, ed. 
grecească Veneţia 1717; trad rom., 
Buc. 1742, 694.

Iliniţchi S., La izvoarele credinţei. 
Din impresiile la Dahomey, n . b.t
272.

Inculeţ Costache, numit Batâreanu, 
290.

Ingo, târg, în drum spre Rodos, 164- 
165.

Inochentie, episcop Râmnic (1727— 
1735), Molitvenic tip. de —, Râm
nic 1730, 689. '

Ioachim, patr. C-polului (1505—1506) 
a încercat să vină în Moldova, 10.

Ioan, arhiereu, 7.
Ioan Bob, episcop unit Blaj (1782— 

1830), Molitvenic tip. de —, Blaj 
1815, 690.

Ioan dela Rila, Viaţa lui —, scrisă de 
patr. Eftimie, 19.

Ioanichie arhiereu, ajuns episcop la 
Rădăuţi (1472—1504), 9.

Ioanichie (Ianichie), călugăr de la 
m-rea Neamţ, se afla cu Evtimie 
la Petersburg, de să judeca pentru 
moşia Copanca, 591.

Ioanovici Ioan, paroh din Ferihaz 
(Târnava Mare), 149—150.

Ioanovici Alexandru, paroh la Boiu 
(Târnava Mare), 149.

Ioanovici Nicolae, paroh în Fanu- 
Românesc, 149.

Ioanovici Ilie, paroh la Boiu (Târ
nava Mare), 149.

Ioasaf, arhiepiscop, 60.
Ion dascălul, Coste fratele lui —, 282.
Ionaşcu I., Contribuţii la ist. m-rei 

Hurez, n. b.f 654—5.
Ionescu Şerban, prof., Răspuns pro

fesorului V. V. Zenkowski,' 638— 
643; Axiomatica unei filosofii cre
ştine, n. b t 538—9.

lonikie Galatovski, scrie la 1686 Praş

tia, trad. rom. de Chiriac ierom.,157.
Ioniţă Nicodim, ierom., Ortodoxia în 

Occident, n. b.f 544.
Iordăchescu Cicerone, preot, şi T. Si- 

menschy, trad. Dionisie Pseudo- 
Areopagitul, Despre numele divi
ne. rec.t de T. M. Popescu, 627-634.

Iordan, râul, 177-8, 181.
Iorga N., Mişcarea naţională mun- 

teană contra mitr. grec Ignatie, 
657—668; omite din lista mitr. Mol
dovei pe David, 5; republică în 
Hurmz. X IV 1 docum. din Acta 
Patr. Const., 53; arată că Hariton 
apare ca mitr. în 1379, 54; vorbeşte 
despre actul din 1373, privitor la 
alegerea mitr. Hariton, 55; Cuvân
tări de înmormântare şi pomenire, 
publicate de —, 403.

Iosif, întâiul mitr. al Moldovei(1401— 
1408), 9, 12;—, trecut greşit în cro
nici la an 1453, 8; notiţă despre—, 
în sbornicul slav de la Neamţ, 6.

Iosif, arhiepiscop, 60.
Iosif, episcop Argeş (1793—1820), 660.
Iosif Naniescu, mitr. Moldovei (1875 

—1902)), a primit de la episcopul 
Chesarie al Buzăului, mss. lui Ma
carie si le-a încredinţat Ac. Rom. 
551.

Irineu Mihălcescu, arhiereu vicar, 
hirot. şi instalarea sa, 723—5.

Irmologhionul lui Macarie (Viena 
1823), 549.

Isaac, episcop din Hierissos, 56.
Isacce, târg pe Dunăre, 159.
Isacovna, bis. în Petersburg, urzită 

de Petru cel Mare, 598-9.
Isidor, arhiepiscop, 60.
Ismail, târg pe Dunăre, 159.
Istoria imperiului otoman, scrisă de 

Enăchiţă Văcărescu, 146.
Istoria prescurtată a m-rei Neamţ, 

scrisă la 1858 de călug. Andronic,
154.

Istoriile bisericeşti şi politiceşti, ms. 
Ac. Rom.nr. 1238, copiate înbolniţa  
m-rei Neamţ la 1853, de călugărul 
Andronic, 155.

Işevschi D., Ale lui Dumnezeu şi ale 
Cezarului n . b.t 224-5.

Isnovăt, apa, 276-8; 283, 304; valea—,
* 289.

Italia, centenarul bis, ort. din Roma,
217.

Iuga, boer în divanul lui Ştefan cel 
Mare, martor în doc. din 1484, 281.

Iuga Voevod, doc. din 1400, cea mai 
veche carte de blestem, 427.

Iustina Perieţeanu, călugăriţă, sora 
ierom. Macarie Psaltul şi stariţa

%
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m-rei Viforâta, 545; chipul ei 
este zugrăvit în m-rea Viforâta, 
546; îl duce pe Macarie în 1836 de 
la Căldăruşani, la m-rea Viforâta, 

* 551; aduce mss. lui Macarie la epis-
copul Chesarie al Buzăului, 551,

Iustinian împărat, bis. în Vitleem, fă"
*  cute de —, 175.

Ivanov Iordan, prof., referat asupra 
neautenticităţii inscripţiei de la 
Bacicovo, 34-37, 41.

Ivanov, G., prof. la Sofia, 16-17, 18, 
20, 41.

Ivanov D., Teatrul ca factor educa- 
cativ, «. b., 777.

Ivanov T., Despre Petru Sapunov,
n . b.t 655-6.

Iziumov A., întoarcerea spirituală a 
lui V. S. Pecerin în patrie, n. b.t 
382'3.

Izmir» al doilea Ţarigrad ( =  Smirna),
164-5.

Iugoslavia, parastas la mormântul 
regelui Alexandru ; decorarea patr. 
Varnava; moartea ep. Gheorghe 
al Banatului şi a ep., Mardarie al 
Canadei, 117; religiositatea regelui 
Alexandru, 117-8; colecta p. m-rea 
Baziaş; moartea prof. prot. T. 
Titov, 118; reîntoarcerea uniţilor 
la ortodoxie; noul regulament al 
facultăţii de teologie; primul Molit
venic în 1. slovenă, 218; moartea 
episcopului Maximilian * Haidin, 
218-9; Muzeul patr. ortodoxe; căsă
toria între un ort. şi un eterodox, 
355; slujba înmormântării p. un 
eterodox, 355-6; o nouă mânăstire 
p. călugăriţe; opriri hotărîte de 
Bis. ort. sârbă; bis. Sf. Sava clă
dită de sârbi în Bulgaria, 356; 
noua reşedinţă a patr. sârbe, 494; 
catedrala Sf. Sava din Belgrad; o 
pildă de dragoste a patr. Varnava; 
şcoala sinodală de ic o n o g r a f ie ,  
620-1; vizite canonice; crucea roşie 
sârbească în al 60 lea an, 752; în
chiderea mânăstirei Voilovica din 
Banatul Iugoslav; hirotonia unui

* nou episcop, 753.

Japca, m-re (Basarabia), Evanghelie 
din —, 428.

Japonia, viaţa religioasă în—, 217—8 ; 
jubileul mitr. Serghie; problema

* alegerii unui episcop japonez ca
ajutor mitr. Serghie; institutul teo
logic din Tokio ; cursuri teologice 
pentru credincioşi; zidiri de bise
rici, 356—7; activitatea misiei ort. 
din—, 621—2.

Jecov A. N., Un far în trecut, 780*
Jidovi, hulitori de Dumnezeu, carte

scrisă împotriva lor, 156; — din 
Moldova poposiţi în Teberiada, 180;

Jucovschi Şt., preot, Formarea de
prinderilor bune ca mijloc educativ, 
w» b»f 651.

Kameniew P., Apicultura în m-re, 
«. b.f 777.

Kii, întemeietorul Chievului, 316.
Kingsley Charles, predicator englez, 

403, 412.
Kneaghina Serbiei a primit în dar 

de la sultanul Baia zid moaştele sf. 
Filofteia, 15.

Kolikov, câmpie, în ţinutul Tulii 
(Rusia), 443.

Konidaris I. Gherasim, Mitropoliile 
şi arhiepiscopiile patriarhiei ecu
menice şi taxisul lor, rec. de T. M. 
Popescu, 369—372; Istoria bis. a 
Atenei, ». b.t 780.

Kossuth, revoluţionar ungur 1848,148.
Kovno, gubernie şi oraş pe râul Nie- 

men (Kaunas, capitala Lituaniei), 
698; — apa, 699.

Kowacew M., însemnătatea suferin
ţei n. b.y 771.

Krasnoi-Ploştadi (Piaţacea frumoasă), 
înaintea Kremlinulni, 459.

Kratter, prof. (Graz), despie cimi
tire, 48.

Kremlea (Kremlin), 459, 461.
Krestovskoi — Zastav, loc. la margi

nea Moscovei, 461,

Lacu, schit moldovenesc la Atos, 164.
Lascaris Michel, Mormântul Marioa- 

rei fiica lui Enăchiţă Văcărescu, 
145—7. Le patriarcat de Pec a-t-il 
6t6 reconnu par l'Eglise de C-ple 
en 1375 ? rec. de diac. Gh. I. Moi- 
sescu, 757—9; La date de la con- 
version des Bulgares (avec A. Vail- 
lant), rec. de diac. Gh. I. Moisescu, 
759-760; Influences byzantines dans 
la diplomatique bulgare, serbe .et 
slavo-roumaine, rec. de diac. Gh. I. 
Moisescu, 760—762.

Lascarov-Moldovanu Al., Flori creş
tine, n. b.t 133.

Lăpuşna, jud. (fost Chişinău), 284.
Lăpusna, tinut, trecerea Tătarilor în 

'(1711), 292, 295 ; protopop. Ioan 
Dimitriu din Buicani, 294.

Lampsacul, târgul sf. muc. Trifon, în 
stânga Anadolului, 161.

Legislaţia bisericească din Grecia: 
67—84, 195—203; legile de organi-



zare; privire ist. asupra lor, 74; 
legea org. p. proclamarea independ* 
bis. greceşti, 67; legea org. p. Sinodul 
bis. greceşti, 68; legea org. modif. 
şi completată prin legea din 1932; 
Sinodul ierarhiei, Sinodul Bisericii, 
epitropul statului, 71 sq .; secreta
riatul sinodului, împărţirea activă 
a Bisericii; alegerea episcopilor, 
72; drepturile şi datoriile ierarhi* 
lor, condiţia juridică a eparhiilor, 
73. Legile enoriale, 74—84; privire 
ist. asupra lor ; 74—77 ; legea bis. 
enoriale, a preoţilor de mir şi a 
casei clerului, 77—84. Despre bis. 
şi ad*ţia lor, 77; cimitirile şi eno- 
riile; alegerea epitropilor, 79; ve* 
niturile bis. enoriale, 79—80; con* 
struirea de bis., 80—81; Despre 
preoţi, numirea, salarizarea şi asi* 
gurarea lo r ; alegerea preoţilor de 
către enoriaşi, 81—2; predicatorii, 
82; veniturile casei clerului şi ad* 
ţia ei, 83—84; salariile preoţilor, 
84. Legile privitoare la ad*ţia ave* 
rilor bisericeşti, 187—194; privire 
ist. asupra legilor precedente, 187* 
190; org. ad*ţiei averii bisericeşti, 
190; averea m*rilor, 191; sumele 
obţinute din vânzarea şi închirierea 
averilor m*reşti, 191—2; ad*ţia con* 
siliului O. D. E. P., 192—3; fuzio* 
narea m*rilor mici, 193; convenţia 
cu B*ca Naţională, 193—4; legis* 
laţia privitoare la justiţia bis., 195* 
201; disp. disciplinare şi penale din 
legile precedente, 195—6; tribuna* 
lele episcopale; competenţa, 196 ; 
tribunalele sinodale şi pentru ar* 
hierei, 197—8; incompatibilităţi le* 
gale; procedura, probe şi audierea 
martorilor, 198—9; trimeterea în 
judecată, judecata în faţa tribuna* 
lului episcopal, apelul in faţa tri* 
bunalului sinodal, executarea sen* 
tintelor, 200; procedura bis. s i  laică; 
judecarea psalţilor şi paraclisieri* 
lor, 201; Regimuri iegale speciale, 
201—3; Sf. Munte, 200—1; Biserica 
din Creta, 202—3.

Leu, familia —, din, Găureni, 291.
Letonia, alegerea noului arhipăstor 

al bis. letone, 118—119; hotărîrea 
bis. letone de a trece sub juris* 
dicţia patr. din C-pol, 119—120; 
noul arhipăstor al bis. letone, 219; 
despre mitropolia din—, 257—8; fa* 
cultatea de teologie ortodoxă dela 
Universitatea din Riga, 622.

Leşinarea sau Plângerea Maicii Dom* 
nului, prestol la Sf* Mormânt, 171.
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Lesviodax, Al. Geanoglu, 4.
Leon Vodă (1629—1632), hrisov pen- 

tru scoaterea Grecilor din toate 
drepturile publice, 666.

Lenco C., preot, Pentru pacea a toată 
lumea, n. b.f 648.

Legrand Emil, lucrări de bibliografie 
greacă; înregistrează greşit Caza
niile lui Ilie Miniat traduse şi tip. 
rom., punând anul 1700 în loc de 
1742, 693-694.

Lehia (Polonia), 711.
Leontie, episcop, 60.
Lhande Pierre, preot, predicator fran

cez, 408; fost misionar în Madagas
car, 409 ; predicile sale la radio Pa
ris şi Luxemburg, 409—410; su* 
biectul si răsunetul predicilor sale, 
411—413; 574, 686—7.

Limnu, oraş, insulă (Lemnos), 161,164*.
Lindeman Nic., Slujba d^zeiască de 

Sf. Paşte în catedrala din Moscova, 
n. b.y 269—270.

Lipovţi, târg în Rusia, 308.
Lituania, construirea şi sfinţirea bis. 

catedrale din Kowno, 120*1; litur
ghii dimineaţa, 121—2; nouă re
vistă ortodoxă," 122; vizita mitr. 
Elefterie în streinătate; slujbă la 
aniversarea independenţii, 219; ru
găciuni p. sănătatea mitr. Serghie 
al Moscovei, 219—220 ; aniversarea 
a 25 ani de păst. a mitr. Elefterie,. 
622.

Livescu Petronius, Catavasier, tip* 
Buc. 1743, dăruit de —, 66.

Lotocki A. prof., Izvoarele ucrainene 
ale dreptului canonic, rec. de V* 
Dudu, 643—7.

Loveci, oraş (Bulgaria), 17*
Loverdos Sp., Mitropolitul Hrisostom  

al Smirnei, rec. de T. M. Popescu, 
265—9.

Ludovic, regele Ungariei (1342*1382), 
face pace cu Vladislav Vodă, 59*

Lupşa St. dr., Efrem Banianin epis
cop titular al Orăzii (1695—1698),
756—7.

M abillon, Munca manuală a mona
hului, n . 778*

Macarie cronic., descrie viaţa mitr. 
Teoctist II, 7; 8.

Macarie, episcop Roman ( f  1558), 10.
Macarie. arhiepiscop, 60.
Maiewski W*, Sf* Munte Atos, w. b.f 

780.
Maior Petru, Istoria bis. a Români

lor de —, nefolosită, dar indicată, 
de I. D* Petrescu, 4*

Malorosia, 336*
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Maluşcă, Mălăşcău, oştean dăruit de 
Ştefan cel Mare, 273, 279, 286-7, 
290, 304.

Măluşceni, nume comun sub care 
apar urmaşii oştenilor dăruiţi de 
Ştefan cel Mare, pe apa Vişnovă- 
ţului, 276, 289, 291, 304; sat. —, 
227; moşia —, 279; obştea —, din 
Băcioi, 286.

Mamâe, prinţ tătar, 443.
Manciuria, călătoria arhiep. Meletie; 

sărbătoarea Acad. duhov. din Ca
zan, 220; Fac. teologică ort. din 
Harbin; caracterul deosebit al acti
vităţii misionare în eparhia Harbin; 
liturghie în lb. chineză, 358; bise
rica monument în cinstea ţarului 
Nicolae II şi Alexandru I, 626.

Manoilescu Mihai, Românism şi or
todoxie, n. b., 648.

Manolache N. T., Biblioteca facul
tăţii de teologie din Buc., n. b.f 763.

Manta, familia —, din Găureni, 290.
Mănăstirea Crucii, la un ceas de Ie

rusalim, 168, 176.
Mântuirea lumii, Vitleem,.. unde s'au 

născut ~ ,  176.
Maraşa, ruda lui Gangur, 285, 287.
Marco, arhiepiscop, 60.
Mardarie arhim., stareţul m-rilor 

Neamţu şi Secul (1837), 156.
Marea Albă, la Ţarigrad, 160.
Macarie Psaltul, La o sută de ani 

dela moartea lui (1836—1936), 545— 
552; — ierom. urmează în şcoala 
dom. de muzică; ţine cuvântarea 
la înscăunarea mitr. Dionisie Lupu, 
547; naţionalizează psaltichia şi 
pleacă în 1820 la Buda să-şi tip. 
cântările, 548; după 1821 se în
toarce în Ardeal şi cere sprijinul 
lui hagi Const. Pop p. tip., 549; în 
1822 merge la Viena unde în 1823 
tip. Teoreticonul, Anastasimatarul 
şi Irmologhionul, 549; închină pre
feţe mitr. Grigorie Dascălul şi 
Veniamin Costache, 549; este nu
mit epistat al şcolilor de muzică 
din Buc., 550; în 1829 pleacă în 
Moldova şi este numit egumen al 
m-rei Bârnova, 550; în 1833 se în
toarce la m-rea Căldăruşani şi ia 
conducerea tipografiei de aici, 550; 
îngrijeşte tip. Vieţile Sfinţilor şi 
Oglinda Omului, 1834—6, 551; la
1836, tip. la Buzău, Prohodul Dom
nului, 551; moare în toamna an. 
1836 şi este îngropat la m-rea Vi
forâta, 545, 551; psaltichia lui te
meinică şi lucrări despre el, 552.

Marea Galileii, 180; —, Ghenisaretu-

lui, 180, 216, 220; —, Marmara, 161; 
—, Balticului, 588; —, Moartă, 177; 
—, Neagră, 159—160.

Maria, Marioara, fi ca lui Enăchiţâ 
Văcărescu din întâia căsătorie cu 
Elena Iacovache Rizu, 146; —r 
mormântul ei din satul Arbanaţi 
lângă Târnova, 145-7.

Marinescu C., deduce că mitr. Iachint
murise înainte de 1373, 54.

Marinescu Gh., prof. dr., este împo
triva arderii morţilor, 49.

Markovski S. Iv., Caracteristica răz
boiului în lumina V. Testament,
n. b.y 383.

Martor, Calea spre Golgota, n . b.t 
16Z"6.

Matei Andrei, preot în 1793 la bis. 
sat Băcioi, 289.

Maţgros, delniţa lui, între moşia Râ
zeni şi Cigârleni, 293.

Matiaş, Vistier, T etravanghelul —, 428.
Matrenova, învăţătoare în Râzeni 

(1878), 298.
Matthews W. R., parohul catedralei 

Sf. Paul din Londra, cuvântări la 
radio, 574, 669, 687; Nădejdea nemu
ririi, 674—683.

Mavrodinov N., călătorie de studii 
făcută la Arbanaşi în 1934, 145.

Mazilu R. D., a încercat să lămu
rească problema aducerii moaşte
lor Sf. Filofteia în Ţ. Rom., 14-15; 
izvoare folosite p. viaţa Sf. Filof
teia, 19, 20, 22, 32, 33," 40, 41.

Maxim Brancovici, mitr. T. Rom» 
( f  1516), 10.

Mccormick, predicator englez la ra
dio, 576, 687 ; despre predicarea la 
radio 670—673.

Mediaş, protopopul de —, v. Andro- 
ne V.

Melchisedec Ştefănescu, episcop de 
Roman (1879—1892), ceteşte greşit 
într'un ms. slav Gheorghe mitr., 
în loc de Grigorie mitr., 6; l-a cu
noscut şi vizitat pe Chiriac ierom. la 
m-rea Secu, 154; aminteşte de 
Praştia, carte tip. de Chiriac, 156-7.

Melegk Ioan, preot în Râzeni (1818-
-  f  1850), 296.

Meleghi Dimitrie, din Iaşi rânduit 
. hotarnic, (1806), 424.

Meletie arhiep. Atenei, notiţă în Ist. 
bis., despre numele de schimnic 
Timotei, al mitr. Antim, 11.

Meletie Brandaburul, mitr. Moldovei 
(1843—1848), formulare p. cărţi de 
blestem, 426; Molitvenic tip. d e —, 
Neamţu 1848, 691.

Mencicov, cneaz, epistatul orânduit
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de Petru cel Mare, pentru facerea 
cetăţii Petersburg, 595.

Metodie, arhiepiscop, 60.
Metodie, episcop Buzău (1741—1748), 

62, 65; Molitvenic tip. de —, la 
Buzău 1747, 689.

Metodie, călugăr, paradisierul bis. 
m-rei Bacicovo, 23.

Mihailidis Eug., Mănăstirea sf. Gheor- 
ghe din V. Cair, n . b.f 544.

Miclescu Scarlat, boier ieşan, 424.
Mihail, arhiepiscop, 60.
Mihail Popovici, preot bănăţean în 

Sân Miclăuşul-Mare, călător la Atos 
si Locurile" sfinte (1766), în Rusia 
(1770), 696.

Mihai Racoviţă Voevod, Ţara Rom. 
(1741—1744), 62; pomenit în titlul 
Cazaniilor lui Ilie Miniat traduse 
şi tip. rom. Buc. 1742, 694.

Mihnea cel Rău (1508—1510), în vre
mea lui» mitr. Maxim Brancovici 
s'a retras la m-rea Cruşedol, 10.

Milaşevici, general rus, 657, 660—1.
Miliaras Calist. arhim., Locurile sfin

te din Palestina şi drepturile popo
rului grec asupra lor, n. b.} 393—4.

Milos, despot sârb, 19.
Minea I., crede că Pahomie a fost 

episcop de Roman, iar nu de Ră
dăuţi (1504—1520), 9.

Mineiu pe Octomvrie, Râmnic 1776, 
despre cele două ediţii —, 694— 6.

Minovici Mina» dr., este împotriva 
arderii morţilor, 49.

Minovici Ştefan prof., testamentul 
său, de savant credincios, 98.

Mircea cel Bătrân, în vremea dom
niei lui au fost aduse în ţară dela 
Vidin moaştele sf. Filofteia, 15; 38.

Miron, Patriarhul României, despre 
predicile I. P. S. —, 685; vizita I. P. 
S. —, în Anglia, 465—484; pastorala
I. P. S. —, de Crăciun, 727-9.

Mironescu Athanasie, arată că mitr. 
Hariton a murit la 1381, 54.

Mislovăţ, târg polonez pe drumul de 
fer între Cracovia şi Viena.

Mitilene, mitropolit Ignatie originar 
din —, 65 i.

Mitrofan, episcop Buzău (1691-1702), 
Molitvenice tip. de —, Bu^ău 1699 
şi 1701, 688.

Modval, sat desfiinţat, 290; familii 
plecate din —, 290/

Moise Fulea, directorul scoalelor na-
'  f

ţionale din Sibiu, desface cărţile de 
psaltichie tipărite de Macarie, 549.

Moisescu I. Gh.t cron int.> 85-6; rec.,
757—762; note bibi., 143^4, 542-4;
654-6, 763, 769—771, 776—784.
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Moldova, Moldavia, pământul ţări —r 
287-8, 590; mitr. Gavriil exarh în 
425; norod amăgit de lipoveni, 157; 
chiriarhul —, 427; judecăţi p. pă
mânt (1785), 429; tradiţia bis. din 
—, 658. Macarie ierom.’ pleacă la
1829 în —, 550.

Moldoveni, oameni nestatornici, 164 ;
— sau Români, 336, 705; răzeşi, 
300, 302.

Moldoviţa, m-rea, doc. lui Ştefan II 
din 29 Noem. 1443, prin care con
firmă mai multe sate —, 281.

Molitvenic, ed. româneşti, 1564—1926, 
688—692.

Molitvenice româneşti isvodite din 
slavone, 688 sq.

Momuleanu, poezii, de—, melodie al
cătuită de Macarie, 550.

Mormântul Maicii Domnului, 173.
Mormânturile judecătorilor, adecă a. 

boerilor jidoveşti, 178.
Moruzi Vodă, fratelui lui Samurcaş 

aflat pe lângă el la C-pol, 659.
Moruzi, boer, încearcă în 1840 răş- 

luirea moşiei Râzeni, 298.
Moscova, sinodul din —, i se cere de 

boerii români ca să izgonească din 
ocârm. bisericii pe Greci şi să pună 
pe Români (1810), 660.

Moscal (i), 159, 168.
Mosco Em. Hagi, Reînnoirea Mitro

poliei din Bucureşti, n. b.f 544.
Mstilov, cneaz rus (1212), 328.
Munteanu Irofte, ajutător la zidirea 

bis. din Râzeni, 296.
Muntele Atos, călătoria preot, bănă

ţean Mihail Popovici în 1766 la 
—, 696.

Muntenia, blestem din veac.XVII,428; 
formulă trecută din bis. grecească, 
429; cărţi de blestem în — (1847-
1861), 430.

Muşcel, judeţul, preoţi din Ardeal 
refugiaţi la" 1849 în —, 148—152.

N aciov (?), 32.
Nandriş Gr., republică actul cu data 

1372 (1373), p. numirea mitr. Ha
riton, 55.

Nanu A., preot, Biruinţa Crucii, n . 
135-6 .

Neaga Anast. preot,lucrare în lb. rusă 
despre doc. Râzeni. din 12 Martie 
1502, 274—7; despre aşezarea Râze
nilor, 278—9; textul doc. din 1502 
publicat de —, 271, 286—7; descric 
sat. Gangura, 283—4; despre a.\t. 
Râzeni şi zidirea bis. 293, 296-7, 299.

Neagoe Vodă Basarab (1512— l52l), 
face danii la m-rea Cutlumuz, 55.
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Neagul, domnul Ţării Româneşti, 
ctitor la Cutlumuş împreună cu 
Radu Vodă, 162.

Neagu, boer în divanul lui Ştefan cel 
Mare, martor în doc. din 1484,281.

Neaikiţ, m^rea, Pahomie egumen la—, 
319; Teoctist viitorul mitr., egu- 
men la —, 17 ani, 7; Gheorghe 

iltr., călugăr de la —, 12; Nichi- 
for monah dărueşte —, satul Şo- 
muz, 8; tipografia din — (1836),
154—6 ; Molitvenic bogat tip. la— 
(1848), 691; catalogul mss. din —, 
6 ; Macarie ierom. stă trei ani la

*  »

—, şi paradoseşte psaltichia călu- 
gărilor din —, 550 ; polcovnic la—, 
441; icoană a —, 441; stareţul Pai* 
sie de la —, 164; Chiriac i'eromo- 
nahul şi duhovnic din —, 157.

Neamţul-Nou, m-re (v. Chiţcani), 153.
Nemţia (Austria), 711.
Nechifor monahul, dărueşte m^rei 

Neamţ satul Şomuz (1528), 8.
Necolae împăratul moschicesc, Con- 

stantin feciorul lui —, 163.
Nectarie Cotlarciuc, mitr. Bucovinei, 

Trepte formale în predică, 404.
Nectarie, episcop Râmnic (1792-1812), 

660; —, mitr. al Ungrovlahiei (1812" 
1819), Molitvenice tip. de —, Râm** 
nic 1793, Bucureşti 1819, 690.

Nedelcev, Mih. Hadgi, prof. în Loveci, 
16.

Neicea, Nenciu, oştean dăruit de Şte- 
fan cel Mare, 273, 286—7, 304. ’

Nemerov, târg în Rusia, 308.
Neofit mitr. Ungrovlahiei (1738-1754), 

*2; Molitvenice tip. de—, Buc. 1741 
şi 3 747, 689; —♦ pomenit în titlul 
cărţii: Cazaniile lui Ilie Miniat, 
Buc. 1742, 694.

Neofit, mitr. Ungrovlahiei (1840-1849), 
150—151.

Neofit Scriban, 12.
Neva, râul, 588, 595, 706.
Nevska, m-re, Petersburg, 595, 597.
Nevschi Prespect, adecă drumul m^rei 

Nevschi, 600.
Nichifor, mitr. Moldovei (1739-1750), 

Molitvenic tip. d e —, Iaşi 1749, 694.
Nichiforov E., Pomenirea creştinilor 

ortodocşi, n. b., 136.
Nichita Duma, episcop Argeş, necro

log, 204—5.
Nicodim, arhiep. sârb din Pec, notiţă 

despre el într’un sbornic slav de 
la m-rea Neamţ (1557), 6; —, sfin
ţeşte între 1449 1455 pe Teoctist
mitr. al Moldovei, 5.

Nicolae Colan, hirot. şi învestit epis
cop Cluj, 339, 340, 346.

Nicolae Ivan, episcop Cluj, necrolog, 
96—8.

Nicolae Pavlovici, împăratul Rusiei, 
706.

Nicolae Popovici, hiron. şi învestit 
episcop Oradia, 339, 341, 345—6.

Nicolae-Vodă Caragea, Ecaterina so
ţia lui Enăchită Văcărescu, fiica lui 
—, 146.

Nicolae-Vodă Mavrogheni (1786-1790) 
exilează din ţară pe Enăchiţă Vă
cărescu cu alţi boeri, 146.

Nicolaevici Nicolae, fiul împăratului 
Nicolae Pavlovici. El a condus ar
mata rusă în 1877, 697.

Nicodim, eromonah, 60.
Nicolae Sachelarie, protopopul jud. 

Muşcel (1849), 149—151.
Nicolaescu Stoica, 41; nu ceteşte bine 

data actuluip. numirea lui Hariton 
ca mitr. al Ungrovlahiei, 54.

Nicopole, înfrângerea creştinilor de
la —, (1396), 15; boerii exilaţi de 
Nicolae Vodă Mavrogheni aşezaţi la 
—, 146.

Nifon» mitr. Ungrovlahiei (1850-1875), 
Molitvenice tip. de —, Buc. 1854 
şi 1858, 691.

Nistru, 153, 283, 299, 307; Tătarii din 
Bugeac veniţi de peste —, 292.

Oană, pârcălab de Cetatea-Albă (1481-
1484), 280.

Oculov, catehet în Râzeni, 298.
Odiburh, Oedeburg, oraş, 702.
Oglinda omului (nvrea Căldăruşani 

1836), diortosită de ierom. Macarie 
Psaltul, 551.

Oleacu, familia, plecată din Modval, 
290.

Onciul D., s’a ocupat de succesiunea 
celor dintâi mitr. ai Ţ. Rom., 52-3.

Onufrei, bătrân, presupus strămoş 
al Râzenilor, 293.

Onufrie, arhiepiscop, 60.
Oradia, cetatea Varadin, 709.
Orhei, ţinutul, 283; 99 sate din — 

(1820)', 289; năvălirea Tătarilor în
— (1711), 292; Gangur, pârcălab 
de —, 284.

Pahom ie, v. Petru Vodă al Moldovei.
Pahomie arhiereu, episcop de Ră

dăuţi (1504—1520), 9.
Paisie Caznaceiul, călugăr, 440.
Pahomie, episcop. Romanului (1707- 

1714), fost egumen la Neamţ şi cti
tor la Pocrov, mort la Pecersca, 319.

Paisie Pastirev ierom. egum, m-rei 
Bacicovo, 23, 24, 25, 27, 28, 35, 37, 41.

Paisie, stareţul, obştea lui —, de la
*

it
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Neamţ, 153, 436, 452, 462-3; —, în
cepătorul schitului Prorocul Ilie 
din Atos 164; mormântul lui —, 437; 
m-rea lui —, 590; viaţa lui —, ti
părită în Rusia, 591*

Palatul senatului din Petersburg, 455.
Palestina, 161, 165, 176, 180.
Păluşan Dim., paroh în Sătcel, 150.
Pancîowski G. Iwan, Rolul m-rei 

Rilski, n. b.t 781.
Pantocrator, m-rea, din Atos, 162.
Papiu, g-ral dr., despre arderea mor

ţilor, 49.
Parhi sau Cojani, podul peste apa 

—, 449.
Partenie, episcop Râmnic (1764-1770), 

Molitvenic tip. de —, Râmnic 1768,
690.

Partenie I, patr. C-pol (1639—1644), 
gramata lui din 1642, 145.

Parvillez, Alphonse de, preot, predi
cator francez, 410.

Paschia Gh., preot, Desfiinţarea Sâm
betei şi prăznuirea Duminicii, n. 
b., 651—2.

Paschevici, curţile lui —, din Varşo
via, 699.

Paskiewici, general rus care a înă
buşit revolta ungurească din Tran
silvania la 1849, 151.

Pâslaru M , preot, Valoarea scrierilor 
patristice şi folosul ce rezultă din 
studiul şi lectura lor, n. b.t 394—5.

Paşev Ştr, învăţătura lui Hristos şi 
a sf. Apostoli despre război şi pace,
n . b.f 383

Pastele blajenilor, zi pentru pomeni
rea morţilor; în Moldova se prăznu- 
eşte Luni după Duminica Tomii, 
183; temelia sărbătorii; pregătirile 
pentru ea, 184; cum se prăznueşte; 
litii pe la mormânturi; se fac po
meni cu pască şi ouă roşii, 185—6.

Patibor, oraş în Silesia, 702.
Patriarhia din C-pol, dă acte în sla- 

voneşte, 58; — ecumenică, 657.
Patriarşaia-Rizniţa, palat în Kremlin, 

pentru odoarele cele scumpe ale 
bisericilor, 455.

Pavel Lebedev, arhiep. Chisinăului,
273, 297.

Pavel Fastinian, 31.
Peceneghii, înconjurase cetatea Chiev, 

315.
Pecersca, Lavra —, din Chiev, 314.
Pelivan, preot în Râzeni, 297.
Perdicari Ioan, semnează jalba con

tra mitr. Ignatie, 657 ; declaraţie 
în chestia jalbei, 664; a fost faţă* 
la scrierea jalbei, 666.

Perieţi, satul, pe Ialomiţa, locul de

obârşie al ierom. Macarie Ps altul, 
545.

Periţeanu, numele probabil de fami" 
lie al ieromonah. Macarie Psaltul, 
545.

Perva Gh. preot, Cercetând Scriptuir- 
le. însemnări şi meditaţii, n. b.f 542.

Pesta, oraş (Ungaria), 148; descrie
rea —, 705—709.

Petrescu D. I., 3.
Petergof, Peterhof, 697.
Petersburg, azi Leningrad, 608, 697 

700, 702, 704, 708; cărţi rom. tri
mise la —, 591 — 2.

Petkovici Savo, Dicţionarul limbii 
slave bisericeşti, n . b.t 383—4.

Petro-'Pavloschi,’ cetate, biserica din 
—, făcută p. îngroparea împăraţi
lor, 605.

Petrovici Bogdan, preot, O sută de 
ani dela sfinţirea bisericii din Top- 
cider, n. b.t 142.

Petru P. Aron, episcop-unit Blaj 
(1752—1764), Molitvenic tip. de —, 
Blaj 1757, 689.

Petru Efesiu, aduce în 1816 reforma 
psaltică la Buc., 547; înfiinţează cea 
dintâi tipografie psaltică şi tipăreşte 
două cărţi de muzică, 548.

Petru Ghetman, apărătorul pravo»la- 
viei în vremea uniaţiei, cruce dă
ruită de el bis. Bratschi din Chiev, 
330.

Petru-Vodă Aron (1449—1455), do
cumentele lui, unde apare ca mitr. 
al Moldovei Teoctist I, 5.

Petru Vodă al Moldovei, au făcut prin 
spătarul lui, un pirg mare la m-rea 
Caracal, unde mai pe urmă şi-att 
isprăvit şi viaţa amândoi, puin- 
du-si amândoi un nume întru chi- 
pul monahicesc, Pahomie, 162.

Petru-Vodă Rareş, însărcinează pe că
lugărul Macarie să întocmească 
cronica, 7.

Petru cel Mare, împăratul Rusiei, 
440, 595.

Petru Movilă, mitr. Chiev, a aflat 
capul sf. Vladimir, 319, 329; a pus 
temelia bisericii Bratschi dela Po- 
dolia, 330; la 1633 cu voia craiu
lui leş?sc Vladislav a început a 
înnoi soborul Sofiei din Chiev, 325.

Petru postelnic (stolnic), martor în 
doc. din 1484, 281.

Picot Emil, citeşte greşit anul tip. 
Cazaniilor lui Ilie Mimat, 1700 !n 

' loc de 1742, 694.
Piper, ostrov, 162.
Pisa (Italia), colonia de exilaţi «reci 

din —, 657, 668.
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Pisarov B., note bibi., 136, 142; cron♦ 
ext., 117.

Platon, ieromonah din m-rea Baci* 
covo, 25.

«Poarta lui David din Ierusalim, 175.
Procovul, schit, 155, 319.
Podol, târg pe malul Dniprului în 

Rusia, 314, 328.
Pod61; târg aproape de Moscova, 449.
Podul Bistriţii, lângă satul Crucii, 711.
Polonia, slujbă pentru pomenirea 

celor omorîţi pentru credinţă în 
U. S. S. R; slujbă la sărbătoarea 
naţională p o lo n ă ; sesiunea Sf. 
Sinod; grijirea şcolarilor de Cră* 
c iu n ; slujbă pentru pomenirea 
fostului prezident G. Narutovici; 
diplomaţii ortodoxi la recepţia dela 
palatul mitropolitan, 122; "credite 
pentru nevoile bis. ortodoxe, 122*3 ; 
conferinţe relig. la Luck; cruci pe 
marginea drumurilor, 221; icoana 
făcătoare de minuni a Maicii D*lui 
din sat. Reşnivki, 221*2; Bis. ort. 
polonă în 1935, 222*3; internatul 
mitrop. ort, 223*4; împărtăşirea 
membrilor frăţiei ort., a stud. teo* 
logi, şi a clerului militar şi şco* 
larilor; referat religios şi apărarea 
religiei, 224; panihizi în 1. polonă 
p. mareşalul Pilsudski, 358; pani* 
hidă p. patr. Tihon; subvenţii p. 
bis. închisorilor; din activitatea 
Soc. mitr. ort. de binefacere; slujbă 
în ziua de 10 Mai, 359; revendi* 
cările bis. ale ucrainienilor, 359*360; 
slujbe p. pomenirea general, ucrai* 
nian Petliura, 360; pelerinajul tine* 
retului ort. din Varşovia la m*rea 
Poceaev; colonie de copii ort. în 
vacanţa de vară; adunare Soc. 
mitr. ort. de binefaceri, 494*5; pani* 
hidă pentru mitr. Antonie. 622*3; 
vizita prinţului Paul al Greciei la 
lavra din Poceaev; noui descoperiri 
arheologice lângă Halici, 623; So* 
cietatea Petru Movilă, 753*4; me* 
moriul ruşilor albi adresat mitr. 
Dionisie; bis. ort. şi asistenţa so* 
cială; şedinţa frăţiei teologilor ort. 
din Polonia; post p. tineretul şco* 
Iar; panihidă p. toţi ruşii omorîţi 
de bolşevici, 754.

Pop, Hagi Constantin, tipăreşte la 
Viena, cu cheltuiala sa, cărţile de 
psaltichie ale lui Macarie ierom. 
549.

Policarp Moruşca, episcop, Mama, n .
384.

Popescu Iliodor, preot, Paştile co* 
pilării, n . b., 252—3.

Popescu Manea, preot, volum de pre* 
dici rostite la radio Bucureşti, 685.

Popescu M. Nicolae, preot, Gheorghe- 
David Mitr. Moldovei (+ 1508 April 
1), 1—13; Macarie Psaltul, 545-572..

Popescu Petre, prot. Făgăraşului, 151.
Popescu M. Teodor, rec., 365—372; 

497—536; 627—634 ; note bibi., 265- 
7; —, Două pmilii ale sf. Vasile cel 
Mare, n. b.f 781.

Popescu N. Victor, preot, cron. int., 
204—8, 484—9, 609—613, 721—9; 
rec.y 127—8 ; note bibi., 129—131,
133-5 , 538—9, 542, 544, 653—4,
784; —, Oraşul, mediu neprielnic de 
viaţă religioasă, n. b., 384—5; Cu* 
getări alese din B. Pascal, n. b., 375.

Poponea Nil*Nicolae, din Sibiu, das
căl de psaltichie rom., însoţeşte 
pe Macarie ierom. la Buda, 549.

Popov A., Isvoarele puterii creatoare,
n. b., 771.

Popov Hristu, din m-rea Bacicovo, 25.
Popovici Const., iconom mitrof., Stu

dii religios-morale şi liturgice, rec.f . 
de D. I. Balaur, 231—240.

-Pouchevile, Th611ier de, abate, pre
dicator la radio Paris, 410.

Praştia, carte tradusă din ruseşte de 
Chiriac ieromonahul, tip. Neamţ
1837, 456—7.

Precista, m*rea —, din Roman, carte 
de blestem (1780), 423.

Predica la radio, 401—422; slava pre- 
dicei, 401—2; ramurile cuvântării 
bisericeşti, 403—4; vorbirea radio
fonică, 404—408; vorbitorii la ra
dio, 409—411; cum se înfăţişează 
predica la radio, 411—422.

Presburg, oraş (Ungaria), 148.
Prodromul, schit moldovenesc la 

Atos, 164.
Prohodul Domnului, tip. Buzău 1836, 

de episcopul Chesarie, 551.
Pronevici Gr., Seminarul ecumenic 

din Geneva (Iulie—August 1934),. 
n . b., 263.

Prorocul Ilie, schit (Atos), începăto
rul lui a fost stareţul Paisie, 163—4*.

Prut, râu, 159, 177, 299, 283.
Pustia lui Serghie, m*re, lângă Peter

sburg, 590—591.
Putna, m-rea, mormântul lui Ştefan 

cel Mare dela—,11; David dela —f.
5, 12.

Radul, domn al Ţ. Rom., ctitor la. 
Cutlumuş, 162.

Radu Negru, întâiul voevod descă
lecător al Ţ. Rom., 14, 15, .39.

Radu-Voevod, a adus şi aşezat moaş*.
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tele Sf. Filoftcia în bis. domnească 
din Curtea de Argeş, 14.

Radu Vodă cel Mare (1495—1508), 
moartea lui, 5, 9.

Raşcu G h , In pământul făgăduinţei, 
7%. b»y 537 8.

Răuţescu Ion, preot, Preoţi din Ar- 
deal refugiaţi în judeţul Muscel la 
1849, 148—152.

Razgrad, oraş (Bulgaria), 145.
Râzan, Râzani, fraţii Cozma şi Drăguş, 

279, 285, 290, 304.
Râzanu, familia —, din Găureni, 290.
Râzăneanu Cozma, 292.
Râzeni, documentele satului —, (8 

Iunie 1485, 12 Martie 1502), 273 — 
304; ştirile de până acum despre—, 
273; cercetătorii—, 273—5; proble
mele nerezolvate în studiile despre 
—, 275—9; I. Bogdan despre—,din 
12 Martie 1502 şi întemeierea sat. 
Băcioi, 280—290.

Râzeni, satul—, 276 ; alte sate înte
meiate pe moşia—, 290—1; scurtă 
istorie a sat.—, 285,291-3; zidirea 
bisericilor din—, 293 — 9; descrierea 
bis* din—, în 1873, 297—8; viaţa 
religioasă şi traiul locuitorilor din 
—, acum 60 ani, 299—303; enoriaşii 
din—, 300; răzeşii din—, 276, 290; 
legătura sat. Băcioi cu—, 277; în
temeierea—,277; poveste despre—, 
278; Măluşcenii despărţiţi de—, 279; 
părerea lui I. Bogdan despre întem. 
—, 280; viaţa locuitorilor din—, 
283; rezistenţaloc. din—, contra Tă
tarilor, 292; strămoşii loc., d in—, 
285; preotul A. Neaga din—, 274; 
preoţii bis. din—, 296; vizita arhiep. 
Pavel în—, 297; tradiţia din—, des
pre satul Gangura, 284; zidirea bi
sericii Sf. Voevozi din—, (1818),
295—6; moşia—, 298.

Râmnic, Molitvenice tipărite la—, în 
1706, 1730, 1747, 1758, 1768, 1782, 
1793, 689—690; Catavasiere tip. la 
—, 1747, 1750, 65; pomelnicul epis
copiei—, 12; episcopi de—, 12.

Rădăuţi, Catavasier tip. în 1744, la 
—, 65; episcopi de—, v. Ioanichie, 
Pahomie.

Remle, târguşor în drum spre Ieru
salim, 166. 9

Revaca, sat, lângă Băcioi, 289.
Rezeni, sat, vecinătate cu Gangura,

283.
Rodos, târg vechi şi îndestulat, 165; 

insula—, 146, 164.
Rodope, localitate (Bulgaria), 16.

ian, boer, ctitor la m-rea Caracal,
Rdin Atos, 162.

Roman Ciorogariu, episcop de Oradia, 
necrolog, 94—96.

Roman, m-rile Precista şi Sf. Spiri
don din—, 423; Gheorghe, Macarie, 
Tarasie şi Vasile, episcopi de—, 
9—10.

Români, procedura de judecată în 
vechime la—, 427; ajută la întem. 
unei şcoli în C-pol p. reforma psal- 
tichiei. 546.

Rostov, mitr. Dimitrie de - ,  157; 
hronograful mitr. Dimitrie de—, 
315.

Rovenţa H., preot, Iubirea creştină, n. 
b., 771.

Rubner, prof.,- împotriva arderii mor
ţilor, 48.

Rumelia, 161.
Rusia, din pătimirile bis. ort.; soarta 

bis. din Petrograd; campanie anti- 
religioasă, 123; Crăciunul în Mos
cova, 123-4; din pătimirile bis. 
ort. 224; în şcoala sovietică; m iş
care religioasă în Urali; aniver
sarea mitr. Serghie al Moscovei 
p. 35 ani de slujire ca episcop, 
225-6; sărbătorirea Sf. Paşti, 226; 
moartea mitr. Arsenie al Novgo- 
rodului, 360-1; soarta rea a cleru
lui ortodox; statistică tristă; di
vorţurile în U. R. S. S., 361; opri
rea deplasării libere a preoţilor 
ort., 361-2; nouă sute de ani dela 
întemeierea lavrei Pecersca din 
Chiev, 362; viaţa relig. în Rusia, 
495; persecuţii' împotriva religiei 
în U. R. S. S., 623; prigoana îm
potriva bis. continuă; apelul lui 
Iaroslavski către org. ateiste, 754-5.

Rusia pravoslavnică, revistă bis. din 
Rusia carpatică, n. b., 261—3.

Russo D., ceteşte indictionul 10, în ac
tul pentru numirea mitr. Hariton, 
stabilind data: August 1372, 57.

Ruşi, sat (Sibiu,), 149.
Ruşi, înfrângerea lor de Turci, 1711, 

292;—, aşezarea lor în Principate 
(1810), 658.

Sacerdoţeanu A.t art., Ceva despre 
Mitropolitul Hariton al Ungrovla
hiei, 52—60; Mormântul de la Ar
geş şi zidirea bisericii domneşti,
n. b., 781—3.

Sâiţi, sat, 290.
Sâiţanu, Ion Creţu, numit —, 290,
Samaria, ce să zice Neapoli, 179.
Samotrachi, ostrov, 161.
Samuil arhiereu, 9, 60.
Samurcaş, boer grec, ajun» Calma- 

can în* Oltenia (1808), 650; atacul
H
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contra lui, 660; declaraţia lui B* 
Văcărescu contra lui, 661; depăr
tează pe Români din căderile lor,
664.

Sanda, cetate, adică Sidonul, 166.
S^n&eapu, poiană (Dorohoi), 425*
Sân-Midăuşul Mare, preotul Mihail 

Popovici din—, 696*
Sarmâza, vale lângă Râzeni, 292.
Sarămârza, sat tătăresc, 292.
Sărândar munte, lângă Ierihon, întru 

care s'au pustnicit Domnul 40 zile,
177.

Sârbia, împăraţii Sava şi Simeon, 163.
Sărindar, bis., Chiselev este primit 

la 1830 de un cor de copii în —, 550.
Saschiz, sat (Târnava Mare), 149.
Sava, despot sârb, ctitor la Hilan- 

dar, 163.
Sava, numele de schimnicie al episcop. 

Ştefan al Râmnicului, 11, 12.
Savastie (Sevastia), localitate în Pa- 

lestina, 179, 181.
Savin Gh. P., preot, Pilde creştineşti, 

n. b., 542.
Sbierea I. G., aminteşte sumar de pri

mii mitr. ai Ungrovlahiei, 54.
Scerbatov Serghie, Criza artei, n . b*

389—391.
Schakowschy Ioan, ierom., Istorisiri 

despre India, n . b.f 270-2; —, Pa
rabole despre bogăţia nedreaptă, 
n. b.t 337—9.

Scriban Filaret, despre mitr. Moldo
vei Damian (1439), 4.

Scriban I. arhim., art., Păcatul arderii 
morţilor, 42—50; Predica la radio, 
401—422, 573—576, 669—687; note 
bibi., Predicatorul francez Jacques 
Brydaine, 382; cron. int., 465 — 
484; cron. ext.t 733—751.

Scripiţenii, moşia m-rei Sf. Ioan, 
292—3.

Scutar, târguşor f. zarif.., şi numai 
neguţători sudiţi şed acolo, 161.

Secul, m-rea, Chiriac ieromonahul 
dela—, 154.

Serafim, episcop Râmnic (1668—1671), 
schimnic: Silivestru, 12.

Serghieva**Pustinea, m-re, v. Pustia 
lui Serghie.

Serpuhov,târg în drum spre Moscova, 
448.

Severin, Antim mitr. la —, (1370—
1381), 53—5, 58.

Sf. Alexie omul lui D-zeu, viaţa—, 17.
Sf. Evstratie, ostrov, 162.
Sf. Evtimie cel Mare, m-re în Pales

tina, 178.
Sfânta Filofteia, Viaţa—, scrisă de

patr* Eftimie, 14,19; aducerea moaş
te lo r - ,  14, 20, 38, 41*

Sf. Gheorghe, bis., din Iafa, 166; —, 
din Ierusalim, 175; egumenul —, 
168.

Sf. Iacov, bis., din Ierusalim, 167*
Sf* Ioan Botezătorul bis*, din Ieru

salim, 169.
Sfete Ioan, m-rea, 293.
Sf. Ioan cel Milostiv arhiep. Alexan

driei, Cuvântul —, 17.
Sf. Marco, bis., Franchii au luat casa 

lui Iosif din Nazaret şi au dus^o 
în Italia şi au aşezat-o în—, 180.

Sf. Mormânt, 167; descriere, 169; bi
serica 170; împrejurimi, 171; slu
jirea în —, 182.

Sf* Munte, 161; m-ri şi schituri din 
—, 162—4.

Sf. Onufrie, bis.—, din Siloam lângă 
Ierusalim, 174.

Sf. Paraschiva, moaştele—, 15.
Sf. Peşteră, din Vitleem, 168.
Sf. Pulcheria împărăteasa, ctitora 

m-rei Sigmen Opştie din Atos, 163.
Sf. Sava, patronul bisericii sârbeşti, 

n. b., 136—7.
Sfântui-Sava, şcoala românească dela

—, 546.
Sf. Sava, m-rea —, din Ierusalim, 168.
Sf. Scriptură, noua traducere a —, 

337—339.*
Sf. Serghie, m-rea —, lângă Moscova, 

461—2.
Sf. Spiridon, Cotnari, moşia m-rei

—, 425
Sf. Spiridon, m-rea —, din Roman, 

carte de blestem (1780), 423.
Sf. Teodor, m-rea —, din Ierusalim, 

168.
Sf. Varvara, bis., din Chiev, des

criere 327.
Sheppard, cel dintâiu predicator la 

radio englez, 575, 670.
Sibiu, Molitvenice tip. la —, 1853,1874,

691.
Sibiu, Hagi Constantin Pop, negus

tor din —, 549; Nil-Nicolae Po- 
ponea, din—, dascăl de psaltichie 
rom., 549;

Sibiu, judeţul, preoţi refugiaţi la 
1849 în oraşul Câmpulung-Muşcel, 
din —, 148.

Sidonul, cetate, v. Sanda.
Sidorovici Arhip, preot în Râzeni 

(1825 — f  1851)> 296.
Sigmen-Opştie, m-re în Atos, 163.
Silie Lupu, strămoşul sat. Sileşti, 29#*
Sileşti, sat, 290, * *
Silistra, cetate, 326,
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Silivestru shimonah, fost episcopul 
Serafim al Râmnicului, 12.

Siluam, Siloam, lacul —, 174.
Simedrea Tit, arhiereu, părerile sale 

despre moaştele patr. Eftimie, 33,40.
Simenschy Teofil, v. Iordăchescu Ci

cerone, preot. .
Simeo, în ostrovul Chiprului, 165.
Simeon, împărat sârb, ctitor la Hi- 

landar, 163.
Simonescu Dan, Ioan Vodă Caragea 

şi traducerile lui din Goldoni, n. 
b.t 395.

Sineherim, împăratul Siriei, 175.
Siretiul, apa, 459.
Siruni H. Dj., Mărturii armeneşti 

despre România, n. b.f 656.
Slatina, m-rea, unde au murit şi s’au 

îngropat Veniamin mitr. Moldovei, 
163.

Slavi, procedura de judecată la —,
427.

Slătineanu Dimitrie, semnează jalba 
contra mitr. Ignatie, 657 ; tăgădu- 
eşte jalba, 663.

Soborul Kazanski din Petersburg, 586.
Soceava, în Moldova, 711.
Societatea clerului Ajutorul, patronul

—, 486.
Societatea ort. a femeilor române, 

viaţa duhov. în şcolile sale, 727.
Sofia, oraş (Bulgaria), 15, 41; mitr. 

cerut de Vlaicu Vodă p. Vidin, trece 
în 1370 la —, 60.

Sofronie Miclescu, mitr. Moldovei 
(1851—1860), carte de blestem din
1860, 426, 431.

Sofronie, stareţ la Neamţ, 452.
Sologulov, graf, 592.
Solomon împărat,... iubitorul de mu* 

ieri, 174, 175.
Solonic, Solnok, 706, 707, 709.
Soroca, localitate, 307; ţinut, moşii: 

Ştiuca, Bursuca şi Balota, 424. *
Sotiriu A. G., Mănăstirile Greciei şi 

activitatea lor naţională în timpu
rile bizantine, n. ’b., 395—6.

Spiridon, arhiepiscop, 60.
Sracimir, ţar bulgar, cere în 1370 patr. 

din C-pol un mitr. pentru Vidin, 
59—60.

Stadter, vicepresident rus, (1810), 661.
Stanef P., preot, cron. ext., 731; note 

bibi , 778, 780.
Stanimaka, oraş (Bulgaria), 16, 22, 

28, 34; în 1393 patr. Eftimie a fost 
izgonit la —, 19.

Stănilă I., preot, De ziua mamelor, 
n. b., 385.

Stoicovici Ioan, tipograful, 62, 65*

Strahotin, loc în ţinut. Botoşani, dă
ruit de Iuga Vodă boierului Braea
(1400), 427.

Struc-Strucov P,, prot., Despre pre
darea religiei în şcolile secundare, 
n. b.3 542.

Sturza Mihail Vodă, Praştia tip. sub 
domnia lu i—, Neamţ 1837, 156.

Suhareo-Başna, 463.
Sulina, 159.
Sultana, ruda lui Gangur, 285, 287.
Suvorov, general rus, moartea lui, 

663.
Svetlov A., Marea despărţire a bis. 

letone, n. b., 142—3.

Şam (ul), poarta—, sau a Damascului, 
în Ierusalim, 178.

Şavelschi I. Gh., prot., Dreptul în V. 
Testament, n. b.f 653.

Şelari, bis., şcoala domnească de mu
zică de la—, 547.

Şendriceni, Dorohoi, act de danie de 
la Constantin Vodă Movilă p. m o
şia —, (1611), 426, 428.

Şerb Dim., paroh în sat. Ruşi (Sibiu), 
149.

Şerban, dascăl de muzichie (1733), 
522.

Şesan V., Modificarea legii şi statut, 
p. org. Bis. ort. rom., n. £., 263-4.

Şestov L., Despre Kirchegardt şi Do
stoevschi, n. b., 771-4 .

Şipermarscaia, bis. lui Vladimir, din 
Petersburg, 598.

Şisman, ţarul „cel din urmă" al Bul
garilor, 19.

Şomuz, sat dăruit de monah. Nechi- 
for m-rei Neamţ la 1528, 8.

Şonev Dim., paroh la Haşfalău (Târ
nava Mare), 149.

Ştefan, arhiepiscop, 60.
Ştefan II, domnul Moldovei (1434— 

1447), confirmă mănăstirei Moldo- 
viţa mai multe sate, 281.

Ştefan, episcop Râmnic (1673—1693), 
schim nic: Sava, 11—12.

Ştefan-cel-Mare, dărueşte în 1484 u- 
nor oşteni o moşie pe apa Vişno- 
văţului, 273, 275, 304; cancelaria 
lui —, 277; fii săi Alexandru şi 
Bogdan-Vlad, 280, 288; ispisocul 
doc. Râzenilor din 1502, 292; mitr. 
Gheorghe bun sfetnic al lu i —,11;  
contimporan cu mitr. Moldovei 
Teoctist II (1496—1526), 1 ; a zidit şl 
sfinţit biserica m-rei Neamţ l*i 14 
Noem. 1497, 2; mijloceşte dezle
gare şi iertare p. mitr. Damian, 4 ; 
împodobeşte mormântul mitrop.
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Teoctist, 5—6; cancelaria lui—, 282,
287.

^Ştefan Stratimirovici, patriarh sârb
din Carlovăţ, 550.

Ştefăniţă-Vodă, moare la Hotin 
(1527), 7.

tefan, despotul Sârbilor, 18. 
tefan, arhiepiscop, 60.

Ştiuca, moşie (Soroca), carte de bles
tem din 1806 p. —, 424.

Talpanu, 595.
Tarangul Orest, preot, dr., (Suceava), 

Regenerarea predicii, 404,
Tarasie arhiereu, episcop de Roman 

(1463 —1473), 9.
Târgovişte, Coresi diacon din —, 688; 

Molitvenic tip. la — în 1713, 689.
Târnova, oraş (Bulgaria), 30, 34, 36, 

39 ; căderea —, (1393), 16, 17, 39; 
patriarhia din —, 28.

Târnava Mare, judeţul, preoţi din—, 
refugiaţi la 1849 în oraşul Câmpu
lung Muscel, din —, 148.

Tasu (Tasos), ostrov, 161.
Târnoveanu Gh., preot, Apostolatul 

preoţesc în slujba poporului rom., 
n . b., 783.

Tătari, pază contra lor, 288; alun- 
garea —, 291; — turbură viaţa Râ- 
zenilor, 292; năvălirea —, în Bu- 
geac, 285, 293, 304; alungarea —, 
în 1795, 277, 279,

Tăutul, logofăt (1502), 288.
Tavriceschi, curte împărătească în Pe

tersburg, 599.
Temeli Timotei P., arhiep.Iordanului, * 

Popoarele creştine în bis. Sf. Mor
mânt din Ierusalim, n . b.t 143-144.

Teoctist I. mitr. Moldovei (1455-1477), 
8—12 ; —, unge domn pe Ştefan cel 
Mare, 5; cronicile Moldovei însem. 
moartea lu i la 8 Noem. 1477, 6.

Teoctist II, mitr. Moldovei (1508— 
f  1528), 11—13; —, a îmbrăcat 
schima numindu-se Teodor, 7—9.

Teodor, numele de schimnicie al mi- 
trop. Teoctist II, 7, 11.

Teofan patr. Ierusalim (1608—1644), 
danie făcută bis. Bratschi, în vre
mea petrecerii sale la Chiev, 330.

Teofil, arhiepiscop, 60.
Teodosie, arhiepiscop, 60.
Teodosie, mitr. Ungrovlahiei (1668— 

1672, 1679—1708), 694.
Teodosie 1848, semnat pe ornamen

tul floral al broşurelor despre ist. 
m-rei Neamţ, 2.

Teodosiu D. prof., Necredincioşii, n .
b.y 133—4.

Teoreticonul lui Macarie ierom. tip. 
Viena 1823, 549.

Tessalonic, oraş, 161.
Teveriada, marea, 180.
Tighina, 163; jud. — (fost Bender),

284.
Timişpol, târg, după trecerea Nistru

lui în Rusia, 307.
Timotei, numele de schimnicie al 

mitr. Antim al Severinului, 11.
Timotei, patr. Ierusalim, Intinerarii 

mai noi ». b.t 783.
Tisa, râul, 709.
Tit Simedrea Târgovişteanul, arhie

reu vicar, ales episcop al Hotinu- 
lui, 85; cuvântarea rostita în Adu
narea naţ. bis. după alegere, 86; 
învestirea ca episcop, 87; cuvân
tarea rostită la învestire, 89—90; 
instalarea la Bălţi, 93; Tit episcopul 
Hotinului, cron. ext.t 108—111 ; 
n. b.t 135—6, 255—9, 400, 537.

Titica Ioan, ajutător la zidirea bis. 
din Râzeni, 296.

Tiverie Chesariul, 180.
Tobă, preot (Constanţa), teză despre 

Predica la Radio, 409.
Toboltoc D. V., Poetul basarabean 

Al. Mateevici, n . b.t 134.
Tomescu N. Const., Diferite ştiri din 

Arhiva Consist, eparh. Chişinău,#. 
b.t 396.

Tomici Ioan, protopop în Caransebeş, 
desface cărţile de psaltichie tip. de 
Macarie, 550.

Transilvania, 710-711.
Trifon, sf. mucenic, Lampsacul, târ

gul —, 161.
Trofimov Leon, icon., Originea ideii 

de Dumnezeu după prof. V. Ku- 
dreavţev, ». b.. 391.

Troiţca/târgul, 463.
Troiţchi S., Tendinţe papistăşeşti la 

Greci, n. b., 386.
Trubeţcoi O., Prinţul S. Trubeţcoi 

despre Sf. Sofia, Bis. rusă şi credinţa 
ort., nf b.y 386—7.

Tuia, localitate lângă Moscova, 441, 
445—447.

Tulce, târg, 169.
Turc, Turcii, Dunărea stăpânită de 

—, 159; cetatea Limnu păzită de—, 
164; portari — la Sf. Mormânt, 169; 
—, năzuesc la rugăciunile Maicii 
Domnului, 172; —, păzesc cetatea 
Eleon, unde au geamie, 173; —, 
cuceresc părţile Nazaretului, 179; 
—, au făcut geamie lângă Viena, 
când au asediat-o, 704; - ,  înving 
pe Ruşi în 1711, 292.
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Turnul lui Ştefan din Viena, clopot
niţă numită —, 703.

Tutova, jud., carte din—, cu formulă
de blestem (1731), 428.

Tver, uliţă în Moscova, 465.

Tamblac Grigore, 154; panegiricul 
Sf. Paraschiva scris de —, 15; —, 
ucenicul patr. Eftimie, 28.

Ţankov Şt. prot., publică inscripţia 
dela Bacicovo, 21; studiul lui —, 
asupra patr. Eftimie, 31—2, 33, 37, 
40; —, Un sinod permanent pan
ortodox, n. b., 253-4 .

Ţara Leşească a Neamţului, 702.
Ţara Moldovei, 699.
Ţara Muntinească, 163.
Ţara Românească, boerii din —, sunt 

lipsiţi de privileghiuri (1810), 659.
Ţara Ungurească, 708—710.
Ţarigrad, descriere, 159, 160; ferman 

dela—, 175; patriarhul din—, 181.
Ţarina olarului, 174.
Ţonevski, Atitudinea primelor vre

muri creştine şi a Sf. Părinţi, faţă 
de război şi pace, n . b., 385.

Ţurcanu, familia—, plecată din Mod- 
val, 290"1.

Ungaria, biserica ort. din—, 228 230.
Unguri, venirea lor în Vidin, 59;—, 

revolta lor din 1848, 148;—, bătă
lia lor cu Nemţii, 703, 708; şanţuri 
săpate de — lângă Cluj, 710; co
mandantul lor Bem, 711.

Ungrovlahia, mitr., i se dă la 1372, 
locul avut de mitr. Amasiei, 59; 
—, împărţită în două părţi şi fie
care cu arhiereul său, 59; mitro
polia —, 52, 53, 56; mitropolit al 
unei părţi din —, 57.

Universitatea din Bucureşti, deschi
derea cursurilor, 722—723.

Universitatea populară N. Iorga din 
Vălenii-de^Munte, conferinţe reli
gioase, 487.

Universitatea populară Solidaritatea, 
cursuri la M<rea Cozia, 488.

Untilă Ioan, ajutător la zidirea bis. 
din Răzeni, 296.

Ureche Grigore, 10—11; cronica lui 
—, despre pristăvirea la an. 1509, 
a mitr. David, 1, 5; ştiri în —, 
despre m-rea Neamţ şi mitr. Teoc
tist, 2, 4; despre 'moartea mitr. 
Teoctist—, 6.

Valachia, mitr. Gavriil exarh în —, 
425; mitropolia din —, 61.

Valea Plângerii, 174, 177.
Van der Mensbrughe Alexis, De la

diadă la triadă; un proces al dua
lităţii împotriva dualismului şi o 
încercare despre sinteza ortodoxiei,
n . b., 258—9.

Varadin (Oradia), cetate, 709—710.
Varlaam, mitr. Bălgrad (1685—1692), 

Molitvenic, tip. de —, Bălgrad 1689, 
688.

Varlaam Constantin, vistier, ameste
cat în treburile ruseşti (1810), 657 ; 
e pârît lui Milaşevici de mitr» 
Ignatie, 660 ; declaraţie în privinţa 
jalbei contra mitr. Ignatie 661—2 t 
664—6; definiţia obştei, 665.

Varna, port la Marea Neagră, 159.
Varnava patriarhul Serbiei, volum

omagial, n . b.f 144.
Varsanufie, Cartea sf. —, scrisă de 

mână şi trimeasă de la m-rea 
Neamţ la Petersburg, 591.

Varuh, peşteră lângă Ierusalim, unde 
se scrie" că au dormit Avimelelţ,.
178.

Varşava, 697; poşta—, sosită la Kovno, 
698 ; descriere, 699—700 ; 701, 705.

Vasilcov, târg lângă Chiev, 309.
Vasile arhiereu, episcop la Roman 

(1484—1499), 9.
Vasile-Vodă Lupu (1634-1653), 145; 

act din 1642 dela —, 428.
Vasile Moga, episcopul Ardealului 

(1811—1845), 150.
Văcărescu Barbu Bărbuceanu, 6S7; 

jalba contra mitr. Ignatie, 661; de
claraţie în chestia jalbei, 664.

Văcărescu Ioan (Enăchiţă), mare vis
tier şi dicheofilax al patr. din 
C-pol,’ 146; fiica lui, Marioara în
gropată în satul Arbanasi, lângă 
Târnova, 146; soţia lui a treia, E- 
caterina, fiica lui Nicolae-Vodă Ca- 
ragea, 146.

Văcărescu Ştefan, 657; tăgădueşte 
jalba contra mitr. Ignatie, 663.

Vâlcea, judeţ., carte de blestem din 
veac. XVIII, 429.

Vîrtosu Emil, Odoare româneşti la 
Stambul, iu b 784.

Veidle V., Renaşterea miracolului, 
«. b.f 649.

Velicorosia, 336.
Vellas M. V., Căsătoria israilită, //. 

b.t 652; Importanţa trad. în textul 
Septuagintei, n. b.t 653.

Veniamin mitr. Moldovei (180* •» 
1812—42), 12, 60, 156; MolitvcnK 
tip. de —, Iaşi 1834, 697; clilor al 
m-rei Esfîgrnenu prin dare*» m<> 
şiei Floreşti, 163; Macarie U*re*m i . 

închină cărţi de psaltichh* , M* ; 
carte de blestem din 1800 <J«i(A <!<*
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—, 424; —,# revine în scaun, 426; 
, scrisoarea —, din 1830, 430—2.

Veniamin Pocitan, arhiereu dr., Mo
mente din viaţa şi activitatea lui 
Melhisedec, n . b., 784.

Verut, (Beyrut), 165, 166.
Veselinovici Raiko. Lav., Cum s'a 

înfiinţat arhiep. şi mitr. sârbă din 
Carloviţ. n. b.t 396.

Veseud, sat (Târnava Mare), 149.
Vespasian, Tit fiul lui —, 153.
Viena, (Viana), 550 ; tipografia Mehi- 

tariştilor din —, unde s'au tipărit 
cărţile de psaltichie ale lui Macarie 
ierom. 549 ; drum de fer la —, 701; 
descrierea —, 7 0 2 -5 ;  706—7, 710,

Viaţa împăratului Constantin, scrisă 
de patr. Eftimie, 19.

Viaţa Sf. Filofteia de la Târnova 
scrisă de patr. Eftimie, 16—17, 39.

Viaţa Sf. Filofteia de la Argeş, 14; 
citată între scrierile patr. Eftimie, 
16; moaştele Sf. Filofteia, 38, 39.

Viaţa sf. Nedelea, scrisă de patr. Ef
timie, 19.

Vieţile Sfinţilor, m-rea Căldăruşani 
1834, diortosite de ierom. Macarie, 
551.

Vicina, Iachint mitr. —, aşezat mitr. 
al Ţ. Rom. (1359), 52; 61.

Vidin, mitr. de —, izgonit din bise
rica sa şi aşezat în Ţ. Rom., 58-9; 
—, împarte enoria cu mitr. Ungro
vlahiei, 59; —, merge la C-pol cu 
scris. mitr. Iachint, 60; Daniil (?) 
mitr. al —, c. 1370; oraşul —, 15, 38.

Viforâta, m-rea, Macarie ieromonahul 
dascălul de cântări, moare la 1836 în 
—, 545; stariţa Iustina Perieţeanu 
zugrăvită în —, 546.

Vilna, universitetul din —, mutat în 
Chiev, 314.

Visarion Puiu, mitr. Bucovinei, Mo
nahismul ortodox din România de 
astăzi, n . &., 392—3.

Visla (Vistula), apa, 699.
Vişgorod, cetate, 330.
Vişnovăţ, moşie pe apa —, 273, 278, 

304 ; apa —, 275—7, 283, 287 ; hota
rele ocinei — 277.

Vithania, 178.
Vitsaghie, 178.
Vitleem, Sf. Peşteră din—-, 168; bi

serica din,— 175, 176.
Vizantida . . .  cartea cea elinească ce

să numeşte—, a lui Franti, 153.* 7 t 9

Vladislav-Vlaicu Vodă (1364—1380), 
face danii la m-rea Cutlumuş, 57; 
încheie pace cu regele Ludovic al 
Ungariei, 59; —, cere patr. din 
C'pol un mitr. p. Vidin, 60.

Vladimir, mitr. Basarabiei, Trebnice 
tip. de —, Chişinău 1908, 691.

Vlaşca, m-rea Glavacioc din—, 428.
Vodiţa, m-rea, 60.
Voicu Perieţeanu, boerinaş stolnic, 

fratele ierom. Macarie Psaltul, 545.
Volga, apa, 578.
Voronej, apa, 334.
Vremeş, familia—, plecată din Mod- 

val, 290.
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l i  LEGATURILE ŢĂRILOR ROMANE CU MĂNĂSTIRILE MEGA-SPT- 
LEON SI SFÂNTA LAVRĂ DIN PELOPONES, de Oh. Moisescu.

2. BISERICI IN MOLDOVA DE RĂSĂRIT, I, de D. Balaur.

3. TETRAEVANGHELUL VISTIERNICULUI MATIAŞ, de t  Tit Sime-
drea.

4. VIATA SI FAPTELE PĂRINTELUI GRIGORIE DASCĂLUL, deI > 1

preotul Niculae M. Popescu (editat în biblioteca Institutului biblic 
Nr. 1). '

5. NOUL TESTAMENT BULGAR DE LA 1828, de pr. Paraschiv Ange-
lescu.

♦

6. HIROTONIILE SĂVÂRŞITE IN EPARHIA MITROPOLIEI UNGRO-
VLAHIEI IN VREMEA MITROPOLITULUI GRIGORIE DAS
CĂLUL, de preotul George I. Negulescu.

7. MĂNĂSTIRILE ÎNCHINATE DIN ŢARA ROMÂNEASCĂ IN VRE
MEA PĂSTORIEI MITROPOLITULUI GRIGORIE DASCĂLUL, 
de Oh. I. Moisescu.

8. O PSALTIRE DE LA 1817, de Ioan C. Filitti.

9. VARLAAM SI IOASAF, de Emil Turdeann.
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10. DESPRE O NAŢIONALITATE ORTODOXĂ, de Dr. Constantin I.
Andreescu.

11. ŞAPTE SCRISORI PĂSTOREŞTI DELA MITROPOLITUL DOSITEI
FILITTI DIN ANII 1793-5, de Ioan C. Filitti.

12. NOUI CONTRIBUŢII LA ISTORIA BISERICII NOASTRE,

1. Mitropolitul Antim Ivireanu în luptă cu Ierusalimul pentru drep
turile bisericii sale.
2. Câteva acte privitoare la biserica Bucovinei şi Moldovei, do 
N. Iorga.
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3. MÂNASTIREA BREBU DIN JUDEŢUL PRAHOVA, de Dimitrie
Bădiceanu.

4. CORESI FACE CEA DINTÂI APROPIERE INTRE „ROMANI" ŞI
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5. CONVORBIRI CU TINERETUL DESPRE PROBLEMELE SEXULUI,
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7. ANTHOLOGHIOANELE DIN ANUL 1766, de Dimitrie I. Balaur.
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preotul Paraschiv Angelescu.
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8. GHEORGHE-DAVID MITROPOLITUL MOLDOVEI (f 1508, Apri
lie 1), de preotul NicuTae M. Popescu.

9. MACARIE PSALTUL, de preotul Niculae M. Popescu.

10. CEVA DESPRE MITROPOLITUL HARITON AL UNGROVLAHIEI,
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11. HRISOSTOM PAPADOPULOS, ARHIEPISCOPUL ATENEI, 'Iaropt*
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REDACTORI: Pr. PARASCHIV ANGELESCU si MIRON SURU
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Scrisul românesc de după războiu este în cea mai mare parte 
un scris lipsit de busolă, de idealism, de suflu înălţător: E un 
scris păgân, care cultivă instinctele şi patimile josnice, porni
rile bestiale şi criminale, ideile de răsvrătire şi lipsa de simţ 
pentru adevăr, bine, frumos, dreptate, caritate, etc.
Puţini autori şi puţine opere literare fac excepţie dela această 
tristă şi dureroasă stare de fapt.
Deaceea, ideia de un buletin critic-bibliografic, care să scoată 
la iveală cărţile şi publica(iunile scrise în duh creştinesc, idea
list, înălţător de suflete, este o adevărată binefacere pentru 
societatea românească.

Q

Asemenea lucrări nu lipsesc. Sunt unele mai noui şi multe mai 
vechi, dar cele noui n ’au cătare, pentrucă nu sunt în duhul vremii 
şi pe gustul contimporanilor, iar cele vechi au fost date uitării. 
Dacă „Scrisul creştin“, care-şi propune să desgroape şi să scu
ture de praf operile literare şi de instrucţie şi educaţie creştină, 
ar reîmprospăta memoriei publicului cititor şi i-ar pune în ade
vărata lumină măcar ceea ce a ieşit de sub teascurile bătrânei 
tipografii a Mitropolitului Nifon, astăzi Tipografia Cărţilor 
Bisericeşti, şi serviciul ar fi imens; dar „Scrisul creştin“ ţin
teşte să facă această utilă operaţie cu tot ce s ’a publicat în acest 
gen de câteva decenii. Dumnezeu să-i ajute întru împlinirea ace
stui frumos gând şi atingerea acestui măreţ scop.

* f  Arhiereul IR IN E U  TÂRGOVIŞTEANU
Vicarul Patriarhiei Române

\

Profesor la facu lta tea  de Teologie din Bucureşti.



Simt mai bine de doi crni de când d. Pavel Suru, directorul Tipografiei Cărţilor 
Bisericeşti se gâivdeşte la publicarea u/nui buletin bibliografic al scrisului creştin.

acum din cauză că, atât domnia-sa
dactoi'ii însărcinaţi cu conducerea acestui buletin, au trebuit să scruteze în dea- 
pi'oape condiţiunile de conţinut şi formă ale buletinului, cum şi posibilităţile re
gulatei lui apariţii. Asigurate şi unele şi altele, buletinul nostru bibliografic vede 
astăzi întâia lumină a zilei.
Dacă este nevoe de o definire a acestui buletin, atunci nu putem spune mai 
mult decât că el cată şi mea să fie o vitrină aparte a întregii noastre literaturi 
teologice, religioase şi bisei'iceşti. O vitrină scrisă. O vitrină în care cartea cu 
substanţă şi îmbrăcăminte creştină-ortodoxă să se oglindească nu numai prin 
copertă, ci în primul rând prin plinul conţinutului ei. Nu urmărim deci publi
carea unui simplu catalog de editură, ci descrierea bibliografică amplă — prin 
recenzii luo'ate conştiincios — a tuturor publicaţiuniloi' noastre creştine-ortodoxe. 
Scopul acestui buletin? Este aoela de a veni atât în ajutoi'ul cărţii însăşi, cât şi 
în ajutorul conducătoHlor şi conduşilor Bisericii ortodoxe româneşti. Sunt foarte 
multe cărţi, studii, eseuri, broşuri de propagandă şi articole vechi şi bune, dar 
uitate. Le scoatem din rafturile în care au fost aruncate, ştergem colbul vremii 
de pe ele şi le piezentăm prin acest buletin urmăritorilor de literatură creştină, 
ziditoare în adevăr de suflet şi de minte. Acelaşi lucru vom săvârşi şi cu cărţile,

9

studiile, eseurile, broşurile de propagandă şi articolele de revistă sau ziar actuale, 
piezentându-le în recenzii consultătorilor acestui buletin, spre a lua cunoştinţă 
de existenţa lor şi a le folosi în toată activitatea pe care o desfăşoară, ca şi 
Î7i sporirea şi înnobilarea fiinţii lor întregi.
Am botezat acest buletin «So'isul creştin» spre a-l opune cu hotărîre şi dârzenie 
scrisului păgân şi destrăbălat din zilele noastre. De aceea, credem cu neclmtirc 
cu facem un apreciabil serviciu Bisericii şi Neamului nostru, punăndu-lc în lu
mină şi valoare adevăratele zăcăminte spirituale şi culturale pe care se reazemă. 
Spre atingerea acestei ţinte, am purces mai întâi cu cărţile, studiile şi broşurile 
editate de bătrâ'na Tipografie a Cărţilor bisei'iceşti. Terminate acc&tvu, vom 
trece apoi la cele ale Institutului Biblic şi aşa mai departe. Abonaţii şi cititorii 
acestui buletin voi' avea cel mai mare ajutor şi folos din consultarea lui regulata.

S C R I S U L  C R E Ş T I N



hi accst gând, eforturile pe care le facem simt în adevăr uriaşe, dar sarcma ne 
i>a fi uşurată piin răsunetul larg şi entusiast pe care-l va produce în spiritele 

. cclot' cărora le vom adresa acest buletin şi In spi'ijvnul moral şi material pe care 
ni-l voi' acorda. Să nu se uite câ în ţara noastră este prima înc&'care de felul 
acesta.
Adeziunile şi abonamentele se trimit pe adresa: «Tipografia Cărţiloi' Bisericeşti, 
Bucureşti V, str. Principatele-TJnite, 60».
Bacă ofranda noastră aleasă, făcută prin acest buletin bibliografic, va fi bine 
jrrimită şi i se va acorda încrederea necesară, atunci nu vom pregeta să prezen
tăm în «Sci'îsul creşti/n», după putinţă, şi lucrări de ştiinţă teologică din litera
tura streină, precum şi lucrări romăneşti de istoric, pedagogie şi literatură pro
priu zisă.
Am tras din vntăiul număr al buletinului nostru 10.000 de exemplare în condi- 
ţiunile redacţionale şi tehnice care se văd. Am fixat abonamentul pentru el 
- 1 2  numei'e anual — la 60 lei. Acum aşteptăm încurajările şi răspunsul celor 
cărora ne adresăm cu toată bucuria, cu toată nădejdea şi cu toată îngrijorarea 
pfHn care trecem în directă legătură cu Biserica şi Neamul nostru.
Cu Dumnezeu mndinte!

*
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Pr. P A R A S C H IV  A N G E L E S C U  
M IR O N  SU R U
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RUGĂCIUNI PENTRU TOT ROMÂNUL
Întocmită de înalt Prea Sfinţitul dr. MIRON CRISTEA, patriarhul României. Bu

cureşti, 1936. Edit. Institutului biblic, Tip. Cărţilor Bisericeşti. 200 p. 7X11. 25 lei.

«Cartea de rugăciuni» în tocm ită de în a lt  Prea S fin ţitu l Patriarh a
f o s t  trasă  în ed iţia  III.
în reg istră m  aceasta  cu tresărire de inim ă.
In  vrem ea de fa ţă , când literatura ucigătoare de su fle t a ajuns la  
m are circulaţie, când volum ele colorate torid năpădesc vitrinele libră
riilor, cu titluri tari, cum num ai din hrubele de perversitate ale unor 
su fle te  bolnave pot ieşi, —  faptu l este  deosebit de îm bucurător ş i  
sem nificativ .
E l arată o sănătoasă m işcare a p ietăţii creştine.
In  m ijlocul putrejunii contim porane, duhul înoitor al S fin tei E van
gh elii îşi face to t m ai m ult loc.
B iru itu -s’au hotarele fir ii celei rele întru noi, spre ruşinarea protiv- 
niculu i!...
«Cartea de rugăciuni» nu trebue să  lipsească niciunui bun creşţin.. 
E a  este  un adevărat îndreptar pentru v iaţa  noastră. Cuprinde to t  
fe lu l de sfaturi trebuitoare, îndem nuri şi rugăciuni pentru orice îm 
prejurare : ce trebue să  ş tie  creştinul ortod ox; rugăciunile obişnuite, 
rugăciune pentru îngerul păzitor; rugăciuni de dim ineaţă; rugăciuni 
de seară; rugăciunea şcolarului; rugăciunea fiilor  pentru părinţi; 
rugăciunea părinţilor pentru fiii lor; rugăciunea pentru un binefă
cător ; rugăciunea unui soţ pentru so ţia  s a ; rugăciunea unei soţii pen
tru  soţu l să u ; rugăciunea la  ziua num elui sau a n a şte r ii; rugăciunea  
când cineva se află  în nenorociri şi în supărări, etc.
Intre rugăciunile din această  nepreţuită «Carte» sim t unele alcătuite  
de însuşi în a lt Prea S fin ţitu l Patriarh, ca: «rugăciunea pentru cei 
p lecaţi în Am erica sau în a lte ţări streine» sau «rugăciunea pe care e 
dator fiecare român s ’o citească  în fiecare Dum inică si sărbătoare»,* *



o nepreţuită com oară de avere şi sim ţire creştinească. Pentru fru
m useţea ei rară, cităm  aci o parte: «Doamne, Dum nezeul iubirii, Tu  
carele cunoşti patim a cârtirii, a invidiei, a urei, pism ei, a dorului de  
răsbunare şi a îm perecherilor şi to a te  păcatele noastre, cari de 
veacuri ne-au destrăm at m ulte porniri nobile şi au zădărnicit m ă
reţe gânduri: —  F ă  să piară dintre noi pism a, răutatea şi oarba^neu- 
nire, ca  astfe l —  cel puţin pentru v iitor  —  să nu ne cadă rău însu
şirile  bune ale de-aproapelui şi v irtu ţile  vecinului nostru; ci privin- 
du-se to ţi ca -fraţi chem aţi a  lucra îm preună, fiecare la locul său  —  
să sărim  to ţi pentru unul* şi imul pentru toţi, întru întruparea tu tu 
ror m ăreţelor gânduri, ieşite  din orice parte, şi să  înceteze —  spre 
binele tuturor —  pentru totdeauna, războiul cel dintre noi, cari avem  
trebuinţă a tâ t de mare nu de îm perecheri, nu de destrăm are, ci de
închegare şi înfrăţire».
T ipărită curat, pe hârtie velină, cu pioase ilustraţiuni şi v ignete, 
«Cartea de rugăciuni» se prezintă în superioare condiţiuni tipogra
fice. Preţul este  de 25 lei.
P ărintele M itrucă D. A ntal dela B iserica  Bradu-Boteanu din Bucu
reşti, care a în g r ijit de apariţia  ei, m erită  toate laudele. A celeaşi 
laude se  cuvin şi T ipografiei Cărţilor B isericeşti.

D r .  M I R O N  C R I S T E A :

CUVÂNTĂRI ŞI PREDICI
ALE UNUI TÂNÂR TEOLOG, MAI TÂRZIU CLERIC
ROMÂN IN TARĂ SUB STĂPÂNIRE STREINĂ

7

(1889—1909). Bucureşti, 1928; Tipografia Cărţilor
Bisericeşti. 382 pagini în 8°, voi. I. Preţul 120 lei.

C artea poartă un subtitlu  foarte im presionant: «ale unui tânăr teolog, 
mai târziu cleric român în ţară sub stăpânire streină». Sunt o colecţie  
de predici d inainte de episcopat ale I. P . S. Patriarh  Miron. Volum ul 
prezintă in teres nu numai pentru fondul lor, din care reiese succesiva  
pregătire su fletească  a celui ce avea să ajungă mai târziu  conducăto
rii] su fletesc  al tuturor rom ânilor ortodocşi, ci mai ales prin faptu l că  
ne arată  cum un cler român din Ardealul robit, m uncia şi lupta nu 
nuniai pe teren  bisericesc, ci şi pe teren şcolar, cultural, econom ic, 
social, artistic, în tr’un cuvânt în toa te  direcţiile pentru progresul 
neam ului rom ânesc din statu l strein , şi mai a les pentru deşteptarea  
şi în tărirea conştiinţei naţionale până la ziua cea m are a izbăvirii: 
la desrobirea sa de către fraţii vechiului regat ş i la  unirea cu patria  
mamă.
Socotim  că citirea acestei colecţii de predici ar fi cel mai tare în
dem n pentru preoţii şi in telectualii de azi, spre a  continua, acum , 
în R om ânia în tregită , m unca.pentru consolidarea ţării unitare. 
Renum ele de bun orator de care se bucură I. P. S. Patriarh Miron s i 
l-a dobândit şi prin inteligenţa-i sclip itoare şi printr’o muncă orga-



irizată şi continuă. T oate predicile şi cuvântările I. P. S. Sale sunt 
adevărate capod’opere literare şi religioase. Studentul teo log  de a ltă  
d ată  n’a scăpat nici un prilej de seam ă din v ia ţa  Ardealului în care 
să nu-şi spună cuvântul său înarpiat şi cu tem eiuri puternice în S fân 
ta  Scriptură şi ’n  datinele locale.
Spicuim  din «Cuvântul final» spus chiar de autorul lor în D um inica  
ortodoxiei din anul 1928 urm ătoarele:
«Răbdarea cu care Românii din Ardeal au ascultat aceste vorbiri, farmecul cu
care au sorbit cuvântul meu şi lacrimile de însufleţire cu care s}au despărţit 
de mine şi de însoţitorii mei în atâtea rânduri şi locuri, precum şi dorinţa vie şi 
repetat expiimată de a-i mai cerceta, au răsplătit deajtvm ostenelile mele, con- 
vingâ'ndu-mă că sămănţa aru/ncată de mine a prins rădăcini puternice pretutm- 
denea în multe-multe sate şi mii de ascultători şi cititori, rodind spre binele 
bisericii şi al credincioşilor ei».

D r .  E L I E  M I R O N  C R I S T E A :

P A S T O R A L E
Ş i

C U V Â N T Ă R I
ALE UNUI EPISCOP ROMÂN IN ŢARĂ SUB 
STĂPÂNIRE STREINĂ. Bucureşti, 1923; Tip.
Cărţilor Bisericeşti. 306 pag. în 8°. Preţul 50 lei.

D in punct de vedere predicatorial, activ ita tea  I. P . S. Patriarh  Miron 
e  a tâ t de bogată şi de puternică, a tâ t de variată, în su fle ţită  ş i perso
nală, încât I. P. S. Sa însem nează pe paginile istorie i contim porane 
figu ra  celui m ai mare predicator cleric şi în  general orator, de o  
neîntrecută putere de a captiva  şi convinge. F eric ita  păstorie a I. P. 
S. Sale poate f i num ită cu drept cuvânt epoca în floririi predicii în  
B iserica  noastră ortodoxă. 4
Volum ul de m ai sus oglindeşte în treaga activ ita te  predicatorială a  
î .  P . S. Patriarh de pe vrem ea când era episcop la Caransebeş. în 
treagă  această  activ ita te  e  pusă în  serviciul b isericii şi naţiei rom â
n eşti. Predica I. P. S. Patriarh , ca oricare cuvântare a sa, a ştiu t  
să  îm brăţişeze din plin a tâ t idealul neam ului rom ânesc, cât şi scopu
rile veşn ice a le ortodoxism ului creştin. E  o  m anifestare a fondului 
curat creştin pe care n ’o întâln im  în nici o altă predică sau cuvântare  
rom ânească, o revărsare năvalnică de forţă  cuvântătoare, care curăţă  
ş i svârle  în  lături orice piedecă sau paravan ce ar fi încercat să o-

S C R I S U L  C R E Ş T I N
3



pn'itHcă privirea rom ânească de a cuprinde idealul întreg al naţiei 
romfine şi al ortodoxism ului bisericii noastre. Iată  în ce constă va
loarea cuvântărilor şi predicilor I. P. S. Patriarh. In predica şi cu
vântarea I. P, S. Sale patriotism ul şi ortodoxism ul nu sunt două’ 
chestiuni sau  problem e pe care să  le privească şi să le  trateze separat. 
Ci ortodoxism ul şi patriotism ul form ează una şi aceiaşi problemă, cu 
una si aceiaşi so lu ţie: ridicarea neam ului rom ânesc din toate pune- 
tele de vedere: naţional sau creştinesc, ca  să-şi poată  da în treaga sa  
contribuţie la binele şi fericirea  om enirii. A ceasta  e caracteristica  
generală" a cuvântărilor I. P. S. Patriarh. Având ca tem eiu Sf. Scrip
tură, scrierile părinţilor b isericeşti, operile m arilor cugetători cre
ştin i, predicile şi cuvântările I. P. S. Patriarh  sunt ş i răm ân şi pentru  
viitor isvorul şi modelul cel m ai bun pentru to ţi predicatorii ş i cu
vântătorii noştri, şi în special pentru fiecare preot şi slu jitor adevă
rat al b isericii noastre.
Ia tă  ce  spune ch iar alcătuitorul lor în «Precuvântarea» volum ului de 
fa tă :

9

«Definiţia patriei, cum se află la pagina 13, e u/n exemplu clasic despre modul 
cum trebuia să te forţezi în căutarea adevărurilor de pedagogie socială pentru 
a deştepta şi întări iubirea de moşia română în o patrie străină. Acest exemplu 
a vntâm/pinat întru atât complăcei'ea pedagogilor români din fosta Ungarie, încât 
au introdus-o în cărţile pentru tineretul şcolar şi aspra cenzură maghiară a tre
buit să recunoască adevărul din ea.
«Pastorala dela Crăciunul 1917 a pi'odas de-adreptul consternare atât în cercu
rile oficioase ungureşti dm oraşul, unde a fost rostită, cât şi în cele din Buda
pesta; dar pentru satele româneşti a fost o mângâiere- î/n cele mai grele zile ale . 
neamului romănesc. Ea a fost cerută imediat de comanda, militară locală, de 
ministei'ul de h<mvezi, de mvnistei'ul justiţiei, de cel de culte şi de procurorul 
suprem dela Budapesta. Iară ministrul de <n(lte substitut, contele Moritz Esz-

* • 
terhazy, a chiemat pe autor la Budapesta, şi după tratative de 2 zile, — pline de 
imputări — a plecat la Viena spre a face raport ImpăratuluA-Rege, care însă 
până azi n’a dispus nimic. Intre astfel de împreftirări nu poţi sci'ie ce simţeşti, ci 
numai ceeace e oportun şi folositor scopului final».
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FUNDAMENTALĂ SAU APOLOGETICĂ
De preotul IOAN MIHĂLCESCU profesor la facultatea de Teologie din Bucu

reşti. Voi. I. Bucureşti, 1932. Tip. Cărţilor Bisericeşti. 276 pag. în 8°, 140 lei.

In v ia ţa  noastră b isericească şi teologică  P reasfin ţitu l arhiereu Irineu  
M ihălcescu, prin activ ita tea  ce o desfăşoară, ocupă un loc de frunte. 
Vorba şi scrisul său stau  m ărturie pentru ceeace spunem . Conferinţele 
sale sunt ascultate cu un viu  interes de toti. Tot asa  si lucrările teo-j > >
logice. T oate sunt prim ite cu o legitim ă nerăbdare de cei ce-i pre- 
tuesc munca si stiin ta .> y j *
Lucrarea de fa ţă  —  după cum se şi intitu lează —  este  un curs de 
Teologie fundam entală sau  A pologetica. Pentru o cât mai deplină  
înţelegere, P. S. Irineu M ihălcescu se  ocupă m ai în tâi cu defin iţia  
şi istoria  A pologeticii. N um ele de Teologie fundam entală se .dă 
T eologiei D ogm atice generale, care expune raţiunea de a fi a cre
dinţei religioase, comună tuturor religiunilor, servindu-se de argu
m ente istorice ş i filoso fice , deci raţionale. Tot T eologia fundam en
ta lă  m ai poartă numele şi de A pologetică grin faptul, că scopul ultim  
este  de a apăra religiunea creştină contra atacurilor din afară. Trece 
apoi la  primul capitol unde se ocupă de fiin ţa  sau esenţa  re lig iu n ii: 
Religiunea în ultimă analiză este raportul dintre om şi Dumnezeu. 
Ca să  lăm urească acest lucru, autorul cercetează în mod stiin tific  
şi cu m ult sp irit critic toate  teoriile ce s ’au em is pentru a lămuri 
esen ţa  religiunii: teoriile in telectualiste, teoriile sentim entaliste, teo
riile voluntariste şi teoriile estetice, arătând fa ls ita tea  fiecăreia  din 
aceste teorii. Term inat acest capitol, în  cel ce urm ează se desbate o 
to t  a tâ t de interesantă problem ă: origina religiunii. A ici P . S. I. 
M ihălcescu, cu m ultă pătrundere şi după ce ne face cunoscute form ele  
vechi de religiune (anim ism ul, fetişism ul, naturism ul) ş i d iferitele  
ipoteze em ise asupra origin ii religiunii (ipotezele naturalisto-evolu-



Sioniste, raţionaliste şi antiraţionaliste) încheie spunând că teoria  
filosofico-teo log ică  pune în cea m ai com plectă lum ină atât origina, 
cât şi desvoltarea religiunii. A rătând că  religiunea este  în ultim ă  
linie de orig ină dum nezeiască, teoria filosofico-teo log ică  lasă totodată  
loc liber şi in fluenţei tuturor factorilor om eneşti, cari pot determ ina  
şi înrâuri m ersul desvoltării religioase.
Ordinea si claritatea  cu care sunt tra ta te  aici chestiunile si modulj *
ştiin ţific  de a  le privi, fac din aceste pagini una din cele mai fo lo si
toare lucrări în  dom eniul teologic-speculativ.
C hestiunile desbătute, deşi necesită  stud ii m ai în tinse ş i deşi A po
logetica şi Istoria  religiunilor sunt discipline relativ  noi, totuşi 
P. S. I. M ihălcescu, cu erudiţia-i cunoscută, a isb u tit să  sa tisfacă  
pe deplin cerinţele unui studiu  de natura aceasta în literatura teolo
gică rom ânească.

Pretre L MIHALCESCO, Professeur, ancicne doyen 
de la facultd de Thdologie orthodoxe de Bucarest.

LA THEOLOGIE SYMBOLIQUE
AU POINT DE VUE DE L'EGLISE ORTHODOXE ORIEN
TALE Bucureşti, 1932. Tipografia Cărţilor Bisericeşti. Paris: 
Librairie universitaire J. Gamber. 316 pag. în 8°. Preţul 160 lei.

* *
•  •

începând de după războiu, filozofi şi gânditori ortodocşi riuşi, în  frun
te  cu N . Berdiaev, S. Bulgakov, F lorow ski şi alţii, în refugiul lor lâ 
Paris, observând câ t de insuficient e cunoscută O rtodoxia în  cercurile 
apusene, au început una din cele mai frum oase activ ită ţi pentru lă
m urirea occidentalilor în cele ale ortodoxiei. Si astfel, în  curs de

j  J

câţiva  ani, o m ulţim e de lucruri ale gânditorilor ruşi am intiţi, au fo st  
traduse în franţuzeşte, precizând dogm ele ortodoxiei. N u  era însă  
deajuns, căci în urm a dezastrului sovietic, în B iserica ortodoxă creş
tină, primul loc îi revine B isericii noastre.
Se sim ţea deci nevoia unei contribuţii şi din partea B isericii ortodoxe  
române. Iată  dece apariţia în franţuzeşte a T eologiei sim bolice a P. 
S. Irineu M ihălcescu a fo st prim ită cu o vie şi leg itim ă sa tisfacţie . 
Se um plea un gol de m ult sim ţit. Cu atât mai m ult cu cât dogm atis
tu l nostru I. M ihălcescu nu este  un necunoscut profesorilor şi re
prezentanţilor catolicism ului ş i protestantism ului, pe care i-a în tâ ln it 
şi cunoscut cu ocazia diferitelor congrese şi conferinţe internaţionale  
sau în cei doi ani cât a sta t la P aris (1929-1931).
Teologia sim bolică a P. S. Irineu M ihălcescu, m ulţum i-va ea oare pe 
reprezentanţii celorlalte confesiuni în aceiaşi m ăsură în care îi va in
teresa? N u este  uşor de răspuns. Teologia simbolică este ştiinţa  
confesiunilor sau Teologia comparată a confesiunilor. Sim bolurile de 
credinţă, care după unii teo logi form ează obiectul principal sau unic 
al T eologiei sim bolice, expun sub form ă condensată toate adevăru



rile fundamentale ale creştinismului. Aceleaşi adevăruri de credinţă, 
cuprinse în simbolurile Bisericii creştine primitive, au fost însă inter
pretate şi desvoltate diferit de cele trei mari confesiuni creştine. Şi 
atunci Teologia simbolică, în loc să se ocupe numai cu simbolurile de 
credinţă, intră în desvoltările ulterioare ale cuprinsului lor, ajungând 
până la actualele divergenţe de vederi ale confesiunilor creştine. Felul 
studiului se pretează deci la polemică şi deaceea nu ne-am mira dacă 
aprecierile pe care P. S. Irineu Mihălcescu le face cu privire la celelalte 
două confesiuni vor părea uneori celor vizaţi «sans menagement»; 
aceasta cu atât mai mult cu cât prezenta lucrare, cum spune autorul 
însuşi, a fost redijată acum treizeci de ani de „un student" în plinul 
entuziasm al tinereţii, indignat şi revoltat de felul cum teologii confe
siunilor occidentale ignorau şi dispreţuiau Biserica ortodoxă. Oricum, 
Teologia simbolică a P. S. Irineu Mihălcescu nu are deloc aerul de 
a fi opera unui „student", ci un studiu aprofundat al confesiunilor 
c re s ti/n e  în c e  au ele mai esenţial. Simbolurile ecumenice, Biserica

j  j  7

ortodoxă, cea catolică şi protestantă, se succed cu o mare bogăţie 
de informaţie istorică şi expunere critică. „Punerea la punct“ a lû  
crării aduce un foarte interesant material documentar cu privire la 
stările actuale din cele trei confesiuni. Indicele alfabetic lucrat con
ştiincios şi ampla bibliografie indicată de autor, fac lucrarea P. S. 
arhiereu Mihălcescu de o valoare excepţională.
Nu numai occidentalii, dar şi teologii Bisericii ortodoxe vor putea 
în fine aprecia şi utiliza una dintre rarile lucrări româneşti de o 
importanţă deosebită. Traducerea este făcută într’o frumoasă 
limbă franceză, aşa că lucrarea va fi plăcută şi la citit, datorită 
perspicacităţii, clarităţii şi ordinei, calităţi ce se găsesc în scrisul 
părintelui Mihălcescu. Aşa cum se prezintă Teologia simbolică face 
onoare autorului şi învăţământului nostru teologic. De aceea o dorim 
cât mai răspândită în lumea noastră teologică şi intelectuală.
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P r e o t u l  I O A N  M I H Ă L C E S C U , -  
profesor la facultatea de Teologie din Bucureşti

SINODUL III ECUMENIC
D I N  E F E S 3
Bucureşti, 1931, Tipografia Cărţilor Bisericeşti

110 pagini în 8°. Preţul 65 lei.

In zilele noastre, biserica îşi axe definitiv stabilite toate învăţăturile 
de doctrină şi morală. Ea ne arată precis ceeace trebue să credem 
şi cum să credem. Mai mult încă: faţă de orice problemă şi situaţie 
din viaţă, ea poate lua imediat o atitudine hotărîtă, conformă cu 
învăţătura Mântuitorului.
Nu tot aşa fost-a însă la început. învăţătura creştină, pentru multă 
lume, în special pentru păgâni, era ceva nou: o noutate uluitoare care 
dărâma credinţe şi stabilea o nouă ierarhie de valori morale şi reli
gioase. Şi cum era şi natural, oamenii crescuţi într’o anumită atmos
feră religioasă şi intelectuală, nu puteau înţelege uşor înălţimea 
noilor adevăruri dumnezeeşti. Deaceea mulţi au rătăcit. Pe deasupra 
lor, însă, Biserica, prin episcopii adunaţi în sobor, a explicat şi for
mulat, treptat, toată învăţătura.
In cartea aceasta, P. S. Irineu Mihălcescu, eruditul profesor şi decan 
al facultăţii de Teologie din Bucureşti, ne prezintă unul dintre cele 
mai importante momente din istoria Bisericii creştine: erezia lui Ne- 
storie si sinodul din Efes ţinut în anul 431. Nestorie a fost un eretic 
care nu putea să înţeleagă cum în persoana Mântuitorului poate să
lăşlui două firi: cea omenească şi cea dumnezeiască. Deaceea el le 
despărţea aşa de mult, încât făcea din ele două persoane deosebite: 
a cuvântului dumnezeesc şi a omului Iisus. De aci deducea rătăcitul, 
că sf. Fecioară care a născut pe omul Iisus, nu se poate numi „Născă
toare de Dumnezeu", ci numai „Născătoare de om“. El a fost con
damnat de sinodul III ecumenic din Efes, la care au luat parte 187 
Sfinţi Părinţi, şi cari cu râvnă dumnezeească au luptat pentru trium
ful dreptei credinţe asupra rătăcirii nestoriene.
Larg documentată şi într’un stil atrăgător, cartea aceasta este cea 
mai luminoasă călăuză ce se poate prezenta preoţilor şi drept credin
cioşilor noştri. Deaceea am dori-o cât mai răspândită, fiindcă, în su
fletul oricărui tânăr sau bătrân, nu poate trezi decât acelaşi elan către 
lucrurile sfinte şi aceeaşi ardoare pentru păstrarea şi apărarea cre- 
dinţii creştine, care a însufleţit pe cei 187 Sf. Părinţi.



C A R T E  F O A R T E  

F O L O S I T O A R E  D E  S U F L F T
DESPĂRTITĂ IN TREI PĂRŢI, DINTRE CARI CEA
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DINTAi CUPRINDE: „ÎNVĂŢĂTURĂ CĂTRE DU

HOVNIC"; A DOUA: „CANOANELE SFÂNTULUI 

IO AN PUSTNICUL"; IAR A TREIA: „SFĂTUIRE 

DULCE CĂTRE CEL CE SE ISPOVEDEŞTE". — Tăi- 

măcirc din limba cea grecească şi acum a şasea oară 

tipărită în zilele prea înălţatului şi iubitorului de Hri- 

stos Regelui nostru Mihai I, cu aprobarea şi binecu^ 

vântarea Sf. Sinod al Sf. Biserici Autocefale Ortodoxe 

Române. Bucureşti, 1929. Tip. Cărţilor Bisericeşti.

186 pag. în 8°, 60 lei.

Cartea se divide în trei părţi: învăţătură către duhovnic, Canoa- 
nele sf. Ioan Pustnicul şi Sfătuire dulce către cel ce se ipovedeşte. E 
o tălmăcire din limba grecească. Dregătoria duhovnicilor este o dre- 
gătorie mare şi sfântă: a lega şi a deslega păcatele. Pentru aceasta 
se cere dela ei o deosebită pricepere, râvnă şi osteneală. Ca să se ştie 
care păcat se cuvine să-l lege şi care să fie deslegat; care răni se 
caivine să le ardă, care să le tae şi la care să pue plastur. Numai 
astfel duhovnicul poate corespunde misiunii sale. El trebue. să afle 
adevărul şi dreptatea, ca nu cumva să se întâmple şi să facă ne
dreaptă judecată pentru hatîr, sau pentru neştiinţă, sau pentru ori
care altă patimă, ca să se poată împlini cu dânşii ceeace s’a zis prin 
sfântul apostol Pavel: «Iar cel duhovnicesc judecă toate, iar el de 
nimenea nu se judecă». (I Corint. II, 15).
Duhovnicul este păstorul oilor celor cuvântătoare ale lui Hristos. 
Pentru aceasta este nevoe, însă, ca el să-şi dea osteneala, ca prin 
lucrarea sa să poată aduce la mântuire pe toţi credincioşii. Şi cartea 
aceasta este întocmită anume ca orice greutate pe care o întâmpină 
preoţii în dregătoria lor, să fie mai bisericească şi mai întremătoare. 
Deşi cartea este întitulată «Sfătuire către Duhovnic» folosul ei nu 
se întinde numai la duhovnic, ci şi la tot creştinul iubitor de folosul 
sufletului, care va învăţa cum să-şi îndrepte viaţa, cum să se mărtu
risească şi să se îngrijească de sine, căci se zice: «Fericiţi cei ce aud 
cuvântul lui Dumnezeu şi-l fac pre el».
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D I O N I S I E  R O M A N O ,  
f o s t  e p i s c o p  al  B u z ă u l u i .

VREI  S Ă FII Î NŢ E L E P T ?
Ediţie îngrijită de Dr. Onisifor 
Ghibu; Bucureşti; 1916; 208 pag.

în 4°. Preţul 20 lei.

„începutul înţelepciunii este frica de Dumnezeu", zice Scriptura.. 
Cuvinte mari al căror înţeles e încă departe de mulţi dintre noi. 
Mulţi rătăcim, fie cu gândul fie cu fapta, şi nu ne amintim de cu
vântul ce zice că înţelepciunea lumii acesteia nebunie este. Ne în- 
credem în noi şi rătăcim, pe câtă vreme dragostea de Domnul, teama 
de a nu călca poruncile lui ar trebui să fie singurul nostru îndreptar 
în viaţă, singurul principiu care să stea la baza vieţii, atât a fiecărui 
om în parte, cât şi a societăţii în general.
Desvoltând aceste idei, Dionisie Romano ne arată că fericirea nu e 
decât în noi înşine, în sufletul nostru. Dacă o vom căuta în lucrurile

j  7

lumii din afară, vom avea numai dezamăgiri; dacă o vom căuta, însă,, 
în sufletul nostru, o vom găsi, şi ea ne va face viaţa mai uşoară nouă 
şi aproapelui nostru.
In zilele noastre, când sufletele sunt atât de agitate, când inimile sunt 
atât de frământate, credem că aceste pagini vor mângâia pe mulţi 
creştini şi vor întări multe suflete, coborând în ele liniştea cerească. 
E un prilej de înălţare sufletească şi meditaţie la rosturile omului 
pe acest pământ, lucru pe care noi cei de astăzi îl facem atât de rar 
sau chiar deloc.



I C O N O M U L  C O N S T A N T I N  N A Z A R I E  
Profesor universitar. Şeful serviciului religios al A rm atei:

ACTIVITATEA PREOŢILOR DE ARMATA 
IN C A M P A N I A  DIN 1 9 1 6 — 1918
Bucureşti, 1921; Tipografia Cărţilor Bisericeşti; 108 pagini în 8° Preţul 15 lei.

Alături de soldaţi, ofiţeri şi generali, preoţimea noastră mobilizată, 
a desfăşurat o frumoasă activitate în campania războiului din 1916- 
1918. Lucru ce se arată' destul de bine în lucrarea cu titlul de mai 
sus. Autorul — mult regretatul prof. universitar Dr. C. Nazarie — 
arată desluşit printr’un referat, cum preoţii noştri în învălmăşagul 
luptelor, în ţipătul răniţilor, în vaetul bolnavilor, în suspinul muri
bunzilor, în depresiunea morală aproape generală din timpul războiu
lui, au făcut lucruri minunate. Deşi n’au avut o pregătire specială, 
preoţii au dat pildă de multă jertfă pe altarul patriei. Ei au încura
jat trupa şi ofiţerii, au făcut pe ostaşi să simtă mai uşor povara 
războiului, au influenţat asupra vieţii morale a ofiţerilor, au impro
vizat capele minunate pe front, s’au îngrijit de cimitire, au luptat 
contra adventiştilor, au făcut pe învăţătorii în satele de pe front, au 
îngrijit de orfani, au fost buni camarazi, buni prieteni, au fost bravi, 
au fost eroi. Şi pentru ca referatul acesta să nu pară unora subiectiv 

—  cel ce scrie fiind preot — autorul întăreşte afirmaţiunile sale cu 
mărturiile multora din căpeteniile si conducătorii campaniei din
1916-18.
In încheerea ce urmează referatului acesta, Pr. Nazarie, preconiza 
încă depe atunci (sfârşitul campaniei 1916-18) permanentizarea ser
viciului preoţesc în armată lucru ce astăzi pare realizat pe deplin.
Cartea mai cuprinde la sfârşit mai multe liste: una cu numele preo
ţilor mobilizaţi, alta cu numele celor morţi în război, cu numele celorj j ' j *
ce au fost înaintaţi în grad şi decoraţi, etc. In ultima pagină se gă
seşte o tablă cu numele mai multor soldaţi evrei şi de alte rituri, tre
cuţi la ortodoxie, dovedind că preoţii noştri au avut în războiu şi o 
frumoasă activitate misionară.
Cartea e puţin cunoscută. Totuşi ea e un preţios document pentru 
ceeace au făcut preoţii mobilizaţi în timpul războiului. Mulţi preoţi 

* vor tresări când vor citi referatul dela începutul cărţii asupra activi
tăţii lor. îşi vor aduce aminte de vremurile acelea de adâncă încor
dare pentru biruinţa, la care şi ei au contribuit. Prin aceasta cartea tţr 
e, în afară de document, şi o lectură educativă, recreativă şi înăl
ţătoare. j
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ISTORIE BISERICEASCĂ ILUSTRATĂ
De prof. IOAN LUP AŞ membru al Academiei Române. (Aprobată de Sf. Sinod 

âl Bisericii Ortodoxe Române cu Nr. 5773. VI. 1933). Bucureşti, 1933. Tipografia 

Cărţilor Bisericeşti. 255 pagini pe hârtie velină în 4°. Preţul 70 lei.

A u toru l acestei splendide Cărţi de istorie bisericească nu-i aproape 
pentru nim eni un necunoscut. In continuă activ ita te  publicistică pe 
terenul istoriei b isericeşti şi naţionale, părintele profesor Ioan Lupaş 
s'a dovedit nu num ai un cărturar de seam ă, ci ş i un mare anim ator  
.al studierii ş i cunoaşterii zăcăm intelor Istoriei noastre. Scuturând  
mereu praful de pe cronici şi hrisoave rom âneşti sau austro-m aghia- 
re, renum itul profesor dela U niversitatea  din Cluj, n’a u itat n ici
odată că este  şi preot român ortodox, deaceea în tovărăşeşte adm ira
bil —  în to t scrisu l său —  B ib lia  cu ştiin ţa  istorică. In această  pri
vinţă, Sf. sa  ne am inteşte urm ătoarele: «Un înţelept cârm aciu al 
neam ului rom ânesc, vestitu l M ihail Cogălniceanu, când şi-a  început 
cursul de istorie  la înalta şcoală din Iaşi, în toam na anului 1843, 
spunea cu drept cuvânt că Istoria, după Biblie, trebue să fie şi a  
fost totdeauna cartea de căpetenie a popoarelor. Să ţinem  seam ă de 
cuvântul acesta  şi să îngrijim  ca din casele dreptcredincioşilor creştini 
să nu lipsească nici Biblia, nici cartea de Istorie/» (Pentru ce trebue 
să învăţăm istoria bisericească ?)
Cartea de care ne ocupăm este  pornită din gândul de mai sus. O carte  
pe drept cuvânt rară. Prin însuşirile  ei interne ş i prin felul deosebit 
de în grijit în  care ne-o în făţişează  bătrâna Tipografie a Cărţilor Bi
sericeşti.
Conform  unei m etode am putea spune personală autorul o di
vide in trei părţi. P artea în tâia  este  partea generală. In  ea  ne pre
zin tă  evenim entele de seam ă din «Istoria B isericii creştine». Sunt 
expuse aici ş tiin ţific  toate acele cunoştinţe unghiulare pe care este

S C R I S U L  C R E Ş T I N
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dator să le cunoască orice creştin — cărturar sau necărturar, tânăr 
sau bătrân, ucenic sau dascăl. Partea a doua este partea specială^ 
In ea sunt expuse metodic datele hotărîtoare din Istoria Bisericii or
todoxe române. Partea a treia — şi aici distinsul ei alcătuitor se do
vedeşte un novator — cuprinde «Cântece religioase». Cu alte cuvinte,, 
o seamă de poezii bine alese şi de rugăciuni admirabile, ieşite din su
fletele şi penele celor mai reprezentativi poeţi ai noştri. («Vers la 
sfânta şi luminata Duminecă a Paştilor; Rugăciune către Fecioara 
Maria; Vers la ziua sfântului Apostol Andrei; La Adormirea Pre- 
cistii; Oct. Goga: Rugăciune; Eminescu: Rugăciune; N. Crainic: Lu
mânările; A. T. Stamatiad: Rugăciune; Volbură Poiană-Năsturaş: 
Bisericuţă, etc., etc.).
Prin cartea aceasta, răspândită până acum în multe mii de exem
plare, prof. Lupaş a săvârşit o adevărată operă de popularizare a 
Istoriei bisericeşti universale şi române. Legată frumos, cu 91 de 
ilustraţiuni şi cu 19 planşe înlăuntru’pe hârtie cromo, lucrarea a- 
ceasta — făcută nu pentru avantagii băneşti, ci pentru adevăr şi 
frumos, — acel «utile-dulci» al strămosilor noştri ,— încununează cu
laude şi omagii rodnica activitate a autorului ei.0
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TOATE CĂRŢILE RECENSATE IN ACEST BULETIN SE POT 

PROCURA PERSONAL SAU PRIN POŞTĂ DELA TIPOGRAFIA 

CĂRŢILOR BISERICEŞTI, BUCUREŞTI, V. Str. PRINCIPATELE-
m

UNITE Nr. 60; LIBRĂRIA PAVEL SURU, BUCUREŞTI, CALEA
»

VICTORIEI Nr. 108 ŞI DELA TOATE LIBRĂRIILE EPARHIALE 

DIN ŢARĂ.
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