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SCRISORI IREHICE 
msrORALE-MES&JE

T E L E G R A M E  
TRIMISE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL CELEI DE A XI-A ANIVERSĂRI 
A PROCLAMĂRII REPUBLICII POPULARE ROMINE

La 30 decembrie 1958 s-au împlinit 11 ani de la proclamarea Repu
blicii Populare Romîne. întregul nostru popor a sărbătorit cu însufleţire 
această aniversare, de care sînt strîns legate marile înfăptuiri ale statului 
nostru democrat popular, pe calea propăşirii patriei.

Exprimînd sentimentele ierarhilor, clericilor şi credincioşilor Bise
ricii Ortodoxe Romîne, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis condu
cătorilor statului următoarele telegrame de felicitare:

Domnului ION GHEORGHE MAURER, 
Preşedintele Prezidiului Murii Adunări Naţionale

BUCUREŞTI

Cu prilejul celei de a îl-a aniversări a Republicii Populare Ro
mîne, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi Noi personal 

exprimăm Prezidiului Marii Adunări Naţionale şi Domniei Voastre 

personal alese felicitări şi dorim, din toată inima, Patriei noastre iubite 
să înflorească neîncetat şi să trăiască în veci.

f JUSTINIAN
Patriarhul Romîniei
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Domnului CH1VU STOICA, 
Preşedintele Consiliului de Miniştri 

al Republicii Populare Romîne
' BUCUREŞTI

La împlinirea a 11 ani de la proclamarea Republicii Populare 

Romîne, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne Noi personal 

exprimăm Guvernului Ţârii şi Domniei Voastre personal călduroase 
felicitări şi din toată inima urăm Patriei noastre iubite să ajungă la 
cele mal înalte culmi de înflorire culturală, socială şi materială, prin 
munca harnică şi paşnică a tuturor fiilor săi şi prin cooperare /râ- 

ţească cu toate ţările şi popoarele lumii, călăuzite de aceleaşi ţeluri.

f JUSTINIAN 
Patriarhul României



TELEGRAMA DE RĂSPUNS 
A DOMNULUI ION GHEORGHE MAURER, 

PREŞEDINTELE PREZIDIULUI MARII ADUNĂRI 
NAŢIONALE A REPUBLICII POPULARE ROMINE

. Domnul Ion Gheorghe Maurer, Preşedintele Prezidiului Marii Adunări 
Naţionale a Republicii Populare Romîne, a trimis Prea Fericitului Pa
triarh Justinian următoarea telegramă de răspuns:

Prea Fericitului JUSTINIAN, 
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Mulţumesc din inimă pentru urările transmise cu prilejul celei de a 
11-a aniversări a proclamării Republicii şi a Anului Nou, exprimate atit 
în numele Prea Fericirii Voastre, cît şi în acela al Sfîntului Sinod.

ION GHEORGHE MAURER



TELEGRAME DE FELICITARE 
TRIMISE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL ANULUI NOU 1959
I

Cu prilejul Anului Nou 1959, Prea Fericitul Patriarh Justinian a 
trimis următoarele telegrame de felicitare:

Domnului ION GHEORGHE MAURER, 
Preşedintele Prezidiului Murii Adunări NaţionaleJ *

BUCUREŞTI

La începutul Noului An, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne 
şi Noi personal exprimăm Prezidiului Marii Adunări Naţionale şi Dom
niei Voastre personal cele mai alese felicitări, cu urări de sănătate, putere 
de muncă şi ani mulţi, pentru continuarea cu deptin succes a operei de 
înălţare şi înflorire a Patriei noastre scumpe, Republica Populară Romînă 
şi a acţiunii de pace şi înfrăţire cu toate ţările lumii.

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei 

Domnului GHIVU STOICA, 
Preşedintele Consiliului de Miniştri

%

In pragul Noului An, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne 
împreună cu Noi exprimăm Guvernului Ţării şi Domniei Voastre personal 
cele mai calde felicitări, cu urări de sănătate, putere de muncă şi ani 
mulţi, pentru înfăptuirea deplină a tuturor ţelurilor urmărite de poporul 
Patriei noastre scum/je, Republica Populară Romînă, de bunăstare şi 
progres, precum şi de pace şi înfrăţire cu toate popoarele lumii.

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei
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Domnului Profesor D. DOGARU, 
Secretarul General al Departamentului Cultelor

BUCUREŞTI

Sfintul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi Noi personal Vă felici

tăm călduros la începutul Noului An şi* Vă urăm din toată inima sănătate, 

pace, putere de muncă şi ani mulţi, spre continuarea cu succes a activi- 
tălii de promovare a colaborării armonioase şi rodnice Intre Biserică şi 

conducerea Patriei noastre, Republica Populară Romînă.

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei
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TELEGRAMA DE FELICITARE 
TRIMISĂ PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN 

DE DOMNUL D. DOGARU, SECRETARUL GENERAL 
AL DEPARTAMENTULUI CULTELOR

ft

Domnul D. Dogaru, secretarul general al Departamentului Cultelor 
de pe lingă Consiliul de Miniştri al Republicii Populare Romîne, a trimis, 
cu prilejul Anului Nou 1959, Prea Fericitului Patriarh Justinian următoarea 
telegramă:

înalt Prea Sfinţitului Patriarh JUSTINIAN,
*

BUCUREŞTI

Cu prilejul noului an, Vă urez multă sănătate şi puteri sporite de 
muncă în îndrumarea clerului ortodox pentru sprijinirea acţiunilor mă
reţe ale poporului romln, depuse în scopul prosperării scumpei noastre 
patrii, Republica Populară Romină şi al menţinerii păcii în întreaga lume.

D. DOGARU,
Secretar General



SCRISORI IRENICE 
PRIMITE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI 
ALE NAŞTERII DOMNULUI 1958

Legătura dragostei frăţeşti care uneşte Bisericile Ortodoxe din în
treaga lume se vădeşte şi prin mesajele pe care IntUstătătorii Bisericilor 
şi le trimit unii altora, cu prilejul marilor sărbători ale creştinătăţii. Acest 
schimb de salutări şi urări între căpeteniile Bisericilor a devenit de multe

veacuri o tradiţie scumpă Ortodoxiei.

Potrivit acestei datini, Prea Fericitul nostru Patriarh Justinian a 
trimis de sfintele sărbători ale Naşterii Domnului din 1958, tuturor Patri
arhilor ortodocşi, urări de rodnică păstorire a drept credincioşilor creştini, 
prin scrisoarea irenică pe care am publicat-o în numărul tecut al revistei 
noastre. Aceleaşi ginduri bune de pace şi de frăţie între creştini şi între 
toate popoarele de pe pămînt cuprind şi scrisorile irenice pe care le-a 
primit Prea Fericitul Patriarh Justinian din partea celorlalţi Întîistătă- 
tori ai Patriarhiilor ortodoxe.

Publicăm în paginile de faţă cuprinsul acestor frăţeşti scrisori patriar- 
hicesti, care dovedesc încă o dată unitatea de nezdruncinat a Ortodoxiei9 *
noastre.

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sale ATHENAGORAS, Patriarhul Ecu
menic al Constantinopolului:

PATRIARHIA ECUMENICA

Nr. 5

Prea Fericite şi înalt Prea Sfinţite Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitro

polit al Ungro-Vlahiei şi Patriarh al Bisericii Autocefale a Rominiei, frate 

prea iubit şi mult dorit în Hristos Dumnezeu şi împreună-liturghisitor 

al smereniei Noastre, D. D. Justinian, îmbrăţişîndu-Vă frăţeşte în Domnul, 

Vă mulţumim cu multă bucurie.

Am primit cu multă bucurie şi am citit cu plăcere, laolaltă cu fraţii 

noştri în Hristos de pe lingă Noi, scrisoarea sărbătorească a Venerabilei
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şi mult iubitei Voastre Prea Fericiri, cu prilejul Sfintelor şi aducă
toarelor de bucurie Sărbători ale Naşterii şi Botezului Domnului Hristos 
şi al Noului An al mîntuirii şi am primit salutul şi urările frăţeşti, pe 
care ni le-ati adresat Nouă, Prea Sfintei noastre Biserici şi evlavioşilor

9

noştri credincioşi.
» >

Strălucitul praznic al dumnezeieştii bunăvoinţe, pe care şi Noi l-am 

sărbătorit şi l-am prăznuit cu inimi pline de bucurie, împreună cu toată 

lumea creştină, înălţînd rugăciuni stăruitoare către Domnul Păcii, pentru 
pacea popoarelor, umple sufletele noastre de nădejdea mîngîietoare şi 

plăcută şi întăreşte şi susţine convingerea pe care o avem, în mijlocul 

zbuciumului zilelor noastre, că lumina cea lină şi mîngîietoare, care a 

strălucit din peştera de la Betleem, va birui în cele din urmă şi va risipi 
negura care acoperă încă drumurile vieţii şi raporturile reciproce dintre 

oameni şi popoare, şi-i va tace să înţeleagă că nu prin dezbinare şi nici 

prin întrecere în aflarea mijloacelor de distrugere totală şi de ucidere, 
ci prin duhul dragostei şi al înţelegerii reciproce se va realiza con

vieţuirea paşnică şi sigură, dorită de toţi.

Răspunzînd acum şi noi cu mulţumiri şi cu adîncă dragoste Venera

bilei Voastre Prea Fericiri, la saluturile frăţeşti, cu prilejul sfintelor săr
bători şi praznice, Vă urăm, prin prezenta, la rîndul Nostru, din tot 

sufletul, ca Domnul şi Mîntuitorul nostru, care pentru mîntuirea noastră 

a purtat trup şi S-a făcut om, să acopere cu harul Său Biserica Sa de 

pretutindeni şi să o călăuzească spre tot binele Său, făcînd să crească şi 

să propăşească în acelaşi timp şi Biserica Voastră întru toată bunătatea, 

trimiţîndu-i de-a pururea har bogat şi binecuvîntare ei şi evlavioşilor ei 
credincioşi.

Pe lîngă acestea, urînd în chip deosebit iubitei Voastre Prea Feri

ciri ani îndelungaţi, în deplină sănătate şi aducători de mîntuire, 

pentru a întîmpina şi prăznui cît mai multă vreme întru bucurie Sfintele 

Sărbători şi a continua cît mai îndelungat cu fericite roade slujirea sfîntă 

şi plină de rîvnă a Prea Fericirii Voastre în Biserica pe care atît de stră

lucitor o conduceţi şi urînd în acelaşi timp şi Sfintelor lui Dumnezeu Bi
serici de pretutindeni şi lumii întregi Noul An fără întristare, paşnic şi 

plin de binecuvîntări cereşti, Vă îmbrăţişăm din nou, în Hristos Cel ce 

S-a născut, şi rămînem cu dragoste frăţească şi cu deosebită cinstire, al 

Prea .Fericirii Voastre Venerabile, iubitor frate în Hristos,

f  ATHENAGORAS al Constantina polului

La Naşterea Domnului, 1958.
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Scrisoarea irenică a Prea Fericitului HRISTOFOR, Papă şi Patriarh 
al Alexandriei şi a toată Africa:

H R I S T O F O R ,
Papă şi Patriarh al Alexandriei şi a toată Africa,

lui

J U S T I N I A N ,

l’RI'A FERICITUL ARHIEPISCOP AL BUCUREŞTILOR, 

MITROPOLIT AL UNGRO-VLAHIEI ŞI PATRIARH AL ROMÎNIEI,

Îmbrăţişare în Hristos, Cel ce S-a născut!

Jiivroduieiiidu-iie iarăşi, de către întemeietorul credinţei noastre, Dom
nul şi Dumnezeul nostru Iisus Hristos, ca şi in anul acesta să sărbătorim 
cu bucurie Naşterea cea mai presus de fire din Betleem a Mîntuitorului 
nostru din Pururea Fecioara Maria, adine mişcaţi, cîntăm si noi cu cetele

1  » 9 9 »

îngerilor, vestea cea plină de mîngîiere, venită din cer: «Slavă întru cei 
de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace», mai necesară decît oricind 
lumii celei atit de tulburate de astăzi, care aude vorbindu-se încă de răz
boaie, şi de aţîţări la războaie, In timp ce dragostea multora s-a răcit, aşa 
cum a grăit mai înainte Domnul şi Mîntuitorul nostru.

Totuşi noi nădăjduim în Domnul, că dragostea şi îndurarea Lui faţă 
de făptură şi Jertfa Lui faţă de ea, prin întruparea Cuvîntului Lui, va 
salva iarăşi neamul omenesc de la pieirea de care este ameninţat şi-l va 
conduce cu pace în locul în care l-a chemat Soarele Dreptăţii.

Pentru aceasta, astăzi, slăvind cu recunoştinţă, împreună cu îngerii, 
pe Dumnezeu întru cei de sus, pentru toate cîte ne-a dăruit nouă din mila 
Lui nesfîrşită, aşteptăm cu nădejde sigură şi pacea cea trimisă de Dum
nezeu pe pămînt, care depăşeşte toată mintea, ca să devină un lucru 
sigur în viitor pentru toată omenirea şi pentru cei ce mărturisesc pe 
Hristos şi cred în El, ca să ne bucurăm din plin cu toţii.

Deci, încheind cu multă bucurie scrisoarea aceasta frăţească a Noastră, 
ne bucurăm laolaltă cu de Dumnezeu păzită Prea Fericirea Voastră, 
urîndu-Vă frăţeşte atît Vouă, cît şi cetei de arhierei din jurul Vostru şi 
întregii turme a Bisericii, toată bucuria şi veselia cerească de la Hris
tos, Cel ce S-a născut.

Cu acestea, rămînem frate iubitor şi devotat în Hristos,

t  HRISTOFOR al Alexandriei

Scrisoarea irenică a Prea Fericitului THEODOSIE AL II-LEA, Pa
triarhul Antiohiei şi al întregului Orient:

Prea Fericite Mitropolit al Ungro-Vlahiei, Arhiepiscop al Bucureştilor 
şi Patriarh al Romîniei, Frate prea iubit şi mult dorit în Hristos şi îm
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preună-slujitor al smereniei Noastre, D. Justinian, îmbrăţişîndu-Vă întru 
Domnul, cu multă bucurie Vă întîmpinăm acum cu cuvintele noastre.

Din nou s-a auzit puternic, din adîncul veacurilor, glasul prea marelui 
între profeţi Isaia, strigînd că: «Fecioara va lua in pîntece şi va naşte Fiu 
şi. vor chema numele Lui Emmanuel», Dumnezeu puternic, stăpînitor şi 
îndrumător al păcii.

Săltat-a o clipă omenirea din grijile şi durerile ei mărunte şi venit-a 
cu grabă să slăvească pe Izbăvitorul şi Mântuitorul tuturor.

Cu adevărat mare este taina care s-a săvîrşit cu privire la noi şi 
nesfîrşită este îngăduinţa Celui Prea înalt faţă de noi.

Plinirea vremii a sosit, Tatăl a binevoit şi Cuvîntul trup s-a făcut 
şi s-a sălăşluit între noi, iar pămintul şi cerul cu bucurie au prăznuit 
faptul acesta al credinţei noastre curate.

«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace!» este imnul 
plin de veselie pe care îngerii l-au cîntat oamenilor, «că Mîntuitor s-a 
născut !n cetatea lui David».

Pe Acesta învrednicindu-ne şi noi, cu harul dumnezeiesc, să-L ado
răm în Staulul Său cel sfînt, aducîndu-I întocmai ca magii rugăciunile 
noastre şi implorîndu-L cu toată căldura pentru liniştirea lumii celei 
tulburate de valuri şi pentru bunăstarea Sfintelor lui Dumnezeu Biserici, 
venim acum cu voie bună, pe calea gîndului, să Vă împărtăşim şi mult 
respectatei Voastre Prea Fericiri salutul nostru de sărbătoare şi să Vă 
urăm, la rîndul nostru, să sărbătoriţi mulţi şi îndelungaţi ani Taina cea 
mai presus de înţelegere a izbăvirii noastre Care S-a arătat în trup, şi 
totodată să Vă urăm multă putere în munca pe care o depuneţi în slujba 
Prea Sfinţitei noastre Biserici Ortodoxe.

Dorindu-Vă ca Cel ce are în stăpînirea Sa anii şi vremurile, să Vă
învrednicească de mulţimea bunătătilor Sale si în noul an care vine, Vă» t * 9
îmbrăţişăm cu sărutare sfîntă în Hristos Cel ce S-a născut.* »

Al mult doritei Voastre Prea Fericiri iubitor frate in Hristos,

f  THEODOSIE al Antiohiei.
Crăciunul anului 1958.

Scrisoarea irenică a Sanctităţii Sate ALEXEI, Patriarhul Moscovei 
şi a toată Rusia:

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite Stăpîne,
Prea Iubite Frate în Domnul,

Cu sentimentul dragostei frăţeşti întru Hristos, felicit pe Prea Feri
cirea Voastră, cu prilejul sărbătoririi mîntuitoare a Naşterii lui Hristos.

Să fie binecuvîntarea Domnului asupra noastră şi acoperămintul dum
nezeiesc asupra vieţii noastre şi ajutorul ceresc în slujirea şi activitatea 
noastră.
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Felicit pe Sanctitatea Voastră şi cu prilejul Anului Nou ce vine cu 
mila Domnului.

Să Vă reînnoiască şi să Vă întărească Dumnezeu puterile şi, înmul
ţind Harul 1.11 i cel sfînt, să Vă prelungească slujirea în Sfînta Biserică, 
pentru paera şi mîntuirea Voastră şi a sufletelor încredinţate arhipăsto-
ririi Von.slro.

(',u dragoste în Hristos Iisus, al Vostru frate devotat,

t  A L E X E I
Patriarhul Moscovei şi al întregii Rusii

Moscova, ianuarie 1959.

Scrisoarea irenicâ a Prea Fericitului MELCHISEDEC, Patriarhul 
Katholicos a toată Gruzia:

KATHOLI COS - PAT RI ARH 
A TOATA GEORGIA

Prea Fericitului JUSTINIAN, 

Patriarhul Romîniei '

BUCUREŞTI

împlinind un obicei îndătinat şi consfinţit de veacuri, care este o dato
rie a Bisericilor lui Hristos, ca de marile Sărbători al Naşterii şi învierii 
Domnului Iisus Hristos să ne felicităm unii pe alţii, exprimîndu-ne prin 
aceasta unitatea noastră de credinţă,

Cu creştinească bucurie Vă felicit şi îmbrăţişîndu-Vă, sărut pe Prea 
Fericirea Voastră.

Totodată transmit felicitări tuturor Arhipăstorilor, Păstorilor, cleru
lui şi de Dumnezeu păzitului Prea Fericitului Vostru popor, cu prilejul 
Naşterii lui Hristos ,şi Anului Nou, dorindu-Vă tuturor ca în anul ce vine 
să Vă împărtăşiţi de toate darurile cereşti şi pămînteşti, pe care le revarsă 
Prea Bunul şi Milostivul Dumnezeu.

De asemenea doresc ca în anul ce vine, 1959, pretutindeni pe faţa 
globului pămîntesc să răsune imnul sfînt, cîntat de îngeri: «Slavă întru 
cei de sus lui Dumnezeu, şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire», 
pentru ca toţi cei ce cred în Cel născut şi culcat în ieslea Betleemului
— Pruncul Dumnezeu — să se poată bucura şi să poată cînta cu adevărat: 
«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu», căci El coboară şi întăreşte pacea 
pe pămînt şi între oameni buna înţelegere.

Cu adîncă dragoste din toată inima,

f  MELCHISEDEC

Katholicos-Patriarh a toată Georgia

Deccmbrie 1958
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Scrisoarea irenică a Prea Fericitului GHERMAN, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Sirbe:

Prea Fericite Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropolit al Ungro-Vla- 
hiei, Locţiitor al Cezareii Capadochiei şi Patriarh al Rominiei,

Prea dorite şi prea iubite frate şi împreună-slujitor al smereniei Noa
stre, D. D. Justinian, îmbrăţişind frăţeşte în Domnul pe Prea Fericirea 
Voastră, Vă trimitem salutarea cea mai cordială.

«Prin naşterea lui Hristos, cerul şi pămîntul se împreunează; 
Dumnezeu coboară pe pămînt, iar omul se înalţă la ceruri».

«Veniţi să ne bucurăm în Domnul şi stă cîntăm despre Trei
mea care s-a arătat».

Iată a sosit ziua Naşterii lui Hristos, ziua marelui praznic al întregii 
lumi creştine, căci «Domnul a trimis mîntuire poporului Său».

Iată prilej să ne încredinţăm dragostei şi rugăciunilor Prea Fericirii 
Voastre, Smerenia noastră, clerul nostru şi de Dumnezeu iubitorii păsto
riţii noştri.

Iar Noi, cuprinşi de bucurie duhovnicească şi de veselie, felicităm
pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul luminatului praznic al Naşterii 
Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos şi al Noului An 1959,
rugîndu-L pururea să reverse mila Sa cea nemăsurată asupra Fericirii 
Voastre şi asupra clerului şi de Hristos iubitorului Vostru popor. Să dea 
Dumnezeu ca pacea şi dragostea pe care Domnul Hristos, prin venirea 
Sa a adus-o in lume — să cuprindă întreaga lume, pentru ca împărăţia
Lui şi Sfînta Lui Voie să fie pe pământ cum sînt şi în ceruri.

Imbrătisîndu-Vă frăteste în Domnul, Vă felicităm cu urarea de
bucurie:, HRISTOS S-A NĂSCUT!

Al Prea Fericirii Voastre devotat frate întru Hristos şi împreună- 
slujitor,

f GHERMAN
Patriarhul Serbiei

Belgrad, în ajunul Naşterii Domnului.

Scrisooarea irenică a Prea Fericitului CHIRIL, Patriarhul Bulgariei:

PATRIARHIA BULGARA 
SFINTUL SINOD

Prea Fericirea Voastră,

Şi anul acesta ne regăsim cu Prea Fericirea Voastră şi cu toţi fraţii 
şi împreună-slujitorii scumpi nouă în Domnul nostru, in faţa peşterii 
din Betleem, unde ne-am adunat ca să ne închinăm înaintea Marelui 
Arhipăstor Hristos. Ce mireasmă de sfinţenie se răspîndeşte din ambianţa
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I

in care S-a născut Mintuitorul ! Strimtă este ieslea păstorilor, care a putut 
să cuprind/i pc> Acela pe care universul întreg nu-L poate cuprinde. Ci 
El, Cel nemărginit, intrind în spaţiul mărginit, îl lărgeşte la infinit prin 
lucrarea iiiiniiiiată a dragostei Sale. Aici, în jurul ieslei, este loc pentru 
toată lumea, aici dragostea Domnului preschimbă peştera în cer !

Cit do mărită este taina întrupării! Ea este o lumină negrăită pentru 
toţi cârc caulă bucuria în Domnul, este nădejdea în mijlocul încercă
rilor, oslo pacea în mijlocul îngrijorărilor, este mîntuirea pentru toţi 

oamenii!

îin‘llniiidu-ne fruntea cu evlavie în faţa tainei Naşterii lui Hristos, 
Vă iiiihnilişăm frăteste în Domnul nostru Iisus Hristos si înălţăm îm-1 9 r » * *
premia a i Voi rugăciuni fierbinţi către Domnul Păcii, Care s-a născut 
acum, ivriiidu-I să binecuvîiiteze cu dragostea Sa cerească omenirea în
tronai, s/i lumineze cu strălucirea privirii Sale îndurătoare lumea noastră 
fnîmiiilală, pentru a vedea înflorind pretutindeni pacea atît de mult 
dori Iii, care naşte din dreptate şi rodeşte fructul plin de dulceaţă al bucu
riei I ii Duhul Sfînt.

I ii numele Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Bulgare şi al Nostru 
personal, Vă felicităm respectuos cu prilejul Praznicului Luminos al Naş
terii lui llristos şi să Vă urăm cu căldură un Nou An al Domnului, începînd 
cu bună s.porire ca să putem dobîndi noi succese în cîmpul de activitate 
al Bisericii şi să ne bucurăm de înfăptuiri şi mai mari în numele păcii.

Al Vostru smerit frate şi împreună-slujitor în Iisus Hristos,

t  CH1RIL,
Patriarhul Bulgariei

Sofia, 22 decembrie 1958.

l

B.O.R. — 2



TELEGRAME ŞI SCRISORI DE FELICITARE 
PRIMITE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 
CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI ALE NAŞTERII 

DOMNULUI 1958 SI ANULUI NOU 1959

• Cu prilejul sfintelor sărbători ale Naşterii Domnului din 1958 şi 
Anului Nou 1959, — pe lîngă scrisorile irenice ale Patriarhilor ortodocşi —, 
Prea Fericitul Patriarh Justinian a mai primit numeroase telegrame şi 
scrisori de felicitare din partea unor Intiistătători, conducători şi sluji
tori ai Bisericilor Ortodoxe şi Eterodoxe din iară şi de peste hotare, 
precum şi de la unele personalităţi de seamă ale uiefii publice.

Publicăm în paginile de faţă numai clteva din aceste telegrame şi 
scrisori, care vădesc dragostea şi preţuirea de care se bucură Biserica 
Ortodoxă Roniînă în rîndurile ierarhilor creştini din lumea întreagă şi a 
multor reprezentanţi de frunte ai vieţii publice.

Telegrama Prea Fericitului Benedict, Patriarhul Ierusalimului:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

• Felicitînd din toată inima pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul săr 
bătorilor Naşterii şi Botezului Domnului, Vă urăm mulţi ani cu- sănă 
tate, plini de toată darea cea cerească, spre binele Bisericii.

t  Patriarhul BENEDICT

Telegrama Prea Fericitului Chirii, Patriarhul Bulgariei:

Prea Fericitului JUSTINIAN,'
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Cu prilejul Naşterii Domnului şi al Anului Nou, cu frăţească dra
goste felicit pe Prea Fericirea Voastră şi din toată inima Vă urez sănătate,
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pace şi bucurie duhovnicească, ca o binecuvîntare permanentă de la Dum

nezeiescul Prunc.

t  CHIRIL

Patriarhul Bulgariei

0

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Maccirie, Mitropolitul Varşoviei şi a 

toată Polonia :

4

Prea Fericirea Voastră,

Prea Fericite Vlădică,
♦

Felicit cu bucurie pe Prea Fericirea Voastră, Prea Iubite Frate şi 

Împreună-slujitor al lui Dumnezeu, cu prilejul Marelui Praznic al Naş- 

terii lui Iisus Hristos.

Fiul Unul Născut al lui Dumnezeu «S-a arătat în trup» (I Timotei 

III, 16). «Veniţi, credincioşi, să ne bucurăm povestind această taină» 

(prima cîntare de la Vecernie).

Fiul lui Dumnezeu întrupat, S-a arătat pe pămînt ca să mîntuiască 

«pe poporul Său de păcatele lor» (Matei I, 21), să înnoiască firea noa

stră cea stricăcioasă şi să ne dea puteri binefăcătoare, «pentru ca morţi

fiind faţă de păcat, să trăim pentru dreptate» (I Petru II, 24).

Prăznuind cu strălucire în bisericile noastre şi casele noastre veni

rea pe pămînt a Mîntuitoruiui lumii, ne bucurăm cu veselie cintind: «Iisus 

Hristos se naşte, slăviti-L!».
9  1 t

Sfînta Biserică ne îndeamnă la pace şi bunăvoire, vestite la Betleem 

de cîntarea îngerilor, care lăudau pe Iisus Hristos Pruncul. Ea ne cheamă 

pe toţi să păstrăm pacea în relaţiile noastre unii cu alţii. «Fiţi sfinţi în 

toată purtarea voastră» (I Petru I, 15), şi «pacea va fi mare» (Ps. 72, 7).

Binevoiţi a primi, Prea Fericirea Voastră, urările mele cele mai căi- 

duroase pe care le fac pentru voi cu prilejul Anului Nou. Fie ca anul
%  •  

co vine să fie pentru noi toţi «anul milei Domnului» (Luca IV, 19).

Cu dragoste frăţească şi statonică in Iisus Hristos,

t  M A C A R 1 E

Mitropolitul Varşoviei şi a toată Polonia
9

•  •

Varşovia, 25 decembrie 1958.
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Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Ioati, Mitropolitul de Praga şi a 
toată Cehoslovacia :

MITROPOLITUL DE PRAGA 
SI A TOATA CEHOSLOVACIA 

»

«Domnul să-şi întoarcă faţa Sa spre noi şi să 
ne dea pacea» (Numeri VI, 26).

Prea Fericite Părinte Patriarh,

Cu multă bucurie aşteptăm sosirea marelui praznic pentru întreaga 
lume — Naşterea lui Hristos. Prin naşterea Dumnezeului-Om — împă
ratul Păcii — s-a coborît pacea pe pămînt, şi îngerii din cer au preamărit 
Naşterea Lui prin imnul păcii: «Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu 
şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire» (Luca II, 14).

«Aşteptăm pacea, dar nimic bun nu vine...» (Ieremia VIII, 15).
Cu cugetele noastre, toţi dorim şi aşteptăm pacea, căci cine nu vrea 

pace din tot sufletul, nu este creştin adevărat; toţi creştinii trebuie să 
înalţe rugăciuni fierbinţi către Mîntuitorul nostru Iisus Hristos să ne dea 
pacea cea statornică şi pentru totdeauna.

Rugăciunile noastre fierbinţi se înalţă astăzi către Cel Născut împărat 
al păcii — să se milostivească şi să «lumineze pe cei ce zac în întuneric şi 
în umbra morţii şi să îndrepte picioarele lor pe calea păcii» (Luca I, 79).

Prea Fericite,

Din toată inima Vă felicităm, Prea Fericite şi Biserica lui Hristos 
pe care o păstoriţi, de marele praznic al Păcii — Naşterea lui Hristos, — 
şi ne rugăm ca Noul Născut Dumnezeu şi Om, «însuşi Domnul Păcii» 
să Vă dăruiască pacea Sa în tot chipul. «Domnul să fie cu noi cu toţi» 
(II Tesaloniceni III, 16). «Silindu-ne să păstrăm unitatea Duhului prin 
legătura păcii» (Efeseni IV, 3), vom avea pacea, «pacea celui de departe 
şi celui de aproape» (Isaia LVII, 19).

Cu smerenie ne încredinţăm rugăciunilor Sanctităţii Voastre,

t  / O A N
- - Mitropolit de Praga şi a toată Cehoslovacia

Praga, anul 1958.

0

•  _____ •  *  # % m

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Macarie, Arhiepiscop al Ciprului :

ARHIEPISCOPIA CIPRULUI
#  .  I

Prea Fericite Mitropolit al Bucureştilor şi Patriarh al Romîniei, Prea 
iubite şi mult dorite trate şi împreună-slujitor, D. Justinian,
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îmbrăţişînd frăţeşte în Domnul pe Prea Fericirea Voastră, cu multă 
plăcere Vă întîmpinăm.

_  •

Cel născut înainte de luceafăr fără de mamă, din Tatăl se naşte as
tăzi pe pămînt, fără de tată. Cel ce ţine în palmă toate marginile pămîn- 
tului este putat în pîntece şi Se naşte din Fecioara, este culcat în iesle 
şi primeşte scrutece, întocmai ca un prunc, pentru multa îndurare şi ne
spusa iubire de oameni, ca să ridice pe omul cel căzut, ca să-l izbăvească 
din robia păcatului, ca să-l răscumpere din blestemul cel de demult 
pentru călcarea poruncii şi să-l readucă la strălucirea şi fericirea dintîi. 
Cerul împreună cu pămîntul se bucură şi se veseleşte. îngerii şi oamenii 
săvîrşesc laolaltă praznic şi sărbătoare.

Cu harul dumnezeiesc săvîrşind şi noi, iarăşi prea sfinţită aducere 
aminte a Tainei celei mai presus de înţelegere, ne bucurăm laolaltă cu 
toată lumea creştină, şi, după sfîntul obicei, venim să întîmpinăm pe 
Prea Fericirea Voastră pe calea gîndului. îmbrăţişîndu-Vă frăţeşte şi 
dîndu-Vă sărutarea noastră din tot sufletul, Vă felicităm călduros şi 
înălţăm rugăciunile noastre către Mîntuitorul Cel ce S-a născut pentru 
noi, implorînd mila Lui dumnezeiască asupra Prea Fericirii Voastre pe 
care, fie ca Domnul să o hărăzească Bisericii şi norodului credincios, plină 
de sănătate şi de prosperare, ani îndelungaţi, conducînd şi păstorind 
Biserica şi pe credincioşi în dragoste de Dumnezeu şi cu mult folos şi 
bună roadă duhovnicească, înflorind în via Domnului şi contribuind din 
destul la slava lui Dumnezeu.

Rugîndu-ne, iarăşi, Părintelui Celui ceresc, Care aşează timpurile 
şi anii întru puterea Lui proprie, ca să Vă dăruiască Vouă şi Sfintei 
Biserici Ortodoxe ca şi lumii întregi noul an mîntuitor plin de binecu- 
vîntări, de haruri şi de pace, Vă rugăm să transmiteţi urările noastre
sărbătoreşti si doririle de bine si Prea Sfinţiţilor- Ierarhi si iubiţi fraţi» » * i »  » i i

întru Hristos din jurul Vostru şi dîndu-Vă din nou sărutare frăţească 
întru Hristos Cel ce S-a născut,

Rămînem al Prea Fericirii Voastre mult dorite iubitor frate în Hristos,
cu totul devotat,

t 9

t  MAC ARIE al Ciprului
Atena, Crăciunul 1958.

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Gherman, Arhiepiscop al Careliei 
şi a toată Finlanda :

ARI 1IEPSGOPUL GHERMAN 
Kuopio—FINLANDA

Prea Iubite Frate în Hristos,

Cu prilejul Naşterii Domnului Păcii, trimit felicitările mele căldu
roase Prea Fericirii Voastre şi celor ce sînt sub păstorirea Voastră.'
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Lumea de astăzi doreşte pacea mai mult decît oricînd. Să rugăm pe 
Hristos Domnul nostru să călăuzească popoarele lumii şi pe conducătorii
lor pe calea păcii.

t  G H E R M AN
Finlanda

Kuopio, 22 decembrie 1958.

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Paisie, Arhiepiscop a toată Albania :
4

Prea Fericitului JUSTINIAN,

Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Urări călduroase pentru Naşterea Domnului şi Anul Nou.
Dragoste şi pace pentru popoarele noastre Înfrăţite şi pentru lumea . 

întreagă.
Salutări frătesti.I 9

,  t  P A I S I E
Arhiepiscop a toată Albania

*

Scrisoarea Prea Sfinţitului Simeon, Episcop de Şangai şi Intîistătă- 
tor al Bisericii Ortodoxe din China :

*

■*»
t SIMECN 

EPISCOP DE ŞANGAI 
al Bisericii Ortodoxe din China

4

Prea Fericirea Voastră,
Prea Milostive Arhipăstor şi Sfinţit Părinte,

Cu adincă smerenie Vă felicit cu prilejul Marelui Praznic al Naşterii 
lui Hristos si a Noului An, 1959.

Vă trimit urările mele cele mai bune ca să întîmpinaţi aceste sărbă
tori cu bucurie şi fericire deplină.

Incredinţindu-mă sfintelor Voastre rugăciuni şi cerîndu-Vă binecu- 
vintarea, rămin al Prea Fericirii Voastre frate mai mic,

t  SIMEON
Episcop de Şangai ■

25 decembrie 1958.
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Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Nicolcie, Mitropolitul Kruiiţelor şi 
Kolomnei:

PATRIARHIA MOSCOVEI
Mebru al Sfîntului Sinod 

N IC  O L A E
Mitropolitul Krutiţelor şi Kolomnei

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite Stăpîne,

Minunatul imn al cetelor îngereşti: «Slavă întru cei de sus lui Dum
nezeu şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire» (Luca II, 14), cîntat 
odinioară în Betleem la ieslea Dumnezeiescului Prunc, priri care-s-a vestit 
lumii venirea A4întuitorului, îl vom auzi şi noi astăzi, din mila lui Dum
nezeu, răsunînd în bisericile noastre cu prilejul marii sărbători a Naşterii 
lui Hristos şi-L vom primi cu aceeaşi bucurie cu care L-au primit păstorii 
din Betleem.

In curînd se va împlini al doilea mileniu de cînd în sufletele creş
tinilor de pe faţa întregului pămînt răsună această minunată îngerească 
doxologie, vestind lumii iertarea omenirii decăzute.

Cu bucurie şi deosebit respect Vă felicit, Sanctitatea Voastră, cu 
prilejul măreţei şi sfintei zile a Naşterii Domnului şi a Anului Nou ce vine.

Din toată inima Vă doresc să întîmpinaţi şi să petreceţi această bine- 
cuvîntată sărbătoare în deplină sănătate, voie bună • şi bucurie sufle
tească, iar Anul Nou să fie pentru D-Voastră şi turma D-Voastră un an 
binecuvîntat, anul milostivirii lui Dumnezeu.

Rugîndu-mă, doresc Prea Fericirii Voastre tărie şi noi puteri trupeşti 
şi sufleteşti şi îmbelşugarea negrăitelor milostiviri ale lui Dumnezeu 
pentru mulţi ani, în îndeplinirea grelei misiuni sfinţitoare, spre slava lui 
Dumnezeu, pentru binele Sfintei Biserici Ortodoxe şi pentru întărirea dra
gostei creştine şi a păcii pe pămînt.

Sărutîndu-Vă dreapta, rămîn cu devotată dragoste fiiască,
«

Membru al Sfîntului Sinod, 
t  N I C O L A E

Mitropolitul I\rutilelor şi Kolomnei

Naşterea lui Hristos, 1958/1959, Moscova.

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Ioan, Mitropolitul Kievului şi exar- 
Iml Ucrainei :

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

al Romîniei
BUCUREŞTI

Felicit din inimă pe Prea Fericirea Voastră, cu prilejul noului praznic 
al Naşterii lui Hristos si al noului an care vine si urez în rugăciune Prea# i / o



24 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROM IN  A

Fericirii Voastre sănătate deplină şi milele cele bogate ale Domnului. Cu 
cea mai sinceră întru Hristos dragoste,

Exarhul Patriarhal

t  / O A N 
Mitropolit a toată Ucraina

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Hrisostom, Mitropolitul de Filippi, 
Neapole şi Tharos :

f  HRISOSTOM
Mitropolitul Fiiippilor,
Neapolei şi Tbarosului

Către:
1

Prea Fericitul Patriarh al Romîniei,

D. D. JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Cu mult respect folosesc împrejurarea apropierii sfintelor, mîntiutoa- 
relor şi plinelor de bucurie Sărbători ale Naşterii Domnului, pentru ca, 
după datorie, să supun Prea Fericirii Voastre profundul respect al sme
reniei mele şi al turmei duhovniceşti din jurul meu şi să Vă rog să ne 
împărtăşiţi de rugăciunile Voastre cele de Dumnezeu primite.

îndreptăm rugăciunile noastre smerite către Cel ce S-a întrupat pen
tru a noastră mîntuire si S-a botezat în Iordan si a fost mărturisit de* >
Duhul Sfînt, laolaltă, Domn şi Mîntuitor, să păstreze pe Prea Fericirea 
Voastră în sănătate deplină şi neîmpuţinată, drept învăţînd cuvîntul ade
vărului, îndrumînd cu înţelepciune spre limanuri liniştite corabia Bisericii 
cea încredinţată Vouă şi lucrînd de-a pururi la mîntuirea turmei cre
dincioase.

Cu acestea, rămînem, cu respectul cuvenit, smerit şi devotat frate 
în Hristos,

t  HRISOSTOM al Filippilor
In Cavala, 12.XII.1958.

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Iacob, Mitropolitul Atticei şi Me- 
garidei:

MITROPOLITUL ATTICEI ŞI MEGARIDEI

Prea Fericite,

Cu prilejul apropiatelor Sărbători ale Naşterii şi Arătării Mîntuito- 
rului nostru Iisus Hristos, Vă îmbrăţişăm cu toată clădura, dorindu-Vă 
ca Hristos Cel întrupat să dăruiască Prea Fericirii Voastre mult iubite
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sănătate şi bucurie duhovnicească spre slava Sfintei noastre Biserici, iar 
noul an mîntuitor ce vine să Vă fie plăcut intru toate, plin de toate bucu
riile si binecuvîntările dumnezeieşti si anii Prea Fericirii Voastre să fie » • t
cît mai îndelungaţi şi plini de mîntuire.

Cu acestea, îmbrăţişînd pe Prea Fericirea Voastră, rămînem smerit, 
prea mic frate întru Hristos,

t  IACOB
al Afticei şl Megaridei 

»

Kifisia, 15 decembrie 1958.
%

«

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Iacob, Mitropolitul Mytilenei :

SFÎNTA MITROPOLIE A MYTILENE'I

Prea Fericite Părinte,
#

Cu prilejul Sărbătorii Arătării Domnului nostru Iisus Hristos şi al 
sosirii noului an al bunătăţii Domnului, salutînd plini de bucurie pe Prea 
Fericirea Voastră, ne rugăm Domnului să Vă dăruiască sănătate şi putere 
sufletească şi trupească, pentru a Vă putea împlini înaltele şi însemna
tele îndatoriri spre binele turmei celei credincioase a Bisericii Ortodoxe 
surori, în fruntea căreia Vă găsiţi şi spre slava credinţei ortodoxe.

Cu acestea, îmbrăţişând cu mult respect pe Prea Fericirea Voastră şi 
cerînd rugăciunile Voastre bine primite de Dumnezeu în ajutorul smere
niei noastre şi al turmei noastre cuvintătoare, rămînem cu respectul cel 
mai adînc implorător al rugăciunilor Prea Fericirii Voastre,

t  IACOB al Mytilenei

Mitylene, 5 ianuarie 1959.
♦

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Damaschin, Mitropolitul Dimitriadei:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

al Romîniei

BUCUREŞTI

Cu prilejul sărbătorilor, trimiţîndu-Vă călduroase felicitări fieşti, Vă 
rugăm să ne faceţi părtaşi la rugăciunile Voastre cele bine primite de 
Dumnezeu.

t  DAMASCHIN al Dimitriadei
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Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului lacob, Mitropolitul Melitei :

p a t r ia r h ia ' e c u m e n ic a
Reprezentanţa Patriarhală Permanentă

pe lingă 
Consiliul Mondial al Bisericilor

«

Prea Fericite,

Cu inima plină de bucurie mă grăbesc să Vă aduc călduroase cuvinte 
de felicitare şi urări, cu prilejul marelui şi mîntuitorului Praznic al în 
trupării şi Arătării Domnului Dumnezeului şi Mîntuitorului nostru Iisus 
Hristos.

Binecuvîntat este Domnul Dumnezeul lui Israel că a cercetat şi a 
făcut mîntuire poporului Său... ca să dea cunoştinţă mîntuirii poporului 
Său... ca să lumineze celor ce stăteau în întuneric si în umbra morţii, ca

» » 7

să îndrumeze picioarele noastre pe calea păcii.
Mă rog smerit Fiului şi Cuvîntului lui Dumnezeu, Care S-a sălăşluit 

între noi, să învrednicească pe Prea Fericirea Voastră cu putere multă, 
să vă găsiţi ani cît mai îndelungaţi în fruntea Prea Sfintei Voastre Bise
rici, a cărei autoritate şi slujire să fie de-a pururi slăvită şi fericită prin 
fapte de lumină şi de adevăr.

Al respectabilei Voastre Prea Fericiri prea mic frate în Hristos Cel 
ce S-a născut,

9  4

ţ IACOB
Mitropolitul Melitei

Geneva, 15 decembrie 1958.

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Elie Karam, Mitropolitul Libanului:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Calde urări cu prilejul Crăciunului şi Anului Nou.

t  e l ie  k a r a m

Mitropolitul Libanului

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Nifon Saba, Mitropolitul de Zahle, 

Baalbeck :

Prea Fericirii Sale, Patriarhului JUSTINIAN î 
şi Fraţilor mei Membri ai Sfîntului Sinod al Romîniei

Cu prilejul Naşterii Domnului şi Noului An, exprim Prea Fericirii 
Voastre şi Membrilor Sfîntului Sinod felicitările şi urările mele cele mai 
bune pentru fericirea Bisericii Voastre şi a poporului romîn.

i t  NIFON SABA
Mitropolit de Zahle, Baalbeck
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Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Nectarie, Mitropolit al Dabrei şi 
Bosniei:

Prea Fericirea Voastră,

Cu cea mai mare dragoste frăţească şi rugăciune in Domnul pentru 
sănătatea Prea Fericirii Voastre şi pentru tot binele Bisericii Ortodoxe 

'Romîne şi poporului romin, exprim felicitări Prea Fericirii Voastre cu 
prilejul luminatului praznic al Naşterii lui Hristos şi al Noului An 1959.

Al Prea Fericirii Voastre devotat întru Hristos frate,

t  NECTARIE
Mitropolit al Dabrei şi Bosniei

Serajevo, 22X11.1958.

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Mihail, Mitropolitul Durostorului şi 
Cerveniei:

Prea Fericitului JUSTINIAN,

Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Cu salutări din toată inima şi urări de bine, respectuos şi cu dragoste 
frăţească felicit pe Sanctitatea Voastră, cu ocazia Luminosului Praznic 
al Naşterii lui Hristos şi a noului an al Domnului care se apropie şi care 
să întărească pacea a toată lumea şi să aducă fericire pentru popoarele şi 
Bisericile noastre.

t  M I H A I L
Mitropolitul Durostorului şi Cerveniei

Telegrama înalt Prea Sfinţitului KUment, Mitropolit de Stara Zagora :

Prea Fericitului JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei \

BUCUREŞTI

înaintea pragului noului an al Domnului şi Luminoaselor Praznice 
nlc Naşterii Lui, ne grăbim să prezentăm Prea Fericirii Voastre cordiale 
felicitări şi sincere urări de bine în anu l'1959 care se apropie, sub bine- 
eiivlntările Celui născut în Vitleem, Dumnezeul Prunc.

Să fie pentru Prea Fericirea Voastră un an de sănătate şi bună reuşită 
în toate lucrările Voastre pastorale, iar pentru omenire un an de năzuinţe 
împlinite pentru o pace trainică şi fericire.

»

t  KLIMENT
■ Mitropolit de Stara Zagora
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Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Sofronie, Mitropolitul Tirnovei :
m

Prea Fericirea Voastră,

Cu prilejul Praznicului mîntuirii, Naşterea lui Hristos, şi Anului Nou 
1959, trimit Prea Fericirii Voastre sincere salutări frăţeşti şi urări în 
rugăciune pentru îndelungă înzilire.

Rog pe Dumnezeiescul Prunc din Betleem, Domnul nostru Iisus. 
Hristos. să păzească în pace pe Prea Fericirea Voastră şi Sfînta Biserică 
Ortodoxă Romînă.

Mă încredinţez sfintelor Voastre rugăciuni şi rămîn al Prea Fericirii 
Voastre întru Hristos frate şi împreună-slujitor,

t  SOFRON/C 

Din mila lui Dumnezeu, Mitropolit al Tirnovei

Tîrnova, 18 decembrie 1958.

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Nicodim, Mitropolitul Slivenului :

«Căci pentru noi S-a născut Prunc tinăr, Dum
nezeu Cel mai-nainte de veci».

Prea Fericirea Voastră,
+

Sînt fericit că şi anul acesta pot să Vă felicit cu ocazia prea lumino
sului praznic al Naşterii lui Hristos, Mîntuitor al tuturor fiilor lui Dum
nezeu, praznic deosebit de îmbucurător pentru Biserica lui Dumnezeu, 
deoarece pentru noi s-a întrupat Cuvîntul Divin şi ne-a dăruit pace, 
bucurie şi mîntuire de sub puterea păcatului şi a morţii.

Din toată inima urez Prea Fericirii Voastre să întîmpinaţi cu bucurie 
duhovnicească luminoasele Sărbători şi Anul Nou 1959, care, cu rugă
ciunile Voastre şi cu rugăciunile întregii Voastre turme, să fie un an de 
pace, sănătate, belşug şi succes, sub toate raporturile.

Intru mulţi si fericiţi ani, Prea Fericite Vlădică !» # * *

Mă încredinţez sfintelor Voastre rugăciuni şi rămîn al Prea Fericirii 
Voastre întru Hristos, cel mai mic frate,

f  NICODIM
Mitropolit de Sliven

Sliven, 21 decembrie 1958.

Scrisoarea înalt Prea Sfinţitului Pimen, Mitropolit de Nevrocopole:

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite Vlădică şi Arhipăstor,

îngăduiţi-mi, cu frăţească şi atotcordială bucurie, să Vă felicit de . 
luminoasa Naştere a lui Hristos si Anul Nou.

9  9

Din tot sufletul rog pe Dumnezeiescul Prunc din Vitleem — Hristos- 
Dumnezeu — să arate puterea şi mila Sa în viaţa şi faptele Prea Fericirii
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m

Voastre, ca să continuaţi slujirea Voastră prea vrednică de întîistătător, 
pentru binele Sfintei Biserici romîne, pentru frumoasa Voastră Patrie 
şi pentru opera cea mare a păcii în întreaga lume.

Mă încredinţez sfintelor rugăciuni ale Prea Fericirii Voastre şi sînt 
al Vostru, întru Hristos Domnul, smerit frate,

f  PIMEN 
Mitropolit de Nevrocopole

Blagoevgrad, 22 decembrie 1958.

Telegrama Prea Sfinţitului Andrei Moldovanu, Episcopul romînilor 
ortodocşi din cele două Americi si Canada:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Mesajul lui Hristos: «pace, bucurie, între oameni bunăvoire» să se 
sălăşluiască între popoarele de azi.

Vă doresc din depărtare fericire şi bogat spor în via Domnului.

t  ANDREI

Episcopul romînilor ortodocşi
din America

Scrisoarea Prea Sfinţitului Pauel, Episcop al Permului:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei
f - 
4 ; * r BUCUREŞTI

Transmitem felicitări Prea Fericirii Voastre cu prilejul Naşterii lui 
Hristos şi Vă exprim cele mai bune urări cu prilejul Noului An 1959, 
Prea Fericirii Voastre personal, colaboratorilor şi Bisericii Romîne.

f  PAVEL 

Episcop al Permului
Perm (U.R.S.S.), 26 decembric 1958.

' ..

Scrisoarea Prea Sfinţitului Mihail, Episcopul Smolenskului:
*

Prea Fericirii Sale JUSTINIAN, Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Prea Fericirea Voastră,

Binevoiţi a primi felicitările mele şi urările cele mai sincere cu 
prilejul Praznicului Naşterii Domnului nostru Iisus Hrstos şi Noului An.
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Dumnezeu să Vă ocrotească şi să Vă susţină cu binecuvîntarea Sa 
cerească.

Al vostru smerit împreună-slujitor,

t  MIHAIL
Episcop de Smolensk

Smolensk, 22 decembrie 1958.

Scrisoarea Prea Sfinţitului Visarion. Episcopul Banatului (R. P. F. 
Iugoslavia):

0

Prea Fericirea Voastră,

Cu adîncă smerenie şi preţuire rugăm pe Prea Fericirea Voastră să 
binevoiască a primi şi sincerele noastre felicitări în dragoste frăţească, 
cu prilejul Naşterii Domnului şi cele mai bune urări de Anul Nou.

f  VISARION
Episcopul Banatului

Vîrşeţ, în ajunul Naşterii Domnului, 1958.

Scrisoarea Prea Sfinţitului Metodie, Episcop de Mihailovce (R. Ceho
slovacia):

»

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite şi Prea Milostive Părinte!

Cu fiiască dragoste, felicit pe Prea Fericirea Voastră, cu prilejul praz
nicului de bucurie şi mîntuire al Naşterii lui Hristos şi cu prilejul Noului 
An care vine.

Rog pe Mîniuitorul- cel întrupat să binecuvînteze truda Prea Feri
cirii-Voastre spre folosul şi slava Sfintei Biserici Ortodoxe şi spre bucuria 
noastră comună, întru mulţi si mulţi ani.'  I  9 t

încredinţîndu-ne sfintelor Voastre rugăciuni şi binecuvîntări, rămîn 
al Prea Fericirii Voastre devotat şi fiu smerit în Hristos.

f  METODIE
Episcop de Mihailovce

Telegrama Prea Sfinţitului Nicolae, Episcop de Macariopole (R. P. 

Bulgaria):

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei

BUCUREŞTI

Cu prilejul Anului Nou şi luminatului praznic al Naşterii Iui Hristos, 
exprim Prea Fericirii Voastre cele mai calde urări de sănătate, pace şi 
tot binele.

t  NICOLAE
Episcop de Macariopole
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Telegrama Prea Sfinţitului Maxim, Episcop de Braniţki (R. P. 
Bulgaria):

Prea Fericirii Sale JUSTINIAN
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Cu dragoste fiiască şi cele mai bune urări, felicit pe Prea Fericirea 
Voastră cu ocazia Naşterii Domnului şi Anului Nou.

f  MAXIM

: ' Episcop de Braniţki

Scrisoarea Prea Cuviosului Arhimandrit Antonie, reprezentantul Bi
sericii Ortodoxe Bulgare pe lîngă Patriarhia din Moscova:

Prea Fericite Părinte Patriarh,

Din toată inima felicit pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul Naşterii 
lui Hristos, precum şi a Noului An 1959.

Vă doresc sănătate în întărirea păcii.

Mă încredinţez rugăciunilor Prea Fericirii Voastre.

Vă sărut dreapta,

Arhimandrit ANTONIE

Reprezentantul Bisericii Ortodoxe Bulgare, 
pe lîngă Patriarhia din Moscova

Moscova, 21 decembrie 1958.

Scrisoarea Prea Cuviosului Arhimandrit Leonid, din lavra Sfintei 
Troiini a Sfîntului Serghie de la Zagorsk:

Prea Fericirea Voastră,
Prea Fericite Vlădică,

Felicit din inimă pe Prea Fericirea Voastră, cu prilejul luminatului 
plin de bucurie praznic al Naşterii lui Hristos.

V/t doresc din toată inima bucurie harică de la Domnul, sănătate 
btuwi ţii fericire.

Dumnezeu şi Mîntuitorul nostru să Vă întărească puterile şi să vă 
ajute In munca de înaltă răspundere a Prea Fericirii Voastre.
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Mă încredinţez cu smerenie rugăciunilor şi binecuvîntării Voastre 
arhipăstoreşti.

Al Prea Fericirii Voastre smerit frate şi pururea rugător întru Dum
nezeu,

Arhimandritul LEONID

Lavra Sfintei Treimi a Sf. Serghie,
21 decembrie 1958.

Telegrama Prea Cuviosului Arhimandrit llarion din Sofia :

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Cu dragoste fiiască Vă felicit c u ' ocazia Naşterii Domnului şi 
Anului Nou.

Arhimandrit ILARION

Telegrama Prea Cuviosului Arhimandrit Gorazd din Sofia:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Fiieşte felicit pe Prea Fericirea Voastră, de Naşterea Domnului gi 
Anul Nou 1959.

Arhimandritul ■ GORAZD

Scrisoarea Prea Cuviosului Arhimandrit Pimen, din lavra Sfintei Tre
imi a Sfîntului Serghie:

%

Respectuos felicit pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul înălţătoarei 
sărbători a Naşterii lui Hristos si Anului Nou.

;  9

Fiieste Vă doresc sănătate, fericire si mulţi ani de viată.
> 7  /  t  I

Respectuos Vă cer sfintele rugăciuni şi binecuvîntare.

Cel mai supus ascultător al Prea Fericirii Voastre,

Arhimandritul PIMEN
9

Zagorsk, Moscova, 1 ianuarie 1959.
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Scrisoarea Prea Cucernicului Protoiereu Scaleţki din Krasnodar

(U. R. S. S.):

Prea Fericite Părinte Patriarh,

Vă rugăm să primiţi fiieşti şi sincere felicitări cu prilejul Naşterii 
Domnului, Anului Nou şi Botezului Domnului.

Protoiereul SCALEŢKI

Krasnodar, 22 decembrie 1958.

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a mai primit telegrame şi 
scrisori de sincere şi calde urări şi din partea unor conducători şi repre
zentanţi de seamă ai Bisericilor Eterodoxe de peste hotare şi din ţară. 
Dintre acestea, reproducem mai jos:

Telegrama Prea Fericitului Vasken> Catolicosul tuturor armenilor:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN

BUCUREŞTI

Vă felicităm cu prilejul binevestirii Naşterii Domnului nostru Iisus 
Hristos şi urăm Prea Fericirii Voastre îndelungată înzilire în sănătate 
deplină, iar Sfintei Voastre Biserici Intru toate bună sporire şi pace a 
toată lumea.

Cu frăţească întru Hristos dragoste,

f  VASKEN
Patriarhul Catolicos a toată Armenia

Telegrama înalt Prea Sfinţitului Tihon, Mitropolitul Cultului creştin 
<lo rit vechi (lipovenesc):'

Prea Fericitului JUSTINIAN 

Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Cu prilejul Anului Nou, urez Prea Fericirii Voastre la mulţi ani şi 
înfăptuiri în slujba păcii.

Mitropolitul TIHON

B.O.R. — 3
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Scrisoarea pastorului danez Alf Johanseri:

Prea Fericirea Voastră,

Permiteţi-mi să felicit pe Prea Prea Fericirea Voastră cu prilejul ma

relui Praznic al Naşterii lui Hristos si să urez din toată inima un an/ 9
nou fericit pentru Prea Fericirea Voastră şi pace pentru întreaga lume. 

îngăduiţi-mi de asemenea să Vă trimit un articol scris de mine în «Foaia 

Uniunii Preoţilor» despre teologia ortodoxă în Romînia şi Bulgaria.

Totodată îmi amintesc acum cu mare bucurie şi recunoştinţă de cele 

cinci săptămîni petrecute de mine în Romînia/ ca oaspe al Prea Fericirii 

Voastre şi al Bisericii Ortodoxe Romîne.

Vă mulţumesc din inimă pentru cărţile pe care le-am primit acum 

aproape un an.

Cu adine respect,

; ALF J OH AN SEN

De asemenea, Prea Fericitul Patriarh Justinian a primit scrisori şi 
telegrame de felicitare şi urări din partea unor /personalităţi de seamă 
ale vieţii publice din ţară şi străinătate. Publicăm cîteva din aceste 
telegrame:

Telegrama Domnului Mihail Chiuciucov, preşedintele Comitetului de 

pe Ungă Ministerul Afacerilor Externe pentru problemele Bisericii Orto

doxe Bulgare şi ale Cultelor religioase (Sofia):

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei

BUCUREŞTI
#

Vă felicit cu prilejul noului an 1959 şi Vă exprim cele mai frumoase 

urări de fericire şi prietenie între popoarele noastre.

MIHAIL CHIUCIUCOV

Preşedintele Comitetului de pe Ungă 
Ministerul Afacerilor Externe pentru 

problemele Bisericii Ortodoxe Bulgare
şi ale Cultelor religioase

Sofia, 31 decembrie 1958
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Scrisoarea Domnului Academician Profesor Dr. C. I. Parhon:

Înalt Prea Sfintite,

I m pragul noului an 1959, Vă rog să primiţi cele mai bune urări de 
sănătate, fericire şi viaţă îndelungată, continuind a conduce cu aceeaşi 
înţelepciune Biserica Ortodoxă Romînă.

C. /. PARHON
Bucureşti, 30 decembrie 1958,

Telegrama Domnului Academician Prof. Dr. Nicolae Lupu :

Prea Fericitului JUSTINIAN 

Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Primiţi cele mai călduroase urări de sănătate şi viaţă lungă, întru 
păstorirea poporului romîn dreptcredincios.

Acad. Prof. Dr. NICOLAE LUPU

Scrisoarea Prea Cucernicului Academician Proî. Protopresbiter Şte
fan Ţancou (Sofia) :

Prea Fericirea Voastră,
Mult Stimate Arhipâstor,

Primiţi, vă rog, felicitările mele cele mai călduroase şi urările de 
bine cele mai sincere cu prilejul luminoaselor praznice al Naşteri: Dom
nului şi al Anului Nou. Din tot sufletul rog pe Domnul Dumnezeu şi Mîn- 
luitorul nostru Iisus Hristos, să Vă dăruiască, cu generozitate, sănătate 
deplină, fericire şi succese în slujirea Voastră arhipăstorească şi bucurii 
In activitatea Voastră sfinţitoare, pentru buna prosperitate a Sfintei Bise- 
rlei Ortodoxe Romîne şi a întregii noastre Sfinte Biserici Ortodoxe şi 
p«Mitru o unitate tot mai adîncă şi mai bogată şi o colaborare tot mai 
linjească a celor două Biserici ale noastre.

Intru mulţi ani, Prea Fericite !

Vn mulţumesc din toată inima pentru părinteasca primire cu care 
Prea Fericirea Voastră m-aţi învrednicit, în chip atît de binevoitor, şi în 
timpul opririi mele în Bucureşti, în cursul lunii trecute — noiembrie. 
Vreau a cred că, cu mila şi cu ajutorul lui Dumnezeu şi cu binecuvîntarea 
Prea Fericirii Voastre, voi putea să justific această bunăvoinţă părin
tească a Voastră şi prin lucrarea mea, pe care o pregătesc şi pentru
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care am lucrat şi în timpul recentei mele şederi în Bucureşti, asupra «Orîn- 
duirii ş: vieţii Sfintei Biserici Ortodoxe Romîne contemporane».

La întoarcerea mea la Sofia am împărtăşit Prea Fericirii Sale Patri
arhului nostru Chirii si Sfîntului Sinod al Bisericii noastre Ortodoxe

;

Bulgare impresiile mele, pline de bucurie, despre părinteasca primire cu 
care m-a învrednicit şi m-a alintat Prea Fericirea Voastră, precum şi 
despre întîlnirile mele, pline de dragoste frăţească, cu colegii mei de la 
Institutul Teologic Universitar din Bucureşti şi cu alţi colaboratori şi 
slujitori ai Prea Fericirii Voastre. Şi sînt foarte bucuroşi şi plini de 
nădejde colegii mei de la Academia noastră Teologică din Sofia, ca şi
colegii de la Institutul Teologic din Bucureşti, de toate aspectele bune
ale colaborării frăţeşti şi asidui pentru progresul ştiinţei teologice şi al 
culturii spirituale, pentru buna reuşită a Sfintelor noastre Biserici-surori 
şi pentru prietenia plină de dragoste frăţească a celor două popoare evla
vioase ale noastre, cu părinteasca binecuvîntare şi ajutorul celor două 
Biserici-surori ale noastre.

Regret mult că a trebuit să mă întorc în patrie, înainte de a putea, 
personal, să mă prezint spre a primi binecuvîntarea de la Prea Fericirea' 
Voastră şi spre a exprima, şi verbal, Prea Fericirii Voastre, mulţumirea 
mea cea mai călduroasă, pentru afecţiunea Voastră cu totul părintească 
şi cordiala găzduire. Insă, în inima şi în rugăciunile mele, mă rog Celui 
Prea înalt cu toată căldura pentru tot ceea ce poate fi mai bun şi mai 
îmbucurător în viaţa sfinţitoare şi activitatea arhipăstorească a Prea 
Fericirii Voastre.

Sărut sfînta .Voastră dreaptă, implor binecuvîntarea Voastră arhipăs
torească si rămîn, si în viitor, al Prea Fericirii Voastre devotat fiu duhov-

9 1 9  1

nicesc şi slujitor,
9

Acad. Prof. Protopresbiter

Dr. ŞTEFAN TANCOV
9 /

Sofia, 25 decembrie 1958.

*
m •t ♦

Au mai ţost primite de Prea Fericitul Patriarh Justinian numeroase 
alte telegrame şi scrisori de felicitare din partea ierarhilor, clericilor şi 
credincioşilor Bisericii Ortodoxe Romîne, care au iitiut să exprime Intîi- 
stâtătorului nostru urări de sănătate şi rodnică ar hi păstorire.

Tuturor acestor mărturii ale dragostei, li s-a răspuns la timp, aducîn- 
du-li-se mulţumiri şi împărtâşindu-li-se binecuuîntâri patriarhiceşti.
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UN VEAC DE LA UNIREA ŢĂRILOR ROMINE

La 24 ianuarie 1959, s-a împlinit un veac de la unirea celor două ţări 
romîne: Moldova şi Ţara Romînească,, de la săvîrşirea năzuinţei poporului 
nostru de a-şi făuri un stat unitar. Fapta împlinită cu o sută de ani in 
urmă, sub presiunea hotărîtoare a maselor populare, reprezintă într-ade- 
văr un eveniment de mare însemnătate istorică In dezvoltarea statală 
şi socială a Romîniei, care trebuie cinstit pururea cu slavă şi cu recu
noştinţă.

»  9

Entuziasmul cu care întregul nostru popor a ţinut să sărbătorească 
centenarul unirii ţărilor romîne dovedeşte cit de puternic stăpîneşte inimile 
tuturor oamenilor harnici din tara noastră, constiinta semnificaţiei deose-

9  7  »  #  I  9

bite pe care o are acest eveniment în istoria naţiunii romîne, — semni- 
jicajie ascunsă şi falsificată, dar repusă astăzi în adevărata ei lumină, 
('.aci «unirea Ţării Romîneşti şi Motdovei este rodul luptei îndelungate şi 
jH'rscverente a poporului, a maselor asuprite, împotriva impilării şi exploa- 
tdrii. feudale, care timp de secole şi-a găsit expresia în aceste ţări în împle
tirea dominaţiei boierimii autohtone cu stăpînirea imperiului otoman», 
aur. era «cel mai înapoiat şi mai rapace dintre imperiile feudale». Este 
ţtiut că Tara Romînească şi Moldova — formate ca state feudale de sine 
stutdloare în prima jumătate a secolului al XlV-lea — «deşi au opus o 
n'/tstmţă eroică cotropitorilor tătari şi apoi otomani..., datorită mai ales 

cir/irii lor, au putut fi subjugate de către imperiul otoman. Cu toată 
{l<"ii <trfirea statală şi jugul străin, în sinul poporului din Ţara Romînească 
•./ Moldova, cit şi din Ardeal, s-au păstrat vii şi s-au dezvoltat de-a lungul 
tuun'urifor sentimentul şi conştiinţa unităţii de neam şi de limbă a popo
ta tui tmitln. In cronicile lui Grigore Ureche, Miron Costin, Simion 
Ihtsi aht, apoi în scrierile lui Dimitrie Cantemir şi ale altor cronicari şi 
cdrlurari din epoca feudală a fost susţinută ideea originii romîne de din
coace şi de dincolo de Carpati. Această idee s-a maturizat şi a cuprins 
masele, la începutul secolului al XlX-lea. în  actul istoric al unirii Ţării
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Romîneşti cu Moldova, a răzbătut dorul fierbinte de libertate al unui fjopor 
de milioane de iobagi, care nu mai putea suporta jugul îndoit, de jaf şi 
umilinţă al boierimii şi al cotropitorilor turci», (V100 de ani de Da Unirea 
Ţârilor Romîne», Bucureşti, 1959, pag. 6-7).

Sub semnul acestei restabiliri a adevărului istoric, sărbătorirea cente
narului unirii celor două tari romîne a prilejuit cinstirea memoriei acelor 
bărbaţi luminaţi şi însufleţiţi de dragoste faţă de popor, care au Înţeles 
năzuinţele maselor populare şi au luptat pentru înfăptuirea lor. După o 
sută de ani de la istoricul act al unirii, poporul nostru — ai uns cu ade
vărat liber şi stăpîn in ţara sa — vede în evenimentele de la 24 ianuarie 
1859 un izvor de încredere nezdruncinat în puterile sale creatoare şi un 
îndemn la muncă pentru noi biruinţe pe calea propăşirii şi înfloririi patriei 
noastre iubite.

Unirea Moldovei cu Ţara Romînească — săvîr'şită prin dubla alegere 
ca domn a lui Alexandru Ioan Cuza, în ambele principate — constituie nu 
numai o consecinţă firească a revoluţiei de la 1848, ci şi o etaftâ cîştigată 
pe drumul de progres al poporului romîn. Acest act politic a fost o victorie 
atît a luptei duse de masele populare pentru mai bine, cît şi a acţiunilor 
vîrfurilor progresiste ale intelectualităţii revoluţionare din cele două ţări 
romîne.

Trebuie amintit că,' printre alte realizări, revoluţia de la 1848 a dat un 
puternic avînt conştiiţei naţionale ce stătea sub obrocul feluritelor servltuţi 
de factură medievală. Totodată, ea a dat un impuls ideii unirii, care germina 
de veacuri în conştiinţa maselor populare. Poate că această idee a stat 
numai uneori la temelia încercărilor făcute de unii domnitori din trecut, de 
a ocupa cele două scaune domneşti din Moldova şi Ţara Romînească; dar 
este evident că unirea politică, realizată pentru o clipă de Mihai Viteazul, 
a rămas o torţă pururea aprinsă în conştiinţa generoaselor minţi gînditoare 
şi ostenitoare pentru binele poporului şi ţârilor romîne.

încă de la 1830 lancu Văcărescu, evoca în poezia «La Milcov», lipsa 
unirii:

De unde-îi vine numele pîrîu fără putere,
Ce despărţirea neamului tu îndrăzneşti a cere?
In cuprinsul ideologiei revoluţionarilor de la 1848 a subzistai în largă 

măsură ideea unirii. La 1845, Societatea literară din Bucureşti. — care 
adăpostea şi Frăţia lui N. Bălcescu şi Ion Ghica — se reorganizează sub 
numele de Asociaţia literară, cuprinzînd în sînul său pe lîngâ fruntaşii 
progresişti din Ţara Romînească şi pe Costache Negruzzi, Mihail Kogălni- 
ceanu, V. Alecsandri, fapt care constituie un început pe linia politicii 
comune dusă pentru unire. De altfel, chiar Regulamentul organic înlesnea 
posibilitatea de a se întrevedea unirea: înfiinţarea unui inspectorat comun 
al carantinelor, la 1835, şi apoi desfiinţarea vămii dintre cele două ţâri, 
la 1847, însemnau primele vibrări din acest veac, la preludiul actului 
politic al unirii.
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Revoluţionarii de la 1848 au pus făţiş această problemă şi tot ei, cu 
ajutorul maselor populare au rezolvat-o, pr of iţind de o conjunctură politică 
specială, oferită de momentul istoric, dar şi luptînd şi învingind nu numai 
împotrivirea externă, dar şi pe aceea, atît de vădită a reacţiunii interne. 
Astfel partida progresistă, atît din Moldova, cît şi din Ţara Romînească, 
a avut de dus o aprigă luptă, pe care a cîştigat-o îri etape, cu ajutorul ne
precupeţit al maselor populare.

De fapt, lupta făţişă, oficială, — să-i zicem aşa — pentru unire, a . 
fost deschisă în ambele principate în urma stipulaţiunilor tratatului de 
pace de la Paris din 10 martie 1856. Printre altele, acest tratat prevedea: 
protectoratul celor şapte puteri semnatare asupra Principatelor; reorgani
zarea lor pe baza respectării autonomiei lor; convocarea unor «divanuri 
ad-hoc» pentru a stabili în mod definitiv organizarea lor politică şi socială. 
Ca o consecinţă imediată, cei doi domni, cărora li se terminaseră cei şapte 
ani de domnie coboară de pe tronul oferit de Poartă, pentru a intra ca 
cetăţeni; privilegiaţi totuşi, în arena luptelor politice ce se dezlănţuiau 
acum, pro şi contra unirii. Şi după o formulă a Porţii, care continua să-şi 
manifeste o suzeranitate făţişă. în tocul domnitorilor sînt numiţi «caima
camii» : în Ţara Romîneascăţ Alexandru Gh'ca şi în Moldova Teodor Balş, 
care moare în 1857 şi este înlocuit de ministrul său, Nicolae Vogoride, 
aprig reacţionar, unealtă a Porţii şi a Austriei, jyentru a zădărnici orice 
tendinţă unionistă». De acum partida unionistă din Moldova avea de luptat 
cu o dibace urzeală politică, ţesură de reacţiunea internă, prin Vogoride şi 
întărită de manevrele secrete ale cabinetelor turceşti, austriece şi engleze. 
Desco/yerirea de către partizanii unirii a corespondenţei secrete a lui Vogo
ride — din care reieşea cu evidenţă politica antiunionistă a Porţii, Austriei 
şi Angliei sau a reacţiunii interne, precum şi intenţia caimacamului de a 
falsifica alegerea, — şi publicarea acestei corespondenţe în presa franceză 
a stîrnit o furtună diplomatică, dar şi o drastică intervenţie a Comisiei 
Europene de la Bucureşti. Presat, sultanul recurge la un paleativ politic, 
cerîrid lui Vogoride înlocuirea ministrului de interne Catargi cu Vasile 
Chica, altă dată unionist, dar devenit o unealtă a lui Vogoride. La rîndul 
sau. Vasile Ghica începe o aprigă persecutare a unioniştilor, fapt care 
determină fie pîrcălabul de Galaţi, maiorul Alexandru Cuzo9 să-şi dea 
demisia.

Această demisie, care a avut un larg ecou în opinia publică moldo- 
luumă, a readus pe scena istoriei pe vechiul luptător de la 1849 şi i-a 
fh\s( his drumul către domnie.

Măsluite cu îndemnul si avizul Porţii si cu sfaturile consulului austriac,
f  9  i  I

alrprrile au ieşit în favoarea separatiştilor. Din nou furtună diplomatică, 
daf tir data asta mai eficace, deoarece prin presiunea externă şi violentele 
ptotrste. ale unioniştilor, alegerile au fost anulate. Noile alegeri aduseră o 
primii victorie oficială a unioniştilor.

Pe acum lupta partidei unioniste din Moldova a ieşit din strîmtoarea 
scnii-oficializării, la largul cîmp al sancţionării publice. Şi masele popu
lare au susţinut din plin această luptă.
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La 22 septembrie 1857, în Moldova şi la 30 în Ţara Romînească au 
fost convocate «Divanele ad-hoc», la care au participat şi un număr de 
săteni clăcaşi, printre care, în Moldova, legendarul Aloş Ion Roată, iar 
în Tara Romînească, Constantin Tăriase.

In tot acest timp, dezideratul popular al unirii era trîmbilat pe calea 
aurită a slovelor de către exponenţii cărturarilor paşoptişti, deveniţi vesti
tori ai unirii. K°P*'riceanu, Alecsandri, Costache Negruzzi, Costache Negri, 
G. Sion, Bol'ntineanu, Cezar Boliac, Grigore Alexandrescu, ş.a.m.d., sau 
de noua generaţie de condeieri, dintre care pomenim pe A. Depărăţeanu, 
N. T. Orăşanu, /<• Zamjirescu, N. Nicoleanu, Gh. Melidon, Nicolae Istrate, 
G. Tăutu D. Dăscălescu.

Încă înaintea alegerilor din Ţara Romînească, Grigore Alexandrescu 
dedică «viitorilor deputaţi ai Romîniei» versurile intitulate Unirea Principa
telor, unde după ce pomeneşte de existenţa celor două steme unite pe zidu
rile Bisericii Stelea din Tîrgovişte în chip de simbol al unirii, dă pildă 
deputaţilor ce vor fi aleşi, pentru a păstra «marea cauză romînă». Nu mai 
amint'm atît de populara Horă a unirii, a lui Vasile Alecsandri, care ră
sună în cîntecul maselor drept un imn al unirii.

La 4 octombrie 1^57, unionista din Moldova au votat o moţiune în
*  % 9

care cereau între altele: autonomia si neutralitatea Tăritor Romîne si
> /  >

unirea lor intr-un sinqur stat cu numele de Romînia. Statul urma să fie
neutru şi inviolabil, să aibă un guvern reprezentativ şi constituţional, totul
cu garantarea celor şapte Puteri semnatare ale tratatului de la Paris.

Cu acest prilej s-a cerut şi independenţa Bisericii Ortodoxe Romîne 
faţă de Patriarhia de la Constantinopol. 0 moţiune asemănătoare s-a votat 
şi în Ţara Romînească.

Trebuie remarcat faptul vă printre unionişti au fost şi clerici, dintre 
care amintim, in Moldova, pe Melchisedec, viitorul episcop al Romanului, 
Neofit Scriban şi Mitropolitul Sofronie Miclescu, care — deşi partizan al 
unirii în 1857 — a trecut apoi prin strunga unor reticenţe provocate de 
Ştefan Catargi, pentru ca în 1859 să voteze pentru Cuza şi Unire, emiţînd 
cu acest prilej formula: «unde votează turma, votează şi păstorul»...

La sfîrşitul anului 1857, turcii au închis, printr-un firman — ambele 
«Divanuri», rezoluţiile fiind înaintate Comisiei Europene de kt Bucureşti. 
Abia în anul următor, în mai, se deschide la Paris conferina celor şapte 
Puteri, pentru examinarea cererilor formulate de adunările «ad-hoc» ale 
principatelor. Convenţia adoptată de această conferinţă prevedea, printre 
altele, unirea celor două principate, sub numele de Principatele Unite, însă 
cu rezerva, ca fiecare principat să-şi aleagă un principe şi să aibă cîte 
un guvern şi cîte o adunare legiuitoare. în  mod formal privilegiile erau 
desfiinţate. Pină la noile alegeri de domnitori, guvernarea revenea unor 
locotenente domneşti, care însă nu se mai puteau opune iureşului de 
entuziasm public reprezentat de partidele naţionale din fiecare principat. 
Mergerea înainte a istoriei îşi torcea firul măiestrit de voinţa populară, 
încercărilor de ultimă oră, făcute de Turcia şi Austria, prin uneltele lor 
recrutate din partidele conservatoare, li s-a opus vrerea hotărîtă a majo
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rităţii încolonată de acum încolo pe drumul fără întoarcere al progresului 
istoric. Şi totuşi din cei 64 de deputaţi în adunarea electivă din Moldova 
nu erau decît 30 ai partidei naţionale, majoritatea putînd decide aşadar 
o înfrlngere a unioniştilor. Dezbinarea dintre partizaniii lui Mihail Sturzaf 
fostul despot de la 1848 şi cei ai fiului său Grigore Sturza, a divizat 
voturile reacţiunii. La 5 ianuarie 1859, 48 de deputaţi prezenţi în adunarea 
electivă din Moldova, au ales în unanimitate pe colonelul Alexandru 
Cuza, ca Domn. Imediat noul Domnitor a trimis la Constantinopol pe ve
chiul luptător unionist Costache Negri, cu o delegaţie pentru a încunoşti- 
inţa pe sultan de alegerea sa. Delegaţia, şi în special Costache Negri, 
urma să treacă prin Bucureşti, pentru a sonda prin partida naţională, 
posibilitatea de a fi ales Cuza şi ca Domn al Ţării Romîneşti.

De altfel, la Bucureşti, ideea unei duble alegeri nu era nouă, numai 
că partida unionistă o voia în persoana candidaţilor săi, Alexandru Ghica 
sau Nicolae Golescu, ambii decişi a sacrifica candidatura pentru interesele 
naţionale superioare. Conservatorii, susţineau însă candidatura fostului 
domn de la 1848, Gh. Bibescu, care avea majoritate în camera electivă. 
Se pregătise chiar banchetul jjentru sărbătorirea alesului reacţiunii. Dar 
masele populare din Capitală şi din împrejurimi au decis cu hotărîre altă 
alegere. Iată cum descrie Dimitrie Bolintineanu, ca martor ocular şi aprig 
luptător unionist, unul din aspectele zilei care a consacrat dubla alegere 
şi prin aceasta unirea: «...patriotismul romînilor, esaitat de evenimentele 
politice ce le.păreau promiţătoare de un mai bun viitor, reeşi spre a face 
să triumfe alegerea Domnului Moldovei la tronul Ţârii Romîneşti. Pe de 
altă parte poporul capitalei manifestă ideea în favoarea unirii ţărilor prin 
alegerea Domnului Moldovei. Armata era sub ordinele generalului Vlă- 
doianu, iniţiat la ideea de unire. El refuză a trage in popor şi a face să 
se ridice pe un ocean de sînge al romînilor, mormîntul unirii pentru tot
deauna. Partizanii din făclii vrînd-nevrînd, aderară la alegerea Domnului 
Moldovei; cîteva discursuri de unire, mai ales acela al junelui deputat 
Vasile Boerescu... făcură un mare efect asupra spiritelor».

La venirea lui Cuza în Bucureşti, pentru a depune jurămîntul fată 
dr adunarea electivă, populaţîa Capitalei a primit cu mare entuziasm pe 
<ilrsul său, care întruchipa primul pas înainte, făcut pe calea deplinei 
uniri.

Cu acest prilej, noul domnitor a dat o proclamaţie prin care manifesta 
dorinţa de a înfăptui... «dezvoltarea noilor instituţii şi adevărata şi te- 
mrinica panere în lucrare a reformelor ce sînt menite a introduce în so- 
rtriulca noastră marele principiu al societăţii moderne...».

Dar însăşi această dublă alegere, care simboliza unirea, trebuia să 
jir acceptată de marile puteri, surprinse de ingenioasa idee realizată de 
pnpofitl romîn. Austria şi Turcia s-au opus •cu vehemenţă, însă au fost 
sihtr să accepte faptul împlinit. De altfel in întreaga Europă, cercurile 
pmfitrsusta manifestau o vie simpatie pentru cauza romînească. In Rusia, 
dr. pilda, reprezentanţii mişcării revoluţionare, salutau cu bucurie lupta 
poporului romîn pentru unitatea sa naţională.



42 B ISER ICA  ORTODOXA ROM  ÎN  A

Astfel, N. Cernişeuschii. scria în februarie 1859 în revista «Sovre- 
menic»: «... Rusia simpatizează cu dorinţa poporului romîn de a se uni
într-un singur stat......

După recunoaşterea alegerii lui Cuza, de către marile puteri, la finele 
anului 1859 şi vizita lui Cuza la sultan, in 1861, se ajunge la contopirea 
celor două adunări legiuitoare, la 24 ian. 1862. Dar, abia ţyeste doi ani, 
prin strădania lui Cuza şi a lui Kpgăiniceanu se vor înfăptui doar cîteva 
din dezideratele revoluţiei de la 1848, care erau cele ale maselor populare 
vitregite.

Dar anii care au urmat — mai ales după detronarea lui Alexandru 
loan Cuza şi aducerea pe tronul Romîniei a lui Carol de Hohenzollern — . 
au adincit tot mai mult exploatarea şi înrobirea maselor muncitoare. Nă
zuinţele sociale legate de poporul nostru de actul patriotic al făuririi unui 
stat unitar şi suveran nu şi-au găsit adevărata împlinire decît în anii 
de după cel de al doilea război mondial, cînd masele populare au cucerit 
prin luptă puterea politică şi au făcut Republica Populară Romînă, — stat 
al celor ce muncesc, în care este înlăturată exploatarea omului de către 
om şi în care se făureşte o viaţă liberă şi fericită pentru întregul popor.

Evenimentele de la 24 ianuarie 1858 rămîn însă în amintirea jx>po- 
rului romîn drept cea dinţii manifestare făţişă, încununată de succeş, a 
conştiinţei sale naţionale, cel dintîi pas pe calea dezvoltării istorice a 
statului romîn unitar. Aceasta explică entuziasmul cu care. pretutindeni 
in ţara noastră, a fost sărbătorit centenarul unirii ţărilor romîne, precum 
şi dragostea sinceră cu care înconjoară poporul nostru memoria vredni
cilor luptători patrioţi de acum o sută de ani. '

*

Biserica Ortodoxă Romînă — prin ierarhii, clecirii şi credincioşii ei — 
a ţinut să ia parte, cu însufleţire şi cu bucurie, la acest mare popati săr
bătoresc al poporului nostru. Ea a făcut aceasta pornind de ta patriotismul 
care încălzeşte inima oricărui slujitor şi închinător al altarelor sale, de 
la dragostea faţă de popor şi de tot ce slujeşte intereselor poporului, şi 
de la convingerea că actul istoric al unirii ţârilor romîne — deschizînd 
drumul dezvoltării Romîniei — a deschis totodată calea spre unificarea 
Bisericii Ortodoxe din Moldova şi Ţara Romînească, spre dobîndirea auto
cefaliei sale şi spre înălţarea la rangul de Patriarhie.

Şi dacă este îndurerată să constate că în luptele care au premers 
înfăptuirea unirii de acum o sută de ani, au existat unii slujitori ai Bisericii 
noastre, care s-au alăturat celor ce nesocoteau vrerile poporului şi se îm
potriveau făuririi unui stat unitar, — în schimb, Biserica Ortodoxă Ro- 
mină este fericită că au existat numeroşi clerici şi ierarhi, care au înţeles 
să-şi facă datoria de păstori, sprijinind împreună cu păstoriţii lor, ideea 
sfîntă a unirii celor două ţări romîne. Pe drumul cel bun al învăţăturii 
evanghelice şi al slujirii dreptelor năzuinţe ale poporului n-au mers împo- 
trivitorii unirii, ci aceia care au sprijinit realizarea ei. Aceştia — şi nu
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mănunchiul restrîns de antiunionişti — au reprezentat, spre cinstea lor 
şi a tagmei din care făceau parte, bunele tradiţii /patriotice ale Bisericii 
Ortodoxe Romîne. Lor li se cuvine prinos de recunoştinţă şi pilda lor se 
cere a ţi pururea urmată, de toţi cei ce slujesc lui Hristos.

De aceea, alături de întregul nostru popor, Biserica noastră aduce
— ta centenarul unirii ţărilor romîne — omagiul ei de cinstire memoriei 
tuturor celor ce au luptat pentru înfăptuirea acestui important act din 
istoria patriei , şi îşi îndeamnă fiii credincioşi să meargă neîncetat alături 
de popor, pe drumul de muncă paşnică, pentru înflorirea Republicii Popu
lare Romîne, pentru bunăstarea celor ce muncesc, pentru fericirea obştească.

REDACŢIA
9

%



EPISCOPUL FILOTEI AL BUZĂULUI, LUPTĂTOR 
PENTRU UNIREA ŢĂRILOR ROMINE

* *

Episcopul Filotei, care a păstorit la Buzău între 15 septembrie 1850 şi 
16 august 1860, a continuat activitatea culturală iniţiată de antecesorul- 
său, episcopul Chesarie, tipărind o mulţime de cărţi, multe necunoscute 
încă pînă acum, acţiunea culminînd cu tipărirea Bibliei, între anii 1854-
1856, în cinci volume.

Stăpînit însă de gînduri mai înalte şi apreciind rolul şcolii în viaţa 
poporului, a voit, prin testamentul ce nu i s-a respectat, să concretizeze 
această concepţie printr-o donaţie bănească masivă.

Astfel, a dăruit şcolii romîneşti din oraşul Buzău, sume importante şi 
a constituit «un fond de apururea neschimbat», din a cărei dobîndă să se 
înfiinţeze şi să se susţină «patru clase de .ştiinţe mai înalte cu patru pro
fesori»* ceace echivala cu un gimnaziu, precum şi «o catedră de ştiinţă 
comercială», concepţie cu totul nouă pentru vremea aceea, iar cu restul 
ce va prisosi, se prevedea în testament, «să se trimită în şcoalele Europei 
pentru ştiinţe folositoare ţării noastre, doi ori trei tineri de aici, pămînteni,
care se vor deosebi în silinţă si bune năravuri».1

» /

înconjurîndu-se de oameni capabili, unii din ei cu studii superioare 
la Atena şi Kiev, viaţa bisericească din cuprinsul eparhiei a cunoscut în 
acest timp, o înflorire, căci episcopul se ocupă în deaproape de îndru
marea păstoriţilor, mărturie stînd şi astăzi mulţimea circularelor tipărite 
în acest scop.

Intensa acţiune de a ridica viaţa bisericească din eparhie, nu l-a îm
piedicat însă de a merge în pas cu vremea şi ca cetăţean al statului n-a 
ignorat evenimentele epocale în care a trăit, ci din contră s-a dovedit 
în luptele pentru unirea Ţărilor Romîne, un luptător activ, conştient că 
slujeşte unei cauze măreţe, ce constituia o cotitură în istoria patriei.

Se ştie că lupta pentru Unire a început cu alegerile pentru Divanul 
Ad-hoc, alcătuit cu reprezentanţi din toate clasele, pentru care partidul 
naţional, susţinătorul înfocat al Unirii, a dus o luptă'dîrză împotriva duş
manilor Unirii.

Adînc convins de măreţia actului pe care voiau să-l realizeze parti
zanii Unirii, episcopul Filotei a îmbrăţişat cu entuziasm ideile Unirii, fiind 
alături de partidul naţional, dintru început.

1. Ec. Gh. Ionescu, Viaţa şi activitatea lui Filotei, episcopul Buzăului, Buc. 1941, 
ed. Il-a p. 141.
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Astfel, incă din luna ianuarie 1857, trimitea protopopilor circulara de 
mai jos, 2 prin care îndemna clerul să facă rugăciuni «pentru unirea şi 
înfrăţirea Romînilor într-o singură voinţă şi un cuget ca să aleagă pe 
deputaţii lor vrednici de a lor încredere, care să sprijine şi să ceară 

drepturile şi viaţa patrii lor».

Legea lui Dumnezeu şi /jâmîntul naşterii sînt lucrurile cele mai pre
ţioase şi cele mai sfinte jyeniru om şi punctele de căpetenie asupra cărora 
apururea trebuie să afinteze toate lucrările sale», arăta de la început cir
culara, ca apoi să continue: «Precum legea lui Dumnezeu ne leagă prin cre
dinţă cu cerul, asemenea şi pănuntul naşterii sau patria ne leagă prin 
existenta noastră şi prin aplecarea de dragoste şi de simpatie cu toate 
generaţiile cele mcd-nainte de noi şi ne face cunoscuţi celor ce vor urma 
după noi. Ce poate fi lucru mai de laudă şi de mărire, decît de a putea 
zice şi următorii noştri despre noi, aceea ce zicem despre străluciţii noştri 
strămoşi: «Ei au fost mari şi lăudaţi pentru că s-au iubii unii pe alţii 
In acelaşi Dumnezeu! Ei au fost puternici şi respectaţi fiindcă unirea şi 
dragostea lor au făcut ca vrăjmaşii să cază dinaintea lor şi să fugă ruşi
naţi!» Aşa dar este netăgăduit lucru că strămoşii noştri n-aveau nimic 
mai sfînt şi mai preţios declt legea şi ţara: acestea erau deviza lor. Cînd ei 
ziceau vorbele: «Pentru lege şi pentru ţară», atunci tot Romînul se întrecea 
a-şi vărsa sîngele, tot Romînul era un erou.

Altarele'şi vetrele noastre le-am primit stropite şi pecetluite cu sîn
gele lor. Da! Sfîntă noastră religie fu păstrată cu sîngele părinţilor noştri 
şi cu a lor viaţă au cîştigat mîntuirea patriei noastre. Iar prea puternica 
mînă a lui Dumnezeu, ce apururea a protejat pre această ţară nenorocită, 
a binevoit drept răsplătire a jertfelor strămoşeşti să ne scoată deasupra 
relelor şi a necazurilor suferite...

...Acum Dumnezeul părinţilor noştri, întinzîrid ocrotitoarea şa dreaptă 
asupra naţiei şi ţării noastre, a făcut prin marile puteri ale Europei, dă 
se asigure existenţa politică a naţiei romîne şi să ni se redea şi să ni se 
chezăşuiască drepturile străbune.

Aceste puteri, asigurîndu-ne libertatea de a vorbi şi a ne consulta, au 
trimis deplin împuterniciţi comisari în patria noastră, ca să ne întrebe ce 
voim şi ce dorim ca să fim fericiţi. Poporul 'romîn dar n-are decît să ceară 
pe cale legitimă viaţa (s<z politică şi naţională făgăduită creştinilor prin 
glasul Evangheliei. Dar spre a-şi cere viaţa sa, drepturile sule, trebuie ca 
poporul romîn să se unească într-un cuget şi o voinţă şi apoi să-şi aleagă 
vechilii sau deputaţii săi, care înaintea puterilor să nu exprime şi să nu 
ceară decît voinţa naţiei, care s-a manifesat destul de lămurit în pro
gramul său.

Cucernicilor Protopopi! Cuvioşilor Egumeni! Legea strămoşilor noştri 
şi crucea lui Hristos, semnul nădejdii şi al mîntuirii noastre a fost semnul 
unirii şi al înfrăţirii Romînilor, simbolul libertăţii lor 
întru toate primejdiile politice, religioase şi naţionale.

2. Ec. Cih. Ionescu, op. cit., p. 139.
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Astăzi se împlineşte cu poporul romîn una din sfintele făgădueli ale 
Providenţei: «Bate si ti se va deschide, cere si ti se va da». Astăzi i se

9  »  9  !  7  * »

face de către înaltele puteri această întrebare generoasă şi evangelică în
tocmai ca aceea a lui Hristos către slăbănogul: «Vrei să fii sănătos1?» 
Oare ce va răspunde Romînul? Va zice şi el că n-are om (care să-i arate 
păsul şi sâ-i sprijine drepturile, după cum a zis slăbănogul că n-are om 
ca să-l bage în apă?

Drept aceea în timpul de fată, pe lîngă activitatea şi lucrarea ce 
trebuie să depunem fiecare ca cetăţeni şi fii ai patriei, să împlinim datoriile 
ce reclamă şi că a noastră poziţie în asemenea serioase împrejurări, fiind 
de a înălţa rugăciuni Părintelui ceresc pentru unirea şi înfrăţirea Romî- 
nilor într-o singură voinţă şi un cuget ca să aleagă pe deputaţii lor 
vrednici de a lor încredere, care să sprijine şi să ceară drepturile şi viata 
patriei lor, scrim dar şi poruncim cucernicii voastre ca îndată după pri
mirea acesteea să obştiţi preoţilor de ţie la toate bisericile din coprinsul plă- 
şilor cucerniciei voastre şi prin preoţi tuturor poporenilor, precum şi tu
turor cuivioşilor egumeni de la mînăstiri şi schituri ca sâ se ţie Te-Deum 
şi privegheri prin biserici, rugind pe Dumnezeu ca Duhul luminei, al dra
gostei şi al ţârii să unească inimile tuturor Romînilor în aceeaşi do
rinţă şi voinţă pentru binele şi fericirea scumpei noastre patrii, cetindu-se 
rugăciunile şi molitfele prevăzute în sfînta leturghie pentru vrăşmaşi, 
care în înţelesul lor sînt foarte potrivite cu împrejurarea, de care ne 
este vorba.

Iar de primirea acesteia şi publicarea ei de întocmai urmare, aşteptăm 
fără zabavă răspunsul cucerniciei voastre».

Episcopul Filotei nu şi-a mărginit însă activitatea patriotică numai 
în cercul clerului şi credincioşilor săi, ci întreţinînd relaţii strînse de prie
tenie cu toate persoanele influente ce aderaseră la programul partidei 

naţionale, precum şi diverşi diplomaţi, printre care şi comisarul Franţei 
în comisia europeană, Talleyrand, a fost primul semnatar dintre clerici al 
programului partidului naţional.

Acţiunea aceasta îndrăsneaţă însă i-a atras mustrarea mitropolitului,
chemîndu-1 la Bucureşti, unde avu- loc o discuţie foarte vie. 3

*  7  i

Folosind această ocazie, oarecum nepăcută, episcopul Filotei face o 
vizită şi lui Talleyrand, care l-a rîndul său i-o întoarce la Buzău, în luna 
aprilie 1857.

Acesta, într-o corespondenţă pe care o trimitea contelui Walewski, 
arăta că, în călătoria pe care a făcut-o de la Bucureşti la Iaşi, Buzăul a 
fost ţinta primei zi de drum, dorind să întoarcă vizita episcopului de aici, 
pentru a-1 încuraja să persevereze şi mai mult în atitudinea adoptată.

Ajuns la Buzău, Talleyrand a fost găzduit la episcopie, unde i s-a 
oferit «în vastul şi curiosul» palat episcopal o ospitalitate din cele mai 
îndatoritoare.

3. Dimitrie A. Sturdza, Acte şi documente relative la istoria renaşterii Romîniei 
Buc voi. V, 675.
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Vizita aceasta a prilejuit o mare manifestaţie pentru unire, iar seara 
dîndu-se o recepţie, palatul era plin de orăşeni care veneau să prezinte 
cărţile lor de vizită, ca un semn de simpatie şi adeziune la ideea unirii.

Acţiunea episcopului de Buzău dusă pentru unirea celor două ţări n-a 
rămas ca un fapt divers, ci a avut un răsunet deosebit pînă şi în lumea 
diplomaţilor.

Astfel, Talleyrand înştiinţa pe contele Walewski că «episcopul de
Buzău a se mat programul partidului naţional, l-a binecuvîntat cu solem
nitate şi a poruncit rugăciuni, în eparhia sa, pentru succesul ideei pentru 
care a aderat. Această aprobare a unui membru din înaltul cler — sublinia 
el — care se pune astfel în mod deschis în opoziţie cu politica mitropoli
tului, a produs aici o profundă senzaţie». 4

Un alt diplomat, George Le Sourd, într-un raport al său, arăta că 
reprezentanţii clerului, afară de mitropolit, sînt animaţi de ideile cele
ruai naţionale, iar «episcopul de Buzău, care este un om prudent şi în
ţelept, merge în fruntea lor».

Vorbind în continuare şi despre clerul moldovean, pe care îl găsea 
superior celui valah, din punct de vedere al acţiunilor patriotice desfă
şurate în această luptă, adăoga că «episcopul de Buzău, pentru a reveni la
clerul valah, va ii ca episcopul Scriban la Iaşi, prelatul conducător al
preoţilor liberali». 5

Acţiunea aceasta, dusă cu mult avînt patriotic şi cunoscută de toţi 
luptătorii pentru unire, a fost apreciată în mod deosebit şi de comitetul 
central al unirii, care în iunie 1857, trimitea episcopului Pilotei urmă
toarea adresă de mulţumire: 6

Prea Sfinţite Părinte,

Comitetul central al unirei, deşi tîrziu, socoteşte de datoria sa cea 
mai netăgăduită a felicita în Prea Sfinţia Voastră pe păstorul cel [bun 
al eparhiei Buzău care, în această epocă mare de regenerare a Romînilor, 
a dat frumos exemplu că ştie a împlini cu 'sanctitate înalta misiune ce
Dumnezeu i-a încredinţat.

Turma, Prea Sfinţite Părinte, cunoaşte glasul păstorului şi Prea Sfin
ţia Voastră aţi electrizat inimile tuturor prin îmbrăţişarea cu entuziasm 
a programei de dorinţele Romînilor şi subscrierea ei.

Biserica este coloana şi sprijinul adevărului şi cînd păstorii ei sînt 
zeloşi şi devotaţi ca Prea Sfinţia Voastră pentru binele şi fericirea pa
triei, atunci adevărul revarsă lumina sa dumnezeiască peste toţi fiii ei 
şi aduce la cunoştinţă pe oile cele rătăcite din turma lui Hristos.

Păstorul, Prea Sfinţite, este făcut pentru Biserică şi nu Biserica pentru 
păstor, de aceea păstorul cel bun caută să-şi pună sufletul pentru turma 
ce păstoreşte şi să nu lase să treacă nici o ocaziune fără să dea probe

4. Ibidem, voi. IV, p. 200.
5. Ibidem, voi. V, p. 675.
6. Concordia, nr. 34 din 11/23 iunie 1857.
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că ştie să preţuiască sacra misiune cu care Dumnezeu l-a însărcinat, dă
nu pierde din vedere binele ce poate face pentru oile turmei sale.

Ţara noastră se află în ajunul unui viitor mare, şi este de datoria fie
căruia a contribui din toate puterile sale spre a face să se ridice la dem
nitatea ei şi să înfrîngă toate ispitele şi duhul răului ce răuvoitorii se 
silesc a strecura în inimile Romînilor.

Dumnezeu este mare şi atotputernic, Prea Sfinţite Părinte: El nu va 
părăsi acest popor binecuvlntat; ’?/ va înarma cu neînvinsa armă care a 
fost scutul şi apărarea sa în toate împrejurările cele grele; va înmulţi nu
mărul aleşilor săi şi va insufla aceleaşi sentimente părinteşti tuturor 
capilor bisericei lui Hristos, ca să imiteze frumosul exemplu al Prea 
Sfinţiei Voastre şi să conlucreze cu aceiaşi căldură pentru binele şi feri
cirea ţării».

La Buzău, reprezentanţii partidului naţional au avut de înfruntat 
abuzurile administraţiei reacţionare, dar dorinţa unirii a fost mai puter
nică decît acesta şi, între 13-15 septembrie 1857, se.aleg ca deputaţi în 
Divanul Ad-hoc: paharnicul N. Pîcleanu şi praporcic (locotenent) Scarlat 
Voinescu, din partea proprietarilor mari, pitarul Constantin Cioch.inescu 
din partea proprietarilor mici, Nae Stănescu, reprezentantul orăşenilor, 
iar Costache Moglan, învăţător şi cîntăreţ la Qrabicina, din partea plu
garilor clăcaşi,7 toţi membri ai partidului naţional.

Triumful partidului naţional era subliniat cu entuziasm de presa timpu
lui, iar Steaua Dunării arăta că «deputaţii de Buzău aparţin partidului 
naţional», cu personalităţi cunoscute ca Scarlat Voinescu, fost prefect la 
Buzău în 1848, şi N. Pîcleanu, membru al comitetului de unire. 8

George Le Sourd, în corespondenţa pe care o trimitea lui Talleyrand, 
arată că Scarlat Voinescu este boier de a doua clasă, ultra progresist, 
N.Pîcleanu, Şef de Secţie în Departamentul internelor, membru activ al 
partidului naţional şi boier de a doua clasă, este progresist, iar Costache 
Moglan, ţăran clăcaş, este un om cinstit şi inteligent, vorbind bine fran
ceza, avînd cunoştinţe suficiente a exercita asupra semenilor săi o legitimă 
influentă. 9

I

Divanul Ad-hoc se întruneşte la începutul lui octombrie şi în şedinţa 
din 2 octombrie, episcopul Filotei, cunoscut ca un neobosit luptător pentru 
Unire, este ales, cu 84 voturi, membru şi preşedinte al comisiei pentru re
dactarea regulamentului intern al Adunării Naţionale,10 deoarece făcea
parte din Divan ca reprezentant al clerului împreună cu protopopul Vasile
al Buzăului.11

Negustorii bucureşteni sărbătoresc evenimentul printr-un banchet dat 
în cinstea deputaţilor, ce a avut loc în casele Slătineanu şi care a fost 
«frumos, simplu şi cuviincios întru toate», iar toasturile «scurte dar bine

7. Arh. St. Buc., Min. Int., dos. 104/857, f. 72 pas.
8. Dimitrie A. Sturdza, Acte şi documente..., voi. V, p. 681.
9. Ibidem, voi. V, p. 676.
10. Ididem, voi. VI, part. Il-a, p. 9.
11. Ibidem, voi. V, p. 675.



A tflV E R S Ă k l 49

simţite». Iau cuvîntul: D. Ghica, D. Sion, G. Magh'eru, N. Golescu, C. A. 
Rosetti şi episcopul Filotei, care a toastat pentru unirea deputaţilor.12

Lupta hotărîtoare pentru Unire avea loc însă în alegerile din ianuarie 
1859 şi episcopul Filotei continuă lupta pînă la capăt, interesîndu-1 în 
deaproape evoluţia evenimentelor, aşa după cum ne-o desvăluie corespon
denţa sa cu arhimandritul Dionisie Romano, ce se afla la Iaşi, in ianuarie
1858, unde îi scria, printre altele: 13... «Către aceasta credem că sînteţi 
destul de convinşi pentru cele lucrate şi rezultate în Divanul Ţării Romî
neşti, precum asemenea şi pentru cetirea acum în urmă a împărătescului 
firman de desfiinţare-i, pentru care urmare şi acolea în Divanul Moldovei 
dorim cu nerăbdare a sti si noi ce sfîrsit au luat si dacă s-a citit ca si aici

$ 9  * $ $

un asemenea firman, căci deşi avem Buletinul Moldovei, dar nu este pe 
deplin complect şi pe care dacă puteţi a ni-1 căpăta, cind ne veţi înştiinţa 
despre rezultatul ce a luat Divanul de acolo să ne trimeteţi şi un exemplar 
din acest Buletin, pentru care să credeţi că nu puţin ne veţi îndatora».

Cu toate piedicile şi abuzurile răsunătoare, cu toate că localurile de 
vot erau înconjurate de dorobanţi, se reuşeşte totuşi la Buzău să se aleagă 
ca deputaţi în Adunarea electivă, reprezentanţii partidului naţional: Scarlat 
Voinescu şi Ion Marghiloman.

In urma izbînzii răsunătoare, deputaţii aleşi în ziua de 13 ianuarie
1859, se prezintă la episcopul Filotei, şi prin discursul ce urmează şi-au 
manifestat formal recunoştinţa pentru sprijinul larg şi neprecupeţit ce 
le-a dat în luptele trecute.

Prea Sfinţite Stâpine,

Romînia, scumpa noastră patrie şi chiar unita ei soră Moldova au 
aplaudat manifestarea patriotismului Prea Sfinţiei Voastre. Cel mai dintîi 
din capii Bisericii şi păstori ai norodului aţi fost Prea Sfinţia Voastră care 
aţi îmbrăţişat şi aţi subscris programul dorinţelor naţiei noastre către 
înaltele Puteri ocrotitoare.

Romînia dar este datoare simtămintelor Prea Sfintei Voastre, atît mai• # / » '
mult că în Divanul Ad-hoc ati siustinut cu credinţă dorinţele rmtiei si dacă

9 9  9  9 t  9

pînă acuma nu s-a manifestat formal vre un act de recunoştinţă ce ea vă 
păstrează, cel puţin populaţiunea acestui district o va avea neştearsă din 
inimă, cel puţin urmaşii săi şi toate generaţiunile o vor respecla şi nepăr
tinitorii istoriei ai patriei se vor crede fericiţi a le însemna cu cele 
mai frumoase colori în scrierile ce vor lăsa posterităţii.

Prea Sfinţite Stăpîne, noi, carii avem onoarea a ne înfăţişa astăzi din 
partea concetăţenilor noştrii, venim, {în numele lor, a vă ruga să binecu- 
vîntaţi pe aleşii nâştrii deputaţi care sînt destinaţi va, împreună cu colegii 
din celelalte districte, să hotărască viitoarea soartă a noastră şi a urmaşilor 
noştrii, ca actele lor să fie pentru fericirea şi prosperitatea ţârii. 14

12. Ibiclem, voi. V, p. 740.
13. Ec. Gh. Ionescu, Viaţa şi activitatea lai Filotei, episcopul Buzăului, Buc. 1941, 

ed. Il-a, p. 140.
14. Steaua Dunării, nr. 13, din 20 ianuarie 1859.

B.O.R. — 4
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Ziua de 24 ianuarie 1859 a marcat sfîrşitul luptelor duse doi ani de 
zile şi vestea unirii, pentru care buzoienii au luptat cu atîta patriotism, 
«a umplut de cea mai vie bucurie inimile tuturor locuitorilor din oraş şi 
de prin satele districtului», relata o corespondenţă publicată în ziarul

Dîmboviţa.15
9

In oras s-au dat mai multe banchete si bucuria izbînzii lor, buzoienii
9  #  9

si-au concretizat-o si într-o scrisoare de felicitare către noul domnitor,16 
în care arătau că, întrucît atît în munteni, cît şi în fraţii de dincolo de 
Milcov, circulă un sînge de aceeaşi origină, pomenită cu glorie şi respect de 
istoriografi în analele lumii, de la alegerea lui ca domn al Moldovei, 
ideea că Ţările Romîne trebuie să aibă un singur cap, a cuprins pe toţi 
romînii.

Conştienţi de aceasta, mandatarii lor naţionali, spre a evita pericolul 
ce ar fi ameninţat viitorul neamului, au făcut un gigantic pas, proclamîn- 
du-1 domn al Principatelor Unite şi, prin aceasta, acum toţi romînii sînt o 
familie într-o casă cu un tată.

Felicitîndu-1, îl asigurau1 că-i vor urma viaţa1 «cu dreptate, egalitate şi 
reciprocitate», ca astfel naţia romînă să prospereze şi să poată da probe de 
unire şi tărie «spre înfruntarea viscolelor vieţii sale viitoare şi al meritelor 
anticilor sale drepturi în faţa Europei».

Dar încoronarea.bucuriei şi a entuziasmului buzoienilor a fost mani
festaţia pe care i-au făcut-o domnitorului Cuza, în trecere spre Bucureşti, 
la care episcopul Filotei a avut un rol deosebit.

Domnitorul Alexandru Cuza, urmînd să treacă de la Iasi la Bucureşti, 
pentru a lua în primire noua funcţiune, presa timpului arăta că, după toate 
probabilităţile, va pleca din Iaşi la 5 sau 6 februarie şi călcînd pe pămîntul 
Ţării Romîneşti va vedea oraşele Focşani, Buzău şi Ploeşti.17 Domnitorul 
pleacă însă mai devreme şi o corespondenţă din Focşani anunţa că la 
5 februarie va pleca la Buzău, unde va prînzi, urmînd să rămînă seara 
la Ploeşti.18 Cu ocazia aceasta, buzoienii, care vedeau în el pe «prea 
mult doritul ales al naţiei, în persoana căreia se reprezintă fericita şi mă
reaţa idee a unirii ambelor ţări romîne», i-au făcut o primire entuziastă, 
pe măsura realizării luptelor duse de ei în acest scop.

Primirea are loc încă de la marginea districtului, iar la Poşta Cîlnău- 
lui era pregătit un arc de triumf «cu transparenţe înfăţişătoare emblemei 
unirii ambelor ţări». De aici, trăsura Domnitorului este înconjurată de 
200 călăreţi, ce constituie delegaţia tineretului, iar de la marginea oraşului 
a fost excortat de dorobanţi «cu stindardul tricolor ce a făcut mare im
presie M. S. Princepelui».

La bariera oraşului, întîmpinat de o numeroasă muiţime, i se oferi 
pîine şi sare, de unde, în aclamaţiile poporului, a fost condus în oraş «unde

%

15. Nr. 36, din 1859.
16. Steaua Dunării, din 3 februarie 1859.
17. Rominul, nr. 13, din 31 ianuarie 1859.
18. Steaua Dunării din 11 februarie 1859.
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sunetul clopotelor şi mişcarea tuturor reprezenta tabloul adevăratei învieri 
a Romînilor».

Ajuns la porţile episcopiei şi după primirea raportului din partea
comandantului escadronului de cavalerie, în aclamaţiile cele mai înîlă-' t
cărate» a intrat în Catedrala episcopiei, unde fu primit de «bunul patriot» 
episcopul Filotei.

Aici, profesorul Seminarului D. Racoviţa ţinu un cuvînt ocazional, 
caro după relatările corespondentului19 «a mişcat foarte mult simţămintele 
A'lajeslăţii Sale», arătînd dintr-un început că naţia romînească «celebrează 
acum încă una din cele mai frumoase si strălucite zile a vieţii sale, înp # 1 
care triumfează marea cauză a unirii», prin sosirea lui pe pămîntul 
muntean. 20

Solemnitatea acestei zile atît de dorite interesează deopotrivă toată
inima romînă si de aceea toti cetătenii de la mic la mare, se imbulzesc

' i t  7

spre întîmpinarea sa.
La acest entuziasm general, la această bucurie comună ia parte «în

semnata Eminenţa Căpetenie a acestei Eparhii», cum şi corpul episcopal 
împreună ,cu tot clerul eparhiei Buzău, care prin el îşi prezintă «cele mai 
umilite respecte şi mărturisirea cea mai sinceră de adînca bucurie ce 
simt», văzîndu-1 înălţat pe tronul Romîniei prin încrederea, simpatia şi 
chemarea unanimă a Romînilor.

...«După sute de ani de dureri, de umilire, de înjosiri şi degradare; 
după atîtea calamităţi publice şi furtuni îngrozitoare ce au sguduit fru
moasa ţară a Romînilor, în sfîrşit ochiul lui Dumnezeu privi cu jnilă preste 
naţia noastră şi binevoi a chema pe împăraţi. Dumnezeu făcu din puterile 
garante nişte apărători declaraţi a drepturilor şi ai naţionalităţii noastre. 
Mîna Lui ne-a umbrit şi degetul Lui a însemnat în cartea vieţii că destinul 
Romîniei este viaţa, unirea şi frăţia, puterea şi progresuJ».

Romînii au împlinit destinul lor şi atît muntenii cît şi moldovenii «au 
văzut, au cunoscut, s-au pătruns adînc că numai prin unire pot avea 
viaţă, că numai prin unire vor avea putere şi tărie spre a înfrunta obsta
colele, ce viitorul poate aduce cu sine, că numai prin unire pot a înainta şi 
a progresa, că numai prin unire şi înfrăţire sub un singur Domn şi steag 
pot să-şi apere drepturile, onoarea şi demnitatea naţională».

Voinţa lui Dumnezeu, exprimată prin voinţa poporului, l-a ales domn
al întregii Romînii, împlinind astfel ceea ce au dorit Mihai Viteazul şi
Ştefan cel Mare. i

Avînd acum o constituţie nouă care cuprinde unirea, frăţia, egalitatea, 
dreptatea şi probitatea, cuvîntătorul în-continuare îi dorea să împlinească 
prevederile Constituţiei «după literă şi spirit» şi să facă aşa fel ca legea 
să domnească, nu arbitrariul, «iar pacea, frăţia, dreptatea şi legalitatea 
să fie pentru toţi, întru toate».

19. Ibidem, nr. 35 din 17 februarie 1859.
20. Cuvînt rostit cu ocazia venirii Măriei sale domnitorului Alexandru Ioan în Sf. 

Episcopie a Buzăului la 6 februarie 1859 de d. Racoviţă, profesorul Seminarului, în 
Modele de elocvenţa Amvonului... prelucrate de Arhimandritul Dionisie, locotenent episco
piei Buzău, Tom. ii, Iaşi 1859, pp. 65-70.
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După terminarea festivităţii din catedrală, Domnitorul Cuza a fost 
condus de către episcopul Filotei şi de Mihail Kogălniceanu în palatul 
domnesc din incinta episcopiei.

Seara, tot oraşul a fost iluminat. «Torţe aprinse, globuiri luiminoase; 
feliuri de transparenţe artificiale şi osebite tablouri reprezentante unirii 
Principatelor Romîne, a armelor lor, a iniţialelor numelui M. S. Prinţului, 
diferite alte embleme .şi inscripţii» se vedeau luminînd de-a lungul străzilor 
pavoazate cu stindarde tricolore, pe care se plimbau «în masă» locuitorii 
oraşului, însoţiţî de lăutari şi în strigăte de aclamaţii, care făceau «un 
ecou în atmosferă unde şi chiar luna şi stelele se părea că iau parte la 
această serbare naţională», nota cu entuziasm corespondentul. .

Grandioasa manifestaţie a culminat însă cu reţinerea Domnitorului
9 »

peste noapte aici şi de aceea «Naţionalul» îşi informa cititorii că sosirea 
lui în Capitală, în loc de a fi la 7 februarie, duipă cum se anunţase, va 
fj la 8 deoarece «orăşenii din Buzău au invitat pe Domn de a dormi Vineri 
în oraşul lor, spre a se împărtăşi mai mult de plăcerea de a-L avea între 
dînsii». 21

9

A doua zi, prezentîndu-i-se funcţionarii publici şi corpul negustoresc, 
profesorul Chirculescu ţinu un discurs «expresiv», după care, la orele 11,30, 
Domnitorul, în aclamaţiile frenetice ale populaţiei, a plecat spre Ploeşti pe 
strada mare «inundat de florile ce se aruncau de pe toate ferestrele».

«In urma acestei vizite, tot poporul — nota corespondentul — a rămas 
încîntat de bucuria inspirată prin blîndeţea şi bunătatea Domnitorului şi 
era animat de cea mai vie speranţă că acum, «s-au deschis naţiei romîne 
porţile acelui viitor ferice, pentru care s-a luptat strămoşii noştrii şi mulţi 
se martirizară pînă în ziua de astăzi, sacrificîndu-şi averea şi viaţa». 22

Bucuria socotim că a fost şi mai mare la episcopul patriot Filotei, care 
vedea cu ochii visul împlinit, puţind acum să zică şi el rugăciunea bă- 
trînului; Simeon.

Şi moartea n-a mai zăbovit decît un an, căci la 16 august 1860, după 
o suferint nervoasă de un an de zile, si-a dat obştescul sfîrşit la mînăstirea

I  "  P * *

Ciolanu.

Pr. GABRIEL COCORA

21. Numărul din 8 februarie 1859.
22. Steaua Dunării, nr. 35 din 17 februarie 1859



UN PREOT DIN ROMAN, 
LUPTĂTOR PENTRU UNIREA ŢĂRILOR ROMINE

Acum un veac, oraşul Roman era cinstit de distinsul între preoţi 
Economul Dimitrie Matcaş, un bărbat de seamă al şcoalei romîne, de a 
cărui cunoştinţă şi prietenie Domnitorul Cuza Vodă se credea mulţumit.

Născut in comuna Oancea, din fostul judeţ Covurlui, în 10 aprilie 1817, 
părinţii săi Andrei şi Ecaterina, săteni agricultori mult iubitori de Bise
rică, cu-toate greutăţile timpului, deşi ei nu ştiau carte, l-au dat pe fiul lor 
Dimitrie, dascălului Ioniţă Ţicău, fost elev al Seminarului de la Socola, 
care cu metoda de atunci, i-a dat primele cunoştinţe de carte.1

In anul 1839 intră elev al Seminarului «Veniamin» din Iaşi, unde 
a absolvit cursul superior, adică clasa a V-a, în anul 1845, fiind numit 
şi pedagog la acel Seminar, avînd ca Rector pe Filaret Scriban.

La 10 februarie 1846 se căsătoreşte cu Maria Vicol fiica preotului 
Teofan Vicol din Piatra Neamţ, soră cu Episcopul Romanului Isaia Vicol, 

(1868-1878).
Mama soţiei lui Dimitrie Matcaş era soră cu tatăl Episcopului Mel- 

chisedec.
Simţindu-se în Moldova mare lipsă de preoţi, Epitropia Seminarului 

din Iaşi a înfiinţat 12 scoale Catihetice, dintre care 5 în Eparhia Roma
nului: la Tecuci, Birlad, Roman, Focşani şi Bacău, după ce mai întîi cea 
din Bacău a funcţionat la Tg. Ocna. La 23 nov. 1845 au depus examen 
public în sala Mitropoliei în faţa lui Vodă şi a unei selecte asistenţe, ti
nerii absolvenţi ai clasei a V-a ai Seminarului Socola, care aveau să? 7 
ocupe aceste posturi. Tînărul Dimitrie Matcaş s-a distins la acest examen.

Cu adresa nr. 48 din 14 martie 1846, Meletie Mitropolitul Moldovei, 
recomandă Episcopului de Roman, Veniamin Roset, pe Cliricul Dimitrie 
Matcaş ce are a se orîndui Catihet la tîrgul Romanului, spre a-1 hirotoni 
preot.

Este numit Catihet în anul 1846 cu Decretul nr. 93. La Romian în 
anul 1850 sînt la şcoala catihetică 53 elevi. In acest timp, în tot ţinutul 
Romanului nu era decît o singură şcoală publică primară, înfiinţată la 
1832, avînd ca profesor pe Ioan Nanu. în anul 1848 a primit rangul de 
Econom, deşi au trecut numai doi ani de la hirotonie. în anul 1850 a fost

1. Despre Economul D. Matcaş a scris o broşură Icon. Const. Nazarie, profesor 
la Facultatea de Teologie. Publicaţia «Administraţiunea Casei Şcoalelor». Bucureşti. Ti
pografia Cărţilor Bisericeşti, 1914.
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numit protoiereu al Romanului cu Decretul nr. 533 şi la 14 august 1851 
a fost numit cu Decretul nr. 511, Preşedintele Consistoriului Eparhial.

în locul Economului D. Matcaş, cu Decretul 89 din 20 august 1856 
este numit Catihet la Roman Economul Gheorghe Stamatin.

La 1 septembrie 1858, urmînd a se deschide Seminarul din Roman, 
este numit Rector, Economul D. Alatcaş cu Ofisia E. S. P. Caimacam 
nr. 5312 din 23 iunie 1858.

Serdarul Gheorghe Radul Melidon, Şeful Secţiei I de învăţămînt din 
Ministerul Cultelor şi Instrucţiei Publice din Moldova, originar din Roman, 
fiind însărcinat cu pregătirile la faţa locului pentru înfiinţarea Semina
rului, într-un raport către Minister arată: «...Că pentru Rector, Locote
nentul recomandă pe S. S. Iconomul Dimitrie Matcaş, pe care subscrisul 
am avut ocazia a-1 cunoaşte ca om cu cunoştinţi pozitive şi practice şi 
cu osebită sîrguinţă şi bună voinţă. Numitul ca preot de mir ce a săvîrşit 
cursul teologic facultativ în Seminarul Central, şi ca aşezat în Roman de 
mai mu.lţi ani este cel mai în siare a priveghea institutul şi trebuinţele 
lui precum şi a conlucra ca Profesor». 2

Ministrul D. A. Cantacuzino prin «Depeche telegraphique» Nr. 2009 
din 21 martie 1858, exprimă către Locotenentul de Episcop al Romanului, 
mare dorinţă de a avea cit mai curînd înfiinţat, seminarul din Roman, 
pentru care a însărcinat pe Iconomul D. Matcaş, directorul şcoalei cati- 
hetice, ca dimpreună cu «Teofilia Sa», să caute o casă conform trebuinţei 
unui Seminar şi să răspundă prin «Canalul telegrafic», de preţul cu care 
s-ar putea închiria asemenea casă. 3

La 1 septembrie 1858, delegatul Ministerului, N. Cristodulo Cerchez, 
comunică prin raport special, că în acea zi s-a făcut inaugurarea Seminaru- 
din Roman, alăturînd în copie două discursuri, ţinute cu acest prilej de 
Locotenetul de Episcop Nectarie Hermeziu şi de Rectorul Şcoalei, preotul 
Dimitrie Matcaş. Pe acest raport Ministrul D. A. Cantacuzino pune urmă
toarea rezoluţie: «Să va publica alăturatele două discursuri, atît în limba 
romînă cum şi în acea franceză».

Discursurile se găsesc în original la Arhivele Statului Bucureşti şi 
sînt şi azi, după un veac, de model prin frumuseţea lor. 4

Iată cum se adresează Locotenentul de Episcop, părintelui Rector al 
Seminarului:

Prea Cucernice Iconoame Dimitrie,
înalta ocîrmuire politicească şi duhovnicească încredinţează prea cu

cerniciei tale această nevinovată turmă. Fii ei păstor bun, păstor blînd 
şi duios şi o condu pe calea adevărului, a luminei şi a mîntuirei spre bu
curia şi folosul întregii Naţii.

Biserica şi Naţ;a cere de la Preacucernicia ta ca pe această nevinovată 
turmă pe care ţi-o încredinţează s-o faci vrednică chemării sale, vrednică 
înaltului dar al preoţiei, pentru care se pregăteşte şi atunci, de nu Naţia

2. Arhivele Statului Bucureşti. Dosar. 1159/858.
3. Dosarul Sf. Episcopii de Roman nr. 304/1858 pag. 1.
4. A. S. B. Dosar 1159/858 fila 94 şi 107.
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dar ochiul cel neadormit care străbate adîncurile inimiii şi vede osîrdia fie
căruia Hi va răsplăti; căci Sf. Evanghelist Matei ne Încredinţează că cei 
ce au înmulţit talanturile date lor au fost binecuvîntaţi de Dumnezeu iar 

acel ce-1 au îngropat nu numai că i s-a luat talantul şi s-au dat celui ce 
are mai mult dar tot odată s-au lipsit şi de viaţa lui.»

Rectorul Seminarului răs-
următoarelepunde 

vin te:
prin cu-

«Prea Sfinţite!

Omul în starea sa de sim
plicitate, fără ajutorinţa vre
unei lumini venite din afară
de el, estenu
ajunge scopul 
este menit.

putincios a 
pentru care

Neamul omenesc încă din
început a 
cestei lumini, şi 
a o dobîndi, au 
si stiinti; de * * ? 1 
că un 

cit

simtit trebuinta a-»

în stăruinta>
inventat arte 

noi vedemaicea
popor sau un individ, 
se perfecţionează în 

arte, în ştiinţi, cu atît el este 
mai luminat, cu atît el se

cu

ţelul ce 
atît el îsi

îşi pro- 
îndepli-

cu destoinicie che-

apropie de 
pune, şi cu 
neşte mai 
marea sa.

Deci, dacă ştiinţa este fo
lositoare, este trebuitoare 
pentru ca omul să-şi poată în
deplini chemarea sa 
mînt, cu atît
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Pr. Dimitrie Matcaş (1859)

numai pentru pămînt.
urmează a fi ea, pentru aceia, 
a cărora datorie nu se mărgineşte

Pentru aceia a căror chemare este a fi lumina lumii, a fi conducători

omenirii pe calea mîntuirii, a fericirii, şi pentru adevărata împărăţie ce-

însuşi Domnul nostru Iisus Hristos.

celora carii sînt păstorii

al societătii ; şi, cînd

rească predicată lumii prin

Această datorie, această chemare, este 

poporului, este a clerului, căci el este ochiul
#

ochiul este curat tot trupul este luminat.

a

moral

înainte s-au înfiintat în Patria noastrăCu această ţintire, incă mai 

două Seminarii: ace Centrală şi ace Eparhială de Huşi.
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Clerul Eparhiei de Roman însă, pină acum a iost lipsit de un ase
menea Institut în care, cu ajutorul ştiinţelor, să poată dobîndi luminarea 
neapărat trebuitoare pentru perfecţionarea morală a sufleteştilor săi fii.

înaltul Guvern, în a sa neadormită ţintire pentru fericirea Patriei, 
n-au trecut cu vederea necesitatea unui asezămînt, care obsteste era simtit,

* 1 9 9 1 *

iar in special clerului; şi luînd în consideraţie activa stăruinţă a Dom
nului A'linistru actual al Cultului şi al Instrucţiei Publice, cătră care unin- 
du-se şi a Prea Sfinţiei Voastre ca a unui păstor doritor de lumină turmei, 
au binevoit a încuviinţa înfiinţarea Seminarului Eparhial de Roman, că-

pastorală întru începerea carierei sale.

Sistemul ştiinţific şi personalul ce trebuie a ţine acest Seminariu în 
conformitatea Programului adoptat va fi : patru şcoli Catihetice pentru 
patru districte din această Eparhie. Fiecare din aceste şcoli va avea un 
Catihet cu adiunctul său carii într-un curs de doi ani vor preda cliricilor 
studiile pregătitoare pentru a putea urma cursul seminaricesc.

Seminarul va avea patru profesori, doi pedagogi adiuncţi, un casier 
şi medicul paradositoriu care va fi înrolat la timpul cuvenit.

Aceştia într-un curs de patru ani vor preda cliricilor seminarişti Gra
matica Romînă, Aritmetica, Geografia nouă, Veche şi Biblică, Istoria Pa
triei, Istoria Universală, Istoria Sfinţită a Vechiului si Noului Asezămînt

'  7  f  9 9

şi Istoria Eclesiastică, Algebra şi Geometria elementară, Fizica şi Himia 
populară, Medicina populară, Muzica Eclesiastică, Formularul servirii de 
Dumnezeu, Relorica, Limba Greacă şi Latină, Teologia Dogmatică şi 
Pastorală, către care se adaugă cursul de un an studierea de Pedagogică 
şi A4etodică, pentru cliricii, care împreună cu sarcina pastorală vor voi 
a lua şi acea de învăţătoriu a fiilor poporănilor lor.

Constatîndu-se spre susţinerea acestor precum şi a 40 clirici‘ interni 
din cei mai sărmani şi cu talente, suma de 96.394 lei pe fiecare an.

Acestea sînt Prea Sfinţite studiile care unite cu conduita evanghe
lică, înaltul’ Guvern, încuviintînd socotinta D-lui Ministru de instructie si ' 1 i t t *
a Prea Sfinţiei Voastre, au găsit neapărat ca să posedeze Parohii viitori 
ai Eparhiei de Roman, spre a putea răspunde cu demnitate la trebuinţele 
Maicei noastre Biserici si la necesităţile fizice si morale a cuvîntătoarelor

9  I  *

lor oi.

Ziua de astăzi dar este o zi de mîngîietoare bucurie pentru viitorii 
Leviţi ai Eparhiei de Roman, din cari o însemnată parte sînt de faţă, pri
vind în acest Institut fîntîna din care au a scoate apa vie a cuvîntului lui 
Dumnezeu cu care vor adăpa pe turma lor cea cuvîntătoare.

Ea este cu atît mai mîngîietoare cu cît este la-timpul însemnat de 
Providenţă pentru generala reorganizare a societăţii noastre, după care 
ea are a lua calea progresului, calea civilizaţiei.

Cu dreptate era dar a începe această cale mai întîi acei ce trebuie a 
fi model progresului, a civilizaţiei, a virtuţii şi a moralităţii creştine pentru 
viitoarea generaţie a Patriei noastre.
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Sîntem prin urmare datori, Prea Sfinţite, a mărturisi că cu înfiinţarea 
acestui Institut înlesnitoriu învăţăturei şi educaţiei Evanghelice pentru 
fiii servitorilor Altarului : multe lacrimi încep a se usca a văduvilor pres- 
bitere şi a multora chiar din servitorii sfinţiţi, cari în lipsa de mijloace 
materiale, depărtaţi de cele două serninarii privindu-şi fiii lipsiţi de lumina
învăţăturii, nu puteau de cît să suspine.

Aceştia dar, — părinţi şi fii — vor binecuvînta numele binefăcăto
rului Guvern! Vor binecuvînta numele Domnului Ministru al Instrucţiei 
Publice! Vor binecuvînta numele Prea Sfinţiei Voastre! Vor binecuvînta 
asemenea şi credincioşii fii a A4aicei noastre Biserici, primindu-şi din 
acest Institut pe sufleteştii lor păstori, care deopotrivă cu ei vor lua 
parte la întristări ca şi la bucurii.

Iar istoria Patriei cu plăcere va purta în paginile sale liniile despre 
acest fapt, ca despre un fapt producător de lumină publică».

Iconomul Dimitrie Matcaş, a fost Membru în Divanul ad-hoc, ales 
în contra opoziţiei anti-unioniste şi în contra dorinţei Locotenentului de 
Episcop Nectarie Hermeziu, care în anul 1857 l-a destituit ca Protoiereu 
şi Preşedinte al Consistoriului, pentru că nu a voit a lua parte la alegerea 
de deputat cu cei ce erau în contra Unirii Ţărilor Romîne.

A luptat pentru Unire cu tot sufletul, luînd parte la toate actele na
ţionale importante din timpul său. Semnătura sa o găsim alăturea cu a 
celor mai luptători bărbaţi ai Patriei, aproape pe toate amendamentele 
şi propunerile mai însemnate ale Divanului. «In Divanul Ad-Hoc chiar în 
prima şedinţă a fost ales ca membru în Comisiunea însărcinată cu veri
ficarea titlurilor celor aleşi şi validarea alegerii. Tot aici dînsul a fost 
mîna cea dreaptă a lui M. Kogălniceanu şi a lui Cuza, fiind însărcinat cu 
dăscălirea Deputaţilor Poporului, spre .a vota marele dorinţe ale Romî- 
nilor». 5

A fost membru, din partea clerului în Comisiunea pentru secularizarea 
averilor mînăstireşti cu ordonanţa Domnească nr. 171 din 1859.9 f

Domnitorul Al. I. Cuza vizitînd oraşul Roman, a venit să vadă şi Se
minarul, unde a găsit pe preotul D. Matcaş, prietenul din Divanul ad-hoc 
şi unul din susţinătorii săi la alegerea de Domn din anul 1859. «Ca do
vadă vie a relaţiunilor intime dintre Cuza şi Matcaş pot să citez faptul, 
că primul, deseori trecînd prin Roman la moşia sa Ruginoasa, nu ştia 
despre această trecere decît Prefectul şi Matcaş. El era apoi în legătură 
strînsă cu toţi oamenii mari ai vremii şi în special cu Mihail Kogălniceanu, 
care avea talentul special de a cunoaşte oamenii cu daruri înalte». 6

A fost prieten intim cu Costache Negri încă din copilărie, fiind 
născuţi în apropiere unul de altul. Era un om milos, darnic, bun 
la suflet, nevindicativ şi foarte prietenos. Ca director şi profesor însă era 
aspru şi fără părtinire. Pentru înfiinţarea Seminarului, marea lui influenţă 
şi distinsa personalitate au contribuit în largă măsură. Director al Semi

5. Icon. Const. Nazarie op. cit., p. 14.
6. Idem pag. 15.
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narului 24 de ani, Ka condus cu mult tact şi cu multă dragoste ca pe un 
copil crescut de el. A fost înălţă!tor şi induioşător momentul, cînd în vara 
anului 1882, un delegat al Ministerului Instrucţiunii venind la Seminar, a 
cerut să se adune toţi prolesorii şi elevii în sak cea mare, şi cetind adresa 
Ministerului că a luat act de demisiunea preotului Matcaş îi aduce cele 
mai călduroase mulţumiri pentru serviciile aduse ţării, Bisercii şi culturii 
clericale,- prin înfiinţarea şi conducerea acestei şcoale, care a da!t atîtea 
serii de absolvenţi. A fost sublim răspunsul său către profesori ş: elevi, 
luîndu-şi adio şi dîndu-Ie sfaturi, cum numai el ştia să le treacă la inimă 
si in suflet.
9

Economul Dimitrie Matcaş, moare in anul 1893, octombrie 27 in casele 
sale din Roman-, ce se găsesc şi astăzi in Str. Vasile Alecsandri nr. 6, 
fiind îngropat in cimitirul oraşului Roman, in partea de răsărit a Bisericii, 
lingă cavoul Episcopului Ioanidiie Fior, care i-a urmat la direcţia Semi
narului.

Preotul N. DRAGO MIR



SĂRBĂTORIREA CENTENARULUI UNIRII ŢĂRILOR 
ROMINE, LA INSTITUTUL TEOLOGIC UNIVERSITAR 

DIN BUCUREŞTI ŞI LA CENTRUL DE ÎNDRUMARE 
DE LA CURTEA DE ARGEŞ

Centenarul Unirii Ţărilor Romîne a fost sărbătorit la Institutul Teo
logic Universitar din Bucureşti şi la Centrul de îndrumare a clerului de 
la Curtea de Argeş, în cadrul unor frumoase manifestări culturale. Publi
căm, In aceste pagini, scurte dări de seamă asupra acestor popasuri săr
bătoreşti.

LA INSTITUTUL TEOLOGIC DIN BUCUREŞTI

Vineri 23 ianuarie 1959, după amiază, a avut loc în sala de festivităţi 
o şedinţă solemnă, consacrată împlinirii a o sută de ani de la unirea Mol
dovei cu Ţara Romînească. Au fost de faţă: Prea Sfinţitul Episcop Theoc- 
tist Botoşăneanul, vicar patriarhal, delegat al Sfîntului Sinod şi al Prea 
Fericitului Patriarh Justinian, D-l I. Onţanu, director în Departamentul 
Cultelor, de pe lîngă Consiliul de Miniştri al Republcii Populare Romîne, 
corpul profesoral al Institutului Teologic Universitar din Bucureşti, pro
fesorii Seminarului Teologic, magistranzi, studenţi şi elevi ai celor două 
aşezăminte de învăţămînt teologic.

După intonarea imnului Republicii Populare Romîne de către corul 
Institutului şi Seminarului, sub conducerea d-lui Conf. N. Lungu, a luat 
cuvîntul P. C. Prof. Gh. I. Moisescu, care a vorbit despre «Centenarul 
Unirii ţărilor romîne», înfăţişînd împrejurările interne şi externe care au 
dus la înfăptuirea visului de veacuri al poporului nostru şi subliniind 
sprijinul ce ne-a fost dat în această acţiune de marele popor rus. Vorbitorul 

a scos apoi în evidenţă rolul de seamă pe care l-au avut masele populare 
în înfăptuirea istoricului act de la 24 ianuarie 1859.

In continuarea expunerii sale, P. C. Pr. Prof. Gh. I. Moisescu a vorbit
despre activitatea desfăşurată alături de partizanii unirii, de către unii
ierarhi şi clerici ai Bisericii Ortodoxe Romîne, ca: Mitropolitul Sofronie
Miclescu, fraţii Neofit -si Filaret Scriban, arhimandritul Melchisedec Ste-' t > 1 t

fănescu (ajuns apoi episcop al Romanului), Calinic Miclescu, Iosif Bo- 
bulescu de la seminarul din Socola, protosinghelul Ieremia Dîrţu, cei 120 
de preoţi din Iaşi, arhimandritul Neofit Arbore şi fratele său iconomul 
Vasile Arbore, iconomul' Dimitrie Matcaş din Roman, arhimandritul Iero-
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nim, egumenul mînăstirii Bistriţa, protosinghelul Atanasie, egumenul mi- 
năstirii Sadova, protopopul Iancu Sachelarie din Bucureşti, preotul Vasile 
Catihetu din Buzău, protopopul Constantin, iconomul Episcopiei Argeşului, 
protopopul Constantin de la Episcopia Rîmnicului şi alţii.

Conferinţa a fost urmată de un bogat program artistic, din care men
ţionăm : Hora Unirii, cor ; Unirea Principatelor, poezie de Qrigore Alexan-

drescu; Marşul Gloriei din opera Aida de Verdi; Cuza-Vodă, poezie de 
V. Alecsandri; Cîntecul pentru pace al tineretului, cor de Muradelli; Romîriia 
să trăiască, poezie de Vasile Alecsandri; Hai la horă, cor de G. Dima; 
Dragă mi-e lunca de coasă, cor de Tiberiu Brediceanu; Să nu dai libertatea 
pe nimic, poezie de Academician Mihail. Beniuc; Bătuta, cor de Ştefan 
Popescu; Ţării mele, poezie de Victor Tulbure.

LA CENTRUL DE ÎNDRUMARE A CLERULUI
DE LA CURTEA DE ARGEŞ

Seria a 33-a de preoţi cursişti de la Centrul de îndrumare misionară a 
clerului de la Curtea de Argeş a sărbătorit Centenarul Unirii Ţărilor Ro- 
tnîne, în ziua de 24 ianuarie 1959, în cadrul unui frumos program, adecvat 
împrejurării. Festivitatea s-a deschis cu Imnul Republicii Populare Ro
mîne, executat de preoţii cursişti, conduşi de preotul Ştefan Velescu din 
eparhia. Huşi. A urmat conferinţa ocazională, ţinută de P. C. Diac. Prof. 
Emilian Vasilescu de la Institutul teologic universitar din Bucureşti. P.C.

O  9-

Sa a arătat cum Unirea Ţărilor Romîne a fost pregătită prin dezvoltarea 
conştiinţei de unitate naţională a romînilor şi prin veacuri de muncă şi 
luptă a poporului romîn. Conştiinţa unităţii naţionale romînilor s-a ac
centuat prin tipăriturile religioase şi prin lucrările cronicarilor, care au 
scos în evidenţă unitatea de limbă şi de origine a romînilor, După ce a 
expus pe scurt împrejurările istorice în care s-a realizat Unirea Ţărilor 
Romîne, P.C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu a vorbit despre frumoasa 
comportare patriotică a multora dintre clericii ortodocşi din Ţările Romî- 
neşti în preajma şi în timpul luptelor pentru Unire. Astfel, P. C. Sa a 
arătat cum în Moldova, unde lupta pentru Unire a întîmpinat rezistenţe 
mai mari, clerici luminaţi şi patrioţi, ca mitropolitul Sofronie Miclescu, 
fraţii Neofit şi Filaret Scriban, arhimandritul AAelchisedec, devenit apoi 
episcop, şi alţii, au desfăşurat o intensă activitatea în favoarea Unirii, prin 
predici, cuvîntări, articoîie publicate în ziare, demersuri la autorităţi sau 
la Comisia reprezentanţilor marilor puteri ce lucra la Bucureşti în vremea 
aceea. Vorbitorul şi-a sprijinit afirmaţiile pe citaţii viu grăitoare din 
documentele vremii, izbutind să redea atmosfera de cald patriotism în 
care unii dintre reprezentanţii clerului moldovean au dus — alături de 
masele populare şi de bărbaţii patrioţi — lupta pentru Unire. Au făcut 
impresie deosebită actele de patriotism săvîrşite de unii clerici mai puţin 
cunoscuţi, ca arhim. Neofit Arbore, icon. Vasile Arbore şi călugărul Vîrnav 
de la mînăstirea Neamţu. Nu mai puţin însufleţiţi de patriotism s-au arătat 
cu acest prilej şi unii ierarhi şi clerici din Ţara Romînească. P. C. Diac. 
Prof. Emilian Vasilescu a citit fragmente impresionante din cuvîntările
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mitropolitului Nifon, din circulara adresată protopopilor de episcopul de 
Rîmnic şi din rugăciunea protopopului Nicolae Constantinescu, rostită cu 
două zile înainte de 24 ianuarie 1859 în catedrala oraşului Piteşti. In 
încheiere, conferenţiarul a arăiat că sărbătorirea Centenarului Unirii Prin-1 ?
cipatelor este mai mult decît o simplă aniversare: este sărbătorirea reali
zării nădejdilor poporului de acum 100 de ani, la care se al'ătură cu în
sufleţire şi clerul ortodox romin, care înţelege şi astăzi să sprijine din 
toate puterile strădaniile poporului muncitor, pentru făurirea unei vieţi 
mai bune.

După conferinţă, P. C. Pr. Gh. Săvulescu din eparhia Bucureşti a 
citit emoţionanta rugăciune rostită de protopopul Nicolae Constantinescu 
la 22 ianuarie 1859 in catedrala oraşului Piteşti. Corul preoţilor cursişti a 
executat cîntarea psaltică «Pre Tine Te lăudăm», s-a recitat poezia «Uni
rea» de Socol, s-a citit fragmentul «Cuza-Vodă» de Mihail Sadoveanu şi 
un fragment din «Propunerile deputăţiilor ţărani moldoveni In divanul 
ad-hoc» în care deputatul ţăran Ion Roată arăta suferinţele şi apăsarea 
cumplită sub care se zbătea poporul romîn muncitor în Moldova, şi s-au 
recitat versurile originale «Odă», închinate Centenarului Unirii Ţărilor 
Romîne de preoţii cursişti ai seriei a 33-a de la Curtea de Argeş.

Programul s-a încheiat cu «Hora Unirii», de Vasile Alecsandri,. cîn- 
tată de preoţii cursişti şi cu o scurtă cuvîntare a P. S. Arhiereu Pavel 
Şerpe, conducătorul Centrului de îndrumare a clerului de la Curtea de 
Argeş, care a mulţumit P. C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu şi preoţilor 
cursişti, pentru felul cum au izbutit să imprime întregei festivităţi carac
terul unei manifestări profund patriotice.



W K  B lâER IO EA sa
T

DESCHIDEREA CURSURILOR DE ÎNDRUMARE 
PASTORALĂ PENTRU CEA DE A XXXffl-A 

SERIE DE PREOŢI

In ziua de 14 ianuarie a. c., a avut loc la Curtea de Argeş deschiderea 

festivă a cursurilor de Îndrumare misionară şi pastorală, pentru cea de a 

XXXIII-a serie de preoţi, în prezenţa P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi 
. Argeşului, delegat al Sfîntului Sinod şi al Prea Fericitului Părinte Patriarh 

Justinian, a P. S. Arhiereu Pavel Şerpe, Prorectorul Centrului, a profeso

rilor din primul colectiv de lucru, prezenţi aici (Prof. Diac. N. Balca, Conf. 
Pr. Al. Ciurea şi asist. Chirii Popescu), a P. C. Petru Topologeanu, Pro- 

toiereul raionului Curtea de Argeş şi a celor 80 de preoţi cursişti.

După ce s-a făcut sfinţirea apei cu Te-Deum, a luat cuvîntul Pro
rectorul Centrului, P. S. Arhiereu Pavel Şerpe, prezentînd Prea Sfinţitului 
Iosif seria aceasta de preoţi ca pe una din seriile de elită, cu perspective 
sigure de încadrare în muncă şi în disciplină preoţească. P. S. Sa s-a 
adresat apoi preoţilor, dîndu-le sfaturi pentru buna vieţuire în timpul unei 
luni de şedere în mînăstirea istorică a Argeşului.

A vorbit apoi, în numele preoţilor cursişti, preotul Nae Napoleon, 

protoiereu al raionului Titu, subliniind necesitatea şi marele folos al cursu

rilor de îndrumare misionară şi pastorală. Sf. Sa a scos în evidenţă faptul 

că s-au împlinit zece ani de cînd, potrivit rînduirii Sfîntului Sinod al Bise
ricii Ortodoxe Romîne, în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi

nian s-a luat hotărîrea înţeleaptă şi lăudabilă de a chema preoţimea la 
aceste cursuri. Seria a XXXIII-a, este deci o serie care aniversează un 
deceniu de muncă pe această linie. Din ianuarie 1949 pînă acum, peste 
7.000 de preoţi s-au adăpat din izvor de cunoştinţe noi, reactualizîndu-şi 
trăirea de slujitori ai Bisericii.
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P. S. Episcop al Rîmnicului şi Argeşului, Binecuvîntînd pe preoţii 
cursişti in numele Sfîntului Sinod şi al Prea Fericitului Patriarh Justinian, 
i-a îndemnat să meargă pe calea preoţiei adevărate, vie, lucrătoare, pentru 
binele Bisericii şi Patriei, înd'rumîndu-i pe toţi să meargă pe căile vre
murilor n o i: calea muncii pentru înflorirea patriei, calea păcii şi a pro
gresului.

Cuvintele însufleţite ale celor doi ierarhi*, ca şi cele ale delegatului 
preoţilor cursişti au fost încadrate de cîteva cîntări, frumos şi cu suflet

• executate de corul preoţilor cursişti, condus cu multă măiestrie de d-1 
Chirii Popescu, asistent la Institutul teologic universitar din Bucureşti.



SĂRBĂTORIREA PATRONULUI 
INSTITUTULUI TEOLOGIC UNIVERSITAR 

SI SEMINARULUI TEOLOGIC DIN BUCUREŞTI

La 30 ianuarie 1959, ca şi in anii trecuţi, cele două aşezăminte de 
învătămint si cultură teologică din Bucureşti, au îmbrăcat din nou haina

» * O  9

de sărbătoare pentru a cinsti cu toată evlavia, recunoştinţa şi dragostea
pe cei trei «Mari Dascăli şi Ierarhi», luminători ai Ortodoxiei: Sfîntul
Vasile cel Mare, Sfîntul Grigorie de Nazianz, Cuvîntătorul de Dumnezeu, 
sau Teologul, şi Sfîntul Ioan Gură-de-Aur. Ei sînt nu numai patronii, ci 
şi îndrumătorii şi ocrotitorii, care prin viaţa şi opera lor rămîn făclia că
lăuzitoare în activitatea ce se desfăşoară în şcolile teologice pentru for
marea şi pregătirea viitorilor slujitori ai altarelor noastre ortodoxe.

în seara premergătoare praznicului, la biserica Sf. Spiridon s-a oficiat 
slujba privegherii după rînduiala mînăsţirească, de către un sobor de 
studenţi monahi, ca protos fiind P. C. Ieromonah Antonie Plămădeală, 
magistrand în anul III. La slujba privegherii au luat parte profesorii celor 
două şcoli, în frunte cu P. C. Prof. Pr. Ioan G. Coman, Rectoruli Institu
tului Teologic şi P.C. Prof. Pr. Nicolae Buzescu, Directorul Seminarului 
Teologic, împreună cu studenţii de la magisteriu şi licenţă şi elevii se
minarişti din toate clasele. Răspunsurile la strană au fost date alternativ 
de studenti, maicele studente si elevii Seminarului, sub conducerea d-lor

» 7 p 9

prof. Chirii Popescu şi Ioan Cristescu.

în dimineaţa praznicului, tot la biserica Sf. Spiridon, s-a oficiat Sf. 
Liturghie de către P.S. Episcop Theoctist Botoşăneanul, Vicar Patriarhal, în
conjurat de un sobor alcătuit din P. C. Preoţi Profesori de la cele două şcoli 
teologice şi studenţi monahi. Totodată, P. S. Episcop Theoctist a hiro
tonit în diacon pe tînărut teolog Mateescu Gheorghe, absolvent al Insti
tutului Teologic din Bucureşti. Răspunsurile la Sfîntă Liturghie au fost 
date de corul studenţilor din anul III. După Sfîntă Liturghie, acelaşi sobor 
a oficiat un parastas întru pomenirea ctitorilor, profesorilor şi studen
ţilor decedaţi.
»  t

în sala de festivităţi a Institutului Teologic s-a desfăşurat apoi, 
începînd de la orele 12, programul festiv al sărbătoririi patronilor, Sfinţii 
Trei Ierarhi. La această festivitate a participat P. S. Episcop Theoctist Bo
toşăneanul, Vicar Patriarhal, delegatul Prea Fericitului Părinte Patriarh 
Justinian, D-l Mircea Neicov, Director în Departamentul Cultelor, ca re
prezentant al D-lui Dimitrie Dogaru, Secretar general a! acestui Departa
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ment; P. C. Pr. Alexandru Ionescu, vicar a li Sf. Arhiepiscopii a Bucu

reştilor; PP. CC. Consilieri de la Administraţia Patriarhală şi Arhiepisco
pie ; Profesorii onorari ai Institutului Teologic; P.C. Prof. Pr. Nicolae 
Popescu şi D-nii Toma Bulat şi Bartolomeu Popescu; Profesorii de la cele
două scoli, sludentii si elevii.

p 1 i  /

Festivitatea a început prin intonarea de către corul; studenţilor şi 
elevilor a «Imnului Republicii Populare Romîne».

Cuviiilul de deschidere a fost rostit de P.C. Prof. Pr. Ioan G. Coman, 
Rectorul Institutului Teologic, care a arătat importanţa deosebită ce o 
are prnrii mvăţămîntul teologic această zi de cinstire a patronilor Institu
tului si Seminarului. «E o zi înaltă şi sfintă pentru cele două Aşezăminte 
de iii\j|jliiră bisericească. înaltă, pentru că ea e piscul unor încordări 
continuo spre culmile cugetării despre Dumnezeu, spre virful muntelui 
'IVoIojmVi, aşa cum l-au ridicat şi împodobit cei trei ocrotitori ai noştri cu 
piitriva credinţei şi filozofiei lor despre Cel mai presus de fire. Sfîntă, 
pi'iilni că această zi ne spune dacă învăţătura teologică duce la îmbră- 
(iV.nva preoţiei, izvoritoare şi răspînditoare de sfinţenie». P. C. Pr. Rector 
i\ hu’iit apoi o scurtă, dar cuprinzătoare şi adîncă caracterizare a persona
lităţii şi operii celor trei luceferi ai Teologiei. Cei Trei Ierarhi, care alcă
tuiesc acea «treime capadociano-antiohiană a sărbătoriţilor noştri», au 
fost adevărate columne ale Bisericii, care s-au completat atît de armonios 
unul pe altul şi au dat un scump tezaur teologiei noastre, prin operele 
şi strădaniile lor în lucrarea Bisericii. Munca lor fără preget în toate do
meniile teologiei: exegetic, dogmatic şi practic a rămas pentru teologii 
Bisericii Ortodoxe o comoară nepreţuită de inspiraţie şi îndemn, o bogăţie 
de valori intelectuale şi duhovniceşti. Legaţi prin aceleaşi note comune: 
«credinţă în Dumnezeu şi în idealurile propovăduite de Sfînta Evanghelie, 
cugetarea aleasă în toate domeniile teologiei, filozofiei şi ale vieţii practice 
şi dragostea de oameni, Sfinţii Trei Ierarhi au fost adevăraţi «mari dascăli»,
sau «mari învătători».

t

«Oameni de ştiinţă teologică în primul rînd», mari vorbitori, «stăpîni 
pe toate mijloacele artei oratorice», Sfinţii Trei Ierarhi au fost, cu drept 
cuvînt, «îndrumători de suflete pentru toate vîrstele», lăsînd prin operele 
lor scrise testamentul de a duce mai departe gîndirea teologică şi trăirea 
religioasă după învăţătura Bisericii. «Adevăraţi preoţi şi păstori de suflete, 
care au urcat toate treptele preoţiei, ajungînd arhiepiscopi», «ei au să- 
vîrşit fapte şi au scris cărţi care le vor duce numele pînă la sfîrşituli veacu
rilor». In strădaniile lor de a statornici între păstoriţi o viaţă mai bună 
şi mai dreaptă, ei au fost conştienţi şi convinşi că fără a sădi în sufletele 
acestora dorul de muncă şi năzuinţa de pace, nu vor realiza acest lucru. 
Importanţa deosebită pentru viaţa socială a celor două virtuţi: munca şi 
înfrăţirea’ i-a determinat pe Sfinţii Trei Ierarhi, ca nu numai prin fapte, 
ci şi în scris să îndemne pe credincioşii Bisericii spre muncă, pace, prie

tenie şi înfrăţire.
După ce P. C. Sa a adus mulţumiri «Sfîntului Sinod al» Bisericii noas

tre, în frunte cu Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian, pentru ajutorul

B.O.R.

%
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şi dragostea cu care îndrumează şi ocrotesc aceste şcoli», «Domnului 
Secretar General al Departamentului Cultelor, profesor Dumitru Dogaru, 
şi colaboratorilor Domniei sale pentru sprijinul efectiv şi prin atenţia deo
sebită pe care o acordă cu solicitudine şcolilor noastre», Corpului didactic 
de la ambele şcoli şi oaspeţilor, şi-a încheiat cuvîntul spunînd: «Mulţumim 
cu recunoştinţă şi cu rugăciuni Sfinţilor noştri patroni: Vasile cel Mare, 
Grigorie Teologul şi Ioan Gură de Aur, pentru toată lumina teologiei 
lor, pentru frumuseţea fără pată a preoţiei lor şi pentru dragostea cu care 
ne acordă sfîntă lor ocrotire».

Corul maicilor studente de la Institutul Teologic a executat «Troparul 

Sfinţilor Trei Ierarhi», cîntare omofonă pe glasul I bisericesc.
P.C. Pr. Profesor Nicolae Buzescu, Directorul Seminarului Teologic, 

a rostit apoi următoarea cuvîntare despre «Ideile sociale 'în operele Sfin
ţilor Trei Ierarhi»:
9

Prea Sfinţite Părinte Episcop,
Domnule Director al Departamentului Cultelor,
Prea Cucernice Părinte Rector,
Prea Cucernici Părinţi si Domnilor Profesori,

i  > 1

Onorată asistentă,
» 7

Dragi studenţi şi elevi,

Cum boarea şi zîmbetul soarelui primăvăratec mîngîie pămîntul şi 
frunţile oamenilor, răscolind în adînc, doruri de viaţă şi de muncă, tot aşa 
şi aceşti trei mari dascăli şi ierarhi ai Bisericii noastre, sori prea luminoşi, 
candele nestinse atîrnate de bolta teologiei, ne trezesc aci la acest popas 
festiv, simţiri noi ce unduiesc din harfa inimii si suie în cerul raţiunii, ca 7 • # » 9 
nişte lumini care ne indică drumul şi sensul vieţii adevărate, pentru noi 
teologii.

An de an, învăţămîntul teologic a căutat să pătrundă în tezaurul de 
înţelepciune moştenit de la aceşti valoroşi gînditori, să-l reliefeze şi să 
justifice alegerea lor ca patroni ai acestui învăţămînt. S-au explorat multe 
aspecte ale gindirii şi activităţii lor. De mai bine de zece ani, teologi emi
nenţi, încurajaţi de marile schimbări petrecute în domeniul politic şi social 
în ţara noastră, prin victoria clasei muncitoare şi înlăturarea sistemului 
politic întemeiat pe exploatare, cum şi de noile perspective practice des
chise Bisericii noastre de Prea Fericitul Patriarh Justinian, au abordat şi 
aspectele sociale ale doctrinei acestor părinţi şi mari ierarhi, ignorate în 
alte vremi, sau ocolite complicitar şi tacit.

Vom încerca o sintetizare a aspectelor realiste şi sociale ale gîn- 

dirii acestor trei mari dascăli ai trecutului şi mai ales spre a înfă
ţişa conştiinţei tineretului nostru teologic această concepţie a sfinţilor 
noştri patroni, care trebuie să lege trecutul de prezent şi să le arate că 

realitatea socialistă ce creşte masiv sub ochii noştri a fost şi visul lor.

Secolul IV, în care trăiesc Sfinţii Vasile, Grigorie şi Ioan, reprezintă 
o culme a civilizaţie):! epocii imperiale sclavagiste. Creştinismul se impu
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sese ca forţă de masă şi fusese recunoscut ca atare de împăraţi, dar nu 
adusese nici o modificare în structura societăţii.

Biserica angrenată în lupte doctrinare şi încă timorată de persecuţiile 
din care ieşise, abia de la jumătatea secolului IV înainte abordează 
cu un ascuţit simţ realist problemele sociale ale acestui timp. Cei trei Sfinţi 
Părinţi atacă cu o vigoare uluitoare nedreapta orînduire a societăţii creş
tine şi laice, demascînd-o sub aspectul psihologic, moral, evanghelic, ju- 
nidic şi de multe ori şi economic. Gîndirea filozofică greacă idealistă este 
convertită de aceştia într-o filozofie legată de viaţa cotidiană, cu un ca
racter antropologic, concentrînd toată puterea gîndirii asupra omului, ca 
supremă realitate în lume. Prin structura sa raţională, omul este sortit să 
stăpînească universul, dar nu pe semenii săi. Există o egalitate naturală 
şi de drept divin pe care viaţa socială a răsturnat-o prin artificiul inega
lităţilor de clasă, de rasă, de cultură, de sistem politic, izvorîte toate din 
condiţiile economice anormale ale societăţii sclavagiste, ajunse la paroxism 
în sec. IV. Contrastul dintre bogaţi şi săraci era dureros şi izbitor. In 
timp ce ol'ilgarhia privilegiaţilor deţinea bogăţii enorme, masa poporului 
era prada celui mai acerb pauperism. Problema bogaţilor »şi săracilor, cu 
cortegiul ei de injustiţii politice, sociale şi economice îi obsedează pe aceşti 
trei mari dascăli şi indignaţi freamătă de revoltă, ajungînd pînă la invec
tivă, faţă de clasa bogaţilor, dezumanizată de răul primordial al pasiunii 
după bogăţie. Ei nu se complac în generalităţi de moralişti profesionişti, 
ci participă patetic la tragedia maselor, izbucnind vulcanic împotriva 
monstruozităţii bogăţiei... «De ce tu ai totul, şi altul nimic?... întreabă 
Sf. Vasile. Ce e zgîrcitul? Cel ce nu se mulţumeşte cu ce îi trebuie. Ce e 
un jefuitor? Cel ce fură averile altora. Nu eşti tu un avar, un jefuitor, 
tu care foloseşti o avere ce ţi-a fost dată numai s-o administrezi? Cel ce 
ia haina unui om îmbrăcat se numeşte hot; cel ce nu îmbracă un om

9  f  '

gol, cînd ar putea s-o facă, nu-i tot un hoţ? Pîinea ce-o păstrezi e a să
racului înfometat; mantia ce-o ascunzi în dulap e a zdrenţărosului; încăl
ţămintea ce putrezeşte este a desculţilor; banul pe care-1 ţii ferecat cu lacăte 
este al nevoiaşilor». Sfîntul Grigore de Nazianz ne zugrăveşte cu o sfîşie- 
toare duioşie tragedia celor săraci în cuvîntarea sa «Despre iubirea de 
săraci» şi, prin contrast, denunţă faptul, strălucirea şi suficienţa clasei 
celor bogaţi, care locuiesc în case prea strălucitoare, împodobite cu tot felul 
de pietre şi sclipind orbitor de aur şi argint, şi de orînduirea mozaicurilor 
fine şi de multe feluri de picturi de pe ele... lăfăindu-se în îmbrăcăminte 
moale, din ţesături de in şi de mătase, străvezii ca aerul.

Bogaţii stau cu strălucire culcaţi pe pat înalt şi sus aşezat şi pe 
aşternuturi de prisos şi neatinse supărîndu-se cînd aud glasuri ale cererilor 
celor săraci. Pardoseala casei! e îmbălsămată cu miros de flori, masa stro
pită cu mirurile cele mai scumpe şi mai plăcut mirositoare... iar robii lîngă 
stăpîn în podoabe şi în şir, cu părul despletit şi îngrijiţi ca femeile... cu 
pahare pe vîrful degetelor, unii făcînd cu îndemînare vînt cu ripidele dea- 
'supra capului, etc.1

1. Sf. Grigore 'de Nazianz, Despre iubirea de săraci, cap. 17, trad. Pr. Gh. Tilea.
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Criticind în acelaşi spirit realist necruţător, răul societăţii din vremea 
sa, Sf. Ioan Gură de Aur îşi îndreaptă toată simpatia sa spre muncitorii 
agricoli şi face apel la filozofia lor nealterată, spre a dezlega originea 
dezechilibrului social. «Care-i rădăcina tuturor relelor noastre?... Pasiunea 
averii, a bogăţiilor... Din aceasta izvorăsc neînţelegerile, războaiele, duş
măniile, certurile..., omorurile, hoţiile... aceasta revarsă moartea şi sîngele 
pe tot pămîntul». Aducînd vorba de săraci, Sf. Ioan zice: «E o crimă şi 
mai grozavă decît uciderea de om, atunci cînd îl aruncăm pe sărac în 
chinurile foamei şi ale închisorilor...». In ochii săi, bogaţii sînt nişte hoţi, 
«care nu au nici cel puţin scuza sărăciei sau a nevoii», şi care îşi împo
dobesc cu aur. coapsele cailor, acoperişul casei şi capitelele coloanelor». 
Apoi îi acuză direct: «Vă îngrijiţi mai mult de cîinele vostru şi din pri
cina acestui cîine, un om, ba ce zic eu, chiar Hristos e lăsat în cea mai 
lucie sărăcie. Nu este asta culmea ruşinii, culmea nedreptăţii ? Voi sînteţi 
mai neomenosi decît fiarele sălbatice».2

9

Sfîntul Ioan Gură de Aur n-a denunţat clasa bogaţilor numai de pe 
poziţia eticii creştine, ci şi din durerea unei experienţe proprii, ca unul 
ce aparţinuse acestei clase, făcînd astfel o impresionantă mărturisire. 
«Poate, zice Sf. Ioan va gîndi cineva că eu dezvălui cu atîta putere de 
adevăr secretele bogăţiei, pentru că şi eu am fost foarte bogat. Da, vă 
spun...».3 Apoii sugestiv ne prezintă portretul hidos al unui bogat: «Bo
găţia îl slujeşte pe om... închipuiţi-vă un corp ce străluceşte de tinereţe 
şi frumos fără pereche: vine bogăţia care-1 va face urît, îl va lovi cu 
diferite boli şi-l va desfigura; se umflă ca un cimpoi; faţa se buhsăieşte şi 
se roşeşte; picioarele se îngroaşă ca nişte buturugi bogăţia umflă pîntecele 
şi-l face mai mare ca un butoi... Un astfel de monstru face bogăţia dintr-un 
om. Ba îl face şi nebun. Da, bogăţia aduce nebunia, ne rătăceşte, ne înne
buneşte. Dacă ar putea, bogaţii ar vrea ca pămîntul să fie de aur, casa 
lor de aur, ba şi cerul şi aerul să fie tot de aur. Ce nebunie! Ce nedrep
tate!». 4 Apoi adresîndu-se bogaţilor, le spune aşa: «Vă îndemn, vă rog, vă 
rog în genunchi, izgoniţi această orbire, această nebunie a bogăţiei!... Să 
nu dea cerul să fim siliţi să-i pedepsim pe cei bogaţi şi să-i blestemăm». 5

In toate scrierile lor, aproape pe fiecare pagină freamătă o adîncă 
şi sinceră dragoste pentru muncitori şi săraci, Sf. Vasile cel Mare ne 
prezintă un tablou sfîşietor de dureros al săracului nevoit să-şi vîndă co
pilul, ca să nu moară de foame, punînd în contrast inumanitatea bogatului 
care se tîrgu'ieşte, cumpărîndu-1. Sf. Ioan Gură de Aur, în elogiul pe care-1 
face proorocului Ilie, condamnă averea claselor exploatatoare, nobleţea de 
sînge sau de cultură, deosebirile de neam şi sugerează că toţi oamenii 
sînt fraţi, iar patria lor este întreg universul. 6 Punînd imaginativ existenţa 
unei republici formate numai din capitalişti zgîrciţi, arată că nu poate

2. Bareille, Saint J. Chrysostome, voi. XV, C. 5 şi 6, om. XI, la Romani, pp. 612-616.

3. Idem, voi. XVIII, om. VII la Coloseni, p. 105.

4. Ibidem, p. 108, 109.
5. Ibidem, p. 111.
6. Idem, voi. XX, Ultimele Omilii: Cm. I p. 473.
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dăinui, căci o republică are nevoie de pace şi nu trăiesc în pace decît 
muncitorii pe cînd «zgîrciţii niciodată, chiar de ar fii în această lume 
numai doi». 7

Aşijderea plăsmuieşte ipotetic două cetăţi: una formată numai din 
bogaţi, alta numai din munciiori săraci. Cetatea bogaţilor nu va dăinui, 
căci se întemeiază pe exploatare, pe cînd a săracilor da, pentru că ei sînt 
muncitori. «Cetatea săracilor, zice St. Ioan, va fi Îndestulată, căci în cea 
a bogaţilor nu este nici unul meşteşugar, nici zidar, nici lemnar, nici ciu
botar, nici pitar, nici agricultor, nici fierar, nici meşter de frînghii şi 
nici altfel de muncitori. 8

Ce? trei mari dascăli, sînt împotriva capitalului. Bogăţia n-o procură 
nici aurul, nici argintul, ci munca. Munca este singura forţă productivă. 
«Ca să clădeşti case, zice Sf. Ioan, nu e nevoie de aur şi de argint, ci de 
meşteşug şi de mîini şi nu de orice fel de mîini, ci de mîini cu bătături 
şi cu degete uscate, şi de putere multă, de lemne şi de pietre». 9

Muncitorii sînt, după concepţiile lor, adevăraţii filozofi, căci a fi filo
zof înseamnă să nu cauţi ce este de priisos. La temelia societăţii trebuie 
să stea munca, specializarea într-o anumită muncă, sau ceea ce numim 
noi azi tehnicitate şi lupta împotriva egoismului. De aceea Sf. Ioan Hrisos- 
tom tună împotriva bogaţilor: «Pe bogat ar trebuit să-l batem cu pietrele, 
ca pe cel mai sălbatec decît fiarele, ca pe duşmanul nostru al tuturor».10

Analizînd dreptul de proprietate, toţi cei trei sfinţi părinţi ajung la 
concluzia că proprietatea nu e justificată sub nici o formă, căci e fructul 
nedreptăţii, al jafului, al hoţiei. «Proprietarii sînt zgîrciţi şi hoţi». «Nimeni 
nu se îmbogăţeşte fără să săvîrşească o nedreptate». «In orice moştenire 
este o verigă vinovată de înşelătorie îşi hoţie».11 Sfîntul Ioan rezolvă 
această chestiune, făcînd apel tot la filozofia populară. «E un proverb 
popular plin de înţelepciune, zice el: «Ogorule, cîţi te-au stăpînit şi cîţi 
te vor mai stăpîni? Tot aşa am putea spune despre case şi despre orice 
fel de proprietate».12

Economia divină arată că totul este dat într-o unitate comună. De la 
comunismul natural primitiv, prin comunitatea Bisericii primare creştine, 
Sfinţii Părinţi ajung la concluzia unei proprietăţi comune. Dacă vrem 
oacea cu toată lumea şi nu războiul, trebuie să renunţăm la proprietate şi 
a capitah Războaiele şi neînţelegerile vin din averi. «Aşa se întîmplă, 

zice Sf. Ioan, cînd ţinem morţiş-să fim proprietari, cînd avem pe buze 
aceste două cuvinte dezgustătoare al meu şi al tău, izvorul atîtor neîn
ţelegeri şi necazuri. Lepădaţi-le şi nu vor mai fi nici lupte şi nici vrăj
măşii».-13 Sfîntul Vasile constată că noi sîntem inferiori liliecilor, care ; 9
trăiesc în comun, «căcii mulţi preferă un individualism egoist solidarităţii

7. Idem, voi. XVIII, Om. XI, la Efeseni, 276.
8. Coment. la epistola I către Corinteni, trad. de Th. Atanasiu, Omilia 34, p. 274.
9. Ibidem, p. 477.
10. Bareille, voi. XVIII, Om. 39 la Romani.
11. Idem, voi. XIX, Om. XI, I, Tim. p. 456-457.
12. Ibidem, p. 'J6Q.
13. Ibidem, p. 47 L
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vieţii in comun».14 Tot el elogiază viaţa in comun, dînd de exemplu albi
nele, care trăiesc laolaltă, zboară împreună şi muncesc în comun».15 In 
doctrina sfinţilor părinţi găsim pusă extrem de vehement problema cametei 
care duce la înrobirea oamenilor şi învrăjbirea popoarelor.

«Suprimaţi dragostea de bani şi nu vor mai fi nici războaie, nici 
lupte, nici duşmănii, nici procese, nici neînţelegeri. Ar trebui să-i izgonim 
d;n lume pe capitalişti, ca pe nişte flagele şi adevăraţi lupi... căci setea 
lor de aur distruge totul»;16 Pacea nu poate fii asigurată decît de cei ce 
muncesc. «Numai cei săraci, muncitorii, oricît ar fi de mulţi, pot trăi în 
pace». Capitaliştii care învrăjbesc lumea, sînt numiţi fiii diavolului. Sfîntul 
Ioan Hrisostom merge cu analiza structurii societăţii din vremea sa pînă 
acolo încît arată că regii şi armatele sînt uneltele celor bogaţi, pentru că 
le apără averile. Săracul, zice Sf. Ioan, n-are nevoie de rege».17

Acestea sînt, în genere, problemele sociale atacate de cei trei mari 
dascăli şi au o mare legătură cu năzuinţele societăţii contemporane. Cu 
tot realismul lor şi cu toată justeţea revoltei şi vehemenţa protestului, viaţa 
socială nu s-a putut schimba. Numai modificarea condiţiilor economice 
care au dus la întărirea clasei muncitoare a adus şi înfăptuirea sub ochii 
noştri a visului lor de acum 1500 de ani. De aceea Biserica noastră spri
jină această acţiune, iar tineretul nostru teologic nu trebuie să uite niciodată 
acest sfînt mesaj al celor trei mari dascăli şi ierarhi, că adevărul creştin 
izvorăşte din cer, dar îşi are albia în viaţa omenească şi nu se verifică 
experimental şi pozitiv, decît prin acţiuni concrete similare cu cele pe 
care le-au initiat si realizat ei.

# *

Tineretul nostru teologic trebuie să sprijine astăzi şi în viitor orice 
acţiune care tinde spre rezolvarea totală a problemelor sooilale, pe care 
aceşti trei mari dascăli ai creştinătăţii le-au enunţat, dar pe care Biserica 
n-a putut să le rezolve cu mijloace proprii, de-a lungul veacurilor.

Este şi îndemnul pe care Sfîntul Sinod al Bisericii noastre, în frunte 
cu Prea Fericitul Patriarh Justinian îl dă clericilor şi credincioşilor or
todocşi, povăţuindu-i să muncească pentru propăşirea obştească şi pentru 
triumful cauzei păcii în lume.

Corul studenţilor şi elevilor, sub conducerea d-lui Conf. Nicolae Lungu
a executat «Veniţi cu toti...», cîntarea IV-a din Polieleul Sfinţilor Treit  » 9 t

Ierarh:, armonizată de dirijorul corului.'
Din partea Institutului Teologic, cuvintul festiv pentru cinstirea Sfin

ţilor Trei Ierarhi, a fost rostit de P. C. Profesor Diac. Nicolae Balca 
t  '

care a vorbit despre «Sfinţii Trei Ierarhi ca pedagogi».
P. C. Sa. şi-a început • cuvîntul, arătînd că ceea ce i-a impus lumii 

creştine pe aceşti trei Sfinţi Ierarhi — «a fost faptul că ei au realizat în 
chip ideal divina misiune ce le-a fost încredinţată în lume de Mîntuitorul.

14. Hexaimeronul, P.G., v. 29, c. 18K
15. Ibidem, col. 172-173.
16. Bareille, voi. XIX, Om. XII, p. 524.
17. Idem, voi. XX, Om. XVIII, la ep. către evrei. p. 300.
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Ei au fost dascăli neîntrecuţi ai adevărurilor dreptei credinţe, conducători 
neîntrecuţi pe calea mintuirii sufletelor şi sfinţitori plinii de rivna hristo- 
centrică, ce i-a făcut să se apropie nespus de curaţi de Firea fericită şi 
nemuritoare a lui Dumnezeu». Pentru strădania lor călăuzită de lumina 
Evangheliei, rîvna lor după desăvîrşire, ei au devenit «îndreptătorii şi ocro
titorii acestui aşezămînt de înaltă cultură teologică, în care se pregătesc 
aceia care vor trebui să devină preoţr] în veac după modelul lui Hristos 
şi al acestor trei sfinţi».

Dragostea lor nemărginită pentru om şi conştiinţa că stabilesc un 
nou ţel al educaţiei, îi face să arate mijloacele prin care se poate înfăptui 
acest ţel: «cele trei1 funcţiuni ale educaţiei: îngrijirea, cultivarea şi condu
cerea omului».

In încheiere, P. C. Diac. Prof. N. Balca, a spus: «Pentru ideile lor 
pedagogice înnoitoare, îi rugăm şi noi astăzi, în ziua praznicului lor 
mare, să se roage lui Dumnezeu pentru noi şi să ne binecuvînteze osîr- 
diile pentru a putea realiza şi noi imaginea preotului pe care ei l-au întru
chipat atît de desăvîrşit».

Corul studenţilor şi elevilor a cîntat apoi stihira Il-a de la Vecernia 
. glasului al VUI-lea, armonizată şi prelucrată de dirijor, D-l Conf. Nicolae 

Lungu.
Pentru a ilustra cît mai mult strădaniile Sfinţilor Treii Ierarîii în în-

>

’dreptarea vieţii sociale a veacului pe un făgaş normal, s-au citit de către 
elevi, studenţi şi magistranzi, fragmente din operele Sfinţilor Ioan Gură 
de Aur, Grigorie de Nazianz şi Vasile cel Mare.

Programul cultural-artistic al festivităţii a fost completat de corul 
studenţilor şi elevilor, sub conducerea d-lui Conf. Nicolae Lungu.

După terminarea programului, P. S. Episcop Theoctist şi-a exprimat 
bucuria deosebită cu care a participat la această festivitate.

A urmat apoi o tradiţională agapă, în timpul căreia P. C. Prof. Diac. 
Nicolae I. Nicolaescu, Prorectorul Institutului, a toastat pentru Preşe
dintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale — D-l Ion Gheorghe Maurer— , 
pentru D-l Chivu Stoica, Preşedintele Consiliului de Miniştri, pentru D-l 
Gheorghe Gheorghiu-Dej, Secretarul General al Partidului Muncitoresc 
Romîn, pentru întregul guvern şi Departamentul Cultelor; pentru membrii 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, în frunte cu Prea Fericitul 
Patriarh Justinian, Intîistătătorul Bisericii noastre.

La sfîrşitul agapei, P. S. Episcop Theoctist subliniind munca deose
bită a celor două şcoli, a urat din nou spor şi roade bogate celor ce se 
străduiesc să împlinească învăţăturile Sfinţilor Trei Ierarhi.

fâya6$



CONFERINŢA DE LA LAMBETH 1958

Intre 3 iulie şi 10 august 1958, a avut loc la Londra adunarea arhie
piscopilor şi episcopilor Bisericii Anglicane, pentru lucrările Conferinţei 
de la Lambeth 1958.

Lambeth este numele unu: vechi şi măreţ palat medieval din Londra, 
aşezat pe malul sudic al Tamisei, într-un cartier central al oraşului, în 
apropiere de palatul Parlamentului (Camera Comunelor şi Camera Lor
zilor).

La Lambeth îşi are reşedinţa sa din Londra, Arhiepiscopul de Canter- 
bury, Primat al întregii Anglii, Intîistătătorul Comuniunii Anglicane, adică 
al Bisericii Anglicane de pretutindeni.

Arhiepiscopul de Canterbury are jurisdicţie numai în eparhia 'sa, fiind 
totodată şi mitropolit al provinciei Canterbury.

Cealaltă provincie bisericească a Angliei — provincia York — este 
cîrmuită deopotrivă de un arhiepiscop, cu îndatoriri asemănătoare şi de 
mitropolit. In fiecare din aceste provincii există mai multe episcqpii, care 
au organe proprii de conducere.

Episcopii însă, ascultă de îndrumările mitropolitului, care este, de 
drept, preşedintele adunării bisericeşti din provincia respectivă.

Cele două provincii Bisericeşti — Canterbury ei York — alcătuiesc 
Biserica Angliei. Aceasta are o adunare bisericească naţională, al cărei 
preşedinte este Arhiepiscopul de Canterbury, iar vice-preşedinte este Arhie- 
piscojpul de York.

Arhiepiscopul de Canterbury este Primat a! întregii Anglii, pe cînd 
Arhiepiscopul de York are titlul numai de Primat al Angliei.

Datorită poziţiei sale de Primat al întregii Anglii, Arhiepiscopul de 
Canterbury apare în ochii tuturor ierarhilor anglicani ca întîistătător al 
întregii Comuniuni anglicane şi în această situaţie, mulţi episcopi din di
ferite părţi ale lumii i se adresează, cerîndu-i îndrumări în rezolvarea unor 
probleme mai importante de ordin bisericesc.

Pe lîngă aceste îndrumări, Arhiepiscopul de Canterbury trimite — une
ori singur, alteori asociindu-şi pe Arhiepiscopul de York — scrisori circu
lare, sau mesaje, tuturor episcopilor şi arhiepiscopilor Bisericii Anglicane.

In Marea Britanie, pe lîngă Biserica Angliei, funcţionează ca inde
pendente (fiecare cu mai multe episcopii): Biserica din Ţara Galilor, Bise
rica Irlandei, Biserica episcopală din Scoţia, iar în afara insulelor brita
nice: Biserica Angliei din Canada, Dieceza independentă din America de
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Nord, Biserica din Provincia Indiei de Vest, Dieceza independentă din 
America de Sud, Biserica din India, Pakistan, Burma şi Ceylon, Biserica 
catolică (anglicană) din Japonia, Biserica catolică (anglicană) din China, 
Diecezele independente din Asia, Biserica din provincia Africa de Sud, 
Diecezele independente din Africa, Biserica Angliei din Australia şi Tas- 
mania, Biserica din Noua Zeelandă si Biserica protestantă episcopală din
S.U.A.

Aceste Biserici au fost înfiinţate de misionari englezi, care s-au aflat 
la început sub jurisdicţia Arhiepiscopiei de Canterbury, cum sînt astăzi: 
Arhiepiscopia de Ierusalim. Episcopiile din Iran, Egipt şi Libia, Sudan, 
Uganda, Qibraltar, ş.a.

Cu trecerea vremii, cele de mai sus s-au organizat ca Biserici indepen
dente, trecînd din starea de fiice, în starea de surori ale Bisericii Angliei, 
cum se exprimă Episcopul anglican Bell, într-una din scrierile sale.

Bisericile anglicane independente sînt cîrmuite de arhiepiscopi primaţi 
sau mitropoliţi, ajutaţi de diferite adunări bisericeşti.

In /principiu, ele păstrează învăţătura de credinţă a celor 39 de articole 
şi practicile de cult statornicite în Cartea de Rugăciuni în comun, (The 
Book of Common Prayer) fără a renunţa însă la dreptul pe care li-1 dă in
dependenţa lor de a modifica nu numai unele practici de cult, dar chiar 
punctele de doctrină. Totuşi, această libertate teoretică nu se manifestă 
decît rareori, în sensul îndepărtării de la credinţa anglicană tradiţională; 
în mod constant, Bisericile Anglicane independente tind spre o viaţă duhov- 
icească unitară, alcătuind sub acest aspect, aşa numita Comuniune An
glicană.

Fiind lipsite de un organ central de conducere, Bisericile Anglicane 
au căutat multă vreme un mijloc de comunicare pentru a examina proble
mele comune ,şi a stabili metodele de menţinere a solidarităţii lor.

Din a doua jumătate a veacului trecut, acest rol îl împlinesc conferin
ţele de la Lambeth.

în aceste conferinţe se examinează în principiu, probleme de ordin 
general, care interesează îndeosebi, viaţa bisericească a Comuniunii An
glicane.

Prima conferinţă de la Lambeth a avut loc în anul 1867, fiind prilejuită 
de învăţăturile eretice ale unui episcop din Africa de Sud. De atunci, ele 
se ţin periodic, din zece în zece ani devenind tradiţionale pentru Biserica 
Anglicană, cu toate că hotărîrile pe care le iau nu au caracter obligatoriu 
si nu devin norme canonice decît numai dacă sînt confirmate de sinoadele 
Bisericilor autocefale locale, care fac parte din Comuniune.

După conferinţa din anul 1867, la care au participat 76 de episcopi, 
a doua conferinţă la Lambeth s-a ţinut în 1878 cu praticiparea a 100 
episcopi, a treia în 1888, cu participarea a 145 de episcopi, a patra în 
1897, cu participarea a 145 de episcopi, a cincea în 1908, cu participarea 
a 242 de episcopi, a şasea în 1920, cu participarea a 252 episcopi, a şaptea 
în 1930, cu participarea a 307 episcopi, a opta în 1948, cu participarea 
a 325 episcopi, iar a noua în 1958, cu participarea a 320 episcopi.
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O problemă care vine deseori pe ordinea de zi a conferinţei de la 
Lambeth, este aceea a unităţii Bisericii şi a legăturilor Bisericii Anglicane
cu celelalte confesiuni creştine.

încă de dud s-a rupt din trupul Bisericii Romano-Catolice, adică din 
secolul XVI, din partea Bisericii Anglicane s-au făcut încercări de apropiere 
faţă de celelalte Biserici creştine şi mai ales faţă de Biserica Ortodoxă a 
Răsăritului.

D.'itorilă conferinţelor de la Lambeth, aceste vechi încercări au intrat
f  '

inir-o lăzii nouă, după primul război mondial, şi aceasta, pe de o parte 
din jiridnă că Bisericile Ortodoxe au trimis — la invitaţia Arhiepiscopului 
dr („mlerbury,'— reprezentanţii lor, care au asistat la aceste conferinţe, 
i/ir pe de altă parte, pentru faptul că s-au examinat în aceste conferinţe, 
cu deosebită atenţie, probleme privind stabilirea de raporturi strînse intre 
/m^licani şi ortodocşi.

Aşa, de pildă, practica botezării şi împărtăşirii ortodocşilor de către 
preoţi anglicani în regiunile în care nu există preoţi ortodocşi s-a răspin- 
dit aproape pretutindeni în veacurile trecute, ineît a fost acceptată în ge
neral de către Biserica Anglicană, care prin rezoluţia nr. 61 a conferinţei 
de la Lambeth din 1908, recomandă următoarele:

«Conferinţa socoteşte că practica acceptată de Bisericile din Comu
niunea noastră este:

1. Să boteze in orice moment pe copiii membrilor oricărei Biserici a 
Comuniunii Ortodoxe a Răsăritului, în caz de urgenţă, cu condiţia de a fi 
limpede înţeles că botezul nu trebuie să fie reînnoit;

2. Să primească în orice moment la Sfînta împărtăşanie în bisericile 
noastre pe membrii oricărei Biserici a Comuniunii Ortodoxe a Răsăritului, 
cînd ei sînt lipsiţi de oficiul preotului din propria lor Comuniune, cu con
diţia ca:

i  •

— Ei să fie in acel moment admisibili la împărtăşire în propria lor 
Biserică;

— Să nu fie socotiţi in stare de a nu fi admişi la împărtăşire după 
rîn'duielile propriei noastre discipline».

începind cu anul 1920, încercările de apropiere între Biserica Angli
cană şi Biserica Ortodoxă a Răsăritului au luat un caracter oarecum ofi
cial. Astfel: la conferinţa de la Lambeth din acest an a luat parte o dele
gaţie a Patriarhiei Ecumenice din Constantinopole, care a ascultat cu deo
sebită satisfacţie Apelul conferinţei către toate Bisericile creştine, în ve
derea încetării neînţelegerilor dintre ele şi pentru legături frăţeşti. Acest 
Apel pe care anglicanii îl consideră ca document de mare valoare in istoria 
mişcării pentru unirea Bisericilor, după ce arată că pot fi socotiţi membri
ai Bisericii universale toti cei care cred în Mîntuitorul si au fost botezati

f  *  *

1 l l • 
universale, acceptarea unor puncte fundamentale de credinţă de către
toate Bisericile cu privire la Sfînta Scriptură, la Sfintele Taine şi la sluji
rea preoţească. In celelalte învăţături, în practicile de cult sau în formele 
de manifestare a pietăţii, se lasă deplină libertate fiecărei Biserici. în
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locul unei unităţi desăvirşite de credinţă şi viaţă religio-asă, Apelul preco
niza o comuniune a Bisericilor, întemeiată pe cîteva principii dogmatice 
generale, care ar fi putut îngădui menţinerea deosebirilor dintre Biserici, 
cu privire la învăţăturile tradiţionale specifice fiecăreia (cult şi viaţa 
religioasă).

Acest Apel, care a stîrnit un viu interes în cercurile teologice ale unor 
Biserici, a rămas totuşi fără urmări practice.

în schimb, consfătuirea anglicano-ortodoxă care s-a ţinut la Londra, 
cu prilejul conferinţei de la Lambeth din 1920, a avut un rezultat pozitiv:

— recunoaşterea în anul 1922 a validitătii hirotoniilor anglicane de
* » o

către Patriarhia Ecumenică. Hotărîri asemănătoare au fost luate în anul 
următor de către Patriarhia Ierusalimului, Arhiepiscopia Ciprului, iar în 
anul 1930, de către Patriarhia Alexandriei.

între timp, intensificîndu-se dorinţa de apropiere între anglicani şi 
ortodocşi, la conferinţa de la Lambeth din 1930, a luat parte o numeroasă 
delegaţie din partea Bisericilor Ortodoxe, în frunte cu Patriarhul Alexan
driei, Meîetie al II-lea Metaxakis. Din partea Patriarhiei Ecumenice, a 
luat parte înalt Prea Sfinţitul Athenagoras, actualul Patriarh Ecumenic, 
care era în acea vreme, Mitropolit al Thyatirelor şi Exarh al Europei 
centrale şi apusene; din partea Bisericii Ortodoxe Romîne, a luat parte 
Mitropolitul Nectarie Cotlarciuc.

După discuţii amănunţite, cu privire la unele învăţături de credinţă, 
reprezentanţii Bisericilor Ortodoxe şi Anglicane au hotărit instituirea unei 
comisii ortodoxe-anglicane, pentru cercetarea temeinică a problemelor de 
doctrină religioasă, care sînt deosebit înfăţişate de cele două Biserici. 
Această comisie s-a întrunit la Londra între 14 şi 20 octombrie 1931, şi 
a constatat că alături de deosebiri există şi învăţături comune între cele 
două Biserici.

în ce priveşte raporturile cu Biserica Ortodoxă Romînă, se cunoaşte 
că în anul 1922, Patriarhia Ecumenică a înştiinţat Sfîntul Sinod al aceste: 
Biserici că a fost recunoscută validitatea hirotoniilor anglicane de către 
acea Patriarhie şi roagă Sfîntul Sinod să delibereze şi să se pronunţe 
asupra acestei probleme.

în anul 1925, Sfîntul Sinod al Bisericii noastre a răspuns Patriarhiei 
Ecumenice că pentru a se pronunţa în această problemă, este nevoie ca 
mai înainte de aceasta, Biserica Anglicană să-şi precizeze doctrina ei cu 
privire la Sfintele Taine şi în special asupra Tainei preoţiei.

Urmînd calea apropierii între cele două Biserici, în anul 1933, Sinodul 
Permanent al Bisericii Ortodoxe Romîne a instituit la Bucureşti o corn: si urne 
alcătuită ‘din profesori de Teologie, pentru studierea problemei hirotoniilor 
angricane.

în anul 1935, cu aprobarea Sîîntului Sinod, această comisiune a luat 
contact cu o delegaţie a Bisericii Anglicane, care a venit la Bucureşti să 
dea lămuriri, cu privire la nedumeririle exprimate în 1925, şi să informeze 
totodată, Sfîntul Sinod al Bisericii Romîne despre discuţiile purtate la
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Lambeth in 1930 şi 1931 de reprezentanţii Bisericii Ortodoxe cu cei ai

Bisericii Anglicane.
i ;i Bucureşti, discuţiile s-au purtat asupra următoarelor probleme: 

succi'siinm*;i apostolică, despre preoţie, despre Sfînta Euharistie, despre 
Siintclr Taine în general, despre Sfînta Tradiţie şl despre justificare.

IvV/ull.'ilul acestor discuţii a fost supus cunoştinţei şi aprobării Sfântu
lui Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne,’ care l-a omologat, urmind ca el 
mi Iu* drliiiitivat după ce şi Bisericile Anglicane fi vor fi ratificat.

Ilnlarîrea Sfintului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne a fost comu- 
iimmI/i in aprilie 1936, Patriarhiei Ecumenice a Constantinopolului şi Arhie- 
jMM’uptilui de Canterbury, Primatul Bisericii întregii Anglii.

In iunie 1936, repauzatul Patriarh Miron al Romîniei, în timpul călă- 
lonei sale in Anglia, a înmînat personal Arhiepiscopului de Canterbury,
o copie de pe hotărîrea Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, ru- 
j.ţiiidu-1 ca raportul comisiei mixte ortodoxă-anglicană de la Bucureşti, să 
l:o supus ratificării şi aprobării forurilor supreme ale Bisericii Anglicane. 
Adunările bisericeşti ale Arhiepiscopiilor de Canterbury şi York au aprobat 
încheierile comisiunii amintite şi au comunicat acest lucru în martie. 
1937, Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romine, care in aprilie 1937, pe 
temeiul referatului Comisiei de Afaceri externe, a luat act cu bucurie de cele 
comunicate, şi a dispus să se aştepte hotărîrea întregii Biserici Anglicane.

Discuţii cu caracter asemănător s-au purtat de către Biserica Angli
cană şi cu alte Biserici Ortodoxe (greacă, bulgară, sîrbă, etc).

Din pricina lipsei unui organ central de conducere al Bisericii Angli
cane, hotărîrea Bisericii Ortodoxe Romîne, ca şi a celorlalte Biserici Orto
doxe surori, trebuia acceptată de fiecare Biserică Anglicană independentă.

Prilejul cel mai nimerit pentru ca rezultatul acestor discuţiuni să fie 
adus la cunoştinţa tuturor Bisericilor Anglicane independente, îl constituia 
desigur, conferinţa de la Lambeth din 1940, care însă, din pricina celui de 
al doilea război mondial, nu s-a .putut convoca.

Mai tîrziu, în anul 1948, cînd s-a ţinut la Londra a opta conferinţă 
de la Lambeth, a avut loc la Moscova, conferinţa ortodoxă a Intîistătători- 
lor şi reprezentanţilor Bisericilor Ortodoxe din Rusia, Georgia. Serbia, Ro- 
mînia, Bulgaria, Antiochia, Alexandria, Polonia, Albania şi Cehoslovacia.

Conferinţa de la Moscova, între alte probleme, a discutat şi chestiunea 
validităţii hirotoniilor anglicane, hotărînd că «Ierarhia anglicană contem
porană poate obţine din partea Bisericii Ortodoxe recunoaşterea caracteru
lui harismatic al preoţiei acesteia, dacă în prealabil, se va stabili în mod 
formal, între Biserica Ortodoxă şi cea Anglicană, unitatea în credinţă şi 
în mărturisire».

In iulie 1956, s-au- purtat la Moscova discuţiuni mai adîncite între o 
delegaţie a Bisericii Ortodoxe Ruse, condusă de Prea Sfinţia Sa Episcopul 
Mihail de Smolensk şi o delegaţie a Bisericii Anglicane, condusă de Arhie
piscopul de York, Dr. A. M. Ramsay. Cu acest prilej, s-au discutat mai pe 
arg probleme privind sfînta Biserică şi Sfînta Tradiţie despre -dogme, 

despre Simbolul Cred’nţe1, despre Sfintele Taine. Tratativele purtate s-au
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încheiat cu concluzia că o unire între cele două Biserici s-ar putea în
făptui, dacă s-ar ajunge la un acord complet privind problemele de mai sus.

Rezultatul practic al tuturor convorbirilor şi tratativelor pentru apro
pierea celor două Biserici — Ortodoxă şi Anglicană — a fost că unele 
Biserici Ortodoxe au recunoscut validitatea hirotoniilor anglicane, cu 
toate că nici problema aceasta nu poate fi socotită definitiv soluţionată. 
Aceste convorbiri au vădit totuşi dorinţa de a se găsi calea pentru stabi
lirea unor raporturi cit mai strînse între cele două Biserici.

Cel mai nimerit prilej pentru reluarea discuţiilor între anglicani şi or
todocşi a fost socotită si de data aceasta conferinţa de la Lambeth.

9  9  I

*

In vederea conferinţei de la Lambeth din 1958, lucrările pregătitoare 
pentru un nou contact al Bisericii Anglicane cu Bisericile Ortodoxe, au 
început din partea Arhiepiscopului Geoffrey de Canterbury, Primatul în
tregii Anglii, încă din anul 1956, printr-un schimb de scrisori cu Sancti
tatea Sa Patriarhul Ecumenic Athenagoras şi prin trimiterea la Constanti- 
nopol a unor delegaţii speciale.

In acelaşi scop, a avut loc şi un schimb de scrisori între întîistătătorii
unor Biserici Ortodoxe, initiat de Sanctitatea Sa Patriarhul Ecumenic

1  i

Athenagoras de la Constantinopol.
Astfel, pentru împlinirea idealului scump tuturor celor care se roagă 

pentru unirea tuturor Bisericilor, Sanctitatea Sa Patriarhul Athenagoras 
al Bisericii Ecumenice din Constantinopol a făcut cunoscut Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne că în vederea conferinţei de la Lambeth din 
1958, Eminenţa Sa Arhiepiscopul de Canterbury a solicitat ca discuţiile 
care au început după conferinţa de la Lambeth din 1930, între reprezen
tanţii Bisericii Ortodoxe şi cei ai Bisericii Anglicane, să fie continuate 
pentru ca rezultatul acestora să fie supus conferinţei de la Lambeth
din 1958.

Ulterior, în 1958, Sanctitatea Sa Patriarhul Ecumenic a făcut cunos
cut Prea Fericitului Patriarh Justinian al Romîniei, că în urma studierii 
atente a chestiunii, s-a ajuns la concluzia că la conferinţa de la Lambeth 
din 1958, reprezentanţii ortodocşi şi anglicani să aibă discuţii asemănă
toare cu cele care s-au purtat între delegaţii celor două Biserici la conferinţa 
de la Lambeth din 1930.

In încheierea scrisorii din aprilie 1958, Sanctitatea Sa Patriarhul 
Ecumenic înştiinţează Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne despre 
hotărîrea de mai sus, vestind totodată că a fost delegat înalt Prea Sfinţia 
Sa Mitropolitul Athenagoras al Thyatirelor şi Exarh al Europei Apusene 
şi Centrale, să reprezinte Scaunul Ecumenic la conferinţa de la Lambeth 
din 1958.

Paralel cu corspondenţa dintre Patriarhia Ecumenică şi Patriarhia 
Romînă, a avut loc şi un schimb de scrisori între Primatul întregii Anglii 
şi Prea Fericitul Patriarh Justinian al Romîniei.
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Astfel, Ia 16 octombrie 1957, Lordul Arhiepiscop de Canterbury, 
Geoffrey, Primat al întregii Anglii, a trimis Prea Fericitului Patriarh Justi
nian al Romîniei o scrisoare prin care îi înştiinţează despre viitoarea con
ferinţă de la Lambeth din 1958 şi în care se arată că: «Una din caracteristi
cile colo urni plăcute ale acestor întruniri ale episcopilor noştri în trecut, 
n fost prezenţa la solemnităţile deschiderii, a distinşilor oaspeţi din partea 
altor Riserici. Astfel, în 1930, ne-am bucurat de prezenţa Patriarhului de 
alunei al Alexandriei şi de asemenea, de prezenţa personală a Arhiepis
copului Athenagoras, Patriarhul Ecumenic de astăzi. Bisericile din Ieru- 
s,iI iii, Antiochia, Cypru, Grecia, Serbia, Romînia, Polonia şi Bulgaria, la
i i udul lor, au trimis reprezentanţi aleşi.

«Dorim mult să fie cu putinţă pentru conferinţa de la Lambeth de a 
se bucura de această onoare şi în această împrejurare. De aceea, eu scriu 
l ’rca Fericirii Voastre, în calitatea mea de preşedinte al conferinţei, pentru 
a Vă transmite o caldă invitaţie personală, ca să fiţi de faţă la solemni- 
la|ile deschiderii conferinţei şi să daţi episcopilor anglicani onoarea şi 
plăcerea prezenţei Voastre.

Dacă, din nefericire, ar fi cu neputinţă pentru Prea Fericirea Voastră 
să veniţi personal, nădăjduiesc sincer că veţi delega un membru proemi
nent al Bisericii Voastre, ca să Vă reprezinte».

Mai tîrziu, în mai 1958, Arhiepiscopul de Canterbury a reînnoit invi
taţia printr-o scrisoare în care dă unele informaţii de felul cum au răspuns 
conducătorii Bisericilor Ortodoxe la invitatia ce li s-a făcut si arată ce» » 
caracter vor avea discuţiile de la Lambeth, între reprezentanţii celor două 
Biserici.

«Fără îndoială, Prea Fericirea Voastră înţelege deja că nu există nici 
o intenţiune de a avea vreun fel de discuţii cu această ocazie, cu atît mai 
puţin discuţiuni teologice, care au nevoie de îndelungate şi atente pre
gătiri dacă se aşteaptă ca ele să fie rodnice» — se menţionează în această 
scrisoare.

«Insă, vor fi mulţi episcopi anglicani din toate părţile lumii, care vor 
dori să folosească o astfel de împrejurare ca prilej să facă legături perso
nale şi să întărească legăturile frăţeşti; ar fi într-adevăr, un lucru nefiresc 
dacă nu s-ar lua nici o iniţiativă de a se aranja unele convorbiri informa
tive. Eu- nu am propus nici o agendă formală pentru aceste convorbiri, 
întrucît eu mi le-am închipuit a fi discuţiuni prieteneşti asupra proble
melor practice care nu au nevoie de o îndelungată pregătire şi ar putea fi 
tratate într-un mod cu totul liber. In special, m-am gîndit că în timpul con
vorbirilor s-ar putea cerceta problema cu privire la cele mai bune mijloace 
pentru promovarea unei mai depline înţelegeri teologice în viitor între 
Bisericile noastre. In acest scop, am rugat pe anumiţi episcopi anglicani 
să fie liberi ca să ia parte la astfel de discuţiuni frăţeşti cu oaspeţii noştri 
ortodocşi, pe care eu, foarte mult aştept să-i întîmpin cu: «Bine aţi venit!».

Dînd urmare acestei invitatii, Prea Fericitul Patriarh Justinian al
t  7

Romîniei a făcut cunoscut în iunie 1958, Arhiepiscopului de Canterbury 
că în urma schimbului de păreri avut cu Sanctitatea Sa Patriarhul Ecu-

4
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menic Athenagoras al Constantinopolului, şi cu alţi Intîistătători ai Bi
sericilor Ortodoxe surori, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne a
hotărît să fie reprezentat la conferinţa de la Lambeth din 1958 şi în acest
scop, a fost alcătuită o delegaţie din înalt Prea Sfinţitul Dr. Iustin Moise
scu, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei, şi P.C. Sa, Pr. Alexandru Ionescu, 
Vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, menţionîndu-se că participarea Bise
ricii noastre si a celorlalte Biserici Ortodoxe la conferinţa de la Lambeth

» t

din anul acesta, «va avea ca rezultat, o cunoaştere reciprocă mai deplină 
şi va deschide perspectivele unei cooperări mai eficace între toate Biseri
cile creştine, pentru întronarea comandamentelor Evangheliei Mîntuitorului 
Hristos, de pace şi înfrăţire în lumea întreagă».

Pe temeiul celor arătate mai sus, în dimineaţa zilei de 27 iunie 1958,
cei doi delegaţi ai Bisericii Ortodoxe Romîne la conferinţa de la Lambeth, 
au plecat cu avionul spre Londra. La plecare, au fost salutaţi pe aero
portul Băneasa de către înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian al Olte
niei, Prea Sfinţiţii Episcopi Valerian al Oradiei, Antim Nica Tîrgovişteanul 
si Theoctist Botosăneanul, Vicari Patriarhali; de asemenea, au fost de
I  9 9 9 9

faţă la plecare: d-l Ioan Onţan, Director în Departamentul Cultelor, şi alţii.

După două escale la Praga şi Ziirich, în seara aceleiaşi zile, la orele 

23,20, delegaţia a sosit în Anglia.

Pe aeroportul central din Londra a fost întîmpinată de către Eminenţa 
Sa F. W. T. Kraske, Episcop de Gibraltar, Rev. Canon. H. W. Waddams, 
Secretar General pentru Afacerile Externe ale Bisericii Anglicane şi Rev. 
A. M. Fairwait, interpret. De asemenea, au mai fost de faţă, Prea Sfinţia 
Sa Episcopul Antonie Blum, din partea Bisericii Ortodoxe Ruse din Anglia, 
însoţit de mai mulţi preoţi. Din partea Legaţiei Republicii Populare Ro
mîne din Londra, a venit în intîmpinarea delegaţiei, d-l Secretat I. Du

mitru.

Reprezentanţii Bisericii Ortodoxe Romine au fost găzduiţi la Hotel 
St. Ermin’s, situat într-un cartier central al Londrei, în apropiere de Cate
drala Westminster.

A doua zi după sosirea în capitala Angliei, sîmbătă 28 iunie, înalt 
Prea Sfinţitul Dr. Iustin Moisescu, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei şi 
P. C. Pr. Alexandru Ionescu, Vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, au făcut 
o vizită la Legaţia Romînă din Londra, unde au fost primiţi de d-l M i
nistru Petre Bălăceanu, înconjurat de personalul Legaţiei.

Duminică dimineaţa, 29 iunie, delegaţii romîni, împreună cu înalt 
Prea Sfinţitul Dr. Iosif, Mitropolit de Varna şi Preslaw (Bulgaria), au 
asistat la slujba Sfintei Liturghii, în vechea, istorica şi măreaţa Catedrală 
Westminster. Oaspeţii ortodocşi au fost întîmpinaţi cu un fast deosebit de 
către Decanul Catedralei, împreună cu tot personalul deservent.

După amiază, înalt Prea Sfinţitul Dr. Iustin şi Preotul Alexandru 
Ionescu au făcut o vizită la sediul «Asociaţiei pentru Bisericile Anglicane 
şi Ortodoxe». Aici au cercetat capela cu hramul sfinţilor: Sergiu (ortodox) 
şi Alban (anglican), biblioteca, şi au stat de vorbă cu conducătorii ei,
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după care, spre seară, au avut o întrevedere cu înalt Prea Sfinţitul Athe
nagoras, Mitropolitul Thyatirelor, la reşedinţa sa din Londra.

Luni dimineaţa, 30 iunie, delegaţii Bisericii Ortodoxe Romîne, îm
preună cu reprezentanţii celorlalte Biserici Ortodoxe, au făcut o vizită 
Arhiepiscopului de Canterbury, Geoffrey Fisher, Mitropolit şi Primat al 
întregii Anglii, la palatul Lambeth.

Cu acest prilej, delegaţia romînă a oferit în dar, Arhiepiscopului de 
Canterbury, din partea Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi din 
partea Prea Fericitului Patriarh Justinian, mai multe obiecte lucrate în 
atelierele Patriarhiei, şi în cele mînăstireşti. De asemenea, au fost oferite 
daruri Arhiepiscopului de York şi altor ierarhi ai Bisericii Anglicane.

Odată cu acestea, delegaţii Bisericii noastre au înmînat Arhiepiscopu
lui de Canterbury, o scrisoare din partea Prea Fericitului Patriarh Justi
nian, în care, printre altele, se arată:

«Considerăm că si de data aceasta, conferinţa de la Lambeth oferă
9 ' 9

un prilej important pentru reluarea şi dezvoltarea legăturilor dintre Bise
rica Ortodoxă ,şi Biserica Anglicană şi stabilirea unor noi contacte perso
nale între ierarhii şi preoţii noştri. In aceste momente, ne amintim cu 
bucurie de rezultatele pline de nădejdi obţinute cu prilejul întîlnirilor şi 
discuţiunilor prieteneşti dintre reprezentanţii Bisericilor noastre în trecut, 
cu începere mai ales de la conferinţa de la Lambeth din 1930, la care 
Patriarhia Romînă, a fost reprezentată alături de celelalte Biserici Or
todoxe.

Consfătuirea anglicano-ortodoxă de la Bucureşti din iunie 1935 a deschis 
apoi perspective şi *mai largi relaţiilor dintre cele două Biserici. Vizita 
oficială în Anglia, făcută în anul următor de Fericitul întru pomenire, Pa
triarhul Miron, credem iarăşi că poate fi socotită ca o însemnată contri- 
bitie la aceste legături frătesti...

t  o  t  *

Avem nădejdea că întîlnirea solemnă a ierarhilor de la Lembeth din 
anul acesta, va însemna un pas înainte pentru întărirea reiaţilor prie
teneşti ţŞi adîncirea cunoaşterii reciproce între Bisericile noastre, precum 
şi pentru realizarea acelei unităţi de vederi şi de acţiune între toate Biseri
cile creştine care să contribuie la triumful principiilor Evangheliei Mîntui- 
torului Flristos, de pace şi înfrăţire pe pămînt».

Arhiepiscopul de Canterbury şi ceilalţi ierarhi ai Bisericii Anglicane, 
prezenţi la această întrunire, au fost plăcut impresionaţi de cuprinsul scri
sorii, cum şi de darurile ce le-au fost oferite.

După amiază, delegaţii Bisericilor ortodoxe au luat parte la o recepţie 
oferită de către Asociaţia pentru Biserica Anglicană şi Ortodoxă, la care 
au participat oîteva sute de persoane şi unde s-au rostit mai multe dis
cursuri, privind lucrarea ce se face pentru apropierea între Biserici, în ve
derea unirii lor.

înalt Prea Sfinţitul Iustin, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei, a vorbit 
despre dragostea creştină, ca temei al vieţuirii oamenilor şi popoarelor, 
in bună înţelegere şi pace.

b .o .r . — G
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In zilele de 1 şi 2 iulie, la palatul Lambeth a avut loc consfătuirea 
ortodoxă-anglicană, la care au participat, din partea Bisericilor Ortodoxe, 

următorii delegaţi:

a) Delegaţia Patriarhiei Ecumenice a Constantinopolului:

1. înalt Prea Sfinţitul Arhiepiscop Athenagoras, Mitropolit al Thyati
relor şi Exarh al Europei Apusene şi Centrale;

2. înalt Prea Sfinţitul Iacob, Mitropolit de Malta;

3. Prea Sfinţitul Meletie, Episco(p de Reggio.

b) Delegaţia Patriarhiei Bisericii Ortodoxe Ruse:

1. înalt Prea Sfinţitul Arhiepiscop Pitirim, Mitropolit de Minsk şi Bielo- 
Rtisia;

2. Prea Sfinţitul Mihail, Episcop de Smolensk şi Dorogobuz;

3. P. C. Protoiereu E. 1. Rujitski, Rectorul Academiei Teologice din 
Moscova;

4. D-l N. Gh. Uspenski, Profesor de Teologie;

5. D-l V. S. Alexeev, interpret.

c) Delegaţia Patriarhiei Biserici Ortodoxe Romîne:

1. înalt Prea Sfinţitul Dr. Iustin Moisescu, Mitropolitul Moldovei şi 
Sucevei;

2. P. C. Preot Alexandru Ionescu, Vicar al Arhiepiscopiei Bucureştilor.

d) Delegaţia Patriarhiei Bisericii Ortodoxe Bulgare:

1. înalt Prea Sfinţitul Dr. Iosif, Mitropolit de Varna şi Preslaw.

De asemenea, au luat parte: Prea Sfinţitul Antonie Blum, Episcop de 
Serghievo, pentru Bisericile ortodoxe ruse din Anglia şi P. C. Protoiereu 
M. Nicolici, parohul Bisericii Sirbe din Londra.

Din .partea Bisericii Anglicane, au luat parte următorii delegaţi:

1. Dr. A. M. Ramsey, Arhiepiscop de York şi primat al Angliei;
2. Dr. S. F. Allison, Episcop de Chelmsford;
3. Dr. A. E. J. Rawlinson, Episcop de Derby;
4. Dr. W. Q. Lash, Episcop de Bombay;
5. H. I. J. De Mei, Episcop de Kurunagala;
6. Dr. L. L. Scaife, Episcop al New-Yorkului de Vest;
7. F. W. T. Kraske, Episcop de Gibraltar;
8. Dr. R. N. Coote, Episcop de Fulham;
9. Rev. Canon. H. M. Waddams, Secretar al Cancelariei pentru trebu

rile externe" ale Bisericii Anglicane, care a îndeplinit şi funcţiunea de Se
cretar al ‘Conferinţei de informare.

' Au fost de faţă de asemenea, Rev. Canon. John Satterwaite şi interpreţii
ataşaţi pe lingă delegaţiile Bisericilor Ortodoxe şi anume: Rev. H. R.
Stringer şi Rev. R. Harbour, interpreţii Delegaţiei Patriarhiei Ecumenice; 
Rev. A. Dobbie-Bateman şi Rev. J. Findlow, interpreţii delegaţiei ruse;
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Rev. H. R. T. Brandreth, interpretul delegaţiei romîne ,şi Rev. D. Chaplin, 
interpretul delegaţiei bulgare.

In şedinţele de lucru ale Consfătuirii, s-a examinat în linii generale
9 t  1 o

stadiul actual al relaţiilor dintre ortodocşi şi anglicani, în diferitele părţi 
ale lumii.

Discuţiile s-au desfăşurat in spirit de frăţească dragoste, manifestîn- 
du-se din ambele părţi, dorinţa fierbinte şi hotărîrea puternică de întărire 
a legăturilor dintre cele două Biserici.

In acest sens, ca rezultat al convorbirilor, s-a adoptat în unanimitate 
o rezoluţie, care a fost înaintată forurilor de conducere ale Bisericilor 
reprezentate la această consfătuire, spre a se dispune asupra mijloacelor 
de continuare si intensificare a relaţiilor dintre ortodocşi si anglicani.

» f  9  9  O

In după amiaza zilei de 1 iulie, delegaţii Sfintei noastre Biserici, 
împreună cu unii ierarhi anglicani, au asistat în capela palatului Lambeth, 
la solemnitatea proclamării unui doctor în Teologie, de către Arhiepiscopul 
de Canterbury.

In seara aceleiaşi zile, delegaţii Bisericii Ortodoxe, ai celorlalte confe
siuni creştine şi participanţii la conferinţa de la Lambeth, au luat parte 
la recepţia oferită la Clubul Niceean din Londra, de către Arhiepiscopul 
de York.

La cină, au rostit toasturi: Arhiepiscopul de York, în numele Bisericii 
Anglicane; înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Dr. Iustin Moisescu, în numele 
tuturor delegaţilor străini (ortodocşi, vechi-catolici şi protestanţi) partici
panţi la conferinţă, precum şi Preşedintele Clubului Niceean.

«A fost o vreme, în veacurile ce au trecut — a spus între altele, înalt 
Prea Sfinţitul Iustin — cînd omenirea era însetată de lumină. Necesitatea 
de cultură a popoarelor se făcea simţită pretutindeni. în această operă de 
culturalizare a popoarelor, Biserica şi-a dat din plin contribuţia sa, în 
diferite chipuri.

Astăzi, nivelul cultural în cele mai multe ţări din lume, este foarte 
ridicat, uşurînd prin descoperirile tehnice, viaţa omului.

Dar, cu toate acestea, deseori oamenii nu se înţeleg între ei, iar unele 
guverne caută să rezolve diferendele dintre ele cu ajutorul forţei. în opera 
aceasta de stabilire a dragostei în sufletele oamenilor, care va avea ca 
urmare stabilirea raporturilor de prietenie între popoare, mai mult decît în 
oricare alt domeniu, Biserica lui Hristos este chemată să-şi dea contri
buţia ei.

9

Dar, pentru a putea sădi dragostea în lume, creştinii trebuie să în
ceapă prin împlîntarea dragostei în însăşi inimile lor. Pentru a putea 
face să fie ascultat de popoare cuvîntul de îndemn la bună înţelegere, 
Bisericile creştine trebuie să înceapă prin a se înţelege şi a se iubi între 
ele. Glasul nostru unit va ajuta la împlinirea idealului spre care ea nă
zuieşte .

Fără îndoială, în calea unirii Bisericilor există dificultăţi. Aceasta 
însă, nu împiedică la întreprinderea unei acţiuni comune în interesul tu
turor. Un vechi dicton creştin, de multe veacuri, arată calea acţiunii unite

9 7  '  t
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a Bisericilor, stabilind cunoscutul principiu: «In necessariis unitas, iti clu- 
biis lib.ertas, in omnibus caritas».

După ce a arătat cum poate fi realizată unirea în probleme cu ca
racter dogmatic şi libertatea în domeniul practic, în încheierea frumoasei 
sale cuvîntări, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin a stăruit asupra dra
gostei şi înţelegerii ce trebuie să existe între Biserici, sprijinind prin 
aceasta, înfrăţirea şi pacea .popoarelor.

Cuvîntarea a fost subliniată deseori cu aplauze, iar delegaţii străini 
au exprimat mulţumiri înalt Prea Sfinţitului Iustin, de feluil cum au fost 
reprezentaţi.

In după amiaza zilei de 2 iulie, Arhiepiscopul de York a oferit un 
garden-party în parcul palatului Lambeth, la care au participat membrii 
delegaţiilor străine invitate la conferinţa de la Lambeth, episcopii şi arhie
piscopii Bisericii Anglicane de pretutindeni, membrii corpului diplomatic, 
personalităţi politice şi culturale din Anglia.

Seara, la orele 20,45, delegaţii Bisericilor Ortodoxe au lat parte la 
deschiderea congresului euharistie în imensa clădire Albert Hali, unde a 
prezidat Arhiepiscopul de York.

Deschiderea oficială a conferinţei de la Lambeth din anul 1958 s-a
i

făcut în frumoasa catedrală din oraşul Canterbury, situat în sudul Angliei, 
la o distanţă de cca. 120 km. de Londra. In acest scop, joi 3 iulie, parti
cipanţii la conferinţă au plecat la orele 9, cu un tren din gara Victoria- 
Londra, spre Canterbury, unde au ajuns după aproape două ore. Pînă la 
dejun, a fost vizitat muzeul catedralei, biblioteca şi Colegiul Sf. Augustin. 
Masa de ,prînz a fost servită în grădina catedralei, sub nişte corturi mari.

La orele 15, s-a oficiat un serviciu religios în vechea şi măreaţa 
catedrala din acest oras.

#

Catedrala din Canterbury face impresia a fi alcătuită din trei biserici, 
legate una de alta în lungime, din pricină că soleea,, care are proporţiile 
unei biserici obişnuite, se găseşte situată mai sus faţă de nava propriu 
zisă, iar altarul, mai sus faţă de solee. Tronul arhieresc, de marmoră, este 
aşezat la mijlocul catedralei, după urcarea primelor trepte către solee. De 
aici, Arhiepiscopul de Canterbury a primit — am putea spune — defilarea 
celor 320 de episcopi care, rînduiţi pe ţări şi provincii, îmbrăcaţi uniform 
în veşminte arhiereşti, au trecut la locurile dinainte rînduite, într-o ordine 
impresionantă, în suneteje solemne şi majestoase ale orgei, care acompania 
corul.

In aceeaşi ordine, au intrat în catedrală şi delegaţii Bisericilor Orto
doxe şi ai celorlalte Biserici.

Serviciul religios a constat din cîntarea în comun a mai multor imne 
religioase cu acompaniament de orgă, citirea unei pericope din Faptele 
Apostolilor şi din Sfînta Evanghelie. (Evanghelia a fost citită de către 
Decanul de Canterbury, Hewlot Johnson, cunoscut în ţara noastră prin
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•vizitele făcute aici) şi o cuvintare rostită de către Arhiepiscopul Qeoffrey 
Fisher, Mitropolit şi Primat al întregii Anglii.

«Cu 91 ani în urmă, Arhiepiscopul Longley a procedat la convocarea 
primei conferinţe de la Lambeth, — a spus actualul Arhiepiscop de Canter
bury în cuvîntarea sa — şi 76 de episcopi au răspuns invitaţiei sale. Astăzi, 
aici, Biserica-Marnă a Comuniunii Anglicane inaugurează cea de a noua 
conferinţă de la Lambet şi este pentru mine o cinste — scumpi fraţi întru 
Hristos — să vă urez bun sosit la această slujbă de deschidere. Cei 76 
de episcopi ai primei conferinţe au crescut la un număr de 320 cîţi sînt 
astăzi prezenţi, şi ar fi trebuit să fie aproape 400, dacă n-am fi fost siliţi 
să limităm numărul nostru, pentru o mai bună îndeplinire a îndatoririlor 
ce ne incumbă...

Nici un alt membru al Comuniunilor şi Bisericilor străine nu a fost 
invitat să asiste la ceremoniile inaugurale din 1867. Astăzi, însă, — a spus 
Primatul întregii Anglii — sîntem fericiţi să avem printre noi, mulţi astfel 
de reprezentanţi ai Bisericii Scoţiei, ai Bisericilor libere din ţara noastră, 
ai Vechilor Catolici şi ai Comuniunilor Luterane de pe continent şi, mer- 
gînd mai departe, ai Bisericilor Ortodoxe Răsăritene şi ai Bisericii Armene. 
Numărul Bisericilor din alte părţi ale lumii, ,pe care s-ar fi cuvenit să le 
invităm să-şi trimită reprezentanţi, este mereu în creştere».

Intr-adevăr, la această conferinţă, în afară de delegaţii Bisericilor 
Ortodoxe, au mai fost invitaţi şi au participat reprezentanţi ai altor Biserici 
creştine.

9

Astfel, din partea Vechilor Catolici, a participat Dr. Andreas Rinkel, 
Arhiepiscop de Utrecht; din partea Bisericii Armene, Episcopul Bessak 
Tumayan, reprezentant special al Patriarhatului Catholicos pentru Anglia.

Din partea Bisericilor Protestante, au participat:
Dr. Gosta Lundstrom, Episcop de Strangnăs-Suedia; Dr. E. G. Gulin, 

' Episcop de Tampere-Finlanda; Dr. Skat Hoffmeyer, Episcop de Aarhus- 
Danemarca; Dr. Otto Dibelius, Episcop de Berlin, şi Brandenburg; Dr. 
John A. Fraser, Moderatorul Bisericii din Scoţia; John Huxtable, Repre
zentantul Uniuni Congregaţiilor din Anglia şi Walles; G. T. Bellhouse, 
Moderatorul Adunării Generale din Biserica Presbiteriană a Angliei; Dr. 
Harold Roberts, Prezidentul Conferinţei Metodiştilor; Dr. Ernest A. Payne, 
Moderatorul Consiliului Federal al Bisericilor Libere din Anglia.

«Nădăjduiesc — a spus în continuare, Arhiepiscopul de Canterbury — 
că toată lucrarea noastră la această conferinţă va fi stăpînită de sensul 
misiunii pe care Domnul nostru Iisus Hristos a lăsat-o. Aflarea mijloacelor 
prin care se poate ajunge la prietenia spirituală, la armonie şi pace între 
oameni, constituiesc sarcina noastră. Noi trebuie să dăm lumii un răspuns, 
să arătăm acest răspuns viu între oameni, prin mărturia propriului său 
popor, ceea ce constituie o sarcină urgentă pentru Biserică...

La această conferinţă, noi vom examina factorii culturali, rasiali şi
naţionali care, prin firele şi legăturile lor, înlătură pacea, învrăjbesc pe
oameni şi-i fac să se sfîşie între ei. Noi vom examina, de asemenea, acele

, condiţii moderne diferite, care ameninţă sănătatea si chiar existenta stabilă
* '  t  » »
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a familiei şi a căminului, căci cu căminul începe şi sfîrşeşte orice iubire 

de oameni...
Această operă de pace nu poate fi încă desăvirşită de noi înşine şi 

numai pentru noi. Numai in tovărăşia celorlalte Biserici şi Comuniuni şi 
în cooperare cu ele, în umilinţă şi generozitate, aşa cum prietenia ne în
vaţă, putem noi să mergem pe calea cea strîmtă pe care ne călăuzeşte

Domnul nostru.

Un spirit care de abia era vizibil în 1867, lucrează astăzi în mod evi
dent, dîndu-si roadele pretutindeni in creştinătate...».

In partea ultimă a cuvîntării sale, Arhiepiscopul de Canterbury s-a 
referit la rostul Sfintei Scripturi şi autoritatea ei în viaţa Sfintei Biserici.

Sfîrşindu-se slujba religioasă, în aceeaşi desăvîrşită ordine, partici
panţii la conferinţă au ieşit din biserică, după care, au luat parte la un 
garden-party, oferit de către Decanul de Canterbury în parcul catedralei.

Elevii Colegiului Sf. Augustin, în tradiţionala şi plăcuta lor uniformă, 
au dat un sprijin la această recepţie, însoţind apoi pe oaspeţi pînă la 
gară, la reîntoarcerea la Londra.

A doua zi, vineri 4 iulie, delegaţii Bisericilor Ortodoxe şi Arhiepiscopul 
Vechi-Catolic, au vizitat mînăstirea de călugări Nashdom, o mînăstire de 
maici şi o biserică parohială sătească. La mînăstirea Nashdom, au asistat 
la oficierea unui serviciu religios, au vizitat biblioteca şi atelierele mînăs- 
tirii si au luat masa de prînz. La mînăstirea de maici, ierarhii ortodocşi 
au oficiat un Trisaghion la mormîntul ctitorei acestei mînăstiri. Viaţa 
mînăstirească este organizată sub influenţa celei din mînăstirile romano- 
catolice (benedictine).

La biserica sătească, parohul bisericii, împreună cu familia, au- oferit 
un ceai în frumoasa grădină a casei parohiale.

Seara, toate delegaţiile au luat parte la cina oferită de către Arhie
piscopul de Canterbury, la palatul Lambeth; ca şi la Canterbury, masa a 
fost servită sub nişte corturi, mari.

Sîmbătă 6 iulie, delegaţii Bisericii Ruse şi ai Biserici Romîne au luat 
dejunul la înalt Prea Sfinţitul Athenagoras, Mitropolitul Thyatirelor.

La orele 2 p.m. delegaţiile Bisericilor Ortodoxe, a Vechilor Catolici 
si a Bisericii, Armene, au fost primite oficial de plenul conferinţei de la 
Lambeth.

Cu acest prilej, Episcopul de New York-Vest, Dr. L.L. Scaife, a rostit 
o cuvîntare, salutînd pe Arhiepiscopul de Utrecht (Vechi Catolic), Dr. 
Andreas Rinkel, care a răspuns făcînd urări de izbîndă conferinţei.

Episcopul de Oxford, Dr. H. J. Karpenter, a salutat delegaţiile Biseri
cilor Ortodoxe, arătînd că participarea lor la această conferinţă este o 
dovadă a relaţiilor frăţeşti dintre cele două Biserici şi o încurajare în 
munca ce aşteaptă pe episcopii anglicani, mai ales în discutarea temei uni
tăţii creştine, care stă în centrul atenţiei membrilor conferinţei.

Vorbind apoi despre importanţa Scaunului Ecumenic, în Ortodoxie, 
aduce un cald salut delegaţiei sale la conferinţă.
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In continuare, salută delegaţia rusă, care ia parte pentru prima 
oară la o conferinţă anglicană şi aminteşte de vizita făcută Patriarhului 
Alexei, în 1956, de’o delegaţie a Bisericii Anglicane, sub conducerea Arhie
piscopului de York, care a purtat pentru prima dată convorbiri teologice cu 

Biserica Ortodoxă Rusă.

Urează apoi, bun venit înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Iustin al 
Moldovei şi Sucevei si Preotului Alexandru Ionescu, care au venit să repre
zinte pe Patriarhul Romîniei.

«Vizita lor —  a declarat Episcopul Karpenter — ne aminteşte de 
legăturile strînse stabilite între Biserica Anglicană şi Biserica Ortodoxă 
Romînă, în convorbirile importante duse în 1935 la Bucureşti, urmate de 
vizita Patriarhului Romîn în ţara noastră, Sîntem fericiţi că constatăm 
că aceste relaţii s-au reînnoit prin trimiterea delegaţiei oficiale la această 
conferinţă».

»

După ce adresează cuvînt de salut delegaţiei bulgare, în persoana Mi
tropolitului Iosif al Varnei, îşi exprimă regrete că Biserica Greciei nu 
şi-a trimis delegaţi, deşi la conferinţa de la Lambeth din 1948, a fost sin
gura Biserică Ortodoxă reprezentată.

La acest salut au răspuns conducătorii delegaţiilor ortodoxe: înalt 

Prea Sfinţitul Mitropolit Athenagoras, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Pi- 

tirim, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin şi înalt Prea Sfinţitul Mitropolit 

Iosif.

«Sufletele noastre sînt copleşite de o bucurie sfîntă — a spus printre 
altele, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin -al Moldovei şi Sucevei — gă- 

sindu-ne aici ca reprezentanţi ai Bisericii Ortodoxe Romîne, la conferinţa 

de la Lambeth, înconjuraţi cu dragoste frăţească de arhiepiscopii şi epis

copii anglicani din întreaga lume. Aceleaşi simţăminte alese, vor trăi 

desigur şi reprezentanţii Bisericii Anglicane, cînd vor veni în ţara noastră; 
ierarhii romîni îi vor primi cu aceeaşi dragoste în Hristos.

Biserica Ortodoxă Romînă a parcurs drumul bunelor relaţii cu Biserica 
Anglicană, vreme de mai multe zeci de ani. Noi sîntem convinşi că această 
cale este calea dragostei; iar calea dragostei este calea lui Dumnezeu. De 

aceea, nu ne vom abate de la ea, străduindu-ne ca în viitor, să întărim le
găturile noastre de dragoste cu Biserica Anglicană.

De data aceasta, am venit la Londra, pentru a lua parte, ca oaspeţi, 
la conferinţa de la Lambeth şi pentru a continua contactele noastre directe 
cu reprezentanţii Bisericii Anglicane.

In numele Prea Fericitului Patriarh Justinian şi al membrilor Sfîntului 
Sinod al Bisericii noastre, vă facem cele mai bune urări pentru succesul 
Conferinţei de la Lambeth, rugînd pe Bunul Dumnezeu să vă lumineze 
cugetele îşi să vă îndrepte paşii spre tot lucrul bun».

Mulţumind delegaţiilor ortodoxe pentru urările lor, Arhiepiscopul de 
Canterbury a făcut cunoscută dorinţa sa ca la viitoarea conferinţă de la
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Lambeth, succesorul său să aibă bucuria de a saluta prezenţa delegaţiilor 
tuturor Bisericilor Ortodoxe (inclusiv a Greciei).

După cuvîntul de salut adresat delegaţiei Bisericii Armene de către 
Arhiepiscopul anglican de Ierusalim, Dr. A. C. Mac Innens, a răspuns 
Episcopul armean, Bessak Tumayan.

Incheindu-se şedinţa, episcopii anglicani şi delegaţii străini au luat 
parte la un garden-party, oferit de Arhiepiscopul de Canterbury în parcul 
palatului Lambeth.

In seara aceleiaşi zile, delegaţii Bisericilor Ortodoxe Ruse şi Bulgare 
au asistat la oficierea vecerniei la Biserica Rusă din Londra, iar delegaţia 
romînă, la Biserica Greacă Sf. Sofia din Londra. A doua zi dimineaţă, la 
orele 7, delegaţiile Bisericilor Ortodoxe Rusă, Romînă şi Bulgară, au luat 
parte la oficierea Sfintei Liturghii, în biserica rusă.

A oficiat Prea Sfinţitul Episcop Mihail de Smolensk, înconjurat de 
un sobor de preoţi ruşi.

Din partea anglicanilor a asistat Dr. L. L. Scaife, Episcop de New-York 
Vest, împreună cu Canon. H. Waddams.

In aceeaşi zi, între orele 10 şi 12, episcopii şi arhiepiscopii participanţi
la conferinţă, delegaţiile străine §i mulţi credincioşi, au asistat la oficierea

Sfintei Liturghii în măreaţa Catedrală Sf. Paul, — una din cele mai mari

biserici din lume. Serviciul religios a fost oficiat de Arhiepiscopul de
Canterbury, Arhiepiscopul de York şi Arhiepiscopul de Queensland (Aus
tralia).

Predica a fost rostită de către Mitropolitul de India, Pakistan, Burma 
şi Ceylon, Arabindo Narh Mukerjee.

La timpul rînduit, episcopii şi arhiepiscopii anglicani au fost împărtă
şiţi cu Sfintele Taine de către cei ce au oficiat, împreună cu Decanul Ca
tedralei.

După amiază, la invitaţia radiodifuziunii engleze, înalt Prea Sfinţitul 
Iuistin a rostit la radio, o cuvîntare ocazională, în care a spus printre 

altele:

«In înţelegerea deplină cu Patriarhia Ecumenică şi cu alte Biserici 
Ortodoxe autocefale, între cele două războaie mondiale, Biserica Orto
doxă Romînă a păstrat strînse legături cu Biserica Anglicană. Formularea 
tezei romîne, cu privire la recunoaşterea hirotoniilor anglicane, în anul 
1925, consfătuirea dintre reprezentanţii Bisericii Anglicane şi reprezentanţii 
Bisericii Ortodoxe Romîne, în 1935 la Bucureşti şi vizita Patriarhului Miron 
la Londra, în 1936, au contribuit mult la întărirea raporturilor dintre Bise

rica Ortodoxă în general si Biserica Anglicană.

întreruperea legăturilor directe între Biserica Ortodoxă Romînă şi 
Biserica Anglicană, din priciră celui de al doilea război mondial, n-a putut 
nimici simţămintele de frăţească dragoste creştină a ierarhilor şi credincio
şilor ortodocşi romîni si a ierarhilor şi credincioşilor anglicani, 
i  $ » t,
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Asistenţa religioasă pe care clerul anglican o acordă, la cerere, credin
cioşilor ortodocşi romîn:, din ţările unde noi nu avem preoţi, păstrarea de 
bune raporturi între ierarhii anglicani şi bisericile romîneşti, care stau 
sub jurisdicţia Sfîntului Sinod al Bisericii noastre, precum şi simpatia pe 
care ierarhii Bisericii Anglicane din diferite părţi ale lumii ne-o arată 
acum în capitala Angliei, constituie pentru noi o dovadă certă a trăiniciei 
legăturilor stabilite în trecut între Biserica Ortodoxă Romînă şi Biserica 
Anglicană.

Actuala conferinţă de la Lambeth — cum se exprimă Prea Fericitul 
Patriarh Justinian, în scrisoarea trimisă Tntîistătătorului Bisericii Angli
cane, — ne-a oferit prilejul de reluare şi dezvoltare a legăturilor dintre 
Biserica Ortodoxă si Biserica Anglicană.

» o

împreună cu celelalte delegaţii ale Bisericilor Ortodoxe de la Cons- 
tantinopole, din Uniunea Sovietică, din Bulgaria şi din alte ţări cu cre
dincioşi ortodocşi, la consfătuirea prietenească de la Lambeth, cu repre
zentanţii Bisericii Anglicane, delegaţia noastră şi-a exprimat dorinţa de 
continuare şi întărire a legăturilor dintre Biserica Ortodoxă şi Biserica 
Anglicană.

Iniţierea unor noi consfătuiri în viitor, în forme şi la timpul pe care-1 
vor găsi oportun cîrmuitorii Bisericilor Ortodoxe autocefale şi ai Bisericii 
Anglicane, vizite reciproce între reprezentanţii celor două Biserici şi sta
bilirea de noi contacte personale între ierarhi, vor contribui fără îndoială 
la apropierea dintre ortodocşi şi anglicani.

Desigur, în calea unirii Bisericii Anglicane cu Biserica Ortodoxă, 
stau încă unele piedici; trebuieesc rezolvate probleme de ordin dogmatic 
şi canonic.

Dar, colaborarea anglicanilor cu ortodocşii, în spiritul dragostei creş
tine, pentru desfăşurarea unei acţiuni comune binefăcătoare în lume, la 
umbra crucii mîntuitoare de pe Golgota, trebuie continuată şi întărită. 
Lucrînd împreună, în numele Tatălui Ceresc — Dumnezeul păcii şi al dra
gostei, — Biserica Ortodoxă şi Biserica Anglicană vor putea revărsa dra
gostea în sufletele oamenilor, dînd obolul lor sfînt la înţelegerea între po
poare şi la întărirea păcii în lume».

Seara, delegaţiile Bisericilor Ortodoxe au fost primite la palatul Lam
beth, de către Primatul întregii Anglii şi alţi ierarhi de seamă ai Bisericii 
Anglicane. Arhiepiscopul de Canterbury şi Arhiepiscopul de York au oferit 
delegaţilor, diferite publicaţii teologice şi le-au mulţumit pentru partici
parea lor la consfătuirea anglicano-ortodoxă, şi la deschiderea lucrărilor 
conferinţei de la Lambeth, — exprimîndu-işi nădejdea că legăturile între 
cele două Biserici vor fi întărite în viitor.

In zilele următoare, delegaţia Bisericii noastre a vizitat unele aşeză
minte din Londra (catedrala Westminster, British Museum, Palatul Parla
mentului, asistînd la o şedinţă în Camera Comunelor, etc.), oraşul Oxford 
cu vestitele sale colegii şi biserici, precum şi împrejurimile Londrei.

In seara zilei de 11 iulie, delegaţia Bisericii noastre a oferit, la restau
rantul St. Erminn’s, o cină, la care au luat parte: I. P. S. Arhiepiscop
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Athenagoras, reprezentantul Patriarhiei Ecumenice din Anglia, Mitropolit 
al Thyatirelor şi Exarh al Şuropei Apusene şi Centrale; Episcopul de 
New York Vest, Dr. L. L. Scaife cu d-na; Episcopul de Chicago, G. F. Burii!, 
cu d-na; Episcopul de Gibraltar, F. W. T. Kjraske, cu d-na; Episcopul de 
Fullham, R. N. Coote; Episcopul de Kurunagala, H. L. J. De Mei; Epis
copul de Bombay W. Q. Lash; Episcopul de Birmania; Rev. Canon. H. M. 
Waddame, cu d-na; Rev. Stevens, cu d-na; Rev. Canon, Satterwaite; Rev. 

Chaplin D., ş.a.

Din partea Legaţiiei R.P.R. la Londra, a participat d-1 Ministru Petre 
Bălăceanu, iar din partea Ministerului de Externe al Angliei, Directorul 
Forreign Office-ului, cu d-na.

In timpul mesei, a domnit o atmosferă de caldă şi însufleţită prietenie.

Au rostit toasturi, vorbind despre bunele raporturi ce trebuie să existe 
între Biserici şi popoare; înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin, înalt Prea 
Sfinţitul Mitropolit Athenagoras, Episcopul de New York Vest şi Episcopul 
de Birmania.

Duminică 13 iulie, delegaţia noastră a luat parte la oficierea Sfinte: 
Liturghii, în biserica greacă din Londra.

A slujit înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Athenagoras, înconjurat de un 
sobor de preoţi, din care a făcut parte şi semnatarul acestor rînduri.

Predica a fost rostită de către înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin, 
după care, înalt Prea Sfinţitul Athenagoras, a prezentat credincioşilor, 
prin alese şi simţite cuvinte, pe distinsul Ierarh al Bisericii noastre.

In dimineaţa zilei de 15 iulie, delegaţia noastră a părăsit Londra, 
înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin îndreptîndu-se spre Stokholm, iar 
P. C. Pr. Alexandru Ionescu, întorcîndu-se în ţară. La plecare, la aeroport, 
delegaţia a fost condusă de Episcopul de Gibraltar, F. W. T. K ja s k e ,  j^ev> 
Canon. H. M. Waddams şi Rev. Canon. Satterwaite John din partea Bise
ricii Anglicane, şi d-nii Secretari de legaţie I. Dumitru şi Gh. Nuţescu, din 
partea Legaţiei R.P.R. la Londra.

Lucrările conferinţei de la Lambeth din 1958 au continuat pînă la 
10 august, desfăşurîndu-se în, comisii şi şedinţe plenare. Au funcţionat 
5 comi-sii şi 6 sub-comisii. Temele care au fost examinate în lucrările comi- 
siunilor sînt următoarele:

1. Sfînta Scriptură; autoritatea şi mesajul ei;

2. Unitatea Bisericii şi Biserica Universală;

3. Progresul în Comuniunea Anglicană;
4. împăcarea conflictelor între naţiuni şi înlăuntrul lor;
5. Familia în societatea contemporană.

Prima temă a fost examinată de o comisiune alcătuită din 43 de mem
bri, avînd ca preşedinte pe Arhiepiscopul de York, Dr. A. M. Ramsey; vice
preşedinte al acestei comisiuni a fost Arhiepiscopul de Quebeck (Canada), 
P. P. Carrington iar secretari, Episcopul de Liandaff, (Anglia), W. G. H. 
Simon şi Episcopul de Michigan (S.U.A.), R- S. Emrich.
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A doua temă a fost examinată de o comisiune, alcătuită din 71 de 
membri, avînd ca preşedinte pe Episcopul de Chelmsford (Anglia), S. F. 
Allison; vice-preşedinţi: Episcopul de Bombay (India), W. Q. Lash şi 
Episcopul de Exeter (Anglia), R. C. Mortimer, iar secretar, Episcopul 
co-ajutor de Virginia (S.U.A.), R. R. Gibson.

In cadrul acestei comisii au funcţionat încă 3 sub comisii, avînd de 
studiat următoarele teme:

a) Unitatea si mişcarea ecumenică,
b) Biserici sociale,
c) Relaţiile cu presbiterienii.

Preşedintele sub-comisiei care a studiat tema «Unitatea si mişcarea# * 9  

ecumenică» a fost Episcopul de Lincoln (Anglia), K. Riches; vice-preşedinţi: 
Episcopul de Kobe (Japonia), M. H. Yashiro şi Episcopul de Washington 
(S.U.A.), A. Dunn, iar secretar: Episcopul de Christchurh (Noua Zeelandă), 

A. K. Warren.

Tema «Biserici sociale» a fost studiată de o sub-comisie, al cărei pre
şedinte a fost Episcopul de Oxford (Anglia), H. J. Karpenter, vice-preşe
dinte, Episcopul de Meath (Irlanda), J. Mc. Cann şi secretar, Episcopul de 
Gibraltar (Jurisdicţia Canterbury), F. W. T. Kraske.

Cea de a treia temă: «Relaţiile cu presbiterienii» a fost examinată de
o sub-comisie, prezidată de Episcopul de Derby (Anglia), A. E. Rawlinson;
vice-preşedinte, Episcopul de Brechin (Scoţia), E. Graham şi secretar, 
Episcopul de Delaware (S.U.A.), J. B. Mosley.

In cadrul comisiunii care a examinat tema principală: «Progresul în 
Comuniunea Anglicană», au funcţionat de asemenea 3 sub-comisii, cu 
următoarele subiecte:

a) Apelul şi strategia misionară,
b) Cartea de rugăciuni,
c) Oficiile şi slujitorii.

Preşedintele comisiei care a studiat tema de mai sus, a fost Episcopul 
de Connecticut (S.U.A.), W. H. Gray; vice-preşedinţi, Episcopul de Liver- 
pool (Anglia), C. A. Martin şi Episcopul de Matabeleland (Africa Cen
trală), W. I. Hughes, iar secretar, Episcopul de Saskatoon (Canada), S. C. 
Steer. De această comisie a fost studiat subiectul: «Apelul şi strategia 
misionară».

Al doilea suiect, «Cartea de rugăciuni», a fost examinat de o sub-co
misie, al cărei preşedinte a fost Episcopul de Dublin (Irlanda), G. C. 
Simms; vice-preşedinte, Episcopul de Missouri (Anglia), A. C. Lichtenberger 
şi secretar, Episcopul de Uganda (Africa), L. W. Brown.

Ultimul subiect, «Oficiile şi slujitorii», a fost examinat de o sub-co
misie, al cărei preşedinte a fost Episcopul de Bath şi Wells (Anglia),
H. W. Bradfield, vice-preşedinte, Episcopul de Mombassa (Africa — juris
dicţia Canterbury), L. J. Beecher, iar secretar, Episcopul de Kimberley şi 
Kuruman (Africa de Sud), J. Boys. Comisiunea a avut 108 membri.
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Cea de a patra temă: «împăcarea conflictelor (raporturi) între şi 
înlăuntrul naţiunilor» a fost studiată de o comisie, alcătuită din 43 de 
membri, avînd ca preşedinte pe Arhiepiscopul de Cape Town (Africa de 
Sud), J. D. Blank, vice-preşedinte, pe Episcopul de Ohio de Sud (S.U.A.),
H. W. Hobson şi secretar, pe Episcopul de Kurunagala (Ceylon), H. L. J. 
De Mei.

* în sfîrşit, cea de a cincea temă «Familia în societatea contemporană», 
a fost examinată de o comisie, alcătuită din 38 de membri, al cărei pre
şedinte a fost Episcopul de Olimpia (S.U.A.), S. W. Bayne; vice-preşedinte: 
Episcopul de Armidale (Australia), J. S. A'loyes şi secretari, Episcopul de 
Texas, (S.U.A.), J. E. Hines şi Episcopul de Delhi (India), F. R. Willis.

Rezultatele lucrărilor acestor comisii au fost aprobate de plenul confe
rinţei.

9

Concluziile dezbaterilor conferinţei de la Lambeth din 1958, sînt con-f '

cretizate, am putea spune, în cele 4 documente care au fost adoptate de 
către conferinţă, si anume:

• '  9

1. Scrisoarea enciclică, adresată tuturor celor care cred în Iisus 
Hristos;

2. Mesajul conferinţei; /

3. Rezoluţiile;

4. Declaraţia pentru pace.

Aceste documente urmează a fi ratificate de către forurile corespunză
toare ale Bisericilor locale independente, care fac parte din Comuniunea 
Anglicană.

Scrisoarea enciclică urmează a fi citită în biserici, în faţa credincio
şilor. Ea se referă, în primul rînd, la acţiunea de împăcare între oameni şi 
Biserici.

Conferinţele succesive de la Lambeth — spune intre altele această 
scrisoare — au afirmat încrederea, ca metodă de reglementare a neînţele
gerilor internaţionale. Războiul este incompatibil cu învăţătura şi exemplul 
Domnului nostrul Iisus Hristos si noi sîntem uniţi în ura contra războiului

*  »

şi în lupta pentru abolirea lui. Folosirea armelor nucleare repugnă conşti
inţei creştine...

9 ' *

Noi credem că renunţarea la arma atomică cu efect nelimitat şi pu
tere destructivă, printr-o înţelegere internaţională, este pasul esenţial spre 
renunţarea la războiul însuşi. Astfel, noi facem apel la lumea creştină, să 
facă demersuri presante asupra guvernelor respective, pentru înlăturarea 
unor astfel de arme, acceptînd o mărginire a propriilor lor suveranităţi, 
atîta cît este necesar pentru asigurarea inspecţiei şi controlului, făcînd 
imposibil astfel fabricarea lor de vreun guvern oarecare. Noi cerem gu
vernelor să-şi închine cele mai mari eforturi, spre o largă dezarmare inter
naţională. Facem apel pentru o susţinere mai leală a O.N.U.-lui, ca să 
poată deveni un instrument mai eficace pentru pacea lumii şi libera 
cooperare între naţiuni, principii ce formează condiţiile ordinei în lume, 
pentru care noi ne rugăm».
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In Mesajul adresat direct credincioşilor din întreaga lume, se vorbeşte 
despre unitatea Bisericilor, menţionîndu-se că Bisericile din Asia şi Africa, 
din Anglia şi America, sînt active şi progresează în opera lor de uni
ficare.

«în rugăciunea noastră — se subliniază în Mesaj — noi cerem lui 
Dumnezeu să realizeze împărăţia lui Dumnezeu pe pămînt şi în ceruri şi 
nu ne putem ruga în acest mod, decît dacă muncim fiecare la locul lui 
şi în limita mijloacelor lui, pentru apropierea împărăţiei lui Dumnezeu pe 
pămînt.

Noi nu lucrăm singuri, Dumnezeu lucrează cu noi, dîndu-ne voinţa 
şi puterea să îndeplinim planurile Sale».

Rezoluţiile — 131 la număr — cuprind recomandările conferinţei, in 
legătură cu diferitele laturi ale. temelor care au fost discutate. Amintim 
rezoluţiile privind relaţiile Bisericii Anglicane, cu Biserica Ortodoxă:

Rezoluţia 39.. «Conferinţa apreciază mult prezenţa unu: distins grup 
de conducători ai Bisericii Ortodoxe la deschiderea lucrărilor sale şi este 
recunoscătoare pentru ocazia astfel dată de a avea convorbiri neformale 
cu ei. Ea speră sincer ca relaţiile între ortodocşi şi anglicani să poată 
creşte mereu mai strîns şi că foloase pot fi obţinute din fiecare împrejurare, 
spre a continua acest scop, in interesul unităţii creştine şi ca o importantă 
contribuţie la înţelegerea şi încrederea intre popoare.

Rezoluţia 40. Conferinţa a luat notă cu satisfacţie, de corespondenţa 
dintre Arhiepiscopul de Canterbury şi Patriarhul Ecumenic, şi în mod căl
duros adoptă dorinţa Patriarhului pentru continuarea discuţiei doctrinare 
a unirii anglicano-ortodoxă, după modelul Comisiei doctrinale comune
din 1931.

Rezoluţia 41. Conferinţa a auzit cu viu interes şi aprobare, conversaţiile 
intre reprezentanţii Bisericii Ruse şi cei ai Bisericii Angliei, ţinute la Mos
cova în 1956 şi atrage atenţia asupra raportului despre procedura publi
cată atunci».

în declaraţia pentru pace, care arată lămurit dorinţa fierbinte a condu
cătorilor Bisericii Anglicane de pretutindeni de a se înfăptui pacea şi înţe
legerea intre oameni, între Biserici şi mai ales între popoare, se spune 
printre altele:

«Ştim cu toţii că, în majoritatea inimilor omeneşti, a tuturor raselor, 
există o continuă teamă de război şi o adîncă dorinţă de pace.

în experienţa noastră in Hristos, noi care reprezentăm multe ţări şi po
poare, am găsit o unitate care ne ajută să trecem dincolo de ceea ce ne 
desparte şi, întrucît noi credem că Dumnezeu este Tatăl tuturor oamenilor, 
ne adresăm nu numai credincioşilor creştini, ci si tuturor celor ce vor să

I » 9 7  9

ne asculte. Dacă. nu putem înlătura războiul şi cauzele lui, armele nucleare 
ameninţă să anihileze civilizaţii întregi, să distrugă civilizaţia noastră 
materială şi să înrăiască întreaga omenire. Dar, numai înlăturînd războiul, 
nu înseamnă că obţinem o pace adevărată.

Pacea adevărată înseamnă o ordine în care oamenii sînt liberi să 
trăiască în spirit de justiţie şi potrivit dreptăţii, în care resursele lumii 
sînt desfăşurate şi distribuite în folosul tuturor, în care singurul război
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posibil este împotriva sărăciei, ignoranţei, boalei şi oprimării, în care 
rezultatele cunoştinţelor omeneşti şi ale descoperirilor ştiinţifice să fie 
folosite nu pentru distrugere, ci pentru uşurare şi sănătate».

In continuare, se precizează că naţiunile sînt chemate să preîntîmpine 
politica intereselor personale în interesul comunităţii, să facă toate efortu
rile pentru statornicirea păcii pe pămînt.

Din cuprinsul documentelor de mai sus, se constată dorinţa Bisericii 
Anglicane de întărire a păcii şi de conlucrare cu celelalte Biserici creştine 
si mai ales cu Biserica Ortodoxă.
9

Această dorinţă de întărire a legăturilor sale cu Biserica Ortodoxă, 
se vădeşte şi din scrisoarea pe care Arhiepiscopul de. Canterbury a tri
mis-o Prea Fericitului Patriarh Justinian, după încheierea consfătuirii an- 
glicano-ortodoxe de la Lambeth:

«Cu inima plină de creştinească bucurie şi dragoste, — scrie Arhie
piscopul Geoffrey către Prea Fericitul Patriarh Justinian — Vă trimit 
această scrisoare din partea mea şi a fraţilor episcopi ai Comuniunii An
glicane, pentru a aduce la cunoştinţa Prea Fericirii Voastre că, cu adîncă 
şi sinceră mulţumire, am primit pe distinşii reprezentanţi ai Sfintei Biserici 
Ortodoxe Romîne, ca oaspeţi la Conferinţa de la Lambeth. Vizita lor a 
fost o mărturie preţioasă, pentru noi şi pentru lume, despre dorinţa pro
fundă, atît a Comuniunii Anglicane, cît şi a Bisericii' Ortodoxe din Ro- 
mînia de a menţine si dezvolta strînsele relatiuni frătesti în Hristos, care

I  » f  * 1

din fericire, există între noi.
La marile slujbe din Catedrala din Canterbury şi Catedrala Sf. Paul 

din Londra, prezenţa lor a sporit măreţia slujirii duhovniceşti prin care 
noi toti am fost înălţaţi în sferele cereşti.

f  »  t  9

Bucuria ce ne-a fost dată, a fost sporită de plăcutele caracteristici 
personale ale reprezentanţilor Voştri, care, în timpul scurtei şederi printre 
noi, s-au făcut cunoscuţi şi preţuiţi de mulţi dintre mitropoliţii şi episcopii 
noştri anglicani din toate părţile lumii.

I-am rugat ca, la înapoiere, să transmită Prea Fericirii Voastre, cal
dele salutări personale ale Noastre, ale tuturor, ca şi omagiile mai oficiale, 
dar nu mai puţin calde, din partea Comuniunii noastre Anglicane şi a con
ferinţei de la Lambeth.

Convorbirile informative pe care prezenţa. episcopilor ortodocşi şi a 
celorlalţi ne-a îngăduit să le avem împreună, cu voia lui Dumnezeu, vor 
putea da un nou avînt şi ajutor, pentru zidirea Bisericii lui Dumnezeu şi 
pentru ajungerea acelui timp atît de mult dorit, cînd noi toţi vom fi una, 
în relaţiuni deplin canonice unii cu alţii.

Vă rugăm să primiţi de asemenea, Prea Fericirea Voastră, recunoştinţa 
Mea din inimă, pentru frumoasele daruri pe care reprezentanţii Voştri Ni 
le-au adus cu atîta bunăvoinţă. Ca o mică revanşă, sper că Prea Fericirea 
Voastră îmi veţi permite să iau măsuri să Vă trimit cărţi pentru Fericirea 
Voastră şi pentru Institutele Voastre Teologice — dacă aceasta V-ar face 
plăcere, dînd astfel studenţilor posibilitatea să ia cunoştinţă de scrisul 
religios din ţara Noastră.
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Mă rog din tot sufletul, pentru desăvîrşirea unităţii Noastre şi pentru 
ca binecuvîntarea lui Dumnezeu să fie cu Prea Fericirea Voastră, clerul şi 
credincioşii Bisericii Voastre.

*

Binevoiţi a primi frăţeştile Noastre salutări personale şi ale celor peste 
300 de episcopi din toate părţile lumii, întruniţi la conferinţa de la 
Lambeth».

In acelaşi spirit, a fost concepută şi o a doua scrisoare, pe care Arhie
piscopul de Canterbury a trimis-o Prea Fericitului Patriarh Justinian, după 
încheierea conferinţei de la Lambeth:

9

«Am cea mai mare plăcere, — scrie Primatul întregii Anglii — de a 
alătura aici, pentru Prea Fericirea Voastră, un exemplar al Raportului con
ferinţei de la Lambeth, care a fost publicat acum la închiderea conferinţei. 
Din acest Raport veţi vedea că s-a dat, ca totdeauna în aceste conferinţe, 
multă atenţie subiectului Unităţii creştine, pe care toţi episcopii Noştri, 
întru-un glas, doresc s-o promoveze. Nădăjduiesc ca eforturile acestei con
ferinţe să întărească legăturile frăţeşti care, din fericire, există între cele 
două Biserici ale Noastre, spre slava lui Dumnezeu şi răspîndirea împără
ţiei Lui, şi, de asemenea, să promoveze buna înţelegere între toate Biseri
cile crestinătătii.

» f

îmi daţi voie să spun încă o dată, cît de fericiţi am fost ca să primim 
pe reprezentanţii Bisericii Voastre la ceremoniile de deschidere a confe
rinţei de la Lambeth, o vizită care — sînt sigur — a făcut mult pentru 
promovarea înţelegerii şi unităţii dintre noi toţi».

La această scrisoare, Prea Fericitul Patriarh Justinian a răspuns în 
felul următor:

«Eminenta Voastră,* '

Cu dragoste frăţească, Vă confirm că am primit Raportul apărut 
chiar la încheierea lucrărilor conferinţei de la Lambeth si Vă mulţumesc

»  #  »  

din toată inima pentru bunăvoinţa ce aţi avut de a mi-1 trimite.
Vă mulţumesc călduros, şi pentru scrisoarea cu care aţi însoţit trimi- 

trea Raportului şi în care aţi ţinut să scoateţi în evidenţă, interesul ce s-a 
acordat şi de către conferinţa din anul acesta a episcopilor anglicani, su
biectului: «unitătii creştine».t  f

Această unitate este dorită şi propovăduită în aceeaşi măsură şi de 
Biserica Ortodoxă, care cheamă la unire şi înfrăţire şi pe toate celelalte 
Biserici şi culte religioase din lumea întreagă.

Delegaţii noştri s-au înapoiat de la conferinţa Lambeth cu impresii 
deosebit de intreresante şi ne-au povestit pe larg, de cîtă atenţie şi dra
goste s-au bucurat din partea Eminenţei Voastre şi a tuturor episcopilor 
participanţi .şi cîtă plăcere au avut să poată întîlni şi cunoaşte* pe repre
zentanţii întregii Comunităţi Anglicane din lume.

Cu inima plină de nădejde pentru sporirea dragostei dintre Bisericile 
noastre, Vă rog să primiţi, Eminenţa Voastră, încredinţarea sentimentelor 
de înaltă stimă si frăţească iubire în Hristos, Mîntuitorul nostru».

9 t  9

B.O.R. — ?
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Raportul despre care se vorbeşte în scrisorile de mai sus, cuprinde o 
dare de seamă completă a lucrărilor conferinţei anglicane de la Lambeth

Despre felul cum s-au desfăşurat lucrările consfătuirei anglicano-orto- 
doxe de la Lambeth 'din 1958, cum şi despre hotărîrile care s-au luat, Prea 
Fericitul Patriarh Justinian şi Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne 
au fost înştiinţaţi printr-o dare de seamă, alcătuită de către delegaţia
Sfintei noastre Biserici.

In şedinţa din 12 decembrie 1958, această dare de seamă a fost 
t  » 9

adusă la cunoştinţa Sfîntului Sinod, care a luat act de împlinirea misiuniî 
încredinţată reprezentanţilor Bisericii noastre la această conferinţă, adu- 
cîndu-li-se mulţumiri de felul în care au reprezentat Biserica' noastră la 
această consfătuire.

Participarea la lucrările consfătuirei anglicano-ortodoxe de la Lambeth 
din 1958, ne-a oferit prilejul să cunoaştem unele stări de lucruri din viaţa 
Bisericii Anglicane şi să constatăm, totodată, rîvna ce o poartă slujitorii 
Bisericilor creştine pentru înţelegere şi prietenie între oameni şi prin 
aceasta, pentru înfrăţirea şi pacea popoarelor .

Ecoul cuvintelor rostite odinioară de Mîntuitorul Hristos, «ca toţi să 
fie una, precum Noi una sîntem», — bate cu tot mai multă putere la poarta 
inimilor multor slujitori ai Bisericii Lui, iar la Lambeth ne-am încredinţat 
că numărul acestor slujitori este destul de mare şi că ei se ostenesc şt 
stăruiesc pentru împlinirea acestor cuvinte, căci din aceste inimi izvorăşte 
o dorinţă vie şi sinceră de apropiere î-ntre oameni şi Biserici, între naţii 
şi popoare, de pace în lume.

Participarea Bisericii Ortodoxe Romîne ca şi a celorlalte Biserici 
Ortodoxe la conferinţa de la Lambeth din 1958, a fost privită cu multă 
bucurie şi cu mari nădejdi de către Primatul întregii Anglii şi de către 
toţi ceilalţi ierarhi ai Comuniunii Anglicane, fapt ce ne îndreptăţeşte să 
afirmăm că prin această participare s-a realizat un pas mare şi hotărît 
în acţiunea de apropiere între cele două Biserici.

S-a lucrat mult pe calea acestei apropieri, de aceea, merită toată 
lauda şi recunoştinţa noastră, gîndul celor ce au iniţiat aceste întîlniri, prin 
care se înlesneşte apropierea între milioanele de credincioşi şi clerici ai 
celor două Biserici.

Nădăjduim că şi în viitor, calea aceasta va fi continuată cu aceeaşi 
rivnă, pentru ca rezultatul dorit să fie împlinit şi trainic şi sîntem în
credinţaţi că asemenea străduinţe nu vor fi lipsite de ajutorul lui Dumne
zeu, care, prin puterea şi bunătatea Lui, «pe cele slabe le întăreşte şi pe 
cele cu lipsă, le împlineşte».

din 1958.

Preotul ALEXANDRU IONESCU
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POVĂTUIRI SI ÎNDEMNURI PĂRINTEŞTI
J *  *  - »

SPICUIRI DIN PASTORALELE DE CRĂCIUN 
ALE ÎNALŢILOR IERARHI AI BISERICII ORTODOXE ROMÎNE

Interesul deosebit cu care cititorii revistei noastre urmează’ paginile 
în care, de cîţiva anii, sînt prezentate spicuiri din pastoralele pe care 
înalţii Ierarhi ,ai Bisericii Ortodoxe Romîne le îndreaptă către cler şi cre
dincioşi cu prilejul marilor sărbători ale creştinătăţii, precum şi rîvna pe 
care clerul şi credincioşii o manifestă neîntrerupt întru îndeplinire'a, în 
viaţa şi în activitatea lor de toate (zilele, a povăţuirilor şi îndemnurilor 
părinţilor lor duhovniceşti, ne îndreptăţesc îndeajuns să înfăţişăm aici, 
şi de data aceasta, gîndurile cu care înalt Prea Sfinţiţii Mitropoliţi şi 
Prea Sfinţiţii Episcopi ai Bisericii noastre, în frunte cu Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian,. au întîmpinat marele praznic 'al Naşterii Dom
nului din anul mîntuirii 1958 şi totodată povăţuirile şi îndemnurile lor 
părinteşti, care au răsunat şi acum, ca şi altă dată, întocmai ca o trîmbiţă 
deşteptătoare la viaţă, odată cu imnele de slavă aduse Fiului- lui Dumnezeu 
Celui întrupat, în toate bisericile din ţar!a noastră, de la catedrala patriar
hală şi pînă la cea mai umilă bisericuţă de sat, în prima zii de Crăciun.

1. In pastorala adresată clerului, cinului călugăresc şi binecredincioşi- 
lor creştini din de Dumnezeu păzită Arhiepiscopie a Bucureştilor, cu pri
lejul Naşterii Domnului, Prep. Fericitul Părinte Patriarh Justinian, îşi 
mărturiseşte, încă de la început, dorinţa fierbinte de a se găsi, în această 
scîntă şi mare zi, alături de toţi cei ce simt creştineşte din Eparhia Sa, 
ca să se roage împreună cu ei şi să le împărtăşească tuturor, faţă către 
faţă, cuvîntul Său de învăţătură arhipăstorească. Acesta este, de altfel, 
adevăratul sens al pastoralelor chiriarhale: să facă vie prezenţa arhiereului 
în mijlocul comunităţilor creştine şi să realizeze acea tainică comuniune 
sufletească între păstor şi păstoriţi, âtît de Caracteristică Bisericii creştine 
şi atît de necesară pentru desfăşurarea normală a vieţii ei duhovniceşti:
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«Minat de îndatoriri vechi şi sfinte — zice Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian — şi îmbrăţişîndu-vă cu iubire caldă de părinte, poposesc 
In biserica voastră, iubiţii mei, în aceste clipe, pentru a mă închina îm
preună cu voi sfintei icoane a Naşterii Domnului şi, luminat de slova 
Sfintelor Scripturi şi de graiul vechilor noastre învăţături ortodoxe, să 
vă dau acest cuvînt de povăţuire, pentru marea sărbăto'are pe care o 

prăznuim acum».

Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian caută apoi să descifreze 
sensul venirii în lume ca Prunc al Fiului lui Dumnezeu. Chipul de prunc 
înseamnă întruparea deplină a nevinovăţiei. Născîndu-se .Prunc, Mîntui- 
torul Hristos face d:n starea de pruncie spirituală, condiţia cea mai de 
preţ a răscumpărării oamenilor şi a primirii lor în împărăţia cerurilor. 
Dacă .mîntuire înseamnă izbăvirea de orice păcat -şi dobîndirea vieţii veş
nice întru împărăţia cerurilor, intrarea în această împărăţie nu este cu 
putinţă fără acea stare de pruncie spirituală despre care ne vorbeşte Sfîntă 
Scriptură. De aceea «Iisus Hristos, Fiul .lui Dumnezeu, coboară printre 
oameni în chip de Prunc, pentru a ne face mai pilduitoare viaţa Sa în
treagă, trăită în duhul nevinovăţiei, al iubirii curate şi al facerii de bine, 
al iertării vrăjmaşilor şi al dăruirii totale pentru fericirea semenilor
— tot atîtea virtuţi care pecetluiesc nevinovata pruncie spirituală».

Infăţişînd, în scurt, împrejurările Naşterii Domnului Hristos, Prea
Fericitul Părinte Patriarh accentuiază faptul că «încă aflîndu-se în staulul 
vitelor, Mîntuitorul Hristos a ridicat împotriva Sa vrăjmăşia împăratului 
Irod, cel nemilos, lacom de aur şi de glorie, îmbătrînit in fărădelegi»
şi că «izbutind să scape de mînia lui Irod, Hristos n-a cîştigat niciodată
pentru Sine şi pentru Biserica cea sfîntă, întemeiată de El, prietenia 
împăraţilor şi stăpînitorilor acestei lumi». Prietenii Lui, următorii Lui şi 
credincioşii Lui au fost întotdeauna numai oamenii simpli, cei nebăgaţi 
în seamă sau .călcaţi în picioare de tiranii tuturor timpurilor. Iar dacă,
în timpul propovăduirii Sale, El a avut cele mai frumoase şi cele mai
îmbărbătătoare cuvinte faţă de oamenii simpli şi curaţi cu inima, apoi 
«uciderea copiilor nevinovaţi din Betleem şi din hotarele lui, nelegiuirea 
de a pune/mîna pe sabie pentru măcelărirea aproapelui şi înrobirea, altor 
neamuri, pornirea de a folosi forţa pentru înlăturarea neînţelegerilor
dintre oameni şi popoare, toate .aceste crime care sluţesc frumuseţea- mo
rală a omului, 'au fost osîndite de Fiul lui Dumnezeu cu grea osîndă, 
ucigaşii fiind numiţi de El, fii ai diavolului».

Mîntuitorul Hristos a venit în lume ca să arate oamenilor căile păcii
,şi să ne facă cunoscute punţile care duc la înfrăţirea popoarelor. «Iar
credincioşii care se închină sfintei S'ale Naşteri, oriunde s-ar afla sub9 9 • 
soare, sînt încredinţaţi că-şi pleacă frunţile lor «Domnului Păcii, care 
—■ şi anul acesta — a ascultat şi a împlinit rugăciunile lor pentru pacea 
lumii». înaltul Ierarh nu scapă prilejul de a atrage, şi pe această cale, 
atenţia fiîlor credincioşi ai Bisericii asupra luptei epocale care se dă, în 
zilele noastre, între forţele păcii şi ale luminii şi fiîi diavolului şi ai întu
nericului, doritori de noi vărsări de sînge şi îşi exprimă încredinţarea că
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In curînd vom trăi «ziua îmbrăţişării noastre sub faldurile stindardului
» 9

păcii universale».
Pastorala Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian se încheie cu 

rugăciunea fierbinte, adresată Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus 
Hristos, de a face din inima fiecărui credincios al Bisericii o iesle, în 
care să se sălăşluiască nevinovăţia, pacea şi puterea Lui mîntuitoare.

2. înalt Prea Sfinţitul Iustin, Arhiepiscopul laşilor şi Mitropolitul 
Moldovei şi Sucevei, împărtăşeşte credincioşilor din Eparhia Sa cuvînt 
de adîncă învăţătură creştină, scoasă din Sfintele Scripturi, în legătură cu 
venirea în lume a Domnului Iisus Hristos şi cu lucrarea pe care a săvîr- 
şit-o în timpul trăirii Sale printre oameni. După o caldă evocare a 
Naşterii Domnului în ieslea din Betleemul Iudeei, înalt Prea Sfintitul > 7 » 
Mitropolit Iustin arată că «prin întruparea Domnului, întreaga zidire s-a. 
înnoit. înaintea îngerilor Săi, Dumnezeu-ziditorul şi Dumnezeu-purtă- 
torul de grijă a toate s-a descoperit acum Dumnezeu-Mîntuitor; făptura 
neînsufleţită primeşte la nevoie daruri mai presus de fire pentru trebu
inţele omului; iar omul, din fundul prăpastiei în care fusese aruncat de pă
catul strămoşesc, prin întruparea Mîntuitorului se ridică în înălţimile ceru
lui, făcîndu-se asemenea Fiului lui Dumnezeu. De aceea, în diferite chipuri, 
întreaga făptură prăznuieşte astăzi cu noi luminata zi a Naşterii Dom
nului».

întruparea Fiului lui Dumnezeu este o taină pe care mintea omenească 
oricît s-ar strădui nu va fi în stare nicicînd să o pătrundă. Dar, «dacă 
felul de întrupare a Domnului — zice înalt Prea Sfinţitul Iustin — nu 
poate fi cuprins de mintea omenească, deoarece este taină, iar taina nu 
suferă ispitire ci numai crezare, în schimb rostul întrupării Domnului ne 
este bine cunoscut, fiind limpede înfăţişat chiiar în cîntarea bisericească 
de la care noi am purces în acest cuvînt:. «Cerul şi pămîntul s-au unit, 
astăzi, născîndu-se Hristos. Dumnezeu pe pămînt a venit şi omul la cer 
s-a suit».

Unirea cerului cu pămîntul şi suirea omului de pe pămînt la cer, 
această consecinţă dublă a coborîrii Fiului lui Dumnezeu pe pămînt, în
seamnă înscăunarea bunei înţelegeri între oameni şi pacea între om şi 
Dumnezeu.' Prăpastia păcatului, care despăreţa mai înainte pe om de 
Dumnezeu, fiind înlăturată şi omul redobîndindu-şi prin Crucea lui Hristos, 
din nou calitatea de fiu al lui Dumnezeu, de acum înainte toti credincioşii

1 *

adevăraţi a'lcătuiesc o singură şi mare familie, al cărei părinte este Dum
nezeu! si în care fiecare îsi are acelaşi loc de cinste. Credinţa1 face să se

9 9 • <

nască o legăiură tainică între credincios şi Mîntuitorul Hristos, încît 
credinciosul să se simtă că face parte din însuşi trupul lui Hristos, adu
narea laolaltă a credincioşilor, adică Biserica, alcătuind întreg acest trup 
tainic, al cărui Cap este Hristos. Aşadar, credincioşii sînt înmănunchiaţi 
cu toţii, «într-un singur trup — în Trupul Mîntuitorului; un singur Duh 
străbate în ei — Sfîntul Duh; o singură nădejde au toţi cei chemaţi la 
Hristos — nădejdea dobîndirii fericirii veşnice; există un singur Domn — 
Domnul nostru Iisus Hristos; există o singură credinţă — dreapta ere-
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dinţa, descoperită lumii de Mintuitorul şi păstrată de Sfinta noastră Bi
serică ; există un singur botez — Botezul rînduit de Mintuitorul; există un 
singur Dumnezeu — Părintele nostru din ceruri, Care este stăpin a toată 
zidirea: se află pretutindeni şi sălăşluieşte în fiecare din noi». Pentru 
aceste consideraţiuni, după cum observă pe bună dreptate înaltul Ierarh: 
«In lumea înnoită de Dumnezeu, prin Mintuitorul, nu mai există loc pentru 
certuri, ură, vrăjmăşie şi războaie. Pacea desăvîrşită trebuie să domnească 

pretutindeni».
Dacă în rugăciunile şi cimările de la slujbele tuturor celorlalte sărbă

tori de peste an, rînduitc de Sfinta noastră Biserică, întîlnim la tot pasul 
cereri de pace, apoi praznicul Naşterii Domnului este prin excelenţă sărbă
toarea păcii, căci acum Mintuitorul Hristos ni se înfăţişează, cu adevărat1 •  ̂ ^
ca Domn al păcii. Scrutind proorociile vechi, cu privire la Mîntuito-
rul, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Iustin dovedeşte că cei ce au trăit mai
înainte în aşteptarea venirii lu: Mesia, şi L-au închipuit ca Domn al păcii
şi au fericit timpurile venirii Lui, ca nijşte timpuri cînd pacea va domni 
peste neamuri, cu adevărat. Şi faptul acesta îl adevereşte întru totul învă
ţătura Mintuitorului Hristos, care s-a propovăduit în lume ca «Evanghelie 
a Păcii».

In ultima parte a pastoralei se găsesc o seamă de îndemnuri de mare 
însemnătate în legătură cu viata de toate zilele a credincioşilor cărora

O  t  9

înaltul Ierarh se adresează, consideraţi atît ca membri ai Bisericii eres-
;  i  i

tine, cît şi ca cetăţeni ai patriei noastre: îndemnuri către rugăciune, 
către păzirea dreptei credinţe, pentru apărarea cu hotărîre a păcii în lume, 
pentru ascultarea de rînduielile stabilite de Sfîntă Biserică, pentru fa
cerea de bine, pentru cinstirea cîrmuitorilor statului, pentru împlinirea în
datoririlor cetăţeneşti, către muncă şi chivernisirea avutului obştesc şi 
pentru sporirea strădaniilor şi întărirea puterilor în vederea împlinirii mă
reţului plan economic al statului nostru pe anul 1959.

3. Pastorala înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Nicolae de la Sibiu, por
nind de la cuvintele Sf. Evanghelist Luca: «Să mergem, dar, pînă la Vifleem 
şi să vedem lucrul acesta ce s-a făcut şi pe care Domnul ni l-a făcut nouă», 
stăruie la început îndelung asupra atmosferei minunate în care sîntem 
transportaţi prin colindele pe care le cîntă colindătorii în Ajunul Cră
ciunului. Este o reîntoarcere la raiul copilăriei noastre, cînd «învăluiţi în 
tainica lumină a candelei de sub icoană, am aşteptat să ne vină colindă
torii ca să ne cînte». Dar, dacă în Ajun ne-am mîngîiat şi ne-am îndulcit 
inimile cu colindele moştenite de la credincioşii noştri înaintaşi, în ziua 
Naşterii Domnului clopotele sfintelor noastre biserici, cu zvon sărbătoresc 
ne adună în faţa altarelor «ca să ne luminăm minţile cu luimna cea 
nespusă a Pruncului Sfînt din ieslea de la Vifleem». Aici, din cetaniile praz
nicului, ca şi din cîntările diecilor de la strană, luăm cunoştinţă mai apro
piată cum proorociile şi Scripturile despre Mesia Hristos s-au împlinit, 
căci II vedeme năseîndu-se în iesle, dintr-o fecioară neprihănită, bineves- 
tind săracilor, vindecînd pe cei zdrobiţi cu inima, dînd vedere orbilor 
şi slobozind pe cei robiţi, grăind în pilde şi făcînd minuni şi deşi blînd şi
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smerit cu inima, prigonit, totuşi din pruncie şi pînă la moarte. II vedem 
vîndut de" Iuda, bătut şi scuipat, osîndit la moarte şi răstignit intre doi 
tîlhari, mort, îngropat, dar şi înviat după trei zile. Dumnezeu (şi-a ţinut 
făgăduinţele, iar proorociile proorocilor s-au întîmplat întocmai. De aceea, 
zice înaltul Ierarh, «în fiecare an călătorim cu inima la Vifleem ca să 
ne bucurăm acolo cu păstorii, să ne închinăm cu magii şi să cîntăm cu 
îngerii: Mărire întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între
oameni bună-voire».

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae arată că cuvintele «Mărire 
întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace!» cuprind un mare şi 
sfînt adevăr şi că în acest adevăr mare şi sfînt se cuprinde tot înţelesul 
praznicului Naşterii Domnului. Preamărim pe Dumnezeu, însă, numai 
în măsura în care împlinim voia Lui cea sfîntă, cea dreaptă şi bună. 
Căci «altă măsură pentru a asculta de cîntecul îngerilor de la Vifleem şi 
deci pentru a mări pe Dumnezeu, nu este». Voia Mîntuitorului Hristos 
este ca toţi oamenii de pe pămînt să fim una, adică să trăim în bună în
ţelegere şi pace cu toţi — şi cu cei de aproape, şi cu cei de departe — . 
Hristos, care prin jertfa Sa izbăvitoare a surpat peretele vrăjmăşiei dintre 
om, care este peretele păcatului şi al vrajbei care izvorăşte din păcat, ne 
îndeamnă «să umblăm cu vrednicie, cu toată smerenia si blîndetea, silin-

'  * 9 "

du-ne să păzim unitatea duhului păcii întru legătura păcii — şi ca oameni, 
si ca neamuri, si ca tări».

'  9 9 f

«Poporul nostru harnic — accentuiază înaltul Ierarh — e bucuros că 
patria lui dargă, Republica Populară Romînă, se află astăzi în tabăra ţă
rilor iubitoare de pace şi e încredinţat că numai în pace îşi poate desfă- 
sura hărnicia sa de fiecare zi, ca să-si zidească o viată mai bună si

»  9 9  »  9

pentru cei de azi, şi pentru fiii săi de mîine»... «El se roagă împăratului 
Păcii, să dea gînd bun tuturor ocîrmuitorilor de ţări care mai uneltesc ne
înţelegeri şi războaie, ca să nu le mai stea mintea tot la făurirea de arme 
noi şi pustietoare, ci să lucreze pentru pacea a toată lumea şi pentru înfră
ţirea tuturor neamurilor pămîntului». Şi Inal Prea Sfinţitul Mitropolit 
Nicolae îşi sfîrşeşte cuvîntul său cu următoarele cuvinte pline de căldură, 
care sînt, in acelaşi timp, şi un stăruitor îndemn către ascultătorii săi: 
«In duhul păcii lui Hristos vom munci cu statornicie rugîndu-ne şi ne 
vom ruga muncind cu neîmpuţinată însufleţire. Ne vom ajuta în toate 
ale noastre unii pe alţii şi cu toţii vom ajuta ţara noastră iubită, ca să 
crească şi să se înalţe tot mai sus. O vom ajuta nu numai prin silinţele 
noastre răzleţe, ci şi prin frăţeasca noastră întovărăşire la tot lucrul bun, 
chemat să sporească fericirea poporului nostru harnic şi credincios».

4. Cuvînt sfătos, plin de înaltă gîndire şi simţire creştinească trimite 
credincioşilor din de Dumnezeu păzită Arhiepiscopie' a Craiovei şi 1 nalt 
Prea Sfinţitul Mitropolit Fir mii ian al Olteniei. întruparea Fiului lui Dum
nezeu descoperă oamenilor pe de o parte «Taina cea în veac ascunsă şi 
de îngeri neştiută», iar pe de altă parte slava lui Dumnezeu. întruparea 
şi înomenirea Fiului lui Dumnezeu s-a făcut, însă, după cum ne învaţă 
Simbolul de credinţă al Bisericii noastre «pentru noi oamenii şi pentru
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a noastră mîntuire». Căci omul care păcătuise şi se depărtase de la Dum
nezeu avea în primul rînd nevoie de mîntuire. Pogorîrea Fiului lui Dum
nezeu printre oameni înseamnă o dezbrăcare de slavă,, o micşorare, care, 
transformată în smerenie a ajuns cu ascultarea pînă la moartea pe cruce. 
Dar Fiul lui Dumnezeu «a sărăcit pentru noi, bogat fiind, pentru ca noi, 
cu sărăcia Lui să ne îmbogăţim». înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian 
nu rezumă tot procesul mîntuirii noastre la acest act de «deşertare», 
sau, ca să ne folosim de un termen consacrat în teologie, de «chenoză», ci 
arată că firea noastră pămîntească a devenit tare şi nemuritoare prin 
unirea tainică a firii dumnezeieşti, cu firea omenească, în persoana Fiului 
lui Dumnezeu întrupat, Care, în trup de om fiind, a plătit ispaşa împăcării 
noastre cu Dumnezeu. Este o încercare de coordonare a tuturor teoriilor 
propuse de marii gînditori ai Bisericii, pentru înţelegerea pe cît omeneşte 
este cu putinţă a Tainei întrupării şi morţii pe cruce a Domnului şi Mîn
tuitorului nostru Iisus Hristos, o încercare care caută să dea sens cît 
mai apropiat de înţelegerea noastră marei Taine a creştinătăţii. Dar Fiul 
lui Dumnezeu luînd trup omenesc şi petrecînd printre oameni, ne-a învăţat 
totodată «cum că biruim păcatul şi urmările lui, ne-a lăsat călăuză pe 
Duhul Sfînt şi Biserica Sa, pentru sfinţire şi desăvîrşire, ne-a asigurat 
cîştigul vieţii veşnice şi arvuna nemuririi».

Toate păcatele sînt urîte înaintea lui Dumnezeu. Dar «unul din păca
tele urî te de Dumnezeu, care mînie pe Fiul Omului şi întunecă urmările 
Naşterii sale’este uciderea omului, pentru care El S-a pogorît din cer, S-a 
întrupat, S-a răstignt, a murit şi a înviat». Uciderea de om, care în curge
rea istoriei, ridicîndu-se la treapta de ucidere în masă, a luat numele de 
războaie, a ajuns astăzi, după cum observă pe bună dreptate înaltul Ie
rarh, «problema veacului nostru, pentru că de ea ţine dăinuirea sau stin
gerea omului pe pămînt». Sînt două lagăre care stau astăzi faţă în faţă : 
de o parte lagărul doritorilor de război, de vărsare de sînge şi de distru
geri, iar de altă parte lagărul doritorilor de pace, de muncă constructivă 
şi de progres. «împotriva pumnului de oameni din Apus, care vor să dez
lănţuie războiul şi a uneltelor de nimicire, se ridică în Răsăritul şi-n toate 
părţile lumii cea mai uriaşă forţă morală a veacului nostru: conştiinţa po
poarelor iubitoare de pace si unirea lor în lupta pentru întronarea păcii 
pe pămînt. Conştiinţa aceasta este cel mai sfînt dreptar al timpului nostru, 
iar lupta pentru oprirea şi distrugerea uneltelor de nimicire este proba 
sănătătii sufletesti a neamului nostru omenesc».

» > ____

înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian îşi mărturiseşte mai de
parte toată încrederea Sa hotărîtă în sfîrşitul biruitor al păcii şi termină 
pastorala Sa cu o seamă de îndemnuri călduroase părinteşti, adresate 
fiilor Săi duhovniceşti în pragul anului nou, îndemnuri care privesc pe de 
o parte situaţia lor de cetăţeni loiali ai scumpei noastre patrii, Republica 
Populară Romînă, iar pe de altă parte situaţia lor de fii credincioşi ai 
Bisericii creştine şi ai tradiţiilor strămoşeşti.

5. înalt Prea Sfinţitul Vasile, Arhiepiscop al de Dumnezeu pâzitei. 
Arhiepiscopii ortodoxe romîne a Timişoarei şi Caransebeşului şi Mitropolit al
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romînilor din Banat şi din eparhia de Dumnezeu păzită a Aradului, 
îşi concentrează atenţia Sa asupra bucuriei pe care o aduce cu sine în su
fletele credincioşilor creştini sărbătoarea Naşterii Domnului, bucurie care 
străbate deopotrivă atît din cîntările Bisericii creştine, cît şi din colindele 
poporului nostru în legătură cu Crăciunul. Este o bucurie mare aceasta 
şi pe deplin îndreptăţită. Este bucuria pe care o simţim «pentru împlinirea 
nădejdii de demult că, după cuvîntul dumnezeeştei Scripturi, la «plinirea 
vremii» bunul Dumnezeu va trimite pe Unul-născut Fiul Său, să scape 
pe om din robia păcatului»; este bucuria pe care o experimentăm la gîndul 
că Tatăl nostru Cel din ceruri nu ne-a lipsit de iubirea sa nici în timpul 

neascultării şi al înstrăinării noastre de El ; este bucuria pentru bogăţia de 
har ce s-a revărsat în lume şi în viaţa noastră de creştini, prin îmbrăţişarea 
cerului cu pămîntul, pricinuită de venirea Fiului lui Dumnezeu la noi.

Dar dacă praznicul Naşterii Domnului este aducător de o bucurie 
atît de mare, «pentru ca bucuria noastră de praznicul Naşterii Domnului 
să fie deplină şi roditoare de foloase pentru gîndirea şi viaţa noastră de 
creştini şi pentru mîntuirea noastră, se cuvine ca lumina şi căldura ei să 
nu piară din sufletele noastre odată cu trecerea zilelor de praznic. Ci, 
dimpotrivă să se înstăpînească în lăuntrul nostru ca o povăţuitoare a 
gîndirii şi vieţuirii noastre creştineşti, învăţîndu-ne să vedem în Iisus 
Hristos Mîntuitorul, în învăţătura Sa şi în pilda de viaţă cel El ne-a lăsat, 
pîrghia călăuzitoare a gîndirii şi vieţii noastre de buni creştini şi buni 
cetăţeni ai scumpei noastre patrii». Acesta este adevăratul sens al vieţii 
creştineşti. Chipul Fiului lui Dumnezeu-întrupat trebuie să ne fie la tot 
pasul imaginea după care să ne modelăm gîndirea noastră şi fapta noastră 
creştinească. Căci numai ajungînd la măsura acestui chip, ne vom putea 
împărtăşi deplin de roadele mîntuirii adusă de Domnul Iisus Hristos 
omenirii, prin naşterea Sa din Fecioară şi prin moartea Sa pe cruce. 
Numai călăuzindu-ne de învăţătura Lui. cea sfîntă, vom putea înainta 
temeinic pe calea care duce la ceruri. De aceea înaltul Ierarh zice: «Pen
tru mîntuirea sufletului nostru să facem din bucuria noastră de praznic 
putere de înnoire a vieţii noastre creştineşti, prilejuită de renaşterea în 
noi a lui Hristos Domnul, cu toată bogăţia de adevăr, de iubire, sfinţenie 
şi har ce a adus-o El în lume, prin Naşterea Sa. Bine ştiind că, avînd în 
suflete oe Hristos, cu darurile Sale de mîntuire, în noi se sălăsluieste iu-
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birea de Dumnezeu şi de aproapele, pacea cu Dumnezeu şi cu toţi oamnii 
de pretutindeni, semenii noştri, pacea cea atît de dorită de tot sufletul 
dornic de bine şi de propăşire».

învăţătura Mîntuitorului Hristos este viaţă. De aceea, plantată în 
sufletul omului ea trebuie să fie roditoare de viaţă, de atitudine activă 
faţă de toate problemele care interesează împreună vieţuirea oamenilor 
în societate. Şi pentru că pacea şi buna înţelegere dintre oameni este 
ţelul comun către care se îndreaptă astăzi atît masele conştiente ale oa- 
jrvertilor de bine de pretutindeni, cît şi învăţătura de,veacuri propovăduită 
de Biserica creştină, «tot creştinul să ajungă un luptător pentru pace, 
pentru înţelegerea între oameni şi popoare». Biserica creştină propovădu-
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ieşte pacea, dar planul de pe care activează ea este pur spiritual. De 
aceea «bunul creştin — zice Înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Vasile — se 
mai dovedeşte, insă, luptător pentru pace şi prin ascultarea ce o dă 
povăţuirilor ce le primeşte din partea înaltei Stăpiniri. din ţara noastră. 
Aceste poveţe şi îndrumări nu urmăresc doar nimic altceva decit binele 
şi mulţumirea fiecăruia din noi, propăşirea, întărirea şi înălţarea patriei 
noastre. Ca astfel ea să se poată înşirui, ca o ţară puternică, cu vrednicie 

■ între ţările iubitoare de pace şi luptătoare pentru acest bun din lumea

întreagă».
Pastorala înalt Prea Sfinţitului, Vasile se termină cu îndemnuri 

către fapte de dragoste creştinească, căci creştinul adevărat nu se gîn- 
deşte niciodată numai la sine însuşi, ci se îndreaptă cu purtarea sa de 
grijă şi spre toţi semenii săi şi adaogă acestor îndemnuri pe cele de su
punere, bărbăţie şi hărnicie în viaţa cetăţenească.

6. In pastorala sa de Crăciun, Prea Sfinţitul Iosif, Episcopul Ritnni- 
cului şi Argeşului, stăruie deopotrivă asupra bucuriei pe care marea săr
bătoare a Naşterii Domnului o revarsă de fiecare dată asupra sufletelor 
credincioşilor creştini: «Aşezarea sărbătorilor Crăciunului în acest anotimp 
al iernii — zice Prea Sfinţia Sa — în luna aceasta, cînd întinderile cîmpiilor 
si dealurilor se învesmîntează cu cămase albă de omăt, dă sărbătorii
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noastre un adînc înţeles, pe care inima noastră îl simte şi-l trăieşte cu 
profunzime: Naşterea Domnului se arată la orizontul sufletelor noastre,
topeşte ghiaţa păcatelor noastre şi încălzind înfriguratele noastre inimi,
odrăzleste în firea noastră bucuriile mîntuirii si ale unei vieţi senine si
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plină de roade bune. Acest clocot de bucurii ne face pe tineri şi bătrîni' să
ne îmbrătisem ca nişte adevăraţi fraţi».
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Obîrşia bucuriei acesteia a noastre se urcă, prin îngerul care a vestit 
la Naşterea Mîntuitorului «bucurie mare», care va fi «pentru tot poporul», 
pînă La Dumnezeu «se înfiripează în firea noastră la Boitez şi creşte odată 
cu noi, în gîndurile noastre curate, în faptele noastre bune şi în nădejdile 
noastre spre pace şi mîtuire».

Condiţiile deosebit de umile în care s-a născut Fiul lui Dumnezeu în- 
trupat constituie un contrast izbitor cu slava cu care a fost întîmpinat
Pruncul cel nou născut de către mulţimea oştilor cereşti. Vestea naşteriif  t  *  0

începe să se răspîndească întocmai ca un val puternic de bucurie şi bu
curia aceasta cuprinde pe păstorii turmelor din jurul Betleemului, pe magii 
de la Răsărit, care, călăuziţi de stea se opresc cucernici la leagănul Prun
cului, pe Maica Domnului cînd se încredinţează că spusa îngerului s-a 
îndeplinit întocmai şi «de atunci şi pînă cînd veacurile se vor deşerta în 
veşnicie, bucuriile Naşterii Domnului, nădejdea mîntuirii noastre au în
călzit jşi vor încălzi mereu pe toţi creştinii spre adevărata trăire curată 
si sfîntă».
9

Desigur că bucuriile aduse de Naşterea Domnului n-au putut şi nu 
pot fi simţite de aceia al căror suflet nu vibrează în perfectă armonie cu 
mesajul intonat de cetele îngerilor în noaptea minunată de la Betleem. 
Acest mesaj nu l-a putut înţelege Irod, nu l-au putut înţelege fariseii, nu
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l-a putut înţelege Iuda, după cum nu-1 vor putea înţelege de-a lungul 
veacurilor nici aceia care se lasă copleşiţi de propriile lor patimi. Dar 
Dumnezeu, «care răsplăteşte dreptatea cu dreptate, dragostea cu dragoste, 
iar pe cele rele după natura lor şi.duptă împietrirea inimii, Făcut-au lu
cruri tari cu braţul Său, risipit-a pe cei mîndri în cugetul inimii lor. Răstur
nat-a pe cei puternici de pe tronuri şi a înălţat pe cei smeriţi, pe cei flă- 
mînzi i-a umplut de bunătăţi, iar pe cei bogaţi i-a scos afară deşerţi». De 
aceea «Irozii lacom: de domnii, cei ce au stors vlaga popoarelor pentru 
viţiile lor, pentru împlinirea poftelor lor neomeneşti s-au năruit şi se risi
pesc în faţa dorinţei de pace şi de o viaţă mai bună a popoarelor», iar 
Iuda din vremea Mîntuitorului, care se întîlneşte pretutindeni unde dia
volul izbuteşte să pătrundă şi care încearcă şi în zilele noastre să se 
facă unealtă vrăjmaşă împotriva păcii şi a bucuriei de a trăi, simte astăzi 
tot mai aproape de el laţul propriilor lui diabolice născociri.

Prea Sfinţitul Iosif observă cu dreptate că «într-o mare parte a lumii 
irozii şi iudele au pierit ca şi înaintaşii lor în această parte a omenirii 
pacea şi bunăvoia dintre oameni se temeluiesc solid prin realizări uriaşe 
ce sînt la îndemîna tuturor celor ce muncesc». Duhul acestei temeluiri noi 
se simte la tot pasul şi în patria noastră, unde cele mai măreţe înfăptuiri 
se realizează sub ochii noştri şi prin contribuţia conştientă a tuturor fiilor 
buni ai ţării. Şi Prea Sfinţitul Episcop Iosif îşi încheie pastorala Sa cu 
îndemnuri părinteşti adresate fiilor credincioşi ai Bisericii, printre care 
în primul rînd găsim îndemnul către pace, căci bucuria păcii este cununa 
vieţii noastre: «Pacea sufletului nostru cu noi înşine, cu semenii noştri
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şi cu Dumnezeu este condiţia apropierii noastre de bucuria cerească. 
Pacea pe care o doreşte din adincuri sufletul nostru este dovada creşterii 
noastre în virtuţi. Pacea cu aproapele nostru este chezăşia mîntuirii 
noastre. Pacea popoarelor este bunul cel mai de dorit, mai înalt şi mai 
necesar pentru progres, pentru o viaţă mai bună şi mai ferictă. Pacea este 
bucuria noastră a tuturor».

7. Prea Sfinţitul Episcop Antim al Buzăului, porneşte, în cuvîntul săr
bătoresc pe care îl adresează clerului, cinului călugăresc şi binecredincioşi- 
lor creştini, cu prilejul Naşterii Domnului, de la frumoasele cîntări ale
Bisericii, care vestesc încă cu mult mai înainte sărbătoarea Naşterii, prin 
cuvintele «Hristos se naşte, măriti-L». Minunea naşterii Fiului lui Dum-
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nezeu depăşeşte puterile de înţelegere ale oamenilor, dar Sfînta Biserică 
ne învaţă că «unde vrea Dumnezeu se biruieste rînduiala firii». De întru-

9 9

parea Domnului Hristos sînt legate toate nădejdile mîntuirii noastre. Dar 
venirea Fiului lui Dumnezeu în lume nu s-a făcut în chip zgomotos, ci
în cea mai adîncă tăcere şi «s-a apropiat de noi în chip cu totul tainic».
După cum după noaptea care acopere cu vălul ei munţii, dealurile şi văile, 
ponoarele şi întinsele cîmpii, zările aurii ale dimineţii vestesc lumii ador
mite că strălucitorul soare se va ridica măreţ pe bolţile cerului, tot aşa s-a 
întîmplat şi cu «Răsăritul cel de sus», cu «Soarele Dreptăţii», Hristos.

Prea Sfinţitul Episcop Antim înfăţişează apoi icoana Naşterii Mîntui
torului în Betleemul Iudeei, căutînd să motiveze pentru ce Domnul Hristos
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a ales să se nască într-un chip atît de umil. Face un excurs sumar asupra 
tuturor împrejurărilor mai de seamă din viaţa Mîntuitorului, arătînd că 
dacă El a cutreierat Pămîntul Sfînt în lung şi în lat, învăţînd pretutindeni 
şi adeverind cuvîntul Său prin semnele şi minunile care urmau, «Cuvîntul 
Său se îndrepta către lumea întreagă, iar lucrarea Sa se întindea peste 
tot pămîntul». Dar cuvîntul Său este dragoste şi fapta Sa este deopotrivă 
faptă de dragoste. Dragostea faţă de Dumnezeu şi faţă de aproapele este 
pentru noi cel mai de seamă dar pe care se cuvine să-l aducem Celui 
întrupat pentru a noastră mîntuire. Şi după cum Mîntuitorul a venit în 
lume ca să aducă pacea, tot aşa şi noi sîntem datori să iubim pacea şi să 
o apărăm. «De aceea noi, credincioşii Bisericii — spune Prea Sfinţia 
Sa — dorim această pace şi nu ne vom da înapoi din rîndurile celor ce 
luptă pentru apărarea ei în lume. Noi privim războiul aşa cum este el. 
Nu-1 vrem împodobit cu podoabe scriitoriceşti. Evanghelia adusă nouă de 
Mîntuitorul nu se acomodează cu războiul, căci «Fericiţi făcătorii de 
pace, că aceia fiii lui Dumnezeu se vor chema». Şi Prea Sfinţitul Episcop 
Antim continuă spunînd: «Voia lui Dumnezeu arătată nouă prin Fiul Său 
este ca toţi oamenii să trăiască în pace şi să aibă deopotrivă părtăşie 
la bunurile de pe acest pămînt. Biserica ne împodobeşte mintea cu învăţă
turi mîntuiioare şi inimile ni le umple de simţul frăţietăţii şi al răspunderii 
pentru bucuriile şi fericirea obştească de aici de pe pămînt. Sîntem gata 
să sprijinim şi să luăm parte activă şi cu tot sufletul la tot ceea ce face 
pentru atingerea acestui sfînt şi măreţ scop. Să ascultăm de legile ţării 
şi să ne îndeplinim toate datoriile de cetăţeni şi de elemente de ordine».

8. Bucuria pe care binecredincioşii creştini o simt cu prilejul Naşterii 
Domnului este punctul de la care pleacă, în pastorala Sa de Crăciun, şi 
Prea Sfinţitul Episcop Chesarie al Dunării de Jos. Şi bucuria aceasta 
este pe deplin îndreptăţită , pentru că «Mulţi prooroci şi drepţi au dorit 
să vadă ceea ce vedeţi voi — zice Prea Sfinţitul Chesarie, repetînd cuvin
tele Mîntuitorului Hristos — si n-au văzut, si să audă cele ce auziţi voi
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şi n-au auzit». Este punctul în care ne deosebim de cei dinaintea venirii 
Domnului în lume, -punct care constituie privilegiul nostru faţă de ei, căci 

«Drepţii şi proorocii cei de demult au trăit aşteptînd pe Mîntuitorul, iar 
noi trăim şi-L avem în mijlocul nostru, în chip nevăzut, dar întotdeauna 
prezent, pînă la sfîrşitul veacurilor».

Prea Sfinţitul Episcop Chesarie descrie apoi, în cuvinte gingaşe şi 
răscolitoare de suflet minunea naşterii Domnului în peştera din Betleem. 
«E noapte adîncă de iarnă şi nu se zăreşte nici o lumină. Nu se aude 
nici un zgomot, pentru că vieţuitoarele şi stihiile dorm. Peştera e undeva 
aproape. Iat-o! Ea se aprinde ca cerul la răsăritul soarelui şi luminează 
puternic din lăuntru în afară... Dar şi tăcerile nopţii încetează, căci odată 
cu lumina Naşterii, mulţime de îngeri lăudau pe Dumnezeu, zicînd: «Slavă 
intru cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni bună^ voire», 
arătînd prin aceasta că pacea şi buna voire între oameni trebuie să fie te
melia lumii celei noi, în care avea să propăvăduiască Pruncul, începînd
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de la Betleem». De Pruncul acesta sînt legate de acum înainte toate
nădejdile de mai bine şi de mîntuire ale celor ce vor crede întru El.

Prin .învăţătura şi prin pilda vieţii Sale, Mîntuitorul Hristos ne-a 
arătat pentru totdeauna care este voia lui Dumnezeu, Care voieşte ca toţi 
oamenii să se mîntuiască si să vină la cunostinta adevărului si care este
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calea care duce la viaţă şi la mîntuire. «El ne-a arătat că viaţa noastră 
şi a semenilor noştri este tot ce avem noi mai preţios pe acest pămînt, 
de care noi trebuie să ne îngrijim ca să o păstrăm şi să o înfrumuseţăm». 
Dacă credinţa şi faptele bune sînt podoabele adevăraţilor creştini şi dacă 
ele ne aduc mîntuirea «Este însă o faptă aleasă, mai presus de altele, care 
ne ridică pînă la vrednicia de a ne numi fii ai lui Dumnezeu: aceasta
este pacea». Prea Sfinţitul Episcop continuă: «Pacea e viaţă, e progres.
Pacea e fericirea şi viitorul urmaşilor noştri, pe cînd războiul înseamnă 
moarte, distrugere şi suferinţă. Popoarele lumii vor însă pace, iar nu răz
boi. De aceea poporul nostru şi conducătorii patriei noastre şi ai Bisericii 
noastre nu cunosc o îndatorire mai mare a zilelor noastre decît aceecf de 
a lupta pentru pace, iar calea care duce la împlinirea acestui măreţ ţel 
e munca cinstită a noastră a tuturor pentru binele obştesc. Orice faptă 
bună a noastră, orice spor în bine, la locul de muncă unde ne găsim 
fiecare, sînt mărturii ale păcii şi temeiuri sigure că ne aflăm pe drumul 
cel bun al vieţii».

9

Pastorala se încheie cu urările pe care Prea Sfinţitul Chesarie le 
adresează clerului şi credincioşilor din Eparhia Sa, ca anul care vine să 
fie şi mai bogat în faptele care zidesc pacea şi fericirea în lume.

9. Prea Sfinţitul Episcop Andrei al Aradului9 Ienopolei, Halmagiului 
şi Hunedoarei găseşte prilej să dea clerului şi credincioşilor din Eparhia 
Sa, de sărbătoarea Naşterii Domnului, o seamă de adînci învătături eres-
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tine, menite să lămurească sensul adevărat al vieţii creştine si să dea o
'  t 9 9

nouă propulsie faptelor de toate zilele ale lor. întruparea Fiului lui Dum
nezeu este rodul iubirii lui Dumnezeu fată de om. Lucrul acesta ni l-a
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învăţat însuşi Mîntuitorul Hristos. Omul, ca făptură a lui Dumnezeu, a 
fost încă de la început fiu prin creaţie al lui Dumnezeu. El a avut, ca 
atare, harul înfierii pe care însă l-a pierdut prin păcatul neascultării. 
Pierderea aceasta nu trebuie socotită ca o pierdere definitivă, ci numai 
în măsura în care acest har primordial al înfierii a devenit nelucrător. 
«A trebuit să vină Fiul cel după fiinţă al Tatălui, Iisus Hristos, ca să des
copere oamenilor pe Dumnezeu; să înveţe pe oameni a-L numi «Tatăl» 
lor; a vesti astfel harul înfierii şi a cinsti numele Născătorului lor după 
har; a-i sili să întipărească în viaţa lor trăsăturile Celui ce i-a- născut, 
adică să-I sfinţească numele pe pămînt; să se asemene Lui, ca unui Tată; 
să I se arate fii prin fapte şi să preamărească pe Fiul natural al Tatălui, 
Pricinuitorul acestei înfieri, prin tot ce gîndesc şi fac». Omului, celui îm
bolnăvit de păcatul neascultării, prin întruparea Sa Mîntuitorul Hristos 
i-a dat din nou puterea de a săvîrşi binele. El a luat asupră-şi chipul sme
reniei noastre, pentru ca să restabilească în noi chipul înfierii. Prin Iisus 
Hristos, Dumnezeu neprimeşte iarăşi ca fii, iar mijlocul prin care dobîndim



110 B ISER IC A  ORTODOXA ROMÎNĂ

înnoirea vieţii, moartea trupului păcatului, naşterea de sus şi demnitatea 
de fiu este Botezul creştin.

Prea Sfinţitul Episcop Andrei stăruie, apoi, asupra unei obiecţii pe 
eare ar putea-o face rătăciţii aceia care învaţă că Botezul celor mici nu 
ar avea nici un rost, întrucît mulţi dintre credincioşi chiar şi după Botez 
continuă să ducă o viaţă nevrednică de fii ai lui Dumnezeu. «Taina cea 
mai presus de fire a primirii noastre ca fii — zice Prea Sfinţia Sa — nu 
stă în puterea noastră. Ea se lucrează independent de noi, omorînd păcatul 
strămoşesc şi născîndu-ne la viaţa în Hristos. Numai păcatele personale 
pot pune piedică în calea harului; de aceea celor vîrstnici le cerem pocăinţă 
şi mărturisirea păcatelor înainte de a-i boteza. Pruncii, fără răutate, lău
daţi de Iisus Hristos ca unii ce sînt vrednici de împărăţia lui Dumnezeu,
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har spre a aduce roade potrivite de dreptate, pe măsura creşterii lor cu
vîrsta şi cu înţelepciunea. Aşadar, acest Botez este cu totul bun, iar repe
tarea lui constituie o batjocură a morţii şi învierii unice a Mîntuitorului 
nostru Iisus Hristos». Sfinţii Părinţi au lămurit, la vremea lor, cît se poate 
de bine, de ce şi după primirea Botezului şi deci, după înfiere, unii dintre 
credincioşi mai păcătuiesc. Sămînţa Botezului lucrează din lăuntru în ini
mile noastre cele bune, dar dacă această sămînţă rămîne învăluită în 
patimi, deci nelucrătoare, este întocmai «ca o unealtă care rămîne ne- 
folosită».

După prezentarea aceasta teoretică a problemei, Prea Sfinţitul Episcop 
Andrei trece la partea practică. Biserica este maica născătoare de fii 
duhovniceşti. Dar ce trebuie să facem ca să ne arătăm cu adevărat vred
nici de fii ai lui Dumnezeu după har? Răspunsul la această întrebare îl
dă un Sfînt Părinte: «Să avem fată de Dumnezeu inimă de fiu; către
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aproapele inimă de mamă, iar către noi înşine inimă de judecător». După 
ce arată ce înseamnă toate acestea, Prea Sfinţitul Episcop zice: «Creştinul 
adevărat preţuieşte mai presus decît orice în lumea aceasta «pacea cu toţi 
oamenii şi sfinţenia fără de care nimeni nu va vedea pe Dumnezeu». El 
contribuie cu rugăciunea şi cu munca sa neprecupeţită pentru instaurarea 
unei păci statornice între oameni şi popoare. Nimic nu poate arăta mai 
bine dorinţa sa de pace, decît holda bine lucrată, munca în uzine, în fa
brici. în birouri şi conştiincios îndeplinită».

Pastorala se sfîrseste cu îndemnuri la loialitate fată de stat şi cu
9 9  1 1

convingerea că «numai pacea şi munca cinstită a fiecărui om va crea 
condiţiile necesare pentru desăvîrşirea împărăţiei lui Dumnezeu pe pămînt.

10. Pornind de la textul din Matei I, 23: «Iată Fecioara va avea în 
pîntece şi va naşte Fiu şi va chema numele lui Emanuil, care se tîlcuieşte: 
cu noi este Dumnezeu», Prea Sfinţitul Episcop Teofil al Eparhiei Vadului, 
Feleacului şi Clujului, după ce arată că Naşterea Domnului înseamnă îm
plinirea proorociilor, stăruie asupra sensului cuvintelor «Cu noi este Dum
nezeu» arătînd însemnătatea adevărului care se exprimă prin aceste cu
vinte. Din momentul întrupării şi pînă la sfîrşitul veacurilor Mîntuitorul 
Hristos, Fiul lui Dumnezeu a fost şi rămîne cu noi. Faptul acesta ni l-a
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arătat El însuşi încredinţîndu-ne de asistenţa Lui pururelnică. De aceea El 
este şi rămîne Capul Bisericii, ale cărei mădulare sîntem noi, credincioşii. 
Şi, după cum în orice corp viu, capul dă mădularelor mişcarea vieţii, tot 
aşa prin Hristos, cu Hristos şi de la Hristos ne facem cu adevărat părtaşi 
la viaţa dumnezeiască, însăşi părtaşi firii dumnezeeşti. «Această unire 
strînsă — zice Prea Sfinţitului Episcop Teofil — între Domnul Hristos 
şi om, ridică neînchipuit de mult valoarea rugăciunii noastre omeneşti. 
Cu noi este Dumnezeu! Să ne rugăm cu încredere deplină. Hristos, Capul 
nostru, îşi însuşeşte rugăciunile noastre şi le susţine cu creditul Său ne
ţărmurit; le sprijineşte cu trecerea Sa de Fiu al lui Dumnezeu. Acest unic 
Fiu al lui Dumnezeu, de multe ori şi cu multă plăcere, S-a numit pe Sine 
Fiul omului, ca să arate că este şi om adevărat, solidar cu neamul ome
nesc, că este unit cu noi prin legături frăţeşti, care în veac nu se vor rupe; 
că S-a înfrăţit cu noi pentru totdeauna».

Căutînd să explice mai departe modul cum Mîntuitorul Hristos este cu 
noi, Prea Sfinţia Sa arată că «Dumnezeu este cu noi prin Duhul Domnului 
Iisus Hristos, pe care El L-a trimis în inimile noastre». Acest Duh sfînt 
face pe fiecare credincios să scoată un geamăt stăruitor şi răzbătător: 
«Tată, tată !». Să scoată o strigare caldă de fiu adoptiv către «bunătatea şi 
milostivirea părintească». In felul acesta «amestecate cu slabele noastre 
rugi, amestecate cu ale noastre neputincioase suspine «negrăitele suspine» 
ale Duhului Sfînt, aduc rugăciunilor noastre o nemăsurată trecere pe lîngă 
Dumnezeu şi o foarte mare .putere asupra inimii Lui». Pastorala arată apoi 
prezenţa reală a Mîntuitorului Hristos în mijlocul nostru în Taina Sf. 
Cuminecături şi că chiar în ceruri, Hristos care a murit pentru noi şi a 
înviat şi stă de-a dreapta Tatălui, mijloceşte pururea pentru noi.

Rezumînd către sfîrşitul pastoralei sale toată această învăţătură 
înaltă a Sfintei Biserici, Prea Sfinţitul Teofil spune «Dumnezeu este cu 
noi prin Fiul Său întrupat din Fecioara Maria, născut în Betleem şi culcat 
în iesle. Hristos este cu noi prin Duhul Său sălăşluit în inimile noastre; 
Hristos este cu noi prin Taina Trupului şi a Sîngelui Său de pe altar; 
Hristos este cu noi prin Biserica Sa, căreia El este Cap, iar noi mădulare; 
Hristos este cu noi prin mijlocirea Sa din ceruri, între Dumnezeu Cel 
prea sfînt şi păcătoşenia noastră; Hristos este cu noi prin cuvîntul ce ni 
l-a lăsat drept lumină. Hristos este cu noi prin pacea ce ne-a adus-o şi 
ne-a lăsat-o ca scumpă moştenire». Aşa se face că toţi cei ce cunosc cu 
adevărat pe Domnul Iisus Hristos şi-L iubesc cu sinceritate, trebuie să 
fie oameni ai păcii, propovăduitori şi făcători de pace. Şi pastorala Prea 
Sfinţitului Episcop Teofil de la Cluj se sfîrşeşte cu un călduros apel- pentru 
ca fiii credincioşi din Eparhia sa să nu-şi precupeţească1 munca şi pute
rile de a lupta pentru înfăptuirea păcii pe pămînt şi pentru înlăturarea 
pentru totdeauna a grozăviei războaielor.

11. Prea Sfinţitul Episcop Valerian al Oradei stăruie în pastorala pe 
care o trimite, cu prilejul Naşterii Domnului, clerului şi credincioşilor din 
Eparhia Sa, mai mult asupra sensului social pe care l-a avut marele eve
niment al întrupării Domnului Hristos: «în ieslea cea săracă şi-n peştera
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cea mare, într-o lume de nevoi, crunte mizerii, împovărată de răutăţi şi 
nedreptăţi sociale, s-a născut «Soarele Dreptăţii», Copilul Sfînt, încununat 
cu toate razele darurilor, în care s-au întruchipat frumuseţea şi bunătatea, 

dreptatea şi iubirea desăvîrşită.

Prea Sfinţitul Episcop Valerian descrie apoi, în culori vii, starea în 
care ajunsese omenirea către începutul erei creştine, datorită păcatului şi 

întunecării chipului lui Dumnezeu in om: «Cei tari au apăsat pe cei slabi, 
cei bogaţi au asuprit pe cei săraci, omul a pus la jug pe semenul său 
căzut în robie. Sclavia şi iobăgia au fost cele mai ruşinoase pete de pe
constiinta umană. Boierii lumii îsi ţineau robii într-o stare cu mult mai / t  > * ____

grea decît aveau parte vitele din grajd. Femeia era complet desconsiderată, 
copilul n-avea nici un preţ. Vrăjmăşia şi nedreptatea puseseră între oameni 
ziduri peste care nu se putea trece, întrucît păcatul întunecase mintea, 
împietrise inima şi slăbise voinţa oamenilor, ca să nu mai poată iubi drep
tatea şi face binele. De aceea omul nu mai putea face nimic pentru mîn- 
tuirea lui». In condiţiunile acestea ale vieţii de toate zilele se întîmplă 
Naşterea Mîntuitorului Hristos. Cu venirea Lui in mijlocul nostru, «Iisus 
Hristos ne-a învăţat să fim oameni cu adevărat. El ne-a descoperit din 
nou că avem în cer un Tată, care este Părintele nostru al tuturor, iară
noi sîntem fiii Lui si de aceea trebuie să trăim ca fraţii. Domnul ne-a în-

0  »

văţat că Dumnezeu este iubire şi că pe El nu-L putem iubi cu adevărat 
decît dacă îl iubim întîi pe aproapele nostru. Ne-a învăţat să nu facem 
deosebire între oameni, căci înaintea Celui Atotputernic toţi sîntem egali 
şi toţi sîntem una». învăţătura Domnului Hristos, propovăduită de Bi
serica creştină, pune accentul pe dragostea dintre oameni şi condamnă 
asuprirea şi războiul dintre popoare. Mesajul pe care îngerii l-au cîntat 
deasupra ieslei *din Betleem vestea omenirii că «într-o lume a dezbinării 
şi nedreptăţi sociale s-a coborît din cer Fiul lui Dumnezeu, pentru a 
răsădi pacea între noroadele lumii, aşa cum El însuşi a spus-o mai tîrziu: 
«Pacea Mea dau vouă, pacea Mea las vouă». Dar «diavolul, stăpînul dez
binării şi al neascultării şi cel mai mare vrăjmaş al păcii, dintru început 
a fost ucigător de oameni, el fiind tatăl crimei şi al războaielor nedrepte. 
Satana nu doarme nici acum, el caută mereu să încaiere popoarele lumii 
şi să adape din belşug pămîntul cu lacrămi şi sînge». Aşa se face că şi 
astăzi, cînd după coşmarul celor două războaie mondiale, popoarele lumii 
doresc cu căldură pacea şi se năzuiesc ca să-şi creeze condiţii de viaţă 
paşnică şi de progres, pentru ei şi pentru toţi oamenii, mai sînt mulţi 
irozi în lume, care, ajunşi în fruntea unor popoare din Apus, nu se sfiesc 
să vorbească deschis de război, ca şi cum acesta ar putea fi o fericire pen
tru oameni. «Orbiţi de goana nebună după cit mai mult aur, din interese 
meschine, aceşti conducători de noroade provoacă mereu conflicte în dife
rite puncte ale globului, întreţinînd astfel o atmosferă de nelinişte şi zbu
cium, care tulbură adînc pacea lumii». împotriva acestora şi pentru sal
varea păcii în lume toţi oamenii de bună credinţă trebuie să lupte cu toate 
puterile lor, iar creştinii nu trebuie numai să lupte laolaltă şi deopotrivă 
cu ceilalţi, ci să se roage, ziua şi noaptea, cerînd Bunului Dumnezeu să
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trimită între oameni duhul păcii şi al iubirii. Căci numai iubind pacea 
şi apărînd-o ne arătăm vrednici de numele de creştin şi de vrednicia 
înaltă de fii ai lui Dumnezeu.

Pastorala Prea Sfinţitului Episcop Valerian se încheie cu o cuprinză
toare rugăciune pentru înmulţirea dragostei în lume, pentru biruinţa păcii, 
pentru înmulţirea strădaniilor celor bune, pentru o viaţă îmbelşugată şi 
pentru sănătatea şi buna sporire a poporului şi a ocîrmuitorilor noştri.

Sfaturi şi îndemnuri părinteşti, pline de .dragoste creştină, se găsesc 
deopotrivă şi în cea de a doua pastorală a Prea Sfinţitului Episcop Vale
rian, menită să fie adusă la cunoştinţa credincioşilor în ziua de Anul Nou. 
Aici atenţia Prea Sfinţitului Valerian se poartă mai ales asupra îndatoririi 
fiilor credincioşi ai Bisericii de a fi cetăţeni loiali ai statului nostru şi de 
a se supune cu încredere tuturor legiuirilor lui, menite să ducă obştea 
noastră la înflorire, la bunăstare şi la progres.

Acestea sînt gîndurile cu care înalţii Ierarhi ai Bisericii Ortodoxe 
Romîne au întîmpinat marele praznic al Naşterii Domnului, in anul mîn- 
tuirii 1958 şi acestea sînt povăţuirile şi îndemnurile părinteşti, pe care 
le-au îndreptat, cu acest prilej, către credincioşii Sfintei noastre Biserici. 
Următori devotaţi ai Marelui Păstor, la conducerea Bisericii Sale, ei nu 
au scăpat prilejul de a coborî în mijlocul oilor cuvîntătoare ale turmei 
creştine spre a le povăţui şi a le îndruma pe calea realităţilor celor mai 
arzătoare ale vieţii. Cîrmaci hotărîţi şi plini de veghe, la cîrma Bisericii 
creştine, ei s-au arătat şi de data aceasta, fermi întru a conduce nava 
Bisericii către limanul liniştit al împărăţiei lui Dumnezeu, luînd călăuză 
steaua care s-a arătat Ia Naşterea Domnului deasupra ieslei din Betleern 
şi deviză minunata cîntare intonată de corurile de îngeri, în văzduhul 
diafan al nopţii istorice din Betleem : «Slavă întru cei de sus lui Dumne
zeu şi pe pămînt pace, între oameni bună voire!». Pentru toată dragostea 
arătată de înalţii Ierarhi ai Sfintei noastre Biserici, fată de cler si ere- 
dincioşi şi pentru toate bunele îndemnuri şi părinteştile staturi trimise 
cu acest prilej sărbătoresc, li se cuvine din partea tuturor celor ce simt cu 
adevărat creştineşte, un respectuos omagiu.

REDACŢIA

B.O.R. — 8
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LUCRĂRILE ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI

SPICUIRI DIN PROCESUL-VERBAL Nr. 14.371 

AL ŞEDINŢELOR DIN 14 DECEMBRIE 1958

1. In ziua de duminică, 14 decembrie 1958, clericii şi mirenii, delegaţi de către 

Adunările Eparhiale ale celor 12 Eparhii, din cuprinsul Patriarhiei Romîne, ca membri 

ai Adunării Naţionale Bisericeşti, pentru o nouă perioadă de patru ani (1958-1962), fiind 

convocaţi în termenul prevăzut de Statutul Bisericii Ortodoxe Romîne, în sesiune de 

constituire şi de lucru, s-au întrunit în reşedinţa Patriarhiei din Bucureşti, participînd 

la orele 10 dimineaţa la Doxologia oficiată în Paraclisul Sfintei Patriarhii.

2. După slujba Doxologiei. membrii Adunării Naţionale Bisericeşti au trecut în 

sala de şedinţe.
» •

3. La orele 11, o delegaţie de membri ai Adunării Naţionale Bisericeşti a invitat 

pe Prea Fericitul Patriarh Justinian să ia parte şi să prezideze Adunarea Naţională Bi

sericească.

4. Prea Fericitul Patriarh Justinian a intrat în sala de şedinţe, împreună cu Domnul 

Profesor Dumitru Dogaru, Secretarul General al Departamentului Cultelor de pe lîngă 

Consiliul de Miniştri al R.P.R., însoţiţi de înalt Prea Sfinţiţii Mitropoliţi, fiind întâmpi

naţi cu căldură de întreaga Adunare, care a intonat Imnul Patriarhal.

5. Prea Fericitul Patriarh Justinian, ocupînd scaunul prezidial, a rugat pe Domnul 

Secretar General D. Dogaru, să citească Decretul Prezidiului Marii Adunări Naţionale 

a R.P.R., pentru deschiderea sesiunii .Adunării Naţionale Bisericeşti din anul 1958.

6. Domnul Secretar General D. Dogaru, a dat citire Decretului Prezidiului Marii 

Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne pentru deschiderea sesiunii Adunării 

Naţionale Bisericeşti, care a fost ascultat în picioare şi salutat cu aplauze de toţi cei 

prezenţi.

7. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte, printr-un cuvînt de deschidere * a arătat

v Textul cuvîntării a fost publicat în numărul 12 (decembrie 1958) al revistei 

«Biserica Ortodoxă Romînă», la pag. 1085-1089.
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scopul convocării Adunării Naţionale Bisericeşti şi a anunţat Adunării pe cei trei secretari 

provizorii de şedinţă, invitîndu-i la birou.

8. P. C. Prot. Dr. Gheorghe Cotoşman, unul din cei trei secretari provizorii, a făcut
♦ ţ » 

apelul nominal, iar membrii Adunării Naţionale Bisericeşti, au prezentat fiecare mandatul 

la birou, constatîndu-se că din membrii de drept, a lipsit Prea Sfinţitul Episcop al Ara

dului, Dr. Andrei Mager, pentru cauză de boală, iar Episcopia Romanului şi Huşilor, 

fiind vacantă, nu a avut reprezentant de drept. Dintre 'membrii aleşi, în număr de 36, 

au lipsit 7.
%

9. După apelul nominal, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a constatat că membrii

prezenţi sînt în majoritate şi că deci Adunarea poate lucra valabil, declarînd şedinţa
•  0

deschisă.

10. In conformitate cu art. 7 din Regulamentul interior al Adunării Naţionale

Bisericeşti şi art. 65 din Regulamentul Organelor centrale ale Patriarhiei, Prea Fericitul 

Patriarh Preşedinte a anunţat Adunării constituirea Secţiunilor pentru validitatea man

datelor, în număr de 5,* fiecare din ele avînd ca preşedinte un înalt Prea Sfinţit Mitropolit 

şi alegîndu-şi un vicepreşedinte şi un raportor precum urmează:

— Secţia I, a Mitropoliei Ungro-Vlahiei, avînd ca preşedinte pe Prea Fericitul 

Patriarh Justinian, în calitatea Sa de Arhiepiscop al Bucureştilor şi Mitropolii al Ungro- 

Vlahiei, ca vicepreşedinte, pe d-l Acad. Prof. Dr. N. Gh. lupu, şi ca raportor pe P. C 

Preot Marin Bogoiu, pentru examinarea mandatelor Secţiei II, a Mitropoliei Moldovei 

şi Sucevei.

Se'cţia II, a Mitropoliei Moldovei şi Sucevei, avînd ca preşedinte, pe Înalt Prea 

Sfinţitul Mitropolit Iustin, ca vicepreşedinte, pe d-l Acad. Prof. Dr. Vasile Răşcanu şi ca 

raportor pe P. C. Arhim. Emilian Birdaş, pentru examinarea mandatelor Secţiei III, a 

Mitropoliei Ardealului.

— Secţia III, a Mitropoliei Ardealului, avînd ca preşedinte pe înalt Prea Sfinţitul 

Mitropolit Nicolae, ca vicepreşedinte pe P. C. Prot. Traiati Belaşcu, şi ca raportor pe 

d-l Dancoş Simion, pentru examinarea mandatelor Secţiei IV, a Mitropoliei Olteniei.

— Secţia IV, a Mitropoliei Olteniei, avînd ca preşedinte pe înalt Prea Sfinţitul 

Mitropolit Firmilian, ca vicepreşedinte pe d-l Prof. Nicolae Mihăilescu şi ca raportor 

pe d-l Inginer Mihail Marinescu, pentru examinarea mandatelor Secţiei V, a Mitropoliei 

Banatului.

— Secţia V, a Mitropoliei Banatului, avînd ca preşedinte pe înalt Prea Sfinţitul 

Mitropolit Vasile, ca vicepreşedinte pe P. C. Prot. Dr. Gh. Cotoşman şi ca raportor pe 

d-l Dr. Iosif Patrie, pentru examinarea mandatelor Secţiei I, a Mitropoliei Ungro- 

Vlahiei.

11. Biroul Adunării a împărţit mandatele, prezentate de membri, Secţiilor respective.

12. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a suspendat şedinţa pentru un timp, spre a 

permite Secţiilor să procedeze la verificarea mandatelor încredinţate.

13. Redeschizînd şedinţa, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a invitat pe raportorii 

celor 5 secţii de validare să citească pe rînd referatele respective.

14. P. C. Pr. Marin Bogoiu, raportorul Secţiei I, a citit referatul prin care s-a propus 

validarea mandatelor membrilor secţiei a Il-a: Arhiepiscopia Iaşilor şi Episcopia Roma

nului şi Huşilor.
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15. P. C. Arhim. Emilian Birdaş, raportorul Secţiei II, a citit referatul prin care 

s-a propus validarea mandatelor membrilor secţiei a IlI-a: Arhiepiscopia de Alba Iulia 

şi Sibiu, Episcopia Vadului, Feleacului şi Clujului şi Episcopia Oradiei.

16. D-l Simion Dancoş, raportorul Secţiei III, a citit referatul prin care s-a 

propus validarea mandatelor membrilor secţiei a IV-a: Arhiepiscopia Craiovei şi Episcopia 

Rîmnicului şi Argeşului.

17. D-l Inginer Mihail Marinescu, raportorul Secţiei IV, a citit referatul prin 

care s-a propus validarea mandatelor membrilor secţiei a V-a: Arhiepiscopia Timişoarei 

şi Caransebeşului şi Episcopia Aradului.

18. D-l Dr. Iosif Petric, raportorul Secţiei V, a citit referatul prin care s-a propus 

validarea mandatelor membrilor secţiei a I-a: Arhiepiscopia Bucureştilor, Episcopia Bu

zăului şi Episcopia Dunării de Jos.

Adunarea validează mandatele, prin care reprezentanţii eparhiilor au fost delegaţi 

ca membri ai săi.

19. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte, constatînd rezultatul validării mandatelor; 

a declarat în conformitate cu art. 10 din Regulamentul interior, Adunarea Naţională 

Bisericească constituită definitiv pentru perioada de 4 ani, 1958-1962.

20. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a propus Adunării, ca în aceasta clipa a 

constituirii sale să-şi îndrepte gîndul către Conducerea Statului nostru, către Guvernul 

Republicii noastre şi către Comitetul Naţional pentru apărarea păcii din R.P.R., concreti- 

zînd aceasta prin cîte o telegramă, care să fie expediată: Domnului Ion Gheorghe Maurer, 

Preşedintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne, Domnului 

Chivu Stoica, Preşedintele Consiliului de Miniştri, precum şi Comitetului Naţional pentru 

apărarea păcii din R.P.R.

Adunarea a aprobat ou aplauze textul celor trei telegrame, care s-au şi expediat 

imediat.*

21. Conform art. 10- din Regulamentul interior, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte 

a propus, şi Adunarea Naţională Bisericească a ales, din sînul său, trei secretari perma

nenţi, care sînt următorii:

— P. C. Prot. Dr. Gheorghe Cotoşman, Vicarul Mitropoliei Banatului;

— D-l Inginer Mihail Marinescu, din Craiova.

— D-l Constantin Nistor, din Iaşi.

Din aceşti trei secretari permanenţi, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a declarat 

pe P. C. Prot. Dr. Gh. Cotoşman, secretar general al Adunării Naţionale Bisericeşti.

Adunarea ia act de desemnarea P. C. Prot. Dr. Gh. Cotoşman, ca secretar general 

al său, pentru perioada 1958-1962.

22. în conformitate cu dispoziţiunile art. 10 din Regulamentul intern, Prea Feri

citul Patriarh Preşedinte a propus Adunării să procedeze la alegerea celor şase Comisii 

permanente, pentru noua perioadă de patru ani, alcătuite fiecare din cîte şase membri, 

în proporţie de o treime clerici şi două treimi mireni.

Adunarea Naţională Bisericească a ales apoi, pe membrii următoarelor şase co

misii permanente ale sale, pentru perioada 1958-1962;

* Textul acestor telegrame a fost publicat în numărul 12 (decembrie 1958) al 
revistei «Biser.ica Ortodoxă Romînă», la pag. 1082-1083.
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a) Comisia, organizatorică,

b) Comisia bisericească,

c) Comisia culturală,

d) Comisia economică-financiară,

e) Comisia de petiţiuni şi validare şi
f) Comisia bugetară.

23. In conformitate cu prevederile art. 20, lit. f., din Statutul Bisericii Ortodoxe

Romîne şi art. 59, lit. f., din Regulamentul interior, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte

a rugat Adunarea să procedeze la alegerea membrilor Consiliului Naţional Bisericesc,

în număr de nouă: clerici* trei şi mireni şase.

Adunarea Naţională Bisericească a ales pe membrii Consiliului Naţional Bisericesc,
pentru perioada 1958-1962.

24. In conformitate cu prevederile art. 205 din Regulamentul de procedură bise

ricească, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a rugat Adunarea să procedeze la alegerea 

membrilor Consistoriului Central Bisericesc, în număr de cinci membri activi, dintre 

care unul preşedinte şi cinci membri supleanţi, amintind că aceşti membri trebuie să

fie aleşi dintre preoţii doctori sau licenţiaţi în teologie din categoria ba, cu o vechime

de cel puţin 15 ani în preoţie.

Adunarea Naţională Bisericească a ales apoi pe membrii activi şi supleanţi ai Con

siliului Central Bisericesc pe perioada 1958-1962.

25. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a declarat că şedinţa de constituire a Adu-
%

nării Naţionale Bisericeşti poate fi considerată încheiată şi a anunţat că Adunarea 

îşi continuă sesiunea în şedinţă de lucru, pentru a lua în cercetare şi a aproba lucrările 

ce sînt pe ordinea de zi.

26. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte, deschizînd şedinţa de lucru, la orele 12,30, 

a rugat pe secretarii permanenţi ai Adunării să împartă lucrările aflate pe ordinea de 

zi, către Comisiile permanente, precum urmează:

a). Comisia organizatorică:

— Adresa Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, nr. 13.800/1958, cu care 

s-a trimis Adunării Naţionale Bisericeşti proiectul Regulamentului pentru organizarea 

şi funcţionarea Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Romîne, 

asupra căruia Sfîntul Sinod, în şedinţa sa din 13 decembrie 1958, a avizat favorabil.

b) Comisia bisericească:

— Darea de seamă asupra activităţii Sectorului Administrativ Bisericesc al Admi

nistraţiei Patriarhale, desfăşurată în cursul anului 1957 (temei nr. 1826/1958).
t

c) Comisia Culturală:

Darea de seamă asupra activităţii Sectorului de Editură şi Tipografie al Institu

tului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, desfăşurată în cursul anului 1957 (temei nr. 

8.933/1958).

d) Comisia economică-financiară:

—=■ Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul Ateliere al Institu

tului Biblic şi de Misiune Ortodoxă, în cursul anului 1957, cuprinzînd şi Contul de execuţie
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al Planului Financiar, Contul de Profit şi Pierdere şi Bilanţul, încheiate la 31 decembrie 

1957, de acest sector (temei nr. 1.691 şi 1.833/1958).

— Darea de seamă asupra executării Planului Financiar pe anul 1957, al Admi

nistraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe: (Temei nr. 8.929/1958):

a) Contul de execuţie bugetară;

b) Contul de Profit şi Pierdere;

c) Bilanţul.

e) Comisia bugetară:

— Proiectul de Plan Financiar însoţit de «Expunerea de motive», pe anul 1958 

al Administraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe (Institutul Biblic şi de Misiune al 

Bisericii Ortodoxe Romîne), inclusiv Fondul Central Misionar.

27. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a suspendat şedinţa pentru timpul necesar 

Comisiilor să examineze lucrările ce le-au fost încredinţate.

28. După redeschiderea şedinţei, la învitarea Prea Fericitului Patriarh Preşedinte,

d-l Iul iu Scriban, raportorul Comisiei organizatorice, a dat citire referatului cu privire

la proiectul de Regulament pentru organizarea şi funcţionarea Casei de Pensii şi Aju
toare a salariaţilor Bisericii Ortodoxe Romîne.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de referat, aprobă şi votează Regulamentul 

pentru organizarea şi funcţionarea Casei de Pensii şi Ajutoare a salariaţilor Bisericii 

Ortodoxe Romîne şi hotărăşte a fi înaintat Departamentului Cultelor, cu rugămintea de 

a da cuvenita Decizie în vederea intrării în vigoare a acestui Regulament pe data de 

1 ianuarie 1959.

29. La invitarea Prea Fericitului Patriarh Preşedinte, d-l Prof. Nicolae Mihăilescu, 

raportorul Comisiei Bisericeşti, citeşte referatul comisiei cu privire la Darea de seamă 

asupra activităţii desfăşurate de Sectorul Administrativ Bisericesc al Administraţiei 

Patriarhale, în cursul anului 1957.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului şi hotărăşte:

1. Aprobă Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul Administrativ 

Bisericesc al Administraţiei Patriarhale in cursul anului 1957.

2. Exprimă respectuoase mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru în

drumarea, supravegherea şi controlul exercitat în permanenţă pentru bunul mers şi buna 

desfăşurare a activităţii acestui sector.

3. Aduce mulţumiri călduroase Onoratului Guvern al Republicii Populare Romitie 

şi Departamentului Cultelor pentru sprijinul acordat Administraţiei Patriarhale şi Bise

ricii Ortodoxe Romîne în general.
30. La invitarea Prea Fericitului Patriarh Preşedinte, d-l Basarab Dumitrescu, 

raportorul Comisiei Culturale, citeşte referatul Comisiei cu privire la Darea de seamă 

asupra activităţii desfăşurate de Sectorul de Editură şi Tipografie al Institutului Biblic, 

în cursul anului 1957.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului şi hotărăşte:

1. Ia act cu aprobare, de Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sec

torul Editură şi Tipografie în cursul anului 1957.

2. Aprobă Planul de producţie şi planul financiar pe anul 1958.
3. Exprimă respectuoase mulţumiri Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian

pentru îndrumarea permanentă a acestui Sector.
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4. Aduce mulţumiri Onor. Guvern şi Departamentului Cultelor pentru sprijinul 
acordat in procurarea materialelor, uneltelor şi maşinilor necesare Sectorului.

31. La invitarea Prea Fericitului Patriarh Preşedinte, d-l Nicolae Todea, raportor 

torul Comisiei Economice-financiare, citeşte referatul Comisiei cu privire la Darea de 

seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul Ateliere al Institutului Biblic, pe

anul 1957.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului şi hotărăşte:

1. '*Aprobă activitatea Sectorului Ateliere al Institutului Biblic pe anul 1957 şi 

Contul său de execuţie bugetară, Contul de Profit şi Pierdere şi Bilanţul încheiat, dindu-se 

cuvenita descărcare.
2. Apreciază osteneala depusă de personalul acestei instituţii şi le aduce mulţumiri, 

cu îndemnul de a continua munca şi devotamentul faţă de instituţie, spre a obţine rezul

tate tot mai bune.
3. Aduce mulţumiri Înalt Prea Sfinţiţilor şi Prea Sfinţiţilor Chiriarhi, precum şi 

ostenitorilor Centrelor Eparhiaie, pentru sprijinul acordat acestei instituţii.

4. Exprimă mulţumiri Onor. Guvern >al Republicii Populare Romîne şi Departa

mentului Cultelor, pentru sprijinul acordat.

5. Exprimă Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian călduroase mulţumiri pentru 

îndrumarea rodnică şi conducerea înţeleaptă a activităţii acestui sector.
9

32. în continuare, d-l Nicolae Todea, raportorul Comisiei economice-financiare, ci

teşte referatul cu privire la Darea de seamă asupra executării Planului Financiar pe 

anul 1957 al Administraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului şi hotărăşte:

1. Aprobă Contul de gestiune şi Bilanţul Administraţiei Patriarhale şi Contul de 

Profit şi Pierdere şi Bilanţul Institutului Biblic şi dă cuvenita descărcare gestionarilor 

respectivi.

2. Exprimă Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian toată recunoştinţa cle
rului şi credincioşilor pentru grija şi munca ce depune în slujba Bisericii OrtodQxe 

Romîne, pentru supravegherea şi îndrumarea zilnică pe care o rezervă colaboratorilor 

Prea Fericirii Sale şi pentru frumoasele rezultate obţinute în cei zece ani de păstorire.

3. Aduce mulţumiri Onor. Guvern al Republicii Populare Romîne şi Departamentului 

Cultelor, pentru sprijinul acordat Administraţiei Patriarhale şi Bisericii Ortodoxe Romîne.

33. La invitarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Preşedinte, P. C. Pr. Marin 

Bogoiu, raportorul Comisiei Bugetare, citeşte referatul cu privire la Planul Financiar pe 

anul 1958 al Administraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului şi aprobă Planul 

Financiar pe anul 1958 al Administraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe: Institutul 

Biblic şi de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romîne cu sectoarele: Ateliere şi Editură şi 

Tipografie, inclusiv Fondul Central Misionar.

34. La comunicări, d-l Basarab Dumitrescu a adus un însufleţit salut din partea 

preoţilor şi credincioşilor din Regiunea Oradea. Vorbind despre misiunea importantă ce 

are de îndeplinit preotul în mijlocul credincioşilor, D-Sa, a propus membrilor Adunării 

Naţionale Bisericeşti să depună toate eforturile pentru a face cît mai rodnică munca preo

ţilor şi a credincioşilor de pretutindeni, spre înflorirea Patriei noastre, Republica Popu

lară Romînă şi sprijinirea cauzei păcii.
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35. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a adus la cunoştinţa Adunării că toate 

problemele de pe ordinea de zi ale sesiunii din anul acesta au fost examinate şi rezolvate. 

Apoi Prea Fericirea Sa a adresat membrilor Adunării Naţionale Bisericeşti cuvinte de 

mulţumire pentru participarea activă la lucrările sesiunii şi le-a urat sănătate şi spor 

deplin în activitatea ce desfăşoară fiecare în slujba Patriei noastre.

36. In conformitate cu dispoziţiunile art. 80 din Regulamentul organelor centrale 

din Patriarhia Romînă, Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a propus Adunării o Comisie 

pentru verificarea şi aprobarea Procesului Verbal al şedinţelor Adunării din sesiunea 

.anului 1958. Comisia va lucra sub preşedinţia Prea Fericirii Sale şi va fi alcătuită din 

următorii membri:

— D-l Acad. Prof. Dr. Nicolae Lupu, . , •

— D-l Acad. Prof. Dr. Vasile Răşcanu,

— D-l Prof. Nicolae Mihăilescu, . . . . .

— P. C. Pr. Vicar Alexandru lonescu, . \ ; .

— P. C. Pr. Vicar Marin Bogoiu.

Adunarea Naţională Bisericească aprobă Comisia propusă.

37. Prea Fericitul Patriarh Preşedinte a rugat pe Domnul Secretar General D. 

Dogarii, să dea citire Decretului de închidere.

38. Domnul Profesor D. Dogaru, Secretarul General al Departamentului Cultelor, 

a citit Decretul Prezidiului Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne pentru 

închiderea sesiunii Adunării Naţionale Bisericeşti din anul 1958.

^  % ♦

39. Şedinţa s-a ridicat la orele 14,30, cînd ( toţi cei prezenţi au luat parte la agapa 

frăţească din Reşedinţa Patriarhală. ‘

Drept care s-a încheiat prezentul proces-verbal.
• *

PREŞEDINTE,

t  JUSTINIAN 

PATRIARHUL ROMÎNIEI

A I 4

• •* Secretar General, 

‘Prot. Dr. Gh. Cotoşman

• i 
1 ♦

•ti

t
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SCHIMB DE TELEGRAME 
CU PRILEJUL ZILEI ONOMASTICE 

A SANCTITĂŢII SALE ALEXEI, 
PATRIARHUL MOSCOVEI SI A TOATĂ RUSIA

Cu prilejul sărbătoririi numelui Sanctităţii Sale Patriarhul Alexei 
al Moscovei şi a toată Rusia, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis 

Intîistătătorului Bisericii Ortodoxe Ruse următoarea telegramă de feli
citare :

\

T E L E G R A M Ă

Sanctitătii Sale Patriarhului ALEXEI
al Moscovei si a toată Rusia

MOSCOVA

Cu sentimente de caldă dragoste frăţească şi înaltă preţuire, Vă 
felicităm de ziua numelui Sanctităţii Voastre şi Vă urăm sănătate, pace 
şi bucurie duhovnicească întru mulţi ani.

f  JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei

Bucureşti, 24 februarie 1959.
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Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a
mulţumit Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru caldele urări expri
mate, prin următoarea telegramă:

s

T E L E G R A M A

t

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN 
al Romîniei

BUCUREŞTI

Mulţumesc din inimă Prea Fericirii Voastre pentru atenţie. Doresc
în rugăciune Prea Fericirii Voastre şi frăţeştii Voastre întru Hristos
Biserici, milele cele bogate ale lui Dumnezeu.

Moscova, 26 februarie 1959

Patriarhul ALEXEI
p



I

TELEGRAMA DE FELICITARE 
TRIMISA DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN, 

CU PRILEJUL SĂRBĂTORIRII ZILEI DE NAŞTERE
A PREA FERICITULUI CHIRIL, 

PATRIARHUL BULGARIEI

Prea Fericitul nostru Patriarh Justinian a trimis Prea Fericitului 
Patriarh Chirii al Bulgariei, cu prilejul sărbătoririi zilei sale de naştere, 

următoarea telegramă de felicitare:

Prea Fericitului Patriarh CHIRIL ăl Bulgariei
SOFIA

Cu multă dragoste Vă felicit cu prilejul sărbătoririi zilei de naştere 
a Prea Fericirii Voastre si din toată ini'ma Vă urez sănătate si ani mulţi,

• • I

ca să îndrumaţi lucrarea si viata clerului si credincioşilor Bisericii surori
9 t  9 »  t

a Bulgariei spre tot mai fericite înfăptuiri şi să contribuiţi, cu spor, la 
dezvoltarea legăturilor frăţeşti intre Bisericile Ortodoxe şi la /xicea între 
toate popoarele lumii.

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei



TELEGRAMA DE RĂSPUNS 
TRIMISĂ DE PREA FERICITUL CHIRIL,

PATRIARHUL BULGARIEI,
PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN

Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bulgariei, a mulţumit Prea Ferici
tului Patriarh Justinian pentru urările exprimate cu prilejul sărbătoririi 
zilei de naştere a Intîistătătorului Bisericii Ortodoxe Bulgare, trimiţînd 

următoarea telegramă :
»

Prea Fericitului JUSTINIAN, 1 
Patriarhul României

BUCUREŞTI

Mulţumesc din toată inima Prea Fericirii Voastre pentru felicitările 
şi bunele urări frăţeşti cu ocazia zilei mele de naştere. Aceste sentimente 
ale Voastre îmi sînt foarte scumpe.

Atotmilostivul Dumnezeu să reverse asupra Voastră şi asupra evla
vioasei Voastre turme, toate milele Sale.

f CHIRIL
Patriarhul Bulgariei



TELEGRAMA 
TRIMISĂ DOMNULUI EMIL BODNĂRAŞ,

VICEPREŞEDINTE AL CONSILIULUI DE MINIŞTRI
AL REPUBLICII POPULARE ROMINE,

DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN

La împlinirea vîrstei de 55 de ani, Domnul Emil Bodnăraş, Vicepre
şedinte al Consiliului de Miniştri al R.P.R., a fost distins cu titlul de 
«Erou al Muncii Socialiste». Cu acest prilej, Prea Fericitul Patriarh Jus
tinian a trimis Domnului Emil Bodnăraş următoarea telegramă de 
felicitare:

m

Domnului General EMIL BODNĂRAŞ, 
Vicepreşedinte al Consiliului de Miniştri al R. P. R.

BUCUREŞTI

Cu prilejul aniversării a 55 de ani de la naşterea Dvs. şi pentru con
ferirea titlului de «Erou al Muncii Socialiste», cu care aii fost onorat din 
partea Conducerii Statului nostru, în numele Sfîntului Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Romîne şi al Nostru personal, Vă exprimăm felicitări sincere 
şi Vă urăm din toată inima viaţă îndelungată, cu Sănătate şi putere de 
muncă, pentru a continua cu roade tot mai bogate activitatea închinată 
în slujba propăşirii Patriei, a poporului şi a păcii în lume. »

t JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei



TELEGRAMA DE RĂSPUNS 
TRIMISĂ DE DOMNUL EMIL BODNĂRAŞ,

VICE PREŞEDINTE AL CONSILIULUI DE MINIŞTRI
AL REPUBLICII POPULARE ROMINE,

PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN
• » 

Răspunzînd felicitărilor» şi urărilor exprimate cu prilejul împlinirii a 
55 de ani şi conferirii titlului de «Erou al Muncii Socialiste», — Domnul 
Emil Bodnăraş, Vicepreşedinte al Consiliului de Miniştri al R.P.R., a tri
mis Prea Fericitului Patriarh Justinian următoarea telegramă :

m

1. P. S. S. JUSTINIAN MARINA 
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

\

Vă mulţumesc din inimă pentru urările pe care mi le-aţi adresat.

EMIL BODNĂRAŞ



TELEGRAMA DE FELICITARE 
TRIMISĂ DOMNULUI ACAD. PROF. DR. N. GH. LUPU

DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN

Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis Domnului Academician 
Profesor Dr. N. Gh. Lupu următoarea telegramă de felicitare, cu prilejul 
celei de a 75-a aniversări a marelui nostru savant:

1 t e l e g r a m a

Domnului Academician Profesor Dr. N. GH. LUPU
BUCUREŞTI

Cu multă bucurie am luat aunostintă de înalta cinstire ce Vi s-a
f  I

făcut de Prezidiul Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Ro
mîne, prin conferirea Ordinului «Steaua Republicii Populare Romîne», 
clasa I, cu prilejul împlinirii a 75 de ani, pentru merite deosebite in 
activitatea stiintifică-, didactică si obstească, si, din toată inima, în numele

* 9  :  *  t  f  '  i  '  7

Adunării Naţionale Bisericesti, Consiliului National Bisericesc si Adunării
9  % 9  % 9

Eparhiale a Arhiepiscopiei Bucureştilor, al căror distins membru slnteti, 
şi în numele Nostru personal, Vă felicităm pentru această fericită con
sacrare şi cu căldură rugăm pe Dumnezeu să Vă hărăzească încă mulţi 
ani, cu sănătate şi putere, ca să continuaţi cu tot mai mult spor activitatea 
multiplă ce desfăşuraţi în slujba Patriei şi poporului romîn. <

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei

Bucureşti, 24 februarie 1959.



SCRISOAREA DE RĂSPUNS 
TRIMISĂ PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN

DE DOMNUL ACAD. PROF. DR. N. GH. LUPU
m  #

!

Domnul. Academician Profesor Dr. N. Gh. Lupu a mulţumit Prea 
Fericitului Patriarh Justinian pentru urările exprimate, prin următoarea 
scrisoare:

*

Bucureşti, 26 februarie 1959

înalt Prea Sfintite,

Vă mulţumesc din inimă pentru caldele urări exprimate In numele 
Dumneavoastră şi al credincioşilor Bisericii Ortodoxe Romîne, asigurîn- 
du-vă de statornicul meu devotament.

Dr. N. GH. LUPU
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A 58-A ANIVERSARE 
A PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN

La 22 februarie 1959 — cu prilejul împlinirii a 58 de ani de la naş
terea Prea Fericitului Patriarh Justinian — , colaboratorii apropiaţi ai 
Prea Fericirii Sale din cadrul Administraţiei Patriarhale si Centrului Mi-

9 •

tropolitan au ţinut să aducă Intîistâtâtorului Bisericii Ortodoxe Romîne 
prinosul dragostei şi devotamentului lor şi să-i ureze viaţă lungă, sănătate 
şi puteri de muncă sporite pentru buna călăuzire a slujitorilor şi închină
torilor altarelor dreptei credinţe, pe calea împlinirii poruncilor evanghelice 
şi a sprijinirii dreptelor năzuinţe ale poporului nostru.

De dimineaţă, In catedrala patriarhală s-a oficiat Sfînta Liturghie, 
în prezenţa a numeroşi credincioşi. După Sfînta Liturghie s-a săvlrşit un 
Te-Deum, Inălţlndu-se mulţumiri lui Dumnezeu pentru darurile revărsate 
asupra Bisericii noastre şi cerlndu-I ajutorul şi binecuvintarea pentru 
munca plină de răspundere pe care o desfăşoară Prea Fericitul Patriarh 
Justinian la clrma Bisericii Ortodoxe Romîne. In sala cea mare de la 
intrarea palatului patriarhal, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
primit apoi pe colaboratorii apropiaţi. In numele clerului şi al salariaţilor 
Centrelor Patriarhal şi Mitropolitan, a vorbit P.C. Pr. Zaharia Mîntulescu, 
inspector general bisericesc, care a înfăţişat cit ev a momente mai impor
tante din activitatea preoţească şi arhierească a Intîistâtâtorului Sfintei 
noastre Biserici, subliniind rlvna Prea Fericirii Sale întru slujirea lui 
Hristos şi îndrumările înţelepte pe care Prea Fericirea Sa a ştiut să le 
dea tuturor celor cu care a colaborat de-a lungul anilor. In încheierea 
cuvîntării sale, P.C. Pr. Zaharia Mîntulescu a spus : «Vă prezentăm astăzi, 
Prea Fericite Părinte Patriarh, omagiul nostru, al celor de la Administra
ţia Patriarhală, de la Centrul eparhial al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureşti
lor, de la Institutul Teologic Universitar şi Seminarul Teologic din Bucu-
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reşti, — şi Vă rugăm să nu consideraţi această manifestare ca fiind deter
minată de caracterul protocolar al evenimentului. Sentimentele noastre 
mărturisite aici constituie o manifestare de adîncă dragoste şi respect, şi 
noi le socotim asemenea celor care guvernează raporturile dintre fii şi 
părinte. Noi ştim că exemplul conduce lumea, mai mult decît cuvîntul 
scris sau vorbit, căci deseori putem suspecta sinceritatea cuvîntului, dar 
nu putem şovăi în faţa exemplului care se impune. Şi viaţa Prea Fericirii 
Voastre constituie pentru noi un exemplu atît de puternic, încît niciodată
nu vom rămîne nesimtitori în a-l urma. De aceea, ne simţim astăzi datori$ * t
ca să vă asigurăm de întregul nostru devotament, de stăruinţa noastră 
în muncă neprecupeţită, fideli Bisericii noastre strămoşeşti, fideli scumpei 
noastre Patrii».

Toţi cei prezenţi, împreună cu Corala Patriarhiei, au cîntat «Mulţi 
ani trăiască».

Prea Fericitul Patriarh Justinian a răspuns mulţumind tuturor celor 
de faţă pentru caldele sentimente exprimate cu acest prilej. Subliniind 
adînca sa convingere că fără ajutorul Bunului Dumnezeu, fără contu
rarea sinceră a membrilor Sfîntului Sinod şi fără sprijinul larg pe care 

l-a acordat Bisericii noastre guvernul Republicii Populare Romîne, viaţa 
bisericească din ultimii ani nu s-ar fi desfăşurat în condiţii care ne bucură 
pe toţi. Prea Fericitul Patriarh Justinian a mărturisit că păşeşte în cel 
de al 59-lea an de viaţă, cu încredere în acelaşi nepreţuit ajutor, de care 
nu a fost lipsit pînă acum.

După ce a îndemnat pe colaboratorii săi să-şi sporească strădaniile 
în împlinirea îndatoririlor ce le revin, Prea Fericitul Patriarh Justinian 
şi-a încheiat cuvîntul, arătînd că învăţătura nerâstălmăcită a Evangheliei

• lui Hristos cere tuturor să cultive în sufletele lor dragostea faţă de patrie, 

devotamentul faţă de cîrmuirea Statului şi rîvna întru sprijinirea tuturor 
celor ce luptă pentru înfăptuirea mesajului divin al păcii pe pămînt şi al 
buneivoiri între oameni. '

A urmat o recepţie în sala bibliotecii din palatul patriarhal. Toţi cei 
de faţă au prezentat Prea Fericitului Patriarh Justinian sincere felicitări 
şi calde urări de viaţă lungă şi sănătate, pentru slujirea Bisericii Orto
doxe Romîne şi a scumpei noastre Republici Populare.

n
o

TELEGRAME DE FELICITARE 

PRIMITE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN

Cu prilejul acestei aniversări, Prea Fericitul Patriarh Justinian a 
primit numeroase telegrame de felicitare din partea unor Intîistătători 
şi Ierarhi ai Bisericilor Ortodoxe de peste hotare, din partea unor perso
nalităţi ale vieţii publice şi din partea membrilor Sfîntului Sinod, a cle
ricilor si a numeroşi credincioşi.

/  9  »
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Publicăm mai jos cîteva din aceste telegrame.

Telegrama Prea Fericitului CHIRIL, Patriarhul Bulgariei :

Prea Fericitului JUSTINIAN, 
Patriarhul României

BUCUREŞTI

Cu prilejul zilei de naştere a Prea Fericirii Voastre, Vă rugăm să 

primiţi, în numele Nostru şi în numele Sfîntului Sinod, felicitări calde şi 

frăţeşti.

Facem urări să continuaţi slujirea Voastră sfîntă şi rodnică spre 

binele Sfintei Voastre Biserici.
%

înălţăm rugăciuni fierbinţi către Dumnezeu Atotputernic să Vă hără

zească încă mulţi ani, ca să împliniţi misiunea Voastră de Intîistătător 

cu spor şi bucurie duhovnicească, pentru binele poporului Vostru.

t  CHIRIL 

Patriarhul Bulgariei

Telegrama înalt Prea Sfinţitului NICOLAE, Mitropolitul Krutiţelor 
şi Kolomnei:

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei
BUCUREŞTI

v

Felicit din inimă pe Prea Fericirea Voastră de ziua naşterii. Vă doresc 

în rugăciune, puteri depline pentru îndeplinirea cuvîntului adevărului 

lui Hristos.
Intru mulţi ani! Cu dragoste fiiască Vă sărută sfinţita dreaptă,

Mitropolitul NICOLAE

Telegrama Domnului Profesor D. DOGARU, Secretarul General al 
Departamentului Cultelor :
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înalt Prea Sfinţitului JUSTINIAN MÂRINA 
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romîne

9

LOCO

Vă felicit cu ocazia aniversării zilei de naştere a înalt Prea Sfinţiei 
Voastre si Vă urez viată îndelungată si succes în activitatea de cîrmuitor

9 f O  9

al Bisericii Ortodoxe Romîne, pe calea sprijinirii păcii şi acţiunilor ob
şteşti.
t  9

SECRETAR GENERAL,

D. DOGARU

Tuturor telegramelor de felicitare primite cu prilejul celei de a 58-a 
aniversări a Prea Fericitului Patriarh Justinian, s-a răspuns la vreme, cu 
mulţumiri şi patriarhiceşti binecuvîntări.



NOI ACŢIUNI ALE MIŞCĂRII MONDIALE 
A PARTIZANILOR PĂCII PENTRU ÎNCETAREA 

RĂZBOIULUI RECE SI A EXPERIENŢELOR
CU ARMA NUCLEARĂ

DOCUMENTELE ADOPTATE DE BIROUL CONSILIULUI 
MONDIAL AL PĂCII IN SESIUNEA DE LA MOSCOVA

g

Intre 21 si 25 februarie 1959 s-au desfăsurat la Moscova lucrările
I  P

sesiunii Biroului Consiliului Mondial al Păcii, în cadrul căreia au fost 
discutate îndatoririle ce revin în prezent mişcării mondiale pentru pace, 
pentru unificarea strădaniilor tuturor forţelor păcii, în vederea lichidării 
războiului rece si stabilirea unei atmosfere de încredere si de colaborare

I  9

paşnică între popoare. La lucrările acestei sesiuni a participat şi Domnul 
Academician Mihail Ralea, membru în Biroul Consiliului Mondial al Păcii, 
vicepreşedinte al Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii din Re
publica Populară Romînă.

Numeroşi participanţi la lucrările sesiunii au luat cuvîntul pentru a 
saluta creşterea forţelor iubitoare de pace şi au subliniat necesitatea întă
ririi legăturilor Consiliului Mondial al Păcii cu diferite organizaţii care 
luptă pentru pace, dar care nu sînt afiliate mişcării mondiale a partiza
nilor păcii. De asemenea, vorbitorii au scos în evidenţă sarcinile ce revin 
în actualele împrejurări tuturor luptătorilor pentru cauza sfîntă a apărării 
păcii, de a intensifica acţiunile menite să determine încetarea experien
ţelor cu arme nucleare si slăbirea încordării internaţionale, 
i  i  *

In ziua de 24 februarie a. c., preşedintele Consiliului de Miniştri al 
Uniunii Sovietice, N. S. Hrusciov, a primit la Kremlin, pe participanţii la 
sesiunea Biroului Consliului Mondial al Păcii, cu care a avut o convorbire 
prietenească.

B.O.R. — 2
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La 25 februarie au fost adoptate o serie de hotărîri şi rezoluţii. In 
hotărîrea cu privire la convocarea sesiunii Consiliului Mondial al Păcii 
se spune: «în legătură cu cea de a zecea aniversare a mişcării mondiale 
a partizanilor păcii, între 8 şi 13 mai a.c., va avea loc sesiunea Consiliului 
Mondial al Păcii».

In rezoluţia intitulată Să se pună capăt «războiului rece» se spune:

In întreaga lume oamenii urăsc «războiul rece», căruia doresc să-i 
pună capăt. Această dorinţă este în prezent atît de puternică încît toate 
guvernele sînt nevoite să ţină seama de ea».

După ce arată că «refuzul de a interzice arma nucleară şi chiar de 
a înceta experienţele cu această armă», precum şi sporirea continuă a 
bazelor militare constituie o mare primejdie pentru omenire, rezoluţia 
subliniază faptul că în prezent o însemnată parte din bogăţiile naturale, 
din munca oamenilor, ca şi progresul ştiinţei sînt folosite pentru pregă
tirea unui război, iar cheltuielile ce se fac pentru înarmare şi piedicile 
puse în calea lărgirii schimburilor comerciale fac să scadă nivelul de 
trai al popoarelor, frînează dezvoltarea economiei şi aduc prejudicii 
bunei stări generale.

Suveranitatea statelor şi dreptul la autodeterminare al popoarelor
— se spune în continuare în rezoluţie — sînt încălcate prin amestecul 
permanent în treburile interne ale acestora. Ele sînt ameninţate de exis
tenţa pactelor militare, atît a celor vechi cît şi a celor noi, de crearea 
bazelor militare şi de staţionarea trupelor pe teritorii străine. Se fac încer
cări de a folosi «războiul rece» pentru a justifica dominaţia colonială. 
Folosirea forţei, iar în unele regiuni războiul, fac să fie călcate în pi
cioare drepturile popoarelor la independenţă».

Rezoluţia subliniază apoi faptul că în centrul Europei, în prezent, 
se intensifică încordarea, securitatea statelor este tot mai mult ameninţată, 
deoarece refuzul de a crea o zonă europeană de securitate, de a «dezan- 
gaja» forţele armate şi de a se duce tratative în vederea încheierii tra
tatului de pace cu Germania, pe de o parte, şi înzestrarea Germaniei 
Occidentale cu arma nucleară, pe de altă parte, constituie o intensificare 
a «războiului rece» şi crează o nouă primejdie directă.

Arătînd că pentru rezolvarea problemelor litigioase trebuie să se 
adopte calea tratativelor şi să se ţină o conferinţă la nivel înalt, în rezo
luţie se spune: «Dorinţa popoarelor de a schimba situaţia a devenit atît 
de puternică încît ea poate pune capăt, o dată pentru totdeauna «răz
boiului rece». In momentul de faţă mişcarea mondială a partizanilor 
păcii s-a întărit considerabil. In diferite regiuni ale lumii au apărut noi 
şi puternice forţe iubitoare de pace. Cu aceste forţe s-a stabilit o strînsă 
colaborare, ceea ce a dat un nou impuls luptei popoarelor pentru pace. 
Recent, în diferite colţuri ale globului, sprijinite fiind de opinia publică, 
au apărut şi şi-au desfăşurat activitatea în apărarea păcii: organizaţii 
şi mişcări politice, sindicale, pacifiste şi religioase. Sîntem convinşi că 
toate aceste organizaţii şi mişcări doresc lichidarea «războiului rece» 
chiar dacă nu sînt de acord cu noi în chestiunile privind răspunderea şi
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cauzele încordării actuale. Sîntem ierm hotărîţi să sprijinim îără rezerve
eforturile tuturor acelora care .acţionează pe orice căi în apărarea păcii,
deoarece sîntem convinşi că izbăvirea omenirii de război cere ca toti

*  f

să-şi îndrepte eforturile spre acest tel comun. Fie ca ei să deschidă cu 
toţii laolaltă calea pe care trebuie să meargă toate guvernele»!

Biroul Consiliului Mondial al Păcii a adoptat de asemenea o che
mare intitulată «Să se pună capăt experienţelor cu arma nucleară»!, — în 
care, după ce se arată că, în prezent, conferinţa de la Geneva pentru 
încetarea experienţelor cu arma nucleară a ajuns într-un impas, se spune : 
«Experienţele cu arma atomică nu sînt interzise nici pînă astăzi. Ca ur
mare a fiecărei noi explozii, arma nucleară devine tot mai perfecţionată, 
tot mai ucigătoare. Fiecare nouă experienţă sporeşte amploarea distruge
rilor unor viitoare Hiroşime. Fiecare nouă explozie experimentală sporeşte 
radioactivitatea, care a şi adus prejudicii tuturor organismelor vii şi ale 
cărei efecte nocive se vor manifesta pe deplin abia în timpul vieţii gene
raţiilor viitoare, vor provoca boli şi deformaţii incurabile».

In continuare, chemarea Biroului Consiliului Mondial al Păcii amin

teşte că unele puteri refuză încheierea unui acord necondiţionat cu privire 

la încetarea imediată şi pentru totdeauna a tuturor tipurilor de experienţe 

cu arma nucleară, — ridicînd tot felul de piedici de ordin procedural şi

tehnic în legătură cu funcţionarea organelor de control, fapt care răspîn- 
deşte tot mai mult părerea că «aceia care poartă răspunderea pentru 
crearea acestor greutăţi nu tind în realitate la un acord, ci se străduiesc 
doar să se eschiveze de la răspunderea pentru eşecul tratativelor».

Pornind de la constatarea evidentă că dacă experienţele cu arme 
nucleare vor continua şi dacă alte ţări vor păşi pe calea înarmărilor 
atomice, aceasta va fi o tragedie pentru întreaga omenire, — Biroul Con
siliului Mondial al Păcii îndreaptă un vibrant apel către toate popoarele, 
cerîndu-le să pună capăf'.acestei primejdii: «De aceea — se spune în 
încheierea apelului adoptat la 25 februarie a. c., la Moscova — chemăm 
popoarele tuturor ţărilor să exercite presiuni asupra guvernelor care îm 
piedică realizarea unui acord. Este de asemenea de datoria tuturor organi
zaţiilor obşteşti şi particulare de a trimite delegaţii şi mesaje de protest 
la Geneva. Toţi trebuie să stăruie asupra interzicerii o dată şi pentru 
totdeauna a'experienţelor cu arma nucleară».

*

Documentele adoptate la sesiunea de la Moscova a Biroului Consi
liului Mondial al Păcii reprezintă izvorul unor acţiuni noi, în slujba păcii 
pe care o doresc toţi oamenii cinstiţi din lume. Popoarele iubitoare de 
pace vor ridica cu şi mai mare hotărîre glasul lor, pentru a determina 
guvernele acelor state care împiedică în prezent realizarea unei destinderi 
i i i  relaţiile internaţionale, să păşească pe calea raţiunii, pe calea trata
tivelor, pe calea înlăturării războaielor «reci» sau «calde» din viaţa 
omenirii.
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Biserica noastră Ortodoxă, care — după curn se ştie — s-a alăturat 
încă de acum zece ani nobilei acţiuni a mişcării mondiale a partizanilor 
păcii, sprijină cu toată căldura noile iniţiative ale Biroului Consiliului 
Mondial al Păcii. Ea îsi îndeamnă clericii si credincioşii săi să nu înce-’

9 t  9

teze nici o clipă munca şi lupta lor, alături de întregul nostru popor şi 
de toţi oamenii iubitori de pace de pe pămînt, pînă la biruinţa deplină 
asupra războiului, care trebuie înlăturat pentru totdeauna.

Crezînd cu tărie în împlinirea mesajului divin al păcii pe pămînt şi 
al bunei voiri între oameni, slujitorii şi închinătorii altarelor Bisericii 
Ortodoxe Romîne, în frunte cu Sfîntul Sinod vor sprijini şi în viitor orice 
acţiune pusă în slujba cauzei sfinte a apărării păcii.

REDACŢIA



iHiiRumra pasioBÂLE

PREGĂTIREA SFINŢIŢILOR SLUJITORI
PENTRU OFICIUL LITURGHIEI

I. PREGĂTIREA LĂUNTRICA SAU SPIRITUALA

1. Scurte lămuriri preliminare. Liturghierul Bisericii Ortodoxe în
scrie, după oficiul utreniei, capitolul intitulat «Rînduiala dumnezeieştii 
proscomidii», ca în ediţiile romîneşti, sau mai simplu : «Rînduiala pros- 
comidiei» (Aidxaiig xr\ţ jigoaxofiiSr^g), ca în cele mai multe din ediţiile 
greceşti. Acest capitol este consacrat ceremonialului sau ritualului pentru 
pregătirea necesară în vederea oficiului Liturghiei propriu zise şi îndeo
sebi a Liturghiei euharistice.

Se disting două momente sau două părţi în această rînduială : a) Pre
gătirea personală sufletească şi trupească a sfinţiţilor slujitori, şi b) pregă
tirea ofrandelor sau a darurilor de pîine şi vin aduse de credincioşi, da
ruri care se vor transforma în Trupul şi Sîngele Domnului din Jertfa 
euharistică. In unele ediţii, cel dintîi dintre aceste două momente for
mează cuprinsul unui paragraf aparte ca, de exemplu, în slujebnicul de 
Sofia, 1928 etc. şi în liturghikonul de Ierusalim, 1908 etc. In acest din 
urmă liturghier, ceremonialul închinării înainte de intrarea în altar pre
cum şi al învestmîntării liturghisitorilor sînt însumate la un loc sub titlul 
Aiataiig xov xatQov, Rînduiala pentru vremea slujbei, adică ceremonialul 

sau regulile de urmat pentru luarea binecuvîntării de la arhiereu, la 
timpul cuvenit pentru începerea oficiului, iar sub titlul de proscomidie se 
află aeşzată, aşa precum este logic şi în consonanţă cu însemnarea acestui 
cuvînt, rînduiala pentru alegerea, separarea şi aşezarea părţilor cuvenite 
din materiile-de pîine şi vin aduse.pentru Jertfa euharistică.

Reprezentarea şi * reproducerea în Liturghie a misterului mîntuirii 
prin Fiul lui Dumnezeu, * Care, prin • Jertfa euharistică, se face prezent
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în chip real în Biserica Sa, impun în chip particular o stare de curăţie 
şi o înălţare de spirit a celor ce participă, dar în primul rînd a celor care 
săvîrşesc oficiul Liturghiei. îndeplinind această sfîntă slujbă, preotul nu 
exercită un sacerdoţiu propriu, ci sacerdoţiul lui Hristos. în nici o altă 
parte a chemării sale nu este făcut preotul părtaş la preoţia Mîntuitorului 
într-un grad mai înalt şi mai desăvîrşit, ca în serviciul său de liturghisi- 
tor. Aci, el participă atît de real şi atît de direct la sacerdoţiul dumneze
iescului său învăţător, încît, la momentul cuvenit, poate să spună în 
numele Lui propriile-î cuvinte : «Luaţi, mîncaţi, acesta este Trupul Meu... ; 
beţi dintru acesta toţi, acesta este Sîngele Meu...». în oficiul său liturgic, 
preotul se găseşte deci într-o legătură sau unire personală şi reală cu 
Mîntuitorul, contact care, afară de vederea Lui sensibilă, este tot aşa ca 
şi acela în care se găseau cu El Sfinţii Apostoli, în timpul activităţii 
Sale pămînteşti.

De aceea, este de la sine înţeles că acest contact viu sacramental şi 
substanţial, prin participarea preotului la sacerdoţiul Mîntuitorului, în 
oficiul de liturghisitor, îi impune o anumită stare de perfecţiune interioară 
şi de cuviinţă exterioară. Un înalt grad de sfinţenie este reclamat preotu
lui, pe de altă parte, prin însuşi faptul că îndeplinirea Liturghiei constituie 
o sarcină de încredere, care i-a fost acordată de întemeietorul ei. La acest 
lucru se referea Sf. Vasile cel Mare cînd atrăgea atenţiunea preotului cu 
privire la îndatorirea sa de liturghisitor : «Fii cu luare aminte asupra ta şi 
asupra serviciului, pe care l-ai primit, pentru ca să-l îndeplineşti cu frică 
de Dumnezeu. Ţi s-a încredinţat nu o slujbă pămîntească, ci una cerească, 
nu o slujbă omenească, ci una îngerească... 1 ...întotdeauna, dar mai cu 
deosebire la vremea unui atît de mare Mister», repeta el într-altă scriere, 
preotul să fie pătruns de cuvintele Apostolului : Deci, iubiţilor, avînd ast
fel de făgăduinţe, să ne curăţim de toată întinăciunea trupului şi a sufle
tului, desăvîrşind sfinţirea noastră în frica lui Dumnezeu (II Corint. 
VII, 1). ...Nimănui prin nimic să nu-i aducem sminteală, pentru ca slujba 
noastră să nu fie defăimată, ci în toate să ne înfăţişăm ca slujitori ai lui 
Dumnezeu (II Corint. VI, 3, 4). Aşa ajunge cineva vrednic să săvîrşească 
Taina Domnului după Evanghelia lui Dumnezeu». 2

Ca atare, pentru acest oficiu se cer din partea sfinţiţilor slujitori 
anumite acte, exerciţii şi lucrări pregătitoare, care nu le sînt impuse în 
legătură cu nici unul din celelalte servicii bisericeşti. Regulile, ce trebu
iesc urmate în această privinţă, se găsesc rezumate în instrucţiunile în
scrise în fruntea capitolului cu «Rînduiala proscomidiei». Ele reprezintă 
un extras din Diataxa sau Constituţia bisericească întocmită de patriarhul 
constantinopolitan Filotei (1351-1376), pe cînd era egumen al lavrei Sf. 
Atanasie, din Muntele Athos. De fapt, această scriere este o consemnare

• şi sistematizare a disciplinei, observată şi transmisă de Sf. Părinţi, aşa 
precum se poate remarca în diferite pasaje din operile lor şi îndeosebi ale

1. Sf. Vasile cel Mare, Cuvînt cu privire la slujba preoţilor, P.G., t. XXXI, col. 
1685 A.

2. Idem, De baptismo, part. II, Q. 2, P.G., t. XXXI, col. 1584 A-B.
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Sf. Vasile cel Mare. In aceste reguli se cuprind instrucţiuni cu privire 
la pregătirea sufletească şi trupească.

a) Asceză şi Pravilă. Fără îndoială, ideal ar fi ca cei ce s-au dedicat 
altarului să se afle permanent într-o stare de puritate, care să-i facă pro
prii pentru servirea lui Dumnezeu. In tot cazul, ei sînt datori ca, cel puţin 
în ajunul zilei în care vor avea de săvîrşit Liturghia, să-şi facă un examen 
de conştiinţă şi să se conformeze regulilor de disciplină spirituală, menite 
să asigure starea de curăţie lăuntrică, necesară unui slujitor al Sfinte
lor Taine. *- .

Senzaţia şi gustul pentru valorile transcendentale nu se pot deştepta 
însă decît acolo unde se află asigurat primatul spiritului. Pentru realiza
rea acestui echilibru într-un suflet cu adevărat religios, instrucţiunile din 
fruntea capitolului cu rînduiala proscomidiei recomandă ca «preotul, cînd 
are să săvîrşească dumnezeiasca Liturghie, trebuie mai întîi să fie măr
turisit şi împăcat cu toţi şi să nu aibă ceva împotriva cuiva, iar inima să 
şi-o păzească, cît va putea, de gînduri rele ; să se înfrîneze puţin de cu 
seară, să privegheze pînă la vremea slujbei şi să-şi citească cele rînduite 
de tipic». In cea mai mare parte, aceste reguli formează cadrul unei asceze 
uşoare, adecvată puterii liturghisitorilor atît de la bisericile mînăstireşti 
cît şi de la cele din parohii.

Fiind chemat să aducă darul său şi pe cele ale credincioşilor, în 

vederea Sfintei Jertfe, preotul este obligat în primul rînd să nu uite că, 
potrivit poruncii Mîntuitorului (Mat. V, 23-25), trebuie să se găsească 

împăcat cu toţi, pentru că numai dintr-o inimă eliberată de tirania urir 

şi încălzită de iubire se pot înălţa rugăciuni sincere şi susţinute de cre

dinţă tare. In faţa lui Dumnezeu, trebuie să ne înfăţişăm ca fii ai Lui, 
uniţi în dragoste de fraţi, iar liturghisitorul, vorbind în oficiul său pentru 

toţi înaintea Tatălui Ceresc, se cuvine să fie pildă şi să inspire încredere 
tuturor în curăţia şi puterea rugăciunilor lui. «Sîrguieşte-te să fii un 

lucrător ireproşabil în slujbă, învăţînd drept cuvîntul adevărului», în

demna Sf. Vasile cel Mare. «Ia seama să nu faci Liturghie, aflîndu-te în 

duşmănie cu cineva, pentru ca să nu fugă de la tine Paracletul (Duhul 

Sfînt). Măcar cu prilejul zilei de Liturghie nu critica (cleveti) şi nu te 

gîlcevi cu nimeni».3 Precum se lămureşte mai amănunţit în capitolul 

«Povăţuiri» din liturghier, «de a ocărit preotul sau diaconul pe cineva 

şi l-a scîrbit sau l-a nedreptăţit şi ştie că acela este mîniat şi supărat pe 

el», nu sînt «vrednici de slujire şi de împărtăşirea cu Sfintele Taine. Sau 

dacă însuşi preotul ori diaconul, fiind nedreptăţit sau scîrbit de cineva, 

ţine mînie şi se supără, să nu îndrăznească a sluji Sf. Liturghie, ci, după

porunca Domnului, mergînd, să se împace mai dinainte cu fratele său 
şi aşa să slujească. Iar de va fi cel scîrbit undeva departe, iar preotul 
va fi nevoit să slujească, măcar gînd bun să aibă şi anume că, dacă se

3. Idem, ibidem, col. 1688 A. — «Să nu mergi la rugăciune în ziua amărăciunii
tale, mai înainte de a fi depărtat necazul tău». Const. Apost., cart. VII, cap. 17.



144 B ISER IC A  ORTODOXĂ ROM ÎNĂ

va întîlni cu dînsul, negreşit se va împăca şi întru inima sa îi va părea 
rău de aceasta ; şi aşa, de nevoie să slujească». 4

Se înţelege că, mai înainte de orice, Sf. Liturghie nu poate să fie 

săvîrşită decît de preoţii şi diaconii, care se găsesc împăcaţi cu Biserica, 

adică nu se află sub oprire canonică din partea autorităţii bisericeşti. 

«Deci, de va fi sub blestem sau oprit de Biserică, ori afurisit de arhiereu, 

nicidecum să nu îndrăznească a săvîrşi Sf. Liturghie, pînă cînd nu va 

căpăta voie de la cel ce l-a legat, ca să fie desăvîrşit dezlegat. Căci de va 

îndrăzni cineva să lucreze cele preoţeşti nefiind dezlegat, va cădea în 

păcatul furului de cele sfinte, şi cu îndoit şi foarte greu păcat se va în
toarce de la slujba dumnezeiască şi vinovat va fi Trupului şi Sîngelui 
Domnului..., iar împărtăşirea cu prea curatele Taine îi va fi spre judecată 

si osîndă». 5
P

Pe de altă parte, fără o stare de înaltă moralitate şi de perfecţiune 
spirituală, preotul nu se poate considera demn de administrarea miste
rului ce i s-a încredinţat şi prin care este făcut părtaş la preoţia Mîntuito- 
rului. Căci cum îşi va ridica privirile spre cer preotul, al cărui suflet se 
află împovărat şi pătat de păcate grele, cum va putea invoca revărsarea 
harului divin şi cum va putea nădăjdui ca Dumnezeu-Tatăl şi Fiul Său 
vor putea alege sălaş la dînsul? (Ioan XIV, 23). «Dumnezeul nostru este 
foc mistuitor» (Evrei XII, 29), zicea Sf. Ap. Pavel. Sfinţenia, curăţenia, , 
dreptatea lui Dumnezeu sînt ca flăcările unui cuptor, care purifică din ce 
în ce mai mult pe cei ce sînt curaţi, dar care mistuiesc pe cei care nu sînt 
astfel. In acelaşi foc, aurul se curăţă, precum remarca Fericitul Augustin, 
iar paiul devine scrum. In prezenţa lui Dumnezeu nu pot să stea deci 
decît aceia care sînt în conformitate şi asemenea Marelui Preot, săvîrşi- 
torul mîntuirii tuturor, şi doresc cu voinţă tare să fie perfecţi cu trupul, 
cu inima şi cu duhul. 6 «Deci, de-1 va vădi pe preot conştiinţa lui pentru 
păcate de moarte, să nu îndrăznească a sluji Sf. Liturghie pînă nu se 
va curăţi pe sine de păcatul, în care se află, prin căinţă cu mărturisire 
cu gura înaintea părintelui său duhovnicesc, făgăduind că de acum nu 
se va mai întoarce la păcat. Că de va îndrăzni a sluji, în păcat de moarte^ 
fiind, nemărturisindu-se şi prin pocăinţă mai înainte necurăţindu-se de 
el, alt păcat de moarte mai greu adaugă, şi dumnezeieştile Taine le pri-‘ 
meşte spre judecată şi spre osîndă luişi din pricina nevredniciei lui. Chiar 
în săvîrşirea dumnezeieştii Liturghii viindu-şi în sine preotul şi cunoscîn- 
du-se a fi în păcat de moarte, cît va putea cu mare durere şi căinţă să se
smerească pe sine şi să arate părere de rău, avînd gînd necurmat să se
mărturisească neîntîrziat, să facă bine şi să se părăsească de păcat». 7

4 şi 5. Povături, pgf. 2 (Pregătirea pentru slujba dumnezeieştii Liturghii şi împăr
tăşirea cu Sf. Taine). — Regulamentele de disciplină bisericească prevăd pedepse ce
merg pînă la caterisirea clericului care, oprit fiind, săvîrşeşte lucrările sfinte. Vezi artic. 
.17 din Regulamentul de disciplină şi judecată al instanţelor B.O.R., din anul 1949.

6. Manning, Le sacerdoce eternei, traduit de l’anglais pâr Tabbe C. Maillet, Avig- 
non, 1890, pag. 23.

7. Povăţuiri, pgf. 2.
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Păcatul se insinuiază în general prin simţuri, prin care se afirmă 

tirania trupului şi se îngustează orizontul cugetului numai la cele ale 

lumii acesteia. De aceea, în ajunul zilei cu oficiul Sfintei Liturghii, sfin

ţiţii slujitori, amintindu-şi de îndemnul Sf. Ap. Pavel din Epistola către

Coloseni III, 5: «Faceţi să moară ceea ce alcătuieşte în voi omul cel
1  i  *

pămîntesc : desfrînarea, necurăţia, patima, pofta rea şi lăcomia», au da

toria să se nevoiască spre mortificarea instinctelor şi pornirilor inferioare. 

In sufletul stăpînit, de pildă, de patima lăcomiei, trîndăvia înnăbuşe pre

ocupările de cele ale împărăţiei lui Dumnezeu. Ca atare, «Povăţuirile» din 

liturghier consideră ca o piedică pentru sfinţiţii slujitori «multa mîncare 

şi băutură de cu seară», în ajunul oficiului. In consecinţă, recomandă că 

«se cade a se înfrîna de la mîncare şi băutură şi chiar dacă gustă ceva, 
trebuie a gusta puţin şi numai înainte de miezul nopţii. Iar de va gusta pre

otul cît de puţină mîncare şi băutură după miezul nipţii, să nu îndrăznească 
a sluji Sf. Liturghie, deoarece la miezul nopţii începe cursul zilei». 8 Sf. Va
sile cel Mare, de asemenea, aminteşte că preotul are datoria de a liturghisi 

numai găsindu-se în stare de ajunare, «aşa precum nu numai acum în 

cultul UaiQe(a) mistic şi adevărat, ci şi în cel tipic (preînchipuitor) şi 

al Legii Vechi fusese stabilit». 9

Este, oare, greu de înţeles, pe de altă parte, că nu poate fi îngăduită 

unui liturghisitor participarea la ospeţe şi la orice mese de petrecere în 

grup, în seara dinspre ziua, în care va avea să săvîrşească sfîntă slujbă? 

Mişcarea funcţiunilor sufleteşti într-o atmosferă spirituală curat religioasă, 

în ajunul sărbătorilor, trebuie asigurată în acelaşi timp prin evitarea spec

tacolelor profane în acest interval, deoarece, precum se ştie, subiectele 

şi intriga lor angajează cugetarea, imaginaţia şi afectivitatea în direcţie 

lumească. Pentru liturghisitori, sărbătorile şi ajunurile lor sînt timpuri 

care aparţin lui Dumnezeu şi serviciului Său. «In ajunul Sfintei Liturghii,

înlătură cu hotărîre», îndemna un preot cu darul scrisului: «şi o cină 
prea bogată, şi lecturile profane, şi petrecerile în familie, şi necazurile, şi 
afacerile, şi orice prilej care îţi risipeşte cugetul şi te robeşte treburilor 
şi deşertăciunilor vieţii. Nici demîncarea, nici cugetările lumeşti, nici 
rîsul cel dezmetic, nici banii, nici angaralele vieţii, nici poftele cele 
pămînteşti să nu tulbure ceasurile tale de veghe premergătoare Sfintei 
Liturghii-.. Luptă-te cu tenacitate să-ţi creezi totdeauna în ajunul Sfintei 
Liturghii o atmosferă sufletească de cerească lumină şi de slăvită sărbă
toare. Nu este destul să-ţi simţi conştiinţa pornită spre împlinirea dato
riei. Nu e destul să te pregăteşti ca predicator şi ca învăţător, pentru no
rodul ce te va asculta. Nu e destul să te consideri ca împlinind un rol 
social şi naţional... Toate acestea sînt foarte bune şi se vor adăuga ‘nouă, 
atunci cînd vom atinge, pe aripile credinţei, fericita culme a Taborului 
' ” *

8. Povâţuiri, ibidem. '>■
9. Si. Vasile cel Mare, Cuvînt despre post (Omilia I, n.: 6), P.G., t  XXXI, col.

172 B.
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euharistie... Prin această lungă, statornică şi neobosită pregătire sufle
tească, te vei apropia cu crescîndă vrednicie de lumina cea neapropiată».10

Restabilirea echilibrului în funcţiunile morale ale sufletului nu se 
poate asigura decît prin disciplinarea simţurilor trupeşti. De aceea, între 
altele, preoţii şi diaconii, care au soţii, sînt datori să rămînă în stare de
abstinenţă, dacă nu mai multe zile înainte de ziua Liturghiei, apoi cel
puţin în ajunul şi în ziua oficiului.11

Curăţia sufletească a unui liturghisitor nu se poate concepe decît în 
măsura în care a izbutit să-şi asigure o ordine interioară la adăpost de 
«supărarea gîndurilor» şi îndeosebi de cele grefate pe senzualitate, prin 
care capriciile imaginaţiei abat de obicei zborul spiritului spre sferele 
serafice. In această privinţă, îi va fi de folos unui liturghisitor să-şi aducă 
aminte de sfatul Sf. Isaac Şirul : «Cînd eşti în nevoie, gîndeşte-te mereu
la Dumnezeu şi El se va gîndi la tine».12 Ce alt ideal poate fi de un
interes mai mare şi mai înalt pentru preocupările unui cleric, ca adevă
rurile supranaturale sau ca gîndul la prezenţa lui Dumnezeu, la perfec
ţiunile si binefacerile Sale? Pentru o forţă atît de tare, cît este de trebu-
* p t  '

inţă pentru respingerea unui duşman atît de insinuant, nu se poate afla 
nicăieri o sorginte mai viguroasă, ca în gîndul la Dumnezeu, la adevă
rurile si la harurile Lui.

*

îndeletnicirea cu cugetări înalte constituie o metodă, care cere încor
dare de voinţă şi deprindere îndelungată ; ca atare, ea nu reuşeşte întot
deauna şi tuturor, pentru a putea împiedica aplecarea gîndurilor spre 
deşertăciunile legate de natura omenească. Este o datorie, într-adevăr, să 
urmăm sfatul lui Filotei din Sinai : «îndată ce ai observat un gînd vrăj
maş, împotriveşte-i-te numai decît» ; pentru izbîndă însă, trebuie îndepli
nită neapărat partea a doua din recomandarea acestui ascet: «grăbeşte-te 
în acelaşi timp de cheamă pe Hristos, Domnul tău, la luptă. Iisus cel 
bogat în mîngîiere este gata să-ţi răspundă în timp ce tu încă vorbeşti: 
«Eu sînt cu tine spre a te sprijini».13

încadrarea sufletului de cortegiul nesfîrşit al gîndurilor pătimaşe sau, 
cum le numeşte liturghierul în capitolul «Povăţuiri», «supărarea gîndurilor 
celor de multe feluri...», trebuie a o îndepărta prin rugăciunea cea fier
binte şi prin gîndirea la Patimile Domnului».14 Rugăciunea !... Da, rugă
ciunea fierbinte este cheia, care descuie vistieriile harului şi ajutorului de 
sus, indispensabil pentru întărirea şi susţinerea sforţărilor noastre per
sonale. împotriva pricinilor subiective ale păcatului, liturghisitorii pot 
găsi o armă uşor de mînuit în orice împrejurare şi în orice moment, în 
aşa numita «rugăciune a lui Iisus», sau, mai corect, rugăciunea către

10. Gala Galaction, Ziua Domnului, Bucureşti, 1958, pag. 74, 77 şi 78.
11. Povăţuiri, ibidem. Cf. şi canoanele 5 şi 18 ale lui Timotei al Alexandriei şi de 

asemenea Simion, arhiepiscopul TesaIonicului, Răspunsuri la întrebările unui arhiereu, în
treb. 14 şi 15.

12. Citat după N. Arseniev, L’Eglise d’Orient. Prieure d’Amay-sur-Meuse, 1928, 
pag. 42.

13. La N. Arseniev, op. cii.t pag. 41.
14. Povăţuirit pgf. 2.
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Iisus, folosită în exerciţiile asceţilor : «Doamne Iisuse Hristoase, Fiul lui 
Dumnezeu, miluieşte-mă », ori, mai scurt: «Iisuse, Fiul lui Dumnezeu, 
miluieşte-mă !». Cînd gîndurile rele năpădesc în suflet, ea trebuie repe
tată în gînd, în inimă, neîncetat şi cu stăruinţă, aşteptînd alungarea lor 
prin puterea lui Dumnezeu.

O astfel de metodă are, de altfel, temeiuri adînci de ordin religios 
ca şi de natură psihologico-raţională. In primul rînd, invocarea numelui 
Mîntuitorului este recomandată de El însuşi, cînd a zis : «Orice veţi cere 
în numele Meu, aceea voi face... De veţi cere ceva în numele Meu, Eu 
voi face» (Ioan XIV, 13-14). Calea de a ne salva din atmosfera psiholo
gică a păcatului şi de a ne apropia de Dumnezeu nu este decît Mîntuito
rul, aşa precum El însuşi ne-a asigurat: «Eu sînt Calea, Adevărul şi 
Viaţa» (Ioan XIV, 6). De asemenea, El a dat putere să se alunge cu 
numele Său demonii şi lucrarea lor (Mc. XVI, 17).

Pe de altă parte, prin însuşi faptul repetării acestei rugăciuni în gînd, 
în duh şi în inimă, fiind înlăturat obiectul josnic şi înlocuit cu preocu
parea de Dumnezeu, gîndurile sînt abătute şi oprite din direcţia lor pă
timaşă. De aceea, se şi recomandă să nu fie recitată, ci spusă în duh sau 
în inimă, cu atentiune, cu încordare si concentrare la continutul ei. In7 » ' * » 
acest chip, imaginile sau reprezentările rele se vor şterge din cercul lumi
nos al conştiinţei, pe măsură ce spiritul se va concentra în înălţarea aces
tei rugăciuni. Contactul voinţei cu tentaţiile interne este astfel tăiat. Repe
tată mereu sau adesea, această rugăciune devine o deprindere bună, schim- 
bînd aplecarea voinţei de la desfătarea cugetelor rele, deşarte şi murdare, 
spre satisfacţia petrecerii în apropierea lui Dumnezeu. Inima se încăl
zeşte astfel de rîvna pentru legile Lui, în timp ce pornirile urîte îşi pierd 
funcţiunea.

»

Realizarea virtuţii şi a unei perfecţiuni interioare însemnează, fără 
îndoială, un urcuş greu ; sforţările sfinţiţilor slujitori vor găsi un îndemn, 
o îmbărbătare şi un sprijin moral în «cugetarea la Patimile Domnului». 
Jertfirea Mîntuitorului pentru lume şi participarea preotului la sacerdoţiul 
Său îi impun obligaţiunea de a se oferi sau de a se aduce el însuşi ca 
uar de jertfă. Actele interne şi externe de virtute, adică spirituale şi cor
porale (înfrînarea, abstinenţa etc.), reprezintă sacrificii în sensul larg sau 
impropriu al acestsui cuvînt. In primul rînd, pentru că, prin mortificarea 
naturii senzuale, facem să piară viaţa inferioară şi pămîntească a simţu
rilor şi a instinctelor, aşezînd astfel în sufletele noastre stăpînirea şi pute
rea cugetării la cele ale lui Dumnezeu. In acest sens, liturghisitorii se 
înfăţişează ei înşişi ca «daruri de jertfă»,15 căci un preot trebuie să ştie că 
«nimeni nu este vrednic de Marele Dumnezeu, de Marea Jertfă şi de 
Marele Preot, dacă nu s-a adus mai întîi el pe sineşi ca vie şi sfîntă jertfă 
lui Dumnezeu».16 «Acesta este sacrificiul cel dintîi, cînd fiecare se aduce
jertfă şi începe de la el, pentru ca după aceea să-şi poată aduce darul».17

15. Sf. Paulin de Nola, Ep. XI, 8 Ad Seuerum.
16. Sf. Grigore de Nazianz, Cuvint. despre fugă, 95; traduc. în 1. romînă de Pr. 

N. Donos, Huşi, 1931, pag. 105. P.G., t. XXXVI.
17. Sf. Ambrozie, De Abel, cart. II, cap. 1.
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O astfel de jertfă din partea liturghisitorilor trebuie să meargă pînă 
la înlăturarea lor din ei înşişi, adică pînă la excluderea din propriile lor 
preocupări, pînă la o deşertare sufletească de orice grijă, întristare sau 
mîhnire personală cu substrat omenesc sau lumesc, deoarece «întristarea 
lumească produce moarte» sufletească (II Corint. VII, 10). «...Există un 
fel de alchimie sufletească bine cunoscută şi fără putinţă de greşeală : 
Toate necazurile, toate încercările din lumea aceasta, toate durerile tru
peşti şi morale, cînd sînt aduse şi descărcate la picioarele Mîntuitorului, 
se prefac în aur sufeltesc, adică în mulţumire generală şi în binecuvîntări 
pentru Stăpînul nostru. Cu ajutorul Celui ce ne-a iubit şi ne-a răscumpă
rat putem să răsturnăm legile durerii şi ale slăbiciunii şi să imităm pe 
marii îndurători de altădată».18 Cel puţin cu ocazia oficiului Sfintei Li
turghii, sufletele sfinţiţilor slujitori trebuie să simtă numai «întristarea 
cea după Dumnezeu» (ibid.) pentru scăzămintele lor, adică o întristare 
la baza căreia stă «dragostea de Dumnezeu, a Cărui voinţă au călcat-o, 
şi conştiinţa intimă că L-au mîniat, păcătuind, pe Părintele şi binefăcă
torul lor suprem, că s-au arătat nerecunoscători şi s-au făcut nedemni
de E l» .19

Această uşoară asceză sau exerciţii spirituale, care formează începu
tul pregătirii liturghisitorilor, trebuiesc îndeplinite înainte de vremea sluj
bei, în viaţa lor particulară, adică afară din biserică, în ajunul fiecărei 
sărbători, pentru ca astfel să-şi cîştige o dispoziţie sufletească de rîvnă, 
de bucurie duhovnicească, de dorinţă vie de a săvîrşi Sfintele Taine. Să 
vină la oficiul lor alergînd ca spre o comoară, iar nu în silă şi cu indi
ferenţă, ci întăriţi în credinţă, mînaţi de dragostea vie de a întîlni pe 
Domnul, de a-I sluji cu smerenie, de a se împărtăşi de El şi de a-I înfă
ţişa rugăciunile lor pentru întreaga obşte a credincioşilor.

Această dispoziţie care trebuie simţită ca o foame şi sete duhovni
cească, se deşteaptă şi se întreţine îndeosebi prin împlinirea «pravilei» 
în biserică, adică prin săvîrşirea sau participarea la slujbele religioase 
din rînduiala celor şapte Laude, care preced Liturghia. Prin înălţarea 
cugetării la faptele şi ideile de la baza semnificaţiei acestor servicii, preo
tul are astfel prilejul «a-şi cîştiga luişi evlavie şi să gîndească la Patimile 
Domnului, căci va cîştiga nădejde şi mîngîiere sufletească şi dragoste 
către această Taină a lui Hristos, spre care fierbintea rugăciune şi luare 
aminte de sine foarte mult ajută». 20

La aceste obligaţii de pregătire spirituală prin îndeplinirea «pravilei» 
se referă scurta indicaţie din instrucţiunile scrise la începutul Rînduielii

18. Gala Galaction, op. cit., pag. 76-77.
19. Macarie, Teologia dogmatică, trad. de Gherasim Timus, Buc., 1885, col. J[I> 

pag. 556-557.
20. Povăţuiri, pgf. 2. — «Fii treaz, fii cu luare aminte şi ascultă freamătul adînc 

al sfintelor dumbrăvi duhovniceşti, prin care trebuie să treci astă-seară, pregătindu-te pen
tru Sf. Liturghie de mîine. Ascultă împietrii, uneşte-te în simţire şi cutremură-te cu 
cei ce au alcătuit citirile şi rugăciunile ce-ţi stau înainte. Nu este datorie, nu este poruncă, 
nu e£te înţelepciune şi nu este altă viaţă mai presus de datoria, de porunca, de înţelep
ciunea şi de viaţa sufletească iluminată, pe care ţi le pUn sub ochii minţii rugăciunile 
premergătoare Sfintei Liturghii». Gala Galaction, op. •cit., p. 77.
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proscomidiei : «să privegheze pînă la vremea slujbei» ( (isxqi toii 

ÎsQo'UQyias xaiQoi), adică pînă la vremea Liturghiei), «şi să-şi citească 

cele rînduite de tipic». Stilul acestui scurt enunţ corespunde regulii vieţii 
bisericeşti din mînăstiri, unde miezonoptica şi utrenia cu ceasul I, înde- 
plinindu-se după miezul nopţii, sînt servicii cu priveghere. Spre a nu se 
lăsa furaţi de somn şi trîndăveală în timpul ce le mai rămîne pînă dimi
neaţa, cînd are loc oficiul Liturghiei, preoţii-monahi sînt obligaţi să-şi 
desăvîrşească pregătirea prin completarea «pravilei» cu rugăciunile din 
canonul Sfintei împărtăşiri şi în meditaţie. «...Roagă-te într-un loc retras 
şi îndeletniceşte-te cu citirea pînă la ceasul (vremea) Liturghiei», îndemna 
Sf. Vasile cel Mare, «şi aşa să te înfăţişezi cu inima zdrobită la sf. 
altar». 21

Pravila aceasta a Sfintei împărtăşiri este însă neapărat de rigoare 
înainte de Liturghie, chiar pentru preoţii din parohii, care, eventual, din 
cauza anumitor obligaţiuni pastorale neprevăzute, privind direct mîntuirea 
sufletelor (botezuri, spovedania şi împărtăşirea muribunzilor etc.), s-ar 
găsi în imposibilitate materială de a-şi face complet pravila în legătură 
cu serviciul Laudelor din ciclul de seara şi de noapte. Mlădierile de suflet 
şi vibraţiunile, pe care le trezesc în inimă, însă, formulele rugăciunilor 
pentru împărtăşire, formule în care trăieşte o simţire religioasă adîncă, 
cu accente mişcătoare de sinceră mărturisire a nevredniciei, de implorare 
si de nădejde în roadele unirii cu Domnul prin împărtăşirea cu Trupul şi 
Sîngele Său euharistie, reprezintă una din cele mai înalte trepte ale urcu
şului duhovnicesc şi a creşterii lăuntrice, pe care trebuie să le atingă litur- 
ghisitorul înainte de intrarea sa în oficiu.

«Mîine vei sluji Sf. Liturghie... Citeşte astă-seară, ceea ce trebuia să 
asculţi la biserică şi mai ales fă-ţi cu străşnicie Rînduiala Sfintei Împărtă
şiri. Obişnuieşte-te, iubite frate» — îndemna acelaşi cleric cu sacră sen
sibilitate — «să citeşti această rînduială în liniştea orelor de seară, mai 
înainte de a te lăsa odihnei. Nu te culca mai înainte de îndeplinirea acestei 
datorii... înfricoşata seriozitate pe care ţi-o porunceşte Sf. Liturghie în
cepe de cu seara, cu citirea scormonitoarelor şi admirabilelor rugăciuni din 
Rînduiala împărtăşirii. Vei citi aceste rugăciuni o viaţă întreagă, le vei 
citi uneori de cîteva ori pe săptămînă, poate altădată, zi de zi... Nu te 
da obosit niciodată ! Fă-le, pentru sufletul tău, pururea proaspete ! Pri- 
meste-le asa cum sînt : dătătoare de viată si dătătoare de nemurire!

9  9 i *

...După mulţi ani de citire... — de-abia după ani de zile ! — începi să le 
înţelegi şi să le preţuieşti ceva mai aproape de preţul lor de pietre scumpe 
duhovniceşti». 22

21. Sf. Vasile cel Mare, Cuvint cu privire la slujba preoţilor, P.G., t. cit., col. 1688
A. Potrivit instrucţiunilor înscrise în liturghier la Canonul Sfintei împărtăşiri, acesta se 
citeşte după slujba vecerniei, urmînd să se completeze cu citirea celorlalte rugăciuni din 
«Rînduiala Sf. împărtăşiri», a doua zi după slujba ceasurilor.

In rîndurile clerului de mir, s-a stabilit o veche practică şi anume de a se îndeplini 
această rînduială în particular şi anume acasă, ceea ce nu este nepotrivit, dacă se pot 
realiza astfel condiţiunile proprii unei reculegeri.

22. Gala Galaction, op. cit., pag. 74-75.
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b) Ritul închinării pentru intrarea în slujbă. Cele mai multe din Litur
ghiile răsăritene încep cu un rit de închinare sau de pregătire a liturghi
sitorilor pentru intrarea în altar. In manuscrisele Liturghiilor bizantine, 
acest ceremonial apare înscris tîrziu şi anume mai întîi în parte, prin vea
cul al Xl-lea, dar mai ales în cele din secolele al XIII-lea—XlV-lea. La 
început, el nu era perfect uniform, cel puţin în ceea ce priveşte textul 
rugăciunilor, dar mai tîrziu, şi anume de la veacul al XVI-lea încoace s-au 
generalizat regulile din forma interpolată a Constituţiei lui Filotei, aşa 
precum se practică pînă astăzi.

In substanta sa, rînduiala acestui scurt ceremonial se caracterizează
t  1

printr-un covîrşitor sentiment de umilinţă şi de smerenie din partea slu
jitorilor, care, recunoscîndu-se insuficienţi şi nedestoinici pentru îndepli
nirea unui serviciu atît de sfînt ca cel al Sfintei Jertfe, păşesc la lucrările 
oficiului cu nădejdea în mila, îndurarea şi întărirea din partea lui Dumne
zeu. închinarea liturghisitorilor este, am putea spune, ultimul act din pre
gătirea lor spirituală personală, înainte de a începe lucrările proscomi- 
diei. El se desfăşoară în biserică şi anume în cursul utreniei, după ectenia 
mare de la început, în timp ce la strană se cîntă «Dumnezeu este Dom
nul...» cu troparele respective, 23 ori la începutul canoanelor sau catis- 
melor. 24

Acest moment este destinat închinării liturghisitorilor numai în cazul, 
cînd Liturghia urmează în continuare după utrenia din cursul dimineţii. 
Lăsînd epitrahilul, preotul face trei închinăciuni în faţa sfintei mese îm
preună cu diaconul, ieşind apoi amîndoi din altar cu capul acoperit, preotul 
prin uşa laterală dinspre miazănoapte, iar diaconul prin cea dinspre miază
zi. Venind apoi în mijlocul naosului cu faţa spre răsărit, diaconul ocupă 
loc în dreapta preotului, fac amîndoi trei închinăciuni, după care merg 
la arhiereu pentru binecuvîntare sau, în lipsa lui, fac numai metanie la 
jeţul arhieresc, arătînd prin aceasta smerenie şi că ei încep slujba cu 
binecuvîntare şi iertăciune. 25 Inapoindu-se din nou în mijlocul naosului, 
cu faţa spre sfintele uşi, preotul dă în şoaptă binecuvîntarea («Binecuvîn- 
tat este Dunezeul nostru...») pentru începerea rugăciunilor, cu care se 
deschid în general diferitele servicii bisericeşti («împărate ceresc...», «Sfin
te Dumnezeule...» etc.), pe care le recitează de obicei diaconul sau, după 
unele practici, preotul spune «împărate ceresc», restul rugăciunilor fiind 
continuat de diacon. 26

Aducîndu-şi apoi în perspectivă spirituală serviciul, pe care trebuie 
să-l înceapă şi vrednicia ce le este necesară în acest scop, ei înţeleg că 
nu se cuvine să facă altceva decît să-şi mărturisească insuficienţa şi să 
ceară îndurarea lui Dumnezeu, prin recitarea troparelor de um ilinţă: 
«Miluieşte-ne pre noi, Doamne, miluieşte-ne pre noi...», «Doamne, milu-

23. Cf. Protosinghel Gherasim Saffirin, Tipic asupra serviciilor divine, Bucureşti, 
1905, pag. 19.

24. Cf. Iconom D. Lungulescu, Manual de practică liturgică, pag. 52.
25. Cf. Simion, arhiep. Tesalonicului, Despre Sf. Liturghie, cap. 83.
26. v ezi lucrarea noastră, Contribuţii la revizuirea liturghierului romîti, pag. 71, 

n. 10, şi Icon. D. Lungulescu, op. cit., pag. 52, n. 38.
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ieşte-ne pre noi că întru Tine am nădăjduit...» şi «Uşa milostivirii des- 
chide-o nouă, binecuvîntată Născătoare de Dumnezeu...».27 Prin aceste 
rugăciuni, liturghisitorii înţeleg să facă mărturisirea, mai ales în prima 
dintre ele, că, în neputinţă de a găsi vreun fel de justificare pentru puţină
tatea lor morală, din cauza păcatelor, ei nu au altă cale decît să recurgă 
la mila lui Dumnezeu, rugîndu-L adică să-i privească cu milă şi îngă
duinţă pentru lipsa lor de vrednicie. Cu această nădejde în mila divină, 
ei roagă pe Dumnezeu, în al doilea tropar de umilinţă, să nu fie tare 
mîniat pe ei şi să nu ţină seama de fărădelegile lor, ci şi de data aceasta 
să-şi întoarcă faţa Sa cu milostivire spre dînşii, ca spre creaturile Sale, 
care invoacă numele Său. Fraza : «Că Tu eşti Dumnezeul nostru şi noi 
sîntem poporul Tău» este în primul rînd o confesiune, prin care litur
ghisitorii subliniază că rugăciunile lor se fac pentru cei ce sînt legaţi de 
El prin credinţă, prin nădejde şi dragoste. In acelaşi timp, preotul vrea 
să spună : mă rog nu numai pentru nenumăratele mele păcate, ci, după 
pilda Fiului Tău, iau asupra mea rugăciunea pentru păcatele întregului 
popor, adică pentru ale tuturor credincioşilor, atît ale celor care se găsesc 
cu mine aici, la această dumnezeiască slujbă, cît şi ale tuturor creştinilor 
de pretutindeni. După aceea, liturghsitorii apelează la mijlocirea Prea 
Curatei Născătoare de Dumnezeu, rugînd-o să obţină pentru ei şi pentru 
tot «neamul creştin» milă din partea lui Dumnezeu şi a face să nu fie 
respinse cererile lor.

Caracterul specific pregătitor al acestor tropare de umilinţă este evi
dent. In ele vibrează fiorul de sfială, de care trebuie să se simtă cuprinse 
sufletele liturghisitorilor, cînd sînt gata a se înfăţişa înaintea lui Dum
nezeu, pentru a începe serviciul Său. Cu conştiinţa că vrednicia lor per
sonală este departe de a egala majestatea şi sfinţenia acestui oficiu, ei cer 
indulgenţa divină faţă de insuficienţele legate de natura lor umanăc In
măsura în care aceste mărturisiri sînt pătrunse de sinceritate, în măsura
în care aceste tropare sînt o rugăciune «cu duhul şi cu adevărul», pornită 
adică din adîncime, făcută cu o înălţare a duhului si însufletită de tre-1 »  9 I

mur sufletesc, ele vor însemna un act de pocăinţă şi de purificare, o 
treaptă în plus suită pe scara desăvîrşirii spirituale, deci a apropierii de 
Dumnezeu. «La sf. altar, să te înfăţişezi cu inima zdrobită», adică pă
trunsă de pocăinţă, cum am văzut mai înainte că recomanda Sf. Vasile
cel Mare. 28

Ca a doua etapă în şirul rugăciunilor pregătitoare înainte de intrarea 
în slujbă, troparele de umilinţă sînt menite, deci, să trezesacă simţul spi
ritual, să producă o renaştere lăuntrică, să dea o senzaţie de^curăţie în duh 
şi de bună dispoziţie în săvîrşirea oficiului. Aceste efecte devin sensibile 
în spiritul, în care se desfăşoară a treia etapă a rugăciunilor de închinare 
şi anume cele care se fac la icoanele împărăteşti şi la cele din rînd cu ele. 
Păşind asfel mai întîi în faţa icoanei Mîntuitorului, liturghisitorii rostesc

27. Vezi Contribuţii la revizuirea liturghierului, pag. 71, n. 11.

28. Vezi nota 21 ; Sf. Vasile cel Mare, Cuvînt cu privire la slujba preoţilor, P.G., 
t. XXXI, col. 1688 A.
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rugăciunea «Prea curatului Tău chip ne închinăm, Bunule, cerşind iertare 
greşalelor noastre, Hristoase, Dumnezeul nostru», rugăciune în care pul
sează sufletul uşurat de încredinţarea că deficienţele slujitorilor sînt aco
perite de meritele prisositoare ale Fiului lui Dumnezeu, Cel ce binevoind 
a Se sui cu Trupul pe cruce, a izbăvit pe cei care i-a zidit. «Şi noi sîntem 
printre aceştia», — vor să spună liturghisitorii într-un flux de înviorare, 
tradus în îraza finală a acestei rugăciuni : «Pentru aceasta, cu mulţumită 
strigăm Ţie : toate le-ai umplut de bucurie...», deci şi pe noi, «Mîntuitorul 
nostru, Cel ce ai venit să mîntuieşti lumea». Acelaşi sentiment de sigu
ranţă şi de curaj moral se afirmă şi în rugăciunea «Ceea ce eşti izvorul 
milei, Născătoare de Dumnezeu...», ce se rosteste îndată în fata icoanei

1 1 » >

Sfintei Fecioare, rugînd-o : «arată ca întotdeauna puterea ta», şi, cu nă
dejde deplină în efectul mijlocirilor ei duioase de maică a Fiului Celui 
Prea înalt, îi adresează salutul sfînt «Bucură-te, ca şi odinioară Gavriil, 
intîistătătorul netrupeştilor Puteri». Forma de salut religios, cu care se 
încheie ambele rugăciuni, semnalează deja promovarea slujitorilor în at
mosfera unei intimităţi pioase, în care sufletele se simt pline de certitu
dinea bunătăţii dumnezeieşti. Trecînd apoi la celelalte icoane în rînd cu 
cele împărăteşti şi după aceea la cea de pe proschinitar, urmînd în 
această privinţă ordinea ce se observă cu ocazia cădirii, preotul şi dia
conul se închină rostind la fiecare troparul sfîntului sau al sărbătorii 
reprezentată pe icoană.29 Ei îşi afirmă astfel comuniunea cu Biserica 
cerească sau triumfătoare, cu care se vor găsi în împreună-slăvire a lui 
Dumnezeu, în cursul Liturghiei.

Venind după aceea în mijlocul naosului cu faţa spre sfintele uşi, sco- 
ţîndu-şi culioanele şi plecîndu-şi capetele, preotul rosteşte în taină rugă
ciunea : «Doamne, trimite mîna Ta dintru înălţimea locaşului Tău si mă 
întăreşte spre slujba Ta, ce-mi este pusă înainte» (ce va începe îndată

sau numaidecît), «pentru ca, neosîndit stînd înaintea înfricoşetorului Tău

altar, să săvîrşesc Jertfa cea fără de sînge (xr|v avaijxaxtov isQovQytav)...» 
Dintre rugăciunile pentru pregătirea liturghisitorilor înainte de a intra

în altar, aceasta este cea dintîi care îşi face apariţia în documente. Cu 
text diferit ori cu oarecare variante verbale sau adaosuri, o astfel de rugă

ciune este întîlnită în manuscrise, încă din veacul al Xl-lea,30 iar în
4

Constituţia originală a patriarhului Filotei ea este unica rugăciune indicată

în legătură cu ritul închinării liturghisitorilor. Recitarea unor rugăciuni
• .

29. Această regulă se găseşte înscrisă formal numai în unele ediţii ale liturghieru- 

lui, ca de ex.: în cele de Bucureşti, 1855 ; Rîmnicul Vîlcea, 1862 ; Constantinopol, 1895 ; 

Ierusalim, 1908 ; Atena, 1912, 1924 etc.

30. In codicele sinaitic, nr. 959 (sec. XI) : «Stăpîne, Doamne Dumnezeul părinţilor 

noştri, trimite-mi putere de sus...». — La Dom Placide de Meester, Getiese, sources et deve- 
loppements du texte grec de la Iii urgie de S. Jean Chrysostome, pag. 56. In ms. din an. 
1306, Bibi. Esfigmenu (Athos) : «Doamne Dumnezeul meu, trimite-mi ajutor din sfîntul 

Tău locaş şi mă întăreşte...». A. Dmitrievschi, EuxoXoY^a, pag. 262. — In codicele sina
itic, nr. 966 (sec. XIII-XIV) se adaugă: «...Caută spre mine păcătosul şi nevrednicul 

robul Tău în ceasul acesta...». La Dom PI. de Meester, op. şi loc. cit.
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de pietate înaintea acesteia, 31 precum şi sărutarea icoanelor32 se con
stată însă în practică deja în manuscrise din veacul al XIMea si al
XIIMea.

Rînduite într-o gradaţie crescîndă, rugăciunile închinării îl pregătesc 
şi îl introduc pe liturghisitor treptat-treptat în oficiul său. Intr-adevăr, 
în rostirea rugăciunii «Doamne, trimite mîna Ta dintru înălţimea locaşu
lui Tău şi mă întăreşte...», preotul are deja viziunea slujbei, pe care este 
gata să o înceapă şi, pătruns ca şi Sf. Vasile cel Mare de gîndul că, a sta 
«în faţa înfricoşetorului altar ca să săvîrşească Jertfa cea fără de sînge», 
este un serviciu ceresc iar nu pămîntesc, îngeresc iar nu omenesc, el îşi 
înalţă cugetul la Dumnezeu, Care pe cele de lipsă le împlineşte şi pe cele 
slabe le întăreşte. De aceea, el se roagă : Doamne, trimite sau întinde 
mîna Ta din înălţimile cerului în care locuieşti, întăreşte-mă şi ajută-mă 
cu puterea Ta, ca să-mi îndeplinesc oficiul «neosîndit». El nu poate între
prinde deci dumnezeiescul oficiu al Liturghiei decît cu mărturisirea psal- 
mistului către Dumnezeu : «Tu eşti puterea şi tăria mea, ajutorul şi spri
jinitorul meu» (Ps. XXX, 4 ; XLII, 2 ; CXVII, 14).

Luîndu-şi poziţia dreaptă, după rostirea rugăciunii de mai sus în faţa 
altarului, liturghisitorii fac apolisul cel mic, încheind astfel partea a doua 
din ritul închinării ; înclinîndu-se apoi către străni, se îndreaptă spre 
altar, în care preotul intră prin uşa dinspre miazăzi, iar diaconul prin 
cea dinspre miazănoapte. 33 Ei însoţesc această intrare de recitarea verse
telor 7 şi 8 din psalmul V : «Voi intra în casa Ta, mă voi închina pătruns 
de frica Ta în sfînta Ta biserică...», adică în altar, care «închipuieşte Sfînta 
Sfintelor, cele mai presus de ceruri şi cerul», 34 «este locaşul lui Dum
nezeu», «cerul terestru, în care locuieşte şi umblă Dumnezeu, Cel mai 
presus de ceruri». 35 Fiorii de sfială ce se trezesc în sufletul unui preot 
pios la păşirea treptelor altarului, capătă expresie în recitarea stihului: 
«întru luminările sfinţilor Tăi cum voi intra eu nevrednicul?», pe care

31. Codic. 719 Patmos (sec. X III). A. Dmitrievschi, op. cit., pag. 170, şi Cod. Es- 
figmenu cit.

32. Codic. 662 Bibi. Naţională din Atena (sec. XU-X1II). Pan N. Trembela, At Tpstţ

XtixoupŢCat xaxa tou$ âv xt65txaţ, Atena, 1935, pag. 1.

33. Spre deosebire de această practică, pe care am înscris-o după Icon. D. Lun- 
l^ulescu (op. cit., pag. 53), acţiunea se petrece invers, după alte liturghiere, ca, de ex., 
cele din Atena, 1912, 1924: diaconul intră în altar prin uşa de miazăzi, iar preotul prin 
rea de miazănoapte. Liturghierul de Ierusalim prevede intrarea ambilor liturghisitori prin 
uşa de miazăzi. Pentru respectarea regulii de a fi diaconul întotdeauna în dreapta preo
tului, practica liturghierelor de Atena şi mai ales a celui de Ierusalim se recomandă 
de la sine, mai cu seamă că o astfel de regulă este observată de liturghierul romîn însuşi, 
Iu alte momente ale slujbei. In sprijinul practicii romîneşti s-ar putea invoca totuşi 
respectarea principiului de a se intra în altar pe uşa opusă celei prin care au ieşit fiecare

din cele două categorii de liturghisitori.

34. Simion, arhiep. Tesalonicului, Despre Sf. Liturghie, cap. 98 ; cf. şi Explicare des- 

pre sf. biserică, de acelaşi, trad. rom. retip. de Toma Teodorescu, Buc., 1865, pag. 253; 

»(., de asemenea, acelaşi, Despre tîrhosirea sfintei biserici, cap. 131, ibidem, pag. 121-122.

35. Pseudo-Gherman al Constantinopolului, Expunere despre biserică şi .studiu mis- 
hr. despre Liturghie, P.G., t. XCVII1, col. 384 B.

B.O.R. — 3
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regulile din unele manuscrise de mai tîrziu ale Constituţiei lui Filotei îl 
prescriu cînd înainte, 36 cînd după rugăciunea intrării. 37

Ştiind că în altar se va pregăti şi va avea loc ospăţul Domnului, cina 
euharistică, la care Iisus, purtat de Heruvimi 38 şi înconjurat de sfinţii 
îngeri şi de cetele sfinţilor Săi se află de faţă, liturghisitorul se găseşte 
în chip firesc încă frămîntat de scrupule cu privire la vrednicia sa. De 
aceea, în continuarea rugăciunii intrării, el se roagă recitînd vers. 8 al 
ps. V i «Povăţuieşte-mă (condu-mă), Doamne, la dreptatea Ta; îndrep- 
tează calea Ta înaintea mea, în necazul vrăjmaşilor mei». 39 El vrea să 
spună : îndrăznesc, Dumnezeule, să păşesc pragul sfîntului altar, în care 
se află tronul Tău, spre a îndeplini oficiul cel mai sfînt. Fiinţă pămîn- 
tească ce sînt, cum voi putea săvîrşi Tainele Fiului Tău, de nu mă vei 
povăţui Tu? Se roagă, cu alte cuvinte, ca Dumnezeu să-l susţină şi să-i
înlesnească cu ajutorul harului Său să se menţină pe calea cea dreaptă,
care este calea Domnului şi linia sfinţeniei.

Prin intrarea în altar, liturghisitorii iau primul lor contact cu atmos
fera misterului, în care se va desfăşura întîlnirea lor cu Dumnezeu prin 
Fiul Său. Ca în ascensiunea lui Moisi pe muntele Nebo, se cuvine deci a 
aspira ozonul spiritual, care înviorează şi înalţă fiinţa, aţîţă rîvna, avîntă 
cugetarea şi simţirea spre cele înalte. Să simtă cum rămîne pămîntul în 
urma lor, cum se şterg senzaţiile şi impresiile, cum se'potolesc şi amu
ţesc încet-încet în sufletele lor zgomotul şi învolburarea gîndurilor şi 
preocupărilor de cele ale vieţii de aici, atenţiunea lor fiind din ce în ce
mai mult captivată de culmile, de care se apropie prin înaintarea lucră
rilor sfintei slujbe. Dacă nu încearcă această senzaţie spirituală, să se 
silească să o aibă, să-şi încordeze voinţa şi să se concentreze spre cele 
de sus. Prin această gimnastică duhovnicească, repetată stăruitor în fie
care zi de Liturghie, sufletul va căpăta deprinderea să-şi ia cu înlesnire 
zborul spre sferele serafice.

Venind în altar, liturghisitorii fac două închinăciuni în faţa sfintei
mese şi sărută preotul Sfîntă Evanghelie, sfîntă masă şi sfîntă cruce,40
iar diaconul numai marginea sfintei mese, urmînd ca încheiere a treia 
închinăciune. Acest scurt ceremonial * echivalează cu o prezentare în ser

m

36. Ms. nr. 120 din an. 1602 al Bibi. Esfigmenu (Athos). A. Dmitrievschi, op. cit., 
pag. 54. Alte ori, acest stih apare într-o formă îmbogăţită, cu adaosul; «Căci dacă voi 
îndrăzni să intru în cămara de nuntă, haina mă vădeşte şi legat voi fi aruncat afară de 
către îngeri...». Codjcii nr. 759, 752, 766 şi alţii, din Bibli. Naţion. de la Atena.-, Pan N. 
Trembela, op. cit., pag. 229.

37. Ms. nr. 425, Bibi. Metoc Sf. Mormînt Constantinopol. A. Dmitrievschi, op. cit., 
pag. 117.

38. Cf. Pseudo-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 388 C.
39. în  unele ediţii greceşti ale liturghierului, această rugăciune apare într-o formă

adaptată: «Intra-voi în sfîntă Ta casă, închina-mă-voi unei Dumnezeiri slăvită în trei 
ipostasuri, în Tatăl, în Fiul şi în Sfîntul Duh, în veci. Amin». In alte liturghiere, psal
mul V este continuat pînă la sfîrşit, ca, de ex., în ed. Moscova, 1854 etc. Vezi şi Bright- 
man, Liturgies eastern and western, voi. I, Eastern Liturgies, Oxford, 1896, pag. 354.

40. Sărutarea sfintei cruci nu este prevăzută decît în unele ediţii romîneşti, ca, de 
ex., în cele de Buc., 1855, 1912 şi 1956. Vezi şi Icon. D. Lungulescu, op. cit., pag. 53.
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viciu, ca o înfăţişare înaintea Domnului, căci «sf. prestol închipuieşte 
scaunul lui Dumnezeu»,41 «este locul mormîntului, în care a fost pus 
Hristos..., este scaunul lui Dumnezeu, pe care Se odihneşte după întru
pare...»;42 este simbolul sau imaginea lui Hristos, «piatra cea adevărată 
şi din capul unghiului»,43 «piatra duhovnicească», «care este Hristos» 
(I Corint. X, 4), simbolul naturii Sale umane, pe care a curs şi curge 
scumpul Său Sînge. «Sărutînd, deci, sf. masă, liturghisitorii arată uni
rea şi dragostea cea către Dumnezeu». 44

Liturghisitorii au luat astfel în primire oficiul lor.

II. PREGĂTIREA EXTERIOARA: ŢINUTA, IMBRACAMINTEA SACRA ŞI SPALAREA

a) înfăţişare exterioară cuviincioasă. Al treilea moment în pregătirea 
slujitorilor altarului pentru săvîrşirea Sfintei Liturghii îl formează îmbră- 
carea în vestmintele sacre, sacerdotale sau liturgice.

Liturghia este, aşa precum se spune adesea cu un termen potrivit, 
solemnitatea mîntuirii noastre. Prin ea se actualizează actul mîntuirii, 
adică se reprezintă şi se reproduc în primul rînd momentele istorice ale 
operei divine pentru mîntuirea lumii. Este apoi un oficiu, în cursul căruia 
se desfăşoară lucrarea tainică a Sfîntului Duh pentru sfinţirea credincio
şilor, prin împărtăşirea lor de efectele sau roadele Jertfei Mîntuitorului. 
Nota de solemnitate derivă deci din însuşi faptul prezenţei lui Dumnezeu 
în Liturghie şi din contactul slujitorilor cu El, prezenţă şi contact mai 
întîi cu caracter moral, iar mai apoi tainic şi real în momentul Jertfei 
euharistice. Mîntuitorul însuşi este activ în Liturghie, căci «preotul şi sfin- 
ţitorul este F iu l» ,45 «El săvîrşeşţe Tainele, prin mîinile şi limba preo
ţilor»,46 «însuşi Cuvîntul Domnului săvîrşeşţe Taina prefacerii, însă nu
mai prin mijlocirea preotului, adică la cererea şi prin rugăciunea lui». 47 
In consecinţă, este o cerinţă firească a simţului de pietate şi a raţiunii 
sănătoase ca lturghisitorii să-şi îndeplinească oficiul lor într-o ţinută şi 
infăţişare exterioară corespunzătoare demnităţii Tainei şi caracterului divin 
al acestei solemnităti.

»

Aceasta trebuie înţeleasă în primul rînd sub raportul fizic al unui 
exterior îngrijit şi cuviincios, ca un semn în care vine la expresie senti
mentul de respect şi de devoţie al liturghisitorilor, în îndeplinirea cul
tului suprem de adoraţiune, de cerere şi de mulţumire, ce se aduce prin 
Liturghie. Un exterior îngrijit subliniază în acelaşi timp în faţa credin
cioşilor caracterul înalt al oficiului, le impune şi le deşteaptă emoţia şi

V

41. Simion, arhiep. Tesalonicului, Despre Sf. Liturghie, cap. 38.
42. Pseudo-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 388 C.
43. 'OnoXoifCa ĂvaxoXtxfJs ixxXrjoîag xa^oXtxfjţ xal dcrcooioXixift, la Ion Michal- 

rcscu, 8uoaop6ţ xfj;’OpO'oSogtaS. Die Bekenntnisse..., pag. 226.
44. Simion, arhiep. Tesalonic., ibidem.
45. Nicolae Cabasila, Explicarea dumnezeieştii Liturghii, cap. XXXI, P.G., t CL 

col. 437 B.
46. Idem, ibidem, cap. XXVIII, P.G., t. CL, col. 427 A-B.
47. Idem, ibidem, cap. XXIX, P.G., t. CL, col. 429 B.
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elanul religios. De aceea, «Povăţuirile de la finele liturghierului se în
cheie cu îndemnul : «pentru slujirea dumnezeieştii- Liturghii, preotul şi 
diaconul sînt datori a îi curaţi, precum cu sufletul, aşa şi cu trupul..., 
capul să fie pieptănat, faţa şi gura spălate, unghiile tăiate şi curate. Toate 
acestea pentru respectul şi cinstea dumnezeieştilor Taine, ca şi poporul 
ce-i priveşte şi le sărută mîna, să nu se amărască de ceva». 48

Pe de altă parte, prin însuşi caracterul său religios, serviciul divin 
reclamă o învestmîntare consacrată, adecvată şi deosebită de cea din uzul 
vieţii civile. Ca atare, urmînd regula îndeobşte observată în societăţile 
organizate, Biserica însăşi a trebuit să prescrie liturghisitorilor vestminte 
speciale, în timpul oficiului. Păgînismul şi mozaismul foloseau de aseme
nea costume sacerdotale anumite în cultul lor. S-ar putea spune deci că 
primii creştini au venit în Biserică cu o anumită tradiţie în această pri
vinţă. In vechiul Testament, vestmintele sacerdotale apar chiar ca o insti
tuţie divină, .determinată în amănuntele ei prin poruncile primite de Moisi 
de la Dumnezeu. 49

b) Problema unui costum sacerdotal înainte de pacea Bisericii. Deşi 
nu se pot nega oarecare analogii şi influenţe ale Vechiului Testament în 
formarea veştmintelor liturgice ale Bisericii creştine, totuşi acestea din 
urmă nu-şi urcă originea la îmbrăcămintea lui Aaron şi a fiilor lui şi, de 
asemenea, nici la vreo rînduială apotsolică în această privinţă, cum s-a 
crezut uneori. 50

Lipsa de date în scrierile primelor veacuri creştine, referitoare la cos
tumul sacerdotal, face ca istoria lui să fie obscură în începuturile ei, 
lăsînd loc numai la deducţii şi ipoteze, pe baza informaţiunilor ce se 
întîlnesc de la veacul al patrulea încoace. După cele mai autorizate, 
este de admis în general că, pînă ce serviciul divin creştin a căpătat o 
fizionomie distinctă şi o existenţă independentă de cultul templului şi al 
sinagogii, preoţii săvîrşeau Sfîntă Euharistie prin case, îmbrăcaţi în cos
tume la fel cu cele ale celorlalţi credincioşi, 51 situatiune care, fără îndo-

f  9  *  9  '

ială, va fi continuat încă multă vreme.
De îmbrăcămintea de toate zilele, vestmintele folosite la serviciul 

divin au început să se deosebească curînd, numai prin calitatea şi prin 
culoarea lor albă. Pentru veacul al III-IV-lea cel puţin, acest fapt este 
confirmat de canoanele lui Hippolyt, care prescriau ca, «de fiecare dată 
cînd episcopul are să săvîrşească Liturghia, diaconii şi preoţii să meargă 
împreună cu el, îmbrăcaţi cu haine albe, mai frumoase decît ale celorlalţi 
credincioşi şi cît se poate de curate... Lectorii înşişi să aibă haine de 
sărbătoare». 52 Indicarea unei culori speciale pentru vestmintele sacerdo

48. Povătuiri, pgf. 2, partea finală.
49. Eşire, XXVIII, 2-43; XXIX, 5-9; Leviiic, V III, 7-9, 13.
50. Cf. Dr. Ludwig Eisenhofer, Handbuch der katholischen Liturgie, v. I, Fr. im 

Br., 1932, pag. 408.
51. Cf. Walafried Strabo, De exordiis et incr., P.L., t. CXIV, col. 945, ,şi L. Eisen

hofer, op. şi pag. cit.
52. Can. XXXVII, 201 şi 203. Hans Achelis, Die Canpnes Hip'polyti, Leipzig, 1891, 

pag. 118, 119.
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tale ne lasă să deducem că, chiar în cele mai vechi timpuri, acestea erau 
folosite exclusiv în cult, iar nu şi în viaţa profană. 53

Dacă nici una din scrierile bisericeşti nu ne informează asupra formei 
şi croielii vechilor vestminte liturgice, este totuşi uşor de înţeles din cele 
de mai înainte că la baza şi originea lor stă îmbrăcămintea civilă. Pe 
baza comparaţiunilor, s-a ajuns chiar la concluzia că vestmintele sacer
dotale creştine, în forma pe care şi-au luat-o în urma transformărilor 
din cursul vremii, nu sînt decît o derivaţie si stilizare a costumului civil 
din ţinuta de oraş, prescrisă în mediul greco-roman prin veacul al IV-lea, 
al V-lea, persoanelor oficiale. 54 Piesele principale ale acestui costum le 
constituiau tunica şi paenula. Aceste două vestminte făceau încă parte din 
costumul purtat prin veacul al Vl-lea de persoanele cu vază şi este de 
admis că şi clericii de toate treptele se îmbrăcau la fel. 55

Tunica, era o haină pe dedesubt, de culoare deschisă, în general cu 
mîneci dar uneori şi fără. Ea cădea pînă la picioare, motiv pentru care 
căpătase la greci numele de poderes (jio5r)Qr)g). Ea era comună tuturor,

cu deosebirea că pentru sclavi ea se confecţiona nu din pînză de in ca 
pentru ceilalţi cetăţeni, ci din lînă ordinară, acest fel de tunică fiind 
cunoscut sub numele de byrrhus. Peste tunica de dedesubt, senatorii apă
reau cu o tunică mai luxoasă şi anume dungată în însăşi ţesătura ei cu 
rîuri, adică linii sau fîşii (clavi, jtotcxfiot) verticale, în culoarea purpurei- 
Pentru a nu fi incomodaţi la lucru de lungimea tunicii, funcţionarii mă
runţi şi îndeosebî meseriaşii obişnuiau să o susţină printr-o cingătoare, 
prin care o strîngeau în jurul mijlocului. Aceasta din urmă era o piesă 
accesorie, proprie oamenilor de condiţie modestă, neintrînd deci în cos
tumul de oraş.

Peste tunică se purta un vestmînt de culoare închisă, numit de ro
mani paenula, iar de greci, felon (qpeXdmov, (pstabvrjg, cpaivo îov oricpaiv6Xr|g, 
adică o haină ce acoperă peste tot). Era o haină foarte largă şi fără 
mîneci, un fel de manta sau pelerină nedesfăcută în faţă, ci avînd numai 
o deschizătură aşezată în mijloc, prin care-se introducea capul, ea aco
perind corpul ca o cameră, pînă la genunchi şi deci mai jos decît mîi- 
nile. 56 Pentru a se putea servi de mîini, cel ce o purta trebuia să-i ridice 
poalele sau marginile pe braţe. Primitiv, felonul era o haină întrebuinţată 
universal, s-ar putea spune, mai ales în călătorii, ca apărare împotriva 
vremii urîte. Acesta era vestmîntul, pe care îl lăsase Sfîntul Ap. Pavel

53. Este tocmai ceea ce confirma puţin mai tîrziu Feric. Ieronim : «Religia dumne
zeiască are un vestmînt în sfintele slujbe şi altul în relaţiunile de toate zilele». Comment. 
in Ezech., cart. 13, cap. 44.

54. O lege din ianuarie, 382 (Codic. Teodosian, XIV, 10, 1) determina amănunţit 
îmbrăcămintea bărbaţilor cu vază socială. L. Duchesne, Origines du culte chretien, 
V*eme ed., Paris 1920, pag. 399; L. A. Molien, La priere de l’Eglise, t. I, Paris 1924, 
pag. 104.

55. Dovada că în vechime nu era un costum preoţesc special o face scrisoarea, pe 
rare Papa Celestin (422-432) a adresat-o episcopilor din Provence, dezaprobînd obiceiul 
re se luase de clerici de a purta vestminte deosebite de ale laicilor. Cf. L. Duchesne, 
op. cit., pag. 400.

56. Cf. L. A. Molien, op. cit., voi. I, pag. 105.
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la Carp, în Troia şi cerea să i-1 aducă Timotei (II Timot. IV, 13). Spre 
finele veacului al IV-lea, felonul a devenit haina zilnică a senatorilor,67 
deci a societăţii bune.

Atenţiunea asupra rangului persoanelor oficiale era atrasă prin pur
tarea unui fel de eşarfe lungi, numită pallium. De fapt, acesta nu era un 
vestmînt, ci o insignă în culori vii, aşezată vizibil peste paenula ori chiar 
peste tunică. Precum se vede pe unele monumente reprezentînd pe consuli 
în împrejurări solemne, un capăt al acestei eşarfe atîrna în faţă, de la 
umărul stîng pînă aproape de picioare, iar celălalt capăt venea prin spate 
pe sub braţul drept, ajungînd în diagonală peste piept pînă la umărul 
stîng şi, întorcîndu-se pe după gît, e trecut din nou pe sub braţul drept, 
ajungîndu-i capătul în mîna stîngă. In alte monumente, capătul din faţă 
atîrnă de la umărul drept în jos. 58

Prin adaptări şi transformări în spiritul şi după cerinţele cultului 
creştin, aplicate acestor vestminte şi insigne, unora mai mult, altora mai 
puţin, Biserica a ajuns să realizeze, în cursul timpului, tipul special al 
veştmintelor sale liturgice, inspirîndu-se cîte odată şi de formele costu
mului sacerdotal din Vechiul Testament. Această origine a odăjdiilor bise
riceşti nu va fi greu de recunoscut cînd ne vom ocupa de fiecare din ele.

In Biserica răsăriteană, instituirea unor vestminte liturgice a avut loc 
cu mult mai înainte decît în Apus. Izolat, numele lor apare întîmplător 
în scrierile bisericeşti începînd, precum vom vedea, încă din veacul al
IV-lea. Principalele vestminte ale costumului sacerdotal se găsesc enu
merate laolaltă pentru prima dată în comentarul liturgic atribuit Sfîn
tului Gherman, arhiepiscopul Constantinopolului (| 733).59 Tn numărul 
lor complet de astăzi, adică împreună cu cele care pot fi numite nu 
vestminte propriu zis ci insigne, sînt menţionate şi în parte descrise în 
veacul al XV-lea de Simion, arhiepiscopul Tesalonicului. 60

Nici o scriere nu ne informează asupra formelor iniţiale luate de 
vestmintele sacerdotale creştine. In tot cazul, destinaţia liturgică a 
vechilor vestminte primite de Biserică din uzul vieţii civile şi imprima
rea unui caracter sacru se va fi realizat, de sigur, în primul rînd prin 
marcarea lor cu semnul crucii aplicat în broderie sau galon, cum a rămas 
obiceiul pînă astăzi. Pe de altă parte, ele erau sustrase domeniului profan 
prin rugăciuni speciale de binecuvîntare, mai înainte de a fi puse în ser
viciul cultului divin, practică ce se constată generală în secolul al IX-lea.61

57. In senat însă, ei purtau toga, aşa după cum hlamida era specifică costumului
militar. i

58. L. Duchesne, op. cit., pag. 407.
59. Expunere despre biserică şi studiu mistic asupra Liturghiei. P.G., t. XCVIII, 

col. 393 A-396 A. Cf. şi versiunea latină a lui Anastasie Bibliotecarul (sec. IX), la Nilo 
Borgia, II commentario liturgico di S. Germano patriarca constantinopolitano, Grottafer- 
rata, 1912, XVII-XX, XXIII, XXVI. Ţinînd seama de interpolaţiunile suferite de aceasta 
scriere, s-ar putea spune că referinţele ei la vestmintele liturgice privesc o situaţie ce se 
poate întinde dinainte de veacul al optulea pînă către finele primului mileniu creştin.

60. Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, Despre Sf. Liturghie, cap. 79*83; Explicare 
despre sfinta biserică, traduc, rom., Buc. 1865, pag. 255*258. P.G., t. CLV, col. 712-717.

61. Cf. L. Eisenhofer, op. cit., pag. 413.

j
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îri conexiune cu acţiunea liturgică era totodeodată inevitabilă atri
buirea unor semnificaţii simbolice acestor vestminte. In erminiile litur
gice şi la diferiţi exegeţi, acest simbolism apare uneori mai mult tipico- 
dogmatic, în sensul că pretutindeni vrea să se înţeleagă demnitatea divino- 
umană, sfinţenia şi slava lui Hristos însuşi, adevăratul Mijlocitor. Alte
ori, avînd un caracter dogmatico-reprezentativ, se stăruie că, prin vest
mintele, pe care le poartă preotul la slujba divină, trebuie să se înţeleagă 
Patima lui Hristos, care se actualizează mistic prin fiecare Liturghie. 
O a treia direcţiune, ce se poate numi morală, consideră că prin fiecare 
din vestmintele liturgice se simbolizează virtuţile, pe care trebuie să le 
poseadă liturghisitorii, ca reprezentanţi ai lui Hristos, avînd să facă 
dovada acestora printr-o viaţă de jertfă bineplăcută lui Dumnezeu. 62

c) Vestmintele liturgice şi ritualul îmbrăcârii lor. Caracterul sacru 
al veştmintelor sacerdotale a fost subliniat, pe de altă parte, prin insti
tuirea unui ritual al învestmîntării, constînd îndeosebi din recitarea unor 
rugăciuni alese din textele cărţilor Vechiului Testament şi mai cu seamă 
din psalmi, în concordanţă cu simbolismul fiecărui vestmînt. Este pro
babil că un astfel de ritual a putut să ia naştere atunci cînd vestmintele 
liturgice au început să se deosebească de cele civile. 63 In codicii dina
inte de sec. al XlII-lea ai Liturghiilor bizantine şi chiar în unii din acest 
din urmă secol, odăjdiile bisericeşti se găsesc desemnate sub un singur 
nume, otoXr) iepaTixr), recitîndu-se înainte de îmbrăcarea lor o singură 
rugăciune, aceasta chiar nefiind una şi aceeaşi în toate manuscrisele. 
Rugăciuni aparte pentru fiecare vestmînt apar abia în manuscrisele din 
veacul al XlII-IV-lea, fără a fi uniforme în toţi codicii. Generalizarea şi 
uniformizarea ritualului îmbrăcării s-a realizat prin Constituţia patriar
hului Filotei al Constantinopolului (sec. X IV ) .64

îmbrăcarea diaconului. Regulile înscrise în liturghier stabilesc că 
diaconul şi preotul, aflîndu-se în altar după terminarea rugăciunilor pre
gătitoare pentru intrarea în oficiu, se îmbracă cu vestmintele sfinte, ce 
sînt rînduite pentru treapta ierarhică a fiecăruia dintr-înşii. Astfel, dia
conul ţinînd pe braţul drept stiharul, orarul şi mînecufele, cere mai întîi 
binecuvîntarea preotului, iar după ce a obţinut-o, se îmbracă, începînd cu 
stiharul, sărutînd semnul crucii de pe el şi recitînd din liturghier textul 
corespunzător acestei lucrări.

Stiharul este un vestmînt cu mîneci, căzînd drept pînă la picioare, 
analog poderesului lui Aaron şi al fiilor săi (Eşire XXX, 27). Se înţe
lege de aci că stiharul este unul din cele mai vechi vestminte cu între
buinţare liturgică. Precum se va vedea şi din alte amănunte, el derivă 
fără modificări însemnate, din vechea tunică (jto5r|QT]g) greco-romană. In 
literatura creştină, stiharul se găseşte meniţonat de timpuriu şi anume

62. Vezi L. Eisenhofer, op. cit., pag. 415-416.

63. Cf. Joannes M. Hanssens, Instiiutiones liiurgicae de ritibus orientalibus, t.

III, pag. 13.

64. Idem, ibidem, pag. 13-14. , \



BISERICA ORTODOXA ROMÎNĂ

la istoricul Eusebiu, 65 Sf. Grigore de Nazianz, 66 Sf. Ioan Gură de Aur, S7 
Fericitul Ieronim68 şi în Testamentum Domini noştri Jesu Christi. 6S> 
După unele păreri însă, nu s-ar putea susţine în chip absolut sigur că 
denumirea de tunica linea şi no8r|Qri5 din scrierile bisericeşti dintre sec. 

al IV-lea şi al VH-lea s-ar referi întotdeauna la vestmîntul liturgic pro
priu zis, iar nu şi la cel din uzul 'profan cîteodată. 70 Faptul însă că 
stiharul (jto8r|(>T|g) se găseşte numărat între vestmintele liturgice la înce
putul veacului al VUI-lea în comentarul lui pseudo-Gherman, 71 dove
deşte în chip categoric că el se afla deja în întrebuinţare mai veche şi, 
deci, orice îndoială este înlăturată.

Din toate documentele, în care se găseşte menţionat, reiese că în 
vechime stiharul se confecţiona din pînză sau ţesătură albă de in. Mai 
tîrziu s-a introdus şi obiceiul stiharelor de culoare roşie, purpurie sau 
stacojie, dar numai pentru cele care se purtau de arhiereu, ca un semn 
de distincţie. 72 Uneori, stiharele arhiereşti se distingeau, ca şi vechea 
tunică senatorială greco-romană, prin dungarea lor de sus pînă jos cu 
acei «clavi» sau «jtotanoî». adică rîuri, linii sau fîşii de culoare roşie- 
purpurie pe fond alb. De la aceste şiruri sau rînduri (atixoi) a rămas 

numele de stihar (aujcdeiov) adică vestmînt cu linii.

In evul mediu, stiharele arhiereşti se împodobeau, uneori, precum 
menţionează Balsamon, 75 cu triunghiuri (tpiy&vkx) ori cu cruci combi

nate din patru litere gamma de tipar ( Yct(inotTicc). 74 Cu vremea s-a ajuns

la obiceiul din uzul de astăzi ca, pentru stihare, să se întrebuinţeze ma
terii de orice culoare.

%

Stiharul este un vestmînt comun celor trei trepte ierarhice. Cel dia
conesc, fiind un vestmînt exterior, se face dintr-o stofă compactă şi 
bogat ornamentată. El cade drept iar mînecile sînt deschise la capăt şi 
tivite cu galon, spre deosebire de stiharul preoţesc şi arhieresc, care, pur- 
tîndu-se pe dedesubt, se face dintr-o materie mai subţire, de obicei de 
culoare unică şi fără ornamentaţii în ţesătură. Şi clericii inferiori, adică 
ipodiaconii, citeţii şi cîntăreţii hirotesiţi pot să poartel stihar în serviciu, 
de forma celui diaconesc.

65. Eusebiu, Istoria bisericească, cart. X, cap. 4.

66. Sf. Grigorie de Nazianz, Cuvînt. V, n. 4. P.G., t. XXXV, col. 668.

67. Sf. Ioan Gură de Aur, Omil. LXXXII la Mi., P.G., t. LVIII, col. 745.
68. Fer. Ieronim, Ep. LX ad Heliodorum, 13. P.L„ t.XXII, col. 597; Ep. LXIV ad Fa- 

biolam. P.L., t. XXII, col. 613; Dialog, c. Pelagienilor. P.L., t. XXIX, cal. 547-548; Co- 
metit. la Ezechiel, 33-34. P.L., t. XXV, col. 437.

69. Ed. Ign. Ephr. Rahmani, I, 24, pag. 83.
70. O astfel de rezervă la J. Braun, Die liturgische Gewandung..., pag. 74.

71. Pseudo-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 A.

72. Cf. Ps-Gherman, ibidem. Simion, arhiepisc. Tesalonic., Despre Sfînta Litur
ghie, cap. 79.

73. Balsamon, MeXsxai yjxot arcoxp(osi£ (Meditatii adică Răspunsuri). P.G., t. 
CXXXVIII, col. 1021 D.

74. Cf. P. Bernardakis, Les ornements liturgiques chez Ies Grecs, în «Echos d’O- 
rient», t, V (1901-1902), pag. 129-130.

te
*
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In ceea ce priveşte semnificaţia simbolică a stiharului, s-ar putea 
spune că la nici.un alt vestmînt liturgic nu şi-a găsit aplicare mai mult 
ca aci toate cele trei direcţii ale ermineuticii liturgice. In general, ideea 
fundamentală a acestui simbolism stă în legătură cu vechea culoare 
albă a stiharului. Printr-o astfel de culoare adică, el «arată dumneze
iasca strălucire, pe care preotul o slujeşte credincioşilor prin Evanghelie 
şi prin celelalte», 75 precum şi «îmbrăcămintea cea mai curată şi fără de 
patimă a slavei lui Dumnezeu. 76 Aplicînd această idee persoanei Mîn
tuitorului, îmbrăcarea cu stiharul semnifică sfinţenia şi curăţia naturii 
Lui umane* pe care El a luat-o prin întrupare în starea de nevinovăţie în 
care aceasta a fost creeată la început de Dumnezeu. 77 Ea aminteşte lumina 
de la Schimbarea la Faţă pe muntele Taborului, cînd hainele Sale «s-au 
făcut strălucitoare şi albe precum e zăpada» (Mc. IX, 3), precum şi giul
giul cel curat cu care a fost înfăşurat Trupul Său, cînd a fost pus în 
mormnît.78

Stiharul de culoare roşie simbolizează sfîntă Patimă a Domnului,
I  '

Care S-a întrupat, Şi-a vărsat sîngele pe cruce pentru mîntuirea noa
stră,7,9 precum şi hlamida stacojie în care a fost îmbrăcat de ostaşi în 
batjocură (Mt. XXVII, 28). 80 Aceeaşi semnificaţie o atribuie unii autori 
şi rîurilor sau fîşiilor purpurii de pe stiharul arhieresc,81 iar uneori 
acestea sînt socotite ca simbol al darurilor deosebite ce-i sînt date de sus 
arhiereului, dar mai ales darul învăţăturii, care trebuie să se reverse prin- 
tr-însul spre folosul credincioşilor, ca nişte «rîuri de apă vie» (Ioan VII, 
38).82 Deosebit de aceasta, liniile sau fîşiile purpurii, ce alternau cu 
spaţii albe, erau privite ca simbol al sîngelui şi apei care au curs din 
coasta Domnului. 83 In ceea ce priveşte acele trigonia, Balsamon zice că 
ele închipuiau pe Mîntuitorul, Care este piatra cea din capul unghiului. 84

Cu aplicaţie la liturghisitori, care, prin însăşi sarcina lor, au rînduiala 
slujbei îngereşti, 85 stiharul le aminteşte, prin culoarea sa deschisă, des
pre îmbrăcămintea luminată a îngerilor, care, ca şi cel de la mormînt, 
s-au arătat în vestminte strălucitoare şi, ca atare, despre curăţia trupului 
şi a sufletului, cu care se cuvine să îndeplinească dumnezeiasca slujbă ;
în acelaşi timp, această culoare este simbolul bucuriei spirituale, de care

75. Simion, arhiep. Tesalonic., Explicare despre sf. biserică, trad. rom., pag. 255, 
col. 2. P.G., t. CLV, col. 712 ; cf. şi Ps-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 C : 
«...Stiharul, care este alb, arată strălucirea Dumnezeirii şi felul de viaţă strălucitor al 
preotului».

76. Simion al Tesalonic., Despre sfintele hirotonii, cap. 163. P.G., t. CLV, col. 368.
77. Idem, Despre Sf. Liturghie, cap. 79. P.G., t. CLV, col. 255-256.
78. Ghenadie, fost episcop de Argeş, Liturgica sau explicaţia serviciului divin, Bu

cureşti, 1877, pag. 13.
79. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 79. P.G., t. CLV, col. 255; Ps-Gher

man, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 B.
80. Ps-Gherman, op. cit. şi loc. cit.
81. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 79.
82. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 79. . . . . . .
83. Cf. P. Bernardakis, op. cit., pag. 130.
84. Balsamon, op. cit., P.G., t. CXXXVIII, col. 1021.
85. Cf. Simion al Tesalonic., Explicaţie despre sf. Biserică, trad. rom. cit., pag. 255.



162 BISERICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

trebuie să fie plin sufletul liturghisitorilor, pentru că au fost chemaţi la 
o astfel de demnitate. Tocmai acest sens se găseşte indicat de rugăciunea 
ce se spune de liturghisitori la îmbrăcarea stiharului : «Bucura-se-va su
fletul meu întru Domnul, că m-a îmbrăcat în vestmîntul mîntuirii şi cu 
haina veseliei m-a acoperit; ca unui mire mi-a pus cunună şi ca pe o 
mireasă m-a împodobit cu podoabă» (Isaia LXI, 10).

Peste stihar, diaconul pune orarul fd)QdQiov sau cbQaQiov şi oQaQiov). .

Acesta este o fîşie lungă, care se aşează pe umărul stîng şi, după obiceiul 
luat de prin veacul al XVIII-lea, capătul din faţă se petrece în diagonală 
peste piept şi trecîndu-1 pe sub braţul drept, este adus prin spate iarăşi 
peste umărul stîng, atîrnînd astfel acest capăt în faţă, iar celălalt pe spate. 
Fără aceste vestminte, diaconul nu poate lua parte la săvîrşirea nici unui 
serviciu religios.

Asupra originii filologice a denumirii, precum şi cu privire la forma 
iniţială a vestmîntului din care derivă orarul, părerile sînt diferite. Por
nind de la faptul că diaconul ţine ridicat capătul din faţă al orarului cu 
trfei degete de la mîna dreaptă, în timpul ecteniilor, şi indică cu el în alte 
momente ale slujbei ordinea cîntărilor, lecturilor şi a altor lucrări, unii 
conchid că denumirea de orar provine de la verbul latin orare (a se ruga). 
Alţii o fac să derive de la substantivul grec &qcl (oră), deoarece diaconul 
semnalează cu capătul orarului ora sau timpul anumitor rugăciuni sau 
obligaţiuni religioase pentru popor, în timpul oficiului, precum şi al anu
mitor lucrări pentru liturghisitori. 86. In legătură cu această ipoteză, ora
rul este pus în analogie cu acea pînzătură sau batistă, pe care şeful sina
gogii o agita de pe un loc mai ridicat, pentru a indica poporului să răs
pundă «amin» după lecturi. Aceasta ar fi deci originea orarului şi cu 
acest scop ar fi fost introdus în cultul creştin. 87

Balsamon, în comentarul la canon. 22 Laodiceea,88 şi Matei Vlas- 
tare8,9 derivă denumirea de orar de la verbul oQaco-w (văd, observ) şi 

de la substantivul gjqci (grijă, atenţiune), 90 deoarece «diaconul are sar
cina să fie atent la observarea bunei rînduieli a slujbelor». 91 Simion, arhi
episcopul Tesalonicului, crede că termenul de orar provine de la verbul 
d)Qat££iv, a înfrumuseţa, a împodobi, «întrucît diaconul se înfrumuseţează 
cu dînsul ca şi cu nişte aripi şi se acoperă cu cucernicie şi cu bunătate». 92

Deşi aceste explicaţii nu apar chiar neverosimile, ele sînt totuşi uni
laterale. Mai probabilă şi în general admisă este ipoteza care pune la 
originea denumirii de orar cuvîntul latin os-oris, gură, faţă. Orarul nu ar

86. Arcudius (cartea VI, cap. 10) şi I. Bona, Rerum liturgicarum libri duo, Lutetiae
Parisiorum, 1676, cart. I, cap. 24, pag. 352.

87. Cf. P. Lebedev, op. cit., pag. 185; Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. Tarnavschi, 
op. cit., 1909, pag. 231.

88.Sintagma ateniană, II, 191.
89. E. 9. Sintag. aten., VI, 252.
90. Cf. Nicodim Milaş, Canoanele..., voi. II, pt. I, pag. 99.
91. P. Bernardakis, op. cit., pag. 138; cf. şi S. Salaville, Liturgies orientales, I,

pag. 175.
92. Simion al Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 136.
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fi în acest caz decît o formă stilizată a vechiului orarium din costumul 
roman, o pînzătură de in, în felul unui şervet sau ştergar, o batistă sau
o basma, ce se întrebuinţa de persoanele de oarecare consideraţie, pen
tru ştergerea gurii şi a sudorii de pe faţă. Făcea deci la origine serviciul de 
sudarium, a cărui variantă era mappa sau mappula, o pînzătură cu ace
eaşi destinatie. Orarul intrase în cele din urmă în întrebuinatrea ambelor

# *  * 

sexe, fiind purtat în jurul gîtului, ca o cravată de către bărbaţi, iar de 
femei ca un fel de şal sau basma, ca protecţie împotriva frigului neaştep
tat şi a arşiţei soarelui. Sudarium şi mappa (mappula) se purtau însă pe 
braţul ■ stîng, capetele acestei pînzături atîrnînd în jos.

Dat fiind scopul acestor obiecte, întrebuinţarea lor era un uz nedes
părţit de funcţia de orator şi de cea de cîntăreţ, întrucît aceştia se ser
veau de ele şi în special de orar pentru a se şterge de sudoare şi a-şi 
menaja vocea. Utilitatea lor se găsea deci la locul ei şi în cultul creştin, 
în legătură cu chemarea de slujitori şi predicatori a membrilor clerului. 
In viata civilă, ele erau acordate ca semn de distinctie unora dintre func-

»  '  * 

ţionarii imperiali, ajungînd cu vremea piese ale costumului de ceremonii 
şi insignă a costumului consulilor, servind ca mijloc pentru a da unele 
semnale ori dispoziţii. Se crede că şi Biserica, urmînd acest exemplu, a 
introdus orarul între vestmintele liturgice, pentru a diferenţia gradele 
ierarhice în serviciul divin.

S-a presupus de asemenea că romanii, cînd participau la ospeţe ca 
invitaţi, îşi aduceau fiecare cu sine mappa sau mappula, spre a le servi pen
tru şters. Imitînd această practică din viaţa casnică, primii creştini ar fi 
luat obiceiul să facă la fel cînd veneau la masa euharistică. 93 De aci 
s-ar fi ajuns în cele din urmă la instituirea orarului pentru diaconi, spre 
a şterge gura credincioşilor după Sf. împărtăşire. 94

Şi astfel, sub o formă modificată şi adaptată scopurilor şi esteticii spe
ciale a cultului, orarium, o variantă mai practică şi mai nobilă a ceea ce se
întrebuinţa sub formă de sudarium şi de mappa (mappula), cîteşitrele ac
cesorii ale costumului civil al persoanelor de vază, în timpul imperiului, 
ajunse un vestmînt liturgic. Denumirea greacă de (bpdeiov ar proveni 
deci de la latinescul «orarium», termen uzual în Biserica apuseană pînă 
în veacul al VUI-lea. In unele texte patristice din veacul al IV-lea, al
V-lea şi al VII-VIII-lea ca, de exemplu, la Severian din Gabala (f c. 
408), 95 Sf. Isidor Pelusiotul (f c. 440) 96 şi pseudo-Gherman,'9'7 orarul

93. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. T. Tarnavschi, op. cit., pag. 231-232; P. Ber- 
nardakis, op. cit., pag. 139; L. Duchesne, op. cit., pag. 403, 410-411; Sev. Salaville, op. cit., 
pag. 158, 174-175j L- A. Molien, op. cit., pag. 106-109 şi 110, notă; D. Eugene Vandeur, 
La sainte Messe, 7-eme ed., Paris 1924, pag. 52.

94. «Orarion, în vremurile de demult, cînd diaconii împărtăşeau pe creştini cu 
dumnezeiescul Sînge din sfinţitul pahar, era ca o basma sau ştergar, ţiind-o pe umărul 
său, şi după ce se împărtăşea fiecare mirean, îşi ştergea gura cu aceea». Pidalion, traduc, 
rom., editată la M-rea Neamţ, în an. 1844, ttlc. la can, 23 Laodiceea.

95. (In Omilia despre fiul risipitor atribuită Sfîntului Ioan Gură de Aur), P.G., 
t. LIX, col. 520 A-B.

96. Epist. I, 136. P.G., t. LXXVIII, col. 272.
97. Op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 396 B.
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este menţionat prin termenul grec 606vr|, adică ţesătură subţire de in.

Această denumire, ca şi unele comparaţii din aceleaşi texte ne lasă să 
înţelegem că orarul era de culoare albă. Astăzi însă, el se face din aceeaşi 
materie ca şi stiharul.

In întrebuinţarea cultului, orarul a intrat însă cu mult mai înainte 
în Biserica răsăriteană decît în cea din Apus. La Roma, a fost consacrat 
ca atare abia prin veacul al nouălea, al zecelea, după ce fusese acceptat 
în veacurile precedente de Bisericile din Galia şi Spania, sub influenţa 
Orientului.98 In Răsărit, s-ar putea spune că orarul era un vestmînt dia- 
conal deja înainte de jumătatea veacului al patrulea, deoarece în a doua 
jumătate a acestui din urmă veac, sinodul de la Laodiceea, prin canoa
nele 22 şi 23, interzice obiceiul luat de ipodiaconi, de citeţi şi de psalţi 
de a purta orarul diaconesc pe umăr. Astăzi, orarul este folosit şi de 
membrii clerului inferior, dar nu pe umăr, ci încins peste ambele capete 
încrucişate în faţă, în felul în care îl aşează diaconii înşişi înainte de 
momentul împărtăşirii (în timpul rugăciunii domneşti).

Semnificaţia simbolică a orarului se inspiră din ideea caracterului 
îngeresc al serviciului îndeplinit de diaconi în Liturghie. Ca atare, orarul 
este privit ca o imagine a aripilor îngereşti. 99 Incingerea şi încrucişarea 
orarului în timpul rugăciunii domneşti, în vederea apropierii de Sfintele 
Taine, pentru împărtăşire, sînt privite ca un simbol, prin care diaconul 
«aminteşte umilinţa arătată de Mîntuitorul, cînd a spălat şi a şters 
picioarele ucenicilor S ă i» .100 In acest caz, orarul ar simboliza ştergarul 
cu care Mîntuitorul era încins la Cina cea de Taină, cînd a spălat şi a 
şters picioarele ucenicilor (Ioan XIII, 5). Incingînd orarul, diaconul ţine 
deci să arate sfiala, cucernicia si îmbunătăţirea sufletească, cu care se9 • » ' 
apropie de Sf. împărtăşire, urmînd astfel Serafimilor, care «cu două 
aripi îşi acoperă feţele, cu două picioarele, iar cu două zburînd, strigă : 
«Sfînt, Sfînt, Sfînt».1,01 De aceea, pentru a se sublinia rînduiala îngerea
scă a slujbei diaconilor, se înscriau în trecut pe orarul lor cuvintele din 
Isaia VI, 3 : «Sfînt, Sfînt, Sfînt, Domnul Savaot..-».102 Prin marcarea 
sau înscrierea acestui text se explică, poate, faptul că orarul este singu
rul vestmînt pentru care a rămas neînscrisă în liturghier formula de 
rugăciune la punerea lui. Respectînd deci tradiţia şi logica, se impune ca 
diaconul să folosească la momentul cuvenit textul menţionat, pe care edi

98. Cf. L. A. Molien, op. cit., pag. 107.
99. în  Omilia despre fiul risipitor (Sf. Ioan Gură de Aur — Severian din Gabala) 

citată mai înainte, în nota 95, se subliniază că fîlfîirile orarului diaconal amintesc aripile 
îngerilor. De asemenea, Ps.-Gherman (op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 C) : «Diaconii, 
după imaginea Puterilor îngereşti, merg înainte cu aripile subţiri ale orarelor înguste, ca 
duhuri slujitoare trimise spre servire». — «Ca unul ce are rînduiala slujbei îngereşti, 
diaconul se înfăşoară cu orarul, care arată firea cea nevăzută a îngerilor şi care atirnînd 
pe umeri, însemnează aripi». Simion, arhiepisc. Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 173.

100. Sf. Isidor Pelusiotul, op. si loc. cit.; cf. si Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. 
XCVIII, ,col. 396 B.

101. Simion, arhiepisc. Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 174.
102. Cf. Pan N. Trembela, Al xpslţ XstxoupŢ(ai, pag. 231.
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ţiile liturghierului se cuvine să-l însereze în cuprinsul lor, la capitolul 
pentru îmbrăcarea sfintelor vestminte.

Investmîntarea diaconului pentru slujba Liturghiei se încheie cu 
punerea mînecuţelor (ejujicmxici, ânijiavixa) sau rucaviţelor (slav. na- 
rîkaviţa), după ce le sărută peste semnul crucii de pe ele, întîi pe cea 
din dreapta şi apoi pe cea din stînga. Mînecuţele sînt proprii atît preo
tului cît şi arhiereului, cu deosebirea că aceştia le pun peste capătul 
mînecilor stiharului, strîngîndu-le cu ele, spre a nu fi stingheriţi în 
lucrările sfinte, iar nu ca diaconii, peste manşetele reverendei şi deci pe 
sub mînecile stiharului. La celelalte servicii divine, mînecuţele nu sînt 
obligatorii pentru îmbrăcămintea diaconului.

Deşi liturghierul prevede şi pentru diaconi recitarea rugăciunilor res
pective la punerea fiecărei mînecuţe, totuşi menţionarea mînecuţelor este 
omisă din formula prin care diaconul cere la început binecuvîntarea 
preotului pentru îmbrăcare(«Binecuvîntează, stăpîne, stiharul dimpreună 
cu orarul»). Explicaţia trebuie căutată, desigur, în faptul că dreptul de 
a purta mînecuţe fiind acordat diaconilor mai tîrziu, precum vom vedea, 
textul liturghierului nu a fost pus la curent cu noua situaţie, transmiţîn- 
du-se mecanic cuprinsul manuscriselor în forma lor anterioară. Este ne
cesar, deci, ca formula de mai sus să fie întregită cu expresia : «şi cu 
mînecuţele». De altfel, se pare că introducerea mînecuţelor în costumul 
liturgic se datoreşte la origine unei concesii imperiale, care s-a extins 
ulterior de la arhiereu şi la celelalte două trepte ale ierarhiei bisericeşti.

Mai înainte, serviciul mînecuţelor pentru strîngerea manşetelor sti
harului preoţesc şi arhieresc îl îndeplineau, se pare, nişte bentiţe 
(/.copta), 1<)3 formînd un fel de garnituri aplicate la manşetele vestmîn- 

tului. Cu vremea, s-a ajuns la obiceiul practic de a se detaşa aceste piese 
pentru a fi curăţite sau pentru a fi întrebuinţate la alte stihare, reali- 
zîndu-se astfel forma de sine stătătoare reprezentată prin mînecuţe.104

Este de observat totuşi că originea acestui articol al costumului li
turgic este mai obscură decît a celorlalte vestminte sacerdotale. Căci, 
fără îndoială, nu se poate admite că mînecuţele ar deriva din acel
ştergar purtat pe mînă, numit mappa ori mappula, cum presupun unii
autori apuseni 105 şi chiar răsăriteni,100 precum nici din mînuşile pe
care le purtau împăraţii, cînd intrau în altar pentru a primi Sf. Euha
ristie. 107 Cert este că mînecuţele au constituit la început unul din arti
colele exclusiv ale costumului împăraţilor bizantini. Aceştia acordară 
şi patriarhilor, ca o distincţie, dreptul de a le purta, favoare care s-a
extins mai în urmă şi la episcopi.108 Membrii înaltei ierarhii le trecură

103. Cf. Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 B; cu acelaşi termen de

Xcopla, Gherman desemnează şi fîşiile ornamentale, în culoarea purpurei, ce cădeau în 
lungul stiharului.

104. Cf. J. Braun, op. cit., pag. 100.
105. Ca, de ex., indirect, L. Duchesne, op. cit., pag. 104.
106. Ca V. Mitrofanovici şi T. Tarnavschi, Liturgica..., 1909, pag. 231.
107. Ipoteză formulată de P. Bernardakis, op. cit., pag. 131.
108. Precum rezultă din scrisoarea lui Balsamon către Marcu al Alexandriei, acea-
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mai tîrziu şi demnitarilor bisericeşti, iar cu timpul mînecuţele ajunseră 
comune preoţilor, precum şi arhidiaconilor şi protodiaconilor. Pînă în 
veacul al XV-lea, diaconii încă nu ajunseseră să se folosească de ruca- 
viţe, căci Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, nu le menţionează în scrie
rile sale decît între vestmintele arhiereului şi preotului. 10,9 El se exprimă 
categoric chiar: «diaconul are stihar şi orar».11,0 Ulterior, poate prin 
veacul al XVII-lea, ele s-au generalizat la toţi diaconii.111

Aşa precum rezultă din spiritul textelor ce se recită la punerea lor
(Eşire XV, 6 şi Ps. CXVIII, 73), mînecuţele simbolizează în general
puterea întăritoare dată de Dumnezeu liturghisitorilor de a săvîrşi 
toate cele ale serviciului divin. 112 Alte ori, şi în special mînecuţele arhie
reului şi preotului, sînt privite ca imaginea legăturilor, cu care au fost 
strînse mîinile Mîntuitorului atunci cînd a fost dus la Caiafa şi P ilat..113

Investmîntarea preotului. Stiharul şi mînecuţele sînt, precum s-a 
spus, comune costumului liturgic al tuturor celor trei trepte ierarhice. In 
loc de orar, preotul şi arhiereul pun epitrahilul (ejuTeaxT|JUov Şi de ase

menea jte(KT(?axr)Xiov Şi jt£TeaxT|A.iov), adică un vestmînt pus pe după
gît sau împrejurul grumazului.

De fapt, epitrahilul este un orar pus pe după gît, ambele capete 
atîrnînd egal în fa ţă ,114 peste umeri, unite fiind din distanţă în distanţă 
prin nişte butoni sau altfel, ca în trecut şi cum se vede uneori chiar 
astăzi; de cele mai multe ori, ambele laturi sînt cusute sau unite una 
lîngă alta sau formează o singură bucată cu o deschizătură în partea de 
sus, spre a putea fi introdus pe după gît. In timpurile mai noi s-a gene
ralizat însă obiceiul ca epitrahilul să fie croit dintr-o singură bucată de 
stofă preţioasă, de acelaşi fel cu felonul şi mînecuţele, garnisindu-se pe 
toate laturile cu galon, iar în partea de jos cu două rînduri de franjuri de 
fir, dintre care unul ceva mai sus şi anume sub semnul unei cruci mari 
cu piedestal, aplicată tot din galon de fir. Culoarea epitrahilului a fost 
în vechime şi chiar către finele evului mediu, albă, ca a tuturor vest-

sta era situaţia la finele veacului al XlI-lea, cînd privilegiul de a uza de mînecuţe la 
slujbă nu-1 aveau nici egumenii, nici protopopii. P.G., t. CXXXVIII, col. 997.

109. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Liturghie, cap. 81 şi 83.
110. Idem, Explicarea despre sfînta biserică, traduc, rom. cit., Buc. 1865, pag. 255.
111. După părerea profesorului A. Neselovski, Cinai hirotei i hirotonii. Kamenţ-Po- 

dolsk, 1906, pag. 161, la Dom Placide de Meester, Genese, sources..., pag. 59, n. 6. 
Cf. şi J. Braun, op. cit., pag. 98-101.

112. «Mînecuţele... însemnează lucrarea a toate cele ce sînt ale lui Dumnezeu». 
Simion al Tesalonic., Despre Sf. Liturghie, cap. 81 ; «Rucaviţele închipuind lucrarea lui 
Dumnezeu cea atotfăcătoare şi că însuşi Iisus, prin mîinile Sale şi-a făcut jertfa Trupului 
şi Sîngelui Său». Idem, Explic, despre sf. bis., traduc, rom., Buc. 1865, pag. 256; cf. şi 
P. Lebedev, op. cit., pag. 185; Ghenadie, fost episcop de Argeş, Liturgica, Buc. 1877, pag. 
15; Gabriel Răşcanu, Liturgica..., Buc. 1876, pag. 18.

113. Cf. Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 395 C; Simion, arhiep. Tesalo
nic., Explicare despre sf. bis., traduc, rom. cit., pag. 256; Ghenadie, fost episcop de Argeş, 
op. cit.,, pag. 15; V. Mitrofanovici şi T. Tarnavschi, op. cit., pag. 231.

114. Simion, arhiep. Tesalonic., (Despre sf. hirotonii, trad. rom. cit., pag. 181): 
«Deci arhiereul... ia orarul de pe umărul din stînga şi îl pune pe cel din dreapta, fiind 
amîndouă părţile în faţă, care atunci se cheamă epitrahil».
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mintelor sacerdotale în general,115-iar după aceea, pînă astăzi, s-a con
fecţionat din stofe de culori si desene diferite.

»  *

Din cele de mai sus se înţelege uşor că originea epitrahilului este 
aceeaşi ca şi a orarului. Prima menţiune scrisă despre el o îace pseudo- 
Gherman, la începutul veacului al VlII-lea.116 Schimbarea orarului în 
epitrahil la preot şi arhiereu, prin trecerea lui şi peste umărul drept, 
spre a-1 purta astfel pe după gît, iar nu numai pe umărul stîng ca dia
conul, este marcarea puterii în plus, acordată prin hirotonie ultimelor 
două trepte ierarhice, de a săvîrşi Sfintele Taine şi celelalte ierurgii. 
Transformarea orarului în epitrahil mai indică pentru preot şi faptul că 
el nu este- scutit cu desăvîrşire de darul servirii, care este în principiu 
al diaconului, deoarece în lipsa acestuia va avea de îndeplinit şi obliga
ţiile diaconiei. 117

Epitrahilul este un vestmînt liturgic absolut indispensabil preotului 
şi arhiereului la orice serviciu religios, oricît de mic. La unele din aces
tea, preotul îl însoţeşte şi de felon, iar arhiereul de omofor, aşa precum 
este stabilită rînduiala bisericească pentru fiecare, în evhologhiu. Obliga
tivitatea purtării epitrahilului la orice serviciu sau moliftă este atît de 
strictă, încît Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, recomandă ca, în îm
prejurări de forţă majoră, cînd nu s-ar găsi un epitrahil la îndemînă, 
să se pună în chip de epitrahil brîul, o altă pînzătură sau chiar o bucată 
de funie, după ce au fost binecuvîntate în scopul acestei întrebuinţări, 
iar după aceea să fie păstrate într-un loc deosebit sau folosite în scopuri 
sfinte.118 In practica mînăstirească însă, s-a luat obiceiul ca la rugă
ciunile miezonopticii, care se fac în tinda bisericii, precum şi la slujba 
ceasurilor şi a pavecerniţei, să nu se pună, epitrahil.119

Simbolismul epitrahilului urmează direcţiile indicate de Gherman, 
patriarhul Constantinopolului, şi de Simion, arhiepiscopul Tesalonicului. 
Pornind .pe de o parte de la faptul că epitrahilul este purtat pe după 
grumaz,* i se atribuie semnificaţia jugului (sarcinii) cel bun al preoţiei 
lui Hristos,120 însemnînd anume că preotul să îndeplinească cu smerenie 
şi cu cucernicie sarcinile preoţiei, supunîndu-se Mîntuitorului, întrucît 
preotul săvîrşeşte Sfintele Taine în numele lui Hristos, ca împreună-lucră- 
tor al Lui, Care este izvorul Tainelor.121 Un alt aspect al acestui sim

115. Cf. Simion, arhiep. Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 83; Sev. Salaville, op. cit., 
p;ig. 159-160; J. Braun, op. cit., pag. 607.

116. Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 D.
117. Cf. Simion, arhiep. Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 173 şi 180; P. Lebe-

dev, op. cit., pag. 187. Credem că este forţat să se pună în analogie (cum se face uneori, 
rji, de ex., la P. Lebedev, ibid.) epitrahilul cu efodul, cu care arhiereul Vechiului Testament 
\\a acoperea umerii la rugăciune.

118. Cf. idem, Despre sf. bis., traduc, rom. cit., pag. 256 şi Răspunsuri la întrebările
unui arhiereu, întreb. 17. Ibidem, pag. 315-316. .

119. Cf. Simion al Tesalonic., Răspunsuri..., întreb. 17. Traduc, rom. cit., pag. 316.
120. Idem, Despre sfintele hirotonii, cap. 181. Simion al Tesalonicului zicea că mu- 

l.iian capătului dinapoi al orarului tot în faţă «face pe cel hirotonit a fi ca într-un jug». 
Despre sf. hirotonii, cap. 180.

121. Idem, ibidem, cap. 180, şi Explicare despre sf. biserică, traduc, rom. cit., 
IMjj. 256.



168 B ISER ICA  ORTODOXĂ RO M W A

bolism îl aflăm la Sfîntul Gherman al Constantinopolului, după care 
«epitrahilul însemnează ştreangul cu care Hristos, fiind legat de gît din 
ordinul arhiereului, era tras înainte pe cînd mergea la Patim ă.122 Par
tea dreaptă a epitrahilului închipuieşte trestia, pe care I-au dat-o lui 
Hristos în mîna dreaptă, bătîndu-şi joc de El, iar partea stîngă însem
nează purtarea crucii pe umerii Săi».123 In sfîrşit, sensul cel mai cores
punzător derivă din însăşi întrebuinţarea epitrahilului şi anume că el 
simbolizează harul coborît de sus asupra preotului şi puterea dobîndită 
astfel de a-1 comunica credincioşilor prin Sfintele Taine şi alte ierurgii, 
de unde a şi intrat în practică obiceiul de a-1 pune pe capul creştinilor 
la anumite servicii, aşa precum odinioară Sfinţii Apostoli îşi puneau .mîi
nile pe capetele lor. Acest sens este, de altfel, în concordanţă cu rugăciu
nea ce se rosteşte de preot şi,de arhiereu la punerea epitrahilului: «Bine- 
cuvîntat este Dumnezeu Cel ce varsă harul Său peste preoţii Săi, ca 
mirul pe cap, ce se coboară pe barbă, pe barba lui Aaron, ce se poogară 
pe marginea veştmintelor lui» (Ps. CXXXII, 2-3).124

După unele interpretări, franjurile care garnisesc partea de jos a 
epitrahilului, ca anexe la ultimele două galoane transversale, ar închipui 
sufletele credincioşilor, a căror mîntuire este lăsată în răspunderea preo
ţilor. 12®

Aşa precum face la îmbrăcarea oricăruia din celelalte vestminte litur
gice, preotul şi arhiereul binecuvîntează epitrahilul, sărutînd apoi semnul 
crucii din partea lui de sus, mai înainte de a-1 aşeza pe după grumaz, 
cu recitarea rugăciunii respective din liturghier.

Binecuvîntînd apoi şi sărutînd brîul (ţuwi) sau cingătoarea, care
este o fîşie sau un cordon îngust, preotul şi episcopul126 îşi fixează cu el 
stiharul şi epitrahilul, în jurul mijlocului. De obicei, capetele brîului se 
termină cu nişte şireturi pentru a se încheia la spate. In acest caz, pe 
partea din faţă brîul are aplicată o cruce din galon ori broderie. Pînă nu 
de mult, se practica şi forma de brîu cu capete ce se încheiau în faţă 
printr-o pafta. La început, brîul era, desigur, de culoare a lbă,127 ca toate 
celelalte vestminte, iar în veacurile din urmă el se face din aceeaşi stofă 
şi în aceeaşi culoare cu felonul, epitrahilul şi mînecuţele.

Deşi cingătoarea nu intra în numărul veştmintelor din ţinuta de oraş 
a lumii greco-romane, totuşi, în viaţa obişnuită, ea se întrebuinţa în toate 
părţile în care se purtau haine lungi şi larg i.128 Folosirea brîului a iz- 
vorît, cu alte cuvinte, din necesitatea practică de a se asigura prin el

122. Cf. şi Simion al Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 181.
123. Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 D.
124. Cf. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Liturghie, cap. 81, şi Explicare despre 

sf. bis., traduc, rom. cit., pag. 256.
125. P. Bernardakis, op. cit., pag. 130.
126. Un pasaj în formă confuză din scrierile lui Simion, arhiep. Tesalonicului (Des

pre sf. hirotonii, cap. .163), pare a se referi şi la o cingătoare a ipodiaconului. Cf. şi 
J. Braun, op. cit., pag. 115 seq. Nu este exclus să fie vorba aci decît de orarul în
cins cruciş.

127. Cf. Simion, arhiep. Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 83.
; 128. Cf. P. Lebedev, op. cit., pag. 186.
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comoditatea în mişcări, în cursul lucrărilor. Este firesc, deci, ca cingă- 
toarea să fie tot atît de veche între vestmintele liturgice ca şi stiharul, 
de care se găseşte legată la originea ei. Nu este, prin urmare, cazul să 
se creadă neapărat că brîul a intrat în rîndul veştmintelor sacerdotale 
creştine direct din Vechiul Testament, unde era purtat de preoţi şi arhierei ; 
ca distincţie, la aceştia din urmă era lucrat din aceeaşi stofă ca şi efodul, 
adică în fire de aur si mătase de diferite culori (Exod XXVIII, 6, 8, 
39 şi 40). .

în cursul istoriei, brîul se găseşte menţionat de mai multe ori, dar 
înainte de veacul al IX-lea aceste date se referă atît la cingătoarea din 
costumul profan sau zilnic 129 cît şi la cea din costumul monahilor, aşa 
precum se constată în regulile lui Ioan Casian şi în cele alte Sfîntului 
Benedict.130 Intre vestmintele liturgice, brîul este citat pentru prima 
dată în comentarul patriarhului constantinopolitan Gherman 1.131

Pe temeiul funcţiei de susţinere, pe care o îndeplineşte în general 
brîul sau cingătoarea, acesta a căpătat în erminia liturgică o aplicare 
morală, fiind adică privit ca simbol al înfrînării şi stăpînirii simţurilor.132 
Cu alte cuvinte, brîul închipuieşte puterea dată de Mîntuitorul preoţilor, 
ca să învingă poftele trupeşti, spre a sluji în stare de curăţie Sf. Litur
ghie. 133 Brîul arată, zice Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, «şi lucrarea 
de slujire, căci cel ce slujeşte se încinge» şi «închipuieşte... puterea cea 
dată preotului de la Dumnezeu peste mijlocul lui», 134 aşa precum însuşi 
liturghisitorul mărturiseşte prin rugăciunea pe care o rosteşte atunci cînd 
se încinge : «Biriecuvîntat este Dumnezeu Cel ce mă încinge cu putere 
şi a făcut fără prihană calea mea Cel ce întocmeşte picioarele mele ca 
ale cerbului şi peste cele înalte mă pune» (Ps. XVII, 35-36).

Sf. Gherman I al Constantinopolului, pornind, desigur, de la ideea 
de prestanţă şi de cuviinţă a omului încins, zice că brîul arată măreţia 
pe care Hristos, domnind, a încins-o ca pe o putere deosebită a Dumne- 
zeirii,135 ceea ce cu aplicare la preot ar însemna puterea şi demnitatea 
slujirii primită de liturghisitori de la Mîntuitorul. O astfel de interpretare
se găseşte de altfel în concordanţă, precum am văzut, cu textul ce se
recită la punerea brîului.136

129. Ca, de ex., Feric. Ieronim, Epist. C XXV III ad Fdbiolam, şi la Ioan Diaconul, 
Vita S. Gregorii Magtii, cart. VI, cap. 80.

130. Rînduiala cuvios. Ioan Cassian, cart. I, cap. 2; Rînduiala cuviosului Bene
dict, cap. 55 (vezi Vechile rînduieli ale vieţii monahale, traduc, rom. cit., ediţ. M-rii Do- 
bruşa, 1929, pag. 586 seq. şi 722 seq.). Vezi si J. Braun, op .cit., pag. 116 seq.

131. P.G., t. XCVIII, col. 393 D. . ■ v
132. A se înfăţişa descins era încă din vechime o ţinută necuviincioasă, ruşinoasă,

dezonorantă. De aceea, în sens moral, cuvîntul dissolutus (descins) însemna în limbajul 
comun : desmăţat, desfrinat. Aci se găseşte explicaţia figurii din ep. I, 13 a Sf. Ap. Petru, 
care sfătuia : «De aceea, încingîndu-vă şalele minţii voastre, fiind înfrînaţi...». Cf. L. Mo-
lien, op. cit., voi. I, pag. 112.

133. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi T. Tarnavschi, op. şi ed. cit., pag. 233; Simion,
arhiep. Tesalonic., Despre sf. bis., traduc. romţ. cit., pag. 256, col. 2.

134. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 81.
135. Comentarul liturgic citat. P.G., t. XCVIII, col. 393 D.
136. Spre deosebire de alte interpretări ca cea, de ex., adoptată de Dr. V. Mitrofa-

B.O.R. — 4
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După ce s-au încins cu brîul, preoţii cărora li s-au acordat de chi- • 
riarhul lor ranguri onorifice (în «Biserica Ortodoxă Romînă», începînd cu 
cel de sachelar) pentru merite deosebite pastorale, îşi pun epigortaţiu l 

sau bederniţă. Aceasta este o bucată rombică de stofă preţioasă, aplicată 
pe un carton îmbrăcat, garnisită pe margini cu galon sau franjuri, iar în 
mijloc avînd o cruce ori chiar o icoană brodată sau pictată. Epigonaţiul 
se poartă în partea dreaptă, atîrnat cu un şnur fie pe după gît, fie de brîu, 
aşa fel ca să bată peste genunchi. De aci îi şi vine denumirea de epigo- 
naţiu ( eju peste şi yovu genunchi); este numit şi ipogonaţiu ( vjjto 

sub şi yovv genunchi), precum şi cu termenul de origine slavă bedern iţă  

sau mai exact nabedern iţâ  (Ha6eflpeHHHKT>, peste coapsă).

Se înţelege, deci, că epigonaţiul nu este propriu zis un vestmînt, ci 
un semn distinctiv, care face parte de fapt din costumul arhieresc, fiind 
acordat, precum am spus, numai anumitor preoţi.

In ceea ce priveşte originea, părerile înclină în general să vadă în 
epigonaţiu o transformare a vechii mappa sau mappula, adică a acelei 
batiste, basmale sau ştergar, ce se purta pe braţul stîng în costumul de 
gală greco-roman.137 In tot cazul, epigonaţiul apare în documentele Bi
sericii orientale, la început sub numele de syxsiqiov, 138 adică ştergar. 
El pare să fi fost, deci, un ştergar pe care episcopii Bisericii de Răsărit 
îl purtau prins la brîu 139 în partea dreaptă, folosindu-se de el cu ocazia 
spălării picioarelor în Joia Mare, la ştergerea picioarelor, în amintirea 
acestui act de smerenie îndeplinit de Mîntuitorul la ultima cină cu ucenicii 
Săi. 140 Incetînd cu vremea această practică, pînzătura respectivă s-a 
transformat, desigur, într-o podoabă sau insignă decorativă a arhiereului, 
luînd forma rombică de astăzi. Denumirea de epigonaţiu se întîlneşte 
mai întîi în veacul al XlI-lea, la canonistul Balsamon, patriarhul 
Antiohiei. 141

Bederniţă a căpătat, precum era şi firesc, şi o semnificaţie simbolică, 
întemeiată, s-ar putea spune, pe poziţia, locul şi felul în care este purtată. 
In rezumat, ea este privită ca un simbol de putere şi de autoritate, dar 
îndeosebi închipuind «sabia spirituală, care este cuvîntul lui Dumnezeu» 
(Efes. VI, 17), cu care arhiereul îndeosebi şi de asemenea şi preotul tre
buie să fie într-armaţi pentru biruinţa împărăţiei lui Dumnezeu, prin
*  ■ —  —  —  ■   i

novici şi Dr. T. Tarnavschi, op. şi Ioc. cit., P. Lebedev, op. cit., pag. 186, care privesc 
brîul ca o amintire de ştergarul cu care Mîntuitorul a şters la cina cea de taină picioarele 
ucenicilor Săi.

137. Cf. J. Braun, op. cit., pag. 551 ; P. Bernardakis, op. cit.t pag. 131 şi 133; S. 

Salaville, op. cit., pag 162.
138. J. Braun, ibidem; Comentarul liturgic al lui Sofronie al Ierusalimului. P.G., 

t. LXXXVII/III, n. 7, 3, col. 3988; Comentarul liturgic al lui Ps.-Gherman al C-polului 
(pasaj interpolat după sec. al IX-lea). P.G., t. XCVIII, col. 396 B; Epist. patriarhului Ni- 
chifor I al C-polului (829) către Papa Leon III. P.G., t. CII, col. 1067.

139. «Iar ştergarul (Td 8s â7X®*Pt0V) care este la cingătoare...». Ps.-Gherman, op. 
cit., P.G., t. XCVIII, col. 396 D ; cL şi J. Braun, op. şi loc. cit.

140. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. T. Tarnavschi, op. cit., pag. 234.
141. Epistola către Marcu al Alexandriei. P.G., t. CXXXVIII, col. 998.
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.-idiîvăr, blîndeţe şi dreptate.142 De altfel, sensul acesta este confirmat 
do insuşi textul rugăciunii ce se recită la punerea epigonaţiului : «încinge 
sabia ta peste coapsa ta, cu podoaba şi frumuseţea ta» (Ps. XLIV, 4-6).

Intr-o interpolaţiune făcută după veacul al IX-lea în comentarul 
liturgic al Sf. Gherman de Constantinopol, epigonaţiul este privit ca o 
amintire a şervetului cu care Pilat şi-a şters mîinile, exclamînd : «Nevi
novat sînt eu de sîngele dreptului acestuia» (Mt. XXVII, 24 ).143 Bal- 
•.nmon,144 şi Ghenadie,145 fost episcop de Argeş, consideră că epigona- 
(ml simbolizează fota cu care, fiind încins Mîntuitorul la Cina cea de Taină,
i şters picioarele ucenicilor (Ioan XIII, 4, 5). Unii liturgişti văd în acest 
ornament punga pentru milostenii purtată de Apostoli.146

Pe deasupra tuturor celorlalte vestminte liturgice, preotul pune sfita 
.iiu felonul (în lecţiuni diferite : qpsAoviov şi cpeXamovî cpaiXoviov şi (paiXcbviovj 

ij i voXiov şi cpaivo?aov, adică vestmînt exterior sau care se vede în întregime; 

«|iuv(oXiov sau forma mai veche : cpeWvrjg, cpetabvrjg şi cpaiAovrjg ori cpaivoXr)g 
(j a iv c o ^ g ) .147 El este un vestmînt lung şi fără mîneci, ca un

l« l de pelerină cu o deschizătură sus şi pe o mică distanţă în faţă,
•riilru a înlesni introducerea lui pe cap, căzînd în spate pînă sub genunchi. 
V toate marginile şi transversal pe la mijloc este garnisit de jur-împrejur 

» ii f'alon, iar în spate este împodobit cu o cruce tot din acesta sau poartă 
aplicată chiar o icoană în broderie. Nu este prea greu să se recunoască 
niijrinea felonului sacerdotal în paenula romană sau în haina numită cu 
.uriaşi nume de felon la greci, haină obişnuită de altfel şi la evrei, cu 
u.uvoare particularităţi locale ca, de exemplu, împodobirea marginilor ei 
m i  broderii.148 Numai că în serviciul cultului creştin vechea paenula a 
ilovi'iiit mai suplă, mai ales prin reducerea lungimii ei în faţă, spre a se
l.n.i libertate de mişcare mîinilor în cursul lucrărilor slujbei.

împreună cu stiharul (tunica), felonul este unul din cele mai vechi
voslminte liturgice, mai ales că el făcea parte din costumul clericilor
im viaţa din afară, precum se vede din Epistola a doua către Timotei, IV, 
Iii .şi din alte scrieri de mai tîrziu. Se admite însă că felonul a căpătat 
n consacrare exclusiv liturgică, după ce Biserica a intrat în epoca de
hlMwlate. 149

încă din vechimea îndepărtată şi pînă către finele evului mediu, felo- 
mil, ca vestmînt liturgic, a fost comun atît preoţilor cît şi episcopilor,

M2. Simion, arhiep. Tesalonic., zice că epigonaţiul arată învierea Mîntuitorului şi 
**« * i -biruinţa asupra morţii şi nestricăciunea firii noastre şi tăria lui Dumnezeu cea mare

vicleanului celui muncitor... Drept aceea, este în chip de armă şi se atîrnă la
• * *» unde zic unii că are omul putere şi curăţie». Explicare despre sf. bis., traduc. 
mhii cil., pag. 256, col. 2, si Despre Sf. Lit., cap. 81.

I 13. P.G., t. XCVIII, col. 396 B.
M l. Op. şi loc. cit.
Mf». Liturgica..., pag. 18.
I M’>. S. Salaville, op. cit., pag. 163.
I IV. Vezi Leon Clugnet, Dictionnaire grec-franqais des noms liturgiques en usage

'■> l’f nlisr grecque, pag. 161.
I ift. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. T. Tarnavschi, op. cit., pag. 234.
I IU. Cf. J. Braun, op. cit., pag. 246.
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mitropoliţilor şi chiar patriarhilor. Au intervenit totuşi unele diferenţieri 
prin elementul ornamental. Aşa se pare că, deşi dintru început şi pînă 
spre finele evului mediu, felonul a fost alb ca, de altfel, toate vestmintele 
liturgice în general, 150 totuşi uzul a cunoscut şi feloane de culoare roşie- 
purpurie. 151 Ştiut fiind că o astfel de culoare era admisă pentru stiharul 
arhiereului,152 se poate deduce că felonul episcopilor se făcea din stofă 
purpurie. La o astfel de concluzie ne-ar putea duce şi faptul că în comen
tarul liturgic al lui pseudo-Gherman, 153 felonul este comparat cu hlamida 
roşie, cu care a fost îmbrăcat spre batjocură Mîntuitorul, în timpul Pati
milor. Pe de altă parte, .într-o epocă îndepărtată, care nu se poate deter
mina, patriarhul se bucura de privilegiul de a purta polistaurion (jtotaxi- 
xaijQiov ), adică un felon ornamentat pe tot fondul său alb cu multe
cruci negre sau chiar roşii. 154 Mai tîrziu, cînd patriarhul a început să 
poarte sacos, dreptul de a purta polistavrion a fost acordat şi mitropo
liţilor, dar nu şi celorlalţi episcopi. 155

Sfita fiind vestmîntul cel de deasupra, care acoperă aproape complet 
pe trei părţi întreaga învestmîntare liturgică a preotului, dă, s-ar putea 
spune, tonul ca aspect, îndeosebi prin culoarea şi calitatea materiei. In
Biserica Ortodoxă, nu există un rit strict al culorilor formulat oficial, ca 
în Biserica Romano-Catolică a Apusului, unde sînt admise cinci culori 
liturgice (alb, roşu, verde, violet şi negru). Totuşi, practica bisericească 
a consacrat unele uzanţe, care se găseau respectate încă în prima jumă
tate a veacului al XV-lea, precum ne încredinţează scrierile arhiepisco
pului Simion al Tesalonicului. Astfel, vestmintele de culoare albă, care 
sînt preferate şi astăzi îndeosebi pentru marile praznice şi mai ales 
în timpul Cincizecimii, ca simbol al bucuriei, curăţiei şi luminării ; cele 
pe fond roşu-stacojiu pentru zilele postului şi sărbătorile martirilor, în 
semn de pocăinţă şi tristeţe, precum şi cele de culoare neagră în zilele cu 
Liturghia Darurilor mai înainte sfinţite, în Vinerea Sfintelor Patimi şi 
la înmormîntări, în semn de întristare.156 Este de observat însă că, în

150. Cf. Simion al Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 83, şi Despre sf. hirotonii, 
cap. 181.

151. Despre feloane de această culoare face menţiune Dimirtie Chomatin, arhiepis
cop de Ohrida în sec. XII, în scrisoarea adresată lui Const. Cabasila, mitropolitul din 
Dyrrachion. P.G., t. CXIX, col. 949.

152. Cf. Simion ai Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 79.
153. P.G., t. XCVIII, col. 393 D.
154. Cf. S. Salaville, op. cit., pag. 165, şi T. Balsamon, Răspuns 37 către Marcu 

al Alexandriei. P.G., t. CXXXVIII, col. 989. La J. Braun, op. cit., pag. 237.
155. Cf. Simion al Tesalonic.. Explicarea despre sf. bis., traduc, rom. cit., pag. 257, 

col. 1, şi Răspunsuri la întrebările unui arhiereu, întreb. 19. Ibidetn, pag. 316, col. 2.
156. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. T. Tarnavschi, op. cit., pag. 230; Simion, ar

hiep. Tesalonic., Despre Sf. Lit., cap. 83 ; Despre sfintele rugăciuni, cap. 352 ; P. Ber- 
nardakis, op. cit., pag. 129 ; S. Salaville, op. cit., pag. 159, 160. — Nu se găseau, deci, 
pe deplin în curent cu tradiţia noastră afirmaţiile şi propunerile făcute de episcopul Nifon 
al Dunării de Jos, într-o intervenţie incidentală, în şedinţa Sf. Sinod al Bis. Ort. Rom., 
din ziua de 29 oct., 1912 (vezi rev. «Bis. Ort. Rom.», an. XXXVI (1913), nr. 11 (febr.), 
pag. 89), cînd a ridicat şi chestiunea «veştmintelor sacerdotale», remarcînd că «la înmor
mîntări se obişnuieşte vestminte negre şi, după cum ştiţi, nu culoarea neagră este culoarea 
Bisericii noastre, ci roşie-vişinie ; tot asemenea, pentru bisericile care dispun, să se între-



ÎNDRUM ĂRI PASTORALE 173

uzul curent, culorile liturgice au rămas indiferente, mai ales pentru săr
bătorile, la care era obişnuită culoarea albă. Este totuşi o datorie să se 
reintre în cadrul vechei tradiţii, folosindu-se la marile praznice şi chiar 
duminica, vestminte dacă nu chiar albe, apoi cel puţin apropiate de această 
nuanţă, observîndu-se cu stricteţe ca din ţesătura lor să nu lipsească 
motive ornamentale cu caracter religios, ca de exemeplu : cruci, îngeri etc.

Simbolismul felonului îşi ia de fapt motivele sale de la culoarea şi 
forma vestmîntului. Albul fiind icoana luminii slavei dumnezeieşti, felonul 
a căpătat semnificaţia curăţiei, sfinţeniei şi bucuriei, cu care se cuvine 
să fie împodobiţi sufleteşte preoţii, cînd vin să slujească Sf. Liturghie.157 
Roşul fiind culoarea sîngelui, face ca feloanele purpurii să amintească 
Patimile Mîntuitorului şi în special hlamida cu care a fost îmbrăcat în 
batjocură de soldaţi, în curtea lui Pilat (Mt. XXVII, 28; Mc. XV, 17; 
Lc. XXIII, 11). Crucile polistavrionului mînă de asemenea gîndul la Sfin
tele Patimi, vrînd să arate că liturghisitorii urmează Aceluia Care, prin 
cruce, a satisfăcut dreptatea veşnică, izbăvind astfel pe oameni de păcat, 
de blestem şi de osîndă. Acest sens vine la expresie în rugăciunea ce se 
recită la îmbrăcarea felonului : «Preoţii Tăi, Doamne, se vor îmbrăca întru 
dreptate, iar cuvioşii Tăi cu bucurie se vor bucura» (Ps. CXXXI, 9). 158 
Pe de altă parte, prin faptul că felonul acoperă cea mai mare parte a 
corpului, este privit şi ca simbol al purtării de grijă şi a puterii dumne
zeieşti păzitoare pentru liturghisitori. 159

Preoţii, care au rangul de iconom-stavrofor, îşi pun după aceea pe 
după gît, aşa fel ca să atîrne pe piept, crucea, care este o insignă sfîntă, 
adică un semn de distincţie acordat de episcop pentru vrednicia lor. 
Crucea pectorală este de fapt o concesie episcopală, deoarece purtarea ei 
constituie în chip obişnuit un privilegiu al arhiereului.

Îmbrăcarea preotului pentru Sf. Liturghie se încheie propriu vorbind 
prin punerea felonului. * învestmîntat în haine sfinte, destinate exclusiv

Iminţeze vestminte de culoare verde la Rusalii, iar la Paşte şi Bobotează vestminte de 
culoare albă.».

157. Cf. Dr. V. Mitrofanovici şi Dr. T. Tarnavschi, op. cit., pag. 234 ; Simion, ar
hiep. Tesalonic., Despre sj. hirotonii, cap. 171.

158. Cf. Ps.-German, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 D ; Simion al Tesalonic., 
Despre Sj. Lit., cap. 81, şi Explicarea despre s/. bis., traduc, rom. cit., pag. 257 ; P. Le- 
bedev, op. cit., pag. 188.

159). Simion al Tesalonic., Despre sf. hirotonii, cap. 181.
* Liturghierul, în forma lui actuală, fiind întocmit pentru oficierea Liturghiei de 

către preot cu diacon, nu cuprinde decît rugăciunile pentru învestmîntarea acestora. De 
iu'cea, noi ne considerăm dispensaţi de a trata pe larg în cadrul acestui capitol şi despre 
vestmintele arhiereşti. Socotim totuşi nu fără folos cîleva menţiuni sumare în legătură cu 
iicest subiect. Subliniem în primul rînd că, în loc de felon, arhiereul îmbracă sacosul 
(octxxo;). un fel de veche tunică greco-romană, scurtă, odinioară fără mîneci, iar astăzi 
cu mîneci scurte. Făcut din stofă scumpă, el se introduce pe cap şi se încheie pe ambele 
p/trţi laterale cu clopoţei sferici, în genul vestmîntului marelui preot din Vechiul Testa
ment (Exod, XXVIII, 33-34).

La început, sacosul făcea parte din costumul de ceremonie, pe care îl îmbrăcau 
împăraţii la solemnităţile cele mai însemnate. Mai tîrziu, dreptul de a-1 purta a fost acor- 
rini şi patriarhilor (cf. Balsamon, Râsp. la întrebările lui Aiarcu al Alexandriei) ;  după 
m/irturia lui Dimitrie Chomatin (cf. Sintag. aten., t. V, pag. 431), aceştia'obişnuiau să-l
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serviciului cultului, preotul se găseşte astfel scos din treburile vieţii pro
fane. Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, zice că îmbrăcarea arhiereului 
în sfintele vestminte însemnează sfînta întrupare a Mîntuitorului160 şi 
pe drept cuvînt se poate spune acelaşi lucru şi în legătură cu preotul, 
ca săvîrşitor al Sfintei Liturghii. El trebuie să îndeplinească acum, şi cu 
puterea Mîntuitorului, toate cele ce sînt prescrise pentru aducerea Sfintei 
Jertfe euharistice şi pentru sfinţirea credincioşilor. Prin urmare, el trebuie 
să se facă una cu Hristos, conformîndu-şi voinţa şi toate dispoziţiile sufle
teşti cu ale Mîntuitorului. La ce înălţime şi în ce atmosferă spirituală se 
cuvine să se simtă transportat, deci, liturghisitorul, începînd din această 
clipă, ce simţ de demnitate trebuie să-l înfioare avînd să îndeplinească o 
sarcină cerească ! Cînd îşi ridică cu mîinile partea din faţă a felonului în 
timpul sfintelor lucrări ale slujbei, aceasta trebuie să-i dea senzaţia ridi

îmbrace numai la Paste, Cincizecime si Crăciun. Cu vremea, sacosul a fost acordat si
•  9 9 r  p

arhiepiscopilor cu merite deosebite, iar după căderea Constantinopolului, se pare că sacosul
s-a generalizat la toii arhiereii (cf. S. Salaville, op. cit., pag. 166). în principiu, semnifi
caţia lui simbolică este aceeaşi ca si a felonului.

I  9 9

După îmbrăcarea sacosului, arhiereul pune în jurul gîtului omoforul (<î>}io<p6p iov, 
adică un vestmînt purtat pe umeri). Este confecţionat de obicei din mătase, dar în vechime 
se făcea din lînă, simbolizînd astfel prin aceasta, după cum se exprimă Sf. Isidor Pelu- 
siotul (t c. 440), pielea oii celei pierdute, pe care Mîntuitorul căutînd-o a luat-o pe umerii 
Săi (Ep. CXXXVI. P.G., t. LXXVIII, col. 272. Cf. şi Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. 
XCVIII, col. 396 A). In ceea ce priveşte originea, după părerile cele mai autorizate, omo
forul este considerat ca o stilizare a vechiului pallium latin.

în biserică, atunci cînd nu oficiază Liturghia, precum şi la celelalte oficii la care 
preotul îmbracă numai epitrahilul şi sfita, arhiereul îmbracă în loc de sacos, mantia 
[iav8îac, jiav86a£, j i a s a u  ţiavS’jY]), un vestmînt de culoare purpurie, deschis în faţă

pînă jos, bogat şi foarte lung, fiind plisat sau cu dungi ori cute în toată lungimea lui. 
Pe laturile din faţă are brodate în fir două table la piept, simbolizînd cele două table 
ale Legii Vechi, iar în partea de jos alte două, unite printr-o legătură de aur, însemnînd
Vechiul şi Noul Testament, unite prin Iisus Hristos. Se pare că mantia, care la început
era un vestmînt imperial, reprezintă o concesie acordată mai întîi patriarhilor, iar mai apoi 
şi celorlalţi episcopi. După alte păreri (Goar, E&xoXoyiov. Paris, 1647, pag. 495), ea 

nu ar fi decît mantia monahală, pe care monahii ajunşi arhierei au continuat să o poarte 
şi după aceea, într-o formă împodobită.

Afară de unele momente, arhiereul poartă pe cap, în timpul oficiului, mitra (nCxpa).
Asupra originii ei, părerile nu se găsesc de acord. în general, se poate spune că în 
vechime, arhiereul săvîrşea oficiul divin cu capul descoperit. Se crede că obiceiul de a 
pune mitra ar fi fost inaugurat în Biserica răsăriteană, de patriarhul constantinopolitan, 
după căderea imperiului bizantin, de cînd coroana imperială a fost s6cotită că a trecut 
la căpetenia religioasă. Forma mitrei pare a confirma o astfel de ipoteză. Generalizarea 
mitrei şi la ceilalţi arhierei a avut loc abia prin sec. al XVUI-lea. Ea aminteşte cununa 
de spini pusă pe capul Mîntuitorului cu ocazia Sfintelor Sale Patimi.

La orice oficiu, arhiereul poartă pe piept ca insigne crucea şi engolpiul (xb
â^xoXTuov) sau panaghiul (x6 rcavdy'.ov). Acesta din urmă este o mică icoană rotundă
sau uşor ovoidală, reprezentînd fie pe Mîntuitorul, fie pe Sf. Fecioară, ca o aducere

aminte că arhiereul trebuie să aibă necontenit pe Hristos în inimă şi să se încreadă 

în mijlocirea şi ocrotirea Sfintei Sale Maici.
Ca semn al autorităţii arhiereşti, episcopul poartă în timpul oficiului cîrja sau 

pateriţa (TtaxspCxaa rcaispU^a, rcaxsp££a, rcaispr/coa). Pentru amănunte asupra veştmintelor 
arhiereşti, a se vedea la locurile respective şi scrierile arhiepiscopului Simion al Tesa

lonicului.
160. Despre Sf. Lit., cap. 79, şi Explic, despre sf. bis., traduc, rom. cit., pag. 258.
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cării unor aripi, zicea Simion al Tesalonicului,161 făcîndu-1 să încerce 
fiorii unei lucrări cu adevărat îngereşti. Slujba Sfintei Liturghii este de 
fapt o treabă de îngeri, precum remarca pseudo-Gherman. «Preoţii, imi- 
tînd Puterile serafice'— zicea el — sînt acoperiţi cu haine în formă de 
aripi şi cîntînd cu cele două aripi ale buzelor şi purtînd dumnezeiescul 
şi spiritualul cărbune, pe Hristos, II duc în văzul tuturor pe jertfelnic 
cu cleştele mîinii. Ierodiaconii, după imaginea Puterilor îngereşti, merg 
înainte cu aripile subţiri ale orarelor înguste, ca duhuri slujitoare trimise 
spre servire».162 De nimic să nu se lase, deci, smuls liturghisitorul, din 
atmosfera şi preocupările dumnezeiescului său oficiu, ca nu cumva să-l 
profaneze printr-o comportare banală, indiferentă sau făţarnică. «Nu te 
uita încoace şi încolo în acest timp şi nu te grăbi scurtînd rugăciunile», 
sfătuia Sf. Vasile cel Mare ; «nu căuta spre nimeni, ci fie-ţi mintea la 
împăratul Cel ce-ţi este dinainte şi spre Puterile îngereşti, care stau îm
prejurul Lui, şi nu te făţărnici; ...fă-te vrednic de sfintele canoane şi să- 
vîrşeşte Liturghia după rînduiala lor».163 Cuvintele profetului Ieremia : 
«Blestemat (să fie) acela care face lucrurile Domnului cu nebăgare de 
seam» (XLVIII, 10) sînt un avertisment că sfîntă slujbă trebuie îndeplinită 
cît mai desăvîrşit posibil, atît prin sinceritatea şi curăţia lăuntrică, pre
cum şi prin cucernicia şi pietatea din ţinuta exterioară. Pentru aceleaşi 
motive, nu mai puţin «şi vestmintele cele de pe dînsul i se cade a le avea 
curate şi întregi, căci de vor fi pătate foarte şi rupte şi va îndrăzni preotul 
a sluji cu ele, va greşi de moarte, deoarece înaintea lui Hristos-Dumnezeu, 
Cel ce este cu adevărat în Sfintele Sale Taine, se arată cu nebăgare de 
seamă. De aceea, slujitorii celor sfinte sînt datori să stăruiască în tot 
chipul ca vestmintele cele sfinţite, chiar cînd vor fi din materii simple, 
să fie însă cuviincioase şi curate».164

d) Spălarea mîinilor. Ultimul act de pregătire al liturghisitorilor îna
inte de a începe lucrările sfinte, îl reprezintă spălarea mîinilor. Aşa pre
cum sublinia Sf. Chirii al Ierusalimului, acest act este un simbol al dato
riei noastre de a fi curaţi de orice păcat. întrucît «mîinile sînt simbolul 
faptelor noastre, este lămurit că prin spălarea mîinilor facem aluzie la 
curăţia şi neprihănirea faptelor noastre... Spălarea mîinilor însemnează că 
sîntem curaţi de păcate». 165 Spălîndu-şi mîinile sale, preotul îşi exprimă
* . ^

161. Despre sf. hirotonii, cap. 181.’

162. Ps.-Gherman, op. cit., P.G., t. XCVIII, col. 393 C.
163. Cuvînt. cu privire la slujba preoţilor. P.G., t. XXXI, II, col. 1687. Este tocmai 

*Tca ce dezvoltă şi liturghierul, în cap. «Povâţuiri», la finele pgf. 4: «In toată vremea 
slujirii dumnezeieştii Liturghii, preotul este dator a fi blînd, lin, paşnic şi cu multă cucer
nicie, căutînd cu ochii cei înţelegători spre Stăpînul Hristos, înaintea Căruia stă, Căruia 
Ii slujeşte şi al Cărui chip asupra sa îl poartă. Rugăciunile să le citească cu toată cucer
nicul, cu bună credinţă, cu dragoste, cu luare aminte şi în întregimea lor, nelăsînd nimic, 
încredinţat fiind că Dumnezeu le primeşte pe toate acestea din gura lui, ca pe nişte măr- 
ţintare. Mai este dator preotul să slujească cu frică, cu cutremur, cu smerită căutătură

ochilor, cu cucernică mişcare a mîinilor şi a toată lucrarea şi. stînd cu evlavie şi. cu 
tti,i ţinuta trupului dinafară şa-şi arate credinţa sa cea dinăuntru, prin cucernicia sa».

164. Liturghier, cap. «Povăţuiri», finele pgf. 2.
165. Sf. Chirii al Ierusalimului, Caieheza V-a mistagogică, 2. ,
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dorinţa ca ele să fie tot asa de curate si sfinte ca si ale Mîntuitorului,
f  P P P 9

Care este adevăratul preot în Liturghie, spre a săvîrşi slujba cu evlavie 
şi admiraţie pentru slava lui Dumnezeu («voi înconjura jertfelnicul Tău, 
Doamne, ca să aud glasul laudei Tale şi să vestesc toate minunile Tale»). 
De aceea, se roagă ca Domnul să-l scape de obsesia lumii şi de cursele 
celui viclean, adică de satan şi de tentaţiile trupului şi ale vieţii, care l-ar 
putea depărta de Mîntuitorul («Izbăveşte-mă, Doamne, şi mă miluieşte»). 
Intr-un cuvînt, preotul «îşi spală mîinile în semn de curăţie sufletească». 166

După spălare, preotul este deci pregătit să înceapă îndată lucrarea 
proscomidiei.

Pr. Prof. PETRE VINTILESCU

*

166. P. Lebedev, Liturgica..., pag. 243



CUVINTELE ROSTITE DE MÎNTUITORUL HRISTOS
PE CRUCE*

l

In ultimile ceasuri ale vieţii Sale, pe cruce, Mîntuitorul Iisus Hristos 
a rostit o seamă de cuvinte, care au trezit totdeauna interesul exegeţilor 
Noului Testament. Acest lucru se datoreşte faptului că ele exprimă înche
ierea activităţii Sale mesianice, precum şi împrejurării tragice în care au 
fost rostite. Aceste cuvinte, în ordinea rostirii lor, pot fi împărţite în urmă
toarele şapte grupe: 1

1. «Părinte, iartă-le lor, că nu ştiu ce fac» (Luca, XXIII, 34. S-ar 
părea că aceste cuvinte au fost rostite atunci, cînd, cu mari sforţări, sol
daţii romani ridicau cu povara ei pironită, sau atunci cînd, cu o izbitură 
puternică, care a săgetat toate măruntaiele Domnului, crucea a fost defi
nitiv fixată.2 Mai sigur este însă că Mîntuitorul a rostit rugăciunea 
pentru ucigaşii săi, chiar cînd aceştia îl răstigneau, adică în timp ce 
soldaţii romani băteau piroanele în mîinile Sale. Lucrul acesta îl arată 
însuşi evanghelistul Luca, prin imperefectul sAbye, a cărui acţiune este 
în raport de simultaneitate cu acţiunea răstignirii.

2. «Adevăr grăiesc ţie, astăzi vei fi cu Mine în rai» (Luca, XXIII, 43).
Atît în sinedriu, cît şi în pretoriu, fariseii şi cărturarii, împreună cu 
acoliţii lor îşi arătaseră răutatea prin insulte grave, la adresa Domnului- 
Ura lor nu dezarmează nici în faţa supremei* Sale suferinţe de pe cruce. 
Hvangheliştii sinoptici ne spun că sinedriştii şi mulţimile, care urcaseră 
pe Qolgota ca să se convingă personal de reuşita planului lor şi care 
priveau cu multă mulţumire suferinţele Domnului, dau şi acum dovadă 
(te cea mai mare răutate omenească. Cei fanatici, totdeauna doritori
de spectacol, ziceau Mîntuitorului: «Cel ce dărîmi templul şi în trei zile
il zideşti, mîntuieşte-Te pe Tine însuti ! De eşti Fiul lui Dumnezeu, co- 
boară-Te de pe cruce!» (Matei, XXVII, 40; Marcu, XV, 29-30).

Mai ofensatoare erau însă defăimările sinedriştilor: «Pe alţii a mîn- 
Iuit, iar pe Sine nu se poate mîntui? De este împăratul lui Israel, co- 
boară-Se acum de pe cruce şi vom crede în El» (A4atei XVII, 42; Marcu

* Această lucrare de seminar pentru titlul de magistru a fost alcătuită sub îndru
marea P.C. Diac. Prof. N. I. Nicolaescu, care a dat şi avizul să fie publicată.

1. Diacon Prof. N. I. Nicolaescu, Patimile Mîntuitorului după Sfintele Evanghelii. 
Articol în <'Studii Teologice», seria Il-a nr. 1-2 (anul V, 1953), p. 111.

2. A P. Lopuhin, Istoria Biblică la lumina cercetărilor şi descoperirilor celor mai
noi. Voi. V, trad. de Patriarhul Nicodim, Bucureşti, 1946, pag. 600.
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XV, 31-32; Luca XXII, 35). Sfîntul Luca, spre deosebire de ceilalţi 
sinoptici, relatează că şi ostaşii din garda pretoriană luau în rîs pe
Domnul: «De esti Tu împăratul iudeilor, mîntuieste-te pe Tine însuti» 
(Luca XXIII, 57).

Acestei mulţimi hulitoare se alătură şi unul din cei doi tîlhari (Luca 
XXIII, 39), împreună răstigniţi cu Mîntuitorul Hristos, zicînd: «De eşti 
Tu Hristos, mîntuieşte-Te pe tine însuţi şi pe noi» (Luca XXIII, 39). 3 
S-ar părea că aceste cuvinte au sens de rugăciune; în cazul acesta, însă, 
e vorba de rugăciunea unui om care nu este pe deplin convins de dum
nezeirea lui Iisus Hristos.

Scena aceasta este istorisită şi de primii doi sinoptici, cu deose
birea însă că ei arată aceste injurii ca venind din partea ambilor tîlhari 
(Matei, XXVII, 44; Marcu, XV, 32). Această nepotrivire de relatare a 
atras atenţia multor comentatori vechi şi noi. Unii dintre e i,4 pentru 
a împăca istorisirea Sfîntului Luca cu a celorlalţi sinoptici, pretind că la 
început amîndoi tîlharii batjocoreau pe Domnul, apoi unul dintre ei, vă- 
zînd îndelungă răbdarea Lui, s-a căit şi, mustrîndu-1 pe celălalt tîlhar, 
a crezut în dumnezeirea lui Iisus Hristos.

Mai sigur este, însă, de acord cu relatarea Sfîntului Luca şi cu ma
joritatea comentatorilor, că nu amîndoi tîlharii, ci numai unul a hulit pe
Mîntuitorul. Nimic nu lasă să se presupună convertirea neaşteptată a 
unuia dintre tîlhari, care, mai înainte ar fi defăimat pe Domnul. De la 
început acest răufăcător a fost mişcat de contrastul dintre sfinţenia lui 
Iisus Hristos şi răutatea defăimătorilor Lui. Dacă el ar fi fost asociat 
hulelor tovarăşului său, n-ar fi avut vreme să treacă aşa de repede de_la 
sentimentul de ură faţă de Domnul Hristos,- la acela de simpatie. Ca să 
ia apărarea Mîntuitorului, trebuia mai întîi el însuşi să-şi ceară iertare 
pentru înjuriile sale. Şi apoi, cu ce îndrăzneală făcea reproşuri celuilalt, 
cînd chiar el se făcuse vinovat de aceleaşi injurii?

Cît priveşte pluralul cbvsi5iŞ;ov, folosit de primii doi sinoptici, sin
gurul răspuns, spune Fericitul Augustin, este că «Sfîntul Matei şi Sfîntul 
Marcu au folosit pluralul pentru singular».5

Aşadar, primii doi sinoptici, cînd scriu: «Asemenea îl ocărau şi tîl
harii, cei împreună răstigniţi cu El» (Matei, XXVII, 44; Marcu XV, 32),

■ i ■

3. Cuvintele acestea de ocară lipsesc din manuscrisul D şi din latinescul e. In 
Acta Pilati (Ed. lui Montagne Rhodes Jammes, The Apocriphal New Testament, Ed. Il-a 
Oxford, 1926, pp. 103-410), aceşti doi tîlhari sînt numiţi Gestas şi Dysmas. După versiu
nile; coptică, latină şi altele, ale aceleiaşi cărţi, Dysmas era la dreapta şi Gestas la 
stînga. în Ms. J. Gestas este la dreapta şi Dysmas la stînga, astfel încît tîlharul mărtu
risitor ar fi Gestas ; în sprijinul acestei teze din urmă, vine şi următorul fapt: în Evan- 
gelium Infantiae arabicum, cap. XXIII (Tischendorf, Evangelia apocripha, 1853, p. 183), 
tîlharul cel rău este numit Dumachus (de la Dysmas), iar cel bun Titus (de la Gestas). 
Totuşi, părerea că Dysmas este tîlharul mărturisitor, este mai mult acceptată.

4. Sfîntul Ioan Gură--de-Aur, Comentar la Matei. Omilia LXXXVII. A4igne, P.G., 
LVIII, col. 772. Teofilact, Comentar la Marcu, Migne, P. G., CXXIII, col. 669. Eutimie 
Zigaben, Comentar la Matei, Migne, P.G., CXXXIX, col. 731.

5. Fer. Augustin, De consensu Evangelistarum, III, XVI, 53. Latronum insultatio, 
Migne, P.L., XXXIV, col. 1190-1191.
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au vrut să arate că, la început, cuvintele de hulă se auzeau nu numai din 
partea mulţimii şi a căpeteniilor religioase ale iudeilor, ci şi din partea 
iîlharilor. Sfîntul Luca însă, pe baza vreunei tradiţii autentice, a resta
bilit adevărul cum că numai un tîlhar a hulit pe Domnul.

Notînd episodul celor doi tîlhari, evangheliştii sinoptici (Matei 
XXVII, 44 ; Marcu XV, 32 ; Luca XXIII, 39), îl plasează după injuriile 
mulţimii şi căpeteniilor acesteia. Prin aceasta, ei au vrut să ne arate că 
episodul cu tîlharii este rezultatul firesc al celor petrecute mai înainte. 
Dacă nu auzea cuvintele de hulă ale mulţimii, «De esti Fiul lui Dum- 
nezeu,...» ale sinedriştilor; «De este împăratul lui Israel,...» şi ale solda
ţilor; «De eşti Tu împăratul iudeilor,...», tîlharul cel rău nu ar fi cunoscut 
si nu ar fi rostit cuvintele: «De esti Tu Hristos,...».

0 9 1

3. «Femeie, iată fiul t ă u i a t ă  mama ta...» (Ioan, XIX, 26-27). 
Episodul acesta se pare, aşa cum îl notează evanghelistul Ioan, că s-ar 
fi petrecut între momentul împărţirii hainelor Mîntuitorului (Ioan XIX, 
23-24), şi acela al adăpării Lui cu oţet (Ioan XIX, 28-29). Insă e mult 
mai sigur că acest episod a avut loc înainte de ceasul al şaselea, adică 
înainte de a se fi făcut întuneric. Sfîntul Ioan descrie scena întrevederii 
Domnului pe cruce cu sfînta Sa Mamă, îndată după împărţirea hainelor, 
fapt după care sinopticii istorisesc batjocurile usturătoare la adresa Mîn
tuitorului Hristos. Că în Evanghelia a IV-a episodul acesta se află după 
împărţirea hainelor, e pentru că autorul nu mai relatează defăimările 
Domnului şi cele 'două propoziţii de mai înainte rostite de Domnul pe 
cruce, care, pe la anul 100, erau cunoscute de altfel destinatarilor Evan
gheliei Sale. Dacă evanghelistul Ioan ar fi relatat faptele de la sinoptici, 
le-ar fi relatat la locul cuvenit, adică după împărţirea hainelor şi numai 
după aceea ar fi istorisit episodul atît de duios referitor la cuvintele 
adresate de Domnul, Alamei şi ucenicului Său prea iubit.

4. «Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai părăsit?» (Matei 
XXVII, 46; Marcu XV, 34). Evangheliştii sinoptici ne spun că «de la ceasul 
al şaselea, s-a făcut întuneric peste tot pămîntul, pînă la ceasul al nouălea» 
(Matei XXVII, 45; Marcu XV, 33; Luca, XXIII, 44). 6 în acest timp, Mîn
tuitorul îndura toate chinurile, fără să scoată un singur vaet. Către al 
nouălea ceas, sau, mai precis, la sfîrşitul celui de al nouălea ceas, cînd 
din nou se face lumină, El sparge această tăcere, rostind, «cu voce tare», 
cuvintele: «Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai părăsit?»

5. «Mi-e sete» (Ioan, XIX, 28). Notînd aceste cuvinte, Sfîntul evan
ghelist Ioan vrea să ne facă cunoscut că episodul adăpării Domnului cu 
oţet, pe care primii doi sinoptici îl istorisesc în legătură cu cuvintele 
«Eloi, Eloi, lama sabachtani?» şi răstălmăcirea lor tendenţioasă de către 
iudei (Matei XXVII, 46-49 ; Marcu XV, 34-36), au avut loc după ce Mîn
tuitorul a spus; «Mi-e sete». Dacă Sfinţii evanghelişti Matei şi Marcu

6. Deşi f] 7Y] înseamnă, de obicei, pămîntul în general, dar, pentru că evangheliştii,
ori de cîte ori se gîndesc la cuprinsul întreg al pămîntului, se folosesc de termenii:
6 x o o | io £  (Matei, IV, 8 )  sau t j  o Ix o o j j ls v y j (Luca II, 1 ) ,  prin termenul yj 77), va trebui să 
înţelegem numai întinsul Palestinei. (Cf. Origen, Comeniar la Matei, Migne, P.G., voi. 
XIII, col. 1783.
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istorisesc episodul oţetului în legătură cu cea de a patra grupă de cu
vinte rostite de Domnul pe cruce, este că aşa au fost ei informaţi de către 
acei martori ai răstignirii, care, din cauza fremătării zgomotoase a iudei
lor, n-au auzit strigătul «Mi-e sete», dar au văzut cum Domnul era îmbiat 
cu otet.

9

6. «Sâvlrşitu-s-a» (Ioan, XIX, 30). Tot Sfîntul evanghelist Ioan ne
informează că Mîntuitorul Hristos, gustînd din oţetul ce i s-a oferit, a
rostit îndată: «Săvîrşitu-s-a» (Ioan XIX, 30).

7. «Părinte, în mîinile Tale încredinţez duhul Meu» (Luca XXIII, 46). 
Aceasta este a şaptea şi ultima grupă de cuvinte rostite pe cruce de Mîn
tuitorul Iisus Hristos.

Prima grupă de cuvinte rostite de Domnul pe cruce lipseşte din unii 
codici nou-testamentari, 7 însă autenticitatea ei este garantată de majo
ritatea izvoarelor. 8 Absenţa acestor cuvinte din unii codici se datoreşte 
fie neatenţiei unor copişti, fie lipsei lor de înţelegere pentru dragostea 
si iertarea Mîntuitorului, fată de cei ce L-au dat la moarte, fie unei ne-
*  7 »  '

dumeriri a lor că aceste cuvinte nu figurează în primele două evanghelii 
sinoptice. Autenticitatea acestor cuvinte este garantată şi de un argu
ment de ordin psihologic, scos din însuşi cuprinsul Evangheliei a treia: 
Mărturisirea tîlharului, peste cîteva clipe, pentru a obţine harul divin, nu 
se poate explica decît prin impresia profundă pe care a făcut-o asupra lui 
această rugăciune filială a lui Iisus Hristos.

Răstignit pe cruce, Mîntuitorul este cel mai mare dar al milei divine. 
«Dumnezeu n-a trimis pe Fiul Său în lume ca să judece lumea, ci ca 
lumea să se mîntuiască prin El» (Ioan III, 17). «Fiul Omului a venit 
să caute şi să mîntuiască pe cel pierdut» (Luca XIX, 10). De aceea el 
deschide acum buzele Sale nu pentru a scoate cuvînt de blestem împotriva 
vrăjmaşilor Săi, ci pentru a cere Părintelui iertarea păcatelor lor.

Iudeii, principalii vinovaţi ai morţii Mîntuitorului Hristos, nu ştiu 
ce fac dîndu-L la moarte fără nici o vină, dar aceasta nu înseamnă că 
erau nevinovaţi, deoarece ei trebuiau să stie ce fac. «De n-asi fi venit si

»  1 I  9  9

nu le-aşi fi vorbit, păcat n-ar avea... De n-aşi fi făcut între ei lucruri pe 
care nimeni altul nu le-a făcut, păcat n-ar avea; dar acum, după ce le-au 
văzut M-au urît şi pe Mine şi pe Tatăl Meu... De aceea n-au cuvînt de 
îndreptăţire pentru păcatul lor» (Ioan XV, 22-24). Iudeii erau datori să 
cunoască pe Mesia; că nu L-au cunoscut, ei înşişi sînt vinovaţi. Ei văzu
seră minunile Domnului şi toate binefacerile Lui; despre învăţăturile Lui 
auzeau pretutindeni; căpeteniile religioase ale poporului iudeu aveau da
toria să cerceteze semnele şi proorociile cu privire la Mesia şi să se

7. Lipseşte în unii codici unciali: B (Vaticanus), D (Catabrigensis-Bezae), W (Ms. 
lui Freer), 9 (Ms. lui Koridethi, primul editor al manuscrisului X (Sinaiticus); în manus
crisele 38 şi 435, în traducerea sahidică şi altele.

8. N (sinaiticus) A (Alexandrinus), C (Efremi Rescriptus), L (Regius), cea mai 
mare parte dintre minuscule, Vulgata, mai multe mss. ale traducerilor bohairice, armene 
şi etiopiene ; de asemenea este atestat de canonul lui Eusebiu, de Sf. Irineu, de Tatian 
Asirianul şi alţii.
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convingă că toate acestea se împlinesc în Iisus Hristos. Astfel se putea 
recunoaşte uşor caracterul divin al lucrării Domnului. Dar iudeii s-au lăsat

/  P

rătăciţi de ignoranţă, de ura care le acoperea, ca un văl, ochii minţii şi 
inimii, de prejudecăţile lor religioase, de zelul lor fals, al cărui izvor li se 
părea curat. «Dacă-L lăsăm aşa, — ziceau sinedriştii — toţi vor crede 
Într-Insul şi vor veni romanii şi ne vor lua şi ţara şi neamul» (Ioan 
XI, 48). Iudeii credeau că ucid pe un om, pe un exaltat religios, pe un 
fals Mesia, şi nu pe Mesia cel adevărat şi pe însuşi Fiul lui Dumnezeu 
Cel întrupat pentru mîntuirea lumii.

Mijlocind pe lîngă Tatăl pentru cei ce-L răstigneau, Mîntuitorul nu 
cere iertarea lor absolută şi fără condiţie, ci El imploră pentru ei harul 
iertării şi un termen de a se îndrepta. «Domnul cere Părintelui Său — zice 
Fer. Augustin — să ierte pe aceia care nu au avut grijă să cunoască 
adevărul cînd El îl anunţa; pe aceia care au dat morţii, din neştiinţă, 
pe însuşi Autorul adevărului. Această neştiinţă fiind însă din vina lor, 
li se va ierta numai dacă ei vor crede Într-Insul». 9 Tot în acest sens, 
spune şi Sfîntul Ioan Gură de Aur : «Le-a iertat lor păcatul?». Le-a iertat 
dacă vor voi să se pocăiască». 10 «Căci dacă nu le-ar fi iertat lor păcatul,
— spune în continuare acelaşi Sfînt Părinte — Pavel n-ar fi ajuns apos
tol,... n-ar fi crezut îndată trei mii de oameni, apoi cinci mii şi multe 
alte mii».

Deşi aceia pentru care a mijlocit Mîntuitorul şi-au închis inimile lor, 
Dumnezeu dă ascultare acestei rugăciuni filiale şi, întîrziind pedepsirea 
faptei lor, va mai aştepta încă patru zeci de ani, pînă cînd braţul Său va 
trebui să apese asupra Ierusalimului. Că Dumnezeu a dat ascultare ru
găciunii Fiului Său, dînd izbăvire celor ce s-au căit de fapta lor şi au 
văzut în Domnul pe adevăratul Mesia, reiese din faptul că chiar în timpul 
celor şase ore, unul dintre tîlhari primeşte iertarea păcatelor sale (Luca 
XXIII, 43), iar după ce Mîntuitorul şi-a dat duhul, sutaşul şi cei îm
preună cu el păzeau pe Iisus, au zis: «Cu adevărat Fiul lui Dumnezeu 
era acesta» (Matei XXVII, 54; Marcu XV, 39; Luca XXIII, 47). «Că au 
crezut multe mii de iudei — scrie Sf. Ioan Gură-de-Aur — ascultă ce 
spun apostolii către Pavel: «Vezi, frate, cîte mii de iudei au crezut» 
(Faptele Apostolilor XI, 20).11

Mîntuitorul cere pentru răufăcătorii Săi iertarea de la Tatăl, cu toate 
că putea s-o dea El însuşi. «Fiul Omului — spune El — are putere pe 
pămînt să ierte păcatele» (Marcu II, 10)- Ştiind însă că iudeii nu cred 
Într-Insul şi nici iertarea Lui n-o primesc, Domnul mijloceşte iertarea de 
la Tatăl, în care credeau şi a cărui iertare o primeau.

Ca să obţină iertarea de la Tatăl, nu era nevoie ca Mîntuitorul să se
9 7

roage cu voce tare, ci în taină; dar El a voit ca iudeii să audă această 
rugăciune, ca să înţeleagă că au cu adevărat nevoie de iertarea păcatelor 
lor de la Dumnezeu-Tatăl.

9. Fer. Augustin, Quaesiiones Veteris et Novi Testcimenti. Quaestiones ex Novi 
Testamente. Quaestio LXVII, Lc. XXIII, 34. Migne, P.L., 35, col. 2264-2265.

10. Sf. Ioan Gură-de-Aur: Omilia I-a la Cruce şi la tîlhar. Migne, P.G., XLIX, 405.
11. Idem, Ibidem.
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Rostind această rugăciune, Domnul nu are în vedere numai iertarea 
celor vinovaţi de moartea Sa, ci vrea să dea lumii pildă că iubirea faţă 
de oameni nu trebuie să cunoască margini. Iudeilor însă, care erau educaţi 
în spiritul legii talionului (Exod. XXI, 24; Matei V, 38), le era greu să 
înţeleagă această iubire, care dealtfel era necunoscută pînă atunci de 
lumea veche. Domnul, ştiind acest lucru, în culmea nedreptăţii ce i se 
face, dă pildă de iubire şi de iertarea insultelor chiar şi faţă de rău
voitorii Lui.

Deşi cea de-a doua grupă de cuvinte rostite de Domnul pe cruce ca
drează foarte bine cu scopul Evangheliei a III-a, numită pe drept, «Evan
ghelia milei divine către păcătoşi», criticii raţionalişti12 pun la îndoială 
autenticitatea. Ei pretind că tîlharul n-ar fi cunoscut pe Mîntuitorul; că 
Domnul a promis tîlharul ui raiul care ar aparţine numai Tatălui; că acest 
cuvînt ar ilustra faptul mîntuirii ca realizat, ceea ce ar contrazice învă- . 
ţătura Bisericii primare că mîntuirea va fi deplin înfăptuită numai la a 
doua venire a Domnului; şi, în sfîrşit, că pericopa în care găsim acest 
cuvînt ar lipsi în celelalte două Evanghelii sinoptice.

Dar aceste obiecţiuni, dacă le analizăm mai amănunţit, nu pot cons
titui argumente hotărîtoare contra istoricităţii acestor cuvinte rostite de 
Domnul pe cruce. Intr-adevăr, afirmaţia că tîlharul n-avea de unde să 
cunoască pe Mîntuitorul nu este întemeiată, deoarece el a cunoscut pe 
Iisus Hristos chiar în timpul Sfintelor Sale Patimi. Blîndeţea, liniştea su
fletească, rugăciunea de iertare pentru vrăjmaşii Săi, acel cuvînt de «Pă
rinte», adresat de Mîntuitorul lui Dumnezeu, fac pe tîlhar să recunoască, 
în Iisus Hristos, Fiinţa care trăieşte în legătură cu Dumnezeu, pe adevă
ratul Mesia. «Tîlharul — cum zice Fer. Augustin — vede pe Dumnezeu 
lîngă E l» .13 Că raiul nu este numai în stăpînirea lui Dumnezeu Tatăl, 
ne spune însuşi Mîntuitorul: «Toate cîte are Tatăl ale Mele sînt>^ (Ioan
XVI, 15); sau «Toate ale Mele ale Tale sînt şi ale Tale ale Mele, şi M-am 
proslăvit în ei» (Ioan XXII, 10). Nici afirmaţia că cuvintele rostite acum 
ar fi în contradicţie cu vechea gîndire creştină nu este întemeiată. Tîl
harul mărturisitor este făcut fiu al împărăţiei Cerurilor, însă nu se va 
bucura de o fericire deplină decît după judecata universală. In sfîrşit, epi
sodul tîlharului mărturisitor îl întîlnim şi la primii doi sinoptici, însă 
într-un mod cu totul general (Matei XXVII, 44; Marcu XV, 32). Realitatea 
istorică a episodului tîlharului mărturisitor, relatat de Sfîntul Luca, este 
deci absolut sigură.

Mîntuitorul Hristos, care totdeauna a spus numai cuvinte de bine
cuvîntare şi de învăţătură, nu rosteşte, înaintea batjocorilor, nici un 
cuvînt de apărare. Unul dintre cei doi tîlhari se face apărătorul său, faţă 
de celălalt tîlhar: «Nu te temi tu de Dumnezeu, că în aceeaşi osîndă 
eşti?» (Luca, XXIII, 40). Şi, ca să arate că credinţa lui hotărîtă era că

12. Vezi F. Godet, Cometiiaire sur l'Evangile de Saint Luc, voi. II, Paris, 1889, 
p. 539. Maurice Goguel, lesus et Ies origines du Christianisme. La vie de Jesus, Paris, 
1932, p. 523.

13. Fer. Augustin: Sermo CL1V. De passione Domini et de beato latrone, Migne,
P. L., XXXIX, col. 2044.



ÎN DRUM ĂRI PASTORALE  283

Domnul Hristos osîndit la moartea pe cruce nu păcătuise cu nimic, de 
îndată ce grăieşte : — «în aceeaşi osîndă eşti» — tîlharul pocăit adaugă : 
«Şi noi după dreptate, căci primim cele cuvenite după faptele noastre, iar 
Acesta nici un rău n-a făcut» (Luca XXIII, 41). El intervine în favoarea 
Domnului faţă de celălalt tîlhar din teama de Dumnezeu, de judecata 
Lui cea mare, precum şi pentru nevinovăţia lui Iisus Hristos. «Crucea 
—scrie Fer. Augustin — devine pentru tîlhar o şcoală desăvîrşită»,14 
inr Iisus, «un învăţător şi un sfătuitor». 15 Acceptînd osînda sa meritată şi 
lninsformînd-o într-o mărturisire plină de smerenie şi de căinţă a păcate
lor sale,tîlharul adresează Domnului, ca rod al credinţei celei mai vii, o 
lierbinte rugăciune:16 «Pomeneşte-mă, Doamne, cînd vei veni întru îm 
părăţia Ta» (Luca XXIII, 42 ).17

Departe de a cere ajutorul Domnului pentru a putea coborî de pe 
cruce — ceea ce nu i-ar fi asigurat decît salvarea de la moartea tru
pească — tîlharul mărturisitor roagă pe Mîntuitorul Hristos să-şi aducă
aminte de el la a doua venire şi să-l învrednicească de darurile împărăţiei 
Sale mesianice. El se gîndeşte la momentul reîntoarcerii glorioase a lui 
Iisus Hristos pe pămînt în calitate de Mesia; deci are în vedere un timp 
viitor. Domnul însă nu-1 face să.aştepte ziua parusiei Sale, ci îi spune: 
«(Chiar) astăzi 18 vei fi cu Mine 19 în rai». 20 Prin «astăzi», se înţelege 
ziua morţii lor, înainte ca soarele acelei zile să apună. 21

«Raiul, patria strămoşească şi părintească — scrie Fer. Augustin — 
rămăsese închis pentru toţi, după îndepărtarea lui Adam. Acum îl re
deschide Iisus, în prezenţa tîlharului, care este primul dintre cei ce au

14. Idem, Sermo CCXXX1V, 2. Migne, P.L., XXXVIII, col. 1116.
15. Idem, Sermo CLV. Migne, P.L., XXXIX, col 2049.
16. In unele manuscrise şi traduceri vechi, în loc de «xal IXsţs xŞ ’Iyjogu, jjlvyjoGyjtC 

x&pis, 8xav», citim: «xat IXe^sv* ’lYjaoO, jivrjoGyjxt jiou 5tav>. Socotim că un copist,
ik'observînd articolul nehotărît (xŞ), a scris numai « 'IyjooO », cuvînt care are trei cazuri 
roniune: genetiv, dativ şi vocativ; astfel încît «TiqaoO» aici se traduce cu cazul vocativ.

17. în manuscrisele fcţ, 6, 0, găsim cuvintele «âv xig 6aotXs£qc oot) », iar în ma
nuscrisele B, L, « slg xijv 6aotXsCav oou ». Prepoziţia *el£w nu este decît o îndreptare voită 
n unui copist, pentru a identifica «împărăţia cerurilor» cu «Raiul», despre care se 
vorbeşte în versetul următor. Socotim deci că prima redactare este cea autentică.

18. «Astăzi» nu se raportă la verbul Xâya) — (spun), în sensul de «acum îţi spun», 
i’i la verbul iov? (vei fi), în sensul că «astăzi vei ajunge în împărăţia cerurilor».

19. Raportîndu-se Ia textele din I Petru, III, 19 şi IV, 16, unde citim că Mîntuitorul, 
dtipa moarte, s-a coborît la iad, F. Godet (op. cit., voi. II, pag. 534), pretinde că expresia 
|i§x’ â|iofli ar arăta că tîlharul mai întîi s-a coborît la iad. Dar Domnul S-a coborît la iad 
Ifirfi să fie însoţit de tîlhar; ca om, El era pe cruce, iar ca Dumnezeu, pretutindeni: pe 
nuce, în rai, în iad, în mormînt, toate plinind şi de nicăeri lipsind (cf. Ioan III, 5). Vezi 
Vi Teofilact, Migne, P.G., CXXIII, col. 1104.

20. Cuvîntul 7iapd8«tooţ, tradus în limba romînă prin cuvîntul slavon «rai», este 
<lt* origine persană: paradaeza —îngrăditură, loc împrejmuit cu ziduri (de verbul para
ţi ih, a ridica un zid, a împrejmui). Introdus în limba grecească de Xenofon (in Hellenica,
IV, 1, 8, 15), îiapd&sioo£ a luat înţelesul de grădină îngrijită sau de parc de vînătoare. 
fu Septuaginta, acest cuvînt arată raiul pămîntesc, gan Eden (Geneză II, 8, 15; III, 23), 
^rfidina în care au locuit, înainte de cădere, Adam şi Eva. Insă cum «Edenul» pămîntesc 
rr;i pierdut pentru om, napddstoo; a luat un înţeles alegoric ; partea aceea a şeolului, unde 
ju'lrcc sufletele celor drepţi, aşteptînd fericirea veşnică.

21. Eutimie Zigaben; Comentar la Luca, Migne, P.G., CXXIX, col. 1081.
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intrat în împărăţia Cerurilor». 22 «Domnul, însă — scrie acelaşi Părinte — 
a redeschis raiul şi pentru noi; în aceeaşi zi, El ne-a dat patria noastră 
adevărată, ne-a dus în cetatea părinţilor noştri, a redat neamului omenesc 
locuinţa veşnică». 23

Amintim aici că teologii protestanţi, crezînd că tîlharul a aflat feri
cirea veşnică numai prin mărturisirea credinţei în mesianitatea lui Iisus 
Hristos, pretind că Dumnezeu, pentru a face pe om fiu al împărăţiei 
Sale, nu-i cere nici fapte bune şi nici merite, deoarece meritele Fiului 
Său singure îi deschid poarta împărăţiei Cereşti.

Tinînd seama însă că cele cîteva clipe, înainte de moarte, sînt de 
ajuns pentru tîlharul mărturisitor să se încredinţeze că Iisus Hristos este 
însuşi Dumnezeu, putem spune că credinţa, manifestată, pe cruce, în 
libertatea pe care acum i-o curmă moartea prin răstignire, s-ar fi arătat 
prin săvîrşirea de fapte bune, vrednice de pocăinţă, dacă tîlharul pocăit’ 
ar fi rămas în viaţă.

Acest episod, de-a lungul veacurilor, a făcut pe mulţi creştini să-şi 
rezerve actul mîntuirii chiar în ultimul ceas al acestei vieţi. S-a ignorat 
şi se ignorează însă că tîlharul a cunoscut pe Mîntuitorul ca Mesia abia 
pe cruce. Dacă L-ar fi cunoscut mai înainte, fără îndoială că el s-ar fi 
convertit şi ar fi dus o viaţă potrivit învăţăturilor Lui. Cum a auzit pe 
cruce glasul lui Iisus Hristos, tîlharul a şi cunoscut că se află lîngă Dum
nezeu; şi cum L-a cunoscut, L-a şi mărturisit.

Cu toate că Sfîntul Ioan Evanghelistul spune limpede că Maica Dom
nului şi ucenicul cel iubit al lui Iisus au fost prezenţi pe dealul Gol- 
gotei (Ioan XIX, 25-26), criticii raţionalişti 24 pun la îndoială şi istorici- 
tatea cuvintelor spuse a treia oară de Mîntuitorul pe cruce. Ei pretind 
că în episodul acesta n-ar fi vorba de personajul istoric al Sfintei Fe
cioare Maria, ci, pentru că ea este desemnată prin cuvîntul «femeie» şi 
nu prin numele de «mamă», ea ar reprezenta mai curînd comunitatea iu- 
deo-creştină. Părerea că Maica Domnului, din scena de pe Golgota, ar re
prezenta iudaismul, în general, şi comunitatea iudeo-creştină, în special, 
este însă cu totul imaginară. Iisus Hristos nu putea să reprezinte iudais
mul, dintr-a cărui ură murea acum pe cruce, tocmai prin sfînta Sa Mamă.

Ei merg şi mai departe, spunînd că pericopa de la Sfîntul Ioan (XIX,
25-27) nu este autentică, deoarece sinopticii n-au notat prezenţa Sfintei 
Fecioare în grupul femeilor galileene de faţă la moartea şi îngroparea 
Domnului; că după Evangheliile sinoptice, grupul cunoscuţilor şi femeilor, 
care urmaseră Domnului din Galileea, priveau acum de departe (Matei 
XXVII, 55-56; *Marcu XV, 40-41; Luca XXIII, 49); că sfînta Fecioară 
A4aria şi Evanghelistul Ioan n-ar fi putut să se apropie de Mîntuitorul

22. Fer. Augustin: Sermo, CLIV, Migne, P.L., XXXIX, col. 2045.
23. Idem: Sermo, CLV, Migne, P.L., XXXIX, col. 2048.

24. Alfred Loisy, Le quatrieme Euangile. Paris, 1903, pp. 128, 879, 880. Les Evan- 
giles synopţiques. Voi. II, Ceffonds, 1908, p. 488. O interpretare asemănătoare dă şi 
M. J. Reville, Le quatrieme Euangilef son origine et sa valeur historique. Paris, 
1901, pag. 276.
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înainte'de'moartea Sa, din cauza soldaţilor care erau acolo tocmai pentru 
a păzi pe răstigniţi; că în timpul Sfintelor Patimi, Maica şi fraţii Dom
nului ar fi fost încă în Nazaret.

La aceste obiecţiuni, răspundem următoarele: dacă sinopticii nu men
ţionează prezenţa Sfintei Fecioare şi a Sfîntului Ioan Evanghelistul pe 
dealul Golgotei, se datoreşte faptului că ei îi socotesc prea cunoscuţi de 
destinatarii Evangheliilor lor. 25 La început, prietenii şi femeile mirono
siţe vor fi privit de departe, dar, după ce mulţimea spectatorilor se va fi 
mai rărit, ei au putut să se apropie de crucea Mîntuitorului. Ostaşii, după 
răstignirea Domnului, erau ocupaţi cu împărţirea hainelor Lui şi nu mai 
(Iau prea mare atenţie unor oameni ce nu păreau suspecţi. Nu găsim apoi 
nici un loc în Evangheliile sinoptice, de unde să reiasă că Maica şi fraţii
Domnului au fost, în timpul Sfintelor Patimi, în Nazaret. In schimb,
Sfîntul Luca menţionează precis prezenţa lor la Ierusalim, după înălţarea 
Domnului la cer (Faptele Apostolilor I, 14). 26

Episodul acesta (Ioan XIX, 25-27) esţe deci un testament autentic,
prin care — aşa cum ne informează însuşi Sfîntul Ioan — , Mîntuitorul 
Hristos încredinţează, cu adevărat, pe sfînta Sa Mamă celui mai iubit din
tre ucenici, care va fi de acum înainte, în locul Său, fiul păzitor şi pro
tector al ei. Fecioara Maria a fost lăsată în grija aceluia dintre apostoli, 
pe care tradiţia totdeauna l-a socotit ca petrecînd el însuşi o viaţă fecio
relnică. 27 De aici scoatem învăţătura că purtarea de grijă faţă de părinţi 
!̂ i ajutorarea aproapelui trebuie să fie datoria de totdeauna a bunului

creştin.

In cuvintele rostite de Domnul a treia oară pe cruce, în deosebi ne 
atrage atenţia faptul că Mîntuitorul Hristos se adresează Sfintei Fecioare 
Maria cu numirea de «femeie» şi nu cu aceea de mamă». Prin aceasta el 
im nesocoteşte respectul filial pe care i-1 datora mamei Sale, ci, ca şi în 
iilte împrejurări (Luca, II, 49; Ioan, II, 4; Matei, XII, 46-50; Luca XI, 

‘̂ 7-28), acum, mai mult ca oricînd, Mîntuitorul vorbeşte în rolul Său de 

Mesia, de Răscumpărător al lumii. De aceea, voind să lase pe al doilea 
plan raportul • familiar dintre Sine şi Mama Sa, Domnul nu i se mai 
adresează cu cuvîntul de «mamă», ci cu acela de «femeie».

Sfîntul Ioan Gură-de-Aur scrie că Domnul nu rosteşte numele scump 
di* «mamă», pentru că acest cuvînt, prin duioşia lui, ar fi sfîşiat şi mai 

mult inima îndurerată a Sfintei Fecioare Maria. El îi spune «femeie», 
ca ea să uite că cel răstignit pe cruce este însuşi Fiul său prea iubit.28

Adresîndu-se Sfintei Fecioare cu numirea de «femeie», Domnul arată 
întregii omeniri că ea este femeia din care trebuia să se nască Biruitorul

25. Ferdinand Prat, Jesus-Christ, Sa vie, Sa doctrine, Son oeuvre. Voi. II, Paris, 
l ‘M , p. 339.

26. M. Lepin, La valeur historique du quatrieme Bvangile. I*er pârtie. — Les recites
♦ I U*s faits. Paris 1910, pp. 554-555.

27. Eutimie Zigaben, Comentar la Ioan, Migne, P.G., CXXIX, col. 1469.
28. Sf. Ioan Gură-de-Aur; Comentar la Ioan, Migne, P. G., LIX, col. 462.

B.O.H. — 5
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şarpelui: «Duşmănie voi pune între tine şi femeie, între sămînţa ta şi să-

mînţa ei; Acesta îţi va zdrobi capul, iar tu îi vei înţepa călcîiul» (Geneză

III, 15). In fine, nu este exclus ca El s-o fi numit astfel şi pentru ca

iudeii să nu stie că ea este mama Lui j29 astfel o fereşte de necazurile ce
t  *  %

le-ar fi putut avea din partea acestora, din cauza Fiului ei celui răstignit.

In cuvintele «Iată mama ta» adresată ucenicului Său iubit (Ioan 

XIX, 27), se află legătura veşnică pe care Mîntuitorul a rînduit-o, pe 

Golgota, între umanitate şi Prea Curata Fecioară, care, lîngă crucea Fiului 

său, nu era numai mama Domnului Iisus Hristos, ci şi a noastră a tu

turor. Sfîntă Fecioară Maria, mama Aceluia care, prin întruparea şi 
moartea Sa pe cruce, ne-a făcut fraţi adoptivi ai Săi, este mama noastră 
duhovnicească, iar noi am devenit fiii ei adoptivi. Cînd rosteşte «Iată 

fiul tău», Mîntuitorul nu are în vedere numai pe Evanghelistul Ioan, că

ruia îi dă în grijă pe Sfîntă Fecioară, ci se gîndeşte la toţi aceia care, 
primind harul înfierii, vor deveni fii adoptivi ai Părintelui Ceresc; tot aşa, 

cînd zice «Iată mama ta», El nu lasă pe Sfîntă Fecioară ca mamă numai 

a Sfîntului Ioan, ci a tuturor celor ce vor deveni ucenici prea iubiţi ai Lui.

Sfîntul Ioan ne spune, în continuare, că «din ceasul acela ucenicul a 

luat-o într-ale sale». (Ioan XIX, 27).

Cuvintele «într-ale sale» ne spun că, dacă «din ceasul acela» ucenicul 

ia pe Prea Curata Fecioară Maria «într-ale sale», pînă atunci ea a fost 

«într-ale Fiului ei», adică sub directa purtare de grijă a Domnului nostru

Iisus Hristos.
Episodul acesta de pe Golgota ne relevă şi faptul că Iisus Hristos era 

unicul Fiu al Sfintei Fecioare Maria. Dacă ar fi mai avut, în afară de 
Iisus, şi alţi fii, Mîntuitorul n-ar fi lăsat-o în grija Evanghelistului Ioan,

ci a unuia dintre fiii ei.

Mîntuitorul a rostit cele trei grupe de cuvinte de pînă aici, îngri- 
jindu-Se de soarta viitoare a celor ce L-au răstignit, a tîlharului şi a 
mamei Sale. După al nouălea ceas, El rosteşte încă alte patru grupe de 
cuvinte ca să arate lumii starea Sa trupească şi sufletească din timpul 
Sfintelor Patimi.

Iisus Hristos exprimă starea Sa de pe cruce prin cuvintele lui David 

din Psalmul XXI, XXII, vers. I , 30 cuvinte prin care Sfinţii Părinţi pe 

drept au văzut o proorocie cu privire la Mesia. El nu le rosteşte însă în

29. L’abbe C. Fouard, La vie de N. S. Jesus- Christ. 28-eme ed„ voi. II, Paris, 

1928, p. 385.

30. «Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru ce M-ai părăsit?» — sînt singurele 

cuvinte de pe cruce, care se află notate de doi evanghelişti (Matei, XXVII, 46; Marşu 

XV, 34). Totuşi, istoricitatea lor este pusă la îndoială de adepţii criticii raţionaliste (Alfred 

Loisy, Les Bvangiles synoptiques, p. 683), pe motivul că nu-1 menţionează şi evanghe- 
liştii Luca şi Ioan. Această obiecţiune este atît de neîntemeiată, încît nu merită o 

discuţie.



ÎNDRUMĂRI PASTORALE 187

limba ebraică,3J ci în dialectul aramaic,32 limba locuitorilor Palestinei 
din vremea aceea. Textul autentic al acestui cuvînt îl păstrează Sfîntul 
Marcu, deoarece numai la el îl găsim redat în dialectul aramaic. în 
schimb, Sfîntul Matei, vrînd ca iudeii din Palestina — destinatarii Evan
gheliei sale să înţeleagă că situaţia crudă descrisă în Psalmul XXI era 
iicum realizată pe Golgota, în Iisus Hristos, 33 redă primele două cuvinte 
iu limba ebraică. Totodată, vrînd să-i dea sensul cel adevărat şi nu acela 
dat de iudei (Matei XXVII, 47 ; Marcu XV, 35), evangheliştii îl traduc în 
greceşte, limba cunoscută destinatarilor Evangheliilor lor.

Sfîntul Marcu, traducînd prepoziţia interogativă Xa îd nu prin îvart, 

ci prin elg t î — în ce scop — dă acestui cuvînt sensul cel mai adevărat:

•'Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, în ce scop M-ai părăsit?»
In afară de acest sens, dat de Evangheliştii Matei şi Marcu, s-a 

încercat să i se dea şi sensul: «Dumnezeul Meu, Dumnezeul Meu, pentru 
n> M-ai jertfit?». 34 Se crede că % din cuvîntul aaPax&avî ar reprezenta pe 

n din cuvîntul ebraic că astfel în textul masoretic al Psal-

inului XXI ar fi existat nu verbul care figurează astăzi : ’J H c i  ''jn rPX
t  •

Dacă în Psalmul XXI stă scris Şi nu ipriTOX, s-ar datora unui

copist care a confundat verbul rQ ¥ (a  jertfi), cu (a părăsi). Acest în- 

|Hes însă, deşi descrie aceeaşi situaţie a lui Iisus Hristos, jertfit de Dum- 
nozeu-Tatăl pentru mîntuirea lumii, nu este necesar. Sensul adevărat este 
nţuidar acela pe care ni-1 dau primii doi sinoptici cînd notează cuvîntul 
i i i sine.

Strigătul de desnădejde al Mîntuitorului pe cruce pare a-1 arăta, în 
mijlocul suferinţelor Sale, părăsit pînă şi de Dumnezeue-Tatăl. Intre 
bumnezeu şi Iisus Hristos, Fiul Său, era însă o unitate dumnezeiască, 
rare nu se rupe niciodată, deci nici pe cruce. Unitatea şi deofiinţimea cu 
lutul, Mîntuitorul o exprimă în cuvintele: «Cel ce M-a trimis pe Mine, 
i’ste cu Mine. Nu M-a lăsat singur, pentru că eu fac pururea cele plăcute 
I i i i » (Ioan V III, 29); «Eu nu sînt singur, pentru că Tatăl cu Mine este», 
(Ioan XVI, 32); «Credeţi Mie, căci Eu sînt întru Tatăl şi Tatăl întru Mine»
( Ioan XIV, 11). «Eu cu Tatăl una sîntem» (Ioan X, 30). Deci Dumnezeu 
l.iiul, care după dumnezeire era totdeauna unit cu Fiul Său, nu-L putea 
purusi tocmai în acest moment suprem al mîntuirii omenirii. Cînd rosteşte 
/irrste cuvinte, Mîntuitorul înfăţişa întreaga umanitate păcătoasă. Ade

31. TDnDÎJf n p b  Eli, Eli lama azabtani. Teofilact (Migne, P.G.,
T T •• *•

KXXIII, col. 469) şi Eutimie Zigaben (Migne, P.G., CXXIX, col. 732) socotesc că Mîn- 
luitnml ar fi rostit acest cuvînt în limba ebraică, vrînd să arate iudeilor că nu s-a împo- 
luvil Scripturii şi că lor le face cunoscut cele davidice.

32. n o b  ’ i t p n  t iV n  — Elahi, Elahi, Iama sebachtani.
t  : •  : t  t  • t  v ;

33. M.-J. Lagrange, Bvangile selon S. Matthieu. IlI-me ed., Paris, 1927, p. 530.
34. J.-A. Petit, La Sainte Bible avec commentaire d’ăpres Dom Calmet, Ies Saints 

l't'rts, vt Ies exegeies anciens et modernes. Tome XIII. Arras-Paris, 1889, p. 523.
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vărul acesta îl face' cunoscut încă Isaia: «Domnul l-a copleşit pe El cu 
fărădelegile noastre ale tuturor... El va îndrepta pe mulţi şi fărăde
legile lor le Va lua asupra Sa... El şi-a dat sufletul său spre moarte şi 
cu cei făcători de rele a fost socotit.. El a purtat fărădelegile multora şi 
pentru cei păcătoşi şi-a dat viaţa» (Isaia LIII, vers. 6, 11-12). Acelaşi 
lucru îl exprimă Sfîntul Ioan Botezătorul, cînd spune despre Mîntuitorul 
«Iată Mielul lui Dumnezeu, care ridică păcatele lumii» (Ioan I, 29), 
ca şi Sf. Apostol Pavel, în cuvintele: «Pe Cel ce n-a cunoscut păcat 
Dumnezeu L-a făcut pentru noi păcat, ca şi noi să dobîndim dreptatea 
lui Dumnezeu întru El» (II Corinteni, V, 21). «Iisus — spune Fer.. Au
gustin — a făcut, din păcatele noastre, păcatele Sale, pentru a face din 
dreptatea Sa dreptatea noastră». 35

Mîntuitorul Hristos purta pe cruce păcatele întregii lumi; El stă acum 
în faţa dreptăţii divine cu povara grea a păcatelor, pentru a le şterge; 
îndurînd toate pedepsele rezervate umanităţii păcătoase, Fiul lui Dum
nezeu ispăşeşte* pe cruce, prin jertfa Sa, vina păcatului, aducînd întreaga 
omenire din nou la starea paradisiacă şi fericirea veşnică, pierdute prin 
neascultarea lui- Adam. El îşi exprimă durerea omenească, implorînd 
mila divină, ca şi cum Dumnezeu L-ar fi părăsit cu adevărat. 36 Sufe
rind ca. om, El strigă pentru aceia într-a căror fire, împrumutată prin 
întrupare, suferea acum pe cruce. 37 In această privinţă, sînt concludente 
cuvintele Fer. Augustin: «In cuvintele acestea se află strigătul păcatelor 
mele. Aceste cuvinte nu sînt ale dreptăţii mele, ci ale păcatelor mele. Este 
vechiul om răstignit care vorbeşte, ignorînd chiar pentru ce Dumnezeu 
l-a părăsit. Vocea păcatelor mele îndepărtează mîntuirea mea...». 38

Ştiind că Dumnezeu nu i se mai prezintă acum ca Părinte plin de 
iubire, ci ca un Judecător drept, Mîntuitorul nu se mai îndreaptă către 
El, ca totdeauna, cu numirea de «Părinte», deşi rămîn în aceleaşi raporturi 
(cf. Luca XXIII, 46). De data aceasta, cînd vorbeşte în locul omenirii 
păcătoase, se îndreaptă cu strigătul de durere: «Dumnezeul Meu, Dum
nezeul Meu, pentru ce M-ai părăsit?».

Dacă Domnul imploră ajutorul lui Dumnezeu, este numai sub im
presia unei tulburări* trecătoare, care-L stăpînea în mijlocul acestor su
ferinţe fizice si morale. Sentimentul acesta avea să fie însă de scurtă

>  *  9

durată. «O clipă numai Te-am părăsit, şi cu mari îndurări Te iau lîngă 
Mine» — spune Dumnezeu prin Isaia Profetul. (Isaia LIV, 7). întărit 
de această rugăciune, după ce din nou va fi rostit, din adîncul sufletului, 
cuvintele din grădina Ghetsimani: «Părintele Meu, dacă nu este cu pu
tinţă să treacă acest pahar de la mine, ca să nu-1 beau, fie voia Ta», 
(Matei XXVI, 42), Domnul Hristos îşi reluă îndată tot calmul său de 
mai înainte.

35. Fer. Augustin: Ennarraiiones in Psalmos. Ennarratio II in Psalmum XXI (XXII). 
Migne, P.L., XXXVI, col. 171.

36. M.-J. Lagrange: UEuangile de lesus-Christ, Paris, 1930, p. 570.
: 37. Eutimie Zigaben, Comentar la' Matei, Migne, P.G., CXXIX col. 732.

38. Fer. Augustin, Enarrationes, in Psalmos. Enarratio II in Psalmum XXI, (XXII),
Migne, P.L., XXXVI, col. 167.
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Era după ceasul al nouălea, cînd iudeii,auzind cuvintele: «Eloi, Eloi, 

lama sabachtani?», din nou defăimau pe Domnul. Prefăcîndu-se- că con- 
lundă numele «Eloi», cu acela al profetului Ilie Tesviteanul, ziceau: «Pe 
Mie strigă acesta» (Matei XXVII, 47; Marcu XV, 35). Deoarece diferenţa

intre («Dumnezeul Meu» şi -irpbx — «Ilie» («Dumnezeu este
•• x ••

Ichova») este prea mare, nu se poate spune altfel decît că această 

confuzie a fost făcută din rea voinţă.

Sfîntul Ioan Evanghelistul ne informează că, în timp ce iudeii răs

tălmăcesc astfel aceste cuvinte, Mînuitorul spune : «Mi-e sete- Textul cu- 
vîntului «Mi-e sete» nu are un corespondent sigur în Vechiul Testament; 
părerea celor mai mulţi comentatori este că el şi-ar găsi un corespondent 
in cuvintele: «Fiere Mi-au dat să mănînc şi în setea Mea cu oţet M-au 
adăpat, (Psalmul LXVIII, 25); aceste cuvinte, la rîndul lor, oglindesc 
versetul 16 din Psalmul mesianic XXI: «Mi se usucă puterea ca lutul şi 
Mi se lipeşte limba de cerul gurii». «Mi-e sete» este cel mai scurt cuvînt 
de pe cruce, dar descrie una dintre suferinţele cele mai groaznice ale 
celor răstigniţi. Setea era acum tortura cea mai cumplită a Domnului. El 
era pradă unei febre arzătoare pricinuite de pierderea unei prea mari 
cantităţi de sînge, de inflamaţia rănilor făcute în mîini şi picioare, de 
dogoarea soarelui şi transpiraţiei, precum şi de o îngrozitoare tensiune 
musculară impusă întregului corp în timpul chinuitoarelor ceasuri de pe 
cruce.

Sfîntul Ioan notează cuvîntul «Mi-e sete» cu intenţia de a releva
împlinirea ultimei profeţii a Scripturii cu privire la Mîntuitorul nostru
Iisus Hristos: «Ştiind Iisus că toate s-au săvîrşit, ca să se împlinească
Scriptura, a spus: «Mi-e sete». Prin aceasta, însă, Evanghelistul nu caută
să ne arate că Domnul ar fi rostit cuvîntul «Mi-e sete» fără să fi însetat,
sau că, dacă a însetat, a însetat numai din voinţa Sa, din constiinta îm-1 *  t  '  # i

plinirii unei ultime profeţii. Iisus Hristos pe cruce a înseat cu adevărat, 
pentru că a fost om cu adevărat (Ioan I, 14; Romani V, 15). Făcîndu-Se 
om, Fiul lui Dumnezeu a luat toate imperfecţiunile firii noastre, afară 
de păcatul strămoşesc (Ioan VIII, 46; II Corinteni V, 21; Evrei IV, 15; 
VII, 26; IX, 14; I Petru I, 19; II, 22; III, 18). Sfintele Evanghelii rela
tează că, în timpul vieţii sale pămînteşti, Mîntuitorul a simţit lipsa mîn- 
efirii şi băuturii (Matei IV, 2), a avut lipsă de odihnă şi de somn (Matei
IV, 38; V III, 24), a fost supus oboselii (Ioan IV, 6); tot aşa şi pe cruce, 
după o zi petrecută în atîtea dureri şi călduri arzătoare, setea Domnului 
este foarte naturală. Cu toate acestea, cum îndurase pînă acum, în linişte, 
toate chinurile, Mîntuitorul ar fi putut, în timpul scurt ce-I mai rămăsese 
de trăit, să îndure şi chinul setei; dar El exprimă setea Sa din dorinţa 
<le a face cunoscut că sufere, în trupul său, tot ceea ce se poate suferi de 
c iii re uri om, precum'şi de a face atenţi pe cei de faţă că, prin această 
sete, toate profeţiile Scripturii îşi găsesc împlinirea deplină în persoana 
Sa. deci si acelea care descriu implicit suferinţele lui Mesia. (Psalmul
LXVIII, 25).
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In loc să i se potolească, cu puţină apă, setea arzătoare ce-L cuprin
sese pe cruce, cineva-I oferă să bea oţet, iar El a băut. Ioan XIX, 30). 39 
Cine a oferit lui Iisus Hristos oţetul, Sfintele Evanghelii nu ne precizează. 
Sfinţii Evanghelişti Ioan (XIX, 29), Matei (XXVII, 48) şi Marcu (XV, 36) 
ne spun că atunci cînd Mîntuitorul a rostit «Mi-e sete», unul dintre cei 
de faţă, «punînd în vîrful unei trestii de isop un burete muiat în oţet, 
I-a dat să bea».

Unii comentatori, mai ales cei romano-catolici, cred că Domnul ar fi 
fost adăpat cu oţet de către unul dintre ostaşii romani, dintr-un sentiment 
de milă faţă de El. Această teză însă este puţin probabilă; străini cre
dinţei iudeilor, necunoscători ai Sfintelor Scripturi şi profeţiilor mesia
nice, soldaţii romani nu ştiau nimic despre profetul Ilie, şi, mai ales, 
despre a doua venire a lui (Maleahi, IV, 5-6)'.

Mai sigur este deci, cum crede şi Sfîntul Ioan Qură-de-Aur,40 că 
prezentarea oţetului este un act de batjocură din partea iudeilor, ceea
ce corespunde de altfel şi cu sensul profeţiei din Psalmul LXVIII, vers. 
25. 41 Aşadar, cei ce răstălmăceau cuvintele «Eloi, Eloi,...?», spunînd, în 
bătaie de joc, că Domnul ar aştepta să-I vină în ajutor profetul Ilie, sînt 
chiar căpeteniile religioase ale poporului iudeu. Primii doi sinoptici ne 
spun apoi că unul dintre cei ce au răstălmăcit cuvintele Domnului, L-au 
şi adăpat (Matei, XXVII 47-48; Marcu XV, 35-36). Se înţelege însă că 
buretele îmbibat cu oţet nu a fost prezentat de unul dintre sinedrişti
— fapt incompatibil cu demnitatea lor — , ci de un iudeu din popor, care 
voia să fie pe placul mai marilor săi. Dar căpeteniile căutau să-l împiedice 
zicînd: «Lasă, să vedem, va veni Ilie să-L mîntuiască?» (Matei, XXVII, 
49); iar acesta, ca să-i încredinţeze că nu din vreun sentiment de milă 
face acest lucru, ci numai ca să-şi bată joc, le răspunde: «Lăsaţi, să
vedem, va veni Ilie să-L coboare de pe cruce?» (Marcu XXV, 36).

Cît despre oţet (to o^ o v ) , luat în sensul larg al cuvîntului — vin acru,

unii interpreţi cred că ar fi vorba de «posca» — băutura sclavilor şi sol
daţilor, adică un amestec din oţet şi apă, la care uneori se adăugau şi 
ouă. Insă aici este vorba de oţetul pe care iudeii obişnuiau să-l aducă, 
în astfel de cazuri, la locul răstignirii. Cu oţetul acesta erau răcoriţi

39. Acest episod nu trebuie confundat cu cel de la Evangheliştii Matei (XXVII, 34) 
şi Marcu (XV, 23), unde ni se istoriseşte că, înainte de răstignire, s-a oferit ̂ Mîntuito- 
fului o băutură pregătită de femeile mironosiţe şi oferită probabil tot de dînsele, cu 
scopul de a uşura durerile răstignirii. El îşi apropie doar buzele de narcotic, ca să dea 
fcemn de recunoştinţă pentru grija celor ce i-1 ofereau, însă nu a băut (Matei XXVII, 34)
vrînd să sufere, în deplină cunoştinţă, toată cruzimea morţii de pe cruce.

De asemenea, majoritatea interpreţilor văd în episodul oţetului oferit cînd Domnul 
a spus: «Mi-e sete» (Ioan XIX, 28-30; Matei XXVII, 48-49; Marcu XV, 36) şi în acela
cu oţetul oferit de către soldaţi (Luca, XXIII, 36-37), două scene diferite.

40. Sf. Ioan Gură-de-Aur, Comentar la Matei, Omilia LXXXIX Migne, P.G., 
LVIII, col. 776.

41. E. Renan (Vie de Jâsus, XlII-eme ed., Paris, p. 439), şi Maurice Goguel (op. cit., 
p.527), pretind că Domnul ar fi fost adăpat pentru a i se grăbi sfîrşitul. In sprijinul 
acestei păreri ei aduc mărturia lui Nicolas de Lyra, glosator din sec. al XlV-lea, care 
scrie pe marginea acestui episod: «Soldaţii au adus un vas cu oţet, pentru a da celor 
păstigniţi să bea şi să moară mai repede, şi astfel ei (soldaţii) să fie liberi mai curînd».
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condamnaţii, cuprinşi de vreun leşin.42 Numai astfel se poate explica 
prezenţa vasului plin cu oţet, a buretelui şi a trestiei de isop (Ioan, XIX, 
29), pe dealul Golgotei. 43 Cele trei cruci, fiind prea înalte ca cineva să 
ajungă cu mîna întinsă la gura unuia dintre răstigniţi, cei care au adus 
oţetul şi buretele au adus cu ei şi o trestie de isop, care să servească 
ca suport buretelui îmbibat cu oţet. Sfinţii Evanghelişti Matei şi Marcu 
notează numai termenul «trestie» — xdXa îoc, însă ei n-au avut în vedere 
decît trestia de isop, aşa cum precizează Sfîntul Ioan (XIX, 29).

Mîntuitorul gustă deci din oţet (Ioan XIX, 30). Reînsufleţit, El îşi 
aruncă din nou privirea asupra lumii, cuprinzînd cu gîndul întreaga sa 
lucrare mesianică. In timpul petrecerii Sale printre oameni, El slăvise 
pe Dumnezeu Tatăl, împlinind astfel cerinţele dreptăţii şi măreţiei divine. 
Profeţiile cu privire la Sfintele Sale Patimi erau de acum împlinite. Cu- 
noscînd, deci, că lucrarea de împăcare a lumii cu Dumnezeu s-a încheiat, 
Domnul rosteşte cuvîntul plin de triumf: «Săvîrşitu-S-a!».

Săvîrşitu-s-a, cuvînt de adîncime incalculabilă, cuvînt ce cuprin
de veşnicia, rezumă întreaga lucrare răscumpărătoare a Domnului Hris- 
los prezisă de profeţii şi prefigurările Vechiului Testament, realizată 
de El după intrarea Sa în lume, prin întrupare, pînă în ultima^clipă a 
vieţii Sale pămînteşti. «Săvîrşitu-s-a» este predica cea mai scurtă şi cea 
mai densă rostită vreodată; în el se cuprinde întreaga evanghelie a 
Mîntuitorului Iisus Hristos. «Tot ce se propovăduieşte în lungul şi în 
latul pămîntului despre Mîntuitorul şi lucrarea Sa mîntuitoare, nu-i decît 
cuvîntul «săvîrşitu-s-a». 44

Prin acest cuvînt, Mîntuitorul se adresează în primul rînd celor pre
zenţi, spunîndu-le că, în felul cum I S-a alinat ultima şi cea mai groaznică 
suferinţă de pe cruce, toate profeţiile Vechiului Testament cu privire la 
Sfintele Sale patimi, au fost împlinite;45 că, odată cu încheierea vieţii 
Sale pămînteşti, Şi-a încheiat şi lucrarea de împăcare a creaturii cu Crea
torul Său.

In acelaşi timp, prin cuvîntul «săvîrşitu-s-a», El se îndreaptă şi 
către Părintele Său ceresc: «M-am pogorît din cer — spune iudeilor — 
nu ca să fac voia Mea, ci voia Celui ce M-a trimis pe Mine... Voia Tatălui 
Meu este ca tot cel ce vede pe Fiul şi crede în El, să aibă viaţă veşnică 
şi Eu îl voi învia în ziua de apoi». (Ioan VI, 38. 40). In timpul petrecerii

42. Dr. Vasile Gheorghiu, Sfîntă Evanghelie după Matei, voi. II. 1933, p. 805.
43. Despre burete, Farrar, (Viaţa lui Iisus Hristos, trad. de Patriarhul Nicodiin, 

voi. II, M-rea Neamţu, 1945, p. 428), spune că vasul cu băutura soldaţilor era acoperit 
i*u un material spongios, care ar fi putut foarte bine să ţină locul şi de burete. Fillion, 
(Bvangile selon S. Matthieu, p. 553), crede că buretele ar fi fost adus pe Golgota 
|)entru soldaţi, ca să se şteargă cu el de sîngele cu care fuseseră stropiţi în timpul 
răstignirii.

44. Diac. Prof. Orest Bucevschi, Golgota, articol în «Glasul Bisericii», nr. 5, 
mai, 1958, p. 433.

45. Sfîntul Ioan Gură de Aur, Comentar la Matei, Omilia LXXXVIII, Migne, P.G., 
LVIII, col. 770.
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Sale în trup, Iisus Hristos a împlinit tot ceea ce Dumnezeu Tatăl Ii dăduse 
să facă şi a spus tot ceea ce i se hotărîse să înveţe. «Lucrul pe care Mi 
L-ai dat să-L fac, L-am săvîrşit» (Ioan XVII, 4). Lucrarea sa de mîn
tuire însă, Mîntuitorul trebuia să Şi-o încununeze pe Qolgota, prin moartea 
pe cruce; de aceea, aci rosteşte cuvîntul bucuriei şi supremului triumf: 
«săvîrşitu-s-a», prin care arată lui Dumnezeu Tatăl izbînda desăvîrşită în 
lupta împotriva păcatului şi că a dus la capăt sarcina de a răscumpăra pe 
ooameni şi de a plăsmui o nouă omenire.

Paharul suferinţelor, primit de la Tatăl în grădina Ghetsimani (Matei 
XXVI, 39; Luca XXII, 42), era acum băut pînă la fund. împlinind în
treaga rînduială hotărîtă de Dumnezeu pentru toţi muritorii, Iisus Hristos 
anunţă acum consumarea Lui însuşi ca jertfă, jertfă prin care va învinge 
chiar moartea: «Părinte, în mîinile Tale încredinţez Duhul Meu» (Luca 
XXIII, 46). Aceste ultime cuvinte ale Mîntuitorului pe cruce au un co
respondent în Vechiul Testament şi anume în cuvintele Profetului David : 
«în mîinile Tale voi încredinţa Duhul Meu». Tu mă vei izbăvi, Doamne, 
Dumnezeul adevărului» (Psalmul XXX, XXXI, vers. 5). Sfîntul Luca, 
singurul dintre evanghelişti care-1 scrie, îl citează după Septuagintă, însă 
cu deosebirea că el foloseşte verbul «a încredinţa» la prezent (jiapaTiflEjiai), 

şi nu la viitor (jtaQa{K]aoH.ai), cum este scris în Septuagintă. Prin ace

ste cuvinte, David exprimă voinţa de a încredinţa viaţa sa lui Dumne
zeu, care-1 va apăra de răutatea potrivnicilor Săi. Astfel,viitoruljtaQd&rjaofxai 
era firesc în gura lui David, căci el era ‘departe de moarte; Sfîntul Luca 
foloseşte verbul la prezent, deoarece numai prezentul se potrivea situaţiei 
actuale a Domnului pe Cruce.

Cele din urmă cuvinte de pe cruce sînt amintite şi de primii sinop

tici, dar într-o formă incompletă: «Iar Iisus, strigînd iarăşi cu voce tare, 

şi-a dat Duhul» (Matei XXVII, 50; Marcu, XV, 37). Exprimîndu-se astfel, 

Evangheliştii Matei şi Marcu nu ne relatează un strigăt fără de cuvinte 

al Mîntuitorului pe cruce, ci unul însoţit de cuvinte pe care ei însă nu 

ni le spun. In schimb, Sfîntul Luca, după cercetarea unei tradiţii auten

tice, ne spune că strigătul la care se referă cei doi înaintaşi ai săi a 

constat din cuvintele : «Părinte, în mîinile Tale încredinţez Duhul Meu». 
Ca să arate că aceste cuvinte sînt cu adevărat identice cu strigătul men
ţionat de primii doi evanghelişti, Sfîntul Luca, cînd le notează, face 
aceeaşi menţiune cu ceilalţi doi sinoptici: «Şi Iisus, strigînd cu voce tare, 
a zis : «Părinte, în mîinile Tale încredinţez Duhul Meu»-

Fiul lui Dumnezeu se coborîse din cer ca să mîntuiască lumea; Acum, 
cînd toate erau puse în bună rînduială, El se pregăteşte să se despartă 
de această viaţă pămîntească şi să meargă iarăşi la Tatăl Său ceresc. 
«Eşit-am de la Tatăl şi am venit în lume. Acum las lumea şi iarăşi mă 
duc la Tatăl» (Ioan XVI, 28). înainte de aceasta, însă, printr-o rugă
ciune plină de încredere, mulţumire şi iubire filială faţă de Dumnezeu, 
Iisus Hristos îşi încredinţează, cu desăvîrşire, sufletul Său nevinovat şi
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sfînt, în mîinile Părintelui ceresc : «Părinte, în mîinile Tale încredinţez 
Duhul Meu»!

Din aceste cuvinte, cineva ar putea să creadă că Mîntuitorul, dîndu-şi 
sufletul pentru răscumpărarea omenirii, şi l-ar fi pierdut pentru totdeauna. 
Sînt semnificative însă cuvintele Domnului: «Sufletul îmi pun pentru oi». 
Pentru aceasta mă iubeşte Tatăl, că îmi pun sufletul pentru oi, ca iarăşi 
să-l iau. Nimeni nu-1 ia de la Mine ci însumi îl pun. Putere am să-l pun 
şi putere am iarăşi să-l iau» (Ioan X, 15. 17-18). Dar Domnul încredin
ţează lui Dumnezeu nu numai sufletul , ci şi trupul Său şi întreaga Sa 
lucrare, ca El să le aibă, de acum înainte, în grija Sa de Părinte bun 
şi îndurător (cf. Ioan, XVII, 15, 17, 24).

Mîntuitorul putea rosti ultimele Sale cuvinte de pe cruce, în taină, 
deoarece acum nu se mai adresa oamenilor, ci lui Dumnezeu; însă El 
vorbeşte cu voce tare, ca să ne arate cît de mult suferă pentru mîntuirea 
noastră, cu ce rîvnă şi dragoste se oferă, ca jertfă, în locul nostru; pentru 
a ne face cunoscută libertatea Sa absolută în actul mîntuirii: 46 El moare 
nu pentru că moartea ar avea vreun drept asupra Lui — căci era cu 
totul sfînt — , ci pentru că vrea să moară; şi, în sfîrşit, pentru a ne arăta 
că moartea pe care o primeşte nu este aparentă, ci absolut reală.

El era acum la capătul puterilor trupeşti. Sfintele Evanghelii rela
tează că Mîntuitorul, după ce a rostit ultimele cuvinte ale acestei vieţi, 
«şi-a dat duhul» (Matei XXVII, 50; Marcu, XV, 37; Luca XXI III, 46; 
Ioan, XIX, 30). Sfîntul Ioan Evanghelistul, spre deosebire de sinoptici, ne 
spune că Domnul, în semn că a rămas ascultător pînă la moarte faţă de 
Părintele Său (conform Filipeni II, 8), mai întîi «şi-a plecat capul» (Ioan 
XIX, 30) şi apoi «şi-a dat duhul». «De obicei, — scrie Sfîntul Ioan Gură- 
de-Aur 47 — , cineva nu-şi dă sfîrşitul după ce-a plecat capul. Iisus însă a 
făcut contrariul de ceea ce facem noi: în loc de a înclina capul după ultima 
suflare, cum se întîmplă la oameni, El nu dă ultimul suspin decît după 
ce şi-a plecat capul. Prin toate acestea — spune acelaşi sfînt Părinte, 48 
ne-a arătat că El este stăpîn al universului».

Cu acestea, marele act al răscumpărării omenirii din robia păcatului 
s-a sfîrşit. Dumnezeu Tatăl caută acum asupra Golgotei, privind cum 
unicul Său Fiu, Iisus Hristos, se jertfeşte pentru întregul neam omenesc. 
De acum încolo, pentru că «s-a făcut ascultător pînă la moarte, şi încă 
moarte de cruce» (Filipeni II, 8), Dumnezeu-Tatăl va scoate pe Fiul Său 
din moarte, II va învia şi-L va pune să stea de-a dreapta Sa (Efeseni 
1, 20).

Magistrand, SIRBU GHEORGHE

46. Teofilact, Comentar la Luca, Migne, P.O., CXXIII, col. 472.
47. Sf. Ioan Gură-de-Aur, Comentar la Ioan, Omilia LXXXV, Migne, P.G., LIX, 

col. 462.
48. Idem, Ibidem.
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Primăvara aceasta parcă a ţinut să intre şi ea în ritmul viu al con
centrării în muncă a tuturor energiilor poporului nostru şi a trezit mai 
de vreme ca de obicei, pămîntul la viaţă.

Simfonia nouă a naturii are, însă, alte înţelesuri pentru noi. Primă
vara, trăgînd cu arcuşul luminii peste munţii, dealurile şi cîmpiile ţării 

noastre, înfiripează o melodie tainică, prin care-i cheamă pe oameni să 
le dăruiască, prin mijlocirea muncii, bogăţiile pe care le conţine natura. 
Ea ne revelează cea mai strînsă comuniune de viaţă între om şi natură 
şi ne impune unele reflexii asupra sensului nou al vieţii şi al muncii.

Biserica şi preoţimea nu pot rămîne indiferente la această mare şi 
sublimă simfonie a muncii. O cîntă cerul peste tot, o intuieşte şi o trăieşte 
poporul nostru cu o intensitate nemaicunoscută pînă acum şi o creează 
şi o înscrie pe portativele eternităţii, încît urcă spre înălţimile eterate, 
ca unul din cele mai sfinte imnuri ale puterii şi demnităţii omeneşti. 
Viaţa şi istoria omului este legată strîns de fenomenul muncii. Opera de 
creare continuă a transmis-o Dumnezeu omului. Act iniţial al voinţei 
divine, munca este izvorul vieţii şi al istoriei, adică al conştiinţei că viaţa 
este un continuu efort, un schimb de energie între om şi natură, o între- 
ţesere între energia naturii şi cea a raţiunii omeneşti, care o captează 
şi o dirijează. Numai aceasta poate să fie sensul real al poruncii celei noi 
pe care a dat-o Dumnezeu lui Adam, adică omului: — » Intru sudoarea 
frunţii tale vei mînca pîinea» (Geneza: III, 19). Această poruncă n-a 
fost păzită de toţi oamenii, pentru că păcatul egoismului, unul din cele 
mai grave păcate omeneşti, a dus la exploatarea muncii altor oameni, 
şi a creat de-a lungul istoriei lupte sfîşietoare între bogaţii exploatatori 
şi săracii cari au fost exploataţi. Noua orînduire care s-a instaurat în 
ţara noastră s-a născut din adîncile imperative umane ale luptei îm
potriva exploatării, egoismului şi nedreptăţii şi ea se caracterizează într-un 
nou umanism ce înfloreşte în condiţii noi materiale, prin muncă neex- 
ploatâtă.

Reflectînd asupra noilor condiţii de viaţă în care a intrat societatea 
noastră, putem să schiţăm caracteristica pregnantă a vremilor astfel: 
un umanism socialist, care are ca principii morale fundamentale, colec
tivismul şi munca. In acest nou sistem, în care nu mai există exploatare, 
munca pentru societate echivalează cu munca pentru tine însuţi. Acestea
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sînt lucrurile pe care trebuie să le înţeleagă lumea contemporană şi aces
tea sînt teme de importanţă vitală şi de o vibrantă actualitate şi pentru 
Biserica noastră Ortodoxă. Biserica creştină a osîndit' pe plan teoretic, 
prin învăţătura ei de credinţă, pe cei ce exploatau munca semenilor lor; 
pe tărîm practic, însă, ea nu a putut aduce înlăturarea acestor nedrepte 
stări de lucrări.

Biserica a fost constrînsă să se rezume: numai la poziţia teoretică, 
deoarece orînduirea socială sclavagistă nu-i lăsa libertatea necesară să 
lupte împotriva exploatării, manifestată sub forma cametei sau a bogă
ţiei. Tot această situaţie îl face şi pe Sf. Ioan Hrisostom să-şi manifeste 
indignarea împotriva celor bogaţi, prin cuvinte a căror violenţă pare 
stranie în gura unui sfînt.

In omilia 39 la epistola Il-a către Corinteni, Sf. Ioan Hrisostom po
vesteşte că peste ţinuturile Antiohiei se abătuse o secetă grozavă. Dar 
Dumnezeu s-a îndurat şi a dat o ploaie îmbelşugată, care i-a umplut de 
bucurie, căci scăpau de moarte. Numai «un oarecare sălbatec, dintre cei 
bogaţi» era trist şi apoi a izbucnit în cuvintele: — «Cîştigînd mii de 
chile de grîu, nu mai am unde să le vînd acum». Indignat, Sf. Ioan Hri
sostom le spune credincioşilor: — «Pe acest om, pentru asemenea cu
vinte, ar trebui să-l batem cu pietre, ca pe cel mai sălbatec decît toate 
fiarele, ca pe duşmanul nostru al tuturor... Vezi cum aurul nu lasă pe 
oameni ca să fie oameni ci îi preface în fiare, sălbatice şi demoni? Ce 
ar putea fi mai de jelit ca bogatul care în fiecare zi se roagă şi do
reşte să fie foamete, ca astfel să cîştige el aur m ult?».1

Această lipsă de omenie a bogatului, adică a omului care şi-a creat
o etică individuală de exploatare, o denunţă Sf. Ioan Hrisostom arătînd 
cum creşte patima exploatării în sufletul celui care este bogat şi cîştigă 
«miriade de chile de grîu» şi care, «de i s-ar da o baniţă de galbeni, el 
s-ar sfîrşi de întristare, ca nu cumva să fie numai o jumătate de baniţă»-., 
«căci cu cît îşi strînge mai multe bogăţii, cu atît i se pare că este în mai 
mare sărăcie».2 Tot el denunţă exploatarea sub forma «speculării sărăciei 
aproapelui» şi mai ales sub aceea a menţinerii preţurilor ridicate prin 
distrugerea surplusului de recolte: — «.unii au aruncat în rîu hambare 
întregi de grîu, fără ca să dea săracului nici măcar o mînă din eh. 3 Ca 
spirit realist, Sfîntul Ioan Gură de Aur arată creştinilor formele crunte 
ale exploatării şi consecinţele ei grave care se manifestă printr-o totală 
dezumanizare. Aurul, bogăţia individuală suprimă dragostea de oameni, 
pentru că omul se înrobeşte celui mai crunt tiran: banul. Situaţia aceasta 
este exprimată cu o claritate absolută de însuşi Mîntuitorul: «Nu puteţi 
să slujiţi lui Dumnezeu şi lui Mamona» (Matei, VI, 24). A -sluji lui Dum
nezeu are aici sensul de solidaritate omenească, de iubire, de înfrăţire şi 
de primatul dreptăţii asupra patimelor trupeşti. Evanghelia proclamă 
dreptul suprem la viaţă şi numai dreptul la viaţă impune un echilibru

1. Sf. Ioan Hrisostom, Comentarii la Ep. I-a către Corinteni, Bucureşti, 1908, p. 561.
2. Ibidem, p. 562.
3. Ibidem, p. 563.
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şi o armonizare a ceea ce este' necesar pentru toţi, într-o comuniune de 
viaţă: — «Drept aceea nu vă îngrijiţi pentru viaţa voastră ce veţi mînca, 
nici pentru trupul vostru cu ce vă veţi îmbrăca: au nu este viaţa mai 
mult decît hrana şi trupul decît îmbrăcămintea»? (Matei, VI, 25). Cu
vintele acestea sînt ca un fier roşu, care arde cangrena individualismului, 
pentru că eu şi viaţa sînt două entităţi care trebuie să se sudeze în comu
niune, -în ajutorul frăţesc dintre oameni, deoarece viaţa nu este numai a
mea, ci este a tuturor. In felul acesta se naşte constiinta socială si voinţa
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de a ne subordona ca fiinţe acestei valori supreme care este comunitatea 
umană. Relativ la solidaritatea socială, Sf. Apostol Pavel are cuvinte 
categorice: «Purtaţi-vă sarcinile unii altora şi veţi împlini astfel legea 
lui Hristos» (Galateni, VI, 2). Evident, că Sf. Apostol Iacov aminteşte aici 
de legea sublimă a iubirii, de porunca cea nouă, dată de Mîntuitorul «să 
ne iubim unii pe alţii» şi de înălţarea iubirii pînă la sacrificiul pentru 
fraţii noştri. — «Mai mare dragoste decît aceasta nimeni nu are ca viata 
lui să şi-o pună pentru prieteni», (Ioan, XV, 13).

Absenţa dragostei de oameni din sufletul celor bogaţi a constituit 
pentru Sfinţii Părinţi ai Bisericii noastre un spectacol zguduitor, care i-a 
făcut să îndrepte spiritul lor profetic de natură socială împotriva relelor 
timpului, cristalizate în clasa celor bogaţi. Sistemul social al bogăţiei 
individuale a fost socotit de ei ca păcatul originar al relelor sociale, căci 
aceasta i-a dezunit pe oameni, i-a dezbinat, a creat lupte fratricide şi a 
introdus în armonia originară tirania patimilor care s-au încoronat tot
deauna cu războaiele. In concepţia lor, Dumnezeu a dat aceste bunuri în 
comun tuturor oamenilor, numai egoismul omenesc a introdus o separare 
în «al meu şi al tău». Cînd Sfîntul Grigore Teologul îndeamnă pe bogaţi
să dea din avutul lor celor săraci, subliniază că bogatul nu dă de la el,
ci de la Dumnezeu — «căci nu dăm ceva în afară de cele ale lui şi nu 
dăm nici peste dărnicia lui. Nu vei întrece niciodată marea dărnicie a lui 
Dumnezeu, chiar de vei pune înainte totul şi chiar dacă alături de averile 
tale te vei adăoga şi pe tine însuţi. Căci aceasta este luare, anume a te 
da pe tine lui Dumnezeu; oricît ai oferi, întotdeauna este mai mult ceea
ce îţi rămîne şi nu vei da nimic din ale tale, fiindcă toate sînt de la
Dumnezeu».4 Dumnezeu a dat totul tuturor astfel încît omul nu are 
dreptul să se proclame stăpîn, el este un simplu administrator: «Să nu ne 
facem nicidecum, o prieteni şi fraţi, chivernisitori răi ai celor date nouă de 
Dumnezeu»... Apoi, pri'ntr-o comparaţie sugestivă, arată că orînduirea 
primară a firii este ca totul să fie în comun: — «Să imităm legea lui 
Dumnezeu cea mai de sus, cea dintîi, care plouă peste drepţi şi peste 
păcătoşi... care a întins pămîntul liber şi izvoare şi rîuri şi păduri tuturor 
vieţuitoarelor de pe uscat, aer pentru firile zburătoare şi apă pentru toate 
vieţuitoarele care trăesc în ea şi a dăruit tuturor cu îmbelşugare primele 
izvoare ale vieţii, fără să fie stăpînite de vreo putere, fără să fie îngrădite 
de vreo lege, fără să fie despărţite prin hotare, ci li le-a pus în faţă pe

4. Sf. Grigore Teologul, Despre iubirea de săraci, trad. de Pr. Gh. Tilea,’ Bucu

reşti, 1948, p. 27.
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unele şi aceleaşi în comun şi bogate şi iară să simtă ele din pricina 
aceasta vreun fel de lipsă, prin această egalitate a dăruit cinstind şi egala 
vrednicie a firii lor şi arătînd bogăţia bunătăţii. Dar oamenii, îngropînd 
aur şi argint şi dintre haine pe cele mai moi şi peste trebuinţă şi dintre 
pietre pe cele orbitor de strălucitoare şi altele de felul acesta, care sînt 
semne de război, de certuri şi ale tiraniei celei dintîi, îşi ridică apoi sprin
ceana din pricina nebuniei şi îşi încuie mila faţă de nenorociţii făcuţi din 
aceeaşi plămadă cu ei..., necugetînd că vorbele de «sărăcie» şi de «bo
găţie» şi de «libertate», cum o numim şi de «robie» şi de alte numiri de 
felul acesta au venit mai în urmă în neamul oamenilor, ca nişte boalâ 
obşteşti, căzute pe capul lor odată cu răutatea şi fiind născociri ale ei... 
Tu priveşte la egalitatea de la început, nu la despărţirea de pe urmă, nu 
la legea Stăpînitorului, ci la legea Ziditorului.»6

Adevărurile pe care le-a desprins Sf. Grigore Teologul din viaţa so
cială din vremea sa, deşi prinse în jocul artezian retoric constituiesc o 
contribuţie fecundă la orientarea conştiinţei sociale a credincioşilor noştri. 
După învăţătura Bisericii noastre, Dumnezeu a dat toate bunurile în comun, 
numai răutatea omenească, ispita şi păcatul au introdus separaţiile, i-au 
despărţit pe oameni, i-au făcut pe unii stăpînitori, bogaţi, iar pe alţii 
săraci şi robi, omorînd libertatea primordială a firii. Cu alte cuvinte ome
nirea s-a găsit veacuri de-a rîndul şi se mai găseşte şi azi în multe părţi 
ale pămîntului într-o situaţie care nu concordă nici cu natura omului şi 
nici cu voinţa Ziditorului. Stăpînitorul, de care vorbeşte Sf. Grigore de 
Nazianz, şi-a creat legi artificiale cu care s-a înconjurat, ca să-şi justi
fice şi să-şi permanentizeze voinţa lui tiranică. Acest stăpînitor nu este 
altul decît exploatatorul, care a călcat în picioare atît egalitatea-originară, 
cît şi legea Ziditorului, adică libertatea şi averea comună. Orînduirea 
socialistă are ca fundament etic şi economic înlăturarea exploatării. 
Exploatarea este un păcat capital din punct de vedere creştin, pentru că 
ea constituie un atentat organizat şi legalizat la viaţa aproapelui nostru. 
Exploatarea este legată indestructibil de proprietate. Sfinţii -Părinţi ai 
Bisericii noastre, în frunte cu Sf. Vasile cel Mare şi cu Sf. Ioan Hrisostom, 
nu au acceptat un compromis între Sf. Scriptură şi viaţa socială din vremea 
lor, ci au fixat cu o precizie caustică doctrina creştină economică în le
gătură cu problema proprietăţii private. Pentru Sf. Vasile cel Mare, bo
gatul nu este decît un administrator al proprietăţii lui Dumnezeu: «Amin- 
teşte-ţi ce eşti, zice Sf. Vasile, ce administrezi, de la cine ai primit bogă
ţia şi pentru ce tu ai fost preferat înaintea altora. Tu eşti sluga bunului 
Dumnezeu, economul fraţilor tăi de slujbă. Fereşte-te să crezi că toate 
lucrurile au fost pregătite pentru pîntecele tău. Ce ai în mînă e un bun 
străin... Bogăţia adunată şi ţinută strîns e nefolositoare, dar ajunge pro
ductivă cînd e pusă în mişcare şi în circulaţie». 6 Intre oligarhia privile
giaţilor şi enorma masă pauperizată, Sf‘. Vasile alege masa celor exploa
taţi şi arată că nimeni nu are dreptul la o proprietate absolută, căci
• \ *  —  .  ■ " 1 ■ ■■ —

5. Sf. Grigore Teologul, op. cit., cap. 24-26, p. 29-30.

6. Sf. Vasile cel Mare, Omilia 6 şi 7 la Hexaimeron, P.G., voi. 31, col. 261, 265.
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aceasta este rezultatul tiraniei. Dar vom descoperi în gîndirea Sf. Vasile 
accente impresionante: — «De ce tu ai totul şi altul nimic?... Ce este un 
zgîrcit? Cel ce nu se mulţumeşte cu ce îi trebuie. Ce este un jefuitor? Cel 
care fură averile altora. Nu eşti tu un avar, un jefuitor, tu care foloseşti
o avere pe care o ai numai ca gestionar? Cel ce ia haina unui om îm
brăcat se numeşte hoţ: cel ce nu îmbracă un om gol, cînd ar putea să
o facă nu-i tot un hoţ? Pîinea pe care o ascunzi e a săracului înfometat; 
mantia pe care o păstrezi în dulap e a zdrenţărosului; încălţămintea care 
putrezeşte e a desculţilor; banul pe care-1 ţii ascuns este al nevoiaşilor. 
Prin urmare tu faci tot atîtea nedreptăţi cîţi oameni sînt cărora tu ai 
putea să le dai».7

După cum se vede, Sfinţii Părinţi nu se sfiesc să-i califice pe cei bo
gaţi drept hoţi şi jefuitori. Cuvinte grave, care sînt măsura justă a unei 
situaţii sociale false. Sfîntul Ioan Hrisostom este indignat de pasiunea 
proprietăţii, pe care o numeşte foc pîrjolitor. «Pînă cînd furia aceasta a 
proprietăţilor pămînteşti, pînă cînd focul acesta, care nu se stinge nici
odată, va cuprinde şi va pîrjoli orice lucru? 8

Analizînd situaţia creştinilor în societatea din timpul său, Sf. Ioan 
Hrisostom observă că nici creştinii nu respectă învăţătura evangheliei re
lativ la bunurile pămînteşti şi sînt contaminaţi de patima veacului, patima 
bogăţiei, a proprietăţii particulare. Arătînd că proprietatea comună este 
superioară celei personale, Sf. Ioan Hrisostom acuză pe creştini, «care 
au învăţat filozofia cerului», că aleargă după avuţiile pămînteşti. — «Care 
sînt aceste avuţii: bogăţii, case, moşii, nenumăraţi sclavi, mormane de 
aur şi argint? Ce numiţi voi bunuri? Cum nu muriţi de ruşine? 
Tu, omule, care ai învăţat filozofia cerului suspini după bogăţiile pă- 
m întului?.9 Sfîntul Ioan Hrisostom nu se limitează numai la for
marea unor convingeri prin zugrăvireaK unor situaţii antitetice, ci el îi 
ataca direct pe creştini — prin întrebări grave: — «Cum nu muriţi de 
ruşine?» Deci creştinii se fac vinovaţi de inconsecventa fată de princi-
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piile evangheliei, căci au călcat comandamentele ei. Sf. Ioan Hrisostom 
pune originea proprietăţii în înşelătorie şi hoţie. «Proprietarii sînt zgîrciţi 
şi hoţi... Nimeni nu se îmbogăţeşte fără să săvîrşească o nedreptate. Chiar 
cei ce moştenesc averea părintească nu moştenesc un lucru bun, căci 
lanţul averii are multe verigi si în mulţimea lor va fi una vinovată de

»  o  »  •

înşelătorie şi hoţie».10 Printr-o analiză necruţătoare a nedreptăţilor so
ciale, Sf. Ioan Hrisostom ajunge la elogiul proprietăţii comune, care-i 
conform cu natura, cu legile lui Dumnezeu şi cu cea mai înaltă etică so
cială. «Observaţi, vă rog, zice el, economia planului divin: Sînt lucruri 
comune pentru toţi: aerul, soarele, apa, pămîntul, cerul, marea, lumina, 
stelele; Dumnezeu ni le-a dat pe toate ca unor fraţi... Mai sînt şi alte 
lucruri comune: băile, oraşele, pieţele şi grădinile publice. Vedeţi şi voi

7. Sf. Vasile cel Mare, op. cit., col. 276-277.

8. Bareille, Saint Jean Chrisostome, voi. XX, om. I (ultimele omilii), p. 46§.

9. Bareille, idem, voi. XIX, Om. XII, I Timotei, p. 468.

10. Bareille, op. cit., Om. XII, I Timotei, p. 469.
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că nimeni nu se ceartă pe aceste averi comune şi peste tot este pace de- 
săvîrsită. Cînd cineva încearcă să-si însusească un bun, îndată se ivesc

I  9  9 *

certuri, ca şi cum însuşi natura s-ar revolta că noi împărţim lucrurile 
pe care Dumnezeu însuşi le uneşte; tot aşa se întîmplă şi cu noi cînd 
ţinem morţiş să fim proprietari; cînd avem pe buze aceste două cuvinte 
dezgustătoare; al meu şi al tău, izvorul atîtor neînţelegeri şi necazuri. 
Lepădaţi-le şi nu vor fi nici lupte şi nici vrăjmăşii» . 11

Condiţiile existenţii materiale a societăţii s-au reflectat totdeauna şi 
in psihologia individului şi a claselor. Bogăţia a creat un orgoliu de 
clasă, în conştiinţa stăpînitorilor, care i-a transformat în tirani şi a ge
nerat morbul dezbinărilor sociale şi mai ales al războaielor. Doctrina 
creştină a fost just interpretată de Sf. Ioan Hrisostom, în lumina condiţi
ilor materiale ale societăţii din acel timp, pentru că originea răului so
cial, este în setea după bogăţie. «Setea după bogăţie este izvorul tuturor 
relelor... Suprimaţi dragostea de bani şi nu vor mai fi războaie, nici lupte, 
nici duşmănii, nici procese, nici neînţelegeri. Ar trebui să-i izgonim din 
lume pe zgîrciţi, ca pe nişte flagele şi ca pe nişte adevăraţi lupi... Cei 
se sînt însetaţi de aur distrug totul...» 12

Intre consideraţiile practice asupra bogăţiei la Sf. Ioan Hrisostom 
între denunţarea capitalismului modern este o mare asemănare. Capi

talismul a fost un izvor permanent al războaielor. «Care este rădăcina 
tuturor relelor noastre? — se întreba Sf. Ioan Hrisostom. pasiunea bo
găţiilor... Din aceasta izvorăsc neînţelegerile, războaiele, duşmăniile, cer
turile, ocările, bănuielile negre, cuvintele de ocară, omorurile, hoţiile, 
jefuirea mormintelor; din aceasta se revarsă moartea şi sîngele nu numai 
peste oraşele şi locurile din jur, ci şi peste drumuri, locuri locuite sau 
nelocuite, munţi, coline, văi, cu un cuvînt peste tot pămîntul... Această 
pasiune răstoarnă legile naturii, uitarea dreptului sîngelui şi a celor
mai sfinte principii».13

Sfîntul Ioan Hrisostom constată cu durere că bogaţii sînt mai răi 
decît ucigaşii faţă de săraci, pentru că un ucigaş provoacă victimei o
durere scurtă, dar persecuţiile îndreptate împotriva celor săraci pro
voacă chinuri permanente şi diabolice fraţilor lor de care sînt legaţi
prin identitatea de natură, prin raţiune şi prin aceleaşi porunci ale re
ligiei. Deci bogatul calcă legile naturii, ale raţiunii şi ale religiei; un 
singur calificativ îi rezumă viaţa sa: neomenia. Plecînd de la constatarea 
că bogatul este devorat de egoism şi egoismul aduce unele deformări 
caricaturale trupului şi sufletului omului, Sf. Ioan Hrisostom zugrăveşte 
astfel aceste consecinţe ale bogăţiei: «Bogăţia îl sluţeşte pe om..: închi- 
puiţi-vă un corp care străluceşte de tinereţe şi frumos fără pereche; vine 
bogăţia, care-1 va urîţi îl va lovi cu felurite boli şi îl va deforma: îl umflă
ca pe. un cimpoi, faţa se buhăeşte şi se roşeşte, picioarele se îngroaşă ca
putineele şi-s mai grele ca nişte buturugi; bogăţia umflă pîntecele şi-l
t  ■ —

%

11. Bareille, op. cit., p. 471.
12. Bareille, op. cit., p. 521 şi 524.
13. Bareille, op. cit., voi. XVI, Omilia XI, c. 5, pp. 612, 613.
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face mai mare decît un butoi... o astfel de monstruozitate face bogăţia 
dintr-un om... mai mult, îl tace nebun. Poate va gîndi cineva că eu dez
vălui cu atîta putere de adevăr secretele bogăţiei, pentru că şi eu am 
fost foarte bogat. Da, voi spune... bogăţia aduce .nebunie. Ştiu că since
ritatea mea îi va supăra pe mulţi, Da, bogăţia ne rătăceşte, ne înnebu
neşte. Dacă ar putea', bogaţii ar vrea ca pămîntul să fie de aur, casa lor 
de aur, ba poate că şi aerul şi cerul să fie tot de aur. Ce nebunie! Ce 
nedreptate!14

Aceeaşi temă a deformării psihice a celui bogat o tratează şi Sfîntul 
Vasile cel Mare care vede în acumularea continuă de bunuri private, 
apariţia şi formarea unei «fiare monstruoase».15 Iar în Omilia Vl-a la 
Hexaimeron, aseamănă avariţia cu nebunia: «Totul îţi apare aur, aurul 
obsedează imaginaţia ta, îl visezi noaptea, iar ziua te gîndeşti numai la 
el. Sufletul tău stăpînit de zgîrcenie vede peste tot aur şi argint... Tu do
reşti ca totul să se transforme în aur... Ce nu faci ca să ai aur? Griul 
ajunge aur, vinul se întăreşte în aur, lîna se transformă în aur. Mai 
mult, aurul se reproduce şi se înmulţeşte el însuşi prin dobînzi».16

Sfîntul Ioan Hrisostom, arată că republica formată numai din zgîrciţi 
nu poate să dureze, deoarece ei îi va lipsi dragostea şi spiritul dreptăţii: 
«Hai să creem cu închipuirea o republică din toţi zgîrciţii, zice Sf. Ioan 
Hrisostom, ci să fie toţi egali. In această republică, să nu condamne nimeni 
nedreptatea* şi toţi din ea să facă nedreptatea; poate dura o astfel de 
republică? desigur nu... De ce? pentru că locuitorii acestei republici nu au 
dragoste. Egoismul separă pe oameni, aduce dezmembrarea şi ruina... 
Numai'cei săraci, oricît ar fi de mulţi, ei pot trăi în pace; zgîrciţii nici
odată, chiar de ar fi în această lume, numai doi».17

Sfîntul Ioan Hrisosţom a dovedit un spirit critic pătrunzător, faţă de 
realităţile sociale şi o perfectă onestitate creştină, pentru că sub raportul 
valorilor tehnice, Sfîntă Scriptură acordă vrednicie absolută săracilor: 
«Fericiţi voi cei săraci, că a voastră este împărăţia lui Dumnezeu» (Luca 
VI, 20). Aici Mîntuitorul condiţionează posibilităţile unei etice superioare, 
de situaţia materială şi, pe cînd celor săraci le zice de repetate ori «Feri
ciţi, fericiţi...» tot de nenumărate ori le zice celor bogaţi: Vai vouă, bo
gaţilor», «Vai vouă, celor sătui», «Vai vouă, celor ce astăzi rîdeţi». 
Mîntuitorul n-a fost un autor de paradoxuri, şi a făcut o separaţie axio
logică între săraci şi bogaţi, atribuind săracilor o categorică valoare 
morală şi o energie infinită în direcţia progresului social şi moral. Acest 
progres este legat strîns de o altă categorie axiologică de muncă. Sfîntul 
Ioan Hrisostom îi numeşte pe cei săraci, adică pe muncitori «nişte mîn- 
tuitori», căci forţa creatoare în domeniul economic, cultural şi moral,

• aparţine muncitorilor. Elementul cel mai important pentru orientarea 
; conştiinţei creştine actuale, care se desprinde din Sfîntă Scriptură şi
‘  4-- ------------------------------------------------------------------------------------------
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14. Bareille, op. cit., voi. XVIII, Omilia VlI-a la Coloseni, pp. 105-109.
15. Sf. Vasile cel Mare, Omilia contra cămătarilor, traducere, Bucureşti, 1907, p. 59.
16. Sf. Vasile cel Mare, P.G., voi. 31, col. 269.
17. Bareille, op. cit., voi. XVIII, Om. IX, Efeseni, p. 276.
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din operele Sfinţilor Părinţi, este că nu bogăţia are valoare în viaţă, 
ci munca. Astfel, Sf. Ioan Hrisostom, îşi imaginează două cetăţi: una, 
numai din bogaţi şi alta numai din săraci, arătînd că numai cetatea celor 
săraci, adică a muncitorilor, va putea să dureze, iar ce a bogaţilor nu. 
<Să facem, dacă voiţi — zice Sf. Ioan Hrisostom — două cetăţi: una 
numai din bogaţi, şi cealaltă numai din săraci, şi nici în cetatea bogaţilor 
sa fie vreun sărac, nici în cea a săracilor să fie vreun bărbat bogat. Deci 
in cetatea bogaţilor nu este nici un meşteşugar, nici zidar, nici lemnar, 
nici ciubotar, nici pitar, nici agricultor, nici fierar, nici meşter de frînghii 
şi nici altul din aceştia... Aşadar, cum va sta această cetate? Va fi ne
voie să cheme acolo nişte meşteşugari, deci nevoia i-a chemat pe aceştia 
şi i-a băgat înăuntru. De aci se vede lămurit că este cu neputinţă să 
înfiinţezi o cetate fără de săraci, (meşteşugari). Dar dacă acea cetate 
stăruieşte în a nu primi pe nici unul dintre săraci, nu va mai fi cetate, 
ci se va pierde. Aşa dar nu va fi îndestulată numai de sine, dacă nu va 
primi la sine pe cei săraci, ca pe nişte mîntuitori. Acum să vedem şi 
cetatea săracilor, dacă şi aceasta fiind lipsită de bogaţi va avea nevoie 
de ceva. Mai întîi să limpezim cu cuvîntul ce anume este bogăţia. Aşa 
dar, ce anume este bogăţia? Aur, argint şi pietre preţioase, haine de 
mătase şi de porfiră sau cusute cu aur. După ce am arătat ce anume 
este bogăţia, s-o alungăm din cetatea celor săraci (muncitorilor), dacă 
voim să facem o cetate curat de săraci. De ce va avea nevoie această 
cetate? De nimic, căci dacă va trebui să se clădească ceva, apoi nu este 
nevoie de aur sau de argint, sau mărgăritare, ci de meşteşug şi de 
mîini, şi nu de orice fel de mîini, ci de acele cu bătături şi cu degete 
uscate, şi de putere multă, de lemne şi de pietre. De asemenea, dacă 
trebuie să se ţeasă pînza pentru haine, apoi nu e nevoie de aur şi argint, 
ei tot de mîini, de meşteşug şi de femei care să lucreze. Şi ce ar trebui 
oare cînd ar fi vorba de cultivarea pămîntului şi de a săpa pămîntul? 
Oare ar fi nevoie de cei bogaţi sau de muncitori? Nu mai încape nici 
vorbă că de muncitori. Tot asa si fierul dacă ar trebui lucrat şi altele

» » * 

din acestea. Noi avem nevoie numai de meşteşugari. Aşadar unde anume 
vom avea neovie de bogaţi afară numai de n-ar trebui poate ca să dărî- 
măm această cetate? — fiindcă intrînd bogaţii în o astfel de cetate, ne
greşit că muncitorii (săracii), sau mai bine zis filozofii aceştia, vor cădea
iii pofta aurului şi a mărgăritarelor, — numesc filozofi pe toţi cei ce nu 
caută ceea ce este de prisos — , iar de se lasă lenii şi dezmierdării, 
vor pierde totul pînă la urmă». 18

Cred că nu există pagini mai frumoase, în literatura noastră patris
tică, în care să fie elogiată atît de entuziast şi realist munca şi cei ce
o infăptuesc. Separările pe care le-a imaginat Sf. Ioan,Hrisostom au fost 
dictate atît de realitatea socială, cît şi de cea morală. Cînd Sf. Ioan Hri
sostom îi numeşte pe cei săraci, adică pe meşteşugari şi muncitori, 
mişte mîntuitori», el îi ridică la treapta supremei demnităţi cu care

18. Sf. Ioan Hrisostom, Comentarii la Epistola I către Corinteni, Bucureşti, 1908, 

1*1'. 176-477.
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munca încoronează o fiinţă omenească. Un total dispreţ manifestă faţă 
de cei bogaţi, pe care-i consideră elemente dizolvante, atît sub raportul 
economic, pentru că sînt neproductivi, cît şi sub raportul moral, pentru 
că sînt pradă poftelor purtătoare de păcat şi periculoşi educatori ai 
omenirii, de oarece o învaţă să trăiască din lene şi jaf, nu din muncă. 
Intr-o splendidă viziune, Sf. Ioan Hrisostom răstoarnă falsele concepţii 
despre filozofii făuritori de teorii fără legătură cu viaţa, şi identifică fi
lozofia nouă cu munca, numindu-i pe muncitori şi pe meşteşugari, filo
zofi. Spirit practic, ancorat în torentul vieţii, nu se lasă sedus de nici un 
fel de metafizică inutilă, ci consideră filozofia ca un reflex al realităţilor 
practice, al vieţii şi al muncii, ca un instrument cu ajutorul căruia omul 
rezolvă marea problemă a necesarului, atît pentru el, cît şi pentru colec
tivitatea în care trăieşte.

I

Este cea dintîi îndrăzneală istorică în trecutul sclavagist, cînd un gîn- 
ditor îi numeşte pe muncitori «mtntuitorii omenirii», şi, filozofii prin 
excelenţă». Deşi este un diamant bătut într-o diademă predicatorială, 
el rămîne luminos şi viu pentru Biserică, deoarece experienţa şi înţelep
ciunea Bisericii se îndreaptă către conţinutul axiologic al muncii şi al 
muncitorilor, spre viaţa lor în comun. Cetatea visată de Sf. Ioan Hrisos-1 
tom, cetatea muncitorilor, a meşteşugarilor, fără bogaţi, fără exploatatori, 
a căror prezenţă înseamnă numai distrugerea vieţii, a ajuns azi o realitate 
ce creşte sub ochii noştri, ca realitate masivă şi practică a solidarităţii 
şi vieţii în comun. Sf. Vasile cel Mare constată că «mulţi dintre noi pre
feră un individualism egoist, solidarităţii vieţii în comun», şi arată că 
adevăratul simţ politic este acela care «orientează spre un scop comun 
energiile individuale» .19

Orînduirea cea nouă din ţâra noastră orientează energiile spirituale 
spre un scop comun: fericirea tuturor, izvorîtă din muncă, nu din capita
lizarea bogăţiilor. De aceea ea trebuie să modifice mentalitatea oamenilor 
încă ispitită şi deformată de vechea-morală a individualismului şi egois
mului, care a pus la grea cumpănă chiar doctrina socială a Bisericii. La 
această operă de purificare şi de îndrumare a conştiinţei, Biserica, poate 
aduce contributia sa. Pentru aceasta va trebui să folosească atît doc-

♦

trina Evangheliei şi a Sfinţilor Părinţi ca sprijin teoretic creştin, cît 
şi rezultatele practice, dobîndite în noua orînduire economică a vieţii, 
spre a forma convingeri solide din fluxul experimental imediat, care 
uneşte teoreticul cu practicul. Ea va trebui să urmărească vindecarea 
sufletului de păcatul egoismului, patima averii, a bogăţiei, şi să-l înveţe 
pe credincios simţul solidarităţii omeneşti într-o viaţă comună. Apoi va 
trebui să orienteze conştiinţa creştină spre valoarea muncii raţionale, 
adică va trebui să-l îndemne pe creştin să muncească ştiinţific. Munca de 
azi e departe de munca tradiţională a ţăranului romîn. Patria noastră a 
făcut un salt colosal de la munca întîmplătoare, instinctivă, şi aproape 
primitivă, la munca ştiinţifică şi tehnică, la munca organizată. Biserica 
şi preoţimea trebuie să privească lucrul acesta cu cel mai mare interes

19. Sf. Vasile cel Mare, P.G., voi. 29, col. 181 şi 173.
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şi cu cea mai înaltă preţuire, pentru că este un act de valorificare a 
minţii omeneşti, în direcţia uşurării şi intensificării muncii. Savanţii, ingi
nerii si tehnicienii care sub directivele conducerii Statului, au îndrumat

P 9

şi îndrumează agricultura patriei noastre, pe făgaşul nou, ştiinţific, tre
buie să fie consideraţi ca binefăcători ai poporului nostru, ca unii care 
contribuie la fericirea poporului nostru. Dumnezeu i-a dat omului puterea 
raţiunii să stăpînească pămîntul, în sensul ca omul să cunoască puterile 
naturii şi să le capteze spre folosul şi fericirea proprie. In creştinism se 
vorbeşte destul de des de o fericire prin cunoaştere, fie că este o cunoaş
tere cu direcţia spre divin, fie că este îndreptată spre natură şi spre sfera 
umană. Oricum tema fericirii nu este numai de resortul transcendenţii,

» 7

este şi de cel al imanenţii, de resortul activităţii noastre şi al legăturii 
noastre cu natura şi cu semenii noştri. După mulţi Părinţi şi Sfinţi ai 
Bisericii noastre ortodoxe, aspecte ale realităţilor din rai şi din iad sînt 
vizibile încă în această lume, ba unii, cum este Macarie Egipteanul, merg 
pînă acolo să afirme că raiul şi iadul sînt chiar în sufletul nostru, în 
cugetele noastre, pentru că noi înşine ne facem fericiţi sau nefericiţi. 
Dreptul la fericirea vieţii este un drept divin şi orice mijloc ştiinţific 
menit să uşureze această viaţă, trebuie socotit ca expresia acelor raţiuni 
dumnezeieşti care lucrează în natură şi în sufletul omului.

Munca a îost un blestem atîta vreme cît a fost o muncă exploatată,
dar munca neexploatată, este o muncă ce ne garantează fericirea. Pe 

lîngă aceasta, în trecut munca a fost grea şi pentru că omul n-a avut 
mijloacele pe care i le pune azi ştiinţa la îndemînă. Ştiinţa înlătură azi 

aceste greutăţi şi de aceea sîntem datori să ne unim eforturile noastre cu 
ale oamenilor de stiintă si mai ales să înlăturăm o mentalitate retro-

9  1 >

gradă şi să sprijinim sistemul actual al muncii, ca singurul sistem ra
ţional şi folositor tuturor. Este drept că Statul nostru democrat popular 
ia destule măsuri pentru schimbarea concepţiei despre muncă, dar şi 
Biserica poate să-şi aducă contribuţia ei pozitivă, predicînd de la amvon 
valoarea unei munci, după indicaţiile ştiinţifice, care va mări potenţialul 
producţiei şi va contribui la bunăstarea personală şi generală a cetăţe
nilor Patriei noastre.

Elementul fundamental îl constituie concepţia unei munci organizate
şi planificate în mod ştiinţific. Această muncă nu se va mai face la în-
(împlare şi după bunul plac al fiecăruia, cum se făcea odinioară. Solul 
Patriei noastre a fost studiat cu cea mai mare grijă de geografi, geologi, 
ingineri agronomi, etc., şi sînt delimitate cu precizie regiunile, după 
compoziţia chimică a solului, după regimul ploilor, vînturilor, după tem
peratură, etc., astfel încît se ştie în cele mai mici amănunte ce fel de 
plante pot fi cultivate în diferitele regiuni ale ţării. Cu alte cuvinte, planu
rile de culturi şi volumul culturilor repartizate pe raioane, prin Sfaturile 
populare, sînt expresia acestui sistem de m-uncă ştiinţifică, specific regi
mului nostru socialist. Ar fi o mare greşală ca preotul să nu fie la curent 
ru toate aceste lucruri. Deşi există ingineri agronomi raionali, pe lîngă 
sfaturile populare şi în special la gospodăriile agricole colective, totuşi
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preotul, în calitatea sa de gospodar şi de îndrumător spiritual al credin
cioşilor, trebuie să-i îndrumeze să-şi îndeplinească sarcinile, potrivit 
planificării generale a muncii agricole în patria noastră. Este nevoie de 
această contribuţie a preotului, pentru că ne aflăm într-o perioadă de 
trecere la munca socialistă şi mai ales pentru faptul că încă nu s-au 
pătruns toţi ţăranii noştri, de avantajele unei munci organizate pe baze 
ştiinţifice. Exista uri fel de scepticism, alimentat de multe ori şi de ele
mentele retrograde şi reacţionare, scepticism care frînează avîntul în 
muncă. Acesta, trebuie combătut cu toată tăria şi de pe amvon.

Sfîntul Sinod şi Prea Fericitul Patriarh Justinian personal, au dat 
neîncetat directive preoţimii în acest sens, arătîndu-i ce rol are ea în 
îndrumarea credincioşilor, spre îndeplinirea la timp a muncilor agricole, 
şi mai ales spre crearea cooperativelor, a întovărăşirilor agricole şi a 
gospodăriilor agricole colective.

In condiţiile actuale deci, munca se schimbă si mai ales se uşurează.
» '  * 9

Agricultura este în mare parte mecanizată. Mijloacele publicistice, de
monstrează cu cifre convingătoare marele avantaj al muncii în cooperati
vele agricole de producţie, în gospodării colective şi în întovărăşirile 
agricole colective, pentru că aici se foloseşte munca mecanizată.

Am în faţa mea o carte de o mare importanţă pentru cunoaşterea 
exactă a activităţii care se desfăşoară în Republica noastră, în toate sec
toarele vieţii: Anuarul statistic al Republicii Populare Romîne pe anul 
1958», 2<) publicat de Direcţia Centrală de Statistică. Deşi conţine numai 
scheme grafice şi cifre, şi nu oricui îi este uşor să se orienteze în ele, 
totuşi acest anuar are o mare valoare instructivă, pentru cei ce vor să 
tragă concluzii edificatoare din cifrele statistice. Acest anuar ne arată 
în cifre şi în procente, evoluţia agriculturii la noi, şi ne umple inima de 
bucurie, cînd vedem progresul extraordinar al agriculturii noastre faţă 
de trecut.

Intr-un capitol mare intitulat «Agricultura şi silvicultura» pag. 116- 
167) putem să urmărim tot ce ne interesează în legătură cu agricultura 
pînă în anul ce a trecut. Vom arăta cîteva cifre edificatoare pentru preo
ţime, *în legătură cu gradul de cooperativizare al agriculturii, pe regiuni.

La începutul anului 1958 existau 1.453.313 gospodării ţărăneşti cu
prinse în unităţi cooperatiste. întreg sectorul cooperatist, alcătuit din 
gospodăriile agricole colective, cooperativele agricole de producţie şi 
întovărăşirile, întruneşte o suprafaţă arabilă de 3.365.300 ha., adică 40% 
din toată suprafaţa arabilă a ţării noastre. Numai în zece luni, adică de 
la 1 ianuarie 1958 pînă la 1 noiembrie 1959, atît numărul familiilor care 
au intrat în sectorul socialist al agriculturii, cît şi suprafaţa arabilă au 
crescut. Din expunerea făcută în şedinţa plenară a C.C. al P.M.R. din
26-27 noiembrie 1958, de dl. Gh. Gheorghiu-Dej, rezultă următoarele: 
<rLa 1 noiembrie 1958, sectorul socialist al agriculturii, cuprindea 15.723 
de gospodării colective, cooperative agricole de producţie şi întovărăşiri,

20. Anuarul statistic al R.P.R., 1958.
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(

cu peste 1760.000 familii. Sectorul Socialist în agricultură reprezintă 
peste 55% din suprafaţa agricolă a ţârii». 21

Deci numai în zece luni de zile numărul de gospodării ţărăneşti so
cializate a crescut de la 1.453.313 la 1.760.000, adică cu 306.687 de fa
milii. Numărul este impresionant, că el arată eforturile de lămurire şi 
Îndrumare a constiintei cetătenesti, si succesele reale în această direcţie.

9  9 1 , 9  1 9 »

In momentul de faţă 55% din suprafaţa agricolă a ţării, este cooperati- 
vizată. Urmărind curba ascendentă a socializării agriculturii a ţării, 
vedem că în opt ani de zile, adică din 1950-1958, de la 4.042 de gospo
dării agricole ţărăneşti cooperativizate, am ajuns la 1.760.000 gospodării, 
in timpul de faţă. De unde în 1950 nu aveam decît o suprafaţă arabilă 
cooperatistă de 13.100 ha., adică numai 0,1% din totalul pămîntului ara
bil, azi avem peste 3.700.000 ha., cooperativizate, adică peste 55% din 
suprafaţa totală a ţării. Aceste cifre şi procente trebuie privite cu cel mai 
mare interes, deoarece arată ritmul extrem de viu, în care mergem spre 
’ooperativizarea agricolă totală. Să luăm un singur exemplu: la începutul 
anului 1958, anuarul statistic ne arată că suprafaţa agricolă a sectorului 
cooperatist din regiunea Constanţa, era de 92, 5%, însumînd 552.800 ha. 212 
Astăzi, după cum ne-au vestit ziarele mai de mult, regiunea Constanţa 
este complet cooperativizată. Alte regiuni i-au urmat exemplul. In fine, 
regiunea Bucureşti, era cooperativizată în proporţie de 45, 8% la începutul 
anului 1958, dar azi cooperativizarea creşte cu paşi gigantici. Astfel, din 
ziare aflăm că s-a terminat cooperativizarea în raionul Roşiorii de Vede: 
«Rezultatele gospodăriilor colective şi întovărăşirilor agricole din raion 
şi munca politică desfăşurată de organizaţiile de partid au convins un 
număr tot mai mare de ţărani muncitori cu gospodărie individuală să 
ceară să fie primiţi în aceste unităţi. Acum, agricultura Raionului Roşiorii 
de Vede este în întregime cooperativizată. In cele 149 de gospodării co
lective şi întovărăşiri agricole au intrat peste 22.000 de familii de ţărani 
muncitori cu aproape 58.000 ha. teren. 23

In luna martie, s-au împlinit zece ani, de la plenara istorică a C.C. 
al P.M.R., din 3-5 martie 1949. Cu legitimă mîndrie constată aproape 
toate ziarele că directivele plenarei de atunci, pentru alianţa dintre 
clasa muncitoare şi ţărănimea muncitoare, precum şi pentru transformarea 
socialistă a agriculturii au fost încununate de succes. «Viaţa a confirmat 
in mod strălucit justeţea liniei politice elaborate de plenară. In cei zece 
ani care au trecut de la plenară, socialismul a cucerit poziţii puternice la 
sate. Convingîndu-se pe baza faptelor de foloasele muncii în comun, 
aproape două milioane de familii de ţărani muncitori, ceea ce repre
zintă 53, 5% din numărul total al familiilor ţărăneşti, s-au unit de bună 
voie în gospodării colective, întovărăşiri agricole şi cooperative de 
producţie. Avem acum colectivizate regiunea Constanţa şi o serie de

21. Gh. Gheorghiu-Def, Expunere făcută la şedinţa plenară a C.C. al P.M.R. din 
20-28 noiembrie 1958, p. 37.

22. Anuarul statistic al R.P.R., 1958, p. 158.

23. Scînteia, nr. 4480 din 24 rnartie 1959.
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raioane din regiunile Timişoara şi Galaţi, avem numeroase raioane com
plet cooperativizate sau cu un înalt procent de cooperativizare în re
giunile Galaţi, -Bucureşti, Iaşi, Craiova, Suceava, Oradea, Baia-Mare, 
Stalin, Regiunea A-utonomă Maghiară şi altele. Se realizează sarcina 
pusă de Congresul al II-lea al Partidului Muncitoresc Romîn de a asigura 
precumpănirea sectorului socialist în agricultură».24

Sectorul agricol s-a îmbogăţit din punct de vedere tehnico-material.
Astfel, clasa muncitoare a izbutit să făurească şi să dea agriculturii
44.000 tractoare şi alte zeci de mii de diferite maşini agricole. Pe lîngă
aceasta s-a acordat ţărănimii credite, materiale de constructii, animale

» * t  1

de jrasă, seminţe, etc. Sporirea producţiei agricole este pivotul grijii 
conducătorilor Patriei noastre şi această sporire este în funcţie de spri
jinul real şi imediat pe care-1 dau în permanenţă ţărănimii muncitoare. 
In acest sens s-au creat cooperative de credit şi economice.la sate, care 
vin în sprijinul ţărănimii muncitoare, acordîndu-i împrumuturi pentru 
rezolvarea nevoilor casnice şi agricole.

In numele Sfîntului Sinod, Prea Fericitul Patriarh Justinian, a apre
ciat pozitiv această acţiune şi a adresat clerului, încă din martie 1956, 
un călduros îndemn, în care sublinia că aceste cooperative corespund 
spiritului Evangheliei şi înţelepciunii economice populare.

— «întemeiate pe spiritul de asociere de bună voie şi de solidaritate 
între oameni, aceste cooperative aplică şi dezvoltă principiul ajutorului 
l*eciproc şi în acelaşi timp, simţul de prevedere şi economic... Scopul 
cooperativelor de credit şi economie este de a păstra, de a valorifica şi 
fructifica depunerile membrilor cooperatori, cari constituiesc economiile 
existente în mediul rural şi — după aceea — să acorde împrumuturi 
ţăranilor muncitori, contribuind prin aceasta la ridicarea nivelului de 
trai material şi cultural al ţărănimii muncitoare. 25

Pe lîngă aceasta Gospodăriile Agricole Colective în urma muncii 
planificate şi a mecanizării aproape totale a acestei munci, au dobîndit 
recolte bogate, depăşind cu mult recoltele obţinute în sectorul gospodă
riilor individuale. Problema mecanizării principalelor lucrări agricole este 
esenţială în sporirea producţiei. De aceea Conducerea Statului şi acordă
o atenţie deosebită acestei probleme. In anul acesta, după cum a declarat 
dl. Gh. Gheorghiu-Dej: «In vederea dezvoltării Sectorului socialist al 
agriculturii şi sporirii producţiei agricole, prin proiectul de plan pe anul 
1959 se acordă agriculturii investiţii însumînd 2,9 miliarde lei, cu 600 
milioane lei mai mult decît în 1958». Din aceste fonduri, mai mult de ju
mătate vor fi folosite pentru mărirea substanţială a parcului de maşini 
şi tractoare în vederea mecanizării principalelor lucrări agricole în uni
tăţile agricole socialiste, precum şi pentru extinderea lucrărilor de îndi
guiri, drenări şi irigaţii, în scopul lărgirii suprafeţelor arabile şi asigu
rării unor recolte mai constante ... Gospodăriile agricole de Stat şi

24. Scinteia, nr. 4462, marii 3 martie 1959.
25. Justinian, Patriarhul Romîniei, In slujba Bisericii şi Patriei, p. 451 (Bucu

reşti, 1958).
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S.M. T.-urile vor fi înzestrate în 1959, cu încă 6.100 de tractoare, 4.700 
de combine, 6.200 de semănători şi alte maşini». 26 De asemenea, prin 
«îngrăşăminte chimice se va spori mult producţia. Suprafaţa terenurilor 
arabile va creşte simţitor, pentru că din iniţiativa Sfaturilor Populare vor 
fi iniţiate o sumă de acţiuni în domeniul hidroamelioraţiilor, prin îndiguiri 
şi desecări de terenuri, ceea ce va face ca să se dea agriculturii aproape 
1.000.000 ha. ameliorate.27 Tot din fondul destinat agriculturii se va 
folosi o bună parte pentru producerea seminţelor de soi şi mai ales a 
seminţelor de porumb dublu hibrid. Trebuie să ştim că lucrările nu se 
opresc aici. Guvernul a luat măsuri, ca să îndrepte cercetările şi activi
tatea oamenilor de ştiinţă în direcţia utilizării izotopilor radioactivi pen
tru sporirea producţiei agricole. în felul acesta, energia atomică va fi 
folosită pentru creşterea recoltelor agricole. După cum ne informează 
publicaţiile ştiinţifice «primele şi cele mai vechi încercări de a influenţa 
producţia agricolă s-au făcut înmuind seminţele în soluţii radioactive
— tratament ce prin analogie cu tratarea seminţelor cu stimulenţi a 
fost numit radiostimulare. In urma unor asemenea încercări — făcute în 
Uniunea Sovietică, — producţia plantelor provenite din seminţe înmuiate 
în soluţii radioactive a depăşit pe cea a plantelor netratate: la mazăre 
cu 34%, la măzăriche cu 57%, la fasole cu 97%, la bob cu 26% şi la 
soia cu 53%. Intr-o serie de experienţe făcute la noi cu porumb, ovăz şi 
grîu, s-au obţinut sporuri cuprinse între 15 şi 20%». 28

Acesta este marele avantaj al unei agriculturi ştiinţifice care tinde 
să unească experienţele de laborator cu practica agricolă. Nu trebuie 
pierdută şi neutilizată nici una din cuceririle ştiinţei în acest domeniu, 
iar preoţimea nu trebuie să uite că tocmai această ştiinţă este chemată să 
ajute omenirii să-şi asigure condiţii mai bune de viaţă.

Coordonînd activitatea în toate sectoarele, conducătorii Statului se 
îngrijesc de formarea cadrelor de specialişti în agricultură. Astfel, în 
anul 1957, am avut un număr de 24.437 specialişti în agricultură: ingineri 
agronomi, ingineri zootehnici, medici veterinari, ingineri mecanizatori, 
agronomi, zootehnişti, veterinari, şi mecanizatori. La aceştia se adaugă 
tui număr de 27.720 de tractorişti. 29 In timpul de faţă numărul specialiş
tilor a sporit cu mult. Dar acţiunea aceasta îndreptată spre o agricultură 
pe baze ştiinţifice nu ar fi complet rodnică dacă ţărănimea muncitoare 
iiu ar cunoaşte şi nu s-ar apropia de tezaurul acesta nou şi strălucit al 
.ştiinţei agricole. In Statul nostru de democraţie populară, unde se urmă
reşte ca tehnicianul să se ridice la nivelul cunoştinţelor inginerului, s-a 
întreprins o vastă şi susţinută acţiune pentru ridicarea nivelului cunoştin
ţelor agrotehnice ale ţărănimii muncitoare prin unvâţâmlntul agricol de 
inaşă». Acest învăţămînt este organizat aşa fel încît cursurile să se des- 
laşoare iarna, şi să fie predate de specialişti. Cursurile sînt de un mare

26. Gh. Gheorghiu-Dej, Expunere făcută la şedinţa plenară a C.C. al P.M.R. dirt 
?t> 28 noiembrie 1959, Bucureşti, p. 37.

27. Ibidem, p. 39.
28. Revista «Ştiinţă şi Tehnică», nr. 3, martie 1959, p. 18.
29. Anuarul Statistic..., p. 162.
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folos pentru ţărănimea muncitoare, întrucît o orientează în noile metode 
de muncă şi mai ales o fac să cunoască avantajele agriculturii socialiste. 
De aceea ele au fost urmate an de an de tot mai mulţi ţărani muncitori. 
Astfel în anul 1951-52, au urmat aceste cursuri 89.000 de ţărani munci
tori, iar în anul şcolar 1957-58, numărul lor a ajuns la aproape 400.000.

Ca rezultat al acestor cursuri, în multe raioane ţăranii muncitori 
au însămînţat porumb hibrid, iar în altele au folosit îngrăşămintele chi
mice, pentru sporirea producţiei agricole, obţinînd recolte foarte bune.

Un sprijin preţios primesc ţăranii din partea tineretului, căci în cursul 
acestui an tineretul va fi antrenat într-o măsură şi mai mare la realizarea' 
si depăşirea întregului volum de lucrări din agricultură şi silvicultură. In 
felul acesta se prevede să se redea agriculturii, prin ameliorare şi irigare,
70.000 de ha., în cursul anului 1959, să se sporească producţia mai ales 
la sfecla de zahăr şi să se transporte la cîmp, pe trenurile gospodăriilor 
de stat şi al gospodăriilor colective 10.000.000 tone de îngrăşăminte na
turale. Ziarele din ultimile zile au arătat că aceste planuri au şi început 
să fie realizate, deoarece tineretul a şi început lucrări de ameliorări de 
terenuri, de desecări, îndiguiri, etc.

Si noi trebuie să urmărim cu cea mai mare bucurie astfel de acţiuni.
»  * 

Biserica şi preotul trebuie să îndrumeze pe credincioşi spre astfel de 
acţiuni creatoare, în care realizarea binelui comun, prin devotament, prin 
generoasă dăruire de energie şi prin solidaritate cu oamenii muncii—coin
cide cu realizarea principiului creştin al comuniunii de viaţă, al combaterii 
egoismului şi al cultivării spiritului de sacrificiu. De aceea grija deosebită 
a Bisericii nu trebuie să se îndrepte numai spre clerul în funcţie, ca să-l 
antreneze în acţiunile de folos obştesc, ci şi spre viitorii preoţi, care se 
formează în seminarii şi în instituţiile teologice. Elevii seminarişti posedă 
unele noţiuni elementare de agricultură, din învăţămîntul rural elementar. 
Totuşi ar trebui abordată cu toată seriozitatea problema unei informări 
agrotehnice a seminariştilor. Tinerii seminarişti care provin de la sate nu 
trebuie să se rezume numai la munca lor cot la cot cu părinţii în timpul 
verii şi toamna, ci trebuie să cunoască mai adînc această agricultură 
nouă pe baze ştiinţifice spre a fi de folos pentru părinţii lor şi apoi pentru 
viitorii lor păstoriţi.

Sub raportul acesta e bine să reflectăm mai adînc, la povăţuirile 
cuprinse în pastorala Prea Fericitului Patriarh Justinian, adresată cre
dincioşilor de la sate la 1 iulie 1957, în care se arată că «ţărănimea

t 1  9

satelor noastre a sădit la vreme seminţe bune, în pămînturile lucrate cu 
rîvnă şi cu pricepere, — după toate bunele rînduieli ale unui meşteşug 
vechi, îndrumat astăzi de luminile unei ştiinţe agricole noi». 30

Biserica nu a învăţat şi nu învaţă pe credincioşii ei să aştepte 
numai darul puterii divine, «pentru îmbelşugarea. roadelor pămîntului», 
ci îi îndeamnă să participe la orice iniţiativă în muncă şi la orice modi
ficare în metoda de muncă dictată de stiintă, ca omul însusi să fie un

9  »  1 9

factor hotărîtor în această direcţie. De aceea si accentuiază Prea Fericitul
j  »

30. Justinian, Patriarhul Romîniei, In slujba Bisericii şi Patriei, 1958, p. 306.
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Patriarh Justinian datoria noastră de a urma directivele ştiinţifice ale Cîr- 
muirii Statului în legătură cu agrotehnica: «Vă îndemn, pentru aceea, 
iubiţii mei fii sufleteşti din lumea satelor, să puneţi la inimă toate bunele 
sfătuiri ce vi se dau de Cîrmuitorii Statului nostru». 31 Sfătuirile acestea 
rezultă dintr-un plan de muncă pe întreaga ţară şi din cunoaşterea spe
cificului fiecărei regiuni şi a ritmului în care trebuie executată munca. 
In sectorul agricol cooperatist, s-au realizat recolte bogate şi progrese 
însemnate tocmai datorită faptului că aici munca nu se execută la întîm- 
plare, ci numai după îndrumările ştiinţifice. Este evident, deci că în noul 
climat creat agriculturii în ţara noastră de regimul democrat popular, se 
ce‘r muncitorului agricol trei condiţii:

1. Un minimum necesar de cunoştinţe agrotehnice pentru îmbunătă

ţirea muncii;
* 9

2. Abandonarea sistemului individualist în cultura agricolă şi tre
cerea neîntîrziată la sistemul cooperatist, unde munca se desfăşoară în 
condiţii cu totul noi şi avantajoase, atît pentru ţăranul muncitor cît şi 
pentru patria noastră.

3. O neîntîrziată modificare a conştiinţei cetăţeneşti prin lepădarea 

de toate erorile trecutului şi printr-o renaştere în spiritul nou al socia

lismului, care creşte victorios.

Biserica ţine pasul vremii şi ştie că unul din imperativele actuale ale 
constiintei cetătenesti si creştine este munca în comun, dirijată spre bi-

9 y % 9 9 9 * J  l

nele tuturor. Sfîntul Ioan Hrisostom, atacînd sistemul proprietăţii, care 
este expresia economică a egoismului, cita un proverb popular care 
circula pe vremea aceea. «Ogorule, cîţi te-au stăpînit şi cîţi te vor mai 
stăpîni? Tot aşa am putea spune despre orice fel de propietate. 32 Unii 
au interpretat această poziţie a Sf. Ioan Hrisostom ca expresia unui
radicalism absolut, dar ea se integrează perfect în doctrina pură a creşti
nismului. Prin cunoaşterea doctrinei Sf. Ioan Hrisostom, slujitorii Bisericii 
ar găsi un fundament solid pentru orientarea credincioşilor creştini către 
sprijinirea acţiunilor iniţiate de Statul nostru de democraţie populară, pen
tru binele şi propăşirea întregului popor. De altfel, Prea Fericitul Patriarh 
îndrumează în acest sens pe slujitorii altarelor şi nu a fost acţiune de
interes obştesc care să nu-şi fi găsit ecou în Biserică şi să nu fi antrenat
şi preoţimea, în desăvîrşirea acestor acţiuni.

Creştinismul a pus de la început, prin cuvîntul Mîntuitorului, pro
blema unei desăvîrşiri umane, prin renunţarea la averi, prin o comuniune 
perfectă în gînd şi în faptă. Noua orînduire socială constituie un cadru 
de viată minunat pentru ca noi toti să ne facem un examen de constiintă» r  ♦ » •
şi să traducem în fapte adevărul că omul este doar un chivernisitor, un 
administrator al averilor pămînteşti care trebuie puse în slujba tuturor 
oamenilor, şi nu un acaparator al acestora. Noi trăim azi cu o intensitate 
crescîndă pedagogia faptei şi a exemplului.

31. Ibidem, p. 308.

32. Sf. Ioan Hrisostom, trad. Bareille, Omilia XI, I Timotei, voi. XIX, p. 469.
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Preotul trebue să fie exemplu pentru toţi creştinii: să îmbrăţişeze 
noile forme de proprietate colectivă, de solidaritate frăţească şi de muncă 
îndrumată ştiinţific. In această direcţie, noi socotim că a venit momentul 
în care se deschid mari perspective pentru o însănătoşire morală a ome
nirii, căci, după cuvîntul Sf. Apostol Pavel, «cine nu vrea să muncească, 
acela să nu mănînce» (II Tesalonicieni, III, 10), noi înţelegem că dreptul 
la viaţă îl dă numai munca. Sfîntul Vasile cel Mare a orînduit astfel 
regula muncii creştine: «Prin muncă, fiecare trebuie să aibă ca scop 
uşurarea celor săraci... Prin aceasta va înlătura acuzaţia de egoism şi 
va primi binecuvîntarea rezervată dragostei frăţeşti». 33

Şi noi vom putea dovedi o mai mare dragoste pentru toţi fii patriei #si 
ai Bisericii noastre deopotrivă, dacă ne vom lega cu ei în iureşul muncii 
şi vom ţine cît mai sus torţa faptelor bune şi a dragostei de oameni, care 
trebuie să lumineze pe orice vieţuitor de pe acest pămînt.

Pr. Prof. N. C. BUZESCU

33. Sf. Vasile cel Mare, Regulele mici.



N A Z A R E T U L  
SI BISERICA BUNEI VESTIRI

Omul păcătuise prin femeie, ne revelează Sfînta Scriptură şi alianţa 
dintre Dumnezeu şi pămînt trebuia să fie restabilită tot prin femee, prin 
liberul ei consimţămînt. Şi prima şi a doua Evă, dăruiau întregului neam 
omenesc fructul, consecinţa faptei lor. Eva mileniile de suferinţă, Fe
cioara Maria perspectiva vieţii noi, a fericirii originare redobîndite, dă
ruite întreagă şi conştient, omului: «lată roaba Domnului sînt; facă~se 
cu mine după graiul tău» (Lc. I, 38).

Povestirea simplă şi emoţionantă, a Sfîntului Luca, din cap. I, ver
setele 26-38 ale Evangheliei sale, se termină în imaginaţia şi sensibilitatea 
cititorului sau ascultătorului naraţiunii, cu viziunea strălucitoare a Sfîn
tului Gavriil, care după ce a binevestit Sfintei Fecioare voia Celui Prea- 
înalt, îşi înclină capul şi aşteaptă. Ce oare? Cuvîntul de consimţire 
fericită şi bucuroasă a Fecioarei: «Iată roaba Domnului sînt!... «îngerul 
spusese totul şi totuşi nu se îndepărta. El aştepta consimţămîntul aceleia 
căreia îi expuse planul divin. Spiritului nostru îi lipseşte forţa şi.lumina 
de a-şi face vreo idee de ceea ce se petrecea în clipa aceea dinaintea pri- 
virei Măriei. In învălmăşeala gîndurilor ei era previziunea limpede a 
cinstei negrăite şi a suferinţelor de neşters. Iar ea, obişnuită să se uite, 
nu lua seama nici la unele, nici la altele; peste atîtea viziuni minunate 
sau groaznice, ea îl privea numai pe Dumnezeu, îl iubea şi cu voia ei dorea 
mîntuirea lumii. Reculegîndu-se într-un gest de modestie şi de milă, Maria 
spuse: «Iată roaba Domnului sînt; facă-se cu mine după graiul tău».

In aceeaşi clipă, pe cînd ea intră într-o contemplare ce este vederea 
limpede a tainei, cele trei Persoane ale Sfintei Treimi au săvîrşit în ea 
întruparea. Maria avu deci în acea clipă viziunea esenţei divine însăşi,
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dacă această viziune poate fi îngăduită în această viaţă unei simple crea
turi, chestiune discutată în teologie; cel puţin astfel de viziune a lui Dum
nezeu, pe cît este cu putinţă în viaţa actuală. (Vezi Suarez, Mysteres du 
Christ, t. II, IX, 2).

Din substanţa prea curată a Maicii, Sfîntul Duh a făurit Trupul ima
culat al Fiului. După cum Dumnezeu, umbrind cu un nor arca Tabernaco
lului, a coborît acolo odinioară printr-o prezenţă anumită, astfel Cuvîntul, 
Virtutea lui Dumnezeu, ia în stăpînire noul său Tabernacol; norul cu care 
îl învăluie astăzi, este acest trup, lucrare a Sfîntului Duh, acest suflet 
creat în acelaşi timp, această umanitate pe care şi-o face în sfîrşit a Sa, 
ţinînd-o în dependenţă strînsă de fiinţa Sa divină. Tatăl este cu El, năs- 
cîndu-L veşnic şi în mijlocul veacurilor trimiţîndu-L în lume; firea ome
nească subzistînd în Persoana divină, intră în părtăşia aceleiaşi filiaţiuni; 
Sfîntă Fiinţă pe care Maria o concepe astăzi şi care se va naşte în curînd 
dintr-însa, se va numi, cît va dăinui timpul, Fiul lui Dumnezeu.

Fiul lui Dumnezeu întrupat este preţul răscumpărării noastre şi a 
tuturor milostivirilor ce le-a avut pentru lume. Tatăl, înainte de a împărţi 
acest tezaur printre creaturi, îl face să sălăşluiască întreg în Maria. O 
revărsare de har se răspîndeşte pe întreagă bătătura părintelui de familie 
şi Maria, ca un caier tainic, este îmbibată cea dintîi şi ea păstrează izvorul. 
Hristos este capul, a cărui influenţă va însufleţi toate membrele încorpo
rate unităţii sale. Maria care concepe capul, spre a-L da membrelor, 
concepe cu El tot Trupul mistic conţinut în energia sa vitală. Hristosul, 
Fiul cărnii sale virginale, sălăşluieşte în sînul său, iară fraţii lui Hristos, 
a cărora mamă ea devine în duh, sălăşluiesc şi ei în dragostea sa.

înaintea Maicii Domnului şi a Maicii harului, Gavriil «se apleacă cu 

mai mult respect decît la intrare. Şi, îndepărtîndu-se de la ea», el o 

lasă scufundată în extazul său, dînd har Domnului şi umilindu-se adînc 

înaintea Lu i» .1

Gavriil, al cărui nume înseamnă «Puterea lui Dumnezeu», este vesti
torul tainei întrupării Mîntuitorului nostru, pe larg povestită de Sfîntul 
Evanghelist Luca (I, 26-38). El a fost ales de Dumnezeu pentru a vesti 
Măriei că fecioară fiind, va naşte pe Fiul lui Dumnezeu care se face om.

Tot Gavriil a apărut profetului Daniil, de mai multe ori, cînd era în 
robia regelui Dariu al Persiei şi al Babilonului. Profetul descrie viziunea 
în care i s-a arătat Arhanghelul astfel: «Mă aflam pe malul fluviului celui 
mare, anume Tigrul. Ridicat-am ochii mei şi am văzut şi iaca un om îm
brăcat într-un vestmînt de in, şi coapsele lui încinse cu aur curat de 
Ufaz; corpul său, ca hrisolitul, faţa sa ca privirea fulgerului, ochii săi 
ca făclii de foc, braţele sale şi picioarele sale ca arama lucitoare şi su
netul cuvintelor sale ca vuietul unei mulţimi» (X, 4-6). Gavriil a vestit 
şi preotului Zaharia, pe cînd slujea în templu, că soţia sa Elisabeta îi

care va fi Ioan Inaintemergătorul (Luca I, 11-20).

1. R. M. de la Broise, La Sainte Vierge, în colecţia aLes Saints», ediţia 19-a, 
Paris, 1936, pp. 83-85.
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El a slujit aşa dar la iconamia tainei întrupării Cuvîntului lui Dum
nezeu, din început pînă la sfîrşit.

Coborînd şoseaua ce vine dinspre Haifa, spre extremitatea răsări
teană a masivului muntos Cârmei, Nazaretul se vede ca într-un potir. 
Orăşelul este înconjurat de greabănul Carmelului spre dreapta, de vîrful 
singuratic al Taborului spre stînga şi în fund, de jerba roză, dantelată, 
a munţilor Samariei. La poalele lor se întinde istorica vale a Ezdrelonului, 
ce se subţiază spre rîul Iordan într-o cîmpie fertilă, numită în epoca pa
tristică «Mica Palestină», avînd ca centru cetatea Skytopolis, Beissan-ul 
de astăzi, patria Sf. Chirii, hagiograful Sf. Eftimie cel Mare şi al Cuvio
sului Sava cel Sfintit.

»

Şoseaua trece prin mijlocul Nazaretului, pe lîngă Şipotul Doamnei 
Maria, (Ain Sitti Maryam), şi se îndreaptă spre vîrful colinei Nebi Sain, 
apoi se îndreaptă spre Kefr-Kena (Cana Galileii), şi coboară spre oraşul 
Tiberiada si Lacul Ghenizaretului.

P

Pitorescul Nazaretului îl face mai ales construcţia clădirilor şi mînăs- 
tirilor, din piatră albă şi roz, înconjurate de vii şi livezi de măslini, smo
chini si rodii.

P

Coborînd în orăşel, treci pe lîngă biserica grecească şi pe lîngă 
capela catolică a Sf. Maria înfricoşate, de unde Fecioara a privit cu spaimă 
cum fariseii şi cărturarii voiau să-l arunce pe Iisus în prăpastie: «şi 
scullndu-se L-au scos afară din cetate şi L-au dus pe coama muntelui pe 
care era zidită cetatea lor, ca să-L arunce jos. Dar El treclnd prin mijlo
cul lor s-a dus şi s-a pogorît la Capernaum, o cetate a Galileei».

In mijlocul localităţii se află «Fîntîna Doamnei Maria», (Ain Sitti 
Maryam cum o numesc arabii), din care, pe patru şipote, curge apa ce 
alimentează întreg orăşelul. Copii, fete şi femei, în portul lor caracteristic, 
cu maramele albe, ca a femeilor de la Betleem, majoritatea fiind creştine, 
îşi umplu la şipot ulcioarele pe care le poartă apoi cu dibăcie pe cap. 
In partea sudică se află biserica franciscană a «Bunei Vestiri», o clădire 
monumentală, zidită din piatră meşteşugit cioplită, pe locul unde tradiţia 
localizează casa lui Iosif şi a Măriei, părinţii Domnului. Sub biserică, 
se află o criptă unde se crede că a fost locuinţa originară a lui Iosif şi 
a Măriei, cuprinsă într-o construcţie făcută de Sf. Elena la începutul 
secolului IV, din care mai dăinuesc frumoase mozaicuri. Cruciaţii au 
zidit o altă biserică, pe ruinele celei primitive, din care s-au găsit, cu 
ocazia săpăturilor, capitelurile originale ale coloanelor, în care sînt 
sculptate scene din viaţa Apostolilor. In capela de sub biserica nouă, 
pereţii grotei sînt căptuşiţi cu lespezi de marmoră. Intr-o încăpere se 
află altarul Sf. Arhanghel Gabriel şi în altul, altarul Sf. Ioachim şi Ana, 
părinţii Sfintei Fecioare.

Un fragment din coloană, din granit roşiatic, în partea stîngă a crip
tei, arată locul unde a stat Arhanghelul cînd s-a arătat Fecioarei, care 
şedea la cîţiva paşi. Locul este însemnat de o coloană ce atîrnă de tavan, 
prin capitel, de la jumătate pînă la bază lipsind. In fund se află un altar 
dedicat lui Iosif, iar de pe un culoar ce dă în mînăstire, ajungi la o
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mică cisternă săpată în stîncă, unde ar fi fost bucătăria Măriei. Ieşind 
din curtea mînăstirii, urci panta şi dai de o bisericuţă nouă, construită 
pe ruinele alteia mai vechi, din epoca împăratului Justinian. Aici tradiţia 
plasează atelierul teslarului Iosif. încăperea este. remarcabilă printr-o mi- 
nunată pictură a Sfintei Familii, stînd în atelier, opera unui pictor fran
cez. In apropiere este sinagoga în care Iisus învăţa, aşa cum spune Sf. 
Luca: «apoi a venit în Nazaret unde fusese crescut şi după obiceiul său 
a intrat într-o zi de sîmbătă în sinagogă şi s-a sculat să citească».

Deasupra şipotului Măriei se află biserica grecească a Bunei Vestiri. 
Scena Bunei Vestiri este mişcător descrisă în evanghelia apocrifă a lur 
Iacob cel Mic. Odată, luînd ulciorul, s*a dus să-l umple cu apă. Şi iată 
un glas i-a zis: «bucură-te, ceea ce eşti plină de dar, Domnul este cu 
tine: Binecuvîntată eşti tu între femei. Atunci ea s-a uitat în dreapta şi 
stînga să vadă de unde vine glasul, şi umplîndu-se de spaimă, s-a întors 
la casa ei, unde, lăsînd ulciorul deoparte şi luîndu-şi lucrul în mînă, s-a 
aşezat pe scaun şi a început să coase. Şi iată îngerul Domnului a venit 
înaintea ei si a zis: «Nu te teme Maria! căci ai aflat har înaintea stă-

9

pînului tuturor şi vei zămisli din cuvîntul Lui. «Dar ea auzind aceasta se 
gîndea întru sine zicînd: este oare cu putinţă să zămislesc de la Domnul 
Dumnezeul cel viu şi să nasc aşa cum orice femee naşte? îngerul Dom
nului însă i-a zis: «nu aşa Mărie! ci puterea Celui Prea înalt te va umbrr 
şi-I vei da numele de Iisus: căci El va mîntui pe poporul Său de păcatele 
sale. «Atunci Maria a grăit: iată roaba Domnului înaintea Ta, fie mie 
după cuvîntul Tău».

După versiunea acestei evanghelii apocrife, pentru prima dată, îngerul 
a grăit Măriei fără să fie văzut, pe cînd era la şipot. Acestea sînt faptele 
relatate de evanghelişti şi de tradiţii. Este cert însă, că pe aceste coline, 
cu terase plantate cu vie, rodii, migdali şi caişi, înfloriţi sărbătoreşte în 
această primăvară, ca şi în celelalte, cu oleandri ce răspîndesc parfumul 
lor din grădinile mărginite cu garduri vii de cactuşi înfloriţi şi ei, în 
acest orăşel, a trăit Iisus cei 30 de ani pînă la predicare. Prin dumbrăvile 
şi uliţele lui a umblat, aceste pietre au fost atinse de sandalele şi vest
mintele Lui, ochii Lui s-au oprit în meditaţie pe culmea dealului ce se 
desprinde parcă dintr-un cer serafic, de albastru ce este. Tot aici oamenii 
i-au arătat pentru prima dată ostilitate: «Oare nu este acesta feciorul lui 
Iosif şi al Măriei?» Iar El le spunea: «Adevăr vă grăiesc, că nici un 
prooroc nu este primit în patria lui».

Numele Nazaretului vine de la cuvîntul aramaic Nasrat, care în
seamnă lăstar, floare. Arabii îi spun En Nasra. Pentru prima dată nu
mele lui apare în Evanghelia Sf. Matei II, 23: «Şi venind s-a aşezat în 
cetatea numită Nazaret, ca să se plinească ceea ce s-a zis prin prooroci, 
că nazareu se va numi». Sf. Luca (I, 26), a scris de asemenea : «Iară în
luna a şasea, îngerul Gavriil• a fost trimis de la Dumnezeu într-o cetate 
a Galileii, al căreia nume era Nazaret».

Vechiul Testament nu menţionează Nazaretul, care pe vremea Mîn
tuitorului ajunsese un tîrguşor de pripăşiţi de prin toate provinciile Siriei
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So

şi Palestinei şi nu se bucura de faimă tocmai bună. Cînd Filip s-a dus 
l;i Natanail să-l recruteze printre ucenicii Aceluia despre care scrisese 

Moise şi proorocii, şi care era Iisus, Fiul lui Iosif din Nazaret, Natanail 
•.o miră şi-l întreabă pe Filip: «Din Nazaret, poate oare să fie ceva bun?»
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rumţa Sfintei Familii, com
pusă dintr-o tindă, acum capela Sf.
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j'ranit, 
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lină. Aci, pe 
«Ir 75/30 m., se Biserica ortodoxă a Bunei Vestiri din Nazaret

Gavriil, şi o 
cu sfinţenie,

criptă săpată în stîncă. 
ca fiind aşezarea casei

unde a locuit Mîntuitorul cu părinţii Săi pămînteşti, pînă la vîrsta de 30 de

.-mi. Construcţia propriu zisă a casei, după o tradiţie catolică de la sfîrşitul 
•croiului X III, se zice că a fost ridicată de îngeri şi transportată în loca-

2. L. CI. Fillon, Vie de N. S. Jesus-Christ, 11-e ed. Tome I, p. 337.
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litatea Tersato, lîngă Fiume, în luna mai 1291, spre a nu îi profanată de 
musulmani. De la Tersato casa a fost dusă la Recanti şi în cele din urmă 

la Loreto, unde se poate vedea şi astăzi.

Fragmentul de coloană din granit roşu, suspendat de plafonul peş- 

terei, indică locul unde şedea Sfînta Fecioară cînd a fost binevestită de 

înger că Voinţa Divină se oprise asupra ei, «năstrapa cu bun miros» a 

întrupării. Pe peretele altarului este o placă de marmoră cu inscripţia : 

Verbum caro hic factura est, (Aici Cuvîntul s-a făcut trup).

La o mică distanţă se află o altă biserică îranciscană, pe ruinile unei 
biserici medievale, construite pe locul unde tradiţia fixează atelierul tesla- 
riilui Iosif, părintele care a ocrotit şi hrănit pe Pruncul şi Adolescentul 
Iisus şi unde El însuşi l-a ajutat în munca sa de modest meşteşugar. O 
capelă maronită este ridicată pe locul sinagogii unde învăţa Domnul sîm- 
băta: «Apoi a venit în Nazaret, unde fusese crescut şi după obiceiul Său, 
a intrat într-o zi de sîmbătă în sinagogă şi s-a sculat să citească».

In marginea oraşului se află stînca şi povîrnişul, «sprinceana mun
telui», de unde nazarinenii au vrut să-l arunce pe Iisus mînioşi că Acesta 
«feciorul lui Iosif» fiind, le-a interpretat totuşi că pasajul din proorocul 
Isaia (LXI, 1-2), s-a realizat în persoana Sa: «Astăzi s-a împlinit scriptura 
aceasta pe care aţi auzit-o» (Luca IV, 21). Alături, pe colină, o altă ca
pelă catolică şi una ortodoxă, sînt închinate «Maicii Domnului înfrico
şate, care privea agitaţia acelei mulţimi gălăgioase, prin mijlocul că
reia Mîntuitorul a trecut neatins, coborînd pe malul mării Ghenezare- 
tului, în părţile Capernaumului, unde minunile ce săvîrşise îl sfinţise în 
inima credincioşilor, din rîndurile cărora se alegeau tot mai mulţi uce
nici si devotati.

» »

O altă capelă include o masă formată dintr-o lespede de piatră cal-
caroasă, pe care Iisus a prînzit de mai multe ori cu apostolii, înainte şi 
după înviere.

Biserica ortodoxă a Sfîntului Gavriil a fost ridicată la 1862, pe fun
daţiile unei alte biserici bizantine, deasupra izvorului care şi astăzi apro
vizionează cu apă toată localitatea. Izvorul trece printr-un canal pe 
sub altarul bisericii, are un debit abundent şi un gust foarte plăcut.

Cînd arabii au cucerit Palestina, Nazaretul a fost ocupat în anul 637 
de armatele califului Omar, după înfrîngerea bizantinilor, pe rîul Iarmuk. 
La 975, împăratul Zimiskes îl recuceri pentru puţină vreme. In prima 
cruciadă, Tancred îl ocupă în 1099 şi pînă la 1187, după ce regatul cru
ciat al Ierusalimului fu definitiv nimicit în bătălia de la Hattin, Nazaretul 
cunoscu o epocă prosperă şi de înfrumuseţare a edificiilor sale religioase. 
Turcii l-au cucerit în 1517 şi, odată cu extinderea dominaţiei otomane 
asupra Palestinei, creştinii au fost izgoniţi din Nazaret, unde s-au putut 
întoarce abia peste un secol, şi treptat, li s-a îngăduit să-şi refacă sfintele 
lăcaşuri, cu îngăduinţa emirului curd, Fakhr Ed Din. Biserica francis- 
cană a Bunei Vestiri a început a fi construită în 1730 şi 69 de ani mai 
tîrziu, aici, au fost îngrijiţi răniţii din lupta de la muntele Tabor, dintre
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furci şi armata franceză. Generalii Bonaparte, Kleber şi Junot, au vizitat 

Nazaretul cu acest prilej.

Egumenul rus Daniil, care vizită Nazaretul pe la 1114, în timpul stă
vilirii cruciaţilor, scrie despre lăcaşurile de închinare din această locali

tate: «O biserică mare şi frumoasă se ridică în mijlocul Nazaretului. Ea 
.ire trei altare. După ce ai intrat aici, zăreşti în partea stîngă o grotă cu 
două uşi, unde scobori pe scări. Pe dreapta se vede cămara Sfintei Fe-

Nazaret. Interior din biserica Bunei Vestiri

* loare, unde a locuit ea cu Pruncul Iisus, Domnul nostru şi unde ea îl 
il.ipta. Se arată de asemeni culcuşul copilului Iisus, aşezat pe pardoseală. 
In aceeaşi încăpere, intrînd pe partea de apus, se vede la stînga mor- 
iiiuitul Sfîntului Iosif, logodnicul Măriei; el a fost aşezat aici şi îngropat 
« In.ir de sfintele mîini ale lui Iisus Hristos însusi. Poti să vezi de

9  >

ui această peşteră, aproape de uşă, focul unde Prea 
i >r.i/ă să ţese pînza de purpură, atunci cînd arhanghelul Gavriil, trimis 
•■ir Dumnezeu, s-a înfăţişat înaintea <ei. Acest loc este la trei «sajene» 
(*». 42 m.), de acela unde sta arhanghelul cînd a rostit cuvintele: «Bucu-

asemeni 
Sfînta Fecioară se

B.O.R.
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ră-te cea plină de har!», atunci cînd i-a prezis săvîrşirea Sfintei Liturghii. 
Locul ocupat de grotă era acela al casei lui Iosif şi acest eveniment s-a 
întîmplat acolo. Chiar pe această grotă s-a construit Biserica Bunei 
Vestiri. Locul fusese devastat şi Francii au refăcut construcţiile cu cea 
mai mare grijă. Un episcop latin, foarte bogat, îşi are reşedinţa aici şi 
ţine localitatea sub ascultarea sa». 3

Un călător romîn, craiovean, plecat în hagialîc la Locurile Sfinte, 
scrie şi el în notele sale de călătorie despre Nazaret, următoarele:

«Am ajuns la orăşelul Nazaretului. Acolo este biserica creştinească
si înlăuntru în biserică este si iazma de izvoreste cîndî sau dusî maica ; * *
domnului să ia apa şi au venit îngeri de iau vestit pentru domno şi acea 
iezma curge pe dedesuptî şi eşea în oraş să se adapo toţi orăşeni din 
acea iazma acolo este în oraş şi biserica frengelor şi este on stîlpi de petră
în biserica îrengelor ce l-au tăiet îngeru cu aripa ca să crează maica
domnului acolo este şi casa maicii domnului tot în biserica: frengilor este 
şi provăliie lu iosivî onde au lucrat cu domnu şi este şi trapeza o peiatra 
unde au mancat domnu cu apostolii». 4

Acum nouă decenii Renan, vizitînd Nazaretul, a fost puternic impre
sionat de această localitate, înconjurată de pitoreştile muncele de pe 
versantul nordic al Carmelului. Nu i-a plăcut însă prea mult lăcaşurile 
de acolo, dar poezia peisajului i se pare un cadru potrivit noii religii, 
plină de farmecul ce-4 trezeşte tot ceea ce aminteşte de aurora creşti
nismului.

«Nazaretul era un orăşel aşezat într^o cută a terenului, larg deschisă 
spre culmea grupului de munţi care închid la nord cîmpia Esdrelonului. 
Populaţia este acum de trei la patru mii de suflete şi poate n-a variat
mult. Iarna, frigul este înţepător şi climatul foarte sănătos. Nazaretul,
ca toate tîrgurile evreeşti de la acea epocă, era o adunătură de construcţii 
fără stil şi arăta acel aspect sec şi sărac pe care îl aveau satele din ţările 
semite. Casele, după cît se pare, nu se deosebeau mult de acele cuburi 
de piatră, fără eleganţa exterioară nici interioară, care acopăr azi părţile 
cele mai bogate ale Libanului, şi care amestecate cu vii şi smochini, par 
a fi destul de plăcute. împrejurimile de altfel sînt încîntătoare şi nici un 
loc de pe lume n-a fost atît de bine făcut pentru visurile fericirii absolute. 
Chiar azi, Nazaretul este o localitate plăcută, singurul loc poate din 
Palestina unde sufletul se simte puţin uşurat de sarcina ce-1 apasă, în 
mijlocul unei dezolări fără asemănare.

...Dacă vreodată lumea rămasă creştină, dar ajunsă la o mai bună 
noţiune de ceea ce constituie respectul originilor, va vrea să înlocuiască 
prin locuri sfinte autentice sanctuarele apocrife şi meschine, de care se 
leagă pietatea evurilor grosolane, apoi pe această înălţime a Nazaretului 
îşi va construi templul». 5

3. Le Frere Lievin de Hamme, Terre Sainte, voi. III, Jerusalem, 1897, p. 95.
4. «Catastivu» lui Mărin Abagiu, fiul lui Nicola Abagiu, hagiu din Craiova, plecai

la 5 iunie 1835 la Sf. Munte şi de acolo la Ierusalim. Vezi N. Plopşor, Călătoria lui
Hagi Nicolau la Locurile Sfinte, «Arhivele Olteniei», nr. 24, 1926.

5. Ernest Renan, Vie de Jesus, 18*a ed. Paris, 1883, p. 27.
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Călătorii din ultima vreme subliniază însă contraste noi si intere- 
-iiite, în Nazaretul peste care a trecut două milenii de istorie. Canonicul 
KVne Leconte, decanul Facultăţii de Teologie din Lille, scria în 1956 în 
introducerea unui frumos album cu fotografii din Ţara Sfîntă: «încă o 
pnvire spre imensitatea cîmpiei şi îndată ce-am trecut dincolo de creste, 
descoperim în fund un sat. Aceste coline de cretă, pe care nu creşte nimic, 
m afară de puţini măslini, sau viţă de vie pipernicită, mi-au amintit de 
lndeia. Nici Betleemul nu-i înconjurat de un cadru mai puţin arid, dar
• H puţin fiind agăţat pe o înălţime, primeşte seara adierea de pe culmi. 
Na/aretul dispare, dimpotrivă, într-o vîlcea. Situaţia sa geografică îl
i olează de traficul comercial şi trăieşte în afară de lume. Astăzi, pelerinii 
•iiit singurii săi vizitatori. Aproape că nu-i decît o aglomeraţiune de 
li,muri şi mînăstiri. După recunoaşterea statului Israel, noii guvernanţi 
iii adunat în acest tîrg pe arabi. Cartierele indigenilor închid o umanitate 
aplecată asupra ei înşişi. în pragul uşilor se repetă întîmplările localităţii, 
l»ii (elile, toată această banalitate pe care Iisus a consimţit s-o asculte 
|u* vremea copilăriei Sale. In trecut, a fost atît de lipsit de importanţă, 
incit nu a fost semnalat de vreun document înainte de Evanghelii. Şi aci 
apare cu o reputaţie îndoielnică: «Poate ieşi ceva bun din Nazaret?», 
m* obişnuia să se zică.

...Povestirile din copilăria lui Iisus nu se opresc la Betleem. Se
găsesc urme în fiecare parabolă şi de-a lungul predicării din Galileia. 
Vmnul anilor petrecuţi la Nazaret apare peste tot în Evanghelii. Este 
biră îndoială că la aceste imagini întrezărite de mii de ori în tinereţea sa
'r referă Iisus cînd vorbeşte de femeia care îşi aprinde candela, îşi
matură casa şi caută în vreun colţ întunecat drahma cea pierdută. In
nilaia unică a casei se află mobila săracului: un sfeşnic, un pat, un căuş 
jTiitru măsurat făina. Aceluiaşi mănunchi de amintiri să adaogă povestea 
pintenului nepoftit, aceea a copiilor răsfăţaţi şi a tîlharului care nu 
parge uşa, căci socoate mai simplu să găurească pereţii construiţi din

• aramizi uscate la soare. Comparaţiile cu vinul nou ce fierbe, a grăuntelui
• Ir muştar, au desigur o origine analoagă. Deşi vechiul tîrg al Nazare- 
lului a dispărut pentru totdeauna, printre cîmpurile sale uscate, viile sale,

Imcile sale, stînd de vorbă cu aceşti oameni modeşti, care locuiesc ca
\ai de lume şi care se căznesc să se obişnuiască a trăi modern, înţeleg

• a Iisus a voit să-şi petreacă tinereţea într-un mediu în care orizontul ome

nesc părea atît de limitat». 6

Nazaretul şi împrejurimile lui, este încîntător, mai ales primăvara. 

Voperişurile de ţiglă roşie contrastează cu pereţii albi ai caselor şi cu 
\ri(li'aţa livezilor. Bărbaţii se grăbesc cu măgăruşii lor spre locul de 

muncă, femeile cu marame albe de borangic, în costume brodate multico- 
|oi, n i şiraguri de salbe la gît, din monezi vechi de argint şi lapis lazuli, 

poartă pe cap ulcioare cu apă de la Fîntîna Sfintei Maria.

(i. Dans Ies pas de Jesus, album avec presentation de S. E. Le Cardinal Lienart, 

A. - Iievvque de Lille, Paris 1956.
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In Ţara Sfîntă, primăvara începe mult mai devreme ca la noi, către 
sfîrşitul lui februarie, după ce au încetat ploile repezi şi reci ale iernii. 
Ea vine pe urma vînturilor aspre ce bat dinspre culmile înzăpezite ale Her- 
monului. Portocalii, migdalii şi lămîii n-au dat încă în floare, smochinul, 
rodiul, măslinul şi viţa de vie nu şi-au deschis încă bulbii, dar cîmpul 
este verde şi versantele munţilor din Galileia, Samaria şi Iudeia, pînă 
spre pustiul Mării Moarte şi Valea Iordanului, sînt împestriţate peste 
noapte de covorul multicolor al anemonelor purpurii, floarea vîntului, 
a macilor cu petale înflorite şi străvezii ca mătasea, albăstrele firave ce 
năzuiesc spre soare pe o tulpină subţire, legănîndu-se graţios în boarea 
caldă. Pe terasele munţilor şi în văgăunile pe unde s-au scurs torentele 
iernii, ies îndrăzneţe şi viguroase ciclamenele violete şi carminate, pajişti 
întinse de garofiţe cu miros pătrunzător şi de brînduşe galbene, care 
sorb cu nesaţ rouă şi soare, pentru viaţa lor efemeră. în cel mult o 

săptămînă, zece zile, florile se răresc treptat. Apariţia şi viaţa lor stră
lucitoare dar scurtă, a inspirat poetului biblic metafora minunată «omul 
ca iarba, zilele lui ca floarea cîmpului, aşa va înflori». Mai rari, dar stră
lucitori în înfăţişarea lor împărătească, sînt iacinţii (zambilele) şi narcişii, 
(zarnacadele noastre), acei crini ai cîmpului despre care Mîntuitorul a 
spus: «priviţi crinii cîmpului..., nici Solomon în toată slava lui nu s-a îm
brăcat ca unul din ei» (Luca XII, 27; Matei VI, 28).

Sfioase şi tîrzii apar lalelele şi orchideele de cîmp, printre pîlcuri 
firave de grîu sălbatec, pe care nimeni nu-1 seamănă nici nu-1 adună, ră
sărit din sămînţa primordială aruncată de Ziditor, pentru hrana păsărilor 
cerului, care «nu se grijesc ce vor mînca, sau ce vor bea». Culese de călu
gări şi pelerini, aceste flori din Ţara Siîntă sînt uscate între filele cărţilor, 
sau în ierbare cu coperţi din lemn de chiparos şi de măslin, şi trimise 
în lumea întreagă. Nu-i singura bogăţie ce-o trimite peste mări şi ţări 
săraca Ţară Sfîntă, dar ea este mai preţuită decît portocalele şi grape- 
fruit-urile din livezile Saronului, decît vinul de la Zicron-Jacob si bananele 
din Kineret, decît curmalele din Tiberiada, măslinele şi untdelemnul din 
Tulkarem, ori Nazaret.

Cînd soarele începe să încălzească mai tare, aceste flori ale ţării Ca- 
naanului pălesc, mireasma lor se risipeşte în vînt şi piere. Pe pajiştile 
cu iarbă uscată, pe marginea drumurilor, printre cactuşii sălbatici, apar 
mărăcinii, cătina, lemnul cîinesc şi spinii cu ţepii deşi şi ascuţiţi, din care 
s-a împletit cunună lui Iisus Nazarineanul, Regele Iudeilor, aşa cum a 
scris Ponţiu Pilat pe Crucea Răstignirii.

AL. A. BOTEZ



UN CAPITOL DE ISTORIE BISERICEASCĂ 
CONTEMPORANĂ

ÎNSEMNĂRI PE MARGINEA NOULUI VOLUM AL PREA FERICITULUI 
PATRIARH JUSTINIAN: «IN SLUJBA BISERICII ŞI PATRIEI»1

Noi, slujitorii bisericeşti, ne bucurăm de apariţia oricărei cărţi bune, 
n citim cu interes şi o folosim pentru îmbunătăţirea lucrului ce-1 avem de 
siivîrşit în Biserică şi în societate pe măsura valabilităţii cuprinsului ei 

sau a unor părţi din el — pentru specificul misiunii noastre duhovni- 
a\şti şi cetăţeneşti. Cînd cartea respectivă are cuprins religios, bucuria cu 
r.'ire o întîmpinăm e şi mai mare, iar cînd aceasta se scrie anume pentru 
noi, atunci o tratăm în consecinţă: ca o vistierie care se adaugă la agoni
sita de înţelepciune creştinească şi experienţă pastorală ortodoxă dobîn- 
dilă pînă la întîlnirea cu ea.

In primul deceniu de osîrduitoare şi spornică arhipăstorire, Prea Fe-
i u*itul nostru Părinte Patriarh Justinian a hărăzit cinului nostru preoţesc 

pe lîngă alte lucrări de valoare — 6 cărţi masive de «pilde şi îndem
nuri pentru cler», apărute ca volume separate ale ciclului întitulat sugestiv 
t,\j semnificativ «Apostolat Social».

Am văzut în ele, dintru început, tot atîtea cărţi de căpetenie pentru 
nruMitarea noastră preoţească şi cetăţenească în problemele vremii şi in- 
Irrpretînd o opinie pe care ştiam că o împărtăşeşte unanimitatea clerului 
Slmiei noastre Biserici, ne-am permis să le calificăm şi prezentăm în

mnsecintă.

1. t Justinian, Patriarhul Romîniei: Apostolat Social. VI. In slujba Bisericii şi a 
I'utrid. Pilde şi îndemnuri pentru cler. Bucureşti, Tipografia Institutului Biblic şi de 
niMimc Ortodoxă 1958, pagini, XVIII+464, inclusiv 20 ilustraţii în text.



222 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Cînd am dat ochi cu ele, simţeam că primesc un spor de dreaptă 
siguranţă în atitudinea pe care slujitorul bisericesc poate şi se cade s-o 
adopte şi s-o vădească faţă de transformările revoluţionare care au avut 
loc în ţara noastră după cel de al doilea război mondial, precum şi o 
indicaţie clară, multiplă şi sigură a căilor pe care păşind cu cuviinţă 
creştinească şi cu elan patriotic putem să aducem ofranda părtăşiei noastre 
de slujitori ai altarului străbun la munca de zidire nouă ce se desfăşoară 
cu rîvnă exemplară în tînăra şi înfloritoarea noastră patrie republicană.

Alăturea de cele care l-au precedat, volumul VI al ciclului patriarhi- 
cesc «Apostolat Social» — şi, parcă mai vădit decît precursoarele lui — 
este un capitol de istorie bisericească contemporană şi totodată un manual 
de destoinicie preoţească.

Capitolul de istorie bisericească contemporană pe care-1 cuprinde el, 
e amplu pe verticală şi limitat doar la cîţiva ani calendaristici pe ori
zontală. E amplu pe verticală, deoarece îl înveşniceşte în încremenirea 
slovei de tipar competenţa fără egal în cunoaşterea dezvoltării de amă
nunt a vieţii bisericeşti pe care o posedă prin însăşi poziţia sa de întîistă- 
tător al sfintei instituţii, Prea Fericitul Patriarh, autor al cărţii. înregistrările 
Prea Fericirii Sale au aproape de-a rîndul caracter documentar. Toate tit
lurile cuprinse în acest volum sînt piese documentare de sursă directă, 
nemijlocită. Interpretările care se dau evenimentelor bisericeşti şi cetă
ţeneşti încrestate pe răbojul cărţii, fac ca această lucrare valoroasă să 
fie nu numai simplă vistierie arhivistică de mîna întîia, ci simultan şi 
manual de orientare a clerului Sfintei noastre Biserici în problemele bise
riceşti şi patriotice ale prezentului istoric al cărui clocot înnoitor îl trăim 
cu toţii. Problemele acestea sînt numeroase şi variate ca şi viaţa noastră 
bisericească şi cetăţenească. Din mănunchiul lor stufos am selecţionat şi 
ataşat la sfîrşitul acestei prezentări, ca şi altădată, 2 un indicator alfa
betic al celor mai reliefate. întocmirea lui, în intenţia alcătuitorului, nu 
urmăreşte să dispenseze pe fraţii preoţi de citirea atentă, cu încordare 
de studiu, a cărţii pe care ne-a hărăzit-o recent Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian, ci să stimuleze petrecerea îndelungă cu slova ei între
mătoare şi instructivă în sufletul fiecărui membru al cinului nostru.

*

însuşi titlul acestui volum indică fără greş şi fără reticenţe liniile pe 
care se mişcă ferme şi sigure gîndirea şi fapta Patriarhului Romîniei: 
Biserica şi Patria, patria noastră cerească şi patria noastră pămîntească; 
Amîndouă, în covîrşitoare măsură, constituie preocupările de căpetenie 
ale Prea Fericirii Sale, ca realităţi în sînul cărora trăiesc şi creează toţi 
credincioşii noştri şi ca întocmiri de Dumnezeu aşezate pe care le slujesc 
cu devotament exemplar membrii clerului de toate gradele. «Nu uitaţi nici
o clipă că noi, creştinii, avem două patrii: una cerească şi alta pămîn-

2. Ne referim la prima prezentare de acest fel, apărută în revista «Biserica Orto
doxă Romînă», 1953, nr. 9-10, p. 982-1000. Pentru orientările iniţiale, cititorul se poate 
servi cu folos de cuprinsul analitic ataşat la fiecare volum.
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lească. Sîntem chemaţi de Dumnezeu să le iubim şi să le slujim pe amîn- 
tlouă. Bunul nostru Tată Ceresc pe amîndouă ni le-a hărăzit. Nespusa Lui 
dărnicie şi milostivire ne vrea fericiţi în amîndouă. Prin ascultare de po
runcile Lui, care nu sînt grele, şi prin supunere faţă de legile ţării, do- 
biudim aici pe pămînt, în primul rînd liniştea conştiinţei şi multe răsplă
tiri preţioase; iar la sfîrşitul vieţii noastre luptătoare vom cîştiga intrare 
iu împărăţia cea veşnică a păcii şi vom fi încununaţi cu neveştejita 
cunună a măririi cereşti» (p. 301). Rostite către credincioşii unei parohii 
ortodoxe dintr-o ţară vecină, aceste cuvinte exprimă o concepţie despre 
relaţia dintre Biserică si Patrie, este familiară Prea Fericitului Părinte

♦ » 1

Patriarh Justinian şi tuturor Membrilor Sfîntului Sinod al Bisericii Orto
doxe Romîne. Oricare credincios al Bisericii noastre îşi poate da seama, 
nini ales de cîţiva ani încoace, din cuvîntările bisericeşti pe care le ascultă, 
c;î această concepţie s-a generalizat în rîndurile clerului ortodox romîn, 
ceea ce dovedeşte indirect că îndemnul cel bun prinde rădăcini viguroase 
şi orientarea dată de sus e primită cu mulţumire şi recunoştinţă.

Pentru clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne, Patria este 
poporul nostru harnic şi cuminte, eliberat de exploatare şi redevenit stă- 
pin pe sine şi pe bunurile pămîntului darnic muncit de el, în cadrele Re
publicii Populare Romîne. Iubim şi preţuim poporul muncitor, cinstim
pe conducătorii Patriei ieşiţi din coapsa sănătoasă a acestui popor, spri
jinim fără precupeţire eforturile eroice, încununate de succes, ale regimului 
de democraţie populară de-a făuri o viaţă mai bună, pentru toţi cetăţenii 
ţnr i i ,  întemeiată pe pace şi bunăstare, punînd în lucrare metodele şi m ij
loacele specifice stării noastre creştineşti şi chemării noastre preoţeşti. 
De aceea, în concepţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, părtă- 
hi;i Bisericii noastre la împlinirea năzuinţelor superioare nutrite de po
p o ru l  nostru muncitor — ca şi eficacitatea ei — purcede din conştiinţa 
misiunii ei actuale şi, implicit, din loialitatea cu care sfîntă instituţie îşi 
mluce prinosul ei de participare la munca de zidire nouă a societăţii vi

itoare.

Conştiinţa misiunii actuale a Bisericii noastre în mijlocul poporului 
credincios se sprijineşte pe curăţia (ortodoxia) învăţăturii sănătoase de 
credinţă pe care o mărturiseşte, pe legătura ei statornică şi profundă cu 
trecutul de aspiraţii superioare şi de luptă pentru mai bine al poporului 
nostru şi pe capacitatea ei de-a contribui, cu mijloacele de acţiune ce-i 
sînt proprii, la mersul înainte al acestui popor, pe căile de lumină şi 
propăşire multilaterală ale viitorului.

Curăţia credinţei noastre rezultă din apostolicitatea ei, mai ales 
aceasta înţeleasă nu numai ca continuitate de învăţătură de credinţă, 

ci ,şi ca provenienţă istorică. In repetate rînduri, folosindu-se de prilejuri 
potrivite, Prea Fericitul Patriarh Justinian afirmă că creştinismul nostru 
nir origină apostolică (p. 149 ş. a.). Noi am primit lumina lui Hristos 
«Ir In Sfinţii Apostoli Andrei şi Pavel. Acesta din urmă a întemeiat primele 
hi serici creştine, pe sol european, în Peninsula Balcanică, «adică acolo 
unde trăiau strămoşii noştri iliri şi traci» (p. 19). Celălalt a propovăduit
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Cînd am dat ochi cu ele, simţeam că primesc un spor de dreaptă 
siguranţă în atitudinea pe care slujitorul bisericesc poate şi se cade s-o 
adopte şi s-o vădească faţă de transformările revoluţionare care au avut 
loc în ţara noastră după cel de al doilea război mondial, precum şi o 
indicaţie clară, multiplă şi sigură a căilor pe care păşind cu cuviinţă 
creştinească şi cu elan patriotic putem să aducem ofranda părtăşiei noastre 
de slujitori ai altarului străbun la munca de zidire nouă ce se desfăşoară 
cu rîvnă exemplară în tînăra şi înfloritoarea noastră patrie republicană.

Alăturea de cele care l-au precedat, volumul VI al ciclului patriarhi- 
cesc «Apostolat Social» — şi, parcă mai vădit decît precursoarele lui — 
este un capitol de istorie bisericească contemporană şi totodată un manual 
de destoinicie preoţească.

Capitolul de istorie bisericească contemporană pe care-1 cuprinde el, 
e amplu pe verticală şi limitat doar la cîţiva ani calendaristici pe ori
zontală. E amplu pe verticală, deoarece îl înveşniceşte în încremenirea 
slovei de tipar competenţa fără egal în cunoaşterea dezvoltării de amă
nunt a vieţii bisericeşti pe care o posedă prin însăşi poziţia sa de întîistă- 
tător al sfintei instituţii, Prea Fericitul Patriarh, autor al cărţii. înregistrările 
Prea Fericirii Sale au aproape de-a rîndul caracter documentar. Toate tit
lurile cuprinse în acest volum sînt piese documentare de sursă directă, 
nemijlocită. Interpretările care se dau evenimentelor bisericeşti şi cetă
ţeneşti încrestate pe răbojul cărţii, fac ca această lucrare valoroasă să 
fie nu numai simplă vistierie arhivistică de mîna întîia, ci simultan şi 
manual de orientare a clerului Sfintei noastre Biserici în problemele bise
riceşti şi patriotice ale prezentului istoric al cărui clocot înnoitor îl trăim 
cu toţii. Problemele acestea sînt numeroase şi variate ca şi viaţa noastră 
bisericească şi cetăţenească. Din mănunchiul lor stufos am selecţionat şi 
ataşat la sfîrşitul acestei prezentări, ca şi altădată, 2 un indicator alfa
betic al celor mai reliefate. întocmirea lui, în intenţia alcătuitorului, nu 
urmăreşte să dispenseze pe fraţii preoţi de citirea atentă, cu încordare 
de studiu, a cărţii pe care ne-a hărăzit-o recent Prea Fericitul Părinte Pa
triarh Justinian, ci să stimuleze petrecerea îndelungă cu slova ei între
mătoare şi instructivă în sufletul fiecărui membru al cinului nostru.

*

însuşi titlul acestui volum indică fără greş şi fără reticenţe liniile pe 
care se mişcă ferme şi sigure gîndirea şi fapta Patriarhului Romîniei: 
Biserica şi Patria, patria noastră cerească şi patria noastră pămîntească; 
Amîndouă, în covîrşitoare măsură, constituie preocupările de căpetenie 
ale Prea Fericirii Sale, ca realităti în sînul cărora trăiesc si creează toti

t  9  f

credincioşii noştri şi ca întocmiri de Dumnezeu aşezate pe care le slujesc 
cu devotament exemplar membrii clerului de toate gradele. «Nu uitaţi nici
o clipă că noi, creştinii, avem două patrii: una cerească şi alta pămîn-

2. Ne referim la prima prezentare de acest fel, apărută în revista «Biserica Orto
doxă Romînă», 1953, nr. 9-10, p. 982-1000. Pentru orientările iniţiale, cititorul se poate 
servi cu folos de cuprinsul analitic ataşat la fiecare volum.
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lonscă. Sîntem chemaţi de Dumnezeu să le iubim şi să le slujim pe amîn
două. Bunul nostru Tată Ceresc pe amîndouă ni le-a hărăzit. Nespusa Lui 
dărnicie şi milostivire ne vrea fericiţi în amîndouă. Prin ascultare de po
runcile Lui, care nu sînt grele, şi prin supunere faţă de legile ţării, do- 
bindim aici pe pămînt, în primul rînd liniştea conştiinţei şi multe răsplă- 
liri preţioase; iar la sfîrşitul vieţii noastre luptătoare vom cîştiga intrare 
in împărăţia cea veşnică a păcii şi vom fi încununaţi cu neveştejita 
ctinună a măririi cereşti» (p. 301). Rostite către credincioşii unei parohii 
ortodoxe dintr-o ţară vecină, aceste cuvinte exprimă o concepţie despre 
rotaţia dintre Biserică şi Patrie, este familiară Prea Fericitului Părinte 
Patriarh Justinian şi tuturor Membrilor Sfîntului Sinod al Bisericii Orto
doxe Romîne. Oricare credincios al Bisericii noastre îşi poate da seama, 
iiini ales de cîţiva ani încoace, din cuvîntările bisericeşti pe care le ascultă, 
vii această concepţie s-a generalizat în rîndurile clerului ortodox romîn, 
ccea ce dovedeşte indirect că îndemnul cel bun prinde rădăcini viguroase 
şi orientarea dată de sus e primită cu mulţumire şi recunoştinţă.

Pentru clerul şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne, Patria este 
poporul nostru harnic şi cuminte, eliberat de exploatare şi redevenit stă- 
pin pe sine şi pe bunurile pămîntului darnic muncit de el, în cadrele Re
publicii Populare Romîne. Iubim şi preţuim poporul muncitor, cinstim 
l><* conducătorii Patriei ieşiţi din coapsa sănătoasă a acestui popor, spri
jinim fără precupeţire eforturile eroice, încununate de succes, ale regimului 
do democraţie populară de-a făuri o viaţă mai bună, pentru toţi cetăţenii 
ţarii, întemeiată pe pace şi bunăstare, punînd în lucrare metodele şi m ij
loacele specifice stării noastre creştineşti şi chemării noastre preoţeşti.
I aceea, în concepţia Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, părtă- 
•iin Bisericii noastre la împlinirea năzuinţelor superioare nutrite de po
porul nostru muncitor — ca şi eficacitatea ei — purcede din conştiinţa 
misiunii ei actuale şi, implicit, din loialitatea cu care sfîntă instituţie îşi 
aduce prinosul ei de participare la munca de zidire nouă a societăţii vi- 
llonre.

Conştiinţa misiunii actuale a Bisericii noastre în mijlocul poporului 
uodincios se sprijineşte pe curăţia (ortodoxia) învăţăturii sănătoase de 
rrodinţă pe care o mărturiseşte, pe legătura ei statornică şi profundă cu 
Invutul de aspiraţii superioare şi de luptă pentru mai bine al poporului 
nostru şi pe capacitatea ei de-a contribui, cu mijloacele de acţiune ce-i 
mi i !  proprii, la mersul înainte al acestui popor, pe căile de lumină şi 
propăşire multilaterală ale viitorului.

Curăţia credinţei noastre rezultă din apostolicitatea ei, mai ales
aceasta înţeleasă nu numai ca continuitate de învătătură de credinţă,

* »  1 9

\ i .şi ca provenienţă istorică. In repetate rînduri, folosindu-se de prilejuri 
po!rivite, Prea Fericitul Patriarh Justinian afirmă că creştinismul nostru 
hm* origină apostolică (p. 149 ş. a.). Noi am primit lumina lui Hristos 
*l«* la Sfinţii Apostoli Andrei şi Pavel. Acesta din urmă a întemeiat primele . 
iHMMici creştine, pe sol european, în Peninsula Balcanică, «adică acolo 
muie trăiau strămoşii noştri iliri şi traci» (p. 19). Celălalt a propovăduit
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în Dobrogea de azi. Citînd pe învăţatul Vasile Pîrvan, Prea Fericirea Sa 
afirmă că «Dunărea n-a fost niciodată un duşman hain, care să despartă 
pe fraţi, ci a fost un prieten bun care i-a unit» (p. 68).

«Creştinismul nostru apostolic — din epistolele către Tesaloniceni 
şi Filipeni — a înrădăcinat în fiinţa noastră etică simţămîntul solidari

tăţii şi al într-ajutorării, luminînd şi cultivînd în acelaşi timp dorul 

vechi al strămoşilor noştri pentru lumea de dincolo» (p. 67). «Intr-adevăr, 

faptul că Biserica noastră are origine apostolică este un prilej de mîn- 

drie, dar valoarea cea mare a creştinismului romînesc rezultă din felul

în care strămosii noştri au înţeles si trăit această învătătură dumne-
*  > 1 > »

zeiască» (p. 149 urm.). Istoria stă mărturie, favorabilă nouă pe de-a-ntre-

gul, că străbunii'noştri, «preţuind mai presus de orice credinţa primită

de la Apostoli şi de la Părinţii cei dreptslăvitori, şi neîngăduind nimănui

să le-o strice sau să le-o răpească..., au înţeles să nu se războiască
impunînd credinţa lor celor cu care au fost hărăziţi să se întîlnească şi

să vieţuiască laolaltă» (p. 190). Alte neamuri, de alt sînge şi de alt grai,

care au trăit alături de noi şi ne-au cunoscut credinţa, s-au convertit 
cum au vrut şi cînd au vrut, fără nici o silă, fără nici o ademenire din 
partea noastră. Noi n-am ars pe rug credinţa nimănui.

Respectuos faţă de unitatea neamului omenesc şi faţă de principiul 
egalităţii tuturor oamenilor înaintea lui Dumnezeu şi întreolaltă, creşti
nismul nostru crede şi mărturiseşte că «oriunde s-ar găsi pe întinsul pă- 
mîntului, oricare le-ar fi trăsăturile feţii şi culoarea pielii, — avînd o 
obîrşie comună, oamenii de pretutindeni sînt fraţi între ei, îndreptăţiţi să 
se bucure deopotrivă de toate cîte sînt bune şi vrednice de dorit în 
această lume. In creştinism, frăţia dintre oameni este o regulă de viaţă, 
de împlinirea căreia este legată mîntuirea omului — sau căderea lui
(p. 35).

Reprezentînd şi manifestînd o atît de superioară şi generoasă con
cepţie de viaţă, Bisericii noastre nu i-a fost greu să se vădească perma
nent şi sincer ca un veritabil factor de progres. A sprijinit în trecut ca 
nici o altă realitate socială năzuinţele spre mai bine ale poporului nostru. 
Le sprijineşte şi acum, cu înţelegere şi cu înţelepciune. Pildă îi este în 
această direcţie Biserica soră rusă. «Fără să păcătuim împotriva cre
dinţei şi Bisericii noastre, neadmiţînd nici o cedare sau compromis în 
domeniul credinţei, noi trebuie să fim în viaţa civilă cinstiţi faţă de 
puterea populară şi să lucrăm pentru binele obştesc, condamnînd orice 
agitaţie făţişă sau ascunsă împotriva noii ordine de stat» — spunea 
înţeleptul Patriarh Tihon, curînd după Marea Revoluţie Socialistă din 
Octombrie. Urmaşul său de mai apoi, Patriarhul Serghie Stragorodschi, 
a avut meritul de-a fi pus în lumină «acea parte a creştinismului ortodox, 
care priveşte identificarea sa cu aspiraţiile naţiunilor pe care le cîrmu- 
ieşte, din punct de vedere spiritual» (p. 393). De aceea, atît una cît şi 
cealaltă din aceste două biserici naţionale, se bucură astăzi văzînd. că 
«popoarele noastre îşi construiesc viaţa lor, cu respectul deplin al demni-
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umane, fără asuprire şi exploatare, respirînd mireasma curată a li- 
l»rrtăţii şi suveranităţii naţionale» (p. 392).

Mărturiile cele mai evidente ale adeziunii active a Bisericii noastre 
Li strădaniile obşteşti de întărire şi înnălţare a Patriei sînt: conlucrarea 
loială cu regimul democrat al Republicii Populare Romîne şi participarea
i Ierului şi credincioşilor ortodocşi romlni la lupta de apărare şi consoli
dare a păcii. Şi una şi cealaltă sînt considerate astăzi de oamenii Bisericii
i .1 îndatorire de căpetenie ale lor, cu caracter permanent.

Acum, ca şi în primii ani de după războiul de eliberare, conlucrarea 
Misericii noastre cu Statul de democraţie populară al republicii noastre, 
mi săvîrşeşţe în bună-înţelegere, cu mijloacele adecvate fiinţei şi misiunii 
Misericii, în toate acele tărîmuri de activitate obştească în care Biserica 
vi Statul au ţeluri comune. Regimul de democraţie populară al R.P.R. 
luptă din răsputeri, cu succese evidente şi statornice, pentru prosperitatea 
m/iterială şi culturală a cetăţenilor Patriei noastre înfloritoare şi pentru 
■ip.'irarea şi întărirea păcii. Departe de-a lipsi de la aceste silinţe bine-
i uvintate care urmăresc să înlăture năpăstuirile trecutului şi să aprindă 
u'lloctoarele propăşirii noastre prezente şi viitoare, Biserica binecuvintează 
<ircste silinţe şi le sprijineşte efectiv, pe toate căile corespunzătoare spe- 
t ilioului ei. Cuvîntul de îndemnare, de povaţă, de încurajare al Patriarhu
lui Bisericii noastre — cuvînt ascultat şi urmat cu fiiască dragoste de
< Ier şi credincioşi — răsună limpede şi pătrunzător fie că vorba de che
ii ut r i 1 e la întrecere pentru dobîndirea unei recolte îmbelşugate (cf. p. 306 
mm.), fie că sîntem chemaţi să alegem deputaţi în Sfaturile Populare 
(t l. p. 22 urm.), fie că e în plină desfăşurare acţiunea de socializare 
fi .igriculturii (cf. p. 308 urm.), fie că se dă avînt nou strădaniilor de 
miiservare a sănătăţii poporului (cf. p. 200 urm.) sau iau fiinţă Coope- 
mlivele de credit şi economie (cf. p. 451 urm.). în  momente solemne 

ca la a 10-a aniversare a proclamării Republicii Populare Romîne 
(H. p. 347) — acelaşi cuvînt părintesc rostit din locul cel mai înalt al 
i>rmiluirii noastre bisericeşti îmbracă vesmînt sărbătoresc, aprinzînd 
vllviitaie flacăra patriotismului cuminte şi luminat care arde în fiecare 
inimă de cetăţean credincios al Patriei noastre iubite.

La rîndul ei, conducerea Statului democrat popular romîn asigură 
Iii-.cricii noastre — şi tuturor cultelor încadrate în făgaşul legilor ţării — 
ilrplma libertate de organizare şi de manifestare religioasă.

Dar tărîmul de căpetenie în aria căruia Biserica noastră se afirmă 
• (i I actor de progres de mîna întîia este acela al luptei active pentru apă- 
nuvu şi consolidarea păcii. «Prezenţa noastră aci nu este întîmplătoare» 

.ilirma Prea Fericitul Patriarh Justinian în plenul Adunării Naţionale 
m I ‘artizanilor Păcii din R.P.R., care a avut loc în mai 1955, în Capitala 
(inii. «Doctrina religioasă căreia îi slujim este o doctrină a păcii, a 
lin|l('lăţii şi a bunei înţelegeri între oameni şi popoare, — căci învăţătorul 
iur.tni Iisus Hristos a spus despre Sine: «Eu am venit ca lumea să aibă 
vhi|îi şi din belşug să aibă» (Ioan X, 10). Biserica Ortodoxă Romînă, 
mim* şi*a împlinit destinele cu zbuciumata viaţă a poporului nostru, nu va
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precupeţi nici o jertfă pentru triumful sfintei cauze a păcii. Ne sînt, pentru 
aceea, scumpe toate vechile manuscrise romîneşti: psaltirile, codicii şi 
cronicile neamului, ne sînt scumpe străvechile bisericuţe de lemn, stîlpii 
dăltuiţi în piatră şi frescele minunate de pe zidurile bisericilor voievo
dale. Niciodată nu vom îngădui ca acestea să fie distruse de para răz
boiului atomic» (p. 98).

Două sînt căile de căpetenie pe care se desfăşoară părtăşia clerului 
Bisericii noastre la purtarea luptei pentru pace: propovăduirea învăţăturii 
de credinţă şi morală a Bisericii noastre şi activitatea în cadrele organi
zaţiilor obşteşti de apărare şi consolidare a păcii.

In concepţia Prea Fericitului Patriarh Justinian, renaşterea morală 
este chezăşie a păcii.Războiul, «forma desăvîrşită a agresiunii organizate», 
cum îl defineşte Prea Fericirea Sa (p. 225), nu se poate prohibi sau în
lătura numai printr-o dezarmare militară, oricît de totală ar fi ea. «Expe
rienţele trecutului ne arată că în problema dezarmării nu este de-ajuns 
să lipseşti pe oameni de arme; dacă nu le-ai sădit în suflet ura faţă de 
război, totul este zadarnic, — căci ei îşi vor făuri arme din sejcuri şi 
topoare, din ciocane şi tîrnăcoape, putînd să ucidă cu ştreangul spînzură- 
torilor şi cu pietrele drumurilor. Renaşterea morală este deci o condiţie de 
prim ordin pentru înfăptuirea unei adevărate dezarmări militare, iar rolul 
Bisericii în această muncă de transformare a oamenilor este nelimitat» 

(p. 226).

Primejduirea păcii de către cercurile agresive din Occident şi de 
peste Atlantic răneşte inima oricărui creştin (cf. p. 346 urm.). De aceea, 
slujitorii Bisericii Ortodoxe Romîne nu lipsesc nici de la lupta pentru 
pace, care se duce pe teren. Astăzi preotul nu mai este simplu ritualist, 
ca înaintaşii noştri», «care vorbeau despre pace, dar nu aveau condiţiile 
necesare spre a lucra efectiv pentru ea» (p. 325). Aportul preoţimii în 
lupta pentru pace este substanţial şi permanent, fapt recunoscut cu mul
ţumire şi de organele de stat (cf. p. 97). Din datele aflate la dispoziţia 
Prea Fericitului Patriarh Justinian, rezultă că în 1957, din 8.600, 6.800 
erau membri în Comitetele de Luptă pentru Apărarea Păcii, «depunînd o 
activitate predicatorială pentru pace şi stînd la dispoziţia Comitetelor 
de Pace. Avem preoţi în Comitetul Naţional de Luptă pentru Pace, în 
cele raionale, regionale şi locale; avem medaliaţi, premiaţi, eviden
ţiaţi. Luînd cunoştinţă... de activitatea desfăşurată în Comitetele de Luptă 
pentru Apărarea Păcii, Sfîntul Sinod a fost foarte mulţumit că preoţii 
muncesc cu atîta elan pentru realizarea păcii între oameni şi popoare, 
îndeplinindu-şi şi în acest fel îndatoririle lor faţă de Patrie» (p. 325).

Lupta pentru apărarea şi consolidarea păcii este familiară clerului 
şi credincioşilor noştri, care o privesc nu numai ca o îndatorire patrio
tică, ci şi ca obligaţie religioasă. Porumbelul este pentru noi simbolul 
Sfîntului Duh şi simbolul luptătorilor pentru pace totodată (cf. p. 16). 
Nu vrem să-l vedem rănit, alungat, omorît, ci desfătîndu-se ca o certi
tudine de proporţii pancosmice într-o lume eliberată pentru totdeauna 
de spaimă.
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în  cartea Prea Fericitului Patriarh Justinian sînt pagini de-o clasică 
frumuseţe, de-o pătrunzătoare putere de convingere şi de un înalt nivel 
patriotic şi umanitar, dedicate obligaţiei morale a clerului şi credincioşilor 
Bisericii noastre de-a lupta fără preget pentru coexistenţă paşnică, pentru 
dezarmare, pentru încetarea experinţelor cu arme nucleare (cf. p. 88-90, 
1)1, 99, 123 urm., 377, 453 urm., ş.a.), pentru aşezarea pe pămînt a vea
cului înfrăţirii tuturor popoarelor (cf. p. 128, 383, 385). Cu totul remar
cabile sînt consideraţiile făcute cu prilejul împlinirii a nouă ani de luptă 
organizată pentru pace (cf. p. 247), moment legat firesc şi de Conferinţa 
p;in-ortodoxă de la Moscova, de la întrunirea căreia a trecut tot atîta timp 
r;i şi de la începuturile luptei organizate pentru pace, pe plan interna
ţional (cf. p. 249). «Un ideal vechi a început să fie slujit de atunci cu 
lorţe noi, de proporţii necunoscute nicicînd în istorie — spune Prea 
Fericitul Patriarh Justinian. Popoarele de pe tot întinsul pămîntului şi-au 
manifestat în acest răstimp, cu hotărîre, voinţa lor de pace, în reuniuni 
internaţionale şi congrese mondiale, la care au participat oameni din 
lonte straturile sociale, avînd cele mai diverse concepţii politice şi apar- 
(inînd aproape tuturor marilor religiuni ale lumii. Dar crezul care a 
pus în mişcare acest val uriaş al lumii iubitoare de pace, este iubirea de 
mu, — omul văzut în totalitatea fiinţei sale fizice şi morale, a cărui viaţă 
nu trebuie să mai cunoască lipsurile, distrugerilor şi ororile războiului» 
(p. 248). Astfel de constatări competente îşi păstrează, fireşte, întreaga 
valabilitate şi pentru aniversarea primului deceniu de la pornirea luptei 
organizate pentru apărarea şi consolidarea păcii, pe care ne pregătim s-o 
nfirbătorim cu inimi înălţate în primăvara anului acestuia.

*

Pentru mîntuirea sufletească a credincioşilor, pentru propăşirea Pa
li iei şi pentru apărarea păcii, Biserica noastră lucrează prin clerul ei, 
«Io toate gradele ierarhice.

Prea Fericitul Patriarh Justinian a definit în cuvinte drepte şi pă
li iinzătoare misiunea arhiereului, cu prilejul împlinirii a 10 ani de slujire 
minerească (vezi p. 45-50), precum şi la alegerile, învestiturile şi înscăunâ
n d  de ierarhi ai Bisericii noastre săvîrşite din 1954 încoace, — iar despre 
••prijinul frăţesc, prompt şi dezinteresat, de care s-a împărtăşit statornic 
din partea I.P.S. şi P.S Membri ai Sfîntului Sinod are aprecieri optime 
(el. p. 14, 47 urm., 96, 360).

Preoţimea de mir şi cinul călugăresc se află însă permanent sub 
j;iija şi dragostea ocîrmuitorului Bisericii noastre. Intîia condiţie a suc- 
• T M i l u i  pastoral al clerului, Prea Fericirea Sa o vede în desăvîrşita identi- 
licjire a acestuia cu ierarhia bisericească superioară (cf. p. 103). De la 
membrii clerului — de mir şi monahal — se cere întîi de toate ascultare, 
disciplină creştinească (ci. p. 134-135, 367, 369). Un slujitor bisericesc 
i«'disciplinat, e prilej de sminteală de durată pentru obştea credincioşilor, 
Inr pentru ierarhia bisericească superioară o povară pricinuitoare de multe 

icrele mîhniri. împotriva celor neascultători — e vorba mai ales de
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unii călugări stilişti — intră în funcţiune, cînd nu mai prinde îndemnul 
iubitor la îndreptare, rigorile disciplinei bisericeşti (cf. p. 145 urni., 156).

Pentru a stimula prezenţa activă a preoţimii în mijlocul credincioşilor 
şi în problemele vremii au fost instituite cursurile de îndrumare misionară 
şi socială a clerului. Ele stau în slujba Evangheliei şi a vieţii celei noi 
(cf. p. 322 urm.).

Selecţionarea şi pregătirea viitorilor preoţi se face în Institutele Teo.- 
logice de grad Universitar şi în Seminariile Teologice. Pentru osteni
torii şi şcolarii acestora, Prea Fericitul Patriarh Justinian are atenţii 
speciale, exprimîndu-se amplu, limpede şi binefăcător în dese împrejurări 
asupra sarcinilor superioare ce le au de îndeplinit în cadrul vieţii noastre 
bisericeşti şi cetăţeneşti (cf. p. 8-9, 16, 139, 388 urm.).

*

Un loc de seamă este rezervat în repertoriul preocupărilor Prea Fe
ricitului Patriarh Justinian relaţiilor intercreştineşti şi interortodoxe. Cele 
dintîi sînt însufleţite de atitudinea irenică a Ortodoxiei noastre faţă de 
cei de altă confesiune sau religie. Celelalte sînt relaţii frăţeşti întemeiate 
pe unitatea credinţei. Şi unele şi altele stau astăzi în slujba părtăşiei 
comune la lupta pentru apărarea şi consolidarea păcii (cf. p. 51-53. 56-65, 
81, 216-217, ş.a., ş.a.).

Legăturile bisericeşti romîno-ruse, vechi şi trainice, îşi adîncesc in
tensitatea (cf. p. 4-6, 25 urm., 80, 390 urm. ş.a.) şi contribuie indirect la 
cimentarea prieteniei romîno-sovietice (cf. p. 4, 6, 54-55 ş.a.).

Şi unele şi altele ne încredinţează că în strădania de-a sluji Evan
ghelia Domnului şi pacea lumii, noi nu sîntem singuri.

*

I

Sînt turnate aci în încremenirea slovei «firimituri» adunate cu grijă 
de la «masa» unei cărţi preţioase pentru dreapta orientare a preoţimii 
noastre, în desişul problemelor vremii. «Masa» desfătărilor pe care le 
cuprinde această carte, e gătită de’ însuşi Patriarhul Bisericii noastre. 
E o «masă» îmbelşugată şi primitoare.

Gustaţi şi vedeţi, fraţi preoţi!

...Dar fără grăbire şi cu cît mai deasă repeţire, căci ceea ce scrie 
acolo azi, e valabil şi pentru misiunea noastră de viitor în slujba Bisericii 
străbune şi a înfloritoarei noastre Patrii, Republica Populară Romînă.

Pr. Prof. GRIGORIE T. MARCU

INDEX ALFABETIC

de preocupări şi probleme aflătoare în cartea Prea Fericitului Patriarh Justinian al 
Romîniei: «Apostolat Social». Voi. VI: In slujba Bisericii şi Patriei». Bucureşti 1958. 
AUTOBIOGRAFICE (fragmente) pp. 138, 281 urm. 318.
AUTOCEFALIE şi autonomie bisericească 59 urm. La 70 de ani de autocefalie a Bisericii

Ortodoxe Romîne 421-423.
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ANIVERSĂRILE sînt prilej de-a ne aduce aminte de datoriile ce le avem de îndeplinit
13. Evocări şi aprecieri la împlinirea a 70 de ani de autocefalie a Bisericii noastre

56-65. La împlinirea a 10 ani de slujire patriarhicească a Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian 415.

CANONIZĂRI DE SFINŢI ai Bisericii Ortodoxe Romîne; Scrisoare irenică 51-53. Despre 
Mucenicii şi Mărturisitorii ridicaţi din coapsa neamului nostru 66-74. Elogierea 
lor 151 urm., 165 urm., 179 urm., 193 urm. Canonizarea — lucrare unică în Bise
rica noastră 299 urm. Rugăciune de canonizare 172 urm. Enciclică din prilejul 
canonizării 424-432. Tomos-uri de canonizare 433-436, 439-443, 447-450.

CONLUCRAREA BISERICII NOASTRE CU STATUL DE DEMOCRAŢIE POPULARA 
AL R.P.R. 49. Biserica Ortodoxă şi Statul 156 urm. Libertatea cultelor 156 urm., 361. 
Cele două patrii ale credincioşilor Bisericii noastre 301. Biserica noastră parti
cipă la apărarea păcii, 214 urm., (vezi şi «Pacea»), la asigurarea unei recolte 
îmbelşugate 306 urm., la activizarea întovărăşirilor în muncă 308 urm., la asi
gurarea sănătăţii poporului 200 urm., la sprijinirea Cooperativelor de credit şi 
economie 415-452. Biserica şi alegerile de deputaţi în Sfaturile Populare 226 urm. 
La împlinirea a 10 ani de la proclamarea Republicii Populare Romîne 347. Bise
rica noastră lucrează alăturea de ocîrmuirea de Stat la prpsperarea materială şi 
culturală a poporului nostru 154 urm.

CREŞTINISMUL NOSTRU ORTODOX ROMIN are origină apostolică 56, 67, 149, 190 
urm., e respectuos faţă de unitatea neamului omenesc şi faţă de egalitatea oame
nilor întreolaltă şi înaintea lui Dumnezeu 345, 392 şi se identifică sincer cu aspi
raţiile spre progres ale naţiunilor pe care le păstoreşte spiritualiceşte, 393.

CREDINCIOŞII BISERICII NOASTRE sînt chemaţi să asculte de legiuita ocîrmuire 
bisericească şi cetăţenească, iar nu de învrăjbitorii stilişti sau alţii, 147, 152 urm. 
Participarea lor la activitatea misionară din parohie 387 urm. Cum pot deveni 
ctitori? 18, 21.

INVĂŢAMINTUL TEOLOGIC reorganizat în funcţie de experienţele trecutului, de nevoile 
prezentului şi de răspunderile pentru viitor 174 urm. Menirea Institutelor Teolo
gice 175 este aceea de a da caractere, suflete tari 315. Critica vechiului învă- 
ţămînt teologic 175. Ca şi îngerul, profesorul este şi el un constructor 319. Preotul 

' vremii noastre trebuie să aibă cunoştinţe medicale cel puţin minimale, de aceea 
acestea i se dau în şcolile teologice ale Bisericii noastre 176 urm. Despre Semi- 
nariile monahale 314 şi şcolile mînăstireşti 312 în care se cultivă religia şi 
ştiinţa 315 urm., urmărindu-se înlăturarea ignoranţei din cinul călugăresc 318. 
Invăţămîntul religios din mînăstiri este domeniu de afirmare călugărească prin 
muncă, studiu şi rugăciune, 317.

LEGATURI INTERCONFESIONALE. Către creştinii şi credincioşii din India, chemare la 
luptă pentru pace 11-12.

MONUMENTELE ISTORICE ale Bisericii noastre. Restaurarea lor (la Mînăstirea 
Dealu) 18 urm. Conştiinţa răspunderii pentru restaurarea lor 21-22. Ajutorul pe 
care-1 dă Statul nostru democrat popular 223.

MUZICA RELIGIOASĂ ŞI CI NT ARE A BISERICEASCA. Ce crede Prea Fericitul Patriarh 
Justinian despre ea? 353. Sporirea tezaurului ei 206 urm. Trebuie cîntată lin, 
aproape şoptit, 316, 353 căci în ea este adunată dulceaţa evlaviei străbune, 351. 
Cîntarea deobşte în biserică, 372 urm. 387. Eliminarea influenţelor străine de 
duhul Ortodoxiei 354. Concertele de colinde religioase şi cîntece de stea 209 urm. 
351 urm., 353 urm. Corala preoţilor din Bucureşti — şcoală de voce 367.

PACEA. Aportul preoţimii noastre în lupta pentru apărarea şi consolidarea păcii 7.247. 
Cler şi credincioşi în lupta organizată pentru pace 293 urm. Propovăduirea şi 
zidirea păcii 49. Astăzi preotul nu mai este un simplu ritualist care vorbeşte despre
pace, ci el se foloseşte de condiţiile create pentru a lucra în scopul apărării şi întă
ririi păcii 325. Preoţi evidenţiaţi în lupta pentru pace 325. Toţi preoţii noştri acti
vează în lupta pentru pace, recunoaşte chiar autoritatea de Stat 97. Prezenta 
noastră în lupta pentru pace nu este întîmplătoare 98. Porumbelul este simbolul 
Duhului Sfînt şi al tuturor luptătorilor pentru pace 16. Renaşterea morală — che
zăşie a păcii 226. Primejduirea păcii răneşte inima oricărui creştin 346 urm. Răz
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boiul este forma desăvîrşită a agresiunii organizate şi factor de regres 225. Veacul 
înfrăţirii tuturor popoarelor 128. Coexistenţa paşnică 88-90. Chemare creştină în 
sprijinul curmării experienţelor cu arme nucleare 26-27. încetarea unilaterală a 
experimerftării armelor nucleare de către U.R.S.S. 376. Dezarmarea 91, 99, 123 urm.

, 128, 225, 329-330, 365-366. Biserica noastră sprijină interzicerea completă a experi
mentării armelor nucleare 377, 453 urm. 455 urm. 459 urm. 461 urm. Colindul în 
slujba păcii, 353. «Manifestul Păcii» de la Moscova, 362 urm. Nouă ani de luptă 
organizată pentru pace 247 urm. Veacul înfrăţirii tuturor popoarelor 128, 383, 385.

PREOŢIA, (PREOŢIMEA). Sfinţenia preoţiei 323. Preotul — părinte al credincioşilor
132 urm. Soţia şi copiii preotului, ţinuta lor în lume 135 urm. Pregătirea şi selec
ţionarea clerului 8-9. Grija pentru asigurarea succesiunii preoţeşti 388, prin 
Seminariile teologice şi Şcolile de cîntăreţi bisericeşti 389. Către studenţii teologi 
7-8, 16. Ei trebuie să devină preoţi, 139. Cursurile de îndrumare a clerului în slujba 
Evangheliei şi a vieţii celei noi a poporului nostru credincios 322 urm. Intîia 
Condiţie a succesului pastoral: desăvîrşită identificare a preoţimii de mir cu ierarhia 
bisericească superioară 103. Cum se paşte «turma» credincioşilor? 50. Misiunea 
arhiereului 46-47.

PRIETENIA ROMINO-SOVIETICĂ 4. Rolul legăturilor bisericeşti romîno-ruse în cimen
tarea prieteniei romîno-sovietice 5-6. Temeiurile prieteniei romîno-sovietice 54-55.

RELAŢII BISERICEŞTI INTERORT ODOXE 51-53, 56-65, 216-217, 242-244, 349-350, 
384-385. Cu Patriarhia Ecumenică din Constantinopol 80, 444-446. Cu toate Bise
ricile Ortodoxe 83-85, 123-124. Cu Patriarhia Alexandriei 411, 414. Cu Biserica 
Greciei 81, 141-142. Cu Biserica Ciprului 185 urm. Cu Biserica Bulgară 75, 81, 362. 
Cu Biserica Iugoslavă 223, 268 urm. 272 urm. 277 urm. 281 urm. 283 urm. 290 urm. 
295 urm. 362, 457 urm. 304 urm. (cea dintîi călătorie bisericească oficială în 
Iugoslavia).

RELAŢII BISERICEŞTI MAI LARGI (vezi şi titlul: «Legături interconfesionale»). Cu
Biserica luterană din Danemarca 223. Cu Biserica Anglicană (în trecut si azi)
401-408.

RELAŢII BISERICEŞTI ROMINO-RUSE. Ele cimentează prietenia romîno-sovietică 4-6. 
întîlnire interortodoxă la Moscova în 1955, 25 urm. La canonizarea Sfinţilor romîni 
80. Biserica Ortodoxă Rusă la 40 de ani de la reînfiinţarea Patriarhiei ei 390 urm. 
Credinţa religioasă şi idealul păcii — preocupările de căpetenie ale Bisericii
Ortodoxe Ruse 391. Patriarhii ortodocşi ruşi Tihon şi Serghie model de atitudine 
progresistă faţă de actualitate 393. Legăturile bisericeşti romîno-ruse cimentate 
şi mai mult prin vizita din mai 1958, a Ierarhilor ortodocşi romîni la Moscova 396 
urm. 399 urm. Biserica Ortodoxă Rusă reprezentată la aniversarea a 10 ani de 
arhipăstorire a Prea Fericitului Patriarh Justinian 415.

SFÎNTUL SINOD al Bisericii Ortodoxe Romîne. Armonie şi colaborare frăţească între 
Membrii săi, 1, 47 urm. Sprijin neprecupeţit dat Prea Fericitului Patriarh Justi
nian 96, 360.

UNIFICAREA BISERICEASCĂ a romînilor din Ardeal a fost săvîrşită numai de preoţii 
şi credincioşii foşti greco-catolici 337. Reunificarea cultului divin 335. Dezbinarea 
bisericească dintre romîni aparţine trecutului 259 urm.



MENŢIUNI BIBLIOGRAFICE
INCA DOUA EXEMPLARE DIN LITURGHIERUL DE LA 1508 ŞI UN

NOU EXEMPLAR DIN EVANGHELIARUL MACARIAN (1512).

In noiembrie 1958, s-au împlinit 450 ani de cînd a ieşit de sub teascuri 

pruna noastră carte liturgică tipărită şi anume un Liturghier (1508), 
urmat de un Octoih (1510), apoi de un Evangheliar (Tetravanghelul de la 
l!>l 2), toate trei cunoscute sub numirea de «tipăriturile lui Macarie».

Asupra importanţei acestui eveniment şi asupra împrejurărilor în care 
;m realizat tipograficeşte aceste cărţi, avînd pentru noi valoare de incu

nabule, s-a scris mult. In deosebi, cu prilejul acestei aniversări, s-a insis
tat asupra unor aspecte încă neclare, dar care sînt pe cale de a îi preci
zate, ca rezultat al unor cercetări.1 Indiferent de stadiul acestor cerce

tări, rămîne cert faptul că lâ scurt timp de la invenţia tiparului la Maienţa, 

| «ra Romînească a avut cărţile ei tipărite, în timp ce în multe alte ţări şi

l.i alte popoare, binefacerile tiparului încă nu străbătuseră.

Pe lîngă acest fapt semnificativ, primele noastre cărţi de cult reli

gios, mai pot sta şi ca exemplu de tipar de excepţională factură calita

tiva, faţă de epoca şi condiţiile tehnice din acea vreme, nivelul acesta ne- 
puţind fi atins de niciuna'din produsele de tipar realizate în perioadele de 
mai tîrziu, nici la Coresi (la Braşov), nici în tiparniţele lui Matei Basarab

Vasile Lupu, nici în perioada ivireană.

1. NOTA REDACŢIEI: Şi în revista noastră (nr. 10-11, octombrie-noiembrie 1958), 
*. .iii publicat cîteva studii asupra tipăriturilor macariene şi îndeosebi asupra Liturghierului 
<!•• la 1508. Pornind de la convingerea că într-o problemă atît de importantă ca aceea 
ii primelor noastre tipărituri, orice nouă informaţie şi orice ipoteză emisă de cercetători 
fMi.’itc aduce contribuţii de seamă la clarificarea acelor aspecte încă obscure, — redacţia 
H’Vislei «Biserica Ortodoxă Romînă» a făcut loc în paginile sale unor studii care expuneau 
iliUrrite păreri ale specialiştilor, de la cunoscuta opinie a imprimării lor pe pămîntul 
{ di ii Romîneşti, pînă la părerea tipăririi lor la Veneţia, părere exprimată cu mai bine 
ilc o jumătate de veac înainte de Alexandru Odobescu şi apoi de George Ionescu şi 
i«'luată recent, cu noi argumente, de V. Molin, în comunicarea făcută la sesiunea de 
bibliologie a Bibliotecii Academiei R.P.R., din decembrie 1956 (publicată în rezumat în 
volumul acestei sesiuni, ed. Bibi. Acad. R.P.R., 1956, p. 266). în lipsa unor argumente 
ln/l/lrîtoare pentru una sau alta din cele două ipoteze emise asupra locului tipăriturilor 
imioariene, redacţia a socotit folositor să prezinte cititorilor săi concluziile la care au 
njiiiis pînă în prezent cercetătorii. Nădăjduim că în viitor- noi studii vor limpezi definitiv 
mcastă chestiune, pînă acum controversată.
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Din nefericire avem foarte puţine exemplare din aceste valoroase do
vezi. Vremurile, cu vicisitudinile inerente, cu războaiele care au trecut 
peste lăcaşurile noastre de rugăciune, biserici şi mînăstiri, care erau 
locul firesc de păstrare a lor, le-au nimicit, iar numărul existent azi este 
aşa de restrîns, încît valoarea lor pecuniară, după o catalogare de anti
cariat le situiază la preţuri extrem de ridicate, alăturîndu-le ca estimare 
la preţurile de altfel exorbitante, ce se plătesc pe piaţa mondială pentru 
cărţile rarisime, din epoca. icunabulă şi imediat următoare acesteia. Nu
mărul restrîns contribuie şi la faptul că nu pot fi uşor văzute şi consultate 
în mai multe biblioteci publice, fără să mai vorbim de cea de a treia carte 
macariană, (Tetravangheliarul din 1512), cea mai interesantă din tipări
turile lui Macarie, care nu poate fi cercetată decît sub forma unei singure 
file răzleţe, aflată în depozitul de carte veche al Bibliotecii Academiei 
R .PR. şi de dată mai recentă exemplarul de lux, tipărit pe pergament, 
aflat la Muzeul de Artă al R.P.R.

Azi sîntem însă în drept de a putea considera că numărul acestor 
cărţi atît de scumpe a sporit prin menţiunile ce le facem aci, încît este ne
cesar a modifica înregistrările bibliografice de pînă în prezent.

După actuala stare a catalogării în materie de carte veche romî
nească, 2 situaţia tipăriturilor macariene este următoarea:

Liturghierul de la 1508. Bibliografia romînească veche face în această 
privinţă următoarea menţiune sumară (voi. I, pag. 8): «Exemplare se 
găsesc în Biblioteca Academiei Romîne, Biblioteca Centrală Bucureşti».

Deci nici o indicaţie numerică- In istoricul scris ca introducere la 
excelentul manual tehnic «Călăuza Tipografului» de G. Ionescu (Tip. 
Gobl, Bucureşti 1906, pag. 85) se scrie: «... eruditul nostru arheolog Al. 
Odobescu a descoperit în 1861 între cărţile Mînăstirii Bistriţa din Vîlcea, 
7 exemplare din Liturghia slavonă a lui Ioan Hrisostomul, tipărită în zi
lele lui Mihnea I-iu Voevod, în anul 1507, iar după calculele lui Picot, 
,1a 1508, luna noiembrie şi lucrată de Macarie monahul».

Prin urmare, Odobescu, singur, a descoperit şapte exemplare din 
Liturghier. Biblioteca Academiei, deţine în momentul de faţă numai 3 
exemplare, probabil inclusiv exemplarul, sau exemplarele de la fosta Bi
blioteca Centrală- Din acestea, un exemplar este complet, altul mai puţin, 
iar cel de al treilea, cu multe lipsuri, completate manual cu scriere imi- 
tînd tiparul original. Nu ştim, dacă aceste trei exemplare sînt din cele 
descoperite de Odobescu şi nu ştim ce s-a făcut în acest caz cu restul de 
4 exemplare din cele 7 găsite la Bistriţa. In această privinţă grija de păs
trare, faţă de astfel de cărţi de o excepţională importanţă şi valoare, se pare 
că n-a preocupat pe cei ce aveau datoria bunei păstrări, iar în volumul 
B.R.V. IV Adăugiri (aug. 1944) nu se aminteşte de vreo altă descoperire.

în fapt însă, pe lîngă exemplarele lui Odobescu, mai erau în patri
moniul nostru încă: 1 exemplar azi la Biblioteca Centrală de Stat şi 2

2. Bibliografia romînească veche de I. Bianu, şi N. Hodoş, voi. I, precum şi voi.
IV, Adăugiri, de D. Simonescu, singurele lucrări temeinice şi de necontestată valoare în 
această privinţă.
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exemplare pe care nici Bibliografia R. V. nu le înregistrează şi nici unul 
'Im cercetători, (de altfel foarte preocupaţi de împrejurările introducerii 
lip.irului în Ţara Romînească) nu iau cunoştinţă, decît în ultimul timp de 
ev e.tenta lor- Vom arăta noi, aci, unde şi în ce împrejurări existau.

Un Liturghier era şi este în momentul de faţă în posesiunea Bi- 
Mmlccii Institutului Teologic (fostul Seminar Andreian) din Sibiu. Ne-am 
•«visat de existenţa acestuia şi am căutat prilejul unui drum la Sibiu 
pentru a-1 cerceta în legătură cu studiile ce le facem privitor la Macarie, 
■ .1 tipograf. Am făcut menţiunea existenţii acestui exemplar cu prilejul 
di*.putei în jurul primelor noastre tipărituri. Ca urmare a acestei sezisări, 

.hi  făcut considerente greşite asupra unor variaţiuni de ediţii, ce ar exista 
mire exemplarele din Biblioteca Academiei şi exemplarul de la Sibiu 3 şi 
» mu este explicabil, se fac acum cercetări atente în funcţie de noul (şi 
Inln.şi atît de vechiul) exemplar, ce zăcea nesolicitat în rafturile bibliotecii 
ilf la Sibiu. 4

Al doilea Liturghier a existat şi acesta de mult, nu este o descoperire 
liit ntă în vreo bisericuţă din sat înfundat în văgăuni carpatine. Şi totuşi 
nu I avem catalogat, nu figurează înregistrat în bibliografia noastră şi 
n .i fost cercetat vreodată.

1 iste un exemplar pe care l-a achiziţionat, în împrejurări încă necu
noscute, bibliofilul dr. Iuliu Todorescu din Budapesta donat de fostul po
sesor, Bibliotecii Muzeului Naţional Maghiar. Vom da amănunte asupra 
donatorului şi Liturghierului, socotind ca fiind necesare din punct de 
vedere bibliografic.

Dr- Iuliu Todorescu, romîn ortodox, originar dintr-un sat din Banat, 
n/iscut la Budapesta (16 august 1866), unde a trăit. Sursele maghiare5 
uf I arată ca pasionat bibliofil, scopul vieţii lui nefiind altul decîf colec
ţionarea şi cercetarea de vechi tipărituri. 6 Tot ce a adunat cu o patimă 
«le colecţionar cu largă dare de mînă, a fost donat de văduva lui (născută 
Ai.mka Horvâth) bibliotecii muzeale din Budapesta, susţinînd că este ul-
I i i i i . i dorinţă a decedatului, fapt necontrolabil, ştiut fiind că Todorescu în 
11111111ii ani avea mintea tulburată, devenise apatic chiar faţă de cărţile 
Ini dra‘gi şi fără a se mai putea preocupa de pasiunea lui de o viaţă 
întreagă.

Din această bibliotecă «unikum», adunată cu străduintă si cheltuială 
IfliM limită, de bănăţeanul de la Budapesta, bibliografia noastră are multe 
»le reţinut. Peste 80 de vechi tipărituri slavo-romîne, au făcut parte din 
fi» «Msta colecţie, unele rarităţi de mare preţ, ca Liturghierul şi chiar

3. 450 ani de la prima tipăritură în Tara Romînească de P. P. Panaitescu în. 
'Mltiuzn Bibliotecarului», 1958, pag. 21.

4. Exemplarul Liturghierului de la Sibiu, a intrat în posesiunea Bibliotecii Semi
nţii ului încă de la 8 noiembrie 1898, în condiţiile ce se arată şi este ciudat ca atîta timp 
i i  n losl obiectul cercetărilor.

5. Akantisz Viktor: Dr. Todoreszku Gyula es neje Horvâth Aranka magyar konyv- 
Mni, Hudapest 1922.

t>. «... dr. Todorescu Iuliu a adunat o bibliotecă de o valoare atît de mare si rară
P

(HiiMiluitn»), cum n-ar fi putut aduna pînă azi nici cei mai excelenţi colecţionari parti- 
h iIhh > (din prefaţa la lucrarea lui Akantisz Viktor).

B.O.R. — 8



234 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Tetravanghelul macarian de la 1512, multe altele ca Evangheliarul cu 
învăţătură (1641), Noul Testament (1648) Psaltirea (1651) toate tipări
turile de la Alba-Iulia, fără să mai vorbim că în colecţia Todorescu se 
găsea şi un exemplar din Octoihul zis de la Cetinie, un adevărat incunabul 
(1494), despre care exemplar Safarik, eruditul bibliograf al tipăriturilor 
slave, nu avea cunoştinţă, apoi Sluzebnik de la 1519 (Veneţia), o Psaltire 
de la Veneţia (1519), un alt Octoih (1536), tot din tiparniţele veneţiene. 
Pentru a cuprinde valoarea cărţilor adunate de Todorescu, amintim că 
după moartea lui s-au găsit nu mai puţin de 44 cărţi incunabile, din ofi
cinele meşterilor tipografi din Veneţia, Niirnberg şi Maienţa, printre cari 
şi un Calendarium uenetiis 1486, care este singurul exemplar cunoscut azi.

Dar biblioteca Todorescu, comportă o mai amănunţită descriere,

ceea ce vom face cu alt prilej, avînd convingerea că prin cunoaşterea
acestei comori, vom lărgi partea cu întregiri şi adăogiri din bibliografia

noastră. Cercetarea cărţilor care ne interesează se va putea face apoi
cu ajutorul tehnicei moderne, prin fotografiere, sau micro-filmare (şi ne

gîndim în primul rînd la Tetravanghelul de la 1512, care — în ediţia 
obişnuită — ne lipseşte cu desăvîrşire).

Vom încheia menţiunile noastre cu privire la Liturghier, arătînd că 
exemplarul sibian a fost găsit în biserica din comuna Alun, din fostul 
judeţ al Hunedoarei şi dăruit de preotul Stoica, din acest sat, şi anume 
la 8 noiembrie 1898, în luna şi anul cînd se aniversau 390 de la tipărire, 
după cum se poate vedea din nota lipită de preotul Stoica pe interiorul 
scoarţei din faţă a Liturghierului. Unde a stat necercetat şi neînregistrat 
de bibliografii noştri acest Liturghier timp de 60 ani? (Volumul I din 
BR.V., cu menţiunile lui Bianu-Hodoş, apărut în 1903), nu-1 menţiionează. 
Faptul însă că a fost găsit într-un sat din Ardeal este demn de reţinut, 
pentru că aruncă lumină asupra sferei de răspîndire a primelor noastre 
tipărituri- S-a crezut anume, că acestea au circulat numai înlăuntrul mitro
poliei ungro-valahe, înfiinţată sub Radu cel Mare şi implicit numai în 
limita voivodatului muntean, al cărui domn este pomenit ca protector, 
ca un fel de ctitor al tipăriturilor. Găsindu-se exemplarul de la Alun, faptul 
aceasta contribuie la acceptarea ipotezei că sfera de răspîndire a tipări
turilor macariene a fost mult mai largă. Iar faptul că la Alun exemplarul 
a putut să reziste vremurilor cu prădăciunile şi distrugerile ce urmau 
după războaie, este explicabil, dacă încercăm să aflăm unde şi cum este 
aşezat acest sat. Comuna Alun este o aşezare romînească, într-un tinut $ * * 
tot romîneasc, şi care se numeşte «regiunea Pădurenilor», din ţara hu- 
niadeştilor. Aşezată pe un creştet de munte, la o altitudine de peste 800 
m., în masivul Poiana Rusca, comuna Alun a avut avantagiile unei izolări, 
unde nu a străbătut calea ferată. Cu secole în urmă, izolarea era creaţii 
şi de natură cu codrii de nepătruns, dovadă că aşezările omeneşti ce s-an 
ivit aci cu timpul, au primit numai numiri legate de pădurile înconjură
toare. Ţinutul se numeşte «al Pădurenilor», o entitate geografică şi etno
grafică aparte, iar satele descind toate din lumea pădurilor, fiindcă aci so 
găsesc comune cu numele de Alun, Ulm, Plop, Teiu, Curpeni, Făgeţt'l,
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l.'m-hiţel, Merişor, Cireşor, etc. Patru sute de ani a stat Liturghierul în 
lir.oricuţa din vîrf de munte, pitită între aluni, ulmi şi plopi, pentru ca să 
di *\ tulească la cea de a patra sută cincizecea aniversare, de la data tipă- 
nni, că în această regiune s-a simţit nevoia şi a pătruns larg tiparul bi- 
■•rricesc cu toate binefacerile, încă de la începuturile lui.

Octoihul de la 1510, este cea de a doua tipăritură macariană- Exem
plare nu au fost cunoscute de bibliografii noştri, pînă la 1905, cînd N-

îl identifică la o expoziţie din Sibiu, ca apoi acelaşi exemplar să fie 
descris cu amănunţime de P. P. Panaitescu,7 după ce a fost regăsit în 
biblioteca fostului seminar din Blaj. Nu ne vom opri mai îndelung asupra
< K'loihului, întrucît nici prin cunoaşterea colecţiunii Todorescu, nu spo-
ic .te numărul Octoihului. în această colecţie, sînt inventariate mai multe

1 1

< vioihuri, nu însă cel macarian. Astfel Todorescu a avut posibilitatea
.1 achiziţioneze:

f

Un exemplar din Octoihul zis de la Cetinie (1494) semnat tot de 
Macarie. Inventarul nu face nici o menţiune în ce priveşte care parte din
< ><‘loih a fost cumpărată de Todorescu, ştiut fiind că această tipăritură a 
avut două părţi. Cercetările ce se vor face, vor trebui să precizeze, fiindcă 
(im partea II-a nu există nici un exemplar, abia cîteva foi răzleţe, păstrate
l,i Biblioteca Naţională din Belgrad,8 sînt mărturie pentru tipăritura 
macariană, începută şi desăvîrşită la Veneţia. Exemplarul Todorescu este
i omplet şi legat în piele.

Todorescu a mai avut în colecţia sa şi un Octoih, tipărit tot la Ve
neţia, pe care îl arăta ca fiind lucrat în anii 1536-37 (bibliografiat de 
s.ifarik la nr- 261), dar se află numai în coli («ivekben») şi nu se arată 
dacă are lipsuri. Un alt Octoih, notat ca fiind complet (Safarik 223), 
poartă anul 1537 şi este legat în piele, cu legătură contemporană cu 
liparul, după cum se mai menţionează în inventarul făcut de bibliotecarul
Akantisz V .9 Există şi un exemplar din Octoihul descris în B.R.V. la 
nr. 27 (exemplar incomplet, în coli).

Credem că se impun cercetări pe bază de microfilme, dacă altcum, 
im este posibil, pentru a se vedea în ce măsură octoihurile Todorescu 
modifică, sau completează datele bibliografice existente şi cu referire la 
bibliografia veche romînească;

Evangheliarul (Tetravangheliarul) de la 1512. Pentru istoria tipa
rului nostru şi pentru completarea bibliografiei noastre vechi, existenţa 
mmi exemplar din Evangheliarul de la 1512, aflat în Colecţia Todorescu, 
esfe de mare importanţă, pentru faptul că deşi prin descoperirea făcută 
de Odobescu la mînăstirea Bistriţa, au intrat în patrimoniul Bibliotecii 
Vademiei 2 exemplare, totuşi azi cercetătorii nu pot avea decît o singură

7. P. P. Panaitescu: Octoihul lui Macarie (1510) şi originile tipografiei în Ţara 
h'omînească, Bucureşti, Tipografia Cărţilor Bisericeşti, 1939. (Extras din revista «Biserica
< ’rlodoxă Romînă» nr. 9-10/1939).

8. L. Stoianovici în Contribuţie la bibliografia vechilor cărţi tipărite în sîrbeste
I.kc descrierea acestei părţi (v. P. P. Panaitescu, op. cit., pag. l’l).

9. V. Akantisz, op. cit., pag. 32.
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filă, în afară de un exemplar pe pergament, de un lux excepţional,10 
avînd o dichisire grafică în aur şi în diferite culori, lucrată cu mînă în- 
demînatecă de un iluminator, care a căutat să se apropie cît mai mult 
de manuscrisul care ea servit drept model.11 (Din fericire acest exemplar 
de lux, azi face parte din fondul de tipărituri preţioase, aparţinînd Muzeului 
de Artă RP-R.).

Nu am găsit nici o indicaţie de tehnică grafică mai amănunţită în 
inventarul de la Budapesta, decît că Evangheliarul este în legătură de 
epocă (în piele), ceea ce este însă foarte important, căci modul de a crea 
legătura unui exemplar de lux (tehnica, ornamentica, stilul şi materialul 
de legătorie), ne poate da amănunte preţioase în ce priveşte realizarea 
grafică, amănunte cu atît mai necesare, cu cît disputa în jurul locului 
şi oficinei de tipărire are nevoie de aceste date. De asemenea nu ştim dacă 
exemplarul de la Budapesta este din tirajul pe hîrtie, sau pergament.

Posibilităţile de cercetare asupra Evangheliarului de la 1512 sporesc 
şi prin faptul că excepţionala colecţie de cărţi vechi a bibliografului romîn 
dr. Todorescu deţine şi un exemplar din Tetravanghelul zis de la Bel
grad (1552), despre care se ştie că este o copie aproape identică a celui 
macarian. In orice caz, comparaţia pe bază de material documentar ce 
urmează a se procura, ar putea stabili multe lucruri. în primul rînd se va 
găsi răspunsul la întrebarea, cum se face ca tiparul Evangheliarului de 
la 1512 să se repete într-o ediţie scoasă peste 40 ani, fără a cunoaşte 
unde au funcţionat tiparniţele acestea atît de identice ca utilaj şi mate
rial tipografic, şi care au putut da opere de artă şi lux tipografic realizat 
pe aceiaşi normă- Ar fi fost una la Tîrgovişte, dar cum a ajuns intactă 
peste 40 de ani la Belgrad, fără a rămîne vreo sursă istoriografică, în 
această privinţă, sau a existat alta la Belgrad, dar reuşind să retipărească 
«pînă şi Stema Ţării Romîneşti cu vulturul cu capul întors şi crucea în 
cioc şi cu aceleaşi greşeli de tipar»? Au fost două tipografii în diferite lo
calităţi dar identice, ca instalatie, ceea ce ar fi bizar, sau avem de a face

t  9 f  '  '

cu una şi aceeaşi, într-o singură localitate? 12

*

După cum se vede, moştenirea lăsată de dr- Iuliu Todorescu, este de o 
importanţă covîrşitoare, pentru viitoarele cercetări legate de descifrarea 
părţilor nebuloase din istoricul începutului de tipar la noi şi la sud-slavi 
în general. Atrăgînd atenţiunea asupra acestui fapt, sperăm că vom avea 
în curînd posibilitatea de a ne apropia de acest valoros material docu- 
metar.

Dar colecţia Todorescu mai cuprinde şi alte tipărituri, pe cari le vom 
semnala cu alt prilej, fiind deopotrivă de importante pentru completarea 
bibliografiei noastre vechi, după cum întreaga colecţie Todorescu comportă
o cercetare mai atentă.

10. Vezi descrierea în Bianu-Hodoş, B.R.V., voi. I, pag. 20.
11. Bianu-Hodoş, B.R.V., pag. 21.
12. V. Molin, op. cit., unde se susţine că Veneţia este sursa de tipărire.



JiblCENZII

»

Deocamdată, indiferent de amploarea cercetărilor şi de rezultatele 
jiccstora, avem mulţumirea să constatăm că sporeşte numărul vechilor 
r/irţi bisericeşti şi anume acelea care, prin condiţiile şi epoca în care au 
lost realizate, s-au înscris ca fapte demne de admiraţie în istoricul înce
puturilor noastre cultural-artistice.

Primele noastre tipărituri sînt încercări izbutite de a turna în noua 
Invenţie a tiparului, cu slove de plumb şi prese primitive, cu gravuri 
s ii p a te în lemn, expresii de artă creatoare, realizate cu talent de miniatu- 
riştii care s-au ostenit în chilii de mînăstiri romînesti si au dat acele

I  9 9

minunate manuscripte, culminînd cu arta lor în epoca lui Ştefan cel Mare.

Tipograful, cu slovele şi teascurile lui, indiferent cine şi unde, este 
ijlră îndoială realizatorul tehnic, însă acela care a provocat, a susţinut, 
;i promovat şi a patronat aceste apariţii este de fapt autorul spiritual şi 
«Material al operei.

VIRGIL MOLIN

I



UN VALOROS STUDIU 
ASUPRA VECHILOR CALENDARE BISERICEŞTI*

Printre lucrările bibliografice publicate în ultimul timp de B-C.S., un 
loc de fr.unte îl ocupă studiul calendarelor, alcătuit cu competenţă de 
M. Tomescu. Autorul umple, prin studiul său, o lacună simţită din istoria 

cărţii şi a literaturii noastre, şi pune înaintea cititorilor într-o tratare şti

inţifică, o sinteză metodic organizată asupra cuprinsului calendarelor 

romîneşti tipărite şi manuscrise, începînd cu anul 173-3, pînă la 1830. 

Literatura calendarelor interesează pe slujitorii bisericii, pentru că, în; 

bună parte, ea este o literatură cu caracter religios.

Greutătile alcătuirii unor asemenea studiu au fost mari, din cauza
t  *

lipsei de lucrări anterioare- Autorul a deschis, primul, drumul în această 
direcţie de cercetări. De aceea, a trebuit să îndeplinească mai întîi studiul; 

amănunţit al textelor din calendare. Ştiinţific a procedat autorul şi în 

«Introducere», plasînd apariţia şi problema calendarelor romîneşti în ca

drul vast al calendarelor mondiale.
Autorul arată în cap. I-IV, că genul calendarelor a rezultat ca o ne

cesitate economică şi culturală a burgheziei, într-un moment istoric, cînd 

ea urmărea să ocupe un loc însemnat în viaţa publică şi statală, prin) 
luptă împotriva clasei privilegiate feudale. Aşa se explică de ce primele 
calendare romîneşti s-au imprimat nu în tipografiile «privilegiate» dom

neşti, ci in cele «politiceşti», adică în cele «civile», particulare şi laice 

(gr. noHxj\g =  cetăţean)- Autorul a reuşit să facă ordine în noianul de 
calendare vechi, stabilind, pînă_ la 1830, următoarele tipuri: calendarul 
popular, cel mai vechi, tipărit la Braşov în 1733, este o traducere dintr-un 

calendar unguresc, iar altul nai nou, din 1785, este o traducere din calen

darul rus tipărit la Moscova în 1710. Al treilea subtip al calendarului 

popular este «Calendarul pe 7 planete» (1816), calculat pentru 140 ani, 

alcătuit în ţara noastră de un romîn, care nu şi-a scris numele. Tipografia 

Mitropoliei din Bucureşti a publicat mai multe ediţii şi exemplare din 
«Calendarul pe 7 planete».

* Tomescu Mircea, Calendarele romîneşti (1733-1830). Studiu şi bibliografie. Bu>- 

cureşti, 1957, 155 p. (Biblioteca Centrală de Stat a R.P.R.).
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Al doilea tip, calendarul literar-istoric, începe în 1794 cu «Calendariu 

niinînesc» (Sibiu, 1794) şi urmează editarea lor în centre tipografice ca 

V'iena, Buda ş. a- Alcătuitorii lor, în parte, sînt cunoscuţi: G. Micu, G. 

fineai, P. Maior, Şt. Neagoe, Z. Carcalechi, A- Pann.

Tipul al treilea îl alcătuiesc calendarele bisericeşti, publicate la Ora-

<loa, de episcopul Samuel Vulcan; (titlul lor era: Schematismus...) sau 

<*ele publicate de Vasile, Ţintilă, pe foi volante, pentru a fi atîrnate de 

perete.

Cititorii lucrării lui M. Tomescu nu trebuie să-şî închpuiască însă,

ca rolul bisericii în existenta calendarelor vechi se reduce numai la aces-
t

tea- Chiar lucrarea pe care o prezentăm lasă să se vadă că tipografiile 

mitropolitane din Iaşi şi Bucureşti au tipărit şi ele calendare cu bogat 

material biblic, prelucrat artistic (istorisiri morale, naraţiuni istorice, 

oxtrase din Vechiul şi Noul Testament, ş.a.) şi cu lista sărbătorilor bise
riceşti- Apoi, autorii tipului de calendare populare şi literar-istorice au 

fost oameni ai bisericii, fie clerici (Mihail Strelbiţki, S. Micu), fie cantori 

(A. Pann). De altfel, înainte de tipărirea calendarelor şi, mai tîrziu, pa
ralel cu calendarele tipărite, biserica noastră şi-a creat un calendar al ei, 

calendarul bisericesc ortodox, care începe, pînă astăzi, cu ziua de 1 sep

tembrie. Pentru orientarea calendaristică a clericilor şi laicilor, biserica 
a imprimat aşa numitele «pashalii» la sfîrşitul cărţilor bisericeşti, dar

mai ales la sfîrşitul psaltirilor, catavasierelor şi ceasloavelor. Intr-o lu

crare de sinteză asupra calendarelor, cum este aceasta, ar fi fost necesar 

să se scrie cîteva pagini şi despre pashalii, studiate ca vechi tip de ca

lendare bisericeşti.

Mai departe, autorul arată că în munca de popularizare a cunoştin
ţelor tehnice, istorice, literare, economice (anunţarea locurilor unde se 
lac tîrguri, a drumurilor şi mijloacelor de transport), pedagogice, medi
cale, (calendarele publicau şi reţete) prin intermediul calendarelor, au 
strălucit scriitori nrogresişti, patrioţi şi populari ca Samuel Micu, Gh. 
Şincai, P. Maior, Z. Carcalechi, Anton Pann, Samuel Vulcan şi mulţi alţii.

Autorul conclude (cap- V) asupra rolului progresist pe care l-au 

avut calendarele în instruirea variată a cititorilor de la sate şi tîrguri, 

asupra educării lor patriotice, asupra dezvoltării în mase a gustului de 

a citi o beletristică anecdotică şi populară. Lucrarea mai cuprinde re

pertoriul bibliografic al tuturor calendarelor romîneşti dintre anii 1733- 

!830 (cap. VI). ^Calendarele vechi fiind un fond special de publicaţii 

rare, autorul a procedat bine adoptînd metoda descrierii bibliografice 

ample: descrirea exterioară, adnotarea cuprinsului, înregistrarea tuturor 
.studiilor despre calendare, înregistrarea bibliografică nu numai a calenda

relor tipărite, dar şi a celor manuscrise. în partea bibliografică a lucrării 
mtorul semnalează şase calendare necunoscute lui I. Bianu, N. Hodos si

1 /  I

Dan Simonescu în cele patru volume din Bibliografia romînească veche
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şi anume: Calendar tradus din ungureşte, Bucureşti, anterior anului 1795,
transmis în copii manuscrise. Calendar pe anul 1821, tipărit la (Bucu
reşti), după indicaţiile lui D. Iarcu. Calendar, Sibiu, 1830, după un exem
plar al Bibi. Acad. R.P.R., în care cineva a modificat data 1830 în 
1834. Calendarul lui Bonifatie Setosul de Anton Pann, Bucureşti, 1829, 
semnalare după manuscrise. Calendare de perete, 1820 şi 1824, ambele 
după indicaţiile lui T. Bălan.

Autorul încheie volumul cu mai multe tabele (cap. V II): cronologic», 
toponimie (localităţile unde s-au imprimat calendare) şi tabel de existenţă 
ipotetică şi a altor calendare, care nu s-au transmis posterităţii. Un indice 
analitic ajută pe cititori să descopere cu uşurinţă conţinutul istoric, be
letristic, ştiinţific şi teologic al calendarelor.

DAN SIMONESCU
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SCRISORI IKEHICE 
mTOKALE-MESajE

APRECIERI ALE SANCTITĂŢII SALE 
PATRIARHUL ECUMENIC ATHENAGORA 

riONTRU REVISTA „BISERICA ORTODOXĂ ROMINĂ“

Strădaniile depuse de redacţia revistei noastre de a prezenta cititorilor 

••tu (ară şi de peste hotare un material cît mai ales, au fost deseori obiectul 

Min-r elogioase aprecieri din partea ierarhilor, clericilor şi a numeroase 

I * • ioiialităţi din întreaga lume ortodoxă. Cuvintele de laudă ce s-au ros- 
M *.au ni s-au scris, au constituit întotdeauna pentru redacţia revistei 

H-ui'.Ire un îndemn la muncă şi mai stăruitoare, spre a îmbogăţi şi mai 
"••iii cuprinsul acestor pagini cu articole şi studii menite să aducă un real 

I'■!'•*■ tuturor slujitorilor şi închinătorilor altarelor dreptei credinţe.

Printre înaltele căpetenii bisericeşti care au cinstit munca noastră cu 
l'M (uirca şi binecuvîntarea lor, au fost şi Prea Fericiţii Patriarhi Athena- 
I» i al Constantinopolului, Hrisostom al Alexandriei, Alexei al Moscovei 
-i chirii al Bulgariei, precum şi adormitul întru fericire Alexandru al 
ill I«m , patriarhul Antiohiei.

I >e curînd, o nouă scrisoare trimisă de Sanctitatea Sa Patriarhul 
1 < iiuioiiic Athenagora al Constantinopolului Prea Fericitului nostru Pă- 

Patriarh Justinian, preşedintele comitetului de redacţie şi îndrumă- 
Ctiil întregii noastre activităţi, vine să reînnoiască bunele aprecieri ale 
lulii .lalătorilor Bisericilor Ortodoxe din lume pentru aportul pe care 
n \i .|;i «Biserica Ortodoxă Romînă» — alături de celelalte publicaţii ale 
t* *11 lai liiei noastre — îl aduce la promovarea teologiei ortodoxe. Iată cu- 
j'tiu ail acestei scrisori, care dovedeşte încăodată că, în noile condiţii de 
!'•" Mate religioasă, instaurate în ţara noastră de regimul democrat popular,
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Biserica Ortodoxă Romînă îşi poate desfăşura din plin întreaga ei acti
vitate creatoare, în slujba Ortodoxiei ecumenice :

PATRIARHIA ECUMENICA 1959, martie, 17

Prea Fericite şi înalt Prea Sfinţite Arhiepiscop al Bucu
reştilor, Mitropolit al Ungro-Vlahiei şi Patriarh al Bisericii 
Autocefale a Romîniei, Prea iubite şi mult dorite frate în Hris
tos Dumnezeu şi împreună slujitor al Smereniei Noastre, 'D. 
Justinian, îmbrăţişînd frăţeşte în Domnul pe Prea Fericirea 
Voastră, Vă întîmpinăm cu multă bucurie.

Bucurîndu-ne, în chip deosebit, ori de cîte ori ’gîndul ne poartă către 
Prea Fericirea Voastră, şi aflînd de toate cele bune, atît de dorite de noi, 
care se realizează de Prea Fericirea Voastră, binecuvîntăm prilejurile care 
ni se ]dau de fiecare dată şi care ne îngăduie acest fel de corespondenţă 
plăcută cu Voi.

Vă mulţumim, aşadar, călduros pentru primirea regulată a organului 
oficial al iubitei Prea Sfintei Biserici Ortodoxe Romîne, pe care ni-l tri
miteţi cu atîta dragoste şi care e plin de articole şi de studii istorice cu
prinzătoare, care tratează chestiuni ce interesează întreaga noastră Bise
rică vOrtodoxă.

Imbrăţişîndu-Vă iarăşi cu sărutare sfîntă, rămînem cu dragoste fră
ţească şi deosebită cinstire,

Al respectabilei Voastre Prea Fericiri iubitor frate în Hristos,

t  ATHENAGORA al Constantinopolei
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O SĂRBĂTOARE A ÎNTREGII LUMI: 
A 10-A ANIVERSARE A MIŞCĂRII MONDIALE 

PENTRU PACE

în primăvara acestui an s-au împlinit zece ani de cînd a luat fiinţă 
oca mai uriaşă mişcare socială a vremurilor noastre: mişcarea mondială

P 9 9

pentru pace. Această glorioasă aniversare a constituit o sărbătoare pentru 
luate popoarele iubitoare de pace de pe pămînt şi a dovedit încăodată 

voinţa de neclintit a sutelor de milioane de oameni, ,de a nu mai îngădui 
nimănui să arunce întreaga lume în vîltoarea suferinţelor şi distrugerilor 
pe care le-ar provoca un nou război.

Născută din năzuinţa de veacuri a popoarelor de a înlătura războaiele 
din viaţa omenirii, mişcarea mondială pentru pace a dat expresie conşti
inţei umane a veacului nostru, a contribuit la dezvoltarea solidarităţii şi 
responsabilităţii tuturor oamenilor faţă de cauza păcii şi a izbutit în scurt 
limp să organizeze cel mai vast şi mai puternic front comun de rezistenţă 
împotriva primejdioasei pregătiri a unui nou război mondial. Realizările 
de pînă acum ale acestei mişcări mondiale şi numărul mereu crescînd 
/il bărbaţilor şi femeilor din toate continentele, care s-au unit sub steagul 
sfînt al apărării păcii, au dovedit că popoarele lumii doresc să trăiască 
iii pace şi că ştiu să-şi dea mîna — pe deasupra deosebirilor de rasă, na
ţionalitate, convingeri filozofice şi politice sau credinţe religioase — pen
tru înfăptuirea acestui ţel comun. Prin acţiunile iniţiate şi prin biruinţele 
dobîndite, mişcarea mondială pentru pace a adus o contribuţie de seamă 
l;i promovarea celor mai înalte valori morale ale umanităţii: ea a ajutat 
din plin la restaurarea demnităţii umane şi a adîncit în cugete conştiinţa 
lorţei de neînvins pe care o reprezintă unitatea de voinţă şi de luptă a  

omenirii.
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Este, deci, explicabil entuziasmul eu care întreaga lume a sărbătorit 
împlinirea a zece ani de la organizarea mişcării mondiale pentru pace. în  
toate ţările, pe tot întinsul pămîntului, popoarele au cinstit această ani
versare prin noi şi noi acţiuni în slujba păcii, mărturisindu-şi hotărîrea 
lor fermă de a nu cruţa nici o strădanie pentru înfăptuirea visului de 
veacuri al omenirii: înlăturarea definitivă a războaielor.

Mişcarea mondială pentru pace a luat fiinţă în urma primejdiei ce 
s-a ivit pentru omenirea abia ieşită din suferinţele celui de al doilea război 
mondial, cînd în locul agresorilor înfrînţi s-au ivit noi aspiranţi la cuce
rirea şi stăpînirea lumii. Discursurile războinice, zăngănitul de arme, 
ameninţările fătise, dezlănţuirea unor războaie limitate în diferite colturi ale
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pămîntului, — toate pornite din tabăra cercurilor imperialiste — au arătat 
că popoarele se găsesc iarăşi în faţa unei noi primejdii. Experienţa tra
gică a măcelului abia sfîrşit, milioanele de jertfe ce fuseseră aduse, ne- 
sfîrşitele ruine, lipsuri şi suferinţe ce mai dăinuiau încă — mărturii dure
roase ale celui de al doilea război mondial — au determinat popoarele să 
nu mai rămînă nepăsătoare înaintea acestei noi îngrămădiri de nori grei 
şi ameninţători. Ele s-au ridicat la luptă organizată şi unită împotriva 
atîtătorilor la război.

> >

Acţiunea de unire a forţelor active ale tuturor popoarelor, în scopul 
apărării păcii a început efectiv în februarie 1949, cînd Biroul Internaţional 
de legătură al intelectualilor pentru pace, împreună cu Federaţia demo
crată internaţională a femeilor şi cu numeroase personalităţi intelectuale 
şi politice, au lansat un apel pentru convocarea unui congres mondial al 
partizanilor păcii. Uriaşul ecou pe care l-a avut acest apel a dovedit că 
iniţiativa răspundea năzuinţelor marii majorităţi a omenirii. In mai puţin 
de două luni de zile, 18 asociaţii internaţionale, peste 1000 de organizaţii 
provinciale, precum şi aproape 3.000 de personalităţi de frunte din în
treaga lume s-au alăturat chemării, desemnîndu-şi reprezentanţi la cea 
dintîi întîlnire a luptătorilor pentru pace.

Şi astfel, intre 20 şi 25 aprilie 1949, s-a ţinut în acelaşi timp la Paris 
şi la Praga cel dintîi congres mondial al luptătorilor pentru pace. Ţinerea 
congresului în două oraşe diferite a fost impusă organizatorilor de măsura 
arbitrară a guvernului francez din vremea aceea, care a refuzat să acorde 
viza de intrare în Franţa delegaţiilor din numeroase ţări. Aceşti soli, care 
au fost împiedicaţi să aducă în sala congresului mărturia dragostei de 
pace şi a hotărîrii popoarelor lor de a împiedica dezlănţuirea unui război 
mondial, s-au reunit în capitala Republicii Cehoslovace fiind socotiţi ca 
participanţi activi ai congresului de la Paris. In zilele însorite ale primă
verii anului 1949, în sala Pleyel din capitala Franţei au răsunat glasurile 
reprezentanţilor oamenilor iubitori de pace din 72 de ţări; sub fluturarea 
drapelelor tuturor statelor, 1784 de delegaţi din lumea întreagă au rostit, 
în felurite graiuri, aceeaşi sfîntă năzuinţă a omenirii de pretutindeni: apă
rarea păcii prin acţiunile unite ale popoarelor.

Lucrările congresului de la Paris au fost deschise de marele savant 
Frederic Joliot Curie, care a înfăţişat cu curaj şi cu înalt simţ de răspun-



IN APĂRAREA PĂ C II 249

ilt'rc, uneltirile aţîţătorilor la război şi a subliniat faptul că popoarele do- 
riKsi’ să se unească într-o mare mişcare mondială, spre a desfăşura o ac- 
limie organizată împotriva oricăror încercări ale cercurilor imperialiste 
<!<• a atenta iarăşi la viaţa paşnică a omenirii. Eminentul om de ştiinţă 
francez a sintetizat în cuvîntul său înflăcărat voinţa de pace a tuturor 
«umenilor cinstiţi de pe pămînt. Cinstirea ce i s-a adus de reprezentanţii 
popoarelor prin alegerea sa ca preşedinte al Comitetului permanent al 
congresului mondial al partizanilor păcii şi apoi al Consiliului mondial 
il păcii a fost întru totul îndreptăţită, căci din ziua aceea şi pînă în ultima 
■ lipă a vieţii sale, marele savant şi-a închinat întreaga lui activitate no
bilului scop al apărării păcii.

în cuvîntările ce s-au rostit de numeroşi delegaţi, s-a făcut auzită 
linlărîrea de nezdruncinat a popoarelor de a nu cruţa nici o strădanie, 
pentru a inaugura o eră nouă în viaţa omenirii: era rezolvării pe cale 
p.i:,.nică a tuturor chestiunilor litigioase dintre state.

Poporul nostru s-a arătat dintru început profund şi sincer ataşat cau- 
01 sfinte a apărării păcii. In numele poporului romîn, la cel dintîi con- 

i'ios al partizanilor păcii a luat cuvîntul marele nostru scriitor Mihai Sa- 
doveanu. Subliniind că «pacea înseamnă independenţa noastră economică, 

o l id a r it a t e a ,  lupta noastră pentru cultură», — neîntrecutul maestru al 
»nvîntului romînesc a arătat solilor tuturor popoarelor că «luptînd pentru 
luleresele sale vitale, poporul romîn are conştiinţa că luptă şi pentru inte
resele întregii umanităţi».

Participanţii la cel dintîi congres al luptătorilor pentru pace au adop- 
l.it în unanimitate un apel şi o rezoluţie, prin care se proclamau nobilele 
(eliiri ale mişcării mondiale pentru pace şi erau chemaţi sub steagul ei
• imt toţi oamenii iubitori de pace de pe pămînt.

Răsunetul pe care l-au avut în lumea întreagă documentele acestui 
congres a fost cu adevărat uriaş: în scurtă vreme, sute şi sute de mi
lioane de oameni, de toate rasele si din toate ţările, si-au manifestat ade-
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ninea lor la mişcarea mondială pentru pace. In zeci de state au luat 
fiinţă organizaţii naţionale de luptă pentru pace; pretutindeni s-au iniţiat 
m’ţiuni menite să cimenteze unitatea partizanilor păcii şi să creeze un 
curent de opinie publică împotriva pregătirilor de război, împotriva în
cordării relaţiilor internaţionale, împotriva războiului rece.

In anul următor, între 15 şi 19 martie 1950, s-a ţinut la Stockholm, 
sesiunea Comitetului Permanent al Congresului mondial al partizanilor 
ţuicii. Cu acest prilej a fost întreprinsă una dintre cele mai importante 
ficţiuni ale mişcării mondiale pentru pace : a fost adoptat : «Apelul de ia 
Stockholm», care urma să fie supus spre semnare oamenilor de pretutin
deni şi în care se spunea printre altele: «Cerem interzicerea necondiţionată 
<i armei atomice şi de distrugere în masă a oamenilor şi stabilirea unui 
Mrict control internaţional asupra aplicării acestei hotărîri». Cererea for
mulată în «Apelul de la Stockholm» reprezenta cu adevărat voinţa ome
nirii, care se vedea din nou în primejdia de a fi aruncată într-un război 
nimicitor. în mai puţin de opt luni de zile, peste cinci sute de milioane
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de oameni — bărbaţi şi femei, tineri şi bătrîni, din toate categoriile so
ciale şi din toate ţările — au semnat acest apel istoric. Impresionanta 
manifestare a solidarităţii popoarelor, prilejuită de strîngerea semnătu
rilor pe «Apelul de la Stockholm», a constituit o lovitură dată cercurilor 
agresive şi a dovedit forţa invincibilă a marelui front al popoarelor iu
bitoare de pace.

Tot în anul 1950, în zilele de 16-22 noiembrie, la Varşovia, a avut 
loc cel de al doilea congres mondial al luptătorilor pentru pace, la care 
au participat reprezentanţi din 80 de ţări. La acest congres au fost adop
tate: «Manifestul către popoarele lumii», «Mesajul către Organizaţia Na
ţiunilor Unite» şi o serie de rezoluţii în problemele importante ale vremii. 
Condamnînd cu energie agresiunea săvîrşită de cercurile imperialiste, sub 
steagul O.N.U., împotriva poporului coreean, intervenţia trupelor ameri
cane în insula chineză Taivan si războiul dezlăntuit de colonialiştii fran-
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c q z î  împotriva poporului din Vietnam, participanţii la congresul de la 
Varşovia au arătat făţiş primejdia pe care o reprezintă focarele locale de 
război, care pot oricînd aprinde un măcel mondial. Cuvîntul lor a fost 
auzit în toată lumea şi a determinat noi mase de cetăţeni să se adune 
sub steagul mişcării mondiale pentru pace şi să ia parte activă la lupta 
pentru apărarea păcii.

Amploarea luată de mişcarea mondială pentru pace, promptitudinea şi 
impetuozitatea acţiunilor iniţiate de aderenţii ei au impus şi forme noi de 
organizare. în locul Comitetului permanent al Congresului mondial al 
partizanilor păcii, s-a făcut simţită necesitatea unui organism reprezenta
tiv mai larg şi cu atribuţii precise, menit a coordona şi îndruma acţiunile 
mişcării mondiale pentru pace în răstimpul dintre congresele mondiale. 
Aşa a luat fiinţă Consiliul mondial al păcii, — cel mai înalt for reprezen
tativ al uriaşei mişcări a luptătorilor pentru pace.

între 21 şi 26 februarie 1951, la Berlin, s-a ţinut sesiunea Consiliului 
mondial al păcii, care a adoptat un apel pentru încheierea unui Pact al 
Păcii între cele cinci mari puteri, precum şi alte documente destinate să 
lărgească şi mai mult mişcarea pentru pace şi să dea un nou avînt acţi
unilor desfăşurate de oamenii iubitori de pace, pentru asigurarea unei păci 
drepte şi trainice în întreaga lume. Noua iniţiativă a Consiliului mondial 
al păcii a avut un şi mai mare răsunet în cugetele oamenilor de pretu
tindeni: apelul care cerea încheierea unui Pact al Păcii între cele cinci 
mari puteri — Statele Unite ale Americii, Uniunea Sovietică, Republica 
Populară Chineză, Marea Britanie şi Franţa — a fost semnat de peste 
600 milioane de oameni, adică cu peste 120 milioane de semnături mai mult 
decît cele strînse pe «Apelul de la Stockholm».

în  anul următor, între 12 şi 19 decembrie 1952, la Viena a avut loc 
marele congres al popoarelor pentru apărarea păcii. Convocat din ini
ţiativa Consiliului mondial al păcii, acest mare congres al forţelor păcii 
se ţinea într-un moment în care continuau vărsările de sînge în Coreea 
şi în Vietnam, se iniţia de către cercurile agresive reînvierea militaris
mului german şi japonez şi sporea neîncetat primejdia izbucnirii unui al
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treilea război mondiaL Solii popoarelor iubitoare de pace au proclamat
— prin documentele adoptate la marele congres de la Viena — dreptul 
tuturor popoarelor de a-şi alege singure modul de viaţă, precizînd că 
independenţa naţională a tuturor statelor constituie chezăşia supremă a 
păcii».

Marele congres al popoarelor pentru pace de la Viena a reprezentat
o viguroasă manifestare a voinţei de pace care însufleţeşte omenirea în
treagă şi a dat o puternică lovitură planurilor agresive ale cercurilor im
perialiste, dovedind forţa de neînvins a unităţii de năzuinţe şi de acţiune 
a celor ce apără pacea lumii.

La Helsinki s-a tinut între 22 si 29 iunie 1955, tot din initiativa
I  > '  »

Consiliului Mondial al Păcii, adunarea mondială a păcii care a întrunit 
pe cei mai diverşi reprezentanţi ai opiniei publice de pretutindeni: 1.640 
delegaţi din 68 de ţări, 92 invitaţi şi 109 observatori. In capitala însorită 
a îndepărtatei Finlande, timp de o săptămînă, au răsunat cele mai nobile 
idealuri ale popoarelor din întreaga lume. Oameni aparţinînd celor mai 
diferite convingeri politice şi filozofice, sau mărturisind felurite credinţe 
religioase au arătat că se pot uni pentru a apăra bunul cel mai de preţ al 
omenirii: pacea. Marea majoritate a participanţilor la Adunarea mondială 
a păcii de la Helsinki s-au pronunţat pentru convieţuirea paşnică a po
poarelor, împotriva primejdiei atomice, pentru organizarea securităţii 
colective şi au sărbătorit, rntr-un cadru solemn, împlinirea a zece ani de 
la înfiinţarea Organizaţiei Naţiunilor Unite, cerînd cu hotărîre respectarea 
principiilor înscrise în Cartea acestui for menit să apere pacea lumii.

In 1957, la Colombo, în Ceylon, a avut loc o sesiune a Consiliului 
Mondial al Păcii la care au luat parte 402 delegaţi din 74 de ţări, iar în
1958 s-a ţinut o altă sesiune asemănătoare la Delhi, în India. La ambele
sesiuni au fost adoptate rezoluţii şi hotărîri de mare importanţă pentru 
cauza menţinerii păcii.

Anul trecut, în săptămînă de la 16 la 22 iulie, Consiliul mondial al
păcii a convocat la Stockholm un congres mondial pentru dezarmare şi
colaborare internaţională. Solii popoarelor, întruniţi în această mare adu
nare, au cerut în numele întregii omeniri iubitoare de pace, încetarea ime
diată şi necondiţionată a experienţelor cu armele atomice şi termonucleare, 
subliniind uriaşa primejdie pe care o reprezintă continuarea exploziilor 
pentru viaţa oamenilor.

• O  *

apere dreptul la viaţa paşnică, împreună cu nenumăratele acţiuni practice 
iniţiate de Consiliul mondial al păcii, sînt o dovadă vie că mişcarea mon
dială pentru apărarea păcii a dobîndit, în cei zece ani de existenţă, o 
amploare şi o forţă pe care nu le-a cunoscut nici o altă mişcare de opinie 
publică pînă în prezent. Reprezentînd cu adevărat conştiinţa umanităţii 
ultragiate de crimele puse la cale împotriva ei de mănunchiuri restrînse 
dr imperialişti, mişcarea mondială pentru pace a ştiut să cheme la luptă 
popoarele, să le facă să înţeleagă că războiul nu este o fatalitate inevi
tabilă şi să le dovedească prin faptă că acţiunea unită şi organizată a
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oamenilor iubitori de pace poate să stăvilească drumul războiului. Mişca
rea mondială a partizanilor păcii a adus contribuţii atît de importante cau
zei păcii, încît ea şi-a ciştigat pe deplin dreptul la recunoştinţa şi dra
gostea popoarelor.

*

Poporul nostru, care şi-a dobîndit de curînd adevărata independenţă 
naţională şi a pornit, plin de avînt, pe calea făuririi unei vieţi de belşug 
şi de lumină pentru toţi cei harnici, s-a alăturat cu entuziasm tuturor 
popoarelor care apără pacea. Poporul nostru iubeşte pacea şi are nevoie 
de pace. In mai puţin de 30 de ani, el a cunoscut suferinţele şi distruge
rile cumplite ale celor două războaie mondiale care au sîngerat pămîntul. 
Sutele de mii de jertfe pe care le-a adus în aceste măceluri, pe care el 
nu le-a dorit, au însemnat un tribut greu şi dureros ; pustiirile şi distruge
rile pe care le-au cunoscut satele şi oraşele ţării noastre au fost nespus 
de grele. Poporul nostru vrea ca acestea să nu se mai repete, nici pentru 
el, nici pentru celelalte popoare, cu care să trăiască în pace şi în 
colaborare frăţească.

I

Solidaritatea deplină pe care a dovedit-o poporul nostru cu 'toate 
popoarele iubitoare de pace, în lupta sfîntă pentru îndepărtarea războaie
lor din viaţa omenirii şi contribuţia de seamă pe care a adus-o acestei 
cauze măreţe a întregii lumi, nu au fost egalate decît de dîrzenia şi în
sufleţirea cu care el munceşte pentru înflorirea patriei sale libere şi pentru 
propăşirea obştească. Ideea nobilă a apărării păcii a găsit în inimile tutu
ror cetăţenilor cinstiţi din Republica Populară Romînă un răsunet larg 
şi o adeziune împresionantă: acţiunile ce s-au desfăşurat în ţara noastră 
pentru apărarea păcii au fost sprijinite de toate păturile sociale ale popo
rului nostru, cu sinceritate şi cu elan mereu sporit. Solii poporului nostru 
la marile adunări mondiale, consacrate cauzei păcii au dus în aceste so- 
boare ale lumii iubitoare de pace, mărturia unităţii cu care poporul romîn 
şi guvernul său democrat-popular înţeleg să contribuie la statornicirea 
unei păci trainice pe pămînt.

Sărbătorirea celei de a zecea aniversări a mişcării mondiale pentru 
pace a prilejuit poporului nostru numeroase manifestări care s-au bucurat 
de participarea celor mai largi pături ale populaţiei, transformîndu-se 
într-o puternică expresie a dorinţei de pace a poporului romîn şi a hctă- 
rîrii cu care el sprijină consecventa politică de pace a guvernului nostru 
şi a tuturor statelor iubitoare de pace.

*

Consecventă cu învăţătura ei de credinţă şi nutrind un profund patrio
tism, Biserica Ortodoxă Romînă n-a şovăit o clipă în a acorda sprijinul 
ei total mişcării mondiale a partizanilor păcii, chiar din primele zile ale 
acestei uriaşe manifestări a năzuinţei spre pace a omenirii întregi. Prin 
glasul înalţilor Ei ierarhi, prin participarea directă şi activă a slujitorilor
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şi închinătorilor ei la acţiunile menite să apere pacea, Biserica noastră 

ortodoxă a adus — alături de întregul nostru popor şi de toate popoarele 

iubitoare de pace — o contribuţie vrednică de luat în seamă la cauza 

sfîntă a păcii. Ea a păşit în această acţiune nobilă îndemnată de con
vingerea Ei nezdruncinată că într-o zi — pe care popoarele au datoria să

o facă foarte apropiată — se va împlini mesajul divin al instaurării păcii 

pe pămînt şi bunei-voiri între oameni.

Chiar în zilele în care se pregătea ţinerea celui dintîi congres mondial 

al luptătorilor pentru pace, Biserica Ortodoxă Romînă, prin glasul Prea
Fericitului Patriarh Justinian, a declarat limpede că înţelege să aducă 
sprijinul Ei, oricărei iniţiative menite să slujească nobila cauză a păcii. 
Intr-o chemare îndreptată către cler şi credincioşi în aprilie 1949, întîistă- 
tătorul sfintei noastre Biserici străbune spunea printre altele: «Mergînd 
pe drumul învăţăturii lui Hristos Cel răstignit, pentru a lăsa «în lume 
pacea», urmînd porunca dată tuturor creştinilor prin graiul nepieritor' 
al Evangheliei de a nu înceta să se ostenească întru apărarea şi întărirea 
păcii în lume, Biserica Ortodoxă Romînă ţine să mărturisească bucuria 
cu care a primit iniţiativa Comitetului internaţional al intelectualilor de 
a întruni un Congres mondial pentru pace». După ce amintea chemarea 
caldă pe care întîistătătorii Bisericilor Ortodoxe autocefale, întruniţi în 
Conferinţa pan-ortodoxă de la Moscova, o adresează, în vara anului 1948, 
către creştinii din întreaga lume, cerîndu-le să se unească pentru a face 
neputincioasă orice tentativă de incendiere prin război a acestui pămînt, 
care încă n-a fost spălat de sînge şi de lacrimi, încă n-a fost curăţat de 
suferinţele si mormintele lăsate de trecutul măcel, — Prea Fericitul Pa- 
triarh Justinian îşi încheia chemarea cu aceste cuvinte: «Apărarea păcii 
trebuie făcută prin lupta comună a tuturor celor ce nu mai doresc jugul 
robiei peste grumazul lor, de toţi cei care vor să se prăbuşească stăpîni- 
rile nedrepte şi silnice, pentru a putea trăi liberi... De aceea, Biserica 
Ortodoxă Romînă îndeamnă pe toţi fii ei întru Hristos, să se alăture fron
tului celor ce luptă pentru întărirea păcii, care constituie chezăşia inde
pendenţei noastre naţionale, amintindu-le că însuşi Mîntuitorul nostru 
a dăruit cea mai înaltă răsplată ostenitorilor pentru întronarea păcii, spu- 
nînd: «Fericiţi făcătorii de pace, că aceia fiii lui Dumnezeu se vor chema» 
(Matei V, 9)». Iar în pastorala de Sfintele Paşti din anul 1949, Prea Fe
ricitul Patriarh Justinian a spus, printre altele, clericilor şi credincioşilor 
ortodocşi: «Tresaltă plină de nădejde inima noastră—a celor ce mărturisim 
şi păstrăm dreapta credinţă a Bisericii creştine, cînd vedem că în zilele 
în care noi cinstim pe Hristos, Cel care a înviat pentru pace, s-au strîns 
în sobor trimişii a peste 600 de milioane de oameni din lumea întreagă, 
spre a face cunoscută tuturor voinţa popoarelor de a apăra şi a întări 
pacea, de a împiedica pe semănătorii de vrajbă să stîrnească noi măceluri 
şi de a nu se pleca iarăşi sub jugul robiei. Indemnîndu-vă, iubiţii mei, 
să vă alăturaţi cu toţii celor ce luptă pentru întărirea păcii, pentru apă
rarea vieţii şi libertăţii oamenilor, vă povăţuim — nu după a noastră chib
zuinţă, ci după porunca Mîntuitorului — ca în faţa ameninţărilor, miti-
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ciunilor şi blestemelor rostite de îtivrăjbitorif «să nu se tulbure inima 
voastră, niti să se inspăimînte», (Ioan XIV, 27), ci cu puteri sporite, să 
vă încordaţi în muncă spre lecuirea rănilor războiului, spre înălţarea scum
pei noastre ţări şi spre înfăptuirea bunei stări a tuturor celor ce muncesc».

Pe această cale de slujire a păcii au pornit cu însufleţire ierarhii, 

clericii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne. In biserici, în adunări 
cetăţeneşti, în discuţii prieteneşti, prin paginile publicaţiilor bisericeşti, 

slujitorii Sfintei noastre Biserici n-au încetat să rostească cuvinte înflă
cărate pentru zidirea păcii între oameni şi popoare.

în Duminica Ortodoxiei din anul 1950, în toate altarele ortodoxe din 
ţara noastră preoţii au citit credincioşilor pastorala Sfîntului nostru Sinod, 
în care se spune printre altele: «Biserica Ortodoxă vede în acţiunea vrăj
maşilor păcii, în uneltirile aţîţătorilor la un nou război, în primul rînd 
primejdia mîntuirii oamenilor, primejduirea lucrării sale. Cine-i va putea
arăta Bisericii şi cine-i va putea arăta lumii întregi, un vrăjmaş mai mare
al mîntuirii, decît războiul? Şi ce păcat poate fi asemenea aceluia pe care-1 
săvîrşesc provocatorii de război? Ce urmări mai grave pentru mîntuire pot 
să existe decît urmările războiului? Nu se nimicesc oare, prin război, atîtea 
vieţi omeneşti? Au doară moartea este temelia mîntuirii, nu viata? Nu se % > ' »  
nimicesc oare prin război valorile materiale şi morale pe care se reazimă 
viaţa creştină şi lucrarea mîntuirii? Nu se abate prin război cea mai cum
plită mizerie ucigătoare de suflete, pricinuitoare de cele mai grozave pă
cate şi degradări ale chipului şi asemănării lui Dumnezeu din om? Cine 
ar putea să uite grozăviile războaielor din trecut şi cine ar putea
să nu se cutremure de grozăviile, necunoscute încă, ale unui nou
război ? Biserica noastră îşi dă bine seama de toate acestea. Ea le 
înfăţişează cu durere tuturor fiilor săi, le aminteşte tuturora, le supune 
dreptei judecăţi a fiecăruia. Şi, conştientă de misiunea ei, ca şi de primej
duirea acestei misiuni în ceea ce are mai de preţ şi mai sfînt, mîntuirea 
oamenilor, ridică glasul său cu puterea pe care i-a dat-o Domnul, împo
triva atîtătorilor la război...».

f  V

în acelaşi an, cu prilejul lansării «Apelului de la Stockholm», mem
brii Sfîntului Sinod au îndemnat pe toţi fiii Bisericii Ortodoxe Romîne, 
precum şi pe credincioşii celorlalte culte religioase din Republica Populară 
Romînă, să ia parte la uriaşa campanie mondială pentru interzicerea armei 
atomice şi să semneze apelul Comitetului permanent al Congresului mon
dial al partizanilor păcii. Iată cuprinsul acestui cald şi părintesc îndemn: 
Biserica Ortodoxă a lui Hristos, urmînd porunca întemeietorului ei, îşi 

ridică glasul şi osîndeşte pe uneltitorii de războaie şi învrăjbitorii de 
noroade, care vor să arunce omenirea într-o nouă vărsare de sînge. Bise
rica Ortodoxă din Republica Populară Romînă cheamă clerul şi pe fiii săi, 
cum şi pe toţi credincioşii celorlalte culte din întreg cuprinsul ţării, la 
cea mai sfîntă datorie faţă de scumpa noastră patrie, să vină în rîndurile 
luptătorilor pentru apărarea păcii, semnînd Apelul sesiunii de la Stock
holm a Comitetului permanent al Congresului Mondial al Partizanilor 
Păcii, privitor la interzicerea armei atomice. îndemnăm din toată inima
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pe toţi clericii şi fiii noştri sufleteşti să semneze Apelul Comitetului per- 
inwirnt al Congresului mondial al partizanilor păcii, convinşi fiind că 
pun aceasta servim Bisericii noastre şi asigurăm independenţa şi propă- 
;,tir<i patriei noastre scumpe, Republica Populară Romînă».

îndemnul înalţilor ierarhi, membri ai Sfîntului Sinod, a fost primit 
« n multă însufleţire de clericii si credincioşii ortodocşi, care au semnat

| 9 9 9 *

»ii bucurie Apelul de la Stockholm.
Dar activitatea Bisericii Ortodoxe Romîne în slujba apărării păcii nu

• .i desfăşurat numai pe plan intern. Glasul întîistătătorului Sfintei noastre 
Mr.erici s-a făcut auzit şi peste hotarele ţării, cu aceeaşi căldură, cu acelaşi 
«vuit apostolic şi cu aceeaşi hotărîre de nezdruncinat de a zidi pacea între 
popoare. In anul 1950, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis Consiliu
lui do Securitate al Organizaţiei Naţiunilor Unite o telegramă prin care 
rsprima protestul ferm al credincioşilor, clericilor şi ierarhilor Bisericii
< M lodoxe Romîne, faţă de agresiunea săvîrşită sub steagul O.N.U., împo- 
Inva paşnicului popor coreean şi cerea înaltului for internaţional să ia 
••>al(‘ măsurile pentru o cît mai grabnică încetare a războiului din Coreea. 
In acelaşi an, cu prilejul unei vizite făcute în Uniunea Sovietică, dele
gaţia Bisericii Ortodoxe Romîne, în frunte cu Prea Fericitul Patriarh Justi- 
maii, a discutat cu Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată 
h’iiMa şi cu alţi reprezentanţi ai Bisericii Ortodoxe Ruse, problemele în 
le^alură cu acţiunea pentru apărarea păcii în lume, şi cu atitudinea celor 
<lniia Biserici surori faţă de mişcarea mondială pentru pace. în deplină 
uni late de vederi, cei doi Patriarhi ortodocşi au încheiat un act solemn, 
piui care declară că «Bisericile Ortodoxe Rusă şi Romînă consideră ducerea 
hiplri pentru pace drept una dintre cele mai importante misiuni ale Bise- 
u>ti creştine, în timpul de faţă», şi au luat «hotărîrea de a acţiona de 
' ' . i i i i i i i  acord întru apărarea păcii pe plan internaţional, de a se informa 
nviproc despre toate măsurile interne cu privire la problema luptei pentru 
pao\ de a chema pe credincioşii lor la rugăciune fierbinte pentru pace şi, 
Iu i:<Mieral, de a organiza în proporţii şi mai mari acţiunea pentru apă- 
taiea păcii între credincioşii ţărilor lor».

Tot în anul 1950, din iniţiativa Prea Fericitului Patriarh Justinian,
• niidncătorii şi reprezentanţii principalelor culte religioase din ţara noastră 
nu Irimis celui de al doilea Congres mondial al luptătorilor pentru pace, 
« h m * s-a ţinut la Varşovia, un mesaj de salut, în care se spunea printre 
ulii'!»*: «Conducătorii principalelor culte religioase din Republica Populară 
l-’niumă, încredinţaţi că din însăşi misiunea lor spirituală decurge obligaţia 
ilf a sprijini orice acţiune cinstită, menită să apere pacea lumii întregi,
.linia cu bucurie deschiderea celui de al doilea Congres mondial al parţi
alii lor păcii. Conştienţi că libertatea şi pacea popoarelor sînt porunci 
huit* ale tuturor credinţelor religioase, slujitorii şi credincioşii cultelor 

noic.ln* înfierează pe toţi aceia care caută, prin samavolnicii şi abuzuri, 
a împiedice împlinirea năzuinţelor milenare ale omenirii întregi: «pacea».

I »npa ro îşi exprimă convingerea că «în numele milioanelor de oameni
• li* loale credinţele, delegaţii la cel de al doilea Congres mondial al parti- 

. i n i l o r  păcii vor arăta tuturor cît de puternică este hotărîrea omenirii
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întregi de a-şi apăra pacea şi de a împiedica noi măceluri mondiale», 
mesajul conducătorilor principalelor culte religioase din ţara noastră se 
încheia cu aceste vibrante cuvinte: «Lupta voastră, delegaţi ai oamenilor 
cinstiţi, este bine plăcută lui Dumnezeu. Lupta voastră va fi încununată 
de biruinţă, pentru că este dreaptă. Pentru această grabnică împlinire a 
ţelurilor pentru care luptă Congresul mondial al partizanilor păcii, clerul 
şi credincioşii Bisericilor noastre înalţă rugăciuni fierbinţi, în altarele lor, 
iar noi — conducătorii cultelor din Republica Populară Romînă — bine- 
cuvîntăm strădaniile voastre sfinte». Citirea acestui mesaj în sala Con
gresului păcii de la Varşovia, de către reprezentantul Bisericii Ortodoxe 
Romîne, a făcut o puternică impresie asupra participanţilor, dovedind încă- 
odată tuturor că în marea problemă a apărării păcii, credinţele religioase 
nu îi despart pe oameni, ci îi unesc.

In decembrie 1950, de asemenea, conducătorii cultelor religioase din 
Republica Populară Romînă — în urma unei consfătuiri ţinute la Pa
triarhia Romînă din Bucureşti, — au adresat către credincioşii lor o caldă 
chemare, în care se sublinia justeţea hotărîrilor şi rezoluţiilor adoptate de 
Congresul luptătorilor pentru pace de la Viena şi se arată că puterea po
poarelor este de neînvins, cînd îşi dau frăţeşte mîna, pentru a-şi apăra 
viaţa. «Noi sîntem încredinţaţi — se spunea în această chemare — că îm
plinirea hotărîrilor de la Varşovia, prin lupta fără odihnă a Consiliului 
mondial al păcii şi prin sprijinul neprecupeţit al tuturor oamenilor doritori 
de pace din lume, va fi încununată de biruinţă. Dar, pentru ca această 
biruinţă să fie cît mai grabnică, pentru ca pacea să-şi întindă cit mai 
neîntîrziat puterea ei binefăcătoare pretutideni şi peste toţi cei harnici şi 
cinstiţi, este necesar ca fiecare dintre noi să devină un hotărlt luptător 
peniru pace. Fiecare dintre noi poate să aducă partea sa de contribuţie în 
această uriaşă luptă, ce se poartă azi pentru cauza sflntă a păcii». Amin
tind apoi că în ţara noastră poporul şi guvernul sînt uniţi în aceeaşi ho- 
tărîre de a contribui la îndepărtarea primejdiei războiului din viaţa ome
nirii şi că, asemenea ţării noastre mai sînt şi alte state paşnice, care împre
ună cu toţi oamenii cinstiţi din lume alcătuiesc marea oştire a păcii,—che
marea conducătorilor cultelor religioase din Republica Populară Romînă 
preciza: «Cu cît vor fi mai puternice şi mai bogate aceste ţări, cu atît va 
fi mai mare teama aţîţătorilor la războaie, de a dezlănţui noi măceluri. 
Muncind, deci, pentru înflorirea şi întărirea Republicii noastre Populare, 
noi luptăm pentru pace. Muncind pentru o viaţă fericită a poporului nostru 
muncitor, noi luptăm pentru pace. Muncind pentru înbelşugarea caselor 
noastre, noi luptăm pentru pace. Muncind pentru viitorul fericit al copiilor 
noştri, noi luptăm pentru pace». Şi chemarea se încheia cu acest părintesc 
îndemn adresat credincioşilor tuturor cultelor religioase: «Fiţi împlinitorii 
poruncilor lui Dumnezeu: luptaţi pentru pace; fiţi credincioşi altarelor 
voastre: rugaţi-vă pentru pace; fiţi cetăţeni devotaţi patriei noastre scumpe: 
munciţi pentru pace!».

In anul 1951, exprimînd adeziunea sinceră a Bisericii Ortodoxe Ro
mîne la noua acţiune iniţiată de Consiliul mondial al păcii prin lansarea 
Apelului pentru încheierea unui Pact al Păcii între cele cinci mari Puteri,
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l ’ren Fericitul Patriarh Justinian a îndemnat pe clericii şi credincioşii or
todocşi să semneze acest Apel, în care erau cuprinse năzuinţele sutelor de 
milioane de oameni, conştienţi de grozăviile pe care le-ar putea aduce 
.isiipra lumii întregi, un nou război. în acelaşi an, Prea Fericitul Patriarh 
.luslinian a luat parte la o importantă consfătuire a patriarhilor Bisericilor 
( )rtodoxe din Antiohia, Rusia, Gruzia şi Bulgaria, care s-a ţinut în luna 
nil ic la Moscova şi a fost consacrată problemei apărării păcii. Cu acest 
prilej, cei cinci patriarhi ortodocşi au adresat o chemare către întreaga 
iutne creştină, cerîndu-i să sprijine iniţiativele nobile ale mişcării mondiale 
pentru pace. «întrucit pacea pentru care luptă omenirea este o poruncă 
netăgăduită a lui Hristos — se spunea în chemare — , iar datoria noastră 
th' creştini este de a împlini această poruncă, noi sîntem datori a osîrdui
< ii vreme şi fără vreme pentru înfăptuirea deplină a păcii pe pămînt. într- 
mlevăr, sute de milioane de oameni, de diferite convingeri şi religii, pă
ţi unşi însă de aceeaşi bună credinţă, se unesc pentru apărarea păcii, mi
naţi spre aceasta nu de vreun îndemn din afară, ci sub imboldul lăuntric al 
lenji. morale. De aceea în rîndurile apărătorilor păcii se află şi Bisericile 
tmastre Ortodoxe. Ele au semnat apelul de la Stockholm cu privire /« 
interzicerea armei atomicer afutînd cu aceasta omenirii să oprească nuna 
e ti minată a agresorului de la folosirea bombei atomice în Coreea; iar acum, 
noi binecuvîntăm cererea popoarelor cu privire la încheierea unui Pact al 
l'iht'i între marile puteri, considerînd acest Pact drept soluţia cea mai 
ui(eleaptă fii mai umană ia crizei morale».

In anul 1952, Biserica Ortodoxă Romînă şi-a trimis reprezentantul
rt Ia Conferinţa tuturor cultelor şi asociaţiilor religioase din U.R.S.S.,
•wire s-a tinut la Moscova între 9 si 12 mai. Manifestînd o înaltă constiintă

i  /  ;  »

.1 răspunderilor ce le revin în calitatea lor de cîrmuitori spirituali ai ere- 
iliiK'ioşilor tuturor religiilor din Uniunea Sovietică, participanţii la această 

11ferinţă au adoptat un mesaj şi chemări adresate credincioşilor şi sluji- 
!'»nlor cultelor din întreaga lume, îndemnîndu-i să-şi aducă contribuţia 
l"i- In cauza sfîntă a statornicirii unei păci drepte şi trainice pe pămînt. 
Multul Sinod al Bisericii noastre — prin scrisoarea trimisă la 14 iunie 
l'!,r>2 Prea Fericitului Patriarh Alexei al Moscovei şi a toată Rusia — a 
nmrlurisit deplina sa solidaritate cu hotărîrile cuprinse în documentele 

nfmnţei, precizînd că «fiii Bisericii noastre vor răspunde cu toată dra- 
pnstea şi cu toată seriozitatea la chemările ceasului de faţă, iar arhipăstorii 
!'i intreg clerul ortodox nu vor înceta nici o clipă de a ţine trează în min
tea tuturor datoria ce avem cu toţii de a salva de la un nou şi groaznic
i iitaclisni, civilizaţia şi toate marile realizăzri ale celor ce trudesc şi luptă

x * *

O >

< n lumea să aibă viaţă şi cît mai multă fericire».

în anul 1952, conducătorii tuturor cultelor religioase din ţara noastră, 

i i i Irunte cu Prea Fericitul Patriarh Justinian, au adresat Congresului po- 
|m i.u'clor pentru apărarea păcii, ţinut la Viena, un mesaj prin care expri- 

i i i . i i i deplina unitate de acţiune a credincioşilor şi deservenţilor cultelor

• lui Republica Populară Romînă cu mişcarea mondială a partizanilor păcii 

ţ«i liuliirîrca de a lupta, alături de întregul nostru popor şi de toate po-

b .o .r . — 2



258 BISER ICA  ORTODOXA ROM INA

poarele iubitoare de pace din lume, pentru a înlătura definitiv primejdia 
războaielor din viata omenirii.

9

Cu însufleţire au fost primite, într-adevăr, chemările şi documentele 
Congresului popoarelor de toţi cetăţenii cinstiţi din ţara noastră, indiferent 
de credinţele lor religioase. O dovadă în acest sens o constituie şi che
marea adoptată de Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne în sesiunea 
sa de lucru din 1953. Prin această chemare, membrii înaltului for biseri
cesc au mărturisit adeziunea tuturor fiilor sfintei noastre Biserici la hotă- 
rîrile Congresului popoarelor. «Exprimînd năzuinţa popoarelor paşnice şi 
voinţa fermă a tuturor oamenilor, iubitori de pace din lumea întreagă,
— se spune printre altele în apelul Sfîntului Sinod — chemările Congre
sului de la Viena arată calea pe care se va putea ajunge la consolidarea 
păcii pe întreg pămîntul. Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne îm
părtăşeşte întru totul conţinutul acestor documente şi sprijină cu toată 
hotărîrea chemările Congresului popoarelor de a se pune capăt războaie
lor în curs — 'şi în primul rînd vărsării de smge din Coreea — jşi de a  
se începe cît mai grabnic tratative între marile puteri, pentru încheierea 
unui pact al păcii, care să constituie piatra de temelie pentru zidirea 
unei păci drepte şi trainice şi pentru înfăptuirea unei armonioase conlu
crări între toate popoarele şi statele din lume». Chemarea Sfîntului Sinod 
se încheia cu un nou şi părintesc îndemn adresat tuturor fiilor altarelor 
ortodoxe, de a sprijini neîncetat şi din toate puterile lui lupta sfîntă a po
porului nostru pentru apărarea păcii şi munca lui paşnică şi creatoare, 
pentru propăşirea patriei noastre dragi.

în  anul 1954, cu prilejul împlinirii a cinci ani de la întemeierea miş
cării mondiale pentru pace, Sfîntul nostru Sinod a îndreptat către clerul 
şi credincioşii ortodocşi o pastorală, în care — după ce se amintea că, 
potrivit poruncilor evanghelice, una dintre îndatoririle de căpetenie ale 
Bisericii creştine este aceea de a sluji pacea şi bunăvoirea dintre oameni — 
se spunea: «Biserica Ortodoxă Romînă, ca şi celelalte Biserici Ortodoxe 
şi marea majoritate a credincioşilor celorlalte culte de pe pămînt s-a ală
turat dintru început uriaşei mişcări mondiale pentru apărarea păcii. Spri
jinind acţiunile luptătorilor pentru pace, îndemnîndu-şi clericii să spo
rească necontenit strădaniile lor, alături de întregul nostru popor şi de 
toate popoarele iubitoare de pace din lume, în marea luptă obştească me
nită să asigure biruinţa deplină şi grabnică a păcii pe pămînt, — Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne a împlinit porunca Evangheliei păcii 
şi a slujit pe Hristos, «Domnul Păcii». Biruinţele pe care le-a cunoscut 
mişcarea mondială pentru pace, în cei cinci ani care s-au scurs de la ză
mislirea ei, au fost deosebit de folositoare pentru întreaga omenire. Glasut 
puternic şi împotrivirea hotărîtă a sutelor de milioane de oameni au izbu
tit să împiedice folosirea armelor de nimicire în masă, să impună încetarea 
războiului din îndepărtata şi mult încercata Coree şi să arate tuturor că 
singura cale pe care se pot stinge neînţelegerile dintre state este calea 
consfătuirilor, a tratativelor... în toate strădaniile care au fost încununate 
de asemenea binecuvîntate roade, a fost părtaşe şi Biserica Ortodoxă Ro
mînă, prin ierarhii, prin clericii şi prin eredincioşii ei... Ea crede cu tărie
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in biruinţa deplină a celor ce apără pacea lumii, căci ştie că însuşi Mîn- 
luitorul Hristos a spus: «Fericiţi făcătorii de pace, că aceia fiii lui Dumne
zeu se vor chema» (Matei V, 9). Din aceste temeiuri neclintite ale cre
dinţei noastre izvorăşte hotărîrea Bisericii Ortodoxe Romîne de a nu 
înceta nici o clipă să se străduiască în sprijinirea tuturor celor ce zidesc 
pacea, chiar dacă drumul pînă la biruinţa deplină e încă lung şi anevoios. 
Roadele strădaniilor de pînă acum chezăşuiesc însă cele de mîine şi 
dau puteri nebiruite celor ce cred în dreptatea luptei lor, pe care însuşi 
Dumnezeu o binecuvintează». Pastorala Sfîntului Sinod din 1954 cu
prindea apoi următorul cald îndemn către clerici şi credincioşii Bisericii
< )rtodoxe Romîne: «Vă îndemnăm, din toată dragostea noastră părintească, 
să nu încetaţi a vă ruga, a munci, a lupta pentru sălăşluirea păcii în toată 
lumea, fiindcă numai astfel vă veţi face pe deplin datoria faţă de Hristos,
laţă de Biserică si fată de credinţa voastră străbună, fată de viata voastră

• *  1 1 7 »  t

•,i a copiilor voştri, faţă de patria noastră a tuturor. Nu uitaţi nici o 
rlipă că vrăjmaşii păcii continuă să ameninţe lumea cu aceleaşi mijloace 
n;irbe de distrugere totală, pe care le numesc bombe atomice sau cu hi
drogen; ei folosesc iscusinţa minţii omeneşti, nu pentru a îmbunătăţii viaţa 
oamenilor, ci pentru a născoci unelte diavoleşti de nimicire. Fiţi încredin
ţaţi, însă, că forţa morală a sutelor de milioane de oameni strînşi sub 
steagul mişcării mondiale pentru pacer este mai puternică decît toate 
bombele şi armele duşmanilor păcii şi că lupta unită a celor ce iubesc 
pacca va putea să obţină interzicerea fabricării şi folosirii acestor unelte
d(' nimicire a vieţii si muncii omeneşti».

t  > f

Această pastorală, în care se găsea şi mărturia deplinului acord al 
Bisericii Ortodoxe Romîne cu hotărîrile adoptate în sesiunea de la Berlin 
i\ Consiliului mondial al păcii — a avut un puternic răsunet în rîndurile
• ■liricilor si credincioşilor ortodocşi din tara noastră ; dînd urmare îndem-; i # > ;

nuliii părintesc venit din partea înalţilor noştri ierarhi, fiii Bisericii Orto
doxe Romîne au dat un nou avînt participării lor sincere şi hotărîte la 
Inpla pentru apărarea păcii.

în anul 1955, încă din vremea în care se făceau pregătirile în vederea 
Adunării mondiale pentru pace care s-a ţinut la Helsinki, Sfîntul Sinod al 
bisericii Ortodoxe Romîne, în frunte cu Prea Fericitul Patriarh Justinian, 
(i adresat un nou cuvînt de îndrumare către cler si credincioşi, lăudînd 
nviia lor sfîntă în lupta pentru apărarea păcii. După ce se sublinia faptul
• (i deşi s-au înregistrat numeroase biruinţe pe calea stăvilirii acţiunilor 
.»(i ţ a lorilor la război, nu s-a ajuns încă la triumful deplin al păcii asupra
i .'i/boiului, era amintită datoria tuturor creştinilor de a nu înceta să lupte, 
••i i limp şi fără timp, împotriva primejdiei care ameninţă lumea cu noi 
df.lnigeri şi suferinţe. Arătînd apoi că apropiata Adunare a forţelor 
mliiloare de pace de la Helsinki va fi o nouă manifestare a voinţei de pace 
*i nnuMiirii, pastorala Sfîntului Sinod spunea: «în acel măreţ sobor al 
popoarele iubitoare de pace se vor întîlni peste două mii de soli din toate 
ImiiI»* pămîntului. Ei vor arăta că toate popoarele din lume se împotrivesc 
Miu’lhnlor războinice; prin glasul lor, în toate graiurile pe care le-a lăsat 
I ‘imiiK'zeu, vor răsuna cuvinte de osîndire a celor ce pregătesc însînge-



260 B ISER ICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

rarea şi pustiirea lumii, prin blestematele arme atomice. Ierarhii, cle
ricii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne sînt încredinţaţi că acel
mare sobor va aminti celor ce urzesc războaie şi de cuvintele Sfintei
noastre Scripturi, care s-au dovedit mereu adevărate şi se vor dovedi de-a 
pururi: «Vai ţie pustiitorule, care n-ai fost încă prădat! Cînd vei sfîrşi de
pustiit, cînd vei sfîrşi de prădat, vei fi prădat şi tu!» (Isaia, XXXIII, 1).
Pentru cei ce pun descoperirile minţii în slujba morţii şi a războiului şi le 
folosesc pentru a înrobi pe alţii, va răsuna la Helsinki osînda din sfîntă 
noastră învăţătură: «Cine ia robi pe alţii, de robie are parte, şi cine va 
ucide cu sabia, va trebui să fie ucis cu sabia» (Apoc. X III, 10). Credem 
cu-tărie că marele sobor al lumii paşnice de la Helsinki va ridica un zăgaz 
de netrecut în calea războiului atomic şi va apropia ziua în care se vor 
împlini cuvintele proorocului, cînd oamenii «vor preface săbiile în fiare 
de pluguri şi lăncile în seceri; nici un neam nu va mai ridica sabia îm
potriva altuia şi nu-şi vor mai face războaie» (Isaia, II, 4).

Tot în preajma ţinerii acestor mari adunări ale păcii, Sfîntul Sinod a 
trimis Consiliului mondial al păcii un mesaj în care se spunea: «Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, călăuzit de porunca Mîntuitorului 
Hristos de a propovădui între oameni Evanghelia păcii, a sprijinit fără 
încetare toate nobilele acţiuni initiate de Consiliul Mondial al Păcii, care
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reprezintă voinţa de pace a sute de milioane de oameni de pe tot cuprinsul 
pămîntului. Constatînd şi de această dată că ierarhii, clericii şi credin
cioşii Bisericii Ortodoxe Romîne au semnat cu însufleţire — alături de 
întregul nostru popor — apelul de la Viena pentru interzicerea armelor 
atomice şi împotriva pregătirii unui război atomic; luînd cunoştinţă de 
intensele pregătiri ce se fac în ţara noastră, ca şi în toate ţările de pe 
pămînt, în vederea Adunării Mondiale a reprezentanţilor forţelor iubitoare 
de pace, care se va ţine la Helsinki şi în cadrul căreia solii popoarelor 
vor exprima voinţa omenirii de a înlătura, odată pentru totdeauna, pri
mejdia unui război atomic; — Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne 
declară că întîmpină cu bucurie aceste noi acţiuni menite să asigure bi
ruinţa cauzei păcii şi binecuvîntează toate strădaniile ce se depun în acest 
scop, deoarece ele corespund întru totul învăţăturii creştine, la temelia 
căreia stă mesajul divin al păcii şi bunei-voiri între oameni. Sfîntul Sinod 
exprimă totodată convingerea nestrămutată a clericilor şi credincioşilor 
săi — care s-au înrolat şi luptă cu însufleţire în marea mişcare mondială 
pentru pace — că biruinţa deplină va încununa lupta sfîntă a oamenilor 
iubitori de pace şi va prăbuşi în pulbere trufia uneltirilor la războaie».

In anul 1957, de asemenea, Sfîntul Sinod a sprijinit cu hotărîre acţi
unea viguroasă întreprinsă de Consiliul Mondial al Păcii pentru încetarea 
experienţelor cu armele atomice. Printr-un mesaj adresat înaltului for de 
conducere al mişcării mondiale pentru pace, membrii Sfîntului nostru Sinod 
au apreciat în chip deosebit nobila strădanie a Consiliului Mondial al 
Păcii, care a izbutit să mobilizeze conştiinţa întregii omeniri împotriva 
războiului şi au făcut cunoscut opiniei publice de pretutindeni că, «luînd 
cunoştinţă de recentul Apel de la Berlin pentru încetarea experienţelor 
atomice, — experienţe care prin ele înseşi reprezintă o gravă primejdie



!N  APĂRAREA  PĂ C II 261

pentru sănătatea şi viaţa oamenilor şi mai ales a copiilor — Sfîntul Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne declară în mod solemn că sprijină cu ace
raşi hotărîre această nobilă iniţiativă a Consiliului mondial al păcii, lup- 
tind alături de sutele de milioane de oameni din întreaga lume pentru 
imediata încetare a experimentării şi fabricării armelor atomice, pentru 
înlăturarea primejdiei unui război atomic, pentru asigurarea păciir pentru 
apărarea vieţii întregii omeniri».

In acelaşi an, cu prilejul vizitei tăcute Bisericii Ortodoxe Sîrbe de
o delegaţie a Bisericii noastre, în frunte cu Fericitul Patriarh Justi
nian, — Intîistătătorii celor două Biserici Ortodoxe surori au discutat 
ii'lurite probleme de interes comun. In declaraţia semnată de cei doi pa
triarhi se spune: «O atenţie deosebită a fost acordată faptelor care, pe 
baza învăţăturilor lui Hristos, îndreaptă ambele Biserici spre întărirea 
activităţii de înfăptuire a păcii în lume. O astfel de activitate a Bisericilor 
in timpurile noastre, cînd multe evenimente din domeniul raporturilor 
internaţionale îngrijorează pe oamenii de bună credinţă, constituie faptul 
t el mai frumos şi cel mai nobil pe care propovăduitorii învăţăturii lui 
Hristos îl pot da omenirii contemporane».

în primăvara anului 1958, aflîndu-se la Moscova şase patriarhi or
todocşi şi trei alţi întîistătători ai Bisericilor Ortodoxe autocefale, pentru 
.1 lua parte la sărbătorirea a 40 de ani de la reînfiinţarea patriarhatului 
Misericii Ortodoxe Ruse, — căpeteniile celor nouă Biserici Ortodoxe au 
îndreptat către întreaga lume creştină o nouă şi părintească chemare. 
Amintind grija permanentă pe care Ortodoxia o acordă problemei stator
nicirii unei păci drepte şi veşnice pe pămînt, chemarea înalţilor ierarhi 

care constituie o mărturie vie a profundului umanism al religiei cre
ştine — spune: «Biserica Ortodoxă nu poate să nu se întristeze văzînd 
uiî.'imul omenesc, care este făcut din acelaşi sînge, sfîşiat de contradicţii 
vn/ind neîncrederea care se sădeşte într-însul, văzînd cum unele cercuri 
«Im anumite ţări nutresc gîndurile nefaste ale unui nou război, care — ne
socotind menirea omului de a trăi în bună înţelegere cu aproapele său — 
po.’ile deveni inevitabil, dacă neîncrederea şi vrajba dintre oameni se vor 
/idinci. O nelinişte deosebită ne provoacă acumularea şi experienţele ne
întrerupte cu armele nucleare, care au o influenţă dăunătoare asupra să
nătăţii contemporanilor şi a generaţiilor viitoare. Geniul uman a desco
perit energia atomică. Oare ea trebuie să servească pentru moarte şi 
•Ir.lrugere? Nu! Ea trebuie să servească numai binelui omenirii. Biserica 
thfodoxă consideră faptul transformării acestei energii într-un mijloc de 
ilr.tt ugere în masă a omenirii, drept o răzvrătire împotriva lui Dumnezeu 

împotriva legilor Lui... Sfîntă Biserică Ortodoxă binecuvintează şi aprobă 
ln;il<> acţiunile îndreptate spre încetarea experienţelor nucleare şi nimicirea 
minelor atomice, iar noi chemăm toate guvernele care posedă aceste arme, 
kil < uda la o înţelegere ca să înceteze de îndată experienţele nucleare pe tot 
fjlobiil pămîntesc, iar energia atomică să se folosească numai în scopuri 
pn:,nu c. Totodată, noi, slujitorii Bisericii Ortodoxe, chemăm pe toţi creştinii 
Im lumea întreagă să nu slăbească lupta pentru pace, pentru a determina 
pa i t'i ce deţin puterea să nu se bizuie pe forţa armelor în rezolvarea
1
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problemelor internaţionale... Să ne sîrguim noi înşine şi să-i îndemnăm 
şi pe toţi creştinii la sfînta acţiune în folosul organizării paşnice a ome
nirii».

Această vibrantă chemare, plină de dragoste şi de o înaltă conştiinţă 
a răspunderii faţă de viitorul omenirii, a fost semnată de patriarhii Alexan
driei, Antiohiei, Moscovei, Gruziei, Romîniei şi Bulgariei şi de întîistă- 
tătorii Bisericilor Ortodoxe autocefale din Albania, Polonia, şi Cehoslo
vacia; la chemare s-a asociat şi patriarhul catolicos al tuturor armenilor. 
Cuvintele cîrmuitorilor marei majorităţi a Bisericilor Ortodoxe a avut un 
puternic răsunet în întreaga lume creştină şi ea a adus o însemnată con
tribuţie cauzei sfinte a apărării păcii şi a vieţii popoarelor din toată lumea.

Desigur că activitatea desfăşurată de Biserica Ortodoxă Romînă pen
tru sprijinul nobilelor acţiuni iniţiate de mişcarea mondială pentru pace 
nu s-au rezumat la mesajele şi declaraţiile amintite mai sus. în lupta 
pentru înfăptuirea năzuinţelor de pace ale omenirii întregi, Biserica noastră 
a depus — alături de întregul nostru popor—o strădanie permanentă. Pas
toralele tradiţionale pe care ierarhii Bisericii Ortodoxe Romîne le-au în
dreptat către cler şi credincioşi cu prilejul marilor sărbători creştine, au 
cuprins înflăcărate îndemnuri părinteşti la lupta neşovăitoare pentru apă
rarea păcii şi pentru înlăturarea primejdiei unui nou război mondial. 
Preoţii ortodocşi, de asemenea, n-au încetat să predice temeiurile evan
ghelice ale acestei nobile şi sfinte îndatoriri a creştinilor, de a căuta şi a 
urma cele ce slujesc la zidirea păcii între oameni şi popoare. Marile cam
panii iniţiate de mişcarea mondială pentru pace au fost susţinute cu căl
dură şi cu sinceritate de slujitorii şi închinătorii altarelor ortodoxe, care 
au ştiut că datoria lor de conştiinţă le impune să meargă cu hotărîre şi 
cu devotament pe acelaşi drum luminos pe care merge întregul nostru 
popor, spre lumină, spre progres, spre bunăstare.

Sărbătorirea a zece ani de strădanii şi de biruinţe ale mişcării mon
diale pentru pace este un nou prilej pentru Biserica Ortodoxă Romînă 
ca — în frăţească unire cu celelalte Biserici Ortodoxe din lume si laolaltă
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cu toate popoarele iubitoare de pace de pe pămînt — să dea un avînt şi 
mai mare activităţii sale în slujbă cauzei sfinte a păcii. Ea va depune de 
acum înainte o muncă şi mai stăruitoare pentru a face din fiecare slujitor 
şi închinător al sfintelor altare un cetăţean loial, un patriot înflăcărat şi 
un om conştient de răspunderea lui faţă de omenirea întreagă. O astfel 
de activitate desfăşurată de Biserica noastră este întru totul conformă 
cu învăţătura Evangheliei creştine şi se identifică cu cele mai înalte valori 
morale ale umanităţii. Iar convingerea fermă că forţele păcii vor triumfa 
asupra războiului, după cum binele învinge întotdeauna răul, reprezintă 
izvorul viu din care se înnoiesc neîncetat puterile celor ce luptă pentru 
viaţa şi fericirea oamenilor de pretutindeni.

Pr. /. GAGIU



DESCHIDEREA CURSURILOR 
DE ÎNDRUMARE PASTORALĂ 

PENTRU CEA DE A 34-A SERIE DE PREOp

în ziua de 25 februarie a. c. a avut loc, la Centrul de îndrumare 
pastorală a clerului de la Curtea de Argeş, deschiderea cursurilor pentru 
ooa de a 34-a serie de preoţi, în prezenţa P. S. Episcop Antim Tîrgoviştea- 
mil, Vicar Patriarhal, delegatul Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro
mîne şi al Prea Fericitului Patriarh Justinian, a Prorectorului Centrului, 
I*. S. Arhiereu Pavel Şerpe, a reprezentantului Departamentului Cultelor, 
u reprezentantului autorităţilor locale, a P. C. Protoiereu Petre Topolo- 
k'oanu, Protopopul raionului Curtea de Argeş şi a profesorilor.

în această serie s-au prezentat la cursuri 101 preoţi din următoarele 
«•pnrhii: Bucureşti 16, Iaşi 15, Craiova 19, Rîmnic-Argeş 13, Roman 14, 
Iluxau 11 şi Dunărea de Jos 13.

Cuvîntul de deschidere a fost rostit de P. S. Arhiereu Pavel Şerpe, 
Prorectorul Centrului de îndrumare, care, salutînd pe delegaţi, a subli
mat acţiunile frumoase şi rodnice ale preoţimii în lupta pentru pace.

Preotul Gheorghe Fîntînă, vorbind în numele preoţilor cursişti, a 
.iivi'iituat, printre altele, că preotul nu trebuie să se desprindă de realităţi,
< i dimpotrivă, să le seziseze, să le disece şi să se conducă de ele în toată 
*n-11vilatea lui. Toate sufletele năzuiesc astăzi spre fericire şi progres, cău- 
tindu-şi climatul prielnic : pacea.

Preoţii cursişti — a spus reprezentantul lor — îşi vor face pe deplin 
«l.itoria, încadrîndu-se în muncă, în disciplina de la Centrul misionar 
i'urlea de Argeş, ca, după o şedere de o lună aici, să plece îmbogăţiţi 
«luliovniceşte şi încărcaţi de noi cunoştinţe, desprinse din prelegerile pe 
«.in1 le ţin, cu multă abnegaţie, profesorii de teologie, veniţi de la Institu- 
lul Teologie Universitar din Bucureşti.
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Luînd cuvîntul în numele Sfîntului Sinod şi al Prea Fericitului Pa
triarh Justinian, P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul a spus printre altele: 
«La cursurile de îndrumare se realizează comandamentele Bisericii. Trăirea 
preoţească şi misiunea sacerdotală sînt strîns legate de viaţa credincioşilor, 
de adaptarea la noile condiţii de viaţă, la mersul dîrz şi hotărît în pas 
cu vremurile noi. Este necesară lărgirea orizontului profesional. Preoţimea 
noastră trebuie îndrumată spre eforturile ce se depun spre mai bine, pe 
toate tărîmurile de activitate. Biserica purifică, înalţă, înnobilează viaţa 
credincioşilor. Aceasta ea o face prin preoţi. De aceea preotul trebuie să 
se găsească el, mai întîi, pe linia cea bună, bine pregătit duhovniceşte, 
săritor la nevoile oamenilor, activ la lămurirea parohienilor săi. Veniţi la 
aceste cursuri, preoţii sînt datori să se măsoare unii cu alţii, să-şi com
pare metodele de pastoraţie, să-şi îmbogăţească schimbul de experienţă 
între ei — şi toate acestea sub îndrumarea dascălilor de teologie, trimişi 
aici special pentru aceasta.

In încheiere, P. S. Sa a sfătuit pe preoţii cursişti să arate şi mai 
multă dragoste faţă de credincioşi, realizînd, prin trăire curată, chipul 
ideal al preotului creştin; să «crească din putere în putere» şi să se pună

ou tot sufletul în slujba cauzei comune; instaurarea păcii în lume, precum 

şi pentru biserica străbună şi întărirea şi înflorirea patriei scumpe.

La sfîrşit s-au trimis telegrame Prea Fericitului Patriarh Justinian 

şi Departamentului Cultelor.



DIN VIAŢA BISERICILOR ORTODOXE 
DE PESTE HOTARE

PATRIARHIA DIN CONSTANTINOPOL

Cuvîntul de Anul Nou al P. F. Patriarh Athenagora. — Cu prilejui 
Anului Nou 1959, Prea Fericitul Athenagora, Patriarhul ecumenic al 
Constantinopolului, a adresat întregii lumi creştine un mesaj, în care 

analizînd cu înaltă conştiinţă de răspundere problema refacerii unităţii 
Ibisericii lui Hristos — a precizat atitudinea Patriarhiei Ecumenice faţă 
de ideea convocării unui sinod ecumenic, idee enunţată de papa Ioan 
XXIII în cuvîntul rostit la sărbătorile Naşterii Domnuiui din 1958.

«Pentru că Sfîntul nostru Scaun Apostolic şi Ecumenic şi noi personal 
se spune în mesajul Prea Fericitului Patriarh Athenagora — ne rugăm 

liiră încetare pentru unirea Bisericilor, noi primim cu bucurie toate chemă
rile făcute în numele păcii în Biserica lui Hristos. Desigur că bucuria 
noastră este deosebit de mare atunci cînd o asemenea chemare vine din 
vechiul centru creştin al Romei». Subliniind apoi datoria ce revine con
ducătorilor Bisericilor creştine mai ales în vremurile de astăzi, cînd în 
omenire domneşte încă neînţelegerea şi se profilează încă norii ameninţă
tori ai războaielor, Patriarhul Constantinopolului spune în mesajul său:
* Profund conştient de această îndatorire, noi mărturisim dorinţa sinceră 
.1 Bucuriei noastre ortodoxe de a stărui în rugăciune pentru pacea a toată 
lumea şi dorinţa ei de a conlucra în chip pozitiv şi practic la progresul 
cauzei unitătii creştine. Sîntem fericiţi si dornici să colaborăm cu toţi.

i r  l  *  »

I h) altfel, noi şi luăm parte la marile organizaţii interbisericeşti şi sîntem 
intru totul gata să intrăm în legătură cu vechea Biserică romană, ca să 
micşorăm «grija neamurilor care nu ştiu ce să facă... în frica aşteptării 
<i ceea ce va veni pe pămînt» (Luca, XXI, 25-26), şi să dăm împlinire 
midejdii oamenilor de a vedea ivindu-se un viitor mai fericit. Socotim 
deci ca un fapt de cea mai mare însemnătate în grava situaţie în care se 
iilhi omenirea, ca noi — cei chemaţi de Dumnezeu să veghem la tot ce 
m' iiitîmplă şi să purtăm de grijă fără încetare tuturor Bisericilor (II Co- 
imteni XI, 28) — să ne întîlnim şi să cercetăm împreună nevoile cele 
mm profunde şi mai imperioase ale milioanelor de credincioşi ai Bisericilor 
noastre, în aşa fel încît ei să poată găsi soluţia sau cel puţin uşurarea pro
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blemelor ce le stau în faţă. în  vreme ce cugetul nostru, în aceste zile de 
mare sărbătoare — era stăpînit în întregime de asemenea gînduri şi 
întrebări, a ajuns pînă la noi vestea despre noua chemare a Sanctităţii 
Sale Intîistătătorul Bisericii romane, la unirea Bisericilor. Noi primim 
această chemare în duh frăţesc, căci o socotim ca izvorîtă din înţelegerea 
deplină a faptului că puterile spirituale — a căror plenitudine şi putere 
strălucitoare în starea ideală şi mult dorită a unităţii pe care Domnul a 
încredintat-o Bisericii Sale — trebuie cu adevărat să se întîlnească si să

1 S

se unească din nou. Este însă vădit că o asemenea reunire a forţelor spi
rituale nu este cu putinţă în actuala stare de divizare şi discordie, ce dom
neşte de veacuri».

I

După ce atrage atenţia că mesajul divin al Naşterii lui Hristos arată 
limpede calea păcii şi înţelegerii dintre oameni, mesajul Prea Fericitului 
Patriarh Athenagora se încheie cu următoarele cuvinte: «De aceea, noi 
sîntem pe deplin încredinţaţi, că orice chemare la unitate trebuie să fie în
soţită de fapte şi de acţiuni de natură să facă dovada că există potrivire 
între faptele şi cuvintele noastre ; într-adevăr, 'aceasta ar putea apropia 
de Dumnezeu pe fiii Bisericilor noastre, cel puţin pe tărîmul creştinismu
lui practic deocamdată, dar întotdeauna în duhul egalităţii, dreptăţii, 
libertăţii spirituale şi respectul reciproc. In aceste sărbători închinate 
Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos — care s-a ivit în Ră
sărit — ni se pare potrivit să nădăjduim şi să ne rugăm ca acum, cînd 
privirile tuturor creştinilor sînt îndreptate spre Răsăritul de unde a venit 
Tatăl veşniciei şi Domnul păcii (Isaia IX, 5), sfîntă Biserică romană să 
se întoarcă de asemenea, în spirit frăţesc, către Răsărit. Acestea sînt 
urările si nădejdile noastre fată de Sanctitatea Sa noul papă al Romei, 
Ioan XXIII».

Cuvintele Prea Fericitului Patriarh al Constantinopolului — cuvinte 
pline de dragoste creştină şi de conştiinţa că dreptatea şi adevărul sînt 
de partea Bisericii Ortodoxe, care nu s-a abătut nici o dată de la învăţă
tura Evangheliei lui Hristos — arată limpede că Ortodoxia a năzuit şi 
continuă să năzuiască spre refacerea unităţii Bisericii creştine. Cu grijă 
de a nu pricinui răni şi de a nu adînci şi mai mult despărţirea, dar şi 
cu fermitate, înaltul ierarh ortodox a ţinut să precizeze că această mult 
dorită unire a Bisericilor nu se poate face decît în duh frăţesc, fără pre
tenţii nesăbuite la supunere şi la supremaţie, care au fost şi sînt cu totul 
străine creştinismului adevărat.

PATRIARHIA ALEXANDRIEI

Rugăciunea comună a creştinilor din Alexandria. — încă din zilele 
patriarhilor Meletie şi Nicolae şi pînă în zilele Prea Fericitului Papă şi 
Patriarh Hristofor, grupul anglican «Credinţă şi Ordine» obişnuia să 
cheme pe creştinii din Cairo, în fiecare an, la cîte o rugăciune comună, 
care se făcea în diferitele biserici de acolo. La aceste rugăciuni comune
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im luau parte, însă, nici catolicii şi nici acele grupuri creştine care se 
găseau în dependenţa lor. Cu timpul această mişcare religioasă a slăbit 
din ce în ce mai mult, pînă ce a încetat cu totul.

In preajma Crăciunului din anul 1947, un grup de creştini ortodocşi, 
romano-catolici şi protestanţi din Cairo şi Alexandria, au hotărît să săr
bătorească laolaltă, prin conferinţe şi manifestări duhovniceşti, aniver
sarea a 1600 ani de la moartea Sfîntului Pahomie cel Mare, care urma 
să aibă loc în cursul anului 1948. Manifestările acestea aniversare s-au 
încheiat la 18 aprilie, printr-o slujbă religioasă la care au participat în 
afară de mulţi credincioşi creştini, toate căpeteniile religioase din Egipt: 
P. F. Papă şi Patriarh iHristofor, P. F. Patriarh Iusav, P. F. Patriarh
Marcu II si P. F. Patriarh Maxim IV. Toti cei ce au luat cuvîntul cu

*  t

această ocazie au exprimat necesitatea unei cît mai bune cunoaşteri reci
proce şi şi-au manifestat dorinţa ca acest «armistiţiu pahomian» să 
dureze pînă la împlinirea unirii Bisericilor, atît de mult dorită de toţi 
creştinii.

9

La iniţiativa fostului secretar al Comitetului pentru organizarea ani
versării pahomiene din 1948 şi actualului director al Bibliotecii patriarhale 
din Alexandria, Teodor Moshonas, au fost invitaţi să se întrunească la 
Biblioteca patriarhală, la 18 aprilie 1958, toţi aceia care au luat parte la 
festivităţile din 1948 şi care se mai găseau încă în viaţă. Participanţii la 
această consfătuire, aducîndu-şi aminte «de zilele de mai înainte», au 
căzut de acord să se întrunească mai des, dacă este cu putinţă odată pe 
lună, pentru schimb de păreri şi pentru o mai bună cunoaştere reciprocă. 
Au luat parte la această consfătuire mulţi clerici ortodocşi, romano-catolici 
si protestanţi.

De atunci şi pînă astăzi astfel de întruniri au loc regulat, cînd la 
ortodocşi, cînd la romano-catolici, cînd la protestanţi. Chestiunile dogma- 
lice sînt excluse cu toată grija. Se realizează de fiecare dată schimb fră
ţesc de păreri asupra chestiunilor de natură pur bisericească. Pînă în 
momentul de faţă au avut loc un număr de 14 întîlniri de acest fel.

Anul trecut, tot în preajma Crăciunului s-a emis părerea că la Săptă- 
mîna de Rugăciune pentru Unirea Bisericilor (care are loc totdeauna între 
18 şi 25 ianuarie) să participe toate Bisericile din Alexandria. S-a format
o comisie care să se îngrijească cu pregătirea acestei Săptămîni de Rugă
ciune. Prea Fericitul Patriarh Hristofor a binecuvîntat lucrările comisiei 
şi a pus la dispoziţie ca loc de adunare comună pentru rugăciune, biserica 
Bunei Vestiri din Alexandria. întrucît, însă, la 22 ianuarie începeau lu
crările Sfîntului Sinod al Bisericii Alexandriei, Prea Fericitul Patriarh 
Hristofor s-a văzut nevoit să amîne la 12 februarie data ţinerii slujbei 
do rugăciune comună pentru unirea Bisericilor, voind să cinstească perso
nal această însemnată adunare de rugăciune.

în ziua amintită, căpeteniile bisericeşti ale creştinilor din Alexandria, 
împreună cu numeroşi credincioşi, s-au adunat în biserica Bunei Vestiri, 
însufleţiţi cu toţii de cuvintele rugăciunii Mîntuitorului Hristos «ca toţi 
una să fie» (Ioan XVII, 21).
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şi nostalgia după unitate. Rugăciunea tuturor creştinilor adunaţi la o nouă 

Sărbătoare a Cincizecimii va realiza şi minunea aceasta. Despărţirea Bi
sericilor luînd sfîrşit, va urma şi coborîrea păcii în lume şi petrecerea 

tuturor în sînurile sfinţilor, ca să se plinească rugăciunea Domnului:

«Părine Sfinte, ca toti una să fie».
1 1

Cel din urmă a luat cuvîntul arhimandritul grec Dionisie Hagivasiliu, 

care a dezvoltat, cu multă căldură şi convingere, tema «Ca toţi una să 
fie». La sfîrşitul cuvîntării sale arhimandritul Hagivasiliu a adresat celor 
prezenţi următoarele cuvinte: «Căutaţi să faceţi azi din rugăciunea adre
sată de Domnul Hristos Părinteluli Său ceresc, rugăciunea noastră. Dom
nul ne-a dat această rugăciune ca un Sfînt Testament al Său. Ea este 
pecetluită cu voinţa Lui dumnezeiască şi întărită cu slăvită Lui înviere. 

Fericitul Augustin zice că Domnul nostru Iisus Hristos a voit să fie ru

gător către Părintele Său, pentru ca, prin aceasta să rămînă şi învăţă

torul nostru propriu. Deci, dorinţa lui Hristos trebuie să devină dorinţa 

noastră proprie. De altfel şi Maica noastră, Biserica Ortodoxă, se roagă 

zilnic pentru unirea Bisericilor şi pentru unirea tuturor. Părinte Sfinte, 

încetează disensiunile Bisericilor. Dăruieşte pace şi înţelegere lumii. Adu 

iarăşi în turma Ta toate oile Tale cele rătăcite. Şi învaţă pe toţi să urmeze 

cu credinţă exemplul unirii Tale ipostatice. Amin».

După fiecare cuvîntare rostită, corurile creştinilor de diferite con
fesiuni au intonat cîte un tropar sau un imn religios.

Sfîrşindu-se seria cuvîntărilor, credincioşii de toate confesiunile, care 

se găseau adunaţi în număr atît de impresionant în biserică, au fost in

vitaţi să rostească fiecare încet, în limba lui, rugăciunea «Tatăl nostru», 

după care Prea Fericitul Patriarh Hristofor a făcut apolisul şi a binecu- 
vîntat pe toţi cei de faţă.

PATRIARHIA BULGARA

Cuvîntul de Anul Nou al Prea Fericitului Patriarh Chirii. — întîistă- 
tătorul Bisericii Ortodoxe Bulgare, Prea Fericitul Patriarh Chirii, a rostit 
c frumoasă şi cuprinzătoare cuvîntare în catedrala Alexandru Nevski, după 
sfînta slujbă săvîrşită în ziua de Anul Nou 1959.

Povăţuind cu părintească dragoste pe credincioşi să se ostenească 
pentru a realiza o trăire cu adevărat creştină, năzuind neîncetat către 
idealul duhovnicesc al împlinirii poruncilor evanghelice, Prea Fericitul 
Patriarh Chirii a spus printre altele: «Noul an 1959 va fi pentru poporul 
nostru cu adevărat nou, dacă se vor înfăptui noi realizări pe tărîm spiri
tual şi material. întregul popor bulgar, călăuzit de conducerea centrală 
a statului, este chemat ca prin muncă şi prin unitatea internă a tuturor 
forţelor sale creatoare, să ducă la realizarea marilor şi importantelor
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năzuinţe de propăşire şi bunăstare obştească». în continuarea cuvîntului 

•..h i , întîistătătorul Bisericii Ortodoxe Bulgare a îndemnat pe clericii şi 

credincioşii ortodocşi din Republica Populară Bulgaria să-şi dovedească 

dragostea lor faţă de patrie, muncind, plini de avînt, alături de întregul

popor, pentru făurirea unei vieţi mai bune.

Vorbind apoi despre perspectivele vieţii internaţionale, Prea Ferir 

cilul Patriarh Chirii a spus: «Lumea va avea un an cu adevărat nou, dacă
\ or fi stăvilite odată pentru totdeauna uneltirile propagandistice ale răz

boiului rece, dacă se va face progrese în strădaniile spre soluţionarea 
problemelor litigioase pe calea tratativelor şi dacă se va ajunge la o 
înţelegere pentru încetarea experienţelor cu armele nucleare... Nădăjduim 
c/i această genială descoperire — forţa atomică — va înceta să mai fie 
folosită ca armă de luptă şi va fi dată pentru folosinţa paşnică a întregii 

omeniri. Nădăjduim că se vor stinge toate focarele de război, iar armamen- 

lele existente vor fi aruncate, ca ceva nefolositor şi ruşinos pentru epoca 

noastră de cultură».

Prea Fericitul Patriarh Chirii si-a încheiat cuvîntul de Anul Nou
9

cu o vibrantă chemare la unirea tuturor forţelor iubitoare de pace, pentru
i\'i prin lupta lor comună să poată fi stăvilite uneltirile cercurilor agresive, 

care urmăresc dezlănţuirea unui distrugător război atomic.

Acţiuni în slujba păcii. — Revista «Vestitorul bisericesc» a Patriarhiei 

Bulgare a publicat, în nr. 5 din 7 februarie 1959, un interviu acordat de 

Prea Fericitul Patriarh Chirii, redactorului principal al acestei reviste.

Dintre întrebările care i-au fost puse întîistătătorului Bisericii Orto

doxe Bulgare, una s-a referit la lucrările conferinţei reprezentanţilor Uni

unii Sovietice, Statelor Unite şi Marii Britanii pentru încetarea experien

ţelor cu armele nucleare, ce se ţine de mai multă vreme la Geneva şi 
de la care lumea întreagă aşteaptă cu nerăbdare încheierea unui acord. 
I ii răspunsul său, Prea Fericitul Patriarh Chirii a amintit că Sfîntul Sinod 
:il Bisericii Bulgare, încă din mai 1957, a dat publicităţii o declaraţie, prin 
care mărturisea convingerea sa că şi conducătorii Bisericilor creştine au 

datoria sfîntă de a se ridica întru apărarea omenirii de primejdia războiu

lui şi de a stărui pentru încetarea experienţelor cu armele atomice. în 

lu.uuna aceluiaşi an, cu prilejul vizitei Prea Fericitului Patriarh Alexei al 
A\oscovei în Republica Populară Bulgaria, cei doi patriarhi ai Bisericilor
< )rlodoxe surori Rusă şi Bulgară au întocmit şi semnat o chemare către 

l.iclorii de răspundere ai puterilor ce deţin arma nucleară, cerîndu-le să 

împlinească, fără întîrziere dorinţa fierbinte a popoarelor de a vedea înce
ţii id fabricarea şi experimentarea acestor groaznice arme de nimicire în
ii uşii. De asemenea, în octombrie 1958, Sfîntul Sinod Bulgar a îndreptat

i ntre clerul şi credincioşii săi o pastorală, prin care îi îndemna să ia parte 
n» tivii la lupta întregii omeniri împotriva armei atomice şi termonucleare 

pi împotriva continuării experimentării lor.
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După ce a precizat că atitudinea hotărîtă a Bisericii Ortodoxe Bulgare 
în această problemă se întemeiază pe învăţătura Sfintei Evanghelii a lui 

Hristos, — Prea Fericitul Patriarh Chirii a spus: «Ne socotim îndatoraţi 

să repetăm cele cuprinse în documentele amintite şi să ne mărturisim nă

dejdea că, la Geneva, conferinţa îşi va încheia cît mai neîntîrziat tratati

vele printr-o hotărîre pozitivă: încetarea definitivă a experienţelor cu arma 

atomică, aşa cum a propus delegaţia sovietică. A continua aceste expe
rienţe însemnează a continua si a intensifica «războiul rece», care este

1 9 1

primejdios din toate punctele de vedere, întregii omeniri. Aceasta duce 

la continuarea cursei înarmărilor si menţine ameninţarea unui al treilea
9 t  »

război mondial, care — în epoca armei atomice şi termonucleare — ar fi

o cumplită nenorocire pentru toate popoarele. Dar şi fără izbucnirea acestui 
război, radiaţiunile experienţelor cu armele atomice şi nucleare au urmări 
catastrofale pentru toată lumea, — fapt dovedit prin cercetările oamenilor 
de stiintă. De aceea, Biserica lui Hristos si toti oamenii de bună credinţă

> t  7 9 • 1

nu pot să nu dorească succes deplin şi neîntîrziat conferinţei de la Geneva 
pentru încetarea definitivă a experienţelor cu aceste arme».



UN ÎNDREPTĂŢIT OMAGIU:
LA A 80-A ANIVERSARE A PĂRINTELUI 

ACADEMICIAN GALA GALACTION
4

La 16 aprilie 1959, Părintele Academician Gala Galaction a împlinit 
vi i st a de 80 de ani. Cinstirea ce i s-a arătat de către Academia Republicii 

Populare Romîne şi de întreaga presă romînească a constituit încă o do- 

v.uln a dragostei şi preţuirii pe care poporul romîn le nutreşte faţă de 

opora literară a marelui scriitor, care a dăruit literaturii noastre pagini 
«Io o rară frumuseţe, de o deosebită puritate morală şi de un profund 
umanism.

Biserica Ortodoxă Romînă este îndreptăţită să participe şi ea, cu ne-

ui/lrginită bucurie, şi să aducă prinosul ei de laudă şi de cinstire la acest

sărbătoresc popas aniversar, pentru că scriitorul Gala Galaction a fost, 
Umilite de orice, un adevărat preot al lui Hristos, un înflăcărat propovă
duitor al marilor valori morale ale creştinismului, un vrednic slujitor al 
/il tarul ui străbun şi al teologiei ortodoxe. Bunătate neţărmurită ce se
i «varsă ca o ploaie binefăcătoare în toată opera lui, preocuparea constantă 
Iuţii de nevoile şi suferinţele mulţimilor muncitoare, oprimate şi jefuite 
dlltoa veacuri de roadele strădaniilor lor, pilduitoarea şi curajoasa lui 
filltiiriine civică, precum şi patriotismul lui cald şi curat de o viaţă în- 
iM'.igă— toate şi-au avut izvorul tainic în intensitatea cu care Gala Ga- , 
Imtion şi-a însuşit şi a trăit marile idealuri ale Evangheliei creştine, de 
di ,'itfoste, de pace şi de restaurare a demnităţii omului. întreaga lui stră- 
•l.iiiic* scriitoricească a fost stăpînită de convingerea fermă că «credinţa 
« Mălină, dacă este înrădăcinată în sufletul celui cu talent, poate fi turnată 
Iu lorma literară, iar operele literare pornite din această concepţie pot
ll comparate cu celelalte vase ieşite din minunatul aliaj dat de arama 
«oiuitiană, în urma incendiului, care a mistuit odinioară Corintul». Iar 
«•pm'te sale răspîndite, cu dărnicie de-a lungul unei jumătăţi de veac,
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prin reviste şi ziare, sau adunate între coperţile celor peste 25 de volume' 
apărute pînă azi, constituie o ilustrare a acestei idei.

Intr-adevăr, — aşa cum s-a subliniat şi altă dată în această revistă — 

ceea ce caracterizează opera literară a lui Gala Galaction este un bogat 
conţinut creştin, prezentat cu o mare măiestrie artistică şi o neostenită 

strădanie de a învăţa, de a educa şi de a înobila cugetele cititorilor, — am
bele topite la focul purificator al credinţei nestrămutate «că în lupta din
tre pasiuni şi raţiune, arma oferită de morala creştină asigură întotdeauna 

biruinţa raţiunii şi face posibilă convieţuirea oamenilor pe principii de 

o înaltă valoare etică şi de mare importanţă socială». în  paginile lui

literare se găsesc vibrante mărturisiri ale dragostei de oameni; imnuri de 
slavă către Dumnezeu, care a făcut pe toţi oamenii fraţi şi i-a rînduit să 
trăiască în pace şi bună înţelegere; adevărate poeme ale vieţii paşnice 
şi creatoare, cizelate într-un grai fermecător, pe care şi l-a făurit singur, 
împletind prospeţimea limbii populare, cu mireasma cuvîntului vechi şi 
sfînt al scripturilor străbune... Dar în scrisul lui Gala Galaction se gă
sesc şi fraze de profetică revoltă împotriva nedrepţilor stăpînitori ai lumii, 
care au batjocorit chipul lui Dumnezeu zidit în om, oprimîndu-şi semenii 
şi însuşindu-şi rodul muncii lor; se găsesc pagini de sinceră adeziune şi 
de permanentă sprijinire a luptei eroice purtate de masele populare, pentru 
dobîndirea libertăţii şi pentru întronarea unei drepte orînduiri sociale.
Toate acestea sînt florile înmiresmate ale unei constiinte cu adevărat

> t

creştine, hrănite de seva vie a învăţăturilor evanghelice, din care Gala
Galaction a făcut pîrghia fiinţei sale, a vieţii sale, a operii sale.

Dar în Gala Galaction, Biserica noastră nu cinsteşte numai pe scri
itorul profund creştin, care a realizat o literatură sănătoasă şi trainică. Ea 
aduce în acelaşi timp, un cuvînt de îndreptăţită laudă profesorului de 
teologie, care — prin studiile sale exegetice şi prin monumentala tradu
cere a Sfintei Scritpuri — a adus o preţioasă contribuţie la promovarea 
teologiei romîneşti; dar mai ales cinsteşte pe preotul care, prin întreaga 
lui viaţă, a devenit o pildă vrednică de urmat pentru toţi slujitorii alta
relor. Căci — aşa cum a mărturisit însuşi Prea Fericitul Patriarh Justi
nian — «preoţia Părintelui Gala Galaction nu s-a manifestat numai de 
la altar, din amvon, sau din scaunul duhovniciei... Ea s-a manifestat în 
largul vieţii, între necazurile şi suferinţele oamenilor, în marele vîrtej al 
luptei celor mulţi pentru dreptate, pentru libertate, pentru demnitate 
umană. Cu scrisul său, cu graiul şi cu fapta — oriunde şi oricînd — Pă
rintele Gala Galaction a fost grabnic să alunge înnourarea unui necaz, să 
şteargă lacrima şi amărăciunea unei suferinţe, să se alăture şi să spri
jine strădaniile obşteşti pentru mai bine... încă din anii grei, în care
negura rătăcirilor se pogorîse peste multe cugete, amăgind şi pe unii slu
jitori ai altarului pe drumuri străine duhului Ortodoxiei, Părintele Gala 
Galaction nu a încetat să amintească tuturor că: «...Evanghelia e o pravilă 
a dezrobirii sufleteşti şi a înălţării omului peste dobitoc şi peste tristele 
nevoi care le sînt comune. Biserica — marea societate ale cărei statute 
sînt în Evanghelie — este patroana firească şi alma mater a desmoşteni-



AN IVERSĂRI 275

(ilor pămîntului. Ea este braţul spiritual care trebuie să ocrotească pe 
cel lovit, pe cel despoiat de drepturi şi călcat în picioare». El n-a şovăit, 
cu zeci de ani în urmă, să atragă luarea aminte a celor ce slujeau 
altarul lui Hristos, asupra tîlcului etern al întrupării Mîntuitorului, spu- 
nîndu-le cu o vigoare izvorîtă din tiparele epistolelor apostolice: «Nu pier
dem niciodată din vedere că Iisus din Nazaret a venit între noi îără trufie, 
fără sceptru, fără avere, fără «haine moi». Aşa fiind, El a mers de-a drep
tul spre cei mulţi din vremea Lui şi din toate vremurile, care sînt cei 
înjosiţi, lipsiţi şi întristaţi. Iisus Hristos a fost şi este al săracilor! Iisus 
Hristos a fost şi este al desmoşteniţilor!» Din aceste convingeri de ne
zdruncinat a pornit îndemnul pe care de nenumărate ori l-a făcut Părintele 
(îala Galaction tuturor preoţilor dreptei credinţe: «Să slujim aproapelui 
pentru Iisus Hristos!... Să facem din casele noastre, din parohiile noastre, 
din bisericile noastre, iar şi iar, acele focare sfinte ale dragostei de oa
meni, biruitoarea lumii greco-romane! Să fim încă odată marii animatori 
ţ<i marii păstori ai mulţimilor suferinde!». Un astfel de preot a fost el 
însuşi şi a îndemnat — decenii de-a rîndul, prin cărţile sale şi de la ca
tedra universitară — şi pe alţii, să fie asemenea. Acesta este preotul 
pe care îl cer predaniile Ortodoxiei, pe care l-au dorit mereu între ei 
credincioşii şi pe care îl formează astăzi aşezămintele noastre de învăţă- 
mînt teologic, readuse, însfîrşit, sub privegherea şi conducerea Bisericii. 
I ’.ste preotul care slujeşte semenilor, «pentru Iisus Hristos!» Este preotul 
care se face părtaş la strădaniile credincioşilor săi pentru o viaţă paşnică 
ţi prosperă. Este preotul înflăcărat de o puternică dragoste de oameni 
pe care-i ajută şi-i slujeşte în avîntările lor spre fericire şi lumină! Este 
preotul pe care îl avem, astăzi, la tot mai multe altare şi pe care îl vom 
avea mîine lîngă toate jertfelnicele Bisericii noastre».

Pe acest preot — căruia Prea Fericitul Patriarh Justinian, i-a adus 

omagiul Bisericii noastre Ortodoxe — , pe profesorul teolog de înaltă ţi

nută intelectuală şi pe scriitorul creştinNde mare talent îi cinstim laolaltă, 

i i i  persoana Părintelui Academician Gala Galaction, la împlinirea a 

HO de ani.

Iar în aceste puţine pagini îi aducem prinosul dragostei şi recunoştin

ţei noastre, pentru tot ce a dăruit Bisericii şi culturii romîneşti şi pentru 

pilda vie pe care viaţa şi strădaniile sale o dau tuturor celor ce slujesc 

ţw mărturisesc pe Hristos.

REDACŢIA
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Cînd mă întorc şi caut îndepărtata imagine a tatei în sertăraşul 
amintirilor copilăriei, mă regăsesc într-un luminos asfinţit de iarnă, pe 
o stradă înzăpezită din marginea oraşului. Calc mărunţel şi grăbit alături 
de paşii mari ai tatei. Zăpada scîrţîie sub picioare; trei şiruri de sîrmă 
subţire aştern portativ negru pe albul zăpezii din grădinile troienite. Pă
şesc mărunţel lîngă tata şi mîna mică şi îngheţată mi-e ghemuită în 
cuibul palmei lui calde. Soarele coboară peste umărul tatei: rotund, roşu 
şi mare. De la el vine lumina roşiatică ce înflăcărează cerul; între el şi 
mine, tata — prezenţă caldă, izvor de siguranţă şi de linişte. II ştiu 
lîngă mine; e un gînd simplu, elementar, fără imagine. Tata e pentru 
mine această siguranţă şi ... mai mult o pulpană de palton, o mînă caldă 
şi nişte picioare, pe care le văd bine numai de la genunchi în jos. E 
tata lîngă mine, îmi frămîntă încet mînuţa îngheţată în mîna lui; şi de 
unde venim şi unde ne ducem,... nu ştim... Un alt clişeu se adaugă: e 
noapte, stau în braţele lui, ne leagănă mersul unei trăsuri. încep să 
dorm. Clipesc arar, şi printre gene îmi coboară, pe fire de argint, păian
jenii stelelor. Culcuşul cald din braţele lui e întregul meu univers, legă
nat în noapte sub stele.

O zi de vară; albia largă a unui rîu, împrăştiat în jurubiţe subţi
ratice printre prundiş şi bolovani. In şuvoiul mai adînc al apei, tata ne 
ţine în braţe, pe mine şi pe sora mea. Privesc îngrozită în jos. Apa cloco
teşte şi se-nvolbură în jurul genunchilor tatei. Dacă m-ar lăsa jos, apa 
mi-ar trece peste creştet. Mă încolăcesc mai strîns de gîtul lui, închid 
ochii, strîng din dinţi ca să nu ţip şi simt o bizară plăcere: jos, e o în
fricoşătoare primejdie; apa vîjîie curgînd la vale într-un iureş ameţitor, 
dar sînt cocoţată atît de sus şi sînt atît de strîns lipită de pieptul tatei!

Si zilele trec, berzele vin, verile se scutură si iar e toamnă. Am mai
f  * 1  9

crescut. Nu ne mai spală tata pe mîini, înainte de a ne aşeza la masă,

ne spălăm singure şi singure ne prindem şerveţelul la gît. Dar... ni-1 cam

prindem degeaba. Mîncarea e puţină şi curioasă. Ştim vag, am auzit că

a fost război. Nu ştim prea bine ce înseamnă cuvîntul acesta, dar Luki, 
sora noastră mai mare, a alergat într-o zi, cu mulţi alţi-copii şi a văzut 
pe strada Darzale, o casă prăbuşită şi în curte o mînă de om şi nişte 
păr.. Luki e foarte curajoasă şi noi o privim cu o admiraţie infinită. Co 
mare e Luki şi cum îi strălucesc ochii cînd povesteşte!

I  w  —
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Şi tata ne spune poveşti, cu şoricelul Vasilică, cel înecat în pîsat... 
Ne-o spune mai ales acum, cînd învîrteşte pe foc o mămăligă:... dar o 
mămăligă misterioasă, ceva extraordinar! «Şi veţi vedea, abia acum, ce 
bună e mămăliga cu zerul ăsta de brînză ! Dar ce mai zer ! E un zer 
mai bun decît toată brînza din lume, un zer fantastic, un zer cu puteri 
miraculoase!» Şi noi îl urmărim fericite şi uimite pe tata şi mîncăm zer 
de brînză (pentru că brînza s-a terminat de mult şi altceva nu mai e de 
mîncare în casă) cu mămăligă şi are, într-adevăr un gust extraordinar ! 
Bagheta magică a tatei, entuziasmul lui, veselia lui convingătoare, ne-au 
încins imaginaţia pînă la roşu, mai fierbinte decît mămăliguţa din ceaun, 
pe care o savurăm tăvălită prin zerul miraculos al entuziasmului. Nici
odată n-am mîncat o mîncare mai gustuoasă.

Sînt anii grei de după război. Ne ducem la şcoală cu scăunele
— n-avem bănci — şi ducem, fiecare copil, cîte un lemn, pentru focul din 
clasă. Cînd vine vacanţa de vară, nu mai plecăm din Bucureşti, se pare 
că n-avem de ce. Dar tata ne improvizează excursii neaşteptate. Ne ia pe 
toate şi mai luăm cu noi şi vreo două prietene de prin vecini şi pornim, 
în urma hainelor lui fluturînde, prin praful mahalalelor, spre înverzitul şi 
legănatul de trestii-l^ac Plăcintă. O excursie la lacul Plăcintă (Flo- 
reasca de azi) era o încîntare. Mîncam pe iarbă verde, urmăream brotăceii 
şi libelulele de apă, culegeam flori şi ne fugăream ca iezii, iar seara, cu 
obrajii pîrguiţi de soare şi cu genunchii sgîriaţi, cu braţele pline de tot 
lelul de trofee vegetale, ne întorceam acasă prin gara Mogoşoaia... cu 
trenul! Tata cumpăra bilete de tren pentru personal şi coboram triumfă
toare în Gara de Nord, ametite de soare, de aerul umed al băltii — la
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urmă — îmbătate de mirosul pe care-1 adoram, al fumului de locomotivă 
şi de tren! în dorul de a călători, ne mulţumeam cu atmosfera gării: ne 
înfiora flueratul locomotivelor, ne vrăjea — ca un miraj — panglica 
pietruită a peroanelor, ne grăbea ritmul inimii, şarpele negru al vreunui 
tren intrînd în gară... Uneori, cînd nenumăratele treburi, alergături, arti
cole de scris, nu-i dădeau răgaz să iasă cu noi la cîmp pe-nserat, ne 
lua cu el la gară... să pună o scrisoare la cutia de pe peron...

La 1 Mai au pornit spre lacul Plăcintă tata cu Tonitză, Moş Toni, 

rare venise de la Iaşi şi locuia pe strada noastră — şi cu mai mulţi to

varăşi. Pe noi nu ne-au luat, eram prea mici. Au ţinut cuvîntări la Bordei, 

s-au bucurat de iarba proaspăt mijită şi s-au întors în pîlcuri, cîntînd.

Moş Toni discuta cu tata aprins, lucruri pe care noi nu le înţelegeam, 
i i i timp ce tata îi poza, pentru vreo schiţă sau portret. Nu e vorbă, că 
•,.i atunci cînd îi pozam eu, nu prea înţelegeam dacă glumea cînd mă în
treba dacă am văzut ouă de cal, sau dacă era serios şi el văzuse, într- 
adevăr, aşa ceva. Vorbea cu atîta seriozitate şi cu atîta convingere Moş 
Toni, încît rămîneam gînditoare. Dar dacă îi priveam mai bine ochii 
piitrunzători, surprindeam în ei o flăcăruie de rîs, care parcă se juca de-a 
v aţi ascunselea.

Intr-o după amiază, după ce mama ne-a pus şorţuleţe curate, ne stre

curării ca două pisici în odaia tatei,... aşteptăm cuminţi să termine pagina,
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pe care o scrie sub abat-jour-ul verde al lămpii cu gaz. Tata termină şi 
se întoarce apoi spre noi. E o zi solemnă! Astăzi ne învaţă «Tatăl nostru».

Casa noastră e foarte goală şi sărăcăcioasă. Dar în jurul castronului 
cu supă, de pe masa lungă, e întotdeauna — în afară de întreaga fa
milie — , cel puţin un oaspete venit — ca din întîmplare, — tocmai la 
ora prînzului. Casa noastră e deschisă la orice oră, oricui... Tata se ridică 
de la masă, primeşte cu bună voie şi cu o infinită căldură pe oricine. 
Vorbeşte la fel de cald, de avîntat, cu prietenii lui scriitori, intelectuali, 
ca şi cu Moş Ion, spărgătorul de lemne. Nimeni nu se anunţă, nimeni nu 
face anticameră. Tata le iese în întîmpinare cu braţele deschise. Şi vin 
mulţi oameni, din toate clasele sociale, dar mai ales oameni umili, amă- 
rîti, loviţi de viată, loviţi de oameni. Si tata le deschide braţele lui, casa* 7 * f  7 r  $ 1 7

noastră, le pune timpul lui la dispoziţie, deschide foarte des subţirica lui 
pungă şi fiecare pleacă, ducînd cu el o încurajare, un sfat — şi cei mai 
mulţi — un ban, sau o bucată de plăcintă caldă, de-abia scoasă de la 
cuptor.

E aproape un rit în casa noastră, împărţirea bunurilor noastre cu 
primul venit. ,Fie că e poştaşul, gunoierul, sau cine ştie ce preot de ţară, 
venit din vreun fund de provincie, mama se repede şi-i pune în faţă o 
felie caldă de cozonac, un strugure brumat sau «Psalmul 91», copiat de 
mîna ei pe o foaie curată de caiet.

Şi vine tot felul de lume în vizită la noi. Intr-o zi, vechiul prieten 
din copilărie al tatei vine cu fetiţa lui. O ducem în iarba înaltă din fundul 
curţii şi o privim curioasă, inspectînd-o. E mică; o furnică blondă. Dar 
are un păr atît de frumos, cenuşiu şi buclat! Se uită cu ochii ei galeşi, 
puţin încrucişaţi, zîmbind la noi. Noi sîntem tunse la piele, băieţeşte. 
Sîntem cam încurcate şi umilite, în faţa buclelor ei mătăsoase. Dar după 
ce am privit-o şi am măsurat-o, mă consolez: «E drept că eu sînt cheală 
şi că ea are bucle, dar... e o pitică, pe lîngă mine!» Lucica Demetrius 
continuă să ne privească dulce, cu ochii ei galeşi puţin încrucişaţi.

La ora prînzului, vine regulat, odată pe săptămînă, din satul lui, de 
pe lîngă gara Titu, scriitorul popular Visarion. — Mă Visarioane!, îi strigă 
tata de sus, din capul scării, ce gogoşi de tufă ai mai adus în traistă de 
la Costeşti?!

♦ * •

Şi «gogoşile de tufă» ale lui Visarion, poveştile lui cu Bercăciulă, 
care are darul de a se face nevăzut, — şi întîmplările cu strigoi şi cu su
fletele dăruite diavolului, ne farmecă şi ne fac să-l ascultăm în extaz ore 
întregi.

Un alt «năzdrăvan» care stă la noi cu săptămînile cînd vine din satul 
lui de pe lîngă Oradea e bănăţeanul Dănică. Mare inventator de semănă
toare agricolă automată, de ghete cu răsuflători şi de... acadele. Şi Dănică 
pune, la bucătărie, o tigaie pe foc, în care ne fabrică acadele roze, ca la 
bragagerie, în timp ce tata îşi pierde zile întregi, bătînd anticamerele 
ministerelor, ca să-i breveteze lui Dănică marile invenţii cu care el se 
laudă că va revoluţiona agricultura romînă şi... tradiţionalele produse alo 
bragageriei indigene.
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Ca la un metoc, poposesc în casa noastră: călugări şi călugăriţe 
veniţi de prin îndepărtate schituri şi mînăstiri, — cărora mama le 

ţine interminabile predici, iar tata le umple traistele cu ce mai găseşte 
prin casă.

Gazetari, poeţi, vizionari, diverşi aventurieri, vin să discute, să-şi 
deschidă inima, să-şi citească versurile... să-l «tapeze» pe tata de bani.
Ii un du-te, vino, neîntrerput de oameni valoroşi de multe ori, uneori in
teresanţi, mai întotdeauna nevoiaşi şi dornici de ajutorul moral şi ma
terial care se revarsă din inima şi din mîinile tatei, ca dintr-o nesecată 
fîntînă naturală.

Surorile mele mai mari îşi aduc aminte de ziua tatei petrecută cu 
prietenii: Arghezi, Cocea, Demetrius, cu vioara lui Vernescu şi cu ramurile 
de liliac alb pe care le aducea fratele tatei, Nenea Mitică... Nu-mi mai 
amintesc. Ştiu numai că într-o zi, cînd pornisem spre şcoală, un băiat 
negricios, subţiratec şi înalt, cu nişte ochi albaştri ca sticla de sifon, ne-a 
intrebat unde locuieşte scriitorul Gala Galaction. Am aflat mai apoi, de 
la tata, că băiatul avea mult talent literar, că scria versuri cu prisăci
şi cu albine şi că se numea... Zaharia. S-a adăugat şi el prietenilor
casei noastre.

Bate cineva la uşă. Tata îşi lasă lingura în farfurie şi se duce să 
deschidă oaspetelui neaşteptat. E Aurică, nebunul «vizionar», care trage 
din cînd în cînd clopotul cel mare din dealul Mitropoliei. Se aude cum 
discută cu tata, în prag. După cîtva timp, tata se întoarce la masă şi 
continuă să mănînce supa răcită. Ne declară rîzînd: «Aurică, vizionarul, 
m-a anunţat că, peste o lună, vine sfîrşitul lumii şi' această informaţie 
senzaţională nu m-a costat decît.. un pol!»

Din zorii zilei, sub !abat-jour-ul verde tata scrie. Sînt singurele lui
#>re de linişte. Cum se ridică soarele mai sus pe cer, încep jălbarii, soli
citatorii, cei din casă, să-l asalteze.

O bătaie discretă în uşa tatei:

Tată, te rog, arată-mi la germană.

— Da, dragul tatei!

Şi tata lasă tocul jos, articolul pe care-1 scria aşteptă, şi, cu răbdare, 
cu înţelegere adîncă, începe să ne explice.

Altă ciocăneală.

Părinte, a venit un om. 

îndată...

Tată, fraza asta la latină... Tată, la franceză!... Tată, tată! Căci
Intern patru.

Frăţioare! — se aude glasul mamei de jos — o vinit preotul şela!

Dă-i mata o cafea cu lapte, cobor îndată!

Părinte, Vasile gunoierul...

Tata deschide sertare, caută prin sutană... a găsit portmoneul. Mar 
mo cîţiva lei. Coboară, împarte în dreapta şi în stînga... Uşa se închide...



LA MÎNĂSTIREA CERNICA

Azi de dimineaţă, am fost şi am ascultat Sfîntă Liturghie, la 
Mînăstirea Cernica. După ploile binecuvîntate din luna iunie, prive
liştea cîmpului este desfătătoare; orzul, ovăzul, grîul, porumbul şi 
toate ierburile şi toţi copacii spun vigoare şi prospeţime, subt cerul 
albastru şi împărătesc, cu vagi baldachine de nouri...

Am intrat în biserica Sfîntul Gheorghe, ca să ascult sfîntă 
slujbă. Biserica aceasta mi-e legată inimii nu numai prin sfinţenia 
ei, ci şi prin puterea unor zguduitoare amintiri... Poate că tot în 
acest sfînt locaş voi face ultimul popas, culcat în raclă şi învăluit 
de cîntecele Sfintei Pogribanii...

Cînd nu poţi să fii tu însuţi liturghisitor, e odihnitor, pentru 
inima împovărată, să stai în strană şi să asculţi pe fratele îmbrăcat 
în odăjdii... La cîntecul cîntat în cinstea Născătoarei de Dumnezeu, 
am însoţit şi eu, în gînd, pe cîntăreţi: „O, Mărie! Fă ca firava evla
vie cu care te cinstesc, să se ridice, înaintea milostivirii tale, în 
ceasul cînd voi fi aici, culcat în raclă, cel puţin ca fumul în stingere 
al feştilelor ce se sting! cel puţin ca jurubiţele albăstrii ale făcliilor 
deabia stinse!...“

E lungă povestea inimii mele şi a dulcei mele robii faţă de Iisus 
Hristos, Domnul meu 'şi Dumnezeul meu şi faţă de Maica înalt prea 
Curata...

La mînăstirea Cernica sînt doi stejari arhicentenari, unul lîngă 
biserica Sfîntul Gheorghe şi altul lîngă biserica Sfîntul Nicolae.

Acestuia din urmă, i-am scris, acum două săptămîni, următoarea 
reverie-poemă :

„Bătrîn stejar, în ziua morţii mele, tu vei sta, — cum stai şi 
azi — neclătinat şi falnic.

Toamnă de va fi atunci sau iarnă, trunchiul tău vîrtos, biruitor 
de veacuri, va revărsa, sub cerul sur, uriaşul caer negru al ramuri
lor tale.

Primăvară de va fi atunci sau vară, tu vei întinde, sub albastra 
tărie, cortul tău împărătesc şi verde, desfătat de ciripit de păsări şi 
de zefiri şăgalnici.

Bătrîn stejar, tu mi-ai fost drag de cînd te ştiu. De cîte ori am 
trecut prin prejma ta, clipa mea s-a închinat cu drag vînjoşiei tale
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seculare şi gîndurile mele s-au odihnit în ramurile tale ca un stol 
de păsări călătoare.

O, bătrîn stejar, ziua morţii mele va fi zi de iarnă sau de vară, 
de primăvară sau de toamnă şi tu —  multisecular şi falnic —  vei 
]>urta atunci frunza cea nouă, sau te vei dezbrăca — elegiac — de 
jrunza îngălbenită şi trăită.

Şi poate scris va 
fi să trec în racla mea, 
dusă pe umeri, pe lîngă 
veacurile împietrite în 
trunchiul tău. Şi tu vei 
arunca pe fruntea mea 
de ceară, horbotele ve
rii sau lacrămile toam
nei.

Ci eu, — pacificat
şi alb —  voi fi aiurea 
decît în sicriul cel cum- 
penit pe umeri...

Şi, într-o zi, îţi va 
veni şi ţie rîndul să 
viori, răpus de trăsnet, 
de vijelie sau de fie
răstrău... Dar nici tu nu 
vei muri fiindcă a căzut 
Ktejarul de lîngă bise
rica Sfîntul Nicolae.
D inco lo  de s p a ţ iu  şi 

de t im p ,  icoana ta , f r u 

m useţea ta şi ideia care

- r ă z b in d  în  t im p  şi 

in sp a ţ iu  —  te-a f ă c u t  

Hă-mi f i i  s te ja r  m ă re ţ  

ţfi s f în t , tu  ce l de d u p ă  

co rtin a  aceste i l u m i : te 

voi î n t î l n i  cu m in e  în  

l 'a l in g h e n e s ie ! (M a te i,

XIX, 28).
Te vei întîln i cu 

mine acolo unde oglin
zile de azi vor fi schim
bate (I Cor. X III, 12).

Sufletul meu şi ideia ta se vor regăsi, pelerini, spre Cerescul 
Ierusalim. Şi într-o seară — poposind în Emaus —  ne vom trezi, 
deodată : tu, poate Luca, eu : Cleopa. Iar Cel de al treilea nu se va 
nnii face nevăzut, ci va rămînea, etern, cu noi, în îmbrăţişarea 
noastră
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Această meritorie activitate tipografică, începută cu «întrebarea creş
tinească» sau cu «Evangheliarul romînesc» — ori cu amîndouă împre
ună — , ale cărei consecinţe pentru dezvoltarea noastră culturală sînt una
nim apreciate, este legată de numele diaconului Coresi, cel care, de-a lun
gul unui sfert de veac de neobosite strădanii, avea să înscrie în istoria 
noastră o epocă eroică de luptă pentru afirmarea năzuinţelor poporului 
romîn spre o cultură naţională. Este un adevăr de necontestat că la te
melia întregii noastre culturi, la temelia literaturii noastre, care avea să 
urce piscurile cele mai înalte cu poezia lui Eminescu şi cu proza lui Sado- 
veanu, stă piatra neşlefuită dar trainică, pe care a aşezat-o, cu patru 
veacuri în urmă, modestul şi harnicul meşter al tiparului, diaconul Coresi 
de la Tîrgovişte. De aceea, socotim binevenit orice prilej menit să îngăduie 
evocarea epocii coresiene, a personalităţii şi activităţii diaconului căruia 
cultura romînească îi datorează cea dintîi afirmare, hotărîtă şi masivă, 
a conştiinţei noastre naţionale pe tărîm cultural. împlinirea a 400 de ani 
de la tipărirea «întrebării creştineşti» este un astfel de prilej, care solicită 
prinosul recunoştinţei noastre şi invită la noi studii şi cercetări, pentru a 
clarifica condiţiile care au făcut posibilă activitatea lui Coresi şi pentru a 
preciza rolul său în cultura poporului romîn.

Revista noastră îşi face o datorie de conştiinţă evocînd figura diaco
nului tipograf, de al cărui nume este legată apariţia primelor cărţi în 
limba romînă. Articolele pe care le publică în cadrul acestei evocări nu 
au pretenţia să lămurească deplin toate aspectele încă nerezolvate, legate 
de activitatea diaconului Coresi; ele reprezintă numai încercări de a aduce 
unele contribuţii şi exprimă păreri şi ipoteze care angajează exclusiv pe 
autorii lor. Oferindu-şi paginile pentru tpublicarea acestor articole, revista 
noastră a fost călăuzită de convingerea că, în asemenea probleme contro
versate, un liber schimb de păreri, este oricînd folositor, fie prin clarifi
cările pe care le 'poate aduce, fie prin interpretările şi studiile noi pe care 
le poate sugera şi stimula.

Cu aceste încredinţări, paginile revistei noastre vor continua să ră- 
mînă şi în viitor, deschise, oricăror cercetări, care vor tinde să aducă o 
contribuţie la cunoaşterea deplină a istoriei culturii romîneşti.

REDACŢIA



PERSONALITATEA DIACONULUI CORESI 
SI ROLUL LUI IN CULTURA ROMÎNEASCĂ

In august 1921, ardeleanul Andrei Bîrseanu1 află în expoziţia Aso- 
naţiunii din Sighetul Marmaţiei un manuscript ce aparţinea Părintelui 
Artemiu Anderco din comuna Ieud-Maramureş. Volumul e format din mai 
multe părţi şi anume : un pomelnic, Vieţile Sfinţilor, în slavoneşte, Pravila 
Sf. Apostoli şi Sf. Săboare, tot în slavoneşte, un volumaş tipărit, conţinînd
12 îoi din tîlcul Evangheliilor, imprimat la 1564, Poslania, Rînduiala sla- 
vonească a slujbei dumnezeieşti în Sfînta şi Marea Sîmbătă şi, în sfîrşit,

întrebarea Creştinească, 2 tipărită de Coresi la Braşov, în 1559.
Cartea e o broşură de 11 foi, plus două foi pierdute, cîte una la 

început şi sfîrşit. E de formatul 4°, cu 15 rînduri pe pagină. Litera e semi- 
nucială, neagră, nu prea sprintenă, dar curată. In prolog se arată că 
originalul Catehismului este cel grecesc al Sfinţilor Vasilie, Grigorie, Ioan 
Xlataust, Atanasie şi Ciril Filozoful şi că a fost tradus în romîneşte de 
«iieşte creştini buni» care «socotiră şi scoaseră cartea den limba sîrbeasca 
pre limba romînească».

Cartea s-a tipărit cu ştiinţa craiului şi episcopului Sava al Ţării ungu

reşti, adică cu încuviinţarea lui Ioan Sigismund Zapolya, a episcopului 
Sava al Geoagelui şi închinată lui Efrem, mitropolitul Ungrovlahiei. 
Tipărirea s-a făcut de diaconul Coresi şi Tudor Diacul, pînă la 15 martie 
1559, cu literă ca aceea folosită în Evangheliarul din 1561 şi în Psaltirea 
din 1570. Cartea e scrisă în limba romînă şi nu în slavonă,, cuprinzînd 
îndatoririle creştineşti, Decalogul, Crezul, Tatăl nostru, Despre rugăciune 
mI datul de har, botez şi cominecătură.

Aceasta era prima carte tipărită de Coresi în limba romînă, cu care 
deschide bogata sa serie de cărţi, pe înţelesul poporului. Deoarece Cate
hismul de la Sibiu din 1544 nu s-a păstrat, întrebarea creştinească din 
1559 devine astfel prima carte tipărită pe care o putem folosi ca document 
de limbă romînească. Ţinînd seama de acest fapt, dăm mai jos rugăciunea
l alăl nostru, luat ca mostră de limbă a epocii:

1. Andrei Bîrseanu, Catechismul luteran romînesc, şedinţa de Ia 11 noiembrie 1921 
rt Academiei Romîne — memoriile secţiunii literare, seria III-a, tom. I, memoriul 3, 
|i|>. 33-40.

2. Retipărit de Ion B ianu: întrebare creştinească. Texte de limbă din sec. XVIr 
irproduse în facsimile, I. Academia Romînă, Secţ. Literară, Bucureşti, 1925.
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«Tatălu nostru ce eşti în ceri sfinţeascăse numele tău. St vie împă
răţie ta fie voia ta cumu în ceri aşa şi pre pămîntu. pita noastră săţioasă 
dăne noaă astăzi, şi iartă noaă greşalele noastre cumu ertămu şi noi 
greşiţiloru noştri, şi nu ne duce în năpaste ce ne izbăveaşte pre noi de 
hitleanului că a ta e împărăţia şi puterea şi slava în vecie, Aminu».

De remarcat cît de curat se scria romîneşte la acea dată, deosebirile 
fiind minime faţă de limba de astăzi.

In jurul lucrării s-au iscat numeroase discuţii, privind modelul folosit 
de Coresi la tipărirea «întrebării creştineşti». în general se admite că 
lucrarea de la 1559 nu e altceva decît retipărirea Catehismului de la 1544. 
Din păcate însă, cuprinsul Catehismului din 1544 nu este cunoscut. Prin 
1838, Timotei Cipariu văzuse în biblioteca Mînăstirii Buna Vestire din 
Blaj un Catehism mic, de format în 12°, fără început şi sfîrşit, ce «era 
tipărit cu alt fel de caractere decît cele întrebuinţate în cărţile romîneşti, 
ci era cu întrebări şi răspunsuri». 3 Era vorba de prima carte în limba 
romînă, adică acest Catehism tipărit la Sibiu în 1544. Dar singurul exem
plar cunoscut din această carte şi văzut numai de Cipariu a dispărut în 
timpul revoluţiei de la 1848. în schimb, avem documente sigure ale epocii
^are atestă existenta cărţii. în socotelile oraşului Sibiu, cu data de 16

»  t  *

iulie 1544, se spune : «Ex voluntate dominorum dati sunt M. Philippo 
Pictori pro impressione Catechismi valachici bibale fl. 2 ('= Din porunca 
domnilor oraşului s-au dat magistrului Philippus Pictor pentru tipărirea 
«catehismului romînesc retribuţie de 2 florini). 4 Peste doi ani, preotul sas 
din Bistriţa, Adalbert Wurmloch, scria lui Ioan Hess din Breslau : «Trans- 
latus est Catechismus in linquam wallachicum atque impressus Cibinii.... 
caracteribus ut vocant, Rascianicis, qui quasi referunt formam graecarum 
literarum. Et mulţi ex sacerdotibus amplectuntur ctum libellum tamquam 
sacrosanctum; mulţi autem prorsus contemnunt» ( =  S-a tradus cate- 
.chismul în limba romînă şi s-a tipărit la Sibiu... cu caractere numite sîr- 
beşti, care amintesc oarecum forma literelor greceşti. Şi mulţi dintre 
preoţi preţuiesc această cărţulie, ca pe ceva sfînt, alţii de-a dreptul o 
dispreţuiesc». 5

Dacă data de apariţie şi titlul cărţii G sînt sigure prin cele două note 
-de mai sus, rămîne un semn de întrebare cine este Philippus Pictor şi

• 3. Care e cartea cea mai veche romînească?, în rev. «Organul luminării», 1848, 
nr. 54-55 (7-14 ianuarie), şi în Analecta Literare, Blaj, 1855, p. XIX.

4. Dr. F. Teutsch, Der ălteste Hermannstădtler Druck, în «Korespondenzblatt des 
Verreins fur siebenbiirgische Landeskunde», III (1880), nr. 2 (15 februarie), p. 15, şi în 
«Telegraful Romîn», 1880, nr. 21. N. Iorga, Documente Hurmuzaki, voi. XI, pp. 855-860.

5. H. Wittstock, Beitrăge zur Reformationsgeschischte des Nosnergaues, Wien, 
1858, p., şi în «Telegraful Romîn», 1880, nr. 23; Hurmuzaki, voi. XI, p. 859.

6. Bibliografia Catechismului de la Sibiu din 1544 e foarte bogată ; dăm aici lu
crările de bază: Ioachim Crăciun, Catechismul romînesc din 1544, urmat de celelalte 
catechisme romîno-luterane, Bîrseanu, Sturdza şi Marţian. Sibiu-Cluj, 1945-46, 168 pag.; 
N. Drăganu, Histoire de la litterature roumaine de Transylvanie des origines ă la fin 
du XVIII-e siecle, în «La Transylvanie», 1938, pp. 611-612; I. Lupaş, Sibiul ca centru al 
vieţii romîneşti din Ardeal, în «Anuarul Institutului de istorie naţională», V (1928-1930), 
pp. 43-44; Al. Procopovici, Arhetipul husit al catechismelor noastre luterane, Suceava 1927 ; 
Al. Procopovici, Şi s-au împlinit patru veacuri..., în «Luceafărul», IV (1944), pp. 219-222 ;
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fi* rol a jucat în actul atît de însemnat al anului 1544: de traducător, 
..iii numai de tipograf?

Filip Maler, sau magister Philippus Pictor, poate fi cunoscut vag 
numai prin propunerile lui Iorga : 7 «Un zugrav, care cunoştea bine pe 
romînii din Ţara Romînească, la care fusese deseori trimis în solie, ceea 
» (' mai arată un lucru, că el stie bine romîneste». Si, în continuare, tot

9 9  /  | '  9

Iorga : «Era zugrav de icoane unul de legea romînească, deseori între
buinţat de solii prin părţile noastre; i se zicea magister, titlu dat romî- 
uilor de frunte, acum poate şi dascălilor. Astfel el merge, la 1541, de două 
uri în solie formală la Domnul muntean, după ce servise legăturile lui 
> ii Mailat, ai căror făgărăşeni erau poate cuprinşi şi ei în programul de
• ‘•uvertire. E însărcinat chiar să se ducă în 1543 şi 1546 la Vodă, cu pază 
«l«* ostaşi, pentru a încheia un tratat cu privire la munţi».

După cum se vede, şi puţinul pe care-1 avem este încă destul de ne- 
>nH’is. Pe aceeaşi linie de incertitudine se adaugă si o nouă informaţie.

*  O  9 9

’rolesorul rus Petrov vorbeşte de un Tetraevanghel aflat în Muzeul Na
ţional din Budapesta, lucrat de Filip Moldoveanul în 1546. In prefaţa 
»iu ţii stă specificarea că «Eu Filip Moldoveanul... am scris această... carte 
iii anul 7054» (1546). Şi tot Iorga se întreabă dacă Filip Moldoveanul
* lot una cu Filip Maler, cel care tipărise la Sibiu cu doi ani în urmă. 
întrebarea pare că a rămas fără răspuns afirmativ, deoarece în afară 
<l«’ loachim Crăciun, nimeni nu a sezisat însemnătatea ei.

Revenind la rolul jucat de Maler, de traducător sau tipograf al cate- 
liiMiiului, părerile se împart. Unii afirmă că suma de 2 florini e prea 
mirii, pentru ca el să fie retribuit şi pentru operaţia de traducător şi pentru 
iinvn de tipograf.8 Dan Simonescu afirmă contrariul : «Philipp Maler

traducător şi tipograf, pentru că suma primită de el, ca răsplată, 
*,fiti* mare, în comparaţie cu sumele primite de alţi contemporani cu el». 9 
Suma este mică, dacă ne gîndim că tot în socotelile Sibiului se pomeneşte 
»ii s-a dat în 1495 un florin unui preot romîn pentru diverse scrisori ro- 
*• tiiiuţ>ti. Mai curînd Filip «a tipărit» numai catehismul ; doar atît spun 
ţ>i socotelile Sibiului la 1544: «Ex voluntate dominorum dati sunt M.
I’hilipp Pictori pro impressione» ( =  pentru imprimare). Traducerea e 
jMfiibil să fie făcută, după cum s-a spus, de «preotul romîn de la bise-

Al Uoselli, Le catechisme roumain du XVI-e siecle, în «Roumania», 1922, pp. 321-334; 
I < I Sbiera, Mişcări culturale şi literare la rominii din stingă Dunării in răstimpul de la 

151-1, 1897, pp. 93-103; Dan Simonescu, Catechismul sibian, 1544. Comemorarea a 
f* ' i/r ani de la prima carte romînească tipărită, în «Arhiva Romînească», X (1945-46), 
pi* mu <)<); N. Sulică, Catechismele romîneşti din 1544 (Sibiu), şi 1559 (Braşov). Precizări 
#•( i>iivire la izvoarele lor, în «Anuarul liceului Al. Papiu-Ilarian» pe anii 1932-1935, 
!>)• M 101.

’/. N. Iorga se ocupă de Filip Maler în : Sate şi preoţi din Ardeal, Bucureşti, 1902, 
|* '<>, Istoria literaturii romîneşti, voi. I, Bucureşti, 1925, p. 174; Istoria Romi/iilor, voi.
V, llin ureşti 1937, pp. 121-122; Cinci comunicări la Academia Romînă, Bucureşti 1931, 
l*|» ti 10; Documente Hurmuzaki, voi. XI, pp. 855-860; Studii si documente, VII, pp. 
I \\ I I XVII.

N. Sulică, op. cit., p. 53.
U. Op. cit., p. 95.

: JB.O.R. — 4
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rica din Maieri, pomenit în aceleaşi socoteli la 1529». Este părerea lui 
Iorga şi Lupaş,10 în cazul că aparţine secolului al XVI-lea.

Deoarece nu avem probe sigure, ne îngăduim să raţionăm prin ana
logie şi deducţie, bazate pe desfăşurarea vieţii culturale a epocii. Şi la 
1544, şi la 1559, adică şi la Sibiu şi la Braşov, se tipăresc două broşuri 
care, oricît de mici ar fi fost ele, puteau fi lucrate numai cu caractere 
cirilice, adică trebuia şi literă, şi muncitor tipograf care să ştie a o folosi. 
Braşovul a întrebuinţat pentru aceasta pe Coresi, care avea litera şi o 
cunoştea. Nici Sibiul nu a avut pînă atunci cirilică. Iorga arată că 
Maler face legătura între Ardeal şi domnul muntean. El merge la 1541, 
1543 şi 1546 în Ţara Romînească pentru tratative. După cum se constată, 
vizitele acestea au loc în jurul anului 1544, anul de tipărire al catehis
mului. Filip Maler e plătit cu 2 florini «pro impressione», care nu poate 
veni decît din Ţara Romînească, aşa cum saşii braşoveni fac apel la 
Coresi «ot Tîrgovişte», la 1559. Dar tipografia Ţării Romîneşti putea oferi 
numai litera, nu şi tipografia, deoarece ideea unui catehism în romîneşte 
nu putea fi acceptată în acel moment de înalta ierarhie, strîns legată de 
slavonism. în epoca aceasta tipografia aparţine numai Ţării Romîneşti,
unde se crease o traditie mai veche decît cea ardelenească. în schimb, Ar-

f  '

dealului şi părţilor nordice maramureşene le revine iniţiativa operii de 
traducere a textelor religioase slavone în limba romînă.

Si cu această idee revenim la «întrebarea creştinească» din 1559.
f  #

S-a tipărit catehismul acesta de Coresi ca o lucrare nouă, sau el nu face 
altceva decît să reproducă aidoma pe cel de la 1544? Răspunsul se capătă 
prin analiza făcută în ansamblu a tuturor operelor romîneşti similare ale 
epocii. în  afară de aceste două catehisme tipărite, se mai află încă două 
manuscripte. în 1879 Hasdeu publica în «Cuvente den bătrîni» un cate- 

' hisrn mic, intitulat «întrebare creştinească», copiat de Grigore din A4ă- 
haciu, în 1607, şi aflat în Codicile Sturdzan ; 11 un al patrulea este Cate
hismul Marţian, copie rotacizantă din prima jumătate a secolului al
XVII-lea.12 ’

Cercetările întreprinse au arătat că între aceste patru catehismo 
sînt filiaţiuni directe: ultimele două sînt copiate după cel de la 1559, 
iar Coresi a reprodus, probabil, pe cel din 1544, de la Sibiu. Coresi este, 
în primul rînd, un tipograf, care pune în circulaţie vechile manuscripte 
romîneşti, cărora le face anumite modificări, dînd limbii prospeţimea epocii 
sale. Fără a avea o dovadă directă, din moment ce catehismul din 1544 
nu mai există, Coresi nu a făcut altceva decît să-l retipărească. Acest pro
cedeu s-a uzitat de totdeauna în vechea literatură religioasă.

Dar care sînt izvoarele acestor patru catehisme şi din ce impuls au 

fost traduse şi apoi tipărite unele din ele?

10. I. Lupaş, Sibiul ca centru al vieţii romîneşti din Ardeal, în «Anuarul Institutului 

de istorie naţională, V (1928-1930), pp. 36-62.
11. Cuvente den bătrâni, II (1879), pp. 91-114.

12. Al. Rosetti, Catechismul marţian, în «Grai şi suflet», I (1924), pp. 251 i 

N. Drăganu, Catechisme luterane, în «Dacoromani a», II (1921-1922), pp. 589-592.
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Cu această întrebare intrăm în sîera oarecum spinoasă a primelor 
texte în limba romînă. Am scris mai întîi în slavoneşte, apoi au început 
să apară cuvinte romîneşti izolate sau nume proprii în documentele de 
danie si de întărire. Tratatul cu Ioan Albert s-a scris în slavoneste şi în

;  9 9

romîneşte. Un povestitor german al luptei din 1745 spune că «din Tur
cia», un frate a scris altui frate «romîneşte» : «Er hatt den Bryeff gese- 
clien, und er ist wallachisch geschrieben».13 Avem apoi scrisoarea lui 
Neacşu din 1521, de la Cîmpulung, către Hans Begner din Braşov, care 
e primul document datat de limbă romînească. Primele manuscripte romî- 
iieşti privesc traducerile textelor de cuprins religios, care nu s-au păstrat 
docît prin copii şi s în t: Codicele Voroneţian, Psaltirea Scheiană, Psaltirea ’ 
Voronetiană si Psaltirea Hurmuzachi.14

f  9

Cum era şi firesc, fiind primele texte de limbă romînească, s-a strîns
0 bogată literatură privind datarea şi localizarea lor, deoarece nu se spe
cifică nicăieri unde şi cînd au fost traduse şi scrise. Pînă în prezent, două 
sint teoriile mai însemnate generatoare de discuţii aprinse, aparţinînd lui 
Nicolae Iorga şi Al. Rosetti.

Primul afirmă, încă din 1904, că aceste texte se datoresc influenţei 
liusite în Ardeal si că traducerea a avut loc în nord, adică în Maramureş,

/  9 9 '

i i i a doua jumătate a secolului al XV-lea. «Cărţile Sfinte nu fură traduse 
«Iaci în Principate, unde era pază bună şi multă învăţătură slavonă, ci 
mtr-un unghi sălbatec din Maramureş sau din Ardealul vecin cu înăl
ţimile maramureşene. Psaltirea, Biblia, Evanghelia, — dar nu tîlcul ei, —
1 aptele Apostolilor, pe lîngă rugăciunile obişnuite, se înfăţişară astei
i i i  romîneşte, pentru întîia oară în acele vremi îndepărtate şi anume prin 
numea unui singur om, căci în alegerea şi orînduirea împrumuturilor, 
lu natura cuvintelor străine, în noţiunile de culură ce se strevăd prin 
l.ilmăcire, se cunoaşte acest singur om : de bună seamă, un preot de sat 
caro va fi ştiut slavoneşte. El traduce şi o lămurire a legii, în care se 
opreşte mult şi stîngaci asupra Treimii şi face o mărturisire de credinţă
< alolică, în ceea ce priveşte dogma, căci spune că Duhul Sfînt e din 
lalăl şi Fiul nevăzut».15

13. N. Iorga, Istoria Romînilor, voi. IV, Bucureşti (1937), p. 437, şi Acte şi jrag- 
ifhttlc, voi. III, Bucureşti (1897), p. 95.

14. Asupra acestor texte e o bogată bibliografie, din care cităm : Gr. Creţu, Codi-
> > Ic Voroneţian, în «Revista pentru istorie, arheologie şi filologie», VI (1886), pp. 151-155, 
|mrcnni şi Ion Bogdan, în «Convorbiri literare», XX (1886), pp. 77-78; I. G. Sbiera,
( >«lucie Voroniţian, 1885; Ion Bianu, Psaltirea Scheiană, tom. I, Bucureşti, 1889, publică 
In Im’siinile şi ’transcrerea latină cu variante din Coresi ; I. A. Candrea, Psaltirea Sche- 
f.i/i.l comparată cu celelalte Psaltiri din sec. XVI şi XVIh traduse din slavoneşte, 2 voi., 
I 'hi'i i ioşti, 1916. Giuglea publică textul Psaltirei Voroneţiene în «Revista pentru istorie, 
»*• lii'ologic şi filologie, XI (1910), pp. 444-467 şi X II (1911), pp. 194-209, 475-487. De 
-• > nu-iioa îl publică şi Găluşcă, în «Slavisch-rumânisches Psalterbruchstuck», Halle,
I *1 ' Psaltirea Hurmuzaki nu a fost publicată; referinţe în I. A. Candrea, op. cit., pp.
I I VII, şi Al. Rosetti.-Zi/rc&a romînă în sec. al XVl-lea, Bucureşti, 1932, p. 4.

15. Istoria literaturii religioase a romînilor, pînă la 1688, Bucureşti (1904), pp.
I |M, N. Iorga reia problema în 1925 în Istoria literaturii romîne, voi. I, Bucureşti, pp.
l "  IM ; Istoria Romînilor, voi. IV, Bucureşti, 1934, p. 433, cînd afirmă că «husitismul
• i* ll|;i.i poporului în graiul înţeles de dînsul» şi că «operaţia de traduceri romîneşti
> mi liMiomen popular ca element de folclor». Cu prilejul unei recenzii a lucrării lui
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Intr-un articol intitulat «Cele mai vechi traduceri romîneşti de cărţi 
religioase», publicat în 1944 şi retipărit în 1956, profesorul Al. Rosetti 
ajunge la concluzia că traducerile prime în limba romînă au avut loc în 
Maramureş şi în nordul Ardealului, în prima jumătate a secolului al 
XVI-lea, sub influenţa reformei lui Luther.16

Prin urmare, problema primelor traduceri în limba romînă, în ce pri
veşte datarea, precum şi cauza care le-a provocat, rămîne încă deschisă, 
de vreme ce sînt, în primul rînd, două teorii contradictorii. Deci şi tra
ducerea «întrebării creştineşti» nu poate fi datată, iar în ce priveşte pro
totipul care a stat la bază, de asemenea nu a fost stabilit.17

Cu această lucrare Coresi intră în istorie, ca unul din cei mai mari 
tipografi pe care i-a avut cultura noastră, fiindcă prin şirul de tipărituri

Şesan, Origina şi timpul primelor traduceri romîneşti ale Sfintei Scripturi, din 1939,
N. Iorga reia problema în «Revista istorică», 1942, nr. 1-12, pp. 67-69.

16. In Limba romînă in secolul al XUl-XVI-lea, Bucureşti, 1956, pp. 191-208.
17. Asupra problemei au mai stăruit, în special: T. Palade, Cînd s-a scris întîi 

romîneşte, în «Arhiva», din Iaşi, 1915, pp. 185, 325; N. Drăganu, Histoire de la litte- 
rature roumaine de Transylvanie, des origines ă la fin du XVIII-e siecle, Bucureşti, 1938, 
p. 621 ; Ştefan Ciobanu, Începuturile scrisului în limba romînească, Bucureşti, 1941 ; 
Al. Procopovici, în «Dacoromania», X (1943), p. 504; Milan Şesan, Introducerea limbii 
romîne în Biserică, în «Studii Teologice», 1959, nr. 1-2, pp. 57-60.

Problema datării celor dintîi traduceri romîneşti pare să fie pe cale de a se lămuri. 
Se ştie că acele copii făcute după primele texte de limbă romînă — care au ajuns pînă 
la noi — sînt de la începutul secolului al XVI-lea, dar ele nu cuprind nici o indicaţie 
asupra persoanei şi datei cînd şi cine le-a scris. Cu toate acestea, s-a dedus că în crip
togramele pe care le au unele din aceste manuscrise ar cuprinde atari date, care, în
cazul descifrării, ar lămuri definitiv această problemă.

Intr-adevăr, cele trei Psaltiri: Scheiană, Voroneţiană şi Hurmuzachi, au cîteva 
rînduri în criptogramă, asupra cărora s-au emis păreri neacceptabile ca definitive pînă 
în prezent. Sextil Puşcariu, într-o notiţă din «Dacoromania», pare a se apropia de adevăr. 
Filologul nu admite ipoteza lui Ion Bianu, adică data de 1482 şi nici pe a lui Gaster, cu 
1585. Pornind de la părerea lui Constantin Lacea, că Psaltirea Scheiană ne-a fost 
transmisă prin copişti saşi, Puşcariu conchide în ce priveşte data : «Mi se pare că 
citirea nu poate fi decît SKT adecă 6023. Scăzînd 5.508 din această cifră, rămîne 515. 
Dacă copistul era sas, enigma s-ar putea deslega în modul următor: In original era cifra 
3 K adecă 7023 ( =  1515). Sasul, care copia între anii 1563 şi 1569 (cf. Candrea, p. V II), 
nedeprins cu distincţia fonetică între dz. şi z, şi poate neştiind ce copiază în cripto
gramă, a înlocuit pe 3 din original cu 5, cu mult mai frecvent în acest text, (şi a uitat 
să facă semnul pentru «mie»), aşa încît din 7023 a făcut 6023. Posibil ar fi şi aceea 
că el să fi înţeles criptograma şi va fi redat pe al său «funfhundertzehn» (în loc de 
«tausendfunfhundertfunfzehn») prin slovele corespunzătoare după calculul de la facerea 
lumii. (Dacoromania, III (1924), p. 471).

In ultimul moment aflu de la colegul meu Pava Roland că a descifrat cripto
grama din Psaltirea Scheiană încă cu cîţiva ani în urmă şi urmează ca în curînd să-şi 
dezvolte teoria. D-sa a binevoit să mă iniţieze în treacăt asupra descifrării făcute, care 
va aduce un aport capital în problema datării textelor scrise în limba romînă. »ln sfîrşit 
Aledru izvoritoriu intru XS snerstu Avakiru. leat 7023» (=1515).

Ajunge va să zică' la ipoteza Sextil Puşcariu şi astfel se confirmă teoria lui 
N. Iorga, precum că originalul aparţine secolului al XV-lea. In sprijinul acestei datări
vine şi hîrtia Codicelui Voroneţian, care de asemenea ni s-a păstrat în copie, cu marca
de fabrică un mistreţ. Se ştie că oraşul Schweidnitz, în care se găsea fabrica de hîrtic, 
în Silezia, ayea ca marcă un mistreţ încă din 1491. Se poate ca din acest punct dc 
vedere şi George Pascu să aibă dreptate cînd datează acest manuscris în jurul lui 1500 
(Istoria literaturii şi limbii romîne din secolul al XVI-lea, Bucureşti, 1921, p. 13).
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îti grai romînesc pătrunde în toate provinciile locuite de romîni, contribu
ind la ‘crearea unei limbi literare unitare.

Cu toată însemnătatea omului şi a faptelor sale, cu toate că avem
o bogată literatură închinată epocii coresiene, totuşi figura sa pluteşte 
iu nebuloasă, din cauza lipsei datelor, documentelor. Noi nu ştim încă 
cine e omul, nu cunoaştem întreaga sa operă, rolul pe care l-a îndeplinit 
in acea vreme. A fost Coresi tipograf şi traducător în acelaşi timp, a fost 
(*l numai în slujba saşilor din Braşov, unde a ucenicit; de ce a plecat 
din Tîrgevişte, de unde a adus litera cirilică în tipografia lui Honterus? 
lată întrebări la care nu aflăm informaţii în documentele timpului. Cu 
toate acestea, din expunerea faptelor ce urmează, trecînd în revistă ceea 
ce se ştie despre el, vom căuta să dăm o nouă interpretare a personali
tăţii lui, în speranţa că ne vom apropia de adevăr, care nu poate fi 
decît unul singur.

*

Prima tipografie a Transilvaniei este adusă la Braşov în anul 1533 
do către sasul Johanti Honterus. Oraşul era, încă de pe atunci, un oraş al 
meşteşugurilor săsesti : «Viata în oras îsi mergea drumul orînduit cu

f  9  O  9 f  9 9 O

j'i'ijă pe bresle şi vecinătăţi. In toate zilele săptămînii, prin uliţi şi uli
cioare, cînta muzica muncii. Ciocănitul fierarilor, bătaia în măsură din 
lierăstraie şi ciocane a tîmplarilor, sunetul limpede al uneltei cioplitorului 
de piatră, acoperea vîjîitul harnic al suveicei ţesătorilor, plescăitul la rîu 
;il spălării lînii, înaintea atelierelor de postăvari. însutit răsuna prin oraş 
cîntecul meseriilor, aşezate cele mai multe după străzi».18

Centrul industrial săsesc îşi avea acum o nouă îndeletnicire, aceea a 
tiparului de cărţi. Honterus a învăţat tipografia la 1532, în Basel, de 
uude aduce scule si meşteri. Andreeas Oltard înseamnă în cronica sa

9 9

vrnirea lui Honterus : «Magistrul Joh. Honterus a venit acasă de la 
Hasel, anno 1533, circa festum Margarethae (13 iulie) şi pentru că a adus 
in comitatu (în tovărăşia lui) cîţiva turnători de literă şi lucrători tipo
grafi, s-a apucat fiind foarte bogat şi în bunuri pămînteşti avut, să-şi 
nlcăuiască o tipografie proprie — propriis sumptibus (din banii lui) — 
in acel an 1533 şi în cel următor 1534, şi să tipărească tot felul de fru
moase opuscula, care le-au fost cu deosebire plăcute oamenilor, deoarece 
im se mai văzuseră în tară, dar mai ales tinerimii.19

» 1

Cărţile tipărite nu toate au data, locul tipăririi sau numele lui Hon- 
trrus. El era şi un talentat săpător în lemn, căruia i se datoresc şi unele 
Imi ţi. Nu se cunosc primele tipărituri ; se ştie numai că Honterus a 
tipnrit la Braşov 26 de cărţi, dintre care s-au păstrat 13 în Biblioteca
Iii (Mlllli. 20

18. Herman Tontsch, Tipografia Honterus din Braşov (1533), în «Boabe de grîu», 
V (l'.KM), nr. 4 (aprilie), p. 207.

19. Ibidem, p. 208.

20. Istoricul tipografiei, în Herman Tontsch, Die Honterus Presse in 400 jahren, 
Hinţov, 1933.
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Pînă la acea dată, hîrtia în Transilvania era adusă prin dalmatini, 
de la Veneţia. Tot o cronică locală precizează că «în acest an *(1546) 
s-a făcut aici hîrtie pentru întîia oară, de Polacul Hanns (Fruh şi Friie), 
în întreprinderea lui Johann Fuxen şi Johann Benkner». De acum Tran
silvania îşi avea atît tipografia, cît şi moara sa de hîrtie.

După moartea lui Honterus, în 1549, tipografia e preluată de Valentin 
Wagner.

în tot decursul veacului al XVI-lea se socoate la una sută de tipări
turi ieşite în Braşov, printre care 73 în latineşte, 13 în germană şi opt în 
romîneşte. Literele şi xilografiile cu care s-au imprimat toate aceste 
lucrări s-au păstat pînă în 1865, cînd au dispărut.

în tipografia braşoveană se crede că a apărut încă din 1557 şi «Co
resi ot Tîrgovişte». 21 Numele de Coresi e adeseori pomenit în documente : 
întîlnim negustori ca Anton, Gheorghe şi Ioan Coresi, care aveau «dara- 
veruri comerciale cu Lembergul» ; între 1527 şi 1538 o serie de opt docu
mente sînt scrise de un Coresi Grămăticul, Coresi Diacul, Coresi Piseţul 
sau simplu Coresi, emanate din Tîrgovişte şi Bucureşti. La 1544 Vintilă, 
fost mare vornic al lui Radu Paisie, cere de la braşoveni meşteri pentru 
zidirea a două biserici, şi anume pe Petru Zidarul, care făcuse biserica lui 
Coresi. Dacă diaconul Coresi cel cunoscut porneşte din acest neam, în
seamnă că face parte dintr-o familie de cărturari. Şi diaconul Coresi are 
un fiu, Şerban, care învaţă meşteşugul tipăririi. Spiţa neamului a fost 
presupusă de Hodoş — fără a documenta prin izvoare — după cum 
urmează : 22

Coresi grăm ăticul 

1527-1544

Coresi diaconul Logofătul Coresi

1559-1583 1560-1582

Şerban logofătul Bunea (căsătorit cu
Caplea)

1588- 1585-1587

21. Monografii speciale asupra lui Coresi au scris: D. R. Mazilu, Diaconul Coresi, 
Ploeşti, 1933, 33 pp.; Lucian Predescu, Diaconul Coresi, Bucureşti, 1933, 104 pp.; Dan 

Simonescu, Diaconul Coresi, Bucureşti, 1933, 21 pp.; N. Sulică, Coresi scriitor sau tipograf, 
Braşov, 1901 (şi în «Gazeta Transilvaniei», LXIV (1901), n-rele 191-218).

22. Nerva Hodoş, Un fragment din Molitvelnicul Diaconului Coresi (1564), tn 
Prinos lui D. A. Sturdza, Bucureşti, 1903, pp. 240-242, şi Stoica Nicalaescu, Diaconul 
Coresi şi familia sa, Bucureşti, 1909.
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Repetăm, spiţa neamului lui Coresi rămîne ipotetică, deoarece filia- 
ţiunea nu poate fi dovedită prin nici un act al timpului.

S-a ridicat şi problema originii greceşti a diaconului Coresi, dar 
munca desfăşurată prin tipărituri romîneşti, în care se scoate în evidenţă 
că «mai toate limbile au cuvîntul lui Dumnezeu în limba lor, numai noi 
romînii n-avem», îl arată identificîndu-se întru totul cu neamul romî- 
uesc, 23 ceea ce nu ar fi simţit călugărul grec abia venit în ţară.

Date asupra vieţii sale nu avem decît foarte puţine. Se ştie că a fost 
diacon, după cum semnează, şi a avut un fiu, Şerban, şi se bănuieşte că 
ar fi învăţat arta tipografică la Dimitrie Liubavici, că era «ot Tîrgovişte». 
In studiile săseşti apare sub numele de Gheorghe Coresi. 24

începe să lucreze la Tîrgovişte, apoi la Braşov şi o singură dată 
la Sas-Sebeş. Ajungerea şi stabilirea sa la Braşov are două explicaţii: 
Braşovul a avut de totdeauna legături cu Ţara Romînească. Pe cînd 
Oltenia a întreţinut relaţii pe valea Oltului cu Sibiul, cele ale Tîrgoviştei 
s-au dezvoltat cu Braşovul. Dar aici a fost un loc de refugiu de cîte ori 
veneau turcii şi ameninţau ţara, sau atunci cînd împrejurările politice 
interne se tulburau, boierii luau drumul pribegiei Braşovului, «care a 
primit mai mulţi învinşi din neamul nostru decît ori care altă cetate din 
Ardeal». Iureşul plecării a fost accentuat în jurul anului 1550, la schim
barea domnilor din neamul lui Mircea Ciobanul, cu acei din neamul vrăj
maş al lui Pătraşcu cel Bun.

S-a spus că din cauza unor atari situaţii politice ar fi părăsit şi 
Coresi’ capitala ţării şi s-a dus la Braşov, ceea ce pare a nu se confirma. 
Cauzele sînt altele, şi se pare că ele priveau economicul cît şi interesele 
teformatoare ale saşilor. Tipografia şi fabrica de hîrtie a saşilor cereau 
de lucru ; ori, pe atunci, ştiut este că se tipărea puţin. Pe lîngă interesele 
economice, saşii au căutat să atragă la luteranism pe romîni. Se pretinde 
că în anul 1559, judele Braşovului, Johannes Benkner reformase Biserica 
romînilor din oraşului său şi pusese pe preoţi să citească înaintea credin
cioşilor catehismul luteran din 1544 : «Iohannes Benknerus, iudex coro- 
ucnsis, cum reliquis senatoribus, reformavit Valachorum ecclesiam et 
praecepta catecheseos discenda illis proposuit».25 în continuare, craiul 
poruncea să se citească Evanghelia numai în romîneşte, iar în 1567 sino
dul vlădicăi Gheorghie lua hotărîrea a se face slujba numai în romîneşte. 
Adevărul este că saşii n-au izbutit să atragă pe romîni la reformă ; sin
gurul rezultat al acţiunii lor de prozelitism a fost acesta : primele cărţi 
ui romîneşte, păstrate pînă în zilele noastre, au văzut lumina tiparului
prin «fugarul» Coresi.

Activitatea acestuia este foarte bogată, tipărind numeroase cărţi în 
romîneşte, dar şi în slavoneşte şi numai întîmplător în ambele limbi. Lista 
l»»r c următoarea:26

23. N. Iorga, Istoria literaturii romîne, voi. I, 1925, p. 104.
24. In Hermann Tontsch, Tipografia Honterus din Braşov (1533), în «Boabe de 

yrtu», V (1934), nr. 4 (aprilie), pp. 206-217.
25. N. Iorga, op. cit., nota 23, p. 179.
26. Pentru descrierea tuturor tipăriturilor coresiene, de consultat voi. I şi IV a 

fltbtioerafiei Romîneşti Vechi.
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Cărţi în romîneşte: «întrebarea creştinească», 1559; Evangheliarul 
din 1561; Apostolul, 1563; Tîlcul Evangheliilor şi Molitfelnicul, 1564 ; 
Psaltirea, 1568; Psaltirea, 1570; Liturghierul 1570; Evanghelia cu învă
ţătură, 1581 şi Pravila sfinţilor oteţi, apărută între 1570-1580.

Slavo-romîne : Psaltirea din 1577 şi Evangheliarul în 1580.
Slavoneşti: Octoihul Mic, 1577; Triod-Penticostar, 1558; Evanghelia

rul, 1562; Zbornicul, partea Il-a, 1568; Liturghierul, 1568-70; OctoihuL 
partea I-a, 1574; Octoihul, partea II-a, 1575; Psaltirea, 1577; Octoihul 
Mic, 1578; Triodul, 1578; Evangheliarul, 1579; Zbornicul, 1580; Evan
gheliarul, 1583.

Numai înşirarea şi citirea acestor opere impun două observaţii de la 
început. Rar se poate întîlni o activitate atît de bogată ; cărţile romîneşti 
apar numai la Braşov. Aici se tipăreşte, în primul rînd, în romîneşte, apoi 
şi în slavoneşte. De unde rezultă că cele romîneşti au întîlnit o opoziţie 
în Muntenia şi Moldova, care cereau cărţi după tradiţie, iar negustorul 
tipograf nu avea nici un interes a le refuza şi pe acestea.

Cărţile sînt tipărite din comanda «jupînului Hanăşu Begneru», a 
domnitorului Ţării Romîneşti sau al Moldovei, pe carte apărînd stema 
celui care plătea. Se lucra pentru toată creştinătatea romînească, dar şi 
pentru toţi ortodocşii de pretutindeni, dovadă că tipăriturile coresiene se 
găsesc astăzi mai prin toate bibliotecile şi mînăstirile ţârilor de rit orto
dox, în primul rînd în Balcani. Numai Alexandru Vodă spune că tipă
reşte pentru trebuinţele «din ţara domniei mele», atunci cînd «am cunos
cut şi înţeles domnia mea împuţinarea şi raritatea în ţara domniei mele 
a cărţii Octoih... şi am tipărit această carte... ca să fie în dar şi în cinste 
şi spre lauda Sfintelor biserici şi întru pomenirea şi iertarea păcatelor 
străbunilor noştri şi părinţilor şi nouă păcătoşilor».

In prima carte apărută la Braşov, Octoihul mic slavon, se observă mai 
bine scopul urmărit de tipograf, aceia ca lucrările sale să fie primite de 
toţi romînii, în acest chip putîndu-se mai uşor acoperi cheltuielile de tipă
rire,* deoarece se specifică: .«Şi era atunci, pe vremea aceea, în Ţara un
gurească, crăiasa Isabela, fiul ei Ianăş, craiul cel tînăr, fiul marelui Ianăş 
Craiul. Si în Tara Romînească era Petrascu Voievod. Si în tara Moldovei
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era Alexandru Voievod. Din porunca jupînului Haniş Begner, judeţul 
Braşovului, io robul lui Hristos, Oprea Logofătul şi Diaconul Coresi, 
ne-am trudit cu aceasta şi am scris aceste cărţi în aqul 7065. S-au început 
aceste cărţi în luna lui iunie în 12 zile, s-au sfîrsit în luna lui ianuarie,

» 1 9 w

14 zile, în cetatea Braşovului». în  frontispiciu, după modelul creat de 
Macarie, cartea are stema muntenească. Atunci cînd tipăreşte, în 1580, la 
Sas-Sebeş, o face din «porunca» mitropolitului Ardealului Kjr Ghenadie.

Cînd e vorba să se tipărească în romîneşte, se dă şi explicaţia : «eu 
jupînul Hanăşu Behneru de în Braşovu am "avutu jelanie peîntru sfintele 
cărţi creştineşti Tetraevangheli şi amu scrisu aceste sfente cărţi de învă
ţătură, să fie popilor rumîneşti să înţeleagă, să înveţe Rumînii cine-su 
creştinii. Cumu grăieşte şi sfîntul Pavelu apostolu cătrâ Corinteni 14 
capete : în sfănta beserecă mai tine e a grăi cinci cuvinte :cu înţe- 
Jesu de câtu 10 mie de cuvinte neînţelese în limbă străină». Sau în
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tîlcul Evangheliilor din 1564, tipărind cu cheltuiala lui Forro Miklos, Coresi 
scrie : «Acolo se scrie, cuvîntu lu Dumnezeu, Sfînta Evanghelie, în limba 
pre care grăiesc oamenii să putem înţelege noi mişelime. Ce folos e lor 
deacă popa grăieşte în limbă străină romînilor, sîrbeşte de nu înţeleg, 
sau pre altă limbă ce nu vor înţăleage ascultătorii?... Popa să fie ştiu- 
.toriu cărţilor : aşa va putea învăţa pe mişelimea». El se ridică şi împo
triva ierarhiei bisericeşti, care, «au fos aleaneş şi vrăjmaşi dreptăţii», în 
contra descîntecelor şi farmecelor: «noi, nebunii, dacă ne îmbolnăvim 
meargem la nescare muieri, care pre noi ne descîntă... Că toată descîn- 
tarea nu e altă bunătate nemecs, ci numai drăcie». Sau : «Voi stiti că

/  * /  I

Domnii lumiei domnesc că şi marii au putere. Nu aşa să fie între voi. 
Aice Hs. usebeşte cinste şi lucrul apostoliloru şi oamenilor de beserecă,
cum sînt papii, patriarşii, vlădicii, episcopii şi totu feliul de preoţi, de la
împăraţii, craii, voievozii şi tot feliul de deregători acestei lumi. Lor au 
lăsat Dumnezeu aice să domnească pre noi şi să biruiască lume cu drep
tate, cu milă şi cu judecată dreaptă ; iară oamenilor de beserecă n-au lăsat 
domnia să domnească în chipu altoru domni... greşi tare Papa dein Roma, 
şi mă tem că fu elu ce în Antihristu, cum cunoaştem dein scriptura sfîntă, 
unde se ridică preste toată lume şi călcă suptu picioare toţi împăraţii 
şi craii şi domni despre pămîntu. greşi tare şi Ioan Constantinopolitenu 
patriarhu sfădindu-se cu papa pentru domnie şi prea mai măria. Greşescu 
şi acum papii, patriarşii, vlădicii, episcopii, egumenii care îmblă în chipul 
domniloru şi mai mariloru».

Reiese cu prisosinţă că în această carte există atitudini reformate, 

dar, după cum s-a remarcat, Coresi nu a primit din reformele saşilor 

decît ideea naţionalizării în serviciul bisericesc.

*

Din expunerea de pînă acum, în care am rezumat — oarecum — 
ceea ce se ştie despre activitatea lui Coresi, reiese că opera sa se înca
drează în lupta poporului romîn de a se rosti prin scris în limba sa 
pentru ca şi cei mulţi, fără ştiinţă de carte să înţeleagă cuvîntul propo
văduit în Biserică. La timpul său, fenomenul scrierii în limba romînă 
a fost, cu drept cuvînt, revoluţionar. Se rupeau tradiţiile apărate de 
domn şi vlădică. Primele texte de limbă romînă şi opera de răspîndire 
a lor sînt un ecou al curentelor husit, calvin şi luteran. E un act prin 
care poporul îşi cere dreptul de a se manifesta în limba naţională, 
neavînd nici un sens să asculte o slujbă pe care nu o înţelegea. Ideile 
tiu au stavilă prin graniţele statale şi nici nu rămîn în turnul de fildeş. 
Iile circulă din om în om, din loc în loc. Predica lui Hus şi a celorlalţi 
reformatori a avut un ecou şi undeva, într-o mînăstire uitată, care scăpa 
mai uşor de sub supravegherea episcopului care, în acelaşi timp, avea şi
o traditie de cultură.

I

Admiţînd că traducerea în romîneşte a cărţilor sfinte' reprezintă o 
abatere de la tradiţie, atunci răspîndirea lor prin tipărire capătă un as
pect nou. Coresi se pune în slujba acestui act, totodată social şi cultural.
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El e un om din popor, ridicat pînă la diaconie, în care rămîne pînă 
la urmă. Călugărul grec, format undeva la Athos sau în oricare mî- 
năstire, nu ar fi fost capabil să calce în picioare tradiţia statornicită 
de călugării lui Nicodim de la Tismana. Aşijderea nici urmaşul gră
măticului Coresi sau al acelui Coresi înălţător de biserici, nu s-ar fi 
putut dezvolta şi nu ar fi activat decît pe calea tradiţiei secolului 
al XVI-lea. Oare tocmai faptul că nu posedăm nici o informaţie docu
mentară asupra omului Coresi nu formează aceasta dovada că e un om 
fără de trecut?

Tipograful Coresi este deci un om din popor, care a simţit nu slujba 
rostită de călugărul crescut în respectul tipicului, ci a strîns în el năzu
inţele poporului ascultător, care încremenea în sfinţenie, fără a putea 
înţelege ceva. întreaga operă a lui Coresi se adresează, am putea afirma 
fără teama exagerării, mai repede poporului decît dascălului : «Romî
neşte am scris acest Moltvenic, cum să înţeleagă şi popa ce zice însuşi, 
şi oamenii ce ascultă, că alte lumi înţeleg». Sau : «Cu mila lui Dumnezeu, 
io diaconul Coresi, dacă văzui că mai toate limbile au cuvîntul lui Dum
nezeu în limba lor, numai noi rumînii n-avem... cine ceteşte să înţeleagă... 
că întru besearecă mai vîrtos cinci cuvinte cu înţelesul mieu să grăiescu 
ca si alalaltii să învaţă, decît un tunearec de cuvinte neînţelese într-alte 
lim b i!».

Nu s-a relevat un fapt unic din viaţa culturală a trecutului: Coresi 
începe ca diacon şi termină tot diacon, deşi cu greu se află o altă per
soană, în curs de trei veacuri, să fi dat cît s-a învrednicit acest atît de
puţin cunoscut Coresi. Călugării care au dovedit pricepere şi rîvnă în slu

jirea culturii bisericeşti — Antim Ivireanul şi Grigorie Dascălul, de pildă

— au fost înălţaţi pe treapta de mitropolit al Ţării Romîneşti.

Deci, cum putem explica faptul atît de izolat al diaconului Coresi? 
Nu poate fi decît o singură logică. Actul de a pune cuvîntul Domnului în 
limba romînească, socotită pe atunci ca limbă nevrednică de a cuprinde 
în noţiunile sale gîndirea divină, nu i s-a iertat niciodată lui Coresi. De 
aceea el rămîne la Braşov, şi nu se mai reîntoarce la Tîrgovişte. Şi dacă 
a semnat «Coresi ot Tîrgovişte», înseamnă că omul avea nostalgia locului 
natal, unde nu mai putea reveni spre a îndeplini o faptă de cultură.

De asemenea nu s-a remarcat şi un alt fapt destul de însemnat. Am 
urmărit aria de răspîndire a vechilor cărţi bisericeşti şi am constatat 
că din toate cărţile lui Coresi, extrem de puţine exemplare au ajuns pînă 
la noi. Din atîtea cărţi, care au avut un tiraj mai mare decît al altor 
tipărituri, deoarece ele se adresau tuturor romînilor, ici, colo aflăm cîte 
una. In afară de oraşul de tipărire, unde ele s-au păstrat ca în nici un 
alt loc, — am remarcat aiurea paralelismul cu cărţile lui Macarie de la 
Bistriţa, — nu ştim dacă cele care au dăinuit acoperă degetele celor 
două mîini. S-ar părea că tipăriturile coresiene au fost înlăturate în 
anumite epoci, deoarece erau socotite eretice, chiar şi cele tipărite în sla
voneşte. Numai astăzi, prin educaţia noastră şcolară, ne apropiem cu pie
tate şi emoţie de slova de la 1560 a lui Coresi, fiindcă i se se văd roadele.
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Pentru sfîrşit, rămîne de lămurit o întrebare capitală : a fost Coresi 
numai un simplu tipograf venit la Braşov, pentru a se pune în slujba 
saşilor reformaţi? Coresi a intrat în cetatea ardeleană, e sigur, nu ca tra
ducător de texte, fiindcă această operaţie aparţine Ardealului, şi o puteau 
îndeplini mai bine preoţii romîni din Şchei. El este mai întîi tipograf 
al centrului din Tîrgovişte şi la tipograf s-a făcut apel, ca la unul ce 
cunoştea slava şi cirilica, aşa după cum se va fi întîmplat şi la 1544 
cu Filip Zugravul.

Pentru a răspunde la întrebare, vom căuta să analizăm faptele izvo- 
rîte din documente, înlăturînd orice ipoteze care au dus la confuzii şi 
la stabilirea unor păreri, deşi neîntemeiate, totuşi recunoscute ca veridice.

Tîrgovişte e un centru tipografic, aici fiind sigur un teasc, la care 
a învăţat Coresi. Ipoteza unora că diaconul Coresi a învăţat meşteşugul 
tipografiei la Braşov nu poate fi confirmată şi nici nu se poate dovedi 
prin nici un act din activitatea sa. S-a afirmat că tipografia lui Dimitrie 
Liubavici ar fi păstrat şi vechiul atelier al lui Macarie, aflat tot aici sau 
aiurea. Deoarece se crede şi invers, anume că ea ar fi dispărut cu totul, 
sau, mai mult, că nici nu ar fi existat, să ne oprim în treacăt asupra ei.

Prima tipografie romînească, atît de discutată, intră în tăcere în 1512. 
Pe atunci domnea Neagoe Basarab, pentru care s-a lucrat cu înflorituri 
de mînă Tetraevanghelul de la 1512, aflat astăzi la Muzeul de artă 
feudală din Bucureşti. Se pare că voievodul nu a uitat teascul lui Macarie, 
de vreme ce, peste cîţiva ani s-a adresat saşilor din Braşov să-l ajute 
în continuarea operei începute. 27 A trecut cu totul neobservat actul dom
nitorului scris între 1517-1521, unde apare pentru prima dată pomenită
o tipografie la noi. Pentru însemnătatea faptului, e necesar a reproduce 
documentul: 28

27. Reforma era generală şi roadele ei se vedeau în numeroase biserici. O lucrare 
specială în această privinţă, care dă o privire de ansamblu asupra problemei, este: 
l)r. M. Murko, Die Bedeutung der Reformation fiir das geistige Lebeti der sudslauen. 
Prag und Heidelberg, 1927, cu recenzie de N. Iorga, în «Revue historique du Sud-est- 
curopeen», IV (1927), pp. 394-396.

Influenţele reformei se resimt şi în Moldova lui Despot-Vodă la 1563, cînd, prin 
loan Ungnad din Wiirtemberg se încearcă a se face o tipografie şi să se tipărească 
In limba romînă, Evanghelia. Pentru întreaga problemă se poate consulta: N. Iorga, 
Istoria Romînilor, V, p. 107 ; în Hurmuzachi, voi. II, pp. 445-446, scrisoarea lui Wolf* 
gang Schreiber în chestiunea' tipăririi de către Despot a Bibliei romîneşti, retipărită şi 
tn Ivânyi Bela, Konyvek Konyvtărak, Kdnyvnyodăk, magyarrorszăgon, 1331-1600, Buda
pesta, 1937, p. 49. Asupra preocupărilor lui Despot pe această linie, informaţii în : Ştefan 
Bîrsănescu, «Schia latina» de la Cotnari. Biblioteca de curte şi proiectul de academie al 
lui Despot-Vodă. Zori de cultură umanistă în Moldova secolului XVI, Bucureşti, 1957, 
208 pagini.

28. Ioan Bogdan, Documente şi regestre privitoare la relaţiile Ţării Romîneşti cu 
Braşovul şi Ungaria în sec. XV şi XVI, Bucureşti, 1902, pp. 156-157. Originalul slav 
al documentului e tipărit de Gr. Gr. Tocilescu, 534 documente, istorice slavo-romîne, Bucu
reşti, 1931, pp. 225-226; în note la document, Ion Bogdan, traducătorul documentului 
<lin slavoneşte în romîneşte, precizează că «tipare» are sensul de tipografie : «Cît pentru 
meşterii tipografi, nu e îndoială că* se aflau la Braşov pe timpul lui Neagoe, dacă nu 
saşi, cel puţin străini veniţi din alte părţi». Şi în N. Iorga, Istoria Romînilor, voi. IV, 
pp. 297-298, aceeaşi concluzie. O altă părere are Emil Vîrtosu în «Din sigilografia Mol-
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«Io Basarab Voevod, din mila lui Dumnezeu domn al Ţării Romîneşti.
Scriem .cinstiţilor şi bunilor noştri prieteni, judeţului şi celor 12 pîrgari
din Braşov şi multă sănătate vă poftim domniei voastre. Şi după aceasta
dau de ştire domniei voastre, că înainte de vremea aceasta am trimis la

;  ;

Domnia voastră si v-am cerut meşteri să ne faceţi nişte ceasornice si nişte
* 9 /  * 9 9

tipare ce ne sînt de trebuinţă. Domnia voastră ne-aţi trimes meşteri şi 
ne-am tocmit cu ei şi le-am dat aspri cîţi mi-au cerut. Şi s-au întors la 
domnia-voastră. Dar de atunci şi pînă astăzi nu s-au îngrijit nici de cum 
de lucrul nostru, ci aspri i-au cheltuit, iar lucrul nostru l-au lăsat de bat- 
jocoră, aşa că şi-au bătut joc de noi. Cu toate astea, mulţumim domniei 
voastre că ne-aţi trimes meşterii, că nu ne-am aşteptat să faceţi nici atîta 
pentru noi. Deci ne rugăm de domnia voastră, fiindcă am trimes acolo 
pe omul nostru, anume Radu Spătarul, să cercetaţi domnia voastră la acei 
meşteri, cîţi aspri le-am dat şi să-i luaţi şi să mi-i trimeteţi prin sluga 
noastră, iar pe ei Dumnezeu să vă povăţuiască să nu-i lăsaţi în pace, 
ca să-si rîză de noi, căci să le faceţi scandal, ca să se înveţe minte si alţii.

*  ;  f  1 y * ţ

Şi iarăşi ne-aţi trimes domnia voastră un alt meşter manganar şi i-am 
dat să ne facă o salbă de mărgăritar. Astfel a plecat şi el cu mărgăritarele 
şi cu o parte din preţ, ce i-am plătit... iar dacă nu ne scoateţi aspri de la 
aceşti meşteri, domnia mea nu voi suferi să rămîn în pagubă, ci pe cine 
voi afla dintre domniile voastre în ţara noastră, domnia mea va lua de 
la el şi mai mult. Altfel n-are să fie, iar domnia voastră, gîndiţi-vă să nu 
se mai facă vorbe între noi, că ceea ce este al nostru, să vie în mîinile 
noastre si Dumnezeu să vă bucure».

Actul îşi are însemnătatea sa şi lămureşte unele aspecte ale tipo
grafiei epocii. Cele trei cărţi de început au fost tipărite de Macarie. De 
©bicei se afirmă că el ar fi tot una cu mitropolitul cu acelaşi nume din 
domnia lui Neagoe. Se spune că Macarie nu a mai tipărit după 1512, 
fiindcă, odată ajuns mitropolit, a avut alte preocupări. Actul lui Neagoe 
de mai sus deschide noi perspective de reconstituire a faptelor. Dacă Ma
carie tipograful ar fi tot una cu mitropolitul Macarie, nu Neagoe, ci acesta 
s-ar fi ocupat cu problema tipografiei. Format la Veneţia, unde avea legă
turi, numai de aici ar fi cerut sprijin, ca şi mai înainte, şi nicidecum de 
la saşii braşoveni. Amestecul domnului înseamnă că vechiul meşter dis-

9 9  9

păruse, ceea ce coincide şi cu încetarea activităţii tipografice la 1512. 
In acest caz, mitropolitul Macarie nu se poate identifica cu călugărul tipo
graf Macarie, avînd a face numai cu o coincidenţă de numbe, atît de ex
plicabilă în acele timpuri.

De altă parte, cînd Neagoe poartă discuţia cu braşovenii, el avea la 
Veneţia doi oameni ai săi, pe Coman şi pe Oprea vistierul, deci tratativele 
puteau fi duse în chip normal. înseamnă aceasta că Neagoe nu cunoştea 
nici vechile legături ale lui Macarie cu Veneţia, sau că tipografia acestuia 
venea de aiurea? De altfel s-a mai emis teoria că tipografia lui Macarie 
nu e de origină veneţiană.

dovei şi Ţârii Romîneşti», în voi. II al introducerii la <rDocumente privind Istoria Romîniei, 
Bucureşti, 1956, p. 382.
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Totodată Braşovul nu avea încă tipografie. între 1517-1521, şi deci 
discuţia purtată de Neagoe cu meşterii braşoveni nu s-ar fi putut referi 
decît la anumite reparaţii sau la tipare de turnat literă nouă. Se vede că 
meşterii nu au izbutit în tentativa lor, deşi fuseseră plătiţi, aducînd astfel 
mîhnirea si revelta voievodului muntean.

Am folosit actul lui Neagoe numai pentru a releva existenţa unei tipo
grafii în capitala Ţării Romîneşti şi a relaţiilor pe această linie cu Bra
şovul. După o scurgere de ani, apare la Tîrgovişte tipograful Dimitrie 
Liubavici, în 1545 cînd se tipăreşte Molitvenicul slavon, de către «eu 
păcătosul, şi mai micul dintre sfinţii călugări, Moise, m-am trudit la 
această scriere cu matriţele lui Dimitrie Liubavici». Acest călugăr Moise 
lucrase în 1535 la Veneţia şi în 1536 tipărea un Molitvenic pentru Bojidar. 
Era sîrb de la Mînăstirea Decani. Peste doi ani apare Apostolul slavon, 
tipărit de astă dată chiar de Dimitrie Liubavici şi «cu ucenicii mei 
Oprea şi Petre». După aceasta Liubavici dispare, ca şi Macarie, fără a 
se cunoaşte motivele, dar tipografia şi ucenicii rămîn. Dovada o avem 
din activitatea de mai tîrziu a lui Coresi.

Cei doi ucenici romîni Oprea şi* Petre înlătură ipoteza că nici Liu
bavici nu a tipărit la Tîrgovişte. E greu de crezut că aceşti doi Oprea şi 
Petre au fost la Veneţia spre a învăţa acolo arta grafică. Prima carte la 
care a lucrat Coresi este Octoihul Mic slavon, din 1557, tipărit la Braşov: 
«Din porunca jupînului Haniş Begner, judeţul Braşovului, eu, robul lui
I Iristos, Oprea logofăt şi Diaconul Coresi ne-am trudit cu acesta... în 
cetatea Braşovului».

P

Anul următor Coresi tipăreşte la Tîrgovişte un Triod-Penticostar 
slav : «Eu robul întru Hristos, diaconul Coresi m-am nevoit întru acea- 
sla şi am scris această carte şi cu zece ucenici ai mei, în anul 7066... în 
cetatea de scaun Tîrgovişte». Oare nu e aceasta o dovadă sigură că dia
conul Coresi era stăpînul tipografiei, de vreme ce afirmă că a lucrat 
<* 11 cei «zece ucenici ai mei»?

După aceea Coresi se mută definitiv la Braşov, tipărind, după cura
i văzut, întrebarea creştinească, în anul 1559.

Simpla înşirare a faptelor impune următoarele. Coresi e din Tîrgo
vişte, o mărturiseşte singur cînd semnează «ot Tîrgovişte». A lucrat mai 
lntîi ca ajutor al lui Oprea care, la rîndul său, lucrase împreună cu Em
it,ivici. Fără nici o îndoială, Coresi este deci un produs al tipografilor 
Hi govişteni.

Totodată e greu de admis că a meşterit o singură carte şi, gata, a 
învăţat meseria. Bănuiesc că în anii care se scurg de la 1547 şi pînă la
I .'>57, că atît Oprea cît şi Coresi vor mai fi întocmit şi alte lucrări ce nu 

. ii i păstrat pînă astăzi. Pierderile sînt posibile şi o dovadă în acest 
M’iis ar fi şi cele ce urmează : Din Apostolul lui Liubavici, din 1547, nu se 
niiioaşte nici un exemplar păstrat în ţară, din care cauză, descrierea 

iu Bibliografia Romînească Veche s-a făcut după unele exemplare 
|><i-.trate în afară de hotare. Cu totul întîmplător am descoperit un exemplar 
iu posesia unui profesor — tov. Bembea — care îl moştenise de la 
liibil său, fost învăţător în comuna Sibiel. Deşi îl avea de ani de zile,
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acesta nu ştia ce carte are, deoarece îi lipseau foile de început şi sfîrşit. 
Iată cum, întîmplător, dăm în ţară peste cărţi cu totul uitate.

O dovadă în plus că diaconul Coresi este produsul tipografiei din 
Tîrgovişte reiese şi din. felul cum lucrează. In tipăriturile sale, Coresi 
a dus mai departe opera lui Macarie, în primul rînd. Octoihul din 1557 
e o reproducere a Octoihului lui Macarie din 1510, după cum Evanghe
liarul slavon din 1562 e o copie a celui din 1512. De altfel, textul Evan
gheliei slave, la toate popoarele, repetă vechile manuscripte, fiindcă schim
barea chiar a punctuaţiei era socotită o erezie. Ion Bianu a semnalat ase
mănările elementelor decorative în opera lui Coresi, după acele ale lui 
Macarie, dar greşeşte cînd se referă chiar şi la literă, care e cu totul 
diferită. Exemple se pot cita în deajuns : iniţialele ornate din Apostolul 
anului 1563 sînt identice cu cele din Liturghierul lui Macarie din 1508 ; 
tot de aici sînt luate cele din Evanghelia cu învăţătură, sau Psaltirea 
slavonă din 1557, Zbornicul din 1568, Psaltirea romînească din 1577 etc. 
De asemenea şi frontispiciile, unele din ele pornesc din Macarie, avînd 
în mijloc si stema tării. Ilustratia cărţii e formată din trei feluri de che-J *  9 9 9

nare, cu diverse forme geometrice.
în  alte tipărituri, Coresi merge pe linia lui Dimitrie Liubavici.

în general, diaconul Coresi prezintă un nou tip de carte, decadent, 
greoi, ca format şi literă. Practicul ia loc eleganţei şi stilizării. Aflăm 
la el trei tipuri de cărţi. Primul e cel personal, nemai întîlnit pînă acum : 
formatul cărţii e mare (29X16,5), litera e uncială, dreaptă, groasă, neagră, 
nestilizată sau, cum spune Iorga, «într-o slovă de tipar cam grosolană 
şi şonţită»; totuşi are un aspect demn, iar tiparul e curat. Foloseşte 
irontispicii lineare, de tip nou, ca în Octoihul din 1578, asemănătoare 
unele cu chenarele din Evanghelia lui Mareea din 1519. Legătura e din 
scoarţe de lemn, îmbrăcate în piele de culoare maron şi care are impri
mat un desen geometrizat, exact sistemul macarian, numai că e mărit. 
Aceste forme geometrice, rombice, tăiate între ele, sînt des întîlnite pe 
chimirele sau pe scoarţele ţăranului nostru. Mai mult, am văzut desenul, 
micşorat, folosit pe pietre tombale şi chiar pe olărie.

Un al doilea tip de carte e al lui Liubavici, adică cel prin care se 
imită formatul si litera din cărţile acestuia. E cazul Octoihului din 1575:

I  9

literă mică, frumoasă, mai stilizată, rînd compact. Coperta are aplicat, 
prin presaj, formele geometrizate ale lui Macarie.

Al treilea tip e cel macarian, bazat pe iniţiale împletite, unele din
ele avînd chiar aceeaşi mărime. Alături de iniţiale aflăm acelaşi fronti-

;  * *

spiciu. şi chiar stema ţării, am putea spune aidoma, imitată, cu tendinţa 
însă de îngroşare a liniei. Un astfel de tip e cartea «Apostolul romînesc»
din 1563.

Varietatea aceasta de tipuri ne pune în faţa unei tipografii mai mari 
şi care ridică probleme noi. în primul rînd ne aflăm într-un atelier pur 
romînesc, propriu, care nu are legături cu atelierul săsesc. în raport 
cu vechile tipărituri macariene, cărţile coresiene înseamnă un regres. 
Ele nu ating frumuseţea celor dintîi. Odobescu remarca forma mai groasă 
a literii : «Mai nemlădiată, de origină germană. Dovada cea mai taro
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divspre imperfecţiunea acestei prime tipografii romîneşti din Braşov e 
chiar sărăcia de litere şi puţina măiestrie a tipografului, care a zeţuit 
liparul slavon şi traducerea romînească cu aceleaşi litere de-a rîndul, 
l/iră a le deosebi cel puţin prin iniţiale şi uneori chiar nici prin punct sau 
virgulă ; astfel citirea este anevoioasă, căci lectorul este oprit la fieşi-ce 
verset, prin schimbarea de limbă a textului. 29 Aceleaşi observaţii le face 
ţii Iorga, subliniind îndepărtarea de tradiţia bizatină a ornamentaţiei, litera 
«lestul de mare care degenerează cu timpul şi se înşiruie din ce în cej

mai neorînduită pe pagini, care se dezvoltă în lungime. 30

Regresul este remarcabil şi e resimţit nu numai în -tipăriturile core- 

siene, ci în toate actele epocii. In locul domniilor glorioase ale lui Ştefan 
cel Mare, Radu cel Mare şi Neagoe Basarab, avem epoca domniilor scurte 

ţii învrăjbite, unde cultura şi artele nu mai sînt promovate pe primul plan 

ţii nici influenţe occidentale nu mai pătrund, pentru a orienta şi cizela.

De altă parte, cărţile scrise de mînă se făceau cu migală, tipăriturile 

lui Macarie erau plătite de domn, care nu urmărea cîştig, sau întoarce
rea capitalului învestit. La Coresi se urmărea un cîştig, cel puţin atît 

cit era necesar pentru a acoperi cheltuielile şi existenţa acestuia şi a celor 

zece ucenici. Se da o carte mai ieftină, mai repede întocmită ; tipograful 
liind zorit de necesităţile tot mai crescînde ale cărţii cerute cu atîta

> » 

insistenţă. De aici tot declinul, cu totul explicabil. Arta acum dispare şi

o înlocuită cu spiritul mercantil.

Din toate tipăriturile coresiene, una singură este mai frumoasă, 
Psaltirea slavo-romînă din 1577, în care se găsesc iniţiale de tip veneţian, 
caractere mici si deosebite de celelalte. Dar frumuseţea cea mare a lu-9 » 
crării stă în planşele care împodobesc textul, primele pe care le întîl- 

ilini în cartea romînească.

Stabilit la Braşov, în toate cărţile sale Coresi apare de sine stătător 
$i nici de cum dependent de tipografia săsească. E de mirare cum de nu 

s-a băgat de seamă afirmaţiile făcute de tipograf în predosloviile cărţilor 
sale, axate pe ideea aceasta.

Triod-Penticostarul e lucrat la 1558 de Coresi cu cei zece ucenici 
ai s ă i; în întrebarea creştinească se afirmă că e lucrată de Coresi şi

9 9 9

Tudor Diacul, care a tipărit şi Evangheliarul romînesc din 1561, ca şi 

pe cel slavonesc din anul următor. în Zbornicul slavonesc din 1569 se 
specifică: « Io ’ păcătosul diacon Coresi am scris această carte, împreună 
cu cinci ucenici». în  1570, ca şi în 1574, Coresi are opt ucenici, apoi în

1578 e ajutat de 5 ucenici sau lucrează cu Mănăilă, etc.

Vrea să zică întîlnim numai pe Coresi cu ajutoarele sale. Că a lucrat

in tipografia lui Honterus, este numai o prejudecată moştenită, pornită

din faptul că în Braşov nu puteau fi în acelaşi timp două tipografii deo-
.  —

29. «Revista Romînă», II CI862), pp. 107-120.

30. «Almanahul graficei romîne», i 931, p. 34.
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sebite. Bănuim însă că diaconul Coresi a lucrat de unul singur, pe contul 
său, din îndemnul, uneori, al saşilor, dar cu sprijinul romînilor din Şchei, 
cu care a avut legături. Exemplul tipic al acestei conlucrări «în trei» 
îl aflăm în Evanghelia cu învăţătură din 1581. Cartea poartă armele lui 
Lucas Hirscher, cu această legendă : «Jupanul Lucani Hrăjil judeţul 
Braşovului şi a tot ţinutul Bîrsei, cu mila lui Dumnezeu». Mai departe, 
în predoslovie, se mărturiseşte că Hirscher sfătuindu-se cu mitropolitul 
Ghenadie al Ardealului au dat-o pentru tipărire «lu Coresi diaconulu, 
ce era meşteru învăţatu întru acestu lucru, de o scoase den cartea sîr- 
bească pre limba romînească, împreună şi cu preoţii de la besearica Schea- 
iloru, de lîngă cetatea Braşovului, anume popa Iane şi popa Mihai».

Sulică31 si alţii au sustinut că diaconul Coresi a avut secţia sa
* t  * »

aparte în tipografia saşilor din Braşov. Bazat pe faptul că nici un do

cument, pe cît cunosc eu, nu confirmă lucrul lui Coresi în cadrul tipo

grafiei săseşti ; că totdeauna acesta a avut în jurul său ucenici numeroşi 

pe care îi dă ca ai săi personal ; că e mărturisit că a lucrat cu preoţii 
din Şchei ; că lucrul său ca tehnică grafică se leagă de tipografia mun- 
teană ; că în cărţile romîneşti tipărite de el nu se află influenţa vocabu
larului german ; toate acestea duc la ideea că diaconul Coresi a avut 

tipografia sa proprie care, mai degrabă, trebuie să fi fost pe lîngă biserica 

romînească din Şchei, unde se putea bucura de sprijinul preoţilor romîni

de acolo, fără de care opera sa nu ar fi fost îndeplinită.

Un argument în plus în favoarea ipotezei că diaconul Coresi a lucrat 
de unul singur, se poate afla şi în concurenţa ce i s-a făcut de către

—  ■ —

31. N. Sulică, Minunata cetate a Braşovului. Cărturari braşoveni ai secolului al 
XVI-lea, ca ctitori ai limbii noastre literare. Braşov, 1943, p. 42 : « în  atelierul tipografic 
al lui Honterus era instalată şi secţia pentru cărţile slavone şi romîneşti, în care au 

lucrat Coresi şi ucenicii săi».
De fapt, Sulică începea să se apropie de realitate, deoarece, după o notă, a cărei

descoperire nu ne aparţine, reiese şi mai mult decît atîta. Intr-adevăr, se afirmă că Dia
conul Coresi ar fi avut o tipografie a sa proprie (vezi Ivânyi BeRf  ̂ Kdnyvek, Kdnyvtărak, 
Kdnyvnyodăk magyarorszdgon, 1331-1600, Budapest, 1937. La p. 59, stă scris:

122— 1570 junius 19 (Brasso)
Brasso vâros tanâcsanak itelete Grqza olâh konyonyomdâsz adossâgainak megfi- 

zetese târgyâban

1570 Kroner
Den 19 junii hat Laurientius Fronius wider den Koryzam den walachischen Buchdrucker 
einer prest halben getedigtt und ethliger schuld halben, so haben meine Herren also da-

rinn guertheilt, das Korysa die behalten und mitt anderen guteren den Laurentio die
schulden baczalen und der Thoma soli ihm fl. 12 geben.

Erdelije Brasso vâros birosâgi jeqyzokonyve 1. koteteben (1558-1580). a 198. lapon. 

(La 19 iunie 1570, Laurentius Fronius a acţionat împotriva lui Coresi tipograful valah, 
din causa unei prese şi a unor oarecari datorii, astfel stăpînii mei au hotărît ca acest 

Coresi să păstreze presa şi să-i plătească lui Laurentius cu alte bunuri datoriile şi Thomas 
să-i dea 12 florini...».

Mă întreb dacă L. F. — gravorul care a continuat pe Honterus la Braşov — nu
e tot una cu Laurenţiu Fronius. In acelaşi timp, dacă acest Laurenţiu nu corespunde cu
Lorinţ şi Lavrentie.
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l.orenz şi alţii. Intr-adevăr, celelalte lucrări care au apărut în Adrealul 
contemporan lui Coresi, nu s-au lămurit unde au fost tipărite. Coresi 
;ipare constant ca tipograf înconjurat de ucenicii săi, pe cînd ceilalţi 
sint întîmplător şi fără nici un fel de atelier. Coresi putea avea o tipo
grafie proprie, în cei peste 30 de ani de activitate, pe cînd ceilalţi, nu e 
logic a crede că şi-au făcut una, pentru a imprima o singură carte. Şi 
nici nu se poate concepe că au tipărit atît Coresi, cît şi concurenţii săi 
ui aceeaşi tipografie, adică a saşilor din Braşov.

Un lucru e sigur : tipograful Coresi, ca metodă de lucru, ca model de 
carte, reprezintă «SISTEMUL MUNTEAN» şi nici decum pe cel «ger- 
man» din Ardeal. Ne aflăm în faţa unui tipograf din «ţară», care continuă 
Kidiţia lui Macarie şi Liubavici, care pune în circulaţie primele texte 
<l(* limbă romînească, operă a cărturărimii ardelene, prin imboldul saşilor 
luterani. O admirabilă operă de solidaritate locală, de colaborare a ele
mentelor conlocuitoare, în fruntariile etnice ale neamului romînesc. Manu- 
srrisele tipărite «sînt opera colectivă a mai multor generaţii de cărturari» 
izvorîţi din mijlocul poporului şi rămaşi anonimi ca şi acesta, iar cizelarea 
lingvistică aparţine acelor preoţi romîni din Şchei, atît de bine cunos- 
m ji ca făuritori de scrisori în limba romînească. Ei au fost corectorii de 
limbă, în timp ce textele care cuprind «toscana noastră» au fost din acele 
vile de plugari şi păstori din muntele de miază-noapte a largei ţări a 
mmînilor».

Fireşte că şi Coresi îşi are partea sa, contribuind la cizelarea limbii, 
nriitînd că tipografii pe acele vremuri şi mai tîrziu chiar, nu erau simpli 
meşteri, deoarece noţiunea de tipograf se confundă cu aceea de cărturar.
I I face parte dintre tipografii cărturari, serie pe care o deschide şi se 
rnntinuă dincolo de Eliade, Asachi, Kogălniceanu etc. 32

------------ —  - --------------------------

32. Bibliografia coresiană e foarte bogată şi nu am urmărit aici s-o înregistrăm în 
întregime. Prin lucrările citate de mai jos se poate completa informaţia privind cărţile 
•ni o tipărite:

Gr. Creţu, întîiul praxiu sau Apostol romînesc tipărit la 1570, în «Revista pentru 

hlorie, arheologie şi filologie, V (1885), pp. 29-57; Aurel Filimon, Triod-Penticostar sla- 
omicsc, Tîrgovişte, 1558, în «Dacoromania», V, pp. 601-604 ; P. V. Haneş, Evangheliarul 
imninesc din 1561, comparat cu cel slavonesc, Bucureşti, 1913; V. Mangra, Psaltirea 
Iharonului Coresi, tipărită la 1570, în Braşov, în «Cercetări literare istorice», Bucureşti, 

IMMl, pp. 3.-10 ; Vasile Grecu, Izvorul principal bizantin pentru Cartea cu învăţătură a 
Pliu oltului Coresi din 1581; Omiliile patriarhului Ioan XIV Caleca (1334-1347), Bucu
l u i ,  Academia Romînă, 1939, 168 pp. + 16 p l . ; N. Iorga, Octoihul Diaconului Lorenz, 
MiH’iircşti, Academia Romînă, 1930, 4 pp. -f- 2 pl. ; Pr. V. Ursăchescu, Psaltirea slavonă 
( i:>/7'1580), Bucureşti, Academia Romînă, 1927, 9 pp. +  3 p l . ; George Seulescu, Glo- 
tiirul Evangheliei de Koresi, în «Buciumul romîn», I, (1897), p. 1 ; B. P. Hajdeu, Unde
* a tipărit Psaltirea lui Coresi, în «Traian», 1809, nr. 10 (14 mai), precum şi editarea

Psaltiri, Bucureşti, 1881 ; Ion Bogdan, O Evanghelie slavonă în traducere romînă 
ifi/i secolul al XVI-lea, în «Convorbiri literare», 25 (1891), p. 33; J. Byck, O lucrare 
ib'\iirc Coresi, în «Romînia literară», II (1933), nr. 73; Sextil Puşcariu, Istorig, litera- , 
Im ii Romîne, Epoca veche, ediţia a Il-a, Sibiu 1930, cuprinde şi o bogată bibliografie

• ••(«•simtă. N. Cartojan, Istoria literaturii romîne vechi, voi. I, Bucureşti, 1940, pp. 55-63, 
«!«• d'icmenea cuprinde o bogată bibliografie coresiană, la p. 63. C. Lacea, Aşezarea defi-
hlHori a lui Coresi la Braşov, în «Revista filologică», II (1928), nr. 3.

f

3 ~ * k 5



»

306 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Fără a îi conştient de marea operă îndeplinită, Coresi a contribuit 

din plin, prin cărţile sale, la răspîndirea aceleiaşi limbi în toate ţinu

turile locuite de romîni. Prin aceste cărţi, «prin ele mai mult decît prin 
vechile manuscrise, care circulau greu şi se copiau puţin, nedesăvîrşit, 

s-a întemeiat o viaţă literară, comună tuturor romînilor. Prin ele, aceste' 
cărţulii urîte, păstrate astăzi în puţine exemplare, ferfeniţoase, prin găurile* 

cărora se plimbă carii, s-a întemeiat ceva nepreţuit pentru orice popor, 
căci cuprinde în sine ceea ce va da formă gîndului şi simţirii generaţiilor 

care se vor urma : limba literară».

Cu atît mai valoroasă este opera cînd ea porneşte de la un om ieşit 
din mulţimea anonimă, si în viata sa nu s^a învrednicit a fi decît un

» 1 /  9

simplu şi modest diacon.



CORESI EDITOR ŞI TIPOGRAF

împlinirea a patru veacuri de la tipărirea «întrebării creştineşti»
— cea dintîi carte în limba romînă — reactualizează figura încă nu deplin 
conturată a diaconului Coresi.
• . -Deşi în jurul-persoanei şi activităţii lui Coresi există o bibliografie 
relativ bogată, mai persistă semne de întrebare asupra locului şi rolului 
pe care l-a avut el în opera importantă de răspîndire a scrisului romînesc 
prin slova tipărită, în cea de a doua jumătate a sec. al XVI-lea. De-a 
lungul articolelor şi studiilor închinate lui Coresi, opiniile se deosebesc, 
îndreptăţind convingerea că orice nouă contribuţie este bine venită, şi 
poate să ajute la închegarea acelei imagini, completă din punct de vedere 
documentar şi justă din punct de vedere al interpretării, spre care trebuie 
să tindă o viitoare monografie.

Printre primele chestiuni care urmează să fie neapărat lămurite în 
vederea unei sinteze asupra personalităţii şi operei lui Coresi, sînt cele 
ce ţin de activitatea sa ca specialist în tehnica tiparului, şi ca răspînditor
— sub patronajul altora sau pe cont propriu — al cărţii tipărite romîneşti 
şi slavone. Pentru că diaconul Coresi a fost, în primul rînd tipograf, şi, 
într-o măsură care trebuie să fie precizată, editor, răspînditor de carte ti
părită. Iar contribuţia pe care a adus-o el personal culturii noastre ur
mează să fie privită îndeosebi sub aceste două aspecte. Căci, prin truda 
^meşterului învăţat» în ale tiparului, lucrînd înconjurat de ucenicii săi, 
ca şi prin îndemînarea alcătuitorului de «epiloguri» menite să cîştige în
crederea cititorilor, cuvîntul romînesc tipărit s-a răspîndit pretutindeni 
unde el era înţeles, iar produsele slavone ale acestei prime întreprinderi tipo- 
lirafice-editoriale conduse de un romîn timp de două decenii, au ajuns 
pînă departe, cu mult peste hotarele de azi ale patriei noastre.

Este unul din aspectele esenţiale ale personalităţii coresiene, aspect 
nerelevat pînă acum suficient şi din păcate greu de conturat chiar şi în 
prezent, pentru că numeroase puncte nebuloase din biografia diaconului 
mai persistă, făcînd imposibilă, pînă la elucidarea lor, orice interpretare 
ni re să nu fie tributară ipotezei.

în  paginile de faţă încercăm să schiţăm o asemenea ipoteză asupra 
activităţii tipo-editoriale a lui Coresi.

*

Pentru biografia diaconului Coresi, ca realizator de carte romînească, 
timpul şi locul activităţii sale se situiază în istoricul tiparului, numai din
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momentul în care Coresi a părăsit Tîrgoviştea şi s-a aşezat la Braşov,1 
perioada tîrgovişteană fiind de altfel nebuloasă, fără elemente care să-i 
asigure o certitudine confirmată de date precise. 2 Tot astfel nici data cînd 
a plecat Coresi din oraşul de reşedinţă domnească şi nici împrejurările 
în care a părăsit oraşul nu sînt îndeajuns de precizate. A plecat s ilit3 
sau de bunăvoie, 4 nu se ştie, deşi numeroşi cercetători s-au străduit să 
aducă lumină, atît în această privinţă, cît şi în ce priveşte origina lui 
Coresi. 5

Cît este de confuză prezentarea bibliografică a începuturilor tipo- 
editoriale ale lui Coresi (la Tîrgovişte, apoi la Braşov), va fi îndeajuns 
să înfăţişăm următoarea înregistrare bibliografică persistentă şi azi, deşi 
este cu totul contradictorie:

La 1557 apare la Braşov cunoscutul Octoih mic, care, în ce priveşte 
ornamentele (frontispicii şi iniţiale), vrea să «imite tipăriturile lui Ma
carie». 6 (Această imitaţie şi altele asemănătoare7 au făcut pe unii să 
creadă că sînt de-a dreptul clişeele xilografiate ale lui Macarie, în forma 
lor tipografică originală, ceea ce nu corespunde realităţii. 8 In acest Octoih 
mic, epilogul spune lămurit: «eu jupînul Haniş Begner, judeţul Braşo

1. Abia de la această dată a plecării, de altfel încă controversată, se poate studia 
cu mai mult temei istoric, activitatea lui Coresi ca editor şi tipăritor de carte de cult 
(vezi şi C. Lacea : Aşezarea definitivă a lui Coresi la Braşov («Revista filologică», II, 
1928, pp. 354-358) şi extras.

2. «...pentru caracterizarea activităţii (lui Coresi ca tipograf la Tîrgovişte, n.n.) 
...avem puţine izvoare sigure». Dan Simonescu, Tîrgoviştea, centru cultural tipografic, în 
«Glasul Bisericii», anul XVII, nr. 9, 1958, încît în această privinţă nu sînt decît ipoteze, 
una fiind şi aceea că, în această perioadă, n-a existat o tiparniţă a lui Liubavici sau a 
lui Coresi la Tîrgovişte (ipoteza V. Molin).

3. N. Iorga îl consideră ca fiind «scăpat de urmărirea unui sîngeros domn muntean
(Mircea Ciobanul), sub a cărui domnie în tot cazul el (Coresi) nu ar fi găsit de lucru». 
(Tipografia la romîni, Craiova 1931, p. 34), sau, mai categoric, tot N. Iorga în revista 
Die Karpaten, Braşov, 1905, nr. 9, p. 265, fixînd situaţia lui Coresi ca fiind aceea a
unui refugiat politic («einer der zahlreichen politischen Fluchtlinge aus der Walachei»).

4. Alţi autori cred că, dimpotrivă, sub acest «sîngeros domn muntean» a activat
Coresi la Tîrgovişte, «cu zece ucenici ai lui», şi că plecarea la Braşov nu are aspect de
refugiu (C. Lacea, op. cit.,). Rămîne de văzut în ce condiţii ar fi putut avea Coresi 
totuşi o activitate în capitala «micului Neron oriental», sub care boierimea înspăimîntată 
de tînărul înotător în sînge ia drumul pribegiei. Bîrsa (Braşovul în primul rînd) se
umplu de fugari», scrie N. Iorga în prefaţa la Hurmuzachi E. : Documente privitoare la 
istoria romînilor, 1517-1612, voi. X, şi că peste 200 boieri îşi pierduseră capul împreună 
cu familiile lor, iar emigraţia boierilor fu aproape generală. «Toţi se îngrămădesc la 
Sibiu şi mai ales la Braşov, împreună cu amîndoi episcopii şi toţi egumenii» şi o mul
ţime de călugări, cum scrie şi în socotelile Braşovului pe acest an. Ar însemna că numai 
diaconul Coresi ar fi rămas aci şi că în timpul băilor de sînge, cu o ierarhie biseri
cească refugiată de groază, ar fi tipărit liniştit cărţi reilgioase?

5. Şi în această privinţă sînt controverse : dacă a fost grec sau romîn, dacă a fost 
Coresi, Coresie sau Coresius etc.

6. I. Bianu şi Dan Simonescu: Bibliografia romînească veche, tom. IV. Adău
giri, p.' 3.

7. Mai toate tipăriturile post-macariene caută să imite grafica decorativă din căr
ţile lui Macarie, să imite însă fără să izbutească a se ridica la valoarea artistică a gra
vurilor acestuia.

8. Vezi V. Molin şi Dan Simonescu: Tipăriturile Ieromonahului Macarie pentru 
Ţara Romînească, în «Biserica Ortodoxă Romînă», nr. 10-11, anul 1958, pp. 1005-1034.
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vului... am tipărit această carte de suflete mîntuitoare»; 9 şi se mai spune, 
ca încheiere: «din porunca jupînului Haniş Begner judeţul Braşovului, eu 
robul lui Hristos Oprea logofătul şi diaconul Coresi ne-am trudit cu acea
sta şi am scris aceste cărţi în anul 1557. S-au început aceste cărţi în luna 
lui iunie în 12 zile, s-au sfîrşit în luna lui ianuarie 14 zile în cetatea Bra
şovului». 10

Tot în acest an (1557) a apărut însă şi Triod-Penticostarul coresian, 
cel puţin aşa caută să precizeze forul nostru bibliografic reprezentat de 
B.R.V. (Tom. IV. pag. 169, îndreptări), arătînd că, «în faţa textului cate
goric al epilogului, că tipărirea (Triod-Penticostarului) a avut loc la Tîr
govişte între 8 iulie 1557 şi 30 iulie 1558, cad toate ipotezele emise pînă 
acum».

Dacă acceptăm aceste date ca fiind de nediscutat — şi cu nimic nu 
putem contesta veracitatea lor — Coresi, în iulie 1557 tipăreşte la Braşov 
un Octoih (în combinaţie cu I. Benkner), pentru ca tot în acelaşi an şi 
aceeaşi lună să tipărească la Tîrgovişte un Penticostar. Nimeni nu-şi ex
plică cum ar fi fost posibil ca tipograful Coresi să fie în acelaşi timp activ 
într-o tiparniţă din Tîrgovişte (care tiparniţă, a cui era, etc.?), şi concomi
tent prezent şi tipăritor în tipografia saşilor de la Braşov? Un Coresi pa
sager între două oraşe, şi pendulînd peste graniţele dintre două ţări; azi 
în Tîrgovişte, mîine în Braşov? Pare a fi cu totul neverosimil.

Dar să revenim la Coresi, prezent la Braşov. Am văzut că nici data 
cînd şi-a mutat Coresi cîmpul de activitate la Braşov nu e perfect sta
bilită. Se pare că s-a definitivat în toamna anului 1558.

Intr-adevăr, în anul următor iese de sub tipar la Braşov ediţia a 
doua din catechism sub titlul «întrebarea creştinească», după ce cu 15 ani 
în urmă, apăruse cea dintîi ediţie, cunoscută sub numirea de «Catechismul 
de la S ib iu».11 (Locul de tipărire este însă tot Braşovul, aşa cum am 
încercat să dovedim printr-un alt studiu al nostru.) 12

Pînă în momentul de faţă acest catechism (din 1559) este singura 
dovadă (într-un singur exemplar (incomplet), aflat la Biblioteca Acade
miei R.P.R.) a primelor texte tipărite în limba romînească. în  ce măsură 
a contribuit Coresi la întocmirea acestor texte, nu se poate preciza, fiindcă 
vrem de la început să facem distincţie între Coresi scriitorul sau autorul 
de texte, traducător de cărţi, sau redactorul de versiuni, şi între Coresi 
tipograful, adică specialistul de tipar chirilic la Braşov.

Ca scriitor (traducător sau diortositor de texte), Coresi a fost studiat 
sub felurite aspecte de către filologi şi istoriografii literaturii noastre vechi. 
Cercetările în această privinţă de bună seamă că n-au luat sfirşit. Ca ti
pograf însă (şi ca editor de carte bisericească) interesează îndeosebi pe
rioada braşoveană a lui Coresi, pentru motivul că, văzut de pe această

9. I. Bianu şi Dan Simonescu : op. cit., p. 4.
10. Ibidem, p. 4.
11. Considerată ca fiind cea dintîi tipăritură romînească executată de către Coresi. 

(N. Sulică: Catechismele romîneşti din 1544 şi 1559, Tg.-Mureş, 1936, p. 47.
12. V. M o lin : Despre Diaconul Coresi, în «Glasul Bisericii», nr. 7-8, anul 1959.
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poziţie, se pot face deducţii care duc la lămurirea multor aspecte nu în
deajuns de cunoscute din relaţiile ce-au existat între Coresi şi diferiţi 
factori saşi şi maghiari, luterani şi calvini din Ardeal şi cu care s-a împle
tit în mod încă nedescifraf, întreaga acţiune atît de interesantă şi extinsă 
de-a lungul a peste două decenii din viaţa laboriosului diacon.

La venirea lui Coresi la Braşov, funcţiona de vre-o 20 ani cea dintîi 
tiparniţă din acest oraş, şi din Ungaria de atunci. 13 O înfiinţase Honterus 
şi a slujit în primul rînd acţiunii pe care acesta a înţeles să o depună 
pentru a desăvîrşi trecerea poporului sas la luteranism.14 Aceşti douăzeci 
de ani au reprezentat pentru poporul sas şi implicit pentru cetatea Braşo
vului, perioda poate cea mai l'rămîntată, fiindcă cele două decenii coincid 
cu aducerea şi lăţirea tezelor lui Luther, cu impunerea lor şi cu izgonirea 
catolicismului de pe aceste meleaguri.15 Cînd apare Coresi la Braşov, re
forma este pe deplin consumată,16 substituindu-se sub aspectul de dispută 
doar divergenţele între luterani şi calvini şi mai tîrziu şi cu unitarienii, 
adică între cei care nuanţau în diferite chipuri ieşirea din Biserica Romei 
şi adoptarea altei credinţe. Nu se putea însă ca în această impetuoasă
mişcare să nu se ţină seama şi de romîni, poporul cel mai numeros, care
deşi lipsit de drepturi politice, totuşi a intrat în calculele prozelitiste ale 
reformatorilor.

Evident, în aceste lupte religioase, presa de tipar avea să joace un 
rol important. Honterus tipăreşte o serie de lucrări care servesc drept 
cărţi de bază, — un fel de constituţii religioase pentru credinţa evan
ghelică, pe care se depun chiar jurăminte de fidelitate.17

La 23 ianuarie 1549 Honterus moare iar din succesiunea lui rămîne
şi un bun material: oficina tipografică, devenită, după cît se pare, obiectul 
unor revendicări între moştenitori, fiindcă pentru intervalul 1549-1553 nu 
avem nici o ştire privind activitatea tiparniţei sub un nou proprietar. Abia 
în 1553 începe profesorul umanist Valentin Wagner, succesorul în rosturile 
lui Honterus,18 să scoată cărţi tipărite la Braşov, ca în scurt timp, peste

13. Privitor la această oficină tipografică, al cărei rol este deosebit de important,
fiindcă e cea dintîi din Ungaria (după episodul cu tipograful ambulant Andreas Hess 
de la Buda, 1471), şi fiindcă este legată de activitatea a două mari figuri din istoricul 
tiparului, Honterus şi Coresi, s-a scris o bogată literatură de către cercetătorii maghiari, 
germani şi romîni. O monografie amplă este «Die Honteruspresse in 400 fahren», publi
caţie festivă (Festschrift) de Hermann Tontsch, Braşov, 1939.

14. Din literatura privind corelaţia între Honterus editorul şi tipograful şi între 
acţiunea acestuia pentru reforma religioasă, vezi: Der Humanist und Reformator Johannes 
Honter, Caet 22, Miinchen 1935 ; Johannes Honterus, der Apostol Ungarns, de L. Wolf, 
Braşov 1894, şi cu deosebire publicaţia festivă citată în nota precedentă, precum şi din 
sursă maghiară, Dr. Gulyas P â l : Honterus alapitotta brassoi muhely, Budapest 1926.

15. La Braşov, serviciul religios bisericesc evanghelic a început abia în 1542, sub
judele I. Fuchs (după cronica lui Ostermayer, în «Deutsche Fundgraben der Geschichte
Siebenbiirgens», editată de baronul G. Iosef Kemeny, Cluj 1839).

16. Era ceea ce s-a numit atunci «confesio lutherana invadata», acceptată de întreg
poporul sas. ^

17. La Crăciunul anului 1543, autorităţile locale în frunte cu senatul depun jură-
mîntul pe «Reformatia ecclesiarum Saxorum», redactată de Honterus.

18. Valentin Wagner, umanist, pedagog, reformator, în relaţii cu căpeteniile lute
rane de la Wittenberg, specialist şi profesor de limba elină, înlocuind pe Honterus în
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patru ani, prin apariţia Octoihului mic (1557), să vedem intrînd tiparniţa 
in sfera de activitate care a cuprins şi pe diaconul Coresi.

Rămîne de văzut care sînt împrejurările şi condiţiile care au dus la 
chemarea şi introducerea lui Coresi în centrul editorial şi tipografic ce se 
lormase aci şi pe ce plan şi-a exercitat Coresi activitatea la Braşov.

Noi credem că diaconul Coresi a fost chemat de viitorii negustori de 
carte saşi, cu scopul de a supraveghea culegerea şi tipărirea ediţiilor cu 
chirilică, pentru a gira sau a face chiar traducerile cerute pentru cărţile 
proiectate, urmînd a desfăşura un intens comerţ de carte bisericească, în 
care să fie cuprinsă lumea largă a ortodoxiei noastre şi poate cu gîndul 
de a trece şi la o desfacere în ţinuturile sudslave. (Cu timpul, de-a lungul 
celor 20 şi ceva de ani, cît a durat perioada coresiană, diaconul Coresi 
i\ evoluat de la această situaţie de colaborator, la aceea de întreprinzător 
pe cont propriu, ba chiar patron de presă tipografică, după cum vom 
vedea din cele ce urmează).

In ideea şi practica de editori de carte, marii negustori braşoveni s-au 
lăsat antrenaţi de succesul ce-1 aveau cărţile tipărite la Veneţia şi ale 
cărora numeroase editări şi reeditări, la tipograf ii editori Torresani şi Bo- 
jidar care s-au ocupat de tiparul slavon cu chirilice sau breviarele cu 
glagolitice, au constituit de bună seamă o tentaţie pentru întreprinzătorii 
conducători ai cetăţii Braşovului, care în multe privinţe au dus o politică 
de expansiune economică, similară cu aceea a oraşului de pe lagune. 
După cum Veneţia a fost un oraş al negustoriei, nici Braşovul din evul 
mediu şi de mai tîrziu, n-a fost mai prejos, împînzind ţinuturile pînă 
dincolo de Dunăre şi pînă în Levant cu o reţea de agenţi comerciali într-o 
largă sferă de afaceri.19

A

în  perioada lui Macarie (1494-1512) erau la Veneţia zeci şi zeci de 
tiparniţe20 cu tot atîţia mari editori şi tipografi, unii autori erudiţi, alţii 
negustori iscusiţi (de ex. Aldus Manutius sau Andreas Torresani), iar co
merţul de carte ajunsese la o necesitate de stat şi care a contat în expan
siunea economică şi culturală a republicei lui San Marco. Peste cincizeci 
ani, Braşovul ale cărui relaţii cu piaţa de export a Veneţiei erau intense, 
a încercat să creeze prin analogie aceeaşi nouă ramură de negoţ: desfa
cerea de carte tipărită cu mijloace proprii. Pentru Veneţia sfera de difu
zare n-a avut limită; de la universităţile din Paris la Cracovia şi de la 
Padua la Viena, peste tot s-au desfăcut clasicii greci tipăriţi în sute de 
ediţii de către oficinile veneţiene. Pentru Braşov, spaţiul de răspîndire 
trebuia limitat numai la ţinuturile aparţinînd ierarhilor ortodocşi; totuşi 
tentaţia de a face din carte obiect de negoţ, a persistat.

toate, chiar şi în funcţia de preot-judecător al oraşului Braşov. (Vezi G. Gundisch:
O contribuţie la biografia umanistului braşovean Valentin Wagner, 1510-1557, în revista 
Studii, anul 1958, nr. 2, pp. 115-122, şi V. Molin, art. cit. din «Glasul Bisericii».

19. Dr. O. Jickeli: Der Handel der siebenbiirger Sachsen, Sibiu 1913.

20. Cu privire la Veneţia tipografică, ca loc de activitate pentru perioada maca- 
riană: V. Molin, Tipăriturile lui Macarie, în Prima sesiune ştiinţifică de bibliologie şi 
documentare, Editura Academiei R.P.R., 1957, pp. 264-266, şi V. Molin şi Dan Simonescu: 
Tif)ăriturile..., în «Biserica Ortodoxă Romînă», nr. 10-11, anul 1958, pp. 1005-1034.
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Unii cercetători ai perioadei de colaborare a diaconului Coresi cu miş
carea luterană săsească, prin intermediul şi concursul unor patricieni bra
şoveni, ar vroi să susţină că tipăriturile rezultate la Braşov nu au decît 
caracter prozelit, pornit din dorinţa de a da romînilor din Ardeal carte 
în limba lor, şi că deci colaborarea n-a avut nici pe departe aspectul 
unei afaceri. 21 S-ar putea accepta această susţinere, doar în ce priveşte 
primele catechisme (1544 şi 1559), cu care s-a deschis focul neizbutitei 
campanii pentru trecerea în masă a ortodocşilor la luteranism, caracterul 
de armă de şoc al catechismului luteran fiind identificat pretutindeni unde 
s-a declanşat atacul dat Bisericii catolice. Nu poate fi însă valabilă teza 
în ce priveşte activitatea tipo-editorială în ansamblul ei. Că marii patri
cieni din tîrgul Braşovului n-au subestimat importanţa comerţului de 
carte, şi că Braşovul devenise un mic focar de slovă tipărită pentru vîn- 
zare, la stadiul cercetărilor de azi, nu mai încape îndoială.

La început, la Braşov a fost editarea de cărţi de cultură clasică în 
formă de manuale potrivite pentru învăţămîntul ce se înfiripase prin în
fiinţarea de şcoli, promovate de acţiunea lui Honterus. Pentru tineretul 
studios din noile şcoli au scris Honterus şi Wagner cuvenitele manuale, 22 
deci o sferă restrînsă la nevoile locale. Mai tîrziu această fază s-a lărgit, 
trecînd la o difuzare în afara Braşovului, mergînd probabil pînă la Buda 
şi poate şi mai departe, încît se poate vorbi de un comerţ de carte după 
toate normele cunoscute, 23 pentru ca în faza următoare să se ajungă la 
Braşov la o cuprinzătoare acţiune de editare de cărţi de cult ortodox. 24

21. Fr. Michaelis : Die săchsische Ursprung der ersten Druckschrifien in români- 
scher Sprache, în Vierteljahrschrifi..., Sibiu 1937, Heft 3.

22. care au fost «...fast alle von Honterus u. Wagner verfast (Die Honteruspresse..., 
p. 11). Ce altceva puteau fi lucrări ca: Compendium Gramatices Graecae (de V. Wagner, 
tipărit la 1535), sau Compendii Gramaticas Latinae (1535), de Honterus, apoi Rudimenta 
Praeceptorum cu extrase din Aristotel, Cicerone şi Quinţilianus (tot de Honterus, la 1539) 
şi chiar faimoasa Rudimenta Cosmographia (1541), reeditată de vreo zece ori şi altele.

23. «Cu deosebire şi-au găsit produsele presei lui Honterus plasament pe piaţa din
străinătate» (K. K. Klein, op. cit., p. 11), iar prin Kirchenordnung, tipărit de Honterus ca 
un fel de constituţie a noii orînduieli de cult (1547), se face indirect propagandă pentru
cărţile tipărite la Braşov şi împotriva acelora aduse din străinătate, ca «nefiind scrise
pentru instruirea poporului».

24. In martie 1559, I. Benkner, judele-primar al oraşului, comanditarul lui Coresi,

încearcă marea lui lovitură : «i-a pus (pe romîni) să înveţe preceptele catihetice» (după 

cum afirmă cronicarul contemporan Simon Massa, încercînd să treacă Biserica romînilor 
la reforma luterană (Teutsch, Chronicum, I, p. 61), ceea ce, după cum se ştie, s-a sfîrşit

cu un eşec aproape total, fiindcă religia (ortodoxă) a rămas neclintită în tăria ei. («Die
Religion ist ungeendert verblieben», N. Sulică, O nouă publicaţie rominească, Tg. Mureş, 
1927, p. 7). Odată cu concluziile pe care le-au tras campionii saşi pentru trecerea la 
luteranism, că încercările lor se izbesc de rezistenţa credincioşilor romîni şi sînt sortite 
eşecului, Benkner în primul rînd a înţeles acest lucru şi după cum înainte de 1559 a fost 

editor de carte bisericească, şi după 1559 la fel a rămas. Ca om de afaceri n-a confundat 

pasiunea de convertitor cu interesele băneşti ale întreprinderii, şi ca om de acţiune a 

înţeles că faţă de romîni nu se pot forţa porţi care niciodată nu se vor deschide. Aşa se 

explică de ce acţiunea convertitoare luteran-săsească n-a avut nici un moment faze de 
presiune şi violenţe ca acelea exercitate de calvinii maghiari pe toate căile, ajungînd pînă 

la înfiinţarea episcopatului romîno-calvin (1566).
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De cine a fost promovat acest comerţ de carte la Braşov, ştiut fiind că 
negustoria cu cartea implică serioase investiţii băneşti, care, în orice caz 
.iu depăşit posibilităţile materiale ale «smeritului diacon Coresi»?

La Braşov, ca şi la Veneţia, erau numeroase familii de patricieni, care 
lormau pătura conducătoare a cetăţii şi care au pornit de jos, de la micul 
comerţ şi din numeroasele ateliere de meşteşugari braşoveni. Pentru pu
terea ce o prezentau ca deţinători de averi şi de funcţii importante în 
administraţia publică a oraşului, au fost înnobilaţi, formînd legătura între
aristocraţia citadină si clasa dominantă a feudalilor. Aceşti înalţi demni-

»  » > t

tari au rămas prin sînge şi tejghetari. Poziţia lor de clasă suprapusă nu 
i-a oprit de a continua cu micile sau marile lor afaceri, de la un iarmaroc 
la altul şi pînă la Constantinopol şi Levant, alături de agenţi armeni, 
greci şi turci. Nu se ignora la Braşov, ca şi la Veneţia, nimic din ce se putea 
face bani. Astfel, în noua negustorie de carte găsim prezenţi cu banul şi cu 
ulcea, pe cei mai reprezentativi din patricienii braşoveni: Johannes Benker, 
I. Fuchs, Mathias Fronius şi Lucas Hircher. Toţi mari demnitari în frun
tea senatului orăşenesc (toţi au fost judex-primarius sau senatori) mari 
capitalişti, întreprinzători şi deţinători de titluri onorifice sau nobiliare, 
toţi luterani). In plus Forro Miklos, prezent la Braşov pe linie calvinistă. 
Cu toţi aceştia, ca interesaţi în tiparul şi difuzarea de carte bisericească 
pentru romîni, Coresi a avut relaţii de afaceri.

In fruntea lor este Hans (Johannes) Benkner (sau Haniş Begner, 
după Coresi), cu care începe comerţul de carte propriu zis la Braşov.

*

Neamul Benkner .(pomenit şi ca Binkner sau Benckner), a format 
prin descendenţa a mai multor generaţii, începînd pe la mijlocul secolului 
XV-lea cu Christian Benkner şi pînă la 1801, cînd moare Johannes Benkner 
(al 10-lea Johannes) aurar (Goldarbeiter), un fel de dinastie cu succesiuni 
i i i demnităţi municipale de seamă în administraţia cetăţii. Mumai dintre 
i*ei numiţi Johannes Benkner sînt cunoscuţi zece la număr, pe acest in
terval. Cel care ne interesează pe noi în legătură cu diaconul Coresi este 
Johannes Benkner, al 5-lea Johannes, zis şi «junior», pe care anul 1535,. 
data înfiinţării tiparniţei lui Honterus, îl găseşte în funcţia de civis ju- 
ratus, ca după ce ocupă şi alte demnităţi, între altele şi aceea de curator 
vini (Weinherr), provisor hospitalis şi villiacus (Stadthann), este ales 
Index (Stadtrichter), şi anume, întîia dată la 1547 şi apoi succesiv în 
1548, 1550 şi pe o durată mai lungă în anii 1555 şi pînă în 1565, perioadă 
i'.’irc corespunde cu începuturile lui Coresi. Moare la 11 iulie 1565 în func
ţia de judeţ-primar.

Cine a finanţat prodigioasa activitate 25 editorială de la Braşov pînă 
la Coresi, adică pe intervalul de la 1535-1557, anul morţii lui Valentin 
Wagner şi al apariţiei lui Benkner în combinaţia lui Coresi (la editarea 
< >ctoihului mic), nu ştim şi nici nu priveşte cercetarea de faţă. Nu încape

25. Pe intervalul de la 1535-57 se tipăresc în total 53 cărţi: 33 manuale în limba 
liilinâ, 14 greceşti şi 6 germane.
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îndoială că în această privinţă finanţele braşovene au devenit cointeresate. 
Dovezi sînt încă din anul 1555, şi anume, tot cu Johannes Benkner, caro 
se pare că era cîştigat de pe acum pentru negoţul de carte. Că Benkner 
era un editor efectiv, adică lucrativ şi nu ocazional (onorific), ne face 
să credem cuprinsul şi sensul post-feţei introdusă de Coresi ca încheiere la 
Octoihul mic (1557).

Pentru lucrările din greaca şi latina clasică, editorul Benkner îl avea 
pe Wagner (după cum am văzut); pentru cărţile bisericeşti, cu a căror 
■editare Benkner se pare că vrea să-şi amplifice negustoria de carte, 
Benkner nu găsea la Braşov un specialist. 26 Pentru familia Benkner rela
ţiile cu oraşul Tîrgovişte erau foarte strînse, 27 iar prezenţa la Braşov a 
unui diacon (refugiat sau ocazional), cunoscător în scrierea şi întocmirea 
de cărţi bisericeşti a fost un bun prilej de a aprecia şi cointeresa pe dia
conul Coresi în plănuita afecere. In această postură apar, Benkner şi Co
resi, în lumina autoprezentării ce şi-o fac (cu iz de reclamă) în finalul 
la Octoih, ca întîia afacere editorială lansată în comun. Căci iată cum 
glăsueşte această post-faţă :

«Fiindcă în treime slăvitul Dumnezeu a binevoit să desăvîrşească 
biserica sa prin felurite cărţi, prin lauda şi folosul celor ce le citesc, do 
aceea şi eu jupînul Haniş Begner, judeţul Braşovului am rîvnit cu aju
torul Sfîntului Duh şi din dragoste pentru dumnezeeştele şi sfintele be- 
serici şi am tipărit această carte de suflete mîntuietoare Octoihul...

Şi era atunci pe vremea aceea în Ţara Ungurească crăeasa Isabela,
fiul ei Ianeş, craiul cel tînăr, fiul marelui Ianeş craiul.

Şi în Ţara Romînească era Petraşcu-Vodă şi în ţara Moldovei era 
Alexandru Voevod.

Din porunca jupînului Haniş Begner, judeţul Braşovului, eu robul 
lui Hristos, Oprea logofătul şi diaconul Coresi ne-am trudit cu aceasta 
şi am scris aceste cărţi în anul 1557. S-au început aceste cărţi în luna 
iunie 12 zile, s-au sfîrşit în luna ianuarie 14 zile în cetatea Braşovului».

Ce se deduce din aceste concludente rînduri de post-faţă, echiva
lente cu acelea ce se puneau mai tîrziu în prefeţe şi ce se poate crede 
azi din confesiunea cu prefăcătorie a editorului Benkner?

Nimeni n-are să accepte că jupîn Haniş Begner, judele Braşovului, 
a rîvnit cu adevărat din dragoste curată pentru sfintele biserici (romî*

26. în  1555, Wagner scoate volumul Seneca, cu o dedicaţie către tînărul Benkner: 
«Ioanni Bengnero filio clarissimi vivi Joannis Bengneri Judicis Cron. S. P. D.», spunîiid 
că a tipărit «hune libellum sub tui nominis auspicio», ceea ce înseamnă că V. Wagner « 
scris cartea, iar Benkner junior a suportat «auspiciile», adică cheltuielile de tipar, deve
nind editor efectiv.

26. Preoţii Iane şi Mihai din Scheiul romînesc apar mult mai tîrziu, în altă îm
prejurare, ca redactori de cărţi şi colaboratori.

27. A se vedea corespondenţa şi actele în legătură cu aceşti negustori braşoveni,
începînd de la faimoasa scrisoare a lui Neacşu de la Cîmpulung (întîia scrisoare pH-
strată, scrisă în romîneşte), precum şi scrisorile voevozilor şi boierilor din Muntenia Iii 

legătură cu diferite afaceri avute cu Benkner şi cu numeroasele abuzuri de putere săvtr 
şite de Benkner în dauna supuşilor din Muntenia (v. 534 documente slavo-romine iHtt 
Ţara Romînească şi Moldova, privitoare la legăturile cu Ardealul, 1346-1603, prin în
grijirea lui Gr. G. Tocilescu, Bucureşti, 1931).
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ncşti şi ortodoxe), să tipărească şi să difuzeze cărţi pravoslave. Tocmai el, 
luteranul fervent, s-a lăsat inspirat de Sfîntul Duh ca să înlăture lipsa 
de cărţi şi s-a apucat să facă o treabă mîntuitoare de suflete, tipărind un 
Octoih slavon, sau, cum spune mai tîrziu, în post-faţa Evangheliarului de 
In 1561, că «am avut jălanie pentru (lipsa) sfintelor cărţi creştineşti» 
sau în Evangheliarul slavon de la 1562 pe acelaşi Haniş îl prezintă Co
resi, că s-a «aprins de dragostea Sfîntului Duh», ca să tipărească cartea 
mîntuitoare de suflet, etc., etc.

Nimeni n-are să creadă că «s-a aprins de jălanie» vre-un negustor 
(din tată-n fiu) braşovean. Sau cine să creadă în fariseica spovedanie 
.'i editorului Lukas Hirscher, succesorul lui Benkner, care spune (în pre
doslovia «Evangheliei cu învăţătură», 1581) că «...eu jupînul Hîrjilu Lu- 
c.aci, judeţul den cetatea Braşovului, foarte cu inimă fierbinte şi cu jale 
aprinsă de mult jeluirea la tipărirea acestei luminate carte». Şi după 
ce a întocmit manuscrisul cu ajutorul lui «Coresi diaconul, care era me- 
ţiteru învăţatu într-acestu lucru» şi apoi «dacă văzui că-e lucru dumne- 
zeiescu, eu nu mai cruţai den averea ce-mi era dăruită de Dumnezeu...», 
ţii s-a aventurat în lansarea Evangheliei cu învăţătură, ca acelaşi Lucas 
llirscher să constate peste un an (la 14 august 1582), printr-o scrisoare, 
că «Evanghelia cu învăţătură» se «vinde foarte bine» în Moldova şi în 
Ţara Romînească 28 şi e găsită ca fiind răspîndită şi în Bucovina.29 Pe 
de o parte jălania şi sacrificiul din avere, pe de altă parte se urmărea avid 
difuzarea şi vînzarea în toate ţinuturile locuite de romîni.

Este evident că Benkner, precum mai tîrziu şi ceilalţi comanditari 
ai lui Coresi, n-au făcut decît o experienţă curajoasă cu scop precis lu
crativ, de a scoate foloase din vînzarea de carte bisericească pentru cre
dincioşii valahi. Şi se pare’că întreprinderea nu a fost lipsită de foloase,

căci în centrul tipografic din Braşovul de atunci au apărut, într-un inter

val de vre-o 20 ani, cam tot atîtea tipărituri bisericeşti. 30 Dacă n-ar fi avut 
rentabilitate, numărul acestor cărţi n-ar fi fost atît de mare.

*

Nu încape îndoială că în întreaga perioadă a tiparului de carte exer
citat la Braşov, diaconul Coresi a fost personagiul care a polarizat inte
resele diferiţilor factori editoriali, pentru motive uşor de înţeles: editorii 
erau laici şi străini de limbă şi de alfabet. Supraveghetorul de tipar, tradu
cătorul şi diortositorul trebuia să fie ortodox şi romîn. Coresi, cu expe
rienţa şi reputaţia cîştigată, nu putea fi omis şi cu atît mai mult, dacă 
Coresi era şi tipăritor la teasc.

28. Hurmuzachi, Doc., XI, 656.

29. L. Predescu, Diaconul Coresi, Bucureşti 1933, p. 45.
30. Numărul exact nu a fost încă stabilit de bibliografii şi biografii Iui Coresi.

I )iipă L. Predescu (op. cit.), cărţile romîneşti sînt 9 la număr, după unii, 11 ; slavo- 

loinîne numai Psaltirea (1577), după alţii, şi Evanghelia slavo-romînă (1580), iar cărţile 

•hivoneşti 12, în total circa 23, plus cele nesigure (vreo 4-5), după cum nu se cunosc 

nici tirajele avute şi nici preţul acestora.
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Raporturile diaconului Coresi cu aceşti întreprinzători oameni de 
afaceri braşoveni nu sînt însă îndeajuns de cunoscute.

In ce măsură a luat parte specialistul în redactare şi tipar chirilic la 
întregul volum al afacerilor — nu se ştie. Cu cine şi cît timp a mers în 
colaborare, şi dacă la un moment dat Coresi s-a emancipat de sub tutela 
lor financiară şi a activat pe socoteală proprie, în tiparniţă cu teascuri 
proprii — sînt întrebări la care încercăm să găsim indicii care să ducă la 
fixarea unei situaţii de fapte, cît mai verosimile.

Am arătat care au fost oamenii de afaceri luterani cu care Coresi 
a ajuns în combinaţii tipo-editoriale şi din care se reliefează un trio de 
frunte: I. Benkner, M. Fronius si L. Hirscher.

Pe cel mai important Johannes Benkner am avut prilejul de a-1 pre
zenta prin cele precedente. Cu el a debutat Coresi la Braşov şi cu el a 
rămas în combinaţie pînă aproape de moartea acestuia (1565), tipărind 
împreună Octoihul mic (1557), întrebarea Creştinească (1559), Evanghe
liar romînesc (1561) şi Evanghelia slavonă (1562).

In acest răstimp, Coresi a avut prilejul de a-şi însuşi pe de o parte 
cunoştinţe în ce priveşte comerţul de carte, avînd sub ochi experienţa co
manditarului, iar pe de altă parte să se desăvîrşească în meşteşugul tipo- 
graficesc. Să nu uităm faptul că la Braşov, diaconul Coresi vine să lu
creze la o tiparniţă perfect pusă la punct, cu vechime de două decenii, 
înfiinţată de Honterus cu ajutorul unui mare specialist tipograf, adus de 
la Basel,31 practicîndu-se cu multă îndemînare tehnica xilogravurei ca 
mijloc d,e ilustrare, în care însuşi Honterus era un specialist consacrat. 32 
Coresi are o contribuţie personală la lărgirea fondului tehnic al tiparniţei, 
prin îndrumările ce de bună seamă că le-a dat la realizarea caracterelor 
de litere în chirilică, cu care oficina honteriană nu era la început înzes
trată. Realizarea unei chirilice prin turnarea din matriţe este legată de 
multe greutăţi de ordin tehnic, cea mai de seamă fiind aceea a gravurei 
de ponsoane, ceea ce însă pentru Braşovul care a excelat prin aurarii 
(gravorii) lui, artişti cu faimă, nu era o problemă ce nu se putea rezolva.33 
Tot cu aceşti gravori şi-a lucrat Coresi fondul propriu de chirilică, dacă 
a avut un inventar aparte.

31. Este vorba de «Magister Theobaldus Griffius, artis typographicae Licentiatus», 
consilierul şi conducătorul tehnic al tipografiei honteriene, care a venit la Braşov de 1<i 
Basel, odată cu instalaţia şi cu «calfe pentru arta tiparului». Griffius, înrudit cu alţi 
tipografi veneţieni, a contat ca o somitate tipografică («licenţiat» în arta grafică). Cu 
nimic nu apare verosimil că diaconul Coresi ar fi adus de peste munţi instalaţia unei 
tipografii la Braşov, unde funcţiona una pusă la punct.

32. Honterus n-a fost tipograf (a adus, la înfiinţare, calfe şi meşter conducător dc 
la Basel), a fost însă un rutinat xilograf. Honterus a tipărit 30 lucrări şi aproape în 
toate se văd şi urmele gravorului. începuturile le-a făcut la lucrarea proprie, Cosmogra* 
phia (1532), gravîndu-şi clişeele cu desene dificile de hărţi scobite în lemn. Continuator 
a fost un gravor care semna cu iniţialele L.F., autorul gravurilor din Imaginis mortis 
(1557), cu gravuri după Holbein, pe care-1 credem autorul gravurilor la Triod-Penticostar.

33. Aurarii braşoveni au făcut epocă, lucrările lor fiind şi azi obiecte de admiraţie 
(vezi monografia apărută la ESPLA). O serie de excelenţi gravori au ilustrat istoricul 
breslei, pentru care gravura de monograme şi iniţiale în metal era o dexteritate prac
ticată cu mult simţ artistic. Starostele lor, Bartuss Fux (Fuchs), care a condus breasla

f



MVOCĂRI 317

Această oficină tipografică aparţine lui Valentin Wagner pînă în 1557, 
nnd moare. Prin ce mîni trece de la 1557, nu se ştie. Se mai tipăresc aci
o sumedenie de cărţi, dar cine o administrează, în a cărui proprietate era, 
nu se poate preciza,34 fiindcă impressum-ul indicator de firmă (de pro
prietate) este simplu, laconic şi impersonal «Excusum Coronae in Transil
vania». 35 Că la această dată diaconul Coresi n-a fost proprietarul acestei 
tiparniţe şi că, editînd la început împreună cu Benkner cunoscutele cărţi, 
ii au fost decît simpli clienţi, apare cu totul verosimil. Cel mult judeţul 
Benkner, ca stăpîn peste administraţia oraşului, om bogat şi influent, 
putea avea vreun nex mai apropiat în ce priveşte proprietatea şi exploa
tarea oficinei, ceea ce ar fi posibil, dacă ţineam seama de stăruitoarea 
postură de editor de carte a lui Benkner, precum şi de faptul că pentru 
oraş (în fruntea căruia a fost de atîtea ori ales Benkner), nu putea fi 
indiferentă soarta tiparniţei, dovedită absolut necesară în acţiunea de 
culturalizare şi de emancipare pe tărîm religios, fără a mai vorbi de 
laptul că era o ramură aducătoare de venituri. Dar Benkner moare; Coresi, 
nelipsit de un ascuţit simţ practic, s-a orientat din vreme în altă direcţie, 
lucît, începînd din 1564, îl vedem întovărăşit cu Forro Miclăuş, care s-a 
Hiisit dispus a da «chelciug36 şi bani» necesari pentru tipărirea cărţii 
« I'îlcul Evangheliilor», şi «Molitvelnicul romînesc», din combinaţiile Co- 
rosi-Forro37 şi al căror caracter pro-calvinesc a fost subliniat de mulţi 
cercetători. (Este de reţinut, cu deosebire, aspectul de pamflet de excep
ţională virulenţă, pentru vremuri şi critica tăioasă la adresa clericilor).

Dar, diaconul va constata că noua combinaţie cu Forro nu-i este
1 I

prielnică şi că probabil nici sub raport material ceea ce s-a tipărit, nu s-a 
soldat cu beneficiile urmărite,38 încît putem afirma că de aci înainte, 
Coresi e preocupat de posibilităţile unei emancipări şi de trecere la o 
activitate pe cont propriu. In tot ce a apărut de aci înainte la Braşov,

In perioada honteriană, nu va fi străin de realizarea acestor ponsoane (Gyârfâs Tihamer : 
A brassai dtvdssegtdrtenete, Braşov 1912). Reţinem din această lucrare, ca fiind carac- 
Inistic pentru spiritul de intoleranţă de breaslă, pasajul următor: «deşi Biserica ortodoxă- 
iniiiînă a comandat multe lucrări la aurarii braşoveni, totuşi niciodată, nici un romîn n-a 
fost acceptat în această breaslă».

34. După moartea lui Wagner (2 septembrie 1557), tipografia îşi continuă activita- 
Ir.i, fiindcă se cunosc cărţi tipărite ac i: Odae cum harmoniis» (1558), o reeditare după 
Honterus (1548), o carte de cîntece de Wagner (1563), Brevis cotifessio, tot în 1563;
o gramatică honteriană (latină), reeditată în 1567 etc., toate fără a indica vreun «im- 
|nrssum» relativ la proprietatea tiparniţei.

35. Impressum-ul lui Wagner era : Coronae ex officina iypographica Valentin Wag
ner». (Seneca Sententia, apărută la 1555, sau: «Industria ac impensis M. Valentin Wag- 
nvri Coronen» la Noul Testament greco-latin.

36. «Chelciug, mag. koltseg =  cheltuială.
37. Probabil şi Apostolul de la 1563. Forro Miklos, calvin, înrudit cu Forro Păi, 

Miljfinar din Hâporton, copil de nemeş, fost în slujba voievodului A. Bâthory. în 1555 face 
l»'y/itura cu saşii, fiind deputat în dieta din Cluj.

38. Tipăriturile n-au avut trecere, fiind considerate eretice şi «otrăvitoare». Vînzarea 
ini sc putea face decît forţînd lucrurile, ceea ce episcopul Tordaşi o face, căci prin adresa-
• livnlară de la 9 decembrie 1570 cere tuturor preoţilor romîni să se adune la 4 ianuarie 
l’i/l în sinod la Cluj, dar să aducă cu ei cîte un florin pentru Psaltire (Braşov 1570) 
ţl 32 dinari pentru Liturghia (Braşov 1570), care tocmai apăruseră. (L. Predescu : op. cit., 
ji 30). Este una din combinaţiile pe care le avea Coresi în desfacerea lucrărilor sale.
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atribuit sau presupus a fi lucrările lui Coresi, nu mai apare nici un co
manditar, nici un tovarăş de afaceri, cu o singură excepţie, a «Evanghe
liei cu învătătură» scoasă la 1580 în combinaţie cu Lucas Hirscher.™» f

Coresi revine la cartea slavonă, fiind sigur de plasament, şi în acest 
sens crede necesar a introduce în post-feţe, în locul «jălaniilor» jupînilor 
braşoveni, închinarea către «prea cinstitul şi de Cristos iubitorul Voivod 
şi spre «preaosfinţitul mitropolit», pe care îi uitase pînă acum.

Coresi caută; deci, o nouă orientare, urmînd să se descurce singur, 
lucru nu tocmai uşor, ştiut fiind că tipărirea unei cărţi necesita o mulţime 
de fonduri pentru literă, cerneală, hîrtie, materiale de legătorie şi pentru 
salariile celor ce lucrează. 40 Hîrtia, materia semifinită, cea mai costisi
toare în tiparul de carte, se găsea la Braşov în cantitatea dorită şi de 
bună seamă că urmaşii lui Fuchs, cel care împreună cu Benkner a înfi
inţat moara de hîrtie (la 1545), au creditat din plin pe tipograful Coresi, 
acum patronul unei întreprinderi. Moara de hîrtie a lui Fuchs avea tot 
interesul să colaboreze cu Coresi, căci la această dată tiparniţa braşo- 
veană animată de Coresi era singurul client posibil, în Ardeal, căruia să-i 
plaseze producţia morii 42 în cantităţi mai însemnate.

Dar pe lîngă materiale mai era nevoie de alte utilaje, începînd cu 
presa de tipar. Se prea poate ca să i se fi cedat vreuna din presele tipar
niţei honteriene, constituind-o drept garanţie (gaj) pînă la deplina achi
tare, după cum este posibil şi faptul că diaconul Coresi să se li împru
mutat cu capitalul necesar la vreunul din potentaţii financiari din Braşov. 
La această dată cel mai apropiat de treburile tipograficeşti este patricianul 
Mathias Fronius, personalitate covîrşitoare, el însuşi autor şi editor de 
cărţi, care nu peste mult timp se ocupă de oficină, aducînd de la Sibiu 
un specialist pentru a conduce treburile tiparniţei honteriene,43 încît

39. Luckas Hirscher, al patrulea patrician din cei în legătură cu Coresi, descen
dent dintr-o familie foarte veche, pomenită în acte încă de la 1235 (tot un Lucas Hir
scher întîiul şi tot judeţ). Al nostru este ce de al IV-lea Lucas, numit «der grossere» 
(cel mare, născut la 1519), încă din 1542 civis juratus, apoi villiacus (1553), judex în 
1561, apoi castelan de Bran la 1588. Moare în etate de 71 ani, la 29 aprilie 1590, şi ii 
fost timp de 24 ani «cel mai cu judecată şi mai chibzuit judex-primarius». Ultimul Lucas 
Hirscher, al 7-lea, este amintit la 1661 ca senator.

40. Pentru a avea un termen de comparaţie, vom arăta că tipărirea unei biblii lute
rane a costat în total 8000 guldeni. Este vorba de o ediţie contemporană cu Coresi 
(1583) şi care s-a tipărit în împrejurări similare cu perioada coresiană, adică tot cu 
scopuri prozelitiste, în limba ilirică, cu litere glagolitice, de către preotul Primoz Truber, 
pentru convertirea lumii slave din ţinuturile Crainei, Istriei, Dalmaţiei, la luteranism. 
Costul a fost adunat de către nobilimea din aceste ţinuturi, trecute la reformă (vc/l 
V. Molin: Un incunabul în tipar glagolitic..., în Studii Teologice, nr. 7-8, 1958).

41. Johannes Fuchs, numit şi Fuxius, a debutat ca civis juratus, 1507, villiacus, 
1529, şi judeţ în 1542, cînd se proclamă trecerea la luteranism; fost mandatar repet;it 
în misiuni diplomatice. A înfiinţat, împreună cu Benkner, moara de hîrtie (1546), |>r 
care cronicarul Ostermayer o numeşte «cea dintîi officina chartacea sau mola papyracca* 
din Ungaria.

42. In Ardeal mai funcţiona o tiparniţă, aceea a lui Heltai, înfiinţată la 1550 In 
Cluj, însă cu posibilităţi de tipar mai reduse.

43. Mathias Fronius e descendent din familia Fronius (Fron sau Fronii), cu ros 
pectabilă vechime în istoricul oraşului. întîiul amintit în acte este Daniel Fronius (ti. 
1388); moare în vîrstă de 112 ani, după ce a ocupat o serie de demnităţi. Pe piatra lui
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apare foarte posibilă o relaţie de ordin financiar între Coresi şi neamul 
Froniuşi-lor.

Există însă acte care arată că în directă legătură cu Coresi ajunge 
într-adevăr un Fronius, şi anume, Laurenţiu Fronius, din familia acestor 
mari negustori braşoveni, la care se împrumută diaconul Coresi cu o 
sumă de bani, probabil în perioada de emancipare materială şi de trecere 
la faza de editor pe cont propriu, după cum am arătat. Presupunem că 
în momentul de strîmtoare bănească, Laurenţiu Fronius nu mai este dispus 
să menţină creditul acordat şi nereuşind să-şi valorifice creanţa prin di
rectă legătură cu Coresi, se adresează judecătoriei orăşeneşti, pretin- 
zînd executarea lui Coresi, prin urmărirea bunurilor ce le are. Plîngerea 
ajunge la judecată şi este dezbătută în şedinţa de la 19 iunie 1570, de 
către instanţa municipiului braşovean. în sentinţa ce s-a dat se spune că 
lui «Koryz (Coresi) walachischer Buchdruker» i se lasă şi pe mai departe 
presa de tipar ce-o avea (în gaj?) de la creditorul Laurenţio Fronius, acope
rind datoria cu contravaloarea «altor bunuri» («mitt anderen guteren») 
şi că un anumit Thoma (nu Tomas, deci romîn) «să plătească 12 florini» 
(după «A brassoi vărosi birosâg jegyzokdnyvei (1558-1580), relatate de 
Jvânyi Bela în «Kdnyvek, Kdnyvtărak âs Konyunyomdâk Mogyarorszăgon 
1331-1600, Budapest 1937, pag. 39).

Deşi această sentinţă — relatată după procesul-verbal al dezbate

rilor de la 19 iunie 1570 — a fost tipărită încă din 1937, istoriografia

noastră nu a luat cunostintă de ea si nici numeroşii cercetători ai activi-
> i  * >

taţii diaconului Coresi nu au folosit-o. Fiindu-ne şi nouă semnalată de 

către un colaborator al B.O.R., socotim necesar să ne oprim asupra ei, 
deoarece are o excepţională importanţă. Prin coroborarea acestui docu
ment cu altele cunoscute, rezultă următoarele concluzii :

1. Se determină pe bază de acte poziţia diaconului în perioada acti
vităţii la Braşov. La început Coresi a fost adus la Braşov numai «zu 
iibersetzen» (să traducă) împreună cu Todor diacul, iar cărţile lui Hans 
Benkner (traduse de Coresi), să se tipărească în oficina fostă Honterus. 
(Despre aducerea unei tiparniţe de la Tîrgovişte la Braşov, peste o tipo
grafie săsească existentă acolo, — nu poate fi vorba. Ar fi fost contrară

—

Imierară e săpată o pasăre cu potcoavă în cioc şi cu menţiunea «senator et judex». M.- 
I'ronius, contemporan cu diaconul Coresi (1522-1588), a fost de asemenea în toate dem
nităţile de seamă ale oraşului, culminînd cu aceea de protonotar (1545-1571), gref de
/rtrneşti şi Tohan (1578) şi castelan de Bran (1581-1588), cînd moare. De asemenea
/i fost şi cojudeţ cu Lucas Hirscher (îmbolnăvit). Jurist emerit. In această calitate de 
codificator, autor al faimoasei Statuata Juridicum Saxorum, care a fost în vigoare pînă 
In 1853. Din anul 1580, Fronius începe să se preocupe de aproape de tipografia rămasă
• Io la Honterus-Wagner, figurînd şi ca autor de cărţi. In acest an aduce de la Sibiu pe 
lipograful Nyro, care semnează: «Excudebat Johannes Nyroe, Cibiensis», ca în scurt 
liiup Fronius să-l schimbe cu alt meşter (Georg Greus, tot sibian), şi care are urmă
torul impressum : «Gedruckt in Cronstadt in Siebenburgen durch Georg Greus, in ver- 
Ictfting herrn Mathias Fronii». Ceea ce vine să confirme teza noastră că în perioada 
t'oresi, la Braşov s-a format îndeletnicirea de editor, separată de aceea de tipograf,
după toate normele. (In  acest impressum apare întîia dată cuvîntul «verlegung» pentru
noţiunea de editare). Fronius a fost numit şi «litterator».
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tuturor intereselor de breaslă si de afaceri, cunoscută fiind intoleranta
9 t

specifică de aci faţă de concurenţă şi mai ales faţă de străini).
2. Că diaconul Coresi, perfecţionîndu-se însă în meşteşugul tiparului

ar fi izbutit să se emancipeze şi anume sub două aspecte:
Tntîi să devină editorul propriilor lucrări şi apoi chiar tipâritorul

acestor cărţi, fără a mai lucra în colaborare şi deci în directă dependinţă
materială fată de aîti factori.

y ?

In acest caz, Coresi s-ar fi despărţit cu totul de comanditari şi de ti
parniţa saşilor luterani (înfiinţată de Honterus) şi ar fi înfiinţat o tipo
grafie proprie, iar tiparniţa lui Honterus încetează de a mai produce, 
din motive ce urmează a îi văzute, zăcînd depozitată undeva în magaziile 
municipalităţii, aşa cum presupune şi eruditul istoriograf maghiar Dr. 
Gyârfâs Pal (op. cit., pag. 86).

3. Că diaconul Coresi, posedînd instrumentul de producţie (presa de 
tipar) şi lucrînd cu ai săi multipli ucenici, ar fi devenit proprietar (pa
tron) de atelier şi în felul acesta se formează cea dintîi tiparniţă cu ca
racter particular din istoricul tiparului nostru.

4. Că, cu 400 ani în urmă, un om cu fire întreprinzătoare a izbutit 
să răspundă nevoii şi căutării de carte, şi încă de carte romînească, încît 
să înjghebeze o oficină din care să se difuzeze o considerabilă cantitate de 
slovă tipărită.

Din activitatea diaconului Coresi, desfăşurată la Braşov, multe aspecte 
au fost şi au rămas neclare, şi, în unele privinţe, chiar de neînţeles. în 
postura de editor şi tipograf, această activitate are sinuozităţi bizare,44 
pe care începem să le explicăm dacă privim totul prin prizma stărilor de 
fapt. în această clarificare ne ajută actul care se referă la procesul Fro- 
nius-Coresi (menţionat mai sus) şi de pe urma căruia apare (după cum 
am văzut) mai de înţeles Coresi, editorul şi tipograful.

Coresi, poate înfundat în datorii, are totuşi temeritatea de a continua 
să fie editor şi tipăritor cu riscuri personale. Fie că patronii saşi se retrag, 
tentaţi de alte afaceri, fie că diaconul Coresi, văzînd că există o rentabili
tate în meşteşugul de a tipări carte, se hotărăşte să-şi chivernisească 
singur întreprinderea, încît în momentul cînd Coresi scoate întîia lucrare, 
cu revenire la cartea slavonă (Sbornic slavonesc la sfîrşitul lui 1569, şi 
Psaltirea aproape concomitentă cu procesul, la începutul lui 1570), teascul 
de sub care au ieşit aceste cărţi şi cele următoare era, de bună seamă, al lui 
Coresi, iar cărţile nu mai consemnează în post-feţele lor urma vreunei

44. Coresi începe cu cărţi de esenţă pur ortodoxă (în slavonă), scoate cu acelaşi 
finanţator cărţi prozelitiste pentru mişcarea luterană, trece pentru scurt timp în combi
naţie cu Forro Miklos la cauza calviniştilor, revine la tiparul slavon şi din nou orto
dox, face încercări de tălmăcire slavo-romînă şi spre sfîrşit antrenează din nou capitalul 
unui luteran şi pune muncă proprie în voluminoasa «Evanghelie cu învăţătură». Ignorează 
un timp pe voievod şi mitropolit cu tot ceea ce reprezenta Tîrgoviştea, fiindcă avea alături 
pe judices-primarii «aprinşi» de dragostea cărţilor romîneşti, apoi revine la adularea voie
vodului^ si sfîrseste cu sasul luteran Lucas Hirscher.



Presa de lemn din tiparniţa lui HONTERUS 
[Braşov, sec. XVI], unde a activat diaconul CORESI
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Hartâ gravatâ în lemn de Honterus în lucrarea sa „ RUDI MENT A C O S M O G R A F I A
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în care apar şi ţinuturile voievodale romîneşti

//



NVOCĂRI 321

i ointeresări. 45 Coresi îşi realizează o independenţă, de care face uz din 
plin ; tipărind de aci înainte, din jurul anului 1570 şi pînă în 1581 un 
iimnăr de 9 cărţi (în 11 ani), din care 7 slavone şi 2 romîneşti, ceea ce 
urată îndeajuns de clar orientarea pe care şi-a propus-o Coresi în prefe- 
nii(cle lui editoriale.

Această «independenţă» este, fără îndoială, relativă. Fiindcă rămîne 
«Io examinat (ceea ce vom face cu alt prilej), cum ar fi fost posibil ca 
diaconul Coresi să exercite profesiunea de editor şi tipograf (negustor şi 
meseriaş) într-o cetate care era prin excelenţă o fortificaţie a organizării 
in sistem intransigent46 de breaslă, în care breslele (Zunft-urile) erau 
*1 izvorul finanţelor orăşeneşti, dar şi apărătorii cetăţii cu arma în mînă 
do pe meterezele bastioanelor repartizate pe bresle?47 Cum a fost cu 
putinţă ca într-o cetate, în care spiritul sectar de breaslă închisă pentru ori- 
t'i' străin de oraş, n-a îngăduit prin legi şi regulamente, 48 acceptarea în 
zidurile lui a vreunui valah dornic de a intra ucenic, — «Coresi cu al lui 
8 ucenici» să exercite totuşi un comerţ şi un meşteşug, care nu era nici 
imicar aceia al ciobotarilor din iarmaroace, ci al «nobilei arte negre». 49

Toate acestea sînt probleme şi întrebări care — aşa după cum am 
imitat la începutul rîndurilor acestea — se cer a fi încă cercetate, încît 
uricc contribuţie, lămurind chiar numai aspecte parţiale, au folosul de a 
contribui la împlinirea întregului material ce va sta la baza viitoarei mo
nografii, menite să prezinte pe diaconul Coresi aşa cum a fost, cum a 
nclivat şi ce-a însemnat opera lui pentru limba noastră, care de la el 
înainte şi-a luat dreptul cuven'it la slovă tipărită.

VIRGIL MOLIN

45. Coresi se orientează de aci înainte după procedeul lui Macarie: preamăreşte 
|W voievod, pomeneşte şi pe «preaosfinţitul mitropolit», asigurîndu-şi patronajul şi libera 
ilimlm’cre, ceea ce pentru Coresi era de mare importantă, după feluritele oscilaţii cu 

tiiuii (Benkner) şi cu calvinii (Forro).
40. Breslele din Braşov şi-au impus regulamente străbătute de cel mai îngust spirit 

•t# breaslă, menit să restrîngă înmulţirea meşterilor la minimul posibil şi concentrînd 
Mul la oraş. (Tanulmănyok az erdelyi kapitalismus kezdeteirol, Bucureşti, Editura Şti-

1956).
•17. Apărarea cetăţii era încredinţată breslelor, fiecare avînd în pază cîte un bastion 

(^Wliifjor). La 1886 erau încă vizibile bastioanele argintarilor, croitorilor, măcelarilor, 
»l^uidiilor etc.

48. Modul de organizare şi funcţionare al breslelor se reglementa între altele şi 
ţH Iii «'diete emise de către Universitatea Săsească, în calitate de for suprem. Acestea 
l» numesc «Statuata». în 1545 se statuează durata uceniciei. Nici un ucenic romîn nu 
#ffi admis la vreo meserie braşoveană.

•19. «Edle schwarze kunst» sau «Geheime Kunst» (arta secretă), cum era numită 
la începuturile ei.

B.o.R. — 6



STEMA LUI MATEI BASARAB 
IN CĂRŢILE BISERICEŞTI

Despre Matei Basarab, domnul Ţării Romneşti, care a marcat una 
dintre cele mai strălucite perioade de înflorire culturală în trecutul nostru, 
s-a scris relativ mult. Totuşi, unele chestiuni au rămas nelămurite. îndeo
sebi acele chestiuni privitoare la presonalitatea morală şi religioasă a ma
relui domn necesită încă studii amănunţite, care pot aduce lămuriri noi 
şi interesante.

Ne-am propus, deci, să cercetăm cu atenţie două probleme referitoare 
la Matei Basarab si anume :

9

în primul rînd e vorba de originea acestui domn, care n-a fost lămu 
rită din cauză că se trăgea din ramura cea mai modestă a Basarabilor.

Al doilea factor neluat în consideraţie de istoriografie, se referă la 
stema lui personală, pe care şi-a impus-o ca semn de autoritate. Aceasta 
are un înţeles mai general: domnia era legată de familiile boiereşti care 
îndreptăţite să aspire la domnie îşi suprapuneau emblema personală peste 
stema ţării.

Aceste două lucruri de care ne ocupăm în studiul de faţă, definesc 
mai bine personalitatea marelui domn. In acelaşi timp, prin modul cum *»<* 
prezintă chestiunea, mai reiese un fapt de care trebuie să ţinem seama ; 
atît domnul cît şi doamna sa Elena, sînt pătrunşi de un profund sentiment 
religios, pe care-1 manifestă de fiecare dată. Este explicabil dar, dr 
ce Matei Basarab a construit atîtea biserici, încît poporul le-a socotit
pînă la patruzeci, cea de-a patruzecea fiind Mînăstirea Sărindar din 
Bucureşti.

$

1. DOUA FIGURI ISTORICE: MATEI DE BRINCOVENI — VIITORUL DOMN MATI I

BASARAB — ŞI MATEI PAHARNICUL OT BRINCOVENI

Deşi sînt destule studii de genealogie privitoare la Matei Basarab, iu 
ele s-a confundat Matei de Brîncoveni — viitorul domn — , cu Matei Pahar 
nicul ot Brîncoveni.1

1. Le corn te Amedee de Foras: Notice historique et genealogique sur Ies prinw* 
Bassaraba de Brancovan, — Geneve, 1889, — nu cunoaşte existenţa lui Matei ot Brînn. 
veni: Octav George Lecca : Familiile boiereşti romîne, — istorie şi genealogie, — Bucii 
reşti, 1899; idem: Genealogia a 100 de case din Ţara Romînească şi Moldova, Bucur<-;ll 
1911, (p. 7), — de asemenea nu cunoaşte şi confundă pe cei doi «Matei» în arborele )’•' 
nealogic al lui David din Brîncoveni; N. Iorga: Studii şi documente cu privire la i s ( < > n .* 
romînilor, voi. V., Bucureşti, 1903, — la «note explicative» p. 641, face următoarele coir.l 
deraţii referitoare la un hrisov al lui Radu Mihnea, din 20 iunie 1622: «...se vede că Du ■<./
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Datorită cercetărilor făcute în domeniul grafiei, menţiunei din contextul 
documentelor şi sigilografiei, am ajuns la concluzia că au existat doi 
"Matei din Brîncoveni», — contemporani, care fuseseră pînă acum con
fundaţi chiar de specialişti în genealogii.

Semnătura. Privind în ansamblu semnăturile celor doi «Matei» în 
perioada 1598-1630, reiese o vădită deosebire a elementelor grafice.
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Fig. 1.
C

Sigiliile şi semnătura lui Matei de Brîncoveni 
(Paharnic, vel agă, biv vel agă).

Postelnicul a avut pe alt Matei din Brîncoveni pe un al doilea fiu, bine cunoscut, Preda, 
lulfll lui Papa şi bunul lui Constantin Vodă Brîncoveanu şi pe o fată Stana, care se 
mttrită după un Fotie, fost mare postelnic sub Radu Mihnea»; E(ugene) R(izo) R(angabe): 
intre d’or de la noblesse phanariote et de familles princieres de Valahie et de Moldavie 
(deiixieme edition), — Athenes, 1904, — nu cunoaşte existenta lui Matei ot Brîncoveni: 
<uMieral P. V. Năsăturel: Viaţa Sfinţilor Varlaam şi îoasaf, pag. LX, Bucureşti 1904, apoi în 
(irnealogia Năsturelilor, publ. în Revista de istorie, arheologie şi filologie, voi. XII, 
l'UI, Bucureşti, partea I, p. 7, scrie: «Elina Doamna... s-a măritat la vîrsta de 14 ani, 
la 1612, cu Aga Matiu din Brîncoveni... devenit mai tîrziu Matei Basarab Voievod». 
Iii realitate Matei viitorul domn, la 20 iunie 1622, deţinea încă dregătoria de paharnici 
•Ir asemenea Generalul P. V. Năsturel, nu cunoştea documentul /. an. octombrie 20:
• Ncris-am eu Matei Paharnicul de Brîncoveni şi jupîneasa mea Elina...»; Idem : Radu Ser- 
tun şi Matei Basarab, Schiţe genealogice, — în Literatură şi artă romînă, an. XI, 1907,

— menţionează documentul din 20 iunie 1622 (de la N 
genealogic al Basarabilor cu «Matei Peh.» (p. 573)

*hnralogiile documentate ale familiilor boiereşti, volumul II, 
horele genealogic al Basarabilor, confundă pe cei doi «Matei din Brîncoveni»; Idem, 

'ol III, p. 90, Bucureşti, 1915; Ilie Chiriţă, în articolul Preda Brîncoveanu, publicat 
tu Rev. Arhivele Olteniei, An. XI nr. 59-60 (ianuarie-aprilie 1932) pag. 37-46, reproduce 
vl corectează transcrierea hrisovului lui Radu Vodă Mihnea din 20 iunie 1622, făcută de 
N Iorga în Studii şi documente, voi. V, p. 179-181; I. C. Filitti: Banatul Olteniei şi
< tun veştii, în rev. Arhivele Olteniei, An. XI, 1932, nr. 59-60 şi 61-62, nici nu pomeneşte

j. r>f,9
Inhclul

Iorga) şi completează 
Ştefan D. Grecianu: 

Bucureşti 1916, — în
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Ca observaţie generală semnalăm caracteristic că majoritatea semnăturilor 
lui Matei (viitorul domn) sînt precedate de t  (invocaţie simbolică) şi 
termină toate cu parafă, în timp ce Matei paharnicul ot Brîncoveni nu
utilizează aceste elemente.

De asemenea Matei (viitorul domn) are un scris citeţ, repede şi 
elegant, iar parafa este înzorzonată, linia de bază este şerpuitoare cu

simplificări de trasee (nu face unele 
litere complete, ci le reduce) şi due
tul este sigur.

La Matei paharnicul ot Brînco
veni se constată un scris încet, apăsat, 
îmbîcsit şi greoi, datorită sau bătrî- 
netelor sau neobisnuintei cu scrierea.

»  9 9

Are duetul tremurat, iar lima de bază 
aproape dreaptă.

Aceasta confirmă susţinerea noa-
1

stră, rezultînd că sînt două semnă
turi distincte. (Fig. 1, 2 şi 3).

Menţiunea în textul documente
lor. In documentele ce menţionează

»

pe «Matei», constatam două categorii :

a) Menţiunea «Matei» sau «Matei de Brîncoveni» cu dregătoria pe 
care o deţine si

Sigiliul şi 
paharnicul

Fig. 2.
semnătura lui 
ot Brîncoveni.

Matei 
Tip. I

> » * • • • • • •  i • * * I• t • • • • * • • • •• « • • « • * • • •  * • j  O L » t * # *
r #  • * - • • •«••• • • • • • » ••%•##* 

.\ v  > .V .V .* .V .
• • • • • • •  o »  « « • • • • • * * ■*X v ,.v .- .v y \  v - v .

m
• • * • t - • - %

♦ • • • •% • t  .

: "  N' 'tâi. &
V.’ *.y.v v .-a *!v ,-

• • • %

• • « • t •

’ » X ;

Fig. 3.

Sigiliul şi semnătura lui Matei paharnicul ot Brîncoveni. Tip. II

b) Menţiunea care precizează origina: «Matei ot Brîncoveni», urmat 

de dregătoria pe care o deţine.
—  -  - *

de existenţa lui «Matei ot Brîncoveni», confundîndu-1 cu «Matei viitorul domn» şi pre

cizează la «Rectificările» făcute în aceeaşi revistă, an. XI, nr. 61-62, p. 283: «...nu este 
exact că Preda Brincoveanu a avut un frate paharnic la 1611 şi 1622... Matei Paharnicul 
nu este altul decît viitorul Matei Basarab>.
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Sigiliile: în  toate zapisele, în al căror text nu apare decît menţiunea 
«Matei» împreună cu dregătoria ce deţine, este aplicat acelaşi sigiliu, re- 
prezentînd un «personaj în jilţ», cu două variante:

I-a). PAHARNICUL MATEI, are un sigiliu inelar rotund, aplicat cu 
tuş negru şi cu legenda «Mateiu». Dimensiunea: 1,6 cm.X 1,7 cm.

Posesorul sigiliului, înţelegind să-şi imprime o notă personală, folo
seşte următoarea figuraţie: un personaj în profil spre dreapta, stînd pe 
jilţ, a cărui spetează în spirală are deasupra o cruce. Acest personaj 
poartă pe cap pălărie, este îmbrăcat cu haină lungă, iar în mîini ţine 
un toiag înclinat, avînd în extremitatea de sus un mîner drept. întreaga 
prezentare este înconjurată de un cerc perlat.

Acest sigiliu este aplicat pe documentele dintre anii 1608-1622 (vezi 
figura 1-A).

II-a). AGA MATEI, are un sigiliu rotund aplicat în tuş şi este ase
muitor cu cel din varianta I-a, cu mici deosebiri: personajul ţine toiagul 
vertical, avînd la extremitatea de sus o măciucă, iar tăietura gravării este 
mai fină. Dimensiunea 1,6 cm. X  1,6 cm.

Acest sigiliu este aplicat în documentele dintre anii 1622-1632 (vezi
fig. 1-B, C.).

în  contextul tuturor zapiselor în care se menţionează «MATEI OT 
BRÎNCOVENI», vom găsi trei tipuri de sigilii:

MATEI PAHARNICUL OT BRINCOVENI foloseşte două tipuri de 
sigilii:

Tipul 1. în cîmpul sigiliului se află reprezentat un cal, înaripat (pegas), 
alergînd spre stînga. Sigiliul rotund, aplicat în tuş, fără legendă, avînd 
în partea exterioară două cercuri liniare. Dimensiunea: 1,4 cm.X 1,4 cm. 
Acest sigiliu împreună cu semnătura, este aplicat în documentele dintre 
anii 1615-16182 (vezi fig. 2).

Tipul II. în  cîmpul sigiliului se află reprezentat un cal avîntat cu 
capul spre dreapta, şi coada ridicată. Intre două cercuri pline se află 
legenda din care se poate citi :

Sigiliul rotund, este aplicat cu tuş negru. Dimensiunea: 1,4 cm.X 
1,4 cm. (vezi fig. 3).

Acest sigiliu este aplicat pe documentul din 18 ianuarie 1619.

Tipul III. Mai există un tip sigilar care aparţine tot unui «Matei 
din Brîncoveni», însă POSTELNIC. Este posibil să fie un al treilea «Matei» 
şi nu o greşeală de grămătic.

2. In zapisul din 2 iulie 1620, acest sigiliu este aplicat în alb. Documente privind 
istoria Romîniei (Ţara Romînească, veacurile XVI-XVII, 1594-1625). în notele următoare 
«ecastă colecţie se va citi sub un singur cuvînt: Documente.
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Sigiliul oval, aplicat în fum, cu o legendă care are şapte semne grafice 
expuse pe două rînduri, despărţite printr-o linie orizontală :

Sub această legendă apare o semilună aşezată orizontal; sub ea, trei 
stele cu cîte opt raze, cea din mijloc mai mare. Dimensiunea: 1,5 cm.X 
1,7 cm. (vezi fig. 4). 1

maiAcest sigiliu este aplicat în documentul nedatat (înainte de 10 
1618). (Arh. Stat. Buc. M-rea Radu Vodă IV/l2).

Din tipurile de sigilii prezentate, reiese că nu toate pot aparţine unei

v . v . - . v . v

singure persoane.
Vom căuta să identificăm pe posesorii lor.

MATEI BASARAB, coborîtor din fa- 
fcvv: • mijia Craioveştilor, este fiul vornicului

Danciu din Brîncoveni. Bunicul său, Vîl- 
san (Vlăsan) din Caracal avea fii pe i 
Danciu din Brîncoveni, Radu din Brînco- 

i l l i l l  veni si Datco. Toti adoptă numele «din
Brîncoveni», datorită moşiei cu acest nume 
care a fost şi leagănul lui Matei Basarab.

MATEI PAHARNICUL OT BRINCO
VENI, este fiul postelnicului David 4 şi al 
Măriei din Brîncoveni. A avut fraţi pe 
Preda Brîncoveanul, Danciu si Stanca.5

1 I

(S-ar putea să fi fost numai fiul lui Davfd 
din Brîncoveni).

Ar rezulta că face parte din neamul 
Brîncovenilor, după mamă, şi este nepot 
şi contemporan al viitorului domn Matei 
Basar’ab.

Din documentele cercetate, constatăm

v . y

Fig. 4. .
Sigiliu! şi semnătura lui Matei 

postelnicul ot Brîncoveni.

că n-a deţinut decît dregătoria de «Paharnic».
Concluzii. în acest studiu am arătat existenţa a «doi Matei», dintre care 

primul este Matei (viitorul domn), fiul lui Danciu, pe care îl aflăm menţionat 
în contextul documentelor, deţinînd diferite titluri de boierie şi calităţi, astfel!

3. Şt. D. Grecianu : Op. cit., voi. III, p. 95, Bucureşti, 1915: I. C. Filitti: Banatul 
Olteniei şi Craioveştii, în rev. Arhivele Olteniei,,an. XI, nr. 61-62, Craiova 1932, p. 140.

4. Despre acesta informaţiile mai vechi spun: E(ugene) R(izo) R(angabe): op. cit., 
p. 21: «...David, d’une des plus anciennes maisons de la Valachie, et recu en dot le vilageet 
Ies domaines de Brancoveani»; Le comte Amedee de Foras: op. cit., p. 7: «Un boier, 
du nom David, appartenant â une des plus anciennes maisons de la Valachie»; O. G. Lecca: 
Familiile boiereşti romîne, — Istorie şi genealogie, Bucureşti 1899: «David a luat numele 
după moşia Brîncoveni, moştenire a Basarabilor». Şt. D. Grecianu: op. cit., voi. II; «David, 
fiul jupînesei Ilca».

5. N. Iorga: op. cit., p. 641 (în nota explicativă).
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postelnic, 6 jupan, 7 Matheiu de Brîncoveni 8 şi boier, 9 ceea ce denotă că pro

veneau datorită «legăturilor sale cu moşia», deci făcea parte dintr-o «boieri
me ereditară».10 Din boier fără dregătorie, ajunge dregător şi anume începe 

prin a fi paharnic,11 apoi agă12 şi vel agă13 pentru ca să-l aflăm la 

data de 8 noiembrie 1628, semnînd «biv agă» şi de atunci să-şi menţină 
titlul dregătoriei pierdute împreună cu sigiliul pe care-1 va aplica şi în

6. 1598 februarie 12, Documente; 1598 mai 23, Documente; 1598 iunie 6 (trad. N. 
Iorga : op. cit., p. 174-175. Arhiva Basarab Brîncoveanu) ; 1603 mai 24 (după orig. slavon, 

N. Iorga: op. cit., p. 292 — Arhiva Barbu Ştirbei); 1603, iunie 25, Documente; credem 

că la aceste date denumirea de «postelnic» a lui Matei, nu era o dregătorie efectivă.

7. 1603 iunie 26, Documente.
8. 1606 Documente.

9. 1607 ianuarie 10, Documente.
10. C. Giurescu : Despre boieri, Bucureşti, 1920, p. 30.

11. 1608 mai \9,Documente; 1612, Documente; 1612 decembrie 1 (în colecţia de
Documente a Acad. R.P.R. 8 octombrie); F. an. octombrie 20; 1614 mai 9, Documente;
1615 august 18, Documente; 1616 septembrie 6, (Biblioteca Ureche-Galaţi XXVIII/561, 
surete manuscris (orig. romînesc, cf. Gh. Ghibănescu: Surete şi izvoade — documente 
slavo-romîne, voi. IX, Iaşi 1914, p. 253-254); 1618 aprilie 20, Documente; 1618 iulie 18 
(Arh. r. Hung. Budapest. Miscellanea cista 1 fasc. 1 nr. 50, (cf. A. Veress: Documente 
privitoare la istoria Ardealului, Moldovei şi Ţării Romîneşti, — voi. IX, — Acte şi scri
sori (1614-1636), Bucureşti, 1937); 1620 mai 22, Documente (vînzare confirmată şi întărită 
de Matei Basarab voievod prin hrisovul din 1646 (7154) ianuarie 4, Arh. Stat. Buc., 
Mînăstirea Dintr-un Lemn XVIII/3); 1621 martie 17, Documente; 1622 iunie 20. Acest

hrisov, al Iui Radu Mihnea, publicat de N. Iorga, în op. cit., p. 179, după orig. sla
von, — fost în arhiva C. Basarab Brîncoveanu pînă în anul 1950, — cu toate că a avut 
destinaţia Academiei R.P.R., pînă acum nu a ajuns acolo şi în prezent nu se ştie unde 
se află, împreună cu alte multe documente, proh pudor.

Documentul din 20 octombrie, f. an. lipsind din colecţia de documente a Institu
tului de Istorie al Academiei R.P.R., şi datorită importanţei lui, îl reproducem aici:

«Scris-am eu Matei Paharnicul de Brîncoveni şi Jupîneasa mea Elina aceasta a 

nostră carte feciorului nostru Dumitru şi Jupînesei lui Lupa, ca să-i fie un ţigan anume 
Ion feciorul lu Hasan, păntru că au fost furat Hasan tatal lu Ion nişte cai. Deci domnul 

cailor au venit la mine de m-au întrebat scumpara-m-voi ţiganul au spînzura-l-va. Deci 

eu am zis că mie nu-mi trebuiesc furi de cai, iar cine se va afla să-l scumpere să-i fie 
fcciorul lui ţigan de moşie de nimea clătinat. Deci s-au aflat Dumitru sluga mea de 
l-au plătit de la domnul cailor, de au dat aspri gata 2000, de l-au scumpărat de la 

furci. Deci mie încă mi-au părut bine că l-au cumpărat ca să ne fie şi pomană şi nouă 
şi părinţilor, iar cine se va ispiti de neamul meu şi de rudenia mea a sparge aceasta 

tocmeală şi carte a nostră acela el să fie proclet şi anatima de 318 oteţi. Şi mărturii 

încă am pus: popa Cînda şi Vasilii pîrcălabul nepotul mieu Predii post(elnicul) şi
I >răgan pîrcălabul şi Mareea şi Radul Ghicei şi Danciul lui Şerban, cum să ştie toţi 

că l-am lăsat ieu de l-am plătit şi să-i fii feciorul lui Ion ţigan de moşie lui şi feciorilor 

şi nepoţilor şi strănepoţilor. Şi aimintrea să nu fie preste zisa mea.

Şi am scris eu Vîlcul logofătul de Bîrza. Mesita (luna) Ohtomvri 20 dni (zile)». 
(Orig. romînesc Arh. Stat. Buc. Mînăstirea Brîncoveni XXII/21). Comunicat nouă de Prof. 
Aurclian Sacerdoţeanu.

12. 1622 iunie 26, Documente.
13. 1628 mai 8, (orig. romînesc Arh. Stat. Buc.Mînăstirea Hurez XYIII/7); 1628 

mai 21 (orig. romînesc, Acad. R.P.R., CXXIV/82).
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timpul pribegiei sale în Transilvania,14 pînă la urcarea în scaunul Ţării 

Romîneşti.15

Pe al doilea Matei (ot Brîncoveni), îl aflăm menţionat în contextul 
a 16 documente deţinînd numai dregătoria de paharnic.16 In stadiul ac
tual al cercetărilor noastre putem susţine că Matei Paharnicul ot Brîn
coveni a folosit două sigilii nestudiate şi nepublicate pînă în prezent.

Aşa cum am arătat, documentele mai menţionează pe un Matei postel
nicul ot Brîncoveni, căruia îi aparţine tipul III de sigilii, descris mai 
sus, dar care nu a fost studiat şi publicat pînă acum.17

14. 1628 noiembrie 8 (orig. romînesc Arh. Stat. Btic., Mînăstirea Dintr-un Lemn
XVI 1/3); 1628 noiembrie 17 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc. Mitropolia Bucureşti-Ne- 
trebnice LXXXIII/1); 1628 noiembrie 30 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc. Mînăstriea Dintr-un 
Lemn, XVI/2); 1628 decembrie 14 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc. Mînăstirea Bistriţa, 
XXIV/l 1); 1628 decembrie 15 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc. Mînăstirea Dintr-un Lemn 
XVI/3); 1628 decembrie 15 (orig. romînesc Acad. R.P.R. XXXI/140); 1628 decembrie 17 
(orig. romînesc Acad. R.P.R., C/139); 1629 ianuarie 16 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc. 
Mînăstirea Bistriţa LIII/4); 1629 februarie 27 (orig. romînesc Mînăstirea Bistriţa XXIV/10); 
1629 martie 20 (orig. romînesc Arh. Stat. Buc., Mînăstirea Hurez XVIII/10); 1629 aprilie 
27 (orig. romînesc Acad. R.P.R. CLXXXI/151); 1629 mai 14 (orig. romînesc Acad. R.P.R., 
C/140); 1629 iulie 14 (orig. romînesc Acad. R.P.R., XXXI/137); 1629 octombrie 15 (orig. 
romînesc neexpediat, Acad. R.P.R., XLII/54); 1629 decembrie 5 (orig. romînesc Arh. 
Stat. Buc., Mînăstirea Brîncoveni-Mamul XVI11/13); 1629 decembrie 12 (orig. romînesc 
Arh. Stat. Buc., Mînăstirea Brîncoveni-Mamul XV111/14); 1630 aprilie 24 (după orig. ro
mînesc N. Iorga: Studii şi Documente, voi. V, p. 440-441, Arhiva Em. Bibescu); 163Q
aprilie 24 (orig. romînesc Acad. R.P.R., CLXXXIII/105); 1630 mai 14 (orig romînesc Arh. 
Stat. Buc., Mitropolia Bucureşti — Netrebnice CXXIV/2); 1630 mai 22 (orig. romînesc 
Arh. Stat. Buc. Mînăstirea Dintr-un Lemn IV/12); 1631 (orig. romînesc B. P. Hasdeu : 
Cate-va acte române inedite, din biblioteca Batthianiană din Alba-Iulia, 1631-1633. Fondul 
Codex authenticorum, t. I, p. 67, în revista Columna lui Traian, mai 1876. An. VII, noua 
serie, p. 230). (Azi documentul se află la Budapesta); 1632 august 15 (Inedit. Traducere 
în limba maghiară, Biblioteca documentară Batthyaneum din Alba Iulia, Fondul Archivum 
Capitulare. Lada (cutia) 9, nr. 1281); 1632 august 18 (orig. romînesc, B. P. Hasdeu: 
lucrare citată, p. 232-233).

15. Pentru prima dată sigiliul lui Matei (viitorul domn), «personajul în jilţ», a fost 
foarte bine descris de B. P. Hasdeu, în lucr. citată, pag. 231 — apoi I. B ianu: Docu
mente romîneşti, p. 155, Bucureşti 1907; mai tîrziu acest sigiliu este republicat de E. 

Vîrtosu, menţionînd 5 documente fără referire la Haşdeu şi Bianu, în art.: Marii dregători, 
din Ţara Romînească şi Moldova, în sigiliile secolelor XVII-XVIII, — în rev. Studii şi 

cercetări de istorie medie, an. I, nr. 1, 1950, p. 178-180, şi care mai tîrziu este cuprins 

în art.: Sigilografia Moldovei şi Ţării Romîneşti, — din Documente privind Istoria Ro

mîniei, Introducere, voi. II, Ed. Academiei R.P.R., 1956, p. 524-525.

16. 1611 mai 10, Documente; 1612 august 7, Documente; 1615 decembrie 8, Docu
mente; 1618 mai 10, Documente; 1618, octombrie 13, Documente; 1618, octombrie 22, 
Documente; 1619, ianuarie 18, Documente; 1619 octombrie 5, Documente; 1620, iunie 1 
(Zapis), Documente; 1620, iunie 1 (hrisov), Documente; 1620, iulie 15, Documente; 1623
<  septembrie >  10, Documente; 1624 marrtie 10, Documente; 1624 iunie 10, orig. slavon,

Arh. Stat., Buc., Ep. Argeş, III/5, Inedit; 1624 mai 28, Documente; 1624 iunie, 10, Docu
mente.

17. Documentele din: 1620 (7128) iulie 22, 1621 (1730) decembrie 1, 1624 (7132) 

mai 31, 1625 aprilie 22 (toate în Documente), menţionează în contextul lor pe «Matei pa

harnic» sau pe «Matei postelnic» — probabil să fie un alt «Matei» (din Văleni?); în orice 

caz nu e vorba de Matei (viitorul domn) sau de Matei paharnicul ot Brîncoveni.
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II. STEMA PERSONALĂ A LVI MATEI BASARAB

Heraldica medievală romînească se ocupă numai în treacăt de «stemele 
domneşti personale».

Cercetătorii de pînă acum, au înţeles să aprofundeze problemele legate 
de începuturile şi influenţele ce s-au exercitat asupra heraldicei noastre, 
şi s-au străduit să prezinte în diferite reviste de specialitate ce rost a 
avut influenţa Ungariei referitor la blazoanele primilor 
voevozi din Ţara Romînească şi numai întîmplător s-au 
ocupat şi cu descrierea emblemelor voievozilor de mai 
tîrziu.

Vom înfăţişa un caz rar şi necunoscut pînă acum în 
heraldica romînească : stema personală a lui Matei Ba
sarab.

Matei Basarab înainte de a se urca în scaunul tării,
1 1

deţine dregătoriile d e : paharnic, agă, apoi mare agă, 
pentru ca din noiembrie 1628 să-l aflăm păstrîndu-şi numai 
titlul fostei dregătorii.

Am arătat mai sus, că dregătorul Matei, folosea un 
sigiliu cu următoarea figuraţie : un personaj în profil spre dreapta, stînd 
pe jilţ, a cărui spetează în spirală are deasupra o cruce.

Fig. 5
Pecetia mică a 

voievodului Ma
tei Basarab

Personajul însusi Matei poartă pe cap pălărie, este îmbrăcat cu
o haină lungă (caftan), iar în mîini ţine un toiag avînd în extremitatea 
de sus un mîner drept (paharnic) sau o măciucă (agă si mare agă) (vezi
fig. 1-A, B, C).

Reprezentarea acestui personaj pe sigiliu, nu este decît nota perso
nală a posesorului respectivului sigiliu.

Urcat în scaun la 3/18 februarie 1633, Matei Basarab înţelege să-şi 
menţină această notă personală. Astfel, se constată că aducîndu-i unele 
modificări şi încadrînd-o în stema obişnuită a Ţării Romîneşti, Matei Ba
sarab îşi formează o stemă personală-combinată.

Trebuie să spunem de la început că această stemă nu este folosită în 
actele oficiale (vezi fig. 5), ci în diferite tipărituri bisericeşti.

Descrierea stemei personale a lui Matei Basarab.

Tip. I. Tipărituri. In «Psaltirea slavonească», de la Govora, de la 1638,18 
este astfel prezentată: într-un scut se află un vultur cu capul întors 
spre dreapta purtînd în cioc o cruce latină; stă pe o ramură şi ţine aripile 
deschise în atitudine de a-şi lua zborul. Vulturul din stemă poartă pe 
piept un scut mic prins cu o verigă de un inel în jurul gîtului. In cîmpul 
acestui scut se află emblema lui Matei Basarab în felul pe care-1 avea 
înaine de a fi domn, semnul lui personal, căci «mare neam băsărăbesc 
cu aciastea semnează».

In colţul superior al scutului se găseşte luna (crai nou), în colţul su
perior drept soarele, iar peste tot în capul scutului 11 stele.

*

18. Academia R.P.R., Cărţi romîneşti vechi, nr. 37; I. Bianu şi N. Hodoş; Biblio
grafia Romînească Veche (B. R. V.), Tom. I, Bucureşti, 1903, p. 533.
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Acest scut este timbrat cu o coroană formată dintr-un complex de
numit coroană princiară închisă: coroană marchizală, din care se înalţă 
două diademe încrucişate şi unite printr-un glob surmontat de o cruce 
bizantină; fiecare diademă este împodobită în afară pe muchia lor cu perle 
şi acopere un calpac de purpură.19

H A rTfifi& i'TilO t S H A M f t i i i  H Y 1
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Fig. 6
Stema personală combinată a lui Matei Basarab de pe «Psaltirea 
slavonească»., tip. Govora, 1638, «Pravila», tip. Govora, 1640,

şi «Evanghelie învăţătoare», tip. Govora, 1642.

Din cercul coroanei, care este de aur, ies patru foi de acantă, cu 
cîte o perlă intercalată între ele, aşezată în vîrful unui suport. Cercul este 
împodobit cu pietre preţioase încrustate : probabil rubine, smaragde, perle, 
safire sau granate.

19. Reprezentarea unor pătrăţele denotă existenţa calpacului. Calpacul dacă este re
prezentat cu pătrăţele înclinate, înseamnă că este de purpură; dacă pătrăţelele sînt drepte 
(orizontale şi verticale), are culoarea neagră.
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Această coroană dovedeşte influenţa germanică, ajunsă la noi prin 
intermediul ungurilor şi polonezilor, noi adoptînd-o prin imitaţie sau 
prin analogie.

Scutul are în părţile laterale doi grifoni (zgripţori) şi este înconjurat 
de o ghirlandă de lauri, terminată în extremităţile de sus cu două fîşii 
prelungite cu ciucuri, iar în partea de jos sînt alte două care sfîrşesc cu 
«noduri».

In jurul întregei reprezentări se află opt iniţiale care completate,
dau acest text: «Cu mila lui Dum
nezeu, Matei Basarab Voievod şi 
Domnul Ţării Romîneşti (vezi fig. 6).

Personajul înfăţişat în scutişor 
este însuşi Matei, dar se aduc acum 
acestui chip anumite modificări faţă 
de cel din sigiliu, prin faptul că alta 
este demnitatea lui.

Astfel îl vedem tot în profil, dar 
spre stînga, apoi jilţul în care stă 
nu mai este atît de împodobit. Perso
najul îmbrăcat într-o haină lungă, 
poartă pe cap căciulă (cucă), iar în 
mînă toiagul este ţinut ridicat în 
felul în care se ţine un sceptru. în 
faţa personajului se află un turn, 
poate un castel (vezi fig. 7).

Această stemă se găseşte repro
dusă şi în «Pravila» de la 1640,20 
«Evanghelia învăţătoare (Cazanie)» 
de la 164221 şi «Evanghelia învăţă
toare» de la 1644. 22

Deasupra sterilei personale—com
binate, aflată în «Psaltirea slavonea- 
scă», de la 1638, în «Pravila» de la 
1640 şi «Evanghelia învăţătoare» de 
la 1642, se găseşte o inscripţie în lim
ba slavona, tradusă astfel : «La

Fig. 7
*

Detaliu din «stema personală» 

a lui Matei Basarab.

prea luminata stemă a milostivilor domni Basarab» (vezi fig. 6).

Sub stema personală-combinată, aflată în «Evanghelia învăţătoare» 

de la 1642, se află o inscripţie slavonă, tradusă astfel: «Prea slăvitului 

şi blagocestivului neam al ţării noastre şi altor tuturor carii sînt împre

jurul nostru creştini. Bun dar, pace, sănătate şi spăsenie de la Domnul 
nostru Is. Hs. cu toată inima pohtescu».

20. Academia R.P.R., Cărţi Romîneşti Vechi, nr. 39; B.R.V., tom. I, p. 110.

21. Academia R.P.R., Cărţi romîneşti vechi, nr. 42; B.R.V., tom. I, p. 120.

22. Academia R.P.R., Cărţi Romîneşti Vechi, nr. 46; B.R.V., tom. I, p. 144.
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Fig. 8

Matei Basarab după o stampă contemporană—sec. al XVII-lea (1633-1651).
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Tip. II. Stampe. O variantă a acestei steme personale, ca voievod, 
o aflăm într-o, stampă contemporană executată de artistul veneţian Mar- 
cus Boschinius, între anii 1633-1651 23 (vezi fig. 8). Această stemă se 
află reprezentată pe stampă în partea dreaptă a tabloului voievodului.

Intr-un scut, atîrnat printr-o verigă de gîtul vulturului se află un 
personaj în profil spre stînga, stînd pe un tron, în dreapta terminat prin
tr-o volută. Vulturul poartă în cioc 
o cruce latină ; este întors către 
dreapta şi cu aripile deschise în ati
tudinea de a-şi lua zborul. în dreapta 
şi în stînga soarele şi luna.

Personajul din scut este îmbră
cat în haine militare. Pe cap poartă 
un acoperămînt cu borul mare şi ter
minat cu vîrf, într-o mînă ţine buz
duganul ridicat, iar cu cealaltă se 
sprijină pe spatele tronului şi în pi
cioare poartă cizme cu vîrful ascuţit.

întreaga prezentare este înca- 
dată într-un ecusson oval, timbrat cu 
o coroană de marchiz, avînd o sin
gură perlă între foile de acantă, iar 
pe cercul coroanei giuvaerele clasice 
(vezi fig. 9).

Tip. III. Clopote. A treia variantă 
se află reprezentată în relief pe clo
potele dăruite de Matei Basarab, 
mînăstireilor din Ţara Romînească.
Unul din aceste clopote a fost dăruit 
Mînăstirii Tismana la anul 1651.24

Stema personală se află încadra
tă între «Anal» şi «7159» (1651), şi

Fig. 9.
Stema personală a lui Matei Basarab 
după o stampă contemporană, (1633-1651).

23. Această stampă se află la Biblioteca Academiei R.P.R., Cabinet Stampe, poartă 
numărul de inventar 2867, cota GS. I./Boschinius M.-I. Dăltiţă, 318x242. Datarea execu
tării ei este culeasă din «Allgemeines Lexikon der bildenden Kilnstler von der Antike 
zur Gegenwari». Herausgegeben von prof. Dr. Ulrich Thieme und prof. Dr. Felix Becker, 
Leipzig verlag von Wilhelm Engelmann, 1910, voi. IV, p. 392-393.

N. Bălcescu, în articolul «Buletinu despre portretele principilor Tierrei Romaneşti 
şi ai Moldaviei ce se află în cabinetul de stampe de la biblioteca regală din Paris, — 
publicat în «Magazinu istoric pentru Dacia», tom. IV, 1847, p. 217, descrie această 
stampă astfel:

«Portretulu lui Mateiu Bassaraba, bine stampatu pe o foiă in folio. Fisionomia 
Principelui e betrînă, forte espressivă şi semînă multu cu moşnegii noştri. Impregiurulu
portretului se află scrisse aceste cuvinte :

loannes Matthaeus Bassaraba princeps et Vaivoda Transalpinae Vallachiae (Ioanne 
Mateiu Bassaraba Principe allu ţerrei Romanesci); în josulu portretului aceste versuri:

Hostes terret, et ingenuos vel ipsa sola urget imago, Qiud? si cogat, hos quoque 
respiciat). (Sperie pe inimici şi chiaru celloru cu cugetu bunu le insuflă icona respectu); 
mai la valle cu litere mici numele pictorului: Marcus Boschinus Venet. F.».

24. Alex. Ştefulescu: Mînăsiirea Tismana, Tg. Jiu, 1896, p. 16. Precizăm că acest
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este astfel reprezentată: într-un scut concav — de factură germanică, 
frumos stilizat — , cu ondulări în partea superioară, atît la dextra şi se- 
nestra cît şi la mijloc, — se află vulturul Ţării Romîneşti în relief, cu 
capul întors spre dextra, purtînd în cioc o cruce latină cu mînerul lung; 
stă pe un glob şi ţine aripile în atitudine de a-şi lua zborul (vezi fig. 10). 

In partea superioară a cîmpului scutului, la dextra soarele ale cărui

raze pornesc dintr-o cruce bizan
tină, iar la senestra un crai nou.

Vulturul poartă pe piept un 
scut mic bombat prins cu o verigă 
de un inel în jurul gîtului. în 
cîmpul acestui scutişor, se află em
blema lui Matei Basarab, în feluî 
în care am văzut-o în tipărituri şi 
stampe. Scutul cel mare este tim
brat de o coroană hieratică germa
nică, cu o frunză de acantă cen
trală, două jumătăţi de frunze mar
ginale şi între ele două perle mari 
susţinute de nişte suporturi pentru 
a le fixa pe cercul coroanei. în 
treaga reprezentare poartă un ca
dru format din două cercuri con- 
cetrice ovale între care se găseşte 
inscripţia slavonă tradusă astfel: 

«f Io Mathei Basaraba domn 
şi voevod / al ţării / Vlahozapla- 
nine».

Acest clopot mai are următoa
rele inscripţii ; în limba slavonă, 
tradusă astfel • « ţ Acest clopot l-a 
făcut Io Matei Băsăraba voevod şi 
l-a dăruit Mănăstirii Tismana anul 
Cu îndemnarea si toată userdia

'.• .• /.• .V /.Vv . w . v . v .
V.VAV**/

l '. v X vsafe:

.•■•a w . ' A v

. v A v . v . v ;

• • «  • »
’ > • • • • •  • •  ■ r »  • • * •
• • • • • • #  • • > • ■ • • • •  • • •

Fig. 10..

Stema personală a lui Matei Basarab de pe 
clopotul M-rii Tismana — 1651 (Reproducere 

după Al. Ştefulescu, — desen de Rola
Piekarski).

7159 (1651)»; în limba romînă: «f 
a mitropolit kir Ştefan. | Şi fostu ispravnicu căpitanulu Buliga».

Tip. IV. Pietre tombale. A patra variantă se află pe piatra de mormînt 
a lui Matei Basarab de la Arnota 25 şi este astfel reprezentată:

A. Descrierea stemei lui Matei Basarab. într-un scut concav, frumos 
stilizat, cu baza ovală, se află în relief un casc medieval îndreptat spre 
dreapta, purtînd ca cimier vulturul Ţării Romîneşti, în atitudinea de a-şi 
lua zborul, îndreptat de asemenea spre dreapta, în cioc avînd o cruce 
patriarhală.

clopot a fost topit în timpul primului război mondial, la fel şi cel de la Mînăstire'a 
Caldăruşani.

25. A se consulta: Aurelian Sacerdoţeanu şi Stelian Metzulescu: InUia piatră de 
mormînt a lui Matei Basarab, — în revista Studii si cercetări de Istoria Artei, an. II, nr. 
3-4, 1955, p. 342-353.
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Vulturul are în jurul gîtului un cerc de care cu ajutorul unui inel 
atîrnă pe piept un scut mic, bombat, cu cîmpul alb.

Precizăm că în acea epocă, vulturul era stema Ţării Romîneşti. Matei 
Basarab, a introdus ca o variantă la stema ţării scutişorul de gîtul vultu
rului, ca semn distinctiv al ramurii sale Basarabesti.9 m

In partea superioară a scutu

lui la senestra soarele cu 12 raze 
şi la dextra crai nou.

Scutul cel mare este timbrat 
cu o coroană de factură imperială 
şi înconjurat de lambrechini, ter
minat pe umerii lui la dreapta şi 

la stînga cu cîte un cap de acvilă, 
prins fiecare pe o rozetă. Marginea 
scutului este ornată cu o rozetă în 
curba inferioară şi două rozete 
laterale .

B. Descrierea ornamentelor la
terale. în  cîmpul dreptunghiului 
cu inscripţia în limba slavonă, 26 
în extremităţile superioare din 
dreapta şi stînga se află cîte o pla
toşă (cămaşă de zale), din umerii 
cărora iese cîte un steag, fiecare 
dintre aceste steaguri cu cîte o 
cruce bizantină.

în partea inferioară două tu
nuri văzute de profil, cu ţevile 
opuse, îndreptate spre exterior: cel 
din senestra avînd deasupra o tobă 
turcească denumită darbuka, pre
văzută cu două fanioane, iar în 
faţă două butoaie de iarbă de pu
şcă; cel din dextra avînd deasupra 
două tobe mici ovale turceşti, le
gate între ele, în formă de semi- 
glob, denumite tiimbelek (sau diimbelek), una fiind însoţită de o bardă, 
iar în faţă, de asemenea două butoaie de iarbă de puşcă 27 (vezi fig. 11).

26. «t Aici zace Mathei Basaraba, din bună dăruirea lui Dumnezeu odinioară 
domn şi voievod al ţării Ungrovlahiei. bărbat prea înţelept şi prea viteaz şi milostiv, 
întemeietor şi înnoitor a multe biserici şi mănăstiri, biruitor niciodată biruit, prea vestit 
învingător a multe biruinţe, înfricoşător duşmanilor, ajutător prietenilor, îmbogăţitor al 
jării sale, care cu multă bogăţie şi cu tot belşugul a domnit în pace douăzeci şi trei 
de ani, a adormit întru Domnul la adînci şi zdravene bătrîneţe şi în anul Domnului 1654». 
(în traducerea Profesor P. P. Panaitescu, 1959).

27. Const. Şt. Bilciurescu: Mănăstirile şi bisericile din Romînia, — Bucureşti, 1890,— 

face o descriere incompletă şi greşită, — p. 222-223. Referitor la darbuka şi tumbelek, vezi

Fig. 11.

Stema lui Matei Basarab de pe piatra de
mormînt de la Arnota.

r
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Pentru completarea celor de mai sus, vom reproduce şi stihurile 
slovoneşti semnate de Udrişte Năsturel, aflate în «Molitvenic», tip. 
Cîmpulung, 1635, iulie 30, 28 care mai tîrziu sînt reproduse în «Pravila» 
de la Govora, 1640, şi sînt traduse astfel:

«Faţa aceasta drept stemă pasere corb poartă,
«Pe deasupra al căruia zbor, coroana acum atîrnă,

«El arată pe al unei case prea luminate şi prea străvechi,

«Pe al casei neamului Basarab prea viteazul,

«Bărbat cu sceptru, ce nu fără spor pe tron se vede.

«Ale lui vitejii biruitoare al multor auz minunează,

«Deci tronul, înălţimea acestei case învederează,

«Şi sceptrul a lui vitejie curat înfăţişează.

«Sub. dînsul oricărui pămîntean e paşnică vieţuirea,

«Nu lăsa să se risipească, Doamne, în perire

«A lor coroană, ci ea să nu aibe curmare,

«Iar al corbului piept să fie pururea ferit».

Uriil Năsturel, ot Fieresti. 29

O variantă a acestui text e dată în romîneşte în «Evanghelia învăţă
toare», tip. M-rea Dealului, 1644, septembrie 2 :

Stihuri în stema Domniei Ţâr ăi Rumîneşti neam Casei Bâsărăbească.

«Ciastă ţeară corbu-şi poartă întru peceatia ei, 

fericit acum se-au dat adaos peceţii

«Scut la pieptul corbului cu un semn ca acela, 

om den jeţiu şezâdu-ş toiag laudă acela ;

«Mare neam băsărăbesc cu aciastea semnează, 

că marea acelor isprăvi a toţ să-i învază». 30

Pentru întărirea celor de mai sus adăugăm faptul că şi doamna Elina, 
soţia lui Matei Basarab îşi combinase o stemă personală, în acelaşi fel: 
stema ţării plus probabil emblema familiei Năsturelilor.

Această stemă personală, se află numai în tipăriturile apărute «cu 
porunca şi cu cheltuiala prea luminatei şi drept credincioasei prinţese 
Doamna Elina, stăpîna Ungro-Vlahiei Transalpine, soţia prea luminatului 
domn şi voevod Io Mateiu Basarab, cu osteneala adevăratei sale rude 
Orest Năsturel al doilea Logofăt...».

Diran Kelekian : Dictionnaire Turc-Franţais, Constantinople, 1911, şi S. Fraschery: Dic- 
tionnaire Frangais-Turc, Constantinople, 1201.

28. Academia R.P.R., Cărţi romîneşti vechi, nr. 35; I. Bianu şi Dan Simonescu: 
B.R.V., tom. IV, îndreptări, — Bucureşti 1944, p. 181.

29. B.R.V., tom. I, p. 109, Bucureşti, 1903, apoi B.R.V., voi. IV. p. 181, Bucureşti, 

1944; Aurelian Sacerdoţeanu : Predosloviile cărţilor romîneşti, 1508-1649, Bucureşti 1938, 

p. 75, (de unde reproducem traducerea).

30. B.R.V., tom. I, p. 145; Aurelian Sacerdoţeanu, op. cit., p. 102, (de unde repro
ducem transcrierea).
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In actele oficiale foloseşte un sigiliu cu următoarea legendă: «Elena 
B(ojiu) M(ilostiu) Nacealniţ(a) Vl(a)hiscoi) Ze(mle)». (Elena din mila 
lu i Dumnezeu doamna Ţării Romîneşti). 31

ţ Q M i l

Stema personală
«Imitarea

Fig. 12.

a Doamnei Elena, soţia 
lui Christos», tip. M-rea

lui Matei 
Dealului -

Basarab, după 
- 1647.

31. Documentul din 1645 (7153) mai 24, orig. romînesc, Arhivele Statului, Buc. 
Mînăstirea Nucet, XIV/3.

B.O.R.



338 BISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Descrierea stemei personale a doamnei Elina.

Tip. 1, Tipărituri. In «Imitarea lui Christos», de la M-rea Dealul 
1647, apr. 15, 32 este astfel prezentată: într-un scut se află vulturul Ţării Ro-̂  
mîneşti, cu capul întors spre dreapta şi cu aripile deschise în atitudine de 
a-şi lua zborul de pe o ridicătură. Vulturul ţine în cioc o cruce latină.

Gîtul vulturului are în ju
rul său un inel care în 
partea de jos se termină 
cu o verigă ; de ea este 
atîrnat un scut mic, care 
reprezintă semnul personal 
al doamnei Elina (vezi fig.

12).
Această stemă

^  JR IK S '
Fig. 13.

Stema personală a Doamnei Elena, soţia lui 
Matei Basarab, după «Triod Pentieostar», tip.

Tîrgovişte — 1649.

per
sonală prezintă o coroană 
hieratică aşezată pe un 
glob şi surmontată de o 
cruce patriarhală. In colţul 
superior stîng al scutului 
se află luna, iar în colţul 
superior drept soarele. Scu
tul este timbrat cu o coroa
nă de marchiz, cu patru 
frunze trilobate, fiecare 
frunză cu cîte trei perle în
crustate ; între frunze se 
află cîte o ridicătură din 
acelaşi metal al coroanei şi 
în loc de perlă are vîrful
în trei colturi. Cercul co-

t

roanei este împodobit la
margini cu cîte trei perle
alăturate si între ele alte

/

patru perle la distanţe e- 
gale. Scutul este susţinut 
în părţile laterale de doi 
lei.

In jurul întregii repre
zentări a stemei, se află 

inscripţia slavă, care tradusă înseamnă : «Elena din mila lui Dumnezeu 
doamna Ungrovlahiei».

Această stemă se găseste reprodusă si în «Triod Pentieostar» de la
1649 33 (fig. 13).

32. Academia R.P,R., Cărţi Romîneşti vechi, nr. 52; B.R.V., tom. I, p. 
apoi B.R.V., tom. IV, p. 194, unde face o descriere sumară.

33. Academia R.P.R., Cărţi romţneşti vechi, nr. 55; B.R.V., tom. I, p. 171, 
B.R.V., tom. IV, p. 200, nr. 55-56.

158,

apoi
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Tip.
Doamnei

II. Pietre tombale. Pe 
Elina, stema este astfel

mormînt de la 
într-un

Tîrgovişte a 
scut oval, stilizat,

piatra de 
prezentată:

se află vulturul Ţării Romîneşti, de faţă, cu capul întors spre dreapta, 
purtînd în cioc o cruce patriarhală şi cu aripile deschise în atitudine de 
a-şi lua zborul, după o terasă. Scutul este timbrat de o coroană de factură 
imperială, surmontată de o cruce bizantină, coroană identică aceleia după

Stema după piatra de mormînt 
litografie, colecţia

Fig

de la 
Maior

14.

Tîrgovişte a Doamnei Elena 
D. Pappazoglu — 1861.

După o

mormîntul de la Arnota a lui Matei 
se află luna, iar la dextra, soarele.

Basarab. în capul scutului la senestra 
întreaga reprezentare este susţinută de

in
doi lei rezemaţi pe un ornament sculptat 34 (vezi fig. 14).

Imitaţii. O imitaţie a tipului stemei lui Matei Basarab, se 
«îndreptarea legii», de la 1652, 35 care s-ar putea atribui Mitropolitului Ţării 
Romîneşti Ştefan, căci în titlul cărţii se citeşte: «...cu nevoinţa şi userdia 
şi cu toată cheltuiala a pre sf. de Hristos Kir Ştefan cu mila lui Dumne
zeu mitropolit Tîrgov(işte) exarh plaiul şi a toată Ungrovlahia, în Tîrgo
vişte în tipografia prea 
s(arab)...».

luminatului meu domn Eu Matei V(oievod) Ba-

34. Academia R.P.R., Cabinetul
colecţia Maior D. Pappazoglu, 1861.

de Stampe, Gr. III/Danielis, C-7, — litografie, 
O descriere incompletă şi greşită la G-ral P. V.

Năsturel: Viaţa Sfinţilor Varlaam şi Ioasaf, Bucureşti, 1904, p. LXIII-LXIV.
35. Academia R.P.R., Cărţi romîneşti vechi, nr. 61; B. R.V., tom. I, p. 190.
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In josul foii de titlul se află stema astfel prezentată: într-un scut oval 
vulturul Ţării Romîneşti în atitudine de a-şi lua zborul, după o ridicătură 
este îndreptat cu capul spre dreapta, în cioc ţinînd o cruce patriarhală. In

colţul superior stîng 
cu o coroană marchizală 
de asemenea

şi drept se află luna şi soarele 
Pe cercul coroanei se văd

Scutul este timbrat
aşezate nouă perle 

se observă cele două perle intercalate între foile de acantă

De gîtul vulturului se 
atîrnă pe piept un scut mic.

scutisorului se află

află un 
Stema

cerc de care cu ajutorul unui inel

cîmpul 
latină (vezi fig. 15)

personală este astfel prezentată: in 
o coroană hieratică surmontată de o cruce

Fig. 15.

Stema de pe «îndreptarea legii» tip. Tîrgovişte — 1652.

O altă imitaţie a aceluiaşi tip heraldic a stemei personale se află 

pe sicriul de argint al Sfîntului Grigorie Decapolitul de la Mînăstirea 

Bistriţa-Vîlcea, unde stema personală — combinată a voievodului Constan
tin Şerb an este astfel prezentată:

Intr-un scut se află un vultur cu capul întors spre stînga purtînd 
în cioc o cruce latină; stă pe o terasă şi ţine aripile deschise în atitudine 
de a-şi lua zborul. In colţul superior stîng al scutului, se găseşte luna, 
în colţul superior drept, soarele. Scutul este timbrat de o coroană prin
ciară. Din cercul coroanei ies două panglici terminate cu cîte un ciu
cure, ţinînd loc de lambrechini. Scutul este înconjurat de ornamente 
florale stilizate, terminate în părţile laterale de sus cu doi grifoni, iar 
întreaga reprezentare are ca suport două ramuri de lauri. Vulturul din
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stemă poartă pe piept, prins cu o verigă de un inel în jurul gîtului ,un 
scut mic, bombat, avînd cîmpul alb (vezi fig. 16).

Acest scut mic, este semnul distinctiv al Basarabilor, iar Constantin 
Şerban înţelege să imite pe predecesorul său la domnie Matei Basarab 
si ca urmaş al Basarabilor.
• »

Această .semnifi
caţie simbolică, întă-

I

reşte idee a pe care am 
sustinut-o si altă da-

9 »

tă, cu ocazia comen
tării asupra reprezen
tării fastuoase aflată 
In frontispiciul lespe- 
dei de pe mormlntul 
de la Tîrgovişte al 
doamnei Băl as a, soţia

f  7  9

lui Constantin Serban
9

Voievod, unde cele do
uă coroane voievoda
le aflate în părţile la
terale ale stemei Tării 
Romîneşti, reprezintă 
cele două mari fami
lii domnitoare înrudi
te : Basarabii si Cra-

»

iovestii.
%

Constantin Ser-
9

ban, ca urmaş al Ba-
*  t

sarabilor înţelegea să 
unească vechea legă
tură cu Basarabii, 
căutînd să arate ast
fel că şi Craioveştii 
au drepturi egale la 
coroana Ţârii Romîneşti. 36

In concluzie, putem susţine că atît stema personală a lui Matei Ba
sarab, cît şi celelalte steme personale — combinate, aflate în diferite tipă

rituri bisericeşti şi pe opere de artă religioasă din sec. al XVII*lea, descrise 
de noi, nu figurau în actele oficiale din Ţara Romînească, 37 ci aveau în 
trebuinţare redusă.

36. Stelian şi George Metzulescu: Cîteva lămuriri în legătură cu ctitorul Cate
dralei Patriarhale, — în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. LXXVI, nr. 9, septembrie, 1958.

37. In actele oficiale erau folosite cele trei peceti domneşti. G-ral P. V. Năsturel:
Nova plantatio..., în Revista pentru ist., arheolog, şi filolog., voi. XV (1914), p. 57-60; 
A. Veress: Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei şi Ţării Romîneşti, — 
Bucureşti 1938, p. 49. '

I ' l< ti lf t* iv t

Fig. 16.

Stema lui Constantin Şerban de pe sicriul de argint al 
Sf. Grigorie Decapolitul aflat în Biserica cea Mare a 

Mînăstirii Bistriţa-Vîlcea. — Desen de Gabriela St.
Metzulescu.
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Aceste steme le găsim ca ornament, însoţite de versuri care le de

scriu şi preamăresc pe domn, în tipăriturile patronate de el, le găsim în 
opere de artă, strîns legate de viaţa domnului sau a soţiei sale.

Dar nu numai atît. Stema ţării devine o stemă combinată, aşa cum 
va apare «stema combinată a lui Şerban şi Ştefan Cantacuzino, sau cele 
ale domnilor din veacul al XlX-lea». 38

ST ELI AN METZULESCU

/

l

9

38. Const. Moisil: Siema Rotniniei, originea şi evoluţia ei istorică şi heraldică, 
Bucureşti, 1931, p. 3.
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DIN BETANIA LA GHETSIMANI

Muntele Măslinilor se înalţă spre răsărit de Ierusalim, legat de podişul 
•cetăţii şi domină atît împrejurimile, cît şi depărtările, spre cîmpia Saro- 
nului şi depresiunea Mării Moarte cu valea Iordanului. Avînd o altitudine 
de 800 m. faţă de nivelul Mediteranei, întrece cu 70 m. oraşul sfînt şi este 
des pomenit în cărţile Vechiului Testament. Proorocul Zaharia (XIV, 4) 
precizează şi aşezarea lui topografică, atunci cînd spune: «Şi în vremea 
aceea se vor sprijini picioarele Lui pe muntele Măslinilor, care este în 
faţa Ierusalimului, la răsărit; iar muntele Măslinilor se va crăpa în 
două, de la răsărit la apus». Acest munte capătă o importanţă covîrşitoare 
în istoria Noului Testament, fiind legat de unele din cele mai importante 
evenimente din viaţa, predica şi minunile Mîntuitorului.

Pe coasta de sud a muntelui, la 5 km. de cetate, se află satul Betania. 

Este satul unde Mîntuitorul venea bucuros să se odihnească în casa prie

tenului Său Lazăr. Aci locuia şi Simon Leprosul, pe care l-a lecuit de 
boala lui şi în casa căruia Maria Magdalena a uns picioarele Domnului 

cu nard de mare preţ. Spre poalele muntelui era un grup de case, numit 

Betfage, de unde, nu departe, începea un cartier mărginaş al Ierusalimu

lui. De acolo a poruncit Domnul ucenicilor să-I aducă mînzul asinei, de 

Duminica Floriilor. «Iar dacă S-a apropiat El să scoboare coasta munte

lui Eleon (al Măslinilor), toată mulţimea ucenicilor a început cu bucurie

să slăvească pe Dumnezeu cu glas mare, pentru toate minunile ce văzu
seră» (Luca XIX, 37).

In seara de vineri 7 a lunii Nisan, a anului 782 de la fundarea 
Romei, Iisus se întorsese la Betania, venind din localitatea Efraim, de 
lîngă Bethel, cale ca la o zi de Ierusalim. Aici, trase la casa lui Simon 
Leprosul, ne spun Sfinţii Evanghelişti (Matei XXIV, 7 şi Marcu XIV, 3), 
unde prietenii şi cei ce-L urmau, toţi cei ce fuseseră martorii minunii în
vierii lui Lazăr, îi pregătiseră a doua zi, seara de sîmbătăt 8 Nisan, masă 
de mare cinste. Aici I s-a arătat Domnului toată dragostea, culminată 
de gestul de nesfîrşită preţuire al Măriei Magdalena, care spărgînd 
vasul de alabastru, a uns picioarele Lui cu mirezmele de nard, gest care 
l-a scandalizat pe Iuda Iscarioteanul. Valoarea nardului era de trei sute 
de dinari şi Sfîntul Evanghelist Ioan spune, necruţător, că lui Iuda nu-i 
era de săracii care puteau fi ajutaţi cu preţul ce s-ar fi putut lua pe

x
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uleiul risipit de mironosiţă, «ci pentru că era tîlhar şi avînd punga obştea
scă, lua din ce punea înăuntru».

Această cină a dragostei, a recunoştinţei şi a devotamentului, cu 
care ocazie Iisus a prezis patimile şi moartea Sa, «aceasta turnînd acest 
mir pe trupul Meu, M-a pregătit pentru îngropare» (Mat. XXVI, 12), se 
termină cu tragica hotărîre luată de Jehuda din Kerioth, «în care intrase 
satana».

în ziua următoare, Duminică 9 Nisan, sau 13 martie 782, Iisus cu 
ucenicii plecă din Betania spre Ierusalim, pentru a merge la templu, unde 
îl aşteptă mulţime mare de oameni din popor, uluiţi de ultima minune a 
învierii lui Lazăr din morţi. Drumul din Betania spre Ierusalim este pito
resc, şerpuind pe o brînă a muntelui Măslinilor, printre livezi de măslini 
şi de smochini, cu valea Cedronului spre stînga şi satul Siloe, iar spre 
dreapta, panta muntelui, acoperită cu iarbă proaspătă, în acest anotimp, 
împestriţată cu maci roşii şi violacei, acei «crini ai cîmpului», atît de 
plăcuţi privirii lui Iisus şi cu «şoşana», floarea- vîntului, anemona, în 
culori vii si felurite.1

9

In acea frumoasă dimineaţă de primăvară templul lui Zorubabel, în
frumuseţat cu trei decenii în urmă de Irod I, strălucea pe colina Moriar 
înconjurat de ziduri şi fortăreţe, curţi şi portice. Inima Domnului se în 
tristase însă şi pentru a doua oară ucenicii 11 văzură suspinînd, cu ochii 
plini de lacrimi, ştiind ce soartă va avea de-a lungul secolelor acest 
oraş, care n-a vrut să cunoască împlinirea făgăduinţii divine. «Iară 
dacă S-a apropiat şi a văzut cetatea, a plîns-o zicînd: «De ai fi cunoscut 
şi tu măcar în ziua aceasta a ta, cele pentru pacea ta! însă acum aces- 
tea-s ascunse pentru ochii tăi, că vor veni asupra ta zile cînd te vor îm
presura duşmanii tăi cu şanţuri, te vor înconjura şi te vor strîmtora din 
toate părţile, te vor dărîma, vor ucide pe copiii tăi în tine şi nu vor lăsa 
în tine piatră pe piatră, pentru că n-ai cunoscut vremea cercetării tale» 
(Luca XIX, 41-44).

Ajuns spre poala muntelui, pe malul rîpos al pîrîului Cedrului, era 
micul sat Betfage, al cărui purne înseamnă «casa duzilor». Acolo îşi 
trimise El ucenicii să-I caute mînzul asinei, pentru a urca spre templu, 
în curţile căruia se îmbulzeau mulţimile dornice să-L asculte. Astfel, ere-» f  1 

dincioşii iudei care cunoşteau bine cartea profeţiilor lui Isaia, aveau să-şr 
amintească de cele spuse de prooroc, cu privire la Mesia: «Nu te teme, 
fiica Sionului! Iată împăratul tău vine la tine, călare pe mînz de asină» 
(Isaia 62, 11).

Toţi pelerinii iudei, care veniră în preajma Paştilor la Ierusalim, au 
pregătit acest modest şi simbolic triumf al Mîntuitorului, strigîndu-I::

1. O legendă siriană, cu veche origine în mitologia greacă-cipriotă, spune că îm
purpurata anemonă a răsărit din sîngele lui Adonis, cel sfîşiat de colţii unui mistreţ, iar 
din lacrimile ce le vărsa zeiţa Cypris (Venus), s-au înfiripat grijile de totdeauna ale 
oamenilor. în  Vechiul şi Noul Tesatment anemoma este de multe ori menţionată. I se 
spune floarea vîntului, căci la suflarea lui se desfac petalele catifelate, albe, roşii, violete. 
In  vechime se întrebuinţa în medicină, contra reumatismului şi a bolilor de piele. Azi, 
arabii creştini extrag din petalele anemonii vopselele vii, cu care încondeiază ouăle der 
Paşte.
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«Osana!» şi binecuvîntînd împărăţia viitoare, revelată prin profeţiile cunos
cute. Strigătele mulţimii de pe ulicioarele colinei Moria şi străzile ce du
ceau spre templu, erau însoţite de glasurile cristaline ale copiilor, ceea 
ce a mîniat în deosebi pe farisei, căci copiii Ii strigau: «Osana, Fiul lur 
David»!

Cu această ocazie, în curtea templului, numită «a străinilor», au ve
nit la Iisus elinii iudaizanti, care au înţeles frumuseţea si adîncimea noii

t  7 * % 9
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învataturi.
9

Această zi de marţi 11 Nisan, 15 martie anul 782 al Romei, este ziua 
copleşitoarelor pilde şi profeţii, care cuprind în ele toată iconomia mîn- 
tuirii şi sensul istoriei poporului ales. Partizanii lui Irod Antipa, al «vulpii 
acesteia», cum l-a denumit Iisus (Luca XIII, 31), negustorii şi bancherii 
din acea vreme, intrară şi ei în scenă, întrebînd dacă se cuvine să plă
tească dajdia împăratului roman stăpînitor. Ei nu urmăreau, de fapt, de- 
cît să prindă un cap de acuzaţie contra lui Iisus, pe care să sprijine 
acţiunea lor în faţa forţei civile a statului, procuratorul Ponţiu Pilat.. 
Răspunsul pe care-1 primiră, le-a scos un strigăt de uimire şi aprobare: 
«Şi auzind ei aceasta, s-au mirat şi lăsîndu-L s-au dus». în răspunsul 
Său Iisus n-a contestat obligaţiile către romani, dar El a pus agonisita 
morală, aurul conştiinţei, de-asupra celei materiale, care este trecătoare. 
Adevărata bogăţie este în Dumnezeu, avuţia cea eternă.

Veniră la rînd saducheii, care dădeau cărţilor lui Moise o interpretare 
literară şi nu se preocupau de nemurirea sufletului, de viaţa lui de după 
moarte, ci le plăcea să trăiască în luxul şi desfrîul adus în Iudeea de 
stăpînitorii romani, cu care întreţineau strînse raporturi.

A cui va fi la învierea din morţi femeia care a fost soţia a şapte 
fraţi, căsătoriţi cu ea succesiv, pentru a da — potrivit legii lui Moise — 
progenitură fratelui decedat? în această întrebare batjocoritoare se vădea 
un atac perfid asupra temeiurilor însăşi ale credinţei iudaice şi Mîntuitorul 
subliniază primatul spiritual, cînd le spune că la înviere «toţi vor fi 
îngeri ai lui Dumnezeu», cînd va fi iubire pură, nu sensuală, cînd sufletele 
vor renaşte spre desăvîrşire, nu spre păcat şi viaţa va fi armonie, lumină 
şi cîntec de laudă Creatorului. Acesta este nimbul de raze al adevăratului 
creştin. Fariseii şi cărturarii au înţeles că toată viclenia şi ispita este 
zadarnică, întrucît I-au spus: «învăţătorule, bine ai grăit». Dar nici Iisus 
nu-i cruţa, biciuindu-i cu vorbe de foc, în faţa poporului care văzuse lim
pede cît de meschini şi falşi erau, cînd Iisus rămăsese cu nimb de măreţie, 
pe amvonul marilor şi adîncilor învăţături. Ei s-au prins în mrejele lor 
proprii, cînd au răspuns că Hristos Mîntuitorul era fiul lui David, căci nu 
putea să-i fie fiu decît cu trupul, pe cînd în spirit, David însuşi îl nu
meşte «Domnul său», căruia Dumnezeu îi va pune pe duşmanii săi, aşter
nut picioarelor Lui. Coaliţia acestor tabere de farisei, cu arhiereii şi cărtu
rarii lor, tîlcuitorii Scripturilor, cu irodienii care pactizaseră cu invadatorii 
romani, cu saducheii, pozitiviştii vieţii practice, — tabere ostile care se 
destrămau şi se încăierau adesea şi aveau să ducă, peste trei decenii jumă
tate, patria lor la ruină pentru două milenii, această coaliţie a fost spul
berată şi stigmatizată în faţa poporului, marţi 13 Nisan. Capitolul XXIII
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din Sfîntul Evanghelist Matei este înalta judecată şi rechizitorul practi
cilor făţarnice, a formalismului, a tuturor păcatelor capitale, practicate cu 
insolenţă de aristocraţia templului. «Vai, vouă, cărturari şi farisei fă
ţarnici, că dati zeciuială din izmă, din mărar si din chimen, dar nesocotiti
% 9 % 1 9 »  f

cele mai de seamă porunci ale legii: dreptatea, mila, credinţa». Acestor 
netrebnici, care cutreieră marea şi uscatul ca să dobîndească un prozelit, 
spre a-1 face apoi un îndoit fiu al gheenei, Iisus le spune: «Şerpi, pui de 
vipere, cum veţi scăpa de osîndă?»

Doborîţi, acuzatorii rămîn muţi şi Domnul îi lasă zdrobiţi, pentru a 
trece în curtea mare a templului, unde le arată văduva săracă, punîndu-şi 
obolul sărăciei sale în cutia milelor. De pe monumentalele trepte de pia
tră, părăsind templul, în care nu avea să mai revină, acel «al treilea 
templu», ucenicii, ca să-L facă să mai uite hărţuielile acelei zile obositoare, 
Ii arată zidurile impunătoare, înlăuntrul cărora pulsa inima statului teo
cratic iudaic. «Iar Iisus le-a zis: vedeţi toate acestea? Adevărul vă grăiesc: 
nu va rămîne aicea piatră pe piatră, care să nu se risipească».

Apoi, ceata sfîntă coborî tăcută panta colinei, trecu prin albia Ce- 
dronului şi urcă poteca spre coama muntelui Măslinilor, printre grădinile 
de smochini, rodii şi măslini, mărginite de ziduri de pitră, printre ţarinile 
înverzite. Ziua dădea în deseară şi o boare răcoroasă venea dinspre Me- 
-diterana. «Apoi, cînd şedea El pe muntele Elionului, s-au apropiat de 
Dînsul ucenicii Lui deosebi şi au zis: «Spune nouă cînd au să fie acestea 
şi care e semnul venirii Tale şi al sfîrşitului veacului?» întrebarea I-o 
puseseră cei mai apropiaţi dintre ucenici, cei doi fraţi apostoli, fiii lui Ze- 
bedei, Iacob şi Ioan cel tînăr, viitorul evanghelist şi autor al Apocalipsei. 
Iisus medita, privind în vale spre cetatea peste care se lăsau umbrele 
amurgului. Era obosit şi copleşit de tristeţe.

«Care va fi, Doamne, semnul venirii Tale?» L-au întrebat cei patru 
ucenici.

«Vedeţi să nu vă însele cineva! Căci mulţi vor veni în numele Meu
1 9  t

si vor zice că sînt Eu si pe mulţi vor înşela. Iară cînd veti auzi de războaiei • r  » * *
şi zvonuri de războaie, să nu vă înspăimîntaţi»...

în timp ce se lăsa înserarea peste cetatea din vale, unde se ridicau 
fumurile «jertfei de seară» ce se făceau «la apusul soarelui», cei unspre
zece ucenici ascultară fascinaţi profeţiile dărîmării Ierusalimului şi pră
buşirea finală a neamului omenesc şi a lumii, peste veacuri şi milenii, 
care sînt doar clipe la Dumnezeu.

Două momente diferite. Unul istoric, legat chiar de generaţia Mîn- 
tuitorului, dărîmarea Ierusalimului avînd să se întîmple cam patru decenii
mai tîrziu, cîtiva din cei de fată mai fiind încă în viată, căci «nu va trece

1 % 1 t  1

neamul acesta pînă vor fi toate acestea». Al doilea moment se pierde în 
negura generaţiilor viitoare: «însă de ziua şi ceasul acela nu ştie nime
nea, nici îngerii din ceruri, ci numai Tatăl Meu singur». Mister de nepă
truns, nu-i dat ştiinţei omului să-l afle: «Cerul şi pămîntul vor trece, dar 

-cuvintele Mele nu vor trece» (Matei XXIV, 35).
Ca să îndulcească oarecum amărăciunea ucenicilor şi tristeţea ce-i 

.copleşise, Mîntuitorul le spune cele două parabole: a servitorilor care
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trebuiau să vegheze în aşteptarea Stăpînului şi aceea a fecioarelor înţe
lepte şi nebune, care au ieşit întru întîmpinarea mirelui şi miresei, cu 
îndemnul final: «Priveghiaţi dară, că nu ştiţi nici ziua, nici ceasul în 
care are să vie Fiul Omului».

Tot acum El Se vădeşte pe Sine ca Marele şi Dreptul Judecător, 
destăinuind de astă dată ucenicilor devotaţi, ridicînd puţin vălul de pe 
mintea lor omeneasă, ca să ştie: «Qînd însă va veni Fiul Omului în slava 
Sa, avînd cu Dînsul toţi sfinţii îngeri, atuncea va şedea pe scaunul slavei 
Sale. Şi se vor aduna înaintea Lui toate popoarele şi-i va despărţi pe unii 
de alţii, cum desparte păstorul oile de capre». Ultimele Lui sfaturi au

Sion. Interiorul sălii Cinei de Taină.

lost îndemnuri de iubire a aproapelui, de milă creştină şi devotament 

pentru umanitatea în suferinţă.

Ziua de marţi se sfîrşise, grea de evenimente, grea de gînduri şi de 

întrebări copleşitoare. Iacov şi Ioan coboară spre Ghetsimani, la poalele 
muntelui, unde îsi aveau casa. Petru si Andrei se întoarseră în Ierusalim,

1 9 9 w

f;ir Iisus, cu o parte din prietenii Săi, coborî în latura apuseană a Elio-
i ml ui, în Betania. Aici, El petrecu în linişte şi reculegere, în intimitatea 

devotatelor Sale gazde, Lazăr, Marta şi Maria Magdalena. Nici la templu 

mi so petrecură evenimente demne de semnalat, căci marile evenimente 
pregăteau în altă parte, la locuinţa Caiafei, marele arhiereu în acel 

<m, Minde căpeteniile preoţilor şi cărturarii căutau cum L-ar prinde cu 

v ii l»”;!!!', să-L omoare». Modalitatea au aflat-o uşor, cu ajutorul diavo
lului "r.ire pusese acum în inima lui Iuda al lui Simon Iscarioteanul, 

nuni '.a I, vîndă», «iară ei s-au bucurat şi s-au tocmit să-i dea bani».
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Trădarea şi vînzarea fusese astfel pusă la cale. Satana triumfa, dar 
nu i-a fost lungă bucuria, căci, în a cincea zi, porţile iadului aveau să 
fie sfărîmate de Sfînta lui înviere.

în cetatea de jos, la o sută de metri sub nivelul nimbului care stră
lucea în acea seară pe vîrful Eleonului, al muntelui Măslinilor, vermina 
omenească era împărţită în trei tabere. Una, imensă, care îşi făcuse 
corturi şi în afara zidurilor. Istoricul Iosif Flaviu spune că la marile săr
bători se adunau ca la trei milioane de pelerini. Alta, erau legiunile ro
mane care veneau în cetătile si în cele trei cazemate ale oraşului, Fasael,.

» /  9 1 7

Antonia şi Mariamne, lărgite şi făcute inexpugnabile de Irod I. în  acel 
an trupele erau comandate personal de proconsulul Ponţiu Pilat, venit de
la Cezareea cu toată curtea si cu soţia sa Claudia Procula, care avea să-i

*  f  '

trimită vorbă în timpul procesului din pretoriu: «Să nu faci nimic Dreptu
lui Aceluia, căci multe am suferit astăzi în vis pentru El».

Cea de a treia tabără era a celor douăzeci de mii de leviti, care
I  7

trăiau din dările în natură si bani ale milioanelor de israeliti. Arhiereii
*  I

şi exegeţii templului aveau deci tot interesul să-L urmărească, pînă în 
Galileia natală, pe Acela ce strica legea şi mai ales socotelile, căci mul
ţimea de norod se ţinea de El şi-i plăcea foarte învăţătura Lui, care nu 
călca cele scrise în cărţile lui Moise şi ale profeţilor, dar le dădea o inter
pretare altruistă, în «duh şi în adevăr». Porunca iubirii, Evanghelia păcii 
şi înfrăţirii, strica socotelile lor imediate. Nicodim, ucenicul de taină, a 
fost redus la tăcere cînd a încercat să arate pericolul de a-L suprima 
pur şi simplu, pe motiv că «Omul acesta săvîrşeşte minuni şi mulţi se iau 
după Dînsul. De-L vom lăsa în pace, toţi I se vor închina Lui şi romanii veni- 
vor să ne nimicească cetatea şi neamul». Astfel raţiunea de stat era invo- 
cată pentru a determina şi pe cei ce mai şovăiau să ceară prinderea 
lui Iisus şi supremul sacrificiu. «Cu toate acestea, — spune un scriitor, 
principiul că nevinovatul poate plăti pentru cei vinovaţi, că moartea unui 
singur ins poate folosi mîntuirii obşteşti, nu era cu totul străin de conşti
inţa antichităţii. Miturile eroice ale păgînilor cunoşteau şi celebrau jert
firea de bună voie a celor nevinovaţi.

I

Nu se văzuse însă un om care să ia asupră-şi toate păcatele muri
torilor, un Dumnezeu care să se întemniţeze în carne, spre a mîntui nea
mul omenesc, să-l facă în stare de a urca de la bestialitate spre sfinţenie, 
de la umilinţa tinei, spre împărăţia Cerurilor. Desăvîrşitul ce-şi ia asu
pră-şi toate bicisniciile; neîntinatul ce se-ncarcă cu toate nelegiuirile; 
dreptul ce-şi ia răspunderea tuturor nedreptăţilor se arătase în chip de 
sărman şi pribeag, în zilele lui Caiafa. Cel ce va să moară pentru toţi, 
teslarul galilean ce-i turbură pe bogătaşii şi preoţii Ierusalimului, e acolo, 
pe muntele Măslinilor, la cîţiva paşi de Sinedriu. Cei şaptezeci care nu-şi 
dau seama că ascultă în clipa aceea de voinţa Hulitului, hotărăsc să 
pună mîna pe El mai înainte de zilele Paştelui. Dar pentru că-s laşi, ca 
toţi păgînii, un singur gînd îi mai frămîntă: frica de oamenii care-L iu
besc pe Iisus. Ca să-i scoată din încurcătură, spre marele lor noroc, li 
se înfăţişă a doua zi unul din cei doisprezece : cel cu punga, Iuda Isca- 
rioteanul».
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Joi du dimineaţă, 13 Nisan, soarele se înălţa peste livezile Betaniei, 
iiseind nuia di* pe frunzele măslinilor, de pe oleandrii în floare şi de pe 
raeliişii fdiimpoşi di; pe marginea ogoarelor. Marea Joi a spălării picioa-t 
h'lnr, a Siluiri I uliaristii şi a preoţiei, începea ca orice altă zi de primă
vara. <1/11 n i li viaţa pe pămînt, Joia Mare, Ajunul Patimilor Domnului, 
vii li /mu in *■ «it»» A\ui!iul<>nil ne îmbălsămează sufletul cu Sfintele Specii, 
pi 11 lea ',«1 vinul, hii|»iil vi S ind ic  Său.

li*i Iii Nin»iii (1/ iii.it I ie), anul Romei 782 şi al Domnului 34, în- 
«n|iu»i, I • * ii l*« \ ii, |i«» un i;fihl i i i  curtea Caiafei, un cocoş bătu din aripi 
^|hmiui I '•* m 11m11 ti*>'<i111 ii slMviirase Iuda al lui Simon din Keriot!

*41*11» tjiwiHi, huni » iilnmii ii pentru ultima oară panta muntelui, venind 
din Mei.mi,i mintii, \e  iiit|i«'|ilii *.|»i<• Ierusalim, însoţit de o parte din 
i m o i i I ' I  IVImi I*>;ih  11*'Iui1111;111 in t'Hnle ptMitru pregătirea Cinei de 
ImIiiM n| ili'hjWti ( ii e, A M i i l, *.e li» mea eu căpeteniile templului.

t*h intim /i a a/nnelm , emil trebuiau sa nwmînce mielul pascal, 

» li ut Id t iim» hmii i in l  dorise eu ardoare sa ia parii' eu ucenici Săi. 2
hi .ueaMii dimineaţa de joi, aşa emu ne povestesc sinopticii (Matei 

KMII, I Alareu XIV, 12*17; Luea XXII, 7*l«'i), ucenicii au venit la 
I »«uiiim11 hi I, ,m întrebat unde vrea să pregătească cele trebuitoare pentru 
I'm'iI»», adii’a oma mielului pascal, a azimei şi a ierburilor amare, potrivit 
p"iiiiu ii dale de Dumnezeu lui Moise: «In ziua a zecea a acestei luni 
ni\ pi ia lieeare cîte un miel de fiecare familie, cîte un miel de fiecare casă... 
Şi Mi-I păstraţi pînă în a paisprezecea zi a acestei luni şi atunci toată 
adunarea olxştei lui Israil să-l înjunghie între cele două seri... Şi să mînînce 
iu noaptea aceea carnea mielului friptă pe jăratic şi anume cu azime 
pi eu ierburi amare, aşa să-l mînînce!» (Ieşirea, XII, 3-11). Domnul i-a 
trimis pe Petru şi Ioan la «cutare» din cetate, care le-a arătat un sălaş 
anume pregătit, un foişor mare, aşternut sărbătoreşte cu velinţe şi avînd cele 
trebuitoare unei atît de importante solemnităţi, deşi numai în intimitatea 
.strictă a familiei spirituale a Celor Doisprezece Apostoli. Casa cu foişorul 
ar li aparţinut, după o tradiţie, Măriei, mama lui Ioan-Marcu, viitorul 
evanghelist şi era aşezată pe colina Sionului.

Pe Sion, David îşi construise palatul, cu lemnul de cedru trimis de 
regele Hiram al Tirului, după ce a cucerit cetatea prin viclenie din mîna 
stăpînitorilor jebuziţi (II Samuil V, 6-9), iar cînd a murit a fost îngropat 
tot aici. în aceeaşi sepultură, scobită în stînca Sionului, a fost înmormîn- 
tat şi Solomon. Vreme de nouă secole aceste morminte au constituit,

2. Este controversată data Paştelui şi data Cinei pascale sărbătorită de Mîntuitorul. 
Asupra zilei de Joi cei patru evanghelişti biografi fac aceeaşi precizare, ca şi asupra 
Patimilor, care au avut loc a doua zi, Vineri. Nu este potrivire între sinoptici şi Sfîntul 
Ioan Teologul, cu privire la dată. Primii afirmă că Mîntuitorul a sărbătorit Pastele, «în 
prima zi a azimelor», la 14 Nisan, iar Sfîntul Ioan (X III, 1) spune că Cina a avut loc 
«înainte de Paşte», care a căzut la 15 Nisan. «Mai multe texte din cea de a patra Evan
ghelie, conţin desigur dificultăţi: acestea se pot însă lămuri destul de bine, fără a forţa 
interpretarea şi a aduce astfel datele fixate de Sfîntul Ioan la acelea ale celor trei evan
ghelişti. Noi admitem deci că Iisus a sărbătorit Pastele şi a instituit Sfînta Euharistie în 
seara de Joi 14 Nisan şi că El a fost răstignit a doua zi 15 Nisan, cea mai solemnă zi 
a sărbătorilor pascale». (L. CI. Fillon, Vie de N. S. Jesus-Christ, Expose historique, 
critique et apologetique, 11-e edition, tome III, Paris, 1925, pag 339).
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după Templu, cel mai sacru patrimoniu iudaic. Iosif Flaviu povesteşte8 
că abia în secolul al doilea în. Hr. au fost deschise mormintele sub ame
ninţarea unui dezastru naţional, de către marele preot şi etnarh Ioan 
Hircan, pentru a plăti lui Antioh al VIMea Sidetes cinci sute de talanţi, 
ca să ridice asediul oraşului.

Acelaşi istoric scrie că si Irod cel Mare, căruia i se datoreste recon-
9 9 * 9

struirea şi înfrumuseţarea celui de al treilea templu, a violat mormintele 
imperiale, dar s-a căit şi le-a închis în urma unor fenomene neaşteptate. 4 

Astăzi colina Sionului este, cea mai mare parte, cuprinsă în zidurile 
de apărare ale vechei cetăţi a Ierusalimului, cu cartierul armenesc, grupul 
de edificii denumit Cenaclul şi cîteva biserici construite pe fundaţiile ba
zilicilor bizantine, distruse în decursul istoriei. Accesul în acest cartier 
este posibil numai pentru pietoni, sau mici caravane de cămile şi asini. 
Este cel mai pitoresc cartier al vechiului oraş, în care s-a concentrat acti
vitatea comercială, în deosebi schimbul de produse dintre citadini şi pro
ducătorii rurali, felahii.

Credincioşii noştri din trecut cunoşteau Locurile Sfinte din descrie-
;  ;  * —

rile hagiilor, monahi şi mireni, iar mai tîrziu din unele scrieri traduse din
greceşte, cum este Proskinitarul lui Hrisant din Brusa, tradus şi publicat
acum un secol si ceva de Anton Pann. Iată ce ştiau bunicii si străbunicii

*  ;  ;

noştri despre Sion:
«Despre palaturile proorocului David. Plecînd dar de la cetatea 

Iafa din malul mării, sosim mai întîi la Remlea, ce este un orăşel unde 
religioşii închinători se găzduiesc de către igumenul monastirii drept cre
dincioşilor de acolo, unde află toată îngrijirea şi odihna; pe urmă trecînd 
prin Emaus, pentru care se pomeneşte în Sfînta Evanghelie, sosim în 
sfînta cetate Ierusalim, intrînd prin poarta dinspre Apus, ce se zice a lui 
David, în partea din dreapta se văd palaturi mari, înalte şi frumoase; 
într-acelaşi loc, după cum zic istoricii, a scris Psaltirea Proorocul şi îm
păratul David, pentru care şi pînă astăzi, palaturile lui David se numesc.

într-aceste palaturi înlăuntru, precum de la început, aşa şi acum 
lăcueşte comandirul ostăşesc cu oştirile sale spre paza cetăţii pentru 
Arapi, carii astăzi sînt ceva liniştiţi şi aşezaţi, de frica Vice Regelui 
Egiptului; înlăuntrul acestor palaturi, zic că, se află — încă, coifuri şi

;  \  X  9 /  J

creştinii, afară de se va întîmpla vre o persoană însemnată, şi mai vîrtos 
rus cu ferman împărătesc; precum în vremea noastră, care a fost pe la 
anul 1830 al Mîntuirii, îndemnîndu-se de Dumnezeească rîvnă a venit spre 
închinăciunea sfintelor şi de Dumnezeu umblate locuri din Ierusalim, prea 
religiosul domnul Andrei Nicolae Muravief, care a intrat nu numai într-
^  V 1

3. Antichităţi iudaice, VII, 15, 3 şi L. CI. Fillion, Histoire d’Israel, tome III, pag. 292.
4. Iosif Flaviu scrie că atunci cînd Irod a pus să se deschidă mormintele, doi din 

doriforii săi (ofiţeri din gardă) au pierit cuprinşi de flăcări, în momentul cînd începea 
să pătrundă în celelalte în care se aflau rămăşiţele lui David şi Solomon, după ce mai 
întîi le-a luat podoabele de aur şi obiectele preţioase ce erau într-o altă încăpere. înspăi- 
mîntat şi pentru a potoli mînia cerească Irod a ieşit în goană şi a pus să construiască 
deasupra acestor morminte un monument funerar, din piatră albă, care l-a costat o 
sumă considerabilă de bani.
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aceste palaturi, ci şi în alte părţi deosebite, in care este oprit altora ca' 
să intre, acest fierbinte iubitor de Dumnezeu bărbat a scris prea bine în 
limba rusească în voiajul său ce l-a făcut în locurile cele sfinte.

Mai pre urmă mergînd el în prea lăudatele cetăţi Sant-Peterburg şi 
Moskva s-a făcut nemuritor cinstitul său nume, şi cu cele în faptă arătate 
slujbe ale sale, spre folosul prea Sfîntului Mormînt.

Pentru care ne rugăm spre lauda Pravoslaviei ca să dobîndească şi 
alţi asemenea fierbinţi apărători prea sfîntul şi apostolicescul scaun al 
Ierusalimului» (p. 16).

Despre sfîntul Sion. Eşind dar prin poarta despre miază-zi a sfintei 
cetăţi Ierusalim, aflăm îndată pe sfîntul Sion, în care a fost foişoarele 
sau foişorul cel aşternut, unde Domnul nostru Iisus Hristos a săvîrsit

f  9  1 9

legiuitul Paşte cu sfinţii săi ucenici, şi a dat Cina cea de Taină şi înfri
coşată sfinţilor săi ucenici şi apostoli şi a făcut sfînta spălare, spălînd 
picioarele sfinţilor săi ucenici, într-aceasta a intrat Iisus după învierea 
Sa, fiind uşile încuete, unde era ucenicii adunaţi; acolo Apostolul Toma 
pipăind coasta lui Iisus a crezut întrînsul; acolo în ziua sfintei Cincizecimr 
(Rusaliilor) şezînd sfinţii Apostoli, cu prea curata şi pururea Fecioară 
Născătoarea de Dumnezeu, s-a coborît peste dînşii Duhul Sfînt în kip 
de limbi de foc; acolo a şezut prea sfînta Născătoare de Dumnezeu cu 
Ioan Teologul, pînă la vremea mutării sale la ceru. Acolo ş-a dat şi prea 
sfîntul său Duh, în mîinile Fiului şi Dumnezeului său; acolo sînt şi mor
mintele împăraţilor şi Proorocii David şi Solomon; astăzi într-acest loc 
au Turcii geamie unde se închină şi nici aici nu este ertat a intra creştinii, 
împreajma sfîntului Sion sînt mormintele ortodocşilor creştini şi ale altor 
neamuri; la aceste morminte în ziua Sfintei Treimi iese arhiereul cu 
preoţimea şi cu toată mulţimea ortodocşilor şi săvîrşeşte serada (ve
cernia) Sfintei Treimi, şi ceteşte rugile (molitfele) plecării genunchilor 
spre pomenirea tuturor depretutindenea adormiţi creştini» (p. 51 ).5

Privind Ierusalimul de pe muntele Scopus, se vede că Sionul cuprinde' 
partea de sud-vest a oraşului, avînd la răsărit valea Tiropeonului, care 
împarte vechiul oraş în două, la apus partea superioară a văii Hinomului,. 
cea inferioară ocolindu-1 spre sud, iar la nord colina Acra, cu biserica 
Sfîntului Mormînt pe versantul răsăritean.

Venind din oraşul modern, se merge în cartierul Sionului trecînd 
prin poarta Jafei, unde s-a deschis în ziduri un mare portal, cu ocazia 
vizitei făcute la Ierusalim în 1898 de împăratul Wilhelm al II-lea. Aici 
este şi Citadela, sau Turnul lui David. Pe terenul de alături Irod cel Mare 
îşi construi un palat măreţ, cu grădini care se întindeau pînă pe partea 
vestică a colinei. Cele trei fortăreţe Phasael, Hippicus şi Mariamne, con
struite de Irod în jurul palatului său, au dăinuit şi după distrugerea oraşu
lui la 70 d. Hr. de către generalul roman Titus. Fortul care se vede astăzi

5. Proskinitar, sau închinător, adică descrierea sfintei cetăţi Ierusalim şi a toată 
Palestina, compusă mai întîi de Prea Cuviosul şi prea învăţatul Hrisatii din Brusa, 
ofimăraş al prea sfîntului şi dătătorului de viaţă Mormînt al Domnului nostru Iisus 
Hristos, şi tipărită în Viena la anul 1807...

Şi*acum tălmăcindu-se din greceşte s-a dat la lumină în zilele înălţatului nostru? 
tlomn Barbu Dimitrie Ştirbei V. V., Bucureşti 1852, în tipografia lui Anton Pann.
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datează însă din secolul al XlV-lea şi are trei bastioane crenelate, cons
truite din blocuri de mari dimensiuni, provenite din construcţiile antice. 
De un aspect specific sarasin este moscheia adiacentă, cu minaretul care 
se proiectează pe orizontul albastru.

Mînăstirea armenească, cu grădinile şi construcţiile sale vechi de 
secole, se întinde de-o parte şi de alta a străzii ce porneşte de la poarta 
Jafei. Biserica este închinată Sfîntului Iacob, fiul lui Zebedeu si al Salo- 
meei, frate cu Sfîntul Ioan Evanghelistul şi primul martir dintre apostoli. 
La intrarea în biserică se află mormîntul cu capul sfîntului, corpul fiind 
dus, după o tradiţie, în localitatea Compostela, provincia Galicia, din 
Spania. In aripa nordică este locul unde a fost decapitat Sfîntul Iacob, 
între anii 42-44, din porunca lui Irod Agripa I. Patriarhia armeană din 
Ierusalim posedă muzeul cu cele mai importante obiecte istorice şi de artă 
religioasă din orient, moaşte de sfinţi, ţesături, icoane etc. De la mînăsti- 
rea armenească o uliţă dă spre Poarta Hebronului, sau Poarta lui David, 
alta spre vechiul cartier evreesc, iar a treia duce în afara zidurilor, la o 
altă mînăstire armenească, pe locul unde o tradiţie din veacul al IV-lea, 
situează casa arhiereului Caiafa.

în altarul bisericii există o piatră de mormînt, pe care tradiţia afirmă
că este însăşi piatra de pe mormîntul Domnului, pe care îngerul a pră-
vălit-o la înviere. Aci se mai arată închisoarea în care a fost ţinut Iisus 
în noaptea prinderii Sale, locul lepădării lui Petru şi curtea în care a
cîntat cocoşul. Tot pe Sion se află biserica măreaţă, în stil roman, a unui
ordin catolic german, închinată Adormirii Maicii Domnului (Marien 
Kirche) şi o mînăstire benedictină Dormitio Sanctae Mariae, care posedă 
un interesant muzeu biblic.

în imediata apropiere se întinde grupul de clădiri numit de arabi 
Nebi Daud, (Sfîntul David), Coenaclum în latineşte, unde a avut loc Cina 
cea de Taină; casa cu «foişorul mare aşternut», unde Petru si Ioan au

7  9 » 9 |

gătit Pastile. Tradiţia unanimă fixează aci locul Cinei, din cea mai adîncă 
antichitate, fiind venerat de creştinii de totdeauna. «Sînt puţine locuri care 
să fie mai preţioase creştinilor, căci Cenaclul în care Iisus a sărbătorit ulti- 
mile Paşti şi a instituit taina Sfintei Euharistii, fără îndoială că nu diferă 
de încăperea în care a apărut peste patru zile apostolilor Săi, după în 
viere, nici de aceea în care s-au adunat ucenicii, în număr de o sută 
douăzeci, după înălţare, pentru a pregăti venirea Sfîntului Duh». 6 Casa 
avea parter şi un etaj şi cum ucenicii se adunau de obicei aici pentru 
rugăciune şi săvîrşirea tainelor, este firesc să devină un loc sfînt şi 
cum a fost de timpuriu transformată în biserică, a păstrat şi forma pri
mitivă, rămînînd împărţită în două etaje. Istoricii cruciatelor o numesc «mai
ca tuturor bisericilor» şi afirmă că a rămas neatinsă la distrugerea Ieru
salimului de Titus, fiind în afara zidurilor cetătii. Lăcaşul exista si la 136,

'  9 9 9 7

cînd împăratul Hadrian a distrus ce se mai înfiripase din Ierusalim, cons
truind un oraş tipic roman, căruia i-a dat numele de Aelia Capitolina. Pe 
locul unde se află astăzi biserica Sfîntului Mormînt Hadrian a ridicat un 
templu închinat zeiţei egiptene Isis, protectoarea medicinei, a căsătoriei

6. L. CI. Fillon, op. cit., voi. III, p. 331.
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şi agriculturii, iar pe locul templului şi-a pus propria sa statuie ecvestră.
In această perioadă se întorsese, sub conducerea episcopului Marcu, 

şi comunitatea creştină refugiată la Pella, în Iordania. Constantin cel 
Mare a pus să se mărească lăcaşul, reconstruindu-1 în proporţii mai mari, 
dar păstrînd planul original. Sfîntul Chirii al Ierusalimului, deci în 
veacul al IV-lea, în a XVI-a Cateheză (par. 4), spune că lăcaşul era îm
părţit în două caturi şi că Sfîntul Duh s-a coborît peste apostoli în încă
perea de deasupra. Tot în secolul IV, Fericitul Ieronim scria (Epistola 
108, 9) că «s-a arătat Paulei pe muntele Sion o coloană ce susţinea por-

Ierusalim. Măslin din grădina Ghetsimani.

ticul basilicei, care era încă pătată de sîngele Domnului, cînd, după cum 
se spune, a .fost legat aici şi bătut cu vergi». 7

Cînd cruciaţii au atacat Ierusalimul în 1099, biserica constantiniană
I 7

a fost distrusă, dar ei au reconstruit-o pe temeliile originare, tot cu două 
caturi, şi au înfrumuseţat-o cu picturi ce reprezentau scenele evenimen
telor petrecute pe vremea lui Iisus. Evreul spaniol Veniamin din Tudela, 
vizitînd Locurile Sfinte în 1163, povesteşte următoarele în legătură cu 
inormîntul lui David de pe Sion: «Pe muntele Sion se află mormintele 
casei lui David şi a regilor care au domnit după el. Este greu însă să-ţi 
dai seama despre aceasta văzînd halul în care se află astăzi acest loc. 
Cu cincisprezece ani în urmă, s-a năruit unul din zidurile lăcaşului de 
rugăciune de pe muntele Sion şi patriarhul a poruncit preoţilor să-l repare. 
Tn acest scop el a dispus să se întrebuinţeze piatra din vechiul zid al 
Sionului şi s-au tocmit 20 de pietrari ca să spargă blocurile de piatră ale

7. Victor Guerin, La Terre Sainie, Paris, 1882, p. 80.

B.O.R. — 8
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zidurilor. Doi dintre lucrători, prieteni între ei, s-au vorbit să escaveze 
zidăria şi după cină. Paznicul i-a acuzat că vor să întîrzie lucrările, dar 
ei au răspuns că dimpotrivă, îşi prelungesc ziua de muncă şi că de aceea 
lucrează şi în timp ce tovarăşii de lucru îşi iau masa. Apoi ei au conti
nuat să spargă zidăria pînă au dat de gura unei peşteri, în care s-au 
înţeles să intre pentru a da peste comori. Au pătruns în interor şi au dat 
de o încăpere largă, susţinută de stîlpi de marmoră încrustaţi cu aur şi 
argint, în mijlocul căreia se aîla, pe o masă, un sceptru şi o coroană de 
aur. Acesta era mormîntul lui David, regele Israelului, la stînga lui se 
vedea mormîntul lui Solomon, în aceeaşi stare şi după acestea urmau 
mormintele regilor lui Iuda, care fuseseră îngropaţi acolo. Mai departe 
meşterii pietrari văzură nişte sipete lăcătuite, despre conţinutul cărora 
nu se ştie nimic. Cînd tocmai erau pe punctul să pătrundă înăuntru, 
o trombă de vînt, asemeni unui vifor, ieşi pe gura peşterii, cu atîta tărie, 
că îi doborî la pămînt lăsîndu-i apoape fără viaţă. Au zăcut acolo pînă 
către seară, cînd s-a iscat un alt vînt puternic, din care s-a auzit un 
glas asemeni unui om ce grăia cu putere: «Sculaţi-vă şi plecaţi îndată 
din locul acesta». Oamenii au fugit degrabă plini de spaimă şi au aler
gat la patriarh să-i spună toată păţania. Patriarhul a poruncit să se zi
dească spărtura, ca să n-o mai vadă nimeni şi aşa a rămas pînă în ziua 
de azi». 8

După înfrîngerea şi plecarea cruciaţilor lăcaşul a fost stăpînit cîtva 
timp de monahi sirieni, dar musulmanii l-au luat şi transformat în mos- 
cheie. Abia în veacul al XlV-lea un rege al Siciliei, Robert de Anjou, l-au 
răscumpărat încredinţîndu-1 franciscanilor. Aceştia au restaurat biserica 
şi au fundat alături un han şi un spital pentru închinători. Două secole 
mai tîrziu musulmanii au pus din nou stăpînire pe sfîntul lăcaş, şi din 
1551 acesta este transformat în moscheie.

Astăzi se poate vizita numai sala de etaj, de dimensiunile 15,30 m .X 
9, 40 m., împărţită în două nave, prin cîte trei coloane, cu bolţi în ogivă. 
Capitelurile coloanelor au frunzele larg desfăcute şi cele trei ferestre, ce 
dau înspre sud, luminează vesel un interior armonios, caracteristic arhi
tecturii gotice din vremea cruciatelor. Pe peretele dinspre nord o piatră 
marchează locul unde a "stat Domnul la Cină. Mormîntul lui David, care 
se află în grotele subterane, este indicat de un cenotaf.

Alte cîteva proprietăţi, grădini, ca cea a ordinului catolic al asomp-* 
ţioniştilor, panta cu trepte de pe vremea Mîntuitorului şi strada pavată 
cu lespezi din epoca bizantină, ocupă o bună parte din colina Sionului. 
Pe ruinele unui sanctuar bizantin închinat Sfîntului Petru, unde a fost 
casa arhiereului Caiafa, asompţioniştii au construit o biserică în stil 
bizantin, un rar monument de artă şi care împreună cu biserica francis- 
cană din Grădina Ghetsimani, sînt podoabele arhitectonice ale Ierusali
mului, zidite, prima în 1910, şi cea de a doua în 1919. Biserica de pe Sion 
are un subsol, care a fost închisoarea pontifului Caiafa, o criptă cu boltă 
originală bizantină, iar deasupra, biserica cruciformă cu un dom monu
mental. Decoraţiile interioare, în mozaicuri, îmbină cele mai armonioase

8. G. Olaf Matson, Palestine, third edition, Jerusalem, 1930, p. 78.
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culori şi nuanţe. Patru arcade, în piatră roz, susţin domul, unde lumina 
se filtrează printr-o cruce de vitralii.

După Cină şi după ce Iuda «a ieşit în noaptea de-afară», Mîntuitorul 
şi cei unsprezece au părăsit şi Ei casa lui Ioan Marcu, care avea să devină 
locul de adunare al Sfîntului Sinod Apostolic şi adăpostul, timp de unspre
zece ani, al Maicii Domnului. Ceata sfîntă coboară coasta colinei Sionului, 
traversează rîpa Tiropeonului şi trece albia prăpăstioasă şi seacă, în 
acel anotimp, a gîrlei Cedronului.9

La poalele muntelui Eleon, sau al Măslinilor, era o grădină cu măslini 
bătrîni, unde pe vremuri fusese şi un teasc de untdelemn, aşa cum se mai 
văd şi azi prin satele arăbeşti din Siria şi Palestina, avînd drept forţă 
motrică o cămilă sau un bivol trăgînd roată pîrghia care învîrte piatra 
ce striveşte măslinile culese în livezile dimprejur. De aceea locul se numea 
Ghetsimani, adică «teasc de ulei».

Aici s-a retras Mîntuitorul să se roage înainte de a se da prins de 
vînzător şi de slugile arhiereilor, bandă întărită cu soldaţi romani din 
garda guvernatorului.

Astăzi din livada de altă dată au mai rămas vreo opt măslini, cu 
scorburi, bătrîni de cîteva sute de ani şi care se trag desigur din rădă
cina pomilor din livada de demult. Se ştie că legiunile lui Titus, cînd 
au înconjurat Ierusalimul la 70, au tăiat toţi arborii pe o mare distanţă 
în jur, pentru a face platformele pe care au plasat berbecii ce loveau în 
zidurile iudaice de apărare.

Grădina aparţine franciscanilor şi după primul război mondial s-a

9 9  ; 
nată rugăciunii Domnului din noaptea prinderii Sale. Faţada are un portic
în pur stil bizantin, frontonul fiind susţinut de colonade cu capiteluri 
corintiene. In faţa frontonului, acoperit de mozaicuri în culori vii şi aurite, 
se află statuile de marmoră ale celor patru evanghelişti. Peste planul 
bazilicei bizantine, ale cărei fundaţii şi pardoseală mozaicată se văd în 
biserica actuală, cruciaţii zidiseră o biserică dedicată Mîntuitorului, ale 
cărei ruine au fost înlăturate pentru a se da de urmele construcţiei pri
mitive. In exterior, deasupra ferestrelor, se întinde de-a lungul zidurilor 
o ghirlandă de marmoră sculptată în ramuri de măslin cu fructul lor, 
simbolul grădinii Ghetsimani. De o parte şi de alta a uşilor masive de bronz, 
se află cîte o fereastră de marmoră albă sculptată, cu vitralii colorate, pe 
unde pătrunde înăuntru o lumină calmă, de un dulce efect odihnitor, ce 
îndeamnă la reculegere, aici ca şi în biserica Adormirii de pe Sion» 
Deasupra uşilor, la intrare, se află citatul evanghelic în latineşte : «Staţi 
aici şi priveghiaţi cu Adine». Interiorul are dimensiunile 25X16 metri şi

9. Valea Cedronului a fost traversată de Mîntuitorul de trei ori în Joia Patimilor. 
Venind din Betania cu ucenicii spre Foişorul Cinei, după ieşirea de la. Cină, în drum 
spre Ghetsimani şi după prinderea Sa, cînd a fost dus sub escortă la casa Anei şi a 
lui Caiafa, pentru primele interogatorii. N-avea să-l mai traverseze decît în ziua înălţării, 
cînd urmat de ucenici, s-a urcat pe muntele Măslinilor, după ce a trecut prin vadul 
secat al torentului. Vechiul Testament pomeneşte în Psalmi pentru prima dată numele 
Cedronului, vorbind despre fuga lui David din faţa fiului său Avesalom, al cărui mauso
leu există şi azi în această rîpă, nu departe de Siloam.
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şilor, a sensurilor textelor sfinte. Prin munca sa, predicatorul traduce 
limba, nu totdeauna uşoară, a Scripturilor, într-o limbă accesibilă ascul
tătorilor. Prin activitatea sa de propovăduitor, preotul converteşte energia 
potenţială a Revelaţiei în energie actuală, înarticulînd-o cu motive de 
acţiune, în modul obişnuit de viată a credincioşilor.

v '  ;  » 9

în  cadrul creştinismului predicatorul a fost totdeauna preţuit în gra
dul cel mai înalt ca factor de instruire şi educaţie a păstoriţilor. Se vede 
aceasta, între altele, din grija cu care Mîntuitorul pregăteşte pe Sfinţii 
Apostoli, în vederea trimiterii lor la propovăduire. Se vede apoi din grija 
pe care la rîndul lor Sfinţii Apostoli o poartă pentru pregătirea urmaşilor 
meniţi să le continuie de-a lungul generaţiilor, activitatea de propovădu
itori ai cuvîntului. Mai e nevoie să spunem că pregătirea preotului pre
dicator a constituit şi pentru Sfinţii Părinţi una din principalele lor 
preocupări? Pătrunşi de convingerea că mîntuirea credincioşilor nu poate 
fi asigurată obiectiv fără o masivă difuzare a învăţăturilor descoperite, 
conducătorii Bisericii patristice au fost în permanenţă preocupaţi de pro
blema promovării unor cît mai buni propovăduitori ai dreptei credinţe.

în cele următoare vom încerca să expunem concepţia despre predi
catorul creştin a celui mai mare orator bisericesc din evul crestinătătii

* 9  t

patristice, Sf. Ioan Gură de Aur.

Vom arăta mai întîi care e convingerea Sf. Hrisostom despre

CINE E ÎNDREPTĂŢIT SĂ PREDICE

Predica nu este o activitate lăsată la libera iniţiativă a credincioşilor 
particulari. Ea este poruncă de sus. Poruncă, nu sfat.

Predica, scrie Sf. Ioan Gură de Aur, nu este o activitate de ambiţie, 
ci este o misiune de credinţă, este o poruncă a lui Dumnezeu Mîntuitorul 
nostru.1 Precizînd că predica intră în sfera obiectelor reglementate de 
poruncă, Sf. Ioan a voit să releve necesitatea ei absolută pentru mîntuirea 
credincioşilor. Gîndul" marelui orator bisericesc a fost să arate că fără

9

predică, păstoriţii n-au cum să-L cunoască pe Iisus Hristos, şi că fără 
Iisus Hristos nici un credincios , nu poate spera să fie eliberat din robia 
păcatului şi să fie reintegrat în comunitatea de viaţă cu Dumnezeu şi cu 
semenii.

Dar cui e adresată porunca de a propovădui cuvîntul? Este ea adre
sată tuturor credincioşilor sau numai unora dintre ei? Este adresată nu
mai celor hirotoniti sau si celor nehirotoniti?

»  »  »

Răspunsul Sf. Hrisostom e fără echivoc : Porunca propovăduirii se 
adresează, în sens strict, numai preoţilor. Episcopilor şi preoţilor.

în  omiliile asupra Epistolei către Evrei, Sf. Ioan spune că preotul, 
nu alt credincios, este acela care aduce sacrificiul euharistiei ; preotul
are grija ca nimeni să nu se apropie nepregătit, de un asemenea sacri
ficiu. în biserică, preotul, şi nu alt credincios, rosteşte, ca un crainic

1. In Epist. ad Tit, Homil. I, 2 ; In Matth., Homil. 90.



ÎNDRU M ĂRI PASTORALE 359

al lui Dumnezeu, cuvinte de chemare pentru unii, de interdictie pentru
alţii. 2 

t

In altă parte, vorbind despre mijloacele folosite pentru promovarea 
credincioşilor, Sf. Ioan arată că acestea sînt administrate de preot, şi că 
în fruntea lor, este predica. Celor ce vin la biserică li se administrează 
Botezul, li se fac rugăciuni, dar mai ales li se propovăduieşte cuvîntul. 
Misiunea aceasta o are preotul. 3

Activitatea de propovăduitor e lucru mare; de aceea ea nu poate 
fi îndeplinită decît de cel ce are chemare de sus. «Vrednicia de învăţător 
şi preot e mare şi minunată, zice Sf. Hrisostom. Pentru asemenea vred
nicie e nevoie într-adevăr de hotărîrea lui Dumnezeu, pentru a găsi pe cel 
capabil s-o practice. Pavel şi Barnaba au fost aleşi de Duhul Sfînt 
(Fapte X III, 2). La fel şi Timotei. Toţi aceştia nu au început să 
predice din proprie iniţiativă, ci numai după primirea Harului. Nu
mai cel ce primeşte Harul hirotoniei are dreptul şi datoria de a 
învăţa. Citînd cuvintele : «Nu fi nepăsător faţă de darul ce este întru 
tine, care ţi s-a dat prin proorocie, cu punerea mîinilor preoţiei» (I Tim. 
IV, 14), Sfîntul Hrisostom adăuga acest comentar : «Dumnezeu este cel 
ce te-a ales; El a avut încredere în tine. Nu oamenii ci Dumnezeu te-a făcut 
ceea ce eşti».4 Nu oamenii ţi-au dat puterea de a învăţa, ci Dumnezeu. 
Nu oamenii conferă cuiva misiunea preoţiei, ci Dumnezeu. El este cel ce 
alege şi trimite la propovăduire pe preot. «Preotul este îngerul Domnului. 
El predică în numele Domnului. încît dacă-1 dispreţuieşti... dispreţuieşti 
pe Dumnezeu, care l-a hirotonit». 5 «Noi, iubiţii mei, sîntem slujitori şi 
nu predicăm de la noi, ci cele ce sînt ale lui Dumnezeu». 6

Credincioşii trebuie să ştie că la baza organizaţiei bisericeşti se află, 
între altele, şi principiul ierarhic. Membrii Bisericii adică, deşi fraţi unii 
cu alţii, sînt situaţi totuşi pe trepte diferite, după funcţiile pe care le împli
nesc în cadrul dumnezeiescului asezămînt. Anume, unii au misiunea de 
învăţători — aceştia sînt preoţii; alţii au rolul de discipoli — aceştia 
sînt credincioşii. «După cum în armată nu toţi au aceeaşi calitate, ci sînt 
ierarhizaţi după grade, aşa şi în Biserică, unul slujeşte ca învăţător, altul 
ca discipol». 7

Cînd Pavel scrie lui Timotei : «Fă-te pildă credincioşilor cu cuvîntul, 
cu purtarea, cu dragostea/cu credinţa, cu curăţia» (I Tim. IV, 12), o 
face din convingerea că nu păstoriţii ci el, Timotei, cel ce primise Harul 
preoţiei avea răspunderea propovăduirii Evangheliei. Aceeaşi convingere 
o împărtăşeşte şi Sf. Hrisostom, rivalul de geniu şi glorie al Apostolului, 
Credincioşii, zice el, sînt ogorul care trebuie să primească sămînţa. Ei nu 
sînt semănători. Semănătorii sînt preoţii. Credincioşii să-şi pregătească 
sufletele ca pe un ogor, pentru primirea seminţei celei bune, să-şi pregă*

2. In Epist. ad Hebr., Homil. 17, 3-5,
3. In Epist. 1 ad Thess., Homil. 10, 1.
4. In Epist. 1 ad Tim., Homil. 5, 1.
5. In Epist. 2 ad Tim., Homil. 2, 2.
6. In Epist. 2 ad Thess., Homil. 3, 4.
7. In Epist. 1 ad TiitL, Homil. 5, 1.
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tească sufletele smulgînd din rădăcină spinii patimilor şi mai ales spinii 
filarghiriei, ai năvalei înfrigurate după averi. 8

Credincioşii să-şi pregătească ogorul sufletesc şi să primească învă
ţăturile duhovniceşti propovăduite de preot ca tîlcuitor al dumnezeieştilor 
Scripturi. Iar cînd nu-nţeleg ceva, să nu lase lucrurile aşa. Să nu accepte 
a rămîne în nedumerire şi îndoială, ci să meargă la preot şi să-l întrebe : 
«Nu sînt în ea (în Scriptură) istorisiri? Pe cele clare şi limpezi le înţele
geţi. Asupra celor ce nu sînt clare, întrebaţi-mă !» .9

Cînd arată inconvenientele ce rezultă din acumularea de averi de către 
Biserică, Sf. Ioan nu uită să atragă atenţia asupra faptului că adminis
trarea averilor bisericeşti sustrag pe episcopi şi preoţi de la datoria lor 
principală care este predica. «Dacă şi noi preoţii ne ocupăm de aceleaşi 
treburi (ca şi ceilalţi), cine va mai îmbuna pe Dumnezeu?». Rugăciunea, 
învăţătura, tîlcuirea Sfintei Scripturi, aceasta este misiunea noastră a 
preoţilor.10

Comentînd cuvintele : «Luaţi aminte de voi si de toată turma întru
9 »

care Duhul Sfînt v-a pus pe voi episcopi ca să păstoriţi Biserica Dom
nului, pe care a cîştigat-o cu însuşi sîngele Său» (Fapte XX, 28), Sf. 
Hrisostom relevă ca, în împlinirea datoriei de a propovădui altora, episcopii 
şi preoţii să aibă grijă de a se îmbunătăţi şi pe ei înşişi. Să predice cre
dincioşilor, dar să predice în aşa chip ca învăţătura propovăduită să-i 
transforme şi pe ei, propovăduitorii. Pentru ca nu cumva predicînd altora, 
predicatorul însuşi să ajungă a fi de lepădat (I Cor. IX, 27). Al doilea 
lucru pe care-1 relevă Sf. Ioan, comentînd locul mai sus menţionat, e că 
preotul îşi deţine situaţia sa de conducător duhovnicesc nu numai din 
partea credincioşilor care l-au ales, dar şi mai cu seamă din partea Du
hului Sfînt. Preotul trebuie să aibă mereu prezent în minte adevărul că 
misiunea sa de conducător duhovnicesc şi predicator al credincioşilor o 
deţine, în ultimă analiză, de la Duhul Sfînt. Desigur, păstoriţii îşi au 
partea lor de contribuţie la alegerea şi instalarea unui preot, dar cel ce 
îl instituie, şi-i dă puterea de păstor şi predicator este Duhul S fîn t.11

Se vede limpede din cele spuse că, pentru Sfîntul Ioan, numai hiro
tonia conferă cuiva puterea şi dreptul de a împlini, în cadrul Bisericii, 
misiunea de predicator al cuvîntului.

Oratori sînt ei mulţi, învaţă Sf. Hrisostom, dar în Biserică nimeni nu» 1 » 1 
se poate autoinstitui ca predicator. Dreptul de a propovădui îl are preotul 
care e numit trimis sau înger, tocmai pentru că nu vorbeşte în numele
său. ci în numele Celui ce-1 trimite.12

0

Tîlcuind versetul : «Martor îmi este Dumnezeu, căruia-I slujesc cu 
duhul meu întru Evanghelia Fiului Său, că vă pomenesc neîncetat», exe
getul cu gura de aur spune : «Aici Apostolul Pavel arată deodată şi Harul 
lui Dumnezeu, cel ce i-a încredinţat o misiune aşa de importantă, dar şi

8. In Epist.' 2 ad Thess., Homil. 3, 3.
9. Ibid., Homil. 3, 3.
10. In Matth., Homil. 85, 3.
11. In Acta, Homil. 44, 2.
12. In Epist. ad Rom., Homil. 2, 1.
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smerenia sa prin aceea că nu atribuie nimic zelului propriu, ci raportă 
totul la acţiunea Duhului Sfînt».13

I

Sînt unii, zice Sfîntul Ioan, care vin la preoţie ca la un post de cinste 
şi de odihnă. Unii ca aceştia, însă, se înşeală amarnic. Preoţia nu-i post 
de odihnă, ci de mare răspundere, de muncă grea, istovitoare. Preotul nu 
vine între credincioşi ca să primească serviciile lor, ci ca el să slujească 
tuturor. Misiunea sa nu este aceea de a-şi distribui povara sa pe umerii 
păstoriţilor, ci de a lua şi purta pe umerii săi povara tuturor, de a ierta 
mult altora, de a fi aspru, neîndurător faţă de sine. Şi mai ales, preo
tului i se cere să fie capabil să înveţe pe alţii, să fie răbdător, să fie capabil 
a propovădui învăţătura cea dreaptă. Dar alte primejdii nu sînt cuprinse . 
în acest ministeriu al cuvîntului? 14

In tratatul Despre preoţie, Sfîntul Hrisostom arată, de repetate ori, 
că sarcina propovăduirii revine numai preotului, nu şi credinciosului de 
rînd. «Pentru cei ce vindecă trupurile oamenilor, pentru doctori, s-au 
născocit fel de fel de medicamente, fel de fel de instrumente medicale şi 
de mîncări potrivite pentru fiecare boală... Dar pfentru cei ce vindecă 
Trupul lui Hristos, pentru preoţi, nu s-a născocit nimic asemănător. In 
afară de pilda prin faptă, preoţii n-au decît un mijloc, o singură cale de 
vindecare : învăţătura cu cuvîntul, predica. Acesta e instrumentul, aceasta 
e hrana, acesta e cel mai bun aer ! Aceasta ţine loc de medicament, acea
sta ţine loc de cauterizare, ţine loc de bisturiu... Prin predică ridicăm 
sufletul deznădăjduit, prin predică smerim sufletul îngîmfat...».15

Sfîntul vrea să spună că precum un doctor nu e doctor decît în 
măsura în care aplică leacuri şi vindecă boala, la fel şi preotul nu e preot 
decît în măsura în care se foloseşte de predică pentru tămăduirea bolilor 
morale ale credincioşilor. In textul citat, preotul e faţă de credincioşi, ca 
un medic faţă de pacienţii săi. După cum nu pacienţii aplică leacuri me
dicului, ci invers medicul îngrijeşte de sănătatea pacienţilor, tot aşa în 
cadrul Bisericii, în mod normal nu credincioşii aplică preotului leacuri con
tra metehnelor morale, ci preotul administrează credincioşilor în sufe
rinţă leacul corespunzător. Iar acest leac este întîi de toate predica.16

De altfel, Sf. Ioan Gură de Aur arată si mai direct că nu credincioşii
'  $ 9

laici, ci preoţii sînt îndreptăţiţi cu exclusivitate să împlinească misiunea 
de propovăduitor. In cele duhovniceşti păstoriţii au nevoie de preot, nu 
invers. Iar dacă preotul nu-şi face datoria îşi asumă o grea răspundere. 
«Dacă cel ce a fost pus la conducerea Bisericii şi a fost cinstit cu dem
nitatea de episcop nu arată credincioşilor ce trebuie să facă, îşi asumă o 
mare răspundere ; laicul însă, nu este legat de nici o datorie de acest 
fe l».17 Cu alte vorbe, nu credinciosul simplu, ci episcopul, preotul poartă 
răspunderea întreagă în materie de propovăduire a cuvîntului.18 Desigur,

13. Ibid., Homil. 2, 2.
14. In Acta, Homil. 3, 4.
15. Despre preoţie, Cartea 4, 2 (trad. D. Fecioru), în «Biserica Ortodoxă Romînă», 

1957, p. 961.
16. Ibid., Cărţile 4 şi 5 passim.
17. In Epist. ad Tit, Homil. 1, 2.
18. In Acta, Homil. 37, 3.
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continuă Sf. Ioan, şi credinciosul simplu are de îndeplinit anumite obli
gaţii educative în cadrul comunităţii. De exemplu, nici credinciosul simplu 
nu trebuie să rămînă indiferent fată de alunecările semenului. Nu e vorba

9

să predice ca preotul, ci să dea sfat şi să reţină de la rău pe fraţii gata 
de alunecare, sau să ajute a se reabilita pe fraţii căzuţi în robia vreunei 
patimi.

Dacă, de pildă, credincios simplu fiind îl vezi pe cineva umblînd pe 
căile viciului, să nu te faci că nu-1 cunoşti, şi că nu te priveşte căderea 
lui. Mergi la el şi ceartă-1 frăţeşte, aminteşte-i de păcatele săvîrşite, 
ajută-1 cu înţelegere. Fireşte, e bine ca cineva să se ferească de rău din 
convingerea că noi sîntem zidiţi spre fapte bune, nu pentru rău. Dar dacă 
fratele păcătos nu are asemenea convingere, trebuie să intervenim noi cu 
mijloace potrivite spre a-1 împiedica sau întoarce de la calea rău lu i.19

Aşadar, şi credincioşii simpli sînt obligaţi să se ajute în lupta contra 
răului. Dar obligaţiile lor nu au amploarea celor ale preotului. In timp ce 
obligaţiile preotului decurg din hirotonia lui, obligaţiile reciproce ale cre
dincioşilor decurg din etica elementară a iubirii deaproapelui care cere 
oricui să se intereseze activ de situaţia, de viaţa celor din jurul său.

în concepţia Sf. Hrisostom, răspunderea cea mare pentru instruirea 
şi educarea credincioşilor revin preotului, care, fată de credinciosul sim
plu, e ca slujitorul din Evanghelie, căruia i s-au dăruit cinci talanii. Dis
tanţa dintre preot şi credincios în ce priveşte răspunderea pentru zidirea 
Trupului lui Hristos, este distanţa dintre cel ce a primit cinci talan ţi şi 
dintre cel ce a primit numai unul singur. Nu credincioşii simpli, ci numai 
preoţii sînt însărcinaţi «cu legea cea mare a slujirii cuvîntului». 20

ZESTREA NATIVĂ A PREDICATORULUI

Vocaţie înseamnă convergenţa instinctivă a puterilor de care dispui, 
către o anumită îndeletnicire, către un anumit gen de muncă. înseamnă 
imboldul şi aspiraţia către o anumită activitate prin practicarea căreia poţi 
să dai un randament maxim şi poţi să-ţi găseşti cea mai deplină satis
facţie în viată, 

t  »

în materie de propovăduire a cuvîntului, vocaţie înseamnă înclinaţia 
şi năzuinţa voită de a instrui şi educa pe credincioşi în spiritul iubirii creş
tine, de a le forma conştiinta, inima si voinţa în acord cu învătătura

9 • 9 * f  y

Mîntuitorului. Un propovăduitor de vocaţie a fost, de exemplu, Sf. Apostol 
Pavel. Sf.‘ Ioan Gură de Aur laudă cu nelimitată admiraţie spontana sa 
adaptare la cerinţele, multe şi grele, ale propovăduitorului lui Hristos. 
Cele şapte omilii pe care i le dedică sînt pline de sublinieri scoţînd în 
lumină totala integrare a Apostolului în rolul de predicator creştin. O undă 
de întristare adîncă, zice Sf. Hrisostom, se abatea în fiecare zi asupra 
sufletului lui Pavel, deoarece ştia că sînt atîţia cărora nu le putea predica 
personal. 21 Căci ca şi cum ar fi fost tatăl tuturora, Apostolul se neliniş-

19. In Matth., Homil. 60.
20. De Lazaro, Concio 1, 1.
21. De laud. S. Pauli Apostoli, Homil. 2.



ÎNDRUM ĂRI PASTORALE

tea, se agita, alerga, se străduia să vestească tuturor pe Hristos. 22 Precum 
fierul aruncat în foc se înroşeşte, la fel Pavel, învăluit de focul dragostei 
de semeni, s-a transformat întreg în dragoste. Cuvintele, avîntul, per
soana, viaţa sa, toate le-a sacrificat pentru cei pe care-i iubea. 23 Toate 
primejdiile le-a ocolit, dar predica n-a ocolit-o niciodată. «Nici o potriv- 
nicie nu-1 împiedeca să predice, ci luîndu-şi mereu crucea, urma Dom
nului». 24 Cruce grea, crucea propovăduirii. Dar nu se temea de ea, ci 
în fiecare zi o lua de la capăt, gata de orice sacrificiu. 25 Era totdeauna 
gata de predică şi totdeauna preocupat numai de folosul credincioşilor.26

Nimic forţat în activitatea lui de predicator, căci se ştia chemat pen
tru aceasta din pîntecele mamei sale (Gal. I, 15). La chemarea firească 
s-a adăugat chemarea de sus.

Chemarea de sus nu-i constrîngere, ea continuînd şi desăvîrşind o 
firească înclinare a Apostolului spre activitatea de propovăduitor. «Să nu 
socoteşti chemarea ca o silnicie. Căci Dumnezeu nu-i cheamă pe oameni 
constrîngîndu-i, ci şi după chemare îi lasă stăpîni ai libertăţii proprii». 27

Precum Pavel, zice Sf. Hrisostom, aşa trebuie să fie orice preot pre
dicator. Nimeni să nu îndrăznească a îmbrăţişa asemenea misiune dacă 
nu se simte chemat pentru aceasta. Chiar dacă ar fi silit la hirotonie de 
toţi cei din jurul său, el să refuze cu îndîrjire a deveni preot atunci cînd 
simte că nu poate corespunde. «Nimeni nu îndrăzneşte să spună că va zidi
0 casă dacă nu-i arhitect; nimeni nu încearcă să se apropie de un bolnav 
dacă nu a învăţat medicina; de i-ar împinge la aceasta mulţi, ei vor refuza 
si nu se vor ruşina să-si mărturisească nestiinta lor. Dar cel căruia are

1 9 9 .  9  f

a i se încredinţa purtarea de grijă a atîtor suflete nu se va cerceta oare mai 
întîi pe sine însuşi? Va primi el slujirea aceasta chiar de este cel mai 
nepriceput om, numai pentru că-i porunceşte cutare, pentru că-1 sileşte; 
cutare, pentru ca să nu supere pe cutare? Nu se aruncă oare împreună1 
cu cei ce l-au silit într-o vădită primejdie? Înainte ar fi putut să se mîntuie, 
dar aşa pierde şi pe alţii împreună cu el. De unde mai poate nădăjdui 
mîntuire? De unde mai poate dobîndi iertare? Cine va mijloci pentru el la 
dreapta judecată?28

Nici unul din cei ce acceptă să fie hirotoniţi nu poate spune: «Nu 
m-am cunoscut pe mine însumi» aşa cum pot spune ceilalţi despre el. 
Prin urmare, pentru că are să fie pedepsit mai cumplit decît cei ce l-au 
urcat la această treaptă, de aceea trebuie să se cerceteze pe el bine şi mai 
cu de-amănuntul decît îl cercetează aceia. Iar dacă aceia (alegătorii) îl 
silesc, pentru că nu-i cunosc firea şi caracterul, el (candidatul) este da
tor să se ducă la ei şi să le arate cu de-amănuntul pricinile reîuzuliu său. 
.Asa îi va face să nu se mai însele; si dovedindu-le că este nevrednic c!e

9 9  1 9

22. Ibid., Homil. 3.
23. Ibid., Homil. 3.
24. Ibid., Homil. 5.
25. Ibid., Homil. 6.
26. Ibid., Homil. 7.
27. Ibid., Homil. 4. .
28. Despre preoţie, Cartea 4, 1 (trad. cit.). •;
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o astfel de slujire va scăpa de povara unor îndatoriri atît de mari».29 
Aşadar, cine nu simte chemarea pentru misiunea de preot şi propovăduitor 
al cuvîntului, să se ferească, precum de foc, de a accepta hirotonia. De 
ce să-ţi asumi răspunderi cărora nu le poţi face faţă? Ce-ai zice, continuă 
Sf. Ioan Hrisostom, de omul care, fără să fie arhitect, ar ajuta să se zi
dească o casă. Unul ca acesta fără îndoială că ar strica materialul de cons
trucţie şi zideşte aşa că edificiul se prăbuşeşte îndată. Un asemenea cons
tructor s-ar mai putea scuza el spunînd că a fost silit de alţii să zidească? 
«Negreşit că nu! Şi pe foarte bună dreptate! Ar fi trebuit să refuze cînd 
a fost chemat. Dacă cel ce strică lemnele şi pietrele nu are unde fugi ca 
să scape de pedeapsă, cum crede că poate folosi silnicia altora spre a scăpa 
de pedeapsă cel care a pierdut atîtea suflete, cel care zideşte de mîn- 
tuială? Ar trebui să fie prea prost ca să creadă, aşa ceva!» 30 Desigur, în 
toate aceste locuri e vorba despre vocaţia generală pentru preoţie, dar aici 
e implicată şi vocaţia pentru predică. Propovăduirea e lucru greu, şi pentru 
a fi împlinită cu bune rezultate se cere şi o anumită predispoziţie, o anumită 
chemare în această direcţie. Doctorii, zice Sf. Ioan, au la-ndemînă tot 
felul de mijloace pentru a lecui pacienţii. Preotul însă, afară de exemplul 
personal, n-are la-ndemînă altceva decît predica. 31 Fără predică preotul 
nu poate face nimic. De aceea el trebuie să acorde cel mai mare interes 
propovăduirii, lucru pe care nu-1 va putea face cu rezultate corespunză
toare decît dacă are şi anumite native predispoziţii pentru aceasta. Fi
reşte, zice Sf. Hrisostom, nu toţi preoţii au aceeaşi «putere în cuvînt». 
Unii sînt «predicatori mari», alţii «predicatori mici». Ceea ce însemnează 
«că e deosebire între talentul oratoric al unora si al altora». 32 E deose-

9

bire în sensul că unii sînt mai înzestraţi, alţii mai puţin. Dar ca să-şi 
asume cineva misiunea de propovăduitor fără să fie cît de cît înzestrat 
pentru aceasta, e de neconceput pentru Sfîntul Ioan Gură de Aur. Un 
preot lipsit de un minimum de talent oratoric condamnă singur la grave 
insuccese instituţia pe care o reprezintă. închipuiţi-vă, zice Sf. Ioan, un 
preot care, urcîndu-se în amvon, vrea să rostească o predică şi deodată 
«se poticneşte, se întrerupe şi din pricina sărăciei cuvintelor sale este 
silit să roşească». Ce poate urma după un asemenea insucces? Ascultătorii 
îl vor batjocori, «spunînd că-i un neînvăţat şi un prost», 33 spre ruşinea 
şi a lui şi a Bisericii pe care o reprezintă.

A avea uşurinţă la vorbire, e, desigur, lucru important pentru preotul
predicator. Dar atîta nu ajunge, Nu-i destul să ai talent ca să izbuteşti în
materie de. propovăduire. Mai trebuie şi pricepere, inteligenţă. «Păstorul 
de suflete, scrie Sf. Ioan, are nevoie de multă pricepere şi de mii de ochi, 
ca să vadă din toate părţile starea sufletească a păcătosului» 34 Munca 
de propovăduitor e lucru greu şi de aceea e necesar să fie puşi în ase

29. Ibid., Cartea 4, 2.

30. Ibid., Cartea 4, 2.

31. Ibid., Cartea 4, 3.
32. Ibid., Cartea 5, 5.
33. Ibid., Cartea 5, 3.

34. Ibid., Cartea 2, 4.
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menea slujbă numai din cei care întrec cu mult, în ce priveşte priceperea, 
pe ceilalţi credincioşi. Altfel cum îşi va putea da seama preotul de ce 
boli suferă păstoriţii lui? Dacă nu e inteligent cum va putea pricepe ade
vărurile dreptei credinţe şi cum le va putea adapta posibilităţilor de în 
ţelegere ale credincioşilor?

Inteligenţa îl pune pe preot în condiţia de a face distincţie între 
adevăr şi eroare în materie de credinţă; îl ajută să cunoască poziţia Bise
ricii faţă de problemele la ordinea zilei; îl ajută să cunoască curentele 
religioase anarhice şi superstiţiile spre a le putea combate. 35 Obligat să 
se supravegheze de aproape în înclinaţiile, aspiraţiile, sentimentele, deci- 
ziunile, faptele sale, preotul predicator, n-ar putea-o face în mod satisfă
cător, dacă n-ar fi înzestrat cu o inteligenţă corespunzătoare. 36

E evident de asemenea că numai un predicator inteligent poate sa
tisface obligaţiei de a fi iscusit la învăţătură, de a-şi organiza, după ce
rinţele psihologiei şi ale logicii, cuvîntările, şi de a le rosti aşa ca să poată 
•stimula şi întreţine viu interesul ascultătorilor. 37 Nu e de ajuns să amin
tim că inteligenţa îl ajută pe predicator să evite locurile comune şi să fie 
personal în alcătuirea cuvîntărilor. 38

Aşadar, preotul predicator să fie un bărbat inteligent. Dar neapărat 
trebuie să fie şi un om de voinţă. Prin voinţă se va putea purifica, va 
putea deveni un om virtuos, se va putea aduce zilnic ca sacrificiu pentru 
credincioşi. Prin voinţă se va putea ocupa de aproape cu predica, se va 
putea interesa de scăderile, necazurile şi suferinţele păstoriţilor. Pavel, 
zice Sf. Ioan Gură de Aur, punea totul, în joc pentru cei ce trebuiau să 
fie salvaţi; nu-şi menaja nici cuvintele, nici bunurile, nici persoana sa. 39 
Aşa trebuie să facă orice preot. Dar cum va putea duce la îndeplinire o 
asemenea misiune, fără zestrea unei voinţe de fier? Mai m u lt: preotul e 
obligat să predice nu numai prin cuvînt, dar şi prin faptă, prin întreaga 
sa viaţă. Dacă e trebuitoare o voinţă tare pentru realizarea unei propo- 
văduiri prin cuvînt cu atît mai necesară va fi o asemenea voinţă pentru 
realizarea predicii prin faptă. 40

Ca mare predicator, Sf. Ioan Gură de Aur nu putea să nu releve că în 
zestrea nativă a predicatorului sensibilitatea are locul ei important. Nu 
e om, zice Sf. Hrisostom, în care să nu fie date nativ sentimentul pu- 
dbarei şi sentimentul pentru ceea ce este onestitate şi virtute. De ase
menea nu există om fără instinctul compasiunii, fără acel instinct care 
ne face să vibrăm cu putere la priveliştea lacrimilor şi suferinţelor ome
neşti. «Nimeni nu-i curajos în mod independent de voinţă. Nimeni nu-i 
prin natură insensibil la vanitate. Nimeni nu-i prin natură deasupra 
invidiei. Dar e în natura noastră, a tuturor, de a simţi compătimire în 
fata suferintii. Chiar si cel mai crud, mai feroce om încearcă acel senti- 

»  »  '  '

35. Ibid., Cartea 4, 4.
36. Despre preoţie, Cartea 4, 4 ; cf. şi Cartea 5, 7.
37. Ibid., Cartea 4, 4 ; 8.
38. Ibid., Cartea 5, 1.
39. De laud. S. Pauli, Homil. 3.
40. In Epist. ad Philipp.; Homil. 12, 3.
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ment». 41 In orice om există ca un dat nativ, capacitatea de a îi compăti
mitor fată de fraţii aflaţi în suferinţe. Dar experienţa arată că unii oa-» » » » r  »
meni sînt mai miloşi, alţii mai puţin. La preoţie, zice Sf. Ioan, să nu vină 
decît dintre cei înzestraţi superior şi sub raportul acesta al capacităţii de 
a vibra, de a fi sensibili faţă de suferinţele semenilor. Cu cît preotul dis
pune de un mai mare potenţial de compasiune, cu atît se va putea apropia 
mai mult de semenii săi, cu atît va dezvolta mai multe acţiuni de iubire 
faţă de ei. Căci iubirea de semeni se grefează tocmai pe înclinarea nativă 
spre compasiune. Cu cît zăcămîntul acesta emoţional al compasiunii e 
mai bogat, cu atît iubirea are mai multe şanse să se dezvolte. Desigur, 
iubirea creştină a aproapelui se hrăneşte nu numai din resursele naturale 
ale credinciosului, ci şi mai ales din ceea ce primeşte el ca spor de energie 
harică prin Botez şi prin celelalte Sf. Taine; dar Harul nu desfiinţează 
natura, ci o presupune, porneşte de la ea şi contează neapărat cu pu
terile ei. încît se poate spune că un credincios cu o ereditate bună va 
realiza pozitiv mai mult decît unul cu o ereditate încărcată. în speţă, un 
credincios cu o dotaţie nativă bogată sub raportul compasiunii va izbuti 
să realizeze mult mai mult în sfera iubirii semenilor decît unul cu un ză- 
cămînt compasional sărăcăcios.

Adăugăm în treacăt că iubirea nu poate fi confundată cu compasiunea. 
In timp ce aceasta din urmă e o reacţie spontană în faţa suferinţii, iubirea, 
ca virtute, e strîns legată şi de voinţă, nu se poate realiza fără intervenţia 
voinţii. Pe de altă parte în timp ce compasiunea se poate rezolva exclusiv 
în sfera afectivităţii fără să se prelungească în faptă pozitivă, iubirea ca 
virtute nu se realizează decît în măsura în care îndrumă la acţiuni precise 
de ajutorare şi promovare a semenilor. Experienţa arată că în timp ce din 
milă te poţi depărta de semenul suferind, pe motiv că nu poţi suporta atîta 
nenorocire, iubirea dimpotrivă îţi cere să intervii energic şi să faci totul 
pentru salvarea şi ridicarea celui aflat în necazuri, oricît sacrificiu te-ar 
costa aceasta.

In concepţia Sfîntului Hrisostom, cu cît preotul este înzestrat cu un 
pontenţial emoţional mai bogat cu atît e dată pentru el condiţia de a 
ieşi din cercul îngust al intereselor proprii şi a se apropia de credincioşii 
săi, de a se ocupa cu necazurile şi lipsurile lor, de a-i însufleţi pentru 
scopuri înalte şi de a le propovădui cu căldură despre mîntuire, adică 
despre îmbunătăţirea vieţii cu ajutorul lui Hristos, în aşa fel ca în împli
nirea datoriilor ei să se călăuzească totdeauna după partea cea bună a fi- 
intii lor.

9

Un predicator creştin, continuă Sf. Hrisostom, se cuvine ca şi fiziceşte 
să fie sănătos, şi să nu prezinte malformaţii, care l-ar face respingător 
sau l-ar împiedeca de a-şi împlini în mod normal chemarea sa de preot 
şi propovăduitor al cuvîntului. «Sănătatea şubredă a trupului nu e mai 
puţin vătămătoare pentru noi şi Biserică decît boala sufletească». «Să ne 
închipuim un om căruia i s-a încredinţat demnitatea episcopală şi con
ducerea Bisericii; să ni-1 închipuim virtuos şi împodobit cu toate celelalte

41. Ibid., Homil. 4, 4.
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calităţi ce se cer unui episcop, dar avînd (în acelaşi timp) o sănătate 
şubredă şi silit (din pricina aceasta) să stea mereu în pat: la ce-ar putea 
fi bun? Ce supraveghere ar putea face? Cum ar putea mustra? Cum ar 
putea da avertismente?». 42

Aşadar şi din punct de vedere fizic viitorul preot trebuie să prezinte 
garanţia că îşi va putea îndeplini în mod corespunzător datoriile legate de 
acceptarea hirotoniei. Numai un preot sănătos va putea împlini porunca: 
«Propoveduieşte... cu timp şi fără timp...».

PREGĂTIREA PROFESIONALĂ A PREDICATORULUI

Predicatorul este învătătorul credincioşilor în cele duhovniceşti. A fi
1 *  9

învăţător şi propovăduitor al cuvîntului este misiune grea şi de mare răs
pundere. De aceea, cum am amintit mai sus, împlinirea unei asemenea 
sarcini nu e lăsată la libera iniţiativă a credincioşilor ci e reglementată 
de porunca dumnezeiască. In concepţia Sf. Ioan predica este o datorie la 
care preotul nu poate renunţa în nici o împrejurare. E cunoscut cazul lui 
Ieremia, zice Sf. Ioan: Nici n-a apucat să-şi precizeze bine gîndul de a 
renunţa din pricina insucceselor, la misiunea de propovăduitor, şi s-a 
şi simţit cuprins ca de un incendiu, care-1 sfîşia pînă in măduva oaselor 
(Ierem. XX, 7), încît el n-a mai putut rezista violenţei îndemnului venit 
din partea lui Dumnezeu. Dacă profetul a fost lovit de o asemenea pe
deapsă pentru motivul că numai s-a gîndit să renunţe la predică, apoi ce 
indulgenţă am putea merita noi, care ne lăsăm descurajaţi de indiferenţa 
unor credincioşi şi dezertăm de la datoria de a învăţa, cînd atîţia păstoriţi 
fac dovada că sînt bucuroşi să ne asculte? 43

Datoria de a predica nu trebuie legată de roadele predicii. Predica
torul e obligat să înveţe indiferent că obţine rezultate sau nu. Dacă ascul-

O  J  1

tătorii nu primesc sămînţa cea bună pe care o semănăm, dacă ei nu aduc 
roada ascultării, noi nu cîştigăm mai puţin în faţa lui Dumnezeu o re
compensă proporţională cu eforturile noastre. Dacă îndemnurile noastre 
sînt respinse, aceasta nu înseamnă că noi nu vom fi răsplătiţi pentru oste
neala noastră. «Datoria noastră — a preoţilor — e să predicăm; a lor
— a credincioşilor — e să asculte... Dacă nu vom predica nu vom avea 
nici o răsplată». 44

Natural, Sf. Ioan nu e de părere că trebuie să predici aşa orbeşte 
fără să ţii cîtuşi de puţin seama de rezultate. Rezultatele bune sporesc 
puterile de muncă şi însufleţirea.

«Văzînd că nu muncim în zadar si fără folos — zice Sf. Ioan — noi
9

vom vorbi cu mai multă încredere». 45 Dar preotul trebuie să ştie că obli
gaţia de a predica are caracter absolut, 46

42. Ad Tit, Homil. 1, 4.
43. De Laz., Conc. 1, 1.
44. De Laz., Conc. 1, 3.
45. In Genes., Homil. 4, 1.
46. De Laz., Conc. I, 2.
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Ca să predice altora, însă, preotul trebuie să fie el însuşi temeinic 
pregătit «Cel ce învaţă pe alţii trebuie să se înveţe mai întîi pe sine în
suşi. După cum cineva ca să ajungă comandant de oaste trebuie ca mai 
întîi să fie soldat bun, aşa şi cel ce vrea să fie preot predicator», se 
cuvine să treacă prin şcoala uceniciei, să fie el însuşi, mai întîi discipol 
bun. 47 Altfel predica lui va fi fără roade ca un pom lipsit de rădăcini 
adînci. După cum pomul nu dă roade bune decît dacă are un pămînt 
bun în care să-şi înfigă adînc rădăcinile, la fel propovăduirea nu va fi 
rodnică, decît dacă îşi poate scoate substanţa din substratul bogat al 
unei pregătiri temeinice.

Dar în ce direcţie trebuie să se pregătească predicatorul? Primul lucru 
la care e obligat, e să se iniţieze în tainele Sf. Scripturi. 48 Scripturile sînt 
ca o «păşune duhovnicească şi divină», ca un «paradis» nelimitat în timp 
şi spaţiu şi în care nu există nici şarpe şi nici fiare», Harul Sfîntului Duh 
proteguind această sfîntă regiune. Din Sf. Scripturi curg necontenit nu 
rîuri de apă obişnuită ca din paradisul dintîi, ci curg «harurile Duhului». 
«Fîntîna aceasta (a Scripturii) se împarte în sufletele credincioşilor şi nu 
se împuţinează; se împarte şi nu seacă... Ea este întreagă la toţi şi în
treagă la fiecare, căci aşa sînt darurile Duhului». 4̂

Lectura Cărţilor Sfinte ne eliberează de toate gîndurile rele ca de 
nişte flăcări devastatoare. Credinciosul care se trudeşte să fie mereu

9 9

aproape de izvorul de apă vie al Scripturilor şi se adapă mereu din el, 
ajunge să poată rezista tuturor atacurilor ce-i vin din partea lucrurilor 
omeneşti ca: boala, vorbirea de rău, calomnia, insulta, batjocura ori alt 
rău. «Cine citeşte Scriptura stă de vorbă cu Dumnezeu». 50

Nimic din ce cuprinde Scriptura nu este de prisos. Fiecare cuvînt e
nesecat izvor de înţelesuri. 51 Fiecare carte si toate la un loc sînt ca un

1 9

imens tezaur de remedii, contra boalelor morale. Astfel dacă vrem să re
primăm trufia, să stingem concupiscenţa, să descurajăm lăcomia de averi, 
să biruim dureri, să întărim răbdarea, apoi în Scripturi găsim ajutor ime
diat şi puternic, găsim mijloace terapeutice sigure. 52

Mulţimea şi adîncimea înţelesurilor cuprinse în textele sacre arată că 
tîlcuirea acestora nu e un lucru lipsit de greutăţi. De aceea e necesar ca 
preotul să studieze şi să se exerciteze temeinic pentru a putea deveni un 
bun tîlcuitor al învăţăturilor evanghelice.

Adîncimea înţelesurilor cuprinse în Scripturi aduce cu sine pentru 
preot, nu numai obligaţia de a le studia temeinic, dar şi de a le tîlcui, 
încetul cu încetul, fără grabă, pentru ca ascultătorii să le poată înţelege 
şi asimila mai bine. «Cunoscînd noi grijile, ocupaţiile şi treburile voastre 
vă introducem încetul cu încetul în cugetările Scripturii, astfel că, prin 
încetineala tîlcuirii facem ca cele spuse să se fixeze mai bine în memorie.

47. In Epist. 1, ad Tim., Homil. 5, I.
48. In Epist. 1 ad Tim., Homil. 13, 1.
49. De utilit. lect. Script. In Princip. Act., Homil. 3, 1.
50. Ibid., Homil. 3, 2.
51. In illud, Paulus vocatus est de mutat, nom., Homil. 4, 4
52. In Ioann., Homil. 37, 1.



369

Căci şi o ploaie, dacă vine repede atinge numai suprafaţa fără să fie 
de vreun folos pămîntului din adînc. Dar dacă vine încet, răzbate... prin 
scoarţa pămîntului şi pătrunde... pînă în adîncimea lui, fertilizîndu-1 din 
plin. De aceea şi noi lăsăm să se strecoare, încetul cu încetul, această 
ploaie duhovnicească, în sufletele voastre. Intr-adevăr, Scripturile sînt 
ca nişte nori duhovniceşti şi cuvintele şi înţelesurile ei sînt cu mult mai 
presus decît ploaia oBişnuită. De aceea noi facem ca această ploaie du
hovnicească să pătrundă încetul cu încetul pentru ca învăţăturile să răz
bată pînă în adîncul vostru». 53 E de la sine înţeles că preotul pentru a 
putea valorifica, pentru credincioşi Scriptura, în felul arătat de Hrisostom, 
trebuie s-o cunoască desăvîrşit sau aproape desăvîrşit.

Trebuie s-o cunoască desăvîrsit ca să stie da hrană variată ascultă-
9 9

torilor, aşa cum medicul ştie să varieze hrana bolnavilor săi. «După cum 
bolnavilor nu trebuie să le servim o masă improvizată, ci una plină cu 
mîncări variate ca să aibă de unde alege... tot aşa trebuie să procedăm şi 
cînd e vorba de predică: să ne folosim de cuvîntări bogate, pline de ase
mănări şi exemple... pentru ca din toate acestea să putem alege uşor cele 
ce ne sînt mai de folos». 54

Cunoaşterea profundă a Scripturilor îl fereşte pe credincios şi-n 
primul rînd pe preot, de a trunchia textele, de a le mutila şi denatura. în 
tîlcuirea Scripturii nu e îngăduit, ne învaţă Sf. Ioan, să desprindem un 
text şi să-l tîlcuim fără să ţinem seama de întregul context. Cuvintele 
dumnezeieşti nu trebuie forţate. Nu-i destul să zici: Acest text e cuprins 
în Scriptură, ci trebuie citit contextul în întregime, căci dacă rupem legă
tura şi înlănţuirea părţilor, putem ajunge la multe învăţături primejdioase. 
Numai cunoaşterea temeinică a Scripturii îl poate feri pe preot de pri
mejdia trunchierii şi denaturării textelor.55

Cunoaşterea temeinică a Scripturilor va menţine trează mereu conşti
inţa preotului pentru scopul principal al misiunii sale: instruirea şi edu
caţia credincioşilor în vederea mîntuirii, şi-l va pune astfel în situaţia de 
a nu umbla după laudele lor. La alegerea materiei predicii, preotul, zice 
Sf. Hrisostom, să se călăuzească nu după dorinţele credincioşilor ci după 
ceea ce le e de folos pentru mîntuire. Aceasta însă, nu se poate dobîndi 
decît prin două lucruri: prin dispreţul laudelor şi prin puterea în cuvînt. 
Dacă lipseşte unul din ele, celălalt e nefolositor. «Dacă un predicator dis
preţuieşte laudele, dar nu face ca predica să fie plăcută şi dreasă cu sare, 
credincioşii îi întorc spatele şi (el) nu are nici un folos de pe urma acestei 
măreţii sufleteşti. Iar dacă vorbeşte plăcut şi cu gust, dar este subjugat 
de slava dată de aplauze, ajunge tot acolo: vorbeşte şi spre paguba lui 
sufletească şi spre paguba sufletească a ascultătorilor săi, căci de dragul 
laudelor şi al aplauzelor îşi dă silinţa să vorbească mai mult ca să p l^ ă  
ascultătorilor decît să le fie de folos». 56

53. In princip. Act., Homil. 3, 2.
54. Homil. de Melchisedeco, 1.

55. In illud Domine, non est in homine via eius (Ier. 10, 23), 2, ?
56. Despre preoţie, Cartea 5, 1-2.
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Predicatorul trebuie să mai stie că talentul nu-1 scuteste de datoria
I  9

de a-şi agonisi o temeinică pregătire profesională. Dimpotrivă cu cît e mai 
talentat cu atît trebuie să studieze şi să se exerciteze mai mult. «Predi
catorii mari trebuie să muncească mai mult decît predicatorii mici. Dacă 
nu muncesc pagubă îi aşteaptă şi pe unii şi pe alţii; dar nu aceeaşi pa
gubă; ci paguba suferită de predicatorii mari este tot atît de mare pe cît 
de mare este si deosebirea dintre talentul oratoric al unora si al altora.

;  9

Pe predicatorii mici nimeni nu-i ţine de rău dacă vorbesc prost; pe pre
dicatorii mari însă toţi îi critică dacă nu se întrec necontenit pe ei înşişi. 
Mai mult încă: dacă predicatorii mici sînt lăudaţi mult chiar pentru pre
dici bunicele, predicatorii mari dimpotrivă, nu numai că nu sînt lăudaţi, 
ba şi mult criticaţi, dacă predicile lor nu sînt excepţionale şi surprinză
toare. Căci ascultătorii judecă predica nu după cuvintele predicii, ci după 
faima predicatorului.

Prin urmare, cînd un predicator mare întrece pe toţi ceilalţi predi
catori în cuvînt, atunci mai cu seamă trebuie să munecască pentru pregă
tirea predicilor mai mult decît toţi. Lui nu-i este îngăduit să ţină o predică 
proastă». 57

Aceasta nu însemnează că predicatorul de posibilităţi modeste ar fi 
îndreptăţit să nu trudească cu grijă în vederea pregătirii sale. Dimpo
trivă şi acesta trebuie să muncească mult fiindcă orice predicator indife
rent de talentul său oratoric, ca să poată împărtăşi credincioşilor doctrina 
cea adevărată a Bisericii, trebuie s-o cunoască mai întîi el însuşi. Cel ce 
nu cunoaşte învăţătura Bisericii să nu vie la preoţie, iar dacă a venit 
să se lase cît mai repede de ea. 58

Că un preot nu are cine ştie' ce talent oratoric, aceasta mai poate fi 
trecut cu vederea, dar ca să nu aibă ştiinţa, pregătirea corespunzătoare
— aceasta nu e admisibil. Nu cer de la preot — spune Sf. Hrisostom, 
«nici dulceaţa cuvîntărilor lui Isocrate», nici «maiestatea lui Demostene», 
nici «gravitatea lui Tucidide», «nici înălţimea lui Plato». «Nu cer nici 
podoaba căutată a cuvîntărilor oratorilor păgîni şi nici nu mă inte
resează cum îi este fraza şi stilul. Să fie preotul sărac în cuvinte! Să-şi 
aranjeze simplu şi fără meşteşugire cuvintele în frază! Numai să nu fie 
neiscusit în stiintă, să nu fie neiscusit în învătătura cea adevărată...». 59

9 »  7  »

Aşadar, orice predicator trebuie să cunoască temeinic Scripturile, doc
trina sănătoasă a Bisericii. Dar atît nu este de ajuns. El trebuie să cu
noască şi doctrina grupărilor religioase anarhice ca să ştie cum să le 
demaşte rătăcirea si să le facă inofensive. Dacă nu cunoaşte doctrina

9 9 9

grupărilor religioase anarhice, preotul nu va şti cum să procedeze faţă de 
ele, va «pleca de pe cîmpul de luptă cu mii şi mii de răni», 60 va ieşi în- 
frînt şi va produce' gravă turburare în sufletele păstoriţilor săi. Care, «dacă 
nu trec cu totul de partea protivnicilor, totuşi sînt siliţi să pună la îndoială 
învăţăturile în care credeau pînă atunci; nu mai pot crede cu tărie în

57. Ibid., Cartea 5, 5.
58. In Epist. ad Tit, Homil. 2, 2.
59. Despre preoţie, Cartea 4, 6; Ad Tit, Homil. 2, £
60. Ibid., Cartea 4, 4.
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învăţăturile de care mai înainte se apropiau cu credinţă nezdruncinată, 
înfrîngerea dascălului strecoară atîta tulburare în sufletele credincioşilor, 
încît răul pricinuit sfîrşeşte prin a-i îneca». 61

A subliniat, de repetate ori, Sf. Hrisostom, că n-are ce căuta la preo
ţie, cel ce nu cunoaşte doctrina Bisericii, cel ce nu are îndemînare în ma-
I /  /  9

terie de propovăduire şi nu cunoaşte învăţătura curentelor religioase anar
hice. Dar nu mai puţin apăsat a arătat el că trebuie să se ferească de 
amvon şi toţi aceia care nu vădesc înclinarea şi aspiraţia de a şi trăi efectiv 
învăţătura pe care o propovăduiesc altora. După concepţia verhovnicului 
predicatorilor creştini, nu trebuie să fie primit la preoţie decît acela care 
e capabil să propovăduiască nu numai prin cuvînt, dar şi prin faptă. Co
mentînd cuvintele: «Cel ce va face si va învăţa acesta mare se va chema

*  1

întru împărăţia cerurilor» (Mat. V, 19), Sf. Ioan zice: «întîi să te aduci 
pe tine însuţi pe calea cea dreaptă şi după aceea să treci la purtarea de 
grijă faţă de alţii. Tocmai de aceea a pus Hristos fapta înaintea învăţă
turii vrînd să arate că pe calea aceasta se poate da în chipul cel mai bun 
învăţătura. Altfel poţi auzi spunîndu-ţi-se: Doctore, vindecă-te pe tine 
însuţi». (Lc. IV, 23). Cine nu se poate învăţa pe sine însuşi şi încearcă 
să îndrepte pe alţii îşi va atrage rîsul multora. Mai mult: unul ca acesta 
nici nu va fi în stare să înveţe pe alţii, deoarece faptele îi stau împotrivă 
şi strigă contra lui». 62

Aşadar, preotul trebuie să ştie că nici cunoaşterea Sf. Scripturi, nici
talentul său de predicator nu-i folosesc la nimic, dacă la acestea nu adaugă
pilda unei vieţi trăită la nivelul învăţăturilor propovăduite. După ce
arată că în materie de predică, nu-ţi foloseşte la nimic zelul dacă n-ai
ştiinţa necesară, marele exeget al lui Hristos, adaugă: «Şi la fel nu-i de
nici un folos o credinţă sănătoasă alături de o viată stricată». Numai

f  t

atunci eşti predicator în înţelesul deplin al cuvîntului «cînd şi prin cele 
ce faci şi prin cele ce înveţi duci pe ucenicii tăi, pe credincioşi, la viaţa 
fericită pe care a poruncit*o Hristos». 63

UMANISMUL PREDICATORULUI

Prin cuvîntările sale predicatorul nu se adresează omului în general, 
omului abstract, ci unor anumiţi oameni: păstoriţilor din subordinea sa. 
Faptul aduce, pentru preot, obljgaţia de a-şi cunoaşte de aproape, credin
cioşii, de a le cunoaşte individualitatea, fondul aperceptiv, condiţiile lor de 
viaţă. Aceasta pentru a putea introduce ordine şi metodă în activitatea
sa de educator prin predică al păstoriţilor săi.

Fireşte, în cunoaşterea credincioşilor săi, preotul va proceda pornind
de la viaţa lor reală, de la condiţiile lor de trai, dar aprecierile sale, el
şi le va formula luînd în considerare şi tezele antropologiei creştine.

Astfel predicatorul se va lăsa călăuzit în activitatea sa de o robustă în
credere în puterile pozitive ale omului. Precum Dumnezeu este stăpînul

61. Ibid., Cartea 4, 9.
62. In Matth., Homil. 16, 4.
63. Despre preoţie, Cartea 4, 8-9.
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cerului, aşa omul este chemat să fie stăpînul pămîntului. «Ceea ce e 
Dumnezeu în cer, aceea este omul pe pămînt în ce priveşte autoritatea», 64 

zice Sf. Ioan Gură de Aur. Nici nu se putea o cinste mai mare pentru om 
decît aceasta de a fi pus stăpîn peste întregul univers.

«Inferior cu mult în ce priveşte puterile fizice, faţă de animale, omul 
e totuşi superior tuturor vieţuitoarelor prin sufletul său raţional, semnul 
prin excelenţă al cinstei celei mai înalte. Prin raţiune, omul a întemeiat 
oraşele, a străbătut mările, a cultivat pămîntul, a inventat nenumărate arte, 
a domesticit fiarele... a cunoscut pe Dumnezeu, Creatorul său. Prin ra
ţiune s-a putut ridica la virtute, a putut cunoaşte binele şi răul... Pentru 
el este pămîntul şi cerul, pentru el soarele şi stelele, pentru el cursul lunii, 
pentru el succesiunea anotimpurilor...». 65 Prin raţiune omul se situiază 
deasupra tuturor celorlalte fiinţe, dar prin voinţă, prin voinţa cea rea, el 
poate coborî mai jos decît o fiară. Prin voinţă se poate înrăi şi poate să- 
vîrşi păcate înfricoşetoare. Din fericire păcatul nu este o stare din care 
să nu se mai poată ieşi. Omul se poate înrăi prin voinţă dar tot prin 
voinţă se poate lepăda de păcat şi se poate ridica la virtute. Dacă rău
tatea înjoseşte, practicarea virtuţii e tot ce poate fi mai înălţător pentru

om. 66 De aceea credincioşii trebuiesc pregătiţi aşa ca să fie îndrăzneţi 
luptători împotriva păcatului şi pentru virtute. Trebuiesc deprinşi a nu se 
lăsa robiţi de patimi, de averi, de nimic din ceea ce degradează demnitatea 
umană. «Dacă cei ce-şi petrec viaţa sub drapel duc o viaţă de abnegaţie, 
merg unde-i cheamă luptele, intră în campanie şi suportă toate oboselile, 
oare noi, soldaţii lui Hristos, nu trebuie să fim mereu pregătiţi, echipaţi şi 
aliniaţi în linie de bătaie pentru a face război viciilor»? 67

Predicatorul să vorbească păstoriţilor însufleţit de încrederea deplină 
că nu este păcat şi nu este viciu asupra căruia ei să nu poată ieşi bi
ruitori. Să nu se lase niciodată ispitit de gîndul că munca lui de ridicare 
şi înnobilare a credincioşilor ar putea fi zădărnicită de vreo predispoziţie 
ereditară, negativă, de vreun păcat sau de vreo patimă, oricît de grea şi 
de veche ar fi aceasta. Preotul nu trebuie să renunţe nici la cel mai de
căzut dintre credincioşi, ci chiar şi în asemenea caz să rămînă ferm în 
convingerea că, ajutată şi din afară, voinţa poate ieşi biruitoare împotriva 
oricărei slăbiciuni, împotriva oricărei patimi.

Dintre toti, Sf. Pavel — ne învaţă Hrisostom — a arătat mai bine
»  7 t

«măreţia naturii omeneşti», demnitatea naturii noastre şiv«ce virtute pu
tem atinge» prin voinţă. înzestrat cu o fire exact ca a noastră, Pavel s-a 
ridicat pe neajunse culmi de virtute. «Cele mai mari piedici din calea prac
ticării virtuţii el le trece cu curaj fără să se lase împiedecat nici de slăbi
ciunea trupului, nici de mulţimea ocupaţiilor, nici de despotismul na
turii». 68 Deşi trăia în trup ca şi noi, el «imita purtarea îngerilor»; deşi

64. Ad Hebr., Homil. 2, 2.

65. In Ps. 48, 7.
66. Ad Philipp., Homil. 7, 6; In Ps. 48, 6, 11.
67. Ad Hebr., Homil. 6.

68. De laudib. S. Pauli, Homil. 2.
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supus la mii de lipsuri şi slăbiciuni el «nu voia să se arate inferior pute
rilor cereşti». 69 Că Apostolul a primit Har de la Dumnezeu, aceasta e 
adevărat. Dar trebuie să ştim că Pavel a fost mare nu numai prin Har, 
dar şi prin voinţa lui de fier. «Nu numai Harul a făcut din el ceea ce a 
fost. Pavel şi-a dobîndit virtutea şi prin ardoarea sa proprie şi dacă 
Harul l-a servit e pentru că el avea şi ardoarea sa personală. Căci Apos
tolul poseda pe deplin, pe de o parte darurile lui Dumnezeu, pe de alta, 
voinţa sa personală». Darurile lui Dumnezeu sînt la îndemîna noastră a 
tuturora, încît dacă Pavel a ajuns mai sus ca noi, e pentru că el a voit 
mai mult ca noi. 71 Se poate spune chiar că, în fond, destinul credincio
sului depinde de el însuşi. Nici astrele, nici norocul, nici demonii nu pot 
decide asupra lui, ci el însuşi îşi crează destinul prin voinţa sa proprie. 
Prin voinţă, orice păcătoasă poate deveni o Magdalenă, orice vameş — un 
Matei, orice renegat — un Petru. Poate că nici unul dintre Sf. Părinţi nu 
a subliniat cu atîta patos rolul voinţii în viaţa credincioşilor cum a fă
cut-o Sf. Ioan Gură de Aur. Voinţa îl ridică pe om pînă la cele mai înalte 
trepte ale virtuţii şi ale eroismului. Natura e slabă, e adevărat, dar prin 
voinţă credinciosul se poate ridica deasupra oricărei slăbiciuni şi merită 
toată admiraţia. «E drept să numim mare, să socotim vrednic de admi
raţie pe cel ce biruie răutatea firii prin curajul bărbătesc al voinţii. Prin 
această izbîndă se arată puterea voinţii libere, şi se închide gura acelora 
care întreabă de ce natura nu ne-a făcut, din capul locului virtuoşi. De 
ce să avem prin natură ceea ce putem avea prin voinţă? 72 Nu ne-a făcut 
de la început virtuoşi pentru a ne lăsa bucuria şi meritul de a deveni 
virtuoşi prin propria noastră încordare, prin voinţa noastră. 73

Aşadar, în concepţia Sf. Ioan Gură de Aur credinciosul e înzestrat cu 
o voinţă capabilă să reziste oricărei slăbiciuni, oricărui păcat, şi în ace
laşi timp capabilă să determine la posesor formarea unui mod de viaţă 
de înaltă tinută morală. Umanismul hrisostomic e un umanism care res-

*

piră optimism şi încredere deplină în forţele pozitive ale omului. Un ase
menea umanism ne lasă să înţelegem Sf. Ioan, trebuie să inspire în per
manenţă pe preot în activitatea lui de educator prin cuvînt şi faptă a 
credincioşilor. încrederea robustă în puterile pozitive ale omului îl va 
feri pe predicator de primejdia alunecării pe panta unui misticism bolnă
vicios pe de o parte, iar pe de alta îi va întreţine însufleţirea şi îi va da 
justificarea contribuţiei cu care el e dator să vină în munca de ridicare a 
semenilor săi.

ORIENTAREA SOCIALĂ A PREDICATORULUI

Predicatorul nu-şi dezvoltă activitatea în mijlocul unor păstoriţi izolaţi' 
de clocotul vieţii sociale. Credincioşii nu duc o existenţă insulară în 
mijlocul celorlalţi oameni. Ei sînt membri ai Bisericii, dar în acelaşi timp

- - - - - - -

69. Ibid., Homil. 2.
70. Ibid., Homil. 5.
71. Ibid., Homil. 6.
72. De laudib. S. Pauli, Homil. 6.
73. Ibid., Homil. 6.
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sînt şi membri ai societăţii civile, de apărarea şi promovarea căreia sînt 
răspunzători în mod solidar cu toţi ceilalţi oameni. Situaţia aceasta aduce, 
pentru predicator, obligaţia de a-şi îndruma, cu perseverenţă, credincioşii 
i’ci să participe activ la viaţa socială şi de a-şi aduce contribuţia lor la 
rezolvarea problemelor privind binele comun.

Pentru a-şi putea împlini, cu bune rezultate, misiunea aceasta, preotul 
trebuie să aibă el însuşi o bună orientare asupra vieţii obşteşti.

Cea mai importantă dintre problemele sociale — ne lasă să înţelegem
Sf. Hrisostom — , este aceea a situatiei în cadrul societătii, a clasei avu-

1 f  » ;

tilor si a clasei săracilor, a relaţiilor dintre aceste două clase.
f  9 * )

Pornind de la societatea din vremea sa, Sf. Ioan arată că cei de sus, 
latifundiarii şi bancherii, erau stăpînii şi conducătorii întregii vieţi 
publice. Practic, conducerea exercitată de cei avuţi însemna oprimare, 
prigonire şi exploatare la sînge, a celor de jos. Lux şi huzur sus, să
răcie şi mizerie jos. Desmăţ scandalos sus, năruire în suferinţe şi chi
nuri jos. Banchete sardanapalice sus, lipsa chiar şi a strictisimului nece
sar jos. Preotul ne învaţă Sf. Ioan, nu poate rămîne insensibil în faţa unei 
asemenea situaţii. Nu poate ocoli cu indiferenţă inegalităţile şi nedreptă
ţile strigătoare la cer, în care cei mulţi sînt îmbrînciţi cu silnicie de că
tre egoismul şi rapacitatea celor de sus. El trebuie să cunoască toate 
aceste aspecte ale vieţii obşteşti şi să-şi aducă cu hotărîre, contribuţia 
pentru eliminarea lor. Predica hrisostomică ne lasă să înţelegem că parti
ciparea la lupta pentru eliminarea suferinţelor sociale este constitutivă 
chemării preoţeşti. Preotul care ar rămîne pasiv în faţa inegalităţilor şi 
nedreptăţilor sociale s-ar anula pe sine în activitatea sa de propovăduitor 
al dreptăţii şi iubirii.

Ca să poată lupta cu succes împotriva nedreptăţilor sociale, preotul 
trebuie să realizeze mai întîi în viaţa sa proprie anumite condiţii. Anume 
e necesar să se ferească de a se face el însuşi vinovat de relele pe care 
vrea să le înfiereze la alţii. De exemplu, el trebuie să se ferească de a 
umbla după cîştig urît şi de a ajunge sclavul bogăţiilor. 74

Preotul care umblă după trai bun fără să se îngrijească de traiul 
celor ce-i sînt încredinţaţi, va merge în iad, zice Sf. Hrisostom. Episcopul, 
şi, împreună cu el, orice preot, trebuie să ştie că, precum Hristos, aşa şi 
el e rînduit pentru a sluji celorlalţi, nu sie-şi. Misiunea lui e de a fi 
«slujitorul tuturor» şi de a «purta povara tuturor». 75 Cine acceptă hiro
tonirea acceptă totodată şi obligaţia de a exercita o continuă supraveghere 
şi constrîngere asupra pornirilor propriei sale firi. Trebuie să-şi înăbuşe 
orice pornire spre cupiditate, spre filarghirie, spre sgîrcenie. Altfel cum 
va putea birui lăcomia altora? Cum va putea lupta împotriva rapacităţii 
celor de sus? Cum va putea cere credincioşilor săi să se ferească sau să-şi 
înăbuşe asemenea păcat? Numai cînd se ştie pe sine curat,, drept şi ca
pabil de orice jertfă pentru alţii, preotul poate propovădui cu autoritate 
împotriva nedreptăţilor şi păcatelor sociale.

74. In Epist. 1 ad Tim., Homil. 11, 2.
75. In Acta Homil., 3, 4.
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A doua condiţie pe care trebuie s-o împlinească predicatorul pentru 
a-şi putea aduce contribuţia în vederea asanării vieţii sociale, e cunoaşte
rea cauzelor care au dus la scindarea colectivităţii în bogaţi şi săraci.

Una din cele mai importante cauze ale împărţirii oamenilor în clase, 
zice Sf. Hrisostom, trebuie identificată în cupiditatea sălbatecă a unora, în 
egoismul care i-a împins să uzurpe bunurile şi drepturile altora.

Desigur, bogaţii nu recunosc că şi-au acumulat în chip nedrept ave
rile. Mulţi dintre ei spun că şi-au moştenit avutul de la părinţi. Aceasta 
se poate să fie adevărat. Dar, explică Sf. Hrisostom, cei ce şi-au moştenit 
avuţia de la părinţi să afle că au moştenit «fructul nedreptăţii». Fiindcă 
nu se poate spune că, de la Adam, unele familii au fost încărcate cu 
averi, iar altele lipsite de (price bunuri. Oamenii nu au fost împărţiţi de la 
început în bogaţi şi săraci. Bogaţii au apărut cîndva şi anume atunci 
cînd unii au pus mîna, într-un chip sau altul, pe bunurile altora. «La 
început Dumnezeu n-a creat nici bogat nici sărac. El n-a adus pe unul 
în faţa unei grămezi de aur, împiedicînd pe altul de a-1 descoperi. Ci 
i-a aşezat pe toţi pe acelaşi pămînt ca să-l lucreze împreună. Atunci cum 
se face că, deşi pămîntul e comun, tu posezi atît de mult, iar aproapele 
nici măcar o palmă?

Tata, zici tu, mi l-a lăsat. Da el de unde l-a primit? de la înaintaşi.
«Trebuie totuşi să se ajungă la un capăt». La un capăt de unde se 

poate vedea cum lăcomia şi nedreptatea au dus la îmbogăţirea unora şi 
sărăcia altora. Nedreptatea şi furtul stau la baza bogăţiei celor de sus. 
«Nimeni nu poate ajunge bogat fără să nedreptăţească pe alţii». Şi atunci 
mai pot fi numiţi buni cei ce se îmbogăţesc în dauna altora? Nu. Un 
bogat nu poate deveni bun decît dacă renunţă la averile lui şi le dă să
racilor. 76 Bogaţii nu pot deveni din nou oameni, decît dacă-şi biruie 
lăcomia prin care-şi sporesc mereu averile în paguba celor de jos. Căci, 
după vederile Sf. Hrisostom, lăcomia, cupiditatea, se află la originea tu
turor relelor. «Nu-i oare cupiditatea (patima) care tiranizează atît de 
cumplit pe oameni? Oare nu aceasta a dus la înfiinţarea tribunalelor? 
Faceţi să dispară iubirea de bani, şi războiul va lua sfîrşit. Şi vor dispare 
ciocnirile, vrăjmăşiile, certurile, neînţelegerile. Asemenea oameni (lacomi 
de averi) ar trebui eliminaţi din lume ca nişte flagele publice şi ca nişte 
lupi. Precum vînturile violente şi puternice, abătîndu-se asupra unei mări 
calme, o răscolesc pînă în adîncuri şi amestecă în valuri nisipul de la 
fund, la fel oamenii iubitori de bogăţie răstoarnă lumea. Un asemenea 
om nu cunoaşte prieten. Ce spun eu: prieten? El nu mai ştie nici de 
Dumnezeu. Sub stăpînirea patimei sale îşi iese din minţi». 77

Urmările pentru cei din jur, ale lăcomiei, nu sînt greu de identificat. 
Dacă drumurile sînt pline de săraci aceasta e tocmai din pricina cupidi
tăţii celor bogaţi. Dacă anticamerele porticelor şi ale templelor gem de 
nenorociţi, aceasta e din pricina cupidităţii neînfrînate? a celor bogaţi. 
Dacă vezi peste tot oameni goi, flămînzi şi fără adăpost, e pentru că ra
pacitatea celor de sus nu are margini. Incît se poate spune că e greu

76. In Epist. 1 ad Tim., Homil. 12, 3-4.
77. Ibid., Homil. 17, 2-3.
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să mai întîlneşti vreun rău care să nu fie «produs de bogaţi, de voinţa 
lor cea rea».78

Desigur, zice Sf. Ioan, şi printre cei de jos bîntuie păcate multe şi 
grele. Dar nu trebuie să se uite că abaterile, alunecările, viciile întîlnite 
la cei de jos se datoresc în mare măsură ignoranţii şi mizeriei în care 
clasa de sus îi îmbrînceşte şi-i menţine cu străşnicie. Cînd cei de jos văd 
cu cîtă neomenie sînt jefuiţi de către latifundiari şi cămătari, nu e de 
mirare că, deznădăjduiţi, se lasă, mulţi dintre ei, pradă viciilor înjositoare, 
abrutizante. Ei fac aceasta spre a-şi amorţi conştiinţa degradării în care 
se văd prăbuşiţi şi abandonaţi.

în faţa unei asemenea situaţii preotul predicator nu poate rămîne 
pasiv. El nu poate rămîne străin de revoltă şi mînie la priveliştea imen
selor cohorte de dezmoşteniţi ai vieţii, cărora cei bogaţi le-au pregătit o 
soartă mai rea ca aceea a vitelor de povară. Grija şi dragostea preotului 
trebuie să se îndrepte statornic către ceilalţi, către cei de jos, şi să fie 
gata să le ia apărarea.

Dumnezeu însuşi iubeşte şi apără pe cei de jos. De aceea, păcatul 
apăsării şi prigonirii săracilor e socotit de Dumnezeu ca un păcat greu, 
săvîrsit contra Lui însusi. Mai mult. Dumnezeu socoteste ca fiind mult

9  9 9

mai grav păcatul săvîrsit contra săracului, ca păcatul contra dreptăţii 
dumnezeieşti. «Purtarea de grijă a lui Dumnezeu faţă de cei ce suferă 
nedreptate este mare. El nu numai că nu se mînie mai puţin, dar dimpo
trivă se mînie mai mult pe cei ce păcătuiesc contra semenilor lor, decît 
pe cei ce păcătuiesc contra Lui... Cînd l-a judecat pe cel ce cheltuise 
zece mii de talanţi, cînd l-a acuzat de păcatele săvîrşite contra Lui, Dum
nezeu nu numai că l-a numit rău, dar s-a împăcat repede cu el, iertîndu-i 
întreaga datorie. Cînd, însă, e vorba de cel ce datora o sută de dinari 
fratelui, adică de cel ce păcătuise contra semenului, Dumnezeu îl numeşte 
slugă rea şi îl predă temnicerului cu porunca aspră de a nu-1 elibera pînă 
ce nu va plăti toată datoria» (Mt. XVIII, 25). 79 Precum Dumnezeu, aşa 
trebuie să se poarte orice credincios. Dar mai ales preotul. Mai ales el 
e obligat să fie mereu lîngă cei de jos, cu grija şi cu devotamentul său 
jertfelnic. între credincioşi preotul să fie înaintea tuturor în străduinţa de 
a-L imita pe Dumnezeu, pe Iisus Hristos, în atitudinea faţă de năpăstuiţii 
vieţii. Mai mult decît oricare credincios, preotul e chemat să ia apărarea 
săracilor, a celor rămaşi fără căpătîi, a văduvelor şi a orfanilor. 80

Sfîntul Ioan Gură de Aur subliniază datoria aceasta a preotului, nu 
numai prin vorbe, dar şi prin pilda sa personală.

Nu arareori, Sfîntul şi-a exprimat alipirea sa sinceră faţă de cei de 
jos, faţă de popor. «Vă port pe toţi în inima mea, nu numai aici (la 
biserică), dar şi acasă. Poporul e imens şi îngustă măsura inimii, dar 
iubirea este şi ea imensă şi voi nu sînteţi la strîmtoare în inima mea».

78. In Epist. 1 ad Tim., Homil. 17, 3; In Genes., Homil. 21, 61 ; In Matth., HomiL

48, 5-fi etc.
79. In Isaiam, cap. 3, 6.
80. In Matth., Homil. 85, 4.



ÎN DRU M AR! PASTORALE 377

(II Cor. VI, 12). 81 Aceeaşi mare iubire faţă de cei de jos se simte vi- 
brînd puternic şi în alte omilii ale lui. «Nimic nu-mi e mai scump ca voi, 
nici chiar lumina. Aş vrea să orbesc de mii de ori dacă aş putea, cu 
acest preţ, să vă convertesc sufletele. Căci la ce-mi folosesc razele soa
relui dacă durerea ce simt pentru voi îmi afundă ochii în întuneric? Lucrul 
prin care întrec toată lumea e că vă iubesc pe toţi şi vă ţin strînşi în inima 
mea, pentru că voi sînteţi totul pentru mine: tată, mamă, fraţi, copii. Să 
nu credeţi că vorbele aspre ce vă adresez uneori izvorăsc dintr-un sen
timent de mînie. Eu nu vă mustru decît pentru a vă face mai buni». 82

Dar dragostea -lui faţă de cei mulţi nu s-a limitat la exprimarea ei 
prin cuvînt, ci, aşa precum spuneam mai sus, ea s-a manifestat şi prin 
importante acte de caritate efectivă. în adevăr, Sfîntul Ioan şi-a dat tot 
ce-a avut pentru săraci. A redus în folosul săracilor lista de cheltuieli 
pentru întreţinerea sa şi a reşedinţii episcopale. Tot în folosul săracilor 
a vîndut lucrurile scumpe ale locuinţei sale. A purtat grija de întreţinerea 
institutiilor de asistentă socială existente mai dinaite si a înfiintat personal> * 9 i r

altele noi, în care mii si mii de săraci îsi găseau întreţinerea si condiţiile
1 9 9 O  I  /  I

potrivite pentru reeducare în vederea reîncadrării lor în circuitul vieţii 
normale de muncă, etc.

Aşadar, Sf. Hrisostom a arătat un constant ataşament faţă de popor, 
ocrotindu-1, îmbărbătîndu-1, ajutîndu-1 să se ridice, folosind în acest scop 
mijloacele de care putea dispune ca episcop. Filoptohia aceasta i-a adus 
grave învinuiri din partea bogaţilor. Mi se reproşează, zicea el, că prea 
iau apărarea săracilor. Dar reproşurile ce mi se aduc nu mă sperie. Sau 
mă sperie tot atît cît o fabulă, o umbră sau un vis. Cînd voi fi chemat 
înaintea judecăţii lui Dumnezeu, latifundiarii, bancherii, bogaţii cetăţii 
au să-mi fie oare de vreun folos?

Dacă faţă de desmoşteniţii vieţii Sfîntul Ioan a cerut preotului să se 
comporte cu cea mai mare grijă, înţelegere şi dragoste, apoi faţă de cei 
bogaţi el a cerut o categorică atitudine de dezaprobare, de mustrare, de 
necruţătoare stigmatizare. Sfîntul Hrisostom vede în clasa bogaţilor o 
piedică mare în calea efortului său de a ajuta şi ridica pe cei de jos; vede 
în ei un factor primejdios de descompunere, prin jaf şi exploatare, a 
vieţii altora. De aceea el se ridică adesea împotriva lor atăcîndu-i cu o 
extremă violenţă. «Voi, bogaţilor, meritaţi o pedeapsă grea, cînd, pentru 
a împodobi pietrele şi solul casei voastre, sau animalele fără raţiune,, 
care nici nu înţeleg că sînt împodobite, îmbrînciţi într-o prăpastie de mi
zerie pe fratele vostru, care a luat parte cu voi la bunurile inefabile şi 
pe care Domnul l-a cinstit într-o asemenea măsură! Voi îngrijiţi grozav de 
cîinele vostru. Dar acest om sau mai bine zis Hristos e chinuit de foame 
din cauza cîinelui vostru şi a lucrurilor de care am vorbit...

Acela care a fost făcut după chipul lui Dumnezeu e desfigurat din 
cauza cruzimii voastre...» 83 E desfigurat din pricina exploatării crunte la

81. Ad pop. Antioch., Homil. 9, 1.
82. In Acta, Homil. 3, 5.
83. Omilia 11 asupra Scrisorii către Romani, 5, 6, cit. la I. Coman, Creştinismul şi 

bunurile materiale, în «Studii Teologice», mai-iunie (1949), p. 163.
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care-1 supuneţi. «Nu vă săturaţi exploatînd pe cei săraci. Nici eu nu mă 
satur osîndindu-vă şi mustrîndu-vă. Nu pe voi vă urmăresc, ci pe lup. 
Dacă v-aţi făcut lupi vă acuzaţi pe voi înşivă reacţionînd împotriva 
mea». 84

Reproşîndu-i-se că un preot trebuie să fie blînd faţă de oricine, Sfîn
tul Ioan răspunde: «Nici lovirea nu-i neapărat semn de slăbiciune, dar 
nici ocolirea lovirii nu-i semn de blîndeţe. Blînd e acela care suportă 
ofensele ce i se aduc lui personal, dar care ia apărarea celor nedreptă
ţiţi şi pedepseşte aspru pe cei ce săvîrşesc acte necinstite. Cine nu este 
aşa, ci se arată slab, adormit şi cu nimic mai bun ca un mort, nu este 
blînd şi nici drept. A privi cu indiferenţă la cei nedreptăţiţi, a nu suferi 
pentru cei nedreptăţiţi, a nu te mînia pe cei ce fac acelora rău, aceasta 
nu-i virtute, ci răutate. Nu e blîndeţe, ci nesimţire». 85

Deşi greu criticat şi ameninţat, Sfîntul Hrisostom nu înceta să arunce 
mereu din amvonul său, torţe aprinse peste zidurile cetăţii în care cei 
bogaţi se lăfăiau în huzur şi viciu. Verbul său sfichiuie, arde, demască 
neîndurător, sălbateca neomenie a celor avuţi, care, în loc să-şi plece 
măcar din cînd în cînd, urechea la suferinţele infernale ale celor de jos, ei 
merg pînă acolo că, pentru a nu coborî preţurile alimentelor, preferă să 
le distrugă, întîmplă-se orice înfometaţilor, desculţilor, goilor. Se poate 
imagina vreo formă de răutate mai diabolică decît aceasta? Să vezi în 
jurul tău atîţia oameni copleşiţi de mizerie, şi-n loc ca să le vii cu ceva 
în ajutor, în loc să le dai ceva din pîinea, pe care, fără sudoarea lor, nu 
ai fi avut-o, tu deschizi magaziile şi prefaci grîul în cenuşă sau îl arunci 
în valurile mării. In mod normal, zice Sf. Hrisostom, cînd după secetă vine 
ploaia, lumea se bucură. în  Antiohia însă, — eu am văzut oameni care, 
după ploaia ce a urmat unei secete, nu numai că nu s-au bucurat, dar s-au 
arătat cuprinşi de o adîncâ tristeţe. Aceştia erau cei cu magaziile pline, 
bogaţii, care de îndată ce a venit ploaia cea binefăcătoare, au început 
să se lamenteze peste tot, că nu-şi vor mai putea vinde, cu preţul dorit 
de ei grîul. «Ei bine, putem noi oare să fericim pe cel ce a pronunţat 
asemenea cuvinte pentru care ar fi trebuit să fie lapidat? Putem ferici 
pe acest monstru mai crud ca fiarele sălbatice şi care este duşmanul 
tuturor? Ce zici, o, omule? Suferi că n-au murit toţi ca să poţi cîştiga 
bani? N-ai auzit ce zice Solomon: Cel ce urcă preţul grîului este blestemat 
de popor? (Prov, XI, 26). Vezi cum iubirea de averi nu permite oamenilor

voii? Căci ce poate fi mai vrednic de milă ca acest bogat care se roagă, 
în fiecare zi să vină foametea, pentru ca lui să-i vină aur? La asemenea 
oameni sentimentele naturale se schimbă în opusul lor... La ei nu există 
nici un sentiment de bunătate şi de omenie. Iubirea de averi îi călăuzeşte 
la fixarea timpului vînzărilor. Grîul şi vinul sînt vîndute mai întîi de 
unul, apoi de altul. Dar nici unii nici alţii nu se gîndesc la binele public... 
Mulţi au vărsat butoaie întregi de vin, fără să dea măcar un pahar săra-

84. Omilii la cuv. lui David, cit. la Coman, ibidern, p. 162.

85. In Ps. 131, 1.
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cului, Ei care n-ar fi dat cerşetorilor nici măcar un argint, au trebuit să 
verse pe pămînt tot vinul lor. Alţii care n-ar fi dat nici o bucată de pîine 
unui înfometat au aruncat în fluviu magazii întregi de grîu...»86 A 
distruge alimentele în timp ce alţii se zvîrcolesc în chinurile foamei, iată 
o formă de răutate, care arată pînă la ce grad de desumanizare poate 
duce lăcomia de averi.

îndemnînd pe ascultători să imite pe Moise, 87 Sf. Ioan ne sugerează 
că, în caz de necesitate, cei de jos pot folosi şi violenţa împotriva exploa
tatorilor.

Se poate ca, în urma unui asemenea îndemn, unii sau alţii dintre 
ascultătorii omiliilor hrisostomice să fi încercat a-şi face dreptate folosind 
individual violenţa împotriva stăpînului exploatator. Dar ca predica Sfîn
tului să fi determinat o reacţie organizată a săracilor împotriva bogaţilor, 
aceasta nu s-a întîmplat. Şi nici nu s-ar fi putut întîmpla. Pe de o parte 
pentru că cei de sus ar fi înăbuşit imediat în sînge orice încercare de 
revoltă a celor de jos; pe de alta, pentru că Sf. Hrisostom n-a înţeles să 
folosească, în lupta purtată de el, alte mijloace decît cele compatibile cu 
concepţia sa religios-morală. Campania pe care marele predicator a pur
tat-o împotriva latifundiarilor şi bancherilor a fost sprijinită nu pe vreo 
forţă fizică, ci pe forţa morală a principiilor creştine.

E adevărat că, precum am arătat, Sfîntul Ioan se năpusteşte uneori 
contra bogaţilor cu o violenţă neobişnuită. Dar trebuie să ţinem seama că 
este vorba doar de o violenţă de limbaj, care, în general, nu depăşeşte 
regulele amvonului. în acelaşi timp trebuie să luăm în considerare faptul 
că în efortul său de a elimina atitudinea inumană a celor de sus faţă de 
cei de jos, Sfîntul Ioan Gură de Aur n-a folosit numai apostrofa, denun
ţarea răutăţii, ameninţarea, mustrarea publică, dar şi mai ales mijloacele 
persuasiunii răbdătoare, apelul la raţiune, la bunul simţ, la omenie, la 
obligaţiile decurgînd din calitatea lor de membri ai Bisericii, etc.

Astfel, Sfîntul Hrisostom se străduieşte să convingă pe cei de sus 
că e în propriul lor interes să-şi schimbe atitudinea faţă de cei mulţi. 88 
Bogaţii trebuie să-şi dea seama că îndeletnicirile creatoare de bunuri 
le împlinesc aproape cu exclusivitate, cei de jos robotarii meseriilor şi 
ai agriculturii. Nu bogaţii practică zidăria, dulgheria, cismăria, plugăria, 
fierăria, ci cei de jos. Nu cei bogaţi zidesc casele. Nu ei cultivă pămîntul. 
Nu ei ţes şi fac hainele. Nu ei lucrează metalele, ci cei de jos. Cei mulţi. 
Muncitorii. Şi atunci unde se mai simte nevoie de bogaţi? Cum îşi justi
fică ei existenta?

»

Avertismentul e drastic. Cei de sus ocolesc munca. în acelaşi timp 
apasă şi se poartă cu cîinoşie faţă de cei ce muncesc şi fără truda cărora 
ei n-ar putea exista. Cum poate fi numită o asemenea atitudine? Ce 
justificare îşi poate găsi? Raţiunea sănătoasă şi instinctul de conservare 
cer ca acela pe care-ţi rezemi viaţa, nu numai să nu fie apăsat, prigonit, 
înjosit, dar dimpotrivă să fie ajutat, respectat, tratat ca un prieten.

86. In Epist. 1 ad Cor., Homil. 39, 8.
87. In Acta Homil., 43, 3.
88. In Epist. 1 ad Cor., Homil. 34, 4-b
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Pe de altă parte, bogaţii trebuie să ia în considerare şi faptul că, 
întrucît fac parte din Biserică, ei sînt obligaţi să respecte învăţătura po
trivit căreia în calitate de fii ai aceluiaşi Părinte ceresc, oamenii sînt 
fraţi unii cu alţii şi că în consecinţă relaţiile dintre ei nu pot fi decît 
cele dictate de legea frăţiei. Cînd însă, cei de sus se poartă ca nişte je
fuitori nemiloşi faţă de cei de jos, cine ar mai putea vedea un sentiment 
de frăţie în purtarea lor? Cum să mai afirmi că eşti frate cu cel sărac, 
cînd îl exploatezi la sînge? Şi cum să ceri celor de jos să te respecte ca 
pe un frate pe tine cel care îl apeşi şi-l tratezi mai rău ca pe-o vită? Nu. 
Numai renunţînd total la puritatea lor haină, cei de sus se mai pot apropia 
de cei de jos şi pot spera să restabilească cu ei legăturile frăţiei şi ale 
iubirii. Căci aceasta este legea pe care Dumnezeu vrea s-o vadă guvernînd 
relaţiile dintre fiii Săi: legea frăţiei şi a iubirii reciproce. Dacă Dumnezeu 
a rînduit, zice Sfîntul Hrisostom, ca toţi să se nască dintr-o singură 
pereche de oameni, apoi El a făcut aceasta ca să ne aducă mereu aminte 
de iubirea cu care, ca fii ai aceleiaşi perechi de oameni, sîntem datori 
unii faţă de alţii. «Dumnezeu n-a creat decît un om şi a poruncit ca toţi 
ceilalţi să se nască dintr-însul pentru ca să ne socotim ca alcătuind cu 
totii o singură familie si să ne silim a ne trăi viata iubindu-ne unii pe 
alţii», s»

»

Aceeaşi este raţiunea adîncă, continuă Sfîntul Ioan, şi a faptului că 
Dumnezeu a rînduit ca diferitele ţări să producă bunuri deosebite. Anume, 
El a făcut rînduiala aceasta pentru ca ţările să se vadă obligate a intra 
în legătură unele cu altele şi a stabili raporturi de prietenie şi colaborare 
frăţească. «Şi tot aşa a făcut şi cu fiecare om în parte. El (Dumnezeu) 
n-a dat la toţi întreaga ştiinţă. Ci unuia i-a dat cunoaşterea medicinii, 
altuia, cunoaşterea arhitecturii; alţii au primit cunoaşterea altor meşte
şuguri, pentru ca astfel, avînd noi trebuinţă unii, de alţii, să ne iubim 
unii pe alţii« îva xprjCovieg aMcrjAtov, dyajtcd|.i£v dXXrjXoui;» .90 Aceeaşi rîndu- 
ială divină o găsim şi-n cele duhovniceşti, ne spune Sf. Pavel. Anume, 
unuia i s-a dat cuvînt de înţelepciune, altuia cuvînt de înţelegere, altuia 
proorocia, altuia harisma vindecărilor, altuia' felurimea limbilor şi altuia 
tîlcuirea limbilor» (I Cor. XII, 8, 10). Deosebirea darurilor ne obligă să 
stăm în legătură unii cu alţii şi să ne întregim, cu dragoste, lipsurile. 91

Argumente de această natură tinzînd să trezească şi să dezvolte la 
ascultători conştiinţa că oamenii, ca să poată trăi ca oameni, trebuie să 
stea în legături frăţeşti unii cu alţii, să se susţină, să se încurajeze şi 
să se ajute reciproc, Sf. Hrisostom foloseşte des în cuvîntările sale. Dum
nezeu, zice el, a rînduit aşa, «ca interesul fiecăruia să se găsească legat, 
în mod necesar, de interesul aproapelui». Dumnezeu a rînduit aşa ca 
nimeni să nu-şi poată realiza interesul propriu decît pe calea slujirii 
intereselor celorlalţi. Dacă nu asiguri mai întîi binele comun, apoi binele 
propriu uşor se poate dizolva în nenorocirile din jur. De exemplu, zice 
Sf. Ioan, dacă atunci cînd vezi arzînd casa vecinului, tu în loc să-i s^ri

89. Homil. de perfecta caritate, 1
90. Ibidem.
91. De perfecta carit., 1.
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în ajutor, te închizi în casa ta, vei pieri cu siguranţă, fiindcă focul se va 
întinde şi la locuinţa ta. Tot aşa, «dacă într-o corabie pilotul şi-ar căuta, 
în vreme de furtună, interesul său egoist, neglijînd pe al celorlalţi, va fi 
înghiţit (de valuri) şi el şi ceilalţi». «Aceasta e condiţia omului; să lu
creze pentru interesul aproapelui... Nimeni nu se poate mîntui decît cu 
această condiţie». 92

Ideea solidarităţii, a frăţiei, a reciprocii dependenţe a oamenilor este 
exprimată în aceste texte cu desăvîrşită claritate. Nimeni nu-şi poate 
căuta binele în mod independent de ceilalţi. Şi şi mai puţin împotriva ce
lorlalţi. Nimeni nu poate vorbi de interese legitime dacă urmăreşte să 
şi le realizeze prin neglijarea sau lezarea intereselor celorlalţi. Binele şi 
interesele proprii sînt legate de interesele şi binele semenilor, ale colecti
vităţii. Numai lucrul pentru promovarea intereselor şi binelui comun, îţi 
poate asigura binele şi interesele proprii. Numai cine este mereu cu grijă 
pentru binele celorlalţi se poate numi următor al lui Hristos. «In adevăr, 
nimic nu ne poate face imitatori ai lui Hristos ca zelul pentru binele se
menului. Poţi să posteşti şi să te culci pe pămînt, să te mortifici, dacă nu 
ai grijă de aproapele, n-ai făcut nimic... Dacă eşti nefolositor semenului, 
n-ai făcut nimic». 93

învăţăturile acum amintite, Sfîntul Ioan le-a adresat tuturor ascul- » 1 
tătorilor săi. Dar în primul rînd el a avut în vedere, pe cei de sus, pe 
deţinătorii de mari averi. Căci mai ales în aceştia vedea el izvorul nedrep
tăţilor şi neegalităţilor sociale, mâi ales pe aceştia voia el să-i readucă 
pe linia unui comportament uman faţă de celelalte categorii sociale.

Nu ne interesează aci dacă Sf. Ioan Gură de Aur a izbutit sau nu 
să realizeze ceea ce şi-a propus în legătură cu moralizarea vieţii sociale. 
Nu ne interesează nici dacă metoda, folosită de el a fost sau nu cea mai 
potrivită. Aci ne interesează un singur lucru: anume că prin concepţia şi 
practica sa, incomparabilul predicator al lui Hristos a atras atenţia preo
tului predicator de totdeauna asupra obligaţiei de a nu se închide în 
ritualism şi abstractism dogmatic, de a nu se însingura în speculaţii eso- 
terice, de a nu se izola de viaţă, ci de a fi în permanenţă atent la ceea 
ce se petrece în jurul său, şi de a-şi aduce cu hotărîre contribuţia* la 
îmbunătăţirea vieţii obşteşti.

»  »  * »

Prin atitudinea sa, Sf. Hrisostom a arătat că predicatorul, pe îîngă 
cunoaşterea temeinică a învătăturii creştine, trebuie să aibă si o bună

* » » 1 9

orientare asupra categoriilor sociale, asupra cauzelor care au dus la scin
darea colectivităţii în grupuri antagoniste; să fie bine orientat asupra ne
dreptăţilor şi suferinţelor sociale şi să lupte pentru eliminarea lor.

Prin predica şi comportamentul său practic, Sfîntul Ioan a arătat că 
locul preotului predicator, e lîngă cei nedreptăţiţi şi prigoniţi, lîngă cei 
mulţi, lîngă popor.

Prin atitudinea sa de dîrză combativitate pentru cauza năpăstuiţilor 
vieţii, marele predicator al creştinătăţii a arătat că preotul trebuie să fie

92. In Epist. 1 ad Cor., Homil. 25, 4 : cf. şi Despre Sf. Vavila, 8 (trad. Bezdechi) 
Sibiu 1938.

93. In Epist. 1 ad Cor., Homil. 25, 3.
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prezent acolo unde se duce lupta pentru ridicarea celor umiliţi şi obidiţi, 
şi anume să fie prezent nu formal, nu protocolar, ci cu hotărîrea.de a-şi 
angaja şi el însuşi, în această luptă, toate puterile, toată măestria de cu- 
vîntător, tot zelul şi toată pasiunea lui de jertfă.

CONCLUZII

Vorbind despre concepţia Sfîntului Ioan Gură de Aur asupra predica- 
torului, ne-am putut da seama de condiţiile — nu puţine şi nu la îndemîna 
oricui — , pe care trebuie să le împlinească cel ce aspiră la demnitatea de 
ministru al cuvîntului.

Activitatea de predicator este o activitate de mare răspundere. Obiec- 
tul ei nu e rezultatul vreunui efort uman, ci e Revelaţia dumnezeiască, e 
învăţătura şi puterea pe care, din iubire, Dumnezeu le pune la îndemîna 
credincioşilor spre binele acestora.

Activitatea de propovăduitor e înrudită de aproape cu aceea a pro
fetului. Precum profetul cel de demult era gură a lui Iahve către credincioşi, 
la fel în cadrul Bisericii creştine, preotul predicator este gură a lui Hristos 
către păstoriţi. E solul trimis de Sus ca să vestească ascultătorilor voia 
lui Dumnezeu. Şi precum activitatea profetică nu era lăsată la iniţiativa 
oricărui credincios, ci se dezvolta pe baza unei chemări de sus, la fel şi 
activitatea de propovăduitor al Evangheliei se dezvoltă, în cadrul Bisericii, 
nu ca o activitate la-ndemîna oricui, ci ca o activitate atribuită numai unor 
persoane, anume chemate şi pregătite pentru aceasta.

In biserica noastră, munca de propovăduitor se înscrie printre atribu- 
ţiile principale ale preotului. Nu orice credincios — ne învaţă Sfîntul 
Hrisostom — are dreptul să predice, ci numai cei ce au primit hirotonia au 
capacitatea şi îndreptăţirea la aceasta.

Cel ce aspiră însă la hirotonie şi, deci, şi la dreptul de propovăduitor 
al cuvîntului trebuie să întrunească în persoana sa o serie de condiţii 
unele privind zestrea individuală nativă, altele — pregătirea sa.

Ce priveşte dotaţia sa ereditară, viitorul preot se cuvine să dispună 
de puteri sufleteşti capabile să-l pună în situaţia de a înţelege, tîlcui şi 
adapta, în mod adecvat, învăţătura dumnezeiască, la posibilităţile ascultă
torilor. Inteligenţă, sensibilitate, voinţă, iată puteri pe care viitorul preot 
predicator trebuie să le aibă în dotaţia sa ereditară la un coeficient cît maf 
ridicat.

Caracterul neobişnuit al învăţăturii asupra căreia preotul predicator 
e chemat să-şi îndrepte efortul său de tîlcuitor, pe o parte; iar pe de
altă parte, mulţimea problemelor practice cărora trebuie să le facă faţă, 
reclamă din partea lui puteri sufleteşti a căror acuitate se cuvine să
depăşească nivelul comun.

O atenţie deosebită trebuie să acorde viitorul predicator, pregătirii
profesionale, iniţierii lui cît mai temeinice în tainele Revelaţiei divine. O
pregătire superficială duce la superficializarea predicii, la banalizarea în
văţăturii, la înjosirea Evangheliei. Fără pregătire nimeni să nu îndrăz
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nească să vină la hirotonie. Dacă, din greşeală, a făcut aceasta, cel mai 
bun lucru pe care-1 are de făcut după hirotonie, e să plece din preoţie.

Dar şi cel ce s-a pregătit înainte de hirotonie, să nu-şi închipuie că 
odată intrat în preoţie, nu mai e obligat să muncească în sensul sporirii 
continui a cunoştinţelor sale. Zelul de a propovădui cu timp şi fără timp 
trebuie secondat de aproape de studiu care nu trebuie considerat în nici 
un moment al vieţii ca definitiv încheiat. Pregătirea preotului predicator 
are caracter permanent şi e coextensiv întregii lui vieţi.

Nimeni nu-şi poate invoca talentul ca scuza pentru neglijenţa în ma
terie de studiu. Predicatorul talentat nu numai că nu e dispensat de studiu, 
dar dimpotrivă e obligat la munca de pregătire în mult mai mare măsură 
decît predicatorul mai puţin talentat. Fără studiu continuu, fără efortul 
de a aduce mereu ceva nou în predicile sale, predicatorul talentat nu va 
putea întreţine, mereu viu, interesul pentru Evanghelie, la ascultătorii 
săi, care sînt totdeauna mai exigenţi faţă de propovăduitorii superior 
înzestraţi, ca faţă de cei cu mai restrînse posibilităţi oratorice.

Pregătirea predicatorului nu trebuie să se limiteze doar la cunoaşte
rea învăţăturilor religioase. Cel ce vrea să-şi asume misiunea de slujitor 
al cuvîntului e obligat să se pregătească şi în sensul adaptării voinţii sale 
practice, la cerinţele învăţăturii.

Predica creştină nu este numai cuvînt, ci şi faptă, atitudine practică, 
viaţă. Este învăţătură dar neapărat este şi viaţă pe măsura învăţăturii. 
Preotul nu este predicator decît în măsura în care la propovăduirea prin 
viu grai,' adaugă propovăduirea prin faptă, prin purtarea sa de fiecare zi.

Predica nu se impune prin artificii retorice. Nici prin sentimentalism 
oricît de răscolitor ar fi el. Predica se impune prin viaţa preotului trăită 
la nivelul înaltelor comandamtnte creştine.

Practic, predica valorează atît cît valorează viaţa nouă pe care predi

catorul ştie s-o trezească şi cultive în credincioşi prin pilda constantă a 

vieţii sale personale.
Separarea predicii de suportul viu al faptelor corespunzătoare, în

semnează condamnarea ei iremediabilă la sterilitate.
O altă premiză a predicatorului este, după Sf. Hrisostom, încrederea 

deplină în puterile pozitive ale omului. Ale oricărui om. Nu numai ale cre
dinciosului. Păcatul este o realitate tristă. Este o atitudine cu urmări 
dintre cele mai grele pentru viaţă. Dar mai adînc decît păcatul este în 
firea omului, bunătatea, tendinţa spre bine, voinţa de a face ca binele să 
biruie asupra răului.

Combătînd cu hotărîre păcatul, predicatorul va sprijini, cu toate 
mijloacele de care dispune, puterile pozitive ale ascultătorilor, aspiraţiile 
lor spre progres, spre desăvîrşire.

Predicatorul creştin trebuie să se ferească de a da umanismului său
o orientare precumpănitor hamartiocenică, să se ferească de a-i da un 
accent depresiv şi pesimist. Umanismul propovăduitorului să fie străbătut 
de un suflu de iubire şi de o robustă încredere în capacitatea omului de a 
urca treptele unui progres nelimitat.
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Slujirea lui Hristos predicatorul trebuie s-o înţeleagă ca slujire a
semenilor, consideraţi aceştia nu numai în sfera vieţii individuale, dar si

'  * 1 »  '  ;

în sfera vieţii lor sociale. De aceea el e obligat a se orienta şi asupra 
mersului vieţii obşteşti. El e obligat să se intereseze de nedreptăţile, ine
galităţile, de suferinţele sociale şi să-şi dea seama de cauzele care le ge
nerează si le întretin.

> »

Dîndu-şi seama de apăsarea şi exploatarea la care sînt supuşi cei 
mulţi de către cupiditatea şi rapacitatea celor avuţi, predicatorul nu poate 
rămîne indiferent, neutru, pasiv. El e obligat să-şi aducă, de pe poziţia şi 
cu mijloacele sale, contribuţia pentru eliminarea nedreptăţilor, a inegalită
ţilor şi a cauzelor care le generează.

în luptele sociale locul preotului nu poate fi decît lîngă cei nedreptă
ţiţi, lîngă cei ce luptă pentru eliminarea nedreptăţilor şi pentru ridicarea 
celor de jos.

Este unul din marile merite ale Sfîntului Ioan Gură de Aur de a fi 
intuit adevărul că pentru îmbunătăţirea vieţii sociale, pe lîngă transfor
marea vieţii sufletesti a ascultătorilor, mai e necesară si o transformare a

I  ^ '  *

condiţiilor externe de viată. De asemenea, este unul din marile lui merite, 
că a cerut preotului să se orienteze şi asupra vieţii sociale, atrăgîndu-i, 
în acelaşi timp, atenţia că datoria de a-şi aduce contribuţia la lupta pen
tru ridicarea celor de jos, face parte dintre datoriile elementare ale mi
siunii de propovăduitor al cuvîntului.

Preotul alipit cu toată fiinţa sa de idealul slujirii lui Hristos; bărbat 
înzestrat cu alese însuşiri sufleteşti şi spirituale; om pătruns de iubire şi 
cu deplină încredere în puterile pozitive fireşti ale semenilor; bărbat ca
pabil să-şi dea contribuţia la lupta împotriva nedreptăţilor sociale şi pentru 
instaurarea unei vieţi obşteşti mai bune şi mai drepte, acesta este chipul 
predicatorului aşa cum se desprinde el din concepţia şi practica celui 
mai mare predicator al creştinătăţii, Sfîntul Ioan Gură de Aur.

Pr. Prof. D. BELU
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RUGĂCIUNILE PENTRU CEI ADORMIŢI, 
IN ÎNVĂŢĂTURĂ BISERICILOR ROMANO-CATOLICĂ 

SI ORTODOXĂ *

In legătură cu această problemă, Biserica Romano-Catolică ne face 
nouă ortodocşilor, imputarea că de vreme ce ne rugăm pentru cei adormiţi, 
ar trebui să credem şi în purgatoriu ; de asemenea, ea îşi sprijină argumen
tarea pentru purgatoriu, pe rugăciunile pentru cei morţi, care, aşa cum 
vom vedea imediat, n-au nimic de a face cu această învăţătură a purga
toriului. 1 Noi ortodocşii nu putem crede în purgatoriu, tocmai pentru 
faptul că ne rugăm pentru morţi. între doctrina şi practica Bisericii 
noastre este o legătură organică. De aceea este absurdă imputarea ce ni 
se face că nu sîntem consecvenţi, cînd ne rugăm pentru morţi, dar nu 
admitem purgatoriul. Acesta stă în legătură cu faptul că teologii catolici 
de cîte ori aud pe Părinţii şi scriitorii răsăriteni vorbind despre rugăciu
nile pentru morţi şi despre putinţa scăpării unor suflete de la suferinţe, 
prin aceste rugăciuni, declară că aceia recunosc purgatoriul. Părinţii şi 
scriitorii bisericeşti răsăriteni, se gîndesc totdeauna la sufletele cu păcate, 
deci la sufletele din iad, nu la sufletele cu păcate iertate pe pămînt, dar 
rămase cu datoriile ce le mai au de plătii, deci la sufletele din purgatoriu. 
Apoi ei fac dependentă această scăpare, în mod absolut, de rugăciunile 
Bisericii şi de mila lui Dumnezeu, pe cînd după doctrina purgatoriului 
acele suflete pot primi doar o scurtare de suferinţe prin rugăciunile Bise
ricii, dar în general, ele tot scapă şi fără aceste rugăciuni şi mila lui Dum-

* Această lucrare de seminar pentru titlul de magistru a fost lucrată sub îndruma
rea d-lui prof. N. Chiţescu, care a dat şi avizat să fie publicată.

1. O expunere amplă a învăţăturii Bisericii Romano-Catolice în legătură cu starea 
sufletelor după moarte în comparaţie cu cea a Bisericii Ortodoxe, se poate urmări în
Ortodoxia, anul V, 1953, pp. 546-576. Tot acolo se pot vedea şi obiecţiile Bisericii Orto
doxe în legătură cu purgatoriul. în ceea ce priveşte expunerea pe larg a purgatoriului,
aşa cum se oglindeşte el în învăţătura Bisericii Romano-Catolice, pot fi cercetate printre 
altele, şi următoarele lucrări : Belmont: «Le purgatoire», Paris 1919; Const. Chavin : 
«Le purgatoire. S’il existe et ce qu’il est», în Questiones Theologiques, Paris 1908 ; Dic- 
tionnaire de Theologie Catholique, tom. X III, premiere pârtie, Paris 1936, coloanele 1164- 
1179; V. Dom. Cabrol, Dictionnaire d’Archeologie, art. «Defiints», col. 445; Bellarmin, 
De Purgatorio, lib. II, cap. VI, şi R. P. Ad. Hamon, «Au delă du tombeau», ed. 11I-a,
Paris 1912. -

B.o.R. — 10
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nezeu nu are nici un rol acolo, căci după achitarea datoriilor prin ele 
înşile, sau prin cei de pe pămînt, ele ies automat, fără să mai fie întrebat 
Dumnezeu. Faptul, că în Răsărit se pune un accent absolut pe rugăciunile 
Bisericii şi pe mila lui Dumnezeu, departe de a fi dovadă pentru purga
toriu e dimpotrivă o dovadă împotriva lui. Astfel între rugăciunile pentru 
morţi şi purgatoriu e în fond o contradicţie. Această contradicţie faţă de 
purgatoriu o putem constata chiar în rugăciunile Bisericii romano-catolice. 
Cel mai însemnat imn de aici e Imnul romat:

Dies irae, dies illa 
Solvet saeculum in favilla:
Teste David cum Sibylla... 2

E vorba de ziua mîniei, de ziua în care întregul univers va fi prefă
cut în cenuşă, după cum vorbesc prezicerile lui David şi oracolele sibiline. 
Cît de mare va fi groaza atunci! Judecătorul suprem va judeca oamenii 
pentru toate faptele lor. «Quando Judex est venturus, cuncta stricte dis- 
cussurus». Atunci Judecătorul fiind aşezat pe tron, tot ceea ce era mai 
înainte ascuns, va apare la lumină, pentru ca nici o crimă să nu rămînă 
nepedepsită. «Judex ergo cum sedebit quidquid latet apparebit, nil inultum 
remanebit». Şi rugăciunea încheie: «Pie, Jesu, Domine, Dona eis jequiem
— Amen — Ce spune această rugăciune? Că la sfîrşitul lumii se va 
judeca totul şi nimic nu va rămîne ascuns. Spune ruga asta ceva de 
purgatoriu sau măcar îl presupune ? Nicidecum. Ştim că doctrina romano- 
catolică face din judecata particulară ceva definitiv şi că oricine ajunge 
în iad nu mai poate ieşi de acolo şi prin urmare judecata generală e ca 
şi anihilată. Atunci rugăciunea citată pe cine priveşte? Cine să nu fie dat 
focului celui veşnic, dacă toţi cei cu păcate mortale neiertate sînt deja 
acolo, iar despre cei din purgatoriu se poate spune că, între timp au fest 
salvaţi şi ei prin pătimirea lor satisfăcătoare din purgatoriu ? E rugăciunea 
aceasta fără obiect? După doctrina catolică aşa s-ar putea bănui.

Şi mai clar se vede acest lucru din Offertorium — rugăciunea de 
dezlegare — de după evanghelie:

<rDomine Jesu Christe, rex gloriae, libera animas omnium fidelium 
defunctorum de poenis inţerni e de profundo lacu: libera eas de ore leonis, 
ne absorbeat eas tartarus, ne cadant in obscurum: sed signifer sanctus 
Michael repraesentet eas in lucem sanctum: Quam olim Abrahae promisisti, 
et semini ejus».

Nu e aici contrazicerea şi mai mare? Dacă din iad nimeni nu poate 
ieşi, atunci de ce să te mai rogi ca să fie eliberate sufletele celor ador
miţi din pedepsele infernului ca să nu ajungă ele în tartar şi în întunerecul 
cel mai din afară şi ca arhanghelul Mihail să le conducă la locuinţa acelei 
lumini ce a fost promisă altădată lui Abraam şi seminţiei lui, scoţîndu-le 
din ghiara leului? (diavolul). Dar rugăciunea spune un mare adevăr

2. Missae in agenda defunctorum, Roma, Tipografia Poliglota S. Congregationis de 
Propaganda Fide, 1813, p. 21.

3. Missae in agenda defunctorum, op. cit., p. 22.
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şi anume, că sufletele celor păcătoşi merg în iad. De acolo, pe cei fără 
păcate de moarte Biserica îi poate scoate prin rugăciunea ei. Aşa învaţă 
Biserica ortodoxă prin învăţătura ei care-i la fel cu cea din rugăciunea 
de dezlegare catolică amintită mai sus — admiţînd mîntuirea unor suflete 
chiar din iad, întrucît ea nu recunoaşte un loc special pentru sufletele 
ce se mîntuiesc după moarte prin rugăciunile Bisericii. După doctrina 
Bisericii catolice este inutil să ceri Domnului gloriei eliberarea sufletelor 
ajunse în ghiara leului, iar dacă s-ar vrea să se spună că rugăciunea e 
făcută ca sufletele să n-ajungă în lacul cel adînc şi în întunerecul cel mai 
dinafară, lucrul ar fi în fond acelaşi, căci Biserica n-ar mai ţine la învă
ţătura ei, că sufletele cu păcate de moarte se duc inevitabil în i.ad, şi că 
rugăciunile ei le poate ajuta să scape de iad chiar de mai înainte. Deci 
rugăciunea nu spune ceea ce vrea doctrina Bisericii catolice.

Liturghia din ziua cînd trupul mortului este îngropat are chiar la în
ceput o rugăciune foarte semnificativă: «Deus cui proprium est misereri 
semper et parcere, te suplices exoramus, pro anima famuli tui, N... quam 
hodie de hoc saeculo migrare jussisti; ut non tradas eam in manus inimici, 
neque obliviscaris in finem, sed jubeas eam a sanctis Angelis suscipi et 
ad patriam Paridisi perduci, ut, quia in te speravit et credidit, non poerins 
inferni susţineai sed gaudia aeterna possideat, Per Dominum no st rum 
Jesum Christum, Filium tuum.4 Ce vrea să spună rugăciunea aceasta ? 
Mai întîi că Domnul e plin de milă şi iertarea sufletului celui adormit 
îi aparţine Lui. In al doilea rînd, că sufletul acesta ar putea să meargă în 
unul din cele două locuri unde merg sufletele după moarte; iad sau rai. 
Rugăciunea cere ca el să nu meargă în iad, fiindcă aici pe pămînt a 
mărturisit pe Domnul. Şi se roagă stăruitor, ca sufletul celui adormit 
să nu fie dat în mîna vrăjmaşului. Dacă în ziua îngropării se cere Dom
nului ca sufletul să fie scăpat de iad, şi să fie primit de îngeri în rai, în 
purgatoriu cînd mai merge, fiindcă oricît de drept ar fi cineva, nu-i fără 
pată, chiar dacă ar fi viaţa lui numai de o zi! Ori poate că i se cere lui 
Dumnezeu, ca să se îndure de acest suflet la judecata cea din urmă? 
Ce i-ar mai putea face Domnul atunci, dacă el îşi ia pedeapsa definitivă, 
acum după judecata particulară? Dacă rugăciunile nu mai pot scăpa sufle
tele de iad sau din iad, ci cel mult le pot scurta timpul în purgatoriu, rugă
ciunea ar fi trebuit să ceară izbăvirea lui mai repede din purgatoriu, fiindcă 
numai acolo este operantă ruga Bisericii romano-catolice, pentru scurtarea 
timpului de chinuire. Dar nici aici rugăciunea nu cere aşa ceva.

La toate aceste slujbe-liturghii pentru defuncţi, mai ales în zilele de 
aniversare, rugăciunea de dezlegare — offertorium — se continuă cu 
cuvintele următoare: «Hostias et preces tibi, Domine, laudis offerimus:

4. Dumnezeule, Tie-Ţi este propriu de a Te îndura şi ierta; pe Tine Te rugăm 
pentru sufletul robului tău N... pe care l-ai luat astăzi din veacul de acum ; nu-1 da,
Doamne, puterii vrăjmaşului şi nu-1 uita pînă la sfîrşit, ci binevoieşte a porunci sfin
ţilor îngeri să-l primească în paradis ; astfel că, precum a nădjduit şi crezut în Tine, să
nu fie dat suferinţelor iadului, ci să guste bucuriile cele veşnice, prin Domnul nostru
Iisus Hristos, Fiul Tău». Oratio in die obitus — Missae in agenda defunctorum, op. cit.,
pagina 23.
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tu suspice pro animabus illis, quarum hodie memoriam facimus: fac eas, 
Domine, de morte transire ad uitam: Quam olim Abrahae promissisti, et 
semini ejus». 5 Se aduc deci Domnului rugăciuni, jertfe şi laude, pentru 
ca El să privească asupra sufletelor celor adormiţi şi a căror pomenire se 
face, pentru ca să-i treacă din moarte la viaţă, aşa cum s-a promis lui 
Abraam şi seminţiei lui. Orice credincios catolic se poate întreba în timpul 
acestor rugăciuni: de care moarte e vorba şi de care viaţă? Poate fi vorba 
aici de cei din purgatoriu? Rugăciunea de mai sus, în cazul acesta se opune 
dreptăţii divine, cax"e trebuie împlinită în purgatoriu. 6 Dar dacă în această 
rugăciune nu poate fi vorba de purgatoriu, atunci desigur că este vorba de 
iad. Şi Biserica romano-catolică prin această rugăciune nu face decît ceea 
ce a făcut şi Biserica Ortodoxă întotdeauna: să se roage adică pentru 
iertarea păcatelor celor adormiţi, deoarece ei n-o mai pot face după ce 
au plecat de aici şi singură Biserica poate cere trecerea lor din moarte 
la viată.

Y

In liturghiile zilnice pentru cei adormiţi găsim rugăciunea — Oraţio — 
în care se spune: «Deus veniae largitor et humane salutis amator: quaesu- 
mus clementiam tuam; ut nostrae congregationis fratres propinquos, et 
benefactores, qui ex hoc saeculo transierunt, beata Maria semper Virgine 
intercedente cum omnibus sanctis tuis, ad perpetuae beatitudinis consor- 
tuem pervenire concedas». 7 Rugăciunea aceasta este într-adevăr plină de 
duioşie, fiindcă ea cuprinde pe fraţi, părinţi şi binefăcători^ «O Dumne
zeule, care ierţi păcătoşilor», spune rugăciunea şi «căruia îţi place mîn
tuirea oamenilor, ne rugăm milostivirei Tale», prin mijlocirea Prea Feri
citei şi pururea Fecioarei Maria şi a tuturor sfinţilor Tăi, du la veşnica 
fericire pe fraţii noştri, pe părinţii şi binefăcătorii noştri, care au plecat 
din această lume». Dar ce rost ar avea această rugăciune pentru cei cu 
păcate de moarte, care merg în iad? Insă nici pentru cei ce se duc în 
purgatoriu, nu are vreun rost. Mijlocirile sfinţilor, după învăţătura Bisericii 
romano-catolice, nu au nici ele prea mare rost. O eficienţă mai sigură 
pentru cei din purgatoriu, au meritele lor prisositoare pentru faptele ce 
le-au săvîrşit cît au fost pe pămînt. Dar aplicarea acestor merite la cei 
din purgatoriu nu depinde de mijlocirea sfinţilor, care le-au cîştigat. Suarez, 
de exemplu, împreună cu P. Terrien cred puţin probabil ca sfinţii din 
cer să obţină de la Domnul Hristos ca să aplice El însuşi morţilor canti
tatea propriilor lor satisfacţiuni, atît cît e necesară şi suficientă ca să fie 
eliberaţi. O eliberare astfel obţinută ar fi gratuită şi din partea donatorului 
şi din partea advocaţilor săi... Iisus Hristos cauză şi izvor universal a 
oricărei iertări de pedeapsă a stabilit instrumente ş i ' oarecum cauze se
cunde pentru a aplica satisfacţiunile Sale şi nu obişnuieşte să facă o 
asemenea aplicare în afară de mijloacele rînduite de ‘El...8 Iată-i dar pe

5. Missae in agenda dejundorum, op. cit., p. 24.
f>. Pr. Vasile Coman, Raportul dintre rugăciunile pentru cei morţi şi purgator, 

în «Revista Teologică», nr. 10-11, anul XXIX, p. 436, Sibiu.
7. Missae in agenda dejundorum, op. cit., p. 25.
8. A. Micliel, Purgatoire, în Didionnaire de la Theologie Catholique, premiere 

pârtie, Paris, 1930, col. 1304.



î n d r u m ă r i  p a s t o r a l e 389

aceştia în conflict cu rugăciunile Bisericii. In rugăciunea liturghiei coti- 
diane pentru morţi nu este vorba de purgatoriu. Căci dacă ar fi fost, ea 
ne-ar fi spus-o şi dacă ea ar fi spus-o, atunci sfinţii n-ar mai fi fost cu
prinşi în ea, din moment ce teologii catolici nu dau mare importanţă 
puterii şi rolului rugăciunii lor pentru cei adormiţi.

Liturghiile obişnuite pentru morţi au iarăşi o rugăciune, care justi
fică întru totul afirmaţia noastră, că rugăciunile pentru morţi din litur
ghiile catolice ca şi celelalte rugăciuni pentru morţi n-au aici o legătură 
cu purgatoriul. Iată rugăciunea din liturghiile obişnuite pentru morţi : 
<rFidelium, Deus, omnium Conditor et Redemptor, animabus famulorum 
famularumque tuctrum, remissionem cunctorum tribue peccatorum, ut indul- 
gentiam quarn semper optaverunt, piis suplicaticnibus consequantur» .9 
Dumnezeule, care eşti ziditorul a toate şi Mîntuitorul tuturor credincioşilor, 
dă robilor şi roabelor Tale iertarea tuturor păcatelor lor, astfel ca ei să 
dobîndească prin smeritele rugi, ale Bisericii Tale, iertarea pe care au 
aşteptat-o totdeauna de la mila Ta». Aşa spune rugăciunea, dar doctrina 
e alta. Păcatele veniale se iartă în clipa morţii, iar pedepsele temporale 
pentru acestea ca şi pentru cele morale se ispăşesc sau li se aduce satisfac
ţie în purgatoriu. Deci cel ajuns în purgatoriu nu suferă pentru păcate, căci 
ele i-au fost iertate prin pocăinţă şi la moarte, ci suferă numai pedepsele 
temporale pe care n-au mai avut cum le împlini, murind. Ori, rugăciunea 
cere iertarea păcatelor; deci a tuturor păcatelor. Dar doctrina nu admite 
iertarea sufletelor din purgatoriu, nici a celor din iad. La ce se mai face 
atunci rugăciunea?

Şi totuşi Biserica romano-catolică ne impută nouă că nu vrem să 
admitem purgatoriul, deşi ne rugăm pentru morţi. Dar oricine poate să 
vadă din însuşi cuprinsul rugăciunilor de mai sus, că n-au dreptate.-

Să vedem acum ce găsim şi în însăşi slujba de înmormîntare a Bise
ricii romano-catolice, care se săvîrşeşte ca şi la noi, acasă şi la biserică. 
Ea face parte din aşa numitele ceremonii. Această slujbă are un ceremo
nial obişnuit şi altul puţin mai deosebit, cînd clerul însoţeşte mortul la 
cimitir. Ea se numeşte: Exsequiarum Ordo. E rînduiala ce se face la în- 
mormîntarea adulţilor. Osebit de aceasta e o altă rînduială la îngroparea 
copiilor. Pentru aceştia, era odată şi o «missă» aşa numită «de rit pa
rizian», care nu mai este astăzi în uz. In rînduiala de înmormîntare a 
adulţilor, după ce se spune «Pater noster» se adaugă : «A porta inferi, 
Erue, Domine, animan ejus».10 «Eliberează, Doamne, sufletul lui din por
ţile iadului». Iar în Oratio, cînd clerul însoţeşte mortul la cimitir, se spune: 
«rDeus, cujus miseratione animae fidelium requiescunt, hune tumulum be- 
nedicere dignare, ei que Angelum tuum sanctum deputa costodem: et 
quorum quarumque corpora hic sepeliuntur animas eorum ab omnibus 
absolve vinculis delictorum ut in te semper cum sanctis tuis sine fine lae- 
tentur. Per Jesum Christum Dominum nostrum».11 E rugăciunea de bine-

4

9. Missae in agenda defunciorum, op. cit., p. 25.
10. Vade mecum pii sacerdotis sive preces ante et post missam, editio nona, novi- 

ter disposita et ancta. Ratisbona 1935, p. 210.
11. Ibidem, p. 215.
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cuvîntare a mormîntului, în care se cere Domnului milei ca să dea odihnă 
sufletelor credincioşilor şi să binecuvînteze mormîntul cinstindu-1 cu paza 
îngerului său, iar cei ale căror trupuri vor fi îngropate în el, să fie izbă
viţi de toată legătura păcatelor, pentru Domnul nostru Iisus Hristos. Şi 
înt-un loc şi în altul rugăciunile cer mila lui Dumnezeu pentru ca sufletul 
să fie izbăvit de iad, să fie scos din porţile lui. Dar aşa, precum am 
văzut, sufletele ajunse în iad, nu pot să fie scoase de acolo, după doctrina 
romano-catolică. Se cere apoi iertarea de orice legătură a păcatelor. Dar 
am arătat că Biserica romano-catolică n-ar putea cere, prin rugăciunea ei, 
decît scurtarea chinurilor în purgatoriu, căci atît îi admite doctrina ei.

Ca să fie o legătură logică între doctrină şi practică, trebuie schimbată 
ori una, ori cealaltă. Si romano-catolicii au încercat lucrul acesta într-un

7  I

fel oarecare. Izbindu-se de greutatea în a schimba doctrina, căci aceasta 
ar fi însemnat dărîmarea întregului eşafodaj al spiritului ei juridic, s-au 
gîndit să schimbe puţin practica. Şi astfel s-au născut acele practici 
pentru morţi, pe care Biserica una şi nedespărţită nu le-a cunoscut nici
odată. Aşa sînt diferitele exerciţii în cinstea dureroasei agonii a Domnului 
Hristos, în cinstea Sfintei Fecioare Maica celor şapte dureri, apoi diferite 
octave şi novene, despre care pomeneşte Alphonso de Liguori, ofrande, 
drumul crucii instituit de «Părinţii minori», călugări în ordinul francisca
nilor, aşa numitul Chapelet (Mătănii) al morţilor, legat de numele ace
luiaşi Alphonso de Liguori, Siabat, care are de autor pe cardinalul Fran- 
gipani (Latinus Malabranca), apoi diverse rugăciuni pentru morţi, com
puse din psalmi şi diferite laude, şi în fine slujbele de seară şi dimineaţă, 
compuse tot din psalmi. In aceste practici credincioşii pot să se roage 
direct, pentru cei din purgatoriu, aşa cum n-o pot face în liturghiile vechi 
şi în slujba de la înmormîntare. Aceste practici au fost apoi însoţite de 
indulgenţele date de diferiţi papi,12 indulgenţe primite de credincioşi 
pe care ei le puteau referi celor din purgatoriu. Este ca să zicem aşa o 
ajustare a practicei cu doctrina. Aceste practici sînt şi acum în vigoare în 
Biserica romană, însoţite mereu de indulgenţe plenare sau parţiale. Ajus
tarea aceasta era însă numai pe jumătate. Pentru ca să fie deplină în 
cultul catolic, s-a mai introdus şi acea mică rînduială pentru sufletele din 
purgatoriu. Cîtă deosebire însă între rugăciunile pe care le-am analizat 
pînă acum şi cele din mica rînduială pentru sufletele din purgatoriu.

12. Astfel de indulgenţe, ataşate unor asemenea practici, au d a t: Pius al VlI-lea 
la 18 aprilie 1809 şi la 11 iulie 1817 ; Benedict al XIII-lea la 15 ianuarie 1728 şi Bene- 
dict al XlV-lea la 28 ianuarie 1756; Leon al Xll-lea la 18 noiembrie 1826 şi la 2 martie 
1827; Inocenţiu al Xl-lea şi al Xll-lea, la 5 septembrie 1686; 24 decembrie 1692; 26 de
cembrie 1695; Benedict al XlII-lea la martie 1726; Clement al Xll-lea la 16 inuarie 1731 ; 
Pius al Vl-lea la 10 ianuarie 1804. Ce practici sînt ataşate unor asemenea indulgenţe ? 
Toate cele în legătură cu purgatoriul. Aşa numitul Chapelet des Morts, orînduit de Leon 
ale Xll-lea, care a orînduit şi «Requiem aeternum» pentru sufletele din purgatoriu.

Practica drumului Crucii, orînduită de Inocenţiu al Xl-lea la 1686 şi de alţi papi, 
ultimul fiind Pius al IX-lea în 1830; novena rugăciunilor, orînduită de Pius al VlI-lea, 
în 1815 şi 1830; De Profundis, orînduită de cei doi papi: Clement al Xl-lea în 1681; 
rugăciunea celor cinci răni, orînduită de Pius al VII- ea în 1814. (Cf. J. B. Gergeres: 
Chorit6 potir Ies Morts et Ies consolations des vivants, Paris 1894, pp. 591-601.



î n d r u m ă r i  p a s t o r a l e 391

Dar de aci se naşte o dificultate. Dacă sufletele din purgatoriu sînt 
cuprinse în liturghiile şi în unele din rugăciunile ei vechi, de ce a mai 
fost nevoie şi de acea «mică slujbă pentru sufletele din purgatoriu». Iar 
dacă aceste rugăciuni făcute pentru sufletele din purgatoriu au alt cuprins 
decît acelea din liturghiile şi din celelalte rugăciuni vechi înseamnă că 
una-i doctrina din acele liturghii şi rugăciuni vechi şi alta-i cea din practi
cile pomenite şi din rînduiala pentru sufletele din purgatoriu. Biserica ro- 
mano-catolică susţine că întregul cuprins din liturghii şi din rugăciuni 
pentru morţi se referă la sufletele din purgatoriu. Dacă ar fi aşa, atunci de 
ce era nevoie de o rînduială nouă pentru sufletele din purgatoriu, deosebită 
de acelea? Şi deosebirea aceasta sare în ochi, imediat. In partea intro
ductivă a micei slujbe pentru sufletele din purgatoriu, se spune : «Doamne

I  »  O  #

de sufletele din purgator, care de la despărţirea lor de trupuri suspină 
după Tine şi Te roagă să le introduci în pămîntul celor' vii şi în locul 
veşnicei odihne».13 Aici purgatoriul apare în chiar cuprinsul rugăciunii, 
cum e şi drept să fie, căci doar pentru aceasta e făcută rugăciunea. Aşa 
ceva n-am întîlnit în liturghii, şi nici în slujba înmormîntării. Iar cum 
liturghiile şi slujba înmormîntării sînt de dată mai veche, care merge 
pînă la Augustin sau Sf. Ambrozie, ele se încadrează perfect în practica 
veche a Bisericii. în ele găsim credinţa Bisericii care nu cunoaşte un al 
treilea loc, în care să meargă sufletele. De aceea acele rugăciuni nu 
pomenesc decît de cele două locuri: iad şi rai. Dar rînduiala pentru sufle
tele din purgatoriu, care a pătruns în cărţile de slujbă cu mult mai tîrziu, 
se contrazice cu rugăciunile vechi, cînd spune că cei vii nu pot face mare 
lucru penru cei din purgatoriu : «O, suflete ale credincioşilor, morţi în cre
dinţa în Iisus Hristos, dar încă respinşi de la intrare în ceruri! Să nu 
pot eu să vă dau o mînâ de ajutor, ca să vă scot din flăcări şi să vă fac 
să treceţi în adevărata patrie!» 14 Dar atunci la ce se mai roagă Biserica 
catolică pentru ei? De ce a mai alcătuit o rînduială pentru ei? Rugăciunea 
poate scurta cel mult, timpul pătimirii satisfăcătoare, dar pînă nu ispă
şeşte pînă la ultima limită, nimeni nu poate ieşi de acolo. Aici doctrina e 
în concordanţă cu practica. Şi e aşa, fiindcă toate octavele şi novenele 
legate de practicile pentru cei din purgatoriu, au pătruns în slujba Bisericii 
catolice după ce s-a ivit inovaţia doctrinală. Biserica veche n-avea octave, 
nici novene şi nici nocturne pentru purgatoriu, fiindcă acest purgatoriu nu 
exista, aşa cum el nu există nici în liturghiile şi slujba înmormîntării din 
Biserica romano-catolică.

Doctrina purgatoriului n-are corespondenţă în practica moştenită din 
vechime a Bisericii, pentru că această doctrină este o inovaţie. Prin ea 
Biserica romano-catolică s-a abătut de la linia adevărului.15 De aceea 
toată truda teologilor de a împăca doctrina cu practica este zadarnică, 
într-un singur chip. s-ar fi putut face lucrul acesta. Să se fi modificat

13. J. B. Gergeres, op. cit., p. 439.
14. J. B. Gergeres, op. cit., p. 440.
15. Vezi în acest sens : Eshatologia ortodoxă în comparaţie cu cea romano-catolică• 

de Pr. Prof. Petreuţă, în rev. «Studii Teologice», an. II, sept.-oct. 1950, p. 346.
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textele liturgice vechi, cum sînt liturghiile şi rînduiala înmormîntării ca 
şi epitalele de pe morminte, sau să se citească în ziua înmormîntării o 
indulgenţă papală, care să se aşeze apoi în sicriul celui adormit. Dar un 
asemenea act ar fi ridicat valuri de proteste din partea masei de credin
cioşi.

Astfel purgatoriul intrînd în doctrină, ca o contrafacere a teologilor, 
a rămas ceea ce este, o inovaţiţe păgubitoare, care nu se poate încadra în 
practica veche a Bisericii. Pentru el se pot aduce negreşit dovezi fabricate 
ad-hoc, dar în nici un caz el nu poate fi susţinut pe mărturiile vechi ale 
rugăciunilor pentru morţi. De aci vine faptul că doctrina Bisericii cato
lice în această chestiune nu se potriveşte cu practica ei. Cu totul altfel se 
prezintă această situaţie în Biserica ortodoxă.

*

In Biserica ortodoxă nu există o nepotrivire între doctrină şi practică, 
în ce priveşte pe cei răposaţi. Cu toate că în parte lucrul acesta s-a evi
denţiat chiar în cele spuse mai înainte, vom căuta totuşi ca odată cu 
înfăţişarea rugăciunilor pentru cei adormiţi în Biserica noastră, să punem 
în şi mai multă lumină deosebirea dintre doctrina şi practica Bisericii 
romano-catolice.

în Biserica noastră pedeapsa nu-i dată de Dumnezeu celui iertat, 
ca răzbunare, ci pentru îndreptare şi pentru întărirea în virtute, acolo 
unde păcatul a adus desordine. Un om iertat de Dumnezeu e bun iertat 
în concepţia noastră ortodoxă şi răzbunarea divină nu-şi are rostul, fiindcă 
e nedemnă de Fiinţa iubitoare a lui Dumnezeu. De aceea şi pedepsele 
pentru păcate se dau potrivit gravităţii acestor păcate, în sensul că acolo 
unde ruina e mai adîncă şi refacerea trebuie să fie mai mare. Din această 
concepţie ortodoxă urmează că împărţirea pedepselor în eterne şi tempo
rale nu trebuie să se facă în abstract, ci în legătură cu păcatul. O pe
deapsă durează în viaţă pur şi simplu pînă durează păcatul, fiind mai 
grea sau mai uşoară, după cum păcatul e mai mare sau mai mic. Iar cînd 
păcatul e iertat, încercările durează toată viaţa. După moarte, însă, nu 
mai durează decît pedeapsa, în caz că omul a plecat de aici cu păcat. Şi 
aceasta va dura pînă cînd va dura şi păcatul. De va dura păcatul veşnic, 
veşnic va dura şi pedeapsa. Iar păcatul va dura veşnic, cînd omul n-a 
făcut nici un început de pocăinţă înainte de moarte. Asta înseamnă că 
toate sufletele care nu merg în rai, merg în iad. Dar asta nu înseamnă 
că toate sufletele ce merg în iad s-au dus cu aceleaşi păcate şi deci suferă 
aceleaşi pedepse. Iadul, pe care îl trăiesc aceste suflete, mai bine zis, 
concepţia ortodoxă despre iadul cel dinainte de judecata din urmă, constă 
în simţirea poverei acestei pete a păcatului, în ruşinea şi remuşcarea pen
tru ea şi în nesiguranţa dacă vor fi iertate sau nu, întrucît nu pot aprecia 
singure cît de mari sau cît de mici sînt păcatele lor şi nici nu ştiu dacă 
se vor face pentru ele rugăciuni. In purgatoriu, însă, se suferă pedeapsa 
pentru un păcat care nu mai este în suflet. Şi toţi pătimesc la fel. Ceea 
ce-i deosebeşte e numai timpul de pătimire. Şi toţi au garanţia mîntuirii, 
indiferent dacă se roagă sau nu cineva pentru ei. După învăţătura Bise-
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ricii ortodoxe nu numai sufletele plecate cu păcatele iertate prin pocăinţă, 
sau cu păcate uşoare, se izbăvesc după moarte, ci şi sufletele cu păcate 
mai grele, nepocăite, sau nedeplin pocăite, dacă nu sînt învîrtoşate în 
păcat; şi ele nu se mîntuiesc prin suportarea unor pedepse care ar sa
tisface dreptatea lui Dumnezeu, ci prin rugăciunile Bisericii şi prin mila 
lui Dumnezeu.

Vom da cîteva exemple din rugăciunile Bisericii ortodoxe în legă
tură cu pomenirea morţilor, din care se va vedea precis că doctrina ei 
este în absolută concordanţă cu practica. In rînduiala îngropării mirenilor 
găsim următoarele: «Vai cită nevoie are sufletul despărţindu-se de trup; 
vai, cit lăcrămează atuncea, şi nu este cineva să-l miluiască pe ditisul,

# către îngeri, ridicîndu-şi ochii, în zadar se roagă; către oameni mîinile tin- 
zîndu-şi, nu are cine să-i ajute.» 16 Se vede clar doctrina Bisericii ortodoxe 
că după moarte nimeni nu mai poate lucra la mîntuirea sa. In rugăciunea 
de la sfîrşitul slujbei înmormîntării mirenilor, despre care am pomenit 
mai sus, prin cîntarea Sfintei Biserici, vorbeşte însuşi cel adormit. El 
spune la un moment dat: «...că la judecătorul mă duc, unde nu este fă
ţărnicie... că fiecare din faptele sale, sau se va preaslăvi sau se va ruşina: 
ci vă rog pe toţi şi mă cuceresc vouă, neîncetat vă rugaţi lui Hristos Dum
nezeu, pentru mine, ca să nu mă rînduiască după păcatele mele la locul cel 
de muncă, ci să mă aşeze unde este lumina vieţii».17 Rugăciunea confirma 
cu totul doctrina. Nu sînt dincolo decît două locuri unde merg sufletele 
şi rugăciunea poate ajuta şi celor ce se duc cu păcate. Reiese aici din ru- 
găcuine că pînă la judecata de apoi sufletele nu-şi primesc pedeapsa de
plină, ci stau într-o stare provizorie, de unde Dumnezeu îi poate trece 
la locurile de fericire prin rugăciunile Bisericii. De aceea, judecata parti
culară nu anihilează judecata din urmă, ci o confirmă, întărind-o. Şi mai 
reiese încă un fapt care-i de mare importanţă. Biserica luptătoare, de aici, 
are legături cu cei plecaţi dincolo, cei de aici rugîndu-se pentru cei de 
dincolo, în numele dragostei creşitne, care-i cuprinde pe toţi. Toţi sînt mă
dulare ale trupului lui Hristos Mintuitorul, care pe baza acestor rugăciuni 
pot scoate un suflet din osîndă şi să-l aşeze în lumina vieţii. E tocmai 
ceea ce cere cel adormit în rugăciunea Bisericii ortodoxe. Dacă ceata sfin
ţilor a aflat izvorul vieţii şi uşa raiului, iar cei ce pe>Mielul lui Dumnezeu 
au mărturisit şi au fost junghiaţi ca nişte miei, s-au mutat la viaţa cea 
neîmbăţrînitoare, iar cei ce.au umblat pe calea cea strimtă şi cu scîrbe 
în viaţă, luînd crucea ca jugul şi urmînd Domnului cu credinţă, sînt 
chemaţi să ia darurile gătite şi cununile cereşti, toţi ceilalţi adormiţi odih
nesc în Domnul şi Biserica se roagă,să li se ierte «toată greşala cea de 
voie şi fără de voie», nefixînd nici o margine a eficaţităţii rugăciunii pen
tru cei ce s-au mutat din această viată cu credinţa în Dumnezeu».18 
In Biserica romano-catolică am văzut că rugăciunea n-are eficacitate de
cît în a scurta chinurile celor din purgatoriu.

16. Rînduiala Pogrebaniei mirenilor din «Molitfelnicul bogat», tipărit la Bucureşti, 
în tipografia Iui Eliad, la 1832, p. 182.

17. Jbidem, p. 190.
18. Pr. Vasile Coman, op. cit., p. 440.



394 BISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNA

Cît de odihnitoare este rugăciunea pentru morţi în Biserica noastră 
ortodoxă! Ea asigură credinciosului fericirea prezentă şi pe cea viitoare. 
Viaţa creştină înfloreşte în cultul morţilor, cei vii ostenind mereu şi pentru 
ei şi pentru cei adormiţi. Şi toată rugăciunea pentru morţi este izvorîtă 
din această doctrină clară şi mîngîietoare, ce se sprijină pe cuvintele Scrip
turii şi pe învăţătura Părinţilor. Practica Bisericii noastre nu rămîne întru 
nimic datoare faţă de doctrina din care porneşte. Ea este la fel cu aceea 
care izvorăşte şi din liturghiile vechi ale Bisericii romano-catolice. De la 
această doctrină însă Biserica romano-catolică s-a abătut prin inovaţia 
purgatoriului. Şi, dacă Biserica romano-catolică ar fi consecventă cu învă
ţătura ei despre acest purgatoriu, atunci ea ar trebui să înlăture toate rugă
ciunile pentru cei morţi. De îndată ce se admite că omul trebuie să se # 
achite de pedepsele lui prin suportarea vremelnică a focului curăţitor, 
atunci e un nou-sens să mai vii şi să ceri micşorarea timpului sau a pe
depselor din purgatoriu. Iar dacă din iad nimeni nu mai poate ieşi, nu este 
paralizată viaţa creştină tocmai în ce are ea mai bun: cultul morţilor?

O renunţare a Bisericii romano-catolice la această inovaţie si o întoar-
9 9 9

cere a ei la ceea ce învaţă liturghiile şi rugăciunile ei vechi, este, după 
părerea noastră, un lucru de mare importanţă, care poate contribui alături 
de altele, la refacerea unităţii Biserici creştine, la refacerea trupului sfînt 
al Aceluia care şi-a dat viaţa pentru mulţi şi care aşteaptă ca toţi să 
fie una.

Preot magi ştrand IOAN CHIRV ASIE
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COMPLETĂRI LA BIBLIOGRAFIA ROMINEASCĂ VECHE
s

227. Octoih. R îmnic, 1742.

In Bibliografia rominească veche, 1508-1830, de I. Bianu şi Nerva Hodoş, voi. II,
Bucureşti, 1910, e descris un exemplar ce cuprinde 4 foi nenumerotate-f253 foi nume
rotate-}-124 foi numerotate. Exemplarul complet are însă 4 foi nenumerotate-{-254 foi 
numerotate-f 126 foi numerotate. Cîteva file sînt numerotate greşit şi anume fila 212 de
două ori şi de asemenea filele 67 şi 68 din a doua numerotare.

358. Molitvenic. Rîmnic, 1768.

B.R.V. prezintă următoarea descriere : «In — 4° de 4 foi nenumerotate şi 340 nume
rotate. Tipărit cu negru şi roşu cu 25 rînduri». Completăm această descriere, arătînd că 
Molitvenicul s-a tipărit în două variante cu următoarele caracteristici: a) Un exemplar 
•cu 4 foi nenumerotate-|-355 foi numerotate, care se termină cu «Rînduiala cum vom unge 
pre ereticii cari vin la pravoslavnica credinţă» şi cu însemnarea ieromonahului Ioan, dior- 
tositorul cărţii, b) Exemplarul are 4 foi nenumerotate-\-360 joi numerotate (ultima foaie 
fiind numerotată greşit 340 în loc de 360). Pînă la fila 355 verso, cele două variante 
nu se deosebesc întru nimic, de aici i s-a mai adăugat «Învăţătură cum vom primi pre 
schismatici adică pre papistaşi carii vin la pravolslavnica credinţă» 1 şi apoi aceeaşi 
însemnare a ieromonahului Ioan.

1. Pentru valoarea dogmatică şi spiritul larg de înţelegere ortodoxă a condiţiei umane, 
pentru nădejdea nemărginită în mila lui Dumnezeu ce se reflectă în rugăciunile acestei „ în 
văţături", redăm cîteva fragmente din ea:

„Şi citeşte preotul molitva aceasta:
,,D[oa]mne, D[oa]mne a toate făcătoriule şi stăpîne, izvorul bunătăţilor şi mîntu

itorul tuturor oamenilor, iar mai vîrtos celor credincioşi, cela ce n-ai trecut cu vederea pre 
om ca să fie aruncat întru adincul peirii şi al înşelăciunii, ci cu mîntuitoarea omenire a 
unuia născut Fiului Tău D[o]mnului şi D[u]mnezeului şi Mîntuitoriului nostru Ii[su]s H[ris- 
to]s, pre acesta l-ai cercetat şi l-ai mîntuit şi cătră tine l-ai adus, însu-ţi stăpîne iubitoriule 
^e oameni şi acum caută spre robul tău (cutare) carele iaste din cuvîntătoarea ta turmă, 
pre carele l-ai învrednicit a să scula din peirea înşălăciunii şi a dejghinării şi cătră sf[î]nta 
ta  apostolească şi pravoslavnică şi catholicească Beserică a scăpat, o stăpîne cela ce ai 
strălucit. Cu smerenie te rog săvîrşeşte în inima lui lumina darului a prea sf[î]ntului D[u]h, 
cătră luminarea cunoştinţii şi -adevăratei sf[i]ntei tale Ev[anghe]lii, aprinde întru dînsul 
scînteia mîntuitoriului Botez ce zace întru sufletul lui, ca să se aprinză întru dînsul văpaia 
darului tău celui duhovnicesc, spre plinirea poruncilor tale şi către depărtarea a toată înşe
lăciunea dievolească. Dă-i lui ca fără făţărie neclătite şi fără de vicleşug să se înpreune cu
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398. Antologliion. Bucureşti, 1777.

Bibliografa romînească veche, voi. II, descrie un exemplar in folio, de o foaie 
(titlul) + 572 foi text. Exemplarul complet conţine însă 3 foi rienumerotate-\-572 foi text. 
Cele două foi, nesemnalate în B.RV. conţin «Predoslavia către cititori», pe care o repro
ducem mai jos şi două xilogravuri:

«Era oareşi cînd pravoslavnice cetitoriule, era zic ceriu şi păntîntu, 
aceste doao mari şi nemărginite fiinţe, aceste doao lăcaşuri cuprinzătoare 
de toată făptura cerească şi pămîntească, zidite de mina ziditoriului tutu
ror. Dar fiind încă neînpodobite işi nealcătuite întru frumuseţea cea 
cuviincioasă, era tocmai ca materia cea dintîiuf care filosofii o numesc
începătură şi aluat a toată fiinţa, ia nimic fiind. Şi pentru aceia putem

■ ■ — —  i i — —  —  . ^

sf[î]nta ta săbornicească Beserică, şi să se scîrbească şi să calce toată înşelăciunea cea pier
zătoare de suflet. Şi eresurile, şi dejghinarea şi cu adevărat totdeauna să mărturisească şi 
tare să ţie pravoslavnica Catoliceasca credinţă, înpărtăşeşte-1 pre el turmei tale cei aleasă, 
şi-l înpreună pre el Besericii tale cei sf[i]nte, depărtează de la dînsul toate gîndurile rele 
şi faptele şi obiceiurile cele fără de D[u]mnezeu, iartă-i lui toate greşalele cele cu voe 
şi fără de voe şi-l curăţeşte pre el de toată spurcăciunea trupului şi a sufletului, fă-1 pre el 
vas cinstit şi lăcaş sf[î]ntului tău D[u]h. Ca prin acela totdeauna fiind povăţuit şi îndreptat 
să păzească mîntuitoarele tale porunci şi făcînd voia ta cea bună, cu bună plăcere şi desă- 
vîrşit, să se învrednicească a cîştiga şi binele tău cel ceresc, înpreună cu toţi cei ce bine
au plăcut ţie, că tu eşti D[u]mnezeul milii şi al îndurărilor şi al iubirii de oameni şi voeşti
să se mîntuiască toţi oamenii. Şi ţie slavă înălţăm Tatălui şi Fiului şi sf[î]ntului D[u]h acum 
şi pururea şi în vecii vecilor. Cliricii Amin44.

Şi după sfîrşitul molitvei îi porunceşte preotul să se scoale, zicînd lui:
,,Scoală-te şi stăi bine, stăi cu frică şi cu adevărat spune pravoslavnica catoliceasca 

credinţă şi blestem toate eresurile şi dejghinarea, ca să fii ertat şi dezlegat din legătura 
blestemului şi de toată usebirea şi vei fi părtaşi besericii, care iaste trupul lui H[risto]s“.

Iar el sculîndu-se zice intru auzul tuturor: Crez întru unul D[u]mnezeu. Şi sfîrşind 
crezul li dă lui preotul sf[î]nta Evanghelie să o sărute şi făcînd aceasta zice preotul:

Bine iaste cuvîntat D[u]mnezeu cel ce au voit aşa.
Şi iar zice cătră dînsul:
Pleacă-ţi genunchele tale înaintea Do[]mnului D[u]mnezeu pre carele l-ai mărturisit 

şi vei lua ertare păcatelor tale şi dezlegare de tot jurămîntul.
Iar el plecîndu-şi capul său şi genunchele sale caută în jos iar preotul avînd de la 

Arhiereu putere zice preste dînsul cu mare umilinţă:
D[o]mnului să ne rugăm.
Cliricii: D[oa]mne miluiaşte-ne. Stăpîne mult milostive D[oa]mne I[isu]se H[ristoa]se 

D[u]mnezeul nostru, cela ce ai dat Verhovnicului tău Apostolul Petru şi celorlalţi Apostoli 
ai tăi, şi cu darul tău ai voit toată puterea a să da lor, să fie legat şi în ceriu, cîte de
dînşii vor fi legate, aşişderea să fie dezlegate şi în ceriu cîte de dînşii vor fi dezlegate şi
pre noi proştii şi nevrednicii moşteni, prin nespusa iubire de oameni ne-ai învrednicit a 
avea puterea cea dată lor ca şi noi aşişderea să legăm şi să dezlegăm cele ce se întîmplă
întru norodul tău, însu-ţi prea bunule Inpărate. Şi acum pre robul tău acesta ce dintru
înşălăciunea dejghinării, ca din somnul peirii s-au sculat şi la cunoştinţa adevărului au venit, 
carele doreşte să se înpreune sf[i]ntei tale Beserici, ca un iubitoriu de oameni şi bun păs- 
toriu, priimeşte-1 cu milostivire, că tu ai zis şi alte oi am, carele nu sînt de staul acesta: 
şi acelea mi să cade a le aduce. Şi glasul mieu vor auzi şi va fi o turmă şi un păstoriu şi
prin mine nevrednicul robul tău dezleagă-1 pre el de toată legătura jurămîntului şi de toată
deosebirea şi ori ce ca un om întru această viaţă au greşit, cu cuvîntul au cu lucrul, au cu
gîndul. Iartă şi lasă lui şi de toată prihana sufletului cu darul tău spălîndu-1 pre el, curat
în curţile tale îl du, şi îl înpărtăşeşte pre el cu turma oilor tale celor alese, fă-1 pre el vas 
cinstit şi lăcaş prea sf[î]ntului tău D[u]h, ca prin acela totdeauna fiind povăţuit şi îndreptat 
să păzească mîntuitoarele tale porunci şi făcînd voia ta cea bună cu cea desăvîrşită bună 
plăcere să se învrednicească a lua şi binele tău cel ceresc înpreună cu toţi cei ce bine ţe-au 
plăcut ţie. Că tu eşti a ne milui şi a ne mîntui pre noi D[u]mnezeul nosti’u şi tu eşti 
D[u]mnezeul oamenilor celor ce vor să se mîntuiască şi la cunoştinţa adevărului să vie şi ţie 
mărire înălţăm înpreună cu părintele tău cel fără de început. Şi cu prea sf[î]ntul şi bunul 
şi de viaţă făcătoriul tău D[u]h acum şi pururea şi în vecii vecilor amin*1.

Şi după molitvă îndată îl dezleagă pre el zicînd aşa:
D[o]mnul D[u]mnezeul nostru Ii[su]s H[risto]s, caută înapoi list 352 şi sfîrşind mo

litva zice şi aceasta:
,,Scoală-te frate şi ca un credincios lui HTristo]s roagă-te lui înpreună cu noi, ca să 

te învrednicească pre tine, întru ungerea sf[î]ntului Mir, să iai darul sf[î]ntului D[u]h. Iar 
el sculîndu-se stă cu toată umilinţa şi preotul îndată începe rînduiala ungerii cu mir, şi o 
săvîrşaşte precum iaste scris la Luterani.

Aşişderea şi pentru armeni, carii sînt săborniceşte blestemaţi ca nişte eritici, întor- 
cîndu-se şi lepădîndu-se de eresurile lor ca şi pre alţii dejghinaţi de la beserica noastră îi 
primim şi îi ungem cu Sf[î]ntul Mir“.

(Filele 357 verso — 360 verso).
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zice că era ceriu şi nu era, era pămîntul şi nu era, şi măcar că scriptura 
la facere grăiaşte numai pentru pămînt, că era nevăzut şi neînpodobit, dar 
dintr-această sffîjntă scriptură poate lesne a să înţelege, că şi ceriul 
era nevăzut, fiindcă zice, era intunerec asupra adîncimei. Deci, deşi se 
lumina ceriul cu lumina cea neapropiată a DfuJmnezeirii, dar la firea 
cea slabă a ochilor omeneşti era amîndoao asemenea şi nevăzute pentru 
lipsa luminii, tocmai atuncea s-au văzut cînd au poruncit ziditoriul prin 
cuvîntul cel puternic de s-au făcut lumină. Şi luaţi aminte puterea scrip
turii, au făcut D[u]mnezeu dintru început ceriul şi pămîntuf, şi s-au 
adăogit cuvînt de laudă. Iară cînd au făcut lumina, zice: «şi au văzut 
D[u]mnezeu lumina şi o au lăudat că iaste bună. Cu adevărat nu iaste ' 
alt lucru mai bun şi nici mai dulce decît lumina, căci făr de <lumină \sînt 
toate nevăzute, toate netocmite si toate întunecime. Pentru aceia nu au* » 
hotărît Dfujmnezeu alt lucru mai de folos la toată făptura deci lucea
fărul cel mare, carele trecînd prin cele doaosprezece zodii, nu numi (sic) 
luminează toată lumea, ci o încălzeşte si o hrăneşte si viată îi dăru-

*  t % 9 • 9

iaşte. /lştf şi firea omenească, priimind fiinţa din mîna ziditor iiSlui, era 
nevăzut şi netocmit şi plin de întunerecul necunoştinţei, fiind lipsit de 
lumina cea adevărată, de lumina pravoslaviei, de lumina !sf[ijntei Tro
iţei. Atuncea s-au luminat, atuncea s-au văzut, cînd aprinzînd ca o făclie 
trupul cel din prea curata Fecioară luatu Dfo/mnul nostru lifsufs 
H[risto]s, au descoperit firea omenească cea întunecată şi neînpodobită 
şi pierdută. Pentru aceia întîi, luminătoriu iaste însuşi Fiul lui Dfujmne- 
zeu cel mai nainte de veci născut din tatăl, arhiereul cel mare, ce după 
orînduiala lui Melchisedec s-au arătat lumii cum pre sine mărturiseşte 
in sffîjntă Evfanghellie, eu sînt lumina lumii, adică cei înţelegătoare. 
Iar al doilea luminători sînt prea sffijnţii arhierei ce sînt orînduiţi cu 
aceeaşi putere a luminii darului dfujhului sffîjnt ca să lumineze 
sufletele creştineşti. Dar precum între luminătorii ceriului stea din stea se
deosibeste, asa în luminători ceriului celui cuvîntător, adecă a Besericii,

t 7  >

iaste deosebire nu de dar, ci de luminarea cea den fapte bune, după cum
scris iaste asa să lumineze lumina noastră înaintea oamenilor, ca văzînd

t

faptele voastre cele bune să slăvească pre Tatăl nostru cel din ceruri. 
Pentru aceia şi prea sffijnţitul Mitropolit a toată Ungrovlahia Kiriu Kir 
Grigorie, fiind luceafărul cel mai luminos prin toate razele faptei cei bune, 
din rîvnă Dfujmnezeiască pornită fiind ca să înpodobească Beserica 
lui Hfristojs şi să lumineze pre Mireasa Mirelui celui d[u]hovnicesc, 
nu numai cu fapte, ci şi cu dfujmnezeeşti cuvinte, bine au voit acum 
de iznoavă al doilea a da în tipariu cartea ceia care trecînd ca soctrele cele 
doaosprezece zodii ale lunilor celor doaosprezece, luminează inimile pra
voslavnicilor şi încălzeşte sufleteşte şi hrăneşte df ujhovniceşte. Cu 
adevărat toate sffijntele cărţi bisericeşti sînt de mare cinste şi de mult 
folos, dar aceasta iaste ca o cunună tuturor, după cum şi din nume să 
poate cunoaşte Antologhion, fiind cuprinzătoare de toată slujba beseri- 
cească, avînd într-însa nu numai laude ale praznicilor stăpîneşti, ci şi ale 
tuturor sf[iJnţilor mari şi mici. Deci cu osîrdie priimind această 
sffîjntă carte să vă folosiţi dintr-această Dfujmnezeiască grădină,
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să vă desfătaţi întru prea bunele mirosuri ale florilor, ce cuprinde într-însa. 
Şi proslăvind pre D[oJmnul să rugaţi sănătate prea sffîjntului şt 
dfujhovnicescului stăpînului nostru ca întru mulţi *ani să i să îndelun- 
gească blfajgosloveniia asupra noastră.

Al pravoslaviei voastre rugătoriu către D[u]menezeu, smeritul Mi
tropolit al Miralichiei Filaret».

Gravurile. Fila 3 nenumerotată. Maica Domnului cu Iisus în braţe stă pe tron, 
avînd în spate cei doi arhangheli (4,7x4 cm.). Sub gravură e următorul text: «Născătoare 

de D[u]mnezeu tu eşti viaţa cea adevărată care ai odrăslit rodul vieţii. Ţie ne rugăm, 

roagă-te stăpînă cu sf[i]nţii apostoli să miluiască sufletele noastre.

Fila 3 verso: Duminica tuturor sfinţilor (12,3X13,8 cm.). Gravura cuprinde în 

primul cerc central pe Iisus Pantocratorul. In cel de-al doilea cerc se află Jertfelnicul 

ceresc, Maica Domnului, cei 4 evanghelişti în simboale, cetele îngereşti, ceata apostolilor, 
a mucenicilor, a sfinţilor, a proorocilor, ceata împăraţilor cu sfinţii împăraţi Constantin 

şi Elena în mijloc. ♦

Sub gravură, următorul text: «Făcătoriule a toată făptura cela ce cu vremile şi 

anii ai pus întru stăpînirea ta. Bl[a]gosloveşte cununa bunătăţii tale D[oa]mne. Păzind 

în pace pre împăratul şi cetatea ta pentru rugăciunile Născătoarei de D[u]mnezeu şi ne 
mîntuieşte pre noi».

*

1063. Agapie Criteanul. Minunile Fecioarei Măriei. Rîmnic, 1820.

Din această lucrare avem două variante, care diferă numai prin ordinea distri
buirii cuprinsului în cele 4 file nenumerotate de la început, nu şi a textului în sine. In
B.R.V., voi. III, p. 325, este descrisă numai varianta cu gravura pe verso foii de titlu, 
urmînd scara, fila 2 recto-verSo şi Prefaţa «Către cititori», fila 3-4 verso. Cea de a doua 
variantă are însă pe verso foii de titlu pînă la fila 2 verso, Scara, apoi Prefaţa «Către 
cititori», fila 3-4 verso, iar în colţul din dreapta al filei 4 verso, se găseşte gravura 
«Buna Vestire». (Aceeaşi care în alte exemplare se află pe foaia de titlu verso).

1286. Oştirea francezilor în Rusia. Bucureşti, 1826.

Exemplarul complet are 3 foi nenumerotate X 132 pagini-f- 2 foi în loc de 3 foi-j-132 
pagini+1 foaie, cum e semnalat în Bibliografia veche romînească, voi. III, p. 516. Pe 
ultima foaie de la sfîrşit sînt menţionate numele «obrazelor ajutătoare» de la Craiova, 
care au susţinut din punct de vedere material tipărirea acestei cărţi:

Tache Bengescu vel serdar
Panache Arcuda vătaful cinstitei căimăcănii
Matiolache Grămăticul
Nicolae Diiculescu
Ioann Argeşeanul
Ioann Tetoianul

9

Dimitrache Portărescul 
Manolache Plesoianul

9

Leontie Teodor eseul 
Nicolae Vasile Moga
Vasilache Teodoru, vnuc (nepotul) Ioanichie ieromonahul năstavnicul sfintei 

Mănăstiri Motru .
Evstatia Stolojeanul, treti logofăt al Departamentului de criminalion 
Barbul Logofătul Casii Poştilor Craiovii».
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1313. Irmologhion. Mănăstirea Neamţ, 1827.

In Bibliografia rominească veche, voi. III, p. 357, descrierea s-a făcut după un 
exemplar defectuos : «2 foi nepaginate-|-344 p. şi alte 6 foi nepaginate».

Exemplarul complet are 2 foi nenumerotate-f-344 p.-{-14 foi nenumerotate. B.R.V. 
nu indică decît ultimele 6 foi. Cuprinsul celor 8 foi e următorul: Megalinariile ce se cîntă 
în Dumnezeeştile şi Sfinţitele Slujbe şi oricînd va voi la Ceia ce eşti mai cinstită (S-au 
pus după cum stau în Iermologhiul grecesc). La Sfînta Treime (filele 1-2). La Schimbarea 
la Faţă (2 verso-3). La cei fără de trupuri (fila 3). A Mergătorului înainte (fila 3-recto- 
verso). La Apostol (fila 3 verso). La iubitQl Ucenic (fila 3 verso). La Andreiu cel întîiu 
chemat (fila 4). La Sfîntul Gheorghe (fila 4). La Sfîntul Dimitrie (fila 4 recto-verso). La 
Sfîntul Teodor (fila 4 verso). A Marelui Vasile (fila 4 verso). La Grigorie Bogolsovul 
(fila 4 verso). La Ioan Gură de Aur (fila 4 verso-5 recto). La Sfinţii Trei Ierarhi (fila 5). 
La Sfîntul Nicolae (fila 5). La Sfîntul Spiridon (fila 5). La Sfîntul Mitrofan, cel dintîi 
patriarh al Cetăţii lui Constantin (fila 5 verso). La Sfînta Ana (fila 5 verso). La Sfînta 
Marina (fila 5 verso). Megalinarii ale săptămînii. Luni la cei fără de trupuri (fila 6 
recto). A Născătoarei de Dumnezeu (fila 6 recto-verso). Marţi, la Mergătorul înainte 
(fila 6 recto), Miercuri (fila 6 verso-7 recto). Joi (fila 7). Vineri (fila 7 verso). La Sîm- 
băta morţilor (fila 7 verso). Bogorodicina (fila 7 verso-8 recto) : Bucură-te bucuria an- 
ghelilor şi a apostolilor». De umilinţă (fila 8 recot-verso). «Acestea lipsind din Irmo- 
loghiul grecesc, le-am pus aicea pre toate pe rînd dupre cum se află aşezate în Tipic». 
(Fila 8 verso).

DANIELA BRATU



BIBLIOGRAFIA ARTICOLELOR 
PRIVIND ISTORIA BISERICII ROMINE, 

DIN „REVISTA TEOLOGICĂ" DE LA IAŞI

între revistele bisericeşti din secolul trecut se numără la loc 
de frunte şi «Revista Teologică» de la Iaşi, care a apărut între 25 
martie 1883 v şi 18 ianuarie 1887. A fost redactată de doi profesori 
de la Seminarul «Veniamin» din Iaşi, care mai tîrziu au devenit pro
fesori la Facultatea de Teologie din Bucureşti : Constantin Erbiceanu 
şi Dragomir Demetrescu.

Din 1882, un grup de preoţi din Iaşi, sub îndrumarea lu i George 
Mîrzescu, advocat şi profesor la Facultatea de Drept a Universităţii 
din Iaşi, scoseseră o revistă in titu lată «Deşteptarea», cu scopul de a 
produce neorînduială în sînul Bisericii ortodoxe. Atacurile ei se în 
dreptau împotriva tuturor membrilor Sf. Sinod, dar mai cu seamă 
împotriva m itropolitului Moldovei Iosif Naniescu (1875-1902). La în 
demnul acestuia, profesorii am intiţi mai sus au scos «Revista Teolo
gică», cu scopul de a se opune ideilor difuzate de revista «Deşteptarea» 
şi mai ales insinuărilor aduse preoţim ii şi înalţilor ierarhi.

în  cei 4 ani de apariţie, în coloanele «Revistei Teologice» au 
apărut o serie de lucrări teologice şi istorice semnate de cei doi re
dactori, precum şi de alţi profesori ai Sem inarului «Veniamin» : 
arhimandritul Theoctist Scriban, August Scriban, Gheorghe Erbiceanu 
ş. a .1 Majoritatea lucrărilor erau semnate de profesorul C. Erbiceanu 
cu in iţia la E. Dintre lucrările sale, cele mai multe se ocupă de ie- 
la ţiile  romîno-greceşti, precum şi cu diferite aspecte ale culturii 
greceşti în Principatele romîne. Fiindcă îşi făcuse o parte din stucii 
la Atena, şi deci era bun cunoscător al lim b ii greceşti, profesorul
C. Erbiceanu a avut posibilitatea să studieze numeroase cărţi şi ma
nuscrise greceşti, folosite în fostele şcoli greceşti din Iaşi şi Bucu
reşti. Cercetările sale le publică apoi în paginile «Revistei Teologice». 
Activitatea publicistică a profesorului C. Erbiceanu a fost apoi com-

1. O scurtă prezentare a «Revistei Teologice», vezi la magistrand Ilie I. Georpescu, 
Studii şi articole de Istoria Bisericii Romîne în periodicele bisericeşti (veacul XIX), în 
studii Teologice, X, (1958), pp. 120-121. Autorul prezintă 8 articole de istorie publicate în 
accastă revistă (cele prezentate de noi sub nr. 2, 3, 6, 12, 24, 26, 45, 54).
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pletată printr-o serie de alte lucrări publicate în revista «Biserica
Ortodoxă Romînă» — al cărei redactor a ajuns — sau prin lucrări
aparte. 2 Fâră să fie de o valoare ştiinţifică excepţională, articolele 
lu i C. Erbiceanu publicate în «Revista Teologică», sînt totuşi utile, 
putînd să fie folosite şi azi de cercetători.

în  cele ce urmează vom prezenta o bibliografie a tuturor artico
lelor şi inform aţiilor priv ind Istoria Bisericii Romîne publicate în
această revistă. Am inclus şi cîteva articole din Istoria Romîniei,
care interesează totuşi şi studiul Istoriei bisericeşti. Ca o anexă, am 
dat la urmă şi inform aţiile şi cuvîntările publicate aici, şi care azi, 
după mai bine de şapte decenii, au devenit desigur utile pentru 
studiul Istoriei Bisericii R om îne .8

I. ARTICOLE

1. E (=  Constantin Erbiceanu), Papismul şi starea actuală a Bi
sericii Ortodoxă din Regatul Romîniei, R. T., I (1883), nr. 13, pp. 97-102.

Dare de seamă asupra lucrării episcopului Melchisedec al Romanului, apărută 
— sub acest titlu — în 1883 (Bucureşti, 110 pp.). Reproduce un fragment din partea 
întîia a lucrării, care prezintă succint terecutul catolicismului la noi.

2. E. ( - Constantin Erbiceanu), Notiţe istorice asupra timpului 
şi împregiurărilor în care s-au ţinut Sinodul din Iaşi, R. T., I (1883),
nr. 26, pp. 202-208.

Cîteva date biografice asupra lui Ciril Lucaris, pe care-1 consideră drept autorul 
Mărturisirii pusă sub numele său. Arată că Sinodul din Iaşi e considerat greşit ca al 
doilea împotriva lui Ciril Lucaris — primul fiind considerat cel întrunit la Constantinopol 
în 1638 — deoarece la Iaşi s-a discutat în primul rînd Mărturisirea lui Petru Movilă. 
Reprodus şi în «Biserica Ortodoxă Romînă», VII, nr. 11, pp. 705-715.

3. E ( — Constantin Erbiceanu), Practicalele Sinodului din Iaşi, 
care este al doilea contra capitulilor lui Ciril, R. T., I (1883), nr. 27, 
pp. 213-216 ; nr. 28, pp. 220-223 ; nr. 30, pp. 239-240.

Este tradusă epistola sinodică adresată Sinodului din Iaşi, de către patriarhul 
Parthenie al Constantinopolului în mai 1642, prin care se combat toate capitolele Mărtu
risirii lui Ciril Lucaris.

Este tradusă (pp. 239-240). şi scrisoarea Sinodului din Constantinopol către Vasile 
Lupu prin care-i laudă rîvna sa de apărător al Ortodoxiei, multumindu-i pentru convo
carea Sinodului din Iaşi. Este semnată de reprezentanţii Bisericii din Constantinopol 
si ai Bisericii ruse.
»

Sînt traduse apoi (p. 240) şi cîteva cuvinte ale patriarhului Dosoftei al Ierusali
mului asupra acestor practicale. Toate traducerile sînt făcute după lucrarea lui Meletie

2. Vezi pentru activitatea sa, Constantin Erbiceanu, Viaţa mea scrisă de mine, 
după cit mi-am putut aduce aminte. Tipărită... de iconom Ilie Teodorescu, Bucureşti, 1913, 
40 pp. şi Vasile Pîrvan, In memoriam Constantini Erbiceani, Bucureşti, 1914, 33 pp. (Aca
demia Romînă, Discursuri de recepţie, XL III). Ambele lucrări dau cîteva informaţii şi 
asupra «Revistei Teologice».

3. O  bibliografie asemănătoare celei lucrate de noi, vezi la T. G. Bulat, Bibliografia
studiilor de Istorie bisericească (Materialul publicat în revista «Bserica Ortodoxă Ro
mînă» 1874-1914), în Revista de Istorie Bisericească, Craiova, I (1943), nr. 1, pp. 146-
154; nr. 2, pp. 135-145; nr. 3, pp. 154-155.

B.o.R . — 11



402 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Sirigul tipărită în 1690 la Bucureşti: Katâ xtov xaXPmxtov xecpaXaixcov xat epau^oetov K{- 
piXXoo xoO AoovidLpstDţ &vt(̂ Tf)o'.s (vezi BRV, I, nr. 90, pp. 298-315).

4. E ( — Constantin Erbiceanu), Martirii, sfinţii, drepţii şi cuvio- 
şii creştinismului. Influinţa lor religioasă şi în special despre Prea 
Cuvioasa Parascheva, R. T., I (1883), nr. 30, pp. 233-236.

înfăţişează mucenicii care au pătimit pe pămîntul ţării noastre. Descrie apoi viaţa 
cuvioasei Paraschiva şi aducerea moştelor ei de la Constantinopol la Iaşi în 1641. La 
urmă prezintă şi celelalte moaşte de sfinţi de la noi din ţară.

5. E (=  Constantin Erbiceanu), Biserica romînă după Dl. Don 
Jose Riojos, R. T., I (1884), nr. 49, pp. 385-389 ; nr. 51, pp. 402-407 ; 
nr. 52, pp. 410-413.

Scurtă prezentare şi combatere a lucrării acestuia: La papaute et Ies Eglises d’Orient, 
Liege, 1883, 149 pp. Reproduce, în continuare, capitolul IV al acestei lucrări, care se 
ocupă de trecutul propagandei catolice în Romînia, cu scurte date din Istoria Bisericii 
noastre.

6. E ( =  Constantin Erbiceanu), Cîteva cuvinte asupra învăţămîn- 
tului religios Ia romînii din Moldova, (Perioada de la Vasile Lupu 
Voevod pînă pe timpul domnilor fanarioţi), R. T., I I  (1884), nr. 27, pp. 
209-214 ; în  continuare : Perioada din timpul fanarioţilor pînă la fon
darea primei şcoale sistematice clericale în M-rea Socola, R. T., I I
(1884), nr. 28, pp. 217-222 ; înfiinţarea Seminarului din Socola, R. T.,

. I I  (L884), nr. 31, pp. 246-248; nr. 32, pp. 249-253; nr. 33, pp. 257-261 ; 
nr. 34, pp. 265-269 ; nr. 36, pp. 283-288 ; nr. 37, pp. 289-292; nr. 38,.
pp. 297-299; nr. 39, pp. 305-308; nr. 41, pp. 321-323 ; nr. 42, pp. 329-
334 ; nr. 43, pp. 342-344. ,

Cuprinde istoria Seminarului de la Socola, apărută şi în extras cu titlul: Istoricul
Seminarului Veniamin din monastirea Socola, Iaşi, 1885, 136 pp.

7. E ( =  Constantin Erbiceanu), Epistola dogmatică a lui Corida
leu, în  R. T., I I  (1885), nr. 44, pp. 345- 347; nr. 45, pp. 359-360.

Este tradusă o scrisoare a lui Coridaleu — profesor la şcoala patriarhală din 
Constantinopol — către Sofronie Pociaţchi din Iaşi, în 1640, ca răspuns la o scrisoare 
a acestuia din urmă. Se ocupă de mai multe probleme dogmatice mărunte.

8. E ( =  Constantin Erbiceanu), Manuscrise vechi aflate în bib
lioteca Sfintei Mitropolii a Moldovei, R. T., I I I  (1885), nr. 2, pp. 14-
16; nr. 3, pp. 19-24; nr. 4, pp. 27-31; nr. 6, pp. 41-46; nr. 7, pp. 49-
52; nr. 8, pp. 55-58 ; nr. 9, pp. 68-72; nr. 10, pp. 75-80; nr. 11, pp. 
81-86.

Descrie 65 de manuscrise, printre care amintim: o Sintagmă a lui Matei Vlastares 
(fostă în proprietatea mitropoliţilor Dosoftei şi Veniamin), o Metafizică a lui Ferdinand 
Cristian Baumeister, tradusă în greceşte de Ioan Forneiu, o Logică a lui Ioan Forneiu, 
o Retorică a lui Anastasie Papa-Vasilopolu, un manuscris despre meteori, versuri de 
Teodor Prodromul, o Aritmetică şi o Geomatrie scrise de Nichifor Theotochi, un rezumat 
al lucrării lui Adam Zernicav despre purcederea Sf. Duh, apoi alte numeroase lucrări de 
Metafizică, Geografie, Matematică, Gramatică, Retorică, Logică, Medicină, Teologie ş. a. 
Vedem deci, că majoritatea sînt manuale didactice. La urmă dă şi cîteva manuscrie de 
muzică psaltică pe care le continuă apoi într-un alt număr. în R. T., III (1885), nr. 34, 
pp. 271-272, publică o Anexă la manuscriptul nr. 12 (din nr. 6, p. 41), în care dă un
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catalog al domnilor Moldovei, începînd cu Dragoş, la 1352, şi încheindu-se cu Ioan Teodor 
Calimah la 1758.

Menţionăm faptul că la toate manuscrisele pe care le prezintă şi în numele viitoare 
se ocupă de forma lor şi conţinut.

9. E (=  Constantin Erbiceanu), Cîteva cuvinte asupra şcoalei de 
psaltichie din Sf. Metropolie din Iaşi, R. T., II I , nr. 11, 1885, pp. 
84-86.

Continuă prezentarea cîtorva manuscrise de muzică psaltică.

10. E ( - Constantin Erbiceanu), Titulile şi notele extrase din 
cărţile scolastice aflate în Mitropolia şi care au rămas de la şcoala 
grecească domnească numită Academie, R. T., I I I  (1885), nr. 12, pp. 
89-92 şi nr. 13, pp. 99-102.

Descrie cîteva cărţi, mai ales didactice, aflate la Mitropolia din Iaşi. Reproduce şi 
unele însemnări de pe ele, care ar prezenta un oarecare interes istoric.

11. Melchisedec (episcopul Romanului), Cuvînt pentru Şcoala şi 
Biserica romînă ţinut în Catedrala Mitropoliei din Iaşi la 26 iunie 1885, 
cu ocasiunea jubileului de 50 de ani de la înfiinţarea Academiei Ro- 
mîne din Moldova, R. T., I I I  (1885), nr. 16, pp. 121-124 ; nr. 17, pp. 
129-131 ; nr. 18, pp. 133-136.

Discurs rostit cu prilejul împlinirii a 50 de ani de la înfiinţarea Academiei Mihăilene.
Apărut şi în extras, sub acelaşi titlu, Iaşi, 1885, 29 pp. şi în A.D. Xenopol şi C. 

Erbiceanu, Serbarea şcoalei de la Iaşi. Acte şi documente, Iaşi, 1885, pp. 11-33 şi în 
«Biserica Ortodoxă Romînă», X, nr. 1, pp. 31-53.

12. E (=  Constantin Erbiceanu), Discurs rostit în aula Universi
tăţii din Iaşi asupra şcoalei grece şi romîne din timpurile lui Vasile 
Lupu şi Matei Basarab pînă în 1828 cu ocasia serbărei jubileului semi- 
secular al învăţămîntului superior naţional, R. T., I I I  (1885), nr. 16, 
pp. 124-128 ; nr. 17, pp. 132-135.

Discurs ţinut cu acelaşi prilej. înfăţişează întreg trecutul învăţămîntului în 
Moldova.,

A apărut şi în extras, sub acelaşi titlu, Iaşi, 1885, 37 pp. şi în A. D. Xenopol şi
C. Erbiceanu, op. cit., pp. 48-77.

13. D (=  Dragomir Demetrescu), Tradiţia despre icoana sîntului 
mare martir şi purtător de biruinţă Gheorghe a lui Ştefan cel Mare 
domnul Moldovei, R. T., I I I  (1885), nr. 17, pp. 135-136 ; nr. 19, pp. 
145-149 ; nr. 20, pp. 159-160.

Este q traducere după lucrarea «Umbrirea de sus» sau descrierea icoanelor făcătoare 
de minuni de la Athos, în care e prezentată o icoană a Sf. Gheorghe dăruită de Ştefan 
cel Mare mînăstririi Zografu, după ce-1 ajutase într-o luptă cu turcii.

14. E (=  Constantin Erbiceanu), Manuscriptele şcoalei greceşti 
aflate în biblioteca Seminarului Veniamin din mînăstirea Socola, R. T.,
III, (1885), nr. 22, pp. 169-172 ; nr. 23, pp. 177-181 ; nr. 24, pp. 185-187.

Este o continuare a prezentării vechilor manuscrise greceşti (vezi nr. 7). Descrie 
15 manuscrise, printre care majoritatea sînt lucrări didactice. Este interesant între ele 
cunoscutul «Catalog însemnat istoric a romeilor distinşi în timpurile noastre» a lui 
Constantin Chesarie Daponte (p. 187). *
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15. E (— Constantin Erbiceanu), Manuscriptele şcoalei greceşti 
aflate în biblioteca înalt Preasf. Mitropolit al Moldovei şi Sucevei D.
D. Iosif Naniescu, R. T., I I I  (1885), nr, 25, pp. 193-198.

Prezintă 4 manuscrise, printre care şi o Istorie universală a lui Nicolie Polien 
Epirotul, din care redă un scurt fragment privitor la romîni, întrucît autorul a trăit la 
noi, unde şi-a scris şi opera.

16. E (~  Constantin Erbiceanu), Manuscriptele greceşti din epoca 
şcoalelor greceşti existente în biblioteca Sf. monastiri Neamţul,* R. T.,
I I I  (1885), nr. 26, pp. 203-206.

Descrie 7 manuscrise, majoritatea de cuprins ascetic (din Grigorie Sinaitul, Calist şi 
Ignatie, Isihie, Diadoh al Foticeii ş. a.).

17. Notiţe istorice şi arheologice adunate de pe la 48 de mănăstiri 
şi biserici antice din Moldova, de Episcopul Melchisedec, R. T., III,
(1885), nr. 26, pp. 206-208.

Dare de seamă asupra lucrării lui Melchisedec. Prezintă toate cele 48 de mînăstiri 
şi biserici cu scurte date istorice asupra lor.

18. E (— Constantin Erbiceanu), Manuscriptele greceşti din bi- 
blioteca C. Erbiceanu, R.'T., III (1885), nr. 37, pp. 209-211 şi nr. 31, 
pp. 245-247.

Descrie 10 manuscrise *din biblioteca sa de cuprins variat: nomocanoane, o rîn- 
duială a privegherii, interpretare la aforismele lui Ipocrat, exorcismele Sf. Vasile cel 
Mare ş. a.

19. E (=  Constantin Erbiceanu), Manuscripte greceşti existente 
în biblioteca Universităţii de Iaşi venite din biblioteca monastirei Sf. 
Sava tot din Iaşi unde au esistat şcoala greacă inaugurată de Chrisant 
patriarhul Ierusalimului, R. T., I I I  (1885), nr. 27, pp. 211-216.; nr. 28, 
pp. 220-224 ; nr. 29, pp. 229-232 ; nr. 30, pp. 237-240 ; nr. 31, pp. 
244-245.

Descrie 40 de manuscrise de cuprins variat.

20. E ( — Constantin Erbiceanu), Domnii şi boierii romîni ca fun
datori şi ctitori ai monastirilor din Sf. Munte Athos, R. T., I I I  (1885), 
nr. 29, pp. 225-229.

Prezintă cîteva date asupra acestei probleme, pe marginea cărţii lui T. Burada, 
O călătorie în Muntele Athos, Iaşi, 1885. Reproduce unele fragmente dintr-o lucrare în 
manuscris a lui Ierotei Mitropolitul Dristei, privind ctitoriile domnilor romîni la Athos. 
Acest Ierotei — în mirenie Ioan Comnen — era doctor în medicină şi filozofie, fost pro
fesor la şcoala grecească din Bucureşti şi medic al lui Constantin Brîncoveanu.

21. E ( — Constantin Erbiceanu), O notiţă istorică privitoare şi Ia 
romîni, R. T., (1885), nr. 29, pp. 247-248.

O scurtă traducere din 'Erc'.iofiY] îsp'sxoatuxf/- lozoplaţ tipărită la Veneţia 
în 1677 de fraţii Glichi Nicolae şi Leondari şi dedicată lui Antonie Ruset, domnul Mol
dovei. Fragmentul tradus se ocupă de perioada veche din istoria romînilor.

22. E ( =  Constantin Erbiceanu), Descrierea vieţii lui Petru Şchiopu 
Domnul Moldovei, genealogia, fiziologia, educaţia şi instrucţia lui, zi
direa monastirei Galata, investirea de domn ţărei a fiului său Ştefan
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şi măritarea fiicei sale Maria după Zotu Ţigara extrasă din scrierea 
Metropolituîui de Monemvasia Dorotheiu, R. T.. I I I  (1885), nr. 32, pp. 
252-254.

O scurtă traducere din Bi6Xiov foxopixov a lui Dorothei de Monemvasia, tipărită 
la Veneţia în 1684 si dedicată lui Duca Vodă.

9 *

23. C ( — Constantin Erbiceanu), (Două enciclici ale patriarhilor 
de Alexandria Meletie către Radu cel Mare şi Chirii Lucaris către 
tîrgovişteni), ’R. T., I I I  (1885), nr. 33, pp. 257-262.

Scrisoarea lui Meletie se ocupă de instituirea Tainei Euharistiei de către Mîntuitorul, 
combătînd azimile.

A doua, este adresată de Ciril Lucaris creştinilor din Tîrgovişte, sub forma unei 
cărţi de blestem, prin care anatematizează pe. cei care ar susţine inovaţiile dogmatice ale 
apusenilor (filioque, azima, purgatoriul, primatul papal).

24. E ( =  Constantin Erbiceanu), Biografiile unora dintre profe
sorii Academielor domneşti greceşti din Bucureşti şi Iaşi, R. T., I I I
(1885), nr. 33, pp. 261-264 şi nr. 34, pp. 268-270.

Descrie pe scurt viaţa şi activitatea cîtorva profesori greci de la noi: Paisie Liga- 
ridis, mitropolit de Gaza, profesor la Iaşi, Nicolae Cheratneu, profesor la Constantinopol 
şi Iaşi, fraţii Ioanichie şi Sofronie Lihudi, care au trecut pe la noi, întemeietorii primei 
şcoli greceşti din Moscova, leremia Cacauela, profesor la Iaşi, Sevastos Chmienitos, prp-. 
fesor la Constantinopol şi Bucureşti, Ioan Comnen (mitropolitul Ierotei al Dristei), profesor 
la Bucureşti şi medic al lui Brîncoveanu, şi Teodor Trapezundiul, profesor la Iaşi.

25. E (=  Constantin Erbiceanu), Cîteva acte oficiale relative la 
istoria contemporană a Romîniei, R. T., I I I  (1885), nr. 35, pp. 273-278.

Publică vreo cîteva acte din 1826 din Moldova, privitoare la numirea de egumeni 
romîni la mînăstirile închinate şi cîteva acte mai vechi. Cele mai multe provin de la 
mitropolitul Veniamin.

26. E (=  Constantin Erbiceanu), Epistola lui Ohesarie Daponte 
către boierul (arhontele) Dudescul bătrînul, R. T., I I I  (1885) nr. 39, 
pp. 305-308.

O epistolă a lui Daponte din 1759. Descrie în cuvinte elogioase frumuseţile Vala- 
hiei, insistînd asupra resurselor ei naturale. Slabe aluzii la starea ei politico-socială. 
Publicată şi în «Biserica Ortodoxă Romînă», XVIII (1894-95), pp. 855-862.

27. E ( — Constantin Erbiceanu), Discurs panegiric la întâiul 
martir al lui Christos Ştefan, compus de Ştefan fiul prea strălucitului 
şi prea iubitorului de Dumnezeu Domn a toată Ungro-Vlahia Domnul 
Domn Ioan Constantin Basarab, R. T., I I I  (1885), nr. 40, pp. 315-320.

Este uk panegiric scris în greceşte de Ştefan fiul lui Constantin Brîncoveanu, în 
care preamăreşte virtuţile martirilor. Fusese tipăriţ în greceşte la Bucureşti în 1701 şi 1702 
(vezi BRV, I, nr. 128, pp. 421-422 şi nr. 135, pp. 441). — Cf. şi «Biserica Ortodoxă Ro
mînă», an. XV, pp. 298-330.

28. E Constantin Erbiceanu), Catalogul sau Istoria Domnito
rilor Ungrovlahiei, cîţi au domnit de la timpul cînd au venit Radu 
Vodă numit Negru, care s-au pogorît din Ungaria şi au venit în Ungro- 
vlahia cu armata şi au alungat pe tătarii care locuiau în acest loc şi 
s-au făcut întîiul domnitor la 1290 de la Christos a descălecărei, R. 
T„ I I I  (1885), nr. 41, pp. 325-328.
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E tradus dtipă un manirscris grecesc din biblioteca Seminarului Central din Bucu
reşti, scris la începutul sec. XVIII. începe cu Radu Negru şi se încheie cu Nicolae 
Mavrocordat, fnfă*işînd 59 de domni cu foarte scurte date asupra lor.

29. E ( - Constantin Erbiceanu), Manuscriptele din biblioteca 
Seminarului Statului din Bucureşti (cu subtitlul : Manuscriptele ca şi 
cărţile Seminariei sînt venite din vechea bibliotecă a Metropoliei 
Ungro-Vlahiei), în R. T., LII (1886), nr. 42, pp. 329-336 ; nr. 43, pp. 
337-339 ; nr. 44, pp. 345-349 ; nr. 45, pp. 356-360 ; nr. 46, pp. 361-365 ; 
nr. 47, pp. 369-374 ; nr. 48, pp. 377-382 ; nr. 49, pp. 385-388 ; nr. 50, 
pp. 393-396.

Descrie 98 de manuscrise: lucrări de Istorie, Morală, Dogmatică, Metafizică, Re
torică, Logică, Drept canonic, opere ale Sf. Părinţi, opere care combat catolicismul şi 
protestantismul, opere literare, o explicare în versuri a Sf. Liturghii a lui Chesarie Da- 
ponte ş. a.

30. Codicele Voroneţean, R. T., I I I  (1885), nr. 43, pp. 340-344.
Este reprodus un fragment din studiul profesorului Ioan Sbierea asupra Codicelui 

voroneţean, privind conţinutul şi timpul în care a fost scris.

31. E ( =  Constantin Erbiceanu), Din biblioteca Seminarului Ve-
niamin din Iaşi unele din cărţi ce se raportă la şcoala greacă dom
nească din Iaşi, ori au fost cărţi de scoală în Seminarie, R. T., I I I
(1886) nr. 51, pp. 401-404.

Prezintă 43 de cărţi, cele mai multe greceşti, tipărite la noi sau la Veneţia. Sînt
în majoritate cărţi didactice din prima jumătate a secolului XIX.

%

32. E ( - Constantin Erbiceanu), Actele istorice naţionale cu
prinse în Mărturisirea Ortodoxă imprimată Ia Snagov în Valahia la 
1699, R. T., I I I  (1886), nr. 52, pp. 410-416.

Traduce titlul Mărturisirii tipărite la Snagov în 1699 de ieromonahul Antim Ivi-
reanul, apoi 13 poezii de la începutul’ei dedicate lui Brîncoveanu de către profesorii Acade-

* miei din Bucureşti (Sevastos Chmienitul, Ioan Comnen), de către studenţii Academiei din 
Bucureşti şi cei ai şcoalelor din Ioanina. Traduce apoi dedicaţia cărţii şi precuvîntarea, 
ambele scrise de Dositei al Ierusalimului (vezi şi BRV, I, nr. 117, pp. 378-389).

33. E ( — Constantin Erbiceanu), Simeon, fericitul episcop de
Tesalonic, R. T., IV  (1886), nr. 4, pp. 28-30.

E vorba de lucrarea Sf. Simion al Tesalonicului tipărită în greceşte la Iaşi, în
1683. Traduce titlul, dedicaţia lui Dositei al Ierusalimului către.Duca Vodă şi cîteva note
din carte (vezi şi BRV, I, nr. 81, pp. 273-275).

34. E (~  Constantin Erbiceanu), Fragmente pentru istoria naţio
nală, (F ilip id D im itrie, Istoria rom înilor, p. 520), R. T., IV  (1886), nr.

• 10> PP- 76-78.
i  ___

Traduce un fragment privitor Ia noi din Istoria romînilor a lui DaniiI Dimitrie 
Filipide.

35. E ( =  Constantin Erbiceanu), Din documentele Sf. Metropolii 
a Moldovei, R. T., IV  (1886), nr, 10, pp. 78-79 ; nr. 11, pp. 84-88.

Act de la Ioniţă Sandu Sturdza din 1826, privitor la ridicarea unei catedrale mi
tropolitane în Iaşi.

Act de la mitropolitul Nichifor din 1749 către un preot, privind îndatoririle sale, 
act de danie de la Doamna Anastasia, soţia lui Duca Vodă, din 1695, pentru biserica
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Mitropoliei din Iaşi, anaforaua boierilor către Alexandru Calimah din 1796 tot pentru 
biserica Mitropoliei.

36. E (— Constantin Erbiceanu), Din documentele Sf. Mitropolii 
a Moldovei, relative la tipografia mitropolitană din Iaşi, R. T., IV
(1886), nr. 12, pp. 91-92.

Două hrisoave de la doi domni fanarioţi, primul de la Constantin Cehan Racoviţă 
din 1750, prin care-i permite tipografului Duca Sotirovici din Tasos să tipărească lucrări 
în Moldova, iar al doilea dat de Alexandru Moruzi, în 1804, mitropolitul Veniamin, permi- 
ţîndu-i să aducă 22 de lucrători tipografi străini, pentru tipografia mitropolitului din Iaşi, 
pe care-i scuteşte de orice dărh

37. E ( =  Constantin Erbiceanu), Din documentele Sf. Metropolii 
a Moldovei relative la scoaterea clerului şi şcoală, R. T., IV  (1886), 
nr. 13, pp. 100-101.

Un document de la Constantin Moruzi, prin care îi scuteşte pe preoţi de dări. 
îi obligă în schimb să dea cîte 60 de bani pe an la Mitropolie, din care mitropolitul va 
"trimite 1200 lei epitropiei şcoalei din Constantinopol.

38. E ( =  Constantin Erbiceanu), Documente din Sf. Mitropolie a 
Moldovei, relative la Sf. Ioan din Suceava şi la documentele luate de 
mitropolitul Dositeiu, R. T., IV  (1886), nr. 14, pp. 107-112.

O scrisoare a ieromonahului Isaia, egumenul mînăstirii Schitul din Polonia către 
mitropolitul Iacov I Putneanul, care ceruse moaştele Sf. Ioan, odoarele şi documentele 
duse de Dosoftei în Polonia. Alte scrisori privind tot aceasta chestiune. La urmă, o listă 
.a documentelor duse de Dosoftei în Polonia.

39. E ( Constantin Erbiceanu), O scriere nepublicată încă din 
ale cronicarului Miron Costin, despre poesie, cum şi poesiile sale cu
noscute pînă acum, R. T., IV  (1866), nr. 15, pp. 116-120.

Viaţa lumii, o poezie dedicată mitropolitului Dosoftei, alta Fericitului Augustin şi 
.alte versuri.

40. E ( =  Constantin Erbiceanu), Un manuscript necunoscut încă 
al cronicarului Miron Costin, din 1713, R. T., (1886), nr.*16, pp. 121-126*

E o copie a operelor cronicarului făcută la 1713 din ordinul lui Nicolae Mavro- 
cordat: Cartea de neamul moldovenilor, Tratatul de versificaţie şi Letopiseţul.

41. E (-- Constantin Erbiceanu), Documente şi acte relative la
Istoria romînilor, R. T., IV  (1886), nr. 16, pp. 126-128.

Traduce cîteva documente din lucrarea lui Manuil Ghedeon Xpovwa xoo rcaxpiapxiKoO 
olvou . xal to0 Nao*3, Constantinopol, 1884, relative la daniile făcute de unii domni şi 
boieri romîni patriarhiei din Constantinopol. Traduce şi un act din sec. XI, privitor la 
vlahii din Rumelia.

42. E (=  Constantin Erbiceanu), Manuscripte şi imprimate dîn
biblioteca Seminarului Veniamin, R. T., IV  (1886), nr. 18, pp. 142-144.

Prezintă 8 manuscrise sau lucrări tipărite (cărţi de cult sau de şcoală).

43. E (=  Constantin Erbiceanu), Manuscripte de psaltichie din
^biblioteca Seminarului Veniamin, R. T., IV  (1886), nr. 19, pp. 148-151.

Prezintă 9 manuscrise de psaltichie (anastasimatare, irmologhioane etc.).
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44. E ( =  Constantin Erbiceanu), Manuscript a neuitatului rae- 
tropolit Veniamin, necunoscut pînă acum, ibidem, pp. 154-155.

Este o traducere rămasă în manuscris după lucrarea lui Nichifor Teotochi, Exaxovxas- 
xrjpls «=Ecatontaetiris adică istoria unei sutimi de ani. A fost tradusă de mitropolitul Ve
niamin la 1830. Expune istoria creştinismului în sec. I.

Al doilea manuscris e «Viaţa şi petrecerea cuviosului şi de Dumnezeu purtătorului 
Părintelui nostru Nifon arhiepiscopul cetăţii lui Constantin celui ce s-a pustnicit în muntele 
sfînt al Athonului, în monastirea ce se numeşte a sfîntului Dionisie». C. Erbiceanu crede 
că e tradusă de mitropolitul Veniamin, după însemnarea făcută pe manuscris.

45. Episcopul Melchisedec, Notiţe biografice despre mitropolitul 
Ungro-Vlahiei Antim  Ivireanul de..., R. T., IV  (1886), nr. 21, pp. 161- 
164 ; nr. 22, pp. 169-1 rt3.

Reproduce această lucrare a lui Melchisedec, care însoţeşte ediţia Didahiilor din 
1886. Este o scurtă prezentare a vieţii şi activităţii mitropolitului Antim.

46. E (=  Constantin Erbiceanu) Documente relativa la istoria 
bisericească a romînilor, R. T., IV, (1886), nr. 23, pp. 177-181.

O gramată dată de Metodie patriarhul Constantinopolului la 1671, prin care declară 
stavropighie patriarhală o mînăstire în apropierea laşului, întemeiată de boierul Păun 
Pavel.

O altă gramată, dată de Samuil patriarhul Constantinopolului la 1766, prin care 
declară stavropighie patriarhală o mînăstire din apropierea laşului, ridicată de hatmanul 
Chiriţă Vasilache Roset. Ambele mînăstiri au dispărut.

47. E ( - Constantin Erbiceanu), Documente relative la Metro- 
polia Moldovei din Iaşi, R. T., IV  (1886), nr. 24, pp. 187-189 ; nr. 25, 
pp. 198-200.

Cîteva acte din secolul XVII privitoare la biserica Mitropoliei din Iaşi (biserica 
Albă). La urmă, un pomelnic al ctitorilor bisericii.

48. D (=- Dragomir Demetrescu), (Hrisov de la Constantin Mo- 
ruzi pentru şcoala grecească din insula Patmos), R. T., IV  (1886), nr.
27, pp. 209-212.

Prin acest hrisov din 1778, se dă şcoalei din insula Patmos un ajutor anual de
700 lei. In continuare, dă cîteva date asupra ajutoarelor acordate de domnii fanarioţi
şcoalei patriarhale din Constantinopol, după lucrarea lui Manuil Ghedeon, Xpovtxcc xrfc rca-
xpiapxtwfe ’Axa5sji£a£,

49. E (=  Constantin Erbiceanu), Documente relative la biserica 
Albă, R. T., IV  (1886), nr. 27, pp. 212-213 ; în continuare : Acte rela
tive la biserica domnească din Iaşi Sf. Neculai, ibidem, pp. 213-215B

Mai multe acte din secolul XVIII, privitoare la aceste două biserici ieşene.

50. E (=  Constantin Erbiceanu), Material pentru istoria romînilor, 
R. T., IV  (1886), nr. 28, pp. 217-219 ; în continuare : Material pentru 
istoria Bisericii romînilor, ibidem, pp. 220-221.

O scurtă traducere după Ioxopfa xwv exwv 1787-1788 nxpa A. A, 1791 âv EvsxfYjot,

privitoare la războaiele turco-austriace de pe pămînt romînesc. în  partea a doua reproduce

copia unui act — fără dată — prin care boierii protestează împotriva numiri unui mitro

polit grec.
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51. E (=  Constantin Erbiceanu), Cîteva acte relative la istoria 
romînilor pe timpul Eteriei 1821, R. T., IV (1886), nr. 29, pp. 225-228,

Diferite scrisori de la mitropolitul Veniamin Costache şi consulul rus Andrei Pizani.

52. E (=  Constantin Erbiceanu), Material pentru istoria biseri
cească a romînilor, R. T., IV  (1886), nr. 30, pp. 233-235 ; în continuare: 
Material pentru istoria romînilor, ibidem, pp. 235-237.

Două scrisori din timpul Eteriei, una a mitropolitului Grigorie al Eracliei către 
mitropolitul Veniamin, iar a doua, a ieromonahului Grigorie către mitropolitul Veniamin, 
ambele dîndu-i informaţii asupra mişcări eteriste.

în  partea a doua, o scrisoare a arhimandritului Isaia în care descrie intrarea turcilor 
în Iaşi la 1821, apoi o scrisoare a unui vornic, adresată mitropolitului Veniamin, prin 
care-i descrie bătălia de la Sculeni.

53. E (^= Constantin Erbiceanu), Acte relative la Mitropolia Mol
dovei, R. T., IV  (1886), nr. 31, pp. 243-246.

Act de la Antonie Ruset, din 1677, prin care declară biserica Sf. Nicolae Domnesc 
din Iaşi drept catedrală mitropolitană.

Un hrisov de la Constantin Mavrocordat, din 1734, prin care acordă anumite scutiri 
Mitropoliei, obligînd în schimb pe mitropolit să înfiinţeze două şcoli în Iaşi: una grecească 
si una slavonească.
P

Alte cîteva acte şi însemnări din secolul XVIII, fără importanţă.

54. E (~  Constantin Erbiceanu), Fase din viaţa arhipăstorală a 
Metropolitului Veniamin. Material pentru istoria politică şi bisericească 
a romînilor, R. T., IV  (1886), nr. 32, pp. 249-253.

Mai multe acte din anii 1808-1812, în timp ce mitropolitul Veniamin era retras 
din scaun.

55. E (=  Constantin Erbiceanu), (Hrisoave), R. T., IV (1886), nr.
33, pp. 257-261.

Testamentul mitropolitului Moldovei Ghedeon, mai multe hrisoave, unele date de 
domni fanarioţi (Scarlat Ghica în 1758, Grigorie Ghica în 1740 şi 1760) în pricini felurite, 
acte privitoare la familiile cronicarilor Grigore Ureche şi Miron Costin..

56. E ( =  Constantin Erbiceanu), .Material pentru istoria naţională 
şi bisericească, R. T., IV  (1886), nr. 36, pp. 281-289.

Un hrisov dat de patriarhul Dositei al Ierusalimului şi mitropolitul Ghedeon al 
Moldovei, în 1670, şi alte acte privitoare la pricini de moşii.

57. E (=  Constantin Erbiceanu), Din condica hrisoavelor Sf. M i
tropolii a Moldovei, R. T., IV (1886), nr. 34, pp. 265-269.

Mai multe acte privitoare la Mitropolia din Iaşi din secolele XVII şi XVIII.

II. INFORMAŢII

1. D (— Dragomir Demetrescu), Serbarea istorică şi naţională a 
desvălirei statuei lu i Ştefan cel Mare în Iaşi la 5 iunie 1883, R. T.,
I (1883), nr. 12, pp. 89-91.

Dare de seamă asupra festivităţilor. Cu acest prilej s-au publicat şi articolele:

C. Erbiceanu, Descoperirea statuei lui Ştefan cel Mare, R. T., I (1883), nr. 11, pp. 
81-84 (cuvîntare).
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H (=Constantin Erbiceanu), Religiosiiatea marelui Ştefan, R. T., I (1883), nr. 11, 
pp. 84-86. Aminteşte — printre altele — şi ctitoriile sale.

2. Papismul în Romînia, R. T., I (1883), nr. 11, pp. 87-88.

Reproduce — precedate de o introducere — un articol din revista «Ortodoxul» de 
la Bucureşti (nr. 21 din 1883), privitor la discuţiile ce se purtau atunci asupra înfiinţării 
de episcopii catolice în Romînia.

3. D ( - Dragomir Demetrescu), Reorganisarea seminariilor, R. 
T., I (1883), nr. 15, pp. 113-118.

Propuneri privitoare la reorganizarea învăţămîntului seminarial. Cere înfiinţarea 
de Facultăţii Teologice la Bucureşti şi Iaşi.

4. E ( - Constantin Erbiceanu), Mijloacele propuse de Prea Sf. 
Melchisedec pentru ridicarea Bisericei romîne în Regatul romîn, R. T.,
I (1883J, nr. 16, pp. 121-126.

însemnări pe marginea lucrării lui Melchisedec: Papismul şi starea actuală a Bise
ricii Ortodoxe Romîne, reproducînd unele fragmente din ultima parte a lucrării, în care 
se arată mijloacele pentru combaterea propagandei papiste la noi.

5. E ( — Constantin Erbiceanu), Enciclica Sf. Sinod al Sf. Bise
rici ortodoxă romînă, R. T., I (1883), nr. 17, pp. 129-134.

Pastorala sinodală din 15 iunie 1883 adresată clerului din ţară, îndemnîndu-1 la 
supunere şi ascultare faţă de ierarhia înaltă. Dată în urma tulburărilor ivite în sînul 
preoţiimii în acea vreme, şi susţinute de revista «Deşteptarea» de la Iaşi.

6. Cartea pastorală a îna lt Preasf. Mitropolit al Moldovei şi Su
cevei D. D. Iosif, R. T., I (1883), nr. 18, pp. 137-141 ; nr. 19, pp. 148- 
151; nr. 20, pp. 157-159.

Pastorală în acelaşi sens, dată încă din noiembrie 1882. Amintea şi de atacurile 
revistei «Deşteptarea».

Vezi asupra acestei chestiuni şi discursul rostit în Senat de mitropolitul Iosif, în 
R. T., III (1885), nr. 45, pp. 353-356; şi cele scrise sub pseudonimul: Un creştin ortodox, 
în R. T., III (1885), nr. 49, pp. 388-391 şi nr. 50, pp. 396-399. Cf. şi R. T.' IV (1886), 
nr. 6, pp. 41-48; nr. 8, pp. 61-63) (protestele preoţimii).

7. Cartea pastorală a îna lt Prea Sînţitului Mitropolit Primat al 
Romîniei D. D. Calinic Miclescu, R. T., I (1883), nr. 27, pp. 209-212.

Pastorală în acelaşi sens.

8. E ( =  Constantin Erbiceanu), Romînia, R. T., I (1883), nr. 39, 
pp. 305-307.

Reproduce un fragment dintr-o lucrare a lui E. Vaucher cu date statistice asupra 
Bisericilor ortodoxe romîne şi a cultelor străine din Romînia. Cîteva însemnări pe mar
ginea acestui fragment.

9. E (— Constantin Erbiceanu), Studiu despre ierarhia şi consti- 
tuţiunea sinodală în Biserica Ortodoxă a Răsăritului în genere şi des
pre ierarhia şi constituţiunea sinodală în Biserica Ortodoxă Romînă 
în speciai, R. T., I  (1883), nr. 39, pp. 307-310.

însemnări pe marginea acestei lucrări întocmită de mitropoliţii Calinic . şi Iosif 
şi dc cpiscopul Melchisedec. Apăruse în timp ce se discuta problema admiterii preoţilor de 
mir în Sf. Sinod.
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în legătură cu această problemă vezi şi lucrările de drept bisericesc din R. T.,
I (1883), nr. 36, pp. 281-286 şi nr. 37, pp. 289-296; ani, II, nr. 9, pp. 65-71; nr. 11, pp. 81-84.

4

10. Capela romînă din Baden-Baden a fostului domn Michail Gri- 
goriu Sturdza, R. T., I I  (L884), nr. 15, pp. 113-115.

Scrisoarea fostului domn al Moldovei către mitropolitul losif Naniescu, din 20
august 1882, prin care-'i cerea ca ctitoria sa din Baden-Baden să fie supusă jurisdicţiei 
canonice a Mitropoliei Moldovei şi răspunsul mitropolitului, prin care admite această 
cerere.

11. Un romîn ortodox, (Scrisoare), R. T., I I  (1884), nr. 23, pp. 
183-184.

O scrisoare adresată redacţiei revistei, combătînd acuzaţiile aduse de ziarul «Deş
teptarea» arhimandritului Theoctist Scriban (1825-1890). Dă cîteva date interesante bio
bibliografice asupra sa: student al Academiei duhovniceşti din Kiev, profesor la Seminarul 
de la Socola, preşedintele consistoriului din Ismail, rector al Seminariilor Central din
Bucureşti şi Veniamin de la Socola-Iaşi, autor al mai multor lucrări, colaborator la «Re
vista Teologică».

12. f  Arhier. Neofit Scriban de Edesa, R. T., I I  (1884), nr. 30, 
p. 233.

Necrolog. Vezi mai jos nr. 23.

13. Inaugurarea cursurilor Facultăţii de Teologie, R. T., I I  (1884), 
nr. 35, pp. 278-280.

Reproduce după «Ortodoxul» festivitatea deschideriii cursurilor Facultăţii de Teologie 
•din Bucureşti, la 4 noiembrie 1884, cu discursurile rostite.

ÎL  D (— Dragomir Demetrescu), Facultatea de Teologie, R. T.,
I I  (1884), nr. 47, pp. 375-376; nr. 48, pp. 3Ş2-384.

Cîteva păreri în legătură cu noua Facultate.

15. Restaurarea măreţei catedrale a Sf. Mitropolii a Moldovei,
R. T., I I  (1885), nr. 47, pp. 375-376 ; nr. 48, pp. 382-384.

Cîteva rapoarte privind lucrările de restaurare.

16. Autocefalia Bisericii Romîne, R. T., I I I  (1885), nr. 13, pp. 97-
99 ; nr. 14, pp. 105-110.

Cuprinde: a) Scrisoarea ministrului Cultelor şi Instrucţiunii, D. A. Sturdza, către 
patriarhul ecumenic loachim IV; b) scrisoarea mitropolitului primat Calinic Miclescu 
către acelaşi, rugîndu-1 să recunoasă Biserica rominească autocefală; c) scrisoarea patriar
hului ecumenic către ministrul Cultelor; d) scrisoarea aceluiaşi către mitropolitul Calinic; 
.e) tomosul autocefaliei Bisericii ortodoxe romîne.

17. f  Necrolog, R. T., I I I  (1885), nr. 15, pp. 119-120.

Scris la moartea arhiereului Calist Băcăoanu, fost Stratoniachis (1805-17 iunie 
1885). Fusese ucenic al mitropolitului Nifon, în mai multe rînduri vicar al Mitropoliei 
Ungro-Vlahiei, locotenent de episcop la Roman, ctitor al bisericii Delea Nouă din Bucureşti.

18. Autocefalia Bisericii creştine ortodoxe romîne, R. T., I I I  (1885), 
nr. 16, pp. 201-203.

Reproduce după «Biserica Ortodoxă Romină»: a) scrisoarea de mulţumire a mitro
politului Calinic către patriarhul loachim; b) enciclica patriarhului ecumenic către celelalte 
Biserici autocefale, prin care le anunţă că a recunoscut autocefalia Bisericii noastre;
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c) scrisoarea mitropolitului Calinic către Bisericile autocefale ortodoxe, prin care le anunţă 
recunoaşterea autocefaliei.

*

19. Sînţirea bisericii Domniţa Bălaşa din Bucureşti, R. T., I I I
(1885), nr. 29, p. 232.

Dare de seamă asupra sfinţirii, săvîrşită la 29 septembrie 1885.

20. (Episcopul Melchisedec), Statistica creştinilor papişti din ju 
deţul Roman, R. T., I I I  (1885), nr. 37, pp. 291-295 şi nr. 38, pp. 300-30?.

Date interesante, utile pentru istoria catolicismului la noi.

21. Autocefalia Bisericii Oitodoxe Romîne, R. T., I I I  (1885), nr.
41, pp. 321-324.

• Scrisorile întîistătătorilor unor Biserici ortodoxe surori, prin care anunţă că au 
luat act de recunoaşterea autocefaliei Bisericii noastre (Nicodim al Ierusalimului, Sofronie 
al Ciprului, Procopie al Atenei şi Teodosie al Belgradului). Asupra autocefaliei, vezi
şi «Biserica Ortodoxă Romînă», an. IX, nr. 5, pp. 333-354 şi nr. 8. pp. 553-557.

22. (Pastorala mitropolitului primat Calinic Miclescu), R. T., IV
(1886), nr. 13, pp. 97-99.

Pastorala mitropolitului Calinic, ca răspuns la pastorala arhiepiscopului latin din 
Bucureşti, Iosif Palma, prin care îndemna pe romîni să se supună Romei.

23. G. Erbiceanu, Discurs funebru pronunciat la moartea Prea 
S-tului Neofit Scriban, în 9 octombrie 1884, de... R. T., IV  (1886), nr..
21, pp. 164-168 ; nr. 22, pp. 173-176.

Cuprinde date interesante asupra arhiereului Neofit Scriban (1808-1884), fost pro
fesor şi rector al Seminarului de la Socola, deputat în Divanul Ad-Hoc al Moldovei, loco
tenent de episcop la Argeş (1862-65 şi 1868-73).

\

24. Sfinţirea catedralei de la Curtea de Argeş, R. T., IV  (1886)r 
nr. 26, pp. 201-205.

Darea de seamă asupra sfinţirii săvîrşită la 12 octombrie 1886.

25. Noile hirotonii de arhierei ce s-au făcut în biserica Sîntei 
Mitropolii a Moldovei şi Sucevei, R. T., IV (1887), nr. 37. pp. 290-29U

Hirotonia arhiereilor Dositei Perieţeanu Botoşăneanul (la 28 decembrie 1886) şi 
Ioanichie Fior Băcăoanul (la 1 ianuarie 1887).

26. Panihida săvîrşită pentru fericita adormire a nemuritorului 
mitropolit Veniamin şi depunerea osemintelor sale în noua catedrală 
începută şi zidită de el, dar rămasă neterminată şi restaurată acum,
R. T., IV  (1887), nr. 37, pp. 290-295.

Mutarea osemintelor mitropolitului Veniamin de la Mînăstirea Slatina la Iaşi,, 
în 1886.

Magistrand MIRCEA PĂCURARIU



„REPERTORIUL MONUMENTELOR ŞI OBIECTELOR 
DE ARTĂ DIN TIMPUL LUI ŞTEFAN CEL MARE“

In editura Academiei Republicii Populare Romîne, Institutul de Isto
ria Artei colecţia de Studii şi Documente, a apărut în anul 1958 volumul 
cu titlul de mai sus în 512 pagini pe hîrtie cretată, format 8/61X86, 
avînd în text 292 ilustraţii de o execuţie perfectă. Volumul conţine şi o 
bibliografie generală de 419 cărţi consultate.

Volumul începe cu o introducere, semnată de M- Berza şi următoarele 
capitole: Arhitectura şi decoraţia sculptată a monumentelor, studiu intro
ductiv de M. Berza; Ceramica, studiu introductiv de Corina Nicolescu; 
Pictura, studiu introductiv de Teodora Voinescu şi M. A. Musicescu (sub
capitole: mînăstiri şi biserici, cetăţi, curţi, poduri); Sculptura pietrelor de 
mormînt, studiu introductiv de M. A. Musicescu; Broderii şi ţesături cu 
studiu introductiv de Teodora Voinescu şi M. A. Musicescu; Argintărie şi 
obiecte de metal, studiu introductiv de Teodora Voinescu; Miniaturi şi ma
nuscrise, studiu introductiv de M. Berza.

Volumul se încheie cu un rezumat în limba rusă şi altul în limba 
franceză şi cu explicaţia figurilor.

La alcătuirea repertoriului au colaborat, în afară de semnatarii intro
ducerilor, următorii: Dumitru Năstase, E. Lăzărescu, FI. Dumitrescu, Radu 
Florescu, H- Stănescu şi Al- Paleologu. Profesorul Ion Radu Mircea a 
verificat inscripţiile, pe originale sau pe fotografii, dindu-le şi traduceri 
noi.

La îmbunătăţirea lucrării au contribuit prof. arhitect Gr. Ionescu,
arhitectul Ştefan Bals, Corina Nicolescu. Pentru cetăti a fost consultat

f  9  *

colectivul de arheologie medievală de la Institutul de arheologie al Aca



414 B ISER ICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

demiei R.P.R., iar redactarea întregii lucrări s-a făcut sub conducerea 
profesorului M. Berza.

Ani dat toate aceste amănunte redacţionale pentru ca cititorii acestei 
prezentări să-şi dea seama că ne aflăm în fata unei lucrări puse la punct. 
N-am putea face altceva decît să le mulţumim şi să le exprimăm omagiile 
noastre. Ne-au dăruit cu podoabă nepreţuită, a tot ceea ce reprezintă o 
culme a creaţiei spiritului moldovenesc în epoca marelui domnitor, Ştefan 
cel Mare-

Sîntem de acord că înflorirea artistică din timpul amintit este rezul
tatul unui proces de elaborare desfăşurat în timp şi că întreg veacul al 
XVI-lea nu face altceva decît să continuie, în elementele ei esenţiale, arta 
secolului precedent, sau să dezvolte elemente apărute în acea vreme. In 
orice caz, stilul moldovenesc se precizează, se detinitivează, se desăvîrşeşte 
în ce are mai esenţial, în anii de domnie ai lui Ştefan cel Mare. Este si

f  > r

epoca în care se clădeşte cel mai mult din întreaga istorie a Moldovei, 'mai 
trainic şi mai frumos.

Pe drept cuvînt profesorul M. Berza afirmă în introducere «Construc
ţiile ridicate în ultimele decenii ale veacului al XV-lea şi în primii ani ai 
celui următor reprezintă, fără îndoială, ca ansamblu, apogeul artei de a 
construi a moldovenilor şi, în acelaşi timp, una dintre cele mai originale- 
creaţiuni artistice romîneşti. In acest impresionant efort de creaţie a so
cietăţii moldoveneşti din vremea sa, rolul personal al lui Ştefan cel 
Mare este deosebit de însemnat. Prezent în toate domeniile vieţii publice- 
economice, organizare de stat, relaţii diplomatice, apărare militară— Ştefan* 
cel Mare este un stimulator de energii şi în domeniul artistic».

Este momentul să subliniem şi noi, lucru care de altfel s-a amintit 
în revistele noastre bisericeşti, cu prilejul comemorării celor 450 de ani 
de la moartea sa, că acest «mare domnitor» s-a impus şi a rămas peste 
veacuri şi un mare ctitor de cultură». El este acela care a stimulat energiile,, 
a iniţiat, a organizat opera de creaţie şi a susţinut-o cu mijloacele sale 
materiale. El a clădit trainic, în piatră, biserici, mînăstiri, case domneşti 
sau cetăţi; el a dat imboldul trebuitor pentru ca artele majore — arhitec
tura, sculptura, pictura monumentală — precum şi cele minore — bro
derii, argintărie, ţesături, miniaturi, manuscrise, — să ajungă la o formă 
desăvîrşită; el este acela care a prilejuit stimularea producţiei acestor 
arte. Drumul deschis de domn a fost urmat de clasele avute sau măcar 
de unii reprezentanţi ai acestor ciase.

Această înflorire artistică a putut să se realizeze datorită unei rapide 
dezvoltări a forţelor de producţie, care a dus şi în Moldova, ca şi în 
celelalte ţări ale Europei, la o transformare a economiei feudale şi la o 
transformare a structurii însesi a societătii-

9  f

Un amănunt, care poate pune în uimire şi în admiraţie, chiar pentru 
mijloacele ultra-rapide ale constructorilor veacului al XX-lea, este rapi
ditatea neîntîlnită, cu care se ridică multe din construcţiile din epoca lui 
Ştefan cel Mare-

Aceasta presupune că existau meşteri pricepuţi precum şi impresio
nante posibilităţi materiale de organizare a lucrului. Din pisaniile bise



RECEN ZII 415

ricilor aflăm că, de exemplu, biserica mînăstirii Tazlău, începută la 4
iulie 1496 se termină la 8 noiembrie acelaşi an; biserica Sf. Ioan din

/  7

Piatra, începută la 11 iulie 1496, era gata la 11 noiembrie acelaşi an; 
zidirea bisericii din Milisăuti — Bădăuti a durat 5 luni si 5 zile; Voronetul

9  t  »  #  7 »

a fost ridicat în 3 luni şi 20 zile; în vara anului 1497 a început şi s-a 
terminat la 14 noiembrie cea mai mare ctitorie religioasă a lui Ştefan cel
Mare, mînăstirea Neamţ.

7 t

Aceasta însemnează că; afară de puţinii meşteri străini, aduşi din 
afară, meşterii moldoveni, care-şi făceau ucenicia în Ardeal sau în Polonia, 
s-au format rapid şi s-a ajuns la formarea unor bresle puternice de meş
teşugari ieşiţi şi crescuţi pe pămîntul Moldovei. Aceştia au putut asigura 
acel «stil moldovenesc», unitatea şi originalitatea acestui stil, caracte
rizat prin perfectul echilibru al maselor, avîntul lor spre înălţimi, domolit 
de soliditatea construcţiei, linia simplă, luminată de culoare.

Din studiul introductiv la capitolului Arhitectura şi decoraţia sculptată 
a monumentelor aflăm că bisericile din epoca de construcţii a lui Ştefan 
cel Mare erau de două tipuri: dreptunghiular sau drept şi trilobat.

Din tipul dreptunghiular tac parte trei grupuri de biserici, între 
care diferenţa esenţială stă în sistemele de boltire folosite.

Bisericile din grupul I (Dolheştii-Mari, Bălineşti şi Volovăţ, Rădăuţi) 
au pronaosul şi naosul acoperite cu bolţi semicilindrice, sprijinite pe 
arcuri dublouri.

Bisericile din grupul II (Arbore, Reuseni, Dobrovăţ) au pronaos 
dreptunghiular, boltit cu o calotă sferică, sprijinită pe arcuri piezişe: 
«bolta moldovenească», iar naosul are abside laterale obţinute din gro
simea zidului-

•Din grupul III de biserici cu plan dreptunghiular fac parte biseri
cile din Borzeşti, Răsboieni şi Piatra. Caracteristica acestora stă în acope
rirea cu două cupole a naosului şi în modul special de rezolvarea pro
blemei împingerii bolţilor. Un' element deosebit al tuturor bisericilor, care 
apare acum şi care va avea o mare răspîndire în tot veacul al XVI, este 
gropniţa, aşezată între naos şi pronaos.

Caracteristica deosebitoare a arhitecturii exterioare a bisericilor mol
doveneşti este sistemul stelat al bazelor turlelor.

Din planul trilobat sau treflat fac parte alte biserici, cea mai tipică 
fiind biserica mînăstirii Neamţ.

9

O altă caracteristică specifică bisericilor din vremea lui Ştefan cel 
Mare este decorul exterior: firide alungite, ocniţe de dimensiuni diferite, 
discuri şi cărămizi smălţuite, piatră brută, cioplită şi cărămidă obişnuită, 
prezentate într-o gamă de variaţiuni foarte bogată.

Astfel, cel mai bogat şi cel mai armonios decor ornamental se gă
seşte la biserica Sf. Gehorghe din Hîrlău, după modelul căreia se zideşte 
în Bucureşti biserica parohiei Mihai Bravu. Reproducem, pentru frumu
seţea lui, pasajul din introducerea domnului profesor M. Berza, în care 
este descris acest dispozitiv ornamental:

«Paramentul din registrul inferior al zidului, azi de piatră de talie, 
«este împărţit în fîşii înguste prin trei benzi de cîte trei, patru şi şase
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«rînduri de cărămizi smălţuite, galbene, verzi, brune. Partea superioară 
«a bisericii e în întregime din cărămidă aparentă. Absidele sînt împo- 
«dobite de firide lungi, cu arcuri duble frînte, cu cheile legate prin cîte un 

. «arcuşor de asemenea frînt, flancat de discuri smălţuite. Piciorul de că
răm id ă  al arcurilor duble se termină cu o consolă 'de piatră- Cele două 
«şiruri de ocniţe ce vin deasupra firidelor se continuă împrerjurul clă- 
«dirii. Ele sînt despărţite de două rînduri de cărămizi smălţuite, galbene, 
«verzi, roşii. Deasupra ocniţelor, trei şiruri de discuri smălţuite cu figuri, 
«separate de rînduri de cărămizi smălţuite. Turla, în întregime de cără- 
«midă aparentă, are aceleaşi firide cu arcaturi duble, ca absidele. La . 
«baza şi deasupra lor, mici ocniţe. Sub streaşină, trei rînduri de discuri 
«smălţuite cu figuri, separate prin cărămizi aparente, simple şi smălţuite»
(pag. 20).

Privitor la sculptura în piatră, ea se reduce la împodobirea chenarelor 
de uşi şi ferestre şi este împrumutată din Transilvania sau din Polonia, 
sub forma stilului gotic. Cele mai reuşite piese de sculptură ornamentală, 
ca execuţie, mai bogate ca ornamentaţie şi mai frumoase ca proporţii, se 
găsesc la bisericile din Hîrlău, Neamţ şi Tazlău. Portalul de la Neamţ, 
impunător ca dimensiuni şi impresionant ca bogăţie şi fineţea execuţiei, 
este orobabil opera cea mai izbutită de sculptură ornamentală a epocii-

Profesorul M. Berza, după ce analizează cu multă migală toate 
elementele privitoare la arhitectura şi decoraţia bisericilor zidite în epoca 
domnitorului Ştefan cel Mare, scoate în evidenţă cîteva fapte. Primul fapt 
este unitatea de stil a arhitecturi religioase. Al doilea fap este îmbogăţirea 
continuă a elementelor constructive si decorative, care trec de la un mo- 
ment la altul. Al treilea fapt este acela că, deşi elementele venite din 
afară, pe calea împrumutului, de la romanicul sau goticul apusean ori de 
la arta bizantino-sîrbă a Sud-Estului european sau poate din atît de bo
gata Armenie, formele artistice şi procedeele tehnice circulînd normal 
aceste elemente au fost îmbinate de un înalt simţ artistic şi întregite cu 
altele de creaţie proprie. In aceatsă îmbinare şi întregire stă unitatea şi 
originalitatea stilului arhitecturii moldoveneşti. Uşoara schimbare în plan, 
procedeele de boltire, folosirea şi dispoziţia elementelor decorative, au dat 
caracter de noutate fiecărui monument.

Şi încă ceva: proporţionalitatea celor trei dimensiuni a fiecărui mo
nument. Această proporţionalitate asigură armonia clădirii. Intre cele trei 
dimensiuni: lăţimea, lungimea şi înălţimea bisericilor, se păstrează un 
raport echilibrat, armonios, deşi tendinţa generală este spre elevaţie. 
Această proporţionalitate nu putea să fie asigurată decît datorită instic- 
tului sigur al constructorilor de biserici cu turlă şi curajului novator al 
constructorilor moldoveni.

Aceste monumente, zidite solid şi proporţionale armonios, îşi sporesc 
valoarea prin bogata lor decoraţie, prin îmbrăcămintea lor policromă de 
cărămizi şi discuri smălţuite, ele luminează fondul de piatră brută sau 
•cioplită şi de cărămidă aparentă şi vădesc apropierea de produsele populare-

Cu aceasta autorii volumului prezintă în continuare una din mani-
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festările de artă cu rădăcini adînci pe pămîntul Afoldovei, ceramica• în 
perioada amintită, arta ceramicei atinge apogeul dezvoltării sale. Ceramica 
moldovenească a evoluat pe un fond străvechi, desigur în relaţie cu ce
ramica orientală şi bizantină, cu tehnica «sgrafitto», dar şi cu cea din 
Transilvania şi din centrul Europei. Insă, ceea ce este nou, este întrebuin
ţarea acestei arte în decorarea faţadelor bisericilor. Efectul de culoare al 
t  •

smalţului, armonizat cu piatra brută, obişnuită în paramentul monumen
telor din A4oldova, este fermecător.

Mai greu de limpezit sînt caracteristicile picturii din acest timp. Nu 
se poate studia evoluţia picturii anterioare, căci nu s-a păstrat nici un 
monument pictat. Cu toate acestea, complexitatea ansamblurilor de pictură 
care acoperă interioarele bisericilor construite de Ştefan cel Mare şi de 
boierii săi, frumuseţea plastică şi cromatică a acestora, nu pot să fie 
numai expresia unui început, ci rezultatul unei vechi şi puternice tradiţii 
creatoare.

Cercetătorii picturii acestei epoci au aîlat că toate bisericile ctitorite 
de marele voevod şi de boierii săi, (hatmanul Şendrea, logofătul Ion Tăutu 
şi Luca Arbore), afară de cele din Răsboieni, Reuseni şi Cotnari, au 
fost pictate în întregime în interior. Multe biserici însă au fost dărîmate, 
reconstruite, repictate. Totuşi, în urma analizelor iconografice şi stilistice, 
făcute pînă acum asupra picturilor ce s-au păstrat, autorii studiului in
troductiv: Teodora Voinescu şi M. A- Musicescu, notează cîteva trăsături 
specifice ale artei picturale- In primul rînd este vorba de o impresionantă 
unitate în pictura diferitelor monumente. Este posibil ca aceasta să se 
datoreze erminiilor picturale. Pictura bisericească îşi are o finalitate didac
tică. Este sigur că izvorul comun de inspiraţie iconografică este cel bizan- 
tin-slav, care este la rîndul său o sinteză a unor străvechi tipuri bizantine 
şi capadociene. Această constatare nu poate decît să ne întărească şi 
nouă convingerea, că ortodoxia romînească este de viţă veche şi bună!

Meşterii de pictură bisericească ai timpului au avut o mare calitate, 
de care ar trebui să ţină seamă şi cei de azi: ei au adaptat pictura la 
structura arhitecturală, respectînd principiul unui echilibru între diferitele 
expresii plastice. Mai mult, ei au înţeles, au respectat şi au valorificat 
volumele sau suprafeţele arhitecturale.

Pictura bizantină are un simbol teologic; de aceea şi aşezarea sce
nelor pe pereţii bisericilor corespunde unei ierarhii mistice, stabilită încă 
din primele veacuri ale creştinismului, avînd un loc fixat. Ori zugravii 
din Moldova lui Ştefan cel Mare au izbuiit să dea un caracter monu
mental ansamblului de scene biblice şi de sfinţi, atît prin repartiţia lor 
pe suprafeţele zidurilor cît şi prin felul în care au tratat fiecare scenă 
în parte, adaptînd pictura după structura interioară a monumentului, res
pectînd nobila curbă a arhitecturii. «îngerul alb ce se vede încă limpede 
în conca absidei altarului din biserica Sf. Ilie de lîngă Suceava, îngerii 
din aceeaşi reprezentare de la Voroneţ ş{ Bălineşti, se înalţă, larg şi 
liniştit, într-un spaţiu croit parcă pe măsura măreţiei atitudinii lor- In 
cupola naosului, chipul aspru şi autoritar al Pantocratorului veghează 
din locul cel mai înalt al bisericii. îh pandantivi, stau aplecaţi asupra
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textului ce le stă înainte, cei patru evanghelişti- Pe arcurile dublouri,. me
dalioane, legate între ele prin palmete sau vrejuri cu ornamente florale 
închid chipuri de sfinţi. In conca absidelor laterale, scenele Răstignirii, 
Coborîrii de pe Cruce sau alte scene din viaţa lui Iisus...» etc. pag. 41.

O altă trăsătură caracteristică a acestei picturi este echilibrul perfect 
între figurativ şi ornamental. Registrele de scene sînt alternate fie cu 
şiruri de palmete, fie cu rînduri de medalioane cu sfinţi.

Vom observa că acelaşi echilibru se găseşte şi în broderia religioasă 
a epocii, acesta fiind elementul fundamental al frumuseţii acestei broderii-

Un alt specific al picturii moldoveneşti din veacul al XV-lea este
hieratismul personajelor. Asupra acestui specific transcriem un pasaj
care merită să fie retinut si subliniat:

i  >

«Dacă personajele sînt fixate în atitudinea hieratică cu care le-a în
vestit arta bizantină încă de la începuturile ei, un nobil umanism.* se 
degajă din toată această lume care e reprezentată în frescele moldove
neşti din epoca clasică* O aplecare asupra omenescului, un puternic simţ 
al dramaticului, o viziune plastică ce nu se limitează la reproducerea 
abstractului «a unui tip», conferă picturii din vremea lui Ştefan cel Mare 
o reală intensitate emoţională. Figurile din fastuoasele mozaicuri bizan
tine sînt — în afară de splendoarea lor cromatică — încremenite în veşni
cia unui tip. Canonul tipologic moldovenesc există şi el (fiecare sfînt îşi 
are caracteristicile sale), dar dincolo de aceste atribute iconografice care-i 
determină calitatea divină, eclesiastică sau istorică, se recunosc, multiple, 
nuanţele — în gest sau expresie — care-i conferă fiecăruia o realitate 
simplu şi nobil omenească», (pag. 44).

Pictura acestei epoci are deci o valoare de creaţie artistică deosebită. 
Are totodată şi originalitatea ei. Are monumentalitate, are echilibrul 
compoziţiei; gesturile şi atitudinile au un ritm liniştitor, figurile au o 
frumuseţe plină de esenţă şi de umanism.

Valoarea acestei creaţii trece dincolo de timp, capătă permanenţa 
unui stil. O artă, în care tradiţia iconografică a fost împlinită, dar şi 
îrnbogăţitiă printr-o viziune proprie a artiştilor zugravi moldoveni-

Trecem peste capitolele ce tratează despre cetăţi, curţile domneşti, 
despre sculptura pietrelor de mormînt, oprindu-se fugar asupra capito
lului «Broderii şi ţesături». Acestea, pe lîngă piesele lucrate din argint 
şi argint aurit, constituie categoria cea mai importantă de odoare nece
sare oficierii cultului şi decoraţiei interioare şi reprezintă, pe lîngă arhitec
tură şi pictură, una din creaţiile artistice cele mai reprezentative pentru 
epoca lui Ştefan cel Mare- Este vorba de epitafe, epitrahile, văluri liturgice, 
nebederniţe, dvere, orare, steaguri, cărora autorii introducerii la acest 
capitol le atribuie o «calitate monumentală» (pag. 280). Atît epitafele 
cit şi vălurile liturgice şi dverele sînt de o frumuseţe neegalată. Ele vă
desc, în splendidul lor echilibru compozitoral, o ştiinţă a redării atitudi
nilor, a nuanţelor în expresie. Compoziţia unor scene — împărtăşirea 
cu pîine şi vin, Buna Vestire, Adormirea Maicii Domnului — îşi păstrează 
si azi limpezimea, echilibrul compoziţional şi cromatic, monumentalitatea. 
Pe epitrnhilul aflător în muzeul de la Putna, se află chipul lui Ştefan şi
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al fiului său Alexandru ; epitrahilul de la mînăstirea Dobrovăţ, poartă 
brodat pe poale portretul lui Ştefan cel Mare şi al doamnei sale Maria. 
Cel mai frumos portret rămîne acela al Măriei de Mangop, de pe acoperă- 
mîntul său de mormît. Nu este numai un portret, ci totodată un document 
al costumului pe care-1 purtau domniţele în epoca lui Ştefan cel Mare.

Artiştii brodeuri vădesc o rafinată potrivire şi alegere a culorilor, o 
desăvîrşită execuţie tehnică, un simţ înăscut al armoniei- Originalitatea 
broderiilor moldoveneşti nu stă însă numai în desăvîrsirea tehnică ci si

9 9  9

în bogatul repertoriu de motive ornamentale, luate din arta populară. 
Pe lîngă aceasta, în tradiţionalele subiecte religioase, artiştii brodeuri au 
pus, dincolo de canon, gesturi şi expresii din viaţa reală- Personagiile 
capătă viaţă. «Sfîntul Ioan se apleacă simplu peste trupul Mîntuitorului 
şi îi ţine mîinile cu duioşia unui prieten (epitaful de la Putna); Maica 
Domnului poartă în privire toată durerea unei femei (epitaful mînăstirii 
Moldoviţa). Numărul personajelor creşte, ele umplu de mişcare spaţiul 
gol al fondului; oamenii şi sfinţii nu se mai profilează singuratici pe 
fondul somptuos al mătăsii, ci vin parcă de dincolo de zidurile cetăţilor 
sau şirurilor de case ce închid spaţiul. Subiectul impus devine naraţiune. 
Sfinţii textelor neschimbate se apropie de personajul uman, expresia devine 
plastică, broderia capătă calităţile de dinamism şi nuanţare ale picturii»
(pag. 283-284).

Epoca lui Ştefan cel Mare a cunoscut o înflorire deosebită şi în pri
vinţa artei prelucrării metalelor preţioase. Ctitoriile domnitorului şi ale 
curtenilor amintiţi trebuiau înzestrate şi cu obiecte de cult: chivoturi, ripide, 
candele, cruci ferecate, cădelniţe, etc. Acestea arată o desăvîrşită execuţie 
tehnică. Sub influenţa celor importate, comandate în apus, au început să 
se lucreze şi în ateliere locale, la Neamţ, Putna, Homor, Ferecătura evan
gheliarului/ dăruit în 1487 de Ştefan cel Mare mînăstirii Homor poartă 
menţiunea că «este lucrată acolo»-

Autorii volumului se ocupă amănunţit şi de miniaturile şi ornamentele 
manuscriselor din vremea acestui domnitor, pe atît de preţuite pe cît de 
puţin cunoscute.

Originalitatea artiştilor în miniatură si ornamentaţie — care erau
o  *  /  i

şi ele luate după modele bizantine — stă în calitatea desenului, în varie
tatea coloritului, în intensitatea si îmbinarea armonioasă a tonurilor- Te-

1 f

travanghelele de la Viena, Miinchen, de la Moscova, de la Putna, sînt 
opere de valoare artistică şi, prin aceasta, originale. Este de notat că 
stilul moldovenesc în miniaturistică era constituit din vremea domnitorului 
Alexandru cel Bun. Miniaturiştii de mai tîrziu adaugă mici amănunte şi 
anumite inovaţii, cum de exemplu în cele două portrete de donatori din 
Tetravanghelul mînăstirii Homor, azi la Putna, cel din Psaltirea de la 
Miinchen, cel din Tetravanghelul de la Oxford.

Producţia de manuscrise copiate în timpul domniei lui Ştefan cel 
Mare a fost masivă. Se cunosc astăzi numele a peste 20 de copişti, de la 
care avem manuscrise împodobite cu miniaturi sau ornamente şi 40 ma
nuscrise. Vremurile vitrege care au urmat, au distrus o bună parte. Co
piştii sau diecii lucrau mai ales în două centre cu activitate organizată:



420 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Neamţ şi Putna. Manuscrisele se scriau pe hîrtie pergament, avînd jitluri 
şi iniţiale în aur şi culori, cu frontispicii late, tot în aur şi culori, cu mo
tivul cercurilor înlănţuite şi ornamente exterioare florale la începutul 
fiecărei evanghelii, altele cu motive geometrice, împletituri de curbe, 
palmete.

Fiecare manuscris are însemnare- Reproducem traducerea în romî- 
neşte a Tetravanghelului scris în 1490 din porunca lui Ştefan cel Mare 
la mînăstirea Voroneţ, de călugărul Pahomie, care se găseşte în muzeul 
istoric-Moscova:

«Atotvăzătorului şi preabunului Dumnezeu slavă şi mărire, stăpînire 
şi putere peste toţi şi peste toate, care i se dă după începutul şi sfîrşitul 
faptelor bune, celor negrăite. In luna noiembrie s-a scris cu darul şi po
runca lui Ştefan voievod, domn a toată ţara Moldovei, fiul lui Bogdan 
voievod; şi a dat-o întru pomană sieşi şi părinţilor săi, ca să-i fie în 
casa sfîntului mare mucenic şi purtător de biruinţă Gheorghie, unde este 
'voroneţii- S-a scris cartea aceasta Evanghelie (de) Pahomie monahul, 
în timpul lui Ştefan voievod Evanghelia aceasta».

In Tetravanghelul aflător în muzeul de artă al R.P.R. Bucureşti, 
scris în 1502 însemnarea glăsuieşte tot aşa de frumos:

«Binecinstitorul si de Hristos iubitorul domn, Ion Ştefan Voievod,
f  •  i  9

din mila lui Dumnezeu domn al Ţării Moldovei, fiul lui Bogdan voievod, 
care a tînjit pentru dragostea (lui Hristos) şi iubitor al cuvintelor lui 
Hristos (fiind), cu rîvnă a dat de a scris şi a ferecat... şi s-a sfîrşit cu 
mîna mult păcătosului Spiridon ieromonahul, în mînăstirea Putna, luna 
iunie, 24 zile».

Cel mai interesant este Tetravanghelul scris 1473 din porunca lui 
Ştefan cel Mare, de ieromonahul Nicodim, pentru mînăstiera Homor. Ferecat 
în argint aurit, la 1487, în mînăstire. Trimis la Ciceu în 1538 spre a fi 
pus la adăpost de turci, manuscrisul a fost luat la Constantinopol de 
Petru Rareş, care-1 înapoiază în 1541 mînăstirii. In 1653 a trecut din 
mîinile cazacilor lui Timus Hmelniţchi în acelea al oştenilor lui Kemeny, 
spre a fi răscumpărat în cele din urmă de Gheorghe Ştefan şi redat Ho- 
morului, în 1656.

Pe fila 191 miniaturi care reprezintă pe Ştefan cel Mare, cu plete
blonde şi ochi albaştri, îmbrăcat cu o mantie fără mîneci, de brocart
sîngeriu cu flori de aur, peste o tunică de brocart roşu deschis, cu palmete
de aur, oferă în genunchi evanghelia Fecioarei Maria, aşezată pe tron cu
Iisus în braţe- (pag. 388).

Nădăjduim că cititorii revistei noastre îşi pot da seama de importanţa 
volumului pe care l-am prezentat şi pe care îl recomandăm cu căldură, 
pentru lectură atentă.

Pr. VIROIL GOVEANU
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M. A. MUZICESCU şi M. BERZA: MÎNĂSTIREA SUCEVIŢA, ed. 
Acad. R.P.R., Col. «Monumente de Artă», Institutul de Istoria Artelor, Bu

cureşti 1958, 198 p.

In Colecţia «Monumente de Artă», iniţiată de Institutul de Istoria Artelor
al Academiei R.P.R., a apărut de curînd monografia «Mînăstirea Suceviţa», într-o fru
moasă prezentare temeinică, semnată de M. A. Muzicescu şi M. Berza, la care cola

borează şi E. Lăzărescu.
Lucrarea descrie, în patru capitole ‘ precedate de o introducere şi urmate de o

încheiere, acest monument reprezentativ al vechii arte moldoveneşti.
Intr-o scurtă introducere, se fixează locul pe care-1 ocupă mînăstirea Suceviţa 

în evoluţia artei moldoveneşti şi rolul ei cultural.
Primul capitol cuprinde istoricur mînăstirii. Folosind o bogată documentare 

ştiinţifică, autorul (E. Lăzărescu) ajunge la concluzia că mînăstirea Suceviţa, fundată 
de mitropolitul Gheorghe Movilă, în a doua jumătate a secolului XVI, poate fi soco
tită ctitorie a familiei Movileştilor, datorita grijii deosebite, acordate de membrii aces
teia, pentru împodobirea ei.

Capitolul următor se ocupă de arhitectura monumentului. După ce se descriu 
zidurile înconjurătoare cu masivele turnuri din colţuri şi grupul clădirilor din incinta 
mînăstirii, se analizează pe larg arhitectura bisericii. Se conchide că, urmînd drumul 
tradiţiei, mînăstirea Suceviţa reprezintă o realizare desăvîrşită a stilului arhitectural 
moldovenesc din secolele XV-XVI ajuns la maturitate. Deşi unele "‘influenţe străine 
arhitecturale s-au adăugat stilului bizantin de baza, totuşi arhitectura Suceviţei, ne- 
atiucînd înnoiri esenţiale, nu prezintă importanţă pentru evoluţia artei vechi mol
doveneşti.

Un amplu capitol — cel mai întins din lucrare — este consacrat picturii 
Suceviţei. De la început se afirmă că pictura aduce înnoiri esenţiale, care fac din 
acest monument un stadiu în evoluţia artei moldoveneşti din secolele XV-XVI. După 
ce se precizează că fără explicarea înţelesului simbolic al scenelor picturale, nu s-ar
putea aprecia valoarea şi frumuseţea picturijor, se analizează pe rînd pictura exte
rioară, apoi cea interioară.

In exterior, se descriu mai întîi grupele de personaje de pe feţele absidelor, 
care formează ansamblul pictural denumit «Cinul», simbolizînd îmbinarea ierarhiilor 
cereşti cu cele pămînteşti. Se descriu apoi, marile tablouri de pe peretele nordic 
(Scara lui Ioan Climax, plastică înfăţişare a judecăţii de după moarte, Geneza, re-
prezentînd creaţia primilor oameni şi Viaţa Sf. Pahom'ie, întemeietorul monahismu
lui), şi de pe peretele sudic (Arborele lui Ieseu, reprezentînd neamul lui Iisus, grupul 
filozofilor şi Acatistul Maicii Domnului). Descrierea picturii exterioare, făcută în 
comparaţie cu picturile de la Voroneţ, Homor şi Vatra Modoviţei, stabileşte că Suce
viţa prezintă în picturile salf multe eleriîente, care fac începutul «unor interpretări 
romîneşti a temelor tradiţionale bizantine şi unor întrepătrunderi de influenţe asi
milate şi statornicite de tradiţie» (p. 94). Se subliniază caracterul monumental al pic
turii exterioare şi perfecta ei încadrare în arhitectura construcfiei, cu care formează
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un tot unitar. La rîndu-î, acest tot se încadrează în decorul natural înconjurător, rea- 
lizînd o perfectă armonie grafică şi cromatică.

Descrierea picturii interioare se face în ordinea despărţiturilor bisericii: exonar- 
tcx, pronaos, camera mormintelor, naos şi altar. In interior, armonia dintre arhitectură 
şi pictură dispare. Pictura îşi pierde, în cea mai mare parte, caracterul monumental 
şi «se apropie de calitatea ilustrativ ornamentală a icoanelor sau miniaturilor» (p. 97).

In exonartex (pridvor) se remarcă marea frescă a Judecăţii din urmă cu un
vădit caracter didactic. Se scoate în evidenţă modul naiv şi anecdotic în care zugra
vul, interpretînd imaginaţia popu la»^ . a înfăţişat chipurile dracilor şi pedepsirea celor 
păcătoşi. Pe boltă domină chipul Maicii Domnului, ocrotitoarea creştinilor, iar pe arcu
rile bolţii, semnele zodiacului alternează cu scenele biblice. Scena* aducerii moaştelor 
Sf. Ioan cel Nou de la Suceava, înfafîşînd pe Alexandru cel Bun cu familia şi curtea 
sa, impresionează prin expresivitatea şi realismul ei.

In picturile pronaosului se remarcă un dublu aspect, cel miniatural-narativ, la 
scenele sinaxarului (calendarul ortodox) de pe partea inferioară a pereţilor şi cel
monumental, la scenele de pe bolţi şi partea superioară a pereţilor. Din analiza nume
roaselor scene a]e sinaxarului, rezultă că zugravul este tot mai mult preocupat de reda
rea amănuntului, mai ales în elementele de decor, care umplu scenele, cît mai apropiat 
de realitate, urmăreşte să realizeze peisaiul, nuanţele de culoare, perspectiva şi c’aută 
să individualizeze persoanele. Acestea vădesc efortul de a depăşi convenţionalismul 
rigid al tradiţiei şi tendinţa de a interpreta cît mai realist scenele. Pe bolţi, imaginea 
Pantocratorului, tipic bizantină şi scena Trinităţii, sub forma Filoxeniei lui Avraam 
impun prin caracterul lor monumental. In spaţiile dintre calote şi cercurile longitudi
nale ale bolţilor, scenele celor şapte sinoade ecumenice (se datează greşit sinodul I, în 
321 în loc de 325, al II-lea~ 325 in Ioc de 381 şi al V-Iea 536 în loc de 553, iar sino
dul al Vl-lea este cu data de 754 în loc de 681), se remarca prin hieratismul şi 
măreţia lor bizantină, în contrast cu caracterul miniatural al picturii sinaxarului.

Pictura din naos, reprezentînd viaţa şi minunile lui Iisus, arata o si mai mare
libertate a zugravului în lupta cu convenţionalismul impus de tradiţie. Chipul Panto
cratorului de pe bolta centrală este monumental şi urmează tradiţia armoniei bizan
tine. In absida sudică, zugravul înlocuieşte scena istorică, ceruta de tradiţie cu una 
simbolică, influentată de iconografia rusească, iar în absida nordică, scena care, iarăşi, 
nu este cea cerută de tradiţie, pune în lumina libertatea de inlerpretare a meşterului 
zugrav. Pe peretele vestic. în partea superioară, scena de glorificare a Maicii Dom
nului, în care realul se îmbină cu simbolicul, este o veritabila copie a unei srene 
similare la mînăstirea Therapont (Rusia), pictată în anul 1500. Este o dovadă a 
pătrunderii influenţei ruseşti în pictura moldoveneasca din acest timp. Pe acelaşi
perete, mai jos, numeroase scene cu caracter narativ înfăţişează viaţa şi patimile lui 
Iisus. Pe registrele inferioare afe celor două abside, este reprezentată Geneza, care.
spre deosebire de cea din exterior (peretele nordic), arată preocuparea zugravului 
de a pune, în scenele tradiţionale, elemenTe^ din natura înconjurătoare, pline de viata
si nitor^sc. Mai jos, tot ne peretele vestic, se află tabloul votiv care este descris
amănunţit. Autoarea (M. A. Musicescu) comparîndu-1 cu tablourile votive de la Vo-
ronet, Homor, Vatra Moldoviţei, arata că înfăţişează mai mult chipuri convenţionale,
decît reale.

Din picturile aîlarului, în cea mai mare parte simbolice, se analizează cu deo
sebire. scena monumentală a înălţării, din conca absidei: «una din cele mai
bogate compoziţii din întreaga pictură interioară», similară celei de la Popăuţi. Se
remarcă viaţa pe care zugravul reuşeşte s-o dea figurilor, abundenţa vegetaţiei 
care însufleţeşte decorul, elemente care deosebesc total această scenă de cea de la
Popăuţi, dominată de convenţionalismul tradiţiei. Se mai descriu, din pictura alta
rului, scenele Acatistului şi aUele, nou introduse în rmdul picturilor tradiţionale,
datorite influenţelor venite din Ţara Romînească.

Descrierea amănunţită a picturii exterioare şi interioare impune concluzia că
zugravul Suceviţei, deşi dominat de convenţionalismul erminiei bizantine, a ştiut
lotuşi să dea picturilor sale o interpretare originală. Din această cauză, ansamblul 
pictural al Suceviţei reprezintă un stadiu în evoluţia picturii religioase moldoveneşti



RECEN ZII m

i
M

Culorii picturale a monumentului i se consacră ultimul capitol. Acestui ele
ment, care dă o excepţională valoare picturii exterioare a bisericilor moldovene, 
din sec. XVI, i se da o deosebită atenţie. Culoarea picturii exterioare a Suceviţei 
se înrudeşte cu decorul clin jur şi «îace parte din viziunea ţărănească a irumosuiui 
din care s-a născut şi a crescut arta populară» (p. 172). Zugravul, alternînd neaş
teptat culorile, aeşi foloseşte o gamă redusă de tonalităţi, izbuteşte să realizeze, în
exterior, un ansamblu pictural de o mare strălucire şi profunzime. Verdele, culoarea 
dominantă în pictura exterioară a Suceviţei, «are intensitatea smaragdului şi vigoa
rea ierbii proaspete după ploaie, rămînînd el însuşi autoritar şi independent * în jocul 
cromatic din jur» (p. 1/7). Opus acestuia, coloritul picturii interioare păstrează
o notă deosebită pentru fiecare încăpere. Totuşi «tonalitatea generală rămîne, aici 
aceea a fundurilor de ape adînci» (p. 182). O deosebită poezie animă lumea scenelor 
miniaturale, înşiruite pe pereţi. Dacă, în coloritul scenelor exterioare, zugravul reu
şeşte să dea dominanta cromatică a mediukii ambiant, apoi, in interiorul ei, el în
cearcă sfios să introducă lumea naturii cunoscuta lui.

In scurta încheiere, care urmează capitolelor prezentate mai sus, se precizează 
că nu arhitectura dă valoare monumentului, ci decorul său pictural. Introducerea unor 
teme puţin întîlnite în tradiţia iconografică moldovenească, tratarea miniaturală 
a unei mari părţi a scenelor şi efortul înfîlnit la tot pasul «de a se desprinde din 
atotputernicia tradiţiei şi a da expresie unor viziuni noi, mai personale, mai intime, 
mai apropiate de realitate» (p. 188), sînt tot atîtea elemente noi care fac începutul
unei noi faze în pictura moldovenească. Zugravii, unul sau doi, aşa cum se presu
pune, pe baza dublului aspect tradiţionalist şi înnoitor al picturii, depăşesc sche
matismul tradiţional, fără însă a reuşi deplin să se desprindă de stilul picturii 
moldoveneşti din secolul XVI. Originea elementelor înnoitoare se găseşte în două 
influenţe principale: cea rusească — recunoscută în caracterul narativ al scenelor 
şi valorificarea amănuntului şi pitorescului — şi cea a primitivilor italieni — pre
zentă în elementul de decor, graţia în atitudini, puritatea figurilor şi tratarea unor 
scene după maniera apuseană. Ele au fost prelucrate şi adaptate de zugravi la rea
lităţile locale, încît pictura Suceviţei reprezintă nu «o copie a unor modele stră
ine», ci, în strînsă legătură cu tradiţia picturii vechi moldoveneşti, «un efort autoh
ton de înnoire a viziunii artistice» (p. 198).

Se adaugă la sfîrşit o listă bibliogratică cu studiile de bază cercetatţe pentru
elaborarea lucrării.

Fără îndoiaîă că monografia de faţă prezintă o deosebită importanţă pentru 
cunoaşterea vechii arte moldoveneşti, ha umple un gol: acela de a pune la îndemîna 
intelectualului nespecial ist elementele necesare pentru înţelegerea valorii artistice
a mînăstririi Sucevita.

I

Pentru că scopul lucrării, neprecizat în introducere, dar enunţat în capitolul 
despre pictură, care desigur se referă şi la celelalte capitole, este de a da citi
torului nu o lucrare tehnică de specialitate, ci minimul necesar pentru a căpăta mai 
uşor o vedere de ansamblu asupra valoni artistice a monumentului (p. 47), o deo
sebită atenţie s-a acordat limbii. Prezentarea istoricului mînăstirii se face într-o
lormă clară, explicită, deşi uneori urmărirea lui este îngreuiată de numeroasele tri
miteri folosite. Pentru descrierea arhitecturii se găseşte un limbaj potrivit, uşor acce
sibil, curgător. Datorită acestui fapt, noţiunile dificile de tehnică arhitectonică se 
lămuresc pe deplin. Concluziile reies în chip firesc, iar cititorul, oricît ar fi de 
străin de preocupările arhitecturale, înţelege perfect locul mînăstririi Suceviţa în 
evoluţia arhitecturii moldoveneşti. Limbajul folosit pentru descrierea picturii şi culorii 
este cu deosebire viu, plin de imagini, sugestiv. Subtilităţile, sensurile ‘ adînci ale 
scenelor, elementele de nuanţă sînt redate într-o formă meşteşugită. Numeroase 
comparaţii, ce se fac, vădesc o uimitoare imaginaţie poetică şi o excepţională putere 
de intuire şi evocare a esenţialului. Pagini ca acelea în care se arată strînsa legătura 
între arhitectură şi pictură şi integrarea ansamblului Suceviţei în peisajul înconju
rător, ca şi cele despre culoare reuşesc să facă pe cititor să îndrăgească acest mo
nument de artă şi să stîrnească dorinţa fierbinte de a-1 vizita. Din păcate, datorită
numeroaselor scene picturale descrise, dintre care unele se repetă, limbajul nu se
menţină totdeauna la aceeaşi intensitate de evocare.
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Concluziile, care se pun în încheiere, precizează valoarea artistică a Suceviţei 
şi aportul pe care ea îl aduce în evoluţia artei vechi moldoveneşti.

Cu toate acestea, trec neobservate unele elemente care se abat de la linia 
generală a lucrării, şi de la scopul urmărit. Referitor la organizarea materialului, e 
de observat că unele părţi din introducere puteau figura mai potrivit în încheiere, 
urmînd ca introducerea să precizeze scopul, planul şi întinderea lucrării. Apoi doza
rea materialului este uneori inegală. Pe cînd capitolele privind arhitectura, pictura 
şi culoarea se menţin la o dozare potrivită scopului lucrării, capitolul istoricului 
mînăstirii tinde la adîncirea problemelor pe care le pune trecutul Suceviţei, tolosind
un amplu aparat critic, nepotrivit în cazul de faţă. Aceeaşi inegalitate se poate 
observa şi în privinţa limbii, deşi, aşa cum s-a arătat, i s-a acordat o deosebită 
atenţie. Deosebirile de stil sînt inerente într-o lucrare de colaborare, însă prezentarea 
unitară, măcar în linii generale şi evitarea transcrierii variate a aceloraşi termeni,
de la un capitol la altul, (exemplu: pendentiv, pandantiv) era necesară.

Sînt de observat, de asemenea, unele omisiuni. Aşa, bunăoară, nu se ‘dau în 
istoricul mînăstirii lămuriri asupra familiei Movileştîlor, aşa cum este ea reprezentată 
în tabloul votiv şi nici textul inscripţiilor de pe mormintele care se află în biserică. 
Apoi, în cadrul picturii se omite scena, reprezentînd mîna providenţei care apără pe 
cei drepţi şi care se află deasupra uşii de pe peretele vestic al naosului, ca şi pre
zentarea chenarelor, atît de variate şi interesante pentru arta decorativă. In incinta 
mînăstirii Suceviţa se află un muzeu cu miniaturi, brocarturi, văluri, ivorii, vase de 
preţ ş.a., care provin, în majoritate, de la acelaşi monument de artă. In lucrare se dau 
cîteva fotografii de pe aceste obiecte, dar nu se face descrierea lor. Era necesar, cred; 
să se descrie întreg fondul artistic al Suceviţei mai ales că şi scopul urmărit şi titlul 
monografiei îngăduiau aceasta. Toate aceste omisiuni ştirbesc integritatea lucrării.

In ce priveşte condiţiunlie tehnice în care apare cartea, ele sînt dintre cele mai 
bune. Intr-un format mare, cu un text frumos imprimat, pe o hîrtie de bună calitate, 
pe paginile căreia se revarsă o adevărată risipă de imagini, cartea poate satisface şi 
gusturile exigente ale bibliofililor. Bogatului material ilustrativ, care ajută la 'înţele
gerea expunerii, i se adaugă o schemă a Arborelui lui Ieseu, trei planşe colorate cu 
detalii de decor şi un tabel cu fixarea locului scenelor pictate, în interiorul şi exteriorul 
bisericii. Oricine poate întrezări efortul depus de editura Academiei R.P.R., de ă da o 
carte de bună calitate din punct de vedere tehnic. Imaginile capitolelor privind pictura 
interioară, unde peste tablouri picturale se suprapune planul bisericii cu scoatjerea în 
evidenţă a încăperii a cărei pictură se descrie, ca şi alte numeroase ilustraţii, sînt
dovezi că, în bună parte, efortul a fost încununat ‘de succes. Pare totuşi curios că gre
şeli ca: repetarea inutilă a unor scene (exemplu: fig. 54 şi 56, 58 şi 59, 61 şi 62, 93
şi 94. 120 şi 123), prezentarea neclară a unor imagini (exemplu: fig. 96 şi 97-, care 
dau detalii din fig. 95, fig. 105) şi prezentarea greşită a altora (fig. 31 şi fl;5,),.
ca şi explicaţiile greşit date unor imagini (exemplu: lig. 123: «peretele, de est>>e 
în loc de «de vest», fig. 141: «detaliu din haina lui Simionw, în loc d,e «Iere-
mia Movilă») n-au putut fi evitate. In 'locul scenelor inutile se putea pune ima
gini absolut necesare înţelegerii descrierii monumentului, ca: portalurile uşilor dintre 
pronaos, camera mormintelor şi naos, necesare înţelegerii sculpturii în piatră, tabloul
din conca absidei de nord, din naos şi pictura de deasupra uşii de pe peretele vestic
al naosului ş.a., necesare înţelegerii picturii interioare. Insă pentru documentarea de
plină a cititorului, era necesar să se dea imaginea de ansamblu, actuală, a mînăstirii 
(cu acoperişul restaurat) şi nu cea veche, luată din arhiva fotografică a fostei Comi-
siuni a Monumentelor Istorice. De asemenea, era necesar să se dea mai multe planşe 
în culori, de pe principalele picturi exterioare, care formează elementul cel mai de preţ 
al mînăstirii Suceviţa.

Lacunele arătate mai sus nu scad însă valoarea lucrării, care rămîne o fru
moasă realizare a Institutului de Istoria Artelor.

G. N1COLAE
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SCHIMB DE TELEGRAME 
CU PRILEJUL ÎMPLINIRII A ŞASE ANI 

DE LA ÎNSCĂUNAREA PREA FERICITULUI CHIRIL, 
PATRIARHUL BULGARIEI

0♦

"In luna mai, s-au împlinit anul acesta şase ani de la reînfiinţarea 
scaunului patriarhicesc al Bisericii Ortodoxe Bulgare şi de la înscăunarea 

Prea Fericitului Patriarh Chirii. Cu acest prilej, Prea Fericitul nostru 

Patriarh Justinian a trimis Prea Fericitului Patriarh Chirii, următoarea 
telegramă de caldă felicitare şi de frăţeşti urări :

Prea Fericitului CHIRIL, 
Patriarhul Bulgariei

■ SOFIA

Cu bucurie ne aducem aminte de istoricul act al întronizârii Prea 
Fericirii Voastre pe Scaunul Patriarhal al Bulgariei, sâvîrşit în mai 1953, 
şi fericiţi să constatăm că de la acea dată, dragostea frăţească între Bise
ricile noastre surori sporeşte an de an tot mai mult, din inimă urăm Prea 
Fericirii Voastre sănătate deplină şi îndelungare de zile, spre rodnică şi 
paşnică arhipăstorire, pentru înflorirea Patriarhatului Bulgar şi strălucirea 
Sfintei Ortodoxii. *

f JUSTINIAN
Patriarhul Romîniei
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Prea Fericitul Patriarh Chirii al Bulgariei a mulţumit Prea Fericitului 
Patriarh Justinian pentru simţămintele de dragoste exprimate, prin urmă
toarea telegramă :

Prea Fericitului JUSTINIAN, 
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI
0

g

Din toată inima mulţumesc Prea Fericirii Voastre pentru felicitările 
şi bunele Voastre urări. în rugăciune, cu ocazia împlinirii a 6 ani de la 
restabilirea străvechei Patriarhii Bulgare, Prea Fericirii Voastre îi dorim 
sănătate şi îndelungă înzilire pentru bucuria noastră comună.

t CHIRIL,
Patriarhul Bulgariei



1H APARMEAFACII

DOCUMENT® ADOPTATE 
DE SESIUNEA DE LA STOCKHOLM 

A CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII

APELUL ADRESAT POPOARELOR LUMII 
DE CONSILIUL MONDIAL AL PĂCII

După ani îndelungaţi de «război rece», reprezentanţii marilor puteri, 
de care depind destinele păcii, trebuie să se întîlnească.

Popoarele tuturor ţărilor doresc această întîlnire pentru a preîntîm- 
pina conflictul armat care poate fi provocat de situaţia din Germania, pen
tru a salva popoarele de coşmarul războiului atomic şi a deschide calea 
spre dezarmare şi colaborare paşnică.

Făcînd bilanţul activităţii desfăşurate în cei zece ani ai existenţei sale, 
Consiliul Mondial al Păcii îndeamnă pe toţi partizanii păcii să ceară :

— încetarea pentru totdeauna a experienţelor cu arma nucleară; in
terzicerea armei nucleare ;

— dezangajarea forţelor militare în regiunile în care pacea este ame
ninţată şi în primul tind în centrul Europei.

Bărbaţi şi femei care participaţi activ la lupta pentru pace în fiecare 
ţară! Mitingurile, marşurile şi campaniile pe care le desfăşuraţi vor trezi 
milioane de oameni, ale căror inimi sînt alături de noi, dar care nu au 
trecut încă la acţiune.

9

Trezirea lor şi-lupta lor organizată vor obliga pe oamenii de stat să 
se întîlnească şi să nu se despartă pînă ce nu vor fi făcuţi primii paşi pe 
calea spre pace. Aceşti paşi sînt necesari pentru lichidarea «războiului 
rece», pentru asigurarea dreptului tuturor popoarelor şi fiecărui om în 
parte la o viaţă liberă şi paşnică.

Stockholm, 13 mai 1959.
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DECLARAŢIA GENERALĂ 

ADOPTATĂ DE CONSILIUL MONDIAL AL PĂCII

Experienţa luptei pe care timp de zece ani au desfăşurat-o popoarele 
împotriva pericolului de război, confirmă principiul fundamental al Con
siliului Mondial al Păcii: lupta pentru pace este datoria fiecărui om. Mi
lioane de oameni au devenit profund conştienţi de acest principiu. Campa
niile Consiliului Mondial al Păcii au ridicat la luptă pentru pace masele 
largi populare din toate ţările. Astăzi forţele păcii sînt capabile să preln- 
tîmpine războiul.

/  ;  '  

blocurilor militare şi aţîţării războiului rece, popoarele şi-au pierdut spe
ranţa în asigurarea unei păci conforme cu spiritul Cartei O.N.U. Consiliul 
Mondial a sădit o nouă speranţă în inimile oamenilor. Sarcina sa a fost 
şi rămine de a ridica şi a uni pe toţi oamenii la lupta împotriva pericolului 
de război. El a chemat pe toţi oamenii — independent de rasăf convingeri 
religioase, naţionalitate sau concepţii politice — să păşească umăr la umăr 
în această luptă care este cea mai nobilă dintre toate luptele cunoscute 
vreodată de istorie. Consiliul Mondial al Păcii a declarat că pacea nu se 

, .aşteaptă, pacea se cucereşte.

Principiile Mişcării noastre sînt clare şi simple. Ele proclamă :
1. Coexistenţa paşnică a ţărilor cu sisteme sociale diferite.

2. Rezolvarea problemelor litigioase pe calea tratativelor9 în spiritul 
Cartei O.N.U.

3. Interzicerea tuturor tipurilor de arme de exterminare în masă, înce
tarea cursei înarmărilor, dezarmarea pe etape cu stabilirea unui control 
riguros.

4. Neamestec în treburile interne ale popoarelor.
5. Lichidarea tuturor formelor de colonialism şi discriminare rasială; 

dreptul popoarelor la suveranitate şi independenţă, necesare instaurării 
păcii.

6. Stabilirea unor relaţii comerciale normale pe baza avantajului 
reciproc.

7. Relaţii culturale şi de prietenie şi respectul reciproc între toate
popoarele.

In 1950 a fost adoptat istoricul apel de la Stockholm. Peste 500 mi
lioane de oameni şi-au pus semnăturile pe cererea de a se interzice necon
diţionat arma nucleară ca mijloc de intimidare şi de exterminare în masă.

Consiliul Mondial al Păcii nu a încetat niciodată lupta pentru inter
zicerea totală a acestei arme şi popoarele din întreaga lume îl sprijină în 
această luptă. Cercurile largi ale opiniei publice au sprijinit campaniile 
pentru tratative la nivel înalt între marile puteri şi împotriva pregătirii 
războiului atomic, aşa cum a cerut apelul de la Viena.

In cei zece ani de activitate a Consiliului Mondial al Păcii au apărut 
în diferite ţări noi mişcări, au apărut noi forţe iubitoare de pace, ca, de



IN  APĂRAREA  PĂC II 433

pildă, mişcarea de masă din Japonia, condusă de Consiliul pe întreaga 
Japonie pentru interzicerea armei atomice şi cu hidrogen, mişcarea de pro
test din întreaga lume, care şi-a găsit expresia la Congresul de la Lau- 
sanne al mamelor, apelurile d-rului Albert Schweitzer, Russel, Einstein 
către opinia publică, manifestul celor 18 fizicieni germani, răsunetul larg 
pe care l-a avut scrisoarea doctorului Linus Pauling şi avertismentul dat 
de oamenii de ştiinţă care au participat la «conferinţa de la Pugwash», 
influenţa industriaşului Cijrus Eaton în cercurile de afaceri americane şi 
eforturile depuse pentru mobilizarea opiniei publice de Comitetul naţional 
de luptă pentru o politică nucleară rezonabilă şi de «Comitetul prietenilor 
americani, în slujba păcii» (organizaţia quakerilor), succesele marşului 
spre Aldermaston şi campaniei pentru dezarmarea nucleară în Anglia, 
mişcarea împotriva morţii atomice din Germania, vasta activitate desfă
şurată de Consiliul de solidaritate a ţârilor Asiei şi Africii şi conferinţa 
popoarelor Africii care a avut loc în oraşul Accra, răspîndirea în ţările 
Asiei a principiilor Bandungului şi a celor cinci principii ale păcii şi 
anume: 1. respectarea reciprocă a integrităţii teritoriale; 2. neagresiune;
3. neamestecul în treburile interne; 4. egalitate în dfepturi şi avantaj reci
proc ; 5. coexistenţă paşnică.

Animat de spiritul unităţii, Consiliul Mondial al Păcii salută toate 
aceste mişcări şi organizaţii, precum şi celelalte mişcări şi organizaţii care 
contribuie la lărgirea luptei pentru pace în întreaga lume. Consiliul Mon
dial este gata întotdeauna să sprijine orice iniţiativă în interesele păcii, 
indiferent de unde ar porni aceasta. Acest principiu înseamnă că Consiliul
Mondial se va pronunţa cu hotărîre împotriva oricăror acţiuni pe care le 
va considera periculoase pentru cauza păcii.

Deşi s-au obţinut succese importante, totuşi pe calea spre pace ur
mează să fie învinse încă multe piedici, să fie înlăturate multe primejdii. 
Războiul rece continuă. Partizanii păcii sînt persecutaţi într-o serie de ţări.

Primejdia şi povara continuării cursei înarmărilor, amestecul în tre
burile interne ale popoarelor şi impunerea de blocuri şi pacte militare 
acestor popoare, menţinerea piedicilor pe calea spre lărgirea comerţului, 
continuarea asupririi coloniale şi chiar a sîngeroaselor războaie coloniale
— toate acestea planează ameninţător asupra omenirii. Pericolul extermi
nării în masă şi al suferinţelor nu a fost încă înlăturat. Omenirea trebuie 
să acţioneze împotriva acestui pericol şi să pună capăt răului. Cele mai noi 
descoperiri ale ştiinţei în domeniul energiei atomice şi al electronicii au adus 
omenirea în faţa necesităţii de a alege : fie să renunţe la folosirea armei 
atomice şi la război ca mijloc de rezolvare a litigiilor, fie să se lase îm
pinsă în viitoarea unei distrugeri şi nimiciri fără precedent.

Totodată, însă, aceste descoperiri de cea mai mare importanţă ale 
ştiinţei şi tehnicii dau omenirii posibilitatea de a păşi pe calea progresului 
rapid şi de a realizar în cursul vieţii unei singure generaţii, bunăstarea 
tuturor oamenilor.

Omenirea se află la o răscruce. Ea are de ales : viaţa sau moartea.
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Noi alegem viaţa. Şi astăzi popoarele lumii pot constrînge forţele răz
boiului să renunţe la planurile lor. Sîntem convinşi că hotârîrea popoare
lor de a salva lumea de războaie şi asuprire constituie o forţă invincibilă 
şi de nestăvilit. Pentru prima dată în istorie forţele păcii din întreaga lume 
au creat posibilitatea de a se pune capăt războaielor pentru totdeauna.

în  lumina acestei posibilităţi, forţelor iubitoare de pace le revine răs
punderea morală pentru lichidarea neîncrederii şi pentru ' colaborarea în 
numele telului comun.

9

- în  interesul întăririi păcii chemăm pe toţi oamenii de bună credinţă 
să-şi unească eforturile şi să colaboreze pentru realizarea ţelului comun, 
să pună capăt nu numai războiului rece, ci şi tuturor războaielor, pentru 
ca omenirea, folosind minunatele realizări ale ştiinţei, să poată păşi în era 
prosperităţii şi fericirii, să trăiască fără teamă şi ură în condiţiile păcii 
în întreaga lume.

Stockholm, 13 mai 1959.



MESAJUL SFÎNTULUI SINOD 
AL BISERICII ORTODOXE ROMINE 

CĂTRE SESIUNEA DE LA STOCKHOLM 
A CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII

# 5

Exprimînd sentimentele ierarhilor, clericilor şi credincioşilor ortodocşi 
din tara noastră, Prea Fericitul Patriarh Justinan a trimis, în numele 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, următorul mesaj către sesiu
nea jubiliară a Consiliului' Mondial al Păcii, care a avut loc la Stockholm, 
în zilele de 8— 13 mai a.c., cu. prilejul celei de a zecea aniversări a 
Mişcării Mondiale a Partizanilor Păcii :

$

Către SESIUNEA CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII

Stockholm

In numele Sfîntului Sinod, al clericilor şi credincioşilor Bisericii 
Ortodoxe Romîne — care s-au alăturat dintru început şi au sprijinit 
consecvent nobilele acţiuni iniţiate de Mişcarea partizanilor păcii — salu
tăm cu bucurie sesiunea Consiliului Mondial al Păcii, convocată cu 
prilejul împlinirii a zece ani de la crearea acestei mari mişcări sociale a 
timpurilor noastre.

Ca slujitori ai religiei creştine, care propovăd'uieşte mesajul divin al 
păcii pe pămînt şi al buneivoiri între oameni, — binecuvîntăm lucrările 
reprezentanţilor popoarelor adunaţi la actuala sesiune a celui mai înalt 
for al Mişcării mondiale pentru pace şi ne mărturisim încrederea nestră
mutată că acţiunea sutelor de milioane de oameni iubitori de pace, ̂ însu
fleţiţi de chemările ce vor porni în aceste zile de la Stockholm, va deter
mina pe conducătorii statelor să realizeze o înţelegere asupra principalelor 
probleme internaţionale şi să deschidă drumul biruinţei depline a păcii, 
spre care năzuieşte întreaga omenire.

Preşedintele Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne, ,

f JUSTINIAN,
Patriarhul Romîniei
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RĂSPUNSUL CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII 
LA MESAJUL SFINTULUI SINOD 

AL BISERICII ORTODOXE ROMINE

La mesajul trimis de Prea Fericitul Patriarh Justinian în numele 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, cu prilejul celei de a zecea 
aniversări a Mişcării mondiale a partizanilor păcii, Consiliul Mondial al 

Păcii a răspuns prin următoarea scrisoare de mulţumire :

Prea Fericitului JUSTINIAN, 
Patriarhul Romîniei, 

Preşedintele Sfîntului' Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne

Scump prieten,

Ţinem să Vă aducem mulţumirile noastre cele mai călduroase pentru 
mesajul ce ne-aţi trimis cu prilejul sesiunii celei de a zecea aniversări a 

Mişcării Mondiale a Păcii.
9

Sesiunea s-a ocupat, după cum ştiţi fără îndoială, de toate problemele 
politice şi de diferitele aspecte ale Mişcării, una din preocupările ei funda
mentale fiind aceea de a acţiona în vederea unei strînse colaborări a tutu-

t

ror forţelor pacifice în direcţia obiectivelor comune.

Apelul adoptat la terminarea lucrărilor sesiunii, căruia i s-a dat 
numirea de «Al doilea apel de la Stockholm», ca şi diferitele rezoluţii şi 
recomandări, oferă opiniei publice mondiale mijloacele de a-şi exprima şi 
mai puternic voinţa sa, pentru a obţine cît mai curînd întrunirea unei con

ferinţe la cel mai înalt nivel şi ca ea să ajungă la un acord asupra pro

blemelor celor mai urgente care pun pacea în primejdie. Acest apel con

stituie punctul de plecare al unei vaste campanii mondiale, care îmbracă 
încă de pe acum aspectele cele mai variate, după condiţiile proprii fiecărei 

provincii, ţări sau regiuni.

Cunoscînd ataşamentul Prea Fericirii Voastre la cauza păcii, sîntem 
convinşi că veţi binevoi să veniţi cu sprijinul Prea Fericirii Voastre, 

pentru ca, datorită generoaselor aporturi ale tuturor oamenilor binevoitori, 

această campanie mondială să ajungă la o mare victorie, de care va bene

ficia întreaga omenire.

Sesiunea noastră a subliniat, de asemenea, necesitatea de a se încheia 

un tratat de pace cu Germania. După părere tuturor, soluţionarea pro
blemei germane ar aduce o scădere a tensiunii în Europa şi în întreaga 

lume şi ar fi preludiul opririi războiului rece şi al restabilirii încrederii
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şi cooperării între toate popoarele. In acest sens au fost tratate, între 
altele, problema încetării exploziilor experimentale şi a interzicerii armelor 
nucleare şi problema susţinerii luptei popoarelor pentru dobîndirea şi 

păstrarea independenţei şi a suveranităţii naţionale.

Vă trimitem alăturat o broşură în care sînt tipărite documentele 

adoptate.

Mulţumindu-Vă încă o dată pentru ajutorul dat pînă acum acţiunii 

duse pentru nobila cauză a păcii şi pentru sporul de încredere pe care 
mesajul Prea Fericirii Voastre l-a adus sesiunii noastre, Vă rugăm să 
binevoiţi a primi salutările noastre cele mai cordiale.

SECRETARI,

Viktor Cihikvadze 
Fernand Vigne



NOI SI ENERGICE ACŢIUNI IN SLUJBA PĂCII
LUCRĂRILE SESIUNII CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII

Mişcarea mondială a partizanilor păcii şi-a sărbătorit de curînd pri
mul ei deceniu de existenţă. Această amplă şi puternică mişcare s-a în
firipat la congresul care s-a întrunit la Paris, în sala «Pleyel», în aprilie 
1949, prin traducerea în faptă a ideii născută la Congresul mondial al 
oamenilor de cultură pentru apărarea păcii, ţinut la Wroclaw în vara 
anului 1948.

Mişcarea mondială pentru pace, sprijinită de sute de milioane de 
oameni, a devenit o forţă mare, care-i înfricoşează pe cei pentru care 
războiul este un instrument al politicii. Puternica ei influenţă se explică 
printr-o serie de cauze, care au contribuit într-un fel sau aitul la opera 
comună şi anume : existenţa şi dezvoltarea ţărilor socialiste, care luptă 
consecvent pentru pace ; faptul că în timpul celor două războaie mondiale 
un număr de oameni incomparabil mai mare decît în războaiele anterioare 
au simţit nemijlocit grozăviile războiului şi consecinţele lui ; intuirea 
justă a sute de milioane de oameni asupra consecinţelor nimicitoare pe 
care le-ar avea un eventual război prin folosirea armei nucleare ; am
ploarea pe care a luat-o în prezent lupta împotriva colonialisniului. Miş
carea mondială a partizanilor păcii a contribuit într-o mare'măsură la 
numeroasele şi marile victorii ale cauzei păcii din deceniul care a trecut : 
nu s-au dezlănţuit războaie mari ; arma atomică nu a fost folosită ; s-a 
pus capăt războaielor din Coreea şi Vietnam, ca şi aventurii din Suez ; 
au fost zădărnicite numeroase încercări de a începe războiul (Liban, Ior
dania, Taivan) sau de a împinge controversele pînă la marginea războiu
lui. In prezent milioane de oameni înţeleg că războaiele îşi au cauzele lor, 
că războiul poate fi preîntîmpinat, cunoscîndu-i cauzele şi acţionînd îm
potriva celor care sînt interesaţi în dezlănţuirea lui.

La împlinirea primului deceniu de existenţă a mişcării mondiale a 
partizanilor păcii, Consiliul Mondial al Păcii s-a întrunit la Stockholm 
între 8 şi 13 mai a.c. în sesiune jubiliară, nu atît pentru a face bilanţul 
succeselor dobîndite în trecut, cît mai ales pentru a-şi fixa obiectivele 
luptei pentru prezent şi viitorul apropiat, luînd măsurile ce se impun în 
vederea atingerii cît mai neîntîrziate a scopului nobil pe care-1 urmă
reşte : apărarea lumii de pericolele îngrozitoare care-o ameninţă si instau
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rarea unei păci trainice, condiţia esenţială a progresului şi a unei vieţi 
liniştite si fericite.

/  9

Sesiunea jubiliară a Consiliului Mondial al Păcii s-a deschis în după 
amiaza zilei de 8 mai, în cunoscuta sală Medeborghuset, unde a fost adop
tat la 19 martie 1950 «Apelul de la Stockholm» pentru interzicerea armei 
atomice, prima din marile acţiuni ale organizaţiei partizanilor păcii, care 
a lăsat urme adînci în istoria ultimului deceniu. La lucrările acestei sesiuni 
au luat parte peste 350 delegaţi membri ai Consiliului Mondial al Păcii 
şi militanţi ai mişcării partizanilor păcii invitaţi în mod special. Printre 
cunoscuţii luptători pentru pace au fost numeroşi oameni de ştiinţă, 
scriitori, fruntaşi ai vieţii publice, profesori, clerici, ca : dr. William Du- 
Bois, Robert Holland, dr. Fritchman şi A, Refreigier (S.U.A.), N. Tihonov, 
A. Korneiciuk, Ilya Ehrenburg, B. Polevoi, D. Şostakovici şi I.P.S. Mitro
polit Nicolae al Krutiţei şi Kolomnei (U.R.S.S.), John Bernal, Michael 
Walden, D. N. Pritt şi Ivor Montagu (Anglia), D ’Astier de la Vigerie, 
Eugenie Cotton şi Helene Langevin — fiica lui Fr. Joliot-Curie (Franţa), 
Leopold Infeld (R. D. Germană), Walther Diehl, Erwin Eckert şi Clara- 
Maria Fassbinder (R. F. Germană), Veronesi şi Mancaragli-a (Italia), 
Kaoru Iasui (Japonia), Pandit Sunderlal şi dr. Mulk Raj Anand (India), 
Ben Sliman (Tunisia), Antoine Gabet (Libaji), Han Ser Ia (R.D. Core
eană), Potamidis (Cipru), Ngao Ndeni (Senegal), Maria Rosa Oliver şi 
Marengo (Argentina), rev. James Endicott (Canada) ş.a. Mişcarea pentru 
pace din ţara noastră a fost reprezentată de o delegaţie formată din acad. 
Mihil Ralea, membru al Biroului Consiliului Mondial al Păcii, Vicepreşe
dinte al Comitetului naţional pentru apărarea păcii din R.P. Romînă, 
conducătorul delegaţiei, acad. Horia Hulubei, membru al Consiliului Mon
dial al Păcii din R.P. Romînă, Sanda Rangheţ, secretar al Comitetului 
naţional pentru apărarea păcii din R.P. Romînă şi Alexandru Ion, pre
şedinte al Consiliului central sindical regional Ploieşti.

Pe scena drapată în albastru, pe al cărei fundal era fixată emblema 
partizanilor păcii, porumbelul lui Picasso, încadrat de cifrele «1949-1959», 
au luat loc membrii prezidiului : Andrea Andreen, luptătoare pentru pace 
din Suedia, laureată a Premiului internaţional Lenin «Pentru întărirea 
păcii între popoare», prof. John D. Bernal, laureat al Premiului interna
ţional Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», Helene Langevin, fiica 
lui Fr. Joliot-Curie, scriitorul Alexandr Korneiciuk, Eugenie Cotton, preşe
dinta Federaţiei democrate internaţionale a femeilor, laureată a Premiului

» f  r

internaţional Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», Go Mo-Jo, 
preşedintele Comitetului poporului chinez pentru pacea lumii, laureat al 
Premiului internaţional Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», prof. 
Leopold Infeld, Emmanuel d’Astier de la Vigerie, laureat al Premiului inter
naţional Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», scriitorul Ilya Ehren
burg, laureat al Premiului internaţional Lenin «Pentru întărirea păcii 
între popoare», prof. William DuBois, recent laureat al Premiului interna
ţional. Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», prof. Isabelle Blume, 
laureată a Premiului internaţional Lenin «Pentru întărirea păcii între 
popoare», şi alţii.
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Sesiunea a fost deschisă de Andrea Andreen, care, după ce a propus 
1111 moment de reculegere în memoria lui Frederic Joliot-Curie şi a altor 
cunoscuţi luptători pentru pace decedaţi, a trecut în revistă importantele 
succese obţinute de partizanii păcii în cei zece ani care au trecut de la 
înfiinţarea mişcării organizate pentru pace, amintind îndeosebi Apelul de 
la Stockholm, care a răscolit lumea şi a ridicat sute de milioane de oameni 
la luptă împotriva armei nucleare. «In cursul celor zece ani care au tre
cut, — a spus Andrea Andreen — , baza mişcării noastre a fost încre
derea în posibilitatea coexistenţei paşnice şi convingerea că contradicţiile 
internaţionale pot fi rezolvate pe calea tratativelor. In acest scop, opinia 
publică luptătoare pentru pace din întreaga lume a putut înregistra mari 
succese. Am reuşit să împiedicăm extinderea conflictelor internaţionale

- ameninţătoare. Campania desfăşurată împotriva armei atomice a contribuit 
ca această armă să nu fie folosită în Coreea şi în Indochina. Ne dăm 
seama în prezent că această campanie, începută de noi împotriva armei 
nucleare, a contribuit ca în întreaga lume să fie mai bine înţeleasă nece
sitatea luptei împotriva armei nucleare». In închieierea cuvîntării sale, 
A. Andreen şi-a exprimat speranţa că sesiunea de la Stokholm a Consi
liului Mondial al Păcii va duce la noi şi mari succese ale mişcării parti
zanilor păcii.

A vorbit apoi Eugenie Cotton, făcînd bilanţul celor zece ani de luptă 
pentru pace care au trecut.

De o deosebită atenţie s-a bucurat cuvîntarea rostită de Aleksandr 
Korneiciuk, membru al delegaţiei sovietice, care a subliniat că în faţa 
mişcării mondiale pentru pace stau în prezent problemele cele mai arzăr 
toare ale situaţiei internaţionale. «Dacă toate guvernele ar adopta o 
poziţie pozitivă în vederea rezolvării problemelor internaţionale — a spus 
el — , aşa cum a adoptat guvernul sovietic, sîntem siguri că atunci se va 
putea instaura în întreaga lume pacea atît de mult dorită de popoare».

După A. Korneiciuk au luat cuvîntul rînd pe rînd cunoscuţi fruntaşi 
ai luptei pentru pace (Maria Rosa Oliver, Qo Mo-Jo, Ouandi, Helene 
Langevin), care au evocat în cuvîntările lor importanta contribuţie adusă 
de mişcarea mondială a partizanilor păcii la înţelegerea între popoare, 
subliniind totodată că actuala sesiune a Consiliului Mondial al Păcii are 
loc într-un moment cînd întreaga omenire îşi pune mari speranţe în Confe
rinţa de la Geneva a miniştrilor Afacerilor Externe.» »

S-a dat apoi citire numeroaselor mesaje de salut primite de Consiliul 
Mondial al Păcii de la N. S. Hrusciov, Sukarno, Sun Ţin-lin, Ciu En-lai, 
Elisabeta, regina Belgiei, Abdel Kassem, Otto Grotewohl, Anton Novotny, 
Mendes-France, Ho Şi Min, Ferenc Miinich, Rameshwari Nehru şi mulţi 
alţii, precum şi din partea organizaţiilor internaţionale, sindicale etc.

Printre cele 250 de mesaje primite de Consiliul Mondial al Păcii cu pri
lejul sesiunii sale festive se numără şi cel trimis de Prea Fericitul 
Patriarh Justinian, care, în numele Sfîntului Sinod, al Bisericii noastre 
ortodoxe şi al Prea Fericirii Sale personal, încredinţează Mişcarea mon
dială a partizanilor păcii de întreg concursul slujitorilor şi credincioşilor 
Bisericii Ortodoxe Romîne în acţiunile duse pentru nobila cauză a păcii,
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în care sînt angajaţi încă de la începutul acestei mişcări, străduindu-se 
neîncetat să-şi sporească aportul, pînă la dobîndirea victoriei finale.

După o scurtă pauză, şedinţa a continuat sub preşedinţia lui William 

DuBois, care, în cuvîntarea sa, a evocat prima adunare de la Paris a par

tizanilor păcii de acum zece ani.
A luat apoi cuvîntul John Bernal, vicepreşedinte al Consiliului Mon

dial al Păcii, care a prezentat raportul despre activitatea partizanilor păcii 
în cei zece ani de existenţă a mişcării mondiale pentru pace şi despre 
perspectivele dezvoltării continue a luptei pentru pace. In acest raport, 
prof. J. Bernal a subliniat că în cei zece ani ai existenţei sale, mişcarea 
mondială a partizanilor păcii a obţinut succese remarcabile. «Am reuşit
— a spus el — să creăm o mişcare unită, care s-a extins în lumea în
treagă şi se dezvoltă pe zi ce trece, cuprinzînd aproape toate ţările. Ideile 
mişcării noastre s-au răspîndit, depăşind cadrul propriu zis al acestei 
mişcări şi au pătruns în organizaţiile politice, sindicale, cooperatiste, 
organizaţii de femei şi tineret. Aceste idei au dat naştere unor noi şi 
puternice mişcări, ca şi mişcarea antiatomică din Japonia, Anglia, Ger
mania, S.U.A. şi alte ţări, mişcare care a permis atragerea la luptă pen
tru rezolvrea acestei probleme a milioane de noi partizani ai păcii. Suc
cesele obţinute în trecut — a spus în continuare raportorul — nu trebuie 
să ducă însă la autoliniştire şi inacţiune. Trebuie să fim şi mai vigilenţi, 
şi mai activi, îndeosebi acum cînd încep tratative serioase care nu trebuie 
în nici un caz să fie tărăgănate şi nu trebuie să ajungă la impas... In 
faţa noastră stau sarcini importante pentru îndeplinirea cărora mişcarea 
noastră va trebui să lupte în lunile şi anii ce vor urma. Am ajuns într-o 
•etapă istorică în care problema războiului şi a păcii a devenit mai arză
toare ca oricînd şi cînd sînt necesare eforturi uriaşe din partea noastră. 
Scopul nostru principal rămîne lichidarea «războiului rece», şi considerăm 
aceasta nu ca un scop îndepărtat, ci ca un ţel pe care trebuie să-l atingem 
cît mai curînd».

Referidu-se, în continuare, la Conferinţa de la Geneva a miniştrilor 
Afacerilor Externe, John Bernal a spus : «Le-am şi adresat urări de succes 
în muncă. Dar noi trebuie să facem mai mult decît să urăm succes, 
trebuie să asigurăm acest succes... Noi trebuie să studiem şi să sprijinim 
toate propunerile prezentate în legătură cu organizarea de ştafete, mar
şuri şi demonstraţii, trimiterea de delegaţii la miniştrii Afacerilor Ex
terne şi la locţiitorii lor pentru a aisgura succesul acestei prime întîlniri 
şi al conferinţei la nivel înalt care trebuie să urmeze după conferinţa 
miniştrilor Afacerilor Externe. Această conferinţă a şefilor guvernelor 
trebuie să aibă loc acum. Popoarele lumii cer acest lucru». In afară de 
problema germană, inclusiv cea a Berlinului, «o problemă şi mai impor
tantă şi aproape tot atît de urgentă este problema interzicerii armei nu
cleare. în această problemă — a subliniat raportorul — noi trebuie să 
continuăm să exercităm presiuni, pentru a asigura succesul Conferinţei 
<de la Geneva a celor trei puteri, cu privire la încetarea experimentării 
armei nucleare şi pentru a scoate această problemă din mocirla divergen
ţelor politice camuflate prin discuţii despre dificultăţi tehnice şi ştiinţifice.

i

B.O.R. — 2
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în prezent, pentru toată lumea trebuie să fie limpede că aceasta se dato- 
reşte dorinţei guvernului S.U.A. de a continua experienţele pentru a merge 
mai departe în pregătirea războiului nuclear. Numai presiunea opiniei 
publice poate asigura realizarea unui acord cu privire la interzicerea 
pentu totdeauna a tuturor tipurilor de arme nucleare».

«Realizarea acestor scopuri — a spus în încheiere John Bernal — de
pinde mult de noi, de activitatea noastră în lunile şi anii ce vor urma. Noi 
trebuie să îmbinăm măsurile noastre cu acţiunile unor noi organizaţii 
pentru pace, care au apărut în ultimii ani. Trebuie să ne continuăm acti
vitatea, să sporim influenţa noastră pînă vom obţine realizarea ţelului nos
tru — lichidarea «războiului rece» şi asigurarea păcii generale».

La discuţiile pe marginea raportului profesorului J. Bernal, deschise 
de cunoscutul scriitor indian Pandit Sunderlal, preşedinte al şedinţei, prin- 
tr-un scurt cuvînt introductiv în care s-a oprit îndeosebi asupra luptei 
de eliberare naţională din ţările Africii, au luat parte numeroşi delegaţi, 
subliniind importantele succese obţinute de mişcarea mondială pentru 
pace în cei zece ani ai existenţei sale şi scoţînd în relief aspecte din 
activitatea concretă a partizanilor păcii din ţările lor. «Trebuie să unim 
întreaga omenire în lupta împotriva colonialismului — a spus printre 
altele Pandit Sunderlal. Toţi oamenii sînt egali, indiferent de culoarea 
pielii lor. Nici un indian nu se poate socoti liber atîta vreme cît mai sînt 
privaţi de libertate fiii Algeriei, atîta vreme cît milioane de africani mai 
gem sub asuprirea colonialiştilor. Colonialismul este frate bun cu războ
iul şi agresiunea». Isabelle Blume s-a referit pe larg la necesitatea rezol
vării problemei germane ca unul din factorii care în prezent împiedică 
stabilirea păcii în Europa şi în întreaga lume, pronunţîndu-se totodată 
pentru crearea în Europa centrală a unei zone de dezangajare a forţelor 
armate, iar profesorul argentinian Marengo a condamnat cu tărie politica 
dusă de către Statele Unite în privinţa încetării experienţelor cu armele 
nucleare. Delegatul indian Ciaman Lai a declarat că sprijină propunerea 
d-nei Blume de a trimite la Geneva o delegaţie care să prezinte miniştrilor 
Afacerilor Externe punctul de vedere al popoarelor care cer pace. Prof. 
W. DuBois, reprezentantul partizanilor păcii din Statele Unite, laureat 
al Premiului internaţional Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», 
salutat cu aplauze furtunoase de delegaţii la sesiune, s-a. referit în cuvîn- 
tarea sa la sarcinile partizanilor păcii din Statele Unite," subliniind nece
sitatea continuării luptei împotriva pregătirilor de război, împotriva «răz
boiului rece».

Cu o deosebită atenţie au fost ascultate expunerile delegaţilor din 
ţările socialiste, fiind subliniate în repetate rînduri cu apluaze prelungite. 
Exprimările dorinţei de pace a popoarelor socialiste, care se manifestă în 
mod concret prin aportul lor la cauza păcii mondiale şi prin succesele lor 
obţinute în toate domeniile de activitate, au trezit entuziasmul dele
gaţiilor.

în cuvîntarea sa, reprezentantul ţării noastre acad. Mihail Ralea a 
arătat că poporul romîn consideră participarea sa la lupta pentru consoli
darea forţelor păcii în lumea întreagă, ca una din sarcinile sale de onoare.
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«Pacea a devenit un program concret de acţiune, care se exprimă prin 
măreaţa operă de construcţie paşnică desfăşurată în întreaga noastră 
ţară, în fiecare acţiune a politicii externe a guvernului R.P. Romîne... In 
documentele sesiunii O.N.U. şi ale altor organizaţii internaţionale — a 
spus delegatul romîn mai departe — sînt consemnate luările de poziţie 
ale Romîniei, bazate pe considerentul că fiecare ţară, mare sau mică, 
poate şi trebuie să-şi aducă contribuţia, alături de marile puteri, la con
solidarea păcii, la respectarea principiilor Cartei O.N.U., în măsura posi
bilităţilor sale. In această ordine de idei, în toate problemele figurînd pe 
ordinea de zi şi îndeosebi în problema dezvoltării colaborării economice, 
ţara noastră s-a străduit să promoveze colaborarea între ţări, indiferent 
de sistemul lor social». Subliniind că propunerea preşedintelui Consiliului 
de Miniştri al R.P Romîne de a se întruni şefii guvernelor ţărilor balca
nice în vederea consolidării păcii în această regiune a avut un puternic 
ecou şi a stimulat noi şi variate iniţiative în rîndul diferitelor organizaţii

şi personalităţi din aceste ţări, în vederea găsirii formelor adecvate de 
apropiere şi de cunoaştere reciprocă, conducătorul delegaţiei romîne a 
spus în încheierea cuvîntării sale: «Ţinem să asigurăm pe partizanii 
păcii din întreaga lume că, animat de marile victorii ale mişcării noastre, 
poporul romîn este gata să continue eforturile sale pentru realizarea nobi
lului ideal care ne reuneşte pe toţi — pacea în lumea întreagă». Cuvîn- 
tarea acad. Mihail Ralea a fost puternic aplaudată, fapt care dovedeşte 
aprecierea de care se bucură pe plan mondial lupta sinceră în favoarea 
păcii dusă de guvernul şi poporul romîn.

Delegatul sovietic Ilya Ehrenburg, subliniind pericolul pe care-1 repre
zintă politica Germaniei Occidentale pentru pacea lumii şi arătînd necesi
tatea lărgirii mişcării partizanilor păcii, a spus printre altele : «Trebuie să 
găsim un limbaj comun. Aceasta nu înseamnă, desigur, să ne mulţumim 
a ne formula principiile şi a le cere şi altora să ni se alăture, ci să căutăm 
cu răbdare şi să găsim, cu prilejul oricăror tratative, acele puncte care pot 
fi acceptate de toţi».

D. N. Pritt, din delegaţia engleză, a vorbit despre activitatea Comi
tetului englez pentru apărarea păcii. După cuvîntarea delegatului italian 
Veronesi, John Bernal, vicepreşedinte al Consiliului Mondial al Păcii, 
a dat citire următorului mesaj adresat Conferinţei de la Geneva.a miniş
trilor Afacerilor Externe, pe care participanţii la sesiune l-au primit cu 
aplauze furtunoase :

«Sesiunea Consiliului Mondial al Păcii de la Stockholm salută confe
rinţa miniştrilor Afacerilor Externe ai Marii Britanii, U.R.S.S., S.U.A. şi 
Franţei, ca pe un eveniment remarcabil. Consiliul Mondial al Păcii ex
primă dorinţa tuturor popoarelor ca această conferinţă să fie primul pas 
pe calea spre înţelegere. întreaga omenire cere cu insistenţă ca conferinţa 
dv. să creeze o atmosferă de bunăvoinţă, menită să uşureze lucrările 
conferinţei la nivel înalt, care ar deschide calea înlăturării pericolului ato
mic şi ar permite să se treacă de la «războiul rece» la coexistenţă paş
nică si la colaborare internaţională. Consiliul Mondial al Păcii vă doreşte » t  »

cu căldură succes în activitatea dv.».
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Au continuat apoi discuţiile pe marginea raportului prezentat de 
John Bernal, desfăşurîndu-se în special în jurul problemelor interzicerii 
armelor atomice şi cu hidrogen, întărirea păcii în Europa şi luptei împo
triva colonialismului. Prof. Jan Mukarowsky, preşedintele Comitetului 
cehoslovac pentru apărarea păcii, a propus ca actuala sesiune a Consiliului 
Mondial al Păcii să declare ziua de 1 septembrie 1959, cînd se împlinesc 
20 de ani de la declanşarea celui de al doilea război mondial, ca o zi de 
luptă împotriva războiului.

In cadrul lucrărilor sesiunii jubiliare a Consiliului Mondial al Păcii 
au mai luat cuvîntul şi alţi numeroşi participanţi, cunoscuţi luptători pen
tru pace, ca : Sugiri, reprezentantul Federaţiei Sindicale Mondiale, Kaoru 
Iasui (Japonia), prof. Walter Friedrich (R.D. Germană), G. Pirinski (Bul
garia), Ngao Ndeni (Senegal), Mancaraglia (Italia), Clara-Maria Fass- 
binder (R.F. Germană), Holland Roberts, dr. Frichtman şi Anton Refrei- 
gier (S.U.A.), Han Ser Ia (R.P.D. Coreeană), Ben Sliman (Tunisia), 
Saudi, din partea Secretariatului permanent al Consiliului de solidaritate 
al ţărilor Asiei şi Africii, Potamidis (Cipru), delegaţi din Polonia, Fin
landa, R.P. Mongolă, Kenya etc.

Printre glasurile care au răsunat de la tribuna sesiunii jubiliare a 
Consiliului Mondial al Păcii a fost şi al înalt Prea Sfinţitului Mitropolit 
Nicolae al Krutiţelor şi Kolomnei, membru al delegaţiei sovietice, care, sub
liniind că Biserica Ortodoxă Rusă a luat parte activă chiar de la început 
la mişcarea mondială a partizanilor păcii, şi, alături de ea, şi alte Bise
rici creştine, a propus să se ia în discuţie în chip deosebit problema uni
tăţii atitudinii creştine faţă de mişcarea pentru pace, întrucît «unele gru
puri creştine din Occident continuă să rămînă pradă concepţiei duşmă
noase cauzei coexistenţei paşnice a popoarelor. împotriva spiritului reli
giei creştine, unele cercuri clericale legate prin privilegiile situaţiei lor 
social-economice, susţin în mod public politica occidentală «de pe poziţii 
de forţă» şi nu se sfiesc să înjosească şi să discrediteze Evanghelia prin 
aprobarea armei de nimicire în masă». (Textul cuvîntării I.P.S. Mitro
polit Nicolae este publicat în versiune romînească în numărul de faţă al 
revistei noastre, în paginile care urmează după prezentul reportaj).

Sesiunea jubiliară a Consiliului Mondial al Păcii a luat sfîrşit în ziua 
de 13 mai, după şase zile de lucrări rodnice în şedinţe plenare şi comisii. 
In această sesiune, Consiliul Mondial al Păcii a adoptat o serie de docu
mente de mare însemnătate cu privire la problemele care preocupă ome
nirea în momentul de faţă : un «Al doilea Apel de la Stockholm», o «De
claraţie a celei de a X-a aniversări», o «Rezoluţie împotriva armelor nu
cleare», o «Declaraţie asupra problemei germane», un «Apel pentru 
organizarea unei campanii mondiale în vederea ţinerii conferinţei la nivel 
înalt şi încetarea războiului rece», o «Declaraţie cu privire la problema 
independenţei naţionale», o «Rezoluţie cu privire la Algeria», o «Rezoluţie 
referitoare la situaţia din Orientul Mijlociu», o «Rezoluţie de protest îm
potriva persecutării partizanilor păcii şi a libertăţii», «Recomandări cu 
privire la problemele actuale din Asia şi Africa» şi o «Rezoluţie în problema 
structurii Consiliului Mondial al Păcii».
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Apelul adresai popoarelor lumii de Consiliul Mondial al Păcii con
tinuă spiritul cunoscutului Apel de la Stockholm din 1950, şi este menit 
să mobilizeze sutele de milioane de partizani ai păcii din lumea întreagă 
în vederea «asigurării dreptului tuturor popoarelor şi fiecărui om în parte 
la o viaţă liberă şi paşnică». (Textul integral al acestui Apel este publicat 
în paginile următoare ale numărului de faţă al revistei noastre).

In Declaraţia generală a celei de a X-a aniversări a mişcării partiza
nilor păcii se arată condiţiile în care a apărut această mişcare, scopul şi 
principiile ei de bază şi se face apel la «toţi oamenii de bună credinţă 
să-şi unească eforturile şi să colaboreze pentru realizarea ţelului comun, 
să pună capăt nu numai războiului rece, ci şi tuturor războaielor, pentru 
ca omenirea, folosind minunatele realizări ale ştiinţei, să poată păşi în 
era prosperităţii şi a fericirii, să trăiască fără teamă şi ură în condiţiile 
păcii în întreaga lume». (A se vedea textul integral al Declaraţiei în cu
prinsul revistei de faţă).

Rezoluţia împotriva armelor nucleare subliniază pericolul atomic, care 
este în continuă creştere. Se creează noi tipuri de arme nucleare, tactice 
şi strategice, cu care sînt înzestrate armate întregi. Pericolul a devenit şi 
mai grav, ca urmare a planurilor de înarmare cu arma nucleară a Ger
maniei Occidentale şi a Japoniei, ale căror cercuri militariste poartă răs
punderea dezlănţuirii celui de al doilea război mondial. Continuarea 
experienţelor atomice a contaminat şi mai mult atmosfera, «pericolele ne
cunoscute», anunţate de comisia de studii ştiinţifice a O.N.U. fiind acum 
precizate : precipitaţiile anuale de stronţium 90 şi cesium 170 sînt de două 
ori mai puternice decît maximum tolerabil, iar împrăştierea carbonului 
14 este de asemenea în creştere, periclitînd sănătatea generaţiei actuale, 
dar mai ales a celor viitoare, .faţă de care sîntem cu toţii răspunzători. Con
siliul Mondial al Păcii cheamă toate popoarele să ceară acelor guverne 
care nu şi-au dat încă consimţămîntul să încheie imediat, cît nu este prea 
tîrziu, un acord cu privire la încetarea tuturor experienţelor nucleare — 
pe pămînt, subterane şi la mari altitudini — , şi să renunţe la planurile 
de înarmare a Germaniei Occidentale şi Japoniei cu arme nucleare ; cere, 
de asemenea, crearea unor zone denuclearizate, în special în centrul Eu
ropei şi în regiunea asiatică a Oceanului Pacific.

In Declaraţia cu privire la problema germană se spune că pentru 
securitatea popoarelor şi pacea întregii lumi este necesară rezolvarea ur
gentă a acestei probleme. Dintre toate regiunile lumii, Germania este 

aceea a cărei situaţie actuală implică riscul cel mai serios al unui război 

general şi total, deoarece în ambele părţi ale liniei de frontieră stau faţă 
în fată armate înzestrate cu armament modern.9

Prin Apelul pentru organizarea unei campdnii mondiale în vederea 
ţinerii conferinţei la nivel înalt şi încetarea războiului rece, Consiliul 
Mondial al Păcii cere tuturor mişcărilor naţionale pentru pace, tuturor 
forţelor păcii, tuturor oamenilor de bună credinţă, fără deosebire de pă
reri sau de convingeri, să se unească într-o mare campanie mondială pen
tru tratative la nivel înalt, primă etapă spre încetarea războiului rece şi
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reglementarea tuturor* diferendelor internaţionale. Cere totodată diferite
lor mişcări pentru pace *să folosească în această campanie mijloacele cele 
mai variate : petiţii, culegeri de semnături, cărţi poştale şi scrisori, con
ferinţe, adunări, editări de broşuri, emisiuni de timbre poştale speciale, 
filme etc.

Consiliul Mondial al Păcii cere ca ziua de 1 septembrie, data ani
versară a declanşării celui de-al doilea război mondial, să fie considerată 
în lume ca o zi de luptă împotriva riscului declanşării unui nou război 
mondial.

In Declaraţia privitoare la problema independenţei naţionale, subliniin- 
du-se strînsa legătură dintre lupta pentru independenţa naţională şi lupta 
tuturor popoarelor lumii pentru pace, se face apel la toţi aceia cărora le 
sînt scumpe pacea, libertatea şi dreptatea, să sprijine revendicarea legitimă 
a tuturor popoarelor care năzuiesc spre independenţă şi să condamne 
toate încercările de a menţine dominaţia colonială.

In Rezoluţia cu privire la Algeria, constatînd cu mîhnire şi indignare 
că războiul din această ţară continuă de cinci ani şi că ia caracterul unui 
război de exterminare, Consiliul Mondial al Păcii cere tratative imediate 
în vederea recunoaşterii independenţei totale a Algeriei, punîndu-se astfel 
capăt războiului dus împotriva poporului algerian.

In Rezoluţia referitoare la situaţia din Orientul Mijlociu, subliniind, 
printre altele, că acordurile militare bilaterale impuse recent de Statele 
Unite ale Americii Iranului, Turciei şi Pakistanului ameninţă independenţa 
naţională a acestor ţări şi pacea întregii lumi, Consiliul Mondial al Păcii 
cheamă toate popoarele la lupta pentru anularea acestor acorduri, lichi
darea bazelor militare şi încetarea comploturilor şi altor încercări de 
amestec în afacerile popoarelor din Orientul Mijlociu.

In Rezoluţia de protest împotriva persecutării partizanilor păcii, ex- 
primîndu-şi satisfacţia faţă de succesele dobîndite de Mişcare în decursul 
celor zece ani care s-au scurs, Consiliul Mondial al Păcii îşi îndreaptă în 
mod deosebit gîndul către luptătorii pentru pace şi libertate din diferite 
părţi ale lumii care suferă persecuţiile cele mai variate, de la închisoare 
şi tortură pînă la pedeapsa cu moartea. Consiliul Mondial al Păcii pro
testează energic împotriva tuturor atacurilor îndreptate împotriva celor 
care luptă pentru nobila cauză a păcii şi cheamă pe toţi partizanii păcii 
şi libertăţii, toate organizaţiile democratice, toţi oamenii din lume să-şi> 
ridice glasul pentru a cere încetarea acestor persecuţii, lichidarea lagărelor 
de concentrare, abolirea discriminării rasiale şi eliberarea necondiţionată 
a tuturor celor care luptă pentru cauza dreaptă a păcii şi libertăţii.

în  Recomandările cu privire la problemele actuale din Asia şi Africa 
se condamnă politica de forţă a puterilor colonialiste şi imperialiste îm
potriva legitimelor aspiraţii naţionale ale popoarelor Asiei şi Africii şi se 
face o serie de recomandări specifice fiecărei ţări sau regiuni în cauză : 
Madagascar, Kenya, Uganda, Africa Centrală, Congo, Camerun, Africa de 
Sud, Africa de Sud-Est, Africa Occidentală, zisă Franceză, Oman şi Statele 
Golfului şi Arabia de Sud, Irianul Occidental, Goa, Japonia, Okinawa, Tai- 
wan, Coreea şi Vietnamul de Sud.
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Rezoluţia în problema structurii Consiliului Mondial al Păcii, subli
niind că în stadiul actual se impune ca în fruntea Mişcării pentru pace 
să fie un Prezidiu, stabileşte : «1. — Organele conducătoare ale Mişcării 
Mondiale pentru Pace s în t : Congresul, Consiliul Mondial, Biroul şi Prezi
diul. 2. — Prezidiul Mişcării este un organ colegial, ales de Consiliul 
Mondial. 3. — Prezidiul este reales la fiecare sesiune a Consiliului Mon
dial. 4. — Prezidiul alege din rîndurile sale un Preşedinte care conduce 
lucrările şi îl reprezintă. 5. — Prezidiul hotărăşte metodele sale de lucru 
şi repartizează sarcinile Preşedintelui pentru a asigura reuşita acţiunii 
sale. In caz de absentă fortată a unuia dintre membri la întrunirea Prezi-

9 »

diului, el poate fi înlocuit de un alt membru al Consiliului Mondial.
6. — Prezidiul se întruneşte de cel puţin două ori pe an, putînd fi convocat 
însă totdeauna în caz de urgenţă. — Este absolut necesar ca Prezidiul să 
poată conta pe colaborarea responsabilă a unui Secretariat care să se 
bucure de o mare autoritate şi capabil să realizeze obiectivele şi să asigure 
legătura cu Mişcările naţionale. 7. — Secretariatul este, de asemenea, 
tot un organ colegial. Secretarii nu reprezintă propria lor Mişcare naţio
nală, ci întreaga Mişcare mondială. De aceea, ei nu sînt aleşi în mod 
esenţial după naţionalitatea lor, ci după experienţa şi capacitatea perso
nală. 8. — Secretarii sînt numiţi de Prezidiu».

Adoptînd în unanimitate aceste documente, delegaţii şi-au manifestat 
satisfacţia pentru faptul că Mişcarea mondială pentru pace va putea — 
prin traducerea în viaţă a acestor documente — să ridice pe o treaptă şi 
mai înaltă activitatea ei nobilă.

După adoptarea documentelor au fost aleşi membrii Prezidiului Con
siliului Mondial al Păcii .* Emmanuel d’Astier de la Vigerie (Franţa), John
D. Bernal (Anglia), Isabelle Blume (Belgia), Laurent Casanova (Franţa), 
Alberto T. Casella (Argentina), Eugenie Cotton (Franţa), Ilya Ehrenburg 
(U.R.S.S.), James G. Endicott (Canada), Walter Friedrich (R.D. Ger
mană), Leopold Infeld (Polonia), Aleksandr Korneiciuk (U.R.S.S.), Go 
Mo-jo (R.D. Chineză), Saifuddin Kitslew (India), Artur Lundkvist (Sue- 
<dia), Velio Sano (Italia), Pandit Sunderlal (India), Anton Tabet (Liban), 
Ferdinando Targetti (Italia) şi Domingos Velasco (Brazilia), în total 19, 
rezervîndu-se cinci locuri pentru reprezentanţii partizanilor păcii din 
Africa, America Latină, Statele Unite, Indonezia şi Japonia.

S-au ales, de asemenea, delegaţiile designate să prezinte punctul de 
'vedere al mişcării partizanilor păcii în faţa Conferinţei de la Geneva a
miniştrilor Afacerilor Externe si în fata conferinţei la cel mai înalt nivel

»  /  »  t

care trebuie să aibă loc cît mai curînd.
Luînd cuvîntul în numele juriului pentru decernarea premiilor inter

naţionale ale păcii, Nazim Hikmet a făcut cunoscut că au fost distinşi cu 
■medalii de aur mai mulţi’ luptători pentru pace şi cîteva organizaţii ob
şteşti, din diferite tări.
9 » * f

Declarînd închisă sesiunea jubiliară a Consiliului Mondial al Păcii, 
Emmanuel d’Astier de la Vigerie, care a prezidat ultima şedinţă, a mulţu
mit gazdelor suedeze, delegaţiilor şi invitaţilor, pentru importanta lor 
contribuţie la desfăşurarea lucrărilor acestei sesiuni.
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După închiderea sesiunii a avut loc la Stockholm prima şedinţă a 

noului Prezidiu al Consiliului Mondial al Păcii. Membrii Prezidiului l-au 
ales preşedinte activ pe John Bernal (Anglia), iar ca secretari ai Consi
liului Mondial al Păcii au îost designaţi : Seng Shen-yu (R.P. Chineză), 
Viktor Cihikvadze (U.R.S.S.) şi Fernand Vigne (Franţa).

«Sesiunea jubiliară a Consiliului Mondial al Păcii a avut un caracter 
deosebit — a spus acad. Mihail Ralea, conducătorul delegaţiei noastre la 
sesiunea de la Stockholm, în adunarea publică organizată în legătură cu 
lucrările acestei sesiuni, în ziua de 4 iunie la Teatrul C.C.S. din Capitală. 
Pe de o parte, ea a îăcut bilanţul vastei activităţi şi a luptei partizanilor 
păcii din lumea întreagă, pe de altă parte ea a stabilit, în acest moment 
de mare răspundere internaţională, obiectivele de viitor ale forţelor iubi
toare de pace».

Poporul nostru, care munceşte cu hotărîre şi cu mult spor pentru o> 
viaţă nouă, înfloritoare şi îmbelşugată, doreşte ca munca lui paşnică să nu 
fie tulburată de războaie. De aceea, în numeroasele adunări care au avut 
loc în oraşe, centre muncitoreşti şi întreprinderi din ţară, oamenii muncii' 
au luat cunoştinţă cu o deosebită satisfacţie de documentele sesiunii jubi
liare de la Stockholm a Consiliului Mondial al Păcii, adoptînd moţiuni 
adresate Conferinţei de la Geneva a miniştrilor Afacerilor Externe, prin 
care ei cer ca marile puteri să ajungă la 'un acord în vederea destinderi, 
încodării internaţionale şi consolidarea păcii în lumea întreagă.

Bucuriile, strădaniile şi năzuinţele luptătorilor pentru pace din ţara 
noastră sînt si ale clerului si credincioşilor Bisericii noastre ortodoxe,^

/  9  9

înrolaţi dintru început în marea acţiune pentru «pacea a toată lumea».



CUVIN TAREA ROSTITA DE I.P.S. MITROPOLIT 
NICOLAE AL KRUTIŢELOR ŞI KOLOMNEI, 

LA SESIUNEA DE LA STOCKHOLM 
A CONSILIULUI MONDIAL AL PĂCII

/Dragi prietenii

Parcă nu de mult au răsunat înflâcâratele apeluri ale primului Con
gres mondial al partizanilor păcii 1de la Paris, pînă ieri \rie-am întîlnit cu 
mulţi dintre dumneavoastră la Paris şi la Varşovia, la Berlin şi Viena, la 
Budapesta şi în Ceylon, la Helsinki şi aici, la Stockholm, şi totuşi zece ani 
împliniţi despart ziua de astăzi de începutul mişcării, zece 'mi împliniţi 
am trăit noi într-o luptă trudnică şi încordată pentru apărarea 'păcii!

In acest timp s-au petrecut multe evenimente, care au devenit de do
meniul istoriei; mulţi dintre începătorii mişcării pentru apărarea păcii nu 
mai există, dar în locul celor care au plecat în veşnicie 'a venit o mulţime- 
de noi continuatori la marea operă care va cere încă multă vreme iatenţia' 

şi vigilenţa popoarelor.
Trecînd în revistă calea parcursă, vedem roadele bune ale eforturilor 

noastre comune, vedem însă şi sarcini încă neîndeplinite, precum şi noi 
greutăţi. Dar complexitatea acestora nu ‘ne înspăimîntă. Oricîtă perfidie 
ar folosi forţele întunecate ale războiului şi orice arme ale morţii şi ale- 
nimicirii ar căta să născocească în tainice laboratorii, totuşi, mai devreme 
sau mai tîrziu, o rază de lumină va pătrunde în adăpostul lor subteran şi 
va demasca intentiile odioase.

In acest sens vorbesc eu acum despre mişcarea mondială a partiza
nilor păcii. Tribuna acestei mişcări, înălţîndu-se deasupra contradicţiilor 
sociale şi politice, şi a graniţelor naţionale, ne îngăduie să vedem mai clar 
tabloul general {al vieţii mondiale contemporane, şi să tragem concluzii 
din varietatea evenimentelor petrecute în diferitele colţuri ale planetei 
noastre.

De la această tribună observăm trezire,a popoarelor care au stat multă 
vreme în robie şi sărăcie. De aici devin pentru 'noi mai limpezi cataclis-
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melc sociale, care schimbă din temelii orlnduirea vieţii multor milioane 
da oameni. De Kaici, de asemenea, putem preţui uimitoarele succese şi pro
gresul tehnic dare schimbă faţa pămîntului.

Destinele omenirii, care preocupau pînă acum mai ales pe moralişti 
şi filozofi, devin sub ochii noştri obiectul interesului şi atenţiei obşteşti, 
iar prin comuniunea »popoarelor se prăbuşesc treptat zidurile despărţitoare.

Nu se poate să nu observăm că aceste mari schimbări din conştiinţa şi 
viaţa oamenilor sînt strîns legate de puternicele manifestări ale voinţei 
lor pentru pace; mişcarea mondială a partizanilor păcii constituie o astfel 
de manifestare. Dezvoltarea ei în decurs de zece dni o interpretăm ca o 
neîntreruptă creştere a forţelor care năzuiesc spre un ţel comun, şi în 
acest sens concordia dintre noi constituie factorul substanţial al îngrădirii 
omenirii împotriva ororilor unui nou război.

Dragi prieteni! Cu încredere în biruinţa viitoare a Binelui împotriva 
răului şi a Vieţii împotriva morţii, Biserica Ortodoxă Rusă a luat parte 
activă chiar de la început la mişcarea mondială a partizanilor păcii, şi 
eforturile noastre creştine au adus o contribuţie de seamă în realizările 
acestei mişcări. In decursul ultimilor zece ani, lumea întreagă a ascultat 
cu atenţie glasul pacificator al Bisericii noastre şi mulţi oameni îi urmează 
chemările. Alături de ea, iau parte ’activă în lupta pentru pace alte Bise
rici creştine şi 'multe asociaţii creştine din diferite ţări. Atitudinea ei cu 
privire la arma Mucleară, la dezarmare şi alte probleme internaţionale 
unesc pe mulţi creştini.

Totuşi, puterea divergenţelor sociale şi politice'dintre Răsărit şi Apus 
este atît de mare, încît unele grupuri \creştine din Occident continuă să 
rămînă pradă concepţiilor duşmănoase cauzei coexistenţei paşnice a popoa
relor. împotriva spiritului religiei creştine, unele cercuri clericale legate prin 
privilegiile situaţiei lor sociale-economice, susţin în mod public politica 
occidentală t«de pe poziţii de forţă» şi nu se sfiesc să înjosească şi să dis
crediteze Evanghelia prin aprobarea armei de nimicire în masă. In cu- 
vîntările unor conducători de seamă ai creştinismului occidental se pot 
găsi, în această privinţă, aprecieri despre «predestinarea dumnezeească» a 
pieirii atomice a omenirii, despre lipsa unei deosebiri principiale între 
>arma atomică şi arcul primitiv şi chiar despre uşurinţa de a dobîndi viaţa 
veşnică pe calea morţii atomice.

Este uşor de observat că această ciudată «teologie», care nu are nimic 
comun cu Evanghelia, înfloreşte numai 'în domeniul urii faţă de comunism 
şi cu scopul aprobării înarmărilor nucleare. Este greu de crezut că urmă
toarele cuvinte au fost rostite în predica unuia dintre episcopii creştini: 
«Dacă lucrurile vor ajunge pînă la al treilea război mondial, nimicirea 
totală şi moartea lentă a celor rămaşi în viaţă ar fi un râu mai mic decît 
robia sub o stâpînire totalitară '(cuvinte din predica episcopului anglican

Me Rochester, în a do,ua jumătate a anului 1958).
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O astfel de predică, se înţelege, nu este compatibilă cu învăţătura 
creştină, care nu îngăduie orgoliul 'şi care opreşte lăcomia, invidia, exploa
tarea şi vrajba. După Evanghelie, oamenii trebuie să se iubească unul pe 
altul, să trăiască în frăţie şi să înlăture din raporturile lor tot ceea ce 
poate duce 1la dezbinări şi crime. In ce priveşte justificarea înarmărilor 
atomice, după expresia înaripată a doctorului Niemoller, ea nu este nimic 
altceva decît «un ateism practic».

Vorbesc pe această temă pentru că leg ieşirea din conflictele actuale 
de poziţia creştinilor din Occident. Şi aceasta fără nici o exagerare... Pen
tru noi, oamenii Bisericii, aceasta constituie un fapt misticţ căci Biserica 
îmbrăţişează în idealurile ei întreaga lume. Dar pentru majoritate, acea
sta trebuie să ţie un fapt de însemnătate morală şi politică.

Nu în zadar Biserica Ortodoxă Rusă, la toate congresele internaţio
nale pentru 'apărarea păcii şi în toate acţiunile sale în această privinţă, 
ad^esîndu-se către creştinii din întreaga lume, aminteşte fără încetare de 
răspunderea pentru râul care domneşte în lume, pentru dezbinarea de astăzi 
a lumii şi pentru pieirpfi de la Hiroşima şi Nagasaki. Eu însumi vorbesc şi 
fac apeluri cu privire M acestea din anul 1949.

Aici se găsesc mulţi reprezentanţi din ţările Asiei şi Africii, şi sînt 
încredinţat că ei privesc la Europa creştină, ca la izvorul celor două răz
boaie mondiale.

Nu mă îndoiesc nici de faptul că în ochii Japoniei perfecţionare^ armiei 
nucleare şi continuarea experimentărilor ei pe insulele din Oceanul Pacific 
apar ca o gravă contradicţie cu predicarea creştină a iubirii şi păcii.

Acum toată problema constă în aceea, cum privesc creştinii înşişi răs
punderea şi locul Lor în istorie.

Biserica Ortodoxă Rusă, celelalte Biserici creştine din ţara mea şi 
mulţi reprezentanţi ai creştinismului occidental urmăresc de mult timp cu 
îngrijorare desfăşurarea «războiului rece» şi intensificarea înarmărilor 
nucleare, chemînd pe creştini la unire pentru apărarea păcii.

Acelaşi sentiment se trezeşte si la creştinii din America. Cînd Dulles
»  i  > >

a încercat să împiedice Consiliul Naţiorial al Bisericilor din S.U.A. de a 
lua măsuri pentru slăbirea încordării dintre Răsărit şi Apus, atunci con
ferinţa Consiliului din Kleveland a declarat: «Trebuie să facem totul ca 
să ieşim din impas şi să gd,sim o modalitate de convieţuire cu ţările comu
niste. In raporturile cu ele trebuie să luăm în considerare întrecerea în 
diferite domenii şi colaborarea».

La înţelepciune a făcut apel şi episcopul de Cicester, Bell, — decedat 
nu de mult, — propunînd să se distrugă cortina de ură şi neîncredere 
dintre Răsărit şi Apus. «Ca rezultat al creşterii înarmărilor atomice,
— spune el — , noi toţi mergem pe marginea prăpastiei. Mai de vreme 
sau mai tîrziu, trebuie să admitem coexistenţa, dacă dorimr îndeobşte, să 
trăim. Problema stă astfel: coexistenţă sau nimicire».
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Pe măsura grăbirii ritmului înarmărilor. nucleare, creştinii din Occi
dent se pronunţă tot mai desf şi mai hotărît împotriva armei de nimicire 
in masă şi împotriva politicii de înfricoşare. Acest proces s-a ascuţit cu 
deosebire acum în Germania Occidentală, unde W ehrmacht-ul renaşte, în
zestrat în grabă cu aAma atomică. Acolo se ridică cu curaj împotriva apă
rătorilor clericali ai bombei nucleare metisele de credincioşi şi de luptători, 
ca Preşedintele Bisericii din Hessa, dr. Niemoller.

Dar în timp ce în Germania Occidentală lupta creştinilor împotriva 
înarmării nucleare intră într-o fază hotărîtoare, atitudinea multor condu
cători ai Bisericii Catolice rămîrie neprecisă. Pe de altă parte, papa Ioan 
al XXIII-lea în cuvîntarea sa la radio s-a pronunţat pentru coexistenţă 
paşnică şi pentru transformarea bombei atomice într-o armă de progres 
iar pe de altă parte, unii reprezentanţi ai Bisericii Catolice din Germania 
Occidentală continuă să justifice înarmările nucleare.

N-a luat o hotănre definitivă în această problemă nici Consiliul Mon
dial al Bisericilor, care a amînat cu un an fixarea poziţiei sale. Iar Consi
liul Britanic al Bisericilor s-a pronunţat nu de mult pentru menţinerea 
armei aducătoare de moarte şi pentru punerea ei sub controlul Uniunii 
Nord-Atlantice.

0

In acest fel, arma nucleară a despărţit pe creştinii din Occident oare
cum în două lagăre, dar pentru cauza noastră comună nu este deloc indi
ferent dacă creştinii din Occident se unesc între ei şi cu noi pentru lupta 
împotriva ameninţării şi primejdiei unui război nuclearţ sau dacă ei vor 
susţine politica de forţă şi de înfricoşare.

De aceea eu >socot de datoria mea de a propune iarăşi şi iarăşi creşti
nilor să ia în dezbatere în chip deosebit problema unităţii atitudinei cre
ştine şi să aducă această problemă la cunoştinţa creştinilor din întreaga 
lume de la această înaltă tribună.

înfăptuirea acestei propuneri ar avea o deosebită însemnătate acum,
în ajunul întîlnirii de la Geneva a miştrilor de externe. O atenţiune deose
bită trebuie acordată problemei atragerii creştinilor din Occident în miş
carea partizanilor păcii. Susţinerea ideii unui congres general creştin pen
tru apărarea păcii pe calea diferitelor întîlniri între creştini şi a unor con
sfătuiri religioase prealabile este de natură să exercite o influenţă bine
făcătoare în acest sens. De aceea, nu trebuie uitată nici o clipă însemnă
tatea solidarităţii creştine în rezolvarea problemei germane şi în lupta 
pentru încetarea «războiului rece», a experienţelor cu arma nucleară şi 
a goanei înarmărilor.

Astfel, sarcinile care stau în momentul de faţă înaintea tuturor parti
zanilor păcii formează o serie de trepte ale înaltei scări pe care omenirea 
se poate ridica spre starea de coexistenţă paşnică. Prima treaptă este 
încetarea experienţelor cu arma nucleară, a doua, renunţarea de a o mai 
fabrica, a treia, distrugerea rezervelor de bombe nucleare; aceste trepte 
ale diferitelor acorduri paşnice, care pot elibera omenirea de groaza un'ui 
război, sînt strîns legate între ele.
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Există şi a doua scară, spre care atrag omenirea entuziaştii armei 
nucleare. Dar calea pe această scară nu înalţă, ci coboară spre o pră
pastie fără fund. Şi totuşi, acum 15 ani, oameni minări de forţu lor au 
pornit pe calea pieirii, marcînd prima treaptă prin tragedia celor două 
oraşe japoneze.

Dragi prieteni şi fraţi! După cum'nu este posibil a întoarce înapoi 
ziua de ieri, tot astfel e de neconceput a şterge din amintire această tra
gedie. Pînă astăzi pe trupul viu al pămlntului vedem rănile slngerînde de 
la Hiroşima şi Nagasaki, care, asemenea rănilor de cuie ale lui Hristos, 
rămîn pe deasupra tuturor timpurilor ca amintiri ale cruzimii omeneşti, 
apărînd omenirea de calea pieirii.

Noi nu vom înceta să luptăm pentru pace pînă la biruinţa deplină! 
Pentru aceasta, nu vom cruţa eforturile noastre /

10 mai 1959.

Traducere de I. NEGRESCU
I



»
CĂTRE CREŞTINII DIN ANGLIA\

CUVINTARE ROSTITĂ LA 27 APRILIE 1959,
DE I.P.S. MITROPOLIT NICOLAE AL KRUTITELOR SI KOLOMNEI* J J

Acum, cînd ameninţarea împotriva păcii pluteşte deasupra planetei 
noastre, mai mult decît oricînd, nu-i este îngăduit conştiinţei creştine să 
tacă.

Doar noi, creştinii, mărturisim una şi aceeaşi Evanghelie a păcii şi a 
iubirii, ca ucenici ai aceluiaşi Hristos!* >

De aceea, fireşte, socptim o crimă în'aintea lui Dumnezeu, care a dăruit 
viaţă omului, a continua experienţele nucleare şi a avea arme atomice 
pentru nimicirea acestei vieţi a omului.

Acest lucru este incompatibil cu conştiinţa noastră creştină, căci
Dumnezeul nostrur spune proorocul Isaia, este Împăratul păcii, iar duhul 
urii şi al războiului trebuie să facă loc pentru totdeauna duhului păcii
şi al iubirii. Dar iată că 'tocmai creştinii au început să se folosească de
arma atomică. Şi atunci, oare nu noi trebuie să deplîngem fapta acelor oa
meni, după a căror poruncă această armă a nimicit într-o clipită zeci de 
mii de oameni la Hiroşima şi Nagasaki ?

Oare, — ne punem noi întrebarea — /se pot găsi acum între popoarele 
creştine oameni gata să pornească războiul atomic, cu riscul nimicirii 
omenirii ?

Dar primejdia atomică, punînd stăpînire pe conştiinţa omenească, pro
voacă în sufletul tuturor oamenilor o puternică reacţiune de protest împo
triva războiului care poate aduce nenorociri atît de îngrozitoare, iar spaima 
produsă doar la gîndul războiului nuclear a intensificat în întreaga lume 
cerinţele de a se interzice arma nucleară. Insă, ce auzim? Consiliul Bri
tanic al Bisericilor declară că este necesar ca arma cu hidrogen să existe 
încă mulţi ani de acum înainte şi că în Occident ea trebuie pusă sub 
controlul NATO.

Această declaraţie stranie în cel mai înalt grad, care este în flagrantă 
contradicţie cu spiritul religiei creştine şi cu nădejdile tuturor popoarelor 
din lume, este motivată prin aceea că trebuie să se amintească unei ţări 
vrăjmaşe, sub care se subînţelege Uniunea Sovietică, «necesitatea de a 
se lua aspre măsuri corespunzătoare», întrucît Consiliul Britanic al Bise-
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ricilor, se vede treaba, este convins că «ţările comuniste, chipurile, aşteaptă 
doar prilejul potrivit ca să năvălească în Occident».

Neîndoindu-mă că declaraţia de care este vorba a Consiliului Britanic
I

al Bisericilor va provoca revolta tuturor creştinilor, eu, în numele Bisericit 
Ortodoxe Ruse, mă simt dator să exprim, cu privire la această declaraţie, 
cele mai amare simţăminte, odată cu interpretarea creştină a acestei 
atitudini.

Cum pot creştinii să îmbine o astfel de afirmare cu cerinţele legii 
evanghelice ? Anunţînd această atitudine ca drept o apărare împotriva 
ateismului comunist, vătămînd cauza pacificării şi discreditînd creştinismul 
în faţa necreştinilor, şi mai ales a ateiştilor, care găsesc un nou prilej de 
a învinui pe conducătorii creştini din Occident de divergenţa dintre politica 
lor şi principiile religiei creştine.

Biserica Ortodoxă Rusă şi creştinii din Rusia încearcă pentru fraţii 
lor creştini britanici sentimente de adîncă tulburare şi dezaprobare.

In inimile milioanelor de creştini care împărtăşesc învăţătura lui 
Hristos, această atitudine se reflectă ca o nouă suferinţă, căci ea nu slu
jeşte păcii şi colaborării, ci defăimării numelui de creştin.

Am socotit că nu este cu putinţă să ascund opiniei publice engleze 
aceste simtăminte. Iar la neîncrederea arătată de Consiliul Britanic al

9

Bisericii faţă de politica iubitoare de pace a Uniunii Sovietice, eu aş 
vrea să răspund prin mărturisirea Bisericii Ortodoxe Ruse,' care apără 
pacea cu poporul ţârii sale.

Dumnezeu să ocrotească pe fraţii noştri creştini din Anglia cu lu
mina Sa!

Traducere de I. NEGRESCU



CONFERINŢA MIŞCĂRII CREŞTINE PENTRU PACE 
’ DE LA FRAGA

i

în zilele de 16-19 aprilie a. c., a avut loc la Praga cea de a treia 
conferinţă a «Mişcării creştine pentru pace», numită şi «Conferinţa de la 
Praga» («Pragen-Kongress»), mişcare iniţiată în toamna anului 1957 de 
teologii evanghelici cehoslovaci cu prilejul unei conferinţe de protest îm
potriva armelor atomice şi cu hidrogen.

La lucrările acestei conferinţe au luat parte delegaţi ai diferitelor Bi
serici şi organizaţii religioase din 16 ţări. Dintre Bisericile ortodoxe, au 
trimis delegaţi Biserica Ortodoxă Rusă, Biserica Ortodoxă Romînă, Bise
rica Ortodoxă' Bulgară şi Biserica Ortodoxă din Polonia, la care s-au- 
adăugat cei ai Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia. Biserica noastră orto
doxă a fost reprezentată de P. C. Pr. Prof. Milaş Şesan, de la Institutul 
Teologic de grad universitar din Sibiu, «delegat permanent» al ei în comi
tetul Mişcării creştine pentru pace. împreună cu P. C. Pr. Prof. Milan 
Şesan a făcut deplasarea la Praga şi seniorul L. Papp de la Oradea, ca 
delegat al Bisericii Reformate din R. P. Romînă. Delegaţia Bisericii Orto
doxe Ruse, compusă din I.*P. S. Mitropolit Pitirim al Minskului şi Bielo- 
rusiei, conducătorul delegaţiei, P. C. Prot. Konstantin Rujiţki, rectorul 
Academiei duhovniceşti din Moscova şi prof. L. N. Pariiski de la Academia 
duhovnicească din Leningrad, a participat împreună cu arhiepiscopul Bise
ricii evanghelico-luterană din R.S.S. Letonă G. Turs, arhiepiscopul luteran 
al Estoniei J. Kiivit şi J. I. Jidkov, vicepreşedinte al comunităţii baptiste 
din Uniunea Sovietică. Biserica Ortodoxă Bulgară a avut ca delegat pe 
P. C. Prot. Prof. Ştefan Ţankov, iar Biserica Ortodoxă din Polonia pe I. 
P. S. Mitropolit Timotei de Bialystok şi Pr. J. Klinger, veniţi împreună 
cu delegaţii celorlalte culte religioase din Polonia (prof. evang. A. Wan- 
tula, prof. W. Niemczyk ş.a.). Ca reprezentanţi ai Bisericii Ortodoxe din 
Cehoslovacia au luat parte I. P. S. Mitropolit Ioan, Prot. Novak, cancelar 
Cerkes, decan Kernaşevici ş.a. Celelalte culte religioase din Cehoslovacia 
au fost reprezentate de episcopii evanghelici J. Cymorek, J. Chabada, M. 
Novak, K. Reichl şi I. Varga, prof. decan J. L. Hromadka, profesori de la 
Facultăţile de Teologie evanghelice, seniori, superintendentul metodist 
Vanciura şi vicepreşedintele luteran slovac A. Ziak. Ca activişti de seamă 
din celelalte delegaţii sînt de menţionat: rev. Isak Mbonjo ’ (Camerun), 
rev. A. Trocme (Franţa), H. Cook, Williams MacClelland şi R. K. Ullman
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(Anglia), prof. A. Rasker (Olanda), Ed. Popp (Jugoslavia), prof W. 
Schmauch, pastor D. Frielinghaus şi Magdalena Hager (R. D. Germană), 
prof. H. Gollwitzer, prof. H. Iwand, prof. H. Vogel, dr. H. Kruger, prof.
E. Wolf, consilier evanghelic luteran H. Kloppenburg şi pastor H. Mo- 
•chalski (R. F. Germană), pastor E. Koch (Austria), episcopul reformat 
T. Bartha, episcop Z. Kaldi, prof. M. Pakozdy, prof. M. Palfy şi K. Huszti 
(Ungaria), Milton Mayer, E. Goering şi L. Hogle (S,U.A.) şi, ca observa
tori, H. Lonn şi S. Svenson (Suedia).

în seara zilei de 15 aprilie s-a servit o masă comună la seminarul 
teologic Hus, după care, dr. V. Hajek a urat delegaţilor bun sosit la con
ferinţă. Au răspuns prin cuvîntări de salutare, I. P. S. Mitropolit Pitirim, 
din partea Bisericii Ortodoxe Ruse, şi alţi delegaţi, printre care şi P. C. 
Pr. Prof. Milan Şesan, în numele Bisericii Ortodoxe Romîne, înmînînd 
totodată si o scrisoare a Prea Fericitului Patriarh Justinian cu binecu- 
vîntări şi urări de bună reuşită acţiunilor întreprinse de Conferinţă pentru 
apărarea păcii în lume.

Conferinţa a început în dimineaţa zilei de 16 aprilie, în sala bisericii 
metodiste, fiind deschisă de preşedintele Mişcării creştine pentru pace, Dr. 
V. Hajek, după ce s-a rostit o rugăciune. S-a trecut de îndată la expunerea 
referatelor cu subiecte din cadrul celor trei probleme fundamentale discu
tate: 1. Chemarea către toţi creştinii la căinţă şi rugăciune în ziua de 
-aniversare a primului bombardament atomic (Hiroşima); 2. «Războiul 
rece» ; 3. Convocarea unui congres general creştin pentru apărarea păcii.

Primul referat, din cele 8 programate, a fost susţinut de profesorul
H. VOGEL din Berlinul occidental, avînd ca subiect Chemarea Hirosimei.
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înfăţişînd aspectele şi urmările îngrozitoare ale primului bombardament 
atomic, pe care l-a caracterizat ca antiuman, referentul a subliniat că 
Hiroşima se adresează conştiinţei fiecărui creştin, cerîndu-i să lupte din 
toate puterile să nu se mai ajungă la repetarea unor asemenea grozăvii 
sau la unele si mai mari decît acelea. Creştinii trebuie să înţeleagă carac-
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terul colectiv al răspunderii şi necesitatea căinţei comune. Hiroşima este 
un semnal de alarmă în vederea evitării unei apocalipse demonice de dis
trugere a omenirii prin om, fapt care dovedeşte un nihilism înfricoşător 
şi un îndemn nebunesc la sinuciderea voită. Conştiinţa creştină nu poate 
să se împace cu pustiirile războiului atomic. Iisus ne îndeamnă la prie
tenie şi pace.

Prot. K. Rujiţki, rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova, a citit 
referatul Biserica şi căinţa al înalt Prea Sfinţitului Mitropolit NICOLAE 
KRUTIŢKI, care, fiind reţinut la Moscova de unele treburi ale Patriarhiei, 
n-a putut lua parte la Conferinţă. întrucît viaţa cuprinde elemente sociale 
care însoţesc pe cele religioase şi deci lupta pentru pace este din acest 
punct de vedere o problemă social-religioasă, Biserica Ortodoxă Rusă s-a 
asociat cu multă însufleţire frontului apărătorilor păcii, pentru că aşa-i 
dictează principiile învăţăturii creştine. Omul e pentru viaţă, şi nu pentru 
moarte. De aceea creştinul trebuie să-si dezvolte forţele sale sufletesti,
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spre a putea să se îndepărteze de căile păcatului. Printre păcate este şi 
iolosirea bombei atomice, ale cărei efecte nimicitoare au putut fi constatate
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pentru prima oară la Hiroşima. De aceea, din motive etice, sociale-cultu- 
rale, economice şi religioase, omul trebuie să acţioneze pentru pace, cola
borare, pentru viaţă şi fericire.

Cel de al treilea referat în problema căinţei a fost al profesorului 
W. SCHMAUCH din Qreifswald (R. D. Germană), Propuneri de slujbă 
pentru ziua căinţei. Prezentînd un proect de slujbă specială în cadrul li
turghiei evanghelice pentru ziua căinţei, referentul a subliniat că nu se 
impune credincioşilor în mod forţat căinţă pentru Hiroşima, ci ea implică 
o stare firească a celui care a păcătuit. Această căinţă specială nu afec
tează cîtuşi de puţin practicele căinţei obişnuite, fiind un gest evanghelic, 
în numele lui Iisus Hristos (Marcu, I, 15). De aceea, proectul propus se 
va putea aplica local, după împrejurări, ortodocşii, putînd folosi doar cu
prinsul rugăciunii centrale.

Au urmat discuţii pe marginea celor trei referate susţinute. Primul 
a vorbit delegatul Bisericii noastre ortodoxe, P. C. Pr. Prof. M. Şesan, 
care, după ce a subliniat importanţa Conferinţei, a spus, între altele, în 
legătură cu unele teze eronate privitoare la folosirea armelor de nimicire 
în masă : «Noi, credincioşii ortodocşi din cuprinsul Patriarhiei Romîne, 
nu vedem nici o voinţă divină în folosirea armelor atomice, ci, dimpotrivă, 
fapta diavolului şi a păcatului. Noi trebuie să arătăm tuturor creştinilor 
că urmăm în mod unitar lui Hristos, plini de darurile Sale, şi că înţele
gem adevărul Său într-o singură formă, a colaborării bazate pe dragostea 
creştină. Activitatea noastră, de creştini, trebuie să fie exprimată prin 
faptele păcii, şi noi vrem să le săvîrşim. Hristos ne-a dat libertatea, dar 
şi răspunderea pentru aceasta. El nu ne-a predestinat la o stare pasivă, 
ci cere de la noi virtuţi active ; El cere ca fiecare din noi să-şi îndepli
nească obligaţiile pentru viaţă şi să le vestească mai departe. De aceea, 
noi luptăm pentru pace şi respingem în mod categoric armele nucleare, 
căci altfel va fi divizat şi Hristos şi ar putea să apară ca un Mesia ucigă
tor. Vrem pace în lume ;şi între oameni bunăvoire ; vrem şi trebuie să 
fim samariteanul cel bun pentru lume, spre a vesti astfel lumii întregi 
Evanghelia cea paşnică a Mîntuitorului». Au mai, vorbit J. I. Jidkov, vice
preşedintele comunităţii baptiste din Uniunea Sovietică, arătînd necesi
tatea luptei stăruitoare pentru pace din partea creştinilor, şi seniorul 
Ed. Popp, asigurînd Conferinţa de sprijinul creştinilor jugoslavi pentru 
atingerea scopurilor urmărite.

Lucrările primei zile au continuat după amiază, cu referatul profeso
rului H. GOLLWITZER de la Universitatea din Berlinul occidental, in
titulat Război şi creştinism, care de fapt a fost o prelegere de filozofie 
creştină de înaltă ţinută academică. Stăruind asupra misiunii Bisericii, 
prof. Gollwitzer a expus etica războiului şi a analizat situaţia de astăzi 
din lume. Subliniind printre altele puterea dragostei creştine fundamen
tată de idei superioare morale pe care puterea-război .nu le poate avea, 
conferenţiarul a arătat că statul aplică forţa spre a se apăra de răufăcă
tori ; deci această forţă nu are caracter metafizic, întrucît nu este supusă 
voinţii divine şi ca atare nici războiul nu -are caracter divin, cum în mod 
neîntemeiat cred unii apologeţi ai lui, ci numai uman. Nici etosul personal*
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adică curajul militar, nu este motiv de scuză pentru război. Considerat 
prin prisma creştinismului, războibul nu poate fi aprobat. Cît priveşte ser
viciul militar, acesta este în slujba ordinei, nu a războiului. Un război are 
justificări subiective, pe cînd pacea are caracter obiectiv, şi aceasta pri
mează... Este sigur că într-un război purtat cu arme nucleare ar fi nimicite 
state şi popoare, pentru că aceste arme sînt reflexive, adică pot fi folosite 
de ambele părţi, nu numai de una. Poziţia creştină faţă de problema răz
boiului s-ar putea concretiza, după profesorul german H. Gollwitzer, în 
următoarele teze: 1. Orice bine este strîns legat de căinţă şi aceasta în
lătură războirea ; 2. este necesar ca raţiunea creştină să fie impusă îm
potriva fanteziei atomice, care constituie o piedică pentru înţelegerea din
tre popoare ; 3. Biserica mărturisitoare recunoaşte că statul poate folosi 
forţa numai pentru apărarea dreptăţii ; 4. oamenii politici sînt datori să 
caute mijloace paşnice pentru înlăturarea contradicţiilor şi a pericolului 
atomic comun ; 5. Biserica să desfăsoare o acţiune de combatere a farise-

7 f  » 

ismului politic al celor care urmăresc să tulbure pacea ; 6. să fie înlă
turată forţa ca mijloc de justificare a dreptăţii subiective, adică, să se 
renunţe la armele de război...»

La discuţiile urmate după referatul prezentat de Gollwitzer au luat 
parte : episcopul Horak, ^profesorul polonez Rode, prof. L. N. Pariiski de 
la Academia duhovnicească din Leningrad, care, între altele, a propus 
un congres pancreştin pentru pace, prof. Rasker (Olanda) şi Milton Mayer 
(S.U.A.), care, recunoscînd conştiinţa răspunderii colective pentru armele 
atomice şi «precizînd că teza «Hiroşima» trebuie luată în considerare sim
bolic, şi nu faptic, întrucît americanul de rînd nu se simte răspunzător 
pentru bombardamentul atomic săvîrşit împotriva acestui oraş şi ca atare 
nu se va simţi nevoit să accepte tez-a căinţei, a subliniat că trebuie inter
zisă orice armă de ucidere în masă, si însusi războiul.
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Referind despre Situaţia în Germania apuseană, profesorul H. IWAND 
.de la Bonn a stăruit asupra diferitelor ei aspecte, de ordin politic, social, 
psihologic. Militariştii se ciocne'sc de pacifişti, căutîndu-se o ieşire din 
actuala situaţie, pe care unii cred că o pot afla în iluzii politice, revan
şarde, fundamentate pe ură, şovinism, înarmare ş. a. El a făcut apel la 
germanii occidentali să renunţe la iluziile şovine şi să-şi răscumpere 
vinele încă proaspete pentru tulburarea păcii, prin stăruinţe active pentru 
menţinerea stării de pace, căutînd să ajungă la o apropiere şi coexistenţă 
paşnică cu celelalte popoare, în special cu vecinii din Răsărit.

Ultimul referat susţinut în prima zi a Conferinţei a fost al pastorului 
francez A. TROCME, despre Creştinismul francez şi colonialismul, în care, 
amintind de frămîntările provocate de colonialismul francez de astăzi, a 
subliniat că creştinii, şi în special cei din Franţa, nu pot aproba sub nici
o formă colonialismul. Recunoscînd că şi creştinii apuseni sînt într-o mă
sură vinovaţi de faptul că mai există încă multe popoare slab dezvoltate 
din punct de vedere economic, pastorul Trocme a arătat că datoria po
poarelor creştine este de a ajuta aceste popoare, şi nu să cheltuiască 
sume enorme în scopuri războinice, pentru a le ţine subjugate şi a aduce 
şi pe altele în această stare.
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Lucrările au continuat a doua zi, 17 aprilie, cu referatul profesorului 
M. PAKOZDY din Debreţin (Ungaria) despre Războiul rece ca problemă 
teologică. Bine documentat, autorul a demonstrat că războiul cald este 
pregătit prin cel rece, care denaturează toate relaţiile de ordin sufletesc 
şi produce vrajbă între oameni. Unul din motivele războiului rece îl con
stituie «poziţia de forţă», care, denaturînd realitatea şi bazîndu-se pe ele
mentul «frică», urmăreşte să producă defetism, animozităţi etc. împotriva 
efectelor urmărite de războiul rece trebuie vestită Evanghelia creştină, a 
înfrăţirii şi mîntuirii, pentru că Hristos a murit pe cruce pentru mîntuirea 
tuturor, fără deosebire de rasă sau de convingere politică. Limbajul so
vietic pentru pace este de fapt mult mai apropiat ce cel creştinesc decît 
limbajul vesteuropean şi american, care este însoţit de ură şi ameninţări. 
Teologii din răsărit fac din Evanghelia pe care o vestesc, un scop al vieţii, 
pe cînd cei din Apus o consideră un simplu mijloc de acţiune, scopul 
urmărit de ei fiind imperialismul deghizat. Este necesară deci frăţietatea 
creştină, spre a se ajunge la apropiere şi convieţuire paşnică a popoarelor.

Făcînd cîteva consideraţii generale pe marginea acestui referat, Prot. 
Prof. Şt. Ţancov a arătat că pacea nu poate exista fără temelie frăţească, 
iar pentru a se ajunge la frăţietate, este necesară şi căinţa între oameni.

Prof. J. HROMADKA a susţinut ultimul referat prevăzut în programul 
Conferinţei, tratînd despre Biserica în timpul războiului rece. Datorită spi
ritului de împotrivire faţă de noua ideologie împărtăşită de o treime din 
populaţia pămîntului, unii oameni din Europa apuseană şi de peste ocean 
susţin, cu ştiinţă sau fără, elementele învrăjbirii şi duşmăniei între ţări 
şi popoare. Se creează necontenit poveşti şi zvonuri, păgubitoare păcii şi 
vieţii omenirii în general. De aceea este necesar să se purifice atitudinile 
şi gîndurile celor potrivnici vieţii paşnice, cu ajutorul Sfintei Evanghelii 
si al realismului.
9

Au urmat discuţii generale, insistîndu-se în mod special asupra 
«zilei de căinţă pentru Hiroşima». R Ullman (Anglia) a propus să se 
adopte denumirea de «zi de rugăciune» pentru ziua pomenirii victimelor 
bombardamentului atomic de la Hiroşima (6 august), întrucît prin folo
sirea cuvîntului Hiroşima, apusenii ar înţelege propagandă anti-americană. 
Cu această propunere a fost de acord, principial, şi pastorul francez A. 
Trocme, care a sugerat denumirea de «Protestul contra bombei atomice». 
Prof. A. Neumczyk (Polonia) a aderat la propunerile referenţilor Vogel, 
Schmauch, Pakozdy şi Hromdka, iar prof. H. Vogel a explicat că prin 
folosirea cuvîntului Hiroşima s-a înţeles prilejul de căinţă generală pentru 
lansarea unei arme teribile, în mod istoric; Hiroşima reprezintă un fapt 
concret, care nu poate fi luat în considerare numai în mod simbolic. Data 
de 6 august nu are însă un caracter politic, ci pur istoric, şi chiar apoca
liptic, putînd servi ca avertisment pentru viitor.

După discuţiile în legătură cu referatele, s-au designat trei comisii, 
corespunzătoare celor trei teme fundamentale propuse pentru dezbatere în 
Conferinţă : 1. Cu privire la ziua de pocăinţă, — formată din 31 membri ;
2. cu privire la «războiul rece, — formată din 30 membri, şi 3. cu privire 
la convocarea unui congres general creştin, — alcătuită din 25 membri ;
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din cea de a treia comisie a făcut parte şi P. C. Pr. Prof. Milan Şesan, 
delegatul Bisericii Ortodoxe Romîne.

Comfsiile şi-au început activitatea după amiază şi au continuat îri 
dimineaţa zilei următoare, 18 aprilie.

Comisia I-a a întocmit un referat prin care se cere suprimarea armei 
nucleare şi folosirea energiei atomice în scopuri paşnice, spre binele ome
nirii, şi nu spre distrugerea ei. Propunîndu-se o zi specială de căinţă pen
tru nenorocirile cauzate de ultimul război, comisia a indicat, ca fiind cea 
mai potrivită, ziua aniversară a bombardamentului atomic asupra oraşului 
Hiroşima din Japonia, 6 augu'st. Bisericile, comunităţile şi grupurile cre
ştine din întreaga lume sînt chemate să petreacă această zi în reculegere, 
înălţînd rugăciuni către Dumnezeu să ajute să ferească omenirea de alune
carea pe calea autonimicirii.

Comisia a Il-a, care s-a ocupat de problema «războiului rece», în re
feratul încheiat şi-a exprimat părerea că aşa numitul «război rece» echiva
lează cu un adevărat război. Din nefericire, sînt si creştini care, din motive
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subiective, au contribuit în mod conştient sau inconştient la acest război,1 # # 1 
propagînd idei potrivnice cauzei păcii, şi deci anticreştine .«Evanghelia ne 
dă puteri să ne cunoaştem şi -să înlăturăm neînţelegerile dintre noi în
şine — se spune în referatul comisiei — şi ea face să ne întărească con
vingerea* că chemarea noastră pentru apărarea păcii în întreaga lume va 
fi primită cu încredere».

Comisia a IlI-a, examinînd temeinic problema pregătirii unui congres 
general creştin pentru apărarea păcii, după ce şi-a exprimat în mod una
nim părerea asupra datoriei creştinilor din toate Bisericile şi din toate 
ţările de a-şi ridica neîntîrziat glasul lor comun în sprijinul păcii, a propus 
în referatul său convocarea unei «Adunări mondiale creştine pentru pace», 
în cursul anului 1961, într-un oraş care va fi designat ulterior. In refe
ratul încheiat de comisie se mai precizează că este necesar să se alcă
tuiască un comitet pregătitor, care să ia contact cu Consiliul Mondial al 
Păcii, cu creştinii din Japonia, din restul Asiei şi din Africa, cu Con
ferinţa Bisericilor europene, cu organizaţiile bisericeşti din Statele Unite 
ale Âmericii, folosindu-se, pe cît e posibil, vizitele personale, şi totodată 
cu Bisericile care nu fac parte din Consiliul Mondial al Bisericilor, precum 
şi cu diferite personalităţi creştine, — în scopul de a se ajunge la o co
laborare general-creştină. Trebuie, de asemenea, să se creieze două co
mitete restrînse şi anume : un comitet teologic, care să se îngrijească de 
lucrările pregătitoare de natură teologică, precum şi un comitet care să 
aibă grijă şi răspunderea pentru lucrările generale ale Adunării. Sediul 
acestor comitete ar putea fi la Praga, iar secretarul general al Mişcării 
creştine pentru pace B. Pospişil ar putea fi şi secretarul lor. In fiecare 
ţară să fie designată o persoană de legătură cu aceste comitete, avînd 
totodată grija convorbirilor cu Bisericile, comunităţile religioase şi dife
rite persoane din ţara respectivă. Pentru comitetul general de pregă
tire a «Adunării mondiale creştine pentru pace» a fost propus şi P. C. Pr. 
Prof. Milan Şesan, reprezentant permanent al Bisericii Ortodoxe Romîne 
în comitetul Mişcării creştine pentru Pace de la Praga.
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După terminarea lucrărilor în comisii a avut loc o şedinţă plenară, 
care a adoptat referatele comisiilor, făcîndu-se şi o recapitulare a lucrări
lor conferinţei, de către profesorul german H. Iwand din Bonn.

Delegaţii şi invitaţii la conferinţă au participat apoi la o recepţie 
festivă în palatul Valdestein din Praga, dată de ministrul culturii Fr. 
Kahuda şi secretarul general al Departamentului Cultelor Hruza.

In ziua următoare, .duminică 19 aprilie, delegaţii ortodocşi au asistat 

la slujba sfintei liturghii săvîrşită în catedrala Sfinţii Ciriil şi Metodie din 

Praga de către un sobor compus din I.P.S. Mitropolit Ioan al Pragăi, 
Prot. K. Rujiţki, rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova, Pr. Prof. 

Milan Şesan din Romînia, Prot. Prof. Şt. Ţancov din Bulgaria, Prot. J. 

Klinger din. Polonia şi Prot. ceh J. Leixner, parohul catedralei. P. C. Pr. 
Prof. M. Şesan a rostit o ectenie şi ecfonisul în romîneşte, corul a răspuns 

în aceeaşi limbă si tot în romîneşte a fost cîntat si «Tatăl nostru», de
9 9 9 9 •

către profesoara Vera Mora, sora părintelui profesor Şesan, pe melodia 
compusă de Niedermayer. Protestanţii au slujit în sobor la biserica evan
ghelică Salvator, predica fiind ţinută de arhiepiscopul luteran J. Kiivit 
din Tallin (U.R.S.S.).

După amiază a avut loc şedinţa de închidere a conferinţei. După ce
s-a adoptat textul unei telegrame adresată guvernelor participante la
conferinţa de la Geneva a miniştrilor Afacerilor Externe care urmează
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să înceapă în curînd, s-au ţinut cîteva cuvîntări de încheiere. /Arhiepiscopul 
Kiivit a mulţumit gazdelor pentru buna găzduire şi organizare a Confe
rinţei, iar rectorul Academiei duhovniceşti din Moscova, Prot. K. Rujiţki, 
făcînd aprecieri asupra conferinţei, a asemărat-o cu Cina Domnului, spu- 
nînd că delegaţii sînt ca şi apostolii, care după cină s-au răspîndit în 
lume să vestească tuturor evanghelia cea nouă, a păcii.

A fost citită şi adoptată apoi Chemarea către toţi creştinii din lunte, 
în care se spune :

«Har vouă şi \pace!» Cu acest sfalut ,apostolesc vă salutăm şi noi, fraţi
şi surori. Ca şi anul firecut, ne adresăm vouă într-un moment greu pentru
întreaga omenire.

Dumnezeu într-atît a iubit 'lumea, încît te jertfit pentru ea pe Fiul
Său unul năsdut. El vrea să fie fijutaţi toţi op menii şi ca ei su cunoască*
adevărul. Cînd bomba atomică a exploadat asupră oraşului Hiroşima, fără 
ca acesta să 'aibă vreo vină de ispăşit, noi 'am intrat într-un veac n6u.
l-au fost puse la îndemînă omului forţe nebănuite, atît spre bine cît şi 
spre rău. In mod înspăimîntător el a luat în mîinile sale şi moartea, pe 
care o pregăteşte în ,arsenalul propriu. Cu ajutorul unor mijloace foarte 
variate de nimicire, el poate extermina toţi semenii săi, ca pe nişte insecte 
vătămătoare. Din cauza acestei ameninţări, viaţa {nu se poate bucura de 
pace şi de dragoste, fiind stăpînită de'frică şi groază. Cînd bomba atomică 
a exploadat asupra oraşului Hiroşima, ea \a luminat totodată, ca un fulger, 
şi calea creştinismului. Numai cuvîntul lui Dumnezeu ne-a deschis ochii ca 
să vedem că fioi toţi ,sîntem vinovaţi de faptul că omul se teme de om, că
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omul urăşte pe om, că omul ucide pe om. Ca urmare a egoismului de 
care slntem stâpîniţi, noi nu iubim pe Ac'pla pe care Dumftpzeu L-a iubit 
atît de mult. (In neîncrederea noastră, noi ne-am închipuit âă arma şi 
silnicia omenească ti& vor fi de folos. In chipul !acesta, ne-am lipşit de 
viitorul pe care hi l-a dăruit Dumnezeu. -Bomba care la explâfldat de-asupra 
nevinovatului oraş ne-a servit ca semnal. Noi credem că cuvîntul creţitor 
care 'a răsunat cîndva de-asuptia pămînt ului «fără apă şi pustiu» va fi 
destul de puternic >şi pentru ca să trleze'ască conştiinţa omeneascăr şi 
pentru a apăra llumea de 1nimicire totală. Credem că Dumneăpu a dat 
omului mintea să descopere forţa atomică, pentru ca să fie folosită spre 
binele omenirii. Hiroşima nu trebuie să se mţai repete.

De aceea noi vrem \c\a chiar în acest an să ne întrunim laolaltă cu 
comunităţile noastre bisericeşti şi Bisericile ndastre la o slujbă dumne
zeiască pentru a înălţa rugăciuni de căinţă şi pentru iertare, cu prilejul 
aniversării Hifoşimei şi vă rugăm Ipe toţi )să ne sprijiniţi în atest scop 
prin prezenţa voastră. Să păşim împreună înaintea lui Dumnezeu şi, în
crezători în iertaf&a Lui, să începem lo viaţă nouă, ca fii vrednici ai Lui.

In numele Lui putem ,să zidim ipacea, şi jsîntem datori ca în această 
lucrare să începem cu noi înşine.

Avînd în vedere tot cfiea ce otrăveşte atmosfera şi în Biserică, vă rugăm 
să vă îngrijiţi ca, în conştiinţa ndastră, în comunităţile şi Bisericile noa
stre, încrederea să ia locul neîncrederii. Să primim cuvintele aprdapelui 
aşa cum le exprimă el. Să ne îngrijim ca între noi să nu mai existe tabere 
separate de amici şi inamici. Să veghem ca nu cumva, printr-o propa
gandă ideologică făcută pentru asigurarea propriilor noastre interese, să 
venim în sprijinul pregătirii războiului «cald». Dacă prin toate acestea nu 
vom îndreptăţi încrederea în noi, atunci cuvintele noastre pentru pace vor 
fi lipsite de conţinut.

Socotim că a sosit 'timpul ca Bisericile, în afară de mijloacele de cola
borare de pînă acum, să ajungă la o Adunare creştină mondială pentru 
pace. Scopul acestei .adunări ar fi să contribuie la stabilirea unei păci 
trainice; prin încheierea unor tratate corespunzătoare, să se obţină dezar
marea generală, în special înlăturarea armei termonucleare, şi, pe lîngă 
aceasta, să se depună eforturi pentru înfăptuirea unei înţelegeri şi paci
ficări între popoare. Ne dăm foarte bine ‘seama că realizarea scopului 
urmărit de noi nu este uşoară. Dar sîntem convinşi că o adunare creştină 
bine organizată va ajuta Mişcar'ea mondială a partizanilor păcii şi va 
contribui la înlţărirea tuturor forţelor Care năzuiesc spre înfăptuirea păcii 
în întreaga lume. Fericiţi făcătorii de pace!».

Cîţiva delegaţi care au luat cuvîntul după adoptarea chemării au

ţinut să sublinieze că Mişcarea creştină de la Praga este o mişcare cre

ştină pentru pace, dar pînă la realizarea ei în această amploare, rămîne la 
vechea denumire de «Conferinţa de la Praga»- (Pragen-Kongress), aşa 
cum este cunoscută de aproape doi ani. Conferinţa s-a încheiat cu o rugă
ciune, improvizată de pastorul E. Kock din Viena.
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Seara delegaţii ortodocşi au fost invitaţi de I. P. S. Mitropolit Ioan 
al Bisericii Ortodoxe din Cehoslovacia la o agapă frăţească, iar în ziua 
următoare; 20 aprilie, parte din delegaţi au ţinut o conferinţă de presăr 
prelucrînd Chemarea adresată creştinilor din lume. După o recepţie dată 
în cinstea participanţilor la conferinţă, în sala vechii Primării a oraşuluf 
Praga, delegaţii au plecat, în majoritate, într-o excursie la vestita locali- 
tate balneo-climaterică Karlovy Vary.

Dînd expresie sentimentelor de sinceră prietenie dintre poporul romîn 
şi cel cehoslovac, delegatul Bisericii Ortodoxe Romîne, P. C. Pr. Prof. 
Milan Şesan, invitat de Institutul slav al Academiei cehoslovace, a ţinut 
în ziua de 23 aprilie o conferinţă cu subiectul «Din relaţiile romîno-cehoslo- 
'yace», în limba cehă, fiind apreciată în mod deosebit de către auditori.
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ÎNCHEIEREA ANULUI ŞCOLAR 1958/1959 
LA INSTITUŢIILE DE ÎNVĂŢĂMÎNT TEOLOGIC 

ALE BISERICII ORTODOXE ROMINE

In cursul lunii iunie s-a încheiat încă un an de activitate la institu
ţiile de învăţămînt ale Bisericii Ortodoxe Romîne. Bunele rezultate ce 

s-au obţinut în munca de pregătire a viitorilor slujitori ai altarelor dreptei- 

credinţe şi de-a lungul anului şcolar 1958/1959 au dovedit încă o dată cît de 

folositoare a fost libertatea pe care a dobîndit-o Biserica noastră, în statul 

democrat-popular, de a-şi organiza ea singură, potrivit dogmelor, canoa
nelor şi tradiţiilor ei, şcolile teologice de care are nevoie.

Desfăşurîndu-şi activitatea sub directa îndrumare şi purtare de grijă 

a Sfîntului Sinod, aşezămintele de învăţămînt teologic au condiţii optime 

pentru a-şi împlini misiunea de mare cinste ce le revine în viaţa Bisericii 
Ortodoxe Romîne: aceea de a promova cultura ortodoxă şi de a pregăti 

viitori preoţi înflăcăraţi de zelul slujirii lui Hristos şi de idealul nobil al 
devotamentului faţă de popor şi de ţară. Slujitorii de mîine ai altarelor 
ortodoxe vor propovădui credincioşilor lor învăţătura mîntuitoare a Evan
gheliei creştine, dar vor şti să fie vrednici sfătuitori ai păstoriţilor lor, pe 
drumul împlinirii îndatoririlor lor cetăţeneşti, pe drumul muncii fără pre

get pentru binele şi fericirea obştească, pe drumul luptei neşovăitoar^ 

pentru apărarea păcii-în lume.

Ca şi în alţi ani, şi anul acesta însemnăm în paginile ce urmează cîteva 

spicuiri din dările de seamă asupra rezultatelor obţinute în anul 1958/1959 

la institutele universitare şi seminariile teologice, prezentate la ser

bările ce au avut loc cu prilejul încheierii cursurilor.
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LA INSTITUTELE TEOLOGICE UNIVERSITARE

Odată cu începutul anului şcolar 1958/1959, Institutul 
Teologic Universitar din Bucureşti a intrat în al.

11-lea an de existenţă. Ţelul spre care s-a concentrat toată activitatea în, 
acest înalt aşezămînt de cultură teologică a fost acela de a creşte pe, 
tinerii studenţi în spiritul credinţei şi dragostei de Dumnezeu, al dragostei, 
[aţă de aproapele, al păcii şi al bunei înţelegeri, ca ei să devină, la sfîrşitul 
studiilor, adevăraţi preoţi ai lui Hristos, buni îndrumători ai poporului 
dreptcredincios şi fii devotaţi ai patriei noastre scumpe. Cu acest gînd, pro
fesorii şi studenţii au început, în toamna anului 1958, un nou an de muncă, 
din ale cărei înfăptuiri prezentăm aici pe cele mai de seamă.

1. Activitatea didactică. Institutul teologic şi-a reluat activitatea di
dactică în ziua de 1 octombrie 1958. Pentru noii studenţii care urmau să 
intre în anul I, de licenţă, examenul de admitere s-a tinut între 19 si 23
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septembrie 1958, iar pentru cei care intrau în anul I magisteriu, examenul 
de admitere a avut loc la 25 septembrie 1958, comisia fiind prezidată de 
P. S. Episcop Antim Tîrgovişteanul, Vicar Patriarhal.

La cursurile de licenţă pentru anul întîi, a luat parte şi un stu
dent străin, iar la cursurile de magisteriu trei studenţi străini. Toţi cei 
patru studenţi străini au fost bursierii Patriarhiei Romîne, bucurîndu-se 
din partea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian de toată dragostea, 
atenţia şi solicitudinea pe timpul frecventării cursurilor de la acest Institut.

Trebuie să înregistrăm aici şi faptul că unii studenţi ai Institutului 
nostru îşi continuă studiile teologice la Institutele ortodoxe ale Bisericilor, 
surori. Astfel, doi studenti se află în ultimul an de studii la Academia1 »
Teologică de la Moscova-Zagorsk, din Uniunea Sovietică, ca bursieri ai 
Patriarhiei Ortodoxe Ruse ; iar altul, la Academia Duhovnicească de la 
Sofia, din R. P. Bulgaria, ca bursier al Patriarhiei Ortodoxe Bulgare.

Remarcăm şi faptul că, în acest an şcolar, Institutul a avut şi un, 
student romîn, de confesiune străină (pastor luteran) care a frecventat 
cursurile anului II de la magisteriu.

Studenţii de la cursurile de licenţă şi magisteriu au audiat cu regu
laritate cursurile predate de profesori şi au luat parte activă la proble
mele şi chestiunile dezbătute în orele de seminar. In luna februarie 1959 
s-au prezentat la colocvii, în afara programului didactic obişnuit, promo- 
vînd aceste examene în proporţie de 85%, cei neprezentaţi ca şi cei res
pinşi urmînd să dea colocviile în sesiunea din iunie. După încheierea cursu
rilor la 31 mai, în luna iunie s-au ţinut examenele anuale de la licenţă şi 
magisteriu şi examenul pentru obţinerea diplomei de licenţă în teologie. 
Examenele anuale de la cursurile de licenţă, din cei patru ani de studii, 
s-au ţinut între 1 şi 27 iunie a.c., promovînd aceste examene circa 80%. 
Examenul de diplomă de licenţă, cu absolvenţii anului IV, s-a ţinut în 
zilele de 30 iunie şi 1 iulie a.c.

Examenele anuale de la cursurile de magisteriu s-au ţinut în zelele 
de 2 şi 3 iulie a.c., prezentîndu-se numai studenţii din anul’ I şi unul din

DIN BUCUREŞTI
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anul III. Restul urmează să se prezinte la aceste examene în sesiunea de 
toamnă.

Corpul didactic a asigurat cu toată rîvna desfăşurarea cursurilor şi 
seminariilor de la licenţă şi magisteriu, împlinind astfel întregul plan de 
învăţămînt. A dezvoltat o bogată activitate ştiinţifică, prin publicarea de 
studii, articole, recenzii, cronici, predici şi meditaţii în revistele Sfintei 
Patriarhii şi în revistele mitropolitane. A dat toate îndrumările necesare şi 
a supraveghiat cu toată sîrguinţa şi competenţa elaborarea ştinţifică a lu
crărilor de seminar de la cursurile de licenţă si magisteriu si a tezelor
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de licenţă, sau a tezelor pentru obţinerea titlului de magistru în teologie. 
Şi-a dat apoi toată contribuţia în munca de educaţie duhovnicească a 
-studenţilor în vederea pregătirii lor pentru chemarea preoţească, precum 
şi în educaţia lor patriotică, pentru a-i forma în vederea activităţii pasto
rale.

Prin munca ştiinţifică desfăşurată de corpul didactic, au fost tipărite, 
în cursul acestui an şcolar, încă două manuale pentru institutele teologice 
universitare.

De asemenea, corpul didactic a prezidat unele conferinţe protopopeşti 
de orientare a clerului, pe raioane, examenele de diplomă de la ciclul I şi 
II din Şcolile de cîntăreţi bisericeşti şi Seminariile teologice, în sesiunile 
din septembrie 1958 şi iunie 1959. împărţit în grupe şi prin rotaţie, corpul 
didactic a asigurat şi în acest an şcolar o bună şi rodnică desfăşurare a 
cursurilor de îndrumare misionară şi socială a clerului din cuprinsul M i
tropoliei Ungro-Vlahiei, Moldovei şi Sucevei şi Olteniei, — cursuri ţinute 
la centrul de îndrumare a clerului de la Curtea de Argeş. In anul şcolar 
1958/1959 la aceste cursuri, corpul didactic a îndeplinit întregul program 
de conferinţe şi seminarii, făcînd parte şi din comisiunile examinatoare, 
de promovare sau definitivare. La aceste cursuri şi examene s-au prezentat 
un total de 308 preoţi, repartizaţi în trei serii, între 10 noiembrie 1958 
si 25 martie 1959.

9

Dacă la cei 308 preoţi, care au frecventat aceste cursuri în acest an 
şcolar, se adaugă totalul de 7.939 preoţi, care au urmat cursurile de în
drumare de pe lîngă Institutul nostru, în seriile anterioare, rezultă că din 
ianuarie 1949 pînă în prezent, 8.247 clerici din cele trei Mitropolii (Ungro- 
Ylahia, Moldova şi Suceava, Oltenia) şi-au reîmprospătat cunoştinţele teo
logice şi şi-au sporit nivelul cultural.

In ajutorul membrilor corpului didactic, preoţilor cursişti şi studenţilor 
de la cursurile de licenţă şi magisteriu, pentru întocmirea cursurilor, con
ferinţelor, lucrărilor de seminar şi licenţă şi a pregătirii colocviilor şi 
examenelor, a stat Biblioteca Institutului, cu un total de 64.072 volume. 
La acest fond se adaugă totalul de periodice romîne şi străine, precum şi 
fondul de manuscrise vechi romîneşti şi străine cu cuprins duhovnicesc, 
teze de licenţă, lucrări de seminar de la cursurile de magisteriu, manuale 
şi prelegeri dactilografiate sau în manuscris. In cursul anului şcolar, 
biblioteca a sporit cu 312 titluri noi, precum şi cu cele 120 volume predate 
Bibliotecii Institutului nostru de către rudele defuntcului profesor de teo
logie Vasile Loichită.

o  t  \
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Activitatea educativ-duhovnicească. După directivele date de Sfîntul 
Sinod şi îndrumările Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, activitatea
didactică de instruirea studentilor a fost înmănunchiată cu o intensă acti-
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vitate educativ-duhovnicească. Pe lîngă formarea lor teologică s-a urmărit 
şi pregătirea şi formarea studenţilor, ca preoţi duhovniceşti, punîndu-se 
un deosebit accent şi pe latura practică a trăirii creştine şi pe cultivarea 
patriotismului. Studenţii absolvenţi ai Institutului au fost îndrumaţi să fie 
nu numai buni teologi, slujitori ai Bisericii, dar şi buni păstori de suflete,
duhovnici curaţi şi fii vrednici ai poporului şi ai patriei.

Potrivit unui program întocmit de consiliul profesoral, studenţii au 
participat în mod regulat la slujbele religioase din Paraclisul Institutului, 
iar de la 14 octombrie 1958, la servicii divine săvîrsite la Bisericile Sfînta

9 9

Ecaterina şi Sfîntul Spiridon, — fapt care le-a dat posibilitatea să pună 
în practică cunoştinţele primite la cursurile şi seminariile de liturgică, ca- 
tehetică, omiletică, cîntare bisericească şi ritual, sub îndrumarea directă 
a profesorilor şi spiritualilor respectivi. în Postul Mare, sub suprave
gherea profesorilor şi spiritualilor, studenţii au fost rînduiţi în aşa fel,
ca, pe ani de studii, să participe cu toţii la Liturghia darurilor mai înainte
sfintite.

9

în comun, studenţii au participat regulat la rugăciunea de dimineaţă, 
urmată totdeauna de citirea sinaxarului zilei, iar în sălile de curs, la citirea 
în singular a Sfintei Scripturi. Rugăciunea de seară a fost însoţită în zilele 
de luni, marţi, joi şi vineri de cîte o scurtă meditaţie ţinută de profesori, 
spirituali, studenţii la cursurile de magisteriu şi studenţii din anul IV de 
la licenţă. Avînd teme luate din Sfînta Scriptură, Sfinţii Părinţi ai Bisericii 
sau din viata duhovnicească a Bisericii, aceste meditatii au fost de un♦ * 
mare folos duhovnicesc şi mai ales, practic, pentru studenţii din anul IV, 
care s-au deprins cu acest gen omiletic. In întreg anul şcolar au fost 
rostite în fata studentilor 123 meditatii, ascultate cu viu interes.

9 t  »  '

Punctul central în educaţia religios-duhovnicească şi social-patriotică, 
l-a format «ora de duhovnicie», ţinută săptămînal, în fiecare miercuri, la 
care au participat toţi studenţii. In cursul anului şcolar s-au ţinut 29 ore 
duhovniceşti, cu subiecte alese în mod deosebit pentru viaţa religioasă, 
pentru educaţia pastorală a viitorilor preoţi, pentru formarea lor socială şi 
culturală, ca şi pentru educarea lor patriotică. Ora de duhovnicie s-a bu
curat de o participare masivă şi regulată, temele prezentate de către 
corpul didactic şi educativ al Institutului fiind urmărite cu multă atenţie 
si cu un interes deosebit.
»

Profesorii şi studenţii au participat şi şi-au dat contribuţia lor la 
organizarea si desăvîrsita desfăsurare a tuturor manifestărilor cu caracterO  9 9 9

social-patriotic, ţinute de Comitetul de luptă pentru Pace şi Organizaţia 
A.R.L.U.S. Dintre aceste manifestări se cuvine, a fi amintită în chip deose
bit, cea de la 22 aprilie 1959, consacrată aniversării a 10 ani de la înfi
inţarea Mişcării Mondiale a Păcii. La această şedinţă festivă — la care
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Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a fost reprezentat prin P. S. 
Hpiscop Vicar Patriarhal Teoctist Botoşăneanul — a vorbit P. C. Diac. 
Prof. N. I. Nicolaescu, Prorectorul Institutului. Corul studentilor si elevilor

'  9 /
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a executat un frumos program artistic, iar P. C. Pr. Prof. I. Gh. Coman, 
rectorul Institutului şi P. C. Pr. Prof. N. Buzescu, directorul Seminarului, 
au citit fragmente din chemările pentru pace, semnate de Prea Fericitul 
Părinte Patriarh Justinian şi de conducătorii celorlalte Biserici ortodoxe 
surori, îndemnînd pe cei de faţă să susţină din toate puterile cauza sfîntă 
a păcii. In numele studenţilor Institutului şi elevilor Seminarului, au 
vorbit studentul Popescu Dumitru din anul IV şi elevul seminarist Dima I. 
•din clasa a V-a.

Prin purtarea de grijă a serviciului cinematografiei de pe lîngă Sfînta 
Arhiepiscopie a Bucureştilor, săptămînal au fost prezentate în faţa stu
denţilor, filme cu caracter religios, cultural, istoric sau artistic. De la
10 noiembrie 1958 şi pînă la 1 iunie 1959 studenţii au vizionat un total 
de 31 filme.

Un mijloc deosebit pentru educarea studenţilor l-a constituit mărtu
risirea şi împărtăşirea lor, care s-au făcut în Postul Crăciunului şi în 
Postul Mare. De asemenea, înainte de plecarea în vacanţe, studenţilor
11 s-au dat sfaturi de modul cum trebuie să-şi ducă viaţa în parohiile 
unde îşi au domiciliul, alături de preoţii respectivi.

3. Activitatea gospodărească. O bună desfăşurare a planului de în- 
văţămînt necesita o bună organizare gospodărească de întreţinere a insti
tuţiei şi personalului. Condiţiile materiale în acest scop au fost asigurate 
prin purtarea de grijă şi dragostea Prea Fericitului Patriarh Justinian, a 
celorlalţi Chiriarhi şi a Departamentului Cultelor.

Prin Departamentul Cultelor, Statul a asigurat achitarea salariilor 
întregului personal didactic, administrativ şi de îngrijire, îar studenţilor 
le-a acordat 29 burse, şi o indemnizaţie de merit.

Cele şapte eparhii, care au trimis studenţi la studii, au acordat dotaţii, 
146 burse şi 40 semiburse studenţilor, ajutoare pentru transportul lor pe 
C.F.R. în vacanţe, precum şi ajutoare pentru cărţi şi rechizite şcolare.

Menţionăm că Arhiepiscopia Iaşilor şi Episcopia Romanului şi Huşilor 
au acordat studenţilor respectivi de la licenţă şi magisteriu ajutoare de 
cîte 200 lei pentru procurarea de cărţi şi rechizite şcolare, iar spre sfîrşitul 
anului şcolar, Arhiepiscopia Iaşilor a trimis studenţilor din anul IV un 
ajutor pentru întocmirea şi redactarea tezelor de licenţă.

Prin strădaniile conducerii internatului, s-au făcut reparaţii şi zugră
veli la local, s-au refăcut şi reparat instalaţiile sanitare.

Serviciul medical al Institutului s-a îngrijit în mod special de sănă
tatea studenţilor. Personalul sanitar a acordat studenţilor peste 1.500 de 
consultaţii gratuite şi le-a distribuit medicamente gratuite. Majoritatea ca
zurilor de îmbolnăvire uşoară ca şi tratamentele prescrise de Policlinici 
sau spitale, au fost făcute de personalul nostru medical, cazurile mai grele 
fiind îndrumate spre Policlinici şi Spitale.

4. Vizite străine. în cursul anului şcolar Institutul nostru a primit, la 
6 martie 1959, vizita Reverendului John R. Satterthwaite, membru în Co
misia Afacerilor Externe a Bisericii Anglicane. însoţit de P. C. Pr. Alexan
dru Ionescu, vicar al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, oaspetele a vi
zitat sălile de cursuri, dormitoarele, biblioteca şi s-a interesat de organi
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zarea şi desfăşurarea procesului de învăţămînt de la noi, cerînd relaţii şi 
asupra modului de organizare şi al celorlalte şcoli teologice din Biserica 
Ortodoxă Rornînă.

5. Serbări şi aniversări. In cadrul Institutului au avut loc, cu partici
parea personalului didactic şi a studenţilor, mai multe manifestări cultural- 
isforice, întru cinstirea diverselor zile mai importante din viaţa noastră 
socială, istorică şi culturală. Astfel a fost sărbătorită Luna prieteniei ro- 
mîno-sovietice, aniversarea proclamării Republicii Populare Romîne, etc.

Tradiţionala serbare a datinelor de Crăciun, cu un bogat program de 
colinde, executat de corul studentilor sub conducerea D-lui Conf. Nicolae 
Lungu, a avut loc la 19 decembrie 1958.

In mod deosebit, în ziua de 23 ianuarie 1959, Institutul a aniversat 
centenarul Unirii celor două principate romîne. Despre importanţa istorică 
şi bisericească a evenimentului de la 24 ianuarie 1859 şi despre urmările 
lui pentru dezvoltarea noastră istorică şi politică, a vorbit P. C. Pr. Prof. 
Gh. I. Moisescu.

La 30 ianuarie 1959, în prezenţa autorităţilor superioare bisericeşti şi 
a delegaţilor Departamentului Cultelor, Institutul nostru a prăznuit pe 
cei Trei Sfinţi Ierarhi, patronii, ocrotitorii şi îndrumătorii lui. Cuvîntarea 
de cinstire a patronilor : «Sf. Trei Ierarhi, ca pedagogi», a fost rostită de 
P. C. Diac Nicolae Balca.

Manifestări similare au avut loc şi la Centrul de la Curtea de Argeş, 
la 24 şi 30 ianuarie, cînd, despre unire a vorbit P. C. Diac. Prof. Em. 
Vasilescu, iar despre Sfinţii Trei Ierarhi, P. C. Pr. asistent Ion Rămureanu.

Ziua solidarităţii internaţionale a oamenilor muncii de pretutindeni
— 1 Mai 1959 — a fost sărbătorită într-un cadru festiv, de întregul perso
nal al Institutului. Despre importanţa zilei pentru viaţa poporului nostru 
muncitor a vorbit P. C. Diac. Prof. Emilian Vasilescu .

La 9 Mai 1959, Institutul a aniversat cei 14 ani de la terminarea 
victorioasă a celui de al doilea război mondial. In faţa personalului di
dactic, administrativ şi de îngrijire, ca şi a tuturor studenţilor a vorbit 
P. C. Pr. Prof. Gheorghe I. Moisescu, despre «9 Mai, Ziua Victoriei şi a 
Independenţei noastre de Stat».

6. Decese. Potrivit poruncii creştine de a ne aduce aminte şi a cinsti, 
după cuviinţă, pe mai marii şi înaintaşii noştri, avem datoria de a înre
gistra aici pe cei care au fost printre noi în strădaniile din învăţămîntul 
teologic superior şi care şi-au închinat viaţa unei munci rodnice pentru 
binele Bisericii şi al poporului nostru.

Astfel, la 30 decembrie 1958 a trecut la cele veşnice fostul profesor 
de teologie dogmatică Vasile Loichiţă, iar în 1959 Pr. Dr. Petru Proco- 
povici, care a fost scurtă vreme conferenţiar la Institutul nostru, şi fostul 
profesor de teologie fundamentală Nicolae Cotos. «Dumnezeu să-i odih
nească în pace, în corturile lui Avraam să-i aşeze şi cu drepţii să-i nu
mere» !

7. Serbarea de sfîrşit de an. După terminarea examenelor, absol
venţii Institutului nostru au ţinut să cinstească terminarea studiilor teo
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logice superioare, printr-o serbare care a avut loc într-una din sălile de 
curs, frumos pavoazată, în după masa zilei de 18 iunie 1959.

La acest moment sărbătoresc, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justi
nian a fost reprezentat prin Prea Sfinţitul Episcop Teoctist Botoşăneanul, 
Vicar Patriarhal, iar din partea Departamentului Cultelor a participat 
Dl. Director Mircea Neicov. Au mai fost prezenţi : P. C. Pr. Al. Ionescu, 
vicarul Arhiepiscopiei Bucureştilor, P. C. Pr. Prof. N. Buzescu, directorul 
Seminarului teologic din Bucureşti, precum şi întregul corp didactic şi 
administrativ al Institutului, în frunte cu P. C. Pr. Prof. Ioan G. Coman, 
rectorul Institutului.

După imnul arhieresc, cîntat de corul absolvenţilor, condus de dl. 
Constantin Drăguşin, absolvent al cursurilor de magisteriu, a luat cuvîntul 
tînărul absolvent Barna Constantin, care, în numele colegilor săi a rostit 
cuvinte calde şi frumoase, arătînd că absolvenţii folosesc acest prilej, pen
tru a mulţumi conducerii Bisericii, conducerii Statului si celei a Institu-» 1 » 
tului, pentru tot sprijinul acordat în desfăşurarea pregătirii lor: «Ne în
dreptăm gîndurile cu recunoştinţă fierbinte către Prea Fericitul Patriarh, 
care, priveghind îndeaproape la bunul mers al întregii activităţi în Institut, 
ne-a oferit toate condiţiile de studii şi pregătire pentru sfînta preoţie. 
Recunoaştem într-adevăr că nu ne-am fi putut bucura astăzi de clipa 
aceasta, dacă Onoratul Guvern, prin Departamentul Cultelor, n-ar fi 
făcut posibile condiţiile de existenţă şi funcţionare a acestei şcoli. Mulţu
mim, de asemenea, părinţilor şi domnilor profesori, cărora, pe tărîm cărtu
răresc şi spiritual le revine meritul cel mai mare în formarea noastră cul
turală şi educativă, precum şi direcţiunii internatului şi întregului personal 
administrativ».

In faţa celor prezenţi şi în numele colegilor, vorbitorul a făcut legă- 
mînt solemn că în activitatea pastorală de mîine, ei se vor comporta po
trivit nădejdilor pe care Biserica şi Institutul şi le-au pus în ei. «încre
dinţăm pe Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi pe toţi membrii 
Sfîntului Sinod, că ne vom strădui să fim cu adevărat apostoli, în spiritul 
învăţăturii evanghelice şi al Sfinţilor Părinţi. încredinţăm, totodată, Ono
ratul Guvern şi conducerea Departamentului Cultelor, că, activînd în spi
ritul formării noastre din această şcoală, vom căuta să fim totdeauna pe 
linia marilor eforturi pentru înflorirea Patriei».

In timp ce corul absolvenţilor intona «mulţi ani trăiască»! — d-I 
Const. Barna a împărţit oaspeţilor şi P. C. Rector frumoase buchete de 
flori.

In numele Institutului Teologic a vorbit P. C. Pr. Rector, Prof. Ioan 
Gh. Coman, care a amintit în mod succint realizările acestor absolvenţi 
în cei patru ani de studii, sub raport ştiinţific, spiritual şi cultural, şi în 
formarea caracterului de vrednici candidaţi la preoţie şi loiali cetăţeni ai 
ţării, felicitîndu-i pentru munca şi capacitatea de care au dat dovadă.

Mulţumirile şi recunoştinţa conducerii Institutului se îndreaptă în 
primul rînd către Prea Fericitul Patriarh Justinian, «pentru toată dra
gostea arătată» şi către membrii Sfîntului Sinod, pentru sprijinul acordat, 
mai ales pentru bursele date studenţilor.
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Mulţumiri sincere sînt aduse de asemenea Conducerii Ţării, care, 
prin Departamentul Cultelor, a avut grijă de Institut, o grijă părintească, 
dovedită prin achitarea salariilor personalului şi a unui număr de burse 
acordate studenţilor.

P. C. Părinte Rector a mulţumit corpului profesoral, personalului edu
cativ, corpului administrativ şi de îngrijire, care, prin munca lor neobo
sită s-au străduit să facă din tinerii absolvenţi ai Institutului, preoţi ade
văraţi şi personalităţi în sfînta noastră Biserică.

Prea Cucernicul Rector şi-a îndreptat apoi cuvîntul către cei care 
au absolvit Institutul, îndemnîndu-i să aibă mereu în faţă o singură că
lăuză : «dragostea— dragostea de Dumnezeu, dragostea de’om şi dragostea 
de patrie». Să nu uite că sînt ucenicii Celui care a spus că «Dumnezeu 
este iubire», căci creştinismul este iubire şi aceasta ei trebuie s-o împli
nească ca pe o poruncă, cu toată curăţia inimilor. Dragostea faţă de om 
să le fie îndreptarul întregei lor activităţi: «Iubiţi omul căci el este cea 
mai mare forţă din lume. HI conduce totul. El trebuie ajuat ca să iasă din
suferinţe şi necazuri, să vadă viata cea nouă, care înseamnă constiinta
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puternică a unei vieţi curate şi înalte în viitor... Faceţi pe enoriaşii voştri 
să înţeleagă drumul vieţii celei noi, al vieţii de muncă rodnică şi construc
tivă». Secretul izbîndirii lor în activitate va li cel al muncii fără de răgaz, 
«căci munca este dogma cea mai puternică pe care o realizează toţi oame
nii». Această muncă trebuie împletită cu dragostea creştină şi atunci se va 
dovedi că ei n-au trecut zadarnic prin cei patru ani de studii.

Indemnîndu-i să ţină seama că Institutul îi va urmări în activitate cu 
toată dragostea, ca să vadă împlinite nădejdile ce şi le-a pus în ei, şi
sfătuindu-i să nu uite pe conducătorii Bisericii şi ai Statului, ca şi pe
Profesorii lor, în rugăciunile ce le vor face, P. C. Sa a încheiat: «Să vă 
ajute Bunul Dumnezeu să fiţi lucrători vrednici ai Domnului nostru Iisus 
Hristos, şi cetăţeni devotaţi ai Patriei noastre scumpe».

In numele Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, a luat cuvîntul 
Prea Sfinţitul Episcop Teoctist Botoşăneanul, Vicar Patriarhal, care a
spus: >

«In adevăr, clipele de despărţire de un aşezămînt, în care te-ai hră
nit în chip spiritual atîţia ani, sînt extrem de duioase şi ele creează în 
suflete totdeauna stări ce nu se pot uita, stări, care numai cu multă greu
tate pot fi exteriorizate în toată coloratura lor. Socotesc că toţi care 
sîntem aici am trecut prin asemenea clipe la vremea noastră. Ele sînt
înălţătoare, sînt vii şi puternice şi în acelaşi timp, deapănă în amintire
toată munca, toate frămîntările şi toate stările sufleteşti din frumoşii ani 
de studii, toate ostenelile întru agonisita cea teologică şi educativă — zes
trea scumpă şi deosebit de frumoasă a unui tînăr teolog. Atunci cînd 
munca s-a desfăşurat statornic şi temeinic, iar cînd timpul hărăzit pentru 
aceasta a fost folosit din plin şi rezultatele sînt rodnice şi clipele de des
părţire nu se pot uita. Lucrul acesta mi se pare că este adevărat şi pentru 
împrejurarea de faţă.

Am reţinut din cuvîntul Părintelui Rector, precum şi din mărturisirile 
colegului vostru, că în Institut v-aţi bucurat în tot timpul anilor de studii
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de toată dragostea, înţelegerea şi purtarea de grijă părintească a Prea Feri
citului Părinte Patriarh Justinian, a Ierarhilor care v-au acordat binecu- 
vîntare să urmaţi cursurile Institutului Teologic, prec-um şi a prea iubiţilor 
voştri profesori. De asemenea v-aţi bucurat aici de dragostea conducerii 
Institutului Teologic, de căldura părintească şi ateniţunea cu care v-a 
înconjurat întreaga administraţie a acestui aşezămînt şi de sprijinul 
acordat Bisericii de către Departamentul Cultelor, fapt ce tălmăceşte pre
zenţa aici — cu prilejul acestui însemnat popas din viaţa voastră — parti
ciparea noastră, ca delegat al Prea Fericitului Patriarh şi participarea re
prezentanţilor Departamentului Cultelor. De aceea, în numele Intîistătăto- 
rului Bisericii noaste, binecuvîntăm strădaniile depuse de Prea Cucernicii 
Părinţi şi domnii profesori şi vă felicităm din toată inima, pentru termi
narea cu succes a cursurilor de licenţă. înălţăm rugăciuni către Atotpu
ternicul Dumnezeu, ca toată zestrea pe care aţi primit-o aici, să fie înmul- 
tită prin activitatea voastră şi să ajute lucrarea Sfintei noastre Biserici 
.strămoşeşti şi să promoveze viaţa cea de obşte a poporului nostru.

Folosim prilejul acesta, pentru a încredinţa pe Domnul Secretar Ge
neral al Departamentului Cultelor, Profesor Dumitru Dogaru, — că aşa 
precum întregul nostru popor muncitor este cu inima tot mai arzînd după 
pace, bunăînţelegere şi progres, realizînd înfăptuiri menite să înflorească 
viaţa noastră, ţara noastră, Republica Populară Romînă, tot astfel şi noi 
ne vom strădui, însufleţiţi de aceleaşi înalte simţeminte, să depunem 
toate eforturile pentru înflorirea şi întărirea scumpei noastre patrii. Ne 
exprimăm întreaga noastră mulţumire pentru sprijinul pe care Departa
mentul Cultelor îl acordă învăţămîntului nostru teologic, aşa cum a arătat 
Prea Cucernicul Părinte Rector, în cuvîntul său.

Ţinem să mulţumim Prea Cucernicului Părinte Rector, Prea Cucerni
cilor Părinţi şi Domnilor profesori şi administraţiei Internatului Teologic» 
pentru lucrarea plină de zel, de dăruire şi de dragoste depusă aici. Munca 
de formare a viitorilor slujitori ai sfintelor noastre altare este una din 
cele mai anevoioase, dar şi mai importante, atît pentru Biserica noastră, 
cît şi pentru viaţa cea nouă ce şi-o făureşte poporul nostru muncitor. An 
de an, de cînd învăţămîntul teologic a trecut sub călăuza directă a Sfîn
tului Sinod, aţi dăruit, Prea Cucernici părinţi profesori, sfintei slujiri 
preoţeşti, multe serii de preoţi bine pregătiţi cărturăreşte, îmbogăţiţi cu o 
înaltă conştiinţă a acestei sfinte misiuni, dăruiţi cu zel apostolic şi dra
goste fierbinte pentru slujirea lui Dumnezeu, a credincioşilor noştri şi a 
poporului nostru muncitor. Sîntem încredinţaţi că desfăşuraţi o muncă 
intensă, nu numai de la înălţimea catedrei, ci şi în chip nemijlocit de la 
inimă la inimă şi de la faţă către faţă, modelînd cu sfîntă măiestrie preotul 
zilelor noastre. La această muncă s-a alăturat şi priceperea administraţiei 
internatului teologic şi a celorlalţi ostenitori. De aceea, vă împărtăşim 
binecuvîntarea Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, tuturor oste
nitorilor din Institutul Teologic — de la Prea Cucernicul Părinte Rector 
şi pînă la ultimul slujitor — pentru dragostea şi rîvna ce aţi depus întru
formarea acestor tinere vlăstare ale Bisericii noastre, în duhul învătăturii
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Bisericii noastre ortodoxe şi în lumina îndrumărilor Sfîntului Sinod.
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Să ne fie îngăduit, ca să adăugăm şi din partea noastră alese mulţu
miri, cu încredinţarea că toţi slujitorii Bisericii vă păstrează toată recu
noştinţa lor pentru osteneala ce aţi depus-o şi o depuneţi necontenit — la 
catedră şi la amvon — împărtăşindu-i, fie în cursul anilor de licenţă, fie 
cu prilejul cursurilor de îndrumare, din tezaurul dumnezeieştilor Scripturi.

Iar voi, iubiţi absolvenţi, de aici înainte păşiţi pe alte trepte ale
vieţii. Dacă pînă acum aţi stat la adăpostul Ierarhilor şi profesorilor, care
v-au ocrotit, v-au îndrumat si învătat, va trebui ca de aici înainte să faceţi
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ca voi înşivă să străluciţi înaintea oamenilor, prin vredniciile voastră şi 
prin dăruirea voastră pentru binele obştesc. De acum înainte va trebui să 
porniţi în ogorul Bisericii strămoşeşti. Cîmpul vostru de lucrare, de păsto
rire, sînt credincioşii Bisericii noastre. Va trebui deci ca talantul încre
dinţat vouă la Institutul Teologic, şi mai cu seamă cel ce-1 veţi primi prin 
sfînta hirotonie, să-l sporiţi neîncetat. Să-l faceţi să strălucească şi să 
rodească înaintea oamenilor în toată plinătatea sa, aducînd lumina şi 
darul Duhului Sfînt în sufletele păstoriţilor voştri. Cîmpul de Pastoraţie 
este un cîmp deosebit de important şi nesfîrşit de larg pentru a folosi toate 
învăţăturile şi îndemnurile, cu care v-au înzestrat domnii şi părinţii pro
fesori. Acest cîmp de duhovnicească lucrare îl constituie enoriaşii ce vi se 
vor încredinţa spre păstorire. Astăzi credincioşii Bisericii noastre sînt 
oameni luminaţi şi formaţi — în cei 15 ani de la eliberarea Patriei noa
stre — în duhul muncii cinstite, în duhul progresului, al tehnicii şi al 
ştiinţei pusă în slujba fericirii omului. Este o mare binefacere să ţi se 
dea spre păstorire credincioşi înzestraţi cu dor de muncă creatoare, con
ştienţi de demnitatea lor, iubitori pînă la sacrificiu pentru înflorirea ţării 
noastre şi pentru realizările obţinute prin strădania şi munca lor. Ei se 
arată, de asemenea, zeloşi apărători ai păcii şi bunei înţelegeri între po
poare, aşteptînd aceeaşi statornică preocupare şi din partea păstorilor lor
sufletesti.

i

Toate acestea să le aveţi vii totdeauna în sufletele voastre, deoarece 
ele au darul să ajute nespus de mult munca unui preot de parohie. După 
cum, tot atît de adevărat este că acesta trebuie să fie cu mai mare luare 
aminte faţă de acei credincioşi care încă nu s-au putut descătuşa de duhul 
egoismului, al vrajbei şi de unele idei menite să frîneze urcuşul lor duhov
nicesc şi material. Preotul trebuie să ducă o luptăt necontenită pentru a-şi 
feri credincioşii de asemenea rătăciri şi a-i îndruma pe calea cea dreaptă, 
arătată de Sfîntul Sinod al Bisericii noastre. încălziţi de focul sfînt al cre
dinţei şi luminaţi de luminile cunoştinţelor agonisite la Institutul Teologicr 
să păşiţi cu încredere pe terentul de activitate bisericească, rînduit vouă de 
către conducătorii sufleteşti. Cu puterea căldurii inimilor voastre să-i 
încălziţi pe credincioşi şi cu luminile învăţăturilor sănătoase să-i îndru
maţi necontenit. Aceşti credincioşi trebuie să fie cununa muncii si a 
laudei fiecăruia dintre voi, podoaba Bisericii şi a scumpei noastre Patrii. 
Ca păstori buni, deci, să-i călăuziţi la păşune sănătoasă şi îmbelşugată şi 
să-i adăpaţi din apa cea vie a Sfintei Evanghelii, pentru a nu mai flă- 
mînzi şi a nu mai înseta niciodată, potrivit cuvîntului rostit de Mîntuitorul 
Iisus Hristos. Cu aceeaşi căldură de părinte şi de frate să-i îmbrăţişaţi,



VIAŢA B ISERICEASCA

să-i sprijiniţi şi să-i ajutaţi ca să-şi construiască viaţa cea nouă de dreptate 
socială, de bună stare materială şi culturală, de pace şi fericire. Pe acest 
drum se străduieşte astăzi, din răsputeri, întregul nostru popor, şi an de 
an, călăuzit de înţelepciunea conducătorilor Patriei noastre, înfăptuieşte 
măreţe şi istorice realizări.

Cu aceste gînduri vă binecuvîntăm şi rugăm pe Cel Atotputernic ca 
întreaga comoară de învăţăminte primite aici, să o păstraţi neştirbită ca 
pe cel mai scump bun al vostru, şi să o valorificaţi cît mai rodnic în 
ogorul Sfintei noastre Biserici, spre mîntuirea sufletelor credincioşilor, pe 
care-i veţi păstori. Muncind cu rîvnă apostolică şi păşind totdeauna pe 
calea evanghelică a dragostei de oameni, şi pe cea a păcii în lume, veţi 
avea întotdeauna ajutorul şi binecuvîntarea lui Dumnezeu, precum şi* dra
gostea părintească a părinţilor voştri sufleteşti».

Serbarea a luat sfîrsit în acordurile cîntecului «Marşul tineretului
9 9

pentru pace», de Tulicov-Buniv, executat de corul absolvenţilor, condus 
de magistrandul C. Drăguşin. Oaspeţii, în frunte cu Prea Sfinţitul Episcop 
Teoctist, înconjuraţi de corpul didactic şi administrativ, au participat apoi 
la o agapă oferită de absolvenţii Institutului. In cadrul agapei, absolvenţii 
au toastat pentru Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi ceilalţi mem
bri ai Sfîntului Sinod, pentru Guvernul ţării şi pentru Departamentul Cul
telor, iar P. C. Pr. Rector a toastat pentru absolvenţii promoţiei a Xl-a.

In ziua de 1 iulie 1959, a avut loc, într-una din sălile Institutului, pro
clamarea solemnă a noilor licenţiaţi în teologie. In prezenţa P. C. Rector 
şi a membrilor corpului didactic, noii licenţiaţi au depus jurămîntul, pre
văzut de regulament. Cu această ocazie, P. C. Pr. Prof. I. Gh. Coman, rec
torul Institutului, a proclamat licenţiaţi în teologie pe candidaţi, felicitîn1 
du-i pentru succesele obţinute.

După ce le-a urat spor în munca grea de răspundere pe care o vor 
depune în faţa lui Dumnezeu, a Bisericii, a autorităţilor bisericeşti şi de 
Stat, P. C. Sa i-a îndemnat să ducă în parohiile unde vor fi rînduiţi să slu
jească Biserica, învăţătura cea dreaptă, curată şi adevărată, pe care şi-au 
însuşit-o, «cu toată rîvna de adevăraţi păstori ai lui Hristos», fiind tot
odată şi buni cetăţeni ai Patriei. Credincioşii, în mijlocul cărora se vor 
duce, aşteaptă de la ei lumină, de aceea, datoria lor este de a îmbina 
învăţătura cu problemele mari ce le stau în faţă, lucrînd întotdeauna după 
învăţătura creştină şi legile statului.

«Nu uitaţi pe ostenitorii voştri de aici — a spus P. C. Sa, ca un 
ultim îndemn — care v-au predat lecţii frumoase, de înaltă cultură teo
logică şi generală şi de dragoste pentru Patrie. Nu uitaţi pe chiriarhii 
ce v-au trimis la studii, pe Prea Fericitul Părinte Patriarh, la şcoala căruia 
aţi urmat, care ne-a supravegheat şi care doreşte să audă numai lucruri 
bune despre voi... Pomeniţi pe conducătorii ţării, fără a uita ajutorul dat 
prin" bursele acordate».

P. C. Sa a încheiat părinteştile îndemnuri cu următoarele cuvinte : 
«Vă felicit din nou pentru munca ce aţi depus şi vă încurajez pentru aceea 
ce o veţi depune în viitor, pentru propăşirea Bisericii şi pentru binele şi 
dezvoltarea, pe calea progresului, a Patriei noastre».
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In numele noilor licenţiaţi ai Institutului a răspuns d-1 Popescu Du
mitru. Subliniind că peste cîteva zile vor părăsi acest aşezămînt de cultură 
teologică, D-sa a adus mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian şi 
membrilor Sfîntului Sinod, pentru dragostea şi purtarea de grijă perma
nentă arătată : P.C. Părinte Rector, profesorilor şi tuturor ostenitorilor 
din Institut. Reprezentantul noilor licenţiaţi a - încheiat cu următoarea 
făgăduinţă : «Vă încredinţăm că nu vom uita strădania pe care aţi chel
tuit-o pentru zidirea noastră sufletească şi, potrivit jurămîntului făcut, 
vom fi credincioşi credinţei străbune, vom purta cu vrednicie haina preo
ţească, vom păstra bunul nume al acestei înalte instituţii şi vom fi 
cetăţeni vrednici ai Patriei noastre». (Asistent Pr. M. CHIALDA).

încheierea festivă a anului şcolar la Institutul Teologic 
Universitar din Sibiu a avut loc în ziua de duminică 28

iunie 1959. De dimineaţă, corpul profesoral şi studenţii au luat parte la 
Sfînta Liturghie, săvîrşită în catedrala mitropolitană de un sobor de 
preoţi, în frunte cu P. C. Vicar Traian Belaşcu, în prezenţa înalt Prea 
Sfinţitului Nicolae, Mitropolitul Ardealului, a P. S. Arhiereu Teodor Sco- 
robeţ Răşinăreanul, a consilierilor Sfintei Arhiepiscopii a Sibiului şi a 
altor reprezentanţi ai administraţiei bisericeşti. Răspunsurile la Sfînta
Liturghie au fost date de corul studenţilor teologi, dirijat de P. C. Pr.
Conf. Gheorghe Şoima.

La vremea predicei, a vorbit P. C. Pr. Moise Popoviciu, duhovnicul 
Institutului, care a dat îndemnuri şi povăţuiri studenţilor, subliniind răs
punderea ce le revine ca viitori slujitori’ ai altarelor Bisericii Ortodoxe 
Romîne.

După Sfînta Liturghie, în aula Institutului Teologic, s-a desfăşurat 
programul serbării de sfîrşit de an şcolar. La masa prezidială a luat
loc I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, încadrat fiind de rectorul şi 
de pro-rectorul Institutului, P. C. Părinţi profesori Dr. Sofron Vlad şi Dr. 
Spiridon Cîndea.

Programul a fost deschis prin intonarea Imnului de Stat al Republicii 
Populare Romîne, de către Corul studenţilor teologi, dirijat de P. C. Pr. 
Conf. Gheorghe Şoima.

A luat apoi cuvîntul P. C. Rector Dr. Sofron Vlad, care a rostit o cu- 
vîntare festivă, spunînd printre altele :

«Cu ajutorul lui Dumnezeu, am ajuns la sfîrşitul unui nou an de
muncă, în decursul căruia s-au împletit în mod armonic efortul tuturor 
celor care trudesc în cadrul Institutului şi rezultatul muncii lor însemnează 
un spor intelectual şi duhovnicesc. La sfîrşitul anului, Instituţiile economice 
obişnuiesc să facă bilanţuri, arătînd veniturile şi cheltuielile, pierderile şi 
cîştigurile cu care se încheie activitatea unui an. O operaţie asemănătoare 
se impune şi pentru noi. Fiindcă încheierea anului academic are loc în 
atmosfera de pregătire ce se face în toată ţara, pentru prăznuirea a 15 
ani de la eliberarea Patriei de sub jugul stăpînirii fasciste, noi nu putem 
nesocoti acest eveniment, fără a-1 pomeni după cuviinţă.

DIN SIBIU
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La 23 august, se împlinesc 15 ani de la eliberarea Patriei. Această 
dată însemnează o piatră de hotar în istoria poporului nostru. Cu data de 
23 August 1944, se îace o mare cotitură în viaţa acestui popor, care luîn- 
du-şi soarta în mîinile proprii, a pus în lucrare toate energiile, pentru cre
area unei vieţi noi, mai bune şi mai fericite. Dacă ai putea cuprinde cu 
privirea întreg cuprinsul Patriei, ai rămînea uimit de progresul realizat în 
toate domeniile.

Poporul care a udat cu sudoarea feţii sale glia pe care o muncea, fără 
a se bucura si de roadele ostenelilor sale ; cei care scormoneau mă- 
runtaiele pămîntului scoţîndu-i la usprafaţă bogăţiile, fără a avea şi 
alte drepturi decît cel de a munci ; cei ce lucrau în uzine şi în fa
brici pentru a spori profitul stăpînilor ; într-un cuvînt poporul muncitor, 
care a purtat toate sarcinile publice şi care a dat atîtea jertfe pentru apă
rarea patriei, pe lîngă visul unităţii naţionale, mai avea atîtea alte 
vise neîmplinite. Era visul maselor de a fi stăpîne pe glia pe care o 
muncesc, vis pe care un alt poet al nostru o exprima .în poezia: «Noi 
vrem pămînt» (Gh. Coşbuc). Era visul celor care purtau toate sarcinile 
publice, să aibă dreptul de a dispune de soarta lor, de a avea drepturi po
litice. Era visul poporului muncitor după o dreptate socială, era visul de a 
gusta şi a se împărtăşi şi el din plin din bunurile culturale.

Visele acestea s-au împlinit după 23 August 1944, în timpul stăpînirii 
populare. Dorinţa ca pămîntul să aparţină celor care-1 muncesc, a devenit 
lege. Visul ca cei ce purtau toate sarcinile publice şi care au făcut toate 
sacrificiile pentru apărarea Patriei, să aibă şi dreptul de a dispune de 
soarta lor, a devenit o realitate în noua formă de alcătuire a Statului 
nostru. De la instaurarea Regimului de Democraţie Populară, dorinţa pro
fundă după o dreptate socială «trup s-a făcut». Setea mulţimilor de a se 
împărtăşi şi ele din bunurile culturale, a fost stîmpărată. Pentru aceea 
masele poporului muncitor şi-au angajat toate energiile într-o muncă 
constructivă.

După ce a amintit marile înfăptuiri pe tărîm economic, social şi cul
tural, înregistrate în cei 15 ani ce s-au scurs de la eliberarea ţării noastre, 
P. C. Pr. Prof. Sofron Vlad a subliniat sinceritatea cu care Biserica Orto
doxă Romînă şi-a dovedit devotamentul său faţă de Statul nostru democrat 
popular şi rîvna cu care a sprijinit toate iniţiativele frumoase, luate spre 
binele şi pentru progresul poporului muncitor.

In Statutul de organizare al Bisericii din 1948 se accentuiază că Bi
serica, în raportul ei cu Statul, este autonomă. Acest lucru se evidenţiază 
şi în toate Regulamentele date de Biserică. Autonomia Bisericii era pre
cizată şi în legiuirile anterioare Regimului de democraţie populară. Deose
birea faţă de trecut era aceea că, sub noul regim, autonomia a devenit o 
stare de fapt. Biserica noastră, pe lîngă Statutul de organizare, şi-a în
tocmit acum regulamente, care au rostul să-i statornicească organizarea 
şi activitatea, pe baz atradiţiei şi a canonelor ortodoxe.

Pe baza libertăţii şi egalităţii cultelor, proclamate ca principii funda
mentale în Legea Cultelor şi în urma denunţării Concordatului cu Vati
canul, prin care se dăduseră Bisericii catolice, în trecut, privilegii ne
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drepte faţă de celelalte culte, s-a putut realiza reîntregirea Bisericii stră
moşeşti din Ardeal. Dorinţa, exprimată cu atîtea ocazii de fraţii rupţi prin 

silnicie de la sînul Bisericii Ortodoxe, de a reface unitatea veche, s-a putut 
înfăptui fără greutate şi fără zdruncinări, dată fiind unitatea de fond, 
care n-a încetat să existe între ortodocşi şi fraţii lor greco-catolici, în 
decursul celor două secole şi jumătate de despărţire.

Un alt moment îmbucurător pentru Biserica noastră din acest timp, 
l-a constituit împlinirea unei vechi dorinţe, aceea de a i se reda dreptul 
ca să-şi poată pregăti singură pe slujitorii sfintelor altare, potrivit învăţă
turii şi rînduielilor ei. Cu excepţia şcolilor de cîntăreţi şi a Academiilor 
teologice din Ardeal, toate celelalte şcoli pentru pregătirea clerului, ca 
Seminariile şi Facultăţile de Teologie, nu se aflau în trecut sub condu

cerea şi îndrumarea directă a Bisericii, ci a Statului. De aici au rezultat

multe lipsuri şi lacune în pregătirea slujitorilor sfintelor altare. Astfel a fost 
posibil să pătrundă în rîndul tinerimii din aceste şcoli, unele curente potriv
nice duhului Bisericii. înstrăinarea de Biserică a şcolilor în care se pre
găteau slujitorii altarelor, a fost considerată de aceasta ca o abatere de 
la tradiţia ortodoxă si ca o imixtiune dureroasă a factorului politic în tre
burile interne ale ei. Biserica are nevoie de un cler care să fie la înălţimea9

vremurilor noi, în care e chemat să activeze. Acest cler putea fi pregătit 
mulţumitor, numai în şcoli organizate şi îndrumate de Biserică. Bisericii
i s-a dat latitudinea să-şi organizeze şcolile de care are nevoie pentru creş
terea personalului său bisericesc şi să le îndrumeze potrivit pravilelor ei. 
Astfel s-au organizat şcoli de cîntăreţi, seminarii teologice şi monahale 
şi Institute teologice universitare, fiecare tip de şcoală avînd o programă 
unitară, corespunzătoare nevoilor Bisericii. Pe seama acestor şcoli, s-au 
alcătuit de colective de profesori, manuale unice, care umplu un mare 
gol, ce s-a simţit de mult în învăţămîntul nostru teologic. Pentru buna lor 
funcţionare, Biserica a asigurat pe seama acestor şcoli, cu ajutorul larg
al Statului, condiţiile materiale necesare. Cu aducerea învătămîntului

7  t  »

teologic din nou la sînul Bisericii, s-a reînnodat firul tradiţiei sănătoase, 
rupt din cauza imixtiunii factorului politic în treburile interne ale Bisericii.

După cum spune Intîiul Stătător al Bisericii, Prea Fericitul Patriarh

Justinian : «Biserica prin slujitorii ei (trebuie) să vibreze şi să fie vie.

Să fie pătrunzătoare de suflete, îndrumătoare pe calea sfîntă a dreptăţii

sociale, a ofdinei, a credinţei si deci a mîntuirii...» Pentru înnoirea duhului7 1 f »

preoţimei, pentru înviorarea vocaţiei preoţeşti, pentru stimularea zelului

pastoral -şi misionar, pentru verificarea, reîmprospătarea şi îmbogăţirea

cunoştinţelor teologice, pentru schimbul de experienţă din cîmpul pastoral,

pentru căutarea metodelor şi mijloacelor celor mai potrivite în pastoraţie,

pentru uniformizarea săvîrşirii cultului şi în general pentru orientarea

preoţiimi în problemele religioase, culturale şi sociale, s-au organizat

Cursurile de îndrumare, care constituie o a doua şcoală teologică, în care 
preoţii se pregătesc pentru munca constructivă pe care trebuie să o înde
plinească in mijlocul credincioşilor lor.
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Pentru menţinerea trează a preocupărilor preoţilor pentru problemele 
teologice, culturale şi sociale, s-au organizat conferinţele de orientare pe 
protopopiate, care urmăresc să le stimuleze în continuu zelul pastoral şi 
să le ridice nivelul profesional.

O activitate stăruitoare s-a dezvoltat şi pentru întărirea legăturilor
Bisericii noastre cu celelalte Biserici ortodoxe surori, prin vizitele făcute
de Prea Fericitul Patriarh Justinian, însotit de înalţii Ierarhi ai Bisericii7 i »
noastre, la Bisericile surori din, U.R.S.S., din R. P. Bulgaria şi R. P. F. 
Iugoslavia şi prin vizitele făcute Bisericii noastre de către Intîistătători 
-ai Bisericilor surori, sau ale reprezentanţilor lor, prin consfătuiri în marile 
probleme ale Bisericii ortodoxe şi împreună lucrarea pe terenul luptei 
pentru apărarea şi statornicirea păcii în lume.

Despre bogata activitate ştiinţifică, desfăşurată în cadrul Bisericii 
noastre, ne stau mărturie revistele Sfintei Patriarhii şi revistele Mitropoli
ilor. Nu putem lăsa neamintită nici activitatea desfăşurată de preoţimea 
noastră pe terenul luptei pentru pace.

Din cele amintite în mod sumar, putem constata că în cei 15 ani de 
la eliberarea Patriei, s-a desfăşurat o bogată şi rodnică activitate şi în 
sînul Bisericii strămoşeşti.

In acest Institut s-a cultivat în mod constant spiritul de înfrăţire 
dintre studenţii foşti greco-catolici şi studenţii vechi ortodocşi, ca şi dintre 
preoţii care au urmat cursurile de îndrumare şi care veneau din cele două 
străni. Institutul nostru a lucrat în mod intens şi consecvent la consolida
rea unificării bisericeşti. Profesofii au lucrat cu zel la formarea de buni 
şi conştiincioşi slujitori ai altarelor strămoşeşti şi loiali cetăţeni ai Sta
tului. Activitatea ştiinţifică a profesorilor, e încrestată în diferitele publi
caţii bisericeşti. Slujitorii acestui Institut, pot privi mulţumiţi asupra acti- 
vitătii lor din cei 15 ani de la eliberarea Patriei.»

Onorat auditoriu,

Dacă Institutul nostru a putut să funcţioneze în mod mulţumitor, se 
■datorează sprijinului moral şi material acordat de Prea Fericitul Patriarh 
şi de înalţii ierarhi şi Consiliile Eparhiale din Mitropolia Ardealului şi Ba
natului. Noi aducem întîiului Stătător al Bisericii noastre, înalţilor Ie
rarhi ca şi Consiliilor eparhiale, respectuoasele noastre mulţumiri şi în 
special înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Nicolae, care, gelos de prestigiul 
acestei instituţii pe care a servit-o atîţia ani ca profesor şi rector, s-a inte
resat de aproape de munca desfăşurată, dînd dispoziţii şi îndrumări con
tinue pentru bunul mers al ei. La membrii Consiliului Arhiepiscopesc, încă 
am aflat cea mai largă înţelegere, de cîte ori ne-am adresat pentru vreun 
ajutor.

In anul acesta, ca şi în anii trecuţi, Institutul nostru a găsit o largă 
bunăvoinţă şi înţelegere la Departamentul Cultelor, din bugetul căruia este 
plătit personalul didactic, administrativ şi de serviciu, acordîndu-se tot
odată şi burse pentru studenţii săraci şi silitori la studii. Rugăm pe re
prezentanţii Departamentului Cultelor, să se facă interpretul întregului
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corp profesoral, pe lîngă Domnul Secretar General al Cultelor, Profesor 
Dumitru Dogaru, transmiţîndu-i mulţumirile noastre respectuoase pentru 
înţelegerea largă arătată Institutului nostru, asigurîndu-1 că tot efortul 
corpului profesoral a fost îndreptat în direcţia de a creşte slujitori vrednicf 
pentru Biserica strămoşească şi cetăţeni luminaţi şi loiali Patriei.

Dacă Institutul nostru, care este ca şi o maşină complicată, a putut 
funcţiona în mod normal, se datorează muncii conştiincioase prestata de 
fiecare la postul încredinţat lui. Pentru aceea, ţin să mulţumesc deopotrivă 
profesorilor, duhovnicilor, bibliotecarilor, personalului administrativ şi de 
serviciu, ca şi tuturor studenţilor harnici şi disciplinaţi. Rezultatul mulţu
mitor de la sfîrşitul acestui an de muncă, se datorează efortului împletit 
al tuturor acestora.

Este îmbucurător faptul că voi, iubiţi studenţi, după munca intelec
tuală susţinută pentru pregătirea examenelor, aţi încununat activitatea din 
anul acesta cu munca patriotică.

Ţinem să amintim în mod special că preotul profesor M. Şesan, de la 
Institutul nostru, a reprezentat Biserica Ortodoxă Romînă, ca delegat al 
Sfintei Patriarhii la Conferinţa pentru pace de la Debreţin şi Praga şi 
despre desfăşurarea lucrărilor de la aceste două conferinţe a vorbit în 
cadrele Institutului.

De încheiere mă adresez absolvenţilor care părăsesc Institutul nostru, 
amintindu-le de unele cuvinte ale Sfîntului Apostol Pavel din Epistola 
a II-a către Corinteni : 3, 2-3 : şi le zic : In cîmpul de activitate în care 
păşiţi, voi trebuie să fiţi scrisoarea noastră de recomandare. Scrisoare de 
.recomandare a profesorilor şi a Institutului în care v-aţi pregătit timp 
de 4 ani. Aţi învăţat despre virtutea credinţei,* care trebuie să fie vie şi 
lucrătoare, credinţă prin care au biruit creştinismul, sfinţii şi mucenicii, 
s-au afirmat marii ierarhi si dascăli, ca si toti credincioşii vrednici. Acea-

9 '  9 f  >

sta trebuie să stimuleze toată activitatea voastră practică. Aţi învăţat 
despre iubirea de Dumnezeu şi aproapele. Aceasta trebuie să vă încăl
zească inima, să vă sporească zelul şi să vă refacă în continuu energiile 
de muncă. Nădejdea să nu vă părăsească niciodată în activitatea voastră,

luaţi de la oamenii muncii, care sînt în plină întrecere pe întreg cuprinsul 
Patriei, pentru o viaţă mai bună şi mai favorabilă. La noi aţi dat examene 
teoretice, în viaţă veţi avea de trecut examene practice, care sînt cu mult 
mai grele şi unde selecţionarea e cu mult mai riguroasă şi mai necruţă
toare. Societatea care e prinsă în iureşul de muncă constructivă, elimină 
din corpul ei elementele cai*e nu ştiu să se adapteze. Faceţi-vă deci utili 
societăţii, prin punerea în practică a virtuţilor creştine despre care aţi 
învăţat în această şcoală şi prin muncă stăruitoare pentru binele semeni
lor voştri.

Fiti slujitori devotati Bisericii care vă trimite la lucru si cetăteni loiali
* j  »  »  »

ai Statului nostru de democraţie populară, pentru al cărui progres şi în
florire să lucraţi şi să luptaţi.

Cu aceste îndemnuri se desparte Institutul nostru de voi, dorindu-vă 
izbîmlă în munca pe care sînteţi chemaţi să o îndepliniţi».
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După ce corul studenţilor a executat compoziţia religioasă «Psalm» 
de George Şoima, a luat cuvîntul în numele absolvenţilor din acest an 
d-1 Totoianu Simion. Evocînd istoria Institutului — care-şi încheie acum 
al 148-lea an de existenţă activă — vorbitorul a pomenit pe ierarhii care 
şi-au legat pentru totdeauna numele de acest aşezămînt bisericesc.

Arătînd apoi grija şi înţelepciunea cu care au fost pregătiţi şi îndru
maţi de-a lungul celor patru ani de studii ca să devină slujitori destoinici 
şi devotaţi ai Bisericii şi ai Patriei noastre iubite, vorbitorul a declarat că 
absolvenţii Institutului fac legămînt solemn să fie pururea ascultători de 
Dumnezeu şi alipiţi cu devotament exemplar de poporul nostru harnic şi 
paşnic.

In încheierea programului, corul studenţilor teologi a executat : 
«Mama» de Ioan Chirescu si Imnul Federaţiei Mondiale a Tineretului* »
Democrat.

A luat apoi cuvîntul I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului, ocroti
torul şi îndrumătorul de zi cu zi al Institutului, care a spus următoarele :

i

Prea Cucernici Părinţi,
Domnilor şi fraţilor,
Iubiţi studenti,I t 7

Praznicul de astăzi ne-a arătat o dată mai mult că ori de cîte ori mer-. 
gem la biserică sau la una din instituţiile ei, ne bucurăm învăţînd şi în
văţăm bucurîndu-ne.>

Astăzi am avut o zi de bucurie mare ; s-a pomenit aici şi de împlini
rea visului de aur, al unirii noastre naţionale — şi de reîntregirea Bfsericii 
romîneşti, una ieri, una azi şi una cu vrerea lui Dumnezeu pînă la sfîrşitul 
veacurilor. ,

Tot azi şi tot aici, am sărbătorit cu anticipaţie şi aniversarea aşezării 
ocîrmuirii populare în ţara noastră, săvîrşită înainte cu 15 ani, de ale 
cărei înfăptuiri se bucură toată naţia şi, ca totdeauna, împreună cu ea 
se bucură sfînta noastră Biserică Ortodoxă.

Despre aceste bucurii ale poporului nostru ni s-a mai vorbit şi ni se 
va mai vorbi. Noi, credincioşii, ne vom bucura de fiecare dată cînd le în- 
crestăm pe răbojul popasurilor sărbătoreşti ce le facem la cuvenitele 
soroace.

, Acum, eu mă întorc cu gîndul la praznicul mai intim al studenţilor 
noştri teologi şi mai ales la al celor ce pleacă în cîmpul muncii aposto- 
leşti care-i aşteaptă la parohiile din satele şi oraşele patriei noastre.

Am reţinut din Evanghelia zilei, citită la Sf. Liturghie, aceste cu
vinte ale Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos :

«Pe tot cel ce mă va mărturisi înaintea oamenilor, îl voi mărturisi şi 
eu înaintea Tatălui meu, care este în ceruri ; iar de cel ce se va lepăda 
de mine înaintea oamenilor, mă voi lepăda şi eu înaintea Tatălui meu 
care este în ceruri» (Matei, X, 32-33).

Dragii mei, Evanghelia se potriveşte mai întîi cu ziua în care cade 
citirea ei şi după aceea cu toate zilele cîte le cuprinde viaţa noastră.
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Eu vă poftesc, mai ales pe cei ce plecaţi în cîmpul preoţiei active, 
să reţineţi această frîntură desprinsă din Evanghelia Domnului şi să 
mărturisiţi totdeauna, cu toată osîrdia, pe Mai-marele păstorilor.

Cum să-l mărturisiţi ? Ştiţi din această şcoală, fiindcă profesorii 
voştri tot cu lucrul acesta sfînt şi nepieritor s-au îndeletnicit învăţîndu-vă 
în cei patru ani de zile pe care i-aţi petrecut aici. E bine însă că acest 
lucru vi se spune şi într-o zi de mare praznic ca acesta, fiindcă ceea ce 
auzi spunîndu-ţi-se sărbătoreşte ţii minte mai bine şi mai multă vreme. 
Eu niciodată nu mi-am putut da seama cum îmi dau acum la bătrfneţe cît 
de bine îşi aduc aminte oamenii de îndemnurile, de poveţele pe care le-au 
auzit ca studenţi. Cînd mă duc în vizitaţii canonice — şi mă duc adese
ori — aproape peste tot locul dau de foşti elevi de-ai mei, acum activi 
în viaţa pastorală. Fie în cuvîntarea de primire, fie la masă, fie în con
vorbiri particulare, ei folosesc între alte, şi această frază : «Vă aduceţi 
aminte că ne spuneaţi cînd ne eraţi profesor... cutare şi cutare lucru» — şi 
îmi citează cuvînt cu cuvînt ceea ce auziseră de la mine.

Dragii mei, ştiu că se vor şterge din minte multe din cele învăţate 
în şcoala de teologie. Aceste cuvinte ale Mîntuitorului, pe care vi le-am 
repetat aici, să nu vi se şteargă niciodată.

In măsura în care vă veţi strădui să le pliniţi, vă veţi bucura voi 
înşivă, se vor bucura învăţătorii voştri, se va bucura Biserica noastră şi 
ţara noastră de succesele pe care le veţi avea ca povăţuitori ai poporului 
credincios pe căile propăşirii şi ale păcii.

Tot astăzi — dar de astă dată în Apostol — s-a vorbit de oarecari 
«mărturii», încheindu-se cu îndemnul de a ţine cu toată tăria la Cel ce 
este începătorul şi Desăvîrşitorul credinţei noastre, la Iisus Hristos. Dacă 
în viata ta, în toate cele însemnate ale ei, îti vei tine mintea si simţirea
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îndreptate mereu spre Hristos, este cu neputinţă să rătăceşti în lucrul pe 
care-l ai de săvîrşit. Vei merge pe drumul cel drept, culegînd cununa mul
ţumirii propriei tale cunoştinţe şi recunoştinţa oamenilor — măcar cîte 
odată — şi dobîndind neveştejita cunună a binecuvîntărilor lui Dumnezeu.

Nu uitati de această institutie ; mai veniţi din cînd în cînd aici, chiar
i  » 9  » 9

dacă sînteţi departe, ca să vă împrospătaţi bunele amintiri şi însufleţirea
sfîntă de care aveţi nevoie în desfăşurarea misiunii voastre.

t  »

S-a potrivit astăzi că vin trei serii de preoţi care-şi sărbătoresc 
10, 25 şi 50 de ani de la absolvire. Ei să vă fie pildă despre chipul în care 
se ţine legătura cu Institutul ce v-a pregătit şi cu Biserica pe care o 
slujiţi.

Nu pot trece cu vederea peste caldul cuvînt de învăţătură pe care vi 
l-a împărtăşit părintele rector S. Vlad; nici peste însufleţită cuvîntare de 
rămas bun a colegului vostru absolvent Totoianu. Să le puneţi la inimă 
si să nu le dati uitării niciodată. Să tineti minte tot ce v-au învătat dascălii
»  t  y t  »

voştri, duhovnicii voştri şi oricine s-a apropiat de inimile voastre cu in
tenţii curate şi cu poveţe folositoare.

Mai presus de toate să rămîneţi alipiţi de Sfînta noastră Biserică şi 
credincioşi Patriei noastre iubite. în toată bunăvremea, cum spune Evan
ghelia, să daţi lui Dumnezeu ceea ce este al Lui şi cezarului — adică stă-
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pînirii pămînteşti — ceea ce este al cezarului. Aşa ne-a învăţat Sfînta 
noastră Biserică totdeauna ; asa ne învaţă si astăzi si ne va învăţa în
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toate zilele vieţii noastre. Atunci cînd ne împlinim întreaga datorie faţă de 
poporul în mijlocul căruia vieţuim şi muncim, putem avea cugetul limpede 
şi hodinit că ne-am cinstit Patria pămîntească şi în acelaşi timp ne-am 
deschis şi uşile către patria noastră cea veşnică.

Cineva dintre cei care au vorbit mai înainte a spus că din acest 
Institut, unde aţi făcut examenele legiuite, intraţi în şcoala vieţii, care 
este hotărîtoare pentru voi. Aşa este. Celor ce aţi fost buni aici, Dumnezeu 
să vă ajute să daţi examene frumoase şi în şcoala vieţii. Cei care aţi fost 
mai puţin buni, să vă siliţi să dobîndiţi în viaţă ceea ce n-aţi agonisit aici.

Dumnezeu să-şi reverse binecuvîntările Sale bogate peste noi toţi, 
pentru ca în pace şi linişte să ne putem sili cu folos spre cel mai mare 
bine al sfintei noastre Biserici şi a'l Patriei noastre dragi.

După ce s-a întreţinut cîtva timp cu cei prezenţi, I. P. S. Mitropolit 
Nicolae a fost condus, în acordurile imnului arhieresc, la reşedinţa mitro
politană. (Pr. Prof. GR. MARCU).

LA ŞCOLILE DE CINTĂRETI BISERICEŞTI 
SI SEMINARIILE TEOLOGICE • ̂

Serbarea de sfîrsit de an de la Şcoala de cîntăreţi
# »  * 

şi seminarul teologic din Bucureşti a avut loc în 

după amiaza zilei de 29 iunie 1959. Au luat parte : Prea Sfinţitul Episcop 
Teoctist Botoşăneanul, vicar patriarhal, delegat al Prea Fericitului Patriarh 
Justinian, reprezentantul Departamentului Cultelor, P. C. Pr. Al. Ionescu, 
vicar al Sfintei Arhiepiscopii a Bucureştilor, P. C. Pr. Stan Dimancea, 
consilier eparhial, P. C. Pr. Prof. Ioan G. Coman, rectorul Institutului
Teologic Universitar din Bucureşti, corpul profesoral al seminarului în
frunte cu P. C. Pr. Prof. N. Buzescu, directorul seminarului, invitaţi şi 
elevi.

Festivitatea a început printr-un bogat program artistio-cultural, 
alcătuit din coruri religioase, melodii populare, cîntece patriotice şi reci
tări din operele poeţilor noştri clasici şi contemporani, — program pre
zentat de elevii seminarului.

A luat apoi cuvîntul P. C. Pr. Prof. N. C. Buzescu, directorul semi
narului, care, după ce a reamintit principiile fundamentale ale educaţiei 
creştine, precizate şi explicate în scrierile Sfîntului Apostol Pavel şi ale 
Părinţilor bisericeşti, precum şi concepţia pedagocică nouă, a spus, în
continuare; «Cel mai de seamă imperativ al sistemului nostru de educaţie
este conştiinţa apostolicităţii şi a responsabilităţii sociale. De aceea s-au 
ales ca prototipuri educative chipurile celor doi mari apostoli creştni, Sfinţii 
Apostoli Petru şi Pavel, a căror activitate este un exemplu unic de energie 
creatoare pusă în slujba fericirii oamenilor. Despre stilul educaţiei creştine, 
noi vorbim suficient la lecţiile noastre de morală şi la aplicările practice 
pe care le deducem din expunerile noastre teoretice, dar afară de aceasta

DIN BUCUREŞTI
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noi căutăm să realizăm un stil care se dobîndeşte în experienţa imediată a 
şcolarului».

P. C. Părinte Director a expus apoi situaţia şcolară la încheierea 
anului, din care se poate constata nivelul mulţumitor pe care l-a atins pro
cesul de învăţămînt. «Faptul că nu avem nici un repetent în seminar, ca 
şi procentul mic de corijenţi, 7, 1 % arată că procesul de învăţămînt, din 
cursul acestui an, s-a desfăsurat în condiţii bune» — a subliniat P. C. Sa.

9 * » ____

In încheiere a adus mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian 
pentru sprijinul duhovnicesc şi material pe care neîncetat îl acordă 
seminarului, mulţumind totodată şi Departamentului Cultelor pentru sub- 
venţiile date şcoalei prin salarii şi burse. A mulţumit de asemenea Prea 
Sfinţitului Episcop vicar Teoctist Botoşăneanul, pentru dragostea şi inte
resul arătate seminarului în toate împrejurările, precum şi corpului pro
fesoral, administrativ şi de serviciu al seminarului, «care s-au străduit 
să-şi facă datoria, pentru educarea, instruirea şi buna creştere a elevilor».

In numele absolvenţilor si al elevilor a vorbit absolventul Dima
i  »

Dumitru, care, mulţumind profesorilor pentru strădaniile depuse în ve
derea unei temeinice pregătiri intelectuale şi spirituale a elevilor, cît şi 
înalţilor Ierarhi ai Bisericii noastre Ortodoxe, precum şi Departamentului 
Cultelor, pentru atenţia arătată seminarului sub toate aspectele funcţionării 
lui, a dat asigurări că îmbrăţişînd cariera pentru care s-au pregătit, absol
venţii vor folosi toate învăţăturile dobîndite în timpul şcoalei, punîndu-le 
cu toată convingerea în slujba Bisericii strămoşeşti şi a credincioşilor 
în mijlocul cărora vor fi chemaţi să-şi desfăşoare activitatea, străduindu-se 
în acelaşi timp să fie exemple de loialitate faţă de patrie şi poporul 
muncitor, în climatul unei păci trainice şi al vieţii noi, constructive.

După terminarea programului, a vorbit P. S. Episcop vicar Teoctist
Botoşăneanul. Subliniind frumoasele rezultate obtinute în cursul anului,

/  i  r

P. S. Sa s-a adresat elevilor, spunîndu-le printre altele : «Este un lucru 
îndeobşte cunoscut că preotul are legături strînse cu satul ; el este după 
chipul şi asemănarea satului sau a cartierului în care păstoreşte. Satele 
şi cartierele oraşelor noastre îmbracă zi de zi haină nouă... Mergeţi în 
familiile voastre cu evlavie şi dragoste pentru munca pe care o desfăşoară 
părinţii voştri. Ei îşi închină puterile lor pentru înflorirea patriei noastre. 
Să le fiţi ajutători. Să fiţi modele şi pilde în rîndul tineretului şi să nu 
precupeţiţi nici un efort în munca de înfrumuseţarea şi propăşirea satelor 
scumpei noastre patrii, pentru care poporul duce această luptă. Cuvintele 
frumoase exprimate aci de colegul vostru absolvent să fie traduse în 
viaţă prin vrednicia voastră, acolo unde plecaţi. Astfel veţi răsplăti grija 
părintească a Prea Fericitului Patriarh Justinian, care ne-a delegat să 
vă* aducem binecuvîntarea Prea Fericirii Sale si încredinţarea de toată

9  >

dragostea pe care neîncetat v-o poartă ; astfel veţi răsplăti şi sprijinul 
acordat de Departamentul Cultelor pentru buna funcţionare a seminaru
lui... Cu aceste gînduri şi cu încredinţarea că veţi merge să slujiţi lui 
Dumnezeu şi veţi pune toate eforturile voastre în slujba păcii şi a popo
rului muncitor, binecuvîntăm munca şi frumoasele rezultate ale anului 
şcolar încheiat».
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Serbarea s-a încheiat cu distribuirea premiilor şi a evidenţierilor la 

studii şi în munca patriotică unui număr de 54 de elevi, după care a urmat 

o agapă dată în cinstea absolvenţilor.

La Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic 
din Buzău, serbarea de sfîrşit de an a avut loc în ziua

de 28 iunie, în sala de festivităţi a şcolii, după săvîrşirea slujbei religioase

în catedrala Sfintei Episcopii, în prezenţa profesorilor, elevilor şi părin-

iilor acestora.

Festivitatea — la care a participat şi Prea Sfinţitul Episcop Antim 

al Buzăului — a început cu imnele de stat ale R. P. Romîne, şi U.R.S.S., 
continuînd cu diferite cîntece religioase şi populare, încadrate de recitări, 
executate cu multă însufleţire de elevii scolii.

»  *

După partea artistică a urmat cuvîntarea rostită de P. C. Pr. Director
I. Constantinescu. Exprimînd satisfacţia corpului profesoral pentru fru
moasele rezultate obţinute în urma muncii depuse în decursul anului şi 
subliniind specificul acestei munci, P. C. Părinte Director a spus între 
altele : «Prin toate obiectele religioase, materii fundamentale în şcoala 
noastră, ne-am silit să le facem cunoscută credinţa noastră în toate articu
laţiile sale, în toate resorturile sale adînci, deprinzîndu-i s-o înţeleagă, s-o 
priceapă şi, mai mult decît orice altă cunoştinţă, s-o adîncească, să me
diteze asupra ei şi s-o trăiască... Dar noi nu am mărginit preoţia numai 
la legătura sa strictă cu Dumnezeu, nu am avut în vedere numai pe preo
tul liturghisitor şi sfinţitor, pe preotul învăţător al dogmei creştine, ci 
am privit pe preot şi sub aspectul de om, de cetăţean, de trăitor într-o 
societate şi ca unul ce are contingenţe cu lumea din vremea sa... Prin 
obiectele de cultură laică elevii noştri au căpătat cunoştinţele necesare 
culturii generale... Dar pe lîngă omul de largă cultură generală, şcoala 
noastră’a avut grijă să formeze şi pe preotul cetăţean... Cunoştinţele nu 
au fost predate ca nişte cunoştinţe seci, ci prin ele li s-a strecurat simţă- 
mîntul de dragoste pentru patrie, de preţuire a luptei ce se duce spre a se 
crea 0 viaţă nouă mai bună, de eforturile conducerii statale pentru con
struirea socialismului. Cu alte cuvinte, am încercat să formăm pe viitorul 
preot ca un cetăţean conştient, sincer şi devotat reformelor şi înnoirilor 
sociale de astăzi.!. Preotul înamorat de misiunea sa sfîntă, de slujitor al 
lui Hristos, de om cu bogată cultură generală şi cetăţean sincer al pa
triei sale, acesta a fost întreitul obiectiv al profesorilor şcoalei noastre. 
Ei şi-au îndeplinit cu zel datoria, fiind ascultaţi şi urmaţi de elevi, care 
au înţeles rostul si chemarea lor. Si-au însusit cunostintele si si-au îm-
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propriat disciplina impusă de şcoală». în timpul vacanţei, elevii «au dato
ria să adîncească cunoştinţele căpătate în şcoală..., şi să stea în strînsă 
legătură cu preotul satului cu care să colaboreze. Să se apropie de colegii 
de la celelalte şcoli şi să conlucreze cu ei la toate manifestările culturale 
şi sociale de ridicare a satelor. Să ajute în muncile de folos obştesc şi să 
stea alături de părinţii lor în munca în colective şi pentru colectivizarea 
agriculturii».

• DIN BUZĂU
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Huna desfăşurare a procesului de învăţămînt în cursul anului şcolar 
1958/1959 este reflectată şi de situaţia şcolară de la încheierea cursurilor, 
din care se poate constata că n-a rămas nici un elev repetent, iar numărul 
celor corijenţi este de numai 3, 3%.

P. C. Părinte Director I. Constantinescu, şi-a încheiat cuvîntarea, adu- 
cînd mulţumiri Guvernului ţării pentru deplina libertate acordată cultelor 
religioase, Departamentului Cultelor pentru sprijinul material dat şcolilor . 
teologice, membrilor Sfîntului Sinod şi Prea Fericitului Patariarh Justi
nian pentru grija deosebită pe care o poartă acestor şcoli, şi Prea Sfin
ţitului Episcop Antim al Buzăului, pentru sprijinul material şi moral acor
dat totdeauna elevilor şi şcoalei teologice din Buzău.

Luînd cuvîntul, P. S. Episcop Antim, a spus, printre altele ; «Cu
noaştem activitatea depusă de profesorii acestei şcoli, progresul pe care-1 
realizează şcoala pe zi ce trece, şi, acum, la încheierea unui an de muncă, 
le mulţumesc pentru zelul depus în îndeplinirea frumoasei sarcini de edu
catori ai clerului de mîine. Căci Biserica de mîine va fi aşa precum vor 
fi şi preoţii ei. Desigur, preotul trebuie să primească o pregătire deose
bită, o cultură înaltă, dar nu trebuie să fie străin de cultura vremii sale* 
de realităţile sociale existente, de imperativul social al epocii sale. Pentru 
a înţelege toate acestea, profesorii au datoria să dea elevilor şcoalei noa
stre o cultură şi o educaţie cetăţenească. Sînt mulţumit că profesorii au 
înţeles acest lucru. Pentru a uşura această sarcină au hotărît, cu apro
barea Departamentui Cultelor, să se predea elevilor noştri educaţia civică
— la fel ca şi la celelalte şcoli medii ale Statului — , în ultimele două 
luni ale anului şcolar. La anul viitor se va face mai mult. Toate acestea 
le-au făcut pentru ca viitorii noştri preoţi să poată să se încadreze şi să 
colaboreze cu eficienţă în domeniul social».

Mulţumind înaltelor foruri bisericeşti şi de Stat, pentru sprijinul acor
dat învăţămîntului teologic, P. S. Episcop Antim a urat elevilor bună pe
trecere în timpul vacanţei, iar absolvenţilor*, succes în noul drum pe care 
pornesc, amintindu-le că nu trebuie să uite niciodată sfaturile şi învăţă
turile primite în şcoală.

Serbarea s-a încheiat cu distribuirea premiilor.

Festivitatea închiderii cursurilor la
Şcoala de cîntăreti bisericesti si Semi- t t > *

narul teologic de la Mînăstirea Neamţu a avut loc, potrivit tradiţiei, la 
29 iunie, în ziua praznicului Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel.

Oaspeţii, conducătorii, profesorii şi elevii şcoalei au asistat în cursul

» o  > '
cu un Te-Deum, iar după amiază s-au adunat în sala de festivităţi a 
seminarului, unde s-a desfăşurat programul serbării.

Programul artistic deschis cu Imnul de Stat al R.P. Romînă, a constat 
din interpretarea unor compoziţii corale bisericeşti clasice şi coruri popu
lare de către ansamblul coral al elevilor, şi din poezii recitate de elevi.

DE LA MÎNASTIREA NEAMŢU
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După încheierea programului artistic, a luat cuvîntul P. C. Arhidiacon 
Ioan Ivan, directorul şcoalei. P.C. Sa a evocat la început figura celor doi mari 
apostoli, Petru şi Pavel, modele vii ale adevăratei trăiri în Hristos, care 
«au vestit principiul egalităţii şi fraternităţii religioase şi sociale («Nu 
mai este iudeu, nici elin, nici rob, nici slobod, nici parte bărbătească, nici 
femeiască»...), precum şi dreptul şi datoria muncii, exprimat în cuvintele 
de poruncă «cine nu vrea să muncească, să nu mănînce» şi exemplificat cu 
viaţa lor, căci nici aurul, nici argintul, nici haina de la nimeni n-au luat, 
ci cu mîinile lor şi-au agonisit cele de trebuinţă, nu numai pentru ei, ci şi 
pentru cei ce sînt în lipsuri». Infăţişînd munca desfăşurată de-a lungul 
anului şcolar încheiat, P. C. Părinte Director a subliniat printre altele că 
ideea păcii a constituit unul dintre aspectele ei caracteristice. «Ne-am unit 
cugetele cu cele ale reprezentanţilor lumii iubitoare de pace care s-au în
trunit la Stockholm, am subscris la documentele Consiliului Mondial al 
Păcii, am adus o părticică de contribuţie prin muncă loială şi rodnică la 
lupta organizată pentru apărarea păcii». P. C. Sa a amintit de munca vo
luntară a elevilor, ca de o contribuţie care constituie expresia «sentimente
lor alese, grăitoare, ale iubirii de patrie de care trebuie să dea dovadă 
viitorii slujitori ai altarelor şi cetăţeni ai scumpei noastre patrii». îndem- 
nînd pe elevi să preţuiască bunurile obşteşti şi ale oamenilor muncii, «care
sub călăuzirea conducătorilor luminaţi schimbă fata tării, făcînd dintr-o

t  > » 1

ţară înapoiată, o ţară fruntaşă, sub toate aspectele, o ţară în care ne mîn-
drim că trăim», P. C. Părinte Director Ivan a subliniat frumuseţea tine-

1 t

reţii plină de elan creator, optimism şi dăruire pentru semeni, care, da
torită luptei dîrze şi luminate a oamenilor muncii, a ajuns să fie apreciată 
la adevărata ei valoare. Şcoala noastră urmăreşte să dea şi pe slujitorul 
luminat, şi pe cetăţeanul luminat. De aceea şcoala noastră vrea ca tine
retul ei să fie încopciat realităţilor în care va lucra, legat de satul în care 
va trăi, de toată bogăţia culturală a patriei noastre.

Exprimînd respectuoasă şi fiiască mulţumire înalt Prea Sfinţitului M i
tropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, marele purtător de grijă şi spri
jinitor al şcoalei teologice de la Mînăstirea Neamţu, vorbitorul a adresat 
totodată cuvinte de mulţumire guvernului ţării, Departamentului Culte
lor, organelor locale raionale şi comunale, precum şi soborului Mînăstirii 
Neamţu, pentru înlesnirile şi ajutorul prin care au contribuit la bunul 
mers al şcoalei.

A vorbit apoi reprezentantul absolvenţilor seminarului, tînărul Con- 
standache Mihai, care, mulţumind profesorilor şi tuturor ostenitorilor din 

seminar, în numele colegilor, pentru tot ce au făcut în vederea pregătirii 
lor intelectuale şi duhovniceşti, şi-a luat angajamentul de a munci şi mai 
departe pentru desăvîrşirea acestei pregătiri, spre a fi elemente folosi
toare Bisericii şi Statului nostru democrat-'popular.

Aducînd tuturor ostenitorilor din şcoală binecuvîntarea înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, P. C. Pr. Scarlat 
Porcescu, consilier la Arhiepiscopia Iaşilor, a reliefat stăruitoarea şi rod
nica muncă desfăşurată în cursul anului şcolar 1958/1959 la Şcoala de
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ointaroţi bisericeşti şi Seminarul Teologic de la Mînăstirea Neamţu. Munca 
aceasta, «după cum s-a putut constata din cuvîntarea P. C. Părinte D i
rector Ivan Ioan, a urmărit îmbogăţirea tinerilor elevi, cu cît mai multe ' 
şi mai variate cunoştinţe, dezvoltarea însuşirilor lor sufleteşti şi pregătirea 
lor realistă pentru viaţă. Elevii au învăţat să fie buni slujitori ai Bisericii 
şi în acelaşi timp buni cetăţeni ai patriei». După ce a mulţumit în numele 
înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Iustin şi a centrului Eparhial Roman, 
profesorilor şi întregului personal pentru munca din cursul anului şcolar 
încheiat şi pentru frumoasele ei roade, P. C. Pr. Consilier Scarlat Porcescu 
a amintit cuvintele Sfîntului Apostol Petru prin care îndemna pe credin
cioşi să săvîrşească în toate împrejurările numai binele. «Pentru binele cel 
de obşte, stăruie cu timp şi fără timp 'Biserica Mîntuitorului Hristos şi 
muncesc cu elan nestăvilit oamenii din scurr/pa noastră patrie — a spus, 
în continuare, P. C. Sa. — Dezvoltarea agriculturii şi a industriei în pa
tria noastră, nenumăratele construcţii de întreprinderi şi instituţii, locuin
ţele muncitoreşti care te întîmpină la tot pasul, şcolile şi spitalele, avîntul 
cultural nemaipomenit pornesc de la ideea de bine şi tind la statornicirea 
binelui comun. Slujitorii şi credincioşii Bisericii noastre ortodoxe şi toţi 
cei care se pregătesc să slujească în această instituţie nu pot rămîne 
izolaţi de marele efort de aşezare şi întărire a ordinei celei noi, de marele 
efort pentru o viaţă de belşug şi de mulţumire. Atît în şcoală, cît şi în. 
afară de ea, elevii Şcolii de cîntăreţi şi ai Seminarului teologic au îndato
rirea de a munci şi stărui pentru tot ce este bun. Profesorii şi elevii, 
alături de întregul 'popor romîn, vor stărui în luptă pentru apărarea păcii. 
Viaţa cea nouă şi îmbelşugată este cu putinţă, atunci cînd între oameni 
şi între state sînt relaţii de bună înţelegere şi pace. Pe temeiul învăţătu
rilor religioase şi morale ale Mîntuitorului Hristos şi ca buni cetăţeni ai 
patriei, ei au îndatorirea de a lupta cu toată hotărîrea pentru pace». P. C. 
Pr. Consilier S. Porcescu şi-a încheiat cuvîntarea cu urări făcute profeso
rilor şi elevilor pentru o vacanţă odihnitoare şi reîmprospătătoare.

A urmat apoi împărţirea premiilor pentru învăţătură şi purtare, acor
date unui număr de 60 de elevi, din Eparhiile Iaşi şi Roman. S-a acordat 
de asemenea şi un premiu de onoare pe şcoală absolventului de seminar 
Constandache Mihai, care a obţinut media 9,83.

Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din 
Cluj şi-au sărbătorit încheierea anului şcolar în ziua

După ce au luat p^rte la serviciul sfintei liturghii şi al Te-Deum-ului 
în catedrala e'piscopală, profesorii, elevii şi părinţii lor au trecut în sala 
de festivităţi a şcoalei, unde s-a desfăşurat serbarea, în prezenţa Prea 
Sfinţitului Episcop Teofil Herineanu al Clujului şi a membrilor Consiliului 
Eparhial.

Programul s-a deschis cu rugăciunea «Tatăl nostru» cîntată de corul 
elevilor sub conducerea P. C. Pr. Prof. Ioan Brie.

După recitarea unei poezii de către un elev, a luat cuvîntul P. C. Pr. 
Ioan Zăgreanu, directorul şcolii, care a făcut o amplă înfăţişare a activi-
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de 22 iunie.
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tăţii desfăşurate în decursul anului şcolar încheiat, privită sub aspect di
dactic, educativ, religios, patriotic, sanitar şi gospodădesc, P. C. Sa a 
prezentat în mod obiectiv întreaga activitate desfăşurată în şcoală; insi- 
stînd atît asupra aspectelor pozitive, cît şi a celor negative. A indicat tot
odată şi măsurile pe care organele- de conducere ale şcoalei împreună cu 
consiliul profesoral înţeleg să le ia pentru începutul anului şcolar viitor, 
pentru ca procesul instructiv-educativ să se desfăşoare în cele mai bune 
condiţii. După ce a mulţumit sprijinitorilor şi purtătorilor de grijă ai 
şcoalei — Sfîntului Sinod al Bistricii Ortodoxe Romîne în frunte cu Prea 
Fericitul Patriarh Justinian, Sinodului mitropolitan al Ardealului în frunte 
cu I. P. S. Mitropolit Nicolae, Prea Sfinţitului Episcop Teofil al Clujului, 
Guvernului R. P. R. şi Departamentului Cultelor — P. C. Pr. Director 
I. Zăgreanu s-a adresat elevilor, sfătuindu-i ca în timpul vacanţei să fie 
exemple de conduită în satele lor, unde să desfăşoare o muncă susţinută 
pentru o viaţă cît mai fericită şi pentru prosperarea scumpei noastre patrii, 
Republica Populară Romînă.

Corul elevilor a intonat un cîntec religios, «Sub milostivirea Ta», 
după care s-au comunicat rezultatele la studii şi notele la purtare şi s-au 
împărţit premiile.

Absolventul Săbăduş Ioan a luat cuvîntul în numele colegilor săi, 
mulţumind corpului profesoral pentru străduinţele depuse în decursul celor 
cinci ani de studii şi dînd asigurarea că toţi absolvenţii îşi vor face datoria 
în viaţă, ca slujitori ai sfintelor noastre altare, cît şi ca cetăţeni loiali 
ai patriei. *

După ce corul elevilor a cîntat «Măreţ pămînt al patriei iubite», a 
luat cuvîntul Prea Sfinţitul Episcop Teofil al Clujului, mulţumind profe
sorilor şi elevilor pentru bunele rezultate obţinute la sfîrşitul anului şcolar. 
P. S. Sa s-a adresat apoi absolvenţilor seminarului, cît şi celorlalţi elevi, 
care se vor întoarce din nou sub ari'pile ocrotitoare ale şcoalei, dînd tu
turor sfaturi asupra modului cum trebuie să se comporte în societate în 
calitatea lor de creştini adevăraţi şi cetăţeni cinstiţi şi devotaţi ai patriei 
noastre scumpe. In încheiere, a împărţit tuturor celor de faţă arhiereşti 
binecuvîntări

Din datele statistice prezentate în darea de seamă făcută în cadrul 
serbării de sfîrşit de an (95% elevi promovaţi) se poate constata că şi 
la şcoala teologică din Cluj, ca şi la celelalte şcoli similare din ţară, se 
depune o muncă susţinută şi rodnică pentru buna pregătire a viitorilor 
slujitori ai Bisericii noastre ortodoxe, constatare care nu poate decît să 
bucure pe cei care se străduiesc în vederea atingerii acestui scop.

La Mofleni-Craiova, festivitatea prilejuită 
de încheierea anului şcolar 1958/1959 la 

Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi seminarul teologic a avut loc în ziua de 
28 iunie, în ajunul praznicului Sfinţilor Apostoli Petru şi Pavel.

După sfîrşirea Sf. Liturghii şi a Te-Deum-ului de mulţumire, profesorii 
şi elevii au trecut în sala de festivităţi a şcolii, unde s-a executat de către
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elevi un bogat program cultural şi artistic, alcătuit din coruri şi recitări, 
în prezenţa înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Firmilian al Olteniei şi a 
P. C. Părinţi Consilieri arhiepiscopali.

La sfîrşit, a luat cuvîntul directorul şfeoalei, făcînd o expunere asupra 
realizărilor de ordin cărturăresc şi gospodăresc din cursul anului. După 
ce a mulţumit înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Firmilian, Departamentului 
Cultelor şi autorităţilor locale pentru sprijinul dat şcoalei, precum şi corpu
lui profesoral pentru străduinţele depuse în munca de instruire şi educare 
a viitorilor lucrători în via Domnului, a expus cifric rezultatele obţinute 
de elevi la învăţătură; potentul corijenţilor este de circa 15,23%, iar al 
repetenţilor de circa 1,32%.

A vorbit apoi P. C. Pr. Ene Branişte, profesor la Institutul Teologic 
de grad universitar din Bucureşti şi preşedinte al Comisiei de diplome 
de la ambele cicluri ale şcoalei teologice din Mofleni. Remarcînd progre
sele acestei şcoli, observate de P. C. Sa, care a prezidat pentru a treia 
oară examenele de diplomă de aici, a subliniat că astăzi există mult mai 
bune condiţii pentru desfăşurarea activităţii didactice faţă de cele consta
tate de P. C. Sa cînd a venit pentru prima dată în această şcoală; a 
subliniat de asemenea rezultatele foarte bune de la examenele de diplomă 
din acest an, al căror procent a fost de 100%. Progresele realizate se da- 
toresc, de bună seamă, străduinţelor crescînde ale profesorilor, dar mai 
ales înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Firmilian, chiriarh luminat, fost 
profesor şi director de seminar, întru totul competent, deci, să îndrumeze 
şcoala spre obţinerea celor mai bune rezultate. Adresîndu-se elevilor şi 
absolvenţilor, P. C. Pr. Prof. Ene Branişte i-a sfătuit să fie modele de» 7 * 
comportare în viaţa socială şi să nu uite niciodată şcoala duhovnicească 
în care şi-au petrecut poate cei mai frumoşi ani ai adolescenţei lor. Mul
ţumind înalt Prea Sfinţitului Mitropolit pentru încrederea ce i-a fost 
acordată, numindu-1 preşedinte al Comisiei examenelor de diplomă, P.C. Sa 
a urat tuturor sănătate şi puteri sporite de lucru.

Seria cuvîntărilor a fost încheiată de I. P. S. Mitropolit Firmilian, 
Exprimîndu-şi satisfacţia faţă de aprecierile făcute de antevorbitori la 
adresa şcoalei teologice de la Craiova, I. P. S. Sa a subliniat că mai sînt 
multe de făcut pentru această şcoală, atît în latura spiritaulă, cît şi în cea 
cărturărească. Amintind de eforturile făcute pentru înfiriparea şcolii, îna l
tul Chiriarh a arătat că frumoasele rezultate obtinute de elevi, constituiet *
o răsplătire şi o îndreptăţire a acestor eforturi făcute pentru Biserica 
noastră ortodoxă.

Atrăgînd atenţia asupra însemnătăţii mişcării pentru pace, I. P. S. Sa 
a spus, în continuare : «Iată, ştiţi şi voi că la Geneva s-au întrunit miniştrii 
de externe ai ţărilor mari pentru a găsi o formă de pacificare. Treaba 
merge încet, durează, pentru că mai sînt încă oameni care se închină ido
lului de aur. Trebuie să ştiţi însă că popoarele, fie din părţile noastre, fie 
din părţile unde glasul lor n-a pătruns în vîrful conducerii, nu-şi vor 
viirsn sîngele pentru idei străine de idealul lor». In încheiere, I. P. S. 
Mitropolit a mulţumit tuturor, conducătorilor şi profesorilor şcoalei, auto



VIAŢA B ISERICEASCĂ 491

rităţilor bisericeşti şi de Stat, care au contribuit la procesul de înflorire 
şi maturizare a şcoalei teologice din Craiova, asigurînd pe Prea Fericitul 

Patriarh Justinian că această şcoală va progresa neîncetat pe drumul 

vieţii noi, pe care merge poporul nostru muncitor. A mulţumit de aseme

nea preşedintelui comisiei examenelor de diplomă, P. C. Prof. Ene Bra
nişte, pentru cuvintele calde şi sfaturile date elevilor şi, îndeosebi, absol

venţilor.»

Serbarea s-a încheiat cu distribuirea premiilor, făcută de însuşi înalt 

Prea Sfinţitul Mitropolit Firmilian. A urmat o agapă, la tare au participat 

toţi oaspeţii.

Serbarea de sfîrsit de an la Şcoala de cîntăreti
* 9  f

şi Seminarul teologic din Caransebeş a avut 
loc, ca şi la şcoalele similare din Buzău şi Craiova, tot în ajunul Sînpe- 
trului (28 iunie).

Rugăciunea de mulţămire s-a săvîrşit în ca'drul sfintei liturghii de 
către un sobor de preoţi profesori ai seminarului, în frunte cu P. C. Pă
rinte Director Zeno Munteanu, care a şi predicat despre «Cultul sfinţilor», 
iar serbarea a avut loc în şcoală, în prezenţa P. C. Consilier Iacob Creţiu, 
delegat al înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Vasile Lăzărescu al Banatului, 
a reprezentantului Departamentului Cultelor, a corpului profesoral şi 
administrativ, a elevilor şi a numeroşi părinţi de-ai lor.

După executarea programului artistic, alcătuit din cîntări religioase 
şi recitări, P. C. Părinte Director Zeno Munteanu a făcut o dare de seamă 
asupra anului şcolar încheiat şi a rezultatelor obţinute şi a sfătuit pe elevi 
să folosească timpul vacanţei cu chibzuinţă, căutînd să-şi completeze 
bagajul de cunoştinţe dat de şcoală, căci ce a dat şcoala formează doar 
temelia. Cartea şi meditarea asupra celor citite să le fie ocupaţia de bază ; 
să meargă regulat la biserică şi să cînte la strană, să ajute părinţilor la 
muncile cîmpului, şi să se înroleze la muncile agricole de folos obştesc. 
Adresîndu-se absolvenţilor, i-a sfătuit să muncească cu dragoste în mi
siunea pe care o vor îndeplini ca preoţi ,ai lui Hristos. «Numai prin dra
goste a biruit Mîntuitorul lumea şi a cerut ca p condiţie sine qua non, 
celui ce voieşte a-I fi urmaş, aceeaşi virtute, dragostea. Datoria împlinită 
va produce mulţumire sufletească de nedescris, atît Dvs., cît şi nouă, 
foştilor profesori 'Văzînd că munca noastră dă roade. Ori ce lucru bun 
veţi începe, să fiţi şi convinşi că veţi izbuti, căci Mîntuitorul ne-a lăsat pe 
lîngă coiful nădejdei, armura dreptăţii şi scutul credinţei, asigurarea: 
«Eu sînt cu voi pînă la sfîrşitul veacului»... Dumnezeu să vă facă părtaşi 
în drumul nou al vieţii practice în care intraţi, de toate darurile Sale». 
După aceste sfaturi părinteşti şi urări de bine, conducătorul şcoalei a adus 
mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian, înalt Prea Sfinţitului M i
tropolit Vasile Lăzărescu al Banatului, Prea Sfinţiţilor Episcopi Andrei al 
Aradului şi Valerian al .Oradiei, precum şi Departamentului Cultelor, 
pentru sprijinul material şi moral acord’at şcolii, rugîndu-i ca şi pe viitor
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.sii-i arate aceeaşi înţelegere şi bunăvoinţă. A mulţumit totodată şi Părin
telui Profesor Dimitrie Belu, care, în calitate ,de preşedinte al comisiei 
de examene pentru diplomă, a dat dovadă de mult tact pedagogic şi de 
exemplară echitate în aprecieri.

In numele absolvenţilor a ,vorbit premiantul seriei, Damian Ioan, mul
ţumind profesorilor pentru educaţia şi învăţătura 'primite în decursul 
celor cinci ani de şcoală şi promiţînd totodată că, păşind în viaţă, vor 
pune în practică toate învăţăturile pe care le-au dobîridit, căutînd să 
corespundă întru totul misiunii pentru care s-iau pregătit şi, în acelaşi 
timp, cerinţelor sociale ale vremii, ca cetăţeni devotaţi şi iubitori ai pa
triei noastre înfloritoare.

A urmat împărţirea premiilor elevilor fruntaşi la învăţătură şi cu pur
tare exemplară.

Serbarea s-a încheiat cu marşul «Măreţ pămînt al Patriei», cîntat de 
corul elevilor.



D0CVM6NTARB

DIN CORESPONDENŢA EPISCOPULUI MELCHISEDEC

In istoria Bisericii Ortodoxe Romîne şi în publicaţiile de literatură 
şi de istorie, numele episcopului Melchisedec (1823-1892) este citat prin
tre cei care au contribuit la dezvoltarea culturii şi a Bisericii din a doua 
jumătate a sec. al XlX-lea. I se recunoaşte că a fost înzestrat cu calităţi, 
care i-au dat posibilitate să slujească marile nevoi ale Bisericii şi patriei 
din timpul său.

Episcopul Melchisedec a exercitat o puternică înrîurire în desfăşurarea 
evenimentelor bisericeşti, ani îndelungaţi. Activitatea sa s-a desfăşurat 
pe linia satisfacerii necesităţilor sociale şi patriotice, create de Revoluţia 
din 1848 şi de Unirea Principatelor. Anul revoluţionar 1848 a trezit gîn- 
direa şi societatea romînă.

Revoluţia din anul 1848 în Ţările Romîne pune pentru prima dată pro
blema Unirii celor două principate «într-un stat neatîrnat». Mai tîrziu,
M. Kogălniceanu introduce problema Unirii în «Dorinţele Partidei Na
ţionale din Moldova».1

Arhimandritul Melchisedec s-a alăturat luptătorilor pentru Unire şi 
propovăduieşte ideea Unirii. La 29 iunie 1856 el rosteşte în Catedrala 
din Huşi, cuvîntare pentru Unire, numită mai tîrziu de el «Jertfă pentru 
Unirea Principatelor».

In Divanul Ad-hoc al Moldovei, a reprezentat clerul, fiind ales depu
tat la 29 august 1857 de eparhia Huşi. Divanul Ad-hoc din Moldova
a exprimat dorinţa de autonomie, de unire a celor două ţări şi guvern 
constituţional. El ’a pus în discuţie şi egalitatea înaintea legilor şi împro
prietărirea prin răscumpărare.

1. Valerian Popovici, Dezvoltarea mişcării revoluţionare în Moldova, în «Studii şi 
Cercetări Ştiinţifice ale filialei Academiei R.P.R.», Iaşi, nr. 1-2/1954, p. 451.
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Prezenţa arhimandritului Melchisedec de la deschiderea Divanului 
Ad-hoc, — 22 sept. 1857 — şi pînă la închiderea şedinţelor din anul 1858 
este marcată prin participarea la discuţii şi lucru în comisie. La 24 ianua
rie 1858, Melchisedec pronunţă cel mai de căpetenie discurs al său, prin 
care se făcea interpretul dorinţelor clerului de a susţine Unirea.

Melchisedec, în numele clerului votează în Divanul Ad-hoc pentru 
Unirea Principatelor. împreună cu el votează şi ceilalţi deputaţi clerici 
şi astfel Biserica, ca forţă socială, a sprijinit actul Unirii cu urmările 
sale binefăcătoare.

Activitatea unioniştilor a fost încununată de succes. Marele eveni
ment al Unirii Principatelor de la 24 ian. 1859 reprezenta momentul
creării statului naţional modern romîn.

i

Arhim. Melchisedec, prin renumele ce-1 avea ca membru al clerului 
in Divanul Ad-hoc şi prin legăturile strînse cu marii bărbaţi ai ţării, este 
chemat ca ministru de Culte şi Instrucţiune în guvernul alcătuit de 
Mihail Kogălniceanu, la 30 aprilie 1860.

Nevoit să demisioneze la 6 mai 1860, are drept răsplată rezoluţia 
prinţului Al. I. Cuza : «Primim cu părere de rău, asemenea demisie 
de la Prea Cuviosul Arhimandrit A'lelchisedec, care prin nobila sa pur
tare, la lucrările Divanului Ad-hoc consultativ, destul închezeşuise ade
vărate servicii, într un moment de tranziţie, aşa de gingaş...». 2

Şi tranziţia cerea reforme ca prima împroprietărire din 1864, lărgirea 
bazei electorale, o nouă organizare judecătorească şi noi coduri, secula
rizarea averilor bisericeşti.

încă de la 12 iunie 1859, arhim. Melchisedec, fără învoirea chiriar- 
hiei, lucrează în comisia pentru secularizarea averilor bisericeşti pînă la 
11 dec. 1863, cînd legea pentru secularizare este votată.

Membru în consiliul superior de instrucţie, în iunie 1860 face o nouă 
reformă a programelor seminariilor. Alcătuieşte programa Facultăţii de 
teologie la 22 august 1860. Ia parte la facerea proiectului de lege al in
strucţiei din 1864.

în  biserică, exemplul său creator a determinat o înţelegere nouă, 
superioară, în dezvoltarea vieţii Bisericii Ortodoxe Romîne.

Iubirea faţă de Biserică a moştenit-o de la părinţii săi. Tatăl său, 
iereul Petru Ştefănescu, era fiul preotului Constantin, care după 1830 
era stareţul Schitului Doamna sub numele de Calistru. Mama sa, Anas
tasia, era fiica preotului Ioniţă din satul Negreşti, ţinutul Neamţ, care 
s-a călugărit cu numele Ilarion la Mînăstirea Bisericani. 3

Născut în această familie de slujitori ai Bisericii4 la 15 febr. 1823, 
copilul Mihail, devenit Melchisedec mai tîrziu, şi-a petrecut copilăria

2. Monitorul Oficial al Moldovei, din 3 mai 1860.
3. însemnare autografă din 1887, dec. 23, a lui Melchisedec, pe manuscrisul Aca

tistul Acoperămîntului, aflat la Biblioteca Centrală Iaşi.
4. La 1868, sept. 2, ca episcop Melchisedec însemnează «fraţii şi surorile mele»:

I. monahia Evghenia de la Văratec; 2. Mihai Melchisedec* 3. monahia Sosana de 
l<i schitul Almoş; 4. protoiereul Vasile de la Rom an; 5. Ioan acum arhim. Ieronim 
l;i episcopia Dunării de Jos; 6. Constantin prof. la Tîrgul Neamţ; 7. Elena, preoteasa 
protoiercului Ncculai Popescu din Huşi • 8. un fiu Dimitrie, care nu se ştie unde se află,
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în tradiţia satului moldovenesc de la Gîrcina, ţinutul Neamţ. Impre
siile strînse în copilărie şi tinereţe i-au imprimat conduita pentru restul 
vieţii. La etatea de 7 ani a fost dus la şcoala din sat, iar la 9 ani la cea 
din tîrgul Piatra Neamţ. La finele anului 1834 era la Seminarul de la 
Socola, unde a învăţat 7 ani, fiind elev eminent. In anul 1841 este învă
ţător în com. Şerbeşti-Piatra Neamţ. Reorganizîndu-se Seminarul, re
intră în toamna anului 1824 şi la 13 sept. 1843 obţine atestatul de ab
solvire a cursului complet al Seminarului.

Apreciindu-se meritele tînărului absolvent, la sfîrşitul anului 1843
este numit profesor suplinitor la se

minar la catedra de retorică, pasto
rală si istorie naţională. La 24 dec./ t

1843 devine monah si este hirotonit
P

ierodiacon la 16 august 1844.

Cu sprijinul rectorului, arhim. 
Filaret Scriban şi al lui Alex. Scar- 

lat Sturza, lui Melchisedec i se în- 

voieşte de domnitorul Mihail Sturza 

a pleca la învăţătura teologică de la 
Kiev, unde ajunge la 4 sept. 1848. 

In acea Academie, unde era vie me

moria marelui mitropolit Petru Mo

vilă, Melchisedec învaţă studiile teo

logice şi adună multe ştiri istorice, 

privitoare la romîni. La 1851, obţine

titlul de magistru în teologie, iar la 
3 oct. 1851 este hirotonit ieromonah 
în Lavra Pecersca din Kiev de că
tre mitropolitul Filaret Amîiteatrov. 
In noiembrie 1851 se întoarce în pa
trie şi este numit profesor la Semina
rul Veniamin, la catedra de ermineu- 
tică, de Scriptură şi omiletică.

De acum începe activitatea sa. Pentru preoţime şi pentru elevii Semi
narului, Melchisedec alcătuieşte numeroase lucrări didactice. Aceste lucrări 
erau traduceri din ruseşte. Ele au fost folosite timp îndelungat în Semina
rele de la Iaşi şi de la Huşi, care au dat bărbaţi patrioţi.

Ridicat la rangul de protosinghel la 6 iunie 1852, iar la 12 ianuarie 
1856 înaintat arhimandrit, .Melchisedec este numit, la 5 martie 1856, rector 
şi profesor al Seminarului din Huşi. La sfîrşitul anului 1860, prinţul Cuza 
îl numeşte locotenent de episcop al eparhiei Huşi. La 30 decembrie 1862 
>este hirotonit arhiereu şi este locotenent de episcop pînă la 1 noiembrie 
1864. La 30 decembrie 1864 este numit locotenent de episcop al Dunării

el n-a vrut să asculte de mine, decît de mintea lui cea slabă. Mss. 69, p. 176 aflat la 
Biblioteca Centrală Universitară Iaşi .

Episcopul Melchisedec Stefănescu 
(15 febr. 1829 t  16 mai 1892)
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de Jos, iar în anul următor titularul ei, unde rămîne pînă în anul 1878. 
La 22 februarie 1879 este ales episcop de Roman.

Ca episcop al Dunării de Jos şi apoi al Romanului, a ridicat prin Se- 
minării, din pătura sătească, generaţii de clerici luminaţi, de luptători ai 
Bisericii romîne. Amintim doar pe acei ierarhi, care ■ au strălucit ulte
rior. Dintre aceştia, episcopul Silvestru Bălănescu de la Huşi şi episcopul 
Teodosie al Romanului. Din mulţimea de ucenici, pomenim pe episcopul 
Iacob Antonovici, adormit în Domnul în 1932, considerat ca ultim ucenic 
al său. 5

Pe lîngă feţe bisericeşti, a ridicat şi a sprijinit pe compozitorul Ga- 
vriil Musicescu, numit de muzicologi «părintele muzicii corale la romîni», 
pe pictorul Al. Resmeriţă etc.

A trimis la învăţătură şi a sprijinit numeroşi teologi, care vor ajunge- 
profesori de teologie, ca iconomul C. Nazarie, N. Filip, directorul Semi
narului din Rm. Vîlcea, Pentru Munteanu, profesor.

Prin crearea «fondului Melchisedec», lăsat prin testament, anual, bursa' 
de 1000 lei era acordată studenţilor de la teologie din Kiev, pentru învă
ţătură. De acest fond au beneficiat între atîtia a lţ ii: Victor Gervescu,
»  > t  7

Teodor Macovei, preotul Ludovic Cozma, juristul Vespasian Erbiceanu, 
prof. St. Gr. Berechet, preoţii I. Ţincoca, Gr. Constantinescu, prof. N. 
Enea, I. Rădulescu etc. La aceştia se adaugă şi Nicodim Munteanu, viito- 
rul patriarh al Bisericii Ortodoxe Romîne.

Episcopul Melchisedec de timpuriu şi-a însuşit îndemnul conştiinţei' 
naţionale şi datoria de a dezvolta şi lupta pentru Biserica romînă, îa  
cadrul ecumenicităţii.

O notă personală era de a rupe cu închinarea totală faţă de tradiţia 
bisericească cu grecii.

Vastul cîmp de activitate şi de cunoştinţe s-a manifestat în cadrul. 
Sfîntului Sinod. Biografii săi enumeră marele număr de legi şi regu
lamente votate de Sfîntul Sinod, în care se găseşte munca şi priceperea 
episcopului Melchisedec.

Marile acte ale Sfîntului Sinod : sfinţirea Sfîntului si Marelui Mir în* 
ţară, autocefalia Bisericii Ortodoxe Romîne şi înfiinţarea Facultăţii de- 
teologie sînt crestele de izbîndă ale Bisericii, în epoca de dezvoltare de* 
după Unirea Principatelor.

îndată ce legea organică din 1872 constituie Sfîntul Sinod, episco
pul Melchisedec, la 1 mai 1873 este ales membru al comisiunii pentru 
elaborarea regulamentului Adunării Sfîntului Sinod. Mai tîrziu face 
parte din comisiunea pentru fixarea sigiliului Sfîntului Sinod. La 22 maii 
1873 citeşte raportul asupra regulamentului de disciplină monahală. La. 
25 mai 1873 prezintă, ca raportor, proiectul de regulament pentru pro
cedură, în materie de judecată bisericească.

în anul următor, 1874, prezintă proiectul de regulament pentru mono
polul luminărilor de ceară. La 24 mai 1874 citeşte, ca raportor şi susţiner
necesitatea ca viitorii episcopi să fie bărbaţi luminaţi. La 11 şi 16 noiem-

. ■ ■ ■■ p . i #

5. N. Iorgii, în «Biserica Ortodoxă Romînă», febr. 1932, p. 165.
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brie 1874 prezintă două proiecte de regulament, unul privitor la învăţămîn- 
tul seminarial, altul la alegerea arhiereilor titulari. Manuscrisul său cu 
7 te-deum-uri la diferite slujbe se aprobă de Sfîntul Sinod la 3 noiembrie 
1874. In toamna anului 1880 citeşte un memoriu pentru revizuirea şi 
editarea cărţilor bisericesti. La 12-13 noiembrie 1881 citeşte în AdunareaI ' /
Sfîntului Sinod un memoriu asupra cîntărilor bisericeşti şi prezintă un 
proiect de regulament pentru cîntarea bisericească, care se aprobă de 
Sîîntul Sinod.

în lupta pentru ridicarea Bisericii, rolul său este determinant, cînd 
Sîîntul Sinod îl însărcinează să iacă raport asupra Scrisorii patriarhului 
de Constantinopol, din 10 iulie 1882, către Biserica romînă. Se sfinţise 
Sfîntul Mir în Bucureşti de către membrii Sinodului romîn şi patriarhul 
grec acuză de ignorarea puterii sale spirituale şi canonice.

Raportul întocmit de episcopul Melchisedec înfăţişează situaţia Bise
ricii Ortodoxe Romîne din punct de vedere dogmatic, canonic şi istoric. 
Cu numeroase argumente combate drepturile de supremaţie ale patriar
hului de Constantinopol asupra Bisericii romîne şi conchide că împărţirea 
Sfîntului Mir la credincioşi fiind o Taină, fiecare Biserică autocefală 
poate să-l împărţească după trebuinţele sale. 6

Răspunsul Sinodului romîn s-a trimis la Constantinopol şi s-a tipărit 
în 1882. Trei ani după aceasta, în 1885, Patriarhul Ioachim al IV-lea, prin 
Tomosul din 25 aprilie, recunoaşte Biserica Ortodoxă Romînă ca auto
cefală. Alături de ceilalţi membri ai Bisericii, această culme s-a datorat 
şi zelului episcopului Melchisedec.

Pentru deschiderea Facultăţii de teologie la Bucureşti, episcopul îşi 
procură din timp programa Facultăţii de teologie din Cernăuţi. Apoi, la 
1882, noiembrie 9, văzînd că noua Facultate n-a fost trecută în buget, 
pune chestiunea la Sfîntul Sinod. în cuvîntarea ţinută, zicea : «Nu este 
demn pentru Biserica autocefală romînă ca această stare tristă a învăţă- 
mîntului teologic să mai continue ; ca tinerii doritori de acest înalt studiu 
să nu-1 poată face în ţara lor».7

La 3 noiembrie 1883, episcopul citeşte în Sfîntul Sinod proiectul de 
adresă către guvern, cuprinzînd dorinţa Sfîntului Sinod de înfiinţarea 
unei Facultăţi de teologie, precum şi reformarea Seminariilor. \

Discuţiile în Sfîntul Sinod continuă şi în 8 iunie 1884, cînd episcopul 
Melchisedec declară : «Să cugetăm foarte bine asupra acestei chestiuni spre 
a pune un început temeinic şi bun pentru prosperitatea Facultăţii de teo
logie. Eu mai doresc ca Facultatea să aibă un internat şi cu drept de a 
admite şi studenţi cu plată... şi aşa să studieze în Facultate sub priveghe
rea profesorilor şi a decanului». 8

Aceste discuţii au constituit cadrul ideologic al Facultăţii de teo
logie, care se va deschide la 4 noiembrie 1884.

Ridicarea stării culturale a preoţimii era în strînsă legătură şi cu 
starea materială. De aceea, în 1888, Melchisedec episcopul prezintă Sfîn-

6. Kalinderu I., Episc. Melchisedec, Bucureşti 1894, p. 16.
7. Kalinderu, op. cit., p. 53.
8. Biserică Ortodoxă Romînă, nr. 11-12/1957, pag. 1082.
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tului Sinod un «Memoriu despre starea preoţilor romîni şi despre pozi- 
ţiunea lor morală şi materială». Prin el propunea să se ceară guvernului 
elaborarea unui proiect de lege pentru îmbunătăţirea poziţiunii mate
riale a Bisericii şi a clerului. Episcopul a publicat apoi memoriul, care 
constituie documentul grăitor al grijii sale îaţă de preoţime. 9

în acest timp, episcopul face călătorii, în 1882 prin mînăstirile din 
Bucovina, în anul 1884 călătoreşte în Bulgaria, iar în cel următor vizi
tează Rusia.

Activitatea ştiinţifică în sînul Academiei Romîne, unde a fost ales 
la 1870 şi a activat pînă la moarte, s-a manifestat prin memorii prezen
tate şi participarea activă la dezbateri în secţiuni. Din cele 14 memorii 
prezentate, enumerăm : Relaţiuni istorice despre Ţările Romîne ; Memo
riul despre Tetraevanghelul lui Ştefan cel Mare ; Biografia episcopului 
Dionisie Romano ; Viaţa şi scrierile lui Grigore Ţamblac ; Memoriul «Bi
serica creştină şi calendarul» ; «Biserica ortodoxă în luptă cu protestan
tismul».

A luat parte la discuţiunea ortografiei în transcrierea textelor reli
gioase, asupra legendei icoanei lui Ştefan cel Mare de la Zograf, pentru 
propunerea de a se dona inscripţiunile mînăstirilor şi bisericilor din 
ţară. Toate acestea vădesc bogatul material ce l-a strîns, marile cunoş
tinţe istorice şi teologice, precum şi erudiţia sa .10

După 13 ani de păstorire la Roman, în etatea de 69 ani, la 16 mai 
1892, episcopul Melchisedec s-a stins din viaţă şi a fost îngropat la Roman, 
în grădina fundaţiei sale. Mai tîrziu, deasupra mormîntului s-a ridicat o 
capelă în stilul vechei arte romîneşti.

Activitatea episcopului a fost apreciată de doi uriaşi ai ştiinţei romî
neşti. La moartea sa, Bogdan P. Hasdeu a scris : «Episcopul Melchisedec,
fără îndoială, a fost bărbatul cel mai cu ştiinţă dintre prelaţii noştri con
temporani şi locul său în Academia Romînă i se cuvenea lui în toată 
puterea cuvîntului. In episcopul Melchisedec strălucea munca literară. 
Ca academician el va rămîne cu tot dreptul în panteonul nostru na
ţional». 11

La un sfert de veac mai tîrziu, N. Iorga a scris : «Melchisedec, cle
ricul de o largă cultură, cu o chemare ştiinţifică netăgăduită ; om cinstit, 
modest şi binefăcător... o adevărată podoabă a Bisericii».12

De la această podoabă a Bisericii au rămas scrisori şi concepte, care, 
înfruntînd timpurile, devin acum publice. Au publicat din corespondenţa 
episcopului • C. C. Diculescu,13 preot Scarlat Porcescu14 şi preot Paul 
M ihail.15 La cele publicate se adaugă acum aceste noi scrisori.

--------- ----- - ^  «

9. C. C. Diculescu, Episcopul Melchisedect Bucureşti 1908, p. 66.
10. Kalinderu I., op. cit.t p. 13.
11. Revista Nouă, 1892, pag. 162.
12. Neamul Romînesc, 1918, p. 196.
13. C. C. Diculescu, Episcopul Melchisedect Bucureşti, 1908, p. 159-187 ; idem, Din 

corespondenţele episcopului Melchisedec, Bucureşti, 1909, p. 1-101.
14. Pr. Sc. Porcescu, Cinci scrisori trimise de M. Kogălniceanu episcopului Mei- 

chisedec, în «Studii şi Cercetări Istorice», voi. XIX (1946), pp. 33-40.
15. Pr. Paul Mihail, Scrisori de la A. D. Xenopol (către episcopul Melchisedec), în
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Cele ce se publică capătă o largă valoare, îmbogăţind literatura bise
ricească cu noi date. Scrisorile aparţin principalei perioade a epocii con
temporane a istoriei Bisericii Ortodoxe Romîne. In corespondenţa intimă 
a episcopului Melchisedec aflăm relatări asupra activităţii sale încă necu
noscută, asupra feţelor bisericeşti, legătura sa cu un număr mare de 
oameni ai culturii şi artei. Mai importantă este strădania sa de a găsi 
căi noi în orientarea dezvoltării Bisericii Romîne şi a legăturilor ei cu 
ecumenicitatea ortodoxă.

După importanţa lor, provenită din natura problemelor la care se 
referă, scrisorile pot fi împărţite după cum urmează :

a) cele care privesc chestiuni de concepţie, referitoare la Biserică, 
ierarhie, preoţi şi popor ;

b) cele care privesc activitatea culturală, patriotică, administrativă ;
c) cele care dau amănunte din viaţa particulară a episcopului, a feţe

lor bisericeşti şi relaţiile sale cu diferiţi oameni de cultură şi patrioţi.

Din prima categorie se relevă telegrama din 28 iunie 1863 a prinţu
lui domnitor Al. 1. Cuza, către proaspătul arhiereu Melchisedec de la 
Huşi. In ea, prinţul Al. Cuza recomandă pentru protopopia Galaţi «pe 
părintele Zaharia după recomandaţia ce şi noi primim acum de la mai 
mulţi ţinutaşi». Răspunsul arhiereului locotenent este categoric şi plin 
de dreptate, reflectînd concepţia nouă ce va domina întreaga sa activitate : 
«Socot de datorie cu tot devotamentul a vă aduce la cunostintă, că orîn-

/  » 7

duirea părintelui Zaharia în postul de protoiereu, nu corespunde cu dorinţa 
măriei voastre de progres în cler.

Vă rog să-mi daţi voie a numi în acel post o persoană cu ştiinţă şi 
cu moralitate. Cel puţin, vă rog, învoiţi-mi a amîna pînă ce voi veni eu 
însumi la Bucureşti».

In altă împrejurare, generalul G. Ghica, ministru de război, socoteşte 
că preotul satului său, cu rangul de sachelar, merită rangul de iconom, 
pentru bunele sale purtări, recunoscute de toţi locuitorii satului, şi «apre
ciate de mine însumi în timp de mai mulţi ani», şi intervine la episcop. 
Mulţumind pentru interesul moral ce-1 conduce pe general în a preţui şi 
a recomanda pe numitul preot, îl roagă să creadă că şi episcopul nu are 
decît aceeaşi intenţie şi dorinţă de a dezvolta în preoţii săi cît mai multă 
iendinîă spre frumosul moral. Dar gratificarea cu rangul presupus se va 
face, îndată ce el se va conforma regulilor stabilite întru aceasta, pentru 
toţi preoţii şi pe care el le cunoaşte (scrisoarea din 9/21 august 1866).

Trăsătura nouă a episcopului se arată şi atunci cînd mitropolitul Cali
nic al Moldovei intervine «frăţeşte şi amicalmente» pentru un preot 
care ieşise din cadrul vieţii bisericeşti.

Pentru şeful său superior şi canonic, episcopul dă un răspuns pe 8 
pagini mari, care s-au păstrat.

Cu epistola din 29 octombrie 1872, mitropolitul Calinic mulţumind 
pentru răspuns, trage o concluzie normativă generală pentru Biserică :

«Studii şi Cercetări Istorice Ştiinţifice, Istorie», filiala Academiei R.P.R., Iaşi, anul VII 
(1956), fasc. 2, pp. 205-208.
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«Dacă toţi fraţii episcopi ar ţine la asemenea principii, atît ţara cît şi- 
clerul în genere ar prospera».

Concepţia nouă ce-1 stăpîneşte pe episcop îl face să fie calm şi la 

atacurile şi articolele duşmăneşti din gazete.

«Mi-aţi scris despre articolele duşmăneşti din gazete şi opinezi că 

ar fi bine să facem ceva contra... Vorbeşti după ideile societăţii vechi. 

Societatea nouă are alte baze : lasă cuvîntul liber, fie bun, fie rău. Cu
vîntul cel bun rămîne, cel rău îl suflă vîntul» (scris. 14 febr. 1869).

Concepţia nouă faţă de purtările ierarhilor şi dorinţa de a apăra 

demnitatea întregii Biserici romîne îi impun datoria de a-şi spune cuvîn
tul său mitropolitului Moldovei:

«Lucrările autorităţii bisericeşti sînt valabile şi tari, numai cînd 
sînt mărginite la competinţa canonică şi sînt de acord cu legile ţerei. 
Mai este încă o consideraţie de mare'importanţă. Dacă Autoritatea spiri
tuală nu va ţine strict de rolul său, va provoca legi restrictive, foarte 
dezavantajoase independenţei şi libertăţii Bisericii» (scrisoarea din 15 
martie 1873).

Concepiţa nouă a episcopului este de a sprijini şi întări Sinodul, ca 
for suprem al administraţiei bisericeşti, după Unirea Principatelor. «Cei 
ce dau alarma de înjosirea mitropoliei Moldovei pierd din vedere două 
lucruri : 1. că îndată ce s-a instituit Sinodul, mitropoliţii şi al Moldovei 
şi al Munteniei nu mai sînt monarhi absoluţi ai Bisericilor ca în trecut, 9 » ' 
ci sînt numai executori ca şi episcopii, ai Deciziunilor Sinodului şi res
ponsabili de greşale la Sinod, întocma cum prescriu şi canoanele ; 2. că 
făcîndu-se din două ţeri romîne o Romînie, mitropolitul Moldovei, carele 
pînă acum era deprins a se privi cap al clerului, se văzu deodată alătu
rea cu un alt cap al clerului, egal cu dînsul — mitropolitul Munteniei... 
Legea şi apoi Sinodul a trebuit să pună între ei bariere, ca să poată 
exista în ordinea canonică amîndouă mitropoliele» (scrisoarea din 21 
oct. 1873).

Concepţia nouă a episcopului faţă de poporul romîn se rezuma ast
fel : «Romînii întotdeauna s-au distins prin sentimente umane către 
oamenii nevoiaşi ce s-au aruncat în braţele lor. Ar fi de dorit ca aceste 
virtuţi niciodată să nu lipsească din naţia noastră... căci prin aceasta 
mai mult decît prin orice alta ne putem păstra şi atrage simpatiile lumei 
civilizate» (scrisoarea din 13 iulie 1862).

Asemănător ca interes al concepţiei noi a episcopului este faptul că 
susţine şi se abonează la Isis sau Natura, jurnal pentru răspîndirea 
ştiinţelor naturale şi exacte în toate clasele, de la 1856-1862. Recomandă 
fratelui său, profesor de religie, jurnalul ştiinţific Natura : «foarte in
structiv... ca profesor e neapărat a avea un aşa jurnal» (scrisoarea din 
2 mai 1862).

Pentru cultura clerului bisericesc încurajează şi susţine jurnalul 
«Preotul», care «trebuie să fie o cuprindere mai aproape de înţelegerea 
lor, mai popular» (scrisoarea din martie 1863).
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Din categoria scrisorilor care privesc activitatea culturală, patriotică 
şi administrativă, se relevă cu deosebire cele ce sînt legate de adunarea 
rămăşiţelor istorice şi literare şi păstrarea monumentelor de artă.

In afară de realităţile contemporane, mai există şi timpurile de altă
dată, oameni şi întîmplări din trecut. Cu deosebire acestea se referă la 
Biserică, păstrătoarea comorilor de artă şi istorice de-a lungul secolelor.

înclinaţia înnăscută şi talentul episcopului Melchisedec s-au simţit 
atrase spre profunzimile încărunţite de vremuri şi a voit să le scoată 
la o nouă viaţă pentru lumea ştiinţifică şi generaţia nouă de după Unire.

«Am petrecut două săptămîni pline la mon. Neamţul..., avînd la dis
poziţie arhiva monastirească, cu care ne-am ocupat, cetind-o şi luînd no
tiţele privitoare la mitropoliţii şi episcopii ţării şi alte noţiuni istorice foarte 
interesante pentru ştiinţă»... «Şi monastirea Neamţului merită această 
restaurare, mai mult decît oricare alta. Ea este locul de predilecţiune al 
pietăţii strămoşilor noştri. Aici şi-au depus ofrandele lor toţi Domnii, 
Mitropoliţii, Episcopii, boierii şi alţi patrioţi, precum dovedesc miile de 
documente din arhiva monastirei. Ne-am decis a vă propune şi a vă ruga 
ca, lăsînd la o parte orice consideraţiuni, să ne unim cu toţii... pentru 
restabilirea a cîte un rînd de chilii» (scrisoarea din 26 iunie 1872).

Pentru viata staretului Paisie de la Neamţ a adunat noi materiale,» » » * 
pe care le trimite ca «să le alăturaţi la colecţia ce veţi face despre lucră
rile literare ale stareţului Paisie şi să le tipăriţi împreună cu viaţa lui, 
pentru ca să se perpetue în neamul nostru, numele şi învăţăturile marelui 
bărbat duhovnicesc, spre a servi de lumină» (scrisoarea din 4 octom
brie 1872).

Acelaşi interes îl depune şi pentru păstrarea manuscriselor banului 
Vasile Vîrnav, precum şi pentru transcrierea documentelor mînăstirilor şi 
a episcopiilor moldovene.

Interesul pentru păstrarea monumentelor de artă ale patriei capătă 
însemnătate naţională : «că toate aceste lucruri mici în sine cînd le pri
veşti separate, adunate însă la un loc, sînt de mare interes pentru naţio
nalitatea noastră» (scrisoarea 'din 14 ianuarie 1890).

Tot în latura culturală, relevăm scrisorile, care arată donaţiile de 
cărţi pentru bibliotecile de la Mînăstirile Văratec, Agapia, Neamţu din Mol
dova şi Hurezu din Rîmnicul Vîlcea, «fundarea de biblioteci, astăzi, fiind 
în toate ţările civilizate, tot atît de importantă ca şi a şcoalelor, care amîn
două contribuie la lăţirea luminei stiintei» (scrisoarea din 29 septembrie 
1872).

Pentru începuturile istoriei literaturii romîne se semnalează scrisoa
rea din 13 septembrie 1864, prin care «încă nime nu şi-a propus scopul 
de a trata în specie despre scriitorii romîni».

Răspunzîndu-i profesorului D.% Stoica, episcopul Melchisedec continuă : 
«aveţi un cîmp înainte-vă foarte întins şi cu totul nelucrat. Unii dintre 
învăţaţii noştri au crezut pînă acum, deşi cu mare greşală, că un curs 
de literatură romînă nu poate exista din cauza lipsei de autori mari. Cînd 
eram membru în Consiliul de Instrucţiune am avut într-o şedinţă o discu
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t n ii ie asupra acestui obiect. Şi, spre mirare, chiar dl. Laurian s-a sculat 
în contra cursului de literatură romînă».

Melchisedec a fost «descoperitorul» şi sprijinitorul compozitorului 
Qavriil Musicescu, — fapt ce se vede din întreaga lor corespondenţă.

Pentru mişcarea muzicală, pentru viziunea lui Musicescu asupra tra
tării transpunerii melodiei psaltice, se semnalează scrisoarea din 16 no
iembrie 1881. «Pre regulare eu am înţeles şi programa şi de aceea mi-am 
permis a vă adresa aceste rînduri, rugîndu-vă să susţineţi punerea mu
zicii vocale prin toate seminariile. Numai predarea ei să nu fie în mod teo
retic, ci practic şi profesorii să fie obligaţi a face coruri».

In continuare «vă rog să binevoiţi a sprijini propunerea mea, ce săp- 
tămîna aceasta voi adresa Sfîntului Sinod în privirea cîntărilor bisericeşti, 
care propunere este : de a transpune actualele cîntâri de pe semnele de 
psaltichie pe notele moderne».

Răspunsul de aprobare al episcopului Melchisedec a venit grabnic şi 
favorabil, căci la 21 noiembrie 1881, Musicescu scrie: «ani fost în cul
mea fericirii cînd am primit telegrama Prea Sfinţiei Voastre. Cînd mă 
văd încurajat de Prea Sfinţia Voastră atunci nu simt nici oboseală la 
lucru. Eri am trimis pe adresa I.P.S. Calinic, preşedintele Sfîntului Sinod, 
o cerere şi un cait din lucrarea noastră». Acţiunea pentru armonizarea 
cîntărilor bisericeşti a început, şi episcopul Melchisedec va fi unul din 
susţinătorii ei.

Acţiunea patriotică a episcopului pentru războiul independenţei se 
vădeşte prin faptul că din primele săptămîni el contribuie cu 1000 lei pen
tru cumpărare de arme. Alte 2000 lei va dona pentru răniţii romîni şi ruşi. 
Iar în urma pastoralei sale către credincioşii din eparhie, s-a adunat suma 
de 1510 lei, care vor fi daţi pentru răniţi (scrisoarea din 26 sept. 1877).

Majoritatea scrisorilor către Vasile Mandinescu, directorul episcopiei, 
au cuprins administrativ, referindu-se la treburile din eparhie, seminar, 
cler şi profesori. Numiri de protopopi, reparaţii, cotări de bugete, achitări 
de lefuri, aducerea Sfîntului Mir, cutia .milelor de la biserici, culegeri de 
date statistice, numiri de preoţi cu seminar gr. 2, amestecul primăriilor 
în treburile epitropeşti ale bisericilor, propuneri de candidaţi la alegerile 
din eparhie, distribuiri de cărţi, procurări de veşminte, schimbare de bilet 
de bancă (scrisoarea din 11 ian. 1881).

Foarte atent la nevoile bisericilor mici şi ale celor de la sate : «Să nu 
rămînă lipsite de căutarea cu cele bisericeşti» (scrisoarea din 25 noiembrie 
1872); sau: «Enoriaşii bisericii a doua cer separarea bisericilor, primăria 
de acolo ţine această biserică, robită intereselor mîrşave ale epitropilor... 
trimite-mi hîrtia, cît mai neîntîrziat ca să stăruiesc» (scrisoarea din 5 
februarie 1875).

Grija faţă de Seminar se îndreaptă mai ales către rector, «care să se 
poarte cu hărnicie, să se ţie strict de lege, cu profesorii să se poarte pru
dent şi să le dea, prin fapte, exemple de exactitate în datorinţe» (scrisoa
rea din 1 noiembrie 1868). Aceeaşi grijă şi către profesorii care încă nu 
se preoţiseră, îndemnîndu-i la aceasta : «am vorbit cu ministrul şi mi-a 
spus că iiu-1 numeşte, tocmai pentru că e seminarist şi n-a voit să
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preoţească în curgere de atîţia ani... de a respinge de la ori ce post pe 
seminariştiii nepreoţiţi» (scrisoarea din 25 noiembrie 1872).

J ^ l n  categoria a treia, a scrisorilor care dau amănunte biografice ale 
feţelor bisericeşti şi legăturilor sale cu oamenii de cultură şi patrioţi, 
se relevă emoţionanta scrisoare de la 1 august 1874 a lui Kesarie Sinadon, 
mitropolit locotenent din anii Unirii. «Eu mă aflu precum poate nu te-ai 
aşteptat: slab, bătrîn, lovit şi mai mult decît a t ît ! Mica pensie ce o 
aveam, mi-a tăiat-o ministerul, lăsîndu-mi numai şase zeci lei pe lună. 
Ţi-este cunoscut... cînd am fost locotinent de mitropolit, m-am păzit a 
vieţui fără mustrări de cuget. Sărac am intrat, sărac am ieşit, crezînd că 
mica mea pensie făcută de guvern va dura pentru totdeauna. Te rog, 
frate, lucră pe ce cale ştii şi cum ştii, spre a fi agiutat de minister... spre 
a nu mă pogorî fără vreme, cu durere în mormînt».

De interes deosebit sînt scrisorile mitropolitului Calinic al Moldovei, 
mai tîrziu şi mitropolit primat. In legătură cu Regulamentul trimis de 
Ministerul Cultelor, acesta îi scrie : «Astăzi prin coînţelegere, să punem... 
o limită deselor intervenţiuni nejuste asupra drepturilor bisericii» (scri
soarea din 20 septembrie 1866), şi în continuare «această opiniune a 
noastră o comunicăm frăţiei voastre şi vă propunem...» (scrisoarea din 21 
februarie 1872).

Altădată : «vă aşteptăm cu nerăbdare a veni la noi avînd a vă vorbi 
în mai multe afaceri bisericeşti, despre care ne abţinem a vă scrie» 
(scrisoarea din 29 martie 1872), şi «vă mulţumim mult că ne-aţi ascultat 
şi aţi petrecut prin mănăstiri aşa precum v-am fost rugat şi aţi şi slujit, 
acestea m-au bucurat mult» (scrisoarea din 18 iulie 1872)...

Alte scrisori sînt ale episcopului Iosif Gheorghian, viitor mitropolit 
primat. «Am simţit o adevărată bucurie văzînd încă o operă a Prea Sfinţiei 
Voastre, îmbogăţind literatura bisericească... şi de a vedea realizate do
rinţele privitoare la reînălţarea bisericii pentru care lucraţi cu atîta zel» 
(scrisoarea din 6 martie 1873).

Legătura episcopului Melchisedec cu Heliade Rădulescu, la ale cărui 
reviste se abonează şi le sprijină din 1860 şi pe care îl numeşte «marele 
bărbat de la 1848 şi dascălul romînilor» arată iubirea şi preţuirea ce a 
avut-o (scrisoarea din 30 octombrie 1860).

In altă scrisoare, spune : «d-lui Heliade amicale complimente... ideea 
d-sale de a publica o nouă ediţie din Biblie şi cu litere străbune, este o 
idee mare» (scrisoarea din 30 ianuarie 1861).

Dintre legăturile episcopului cu oamenii patrioţi şi de cultură se evi- 
denţează cele avute cu M. Kogălniceanu (scrisoarea din 26 sept. 1877) ; cu 
Ion ’lonescu de la Brad (scris, din 21 dec. 1885); cu C. Erbiceanu (scris, 
din 23 febr. 1889); cu Ion Bianu, Vasile A. Urechia şi Papadopol Caiimah 
de la Academie, Iosif Vulcan de la Oradea Mare, cu pictorul Epami- 
nonda Bucevschi, cu arhitectul N. Gabrielescu, cu profesorii Eusebiu Po- 
povici şi Vasile Mitrofanovici. De asemenea cu doctorul Augustino 
Don Corvin, cu duhovnicul Andronic, cu Timotei stareţul Mînăstirii 
Neamţ.
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De un interes deosebit este scrisoarea, redactată cu caractere latine, 
din 24 ianuarie 1890, din Tîrnova-Bulgaria, a lui Dr. Vasile Beron, ce a 
fost membru al primului comitet revoluţionar bulgar, prin care exprimă 
gratitudine de iubire părintească episcopului Melchisedec pentru că «v-aţi 
propus de a mă recomanda onor. Academiei Romîne şi a mijloci să fiu 
primit membru onorific acestei Academii».

Ştiri despre studentul Silvestru Bălănescu, care studiază la Kiev şi 
adună folclor romînesc din manuscrisul aflat în biblioteca Academiei Teo
logice (scrisoarea din 6 aprilie 1873). Alte ştiri de la studentul Nazarie 
Constantin, tot de la Kiev.

Preţioasa ştire despre «Calendar perpetuu» al lui Panait Donici, ingi
ner şi fost ministru, în legătură cu introducerea calendarului gregorian. 
«Aceasta este a treia lucrare savantă în această materie ce s-a publicat 
romîneste si unde chestia calendarului s-a tratat stiintific... calendarul
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D-Voastră este de mare folos pentru ştiinţa calculului eclesiastic... Ştiinţa 
matematică este un patrimoniu al unui foarte mic număr de persoane, 
putem zice privilegiate de natură mai ales în ţară la noi» (scrisoarea din 
21 martie 1877).

Ştiri despre tipografia de la Mînăstirea Neamţ: «făcînd litere îndea
juns în turnătoria mînăstirii... orice cărţi bisericeşti se pot tipări ca şi mai 
înainte» (scrisoarea din 25 aprilie 1874.

Se dau amănunte privitoare la viaţa personală a episcopului şi la lu
crările sale.

Opera «Cronica Huşului», tipărită la 1869, a trezit «puţin interes» 
printre huşeni. «Din tot oraşul numai Sulim Zaraful... s-a interesat să 
aibă istoria Huşului şi a episcopiei respective (scrisoarea din 15 mai 
1875). In timp ce aceeaşi lucrare «o folosesc foarte mult la elaborarea 
prelegerilor mele academice asupra istoriei bisericii romîneşti» (scrisoa
rea din 26 aprilie 1874).

Cartea «Lipovenismul», tipărită la 1871, «a fost foarte bine primită 
de’ toţi şi citită cu mare interes. îmi pare rău că am tipărit un număr 
mic de exemplare» (scrisoarea din 6 aprilie 1872).

Şederea la Bucureşti pentru tipărirea lucrărilor sale se face cu ne
spuse incomodităţi ; a şezut în casele de la Zlătari, care «sînt foarte 
incomode şi pline de ploşniţe si murdare» (scrisoarea din 29 octombrie 
1868).

In scrisorile sale către directorul episcopiei, întotdeauna se află rela
tări despre starea timpului, despre uraganul întîmpinat în drum de la 
Buzău «am mas acolo în cîmp, în mijlocul unei grozave furtune, apăraţi 
număi de vînt prin pereţii vagonului, deşi zăpada străbătuse în vagon» 
(scrisoarea din 9 ianuarie 1871); despre florile şi copacii ce să se plan
teze în curtea episcopiei (scrisoarea din 22 martie 1879), Se vădeşte inte
resul său la abonarea revistelor teologice, ruseşti, de la Kiev, Moscova, 
Petersburg, Cazan, la publicaţiile : «Proprietarul Romîn», «Curierul de 
Anibe Sexe» al lui Heliade Rădulescu, revista «Literatorul» etc.

Stăruie pentru menţinerea capelei ortodoxe romîne de la Lipsea şi 
ajuta tineretul studios trimis peste hotare. Purtare delicată acordă urma-
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sului său la scaunul de la Galaţi, care mai tîrziu, în 1888 îi va îi contra- 
» t 1 9

candidat şi mitropolit primat (scrisoarea din 9 aprilie 1879).
Din scrisori, se află ştiri despre holera de la Iaşi (24 august 1866), 

despre cea de la Galaţi (13 iulie 1873), despre cutremurul de pămînt din 
Bucureşti (1 noiembrie 1868) şi că «aseară pentru întîia oară s-au aprins 
fînarele cu gaz pe Ptfdul Mogoşoaie, era frumos, toată lumea era gră
mădită pe pod» (scrisoarea din 1 noiembrie 1871).

Scrisorile acestea arată OMUL sub manifestările sale de scriitor, 
episcop, academician şi patriot. Corespondenţa relevă virtuţile şi înal
tele calităţi ale spiritului, care, unite cu munca neîncetată, au dus la
înfăptuirea actelor bisericeşti şi patriotice, ce au rămas bunuri ale po
porului romîn.

Din îndemnul înalt Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian, aceste 
scrisori se publică, în anul în care poporul romîn sărbătoreşte primul cen
tenar al Unirii Principatelor, ciiistimlu-se astfel un luptător pentru Unire, 
care cu vrednicie a slujit şi ulterior Biserica şi Patria.

Pr. PAUL MIIIAIL

LĂMURIRI
#

Sint adunate la un loc 178 de scrisori şi concepte din vasta corespondenţă a epis
copului Melchisedec al Romanului între anii 1855-1892.

Din acestea, 101 sînt scrisori sau concepte ale episcopului Melchisedec şi 77 sint 
scrisori adresate lui.

Studii valoroase şi articole documentare s-au scris privitor la viaţa şi activitatea
sa. Cercetarea vieţii şi activităţii episcopului Melchisedec a fost îngreuiată prin faptul
că în circuitul ştiinţific au fost introduse izvoare neîndestulătoare din arhive şi particulare.

O seamă de probleme şi aspecte încă nelămurite privind viaţa bisericească şi dife
ritele personalităţi culturale şi bisericeşti cu care a venit în contact, nu sînt încă cu
noscute.

Ceea ce s-a publicat din corespondenţa sa este o infimă parte din ceea ce va trebui 
să se cunoască.

Editarea corespondenţei ce se tipăreşte, va înfăţişa societăţii ştiinţifice .şi cercurilor 
bisericeşti, posibilitatea de <a cunoaşte un număr important de documente inedite despre 
episcopul Melchisedec.

După cum s-a arătat de forurile competente ştiinţifice, studierea istoriei, deci şi
istoriei Bisericii romîne, este posibilă numai pe baza analizei documentelor arhivistice, 
memorialistice, corespondenţei, care obiectiv şi adevărat luminează mersul evenimentelor 
istorice si evoluţia oamenilor.

• 9

Scrisorile se publică după principiul strict cronologic. Pentru uniformitate, toate 
datele calendaristice au fost trecute în colţul drept al scrisorii. Scrisorile se publică in 
întregime, nefăcîndu-se nici o iselecţie după valoarea conţintului sau alte criterii. Cuvintele 
şterse sau omise au fost însemnate cu /.../•

Textul scrisorilor s-a transcris după ortografia nouă a Academiei R.P.R. S-a tran
scris în loc de: Dumnedău — Dumnezeu; prequat — precît; Bucuresci — Bucureşti:
jagă — faţă; asceptăm — aşteptăm; vera — vara ; quare — care; reu — rău ; pote — 
poate; fatze — faţă; curend — curînd; dile — zile; deca — dacă; ve — vă etc.

Nu s-a transcris u final; t, s, l, p, dublu; s-a transcris d la mijloc, ca ş; e la
mijloc ca î ; ,şi semnul $ prin galbeni.

S-au păstrat: giurui; mulţămesc; îmbrăţoşem ; zebovi; sum; particularităţi din
scrisul corespondenţilor.

Completarea cuvintelor sau iscălitura autorului la concepte se face în paranteze curbe.
Sublinierile din 'text sînt ale autorului. Scrisorile sînt toate originale. Cele ce au

b .o .r . — t>
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lasi a/laic îţi, y ciorna, poartă însemnarea concept. Scrisorile au fost numerotate şi la 
.s/lrşit s-a' dat numele corespondenţilor.

în afară de două iscălituri dintre 1855-1862 cu Melhesedec, restul scrisorilor sînt 
iscălite Melchisedec, rămînînd ca astfel să fie consacrat.

Scrisorile sînt compuse în grai moldovenesc şi într-un .stil atrăgător. Chiar cele ofi
ciale nu poartă pecetea seacă a rigidităţii. Te captivează descrierea, simţi emoţia autorului, 
te identifici cu grijile şi osteneala lui.

Scrisorile se păstrează cu deosebire la Biblioteca Centrală Universitară Iaşi, fondul 
Melchisedec, în 7 mape necatalogate, cele de sub nr. 1-104; 111-123; 128-145; '149-178 r 
la Arhivele Statului Iaşi, transport de la Roman, cele de sub nr. 105-110; '146-148 şi la 
Episcopia Romanului, cele de sub nr. 124-127.

r

1 8 5 5

1. PROTOSINGHELUL MELCHISEDEC CĂTRE EPISCOPUL MELETIE
AL HUŞULUI

lasi, 13 octomvrie 1855
I  '

Prea Sfinţite Stăpîne ! 1
* i

Cînd am avut onoare, în cea de pe urmă dată, a mă învrednici de binecuvîntarea. 
Prea Sfinţiei Voastre, aţi binevoit a-mi giurui ajutorul Prea Sfinţiei Voastre la tipărirea 
vreunei cărţi.2 După cum v-am încunoştiinţat atunci, eu am gata de tipărit Introducerea 
în cursul Ştiinţelor Teologice, pe carea, supuind-o- ia  cenzura înalt Prea Sfinţitului Mitro
polit, am căpătat învoire de a o publica, precum se arată în rezoluţia pusă pe jalba mea, 
pe carea, spre mai bună pliroforie, o alăturez Prea Sfinţiei Voastre pe lîngă aceasta.

Totodată am făcut alcătuire şi cu tipografia Buciumului Romîn, şi calculînd costul 
tipăritului, cred că va trebui 1.600 lei, precum arată şi alcătuirea aici alăturată, făcută cu 
D. Kodrescu proprietarul numitei tipografii.

Acestea, aducîndu-le la cunoştinţa Prea Sfinţiei Voastre, prea plecat vă rog să 
porunciţi cui să cuvine a slobozi banii arătaţi mai sus pentru tipărirea numitei cărţi, iară 
oe mine să mă învredniciţi, de răspunsul Prea Sfinţiei Voastre, pentru ca să se poată 
ără întîrziere începe lucrarea.

Intru aşteptarea acestei graţii rămîn al Prea Sfinţiei Voastre 'întru tot plecat şi 
supus serv,

Protosinc. Melhesedec

2. EPISCOPUL MELETIE CĂTRE PROTOSINGHELUL MELCHISEDEC

Huşi, 28 octomvrie 1855
*

Arhierească blagoslovenie trimit cuvioşiei tale,

Primind cu mulţemire tipărirea cărţii scolastice «Introducerea în cursul ştiinţelor teo
logice» prelucrată de cuvioşia ta, după cum mi-ai descris prin scrisoarea din 13 a cu- 

. rentei, unde ai alăturat, pe lîngă învoirea ţenzurei bisericeşti, totodată şi costul tipăririi 
ei în tipografia Buciumului Romîn.

1. Episcopului Meletie al Huşilor (1851-1857), care înfiinţează seminarul în toamna 
anului 1851.

2. In acel timp tipărise ,,Teologia dogmatică a Bisericii Ortodoxe catolice de Răsărit,
extrasă din scrierile părinţilor şi din învăţătura Sfintei noastre biserici, publicată în limba
romînă pentru şcoalele mai înalte clericale din Principatul Moldovei*4 (Iaşi, 1855), V III, 
419 pag. in 8°. cirilic.
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Potrivit făgăduinţei ce v-am dat a ajuta tipărirea unor asemenea cărţi atît de folo
sitoare tinerimei ce se pregăteşte pentru cariera clericală, pe de o parte m-am adresat 
D. Kodrescu, trimiţîndu-i acum jumătatea costului. tipăririi acei cărţi, rămînînd a-i trimite 
restul cît mai neîntîrziat, iar pe de altă parte, fac prin aceasta şi cuvioşii tale părin
teasca încurajare pentru activitatea ce dizvăleşte în înflorirea culturii bisericei noastre, 
potrivit funcţiei ce ocupaţi.1

Cu aceasta şi însemnezi al cuvioşiei tale părinte sufletesc,

Meletie, Episcop Huşului

1860
3. ARHIM ANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE HELIADE RADULESCU

( concept)

Huşi, 30 octomvrie 1860
%

_  Domnule Heliade,

Mă simt prea norocit de a vă reînoi cu această ocazie amintirea despre o persoană
care v-au stimat totdeauna şi acum vă iubeşte cordialmente.

Mă simt de asemene norocit că această stimă o aveţi şi în alte inimi romîne, care 
doresc numai decît să aibă scrierile domniei voastre. Aceştia sînt mai mulţi profesori din 
Huşi, anume: părinţii: N. Roiu, Benedict, Ioan Cojanu;

domni : V. Mandinescu, C. Nica, I. Severin, G. Maxim, toţi prpfesori în seminar, 
şi D. I. Dumbravă profesorele şcoalei primare.

în  numele d-lor sale, eu, cu cea mai mare mulţemire, vă poftesc a -trimite la
Husi, sub adresa subscrisului:

5 exempl. Biblia sacră;
7 „ Biblicele; '
9 „ Biblioteca portativă, cît s-a editat pînă acum ;
8 „ Curierul de ambele sexe;
7 „ Isaharu.
Iar pentru subscrisul, să binevoiţi a trimite continuarea la Biblice (coala 25) ; la 

Curierul de ambele sexe (period. 1, coala 17 ; period. III, coala 15 ; period. IV, coala 25) ; 
la Isaharu (coala 25) ; din Morală (coala 5-a).

Pe lîngă aceste, vă rog, să-mi trimiteţi coala a treia din Litteratură, care lipseşte 
din unul din exemplarele ce aţi binevoit a-mi trimite cînd eram la Bucureşti, înainte de 
a vă porni la Paris şi pe al căror preţ l-am înmînat d. Gr. Zosima spre a vi-1 da.

împreună cu cărţile, vă rog să-mi trimeteţi şi o listă anume arătătoare de preţul 
fiecărei opere, pentru ca primind banii de la persoanele respective, să vi-i trimit fără 
întîrziere.

Vă mai rog şi pentru abonamentul meu la Biblia sacră. Eu m-am abonat cu 12 
exemplare prin păr. Dionisie, locotinentele de la Buzâu, am plătit pînă acum 5, pentru 
care păstrez adeverinţa secretarului sf. sale. Dar fiind că nu le pot primi regulat, apoi, 
vă rog ca şi din acele 12 exemplare de Biblii, restul pe viitor, să mi se trimită la Huşi, 
împreună cu acele, acum, abonate, pentru care, restul preţului vi-1 voi trimite iarăşi de a 
dreptul dvoastre.

Din Biblie, am primit, acum, cu ocazia trecerei prin Buzău, pînă la capu II din 
Cartea I a Regilor, coala 18, inclusivamente.

1. Cartea s-a tipărit sub titlul „Scurtă introducere în cursul ştiinţelor teologice, pre
lucrată pentru şcoalele clericale din principatul Moldovei", Iaşi, 1856, VI, 167 pag. In anul 
următor, 1858, tot cu sprijinul episcopului Meletie Istrati, arhim. Melchisedec publică ,,Cati- 
hisul ortodox", Iaşi, 1857, V III, 206 pag., traducere după catehismul mitropolitului Filaret al 
Moscovei. Ca rector al Seminarului din Huşi, publică, în 1860, în tipografia lui A. Berman, 
Podul Vechi din Iaşi, „Introducere în Sf. Cărţi a Vechiului şi Noului Aşezămînt“ , tom. I, 
Vechiul Aşezămînt, tom. II , Noul Aşezămînt, p. 233/11.
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Adresa mea este: Arhimandrit Melchisedec,1 Rectorul Seminarului de Huşi.2 La 
Huşi în Moldova.

Dacă mă voi duce la Iassi...
Binevoiţi totodată a primi şi abonamentul meu cu o acţiă la Asociaţia agricolă, 

în care, precum şi în operele literarii ale dvoastre, se vede o tendinţă eminamente naţio
nală, vrednică de marele barbat de la 1848 şi dascălul romînilor.

Iubindu-vă şi preţuindu-vă, ca şi oare care romîn, cu aspiraţiuni naţionale, sînt
al dvoastre amic

(arhim. Melchisedec)

Binevoiţi a trada ale mele complimente ddlor Grig. Zosima, d. D. Rîureni şi dlui 
Busuioceanu.

1861
4. GR. ZOSIMA CĂTRE MELCHISEDEC ARHIMANDRIT

Bucureşti, 10 ianuarie 1861

Stimabilul meu amic,3

La plecarea sfinţiei tale de aicea, mi-aţi dat permisia de a-ţi înainta orice scrieri
făcute de comunul nostru amic d. Eliade. Prin urmare cutezu de a-ţi trimite deocamdată
zece jurnale a Proprietarului Romîn, din care pînă azi au ieşit 4 N. şi sper că sfinţia 
voastră ca barbat doritor de tot ce priveşte la prosperitatea Patriei noastre şi ca cel mai 
savant dintre barbaţi ce posedă astăzi clerul Romîniei, vei face după ce vei ceti jurnalul 
de a prenumăra în Moldavia mai mulţi abonaţi cu îndemnul sfinţiei voastre şi a trimite 
redacţiei listă de numele lor.

D. Eliade au primit scrisoarea sfinţii voastre şi la care n-au răspuns căci caută a 
vă completa cărţile care aţi cerut să vă trimită.

. Este de prisos a mai zice cîte ar trebui, dar pentru că ne cunoaştem bine este
destul devotamentul meu şi stima care vă păstrezu.

La revedere, bunul meu amic.
Al sfinţiei voastre devotat amic,

Gr. Zosima
%

Redacţia acestui jurnal este la pasagiul Bossel nr. 10.
t

5. ARHIMANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE GR. ZOSIMA
m

• Huşi, 30 ianuar 1861

Stimabile domnule • Zossimâ !

Am primit scrisoarea din 10 ianuar cu care m-aţi onorat şi împreună cu ea exem
plarele din jurnalul : Proprietarul Romîn...

Puneţi, vă rog la cale. ca să vină regulat la fiecare poştă ; căci este foarte dorit. 
Pînă acum ne vine cu fiecare poştă un nr. Astăzi mi-a sosit cel de pe urmă, nr. 7.

Iată numele d-lor abonaţi din Huşi pînă acum :
1. Arhimandrit Melchisedec
2. Vasile Mandinescu, profesor în seminar

• •

1. Rangul de arhimandrit îl avea de la 12 ianuarie 1856 de la mitropolitul Sofronie 
Miclescu (1851-1860).

2. Rector al seminarului din Huşi era de la 5 martie 1856.
3. Arhim. Melchisedec la Huşi.
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3. Iconomul Nicolae Roiu „ idem
4. lerodiaconul Policarp „ idem
5. Ieromonahul Benedict „ idem
6. Severin Ioan „ idem
7. lerodiaconul Agatanghel, economul seminarului
8. Constantin Nica, directorul prefecturei

. 9. Alanolache Hriste, protopsaltul episcopiei
10. Colonelul Nicolau Emandi
11. Vasile Vrabie, asesorul judecătoriei
12. Biblioteca seminarului .

Aceşti 12 abonaţi plătind cîte 45 lei în cursul Bucureştilor, iar în cursul moldo
venesc 52 lei, fac peste tot 540 lei, pe care le trimit pe lîngă această epistolă în 16 şi doi
icusari, restul de 3 lei 20 parale s-a oprit aconto portului scrisoarei.

Pentru ca acest jurnal să poată avea mai mare întindere, vă îndemn domnul meu, 
să trimiteţi cîteva exemplare şi la seminarul de Socola, la Iaşi, şi la cel de Roman. La 
Socola adresaţi-vă către d. profesorul Ioan Mandinescu, iar la Roman către părintele 
iconomul Dimitri Matcaşu,1 rectorul seminarului, spunîndu-le că eu v-am recomandat ca 
să ajute la subscrierea doritorilor.

Dar totodată arătaţi preţul abonamentului după cursul, monedei moldovene, că la
noi e turnul lui Babei întru aceasta. In Moldova avem patru cursuri de bani, cu cel de
la d-voastră — cinci.

•  %

Spuneţi-le curat, pe moldoveneşte, că 45 lei de ai d. voastră, fac 52 moldoveneşti.
Jurnalul să fie adresat pe numele fiecărui abonat, ca să nu se facă confuzie la împărţire
şi plicul mai solid, că totdeauna vine rupt şi lipsesc numere. Ca să se poată complecta,
faceţi bine a trimite încă 4 exemplare întregi de la nr. 1 şi mai departe, pînă la data ce
veţi regula a se trimite nomerile pentru 12 abonaţi.

Domnului Heliade, amicale complimente şi rugăminte de a ni trimite scrierile ce 
i-am cerut prin epistola ştiută, căci ele se aşteaptă foarte de persoanele arătate. Noi îl 
felicităm şi-i dorim ani mulţi, ca să poată săvîrşi mîntuitoarele opere ce lucră .

Ideea d-sale de a publica o nouă ediţie din Biblie şi cu literele străbune, este o 
idee mare ca -naţie şi religie.

• •

Biblicele d-sale sînt o capodoperă, un monument aşa de preţios pentru literatura 
romînă, încît şi străinii au să caşte gura la ele, ca la un ce neaşteptat. Dar totodată ele, 
pentru mulţi au să fie piatră de împiedicare şi servindu-mă cu o expresie evanghelică 
semn că mi se va zice împotrivă!— . Dar ideele mari şi nouă aşa au păţit totdeauna.

Eu unul nu doresc decît ca auotrul D. Heliade, preţiosul Heliade, să trăiască ca 
să le vadă aduse la capet, spre a se glorifica prin ele naţia romînă.

Se trimit bilete de plata abonamentului.

Am onoare a fi al d-voastră amic,

Arhim. Melchisedec2

6. ARHIMANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE IOAN1DE
( concept)

Huşi, 31 ianuarie 1861

Domnule Ioanide !

Am primit scrisoarea d-voastre din 13 ianuarie a.c. şi împreună cu dînsa caietele 
ce mi-aţi trimis, întocma dupre cum se arată în acea scrisoare.

Acum vă trimit restul de 251 lei, 13 parale în 7 galbeni, 2 icusari, 1 sfanţ şi 
2 firfirici.

1. Ce a fost deputat în Divanul ad-hoc.
2. De la începutul anului 1861, Melchisedec este numit locotenent de episcop la Huşi, 

în locul lui Calinic Miclescu.



510 B ISER ICA  ORTODOXA ROM ÎN  A

Vă mulţumesc şi vă poftesc ca să mai trimiteţi Isis sau Natura, jurnalul lui Ba- 
raşu1 pe anii 1856, 57, 58, 59 al căror preţ dupre publicaţia prin jurnalul Romînul s-a 
redus însemnător.

Am onoare a fi al d-voastre servitor,

(arhim. Melchisedec)
%

18 6 2
7. ARHIMANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE PROTOPOPUL VA SILE

Bucureşti, 2 maiu 1862

Părinte Vasilie ! 2 ^

Te felicit cu primăvara de faţă şi în vara ce vine să o petreci bine şi dupre dorinţa, 
cu toată familia. Eu petrec în Bucureşti deja de vre-o şepte săptămîni în osebite trebuinţe.

Aici am găsit un jurnal ştiinţific, foarte instructiv, intitulat Natura, redactat de 
învăţatul doctor Iuliu Barasch, care în anii trecuţi publicase un asemenea jurnal sub nume 
de Isis sau Natura.1 Deci fiindcă sf. voastră, precît ştiu sînteţi amatori de a avea
un asemene jurnal, apoi vă trimit numerile ce au ieşit pînă acum, ca cetindu-le să vă
abonaţi şi înşivă şi să îndemnaţi şi pe alte persoane ce ar avea gustul ştiinţelor pozitive. 
Preţul abonamentului este de 2 galb. pe an. Adresaţi-vă de-a dreptul la Redacţia Jurna
lului Natura, strada Şelarilor.

Pentru sf. voastră, ca profesor e neapărat de a avea un aşa jurnal. Dacă veţi voi, 
puteţi să aveţi şi colecţiunile anilor din urmă, cu preţul înjumătăţit numai de 4 galb. pe 
patru volume. Va încredinţez că veţi avea mare mulţemire, cetindu-le.

Dacă veţi voi a-mi răspunde, să adresaţi scrisoarea la Bucureşti, în uliţa Scaunilor, 
în casele neguţătorului Ivanciu Svarţu, în dreptul Bisericii din Scaune.

Crezînd că vă veţi bucura de această înlesnire ce vă fac, deşi se atinge de pungă
şi mai ales pentru oamenii sgîrciţi punga e ceva sacru (ştiu însă, că sf. voastră sînteti
galantom) : am onoare a fi al Sfinţiei voastre frate şi amic,

Arhim. Melhesedec

8. ARHIM ANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE DOCTORUL CAROL DAVILA
( concept)

• »

Huşi, 13 iulie 1862
* 9

%

Domnule Davila ! 3
§

__ *

Cînd am avut norocire în Bucureşti a face cunoştinţă cu d-voastră după ce v-aţi 
reînturnat din revizia ce aţi făcut prin Moldavia, în primăvara trecută, mi-aţi spus de 
tînărul Novaţchi4 ce l-aţi găsit în Huşi, şi i-aţi promis binevoitorul vostru patronagiu, 
spre a-şi putea continua cariera îmbrăţoşată de el în ramul medical.

1. ,,Isis sau Natura". Jurnal pentru răspîndirea ştiinţelor naturale şi esacte, în toate
clasele, publicată de profesor doctor Iuliu Baraş. Anul întîiu, nr. 1, Bucureşti, 1 ianuarie 1856. 
\La 1 . ianuarie 1862, revista apare cu titlul ,,Natura“ , Jurnal pentru răspîndirea ştiinţelor 
naturale în Romînia, sub îngrijirea lui Iu liu  Baraş şi a prietenului său D. Ananescu, pro
fesor la Şcoala Naţională de medicină şi farma'cie.

2. Frate şi protopop de Bacău.
3. Doctorul Carol Davila (1828-1884) a copilărit în Germania, a învăţat medicina în

Franţa. Venit în Ţara Romînească la 14 martie 1853, este numit medicul Spitalului Ostăşesc. 
A condus Şcoala Naţională de medicină, a fost inspector general al serviciului sanitar m ili
tar. La 1862, Davila conducea întreaga politică sanitară a statului nou unit.

4. De origină polon, aflat la doctorul din Huşi.
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Aşa că după înturnarea mea de la Bucureşti, avînd şi eu ocaziune de a-1 cunoaşte, 
îmi ieu îndrăzneala a vă ruga şi eu în puterea frumoaselor sentimente umane ce am 
cunoscut în persoana d-voastră, ca să binevoiţi a regula pentru el, cele ce veţi găsi apropo, 
după putinţă şi împrejurările ţării noastre.

Romînii totdeauna • s-au distins prin sentimente umane şi eminamente creştine către 
oamenii nevoiaşi ce s-au aruncat în braţele lor. Ar fi de dorit ca aceste virtuţi niciodată 
să nu lipsească din naţia noastră. Şi este o datorie morală a tuturor bărbaţilor supe
riori de a o cultiva şi acum şi în viitor, căci prin aceasta mai mult decît prin orice altă, 
ne putem păstra şi atrage simpatiele lumii civilizate.

Dorindu-vă tot binele şi progres în realizarea frumoaselor cugetări şi dorinţi pentru 
Romînia noastră, am onoare a fi al d-voastre sincer amic,

(arhim. Melchisedec)

9. ARHIMANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE PROTOPOPUL VASILE

Bucureşti, 6 septemvrie 1862

Părinte Vasilie,

Am primit două scrisori ce mi-ai adresat, în urmarea cărora am vorbit la Minister
cu d. Melidon, ca să vă trimită leafa de profesor şi mi-a spus că s-a dat mandat. Dl.
Ghedeonescu de asemenea mi-a spus, că vi s-a trimis mandat pentru leafa de protoereu.

Pentru scriitoriu am vorbit şi mi s-a promis a-1 depărta. Eu încă mai dinainte 
dădusem o hîrtie asupra modului numirii scriitorilor de pe la Protopopii, anume, ca să se 
modifice instrucţiunile date întru un înţeles mai raţional şi mai cruţător pentru bieţii pro
topopi. Am speranţă a ajunge la rezultat. Pentru scriitorul sf. tale, eu am propus a se 
înlocui cu vreun seminarist. Deci de ai acolo vreun seminarist preot, ori încă neînsurat, 
fă-1 să dea suplică la Minister pentru acel post, şi acea suplică trimite-o la mine. Eu sînt 
petrecătoriu la Hanul Şerban Vodă.

Sînt cu părere de rău că nu m-am putut duce la Gîrcina în vara asta ca să văz pe 
bătrînii noştri.2 Tocma pe cînd mă găteam, m-au chiemat la Bucureşti. Aş fi vrut să le 
trimit ceva părale, dar nu am fost înlesnit. Te poftesc pe sf(in )ţia ta, să le trimiţi 10 
galb., 5 adică mamei, 5 tatei ; şi. eu întorcîndu-mă vă voi. întoarce.

Aducătoriul scrisoarei, D. Nicolai, este bucureştean şi cunoscut al meu de aici. El
de locul lui este petrean. Vine pînă la Bacău, întru oarecare interes al său. Te poftesc
să-l găzduieşti şi să-l povăţuieşti fn ce ar avea trebuinţă. Preotul este cu deosebire datoriu 
a fi ospitalier.

Complimente Ilenuţei şi copiilor sărutare.
Doresc să vă văd.
Al. sf. voastre frate,

' Arhim. Melchisedec

10. ARHIMANDRITUL MELCHISEDEC CĂTRE CLEMENTE NICOLAU
(concept) \

Husi, 27 martie 1863 » * 9

Iubite părinte Climente ! 3

Am primit scrisoarea prea cuvioşiei voastre din 5 mart şi m-am informat de cele 
cuprinse în ea. Nu sînt de opinia nici de cum ca să prefaci jurnalul din bisericesc în

1. Fratele episcopului. Mai tîrziu igumen la Sf. Spiridon din Iaşi, apoi arhiereu ca 
numele de Valerian Rîmniceanu, decedat la 8 martie 1882 şi îngropat la Roman.

2. Preotul Petru, ierita Anastasia, deced. la 22 mai 1868.
3. Climent' Nicolae, fost profesor la Huşi, în 1856, studiază la Atena, conduce jurnalul

,,Preotul", foaie bisericească ce va apare între 1861-1865.
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politic, şi nici pe jumătate ; căci ai să te arunci în noianul cela fără fund al patimilor 
politice ce zbuciumă Patria noastră fără nici un folos şi te pot asigura că te vei îneca şi 
singur în loc ca să scăpi pe alţii. Şi te îndemn la aceasta chiar şi la alternativa de a nu 
mai putea continua'cu jurnalul în forma lui de astăzi.

O zic aceasta pentru cazul de cea mai extremă întîmplare. Dar nu te îndemn, să-l 
părăseşti uşor. Să gîndim şi să lucrăm tot ce ne stă în putinţă. Lucrurile tot se pot face 
cu încetul şi cîte puţin, cînd nu putem face repede şi mult.

în anul trecut este adevărat că numai eu v-am făcut 100 de abonamente, parte per
sonal, parte indirecte, osebit de celelalte din Eparhie, şi le-am dat gratis preoţilor întru 
speranţă, că îi angaja cu aceasta a se abona şi pe viitor ei singuri ; însă ideea nu 
s-a realizat.

In anul acesta adevărat eu nu v-am ajutat cu bani, parte pentru că ştiţi bine că 
nu pot din micul meu salariu a întîmpina toate nevoile ce sînt nedislipite de postul meu, 
iar parte că nici n-am fost acasă atîta vreme. Cu toate aceste am gîndit la lucrul acesta ; 
căci mi-ar părea foarte rău să înceteze jurnalul ; am gîndit şi am pus în lucrare, a 
înfiinţa epitropii cît de multe s-ar putea pe la bisericile săteşti şi cutii, pentru a se putea 
forma capitaluri proprie bisericeşti, şi apoi din acele se va putea lesne veni în ajutoriu 
)rin abonamente sigure de fiecare biserică. Această măsură s-a aplicat pe la mai multe 
ocuri şl a dat rezultate bune, mai cu seamă pe unde protoiereu au fost mai harnici.

Vă promit că în anul acesta veţi avea abonaţi de pe la toate acele biserici şi aşa 
mai departe pe viitoriu.

Este adevărat că chiar în Episcopie aveţi mai puţinţe abonamente şi anul acesta, 
de cît în cel trecut. însă cauza este că amploieţii 1 episcopiei au salare foarte mici şi 
le primesc foarte tîrziu şi cînd le primesc nu ştiu încotro să dea mai întîi pe unde sînt 
datori. Chiar acum nu sînt plătiţi de la Septembrie. 2 Deşi mandatele au venit de vre-o 
lună, însă nu sînt bani la casierie. . • *

Alt ajutoriu cred că vi s-ar putea face din partea Bisericii dîndu-se din partea 
Părintelui Vlădică Kesarie3 şi a amînduror Locotenenţilor de Episcopi o hîrtie la Consi
liul Miniştrilor, în care să se expună necesitatea ce este de un asemine jurnal pentru 
cultura clerului şi să se ceară un ajutoriu măcar de 200-300, în urmarea căruia jurnalul 
să se poată reduce la preţ cît de ieftin spre a putea avea mai mulţi cetitori, mai ales 
pe la ţară. Faceţi asemine propunere Părintelui Vlădica Kesarie, spuindu-i şi opiniunea 
mea întru aceasta.

însă daţi-mi voie să vă observ,* că pentru a avea jurnalul mai multă primire între 
preoţi, pentru care este cu deosebire destinat trebuie să fie de o cuprindere mai aproape 
de înţelegerea lor, mai popular. Să cuprindă mai mult învăţături morale, cuvinte biseri
ceşti, istorioare plăcute, ştiri privitoare la Biserică, proiecte pentru îmbunătăţirea soartei 
clerului în toate privirile, precum este d. e. acela din numerile din urmă pentru cultura 
clerului ; datorinţele preoţilor la diferite ocaziuni din servirea sa ; combatere de viţiuri 
ce domnesc între ei, într-un chip nelovitoriu şi anonim, cu deosebire în forma de ficţiuni 
istorice.

Cît de filozofice şi sublime ar fi articole(le) d. e. ca cele din- numărul 23 a lui
Franţ Ettinger, nu este? de nici un folos pentru preoţii noştri. Jurnalul ca să fie folositor
pentru preoţimea noastră, trebuie să se pogoare de pe catedra şcolară şi să intre în viaţa 
practică a clerului nostru, atît a celui sătesc cît şi a celui de. prin politie.4

în unul din numerile din urmă, am simţit că faci aluzie la lucrările Consiliului 
superior de. instrucţie, la care am avut şi eu onoare a lua parte/ cînd s-a lucrat Proiectul 
pentru organizarea seminariilor. Sînteţi rău prevenit, că, Consiliul ar fi redus cursul semi- 
narielor eparhiale numai la 5 clase.

Spre dovadă, am să vă trimit o copie de pe acel proiect pentru ca, dacă vei socoti 
să-l publici în jurnal, treptat. Adevărat că ministerul, în speranţă că acel proiect în sesia 
anului acestuia a Legislativei va deveni lege şi totodată neavînd nici buget, a opinat
a rămîne deodată seminariile cele două eparhiale cu clasele ce sînt în fiinţă anume 5.
Accasta este dar o măsură provisorică .

1. Funcţionarii.
2. Subliniat în text.
3. Ohosarie Sinadon, mitropolit locotenent al Moldovei, 1861-1863.

I 4. Oraşe.



DOCUMENTARE I 513

Să-mi comunicaţi o listă despre abonaţii ce aveţi din această eparhie, spre ştiinţa 
mea. Vom mai vedea ce se poate face. Bine aţi făcut că mi-aţi scris ; căci cu multele 
mele ocupaţiuni nu-mi aduceam aminte. Vino de Paşti la Huşi să serbăm împreună. Te 
doresc.1 Pînă atunci rămîn al prea cuvioşiei voastre părinte în Hristos.

Episcop Melchisedec

TELEGRAM A PR IN Ţ U LU I DOM NITOR CĂTRE M ELCH ISED EC , 
LOCOTENENT DE EP ISCOP Ş I RĂSPUNSUL ACESTUIA

( concept)

Bucureşti, 28 iunie 1863

Depeşă telegrafică 1919/1675.
Prezentată la Bucureşti-Stat-în 28 iunie 1863 în 5 oare 40 m. amiază zi

Sosită la Huşi la 10 oare 50 m. amiază zi.

Prea Sf. sale arhiereului2 Melchisedec,
locotinent la Episcopia Huşi.

Cu trecerea din viaţă a protoiereului Budescu, protopopia Galaţi, rămăind vacantă, 
vă recomand ^pentru acest post pe părintele Zaharia după recomandaţia ce şp noi primim 
acum de la mai mulţi ţinutaşi.

Prinţul Domnitoriu
9

t
t

Conceptul răspunsului dat de Melchisedec:

Prea înălţate Doamne !
m

Socot de datorie cu tot devotamentul a vă aduce la cunoştinţă, că orînduirea părin
telui Zaharia în postul de protoiereu, nu corespunde cu dorinţa măriei voastre de pro
gres în cler.

Vă rog să-mi daţi voie a numi în acel post o persoană cu ştiinţă şi cu moralitate.
Cel puţin, vă rog, învoiţi-mi a amîna pînă ce voi veni eu însumi la Bucureşti.

(Ar. Melchisedec)

4

/

1 8 6 4

12. PRO FESO RU L STOICA D. CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

Iaşi, 5 septembrie 1864

Prea Sf. domnule arhi*ereu,
Prea venerabile Arhi-Păstor !

Precum toate lucrurile la noi se fac în pripă ori poate şi cu scop, aşa văd că în
budget la mine este trecută pre lîngă limba latină şi retorică, et literatura romînă.

Gramatici romîne eu am vreo cîteva, iară a ave un manual pentru literatura romînă! 
nu mi s-a prilejuit a videa. Am văzut în opera intitulată: introducerile în sf. cărţi, axării 
autor şi editor sunteţi Prea Sf. Voastră, că între autorii cărţilor sfinte, puneţi şi pe 
scriptorii eclesiastici romîni.

1. In nr. 11 (36) al jurnalului „Preotul**, Melchisedec aduce colaborarea sa.
2. La 29-31 decembrie 1862, Melchisedec a fost hirotonisit arhiereu la Iaşi.

11
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Insă eu aşi ave o operată trebuinţă despre scriptorii romîni în genere, nu numai 
o specie p(re)c(um) sunt cei eclesiastici, pentru aceia vă rog ca bine se voiţi dacă aveţi 
asemene cărţi să mi le trimiteţi pe un timp şi eu iară le voi retrimite cu cea mai mare 
mulţemire, ori dacă aveţi macar manuscrise de asemine categorie, ori dacă binevoiţi să-mi 
recomandaţi asemine autori, cu care binefacere mă veţi îndatori pre mult şi vă voi fi 
mulţemitor pururea, decît dacă se poate cît mai în grabă et sigură, Doamne nu zebovi.

Cu această ocasiurie cerîndu-vă binecuvîntările arhipăstoreşti rămîn 
Al prea sf. voastre fiu sufletesc,

D. Stoica1

13. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PROFESORUL D. STOICA
( concepi)

Huşi, 13 septembrie 1864

Domnule Stoica,

La epistola dvoastre, din 5 sept. 1864, prin care îmi scriţi, că aveţi necesitate de 
scriitorii romîni în genere, şi că sâ vă trimit, dacă aşi fi posedînd asemene cărţi, sau sa 
vă recomand nişte asemene autori ;

Cu onoare vă răspund, că eu nu posed asemine cărţi care ar trata f în specie des
pre scriitorii romîni, şi cred că, încă nici avem asemine cărţi; căci încă nime nu şi-au 
propus acest scop. •

Cîte ceva despre această materie, se poate găsi prin jurnalele de literatură ce au 
eşit în deosebite timpuri şi locuri, precum :

* Foaia pentru minte, etc.; Curierul de ambele sexe ; Dacia literară ; Arhiva romînă ; 
Revista rom înă; Revista Carpaţilor; foiţele lui Hajdău şi dacă vrei şi Atheneul ro
mîn, etc.

Vă va fi de mare folos «Desertaţia lui Vasile Popu despre tipografiile romîne», în 
care autorul, înşirînd cărţile tipărite- în deosebite locuri şi timpuri, adaoge şi diferite notiţe
de cîte a ştiut pentru autorii cărţilor. Aceasta a fost publicată în broşură de autor ; un 
exemplar ştiu că avea părintele Vlădica Filaret; acum din nou se reproduce în foiletonul 
jurnalului de Pesta «Concordia», paremise că de la No. 60 înainte. Domnul Eliad are o 
carte de literatură, publicată în anii din urmă. Ea este o critică foarte sănătoasă asupra 
gramaticei romîne.

Aveţi un cîmp înainte-vă foarte întins şi mai cu totul nelucrat. Linii dintre învă
ţaţii noştri au crezut pînă acum, de şi cu mare greşală, că un curs de literatură romînă
nu poate exista, din cauza lipsei de autori mari.

însă, dacă nu am avut autori mari despre ideile moderne, nu urmează că, să 
lăsăm în părăsire şi nestudiaţi pe acei ce i-am avut şi-i avem.

Cînd eram membru în Consiliul de instrucţiune, am avut într*o şedinţă discuţiune 
asupra acestui obiect. Şi spre mirare, chiar d-1 Laurian s-a sculat în contra cursului de 
literatură romînă.

Alte cărţi eu nu am, de cît unele din operele vechi eclesiastice, de care se pome
neşte în Dessertaţia lui Popu şi de care cred că la trebuinţă, puteţi găsi mai multe în 
Biblioteca naţională din Iaşi. Cînd ne vom întîlni la Iaşi, vom mai vorbi în acest subiect. 2

Al dvoastre amic,

(Ep. Melchisedec) 2

P. S. Cînd m-am înturnat din excursia prin eparhie, am găsit o epistolă a d-voastre, 
prin care cereaţi învoire părintelui Vlădica Filaret3 a liturghisi în această eparhie la zioa 
de 27 august. Dar fiindcă scrisoarea am cetit-o în septembrie, cînd, am văzut, că lucrul 
era deja finit, nu v-am mai răspuns.

3. D. Stoica, profesor la Universitatea din Iaşi.
2. In original ,,sujet“.
3. Vlădica Filaret Scriban, fostul rector al seminarului de la Socola, acum în opoziţie 

cu abtivitatea desfăşurată de episcopul Melchisedec.
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1866
14. GENERALUL G. GHICA CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

ŞI RĂSPUNSUL ACESTUIA
(concept)

Bucureşti, 9/21. august 1866

Sărut dreapta preosfinţite !

înfăţişătoritul aceştie, sachelarul Anastasie Călugărul, preot satului mieu Scînte- 
ieştii, atîrnat de comuna Frumuşiţa, după-bunile sale purtări recunoscute de toţi locuitorii 
satului zis, şi .apreciate de mine însuşi în timp de mai mulţi ani,

îmi iau îndrăzneala a vi-1 recomanda preosfinţiei voastre, rugîndu-vă tot odată a-1 
înainta la rangul de iconom.

Primiţi, preosfinţite încredinţare deosebitei mele consideraţii, cu care am onorul a 
fi, a preosfinţiei voastre fiu sufletesc.

General G. Ghica1

Conceptul răspunsului:
%

I

Domnule ‘ General,

Am avut onoare a primi epistola domniei voastre din 9 augost, pentru recomandata 
sachelarului Anastasie Călugărul.

Vă mulţumesc foarte pentru interesul moral ce vă conduce în a preţui şi a reco
manda buna purtare a numitului preot.

Credeţi d-le general, că şi eu nu am decît aceeaşi intenţiune şi dorinţă de a se 
dezvolta în preoţii noştri, cît se poate mai multă tendinţă către frumosul moral, cu care 
trebuie să se distingă servitorii altarului, în cariera servirei lor.

Credeţi, vă rog, că eu voi avea de cea mai plăcută datorie a-1 gratifica cu rangul 
propus, îndată ce el se va conforma regulelor stabilite întru aceasta, pentru toţi preoţii şi 
pe care el le cunoaşte.

Profit de această ocazie a mă însemna cu plăcere, al domniei voastre părinte sufle
tesc şi servitor,

(Ep. Melchisedec)

15. ARHIEREUL ISAIA VICOL CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC  

; T ' Jaşi, 24 august 1866
%

♦

Frăţească în Hristos îmbrăţişare Prea Sfinţite 1

Dorinţa"' cea mai mare îmi este se ştiu de vă aflaţi sănătos. Din parte-mi vă anunţ 
că sînt bine — laudat numele Domnului, am scăpat acum de odată şi de cotropitoarea 
boală a holerii, care pe aicea a făcut multe jertfe. Scăpat din lunga călătorie pe mare şi 
uscat, cînd am ajuns acasă, dau peste holera, carea m-a cercat şi pe mine, mijloacele în 
pripă luate sau mai bine : «Domnul m-a certat, iar morţii nu m-a dat».

Din călătoria ce am făcut cred că va fi spus părintele Ieronim cu care am venit 
împreună pînă la Constantinopole, unde eu am mai rămas o săptămînă, dar mi-ar fi

1. Născut la Iaşi, 1829, decedat la 21 martie 1891. Ministru de război în 1862, de externe 
în 1863, de la 11 mai la 6 august 1866 iarăşi ministru de război.
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trebuit şi o lună ca să pot vizita toate locurile ce merită a fi văzute, un lucru de nimica 
mi-au ordonat să merg mai curînd la locul meu.

In 'Constantinopole am fost la gazdă la mitocul Patriarhiei de Ierusalim. Am fost 
la Patriarhul icumenic în mai multe rînduri, m-a primit foarte bine. Domnul Constantinide 
gramăt. patriarh, de Ierusalim mi-a dat un banchet. Am umblat cît am putut cuprinde
în toate zilele. Cît am şezut acolo, am căutat cutnii, dar era de o calitate foarte proastă, 
gizii am găsit bune, dar mi s-a părut prea scumpe şi n-am luat, să avem sănătate ne 
vom îmbrăca şi cu cele ce se găsesc pe la noi...

Prea Sfinţite, lucrurile ce aţi dat să se facă aicea, sînt gata : chinga, paftalele şi
potnojiîe. Lămiriţi-mi vă rog fiecare ce a primit şi cît are a mai primi, căci eu am uitat. 
Binevoiţi a trimite costul lor şi ordonaţi mijlocul prin care să se trimită.

Al Prea Sfinţiilor voastre în Hristos frate,
#

Isaia Vicol1

D-lui Pavel Romanenco şi d-lui Alecsandrite cu a sa familie complemente, dacă
însă nu m-ar fi uitat, de asemenea şi celorlalţi amici.

16. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 20 septembrie 1866

Cu cea în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

Foarte mult am dorit ca să vă văd. Aceasta pe de o parte, pentru a-mi împlini 
dorinţa de a mai fi împreună, iară pe de alta, pentru a ne consulta asupra mai multor 
împrejurări privitoare pe Biserică şi cler.

Astăzi mai cu seamă este timpul în care am putea prin conînţelegere să punem o 
stabilitate acestor lucrări şi prin urmare o limită a deselor intervenţiuni nejuste asupra 
drepturilor Bisericei.

Sînt cîteva zile de cînd am primit‘ din partea Ministerului Cultelor un aşa numit 
«Regulament interior privitor la disciplina dohovnicească şi regulile pentru ţinerea soboa- 
relor din monastiri», ca să-l observ şi să-mi dau opiniunea, încunoştiinţîndu-mă că un 
asemenea a trimis şi părintelui Mitropolit de dincolo. Ei bine, am observat acest zis 
regulament, dar dispoziţiunile cuprinse în el, sînt cu totul, cel puţin după opiniunea mea, 
departe de a se putea încuviinţa de către vreunul din Episcopi.

Las că sînt derogaţiuni esorbitanti de la regulile prescrise de Sfintele Canoane, 
apoi autoritatea episcopală este cu totul suprimată, astfel că după zisul regulament nici 
că mai face necesitate de episcopi.

Din aceste măi multe împrejurări, din necesitate pentru a ne consulta şi face nişte 
proiecte de budgete pentru monastiri şi episcopii care au rămas, mai în proastă stare 
mult, de cum erau mitoacele mai înainte şi a le espune motivat locului cuviincios pe care 
l-am crede competinte spre a le avea în vedere la timpul cuvenit;

Eu vă rog frăţeşte, ca să faceţi tot posibilul spre a putea veni la Iaşi luna viitoare, 
ca să lucrăm în scopul ce am vorbit, căci numai lucrînd prin armonie vom putea scoate 
Biserica din hangarul în care se asvîrle.

Eu sînt sigur, că şi frăţia voastră doriţi tot asemenea ca şi mine şi eu sînt gata 
la orice lucrare, însă am nevoie de concursul frăţielor voastre.

Vă rog totodată a mă încunoştiinţa mai înainte despre aceasta spre a vă aştepta.
Astfel dar, eu rămîn în dorinţa de a ne vedea, cît mai curînd, însemnîndu-mă 

cu plăcere,
Al frăţiei voastre, în Hristos frate,

t K(alinic), Mitropolit Moldaviei2

1. De Diocl&a, vicar la episcopia Romanului, noiembrie 1868-1873, apoi episcop pînă 
In 1878.

2. Cunoscător de limbi străine, arhiereul Calinic Miclescu tipăreşte la Iaşi, în 1863, 
lucrarea lui Guett6, tradusă din limba franceză : Epistolă către presf. episcop de Nantes, ca 
răspuns atacurilor făcute in contra bisericii Rusiei. A trimis liste de abonaţi moldoveni la
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•17 EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

(concept)

4 octombrie 1866

înalt prea sfinţite stăpîne,

Epistola înalt preosfinţiei voastre cu data din 20 sept. am primit la 3 octombr. şi 
mă grăbesc a vă răspunde. Mai întîi mulţemesc din inimă înalt preosfinţiei voastre pentru 
amiciţia şi consideraţia frăţească ce totdeauna aţi binevoit a-mi acorda care, vă rog, să 
fiţi sigur, au deşteptat în inima mea toată stima către persoana înalt preosfinţiei voastre.

Eu însumi am mare dorinţă să vin la Iaşi, ca să vă văd în persoană şi eram 
hotărît să viu în luna lui septembrie, dar trebuinţa m-a silit să mă duc la Bucureşti, de 
unde am venit abia de o săptămînă. Cu toată lipsa şi sărăcia la care ne-a adus şi guver
nul de astăzi, mai mult decît cel din trecut, lăsîndu-ne numai cu două mii lei pe lună 
după atît de sgomotoase făgăduinţe de a îmbunătăţi starea clerului, voi face toate chipu
rile să viyi luna aceasta la Iaşi, şi rog pe Dumnezeu, ca să mă învrednicească a vă găsi
sănătosi.

t

Pentru regulamentul ce scriţi că v-a trimis ministerul spre a opina asupra lui, 
ca apoi ministerul să-l publice pe la monastirile din ţară, tot de asemine a cerut şi de 
la păr. mitropolit de Bucureşti şi i-a comunicat copie. Părintele mitropolit mi-a scris de 
aceasta şi mi-a cerut socotinţa. Eu am opinat ca să răspundă ministeriului, că îndată ce 
se va convoca Sinodul canonic al bisericii noastre, de urgenţă va supune acel proiect la 
disbaterile Sinodului, neputînd singur preosfinţia sa a da legi bisericii şi că atît după 
canoane cît şi după Legea sinodală promulgată de guvernul trecut, regulele de disciplină 
monastică sînt de atribuţia sinodului.

Părintele mitropolit a ascultat opiniunea mea şi chiar am redactat şi răspunsul în 
acest sens către minister.

Totodată părintele mitropolit Nifon a dat anafora către domn, cu o copie, instituirei 
comitetului de revizuirea legilor făcute sub guvernul trecut în cuprinderea că, asupra punc
telor sale atinse de religie şi biserică din acele legi, comitetul acela să nu ia nici o 
decisiune, pînă ce mai întîi asupra lor nu se va consulta opinia Bisericii, ca nu la din 
contra urmare, în loc de îndreptare să se comită iarăşi erori şi loviri în religie, ca şi în 
trecut, sau şi mai rău. Nu ştiu rezultatul acestei anaforale ; dar cred că era aproape şi am 
aprobat această opinie şi eu modificînd oricare puncte din redacţia ce se făcuse anaforalei.

La 16 ale curentei, am o sfinţire de biserică, prin urmare, sper că după aceea
să pot veni la Iaşi, atunci ne vom consulta pentru toate cele de trebuinţă şi vom lucra
împreună cu toată mulţemirea.

Pînă atunci recomandîndu-mă sfintelor Voastre rugăciuni, în dragostei în Domnul,
am .onoarea a fi al înalt preosfinţiei voastre frate mai mic şi plecat servitor,

(Ep. Melchisedec)

18. S. MARCOVICI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 4 octombrie 1866

Prea Sfinte Părinte,

Mă simt fericit că am putut şi eu contribui, în mica mea sferă, spre a se da dreptate 
d. Gavriil Musicescu1 prin permutarea sa de la seminar... Vă rog oricînd veţi socoti că 
vă pot servi în cercul legalităţii să mă onoraţi cu ordinele Prea sfinţiei voastre.

lucrarea lui Guettee : Istoria Bisericii. Altă traducere a lui Calinic Miclescu este din limba 
greacă, păstrată în manuscrisul 1712 din anul 1849, cu titlul Cuvinte de învăţătură ale lui 
Inochentie din Kiev, aflător la Biblioteca Academiei R.P.R.

1. 1847-1903, compozitor.
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Familia sărută mîna şi cerîndu-vă binecuvîntarea pentru noi toţi, am onoare a mă 
subscri cu cel mai profund respect, prea plecat şi prea supus servitor,

S. Marcovici1

1 8 6 7

19. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 9 fevruar 1867

Domnule Mandinescu ! 2

Am primit depeşele cele două ce mi-aţi trimis precum şi epistolele din urmă. Dom
nilor celor cu mijlociri de funcţiuni şi de restituiri în posturi, spuneţi-le să nu se mai 
ostenească a-mi scrie; că nu pot să fac nimic, nici mă amestesc. Au trecut timpurile 
chatîrilor. Miniştri se silesc şi ei dupre putinţă să se ţină în legalitate şi în formele 
adoptate. J

Vă trimit mandatul subscris. Budgetele sînt aproape de finit. Episcopiile s-au votat 
aşa precum s-au propus de guvern. Leafa d-tale, 4.800 şi vor fi şi reţineri. Pentru Bise
ricile din fortăreţe s-au votat sumele ce-am propus prin epistolele ştiute. La Senat este 
în desbatere proiectul pentru organizarea bisericei şi alegerea Episcopilor şi a Mitropo
liilor. Poziţia nu este uşoară, intrigi multe. Vom vedea.

Voi cerceta, dacă pînă la votarea noului buget trebuie aşteptat cu statele de leafă, 
sau să se facă după budgetul anului trecut şi vă voi înştiinţa prin telegraf.

îngrijiţi să fie pace şi ordine în toate. Corpurile legiuitoare s-au amînat pînă la
15 martie.

i

Să ne vedem sănătoşi.
i

Ep. Melchisedec

20. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 22 ianuarie 1868

Domnule Mandinescu,

Eu plec în 24 ianuarie la Petersburg, împreună cu domnul Iancu Cantacuzin, fostul
ministru, întru o misiune politică.3 Te-am înştiinţat şi prin depeşă.

Din alăturata, aici, copie, vei vedea că am mijlocit la Minister a da mandatele pe
nttmele d-voastră, şi a vă ajuta la trebuinţă. Sper, domnule, că veţi conduce lucrurile cu
prudenţă şi dragoste, ca totdeauna. Poate că să avem zăbavă vreo două luni. Ne ducem 
pe la Viena.

Spune domnului Romanenco4 multe complimente. îngrijiţi de băeţi. Spuneţi lui 
Caracicovski 5 să fie cuminte şi să se silească la Muzică ; de la Petersburg am să-i aduc 
cărţi de muzică.

în  chestia cu epitropii de la sf. Gheorghe din Brăila, dacă va fi venit reclamaţiunea 
epitropilor asupra protopopului, să trimiteţi pe Agatanghel să cerceteze şi să refereze ce

1. Şeful diviziei 11 din Ministerul Instrucţiunii.
2. Vasile Mandinescu, născut la 1835 în Iaşi, fiu de preot, profesor la seminarul 

din Socola, apoi director al Cancelariei episcopale la Huşi, Galaţi şi Roman, urmîndu-1 pe 
oplscopul Melchisedec. Decedat la 14 iunie 1906 la Roman.

3. Misiunea politică în Rusia avea să trateze asupra jurisdicţiunii consulare, regularea 
datoriilor de război, de a linişti spiritele în privinţa secularizării averilor mînăstirilor închinate.

4. Romanenco, consul rus.
5. Carucicovschi, viitor profesor de muzică.

♦
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este adevărat, arătările protopopului sau ale epitropilor, ca în urmă să se (p. 2) poată 
lua o decizie solidă. Adresa pentru Celic-dere am trimis-o la' Ministerul de interne. Cir
culara pentru Eparhie să rămînă pînă la înturnarea mea.

Ceteşte aceasta şi părintelui Ieronim.

Episcop Melchisedec

21. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 5 februar. 1868
p f

Domnule Mandinescu,

Spune lui dl. Muzicescu1 să traducă caietul în care sînt cîntările bisericeşti pentru 
glasuri de femei.

Domnul Davila2 doreşte să-l aibă pentru «fetele de la Azil.3 Dar să-l lucreze cu 
toată îngrijirea, că o să fie tipărit.

După ce-1 va isprăvi, să-l trimiţi d-ta la mine aici. Cartea muzicală de mai înainte 
se tipăreşte.4

Dacă aveţi trebuinţă de ceva seminţuri pentru grădină înştiinţaţi-mă, pe aici este 
primăvară. Cred că şi acolo se ocupă de grădină.

Eu sînt bine. , '

■ Ep. Melchisedec

l/

22. VLADIM IR SUHOPAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 8 august 1868

Prea sfinţite !
w

Frăţeşte salutîndu-vă, totodată, vă recomand pe înfăţişătoriul anume Augustin de 
Dunin Crucovici, pînă acu  ̂papistaşescul preot, carele doreşte de a primi dogmele bisericii 
ortodoxe şi pe carele Părintele Mitropolitul Moldovei au găsit de cuviinţă pînă la îm
plinire demarşelor luate întru aceasta, de a-1 trimite la Prea sînţia voastră. Nu mă îndo
iesc că, cu aceeaşi îngrijire părintească veţi fi cătră dînsul ca şi cătră toţii ce sînt încre
dinţaţi «păstoriei voastre. *

Primiţi încredinţare osebitei mele consideraţiuni, cu care petrec a fi al
Prea sînţiei voastre întru Hristos frate,

Vladimir Irinupoleos Suhopan

23. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 22 august 1868

Cu frăţească în Hristos dragoste, îmbrăţoşem pe Prea sfinţia voastră !

Cu .venirea Rectorului Seminarului acei Eparhii, ne-am lămurit mai în detaliu, că 
Frăţia voastră vă aflaţi bine şi ne-am bucurat.

1. Musicescu, profesor la seminar (1847-1903).
2. Carol Davila (1828-1884), doctor, conducea întreaga politică sanitară a statului.
3. Azilul Elena Doamna din Bucureşti.
4. Cartea muzicală.



520 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

Ne-am informat că aii făcut voeaj în judelui Neamţ, dupre cum şi prin telegraf 
am primit ştire, despre care ne-am mîhnit că nu aţi venit pe aicea, ca-mpreună să fi făcut 
acest voeaj, din care cauze eu nici m-am mai dus.

Credem că-n curînd ne vom vedea la Bucureşti, pînă cînd ne-nsemnăm.
al Prea sfinţiei voastre, în Hristos frate,

t K(alinic), Mitropolit Moldaviei

(m. p.) Am primit treizeci galbini ce aţi trimis cu un tînăr, pentru şcoala Sf. Maria 
şi pentru care mult vă mulţemesc. Acuma sînteţi achitaţi de supscrierea ce aţi făcut în 
condica acei scoli.

24. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 23 septembrie 1868 

t  #

Domnule Mandinescu,

Dl. Costachi Savinescu, fost profesor la Gimnaziul din Botoşani este permutat la 
Seminarul din Ismail.1 Am făcut cunostintă cu d-lui în Bucureşti.

9  9  * '  9

îl recomand amiciţiei d-voastră, ca unul ce şi d-lui este ieşean şi fiu de preot. 
Fiindcă d-lui, acolo, deodată are a fi cu totul străin, pînă ce se va orienta şi îşi va 
închipui cele trebuitoare, să-l găzduiţi în Episcopie.

Eu nu cred că voiu putea veni degrabă acasă. Cum va sosi un desemn de baptis- 
teriu aşteptat de la Petersburg şi care după o depeşă de acolo, trebuie să sosească pe la 
începutul lui octombrie, să mi-1 trimiţi la Bucureşti.

Rămîn al d-voastră părinte sufletesc,

Ep. Melchisedec

25. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 20 octombrie 1868

Domnule Mandinescu,

Scrisoarea cê  mi-ai trimis prin dl. Şopov am primit-o, deşi în ea se zice că o
trimiţi prin păr. Arhipescu. *

Mi-ai scris într-un rînd că dl. Tomovici ar fi făcut un raport la Minister pentru
starea Bisericii ; l-am văzut; şi cred că d-lui se va mai cumpăta în zel.

Vreau să ştiu în detalii despre reparaţia, de a ieşit acoperămîntul bun, şi ce aspect
au acum casele ; cît s-a cheltuit cu acoperămîntul ; ce bani vor prisosi şi ce încă îmbună
tăţiri s-ar mai putea face la Episcopie cu acest rest de bani.

Să mă înştiinţezi de starea corului care mă interesează m u lt; ce progres a făcut; 
ce băieţi compun corul ; de ţine regulat lecţiuni dl. Musicescu. Acum deodată să înveţe 
liturghia arhierească. .Am să fac toate chipurile să viu de Crăciun acasă, dacă voi fi sănă
tos, pentru ca să văd progresul corului.

Eu mi-am închiriat aici o casă, unde mă voi muta de la Sf. Dumitru şi prin
aceasta voi termina cu multele incomodităţi ce am suferit prin Bucureşti de atîţia ani. 
Am început să tipăresc Cronica Chuşiloi* ; se face pregătiri pentru tipărirea Cărţii de rugă
ciuni, a plăcut Măriei-Sale ; şi vrea să o tipărească într-un mod foarte elegant şi înfru
museţată cu mai multe gravuri de mînăstiri şi biserici din Romînia, din Albumul Măriei-
Salc. Ai cerut Atlas, nu sînt încă expuse de vînzare. Pînă acum au venit de la Paris 
mumii o cîtime pentru Măria Sa ; pe care le-a prezentat pe la şcoli şi pe la persoane 
particulare. Mi-a făcut şi mie onoarea cu unul.

1. Undo a suplinit catedra de limba franceză.
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Mi-ai scris de Dreptul Canonic al Prea Sfinţitului Şaguna.1 Eu atunci îl aveam, 
l-am cumpărat de la Socec unde-1 găsisem de la întîmplare.

Pentru chestia de la Brăila, eu nu înaintez nimic pînă ce mai întăiu nu voi schimba 
Protoiereul ; am propus prin telegraf protopopia aceea, lui Cosma Moşescu şi el a de
clinat. Am hotărît să pun pe preotul Alecu ; dar nu ştiu cum îi este familia ; înştiinţea- 
ză-mă prin telegraf; ori dacă ai ceva de observat asupra cazului, scrie-mi de urgenţă ;
în toată întîmplarea, vreau să ştiu familia lui Alecu...

Pentru numirea docotrului Keladino la regiment, nu era trebuinţă a face ceva, căci 
atunci era iscălit de Vodă decretul pentru reintegrarea lui. Spune-i din partea mea să nu 
facă întru nimic opoziţiune guvernului. Să se poarte prudent în chestia alegerilor comunale 
şi în aceea a casinului. Dl. Cociu a stăruit pentru doctorul ca un voinic. Spune lui 
Gliziane2 să se ducă la poştă, — dacă încă nu se va fi dus, — şi să-şi facă datorinţa 
sa în conştiinţă, fără a se închieta cu Tomovici. Dorinţa lui ce mi-a arătat-o, sper a 
i-o îndeplini.

Multe complimente d-lui Romanenco3 şi cucoanei. Doresc să ajung, ca să-i văd 
sănătoşi şi voioşi, împreună cu marele Alexandru — făt-frumos.

Salută pe leronim.

Al dv. părinte sufletesc,

Ep. Melchisedec

26. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 29 oct. 1868 

' • , 

înalt Pre sfintite Stăpîne, * *

Eu după închiderea Senatului, am rămas în Bucureşti, pentru mai multe cauze: 
1. Pînă la începutul lui octombr. am fost ocupat cu Consiliul de instrucţiune ; 2. După 
aceea am pus o carte la tipariu şi trebuie să o inspectez ; 3. M-am hotărît să-mi închi
riez o casă în Bucureşti, unde sîntem siliţi a petrece o mare parte a anului şi să pot
scăpa de nespusele incomodităţi la care am fost expus, de cîte ori am fost silit a şedea în
Bucureşti. Pentru acest scop a trebuit să aştept în Bucureşti, Sf. Dumitru, cînd se deşeartă 
casele, ca să-mi pot găsi şi menaja una pe iarnă.

Pînă acum şed în casele Pre Sfinţiei Voastre la Zlatari, fiind vacante. Dar sînt 
foarte incomode şi pline de ploşniţe şi murdare. Eu v-aşi sfătui să că închiriaţi nişte case 
în Bucureşti.

P

Noutate din Bucureşti: Părintele episcopul de Roman a demisionat, în urma invi
tării ce i-a făcut ministru de Culte de a merge la Eparhia pe care a părăsit-o de un 
an de zile.

Părintele Mitropolit de aici este bine ; m-a întrebat despre înalt Prea sfin. voastră ; 
doreşte să vă vadă.

Mă executaţi că v-am rug,at a da lui Silvestru4 pentru mine 15 * , n-am avut 
alt mijloc a-i răspunde la depeşa lui mai grabnic ; căci m-a înştiinţat că numai decît pleacă.

înalt Pre Sfinţite, daţi-mi voie să vă fac o rugăminte. Ştiţi că mă ocup cu aduna
rea materialului pentru istoria noastră bisericească. Părintele’ leronim, mi-a spus că la 
Slatina este un document de la Lăpuşneanul, mi se pare că pentru sfintele moaşte, pre
cum şi nişte condice în care sînt prescrise toate documentele monastirei. înalt Pre Sfinţia 
Voastră, puteţi să ordonaţi egumenului a vi le aduce la Iaşi, de unde cînd veţi veni la 
Bucureşti, în luna viitoare, — căci vă rog să veniţi, — vă rog să le aduceţi, aici, unde eu 
în scurt timp le voi ceti, îmi voi adnota ce va trebui, şi iarăşi se vor returna la locul lor,

1. Compendiu de Drept canonic al Mitropolitului Şaguna, Sibiu, 1868, XLVI, 451 pag.
2. Iosif, protoiereu.
3. Consulul rus.
4. Silvestru Bălănescu, născut la 16 iulie 1838 la Pîngăraţi-Neamţ. învaţă la Academia 

Teologică din Kiev (1868-1872); f  25 noiembrie 1900.

B.O.R. — 7
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pe aceeaşi cale. Spre recunoştinţă, cînd se va da la lumină cartea ce se proiectează, întîiu
înalt pre sfinţia voastră veţi primi pîrga ostinelelor mele.

Dorind ca să veniţi la Bucureşti cît mai de grabă şi să ne vedem cu pace şi sănă
tate, am onoare a fi al înalt Prea Sfinţiei Voastre frate mai mic în Domnul şi plecat
servitor,

Episcop Melchisedec

27. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 1 noiembrie 1868

Domnule Mandinescu,

Am primit astăzi epistola ce mi-ai trimis şi-ţi mulţumesc de detailurile ce mi-ai 
comunicat.

La Seminarul de acolo, este orînduit Rector şi profesor Roseiu,1 după recomandaţia 
mea. Spune-i să se poarte cu hărnicie ; să introducă disciplină şi moralitatea în şcoală ; 
să se ţină strict de lege ; cu profesorii să se poarte prudent şi să le dea prin fapte exemple 
de exactitate în datorinţi.

Astăzi, mi-a spus ministru, că a primit o depeşă de la seminarişti, prin care se 
plîng de masa rea. Roseiu să sîrguiască dupre putere a întreţine bine masa, dar să nu 
cheltuiască peste buget. Orice nevoie va avea, să mă înştiinţeze. D-ta, condu-1, pînă ce 
se deprinde ; căci sper că prin el, Seminarul va cîştiga mult în soliditate şi moralitate. 
Cartoforii şi bancheturi de ale lui Archipescu2 cred că vor lipsi din Seminar şi în locul 
lor, se va introduce travaliul, studiul, vigilenţa, dezvoltarea intelectuală şi morală. Postul 
lui de preot la biserica Catedrală, să-l ţină Protoiereul pînă la o altă dispoziţie. Roseiu 
să ţină studiile religioase şi limba franceză ; dacă îi va fi greu, atunci să propună Minis
terului a-i da de tovarăş la studiile religioase pe Popescu,3 care să continue a ţine şi 
limba greacă. Lui Popescu să-i spui, că nu se poate împlini acum deodată cererea ce a 
adresat, căci trebuie a se lua măsuri legislative, care se vor face pe viitor. Şi consiliul 
general a cerut a se orîndui pe la Seminarii mai mulţi profesori de studii religioase.

Acum deodată lucrul rămîne în statul quo.

Pentru Monitor, mi s-a spus că s-a dat de mult ordine. Este un director cam negri- 
jitor. Faceţi o adresă formală în chestia aceasta, cu arătarea de cînd anume nu s-a primit 
Monitorul.

Ministrul mi-a spus că primarul de acolo, se amestecă în trebele Seminarului’ şi că
el i-a ordonat să-şi caute de trebele sale şi să lase Seminarul în pace. Dacă Roseiu va
avea vreo supărare, să-mi scrie. Spune lui Musicescu că : cartea lui s-a pus la tipar.

Iconomul să conserve bine materialul rămas de la reparaţia caselor; lemnăria,
cărămida, oale, căci are să trebuiască la primăvară.

Grecii de la Brăila cer preot, fiindcă au alungat pe care l-au avut, mi-au trimis 
răspunsul ce li s-a dat de la Episcopie şi că l-am aprobat, ca să urmeze ei întocmai ; 
dar ca sa nu aibă cuvînt că n-au preot, pîn-se va regula chestia, daţi ordin călugărului 
Paisie să meargă să liturghisească la acea biserică, pînă se va pune la cale. Tot odată 
spune-i verbal, ca el să se silească a-şi face acolo partidă, căci, dacă îl vor vrea ei, sînt 
gata a-1 confirma.*

Mihailescu m-a rugat să mijlocesc la Minister ca să-l restabilească în postul său
de perceptor; spune-i că dacă nu-mi dă banii cu care îmi datoreşte de atîta timp, nici
deschid gura pentru el, nici pe viitor. Omul se poate înşela numai odată.

Un prieten al meu de aici, doreşte a şti despre nepoata sa, madame Cristide, de este
sănătoasă.

1. Constantin Roseiu, absolvent meritoriu al seminarului de la Socola, a condus 
seminarul de la Galaţi pînă în 1893.

2. Arhim. Veniamin Arhipescu, fost superior al capelei romîne din Paris, întîiul di
rector al seminarului din 1864.

3. Grigore Popescu, profesor de la 1864-1878.
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Protopopul de Brăila m-a înştiinţat că a demisionat. Faceţi recomandaţia la Minister 
pentru preotul Alecu. Pînă la confirmare, ordonaţi-i ca proestos a purta grijă de 
Protopopie.

Cercetează şi mă informează la ce uneltiri ar fi vrînd Kir Theoctist1 să facă între 
profesori şi în Seminar.

Peste cîteva zile, eu mă mut de la Zlătari la noua cvartiră. Ea este în str. Polonă 
nr. 11. Acolo, de acum să-mi adresezi scrisorile. La adresa cu banii, am eu un răspuns 
de la Minister, prin care se constată că au primit acei bani.

Astăzi, am primit de la Augustin De Corvin, o epistolă din Galaţi, prin care îmi 
mulţumeşte de binefaceri, se tînguieşte asupra soartei sale, că se duce să-şi caute una 
mai bună în Turcia sau în Grecia. Omul fără răbdare îşi creiază singur greutăţi şi 
amărăciuni.

Pînă acum în Bucureşti a fost un timp minunat, toamna fericită. Astăzi s-a început 
noiembrie cu ninsoare care apoi s-a prefăcut în ploaie. Cum e timpul pe acolo?

Despre grădină să se îngrijească părintele Ieronim cu iconomul, să gunoiască, 
să pună sămînţă ca în toţi anii ; cu un cuvînt să nu înceteze a se lupta cu natura cea 
ingrată..., pînă îi va veni de hac.

Dl. Colonel Racoviţă mai arc un fecior şi eu un fin Dumitrie, botezat în ziua de
Sfîntul Dumitru.

Astăzi Măria-Sa vine în Capitală din voiajul prin judeţele de la Argeş.

Astăzi s-a cutrcmurat pămîntul în Bucurcşti.

Pentru Baptisteriu am corespondat eu prin telegraf cu maestrul de la Petersburg 
şi îmi trimite alt plan la Bucureşti de-a dreptul, căci se vede că acela trimis înainte 
s-a pierdut.

Mîine o să vorbesc cu ministrul în chestiunea d-lui Savinescu.

Ep. Melchisedec

28. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 10 noiembrie 1866

Domnule Mandinescu,

Domnul Alevra este numit vameş... prin mijlocirea mea la domnul Ministru Bră- 
tianu. Cu ocaziunea aceasta, te înştiinţez că am primit astăzi plicurile ce mi-ai trimis.

D-fuî Savinescu spune-i că am primit şi scrisorile şi depeşa ; am vorbit cu domnul 
Ministru de cîteva ori şi cu dl. Alexandrescu. Ministrul consimte cu poziţiunea lui şi a 
făgăduit că va face tot ce va putea pentru restabilirea d-sale, într-o poziţiune mai bună.
A recomandat chestiunea d-sale, Consiliului Permanent şi mi-a zis că : D-lui trebuie să
mai fie îngăduitor, pînă se vor lua dispoziţiuni pentru catedrele vacante, care sînt 
publicate.

Aşa dar d-lui trebuie să ţină parola de a continua pînă la finele anului şi în acest 
interval tot să mai amintească d-lui Ministru, ca să nu uite promisiunea. îmi pare bine 
că dl. Caliciu s-a prezentat... şi s-a mai împuţinat numărul netrebnicilor de acolo, cît şi 
pentru prefectura..., mi se pare că are să se desfiinţeze (aceasta însă, să nu o spui la alţii).

Eu sînt bine. Mă ocup cu gospodăria ce am înfiinţat-o în Bucureşti, ca să nu mai 
sufăr ca în anii trecuţi. Trimite-mi prin poştă una sută napoleoni că am avut unele 
cheltueli.

Complimente d-lui prefect; D-lui Romanenco şi cucoanei, doctorul2 şi altor amici, 
care vor mai fi.

Raportul pentru finitul reparaţiunii s-a primit. Mi-a spus dl. Ghedeonescu, că
Ministrul a rezolvat de a se răspunde restul de bani.

1. Aluzie la simpatia faţă de greci a lui Teoctist Scriban, arhimandrit şi fost director 
al seminarului de la Socola.

2. Keladino, medic la regiment şi profesor de igienă la seminar.
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Raportul, să nu faci despre neprevederea Arhitectului, pînă nu se vor plăti banii 
şi pînă nu-ţi voi scrie eu de aceasta.

Aici, a nins bine în ziua de 8 noiembrie.

Dorindu-vă la toţi sănătate.

Sînt al D-Voastră părinte şi amic,

Episcopul Melchisedec

Cere de la părintele Ieronim : 1) Liturghia Arhierească rusească; 2) Rînduiala hiro
toniei Arhiereşti în romîneşte şi în ea este un manuscris de o nouă traducere de hirotonia 
arhierească ; 3) O broşură rusească dintre cărţile ce au venit de la Petersburg, tot despre 
hirotonia arhierească, format în 4° ; 4) Rînduiala Sfinţirei Antimiselor. Toate acestea aşe
zate bine cu hîrtie ca să nu se roadă şi puse într-o cutie ; trimiteţi-mi-le prin poştă. 
Măria-Sa, voieşte a tipări Liturghia arhierească şi eu trebuie să o completez. încă o 
carte : 5) Rînduiala Sfinţirii Mirului, tot între cărţile venite de la Petersburg ; o carte cu 
tipar vechi, forma mică. La început sînt alte slujbe şi mi se pare că mai la urmă este 
despre Sfinţirea Mirului.

Ep. Melchisedec

29. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 13 noiembrie 1868

Domnule Mandinescu,

Am primit epistolele d-voastră, de la 4 şi 5 noiembrie. Vă mulţumesc de detailurile 
comunicate. Roseiu1 să cugete cum să poarte bine postul ce l-a căpătat şi cu deosebire
administraţia casei. Să nu gîndească a rămînea numai cu profesoratul şi a să da altuia
direcţiunea ; căci aceasta este imposibil şi tocmai nevoia de un director bun a motivat 
numirea lui ; căci dacă era vorba de profesorat, atunci trebuia să intre pe altă cale, pe 
aceea a concursului. Dacă mă va da de ruşine şi nu va răspunde la recomandaţiunea 
cea bună ce am făcut, atunci să nu mai aştepte de la mine nimica pe viitor. Comu- 
nică-i aceasta.

Ideia despre Glizanu este neaplicabilă. Despre limba franceză nu ştiam că s-a făcut 
noua dispoziţie din partea Ministerului. Roseiu dar rămîne numai cu obiectele religioase. 
Sînt cam multe, dar şi el este tînăr şi energia nu trebuie să-i lipsească. Pe viitor, sper că 
se va mai orîndui un profesor pentru obiectele religioase. D-ta n-ai putut fi recomandat 
la postul de director, căci se cere un membru din cler. Sînt sigur că nu regretezi. Partea 
d-tale, lăsată de Providenţă, nu ţi-o poate lua altul. Pentru profesorii necapabili de la 
Seminar, am vorbit cu Ministrul ; a poruncit de s-a adus dosarul şi s-a văzut că Băr-
găuanu2 este orînduit prin concurs; că a depus examene de ştiinţele gimnaziale; prin
urmare vedeţi, că este greu a crede, că el n-ar fi ştiind nici citi latineşte, precum scrieţi.

Informază-te bine de aceasta ; căci o chestie de orînduirea prin concurs a unui 
om necapabil, se loveşte de o mulţime de oameni ; Consiliul unde s-a făcut concursul ; 
Consiliul Permanent şi Ministrul. Pentru Verdeanu3 s-a luat informări, că din greşeală 
s-a numit definitiv şi că spre a se îndrepta acea greşală s-a publicat concurs pentru 
acea catedră. Depeşa lui Verdeanu, pentru a nu merge la concurs sub pretext de boală, 
nu se ia în consideraţie. Va dobîndi acel post cine va concura. Pentru Artinescu,4 a 
rămas să se ia informări de acum, căci şeful de secţiune a zis, că nu-i în act aceea, şi 
trebuie să o caute în alta.

Am primit depeşă de la un preot..., mi se pare că ar fi Argiră Artimescu. El se 
cere a fi încuviinţat în postul de preot la regimentul de acolo.

1. Vezi nota 1 de la pag. 522.
2. P. Bărgăoanu, profesor de limba latină şi romînă din 1868.
3. G. Verdeanu, profesor de matematici din 1864.
4. V. Artimescu, profesor, apoi preot, ocupa cateclra de desen şi caligrafie din 1864.



DOCUMENTARE 525

I-am răspuns că s-a scris la Episcopie cele de cuviinţă. Aşa dar, spune-i să dea 
o suplică arătîndu-şi dorinţa ce are şi să înfăţişeze şi atestatul de conduită de la Epar- 
hiotul unde a servit pînă acum ; şi apoi i se va învoi lucrarea celor preoţeşti în Eparhia 
Dunării de Jos.

Ţi-am mai scris o epistolă prin dl. Alevra, vameşul...
Complimente d-lui Anastasopolu, Şoppof, Tulceanii, etc.

Ep. Melchisedec

30. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 5 decembrie 1868

Domnule Mandinescu,

Am primit toate epistolele ce mi-ai trimis şi mai în urmă cea pentru alegeri. -
Am primit şi Baptisterul de mult, nu ţi-am răspuns, căci nu credeam de lipsă. 

Mandatul de reparaţiuni, mi s-a spus că s*a expediat de la 24 ale trecutei luni. Avizul 
pe septembrie, i s-a dat de urmă, şi se ştie că de asemenea s-a expediat.

Lîna de asemenea s-a primit şi s-a dat la locul ei mai bine de o lună.
Nu ştiu ce aţi făcut cu Protopopia de Brăila. Dacă răspunsul Ministerului ar fi fost 

trimis mie aici, eu aş fi regulat ceva pentru instalarea lui. Răspunde-mi ce ai făcut. 
Decretul lui trebuie să-l subscriu eu, fă-1 întocma ca pe cel al lui Glizan şi să mi-1 
trimiţi aici.

D-ta mi-ai imputat că nu ţi-am răspuns la cîte ceva ; dar şi dumneata nu mi-ai 
spus, de ai arătat lui Mihailescu cele recomandate de mine printr-o scrisoare din cele 
trecute, în chestiunea datoriei ştiute. El iar mi-a adresat o scrisoare de solicitare, pentru 
vre-un post, dar eu îmi ţin parola dată, de a nu zice nici un cuvînt în favoare-i, pînă 
nu-mi va da datoria.

Spune-i d-lui Săvinescu,1 să se adreseze noului Ministru de Culte, descriindu-i 
posiţiunea şi cerîndu-i ajutorul. Acesta este mijlocul cel mai bun.

Pentru decretarea lui Artimescu, nu ştiu nimica. Ştiu atît că fostul ministru, îmi 
spusese cînd l-am fost rugat pentru decretarea frăţîne-meu Costachi,2 că Măria-Sa 
este foarte nemulţămit de conduita profesorilor şi nu voieşte să mai decreteze definitiv 
pe nime, ci îl lasă în stare de provizorat. Şi spre dovadă mi-a arătat un teanc de ordo
nanţe gata, dar nesubscrise.

Astăzi am primit de la Cancelaria episcopiei-, o suplică a Congăzănilor către Con
siliul de Miniştri. Nu-mi mai puneţi, vă rog, acest feliu de însărcinări, de aşi putea face 
pe cele ale casei. Acest fel de stăruinţi, umbletele pe la ministere, pentru mine sint nesu
ferite şi mă puneţi în posiţiune de refuz.

Icrele le-am primit şi sînt bune.
Complimente d-lui Romanenco şi la toţi ceilalţi amici: doctorului Keladino,3 d.d. 

Tulceni, Şopov, Nastasopulo, etc.
Am onoare a fi al domniei voastre,

Ep. Melchisedec

31. SILVESTRU BĂLĂNESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Chiev, 18 decembrie 1868
♦

Prea sfinţite Stăpîne,

Mai înainte de a vă face cunoscut modul mergerei şi a aşezerei noastre în Aca
demie, vin cu profund respect chiar la prima ocasiune — apropierea Sf. sărbători a Naş-

1. Profesor suplinitor de la seminar.
2. Profesor la Tîrgul-Neamţ.
3. Prieten intim, profesor de igienă la seminar şi medic al regimentului.
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lorci ţ>i anul nou — a-mi exprima sentimentele şi dorinţele ce le am pentru Prea Sf. 
vo.islm ca, către un bun păstor şi al meu binefăcător.

Prea sfinţite ! pentru ca omul deja format să poată întreprinde lucruri utile socie
tăţii în sînul căreia să a f lă ; pentru ca întreprinderile să-i fie mai cu bună reuşită; 
totodată ca întreprinderile utile să aibe timp a se înrădăcina în inima societăţii în mijlocul 
căreia să pun în practică, îi sînt prea necesare următoarele: sănătate, posiţiune dupre 
demnitate şi durată.

Bazat pe aceste Prea sfinţite eu,
1) rog pe D(umne)zeu să vă dăruiască sănătate pentru ca cu uşurinţă să puteţi

lucra în sfera activităţii de păstor şi binefăcător.
2) rog pe D(umne)zeu să vă sustie şi încă să vă puie la locul de merit, pentru

ca ostenelele Prea sf. voastre să poată da mai mult fruct, aşa că şi chiar posteritatea
să se îndulcească cu abundentă de el,

S) rog pe D(umne)zeu ca să vă dăruiască ani mulţi, pentru ca sămînta semănată
de Prea sf. voastră, precum şi aceea ce o vet« semăna, să aibă timp de a se-nrădăcina
şi a-şi da fructele sale sub continua priveghere a Prea sf. voastre.

Plineşte Doamne cererile mele !
Despre mergerea noastră Prea sfinţite, vă aduc la cunoştinţă că a fost foarte grea 

şi costisitoare. Noi la 15 noiembrie, îndată ce P. Mitropolit ne-a înmînat 30 galb. pe timp
de 3 luni — pînă la 15 fevruarii, pentru care am dat şi adeverinţă, am şi pornit. Dar
cu toate aceste ajungerea noastră în Academie, a fost de abia la 2 decembrie şi aceasta 
s-a-ntîmplat astfel din două cauze :

întîi, pentru că s-a pornit nişte lapoviţi cumplite şi al doilea pentru că, colegul meu 
Chirii1 să bolnăvisă insuportabil. Numai cît am mers cu drumul de fer de la Teraspoli 
la Balta, am avut comoditate mai bună, iar cît am mers cu trăsuri particulare şi cu poşta,
a fost vai de noi ! Multămirea noastră deocamdată este că acuma, glorie Domnului, sîn-
terri sănătoşi.

In Academie am fost primiţi bine, cu toate că P. Rector în anul curent n-a pri
mit de la Sf. Sinod, nici o informare despre noi, şi numai în puterea adresei consulului 
din Iaşi ne-a regulat între interni. La 4 decembrie a făcut cunoscut sf. sinod venirea 
noastră, dar rezultatul n-au venit nici pînă acuma.

P. Rectorul arhimandritul Filaret spuindu-ne că v-au fost coleg în Academie2 a 
întrebat de Prea Sf. Voastră şi a rămas multemit cînd i-am spus că sînteti bine.

Trecînd prin Chişinău am fost la P. Arhiepiscop3 şi Prea Sf. Sa ne-a dat bine- 
cuvîntare. Prea sf. Mitropolit de Chiev este la Petersburg, iar adresa P. Mitropolit Calinic 
către Prea Sf. Sa a trimis-o p(ăr.) inspector4 acolo. Cursul nu s-a început anul acesta 
şi prin urmare noi ne vom ocupa jumătatea aceasta de an, numai cu limba, pentru care 
finit ne-am şi cumpărat cărţile ce ne-a fost prin putinţă.

Al Prea Sf. Voastre prea plecat şi umilit fiu spiritual,

Prot. Silvestru Balanescu

32. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 26 decemb. 1868

Domnule Mandinescu,

Vă răspund acum la 3 scrisori: la cea din 11, din 16 şi 18 decembrie. Decretul 
Protoiereului de Brăila s-a primit şi am regulat cele de cuviinţă pentru instalarea lui 
prin protoiereul de Galaţi.

1. Chirilă Gardomirescu (1868-1870), mort la Chiev; informaţie în Legături Culturale 
Bisericeşti între romîni şi ruşi în sec. XV-XX, 1932, pag. 68. de Paul Mihailovici.

2. Despre cei dintîi romîni la învăţătură în Rusia, a se vedea: Gh. Moisescu, Bursieri 
romîni la şcoalele teologice din Rusia (1845-1856), în „Biserica Ortodoxă Romînă“ , anul 
L X III (1946), nr. 11-12, pag. 722-756, şi Veniamin, vicar : Studenţi teologi moldoveni la Aca- 
dcmia Spirituală din Kiev, în ,,Biserica Ortodoxă Romînă“ , anul L X III (1945), nr. 11-12, 
png. 561-571.

3. Antonie.
4. Al Academiei.
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Anaforale de ale Consistoriului ce veţi fi avînd gata, trimiteţi-mi-le aici spre a le 
vedea şi regula.

Cartea de heruvice de care aminteşte părintele leronim, am trimis-o de mult la
Glrcina.

Chestia Congăzenilor stă aşa : am dat hîrtia la Consiliul de Miniştri, am rugat pe 
vreo cîţiva Miniştri. Ea s-a cetit în consiliu, dar după regula ce se păzeşte, ea s-a trimis 
la Ministerul de finanţe, ca şi aceia să refere Consiliului.

Grecii de la Brăila în chestia preoţilor lor s-au dat pe drumul formelor; s-au 
adresat ia Ministerul de Culte cerînd învoire pentru ei de a intra în ţară, Ministerul s-a 
adresat la mine, cerînd opinia. Lucrările în această privinţă vi le alăturez aici, ca să 
ştii cum să lucrezi în cazul acesta ; dacă cărţile lor sînt în regulă, dacă nu este vreo 
falsitate, la care vagabonzii sînt gata. După cererea lor, li s-a învoit liturghia provizorie 
cu ocaziunea Sărbătorilor.

Arghir a venit la Bucureşti şi şi-a pus mijlocitor la mine pe Vlădica Filaret,1 
dar am refuzat.

Pe aici, a nins puţin spre ziua de Crăciun...
...Inocenţiu2 s-a pierdut cu mintea Iui de copil. De acuma sînt sigur că au să se 

apuce de intrigat elevii şi profesorii asupra lui Arhipescu.3 Deja este o comisiune rîn- 
duită de Minister în chestia aceasta.

Severin4 s-a îndreptat de acuzaţia ce-i ridicase Inocenţiu şi s-a restabilit în pos
tul său.

Al dumneavoastră părinte în Domnul,

Ep. Melchisedec

33. DR. AUGUSTINO DON CORVIN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Galaţi, 31 decembrie 1868

Prea Sfinţite Stăpîne,

înainte de pornirea Prea Sfinţiei Voastre..., am obţinut promisiunea că Prea 
Sfinţia Voastră, veţi împreuna cu Eminenţiei Sale Mitropolitului Moldovei a regula afa
cerea mea şi m-a ajuta în cauza aceasta.

Prea Sfinţia Voastră, v-aveţi pornit la Bucureşti şi eu n-am putut a trăi numai din 
ajutoru altora, fiindcă sînt învăţat a lucra, a trăi neatîrnat şi a ajuta încă pe alţii. Pentru 
aceasta şi eu am plecat la Galaţi, unde am găsit un loc ca profesor de limba germană 
tn şcoala comercială, aşteptînd a fi confirmat.

De aceea cu profund respect Vă rog, Prea Sfinţite Stăpîne, să binevoiţi a regula 
afacerea mea, ca să pot a rămîne în Galaţi ca preut unei biserici sub stăpînirea Prea 
Sfinţiei Voastre şi a interveni şi a mă recomanda d-Iui ministru de culte şi instrucţiunii 
publice spre a fi numit în menţionatul post.

După această scrisoare, va cunoaşte Prea Sfinţite Stăpîne, că sînt destul de tare 
în limba romînă şi se pot fi folositor aşa pentru sf. Biserică, cît şi pentru naţiunea 
iubită, în care trăiesc.

în  fine, vă rog Prea Sfinţite Stăpîne, să binevoiţi a primi asigurarea stimei per
fecte ce vă păstrează, al Prea Sfinţiei Voastre, prea plecat şi prea supus serv,

Dr. Augustino Don Cor vin 6

1. Filaret Scriban, născut 1811, decedat 1873, fost rector al seminarului din Socola.
2. Moisiu, profesor la seminarul de la Huşi şi în acel an şi rector.
3. Protosinghelul Veniamin Arhipescu, care-i ţinea locul la catedră şi rectorat la semi

narul de la Huşi.
4. Constantin Severin, profesor la seminarul de la Huşi, din 1862, la catedra de 

limba romînă.
5. Intr-o scrisoare din Galaţi, de la Hotelul Principatelor Unite nr. 8, în redacţie 

ucraineană, spune că are datorie 250 de piaştri şi roagă pe episcopul Melchisedec a i-o 
plăti. Anunţă că în Galaţi se mai află un diacon din Ordinul Capucinilor, doritor de a intra 
în  Ortodoxie, aducînd certificatul său de la Tarigrad. Iscăleşte: Augustin Don Corvin Crucovici,

Doctor în filozofie.
Magistru în matematică şi fizică.
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34. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 8 ianuarie 1869

Domnule Mandinescu,

La 18 ale curentei, urmează a se face alegere de un deputat la Cameră, în locul 
d-lui Cociu..., pre carele precum cred veţi fi ştiind-că s-a numit director la telegraf şi 
poştă în locul lui Fălcoianu.

Amicii de aici, mi-au recomandat pe dl. Constantin Boerescu, şi pe care eu îl 
cunosc de un bărbat foarte capabil şi unul dintre cei dintîi oratori. El va face onoare 
colegiului ce-1 va alege... Precum orăşenii noştri nu s-au înşelat cu dl. Cociul, carele 
unicul... a fost carele s-a interesat pentru... alegătorii săi. Candidatul propus de mine, 
fiind frate cu Ministrul de Justiţie, poate nu puţin a fi folositor în interesul oraşului pe 
lîngă Ministerul de Justiţie. Să comunici aceasta d-lui primar, dl. Sopof, d-lui Keladino 
şi altor amici, să-i pofteşti din partea mea ca să facă a da colegiului deputat pe dl. 
Constantin Boerescu.

Am primit hîrtiile ce mi-ai trimis. Dintre preoţii greci am autorizat numai pe unul 
pentru celălalt am amînat pînă mă voi informa dacă gramata lui nu e falsă. Statele 
s-au dat la Minister.

Să mă înştiinţezi de timpuriu de rezultatul la cele ce se scriu relativ la alegere.

In aşteptare sînt al dv. părinte şi amic,

Episcop Melchisedec

Multe complimente d-lui Romanenco şi d-nei Olga Vasilievna.1 De asemenea 
d-lor Tulceni, Sopof, Keladino, Nastasopulo ş.c.l.

35. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 1 februarie 1869
P 9

Domnule Mandinescu,
s

Camera s-a dizolvat. De acum au să se înceapă învăluelele prin ţară cu ocasiunea 
alegerilor. Alegerea din urmă... s-a anulat, prin dizolvarea Camerii.

Eu acum aş fi venit acasă, dacă nu aş fi nevoit să rămîn la Bucureşti pînă la is- 
prăvirea tipăritului cu care mă ocup.

Mai trimite-mi una. sută napoleoni tot cu rînduiala de mai înainte.

Fă un raport pentru reparaţiunile trebuitoare la case, în urmarea reparaţiunii din 
an.; dar pentru ca să fie reuşită mai sigură, suma cerută să nu treacă peste 4000 lei vechi-

înainte de a se face ruptura între Cameră şi Minister nu se isprăvise bugetul. 
Adunarea s-a învoit ca să nu rămînă ţară fără buget a votat în-bloc bugetul propus de 
Comisiunea Bugetară. Prin urmare toate modificările ce făcuse Camera în curgerea’’ 
disbaterilor asupra bugetului s-au anulat; prin urmare şi Episcopia noastră a pierdut 
suma pentru cor.

Complimente d-lor Romanenco, Sopof, Tulceanii, Keladino, Nastasipolo şi la» 
toţi amicii.

Al dumneavoastră părinte,

Ep. Melchisedec

1. Romanenco.
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36. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 14 februarie 1869

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisoarea din 1 febr., cu statele, însă cu statele te-ai grăbit, eu am uitat, 
să-ţi scriu, ca să aştepţi bugetul nou.

Mi s-a spus de la Minister, că s-a comunicat noul buget. Aşa dar, după cum şi
prin telegraf v-am anunţat, faceţi alte state. Eu nu ştiu de s-a făcut vreo prefacere în buget.

Mi-aţi scris despre articolele duşmăneşti din gazete şi opinezi că ar fi bine să
facem ceva contra «dîrdalelor». Vorbeşti după ideile societăţii vechi. Societatea nouă are 
alte baze: lasă cuvîntul liber, fie bun, fie rău. Cuvîntul cel bun rămîne, cel rău îl
suflă v în tu l!

Au să se înceapă alegerile. D-ta fii de acord întru toate cu dl. prefect; lucraţi în 
coînţelegere. Dacă cineva din amicii mei ar voi să ştie opiniunea mea, comunică-le tot 
aceasta, precum şi complimentele mele.

Scrie şi protopopului..., ca împreună cu preoţii, să dea tot concursul d-lui prefect... 
negreşit într-un mod convenabil, bunei cuviinţe bisericeşti.

Pentru cererea Congăzenilor, care pînă acum rămăsese uitată, din nou am salvat-o
şi am rugat pe dl. Kogălniceanu să le împlinească acea rugăminte. El mi-a făgăduit
că le împlineşte cererea. Să întrebi de protopopul..., dacă le-a venit vreo dezlegare în acea 
privire. Protopopul să întrebe la Prefectură ori la casierie, nu ştiu unde va fi mers ordinul, 
pentru liberarea de vamă a petrei.

Eu nu pot hotărî, cînd voi putea veni acasă căci nu ştiu cînd voi găti cronica1
de tipărit, poate că pe la mijlocul lunei martie să gătesc şi atunci voi veni negreşit.

Prin dl. Teodorescu2 v-am fost scris, ca să ziceţi lui Musicescu să traducă în romî
neşte muzica bisericească acea pentru fete. Aş dori, ca să o am cît sînt aici, ca să o-
dau d-lui Davila, să o aplice la fetele din pensionatul de la azilul Elena Doamna ; de unde-
apoi se va răspîndi şi aiurea ; şi onoarea va fi a lui Musicescu.

Spuneţi multe complimente d-lor Romanenco şi cucoanei precum şi doctorului Kela- 
dino şi cucoanei pe carii doresc ca să-i văd cu deosebire .

’ Banii 100 napoleoni am primit şi am dat adeverinţă.

Spune d-lui Sopof, că îi foarte mulţemesc de îndatorire şi îi rămîn şi eu dator..
♦

Al dumneavoastră părinte,
r

Ep. Melchisedec

37. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 24 februarie 1869-
9 '

Domnule Mandinescu,

Vă înapoiez hîrtiile cu chestia bisericii Sf. Apostoli de la Brăila, cu Rezoluţia de 
lucrările ce trebuie să faceţi în cazul acesta.

Faceţi doar lucrarea către Minister, după rezoluţie şi mi-o trimiteţi, ca să o iscă
lesc si să o dau la Minister.

9

Faceţi totodată o asemenea adresă către acelaşi Minister, în chestiunea averii bise
ricii «Maica Domnului», care de asemenea sade încurcată de foştii epitropi şi Primăria nu 
ia nici o măsură pentru restabilirea ei, deşi au urmat ordine de la guvern.

Citeşte asta şi fă o lucrare lămurită şi de starea acestei chestiuni, cu indicarea de 
a îndatori Primăria ca, în înţelegere cu protoiereul, să dezbată averea acestei biserici 
şi iarăşi să comunice Episcopiei, ştiinţă de cele regulate.

1. A Huşilor.
2. Iosif Teodorescu, profesor de ştiinţe fizico-naturale din 1864.
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(Înv relnjiuni de la protoiereu, dacă primăria a regulat ceva pentru biserică, la 
bunelul anultii de faţă. Dacă n-a regulat nimic, fă iarăşi mijlocire către Minister, ca să 
pun/) îndatorirea primăriei ca, conform legii comunale, să se facă buget fiecărei biserici, 
din averile lor respective şi unde nu va ajunge, să pună din veniturile Primăriei.

Bugetul, conform legii, să se facă în înţelegere cu Protoereul.
Chestia numirei epitropului de la Sf. îngeri, de către Primărie, e contrară legiuiri

lor în vigoare, de asemenea cu toate detaliile ei şi cu copie de pe legiuirile, atît ale 
Moldovei, cît şi a Munteniei, aşternute într-o adresă către Minister, cu arătarea detailată 
a celor regulate de Episcopie şi de ingerinţa arbitrară a Primăriei, cu poftirea ca, Minis
terul să ordone Primăriei, pe viitor, de a nu mai călca cele legiuite în privinţa orînduirii 
noilor epitropi.

Hîrtiile privitoare la acel caz, le înapoiez cu aceasta.
Eri am primit o suplică de la Epitropia bisericii Elena din Brăila, prin care mai

cere un preot; am rezolvat-o; fă lucrurile după rezoluţie, către Protopopul de Brăila.
Scrisoarea aci alăturată, cu o partitură grecească, ce am primit de Ia dl. Cristide,

să o înmînezi d-sale, după ce vei pecetlui-o.

Dacă D-sa se va fi strămutat la Brăila, atunci să-i trimiteţi acolo prin Protoiereu.

Ţi-am scris pentru reparaţiuni să faci un raport, ca să stăruesc pînă cînd sînt aici.

N-ai făcut nimic.

Eu cred că vreo trei săptămîni voi mai şedea în Bucureşti. 

Dorind a vă vedea sănătoşi, sînt al Dv. întru Domnul,

Ep. Melchisedec

38. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 9 martie 1869

Domnule Mandinescu,

La scrisoarea d-tale de nedumerire pentru persoanele ce-au a fi deputaţi la viitoarea 
«dunăre, ştiu să-ţi răspund cu siguranţă că dl. Vasile Ureche1 trebuie să fie unul 
din cei aleşi.

D-Sa este favorizat de toţi amicii politici, se bucură de buna opiniune a Măriei Sale.

D-Sa a demisionat singur din funcţiune, în urma unor calomnii răutăcioase pro
venite de la nişte funcţionari din Ministerul de Culte, care voiau să se recomande d-lui
ministru actual.

Aşa dar, spune la toţi amicii, să voteze pentru d-sa, cu toată încrederea, că fac
bine, alegînd un bărbat care le va face onoare şi va putea în multe să ajute, mai ales
-scoalele.

* %

D-sa vine acum... cu misiune de la dl. Ministru de Culte, de a revedea şcolile. Va 
avea ospitalitate la Episcopie. D-ta să-l conduci şi să-l faci cunoscut cu persoanele cele 
mai însemnate... şi să-i fii mînă de ajutor la toate ce va avea nevoie.

Să-l introduci şi la dl. Romanenco, cu care d-sa, doreşte să facă cunoştinţă.

în  fine, d-ta să-l tratezi şi să-l serveşti amicalmente, ca pe cel mai de aproape al 
meu şi al d-tale.

Eu sper că voi veni acasă în curînd. Cartea mea este gata ; 2 numai legătorul mai 
.are de lucru.3

Dorind a vă găsi sănătoşi, am onoare a fi al d-tale amic.
#  

Ep. Melchisedec

1. Istoric şi om politic. Născut la 27 febr. 1834—f 22 noiembrie 1901.
2. Cronica Huşilor, Bucureşti, 1869. Tipografia C. A. Rosetti, p. 636.
3. A. D. Xenopol a scris Cronică asupra cărţii în ..Convorbiri Literare", anul IV, 

1870, pag. 873.
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39. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 15 iunie 1869

Domnule Mandinescu,

Eu mai rămîn în Bucureşti, pînă la finele lunei curente, din cauză că Oratoriul1 
nu este încă gata de tipărit şi fără mine se fac greşeli.

Eu m-am mutat în alt loc, în Str. Negustori nr. 21. Mi-am găsit o casă mai bună,
•cu curte largă şi cu grădiniţă, încît se poate locui cu plăcere.

Le-am închiriat pe 3 ani, cîte 150 galb. pe an. Este o odaie deşartă menită pen
tru d-ta.

Alăturata epistolă să o dai d-Iui Musicescu.

Cred că socotelile nu vor fi rămas date uitării şi acum !

Cînd voi pleca din Bucureşti, te voi anunţa.

Spune profesorilor : Nicolaef2 şi Popescu,3 că în chestiunea lor am făcut o adresă
la Minister, în care am arătat toate nedreptăţile comise, după memoriul ce mi-a dat
Popescu.

Am văzut şi rezoluţia Ministerului, prin care recunoaşte greşala şi ordonă a se 
•rectifica. In curînd trebuie să iasă în Monitor.

Aştept de la^dl. Musicescu: Liturghia pentru fete. Adă-i aminte.

Al. dvs. părinte sufletesc.

Ep. Melchisedec

40. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 22 iunie 1869

Domnule Mandinescu,

Domnul Nicu Ghedeonescu, fratele d-lui Dimitrie Ghedeonescu, este orînduit director 
1a Prefectură... II recomand amiciţiei d-tale ; să-i dai ospitalitate în Episcopie pînă ce-şi 
va putea găsi o cvartiră.

Eu sper să plec săptămîna aceasta din Bucureşti şi mă voi opri cîteva zile la 
Brăila. Te voi înştiinţa la plecare.

Ministru a convocat Sinodul ; 4 însă această convocare este numai de formă, fiindcă
există o lege şi încă nu s-a înlocuit cu alta.

Comunică într-un mod particular preoţilor membri ai Sinodului, că venirea lor la 
Bucureşti ar fi zadarnică si vor cheltui bani degeaba.

i  i  o

Chestia profesorilor de la seminariu, relativă la concurs, s-a terminat, după cum 
i-am anunţat.

Cred că vei fi primit prin poştă comunicarea Ministerului, cu rezoluţia mea.
Al dv. Părinte întru Domnul,

Ep. Melchisedec

1. Vezi nota 2 de la pag. 532.
2. Preot şi profesor de istorie şi geografie la seminar, din 1864.
3. Grigorie, profesor de limba elină, din 1864.
4. Sinodul general al Bisericii Ortodoxe Romîne este înfiinţat prin decretul organic

din 3 decembrie 1864 şi se compunea din ambii mitropoliţi, din episcopi eparhioţi şi din 
arhiereii titulari romîni, din cîte trei deputaţi de fiecare eparhie, aleşi de către clerul de 
mir, numai dintre preoţii de mir sau şi dintre persoanele laice, cu cunoştinţe teologice şi din 
decanii Facultăţilor de Teologie din Iaşi şi Bucureşti. Ei se adunau în şedinţe ordinare din
doi în doi ani, la 1 iulie. Sinodul general a activat în 1864 şi în 1867. Cel convocat în 1869
jiu s-a ţinut, pentru că membrii lui nu se mai uneau nici în cugete.
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41. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 2 decembrie 1869-

Domnule Mandinescu !

Am primit epistola dvs. de la 26 noiembrie precum şi altele de mai înainte.

îmi pare bine că părintele Ieronim s-a însănătoşit. Spune-i din partea mea să se 
păzească ; să fie mai grijuliu în păzirea sănătăţii ; să nu facă exces de osteneală.

D-lui Keladino spune-i amical complimente şi că îi mulţumesc pentru bunătatea 
sufletească şi îi rămîn recunoscător.

în  adevăr, am vorbit cu d-1 Şopov pentru 100 galb. ca să dau la împrumutul Mu
nicipalităţii şi îi foarte mulţumesc, că nu a uitat acea propunere ; dar eu mă văd acum 
silit de a mă lăsa de acea idee ; căci după multele cheltueli ce am de întîmpinat cu şede
rea la Bucureşti, mă tem să nu rămîn fără mijloace şi să fiu silit a alerga la împrumuturi 
străine ; ceea ce n-am făcut în viaţa mea.

Spuneţi d-lui Şopov complimente.

Pentru Catechisul lui Moşescu, am zis P. Isidor să vă scrie, ca să-i trimiteţi caetul,. 
cu motivul Ministerului, spunîndu-i totodată că, din partea mea el este liber a tipări 
cartea. La vorbirea ce am avut cu Ministrul în această chestiune, mi-a spus că este
hotărît a monopoliza, pe seama statului, manuale de învăţătură.

De la protoereul de Brăila am primit relaţiunile despre lipoveni ; dar, nefiind
complete, i-am mai cerut şi cele ce lipseau.

De la Garofeanu1 încă’ am primit; dar şi ale lui sînt cu lipsă. Nu pomeneşte 
nimic de Vîlcov. Aşa dar, cere numai decît să-mi comunice şi de acea comună. Spuneţi-i 
aceasta. Aştept grabnic.

Ministerul de Culte a redus tare bugetul Episcopilor din ceea ce era.

A suprimat postul de econom, ajutorul de la Cancelarie, revizorul, iluminare, în
călzire, etc.

Aştept să iasă bugetul de la tipărit; voi vedea ce voi putea face.

Pe aici, de cîteva zile, s-a domolit timpul, încît nici apa nu înghiaţă noaptea.

Eu sînt bine.

Senatul se ocupă în pace de lucrările sale.

Am spus lui Ionide, librarul, să trimită la Episcopie un număr de Oratorii, spre
desfacere. Pînă acum s-a pus în vînzare numai ediţia populară, cu un preţ foarte mic 
— 2 lei noi. Cele două ediţii de lux sînt scumpe : 35-45 lei noi.2

Deosebirea este în calitatea hîrtiei şi în luxura chenarelor. Dacă vă va trimite, 
desfaceţi-le.

în locul părintelui Rosei la Consistoriu, eu am socotit să pun pe părintele Ieronim. 
De aceea, fă d-ta o hîrtie de încunoştiinţare Ministerului, fiindcă urmează a primi diurnă 
prevăzută prin buget, pentru membru Consistoriului, cu începere de la 1 decembrie.

Am nevoie de o carte pentru lipoveni. Caută în bibliotecă cartea intitulată: PacKO/ib- 

Kai<b opyAie BpaHCAeAHOH fiojihthkh npoTHBb poccin3. Pe cît îmi aduc aminte, 
aşa se intitulează. Cartea nu este mare ; format mic. Caut*o în cărţile ruseşti. Ţine bine 

minte că numirea ei se începe cu cuvintele: PacKO/ib, nan opyjiie. Trimite-mi-o prin 

poştă. Conturile !

Cu această ocazie atîta.

Al dv. părinte sufletesc,

Ep. Melchisedec

1. Dimitrie Garofeanu, protoîereul de Brăila.
2. Oratoriul sau Carte de rugăciune.... Bucureşti, 1800.
3. Hnscolul, ca armă politică vrăjmaşă împotriva Rusiei.



DOCUMENTARE 533

42. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 16 decembrie 1869

Domnule Mandinescu !

Odată cu aceasta vă trimit un pachet cu 24 exemplare de opera muzicală a d-lui
Musicescu, spre a le desface pe unde se vor cere. Preţul este de 10 lei noi, exemplarul.
Banii să-i trimiţi aici, ca să-i dau la destinaţia lor. -

Să le împărţiţi la Seminariu, — 4 pentru bibliotecă ; 4 la Episcopie, 4 la Sobor ;
4 la Sf. Dimitrie ; '4 să le trimiţi lui Severin pentru corul de la Galaţi...

Dvs. însă puteţi să regulaţi şi altfel, dacă veţi socoti mai bine pentru des
facerea lor.

Am primit cartea pentru rascolnici.
Fostul Ministru de Culte căzu ; s-a înlocuit prin Mîrzescu de la Iaşi.
Spuneţi d-lui Musicescu, că d-l Davila mi-a spus. că este decis să-i trimită un 

număr de exemplare din opera sa muzicală, ca remuneraţie pentru osteneală.
Adă aminte părintelui Petrov1 pentru lucrarea muzicală ce mi-a promis: pro

hodul morţilor.
Pe aici avem un timp de primăvară.
Spuneţi complimente d-lui Romanenco. Vă însărcinez ca, de anul nou şi de sărbă

torile Naşterii, să vă duceţi a-1 felicita din partea mea ; de asemeni şi pe cucoana 
Olga Vasilievna.

De asemeni şi pe d-l Orliciu şi pe cucoana d-sale.
Complimente d-lui Keladino.
Aştept relaţiunile ultime despre lipoveni, pe care vi le-am cerut prin ultima 

mea epistolă.
Al. Dv. părinte întru Domnul,

Ep. Melchisedec

43. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 28 decembrie 1869

Domnule Mandinescu,

Am primit astăzi epistola dv. din 24 cri şi m-am bucurat de bunele informări
de acasă.

îmi pare rău că n-ai primit epistola de care ţi-am amintit în epistola mea din
urmă, relativ la nişte noţiuni despre lipoveni.

Noţiunile date de Garofeanu sînt foarte seci şi sărăcăcioase, ca şi spiritul lui.
Eu, ocupîndu-mă cu chestiunea aceasta am nevoie de noţiuni mai speciale, de

aceea mă adresasem la d-ta şi-ţi arătam nişte anume detailuri. Eu acum, din zi în zi,
le aşteptam. Poţi simţi necazul meu, cînd am citit că nici n-ai primit asemenea epistolă.

De aceea, sînt nevoit din nou a-mi sili memoria, spre a-ţi scrie din nou despre 
acele puncte şi a-ţi cere informaţiuni.

I. Să trimiţi pe Bour2 la Mînăstirea Lipovenească..., ca să cerceteze ce număr 
de călugări şi călugăriţe (ieromonahi, monahi, fraţi, surori) este acolo trăitor la un loc.
Să facă o listă de numele şi vîrsta lor şi de cînd şi unde sînt călugăriţi ; cine este
staretul lor.

$

Cum se administrează mînăstirea, de cînd este fundată, cu ce trăiesc.
Să vadă biserica şi * să dea idee de starea ei interioară, ce hram are, de cîţi ani

este ridicată.

1. Nichifor Petrov, protoiereu şi profesor.
2. Atanasie Bour, protoiereu (cumnat cu Musicescu).
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D.ir.'i episcopul lor vieţuieşte acolo uneori şi cît.
II. Despre Episcopul lipovenesc: cum îl cheamă, ce titlu de eparhie are; unde locu

ieşte ; sub care Mitropo it se află.
Ce întindere are eparhia lui (ce oraşe şi sate cuprinde) în Romînia numai, sau şi 

pe teritoriul turcesc?
Cum administrează el eparhia sa : are protopopi, consistoriu? Ce cauze tratează?
Ce venituri are Episcopul şi clerul lipovenesc?
Ce personal are Episcopul iîngă sine şi unde locuesc? Cînd liturghiseşte?
Dl. Dr. Keladino poate să ajute la adunarea acestor date, fiindcă are clienţi printre'

lipoveni. Roagă-1 din partea mea. Ei sînt foarte ascunşi şi prepuelnici şi trebue cu
dibăcie a cerceta ; căci îndată se mîntuie cu neznaiu. 1

III. Doresc să te duci D-ta într-o sărbătoare la biserica lipovenească şi să-mi des
crii toate impresiile ce veţi simţi asupra cultului lor şi a diferenţelor văzute în toate 
privinţile.

IV. Bezpopovscina... este împărţită în două secte, una care nu admite căsătoria şr 
care se conduce de Ivan Ivanovici, la a cărui casă se adună lipovenii aceştia la serviciu. 
Doresc să te duci şi acolo, iarăşi la o sărbătoare şi observă regulele lor şi mulţimea 
celor adunaţi : bărbaţi, femei şi copii (dacă vor fi) şi să-mi scrii impresiile.

Despre secta a doua, care admite căsătoria, Garofeanu nu pomeneşte nimic. Cerce
tează şi despre ea, cine este capul ei, unde se adună la rugăciune, ce număr de individe 
aparţin la sectă.

Dacă vei afla, să-i vizitezi şi pe ei.
De la cei din secta întîi se pot căpăta informaţii despre cei din secta a doua, căci 

ei se urăsc şi vice-versa.
Trimite 15 galb. lui Silvestru (Bălănescu) la Kiev. Scrisoarea să o dai prin Dl. 

Romanenco.
Adresa ruseşte : Ero npenoAOBiio omy npoTociHKeJiy CIJIBECTPy CTyaeHTy KieB-

CKOH «HyBOBHOH AKaAeMÎH Bb K ieBb.

In cancelaria d-lui Romanenco vei scrie numărul bumaştelor2 care vor fi puse’ 
în scrisoare.

Lui Silvestru, 3 să-i scrii ca să cerceteze, la redacţia Jurnalului academic: T Pyjlb l
KieBCKoft  ZlyxoBHof î  A n a j i e M i n  de ce nu mi se trimit exemplarele pe anul 1868, 
pentru care eu, am trimis 6 ruble, încă de astă vară. De cele ce va descoperi, să mă 
înştiinţeze fără întîrziere; căci, din cauza neprimirei pe acel an, nu mă pot abona pe 1869.

Aici iarăşi se vorbeşte de neînţelegeri între /Miniştri.
Aici avem timp urît şi ploae.
Să ne vedem sănătoşi,

Ep. Melchisedec

1 8 7 0

44. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 17 ianuar 1870

Domnule Mandinescu,

De mult n-am primit nici o ştire de la dvs. Cea din urmă este scrisoarea de la 
24 dec. la care v-am răspuns îndată ce am primit.

In Bucureşti, de o săptămînă, s-a început iarnă serioasă. Astăzi este un ger din 
cele renumite. Noi sîntem bine.

Scrisoarea aci alăturată este la redacţia jurnalului «Provoslavone Obozrenie» de la 
Moscova, prin care cer reînoirea abonamentului pe anul 1870. Dvs. să puneţi în ea suma-

1. Nu etiu.
2. Tllrtli bancnote.
3. Bftlftnescu, ieromonah, student la Academie.
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de 6 ruble în bilete, să o daţi d-lui Romanenco ca să o expedieze cu poşta rusească. 
Spuneţi-i din partea mea complimente şi rugămintea de a înainta această scrisoare. 
Acolo se va pecetlui şi însemna pe copertă suma.

întrebaţi pe evreul croitor, care coase haine preoţeşti cîţi coţi de materie trebuie 
la un antereu, calculînd lungimea după lăţime.

Vreau să ştiu ce s-a făcut cu chestia casinului şi a şcolii ; 1 de s-au împăcat sau 
urmează procesul. Asemenea dacă dl. Şopof a demisionat şi cum merge cu Consiliul 
Primăriei.

Complemente d-lui Keladino.

Al dvs. părinte,

Ep. Melchisedec

45. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 25 ianuarie 1870

Domnule Mandinescu,

Vă răspund astăzi la 2 scrisori, la cea din 14 ianuarie şi la aceasta din urmă de 
la 21, pe care am primit-o astăzi.

Vă autoriz să complimentaţi din partea mea şi să mulţumiţi la toţi acei domni,
care m-au vizitat de sărbători: d-nii Anghelidi, Galiardi, fraţii Cordali, Keladino, Landa, 
Iorganda.

Cartea despre canoane, de care mi-ai scris că a venit din Rusia, să mi-o trimiteţi
aici şi cu scrisoarea de care va fi fost însoţită, căci a fost comandată pentru o persoană
de aici şi vreu să i-o înmînez dar aş vrea să ştiu preţul ei şi de aceea zic de scrisoare.

V-am scris să trimiteţi lui Silvestru la Kiev, 15 galb. ; nu mi-ai răspuns nimic ;
de asemeni cu o scrisoare a mea, am înaintat o scrisoare la redacţia Jurnalului de
Mosqua, ca să o trimiţi prin dl. Romanenco ; iarăşi nu mi-ai răspuns.

Acum, pe lîngă aceasta, trimit o scrisoare la redacţia Jurnalului din Kiev, «Trudî
Duhovnoi Academii».

Să pui în ea 12 ruble în bilete, să o dai la dl. Romanenco şi să-l rogi din partea
mea, să o expedieze cu poşta rusească. Am primit aici de la Kiev, broşurile pe anul 1868
şi 1869. Acum vreau a trimite plata.

Vă alăturez aici o scrisoare de la părintele Stamatiu, prin care cere nişte cîntări
bisericeşti, citeşte-o, pune să-i prescrie acele piese şi i le trimite d-ta.

Mandatele pe decembrie, s-au expediat de vreo săptămînă ; cred că le veţi fi primit.

Hîrtiile ce mi le-ai trimis, eu le-am rezolvat; vi le înapoiez, faceţi lucrările după ele.

Despre circulara Mitropoliei, bine ai lucrat. Mitropolitul 2 nu pricepe, ori se face că 
nu pricepe, principiile constituţionale, de la care orice om raţionabil nu se poate depărta, 
fără a se face ridicol şi încă poate şi mai mult ceva.

Ţi-am scris odată să aminteşti păr. Nichifor,3 să nu uite a lucra pe muzică 
prohodul morţilor.

Aici prefacere în Minister; dihonie în sferele politice. Se vorbeşte de dizolvarea 
Camerei.

Eu, de o săptămînă sînt bolnav, nu es din casă.

Frigul este mare de două săptămîni.

Economul să îngrijească de gheaţă ; căci cred că nu va fi lipsă de ea pe acest ger.

Nu ştiu dacă acolo este omăt, noi avem destul.

1. Gimnaziul de băieţi, cu patru clase şi cu adaos de studii comerciale elementare* 
era întreţinut de Casinoul comercial şi de Primărie.

1. Kalinic Miclescu al Moldovei.
3. Petrov, profesor.
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Nu mi-ai scris nimic despre starea Consiliului Municipal, precum şi de împăcarea 
procesului ştiut. Pe cît am înţeles de la dl. Tulceanu, dihonia continuă, deşi împăcarea 
s-a efectuat formal.

De se va dizolva Camera, atunci eu voi veni acasă mai curînd ; dacă nu, voi 
veni în postul mare, primăvara.

Al dvs. părinte întru Domnul,

Ep. Melchisedec

46. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 2 martie 1870
9 1

Domnule Mandinescu,

Scrisoarea d-tale de la 20 fevruar am primit-o eri la 1 martie.
Eu voi mai rămîne în Bucureşti, cel mult pînă la 15 martie. De aceia grăbiţi a 

•trimite lucrările ce ar avea nevoie de intervenirea mea. De ex.: raportul pentru reparaţie 
în sumă ca şi anul trecut şi cu aceeaşi formă ; însă ca şi cum ar urma să se facă acum.

De asemeni, pentru banii ce sînt a se primi pentru aducerea Myrului la Iaşi, care 
bani nu s-au răspuns din cauză că nu era fond.

Trimiteţi şi statele pe februarie, tot după bugetul anului trecut. Mandatul pe ianua
rie vi s-a expediat.

Costul cărţilor trimise de la Petersburg prin Minister cred că l-aţi răspuns d-lui 
Romanenco (4 ruble).

Stăruiţi cu seriozitate a se umplea grădina cu arborii trebuitori ; costul lor voi 
răspunde.

Am vorbit aici cu persoane cunoscătoare de gospodărie, cari au vin şi conservă 
vinuri şi m-au asigurat că vinul ca să se păstreze bine, trebuie tras de pe drojdii în luna 
februarie sau martie. Spuneţi aceasta părintelui Ieronim. Vasul să fie bine spălat şi 
.afumat cu pucioasă.

Hîrtia aci alăturată, cu textul unui concept să o dai d-lui Musicescu.
Eu sînt bine.
După ploi şi ninsori acum au început zile de primăvară şi în Bucureşti.
Camera încă n-a isprăvit cu bugetele ; astăzi se aşteaptă votul cel de pe urmă, — 

apoi veniturile. Este grijă să nu-şi schimbe atitudinea favorabilă ce a ţinut pînă acum.
Complimente d-lui Romanenco, d-lui Keladino, d-lui Sopov, d-lui prefect, d-lui 

Căpitănescu, etc.
Aştept cu nerăbdare momentul plecării acasă.
Dorind a vă găsi sănătoşi, am onoare a fi al dvs. părinte.

Ep. Melchisedec

47. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 11 martie 1870

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisoarea dvs. de la 2 martie, împreună cu statele pe februarie, 
îmi scrii că circulă pe acolo nişte minciuni politice ; adevărate m inciuni! Scornituri 

rău intenţionate. Lucrurile merg pe drumul lor. Nemulţumiţii se încearcă contra Minis
terului, însă el pînă acum a reuşit a dobîndi dela Adunare bugetele.

Pe aici este iarnă ; de zece zile s-a întors frigul şi omătul, pămîntul a îngheţat. 
Aştept să se facă timpul bun, ca să pot veni şi eu acasă.

Cu scrisoarea din urmă, v-am scris să trimiteţi lucrările pentru reparaţii, pentru 
Sf. Mir, ca să stăruiesc la Minister, fiind încă aici. N-ai mai trimis adresele la Minister
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pe care le-am rezolvat a se face în chestia însurării grănicerilor după raportul prptoie- 
reului de Brăila. Ai ui tat!

Gazetele ce scrii, că mi se trimit acasă, aceasta se face din greşeală ; însă lasă-le 
acolo : citiţi-le dvs.

Spune părintelui leronim1 şi economului să se îngrijească cu procurarea şi plan
tarea copacilor în grădină.

Scrisorile aici alăturate, una către dl. Keladino, alta către d-1 Căpitănescu, daţi-le
îa destinaţia lor.

Al dvs. părinte,

Ep. Melchisedec

%

48. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 14 decembrie 1870

Domnule Mandinescu !

Am primit epistolele ce mi-aţi trimis pînă acum şi cea mai de pe urmă din 7 
decembrie. Mulţumesc de informaţiile trimise.

Eu sînt bine, slavă Domnului.
De venirea acasă, pe cît doresc, pe atîta mă îngrozesc de calea... pe uscat, pe 

timp de iarnă.
Aici avem iarnă în toată puterea cuvîntului.
De mă voi decide să vin, vă voi depeşa.
Pentru întîmplârea de la Seminar, de care mi-aţi scris şi dvs. şi părintele Roseiu, 

regret cele petrecute ; dar faptul fiind săvîrsit, totul este de prisos.
Ministerul a primit informaţiile trimise de director ca şi suplica elevilor. Chestiu

nea s-a dat în desbaterea consiliului superior.
D. Exarhu aprobă deciziunea luată de comitet pentru excluderea rebelilor şi o 

găseşte conformă cu legea. Am scris de aceasta Iui Roseiu.
Cît despre bănuielile asupra instigatorilor, ele nu pot .avea nici o valoare întrucît 

nu sînt demonstrate. Eu cred mai degrabă, că dacă au fost instigaţiuni de la persoana 
bănuită, acele instigaţiuni în seminar s-au pus în lucrare prin Breviman,2 care nu poate
uita pe şeful său,3 cel de o culoare morală cu el.

Despre parohiile de la Chilia, nu este nevoie a face vreo demarşă la Minister.
Dacă s-ar propune ideia de a se unifica în buget acele două biserici, rezultatul ar 

fi de a se lăsa numai un preot pentru amîndouă...
înştiinţaţi pe Severin printr-o scrisoare particulară, ca să nu fie neliniştit de po

ziţia sa şi totodată îi comunicaţi formal o copie de pe adresa Ministerului de Culte, despre 
cererea ce a făcut Ministerului de Interne, privitoare la funcţiunea lui, — în această 
cuprindere :

«Vi se comunică copie de pe adresa nr.... punîndu-vi-se în vedere, ca în chestiu
nile ce nu sînt de atribuţiunile eclesiastice şi mai ales în cele politice, să fiţi cu toată 
prudenţa şi să vă ţineţi în cea mai strictă legalitate, sfătuind a urma tot asemenea şi pe 
tot clerul din protopopia ce vă este încredinţată».

Singurul mijloc posibil de a se ajuta pe Caragea este de a i se destina o parte 
din oraş la parohie, după ce parohiile s-ar regula de comună.

Nu înţeleg ce nevoie are Episcopia de a cere de la Minister relaţiune despre 
bugetul Bisericii Sf. Neculai... Dacă Ministerul nu a crezut de cuviinţă a se adresa la 
Episcopie, după cum cuviinţa cerea, — fie-i de bine !

Am primit adresa Mitropoliei despre Lipoveni.

1. leronim Ştefănescu, fratele mai mic al episcopului, se ocupa cu gospodăria episco
piei. Avea şcoala mînăstirească şi a fost ieromonah şi apoi arhimandrit. I-a supravieţuit 
episcopului.

2. Breviman, şef pedagog la seminar, de la 1864.
3. Arhim. Veniamin Arhipescu, fostul director.

B.O.R. — 8
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Aici acum sîntem în plină criză ministerială. Nu se ştie însă cum se va dezlega 
chestiunea aceasta, cine vor fi noii miniştri.

Camera nu se va dizolva ; cel puţin aşa cred eu ; şi Ministerul a declarat-o.
Chestia lui Severini a fost o secătură şi a rămas nulă. Eu* am răspuns Ministe

rului ; am avut explicaţiuni şi cu dl. Epureanu şi cu dl. Carp. şi ei au rămas satisfăcuţi.
Vă trimit tot acum şi hîrtiile ce am la mine, privitoare la lucrări oficiale, ca să le 

regulezi la actele respective.
Mulţumesc D-lui colonel (Anghelescu) de amicala amintire şi să-i spuneţi şi din 

parte-mi complimentele şi că eu «drag, îl pomenesc adeseori». Am avut şi cu dl. ministru 
de război o conversaţie în care eu mi-am exprimat toată afecţiunea mea pentru dl. 
Anghelescu, la care şi ministrul a consimţit.

Spuneţi de asemenea complimente şi felicitări de sărbători d-lui Romanenco, d-lui 
Culici, d-lui Preşedinte, d-lui Poteca, d-lui dr. Keladino, etc.

bine de băieţi. La sărbători să nu se abuzeze de ei, cu multă cîntare pe la 
case, spre a nu răci.

In fine, vă doresc toate cele bune şi mulţi ani !

Ep. Melchisedec

49. SILVESTRU BALANESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Chiev, 15 decembrie 1870

Prea Sfinţite Stăpîne,

încă de la 8 noiembrie am primit cu mare mulţemire scrisoarea Preasfinţiei voastre, 
împreună cu cele trimise — 33 ruble şi 2 portrete. Cetind-o şi recetind-o am rămas foarte 
mulţemit în sufletul meu de consiliurile ce-mi daţi.

Mulţemirea me a fost — după cum se vede — cu atîta mai mare, cu cît şi programul 
meu nu e pre departe. Rog însă, şi voi ruga întotdeuna pe D-zeu, ca să-mi ajute a mă 
apropie cît se va pute mai mult de programul trimis de Preasfinţia voastră, privind la el, 
ca la un punct mai înalt de perfecţiune.

Portretele trimise — conform ândatorirei — cu părerea me de rău, le-am dat pe 
amîndouă P(ărint.) Rector, despre a cărora primire, — cu ocazia trimiterii cărţilor, — 
cred că vă v-au si încunostiintat. Prea cuviosia sa, a rămas foarte multemit de aseminea

I  I  I  9 *  P

surpriză.
Cerinţa despre care v-am încunoştiinţat prin scrisoarea precedentă, mi s-a satisfăcut, 

şi acum, cu toată dorinţa autorităţilor de aici, sănătatea me merge mult mai bine. Nu 
remîne îndoeală că întîmpin greutăţi d i n ' alte puncte de vedere, decît, cînd omul este 
sănătos, atunci toate le învinge şi le rabdă mai cu uşurinţă.

împreună cu acestea Preasfinţite stăpîne, rog pe Atotputernicul D-zeu, ca sf. săr
bători ce se apropie —- Naşterea, Anul nou, etc., să le petreceţi în pace, sănătate, înde lung 

înzilit, la mulţi şi fericiţi ani !
A preasfinţiei voastre întru tot plecat şi umilit fiu spiritual,

Prot. Silvestru Balanescu

50. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 15 decembrie 1870
•î

Domnule Mandinescu,

Cu poşta de astăzi vă trimit mandatul pe luna noiembrie subscris de mine.
Pe lîngă cele ce v-am scris în epistola de eri, adaog: spuneţi lui Musicescu să 

prcfacă din cîntările nunţii,1 irmosul: Isaia dănţuieşte, după cum am observat eu, adică:

1. Paul Mihail, Viaţa şi opera lui Gavriil Musicescuf oglindită în scrisorile anilor
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în loc de a se face pauza cîntarii după zicerea fecioară, precum este acum (Isaia dănţu- 
ieşte fecioara), să se deosebească cuvintul fecioară spre a se lua la fraza următoare : 
«Isaia dănţuieşte, fecioara a avut în pîntece, etc.». Meşterul, după proverb, bate cuiul 
unde vrea.

Totodată să facă pe muzică acele tropare, tustrele, întocmai după melodia grecească, 
cum se cîntă ele la noi. Dv. să faceţi a se cînta de elevi şi fiind bine aranjate, să se 
prescrie şi să mi le trimiteţi. Poate că ele sînt prelucrate între imnurile de la Viena ; 
atunci va fi şi mai uşor a aplica la ele cuvinte romîne. Vreau ca acele tropare să fie în 
2 moduri, ca fiecare să cînte după modul care îi va plăcea mai bine

Ministrul a demisionat.
Domnitorul a chemat pe preşedinţii corpurilor şi i-au însărcinat cu compunerea 

noului Minister. Chestia finanţelor este sabia atîrnată asupra ţării. Vine anul nou, — 
bugetele neatinse. Deputaţii, în loc de a fi gîndit la aceasta, au preferat mai bine a da 
’upta Ministerului ca să-l răstoarne şi apoi, fie ce-o fi.

Ep. Melchisedec

18 71

51. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 9 ianuar 1871
I  '

Domnule Mandinescu,

Deabia aseară, la 8 ale curentei, am sosit în Bucureşti. Am dorit foarte mult să 
pot veni acasă de sărbători, n-am cruţat nici un sacrificiu... Dar elementele mi-au fost cu 
iotul contrare. Pe cînd plecam, de după masă s-a stîrnit o ploaie care s-a tot împuternicit; 
fiind pe drum, ploaia s-a prefăcut întru zăpadă straşnică care ne-a însoţit pînă la Buzeu. 
S-a adaos şi un vînt teribil, carele la o poştă şi jumătate spre Brăila a nămolit drumul 
aşa încît trenul, după toate opintirile, n-a mai putut mişca nici înainte, nici înapoi. Aceasta 
era pe la 2 ore din zi la 19 (dec.). Am mas acolo pe cîmp, în mijlocul unei grozave 
furtune,1 apăraţi numai de vînt prin păreţii vagonului, deşi zăpada a străbătut şi în vagon.

A doua zi, duminică, furtuna s-a mai liniştit; am văzut spre mare bucuria noastră 
că eram între două sate. Ne-am pus într-o căruţă şi ne-am dus la un sat, unde am
petrecut duminica şi luni pînă la amiazi, cînd am fost anunţaţi că trenul la Brăila nu
poate să meargă, dar s-a curăţit calea pînă la Buzeu şi că cine voieşte poate să se reîn
toarcă la Buzeu. M-am hotărît să mă reîntorn, crezînd că peste o zi, două, se va curăţi 
calea la Brăila. Calea însă abia pe la anul nou a devenit practicabilă.

Puteţi dară judeca, că nu mai era timp de a mă porni într-acolo, cu atît mai
vîrtos că luasem angajament în Bucureşti, de a mă reînturna îndată după sărbători.
Am rămas dar în Buzeu, am petrecut bine. Am găsit în biblioteca P(rea sfin.) Dionisie2 
nişte manuscrise romîne antice ; m-am ocupat cu studiul lor şi am rămas foarte satisfăcut 
moraliceşte de descoperirile literare şi istorice ce am dobîndit, încît mulţămesc lui Dum
nezeu, că a voit aşa.

Aş fi dorit să mă întorc mai degrabă în Bucureşti, dar nişte ploi teribile ce au fost 
pe la Buzeu în curgerea sărbătorilor, au stricat în cîteva locuri terasamentul drumului de 
fer între Buzeu şi Ploeşti şi a trebuit să rămîn pe loc, abia la 8 ianuarii, am putut pleca 
şi am ajuns cu pace acasă. Aici am găsit 4 epistole ale d-tale din luna decembrie, precum 
şi alte hîrtii şi cărţi de care pomeniţi în epistole. Dar depeşe de felicitare de care amintiţi, 
că ar fi depuse la biroul din Bucureşti, n-am primit pînă acum, am îndatorit pe Isidor 
să cerceteze şi îndată ce le voi primi, voi răspunde fiecăruia. Scuzaţi-mă la acele per-

1811-1899, în Studii Muzicologice, nr. 2/1956, pag. 105, publică scrisoarea răspuns a lui G. 
Musicescu din 17 ianuarie 1871: ..ordinul prea sfinţiei voastre şi datoria mea, am îndepli
nit-o. ,,Iisaia dănţuieşte*4 l-am îndreptat întocmai cum aţi ordonat. Troparele cununiei de pe 
psaltichie, l-am armonizat după ştiinţa mea, adică: într-un mod simplu, crezînd că astfel s-ar 
conserva mai bine melodia" etc.

1. Viscol şi înzăpezire, ca în anul 1855.
2. Romano, episcop la Buzău (1865-1873).
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mmik' ce vor fi avut bunătate a mă felicita, rugîndu-i să nu se supere, nici să creadă ca 
cu nş fi lipsit la datoria politeţei.

Cărţile ruseşti ce ziceţi că aţi primit prin poştă n-au nici o epistolă, eu cretâ că 
sînt de la rectorul Academiei de Chiev, căruia trebuie să-i răspund. Inştiinţaţi-mă dacă nu 
au fost însoţite de epistolă, de va fi venit pe urmă, trimiteţi-o aici.

Mandatul pe noiembrie vi l-am trimis de mult, înainte de plecare. Inştiinţaţi-mă 
dacă l-aţi primit sau nu. Eu cred că din întreruperea comunicaţiunii s-a prelungit.

Vă mulţumesc de felicitarea cu ziua mea, atît d-tale cît si p(ăr.) Ieronim si
lui Vintilă.

Am cetit din scrisoarea părintelui Ieronim şi aceea a protopopului Petricu.1 Pă
rintele Ieronim să-i răspundă spunîndu-i lucrurile cum sînt. Dacă băietul a avut de toate, 
apoi se înţelege că el a întrebuinţat o manieră copilărească, ca să poată căpăta de la 
tatăl-său, cîteva parale de buzunar, pentru cheltuelile neprevăzute. Dar totodată observaţi 
şi băietului ca să nu mai facă asemine isteţime, că nu e frumos a spune minciuni, şi a da 
tatălui să înţeleagă că el ar fi în mizerie.

•Statele de prezenţă chiar astăzi le-am subscris şi trimis la Minister, precum şi cele
lalte hîrtii oficiali.

In chestia sinetului lui Michăilescu, bine aţi procedat. Părintele Ieronim să nu se 
supere, că nu-i mai scriu aparte. Daţi-i această scrisoare să o citească. Eu am bănuit
lui Isidor2 că n-a scris pînă acum de avenutrile drumului nostru, căci el a venit la 
Bucureşti cu o săptămînă mai înainte, căci mi s-a jăluit că răcise pe drum şi la Buzeu 
n-avea comoditate. Eu l-am trimis la Bucureşti, dar a mai păţit altă nevoie pe drum, 
căci trenul acela a dat peste drumul stricat de ploi, şi vai de ell i

Acum, deodat, atîta.

Ep. Melchisedec

52. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 11 ianuar 1871

Domnule Mandinescu,

Cu poşta de la 9 v-am expediat o scrisoare în care v-am descris în scurt, aventurile 
voiajului ce am fost întreprins...

Astăzi vă trimit pe lîngă aceasta, o epistolă pe care să o daţi d-lui Romanenco, 
ca răspuns la epistola d-sale de la 19 decembrie. De asemeni, trei adrese către redacţiile 
jurnalelor ruseşti ce primesc .de la Petersburg, Mosqua şi Kiev. La fiecare din ele să 
pui preţul ce se înseamnă în fiecare — în bancnote anume : la Kiev 6 ruble, la Mosqua 
6 ruble, la Petersburg 6 ruble şi 60 copeici, — pe care să le înmînezi d-lui Romanenco, 
precum s-a făcut şi în anul trecut, poftind a scrie acolo, pe fiecare din ele preţul banc
notelor impuse şi plătind costul expediţiei.

Eu am rugat de aceasta pe dl. Romanenco.
Alta. Termenul de 5 ani pentru biletul cel mai vechi de bancă, a expirat acum 

la 1 ianuarie.
Trebuie a-1 preface, adăugînd la capital şi procentul pe 5 ani trecuţi. Vorbeşte cu 

dl. Sopov (căruia mai întîi să-i spui din parte-mi urări şi felicitări de anul nou) şi-l 
pofteşte să fie bun a mijloci prin comisarii d-sale, a se schimba acel bilet, cu regula'ce 
d-lui ştie şi a-mi procura altul, pe altă perioadă de 5 ani, cu începere de la 1 ianuarie 
anul prezent.

Dacă d-sa va binevoi, să-i înmînaţi biletul de 5.500 ruble (mi se pare), adică cel 
mai vechi, cu adeverinţă de primire.

Dacă D-sa nu va primi, atunci vorbeşte cu dl. Romanenco şi întreabă-1 cu ce 
regulă şi formă trebuie a se face această schimbare de bilet şi cerînd de acolo o copie de 
adresă către bancă, în limba rusească, să mi-o trimiţi ca s-o iscălesc. In tot cazul, vreau 
să-mi răspunzi fără întîrziere, ca să nu stea acolo capitalul lucrătoriu.

1. Protopopul Petricu de la Braşov, care avea fiu la seminar.
2. Icidor Buşilă, arliidiacon, era omul de chilie al episcopului.
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Cercetează Ia Primărie dacă au primit acolo vreo dezlegare de la Ministerul de
Interne, în urmarea adresei mele pentru a se da pămînturi preoţilor... Dacă nu s-a primit

rezultatul dorit, înştiinţează-mă şi totodată trimite-mi o adresă repetitoare către Ministerul 

de Interne conform cu aceea, ce am dat Ministerului de Culte în aceasă chestie şi copia 

căreia am trimis-o acolo la cancelarie, odată cu altele.

Depeşelor de felicitare ce au fost la biroul din Bucureşti, în număr de 14, — am

răspuns de la 10 crt.

Cred că acum nu te mai îndoieşti, că Prefectura se ocupă de dl. Iacovachi şi... de 

dl. Poteca.

M-am bucurat că de acasă am avut veste pacifică. Doresc ca şi în viitor să fie 

tot aşa.

Al dvs. părinte întru Domnul şi amic,
*

Ep. Melchisedec

53. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 5 februar 1871

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisoarea dvs., de la 11 ianuarie, precum şi aceia de la 20, împreună 

cu alăturările. Eu, după ce m-am întors de la Buzeu, încă v-am scris două epistole,

una la 9, alta la 11 ianuarie, în care vă comunicam mai multe lucruri interesante. Nu ştiu 
dacă le-aţi primit. De nu le veţi fi primit, înştiinţaţi-mă. Mă îngrijesc din cauza grelei 
comunicaţiuni.

Aici avem iarnă straşnică: omătu mare, grămezi în toate părţile şi ger, încît nu 

seamănă a februarie ci a decembrie.

Muzica lui Musicescu1 se pune la tipar, astăzi închei contractul cu tipograful.

Cheltuiala d-lui Grigorie Şuţu.

Nu v-am scris pînă acum, că am aşteptat să iasă mandatul care a întîrziat din 
cauza schimbării Ministerului ; am avut de lucru cu conturile. Acum vă expediem mandatul 

pentru lefi ; mîine se va expedia poate şi cel de cheltuieli.

Trimiteţi statele pe ianuarie şi februarie tot după bugetul trecut.

Spuneţi d-lui Grăjdeanu2 că am primit scrisoarea d-sale şi am vorbit cu dl. m i
nistru de justiţie în chestia ce mi-a scris. Dl. ministru a zis, ca să nu intenteze acţiunea 
de care îmi scrie, pînă ce mai întîi nu va raporta confidenţial d-sale, ca să poată
d-sa (ministrul) aprecia fapta şi a lua măsurile ce cere demnitatea postului.

Spuneţi lui Vintilă să se păzească şi să trăiască cu dieta ce-i recomandă doctorul. 
Să nu se joace cu sănătatea.

Am primit şi scrisoarea lui Musicescu de la 17 ianuarie. Răspunde-mi prin telegraf 

de primirea scrisorilor mele precum şi de mandate, căci cu reaua noastră comunicare sînt 

neliniştit. Acum de mai multe zile iarăşi s-a troienit drumul şi calea ferată nu circulă.

Complimente d-lui Romanenco, d-lui prefect Iacovachi, d-lui dr. Keladino, d-lui
Sopov, d-lui Căpitănescu, etc.

Dorindu-vă pace şi să ne vedem sănătoşi, sînt al dv. părinte şi amic,

Ep. Melchisedec

1. Rînduiala Cununiei, tipărită în tipografia lui Ioan Weiss, Bucureşti 1871.
2. Preşedintele de tribunal.
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Bucureşti, 14 februar 1871
0

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisoarea dv. de la 1 februarie şi vă răspund la toate punctele :

1. Venirea mea acasă va fi pe la mijlocul postului şi vă voi anunţa înainte. Dv.
să-mi telegrafiaţi cînd va începe a circula vaporul...

2. în  chestia doctrului Keladino, că adică ar fi fost sau ar fi încercări de a-1 în
lătura din post, chiar a doua zi de la primirea epistolei am întrebat pe dl. ministru
I. Ghica şi mi-a spus că nu ştie nimică, că nici vorbă n-a fost şi totodată m-a întrebat
despre calităţile d-sale, la care eu i-am răspuns cum trebuia să-i răspund.

Asiguraţi de pace pe dl. Keladino şi-i spuneţi şi amicale complimente.

3. Domnului Iacovachi complimente şi îi mulţumesc pentru dispoziţiile ce a luat 
pentru îmbunătăţirea poziţiunii preoţilor din judeţ şi a servitorilor bisericeşti. Tot clerul 
îi va fi recunoscător şi vom da ordine ca să-l pomenească pe la biserici între ctitorii 
bisericesti.

I

4. Relaţia cerută de Minister pentru seminariştii ce au săvîrşit cursul de gradul
II, este spre ştiinţa lor pentru nişte calcule, spre înlăturarea greutăţilor ivite în chestiuni 
de partide politice ce-şi dispută terenul pe toate tonurile şi modurile, pînă ce trec acele 
greutăţi eventuale.

5. In chestia pămîntului ce voieşte primăria a da bisericilor..., am vorbit cu dl.
ministru de interne şi i-am înmînat şi adresa. D-sa a arătat toată bunăvoinţa şi a găsit
cererea primăriei dreaptă şi bună. A promis a încuviinţa. Dacă primăria n-a scris pînă 
acum, să repete cererea şi cred că se va face cum trebuie.

Să-mi anunţaţi prin telegraf numărul şi data hîrtiei primăriei în această chestiune,
ca să o urmăresc.

6. Faceţi o adresă la Ministerul* de Culte, ca şi cea din anul trecut, pentru repa
raţii şi cu devizul ca şi an, în sumă de 400 galb. ca să pot căpăta acei bani cu venirea 
mea ; dacă se va vota bugetul care n-a ieşit încă de la Secţiuni.

Astăzi s-a cetit mesagiul pentru prelungirea Camerelor încă pe o lună, pînă la
16 martie. Cred că, încă se va mai prelungi şi după aceea.

Starea noastră financiară şi politică este foarte încurcată. Nu ştim unde vom ieşi. 
Partidele se sfîşie şi se înverşunează unii contra altora şi nu văd prăpastia în care cu 
toţii împing ţara I Dumnezeu să ne lumineze. Acestea, în paranteză, numai pentru d-ta !

7. Coala de muzică aci alăturată, daţi-o lui Musicescu, să o revadă şi rezultatul,
dacă se poate, să mi-1 comunici prin telegraf; căci calea fiind grea, poşta va ajunge 
tîrziu. Voesc să iasă cartea cît voi fi aici. Dl. Cart m-a asigurat, că-şi va pune toată 
silinţa să iasă întocmai după manuscris. Musicescu să nu facă greutăţi pentru mici baga
tele, cu atîta mai vîrtos să nu pretindă nimica afara de manuscris.

Am scris protopopului de Braşov1 să ne trimită în martie vreo 20 de altoi, pomi 
aleşi, pentru grădină. Vom mai aduce şi de la Bucureşti, dacă voi găsi ceva ales. Dacă 
aveţi nevoie de ceva seminţe, scrie-mi.

P(ărintele) Ieronim să pună grădina în lucrare, dacă timpul va da ocazie.
Aici de o săptămînă este timp frumos ; omătul se topeşte, ghiaţa de pe uliţe se

sparge şi pîraele o duc la Dîmboviţa.
Am primit şi epistola de la 28 ianuarie, statele şi alte hîrtii, care toate s-au regulat.
D-lui Agamolov îi mulţumesc pentru calendar.
A eşit la Bucureşti o carte bună : Higiena publică şi poliţia sanitară. întreabă pe

dl. Keladino, de o voeşte, să i-o aduc, cînd voi veni.
Complimente d.d .: Romanenco, Iacovachi, Colonelului şi Căpitănescu, d-lui Sopov, 

Naslasopulo.

Ep. Melchisedec
»

1. Patricu.
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55. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 10 mart. 1871

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,
___  4

Fatalul şi nepilduitul atentat1 de la 19 ianuar a umplut de oroare inima mea, ca 
şi a tuturor oaminilor bine cugetători. Vestea acea tristă o am primit fiind în Senat. Sub 
prima impresiune a indignaţiunii ne-am întrunit la moment cu părintele episcop Iosif2 şi 
apoi şi domnul Scarlat Ghica şi v-am exprimat sentimentele noastre de regret prin o 
depeşă. Ne-am liniştit încîtva după ce am primit răspunsul, că viaţa vă este salvată.

Această salvare providenţială m-a îndemnat a o face memorabilă, dedicîndu-i o 
mică operă muzicală ce atunci o pusesem sub tipar. 3 Vă trimit pe lîngă această epistolă 
un exemplar din acea operă, rugîndu-vă să binevoiţi a-1 primi ca semn al amiciţiei şi a 
unei distinse consideraţiuni ce vă păstrez.

Domnul General Herescu m-a întrebat eri de starea sănătăţii Prea Sfinţiei voastre 
şi m-a rugat a vă transmite complimentele sale.

Vestea despre condamnarea criminalului cu atenuanţe au făcut rea impresiune în 
capitală. Chiar d. ministru Ioan Ghica4 mi-a exprimat nemulţemirea sa...

Sper, că în curgerea primăverii actuali, voi avea onoarea a vă vedea la Iaşi, 
ajutîndu-mi bunul Dumnezeu. Pînă atunci, îmi ieu îndrăzneala a vă felicita cu sfintele 
sărbători viitoare şi rog pe Părintele ceresc a vă păstra cu pace şi sănătate, la miîlţi 
şi fericiţi ani.

Al înalt prea sfinţiei voastre, mai micul frate întru Domnul şi supus servitor,

Episc. Melchisedec

56. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 18 martie 1871
• «

Cu frăţească în Hristos dragoste vă îmbrăţişăm, mult iubite al nostru frate l

Am primit epistola Frăţiei voastre din 10 martie împreună cu cartea de musichie
ce amoara5 voastră frăţească a dedicat-o nouă în semnul bucuriei ce aţi simţit despre
scaparea vieţii noastre.

Nu ştim, mult iubite al nostru frate, cum am putea să ne exprimăm, ca să vedeţi
şi înşi-vă cîtă mîngăere a simţit sufletul nostru de frăţescul vostru act.

In adevăr, actul frăţiei voastre este pentru noi, încă o probă de dragostea ce ne
păstraţi şi de durerea ce aţi simţit în nenorocirea venită asupra vieţii noastre 1 S-a produs
in inima noastră o nestrămutată recunoştinţă.

Aşteptăm cu nerăbdare să vă vedem şi se vă îmbrăţoşem şi de sigur că, nici că
veţi face altcum, decît se fim împreună la Mitropolie.

Pentru sfintele venitoare serbători ale învierii Mîntuitorului neamului omenesc, 
vă dorim ca Dumnezeu prin înalta sa providenţă să vă păzească, se vă întărească şi se
vă dăruiască bisericei noastre întru mulţi fericiţi ani.

Al frăţiei voastre în Hristos frate,

K(alinic), Mitropolit Moldaviei

Neprimind pînă acum docomentele cerute de la stareţul m-rei Neamţu, am repetat
şi acum sub nr. 501 ale curentei, dară sperăm, că, cu venirea Frăţiei voastre aicea după
sfintele sărbători, vom merge împreună la acea m-re şi le vom căuta. Subscrierea noastre
de mai sus este prin pecete, neservindu-ne încă mîna de a ne putea subscrie.

1. Clement Nicolau, rectorul seminarului, între 1863-1869, a tras asupra mitropolitului.
2. Al Huşului.
3. Te-Deum de mulţumire lui Dumnezeu, tradusă în romîneşte de Gavriil Musicescu, 

Bucureşti, tipografia I. Weiss, 1871.
4. Ion Ghica, scriitor şi om politic. Născut la 25 dec. 1817 în Bucureşti, decedat la

22 aprilie 1897, la Ghergani.
5. Dragostea. »
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57. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 1 noiembrie 1871

Domnule Mandinescu,

Eu am ajuns bine la Bucureşti. Sînt sănătos, am început lucrările la Senat. Am 
hirotonit preut pe seminaristul de la Galaţi şi l-am trimis protoiereului la eserciţiu. Am 
primit adresele către Minister cu nr. 715 şi 716.

Am primit o suplică de la preoţii din Reni, prin care se jăluesc, că primăria nu 
voieşte a le plăti salarele asemnate prin budget. Se vede că este o şicană a primarului, 
carele urăşte pe preotul Simion. Trimit o adresă către prefectură cu copie de pe suplica
preoţilor. Daţi-le prefectului, poftindu-1 şi verbal, că dacă este aşa cum arată preoţii, să
ordone primăriului a le plăti, pentru ca să nu mai urmeze tînguiri de nedreptăţire. Scriu 
şi eu d-lui prefect în această cestie. Cetiţi scrisoarea, pecetluiţi-o şi o daţi dumisale.

Am primit o scrisoare de la Musicescu, prin care el îşi arată arama. După ce îmi 
spune trebuinţa ce are de bani, cere să-i trimit 125 ruble; îmi pune termin o lună şi
ameninţă, că la din contra el se duce Ja reghent.1 la Rostov, unde i se propune un salariu
de 1000 ruble. Se înţelege, că eu nu-i dau nici un respuns, meargă sănătos. Eu nu m-am 
angajat cu el a-i trimite bani, nici n-am de unde.

Am început tipărirea operei «Lipovenismul».2 Aminteşte d-lui Iacovachi a-mi tri
mite noţiunile statistice despre Lipoveni de la Vîlcov şi de scopiţii de la Nicolaevca.

Alăturata scrisoare daţi-o d-lui Romanenco, îl poftesc să-mi trimită copia de pe
gramata ştiută şi caietul scopiţilor. Primindu-le, trimiteţi-mi-le într-un pachet; am tre
buinţă de ele spre a-mi completa opera de timpuriu, ca să nu fiu silit a sta cu tipărirea.

Alăturata însemnare de două cărţi ruseşti daţi-o lui P. Roseiu, spuindu-i că-1 pof
tesc, ca fără întîrziere să le comande prin persoana ştiută sf. sale, spre a le putea avea 
cît mai curînd. Preţul lor, carele se înseamnă îl voi respunde.

Vreau să ştiu cum se află P. Ieronim ; căci numai l-am văzut cînd debarcam la 
Brăila, şi în grabă, nu i-am putut adresa mai nici o vorbă şi eu şi el ne grăbeam.

Statele pînă acum n-au ieşit. Mi-a spus dl. Ghedeonescu că s-a încuviinţat reco-
mandaţia lui Nicolai, însă salariul de la octombr. Mi-a mai spus, că popa Dragomir de la 
Sf. Gheorghe a cerut la Minister să-l facă pe dînsul curator. In urmare, Ministerul a 
adresat episcopiei cererea lui. O asemenea hîrtie de va fi venit, trimiteţi-o la mine, voi 
face eu răspunsul aici.

Aici o săptămînă am avut ploaie. Acum timpul este frumos. Aseară pentru prima 
oară s-au aprins fînarele cu gaz pe Podu Mogoşoaei ; era frumos, toată lumea era gră
mădită pe pod, de curiozitate. La teatru era formată din becuri marca ţării, care avea
înfăţişare de toată frumuseţea.

P $ 9

Al dumitale părinte în Domnul,

Ep. Melchisedec

Complimente d-lui doctor Keladino şi la toţi amicii.

58.-EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 26 noiembrie 187!

Domnule Mandinescu,

Am primit toate hîrtiile de care îmi amintiţi în scrisorile d-voastră.

Vă înapoiez acte pentru Dragomir, eu am răspuns ce a trebuit. Găsesc de prisos 
lucrarea de cercetare ce aţi făcut la Galaţi. Vă trimit asemenea adresa Minist. nr. 10543, 
spre a vă conforma cu ea la cazuri.

1. Dirijor de cor. Vezi şi Studii Muzicologice nr. 2/1957, p. 107.
2. Bucureşti, 1871.
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A venit la mine Epitropul Teofilat dela Biserica greacă din Brăila, cu un arhiman
drit grec Grigorie Gogos, ce-1 cer ei de preot; mi-a arătat hîrtiile, sînt bune. El este
un bărbat erudit; l-am admis. A rămas să-şi facă lucrările formale prin Protoiereu. Cînd 
veţi primi, faceţi toate hîrtiile după regulele stabilite şi mi le trimiteţi la Bucureşti.

Vă trimit recipisa Eforiei pentru banii de la Martinov, spre a o da lui Augustin 
(de Corvin) cu formă.

V-am trimis de mai multe zile mandatele pe octombrie.
Vă alătur aici o scrisoare ce am primit din nou de la Musicescu. Eu nu ştiu

nimica de asemenea tocmeli, şi nici mă priveşte. Poţi să o arăţi lui Nechifor.
Alătur demisia Epitropului de Brăila Ducevici ; să o primiţi şi să scrieţi proto

popului a face altă alegere.
Dl. Poteca a venit la Bucureşti, a fost la mine şi i-am /vorbit despre cutia săra

cilor, că unul din membrii consiliului a dat ordine de a nu se mai purta acea cutie.
D-sa a dezaprobat şi a promis a da ordine expres pe la comune pentru aceasta. Ca să
aibă un motiv, am regulat ca să i se trimită o adresă, cu alăturare de o listă de? persoanele
ce primesc milă şi de copiii săraci ce se întreţin la Episcopie. Adresa să fie în acest
înţăles :

«Pentru ajutorul văduvelor şi a orfanilor din această Eparhie, este o datină veche 
de a se face o colecţiune de la binevoitorii creştini, prin purtarea cutiilor anume destinate
pe la biserici şi prin osebite abonamente. Bani adunaţi anualminte se depun la Episcopie,
de unde se împart pe la persoanele recomandate de protoierei, ca vrednice de milă.

Acum s-a luat ştiinţă că s-ar fi luat nişte dispoziţiuni prin colonii şi domenii şi 
chiar s-ar fi ordonat epitropilor bisericeşti de a nu mai purta prin biserici asemenea
cutii de milă.

-Fiindcă prin asemenea dispoziţiuni se împiedică o faptă atît de creştinească, vă
rugăm d-le prefect, să ordonaţi pe la comune a nu se opri purtarea acelor cutii pe la 
biserici. Banii adunaţi, ca şi pînă acum, să se lase în păstrarea epitropilor, pînă ce se 
vor cere de protoiereii respectivi spre a se trimite la episcopie».

De asemeni să mai faceţi o repeţiţie tot la prefect despre banii cărţilor...
Ţi-am depeşat pentru medicamentele scopeţilor. Am pierdut însemnarea ce mi-a 

dat-o doctorul despre numele şi destinaţia lor medicală. Erai de faţă cînd s-a făcut aceasta.
Caută acea însemnare prin saltare. De nu se va găsi, poftiţi pe doctorul să facă alta
ca aceea şi mi-o trimite fără întîrziere.

Medicamentele sînt în scrin dedesupt, în odaia unde dorm.
Eu sînt sănătos. Mă ocup cu treburi diferite.
Tipărirea merge bine ; opera este deja tipărită jumătate.
Au fost la mine dl. Romanenco şi dl. Sopov. Dl. Romanenco mi-a promis, că, cum 

se întoarce acasă îmi va trimite cultul Scopeţilor. Intîlneşte-te-cu d-lui şi adă-i aminte.
Complimente d-lor Iacovachi, Sopov, Keladino, etc.

Pînă la o altă ocazie, sînt al d-tale amic,

Ep. Melchisedec

59. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE
4

Bucureşti, 13 decembrie 1871

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisorile şi plicurile trimise la 7 şi 8 decembrie.
Sorţii de la Bucovina tnimiteţi-i îndărăt să nu mă pomenesc cu vreo pretenţie de 

la acei tineri exaltaţi. Dacă vrea cineva să ia pe seama lor sorţi de aceia, eu nu opresc. 
Eu, acasă, de sărbători, nu vin. Doresc să le petreceţi sănătoşi.

1. Scrisoarea lui Musicescu din Petersburg, din 5 noiembrie 1871. scria : Părintele Ni- 
chifor s-a răzgîndit şi nu vrea să dea jumătate din salar (după înţelegerea noastră cu el) şi 
spune că dînsul nu este multumit cu aceasta... Cu lacrimi vă rog a ordona păr. Nechifor ca 
el să lase jumătate din salar... soţiei pentru întreţinere**. Studii muzicologice, nr. 2/1956, pa. 106.
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Demisia lui Ducevici nu este la mine. Ori am trimis-o acasă, ori nu mi s-a trimis
de fel ; eu îmi aduc aminte că numai în scrisoare mi-aţi amintit de ea.

îmi pare rău de moartea copilei. Scrii că Roseiu şi nevasta vor fi disperaţi. Mîn- 
gîiaţi-i după datorie. Aşa e în lume : aţa se rupe de unde-i mai subţire.

Noi sîntem bine.
Mandatele pe noiembrie v-am trimis. Să pui îndatorire noului protopop de a căuta

toate hîrtiile din anul curent, adresate fostului protopop şi cele ce nu vor fi lucrate,
numai decît să le înainteze lucrările cerute ; precum acele pentru peceţi, etc.

Săptămîna trecută am trimis d-lui prefect Iacovachi, Almanahul’ c|£ Gota, de care 
d-sa mă rugase a i-1 procura.

Ep. Melchisedec

60. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 16 decembrie 1871

Domnule Mandinescu,

Am fost silit să mă scap odată de Garofeanu — protopopul. Cheamă’ d-ta şi cu 
părintele Ieronim pe Bour1 şi-i daţi lecţiuni de conduită în funcţiune, spunîndu-i că, de 
la purtarea lui prudentă, depinde viitorul lui.

Regulaţi a i se da arhiva pe. seamă.
Decretul faceţi-1 după modelul ce este la cancelarie şi trimiteţi-mi-1 spre subscriere.
Pînă atunci înaintaţi celelalte lucrări pentru intrarea lui Bour în funcţiune.
Dacă va voi a continua preoţia la sobor, va fi primit ca al patrulea preot, cu 

beneficiile preoţeşti, afară de leafă şi cu condiţiunea de a nu face pretenţiuni absurde 
cu Garofeanu, care prin asemenea acuzări, s-a discreditat obşteşte.

Noi sîntem bine.
Garofeanu rămîne ca preot la locul lui Bour, dacă va voi. Dacă nu, se va pune altul. 

\  ^

Ep. Melchisedec

61. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 21 decembrie 1871
P *  7

Domnule Mandinescu !

Am primit epistola de la 16 decembrie cu broşurile ; am primit şi statele pe decem
brie pe- care le-am înaintat Ministerului.

Recomandaţia pentru preot la Fîntîna Zînelor, am înaintat-o de asemenea M i
nisterului.

Pentru circulara Ministerului despre seminariştii de gradul II, am cercetat la M i
nister unde mi s-a cetit chiar acea circulară. Ea nu are înţelesul ce-1 dai dumneata. 
Ministerul a vrut numai să facă o amintire ca, dacă ar fi seminarişti de gradul II şi ar
cere vreun post de preot, să se prefere, după cum zice legea seminariilor.

Directorul făcuse acea adresă numai pentru eparhiile Mitropoliilor. Ministrul a zis,
că nu este rău să se adreseze o asemenea amintire şi pe la Episcopii.

Vasăzică, nu fa.ee acea circulară, nici o piedică în recomandarea seminariştilor 
de gr. 1.

Negreşit că vom prefera pe cei de gr. II, cînd vor veni în concurenţă la asemenea 
posturi cu cei de gr. I.

Seminaristul ce spuneţi' că protoereul de Galaţi recomandă pentru hirotonie, are 
el vîrsia cuvenită?

1. Vezi nota de la scrisoarea 43.
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Protopopul Garofeanu este destituit ca incapabil. Hîrtiile pentru aceasta, le-am 
trimis... de la 10 ale curentei.

Mă miră cum de nu le-aţi primit.
El m-a felicitat ca protopop de ziua mea, de unde înţeleg, că încă nu ştiţi pe 

acolo. Eu ţi-am scris de aceasta în 2 scrisori. In locul lui este întărit Bour şi publicat 
prin Monitor.

Cartea mea s-a g ă tit; acum este la legător.
Zilele acestea se fineşte legea drumurilor de fier ; credem că astăzi se va isprăvi, 

în adunare. Guvernul are mare majoritate.
Credem că va trece pericolul ce ne ameninţă din partea Prusiei.
Doresc să petreceţi bine şi în pace sărbătorile.

Ep. Melchisedec

62. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 31 decembrie 1871

Domnule Mandinescu I

Hîrtiile ce mi le-aţi trimis cu scrisoarea de la 24 crt., le-am expediat de vreo 
patru zile.

Bine ai făcut că te-ai mutat în casele cele noi. Păziţi-vă sănătatea. Dacă aţi avea 
plăcere să locuiţi în casele cele noi, puneţi să le pardosească, căci acum meşterii 
sînt ieftini.

Vă trimit 3 scrisori către redacţiile jurnalelor ruseşti pentru reînnoirea abonamen
telor pe anul 1872 ; la Petersburg, Mosqua şi Kiev. Cea de la Petersburg are preţul de
6 ruble şi 60 copeici. Pune la fiecare preţul în bumaşte ; 1 roagă pe dl. Romanenco din 
partea mea, ca să le înainteze la destinaţie, scriind pe cuverte,2 banii vîrîţi în scrisori.

Mi-aţi scris odată pentru biletele de bancă, adică pentru cererea procentelor. Mă 
unesc. Faceţi hîrtia ce credeţi^că trebuie adresată Consiliului, poate că împreună cu 
biletele.

Informaţi-vă însă de la Sopov dacă trebuie să se trimită băncii chiar biletele, 
pentru ca ea să taie cupoanele procentelor ; ori ca să i se trimită numai cupoanele pe 
timpul pe care se cere procentul.

Suntem bine.
Timpul e urît, plouă de 2 zile. Mă tem să nu aveţi inundaţii ca în anul trecut.
Cartea s-a isprăvit, este la legător.3 Dorindu-vă ani mulţi şi fericiţi, sunt al dvs. 

părinte şi amic,

Ep. Melchisedec

1 8 7 2

63. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iasi, 24 ianuar 1872
I  /

Cu frăţească dragoste în Hristos îmbrăţoşem pe frăţia voastră !

Odată cu aceasta avem onoare a înainta Frăţiei Voastre condica în care sînt 
trecute toate docomentele m-rii Agatonului4 primită cu raportul Superioarei nr. 45 de a

1. Bancnote.
2. Plicuri.
3. „Lipovenismul, adică schismaticii sau rascolnicii şi ereticii ruseşti după autori ruşi 

şi izvoare naţionale romîne". Bucureşti, 1871, p. 539. In 1876, cartea episcopului Melchisedec a 
fost tradusă în limba greacă.

4. De lîngă Botoşani. ■
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cfirtiin primire, veţi binevoi a ne răspunde, iară după ce veţi lua din ea lămuririle nece
sare, veţi binevoi a ne-o înapoe.

Al Frăţiei voastre în Hristos Frate,

t  K(alinic), Mitropolit Moldayiei

64. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 31 ianuar 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Avem onoare a vă răspunde că cu adresa I.P.S. Voastre nr. 143, am primit condica 
schitului Agathon şi luînd din ea oarecare notiţi istorice, odată cu aceasta grăbim a o 
returna la Sfînta Mitropolie. De asemenea am primit şi adresa cu nr. 93, împreună cu o 
listă de documentele monastirilor Neamţului şi Secului, pe care listă o vom înapoia mai 
tîrziu, după ce mă voi servi cu dînsa în urmărirea acelor documente originali, de mare 
importanţă istorică.

Fiindcă în raportul părintelui stareţul de Neamţ se spune că manuscriptul Istoriei 
monast. Neamţului, făcută de duhovnicul Andronic, ar fi la părintele Augustin, carele 
se află în Sf. Mitropolie, şi fiindcă este de mare importanţă pentru ştiinţă de a nu se 
perde un asemenea document,

de aceea vă rugăm, ca să ordonaţi a se găsi acel mansucris şi a se depune în 
Biblioteca Mitropoliei spre mai mare siguranţă a păstrărei. La caz de a se afla, vă 
rugăm să ni-1 recomandaţi şi nouă spre consultare.

Vă rugăm I.P.S. St., şă binevoiţi a primi asigurarea prea deosebitei noastre con- 
sideraţiuni.

Episc. Melchisedec

65. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 9 fevruarie 1872

Domnule Mandinescu!

Se apropie timpul primăverii şi al reîntoarcerii mele acasă. Trebuie a gîndi să
putem face ceva reparaţii şi în anul acesta. Poftiţi pe dl. Veseli să facă un deviz, în
care să se prevadă următoarele :

1. Clăditul odăei noi.
2. Scările de la casele episcopale, tot aşa cum au fost cele vechi.
3. Boitul acoperămîntului.
4. Un grajd de ceamur precum este Seraiul, cu 2 despărţituri, una pentru 4 cai,

alta pentru trăsuri şi în partea din spre nord căptuşită cu scînduri.
5. O parte nouă, cu stîlpi de cărămidă aşezată între cuhne şi casele episcopale.

Suma să nu ajungă la 200 galbeni.
Devizul cu raportul să mi-1 trimiţi la Bucureşti.
Nu ştiu, dacă nu aţi uitat a ordona protoereilor să adune banii milelor ; de ase

menea, dacă nu aţi uitat de a trimite un număr de liste protoereilor de la Galaţi şi 
Brăila. Dacă nu le-aţi trimis pînă acuma, negreşit trimiteţi-le de postul mare, cînd
oamenii sînt mai dispuşi pentru fapte pioase.

Musicescu iarăşi mi-a scris. Acum s-a lăsat de Rostov ; a respins de asemenea pro
punerea ce i-a făcut Mitropolitul de Kiev, de a se face reghent la corul său; căci la
Kiev se plăteşte numai 900 ruble ; dar este decis a ocupa postul de reghent ce i se 
oferfl In soborul Isachievschi în Petersburg, cu onorariu de 1.200 ruble, cvartir^şi' lemne ;
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în urmare, cere binecuvîntarea mea.1 Eu, bineînţeles, nu i-am răspuns nimic unui om pe 
care ndrocul îl secundează cu atîta favoare.

Norocul Rusiei, că s-a dus Musicescu la Petersburg, altminteri, soborul cel renumit 
din Petersburg, rămînea fără reghent.

Jurnalele ruseşti ce vor veni pe anul acesta, să se conserve acasă, fără a le mai 
trimite la Bucureşti.

în  statele ce mi-ai trimis, nu erau iscăliţi servitorii din cancelarie. Altă dată, ob
servă să nu se mai facă această scăpare.

Odată cu aceasta, vă trimit mandatul pe ianuarie, cu 2 state de prezenţă. (........ ).
Dl. Varnali a interpelat în Cameră, Ministrul a răspuns că aşteaptă raportul

procurorului.

Mitropolitul de la Iaşi, a cerut la mine relaţiuni despre crimă.

La 5 şi 6 februarie a fost în Bucureşti mare ninsoare şi viscol ; s-au făcut nişte 
troiane, cărora nici în decembrie nu le-ar fi şezut bine, dar în februarie ! Desigur că luna 
aceasta va fi de iarnă, în toată puterea cuvîntului.

Ministrul mi-a spus, că a trimis... un procuror din Bucureşti — Borş şi judecătorii 
de la Focşani, pentru ca procesul să se urmeze cu toată seriozitatea. (........... ).

Să-mi scrii dacă dl. Keladino a primit cărţile ce i-am trimis şi de care ţi-am mai 
anunţat odată.

Ep. Melchisedec

66. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iasi, 19 fevruar 1872' 9 v

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe frăţia voastră,

Motivat de adresa frăţiei voastre nr. 4, am urmărit şi aflat manuscrisul Istoriei 
M-rei Neamţu, pe care în număr de 193 file anexat acestuia, avem onoare a vă-1 înainta 
şi după luarea lămurirei necesare, veţi binevoi a ne-1 înapoia.

Al Frăţiei Voastre în Hristos frate,

f  K(alinic), Mitropolit Moldaviei

67. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 21 fevruarie 1872

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe frăţia voastră,

Am primit cu vie plăcere epistola frăţiei voastre, însoţită de cartea intitulată: Istoria 
Lipovenilor, pentru care vă mulţemim şi pentru a ei primire v-am răspuns de-ndată şi 
ne mierăm cum de nu aţi primit un asemenea răspuns.

în urma telegramei ce am primit de la 1022 cetăţeni... în chestia insultei comise 
de către (evrei), bisericei noastre, şi în temeiul informaţiunilor primite de la frăţia voa
stră, am găsit de cuviinţă să intervenim la Guvern pentru pedepsirea culpabelului, în care 
scop sub nr. 316 am şi făcut o adresă la Consiliul Miniştrilor, de pe acea adresă îna
intăm frăţiei voastre, spre lămurire, o întocmai copie.

Din motivul celor esplicate în adresa frăţiei voastre nr. 4 am urmărit şi aflat la 
prea cuviosul arhimandrit Augustin Brahă manuscriptul Istoriei M-rei Neamţu, pe care cu 
adresa nr. 343 vi l-am şi trimis.

1. Paul Mihail, în Studii MuzicologiceJ nr. 2/1956, p. 106, publică scrisoarea din 16 
ianuarie 1372 a lui G. Musicescu.
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Prin Monitorul Oficial, am văzut, publicată donaţiunea făcută de înalt Prea
sfinţitul Mitropolit Nifon1 pentru fondarea unui Seminar şi ne-am bucurat despre lău
dabila faptă ce a făcut; dară după părerea noastră, pentru ca un asemenea institut să. 
fi putut produce preuţi corespunzători misiunei lor, şi să nu fie degenerat niciodată de 
la menirea lui, era bine ca înalt Prea Sfinţia Sa, să-şi fi rezervat dritul, în ceea ce
priveşte instrucţiunea, a pune un program curat bisericesc şi complect cu toate ştiinţele 
icologicc, şi nu programe ca cele din seminariile aflătoare astăzi ; iară în ceea ce priveşte 
materialul, să-l fi administrat înalt Prea Sfinţia Sa, cît să află în viaţă, şi după aceea 
sfl*l fi pus sub controlul unei autorităţi bisericeşti compuse din arhierei, sau sub controlul 
Sinodului, ce se aşteaptă a se constitui.

Această opiniune a noastră o comunicăm confidenţial frăţiei voastre, şi vă pro
punem, că dacă se poate, la ocaziune, să stăruiţi către înalt Prea sfinţia sa, ca să inter
caleze în actul fondaţiunei aceste condiţiuni şi atuncea credem că dorinţa înalt Prea S_ 
Sale va fi pe deplin satisfăcută.

Vă poftim înştiinţaţi-ne, ce s-au mai făcut cu legea sinodului şi a bisericei, de au 
trecut sau nu prin Cameră, şi de are a trece acum în sesiunea de faţă.

Nu mai puţin veţi binevoi a ne-mpărtăşi ştiinţe ce s-au făcut cu adresele noastre 
nr. 1946 şi 1947, adresate Corpurilor legiuitoare pentru restituirea catedrei de arheologie 
pe la seminarii.

Portretul ce mi-aţi cerut vi l-am pregătit, dar cred că-1 voi ţine la mine pînă cînd 
frăţia voastră veţi reveni prin Iaşi sau cu vreun ocazion sigur vi l-oi trimite la epis
copie... Doresc mult să vă văd.

Fraţilor episcopi Iosif,2 Dionisie3 şi Atanasie4 frăţeşti îmbrăţoşeri.

în  aşteptarea răspunsului ne însemnăm al frăţiei voastre întru Hristos frate.

 ̂ t  Calinic Mitropolit Moldaviei
(m. p.)

68. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 21 februarie 1872

Domnule Mandinescu,

Am primit epistola de la 15, împreună cu adresele la Minister, precum şi alte trei 
scrisori ce mi le-ai trimis mai dinainte.

în  una din ele îmi spuneai că dl. Iacovache doreşte cartea «Lipovenismul». 
Eu nu i-am trimis pînă acum un exemplar, căci doream să-i trimit unul legat, cînd voi 
veni acasă, ceea ce nu pot face acum, fiind restrîns din partea financiară, dar fiindcă 
d-sa cere numaidecît, îi împlinesc dorinţa.

Odată cu aceasta, vă trimit 20 exemplare din care 2 pe hîrtie mai groasă, restul 
pe hîrtie de tipar.

Din cele dintîi, să daţi una d-lui Iacovache, alta d-lui Romanenco, pentru arhiepis
copul de Kişinău. Ele amîndouă sînt scrise înăuntru.

Restul să-l dai părintelui Ieronim, ca să-l dea pe la doritori, cu bani. Preţul este 
de 5 franci exemplarul.

Spuneţi-i protopopului Bour, să-mi facă abonament la această carte. Doresc ca 
toţi preoţii să aibă cîte un exemplar, ca să cunoască amănuntele acestei secte. Să-mi scrii 
cîte exemplare îi vor trebui ca să le trimit.

D-lui Romanenco spune-i din parte-mi complimente şi-l rog cînd va trimete cartea 
la Kişinău, să spună Prea Sfinţitului Arhiepiscop din partea mea, frăţeşti complimente şi 
felicitări (prea sfinţitului Pavel).

Eu sînt bine.

1. Al Ungro-Vlahiei (1850-1875), născut la 1797 în Bucureşti, f  5 mai 1875.
2. Ctheorghian. episcop al Huşului.
3. Komano, episcop la Buzău.
4. Episcop al Rîmnicului.
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Aici, acum avem zile frumoase. Comunicaţia prin Bucureşti este grea, din cauza 
marilor troiene ce se topesc acum

Spune-i părintelui Ieronim, că părintele Vasile de la Roman mi-a trimis banii pen
tru «Cronica Huşilor» : să şteargă din listă această datorie.

Complimente d-lui Keladino. Am primit scrisoarea cu predica lipovenească: este 
nostimă.

întreabă pe Roseiu dacă a comandat cartea pentru care eu am scris de mai 
multe luni.

De va veni vreo scrisoare de la Kiev, să mi-o trimită Ia Bucureşti.
9  $

Dorind a vă vedea sănătoşi, sînt al dv. amic.

Ep. Melchisedec

69. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 8 martie 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne I

Am avut onoarea a primi epistola înalt Prea Sfinţiei Voastre de la 21 februarie. 
Epistola ce scrieţi că ne-aţi adresat la epistola noastră de la finele lui decembrie, prin 
care v-am trimis opera «Lipovenismul» n-am primit-o şi nu putem pricepe asemenea 
neregularitate poştală.

Am cetit adresa înalt Prea Sfinţiei Voastre către Consiliul de Miniştri... Ea este 
dictată de adevărata îngrijire arhipăsiorală. Nu ştim ce rezultat va avea acea urî- 
cioasă afacere.

Am primit Istoria monastirei Neamţului şi am cetit-o cu mare plăcere şi interes.
Onoare reposatului stareţ Gherasim, carele şi-a dat osteneală de a face acest început
de istorie a unui stabiliment de aşa mare importanţă în viaţa religioasă a Romînilor 
cum este monastirea Neamţului. Vă rugăm ca să mai lăsaţi încă acea carte în dispo- 
ziţiunea noastră, ca să putem profita de noţiunile din ea în scopul nostru literar.

în chestia seminariului părintelui Mitropolitului din Bucureşti, nu ştiu dispoziţiele 
sale în detail. Am voit să-i comunic ideele înalt P. Voastre, dar n-am putut să-l văd ; 
căci este mai mult bătrîn şi greoi la primire. Din aceasă cauză am întîrziat cu răspunsul.

Legea organizării bisericeşti votată de Senat, s-a depus de mult la Adunare ; 
s-au ocupat de ea şi secţiunile şi se zicea că numai decît are să se voteze în sesiunea 
aceasta. Acum însă am auzit, că rămîne pe altă dată. Nu înţeleg cauza.

Adunarea acum se ocupă cu budgetele pe anul 1873 şi mai sînt şi alte legi cerute
de urgenţă. Adunările mai au numai o săptămînă de astăzi, după care au să se închidă.
Ştiu aceasta pozitiv de la miniştri. îndată după închiderea Adunărilor, am să mă reîn- 
torn şi eu acasă.

Adresa înalt Prea Sfinţiei Voastre către Senat pentru ştiinţele biblice din programul 
seminarului s-a discutat în Senat şi s-a decis a le recomanda Ministerului spre a le 
re-ntroduce în program.

Vă foarte mulţămesc pentru portret. Vă rog să-l ţineţi pînă la venirea mea Ia 
Iaşi, căci sper cu ajutoriul lui Dumnezeu în vara aceasta să vin la Iaşi spre a vă vedea.

Prea Sfinţiţilor Dionisie şi Iosif le-am adresat complimentele înalt Prea Sfinţiei 
Voastre, şi Prea Sfinţiele lor vă foarte mulţămesc pentru amicala amintire şi vă trimit 
ale lor smerite complimente.

Domnul general Herescu ne-a rugat să vă predăm la ocasiune ale sale compli
mente. A cercetat cu mare interes despre sănătatea înalt Prea Sfinţiei Voastre. Noi am 
spus că sînteţi bine.

înalt Prea Sfinte ! Dacă găsiţi folositoare opera «Lipovenismul», vă rugăm să daţi 
binecuvîntarea protoiereilor din eparhia # înalt Prea Sfinţiei voastre, a face cîte un număr 
de abonaţi, cît va fi cu putinţă fiecăruia, şi să ne înştiinţeze spre a le trimite exem
plarele cerute. Preţul unui exemplar este de 5 (cinci) franci, lei noi.
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Am cheltuit cu tipărirea peste 200 galbeni şi aş dori ca macar parte din aceşti 
bani să scot, ca să pot tipări «Chronica Episcopiei de Roman» ce o am gata.

Rugind pe Dumnezeu ca să vă păstreze în deplină sănătate, am onoare a fi

Al înalt Prea Sfinţiei voastre mai mic frate în Domnul şi plecat servitoriu.

Episc. Melchisedec

70. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

lasi, 29 martie 1872
I  "

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

Am primit epistola Frăţiei Voastre din a 8-a curentei asupra căreia ne grăbim a 
vă răspunde:

Pentru neprimirea scrisorei noastre răspunzătoare la acea cu care ne-aţi trimes 
opera «Lipovenismul» şi noi ne mirăm, şi nu putem pricepe aseminea neregularităţi 
poştale...

Istoria m-rei Neamţu, care s-a făcut în timpul stareţului Gherasim, stareţ vrednic 
de laudă, carele ascultînd de ordinul răposatului nostru protacoh şi moş, mitropolitul 

Sofronie, a regulat a se compune acea mică istorie, atît din scripte, cît şi din tradiţiuni, 

cu mulţemire vă facem cunoscut, că- puteţi a o ţinea cît timp aveţi necesitate de ea, dorind 
din parte-ne a vă da concursul în activitatea ce arătaţi cu scrierea istoriei noastre bise

riceşti, şi vă promitem că orice acte vom mai afla care să vă poată fi folositoare, vă 
vom trimite.

Am văzut cele ce ne comunicaţi în privinţa ştiinţelor biblice din programele semi- 
nariale, însă cu păreri de rău vedem că d. Ministru a pus se vede la acte recomandaţia 

Senatului, că pînă acuma n-a luat nici o decisiune, neconvingîndu-se d-sa, nici după 

cele petrecute chiar în seminariul din Bucureşti, fapte ce nu provin din alta, decît numai 

de la numirea profesorilor de la seminarii, prin modul usitat pînă acum, fiind siguri că 
mai bine ar merge ele cu profesori aleşi şi numiţi direct după recomandaţii le episcopilor, 

din persoanele acelea ce ar poseda şi alte calităţi iar nu numai teorii, şi acestea ade
seori greşite.

Am primit cu mulţemire frăţeştele îmbrăţoşeri trimise de Fraţii Episcopi Dio- 

nisie1 şi Iosif,- ale acestui din urmă am primit chiar în realitate, viind pe la noi, cînd 
a trecut la eparhie.

v
Cetind opera «Lipovenismul» şi recunoscînd şi noi că e o scriere atrăgătoare şi 

utilă, am regulat prin protoierei a fi distribuită şi vă rugăm a ne trimite acum de odată 
şasezeci exemplare, şi dacă se vor distribui vă vom mai cere.

Portretul vă mărturisim că-1 păstrăm şi vă aşteptăm cu nerăbdare a veni la noi, 
avînd a vă vorbi în mai multe afaceri bisericeşti, despre care ne abţinem a vă scrie, 

sperînd că nu va trece pînă ne vom vedea.

Domnului General Herescu i-am trimes nu de mult o epistolă pe care credem că

o va fi primit şi prin care i-am arătat ale noastre recunoştinţe şi mulţemiri.

în dorinţa a vă vedea ne însemnăm al Frăţiei Voastre în Hristos frate,

f K(alinic), Mitropolit Moldaviei

1. Romano al Buzăului.
2. Gheorghian al Huşului.
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71. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 6 april 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Am avut onoare a vă primi epistoia înalt prea sfinţiei voastre de la 29 martie.
Vă foarte mulţămim de cordiala promisiune de a coopera prin procurare de material la
ocupaţiunile noastre arheologice privitoare la biserica noastră ; de asemenea pentru bună
voinţa cu care aţi primit opera «Lipovenismul».1 Această scriere a fost foarte bine primită de 
toţi şi cetită cu mare interes. îmi pare rău că am tipărit un număr mic de exemplare—500.
Din această cauză nu pot acum a vă trimite decît numai...... exemplare, pe care le trimit
la adresa înalt Prea Sfinţiei Voastre, odată cu aceasta.

Cîte am adus acasă toate s-au împărţit şi la Bucureşti mi-a rămas numai vreo 50 
exemplare. Dacă aceste ce vă trimit acuin nu ar fi deajuns, promit a vă trimite restul cu 
altă ocasiune din Bucureşti. Preţul unui exemplar este de 5 lei noi. Costul tiparului trece 
peste 200 galb. Noi n-am avut în vedere profitul. Am fi mulţămiţi să putem rambursa 
costul tipariului.

Literatura la noi cere numai sacrificiu. Va trece mult timp pînă ce ostenelile aceste 
vor produce şi materialmente.

Rog pre Dumnezeu ca să petreceţi sfintele sărbători ale învierii cu pace şi sănă
tate, la mulţi şi fericiţi ani, şi am onoare a fi înalt prea sf. voastre frate mai mic şi
plecat servitor,

Episcop Melchisedec

72. EPISCOPUL IOSIF  GHEORGHIAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Husi, 10 mai 1872• $ 9 

Prea Sfinţite Stăpîne,

Odată cu aceasta, respectuos vă înaintez un grup cu 75 franci costul a 15 exem
plare din opera Pre. S. V. Lipovenismul şi vă rog Pre sănţite Stăpîne să me ertaţi de 
întîrziere. *

Doresc din inimă ca se am noutăţile cele mai bune de Pre S. V. Cătă pentru 
mine am fost cam suferind de cătva timp, dar acum mulţemită lui Dumnezeu mă găsesc 
mai bine. Cu toate aceste socot, ajutăndu-mi Dumnezeu se merg şi anul acesta la băile 
la care am mai fost, aceasta înse dacă mijloacele-mi vor permite.

Rugăndu-vă să binevoiţi a priimi încredinţarea înaltei mele consideraţiuni sînt al 
Pre Sănţiei voastre.

Cu cel mai profund respect mai mic şi devotat serv,

Iosif Huşi2

în puţine zile şi d. Creţu va -ave onoare a vă trimite costul a celorlalte 25 de 
esemplare.

73. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

26 iunie 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,
%

Sîntem datori a vă aduce respectuoasele noastre omage pentru interesul ce aţi pus 
întru a ne înlesni voiagiulu nostru pe la monastiri, după ce am avut distinsa onoare, de 
a fi aşa de bine găzduiţi la înalt Prea Sînţia Voastră.

1. Bucureşti, 1871.
2. Iosif Gheorghian, 1829-1909. Mitropolit primat (1886-1898 şi 18̂ 6—24 ianuarie 1909).

B.O.R. — 9
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La Paşcani am fost întîmpinaţi de preotul de acolo, trăsurile monastirei ne aşteptau 
hi gară. După un mic popas în Paşcani am plecat. în tîrgul Neamţului am fost’ întîm
pinaţi de un proestos de acolo. în monastire, am fost primiţi cu solemnitate de părintele 
stareţul1 şi cu soborul părinţilor şi conduşi în biserica mare, unde după un mic te-deum, 
am binecuvîntat după obiceiu pe părinţi, apoi părintele stareţ ne conduse la arhondaric, 
unde am petrecut două săptămîni deplini, avînd toată îndestularea trebuitoare şi mulţă- 
mire sufletească.

Ni s-a pus la dispoziţie arhiva monastirei, cu care ne-am ocupat cetind-o şi luînd 
notiţele privitoare pe mitropoliţii şi episcopii ţării şi alte noţiuni istorice foarte interesante 
pentru ştiinţă. Printre intervaluri, am vizitat schiturile Vovedenia şi Pocrovul, ce sînt 
fundate de doi episcopi ai Romanului : Ioanikie şi Pahomie ; am vizitat institutul bătrî- 
nilor şi al alienaţilor; am ascultat în cîteva rînduri serviciul de zi şi de noapte în biserica 
mare. în ziua naşterii sfîntului Ioan s-a făcut priveghere, la care după invitarea noastră 
a oficiat stareţul şi cu părinţii ; a doua zi am oficiat noi sfînta Liturghie şi am sevîrşit 
panahidă pentru trei arhierei reposaţi: Iustin,2 Markian şi Iosif Rîşcanul, pre care părin
tele stareţul a dezgropat cu această ocaziune.

Noi am remas mulţemiţi că în monastire se păstrează ordinea călugărească ce am 
apucat de la bătrînii noştri : serviciul divin este bine întreţinut, masa comună, la carea 
şi noi am asistat şi în ziua de sfîntul Ioan am găsit pe stareţul şezînd în capul mesei, 
cu toţi părinţii.

Părintele stareţul este un bun gospodariu şi se sileşte din toate puterile a restabili 
monastirea din ru ină : meşterii lucrează la kilii, la paraclisul mitropolitului Veniamin, 
curînd se apucă a pardosi biserica mare cu lespezi de marmură ce sînt aduse de la 
Constantinopole. Mijloacele însă le sînt foarte restrînse şi lăsîndu-se numai pe conta 
guvernului, cu greu şi tîrziu se va restabili monastirea. Este nevoie de ajutoriul pietăţii 
particulare.

Si monastirea Neamţului merită aceasta, mai mult decît oricare alta. Ea este locul
t 9 9

de predilecţiune al pietăţii strămoşilor noştri. Aici şi-au depus ofrandele lor toţi Domnii, 
Mitropoliţii, Episcopii, boierii şi alţi patrioţi, precum dovedesc miile de documente din
arhiva monastirei.

Cugetînd eu la acestea, mi-a venit o idee, că este bine ca şi ierarhii actuali ai ţerei 
noastre, carii stau pe scaunele mitropoliţilor şi episcopilor predecesori, sînt datori a merge 
după putinţă pe urmele lor, şi a-şi înscrie numele în pomelnicul acelor fericiţi ierarhi, nu 
numai ca trecători, dar ca ctitori şi păstrători.

Prin urmare, noi ne-am decis a vă propune şi a vă ruga, ca lăsînd la o parte

orice consideraţiuni altele, să ne unim cu toţii. înalt Prea sfinţia voastră şi pre sfinţiile 
lor părinţii episcopi eparhioţi şi să contribuim fiecarele cu restabililrea a cîte unui rînd 
de kilii, care nu costă mai mult de 30 galb. rîndul. înalt Prea sfinţia voastră, aţi putea 
restabili kiliile fericitului întru pomenirea mitropolitului Veniamin. Fapta aceasta, deşi mică 
în sine, ar fi foarte salutară şi mult ar fortifica prestigiul ierarhiei noastre şi ar edifica 
simţul religios. Dacă ideea noastră va fi norocită a fi aprobată de înalt Prea sfinţia
voastră, vă rugăm să luaţi iniţiativa şi să îndemnaţi pe fraţii episcopi a adera la această
faptă. Noi vom primi cu mare plăcere o asemenea invitare şi ne vom asoţia la ea, cu cea
mai mare bucurie, ca la un glas ceresc.

Sîmbătă în 24 iunie, ne-am dus la Secul. Duminică am ascultat sfîntul serviciu
acolo şi l-am găsit.în bună regulă. Mi-a făcut o deosebită impresie un bătrîn Neofit, carele
cînta la strana stîngă. El este un ucenic al dascălului Macarie, carele cel întîiu a tradus 
şi introdus psaltikia la noi la romîni. Am vizitat pe părintele Kiriac respectabilul bătrîn, 
carele a tradus şi a scris mai multe cărţi. El este foarte sărac ; acoperămîntul kiliei lui 
este spart şi îl plouă. Aceasta m-a înduioşat.

în genere kiliele din monastirea Secului sînt descoperite şi plouă în cele mai multe, 
ceea ce dă monastirei un ascept trist, mai ales în acest timp prea ploios.

Sîmbătă şi duminică a plouat tare, apele au sporit încît ne îngrijisem că n-o să 
putem eşi de la Secul. Eu mi-am cules şi aici oarecare noţiuni şi luni s-a făcut timp 
frumos şi ne-am putut re-nturna la Neamţ, încungiurînd însă pe la Vînători, unde apa 
este mai lesne de trecut. Mîne sîntem decişi a merge la Agapia, de acolo la Văratecui.

1. Timotei.
2. Tustin, locotenent de Roman (1851-1856).
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In monastirea Neamţului am găsit un preot bătrîn de 70 ani, iconomul Ioniţă de la
Şerbeşti, pe care eu îl cunosc din copilăria noastră. El a venit la monastire cu dorinţa
de a muri călugăr, dupre rînduiala vechilor preoţi moldoveni. A venit la mine plîngînd 
de scîrbă, că nu-şi poate împlini dorinţa sa ultimă în această lume. Stareţul mi-a spus
că a raportat despre dînsul înalt prea sfinţiei voastre ; dar spre nenorocirea lui Ministerul
l-a şters din numărul fraţilor, încît el nu are prin buget prevăzută întreţinerea ; cu 
toate acestea stareţul pătruns de milă către el îl ţine în bolniţa bătrînilor. Vă rog, înalt 
Prea Sfinţite, acordaţi înalta binecuvîntare de călugăria lui ; iară cît priveşte întreţinerea, 
ne obligăm noi a răspunde anual costul pentru dînsul, pre cît dă guvernul de o persoană. 
El nu poate avea multă v ia ţă ; să se ducă de la noi pe ceea lume mulţămit în
sufletul lui.

înalt Prea Sfinţite, am dorit să vă trimetem ceva din producerile munţilor. Vă rog
să primiţi ca semn văzut al dragostei şi stimei noastre, două hîrzobaşe de păstrăvi şi două
fascute marinat de rîşcovi proaspeţi. Ne pare reu, că nu s-au putut prinde mai mulţi
păstrăvi. Oamenii ce i-am trimis înadins abia au putut prinde 37 păstrăvi şi în curgere 
de două zile.

Părintele protoiereul de Neamţ a venit la monastire îndată după sosirea noastră 
si s-a pus la dispoziţia noastră, dupre ordinul înalt Pre sfinţiei voastre. Noi înse neavîncl

;ă l-am concediat, mulţămind înalt Pre Sfinţiei voastre şi lui. După aceea nu a 
încetat a ne cerceta prin proistoşii de Neamţ şi de Peatra. Pentru această bunăvoinţă 
a înalt pre sfinţiei voastre către noi, vă păstrăm cel mai profund respect şi recunoştinţă.

Rugînd pe Dumnezeu să vă păstreze cu pace şi sănătate avem mare onoare a fi 
şi a mă semna

A înalt prea sfinţiei voastre mai mic frate în Domnul şi pre plecat servitorii!,

Ep: Melchisedec

trebuin

74. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 28 iunie 1872

Cu frăţească în Hristos dragoste, îmbrăţişem pe Frăţia voastră !

Am primit cu vie plăcere şi bucurie sufletească epistola Frăţiei Voastre din 26 a 
curentei şi Vă mulţumim foarte mult de cele ce ne-ncunoştiinţaţi, precum şi despre noţiu
nile istorice ce aţi luat de la M-rele Neamţu şi Secu, care vor fi de mare utilitate la 
facerea Istoriei bisericii ce frăţia voastră prelucraţi.

Pentru părintele stareţul, ştim foarte bine, că este un bun gospodar, dară totodată 
eram la îndoială de bun administrator în cele duhovniceşti, mai ales că se opunea dorin
ţelor Noastre de a introduce masa obştească, acum încredinţîndu-ne Frăţia Voastră că 
se ocupă serios şi-n cele duhovniceşti şi că au pus în lucrare re-nîiinţarea mesei obşteşti, 
am rămas mulţumit şi-i vom da concursul putincios.

Pentru propunerea ce Ne faceţi de a Ne asocia în reperarea unui rînd de chilii
de a fi trecut si numele Nostru în rîndiil Ctitorilor, Ne unim cu mare bucurie si vom

9 1 P

îndemna la aceasta şi pe Fraţii Episcopi, cînd vă vom comunica şi Frăţiei Voastre.
Pentru bătrînul preot Ioniţe ce doreşte călugăria, pe lîngă regularea ce aţi făcut 

pentru a lui întreţinere materială, şi spre a putea satisface şi dorinţa lui spirituală, veţi 
arăta P. Stareţu că are a Noastră permisiune de a-i îndeplini dorinţa.

Vă mulţumim foarte mult de cele ce aţi binevoit a Ne trimite, pe care le-am primit 
cu adevărat semn de simpatie ce Ne conservaţi.

Al Frăţiei Voastre în Hristos frate,

t K(alinic) Mitropolit Moldaviei

(m.p.). Dorim ca se Ne înştiinţaţi, cînd a fi să porniţi spre Roman, ar fi bine să
liturghisiţii şi la Agapia şi la Varatec. Pentru veşminte veţi da ordin stareţului şi vă va
trimite precum şi pentru slujitorii trebuitori vi-a înlesni, sau stareţul sau protoereul, pe 
care trebue să-l ţineţi pe lîngă frăţia voastră. Se întrebaţi pe stareţul cîte ordine aspre



556 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

/iu primit de la Noi pentru a ţine trapeza după rînduielile părinţilor de soboare, şi cît
ei ,i de fricos ca să le pue în lucrare, pîn au trebuit se trimit comisii şi delegaţi din
parte-mi ca să-l execute, şi pe la Departament împotriviri pentru de a se da călugărilor
de amăna. Aseminea pentru sfintele rugi, ajunsese de nu iara în biserică decît preutul 
ce slujea şi cîntăreţii la strană, acei de rînd şi eclisiarhul şi de acolo nimene altul,
diaconii părăsiră slujba peste săptămînă, ci numai la sărbători mari ca la politii,1 aceste 
mă făcea a fi nemulţemit de stareţul, dar cum ştiu că le îndeplineşte ordinele Noastre 
şi de aceea Ne-am decis ca să-l vizităm.

Vă rog să liturghisiţi şi se le cetiţi molifte, cu aceasta ne veţi face şi nouă mare
mulţemire şi lor le veţi aduce sufletească mîngîiere.

Şi păstrăvii şi rascavii au fost foarte buni. Dacă doriţi ca se îndepliniţi înşi-vă 
dorinţa preutului de care-mi scriţi, Noi vă poftim ca Frăţia voastră să săvîrşiţi această
călugărie, sau supuneţi pe Stariţul a o săvîrşi înaintea Presf. Voastre. Ordinele pentru
aceasta vor veni Stariţului în urmă, nu are trebuinţă a le aştepta.

K. Mitrop.

75. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Roman, 14 iulie 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Cu ajutoriul lui Dumnezeu am sosit la Roman. Aici sîntem siliţi a aştepta cîteva
zile, pînă se vor scurge apele, care din cauza necontenitelor ploi au venit mari şi au
stricat mai multe poduri.

Noi am finit cu* bun succes voiagiul pe la sfintele monastiri. Am remas la fiecare 
din ele atîta timp pre cît am avut de lucru, anume la monastirea Neamţului cu Secul — 
două săptămîni, la Agapia — o săptămînă, la Varatecul o săptămînă fără o zi. Mi-am 
procurat frumoase materialuri pentru ocupaţiunile mele.

Am liturghisit la fiecare monastire, am împlinit şi alte orîndueli religioase, ce mi
s-au cerut precum rugăciuni de deslegare, trisagiuri pe la morminte. Am fost bine primiţi
şi trataţi pretutindeni, încît nu avem decît a Vă mulţumi respectuos pentru toate. 
Pe la monastiri pretutindeni vă aşteaptă cu mare dor, şi s-au bucurat de vestea ce s-a 
răspîndit că, curînd aveţi a le vizita.

De la Varatecul, acompaniat de Protoiereul districtului m-am dus la Peatra, unde 
am rămas o zi şi două nopţi, cînd necontenit a tot ploat, şi neputînd a mai face ceva 
folositor m-am decis a mă re-nturna prin Roman acasă.

La Roma am găsit sănătos pre sînţitul Isaia,2 carele Vă trimite prin mine res
pectuoase închinăciuni şi sărutare de mînă.

Am comunicat prea sînţitului Isaia intenţiunea înalt pre sînţiei Voastre, de a con
tribui la restaurarea chiliilor de la monastirea Neamţului, Pre sfinţia sa mi-a spus, că se 
va asoţia cu bucurie la aceasta, îndată ce va primi invitarea înalt Pre sînţiei voastre.

Deslegarea înalt Prea sînţiei voastre pentru călugărirea preotului Ioniţă o am pri
mit la Agapia şi o am comunicat părintelui Stareţul, poftindu-1 ca să o aplice el însuşi 
după rînduelele păzite la monastire pentru asemenea cazuri.

Eu vă previn, că pentru vizitarea monastirilor să aşteptaţi a se face timpul mai
favorabil, căci acum prin necontenitele ploi, pe acolo s-a răcit atmosfera şi umezeala este
supărătoare pentru o sănătate gingaşă. Poate se va milostivi Dumnezeu să contenească 
ploile, care pînă acum ameninţă cu distrugere şi recoltele, ce altminterea sînt destul de 
frumoase în cea mai mare parte. Cu o zi înainte de plecarea mea de la Agapia a fost 
pe acolo o ploaie torenţială, care a spăimîntat pe foţi.

La Agapia, biserica din deal, de la Schit ameninţă cu căderea, încît maicele au 
fost silite să o părăsească. Sînt foarte triste, că nu au unde să asculte sfînta liturghie, 
căci săvîrşesc acun numai celelalte evhologii la trapeză. Eu cred, că acolo, fiind pămîn-

1. Oruşe.
2. Dlocllas.
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tul puhav, oricît de adînc s-ar pune temelia bisericei de piatră, nu va putea exista îndelung 
şi de aceea cînd se vor înlesni să dureze o bisericuţă de lemn. Biserici de piatră s-au 
făcut acolo de multe ori şi toate au fost nedurabile. Despre această actuală, spune că are 
temelie foarte adîncă şi totuşi n-a durat.

Rog pe Dumnezeu să vă păstreze cu pace şi sănătate şi să mă învrednicească a 

Vă mai vedea.

Sîntem al înalt Pre Sîntiei Voastre, frate mai mic în Domnul şi pre supus servitoriu.

Episcop Melchisedec

76. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iasi, 18 iulii 1872
• 9 "

\ •

Cu frăţească în Hristos dragoste vă îmbrăţişem iubite al Nostru 

în Hristos frate I

Ne-am bucurat din suflet văzînd că aţi fost bine şi aţi petrecut bine pe la mo-
nastiri.

m

Acum cu cea mai cordială şi sinceră dorinţă vă urăm bună ajungere acasă şi 

în deplină sănătate.

Iară Noi toti cu acelaşi simtimănti sincer, fraternei si leal Ne-nsemnăm
9 9 t  $ * 9

Al frăţiei Voastre în Hristos frate,

f K(alinic) Mitropolit Moldaviei

(m.p.) Vă mulţumim mult că Ne-aţi ascultat şi aţi petrecut prin monastiri aşa pre
cum v-am fost rugat şi aţi slujit, aceasta m-au bucurat mult.

77. EPISCOPUL ISA IA  DIOCLEEA , CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Roman, 27 iulie 1872

Prea Sîntite,
)  *

între docomentele Episcopiei găsindu-se un hrisov sîrbesc al Domnului Iliaşi fiul 
lui Petru, fondatorele bisericii Episcopiei, crezîndu-1 a fi de interes pentru scrierea de 
care vă ocupaţi, am onoare a-1 trimite prea Sfinţiei Voastre, pe lîngă care tot în acest 
scop mai anexez 17 buc. hîrtii ce s-au găsit relative la Episcopatul lui Iacob Grecu 
Aghiotafitu şi anume : 2 hîrtii subscrise de Mitropolitul Leon adresate Doamnei, 1 scri
soare a Episcopului Antonie către Mitropolitul Leon, o scrisoare a unui creditoriu a Epis
copiei către acestaş Mitropolit, 1 memoriu nesubscris, 3 copii de petiţiune către Domnii 
din care una se referă mai cu seamă la jaful făcut Mitropoliei de Domnul Ion Mavro- 
cordat, 7 isvoade, din care trei greceşti, de bani ce s-ar fi dat rusfet de către Episcopul 
Iacob, 1 scrisoarea domnească în dialectul grec şi 1 altă tot în această limbă a unui 
ieromonah Athanasie • rugîndu-vă prea sînţite ca după ce le veţi observa se binevoiţi a 
mi le înapoia.

Al Prea sînţiei voastre în Hrisots frate,

Isaia Dioclias1

1. Al Romanului, vicar, noiembrie 1868-1873, apoi episcop, pînă la 20 iunie 1878.



BISER ICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

80. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 31 iulie 1872

Cu frăţească în H(ristos) dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră,

Cu ocaziunea onomasticei Noastre1 cele întîiu felicitări ce am primit pentru această
zi au fost din partea Frăţiei Voastre, pe care luîndu-le ca o dovadă despre dragostea ce
Ne păstraţi, nu lipsim a Vă şi mulţemi din suflet, asigurîndu-vă că şi noi la rîndul
Nostru, Ne vom îndeplini cu mulţemire datoria Frăţească.

Noi mulţemită creatorului sîntem bine şi vă încunoştiinţem că, cu ajutorul lui
D-zeu, mîne una august plecăm pentru M-rea Neamţu, unde după cum ştiţi avem a servi 
disgroparea rămăşiţelor întru amintire Mitropolitului Sofronie,2 la care servire am fi avut 
mare mulţemire ca se fi putut lua parte şi Frăţia Voastră, dar aceasta acum nu se poate.

Dorind a şti cum vă aflaţi, sîntem al Frăţiei Voastre în H(ristos) Frate,

K(alitiic) Mitropolit Moldaviei

79. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE EPISCOPUL ISA IA  DIOCLEEA

5 septembrie 1872 
%

Prea Sănţite stăpîne,

Vă sînt foarte recunoscător pentru documentele' istorice ce aţi binevoit a-mi trimite. 
Ele sînt pentru istorie de o mare însemnătate nepreţuită, prin urmare şi pentru opera 
cu care eu acum mă ocup.

Copiindu-le pe toate, am onoare acum a vi le înapoia, în număr de 18 piese, adică : 
ipisocul slavon din anul 6495 de la Domnul Iliaşi şi 17 bucăţi privitoare la Episcopatul 
lui Iacov Grecul.

Vă rog, ca şi pe viitoriu, de aţi mai descoperi ceva de felul acesta, ori la Episcopie, 
ori la persoane private, să binevoiţi a-mi comunica şi mie.

Dorindu-vă toată prosperitatea, am onoare a fi
Al pre sînţiei voastre frate în Domnul şi servitor,

Episc. Melchisedec

80. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MAICA EVGHENIA N EG R I,
D IN  MÎNĂSTIREA VĂRATEC

29 sept. 1872

Stimabilă Maică si Doamnă !
9

Dupre făgăduinţa dată, am onoare a vă trimite cîteva cărţi pentru biblioteca monas- 
tirei, carea sînteţi decisă a o înfiinţa, spre onoarea acelui sînt locaş, şi spre folosul per
soanelor doritoare de a se instrui.

Cestiunea fundării de bibliotece este astăzi în toate ţerile civilisate, tot atît de 
importantă, ca şi a şcoalelor, care amîndouă contribuie la lăţirea luminei ştiinţei.

Cărţile ce vă trimit sînt următoarele :
1. Lipovenismul;
1. Chronica Huşilor;
1. Scurtă introducere în cursul ştiinţelor teologice ;
1. Manual de Liturgică; 1. Două cuvinte greceşti şi romîneşti;
2. Introducere în sfinţitele cărţi ;

1. Sf. Calinic, la 29 Iulie.
2. Mitropolitul Sofronie Miclescu al Moldovei (1851-1860).
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2. Mîngăitoriul comun, sau cele 2 paraclise pe psaltichie ; 
1. Manualul de Tipic; ,
1. Sfinţita istorie ;
1. Convorbiri iconomice ;
1. Buna menageră;

13. în total treisprezece. Şi vă rog a le trece în condica bibliotecei, sub numele 
meu, spre pomenire.

V ă /o g  să arătaţi şi Maicei Stareţii acestea şi să-i spuneţi respectuoase complimente
din partea mea şi binecuvîntarea arhierească şi că-i doresc de la Dumnezeu zile multe
şi mîntuire.

Iară pe Sănţia voastră vă rog, cînd vă rugaţi să ziceţi şi pentru mine macar un 
«Doamne milueşte». Şi remîn ca totdeauna, al sînţiei voastre către Dumnezeu rugă- 
toriu şi amic,*

9

Episcop Melchisedec

Vă rog amintiţi Maicăi «Găniţa» să nu uite a scrie istoria monastirei.1 Iară
maicei Eufrosinei cîntăreţei, să facă ceea ce i-am recomandat, de a scrie şi a-mi trimite 
notiţe despre viaţa şi cuvintele fericiţilor părinţi şi dascăli ai monastirei: Iosif şi Calistrat. 
Vă rog asemine complimentaţi pe Maica Liteanca din partea mea şi pe toate Maicele
ce vor binevoi a-şi aminti de mine.

Ep. Melchisedec

Către Maica Evghenia Negri de la m-rea Varatecul.

81. M ITROPOLITUL CALIN IC  CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

lasi, 3 octombrie 1872
I  /

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră,

Domnul N. Catargiu2 prefectul districtului Covurlui prin o epistolă Ne roagă a
interveni la Frăţia Voastră pentru preutul Plăvănescu. Motivat de această mijlocire şi de 
stăruinţă şi a altor persoane din Iassi, Vă poftim frăţeşte şi amicalmente, că dacă fapta 
comisă de el merită graţiere, să-l ertaţi în privirea căinţei ce ne-a arătat şi pe care 
credem, că o va arăta şi către Frăţia Voastră.

în dorinţa de a auzi bine de Frăţia Voastră, Ne-nsemnăm a 
Frăţiei Voastre în Hristos Frate,

K(alinic) Mitropolit Moldaviei

'(m.p.) Imbrăţoşîndu-vă frăţeşte, sincer te rog, a nu lua în rău stăruinţa me, cînd
îie vom întîlni vom vorbi, eu vă cunosc toate drepturile ce le aveţi.

82. EPISCOPUL M ELCH ISEDEC CĂTRE STAREŢA M .R II  A G A PIA

4 octobmrie 1872

Prea cuvioasă Maică şi Stareţe a săntei monastiri Agapia, Doamnă Tavetha, arhie
rească binecuvîntare trimitem prea cuvioşiei voastre.

% ^ ^ ^ ^

1. însăşi maica Evghenia Negri, sora lu i Costache Negri, tipărise: Vieaţa Maicei
Nazaria întâia stareţă de Văratecu (1788-181k). De pe un manuscript păstrat de Maica Ev
ghenia Negri (Iaşi), T iparul Tribunei Romîne (U liţa Talpalarilor), 1862. In  8<>, are 8 pagini.
La început: Aviz cetitorului, semnat de editorul Nicolae Ionescu-Isăceanu.

Exemplar în păstrarea ieromonahului Inochentie Moiseiu de la M-rea Neamţ.
2. Om politic, născut la Iaşi, -j- feb. 1889 în Galaţi. Fost delegat al lui Cuza Vodă

Ia  Constantinopol, după proclamarea sa ca domn în 1869.
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Sliinînd zelul prea cuvioşiei voastre pentru înflorirea acei sfinte monastiri, între 
altele şi dorinţa ce aveţi de a înfiinţa o bibliotecă, vă trimitem şi noi următoarele cărţi 
spre a le depune în bibliotecă, trecîndu-se în condică numele nostru, spre pomenire. Aceste 
cărţi sînt în număr de 14 bucăţi şi anume :

1 sfinţita istorie a Noului Test. ;
1 Manual de Liturgică ;
1 scurtă introducere în ştiinţele teologice ;
1 Manual de tipic ;
2 Introducere în sfinţitele cărţi ale Vechiului şi Noului Aşezămînt;
1 Teologia dogmatică ;
2 Măngăitoriul comun pe psaltikie ;
1 Chronica Huşilor ; f
1 Lipovenismul ;
1 Buna menageră ;
1 Două cuvinte — greceşte şi romîneşte ;

14 adică patrusprezece.
Recomandîndu-ne sfintelor voastre rugăciuni, avem de mare onoare a fi 
Al Prea cuvioşiei voastre părinte în Domnul şi amic,

#

Episc. Melchisedec

%

83. EPISCOPUL M ELCH ISEDEC  CĂTRE STAREŢUL M .R II  NEAM ŢU

4 octombrie 1872

Prea cuvioase părinte arhimandrite si stareţe al sîntelor monastiri Neam
ţul şi Secul, Domnule Timoteiu. Arhierească binecuvîntare trimitem 
prea cuvioşiei voastre !

Odată cu aceasta vă trimitem următoarele cărţi, pentru Bibiloteca sîntei monastiri 
Neamţului :

1 Manual de Liturgică - 
1 Manual de Tipic
1 Scurtă introducere în ştiinţele Theologice
1 Istoria sacră a vekiului si noului Aşezămînt

* /

1 Teologia Dogmatică
2 Introducerea în sfinţitele cărţi a vekiului şi noului Aşez.
2 Mîngîitoriul comun, sau cele 2 paraclise pe psaltikie
1 Două cuvinte greceşte şi romîneşte 
1 Lipovenismul 
1 Chronica Huşilor

I

1 omiletica sau ştiinţa despre literatura bisericească 
1 Imnurile Dumnezeeştii Liturghii pe note
1 Imnurile Dumnezeeşti acomodate la serviciul arhieresc idem pe note 
1 Rîndueala Cununiei, idem pe note
1 Convorbiri iconomice

18 adică optsprezece bucăţi în totul.
Vă poftim ca să ordinaţi a se trece în condica bibliotecei sub numele nostru, 

spre pomenire.
Vă mai trimitem încă două copii de lucrări ale stareţului Paisie1 ; una, copie de 

pe scrisoarea lui către stareţa Olimbiada de la Varatecul, carea am aflat-o în acea 
monastire, în vara trecută.

Alta, traducere de pe un cuvînt al stareţului către Sobor la începerea postului mare. 
Originalul este în limba slavonă, se află la mine, dobîndită de mult de la un călugăr 
din monastirea Neamţului. Noi l-am tradus, aşa precum vi se trimite.

#
• i  ■■■■■■ ■ — » m

♦

1. Stareţul Paisie Velicicavschi de la Neamţ, născut la Poltava în 1722, dec. 21, în 
gropat In biserica în ă lţăr ii de la Neamţ, la 1794.
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Dorinţa noastră este ca să păstraţi aceste copii, şi să le alăturaţi la colecţia ce
veţi face despre lucrările literare ale stareţului Paisie şi să le tipăriţi, împreună cu viaţa 
iui, pentru ca să se perpetue în neamul nostru, numele şi învăţăturile marelui bărbat
duhovnicesc, spre a servi de lumină în marele întuneric moral ce ne-a învăluit sufletele.

Vă anunţ, că eu posed încă în limba rusească, mai multe alte scrieri de ale cuvio
sului Paisie ; cînd veţi păşi la tipărire, să mă anunţaţi şi eu cu plăcere mă voiU osteni 
a, le traduce.

Vă înştiinţez în fine că am rezultat prin fratele meu protoiereul Vasilie de la Roman, 
ca să trimită pe socoteala mea una sută ocă de peşte moron la monastirea Neamţului, 
prin lipovanul de acolo ce aduce peşte la monastire. Costul în suma de 12 galb. l-am şi 
trimis la Roman, unde va sta Protoiereul, pînă ce lipovanul va depune acel peşte la
monastire şi va înfăţoşa adeverinţă de primire, cu pecetea monastirei şi cu subscrierea 

. prea cuvioşiei voastre, sau a persoanei ce veţi rîndui a primi peştele.

Pentru ajutoriul promis la restabilirea kilielor din monastire,1 noi aşteptăm regu- 
iarea înalt Prea Sfinţitului Mitropolit; căci dorim, ca cu toţi fraţii episcopi să contri
buim, dupre cum ne-am înţeles cu părintele Mitropolit.

Dacă voi trăi, doresc să mai vin la monastirea Neamţului ca să văd biblioteca sla
vonă. Poate că ea să ne fi păstrat ceva date istorice. Vă rog însă să nu daţi din ea 
nimică nimănui. O zic aceasta pentru că mai ales voiagiorii... ne-au luat cele mai 
scumpe antice, folosindu-se de prostia şi ignoranţa superiorilor noştri din trecut, poate şi 
în prezent. Unele s-au dat cu bani, altele cu amăgiri. Este un mare păcat a se mai
tîmpla de asemenea fapte.

Recomandîndu-ne sfintelor rugăciuni ale prea cuvioşiei voastre şi a tot soborul,, 
avem onoare a fi,

Al prea cuvioşiei voastre părinte în Domnul, şi amic,

Episc. Melchisedec

84. M ITROPOLITUL CALIN IC  CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

Inşi, 20 octombrie 1872

Cu frăţească în Hristos dragoste, îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

Am primit răspunsul2 Frăţiei Voastre dat la epistola noastră în chestia preutului 
Plăvănescu şi am rămas foarte mulţemiţi despre cele ce ne-aţi detailat, precum şi despre 
decisiunea ce aţi luat în această afacere, asigurîndu-vă, că, dacă toţi fraţii episcopi ar 
susţine la asemenea principii, atît ţara cît şi clerul în genere ar prospera, şi încă odată? 
vă declarăm că, nu am intervenit cu stăruinţe, nici am fost în vreo îndoială, că pedeapsa 
aplicată lui a fost injustă, ştiind şi noi foarte bine protecţia ce aţi dat acelui Plăvănescu,.
nu numai ca şcolar, dar chiar şi după a lui hirotonie. Şi dar numai a lui purtări v-au
silit a lua acea hotărîre şi prin urmare vă mărturisim, că numai provocaţi de epistola 
d. N. Catargiu şi alte stăruinţe, am făcut acea intervenire ca către prieten.

Al frăţiei voastre în Hristos frate, 1

K(alinic) Mitropolit Moldaviei

(m.p.) V-am scris scrisoarea de faţă chiar în ziua de 29 octombrie, zi în care
mă înştiinţaţi că aveţi a sfinţi biserica din Brăila. Vă felicit şi vă doresc ca să trăiţi
sănătoşi şi’ să sfinţiţi multe lacaşuri lui Dumnezeu pînă la bătrîneţă adînci.

K Mitr. Mold.

1. La 24 noiembrie 1862, sîmbătă spre duminică, M-rea Neamţ a ars în întregime, 
adică chiliile, bisericile din pătrat, clopotniţa, biblioteca cu tezaurul de cărţi şi manuscrise 
adunate timp de secole.

2. In  alt loc se află conceptul pe 8 şi jumătate pagini mari.
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85. EPISCOPUL M ELCH ISEDEC  CĂTRE M ANDINESCU  VASILE

Primit la 14 noiembrie 1872
Bucureşti

Domnule Mandinescu,

Am primit epistola d-tale, de la 7 noiembrie şi plicul cu hîrtiile ce scrieţi în ea.
Părintele Mitropolitul îmi răspunde, că a rămas foarte mulţumit de ceea ce i-am 

scris1 şi n-are nici o pretenţie de intervenire în afacerea ştiută.
Eri v-am expediat şi mandatul pe octombrie.
Pentru înlocuirea răposatului păr. Bărgăoanu am fost într-o idee. Aşa scrisesem 

şi eu mai dinainte păr. Ieronim.
Ţi-am trimis mai multe hîrtii de la Minister. Una din ele cere lucrare ; fă-i după 

rezoluţie. Astăzi iar îţi trimit una de asemenea rezolvată. Aplic-o.
îmi pare bine că sunteţi sănătoşi.

Noi încă suntem bine.

Ep. Melchisedec

86. EPISCOPUL M ELCH ISED EC  CĂTRE M AN DIN ESCU  VASILE

Bucureşti, 15 noiembrie 1872

Domnule Mandinescu,

Am dat să tipărească antimisele tot la acest litograf. Am trebuinţă să ştiu ce s-a 
cheltuit în rîndul trecut cu tipărirea antimiselor. La acte se păstrează contul. Trimite- 
ţi-mi o copie.

De asemenea este şi scrisoarea litografului către mine ; trebuie să fie păstrată tot 
la acte, ori în actele mele pe acel an. Caută şi acea scrisoare a lui Ventiel şi-mi trimite 
o copie.

în  zilele trecute, a venit la mine un călugăr rus de mînăstirea Rusicu de la 
Muntele Athos, anume monahul Mihail, om de statură înaltă.

El doreşte a veni, poate pe la sfîrşitul iernii... spre a conversa acolo cu lipovenii, 
fiind el însuşi născut în lipovenism şi apoi convertit la ortodoxie.

A auzit că nu se primesc să vină... călugări de la Sfîntul Munte. A cerut permi
siunea de a putea veni acolo.

Eu i-am acordat-o şi i-am promis că voi scrie la Episcopie pentru dînsul, ca să 
nu fie oprit a veni şi a petrece acolo cît timp va vroi. El se vede un om foarte procopsit 
în ale lipovenismului. Mi-a spus, că în Turcia este o partidă de Lipoveni, care vor să 
formeze o biserică omopistă şi să se apropie de ortodoxie.

Cînd va veni deci, să nu-1 opriţi.
Cînd scriam epistola aceasta a venit diaconul Apostolescu şi mi-a adus scrisorile.
Eu îl voi hirotoni preot, duminica viitoare, şi-l voi trimite, spre exerciţiu, pînă ce

• va învăţa rînduielile cînd se va trimite la comuna lui, ca cel puţin înaintea sărbătorilor 
să se instaleze.

Pentru dispoziţia Ministerului privitoare la condice, eu mă bucur.

Arată această scrisoare şi părintelui Ieronim2 spre răspuns, între altele şi la 
scrisoarea sa trimisă prin Apostolescu.

Astăzi se deschid Camerile.
♦

Ep. Melchisedec

1. In  chestia preotului Plăvănescu.
2. Ieronim Ştefănescu. cu şcoală mînăstirească, fratele episcopului, economul episco- 

plol, decedat la 21 august 1904.



'  DOCUM ENTARE 563

87. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 25 noiembrie 1872
I  J

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisorile ce mi-aţi răspuns atît d-ta cît şi p. Ieronim. Icrele încă nu 
le-am primit.

Pentru propunerea de a se recomanda Rimleanu, ca proestos, nu se poate. El este 
cunoscut aici şi compromis prin imprudenţa din iarna trecută. Nu pot să-l recomand 
acum, mai ales unui ministru care mi-a pretins a-i aplica o aspră canonisire. Trebuie 
să treacă vreme.

Spune protopopului să recomande un alt preot vrednic, ce ar avea prin domenii.
Pentru loteria de la Agapia, fă o listă, scrie-mă pe mine în fruntea listei cu trei 

bilete. Pofteşte şi pe alte persoane care ar binevoi a veni în ajutorul bisericii de la mînăs
tire precum: d. Romanenco, dl. Keladino, dl. Sopov, dl. Prefect, dintre negustori ase
menea pe care îi vei socoti.

Banii ce vei aduna, lista de subscripţie împreună cu biletele ce ar mai rămîne, 
trimite la stăreţie prin fratele Costache de la Neamţ, cu explicarea împrejurărilor.

D-lor : Prefect, Romanenco, Keladino, Sopov le mulţumesc pentru aducere aminte.
Spuneţi-le din partea mea complimente amicale şi binecuvîntare arhierească.

Şi aici timpul este bun ; nu seamănă a noiembrie.
Am primit de la Popescu1 o scrisoare prin care mă roagă a solicita la ministru

numirea lui la catedra de religie din seminar.
Spuneţi-i că am vorbit cu ministrul şi mi-a spus că nu-1 numeşte, tocmai pentru

că este seminarist şi n-a voit să se preoţească în curgere de atîţia ani ; că promite a-1
numi îndată ce se va preoţi. Acum aleagă-şi !

Ministrul mi-a spus că este decis, împreună cu tot guvernul de a respinge de la
orice post pe seminariştii nepreoţiţi.

Noi sîntem bine cu toţii.
Faceţi lucrările după rezoluţiile puse pe hîrtiile alăturate.
La Mitropolie răspundeţi că, comunicîndu-mi adresa la Bucureşti, eu am pus 

rezoluţia.
In locul preotului Rodion, să se rînduiască altul dintre seminarişti ; asemenea şi 

pentru împuţita, ca să nu rămînă satele lipsite de căutarea cu cele bisericeşti.
Să dea Dumnezeu tot bine.

Ep. Melchisedec

88. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 3 septembrie 1872

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisoarea d-tale de la 27 noiembrie. N-am primit însă plicul de care 
aminteşti că conţine o carte şi scrisoarea de la Braşov2 precum şi corespondenţa slavă.3

Pentru condica trimisă de la Mitropolie eu am primit de la Minister o adresă 
prin care cere a se trimite acea condică spre a se regula socotelile călugărilor. Adresa 
ministerului, eu am trimis*o... de vreo două săptămîni cu rezoluţia de a se trimite condica 
imediat ministerului. Mă mir cum de n-aţi primit-o. în tot. cazul trimiteţi condica 
ministerului.

Statele le-am primit şi dat.
N-am primit însă relaţia cerută pentru postul de diacon de la Sf. Haralambie din 

Galaţi. De ce atîta întîrziere?

1. Grigorie, profesor de limba elină la seminar, de la 1864.
2. De la protopopul Patriciu.
3. De la Chiev, de la rectorul Filaret, colegul său.
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Vă trimit adresa ministerului prin care repetă cererea statisticii clerului, ce se 
cere de biroul statistic. Nu înţeleg cauza pentru ce nu s-a completat acea statistică. 
Faceţi a trimite grabnic, căci va urma dojană de neexactitate.

Depeşaţi protopopilor care ar fi neglijat a da acea relaţie în termen de o săptămînă 
şi răspundeţi.

Am primit o suplică de la un doritor de postul de preot la Episcopie. Puneţi la acte.
Pe cînd scriu am primit avizul de la poştă pentru un pachet. Poate acesta, este 

plicul de care mi-aţi-scris.-
Eu sînt sănătos.
Complimente amicilor.

Ep. Melchisedec

89. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 21 decembrie 1872

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Avem onoare a vă aduce la cunoştinţă că în urmarea depeşei înalt Prea Sfinţiei 
Voastre, am cercetat la biroul Senatului în două zile de-a rîndul, ca să văd de a sosit 
adresa înalt Prea Sfinţiei Voastre nr. 2301 către Senat şi mi s-a răspuns că n-a sosit. 
Eri Senatul şi-a luat concediu pentru sărbători, care se va prelungi pînă la 11 ianuarie. 
Tocmai atunci se va aduce la cunoştinţa Senatului acea adresă.

Legea pentru Biserică, votată de Corpurile legiuitoare, s-a sancţionat şi promulgat 
în Monitor.1 La 18 ianuarie, mi s-a spus, că s-a destinat termenul pentru alegerile epis
copale în scaunele vacante.

Credem că, atunci veţi veni şi înalt Prea Sfinţia Voastră în Bucureşti, spre a lua
parte la un act de aşa importanţă pentru Biserica noastră.

Adăugăm a vă ruga pentru nişte inscripţiuni de la monastirele Rîşca, Slatina şi 
Războeni,2 de care v-am rugat prin o anume scrisoare, înainte de a pleca, în luna 
octombrie.

Felicitîndu-vă cu sfintele sărbători, şi cu anul viitor, rugăm pe D(umne)zeu, ca 
să vă păstreze pre scaunul Arhipăstoriei la mulţi şi fericiţi ani, pentru zidirea şi apărarea 
sfintei noastre Biserici.

Avem onoare şi cu această ocasiune, a ne însemna a înalt Prea Sfinţiei Voastre
frate mai mic în Domnul şi plecat «servitoriu,

Episcop Melchisedec

1 8 7 3

90. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

lasi, 3 ianuarie 1873
P *

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţişem pe Frăţia Voastră!

Cu ocasiunea anului nou avem vie plăcere a vă felicita, urîndu-vă ani mulţi şi 
fericiţi, spre a conduce pe calea mîntuirii turma ce vă este încredinţată şi a lucra în 
folosul Bisericii noastre Romîne.

1. Legea organică sancţionată la 14 dec. 1872, sub titlul : „Lege pentru alegerea mi
tropoliilor şi episcopilor eparhioţi, cum şi a constituirii Sfîntului Sinod al Sfintei Biserici 
autocefale ortodoxe romîne

2. Inscripţia de la Mînăstirea Războieni, comentată de episcopul Melchisedec în Con
vorbiri Literare, XVI, 1882, pp. 365, 422, 467.

I
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Văzînd din epistola Frăţiei voastre, că cererea ce prin adresa nr. 2301, am făcut 
Senatului, este în risc de a rămîne fără rezultat, fiindcă Prea Sf. Mitropolit Nifon,1 cam 
după o deprindere făcută, n-a prezentat-o destinaţiunii sale, ci a luat-o ca o* hîrtie adresată 
Prea Sf. Sale ; apoi fiind numai decît decişi pe la 8 ori 10 a curentei (luni) a veni în 
Capitală, am rugat şi pe d-lui T. Veisa 2 a ne primi la gazdă pe vreo două săptămîni.

De la d-sa am priiŢiit acum răspunsul satisfăcător prin care ne exprimă bunăvoinţa, 
ce are de a ne primi în gazdă la d-sa.

Relatîndu-vă regularea în privinţa gazdei, nu lipsim a vă exprima frăţeştele noastre 
mulţumiri de bună voinţă ce aţi avut a ne da concursul şi întru aceasta.

In dorinţa de a ne vedea, ne însemnăm al Frăţiei Voastre în Hristos frate.

K(alinic) /Mitropolit Moldaviei

#

91. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 15 ianuarie 1873

Domnule Mandinescu,

Vă răspund la scrisoarea din 9 ianuarie.

Plicul cu adresa Ministerului de Interne nu l-am primit încă pînă în momentul 
cînd scriu. *

în săptămînă trecută v-am expediat mandatul pentru cheltuieli şi bugetul pe anul 
1873; în care mi se pare că nu s-au făcut alte modificări, decît s-a sporit salariul 
Arhimandritului.

Am promisiunea că şi celelalte salarii se vor îmbunătăţi, îndată ce se vor mai 
.adăuga mij oace bugetare.

Cu poşta de astăzi vă trimit mandatul pe decembrie.

Am trimis o telegramă pentru ca să se facă o panahidă pentru răposata Marea 
Ducesă Elena Pavlovna, membră a Curţii Imperiale de Rusia şi rudă a Măriei Sale. 
Doamnei.

Spune păr. Ieronim că am primit scrisoarea ce mi-a trimis şi pentru colţunii de la 
Agapia am trimis banii lui Costachi.

Pentru banii ce sînt a trimite Elenii3 la Huşi, voi aviza eu cînd voi crede, 
că trebuie să se trimită.

Spuneţi multe complimente d-lor Romanenco, Sopov, d-lui prefect. Felicitaţi din 
partea mea pe dl. preşedinte4 Grăjdeanu.

De asemeni pe noul primar, deşi nu-1 cunosc personal, dar îmi pare bine că s-a 
început un şir de oameni noi, care vor fi mai productivi.

D-lui Keladino complimente.

îmi pare rău că n-a venit la concurs că se sfîrşea lucrul.

Numai doi doctori s-au înfăţişat, mi se pare de la Roman şi de la Buzău.

Juriul medical le-a văzut diplomele şi i-a recomandat ministerului ca demni.

Concursul al doilea mi se pare că s-a amînat pentru septembrie. Vedeţi Monito
rul nr. 10.

Sîntem bine.

Ep. Melchisedec

1. Al Ungro-Vlahiei.
2. Vicepreşedintele senatului.
3. Elena, sora episcopului, preoteasa Popescu.
4. Al Tribunalului.
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02. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 31 ianuar 1873

Domnule Mandinescu !

Am primit epistola dvs. de la 23 ianuarie.
încuviinţăm permutarea preotului Dlujinski la Therapont. Faceţi răspuns Consis- 

toriului de Kişinău după rezoluţia pusă pe adresa Consistoriului, cu arătare anume despre 
trecutul acestui preot, cînd, de cine, pentru ce biserică s-a hirotonit, cu ce ocaziune 
şi cu a cui permisiune s-ar fi strămutat de Aa un loc la altul, citîndu-i datele şi nr. după 
acte sau după cărţile ce el va fi posedînd, pe care la rebuinţă să i le cereţi.

în locul lui să recomandaţi un seminarist.
Vă trimit şi alte hîrtii rezolvate pentru hirotonirea a doi seminarişti ce mi-a trimis

protopopul de Galaţi.
Pentru profesori îţi mulţumesc de informarea ce mi-ai trimis şi de act.
Nu m-am putut întîlni pînă acum cu ministrul ca să vorbesc asupra acestui caz.
Pentru reparaţii nu uit eu.
Spuneţi păr. Ieronim că am primit scrisoarea sa de la 24 ianuarie. Lipovenismul 

l-am primit.
D-lui Pascalovici îi mulţumesc de amintire şi să spună şi de la mine felicitări şi 

complimente atît d-sale cît şi cucoanei...
îmi pare rău că Epitropul este bolnav; dar bine va face să demisioneze de la 

Epitropie.
în  cazul acesta să vorbiţi amîndoi cu d-1 Romanenco şi cu alţii, ca să nu facă 

altă alegere de epitrop pînă la venirea mea acasă şi să se administreze Casa Bisericii 
de un comitet bisericesc compus din Nikifor protopopul şi prezidat de păr. Ieronim.

Epitropii aceştia vor prăpădi averea bisericii lăsînd-o în cea mai mizerabilă poziţie. 
Să-l sfătuiască păr. Ieronim ca să-şi dea demisia.

Aici avem vreme urîtă: omăt, ploaie şi negură.
Episcopiile vacante s-au regulat toate binişor, după oamenii ce avem ; cred că ştiţi

din jurnale.
Trimit trei adrese către redacţiile jurnalelor ruseşti la care sînt abont: la K iev: 

Trudî; la Petersburg: Hristianscoe Citenie ; la Moscova: Pravoslavnoe Obozrenie.

Cel dintîi are preţul 6 ruble, al doilea 6 ruble 60 kopeici, al treilea 6 ruble. Pune 
în fiecare plic banii corespunzători în bilete de bancă, însă cu băgare de seamă ca să nu 
se schimbe banii unui plic în altul. Du-te apoi la dl. Romanenco, spune-i din partea 
mea complimente precum şi cucoanei, apoi îl roagă să facă bine să trimită aceste plicuri 
cu banii în ele la destinaţia lor, scriind şi pe coperta fiecăruia, banii ce se vor fi pus 
înăuntru.

Spune api complimente d-lor : Prefect, dr. Keladino, Sopov, Panaite, Ioan, etc.

Dorindu-vă toate cele bune şi dorind a ne revedea sănătoşi mă însemnez al dvs,
părinte şi amic,

Ep. Melchisedec

93 MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC
4

Iaşi, 7 februarie 1873

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

Avem de vie plăcere a vă anonsa, că Noi cu ajutorul celui Atotputernic am ajuns 
bine acasă, tot încă sîntem bolnavi, ne curarisim şi sperăm ca-ncurînd vom fi mai bine, 
dorini a şti şi despre Frăţia voastră.

Cu această ocasiune venim a vă aminti pentru lucrările indigenatului d. doctor 
Flaislcn şi vă rugăm ca în ziua cînd va veni la şedinţă acest indigenat, să amintiţi d.
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vice preşedinte T. Veisa şi d. senator Racoviţa precum şi la alţi senatori de a putea reuşi 
în votarea indigenatului, conform promisiunei ce ne-a dat.

De asemenea şi pentru indigenatul d-lui Foulguier şeful staţiunii telegrafice de 
aicea. -în acea zi veţi binevoi a ne anonsa telegrafic de rezultat.

Al Frăţiei Voastre în Hristos frate,

K(alinic) Mitropolit Moldaviei

Fraţilor episcopi Huşul şi Romanul, frăţeşte îmbrăţişări şi fratelui Huşiul i-am 
rămas dator cu un mic lucru, dar nu voi uita, cînd ne vom vide. Să-i rogi şi pe frăţiile 
lor, pentru doctorul Flaislen, precum şi pe fratele Atanasie şi pe ceilalţi.

94. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE0
Bucureşti, 11 februar 1873

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisorile dvs. din 3 şi 7 februarie.
Hîrtiile ce mi-ai trimis vi le înapoiez rezolvate.
Eu sînt sănătos, slavă Domnului, doresc să vină primăvara ca să mă reîntorc acasă.
Cartea ce tipăresc, curînd va fi gata, voi trimite şi acasă.
Odată cu aceasta înapoiez păr. Ieronim epistola lui Creţu.1 Spune-i că la finele

lunii curente să trimită la Huşi 20 napoleoni pentru sora.
Nu ştiu cine-i acela D. Chirciu de care spune Creţu că a murit.
Invoim a se servi liturghia prosfinţitelor în toate zilele postului pentru exercitarea 

preoţilor.
Pentru Vintilă şi Bouru, D. G. Consul de aici, a scris la Petersburg. Cred că

mijlocirea sa va avea rezultatul dorit.
Din jurnalele mele ruseşti nu mi-au venit 2 broşuri din Trudî Chevskoi Duhovnoi 

Academii şi una din Hristianscoe Citenie, pe anul curent.
De cumva sînt acasă, trimiteţi-le aici, ca să le dau la legător ; de n-au venit înşti-

intati-mă ca să scriu la redacţie, 
i  i  *

Am primit astăzi de la Roseiu2 un raport prin care îmi recomandă pe Garofeanu3 
pentru postul de profesor de muzică la seminar.

Consultaţi-vă cu păr. Ieronim dacă aceasta ar fi avantajos şi pentru biserică. Nu
ar fi oare mai bine a se conserva încă acest post pentru vreunul din elevi, precum
Niculescu care sfîrşeşte, mi se pare, în vara aceasta cursul? Şi n-ar fi bine ca pînă
atunci să ocupe acel post provizoriu Rîşcanu? Şi poate el şi ar vrea să primească această 
sarcină? Aştept răspuns.

Părintele Ieronim să-i spună lui Roseiu că aştept de la Roseiu să-mi trimită rezul
tatul raportului pe toată luna de starea seminarului, în privinţa morală, intelectuală şi
materială şi cu privire atît la elevi cît şi la profesori.

Părintele Ieronim să scrie lui Creţu că, cartea numită «Monumente străbune» să
nu creadă că este vreo rarietate. Popa Musceleanu, reproduce ceea ce scrisese anii trecuţi 
în calendarele sale despre unele biserici şi mînăstiri, pe cît l-a ajuns şi pe el capul.

Iarnă avem şi pe aici de la începutul lui februarie. Acum timpul începe a se în
drepta şi zăpada şi ghiaţa a se topi. îmi pare bine că şi acolo s-a udat pămîntul şi s-a 
produs ghiaţa atît de trebuitoare vara.

Te miri de hîrtia Artimescului.4 Nu este de mirare. Tot neamul lor este neam 
mare şi fiecare din ei crede că Dumnezeu numai pentru dînşii a făcut lumea. Nu este
sub soare avantagiu, care să nu-1 creadă proprietate de drept a lor.

1. Ginerele surorii sale Elena Popescu, de la Huşi.
2. Directorul seminarului.
3. Ce a fost protopop, iar mai tîrziu, pentru un scurt timp, şi profesor.
4. Profesor la seminar de la 1864 la desemn şi caligrafie, mai tîrziu a fost preot.
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Statele pe ianuarie s-au trimis de la minister direct... Faceţi după rînduiala ştiută 
pentru primirea banilor.

Pentru Bancă vom regula după venirea acasă.
Dorindu-vă sănătate şi să ne vedem cu pace.
Sînt al dvs. părinte,

Ep. Melchisedec

95. EPISCOPUL IOS IF  GHEORGHIAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Huşi, 15 fevruar 1873

Prea Sănţite Stăpîne,
m

Iată-mă cu ajutorul lui Dumnezeu sosit acasă, de unde, după cum mi-aţi permis 
în-iau libertatea de a vă scrie şi a cerceta de sănătatea Prea S. Voastre.

Pentru mine, graţie Domnului, sănătatea mea e bună ; călătoria am făcut-o destul 
de bine. La Roman am găsit pe muma mea bolnavă, pe sora mea bolnavă, pe cumnatu 
meu Pădure într-o stare pitoiabilă atins de oftigă într-un grad înalt, nu cred că va duce-o 
mult. Am rămas acolo pînă a doua zi, le-am dat .consolaţiunile mele după putinţă şi 
am plecat la Iassy.

Părintele Mitropolitul era cam suferind de gît, a primit cu mulţumire salutările 
Prea Sf. Voastre şi v-a cercetat cu mult interes. La Huşi de asemene am găsit pe toţi 
sănătoşi şi în pace. Am dat sărutare Părintelui Isidor din partea Prea S. Voastre ; puteţi 
să vă închipuiţi căt s-au bucurat. Am cercetat de sora1 Prea S. Voastre, mi s-a spus
că acum se află mai bine.

Dumnezeu se vă păstreze sănătos. Vrănd Dumnezeu ne vom vedea în luna mai la
reşedinţa Prea Sf. Voastre împreună cu venerabilul bătrîn Isidor.

Recomandîndu-ne sîntelor voastre rugăciuni, sînt al Prea S. Voastre, mai mic în
Christos frate şi cu totul devotat servitor,

Iosif Huşi2

96. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

ROMÎN IA 
SFÎNTA MITROPOLIE

A
MOLDOVEI SI SUCEVEI

Nr. 304

Husi, ,21 fevruarie 1873
I  9

Cu frăţească în Hristos dragoste îinbrăţoşem pe Frăţia Voastră,

Vă este cunoscută recenta ştire ce ne-au adus ziarele despre ridicarea actualului 
episcop al Bucovinei la demnitatea de Mitropolit.

Pentru realizarea uriui asemenea act, Noi nu avem decît a mulţumi lui Dumnezeu, 
dacă Episcopia Bucovinei ar fi avut aceleaşi drepturi pe care le-au avut Frăţia Sa Mitro
politul Şaguna, cetînd prefacerea Scaunului Episcopal în unul Mitropolitan.

Pe cînd în formarea acestui din urmă se recunoaşte generalminte o garanţie pentru 
naţionalitatea şi ortodoxia noastră, în Mitropolizarea Episcopului Hachman se vede nu 
numai contrariul, dar şi arogarea unui drept pe care nu-1 are şi nici nu-1 poate avea. 
Intîia Noastră aserţiune se justifică prin faptul că retrogradarea ce se notează într-o 
privire şi în alta, se datoreşte exclusivamente remunerărilor făcute individual Episcopului,

1. Preoteasa Elena Popescu.
2. Episcopul Iosif Gheorghian (17 iulie 1865-1879) al Huşului.
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iară încît pentru a doua, este îndeajuns a rechema Frăţiei Voastre dreptul istoric ce-1 are 
Mitropolia Moldovei, asupra Episcopei de Bucovina, drept la care nu se ştie se fi renunţat 
vre-o dată, şi formala deciziune a canonului 12 a Sinodului Icumenic al IV-lea, unde 
Arhiereii adunaţi z ic : «A venit Ia cunostinta noastră, că unii în contra aşezămintelor

9 9 9 9 9

bisericeşti alergînd la Stăpînitori, au tăiat prin decrete împărăteşti una şi aceeaşi Mitro
polie în două, aşa prin aceea s-a făcut doi Mitropoliei în aceeaşi Mitropolie».

Deci a hotărît Sfîntul Sinod, ca de aici înainte nici un episcop să nu cuteze aşa 
ceva, pentru că cel ce va face aşa ceva, se va depune din treapta sa. Iară Cetăţile, care 
prin decrete împărăteşti, s-a onorat cu nume de Mitropolie, dimpreună cu Episcopul carele 
ocîrmuieşte biserica aceea, să se bucure numai de onorul numelui, păzindu-se nevătămate 
drepturile Mitropoliei cele adevărate-.

Pe baza acestor drepturi şi chemaţi de Sanctitatea datoriei noastre, nu putem sta 
indiferenţi faţă cu un act ameninţător pentru iubiţii noştri fii spirituali, din Bucovina, ci 
cu dragoste părintească voim a le da ajutorul Nostru, în carele suntem siguri că ei văd 
scăparea lor, Ne adresăm către Frăţia Voastră, poftindu-vă să binevoiţi a Vă da părerea 
în privinţa procedării Noastre, în cazul de faţă, ca astfel într-o chestiune atît de vitală 
să putem avea o unitate de acţiune.

Al Frăţiei Voastre în Hristos frate,

K(alinic), Mitropolit Moîdaviei1

97. EPISCOPUL IO S IF  GHEORGHIAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC
m

Huşi, 6 martie 1873

Prea Sănţite Stăpîne,

Priimind scrisoarea Prea Sănţiei Voastre, din 27 fevr., cu care aţi binevoit a-mi face 
onoare, mă grăbesc a vă esprima profunda mea recunoştinţă, pentru bucuria ce ea m-au 
îăcut a simţi, aflănd că sunteţi în buna sănătate. Nu mai puţin m-am bucurat şi de nou
tatea ce-mi comunicaţi despre dotaţiunea Senatorilor, fie ca aceasta să devie o realitate.

Vă mulţumesc, Prea sănţite, pentru cartea ce mi-aţi trimis «Evhologiu».2 Am 
simţit o adevărată bucurie văzănd încă o operă a Prea Sănţiei Voastre îmbogăţind 
literatura bisericească. Dumnezeu să vă dea puteri ca se lucraţi în via Domnului şi 
vieaţă îndelungată, ca se aveţi fericirea de a vedea realisate dorinţele >privitoare la 
re(în)alţarea Bisericei pentru care lucraţi cu atîta zel.

Cartea «Evchologiu» o am recomandat cu interesul ce merită, tuturor protoiereilor 
din eparhia Huşilor, învitîndu-i a se adresa către Prea Sănţi^ Voastre pentru numerul 
esemplarelor căte vor avea trebuinţă.

Recomandăndu-mă sfintelor Voastre rugăciuni, sînt cu cel mai profund respect, al 
Prea# Sănţiei voastre prea supus şi devotat servitor,

losif Huşi

98. EPISCOPUL, MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 9 martie 1873

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisorile ce mi-ai trimis în număr de 4, cea din urmă de la 3 martie. 
Vă răspund acum la toate.

Am primit broşura «Trudî» precum şi opera trimisă de rectorul Academiei din Kiev.

1. Răspunsul episcopului Melchisedec, din 25 februarie 1873, s-a publicat de Const.
Diculescuf Din corespondentele episc. Melchisedec, Bucureşti, 1909, pp. 46-49.

2. Tipărită la Bucureşti, în 1873, de tipograful St. Rassidescu. (Vezi şi notele tipo
grafului episcopului Melchisedec, d£ la scris. 99).

B.O.R. — 10
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Clericii! Solroneaiiu dacă n-a venit la Bucureşti spre a-1 hirotoni la 9 şi 10, apoi să 

aştepte ptnA In venirea mea acasă.

Am primit-broşura greacă a d-lui Mavromatis ; să-i spuneţi de la mine mulţumire 

pentru orfană.

Pentru reparaţii faceţi tot posibilul ca să nu se zădărnicească licitaţia. Eu am 

stăruit să se facă licitaţia acum, căci sînt lucrătorii mai ieftini şi vor putea face mai 

multe lucrări. Poate la 20 eu să nu fiu acasă ; s-au înmulţit lucrările la Senat şi cred 
că nu se vor isprăvi pînă la 15 ale curentei.

Sînt vreo cîteva zile de cînd am trimis păr. Ieronim 100 Evchologii spre a le 
împărţi prin protoereu, preoţilor din tot judeţul. Preţul este de 2 franci exemplarul.

Am mai trimis şi d-lui Keladino nişte viţe de vie precum a dorit. Spune-i să le 
îngrijească bine să nu se usuce. Le-am trimis acum mai timpuriu, căci am gîndit că 
poate venirea mea întîrzie.

Sîntem bine.

Isidor tipăreşte Prohodul Domnului şi mi se pare că am să-l las în Bucureşti, dacă 
nu se va isprăvi pînă la pornirea mea.

Spune complimente d-lor Romanenco, Prefect, Sopov, şi la toţi amicii.

Hîrtiile cîte mi-ai trimis, parte le-am înaintat la minister, parte le-am rezolvat 
şi înapoiat.

Fă lucrările după rezoluţie.

Si rămîn al d-tale ca totdeauna.
9

Ep. Melchisedec

99. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 12 martie 1873

/

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

* Euhologiile1 ce aţi avut bunătatea a ne trimite, este o nouă dovadă de dragostea ce 
ne păstraţi, voind chiar cu propria activitate a Frăţiei Voastre a contribui Ia ceea ce ne 
poate face o plăcere.

/

Cu publicarea acestui op aţi avut o idee fericită. Multe din ierurgiile conţinute în 
el, împrăştiete în 'diferite cărţi rituale, făceau imprimarea sa necesară.

Nu putem decît a vă mulţumi în numele clerului, căruia vegherile Frăţiei voastre 
îi îndeplinesc şi această'"lipsă. Fie ca el, prin zelul său pastoral, să vă răsplătească 
osteneala.

Dorind ca Euhologhiul Frăţiei voastre, să aibă o circulaţie mai întinsă, avem plă
cerea a vă ruga să binevoiţi a trimite cîteva exemplare pe la unele din Monastirele prin
cipale pe care le vom obliga a răspunde costul lor. „ '

în dorinţa de a Vă vede, Ne însemnăm al Frăţiei Voastre#în Hristos Frate,
*

K(olitiic), Mitropolit Moldaviei

1, Evhologhiile s-au tipărit în 1000 exemplare pe hîrtie nr. 6, din care 100 exemplare 
pe hîrtie de scris, restul pe hîrtie de tipar. Pagina cu 32 rînduri şi osebit chenare împrejur. 
Litera chrilică; textul cicero, explicaţiile-garmon. Titlurile-litere mai mari, diferite.

Preţul 5 galb. foaia tipărită.
Am primit 50 lire otomane, aconto cărţii Evhologii, mai rămîne rest 40 franci. St.

Rassidescu.
Lei noi 75 s-a dat tipografului în 50 lire otomane, 17 lei 30 bani, 61 broşatul a 1000 

exemplare.
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100. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL CALINIC

Bucureşti, 15 martie 1873

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Iau îndrăzneala de a vă aduce la cunoştinţă următoarea împregiurare. Zilele trecute 
s-a răspîndit la Bucureşti ştirea, că ar fi venit la Iaşi, împuternicit de către guvern,
un călugăr trimis de la monastirea romînă din muntele Athos, pentru nişte afaceri ale
monastirei. Acel călugăr ar fi fost maltratat la Mitropolie, dat în judecată Consistoriului, 
ameninţat cu închisoarea, condamnat a face nu ştiu cîte metanii în Biserică, numai pentru 
că înalt Prea Sfinţia Voastră nu aţi fi fost de părere a se aduce la îndeplinire măsurile 
luate de guvern, respective la averea ce poseda acea monastire în Moldova. Că ar fi 
fost călugărul ocărît cu diferite epitete insultătoare, precum «muntean...» etc. Că ar fi 
Ministerul de Culte şi Mitropolitul de aici.

Vă puteţi închipui ce impresiune supărătoare au produs aici aceste auziri. Călugărul 
am auzit că a cerut sprijinul guvernului/ spre a putea fi asigurat în contra unor asemine 
persecuţiuni şi atacuri spre a putea să-şi împlinească misiunea ce îi este dată de monas
tirea sa, mai ales că are termen de înfăţoşare la tribunalul din Iaşi şi de nu i se va 
garanta siguranţa lui personală, el nu poate dc a se mai duce acolo, şi monastirea poate 
fi în pericol de a-şi perde drepturile sale.

Noi, auzind aceste şi părîndu-ne că este o cestiune serioasă, atingătoare atît de
onoarea înalt Prea Sfinţiei Voastre, cît şi de demnitatea întregei noastre Biserici romîne, 
am crezut de a noastră datorie a vă informa de aceasta.

Dacă ne permiteţi a emite opiniunea noastră în acest caz, credem că, ar fi bine
să întoarceţi luarea aminte la următoarele împrejurări:

Acel călugăr, deşi romîn, este din o jurisdicţiune bisericească străină, anume din 
jurisdicţiunea Patriarhiei Constantinopolitane.

Dacă el a lipsit la datoriile lui spirituale întru ceva, faceţi mijlocire prin locurile 
competente a fi revocat şi a se înlocui cu altul.

Relaţiunile cu supuşii streini sînt regulate prin legi internaţionale şi guvernul este 
silit a-i proteja, ca să nu fie asupriţi în timpul petrecerei lor în ţară.

Fiind cestiune de proces pentru avere şi streinul fiind de cineva ilegalmente oprit 
a beneficia de drepturile ce-i dă legea, la caz de pierdere, poate intenta proces acelor ce 
au oprit de a-şi exercita drepturile legale.

Lucrările autorităţei bisericeşti sînt valabile şi tari numai cînd sînt mărginite 
în competinţa canonică şi sînt în acord cu legile ţerei.

Mai este încă o consideraţie de mare importanţă. Dacă Autoritatea spirituală nu 
se va ţine strict de rolul său, va provoca legi restrictive, foarte dezavantajoase indepen
dentei si libertătei Bisericii.

9 9 9

Deşi înalt Prea Sfinţia Voastră ştie aceste şi mai mult decît aceste, totuşi, bazaţi pe 
încredere şi pe amiciţia ce totdeauna mi-aţi arătat, am luat îndrăzneală a le aminti şi 
vă rugăm ca ori juste ori greşite de vi s-ar părea zisele, să le luaţi ca purcezînd de la
o persoană, care Vă stimă şi Vă este un fidel amic.

Senatul s-a mai prelungit pe 10 zile, adică pînă la 25 ale curentei. Noi sîntem siliţi
a mai rămîne încă în Bucureşti pînă aproape de Buna-Vestire.

Dorindu-vă pace şi sănătate, avem de mare onoare a fi al înalt Prea Sfinţiei 
voastre prea supus servitoriu,

Episcop Melchisedec

101. SILVESTRU BĂLĂNESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Kiev, 6 april 1873

Prea Sfinţite Stăpîne,

înainte .de toate vin cu profund respect a vă depune umilita-mi felicitare de Sf. 
Sărbători D. N. I(isus) H(risto)s. Dea D-zeu Preasfinţite, să le ajungeţi şi petreceţi cu
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pmv şi deplină sănătate la mulţi şi fericiţi ani, conducînd turma cuvîntătoare pînă la 
a (1 îi ici bătrînete.

9

Despre mine, vă aduc la cunoştinţă Preasfinţite Stăpîne, că din graţia divină mă 
aflu bine şi mă onip cu Dogmatica, în speranţa catedrei din Bucureşti. Odată cu aceasta, 
Preasfinţite, vii înaintez şi copia de pe povestea lui Popeli Popelesă; 1 nu am putut 
să v-o înaintez pînă acuma, pentru că manuscriptul (din Bibi. Academiei) de pe care 
am trebuit s-o copiez, a fost la un profesor de la Universitate. Vreo 3 sau 4 cuvinte din 
poveste nu s-au putut ceti de loc.

P(ăr.) Arhim. Filaret e bine şi vă trimite poclon. 2 Disertaţia încă nu şi-a apărat-o.
Al Presf. voastre plecat şi umilit fiu spiritual,

Preot Silvestru Balanescu

102. ARHIMANDRITUL TIMOTEIf STAREŢUL MÎNĂSTIRII NE AM TU,
CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

*

M-rea Neamţu, 5 maiu 1873

Cu smerite metanii, închinîndu-mă Prea Sînţiei Voastre, vă sărut măinile 
Prea Sînţite Stăpîne !

Părinteasca şi mult preţuita mie, scrisoare Prea sînţiei voastre, cu data din 23 a 
încetatei luni aprilie, am primit-o eri la 4 a curentei, împreună cu dînsa am primit tot
odată şi darurile ce aţi binevoit a trimite acestei sfinte monastiri şi anume :

Un manuscript compus din 22 coaie de hîrtie ce conţine traduceri, lucrate de Prea 
sfinţia voastră în limba romînă, de pe scrierile şi învăţăturile Prea cuviosului părintelui 
stareţului Paisie, cuprinse acestea în şapte bucăţi pe care le şi numiţi anume.

Douăzeci de napoleoni pe care-i oferiţi în ajutoriul restaurării M-rii şi
Una carte de rugăciuni preuţeşti3 ce o aveţi publicată acum.
Toate acestea mi s-au adus şi le-am primit din mîna onorabilului frate al Prea 

sfinţiei Voastre d-lui D. Costachi Ştefănesco, institutore din Tîrgul Neamţului.
Mulţemesc Prea sfinţiei voastre, din inimă. împreună cu tot soborul, pentru ase- 

minea binevoitoare daruri şi cu smerenie vă fac cunoscut că :
Cartea se va depune în bibliotecă şi se va scrie în inventariu unde mai sînt şi

celelalte cărţi ce aţi trimis mai înainte.
Cu cei 20 napoleoni se va urma potrivit dorinţei Prea Sfinţiei voastre, precum am 

vorbit mai de mult, de a se repara nişte chilii aparte şi a se pune deasupra uşii inscrip- 
ţiunea cuvenită, treeîndu-se nu mai puţin numele Prea Sfinţiei Voastre şi în pomelnicul 
M-rei. Am primit aseminea ofrandă şi de la Prea Sfinţitul episcop al Romanului şi cu care 
am a urma tot în acelaşi mod.

Manuscriptul, voi regula a se prescrie bine şi apoi voi înapoia pe al Prea Sfinţiei 
Voastre, după cum îmi scriţi.

Doresc ca să păşesc la tipărirea acestor învăţături ale Prea cuviosului stareţ Paisie, 
cît mai curînd, acum însă am pus sub tipariu mai întîi Ceaslovul. 4 după formatul mare 
al Ceasloavelor de mai înainte, spre întîmpinarea nevoiei ce simţeau sfintele biserici de 
asemenea carte ; şi pînă la ieşirea acestuia de sub tipar, 1111 voi putea păşi la alte 
tipărituri.

Primesc cu fiiască supunere toate povăţuirile ce-mi daţi prin scrisoarea Prea Sfin
ţiei Voastre, atit pentru traducerea bine, înainte de a se tipări, a scrierilor Prea cuvio
sului stareţ Paisie, ce le-am găsit aici, cît şi pentru formatul cărţii şi a hîrtiei şi pentru 
punerea portretului Prea cuvioşiei sale la fiecare carte şi celelalte'; cînd voi păşi, cu 
ajutorul lui Dumnezeu, la tipărirea acestora, voi regula de a se urma întocmai.
._________________________________________________________________ ________  1

1. Literatura religioasă populară adunată de episcopul Melchisedec în Convorbiri Lite
rare, anul X IV  (1880-81), pp. 290, 344.

2. închinăciune.
3. Evhologiu.
4. Ceaslov ce s-a tipărit în M-rea Neamţ la 1874, cu litere chirilice.
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Mi sînt scumpe aseminea povăţuiri părinteşti, căci ele nu sînt şi nu pot fi decît
o vie dovadă despre bunele intenţiuni ce aveţi pentru acestea sfinte locaşuri.

Rog pre mult înduratul Dumnezeu, ca să vă dăruiască deplină sănătate şi să vă
păzească întru îndelungaţi ani, scumpa-ţi viaţă, în pace, pentru folosul bisericii şi bi
nele comun.

Vă sărut cu plecate metanii, blagoslovitoarele mîini, dimpreună cu tot soborul şi
smerit vă rog, a ne trimite totdeauna părinteasca Prea sfinţiei Voastre binecuvîntare.

Al Prea Sfinţiei voastre, smerit şi plecat fiu sufletesc împreună cu tot soborul.

Timotei Arhimandrit

103. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 15 mai 1873
9

Domnule Mandinescu,

Am primit scrisorile ce mi-aţi trimis, împreună cu lucrările.
Am primit o adresă circulară tipărită de la Ministerul de Culte, în privinţa pri

mirii salariilor de la casierie. Deodată m-a confusiat asemenea dispoziţie. Dar am cercetat
şi m-am lămurit asupra originei şi sensului ei : Un director de gimnaziu de aici din Bucu
reşti, primea mandate pentru toţi profesorii şi apoi împărţea el sumele la toţi.

Nu de mult, acel domnişor, luînd salariile profesorilor, colegilor săi, se făcu nevă
zut. Profesorii îşi reclamă dreptul lor la Minister. Acesta, îngrijindu-se să nu se mai 
întîmple şi pe aiurea aşa ceva, a socotit să ia o dispoziţie generală pentru toate casele 
întreţinute de stat şi a regula ca personalul fiecărei case, să-şi aleagă persoana de încre
dere pentru primirea banilor după mandat, pe a lor răspundere, aşa, ca la orice întîm-
plare, să nu poată avea nici o reclamă contra Ministerului.

O asemenea delegaţie, legalizată de poliţie, să se trimită Ministerului, odată pentru
totdeauna, acum în această lună şi Ministerul va elibera mandatele, pe viitor, pe numele ei.

Cu această ocazie, voesc şi eu de a scăpa de obiceiul de pînă acum, de a se da
mandatul pe numele meu şi eu te aleg pe d-ta, ca pe persoana ce trebuie să se delege
şi recomanda xMinisterului, spre a primi mandatele şi a le iscăli şi a primi banii.

Spuneţi dar la toţi să subscrie o asemenea delegaţie. Ei să o facă la un loc cu 
toţii şi eu din partea mea voi face aparte (......).

Eu sînt sănătos şi am foarte multe ocupaţiuni. Cred că voi şedea toată luna la
Bucureşti.

9 •

Spune d-lui dr. Keladino,1 că am primit scrisoare. Am cercetat şi am aflat că s-a 
răspuns directorului seminarului, însă negativ, fiindcă după legea cumulului şi după 
deciziunea luată în Cameră, Ministrul absolut nu poate face altminteri.

In Bucureşti este frumos ; timpul bun, ploaie de ajuns, căldură moderată.
Să auzim de bine şi să ne vedem sănătoşi.

Ep. Melchisedec

104. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

ROM IN IA 
SFINTA MITROPOLIE

A
MOLDOVEI SI SUCEVEI

Nr. 1016

Cu frăţească în H(ristos) dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră.

Fostul Domnitor Alessandru Cuza avînd a se înmormînta la proprietatea sa Rugi- 
noasa ce este în Eparhia Noastră, poftim pe Frăţia Voastră, dacă puteţi absenta vreo

1. Medic la regiment şi profesor de igienă la seminar.

1
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doii/l /iIo de la lucrările Sfîntului Sinod1 şi dacă aveţi plăcerea de a fi la celebrarea 
iviciiiomci funebre a Domnitorului ce a făcut Unirea, să binevoiţi a Ne răspunde tele- 
untlic. Ziua sosirii defunctului, Vă vom anunţa-o şi după terminarea înmormîntării ne vom 
întoarce împreună în Capitală.

Al Frăţiei Voastre, în H(ristos) frate,

K(alinic), Mitropolit Moldaviei

Frăţiei Sale, 1
9 *

Iubitorului de D-zeu Episcopul Eparhiei Dunărea de los, D.D. Melchisedec.

105. SILVESTRU BĂLĂNESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 13 iulie 1873

Presfinţite Stăpîne,
*

Am remas pentru vreo două săptămîni în Iaşi pentru a mă informa despre starea 
lucrurilor de aici, — dacă mă pot aştepta la vreun bun — şi m-am convins că nu. Mă 
decisesem după aceasta ca să vin la Prea sf. voastră..., unde, să stau pînă la septemvrie 
şi să vă cer consult în ceea ce trebuie ca să mai fac ; însă vestea răspîndită despre holera 
din Galaţi, mă opriră de a-mi continua planul făcut şi cu atîta mai mult cu cît şi îii 
privirea sănătăţii sînt cam deranjat şi turmentat de împrejurări.

în ce din urmă, Presfinţite Stăpîne, vă aduc la cunoştinţă că astăzi plec la Bucu
reşti, fiindcă P.(ărintele) Ghenade trecînd în voiagiu la munte, mi-a scris să mă duc 
şi să stau în casele sf. sale în Bucureşti, pînă la 1 septemvre, cînd are a se ţine con
cursul pentru cathedra de Theologie de la Seminarul din Bucureşti. Nu ştiu dacă în acel 
timp Presf. voastră veţi fi în Bucureşti sau nu, în tot cazul vă rog prea mult Presfinţite, 
ca să-mi daţi tot concursul posibel. Dacă Presj. voastră veţi găsi de interes urgent a-ini 
comunica vreun consult, atunci adresa mea va fi prin P. Ghenade — suburbia Dobro- 
teasa, strada Nerva Traian nr. 165.

Al Presf. voastre prea plecat şi umilit fiu spiritual,

Prot. Silvestru Balanescu

De vre-o zi sau două au ieşit de sub presă o broşură contra actelor s(f) Sinod de 
Mîrzescu. 2

106. SILVESTRU BĂLĂNESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 19 septemb. 1873
*

Preasfinţite Stăpîne,

Nu ştiu dacă aţi primit ce v-am înaintat la 15 a curentei ; prin acea scrisoare 
pe lîngă că v-am adus la cunoştinţă procedura concursului ce l-am ţinut, precum şi 
divergenţa membrilor juriului, v-am rugat totodată' să-mi daţi şi concursul posibel. Tot 
în această cestiune Presfinte vin şi acuma a vă ruga.

Juriul nici pînă astăzi nu şi-au dat raportul şi chiar eu nu fac stăruinţi mari în 
aceasta, pînă cînd (dupre cum sperez) D. M(inistru) Tell va primi scrisoarea Presfinţiei

1. Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, constituit pe baza legii din 14 dec. 1872, 
H-u deschis la 1 mai 1873. In şedinţa sinodului de la 11 mai, episcopul Melchisedec, ca rapor
tor, a prezentat proiectul de regulament pentru disciplina bisericească, care s-a votat în 
eodlnţele de la 11, 12, 14 şi 22 mai 1873.

2. Fărădelegea canonică a Sf. Sinod al Sf. Biserici autocefale ortodoxe romîne, Iaşi. 
Tip. Ooldnor, 1873, 67 pag. in 80.
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\
voastre. Acuma nu pot şti dacă aţi trimis sau nu, şi încă dacă aveţi posibilitate ; zic 
posibilitate căci de bunăvoinţă nu mă-ndoiesc.

Presfinţite Stăpîne ! Ştiţi că sînt om străin în Bucureşti, sînt moldovean şi totodată 
şi călugăr, dacă şi o persoană ca Presfinţia voastră va fi indeferentă de mine, apoi nu 
ştiu la cine mai pot apela.

A Presfinţiei voastre plecat iş umilit fiu spiritual,

Prot. Silvestru Balanescu

*
n

107 TELEGRAMA EPISCOPULUI MELCHISEDEC CĂTRE MINISTRUL
CRISTIAN TELL

21 sept. 1873

T E L E G R A M A

Domnului ministru Christian Tell1

Vă rog respcctuos admiteţi pe protosincelul Silvestru la cathedra vacantă de la 
Seminarul Bucureşti. El a terminat cursul teologic la Kiev. In sărăcia noastră de persoane 
culte bisericeşti, nu mă îndoiesc va fi binevenit.

Episc. Melchisedec

108. EXTRASE D IN  SCRISOAREA LU I V. GHEORGHIAN, PREŞEDINTE DE
TRIBUNAL , CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 16 octombrie 1873

«Am aflat cu cea mai satisfăcătoare mulţemire, din epistola fratelui meu episc. 
Iosif al Huşului că eminenţa voastră aţi aprobat cugetările mele în privinţa lucrărilor 
Sfîntului Sinod...

Argumentările mele nu vor închide gura acelor cari esplutează această cestiune2 
pentru alte scopuri, dar trebuea pentru demnitatea laşului şi a cetăţenilor lui, să se ridice 
chiar din ei o voce care se protesteze în contra acestor necalificabile uneltiri — eu am 
protestat şi mi-am făcut datoria...

Deocamdată vă rog să-mi faceţi o mică schiţă de erarhia bisericească şî de însem
nătatea ce are în ea fiecare grad şi mi-o trimiteţi cît veţi putea mai curînd.

...Am expediat tot astăzi la adresa fratelui meu un număr de broşurile,3 pe care 
vă rog să le primiţi».

109. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE V. GHEORGHIAN

20 oct. 1873 4

Despre ierarhia bisericească şi însemnătatea ce are în ea fiecare grad, să se ce
tească în opera mitropolitului Saguna, intitulată «Compediu de dreptul canonic»,5 pag.
-95-185. 1

Despre organismul administraţiunei bisericeşti tot acolo, pag. 397 etc.

1. Ministru al Cultelor între 30 decembrie 1862—26 mai 1863 şi 14 martie 1871—9 ia
nuarie 1874.

2. Este vorba de lucrarea lui Mîrzescu George, Fărădelegea canonică a sf. Sinod al 
-s/. Biserici autocefale ortodoxe romîne, Iaşi, Tip. Goldner, 1873, 67 pag. *

3. Gheorghian Vasile, Primatul Romîniei şi drepturile sale, Iaşi, Tip. Naţională, 1873*
15 pag. in 80.

4. Conceptul răspunsului episcopului Melchisedec la scrisoarea lui V. Gheorghian.
5. Compediu de drept canonic al unei sfinte soborniceşti şi apostoleşti biserici, Sibiu, 

Tip. Arhidiecezana, 1868, XLVI, 451 pag. in 80.
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Cetind în Şaguna trebuie a avea în vedere :
1. Că el scrie cartea sa, anume pentru Biserica din Transilvania şi prin urmare o 

acomodează cu legile acolo dominante şi cu posiţiunea acelei Biserici.
2. Că în Romînia, canoanele se aplică pe atîta, pre cît ele se pot armoniza cu legile 

ţerei şi cu posiţiunea Bisericei noastre, înlăuntru şi în afară.
3. Că, canoanele care nu se pot armoniza cu legile ţerei, remîn neaplicabile. Aşa 

d. e. dupre canoane, patriarhul are mare rol în administraţia bisericească. împrejurările 
însă istorice şi legile noastre au mărginit rolul său foarte.

De asemenea atribuţiunile ce dau canoanele mitropoliţilor sînt mult modificate 
prin legile ţerei.

De aceea forma esterioară a administraţiei bisericeşti este diferită în diferite ţeri, 
dupre constituţiile şi legile lor, deşi fondul canonic remîne acelaşi. în Turcia — Autori
tatea superioară a Bisericei o reprezintă Patriarhul din Constantinopole, carele ajutat de 
influenţa sa politică pe lîngă guvernul otoman, a supus şi pe ceilalţi patriarhi, de aseme
nea ca şi el independenţi dupre canoane. în Rusia, şi în Grecia, autoritatea patriarhală
o reprezintă Sinoade permanente.

La noi, legea dă supremaţie administrărei bisericeşti unui Sinod, carele regulează 
afacerile generale bisericeşti, dupre care mitropoliţii şi episcopii au a se conduce în admi
nistrarea eparhielor.

Cei ce dau alarma de înjosirea mitropoliei Moldovei, pierd din vedere două lu
cruri : 1) că îndată ce s-a instituit Sinodul, mitropoliţii şi al Moldovei şi al Munteniei, 
nu mai sînt monarhi absoluţi ai bisericilor ca în trecut, ci sînt numai executori ca si

> 9 9

episcopii, ai deciziunilor Sinodului şi responsabili de greşale la Sinod, întocma cum pre
scriu şi canoanele. Aceasta nu place ! 2) Că făcîndu-se din două ţeri romîne o Romînie, 
mitropolitul Moldovei, carele pînă acum era deprins a se privi cap al clerului, se vezu 
deodată alăturea cu un alt cap al clerului, egal cu dînsul — mitropolitul Munteniei; şi 
mitropolitul Calinic, în loc de a fi cu toată prudenţa şi cu băgare de seamă, de la ceî 
dintîiu pas s-a pus cu Nifon în ceartă şi rivalitate de la proistoşie. Legea şi apoi Sinodul 
a trebuit să pună între ei bariere, ca să poată exista în ordinea canonică amîndouă mi- 
iropoliele, dupre cum cere şi legea.1

Episc. Melchisedec

t t

110. EPISCOPUL M ELCH ISED EC  CĂTRE M AN DIN ESCU  V A SILE

Bucureşti, 28 octombrie 1873

Domnule Mandinescu !
V

Am primit scrisorile ce mi-aţi adresat şi dv. şi păr. leronim.
Vă mulţumesc de sîrguinţa ce v-aţi dat a face primire bună măriei sale. Măria sa 

mi-a spus şi mie că a rămas mulţumit şi acasă şi la biserică, a lăudat pe păr. leronim...
Sper că cu drumul de fier şi cu canalul la Marea Neagră poziţiunea se va 

îmbunătăţi.
Am primit şi cărţile de la Cazan, cu alăturările.
în chestia demoazelei Rozental, îmi pare foarte bine că lucrurile au concurat aşa 

de favorabil pentru dînsa. Pînă acum n-am putut încă să-l găsesc pe dl. Davila ; dar şi 
cu am fost foarte ocupat.

în chestia pentru dorinţa lui Filipov, de a îmbrăca icoana sf. Serghei nu se cere 
nici o formalitate ; ci simplu, să-i îndeplinească dorinţa de a fi trecut în sinodic.

Pentru plata cărţilor de la Cazan, eu alăturez aici o scrisoare către redacţia jur
nalului «Pravoslavnîi Sobosednic».

în ea să puneţi, în bancnote, 20 ruble, să o daţi d-lui consul Neagu, rugîndu-1 ca 
să scrie d-sa deasupra, pe copertă, numărul banilor ce se trimit şi să o expediaţi cu poşta 
sa la destinatia ei.

1. In şedinţa de la 26 mai 1873, episcopul Melchisedec prezintă Sf. Sinod regulamentul 
pentru atribuţiunile de precădere ale mitropolitului primat al Romîniei, care a fost aprobat 
In ununimitate şi trimis spre sancţionare, care s-a făcut la 7 iunie 1873.
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D-lui Neagu, spuneti-i din parte-mi complimente.

Părintele Mitropolitul de la Iaşi a dat un protest necăjit măriei sale, contra Sino
dului. Protestul acela s-a trimis Sinodului unde s-a făcut ceea ce trebuia.

D-lui Keladino complimente. Am primit scrisoarea d-sale.

Spune-i să fie liniştit.

Salarele directorilor de la Episcopii, s-a procedat a se îmbunătăţi. Ministerul pre
pară bugetul pentru Cameră.

Eu m-am mutat la Sf. Dumitru. Sînt aici cu Prea Sf. Lor Episcopii de la Roman
şi Rîmnic. Aici cred că vom fi bine. Avem şi biserica în curte. Acum toacă de liturghie.

Măria sa, a lăudat mult biserica... şi a zis că i-ar sta bine să fie în Bucureşti.

Dorindu-vă pace şi sănătate, sunt al Dvs. cum ştiţi.
9

Ep. Melchisedec
• r

Părintele Moşescu îmi scrie că a citit în jurnale de Iaşi, ştiutele insulte şi i-a părut 
rău atît lui cît şi altora, şi mă mîngîie şi încurajează.

Sentimentele lui mi-au făcut plăcere.

înainte de a închide scrisoarea, a venit epitropul de la biserica Creţuleştilor din 
Bucureşti, ca să-mi spună că d-lui Ministru Creţulescu, foarte plăcut i-au plăcut vestmin
tele cu care au servit preoţi... ; doreşte şi d-sa să facă la biserica sa, 4 vestminte preo
ţeşti şi 2 diaconeşti, întocmai ca acelea de la Sobor, cu care au servit preoţii cînd a fost 
măria sa acolo. în  urmare, m-a întrebat cum ar putea să procure asemenea vestminte.

Eu i-am răspuns, că mă voi informa şi-i voi spune.

De aceea, păr. Ieronim să mă înştiinţeze, cum, unde, cînd, cu ce preţ se pot face 
acele vestminte, amintite mai sus. De este materie..., sau trebuie a o aştepta să vie de 
aiurea. Ce bani trebuie a trimite, la început, sau pe credit. Dacă se face acolo, de se pot 
trimite prin poştă, sau prin om înadins, căruia să i se plătească drumul şi cît ar costa 
drumul. ' i

Vestmintele să fie întocmai cu acele văzute.

Aştept fără întîrziere, asemenea informaţii.

Ep. Melchisedec

1 1 1 .  EPISCOPU L M ELCH ISEDEC  CĂTRE M ANDINESCU  VASILE  .

Bucureşti, 9 noiembrie 1873

0 ♦

Domnule Mandinescu !

Domnul Ministru de Culte cere pentru corul vocal de aici, Rînduiala prohodului, 
Te-Deum-ul de mulţumire şi vreo cîteva concerte ce sînt la noi, traduse romîneşte. Spune 
deci lui Musicescu să le prescrie pe curat; revezi-le d-ta şi cu părintele Nichifor şi apoi 
mi le trimite.

Am primit scrisorile. Acea pentru vestminte de la păr. Ieronim ; am comunicat 
d-lui ministru Creţulescu; pînă acum nu mi-a trimis nici un cuvînt.

Spune d-lui dr. Keladino că îi foarte mulţumesc pentru icre.
Eri, Sf. Sinod a pronunţat asupra Mitropolitului Calinic deciziunea, de a fi sus

pendat din administraţia eparhială, pe timp de o lună, în care timp el trebuie să vină 
la Sinod, spre a se justifica de conduita sa. La din contra, va fi dat judecăţii.

Duminică la ora 11 va fi hirotonia lui Policarp1 în Catedrala Mitropoliei.

Noi sîntem bine.

Sinodul va continua sesiunea pînă se va fini chestiunea mitropolitului.

1. Policarp Popescu, arhimandrit, profesor şi director (1856-1876), la seminarul din 
Huşi, arhiereu vicar cu titlul Bîrlădeanu.
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Bobulescu1 este orînduit a gira administraţia eparhiei Mitropoliei, sub conducerea 
Sf. Sinod.

Complimente d-lui Neagu.2 Spuneţi-i mulţumirile mele pentru scrisoarea cea evre
iască şi pentru celelalte corespondenţe ce mi le-a înlesnit, cu atîta afabilitate.

** Ep. Melchisedec

1 1 2 .  EPISCOPUL M ELCH ISEDEC  CĂTRE M ANDINESCU  VASILE

Bucureşti, 18 decembrie 1873

«
Domnule Mandinescu,

Am primit scrisorile ce mi-aţi trimis.
Astăzi vă trimit alăturatele hîrtii rezolvate, ca să le aplicaţi.
.Am vorbit cu dl. Holban în chestiunea epitropiei... şi d-sa mi-a spus că' nu face 

nici o opoziţie la dispoziţiunile Episcopiei şi că ceea ce a vorbit cu dvs. a fost numai o 
discuţie particulară spre a-şi forma opiniunea sa.

Faceţi un deviz despre reparaţiunile trebuitoare la Episcopie pe vara viitoare şi mi 
le trimiteţi, ca să pot face lucrările trebuitoare, de timpuriu la minister. Devizul să nu 
fie mai mare de 4.000 lei noi ; să intre acolo reparaţia caselor celor mari, ferestrele, par
doseala făcută, etc., precum şi ce urmează a şe mai face pentru isprăvirea caselor 
celor mici. • •

Roseiu a cerut la'minister excluderea unui seminarist. Ministerul a cerut consim- 
ţămîntul meu ; eu am răspuns că nu ştiu nimica, nici nu cunosc cauza şi am cerut ca 
să-mi dea raportul din care să pot vedea cauza şi înscrierea consiliului. Fiindcă nu era 
la minister asemenea informări, ministerul a cerut de la directorul seminarului să comu
nice asemenea date. Dacă pînă acum nu este nici un răspuns, spune-i lui Roseiu să 
comunice deciziunea cerută, — şi pe viitor să se adreseze la episcopie cu asemenea cereri.

Eu sînt sănătos şi doresc ca şi dvs. să fiţi sănătoşi. Notele le-am primit şi dat 
unde se cerea. Complimente d-lui Neagu.

9

Ep. Melchisedec

1 8 7 4

1 1 3 .  EPISCOPUL M ELCH ISED EC  CĂTRE M AN DIN ESCU  VASILE

Bucureşti, 28 ianuar 1874

Domnule Mandinescu 1

Am primit scrisorile ce mi le-ati adresat, atît dvs. cît si păr. Ieronim. Răspund 
la toate. .

Dacă inspectorul financiar ar voi să facă revizia veniturilor bisericii catedrale, să 
se adreseze cu hîrtie formală. Acea hîrtie să mi-o trimiteţi şi pînă nu veţi avea dezlegarea 
mea, să nu intraţi în nici o lucrare în această chestie.

Dacă familia Tulceanu va voi de ziua Sf. Teodor să facă în capela lor pomenire, 
să-i acordaţi şi să-i daţi şi preotul ce va cere, ca să liturgisească.

Pentru diaconul Dionisie, păr. Ieronim să ceară cartea lui de hirotonie, de la epis
copul de unde s-a hirotonit si fiind în regulă să-i dea voie a liturgisi.

T- a i  v ^  i °  o
lui sint sănătos.

1. Iosif Bobulescu, arhiereu, hirotonit la 1862.
2. Consulul rus.



DOCUM ENTARE 579

Doamna Davila 1 a murit şi într-un mod foart trist, precum veţi fi cetit prin jurnale. 
Toată lumea a fost frapată şi a regretat pe această rară femeie.

Calendarul trimis din Bucovina să stea acasă pînă la venirea mea.
Dorindu-vă sănătate sînt, al dvs. amic,

Ep. Melchisedec

114. ARHIMANDRITUL T IM OTEI. CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Sf. Monast. Neamţului, 25 april 1874

Cu plecate metanii, încliinîndu-mă Prea sf. voastre vă sărut mîinile
Prea sfinte Stăpîne !

Cu ajutorul Atot-Puternicului Dumnezeu, eşind de sub teascurile tipografiei acestei 
sf. monastiri, cartea «Ceasoslovul» care acum din nou s-au retipărit, pentru înlesnirea 
trebuinţei sfintelor biserici ; vin plecat a vă ruga să binevoiţi a primi un ceaslov de 
acestea, pe care am deosebită plăcere a-1 prezenta Prea sfinţieii voastre, odată cu scri
soarea de faţă.

Totodată vin plecat a răspunde şi la stăpîneasca scrisoare a Prea sfinţiei voastre 
şi mai întîi smerit mulţămindu-vă despre buna dispoziţiune ce aveţi pentru restabilirea 
tipografiei acestei monastiri, vă supun la cunoştinţă că, această tipografie avea în adevăr
multe lipsuri mai înainte, dar cu ocazia punerii ceasosloavelor sub tipariu, am reorgani
zat-o pre cît au fost cu putinţă, mai cumpărînd un teasc din nou, făcînd litere îndeajuns 
în turnătoria monastirei şi înjghebînd în fine toate cele trebuitoare, aşa încît cu două
teascuri bune ce sînt şi cu alte înzestrări ce i s-au făcut, orice cărţi bisericeşti se pot
tipări ca şi mai înainte.

Acu de o dată este lipsă numai de o maşină pentru tăietul literelor şi strujitul linii
lor cu toate ale ei, maşină care au fost mai înainte, dar care s-au luat de aice odată 
cu maşina cea de tipariu.

Asemenea şi localul în care se găseşte tipografia este în proastă stare, din cauza 
vechimei, dar (p. 1) nădăjduiesc cu ajutoriul lui Dumnezeu, a pregăti alte încăperi în 
monastire, unde va fi şi mai bună încăpere şi mai mare siguranţă pentru tipografie în
toate privirile.

Ceasosloave am tipărit peste una mie de exemplare, putîndu-le dar disface mai cu- 
rînd, spre achitarea sumilor împrumutate şi spre a închipui mijloace de alte cheltuieli

•■trebuitoare, căci numai din această cauză stă tipografia acu nelucrătoare, se va putea pune
sub tipariu apoi, oricare din cărţile ce vor fi întîi mai de nevoie şi aşa rînd pe rînd se
vor putea tipări mai departe toate cărţile trebuitoare sfintelor biserici.

Acestea cu supunere aducîndti-vi-le la cunoştinţă, Prea ■ sfinţiei voastre în părin-
tească-vă bunăvoinţă, veţi binevoi a propune în Sfîntul Sinod cele ce veţi găsi de
cuviinţă.

Al Prea sfinţiei voastre, smerit şi plecat împreună cu tot soborul,

; Timoiei Arhimandritul

115. EUSEBIU POPOVICI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

26 aprilie 1874

Prea Sfinţite Stăpîne !

Cînd îmi luasem libertatea de a mă îndrepta cu rugarea mea de la 10 ale l.c., 
către Prea Sfinţia Voastră, eram sigur, că voi afla acea binevoitoare şi graţioasă întîm- 
pinare, care sîntem deprinşi a o afla la bărbaţi cu spirit şi inimă mare. însă nu mă puteam 
aştepta de felin la atîta graţiositate şi bunătate, de cît am fost înnorocit.

1. Soţia doctorului Carol Davilla.
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Prea Sfinţia Voastră nu numai v-aţi compogorît a mă lumina îndată şi' de a mă
runtul asupra punctelor, în privinţa cărora doream a fi informat, ci aţi binevoit a-mi 

adăoga încă şi daruri, — atît de preţioase pentru mine.

Chronica Huşilor, avusesem acum fericirea de a o cunoaşte si a folosi foarte mult
* *  9 9

la elucrarea prelegerilor mele academice asupra istoriei bisericei Romîneşti, Lipovenismut 
însă şi Chronica Romanului1 le cunoşteam pînă acum numai din înştiinţările bibliogra

fice. Nu aflu cuvinte destul de puternice spre a vă putea răspica tot simţămîntul de mul- 
ţămită, de carele sînt pătruns şi urez numai din adîncul inimei; Dumnezeu să vă dăru- 
jască spre înălţarea şi înflorirea bisericei Romîneşti — mulţi şi fericiţi ani !

Cu nemărginită reverenţă • al Prea Sfinţiei Voastre, umilul supus şi foarte mult 
îndatorat,

Euseviu Popovici2 
Protoiereu şi profesor la Institutul Teologic

116. CHESARIE SINADON CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

M-rea Agafton, 1 august 1874

înalt Prea sfinte Părinte !

Dea-ţi Domnul înţelegere şi spor întru toate ; îndeplinească-ţi Domnul toate cere

rile inimei, învrednicindu-te a dobîndi fericirile amînduror lumelor. Acestea sînt dorinţele
9 f

ce totdeauna, am cerut, cer şi voiu cere pentru sine-ţi, pînă cînd voiu fi...

Eu mă aflu precum poate nu te-ai aşteptat: slab, bătrîn, lovit şi mai mult defcît
atît 1 Mica pensie ce aveam mi-a tăiet-o Ministerul, lăsîndu-mi numai şasezeci lei pe 

lună din o sută optzeci şi cinci bani optzeci. Ţi-este cunoscut că totdeauna, ca şi cînd

am fost locotenent de mitropolit, m-am păzit a vieţui fără mustrări de cuget.

Ca locotenent, am făcut icoană hramului mitropoliei (Stratenia), a sfîntului Ioan 
de la Suceava, punîndu-le în strane; cum şi sfeşnicul dinaintea Maicei Domnului, în 

greutate de 80 ocale cu simţită cheltuială, numai şi numai să nu supăr pe Minister.

Sarac am intrat, sarac am eşit, crezînd că mica pensia făcută de Guvern va dura 
pentru totdeauna.

Dar nenorocire! fapta s-a-ntîmpiat cum ţ-o descriseiu, nu ştiu din ce motive. 

Şi cînd? tocmai cînd sînt în neputinţi! tocmai cînd am trecut etatea peste, şaptezeci şi şese 
ani 1 de nu mă pensiona de loc mai bine era... Dar acum...

0

Rogu-te iubite frate! pentru Domnul nostru Iisus Hristos carele a murit pentru 
viaţa lumei. Mijlociţi la Ministerul de Culte să mi lesse mica pensiune de pînă acum 

întreagă, pînă la moartea carea poate nu va fi departe... «Mai mare dragoste nimeni n-are 
decît care-şi pune sufletul pentru prietenii săi».

Te rog, frate, iubite în lumea de p lîns! pune-ţi toată agerimea cu care eşti în
zestrat, lucră pe ce cale ştii şi cum ştii, spre a fi agiutat de Minister, dîndu-im pen
sioara de pînă acum, spre a nu mă pogorî fără vreme, cu durere, în mormîrit.

Al prea sfinţiei tale, - doritor de ambele fericiri şi umilit rugătoriu către Dumnezeu,

Kesarie Sinadon 3

1. Apărută în Bucureşti, în 1874, în două părţi.
2. Născut la 15 februarie 1838, mort la 28 sept. 1922, fost decan al Faculltătii de teo

logie şi rector al Universităţii.
3. Bibliografia privitoare la autor, adunată de Pr. P. Mihail, Chesarie Sinadon, mitro

polit locotenent al Moldovei din anii Unirii, în „Mitropolia Moldovei şi Sucevei*4,, nr. 5-6/1955,
pp. 290-294,*



DOCUMENTARE 581

1 8 7 5

117. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 5 februarie 1875
I  9

Domnule Mandinescu,

Am primit o suplică de la enoriaşii bisericii a doua..., prin care cer separarea bise
ricii lor de acea catedrală şi învoirea de a-şi alege epitropi, ca toate alte biserici.

Primăria de acolo, pe cît îmi aduc aminte, ţine această biserică robită intereselor 
mîrşave ale epitropilor de la biserica catedrală.

Eu vă trimit suplica lor, faceţi lucrarea către Ministerul de Interne şi să mi-o 
trimiteti.f  ^

în acea lucrare, să se cuprindă istoricui acelei parohii, începînd cu rezoluţia luată
chiar de primărie în primăvara trecută, de a se separa acea enorie şi a i se da un preot
aparte ; despre mijlocirea făcută de noi la prefectură pentru separarea administraţiei acelei 
biserici şi despre opoziţia primăriei, care voieşte a da veniturile acelei biserici în profitul 
alteia, lăsînd acea biserică în lipsă, spre nemulţumirea obştească a enoriaşilor.

Trimiteţi-mi o asemenea hîrtie, cît mai neîntîrziat, ca să stăruiesc la Ministerul 
de Interne a se regula această chestiune pînă cînd mă aflu în Bucureşti.

Sînt sănătos.
Pe la începutul lui martie sper să vin acasă.

Ep.' Melchisedec

118. MITROPOLITUL CALINIC AL MOLDOVEI CĂTRE
EPISCOPUL MELCHISEDEC

ARHIEPISCOPUL SI * 17 februarie 1875
MITROPOLITUL MOLDÂVIEI

SI SUCEVEI 
ESARH AL PLAIURILOR 1

Cu frăţească în Hristos dragoste îmbrăţoşem pe Frăţia Voastră !

Elaboratul Frăţiei voastre «Chronica Romanului» Ne-a parvenit (sic).
Vă esprimăm via Noastră mulţemire atît pentru activitatea ce puneţi în desmor- 

mîntarea monumentelor relative la istoria noastră bisericească, cît şi pentru neuitarea 
de a Ne trimite un esemplar.

Dumnezeu binecuvînteze şi viitoarele lucrări ale Episcopului carele avînd conştiinţă 
de datoria şi angajamentele sale morale, poate găsi în ele mulţemire pentru spiritul şi 
pentru inima sa.

Al Frăţiei voastre în Hristos frate,
K(alinic), Mitropolit Moldaviei

119. IOS IF  BOBULESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 11 martie 1875
A

Prea sfinţite !
t

îndată ce am primit scrisoarea Prea sfinţiei voastre, m-am întîlnit cu doftorul Rusu 
şi cu secundarii săi şi i-am rugat pentru nevasta d-lui Ştefănescu,1 ei mi-au făgăduit 
tot concursul, însă mai pe urmă întîlnindu-i, i-am întrebat cum merge, mi-au spus că

1. Fratele episcopului Melchisedec, de la Tîrgul Neamţ.
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boala este grea şi nu au nădejde de vindecare, fiindcă au cangrenat şi nu poate ca să scape.
Aceasta ştiu a vă spune despre ea.

Pe aicea, aud că s-au supărat foarte mult înaltele puteri1 pentru respingerea îm- 
pămîntenirei lui Suhupan,2 toată vina o dau pe Episcopi, că l-au combătut şi tare bine
aţi făcut, căci el aşa este mare şi tare, atuncea s-ar gurguţa şi mai sus.

Prea sfinţite, nu ştiu, oare ministerul s-a ţinut de angajamentul luat în Sinod, că-mf 
va face un salariu, vă rog cercetaţi. Eu de două săptămîni sînt bolnav în pat, abia azi 
am prins a umbla prin casă, am fost în gre cumpănă, nici acum nu sînt bine scăpat, am 
avut o răceală de moarte. Doresc ca scrisoarea mea să vă găsească sănătos şi să ne 
vedem sănătosi.

P

Al Prea sfinţiei voastre în Hristos frate,

t  I(osif) Bobulescu3

120. ISA IA  AL ROMANULUI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Roman, 8 april 1875

Prea sînţite Stăpîne !

Odată cu epistola Prea sfinţiei voastre, am primit icrele ce mi-aţi trimis, din care 
mi-am oprit 1 ocă, iar două ocă le-am distribuit după cum îmi însemnaţi, adică: una 
oăr. Vasile Ştefănescu şi alta părinţilor Matcaşi şi Floru şi dupre cum bine aţi gîcit, nu 
e-au părut rău nici de cum.

Din parte-mi mulţumindu-vă pentru ieri, cum şi pentru felicitările ce-mi faceţi de 
sfintele sărbători viitoare, vă rog totodată a primi şi din parte-mi asemenea, dorindu-vă 
petrecerea lor cu deplină sănătate, pace, bucurie şi toată mulţumirea.

Adresez complimente părintelui leronim şi d-lui Mandinescu, dorindu-le sfintele săr
bători cu bună petrecere.

Al Prea sfinţiei voastre frate,
9 9  •

Isaia Roman 4

121. IOS IF  AL HUSULUI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Huşi, 8 april 1875

Prea Sînţite Stăpîne,

Dorind de Prea săntia voastră, mi ieu libertatea a vă scrie si a cerceta de sănătatea* 9 
Prea sf. voastră. Noi pe aici, mulţemită lui Dumnezeu, ne aflăm toţi în bună sănătate.

Prea Sănţite Stăpîne, zilele acestea primii o scrisoare de Ia Abatele Guettee, 5 între 
altele, mi scrie că v-au trimis cărţile ce aţi binevoit a mă însărcina pe mine să scriu să vă 
trimită dar că n’a îndrăsnit a vă scrie direct, comptînd pe mine a vă face cunoscut despre 
simţămintele sale şi a vă asigura despre respectele sale. Pînă voi avea ocasiunea a vă 
arăta însuşi scrisoarea sa, permiteţi-mi a vă cita propriile sale cuvinte :

1. Cei de la mitropolie şi susţinătorii lui din Austria.
2. Vladimir Suhupan, arhiereu venit din Austria.
3. Născut la 1818, la 1862 hirotonit arhiereu şi superior al bisericii Sf. Spiridon din

Iaşi. La 1880 este episcop de Rîmnic.
4. Vicar de Roman (1868-1873), apoi episcop de Roman pînă la f  20 iunie 1878.
5. Vladimir Guettee (1866-1892) trecut la Ortodoxie, polemist neînfricat şi propovădu

itor al adevărurilor ortodoxe, trase din cercetarea izvoarelor creştine.
Cunoştinţa înte ei se face în vara anului 1874, pe cînd Iosif, episcop de Huşi îl cer

cetează la Paris pe preotul Vladimir.
A urmat o corespondenţă între Iosif Gheorghian şi Vladimir Guettee pînă la 1881. 

Scrisorile originale în limba franceză, în număr de 39, au fost publicate în ,,Biserica Ortodoxă 
Romînă“ , L X II (1944), nr. 712, pp. 263-313, de preotul Niculae M. Popescu.

In acea corespondenţă este des pomenit episcopul Melchisedec. Prin scrisoarea din 
6/18 febr. 1877, Iosif episcopul trimite o nouă listă de subscriitori pentru volumul 4 al Isto
riei Bisericii. Volumul tipărit a fost închinat Bisericii Ortodoxe Romîne.
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«J’ai adresse â Son Eminence Monseigneur l'Eveque... Ies volumes que vous 
avez bien voulu m’indiquer. Je n’ai pas ose lui ecrire directemfcnt, ne sachant pas si ma 
lettre lui serait agreable. Je compte sur Votre Eminence pour lui faire connaître mes bons 
sentiments et l’assurer de mes respects».

Mi fac* o plăcută datorie a-mi îndeplini această însercinare a păr. Guettee, care, 
dacă nu v-a scris direct este, vă pot asigura, numai din modestie.

Vă cer permisiune de a vă înfăţoşa cu ocasiunea apropiatei Sfintei înviere a Dom
nului nostru Iisus Christos urările cele mai sincere şi respectuoasele mele felicitări.

Recomandîndu-mă sântelor voastre rugăciuni, am onoare a fi

Al Prea Sîntiei Voastre prea plecat şi supus servitoriu, !

losif Huşi1

122. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE IOSIF  AL HUŞULUI
(concepi)

15 aprilie 1875
♦

Prea Sănţite Stăpîne şi frate !

Am avut onoare a primi Epistola prea sănţiei voastre dată la 8 aprilie, dar am 
primit-o a doua zi de Paşti, la 14.

Foarte vă mulţămesc~de binevoitoarea relaţiune ce-mi comunicaţi din scrisoarea 
Păr. Guettee. Am primit cărţile de care vă scrie sînţia sa : «Istoria bisericească» ; acum 
am 2 esemplare, fiîndcă mai primisem şi prin G. Zotu,2 dar un esemplar l-am trecut
altei persoane, care dorea să aibă această operă. Banii cuveniţi îi voiu trimite din Bucu
reşti prin G. Zotu ; nu ştiu unde să adresez banii şi epistola.

Aici avem ploaie necontenită din noaptea Pastelor, astăzi a treea zi.
Dorindu-vă sănătate şi voie bună la mulţi şi fericiţi ani, şi aşteptînd cu plăcere a

ne revedea la Bucureşti peste puţin timp, am onoare a fi
Al Prea Sănţiei Voastre frate si servitoriu,f > *

(Episc. Melchisedec)

123. ARHIMANDRITUL INOCHENTIE CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Husi, 15 mai 1875

Prea sfinţite Stăpîne,

Cu ocasiunea voiajului meu..., sînt acuma zece luni trecute, mi-aţi încredinţat spre 
desfacere 50 exemplare din Evhologiu şi 40 exemplare Chronica Huşilor.

Vă rog cu umilinţă ca să nu vă supăraţi dacă vă trimit aşa de tîrziu costul lor. 
Cauza fu, puţinul interes ce poartă huşănii pentru propria lor istorie ! Prea sfinţitul nostru

*

1. losif, episcopul Huşilor traduce „Expunerea doctrinei bisericei creştine ortodoxe 
însoţită de diferenţele ce se întîlnesc în celfelalte biserici creştine de W. Guett6e“ , Huşi 1875, 
şi ediţia Il-a, Bucureşti, 1887.

Tot losif, ca episcop al Dunării de Jos, traduce ,,Papalitatea schismatică sau Roma 
ta raporturile sale cu Biserica Orientală**, de Wladimir Guettee, doctor în teologie a Bise
ricii ortodoxe din Rusia. Bucureşti, 1880-/81, şi ediţia Il-a, în 1806.

Biserica Ortodoxă Romînă, L X II (1944), nr. 7-12, pp. 269-70.
Continuîndu-şi opera de traducător, traduce Istoria bisericească de Sozomen, voi.

I—V III.
2. G. Zotu (1842, f  9 mai 1885), a fost profesor de limba elină la Seminarul Central

(1873-1880), director al Mitropoliei Ungro-Vlahiei (1876-1885), profesor în 1881-1882 la nou
înfiinţata Facultate de teologie din Bucureşti. Lui G. Zotu i se datoreşte ,,Scurtă analiză a 
operelor celor mai însemnate*4 ale lui W. Guettee. Tot el strînge abonamente la Istoria B i
sericii. In „Biserica Ortodoxă Romînă“, L X II (1944), nr. 7-12, p. 268.
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Episcop Iosif1 ştie (fiindcă i-am spus) că din tot oraşul numai Şulim Zarafu, un evreu! 
s-a interesat să aibă Istoria Huşilor şi a Episcopiei respective. Aceasta este o indiferenţă 
care revoltă ! N-am silit însă pe nimene ; am desfăcut cărţile cu încetul pe la seminariştii 
care se prezentau la hirotonire şi care le-au primit cu interes şi plăcere.

Prezentîndu-vă respectuos costul cărţi or în valoarea de 300 lei noi şi sărutîndu-vă 
mîinile cu profund respect,

Rămîn al Prea sfinţiei voastre întru tot supus şi prea devotat fiu spiritual,

Arhimandrit Innocent2

1 8  7 6

124. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE CABINETUL DE LECTURĂ ELENIC

1 iulie 1876

Domnule Preşedinte,

Mulţămindu-vă pentru onoarea ce mi-aţi făcut de a mă alege membru al Cabinetului 
Elin de cultură, ce aţi înfiinţat în oraş..., vă rog d-le Preşedinte să binevoiţi pe de o 
parte a esprima mulţămirile mele tuturor d-lor asoţiaţi, a cărora înreprindere o binecuvîn- 
tez şi-i doresc tot succesul pe calea dezvoltării intelectuale şi morale.

Iară pe de altă parte — a primi de la mine cărţile cuprinse în alăturata listă, pe
care le prezentez Societăţii de lectură, spre semn al deplinei mele simpatii cătră dînsa.

Binvoiţi d-le preşedinte, a primi asigurarea deosebitei mele considraţiuni,

Episcop Melchisedec
m

D-lui preşedinte al Cabinetului de lectură Ellenică...

Lista si valoarea cărţilor
I  9

1. Noul Testament. Athena 1870 . ........................................................................  4 drahme
2. Vechiul Testament, 2 voi.,Lipsea 1875 .......................................................... 24
3. Istoria Bisericească, Athena 1876 ................................................................... 7
4. Istoria Greciei de Papazigopulo în 5 volume din care 4 legate. Athena 1865 65
5. Dicţionar grec de Scarlat Vizantiu. Athena 1852 ...........................................  40

Total: 140 drahme
sau lei noi 122.

Suma de mai sus am primit, N. Lascari.

99

99

99

99

1877

125. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PANAIT DONICI

21 martie 1877

Prea stimabile Domnule Donici,3

Am avut onoarea a primi lucrarea dumneavoastră intitulată : «Calendar perpetuu» 
şi vă sînt recunoscătoriu. Pre cît îmi aduc aminte, aceasta este a treia lucrare savantă în 
această materie ce s-a publicat romîneşte şi unde chestia calendarului s-a tratat ştiinţific.

1. Iosif Gheorghian.
2. Inochentie Moisiu, originar din Cerviţeşti-Botoşani. Profesor şi rector al semina

rului din Huşi, de la 1862. De la 16 ianuarie 1875 pînă în decembrie 1876, predicator al cate
dralei episcopale, apoi iarăşi director al seminarului. La 1880, ales arhiereu, hirotonit la 23 
decembrie cu titlul de Ploeşteanul. La 1893, după moartea episcopului Melchisedec, este ales 
episcop al Romanului. Moare la 26 martie 1894 şi este înmormîntat la M-rea Cernica.

3. Om politic, inginer, fost ministru al lucrărilor publice (1867-1868), unchi fostului 
mitropolit primat Conon.
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Cea din întîi fu publicată de un profesor la Bucureşti, pe cînd sub Cuza Vodă se 
irata despre introducerea calendarului Gregorian. A doua — în Calendarul Bucovinei pe 
anii 1874-75-76 şi 77, de profesorul de religiune..., protopresbiterul Mihail Călinescu. 
A treea — a d-voastră.

Calendarul d-voastră este de mare folos pentru ştiinţa calcului eclesiastic şi poartă 
în sine pecetea pre cît a înaltei d-voastră erudiţiuni, pre atîta şi a simţămintelor de iubire 
ce păstraţi către Biserica noastră romînească.1 Insă calendarul nou, mult timp încă la 
noi, va rămînea o chestiune de ştiinţă,' fără aplicare practică, din cauza a o mulţime 
de dificultăţi practice ce-1 fac neaplicabil în Biserica Orientului.

Regret şi eu că lucrarea accasta prea interesantă pentru ştiinţă, în privirea tipo
grafică s-a executat foarte rău, şi ea merită a avea o soartă mai bună. Aceasta însă se 
poate repara prin o nouă ediţie2 unde doresc ca să fie şi numele d-voastră ca autor, 
căci materia este demnă de a fi patronată de numele unui barbat erudit ca d-voastră. 
Aceasta, în loc de a vă pogorî pe d-voastră între «ucenicii lui popa Toader de la Bo- 
deşti», va ridica chestiunea la înălţimea ei de superioară ştiinţă matematică, carea este 
un patrimoniu a unui foarte mic număr de persoane, putem zice privilegiate de natură,
mai ales în ţară la noi.

Felicitîndu-vă deci din inimă pentru sentimentele d*voastră creştineşti şi dorindu-vă 
ca să nu obosiţi a continua aseminea prea folositoare şi onoratoare lucrări pe tărîmul şti
inţei, rămîn, al d-voastre părinte sufletesc şi amic,

Episcop Melchisedec

126. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE SOCIETATEA ACADEMICA
(concept)

(1877)
1

Domnule Preşedinte,

Intre anii 1813 şi 1827 a trăit în Moldova, un boier anume banul Vasile Vîrnav, om 
învăţat, carele a făcut mai multe traduceri de cărţi în limba romînă, privitoare la Istorie 
şi Filosofie. O parte din aceste cărţi manuscrise, au ajuns în posesiunea mea, hărăzindu- 
mi-se de domnul Ghiţescu, căpitanul de jandarmi de la Vaslui, pe cînd mă aflam ca loco
tenent al episcopiei de Huşi, cu vreo 15 ani în urmă.

Dorind conservarea memoriei acestui bărbat, devotat ştiinţei şi literaturii romîne 
într-o epocă cînd foarte puţini din ţara noastră gîndeau la asemenea ocupaţiuni intelec
tuale, vin a le depune la Onorabila Societate Academică spre păstrare în Biblioteca ei şi 
vă rog să regulaţi a se aduna şi publica noţiunile bibliografice respective, pentru ca să
nu piară memoria acestui patriot stimabil, pînă ce încă sînt în viaţă contemporani de ai săi.

Alăturez la aceasta, o listă de numărul şi de titlul acestor manuscrise.
Vă rog ca de primirea lor să binevoiţi a răspunde.
Primiţi, vă rog, Domnule Preşedinte, asigurarea prea distinsei mele consideraţiuni,

(Episc. Melchisedec)

127. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE M IHA IL  CĂLINESCU3
(concept)

23 mart. 1877

Prea stimabile domnule protopresbiter,

Deprins a vă stima pentru lucrările d-voastre literare, îmi permit a vă ruga să bine
voiţi a-mi trimite un exemplar de pe statutele facultăţii de teologie de la Universitate...

1. Mai tîrziu, în 1884, Sf. Sinod s-a îndreptat către inginerul Donici, ca să aducă 
contribuţia sa pentru punerea pascaliei în ordine şi a o face mai uşoară de întrebuinţat. 
Lacrarea sa, bună şi frumoasă, s-a tipărit în Ceasloavele cele mari. Cuprinde întregul ciclu 
de 532 ani ai calendarului. In „Biserica Ortodoxă Homînă“ , iulie 1924, pag. 419.

2. Panaite Donici a tipărit la Craiova, în 1898, „Calendarul Bisericei de Răsărit, în 
stil vechiu şi nou, regule de comput aplicabile şi Calendarul Bisericei de Apus“. După această 
carte a scos o ediţie prescurtată în nemţeşte şi alta în franţuzeşte.

3. Părintelui Mihail Călinescu, protopresbiterul catedralei şi profesor de religie or
todoxă...

B.O.R. — 11
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Doresc să am în detail despre aranjamentul ştiinţelor teologice, a lecţiunilor, a nu
mărului, a numărului profesorilor, a timpului cît durează cursul, a metodei, etc.

Sperăm că poate să putem face şi noi ceva pentru complectarea cursului teologic în 
Romînia. Lucrarea savanţilor teologi ai d-voastre, sper, ne va servi de o bună conducere.

Aşteptînd răspunsul d-voastre, am onoarea a fi al Sfinţiei Voastre, părinte îa 
Domnul si amic.

9
m

*

(Episc. Melchisedec)

128. MINISTERUL DE RĂZBOI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC9

MINISTERUL DE RESBEL Bucureşti, 21 sept. 1877
IV-a direcţiune 

Armele speciale, Material si Construcţie
Nr. 78.711

Prea Sfinţite,

Suma de lei una mie (1000) făcută ofrandă de eminenţa voastră pentru cumpărare 
de arme, depunîndu-se la Casa de Depuneri şi Consemnaţiuni, cu onoare vi se face 

cunoscut.

Tot odată vă rog Prea Sfinţite a priimi espresiunea deosebitei recunoştinţe a Minis

terului pentru sentimentele atît de nobile şi patriotice ce aţi arătat prin ofranda Eminen

ţei Voastre.

Primiţi Vă rog Prea Sfinţite asigurarea preosebitei mele consideraţii.

p. Ministru 

(iscălitură)
Directorele serviciului 
Din ordin,

• ■ Serafim

Prea Sfinţiei Sale,

PĂRINTELUI MELCHISEDEC, EPISCOPUL DUNĂRII DE JOS

129. M IHAIL KOGĂLNIGEANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

MINISTERIUL AFACERILOR STREINE Bucureşti, 26 sept. 1877

Nr. 11.886

Prea Sfinţite Părinte !

îndată după priimirea telegramei prin care-mi faceţi cunoscut darul de una mie 
de franci1 ce aţi făcut pentru cumpărare de arme, m-am adresat Ministeriului de război, 
întrebîndu-1, după cum arătaţi dorinţa, unde trebuie să depuneţi acei bani.

Prin adresa sa din 21 sept. nr. 7883 acel Minister îmi răspunde că Eminenţa 
voastră să binevoiască a trimite suma de mai sus la adresa sa din Bucureşti spre a o 
vărsa la Casa de Depuneri şi Consemnaţiuni.

1. Se cunosc şi alte danii ale episcopului. La 22 sept. 1877 donează 2000 franci pentru 
răniţii romîni şi ruşi. La 25 noiembrie 1877 depune 1500 lei adunaţi în eparhia Dunării de 
Jos, în urma apelului său din 16 sept. 1877.
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Totdeodată sînt fericit de a vă adresa în numele Guvernului cele mai vii mulţe 
miri pentru patriota Eminenţei Voastre ofrandă.

Binevoiţi, Vă rog, Prea Sfinte Părinte a priimi asigurarea înaltei mele con 
sideraţiuni.

Ministrul Kogălniceanu
Şeful Divisiunei 

(iscălitură)

\ Eminenţei Sale

PĂRINTELUI MELCHISEDEC, EPISCOPUL DUNĂRII DE JOS

18 79
i

130. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 1 martie 1879
I  '

Domnule Mandinescu !

Marţi 27 febr. s-a ales şi episcopul pentru Dunărea de Jos : Preasfinţitul episcop 
de Huşi Iosif. Aceasta m-a bucurat foarte mult, ştiind frumoasele sale calităţi spirituale. 
D-ta şi părintele Ieronim adresaţi-i o telegramă de felicitare. Spune protopopului să-i 
adreseze de asemenea felicitare din partea sa şi a clerului gălăţean.

Scrie-mi ce aţi făcut pentru strămutarea la Roman, în urmarea celor recomandate 
de mine prin scrisorile anterioare. Cheltuiala pentru transport... s-a încuviinţat, aştept 
mandatul, pre carele îi voi trimite d-tale, ca să scoţi banii de la casierie.

Eu sînt nevoit a sta încă la Bucureşti. Am cerut audienţă la Măria Sa, ca să 
ştiu cînd are a se face învestirea, pentru ca să pot veni pentru vreo cîteva'zile la Galaţi.

Spune complimente amicilor: d-lui Mihăilescu şi d-lui Volinte.
Să' ne vedem sănătoşi,

Ep. Melchisedec

131. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 22 martie 1879
I  /

Domnule-Mandinescu,

Vă trimit prin păr. Kiriac 50 exemplare Istoria bisericii tom. IV .1 Numărul exem
plarelor de 50 corespunde cu numărul tuturor persoanelor din Eparhia Dunării de Jos, care 
au binevoit a contribui al tipărirea acestei cărţi. Aceste nume se cuprind în lista aci 
alăturată, din care se scad 2 persoane (care sînt şterse) fiindcă acele persoane le-au pri
mit de la episcopul de Huşi, căruia i s-au adresat aceste cărţi de autor.

D-ta deosebeşte din numărul total pe protoieriile Dunării de Jos ; trimite exempla
rele respective protoiereului de Galaţi şi celui de Brăila cu ordin de a se distribui per
soanelor contribuitoare de a cărora primire protoiereii să răspundă la cancelaria episcopiei...

Totodată vă anunţ, că astăzi s-a săvîrşit alegerea mea de Episcop de Rom an; 
de aceea trimiteţi cu păr. Isidor biblioteca mea la Episcopia de Roman, unde se o dea în 
primire şi păstrare părintelui Valerian pînă la venirea mea.

De asemenea, să transporte tot atunci şi copăceii aduşi... la Roman, unde fără 
întîrziere să-i planteze împreună cu părintele Valerian, şi se ţină compt de orice cheltuieli

1. De Vladimir GuettSe (1816-1892), volumul tipărit era închinat Bisericii Ortodoxe 
Romîne. _ .
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ar necesita transportul cît şi plantarea copăceilor. Copacii să se planteze în curtea epis
copiei, de la casele cele nouă înainte spre poartă în direcţia zidului unde eu voiesc să 
înfiinţez o grădiniţă, lăsînd o distantă în apropierea caselor pentru florărie. Dacă acolo 
n-ar încape toti copacii, restul să se planteze în grădina cea mare, unde se va crede 
mai nimerit.

Eu nu pot şti, cînd anume voi putea veni acasă, urmînd a se mai face alegeri 
episcopale şi alte treburi importante. In tot cazul, înainte de a trece la Roman voi veni 
mai întîi la Galaţi. De primirea acestei scrisori şi a cărţilor trimise prin păr. Kiriac să-mi 
răspundeţi telegrafic.

Dorindu-vă, sînt al d-tale părinte în Domnul,

Episcop Melchisedec

132. STARETA MÎNĂSTIRII HOREZU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC
•s. *

Rîmnicul Vîlcii, 7 aprilie 1879

Prea Sfinţiei Sale Fericitului Episcop al Eparhiei Roman, D.D. Melchisedec
Smerita superioara Sfintei Mănăstiri Horezu din districtul Vîlcea

Prea Sfinte Stăpîne !

Prea Sfinţia Voastră vizitînd sfînta noastră mănăstire în anul încetat 1878 şi voind 
a lăsa şi în acest sfînt locaş urme neşterse de rîvnă şi dragoste ce aveţi către sfînta 
noastră biserică şi către serviciile divine ; aţi binevoit de ne-aţi trimes un număr de cărţi 
cu cîntări bisericeşti, aşezate pe psaltichie de marii dascăli ai sfintei noastre biserici,
pe care cărţi le-am primit prin Sfînta Episcopie a Rîmnicului.

Numărul si numele cărţilor sînt acestea :
I  I

1. Două trupuri numite «Idiomelar» lucrate de dl. Dimitrie Suceveanu, protopsaltul 
Sfintei Mitropolii a Moldovei, conţinînd fiecare trup cîte tri tomuri.

2. Două trupuri care conţin slujba utreniei.
3. Două trupuri care conţin slujba Sfintei Liturghii — şi
4. Două exemplare cărţi de cîntări adică Gramatică, Anastasimatar şi Irmologhion

— toate în număr de douăsprezece bucăţi, bine legate.
Pentru acest mare dar cu care Sfinţia Voastră aţi împodobit sfînta noastră bise

rică şi aţi înmulţit biblioteca acestei sfinte mănăstiri, venim pline de o vie recunoştinţă şi 
adîncă smerenie, atît smerenia mea superioară cît şi întregul sobor al acestei chinovii
şi vă exprimăm cea mai mare mulţămire şi eternă recunoştinţă.

Numele Prea Sfinţiei Voastre va fi în veci pomenit în acest sfînt şi dumne-
zeesc locaş.

9

Superioară Filofieici

133. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Roman, 9 april 1879

Domnule Mandinescu,

Nectarie se strămută la Galaţi. D-ta vino la Roman. Aşteaptă acolo pînă la venirea • 
părintelui Episcop şi mai rămîi pînă ce vei introduce pe Nectarie în lucrări. - Apoi, să 
vii aici, fiindcă am rămas singur.

Doresc să ştiu, dacă prea sfinţitul Iosif a venit şi s-a instalat la episcopie, ori 
dacă nu, apoi pe cînd se aşteaptă.

Părintele leronim să stea acolo încă, ca părintele Episcop să nu fie lipsit de 
ajutorul necesar la început.. Să mă înştiinţezi, pe cînd crezi că vei putea veni, aducînd 
şi lada.

Ep. Melchisedec
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134. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE M1HAIL CALINESCU
( concept)

Roman, 16 april 1879

Prea Cuvioase Părinte Protosinghel,

După strămutarea mea la Episcopia de. Roman, • acum de o săptămînă am primit 
Calendarul pe anul 1879, ce aţi binevoit a-mi trimite şi pentru care vă sînt foarte recu
noscătorii!, precum şi pentru programul universităţii, alăturat pe lîngă calendariu.

După strămutarea mea..., eu am stat un timp în Galaţi. Calendarul trimis de Prea 
Cuvioşia Voastră a stat vreo cîteva luni la Brăila, poate că din neatenţia impegaţilor, 
unde l-am primit, ori ceea ce este mai probabil, din neglijenţa lor.

Acum eu sînt episcop de Roman, şi vă rog, cînd îmi veţi face onoarea a-mi adresa 
ceva, să-mi adresaţi aici.

Am onoarea a mă însemna al Sfinţiei Voastre Părinte în Domnul,
. j r '

(Episc. Melchisedec)

135. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 19 noiembrie 1879

Domnule Mandinescu !

Tînărul Orăscu, aducătoriul acestei scrisori, este fiul domnului Alecu Orăscu, vechi 
senator, fost ministru şi amic al meu. El este numit supleant la tribunalul de Roman. 
Nu are acolo nici o cunoştinţă. Găzduieşte-1 la d-ta cîteva zile pînă ce se va aranja şi 
tratează-1 amicalmente.

V-am scris eri prin părintele Valerian ce am avut de zis. Pînă în momentul acesta 
n-am primit statele.

Am făcut cerere la ministrul Creţulescu pentru îmbunătăţirea budgetului. El mi-a
promis tot concursul din partea sa. Vom vedea ce se va putea face. Eu voi uza de toate
mijloacele posibile spre a ajunge la scop.

Noi sîntem sănătoşi. Aici este timp u rît: ploaie şi negură şi noroi.
Spune d-lui Colonel Roznovanu,1 că Senatul abia s-a constituit sîmbătă ; cînd vor 

fi lucrări importante la ordinea zilei, eu îl voi anunţa. D-lui mi-a făcut această poftire.

Ep. Melchisedec

136. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 4 decemb. 1879

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisoarea d-voastră. Am primit planurile amîndouă, precum şi adresa
către minister pentru Athanasiu. Am isprăvit Sinodul, eri, luni s-a închis. Valerian2
peste cîteva zile pleacă acasă pe la Galaţi.

Gorgonie este un adevărat mizerabil. El face asemenea dobitocii tocma în momen
tele, cînd oamenii se ocupă a-i face bine, a-1. ridica. De astăzi înainte el pentru mine 
nu mai este în rînd cu oamenii, că îl destitui din postul său şi numesc pe Ieronim cu 
începere de la 1 decembrie. Fă numaidecît adresa de recomandaţie la minister pentru 
Ieronim,3 fără a menţiona despre destituirea lui Gorgonie, ci numai simplu: «în  locul 
ierodiaconului Gorgonie, rămas în disponibilitate».

1. Gheorghe, născut în martie 1832, a studiat în Rusia.
2. Ştefănescu, fratele episcopului Melchisedec.
3. Ieronim, fratele episcopului Melchisedec.



Lui Oorgonie să-i spui că după fapta lui urîcioasă, nu mai poate rămînea în Roman, 
iiiridcnim. In interesul lui este să se retragă imediat, ca să nu se mai ocupe lumea de elr
ţM sfi aştepte în alt loc ceea ce el aşteaptă pentru noua poziţiune ce-i pregăteşte păr.
Episcopul de Huşi. ^ltminterea mă va pune în poziţiune ca să spun şi prea sfinţiei sale 
conduita lui dobitocească.

Adresa la minister pentru Ieronim să mi-o trimiţi imediat.
Eu voi mai rămînea în Bucureşti pînă la vreo 10-12 ale lunii şi apoi voi veni

acasă, şi ne vom vedea, cu ajutorul lui Dumnezeu.

Ep. Melchisedec
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137. DUHOVNICUL A N D RO N IC  D E  LA  M ÎNĂSTIREA NOUL NEAM Ţ
CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

M-rea Noul Neamţ, 27 octombrie 1880
♦

înalt Prea Sfintite !f

şi mult milostiv stăpîne !

Pricina adresei noastre către Prea sf. voastră nu este alta decît mai întîiu, ca gîn- 
ditori căzîndu-vă la apostoleştele picioare, nu rămîn la îndoire cum că chiar primesc şi 
arhiapostoleasca blagoslovenie.

Şi al doile vă fac cunoscut cum că din întîmplare viindu-ne în mîini hronicile 
episcopiilor Huşului şi Romanului cele scrise şi date la lumină de Prea Sf. Voastră şi ce
tindu-le, foarte mult folos simţesc întru sine-mi.

Şi de aceea am găsit de cuviinţă să vin a vă ruga, ca dacă se poate apoi să ne 
sloboziţi şi pentru aceasta Sf. noua monastire Neamţul cîte una din acele hronici şi dacă 
cumva aţi dat la lumină, după cum vă făgăduiţi în mai multe locuri între ele şi hronica 
Mitropoliei Moldovei şi hronica tuturor mănăstirilor în Moldova, apoi sloboziţi-ne şi cîte 
un exemplar din acele şi suma bănească cît va costa pentru ele, o primiţi din plin prin 
înfăţişătoriul cu aceste, la slobozirea lor, şi cu aceasta mare facere de bine veţi rămîne 
neuitaţi şi în inimile acestor fraţi moldoveni.

Am încredere că nu veţi socoti de prisos această bună dorinţă a noastră şi veţi 
învrednici de arhiapostoleasca această blagoslovenie, pre cel ce mă socotesc foarte norocit 
a mă adresa

Al Prea Sfinţiei voastre cu totul umilit şi supus fiu duhovnicesc,

. Andronic duhovnic păcătosul 2

1881 • *

138. G A V R IIL  M USICESCU CĂTRE EPISCOPUL M ELCH ISEDEC

Sărut mîna Prea Sfinţite Stăpîne,

*

Iaşi, 1 martie 1881

Ştiu că rugămintea cu care-mi permit a vă supăra e cam necuviincioasă, dar fiind 
cft Prea Sfinţia voastră din mica mea copilărie m-aţi ajutat şi m-aţi protejat; pc baza 
accstei bune dispoziţiuni, ce totdeauna aţi arătat către mine, vin cu profund respect a vă 
ruga, ca de ve s-ar prezenta o ocaziune favorabilă, spuneţi un cuvînt bun d-lui ministru

1. Calinic Dima.
2. Original cu caractere latine, iscălitura cu caractere chirilice. O monografie asupra 

Iul Andronic a scris profesorul Avcsentie G. Stadniţchi : Arhimandritul Andronic, 1895.
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Inslrucţ. Publice pentru fratele meu Nichita, carele în prezent se află ca învăţător la 
comuna Luncaviţa, judeţul Tulcea, plasa Măcin, şi carele ar voi să fie permutat tot ca
învăţător — în oraşul Tulcea la clasa I şcoala primară de băieţi, unde a devenit un loc
vacant, pentru care el Nichita, a şi trimis azi cererea sa d-lui Ministru respectiv.

Un cuvînt al Prea Sfinţiei Voastre poate mult şi dacă nimic nu vă reţine de a-1
spune, respectuos vă rog Prea Sfinţite, ajutaţi pe acest frate al meu, precum aţi ajutat şi 
pe alţi mulţi, şi pentru această binefacere cu toţii vă vom fi adînc recunoscători ca şi 
pînă acum.

Nu mi-aşi fi permis să apelez la sprijinul Prea Sfinţiei Voastre, dacă n-aş fi sigur 
că el, Nichita, merită să fie sprijinit de Prea Sfinţia Voastră. El e bine văzut de autorităţile 
d-acolo; revizorul şcolar îl susţine. însuşi dl. George Sion membru Academiei Ro
mîne 1 mi l-a lăudat mult. Şi aceste m-a hotărît să recurg la protecţiunea Prea Sfinţiei 
voastre, pe care protecţiune sperez că nu ne-o veţi refuza.

Rămîn al Prea Sfinţiei voastre devotat şi prea supus fiu duhovnicesc,

G. Musicescu 2

139. ARHIMANDRITUL VALERIAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Lipsea, 8 martie 1881

Prea Sfinţite Episcop Melchisedec,

Onor. Minister de Culte îmi făcu de cîteva zile cunoscut, că subvenţiunea acestei 
capele «s-a suprimat din buget»... «deoarece nu se mai află acolo romîni adunaţi pentru 
comerţu ca altă dată».

Capela Romînă din Lipsea este dar desfiinţată. Nu i s-ar putea oare salva exis
tenţa prin transferarea-i într-un alt oraş?

Deşi mi s-a ordonat deja desfacerea capelei, parte prin vindere, parte prin tran
sportarea obiectelor ei la Bucureşti, cu toate acestea, eu sper, că dacă Prea Sf. Voastră 
aţi binevoi a lua iniţiativa întru aceasta şi în unire cu înalt Prea Sfinţiţii mitropoliţi aţi 
interveni pe unde se cuvine în favorul acestei capele, transferarea ei n-ar fi încă o im
posibilitate.

Printre oraşele din streinătate, în care necesitatea unei capele romîne este mai de 
mult şi de foarte mulţi simţită s-ar pute numi încă şi Viena, unde se află în adevăr foarte 
mulţi romîni şi nici o capelă romînă. Capela din Viena, calificată de «Romînă» aparţine 
uniţilor şi biserica «Ortodoxă» (?) Grecilor. Romînii din Transilvania care nu prea sim- 
patisăsc cu Grecii, preferă a vizita cel puţin la sărbătorile mari, capela uniţilor, cu toate 
că si naţionalitatea acestor din urmă este, asemenea confesiunii lor, numai un fel de
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compromis.
Bisericile sau capelele din Diaspora au fost şi sînt uri-centru pentru toţi cei ce

aparţin la naţionalitatea sau confesiunea în numele cărora ele sînt fundate. Bisericile şi 
capelele ruşilor şi grecilor din streinătate şi cele ale altor streini din Rusia, Romînia, 
etc. sînt o probă la aceasta. Pretutindeni pe unde se află cîţiva ruşi, se află şi cîte o casă 
de rugăciune, în'care se oficiază serviciul divin în limba rusă, şi unde preoţii ruşi sînt 
datori a preda copiilor compatrioţilor : catehismul şi istoria.

Asemenea fac şi grecii, care, deşi sînt poate cei mai săraci dintre naţiunile june, 
au cu toate acestea cîte o capelă în Londra, Lipsea, Triest etc., şi acum vor a clădi şi 
o biserică în Paris.

Un asemenea centru fu, pînă acum şi capela romînă din Lipsea. Mai de la înfiin
ţarea ei s-au trimis aici din Transilvania la fiecare trei ani cîţiva stipendişti romîni,
pentru că în Lipsea se află o capelă romînă».

Şi tot pentru acel motiv pe lîngă studenţii şi conservatoriştii din Romînia s-au
aflat şi se află încă o mulţime de şcolari romîni, prin gimnazii, şcoli de comerţ şi alte

1. Primul care a ţinut discurs de recepţie, la Societatea Academică, la 6 sept. 1870, 
secţia literară, despre Alexandru Donici, viata şi operele sale.

2. Gavriil Musicescu (1847-1903), numit de muzicologi ,,părinte al muzicii corale romî- 
xieşti", şi ,primul care a insuflat gustul muzicii populare unei întregi generaţii".
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institute. Copiii romîni din Lipsea nu s-au crescut, pînă acum fără istorie şi catehism. 
Această creştere fu însă o excepţiune pentru toţi copiii romîni crescuţi în Germania.

Un institutor german din Drezda îşi consilia acum cîţiva ani colegii, printr-un 
ziar de a primi copii din toate naţiunile şi confesiunile, numai romîni «nu». Aceşti copii 
n-au despre religie şi morală «nici noţiunile cele mai elementare şi pentru aceea şi frica 
lor este numai fizică». Ignoranta despre catehism şi istorie, a devenit pentru junii iromî’ni 
proverbială...

Nefăcînd abstracţiune de ceea ce se învaţă prin şcoli şi de cele ce se petrec în 
lume, eu cred că necesitatea unei creşteri mai solide, trebuie să fie şi la noi de mai mult 

simţită. O creştere în adevăr solidă este însă, fără de participarea bisericii, absolut 
imposibilă.

Este cunoscut că mai toţi copii romîni trimişi în streinătate pentru creştere şi 

instrucţiune revin în ţară cu «dreptul» de a deveni magistraţi, deputaţi, 'miniştri.

Prezenţa unei capele romîne prin locurile pe unde se trimit asemenea copii, ar fi 
pentru Romînia un profit moral şi nu «un lux» material.

O singură capelă romînă în toată Germania de Sud şi de Nord n-ar fi, £red, 
prea mult.

Primiţi vă rog Prea Sfinţite, dimpreună cu smeritele-mi sărutări de mînă şi expre- 
isiunea sentimentelor mele de stimă şi respect.

Arhim. Valerian

140. G. MUSICESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 13 martie 1881

Prea Sfinţite Stăpîne,

Eri dl. Mandinescu a binevoit a-mi comunica scrisoarea Prea Sfinţiei Voastre prin 
care arătaţi cum stau lucrurile relativ la fraetle meu.

Dacă aş fi putut să fiu de faţă şi să vă vorbesc, poate că aş fi mai expresiv şi
aţi fi putut ceti în inima-mi respectul şi recunoştinţa ce vă datorim pentru înaltele şi
părinteşti le îngrijiri ce totdeauna purtaţi pentru noi.

Mă simt însă cu totul fără putere, căci trebuie să vă exprim în scris devotamentul
inimei, filiala supunere şi sinceră recunoştinţă, nu.găsesc cuvinte prin mijlocul cărora să
vă pot descrie aceste sentimente, ci din adîncul inimei vă rog Prea Sfinţite Stăpîne, să 
credeţi că recunoştinţa ce v-o datorim e săpată în inimă, care nu se mai şterge pînă la 
mormînt. Şi ne vom sili ca aceasta s-o probăm nu numai cu vorbe, ci şi cu fapte.

Prea Sfinţite! în scrisoarea Prea Sfinţiei Voastre ziceţi: vi se pare că fratele 
meu a făcut mai întîi seminariul şi apoi a intrat în şcoala normală.

Da, eu am un alt frate Maxim, carele a făcut seminariul, dar acela e notar într-o 
comună tot în Dobrogea. Aceasta însă, Nichita, pentru care mi-am permis să vă rog, şi 
căruia aţi făcut atîta bine, el a făcut mai întîi două clase de gimnaziu şi apoi s-a dus 
la şcoala normală.

Eu i-am scris ca să stăruie acum pe lîngă revizor.

Prea Sfinţite ! Aţi zis în scrisoare că s-a deschis şedinţele Academiei. Aveţi dară
* * 9 9 »

ocaziune să vă întîlniţi cu dl. V. A. Ureche, vă rog să-i spuneţi vreo două vorbe pentru 
mine (deşi ştiu că e prea supărat pe mine), eu am adresat onorab. Ministru Instr. Publice
o cerere pe lîngă care am alăturat în dublu exemplar şi Cursul practic de muzică vocală, 
ce l-am publicat (în trei broşuri), cerînd să-l aprobe oficial, dacă-1 va găsi bun. Suplica 
ain trimis la 1 februar, dar pînă azi nici un răspuns.

Rărnîn al Prea Sfinţiei Voastre prea devotat fiu duhovnicesc şi supus serv,

> i G. Musicescu
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141. MITROPOLITUL CALINIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 22 martie 1881

CABINETUL METROPOLITULUI PRIMAT

Prea Sfinţite,
«

Asociaţiunea de construcţiune a cathedralei din Bucureşti, alegîndu-vă în întru
nirea din 19 martie membru de onoare al comitetului central, avem onoare şi deosebita 
plăcere a vă face cunoscut despre aceasta, şi a vă ruga să binevoiţi a lua parte la 
şedinţa comitetului, care va avea loc luni 23 curent la orele 8 p.m. în localul Senatului.

Totodată vă alăturăm şi un exemplar al statutelor votate de Onor. Adunarea Ge
nerală a asociaţiunei.

Mitropolit Primat al Romîniei 

' t Calinic

142. NARCIS CREŢULESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Seminarul Huşi, 11 april 1881

înalt Prea Sfinţite Stăpîne !

Cu cel mai adînc respect Vă rog înalt Prea Sfinţite Stăpîne, ca să binevoiţi a-mi 
permite şi a recepe sincerile şi umilele mele felicitări pentru toate Sfintele şi Mîntuitoa- 
rele Sărbători ale Sfintelor patimi şi a Dumnezeeştii învieri a D.N. Iisus Hristos. Pentru 
care în sinceritatea inimii mele mă şi rog puternicului Dumnezeu să vă reînvieze şi să 
vă întărească întru mulţi şi fericiţi ani, conducîndu-vă cu norocire pe toate căile vieţii şi 
a progresului, ca şi eu smeritul să mă pot bucura de linişte spre a lucra cu bună credinţă 
în via sa prin protecţia şi auspiciile înalt Prea Sfinţiilor Voastre.

Sînt şi voi fi al înalt Prea Sfinţiilor Voastre prea plecat şi întru toate supus fiu 
duhovnicesc,

f arh. Narcis Cretulescu 1

înalt Prea Sfinţitului Nostru Stăpîn D.D. Melchisedec,
Episcopul Sf. Eparhii de Roman etc., Cavaler a mai multor ordine etc.,

La Roman

143. DUHOVNICUL ANDRONIC CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC
I

M-rea Noul Neamţ, 28 iunie 1881

înalt Prea Sfinţia Voastră,
Prea Sfinţite şi mult milostive stăpîne !

Mai întîi cu cuviincioasa smerenie, îmi cer voie şi iau îndrăzneală măcar, deşi mă 
găsesc în depărtare de părinteştile braţe, ale Prea Sfinţiei Voastre, a cădea gînditoriii 
la apostoleştile picioare şi a le săruta şi a primi arhierească blagosalovenie, mulţumindu-vă 
cu lacrimi dintru tot sufletul meu părinteasca dragoste şi milă, care ca un duios părinte 
aţi arătat spre a noastră smerită cerere, dîndu-ne la 4 zile ianuarie anul acesta, pentru 
înzestrarea bibliotecii, încă, gratis, cărţile, de care doriam.

1. La 1877 egumen la Sf. Sava din Iaşi, la 1800 director la seminarul din Huşi, în 
1881 hirotonit arhiereu, între 1884-1904 retras la 'M-rea Neamţ, în 1904-1911 stareţul M-rii 
Neamţ, decedat în 1913 la M-rea Neamţ. Articole despre Narcis Creţulescu în Universul din 
13 martie şi 5 aprilie 1913.
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Şi încă, mai mult, adecă : Hronica Romanului şi a episcopiei de Roman, partea întîia 
şi partea a doua ; Hronica Huşilor şi a episcopiei cu asemenea numire ; Evhologiu şi 
două cărţi «Scurtă introducere în cursul ştiinţelor teologice» care, ca o părintească şi 
arhipăstorească binecuvîntare, trimise din prea iubită patrie noastră cea pămîntească, nouă 
smeriţilor monahi moldoveni, priimindu-se toţi cu lacrimi pline de bucurie, dăm laudă 
prea întru tot induratului Dumnezeu şi prea curatei dumnezeeştii sale maice, rugîndu-ne 
ca să vă păzească, în pace, întreg, cinstit, sănătos, îndelung înzilit.

Şi drept îndreptînd cuvîntul adevărului, cu toată bucuria sufletească pre sfinţitul 
scaunul păstoresc al pravoslavnicei bisericii Romîniei, spre folosul norodului şi întru 
slava patriei, pînă la cele mai adînci bătrîneţe, păstorind cuvîntătoarea turmă, ce vă este 
încredinţată de marele arhiereu Ii(su)s H(risto)s cel ce a străbătut cerurile şi înmulţind 
talantul dat şi apărînd prea sfinţita sa biserică de lupii cei gîndiţi şi cei văzuţi, carii 
neîncetat năvălesc asupra ei, mai ales, acum, în veacul acesta vrednic’ de plîns.

Şi după mutarea de aicea, să vă învredniciţi, a auzi prea dulcele acela glas «bine, 
slugă bună şi credincioasă, peste puţin ai fost credincios, preste multe te voi pune, 
intră în bucuria domnului tău», că, mare îţi este osteneala o ! prea deşteptule Ierarh ! 
şi rîvna, spre înmulţirea talantului ! dupre cum şi eu însumi, prostul, înţeleg din aceste 
cărţi, mult şi să cuvine, dar şi plata de la acela ce vede toate, carele o va şi da, la vre
mea cuviincioasă.

Şi al doilea, vă rog, binevoiţi a primi şi din partea noastră, măcar acestea, adecă
2 iconiţi în litografie, chipul prea curatei Măriei lui Dumnezeu, 5 broşuri : cuvîntul prea  ̂
sfinţitului Pavel carele l-au grăit la sfinţirea bisericii ce s-au întemeiat de noi moldovenii/ 
întru această sfîntă nouă monastire Neamţul, şi 2 fotografii: chipul prea fericitului 
părintelui nostru stareţul Paisie, începătoriului vieţii deobşte al sfintelor noastre monastiri 
Neamţul si Secul si ai fiicei a acestora, acestei sfintei nouă monastiri Neamţului. Ale
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căruia prea sfinte şi prea puternice mijlociri, către întru tot înduratul Dumnezeu, dorim, 
să fie cu Duhul prea sfinţiei voastre, acum şi în vecii cei nesfîrşiţi.

Pe lîngă acestea, vă facem cunoscut, cum că pentru această facere de bine, sînteţi 
însemnaţi întru sfîntul şi marele pomelnic pe fila 32 ; însă bine ar fi, dacă veţi socoti şi 
înşivă ca să se însemne tot acolo, şi numele născătorilor spre veşnica pomenire din 
osteneala prea sfinţiei voastre. Şi de veţi găsi de cuviinţă, apoi, prin acesta ocazion, 
trimiteţi numele acele vrednice de fericire, neuitîndu-mă şi pe mine mult păcătosul întru 
sfintele rugăciuni, pre cel ce am cinste, a mă adresa.

Al prea sfinţiei voastre, cu totul umilit şi supus fiu duhovnicesc şi slugă întru 
Hristos,

Andronic duhovnic1

144. CALIN IC  AL HU ŞU LU I CĂTRE EPISCOPUL M ELCH ISED EC

23 septembrie . 1881

Cu smerenie sărut manile Prea sfinţite stăpîne !

Mai întîi doresc a şti cum vă aflaţi ca fiind bine să dau laudă Creatorului, din 
a cărui graţie eu acum mă aflu mai bine deşi am fost bolnav.

Odată cu aceasta, respectuos vă trimit două tablouri : fotografia bisericii acestei 
sf. episcopii a Huşilor, spre suvenire de timpul cînd Prea Sf. voastre aţi fost locotinent 
de episcop acestei eparhii şi întîiul organizator al seminariului ei, de a cărora primire vă 
rog să binevoiţi a-mi răspunde.

In dorinţa a şti despre sănătatea Prea Sfinţiei Voastre care mă interesează, sînt

Al Prea sfinţiei voastre, în Hristos mai mic frate şi către Dumnezeu smerit rugător,

Kalinic al Husului 2

1. O rig inal, scriere c irilică .
2. De la 1879-1884.
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145. EPISCOPUL MEMLCHISEDEC CĂTRE EPISCOPUL CALINIC
AL HUŞULUI

( concept)

Roman, 30 sept. 1881

Prea Sfinţite Stăpîne!

Am primit epistola Prea Sfinţiei Voastre împreună cu tablourile fotografice a Bise

ricii Episcopiei de Huşi şi vă mulţumesc prea mult pentru bunăvoinţa ce aţi avut de a 

mi le trimite, căci simţesc deosebită plăcere privindu-le şi amintindu-mi de timpul petre

cerii mele în Huşi.

Am fost la Bucureşti şi am văzut pe Înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Primat, carele 

este bine si sănătos.
I

Dorind a vă vede cu pace şi sănătate în sesiunea Sf. Sinod, sînt cu plăcere

Al Prea Sfinţiei voastre în Hristos frate şi amic,
t

(Episcop Melchisedec

v

146. DOCTORANZII IOAN CORNOIU ŞI ALŢII CĂTRE EPISCOPUL
MELCHISEDEC

17/29 octombrie 1881

Prea Sfinţite Părinte,

Venirea Prea Sfinţiei Voastre... ne-a făcut o bucurie nespusă căci cu această 
ocaziune am avut fericirea să vedem pe demnul Prelat al bisericii noastre şi să primim 
părinteştile sale sfaturi, cum se cuvine să lucrăm şi să ne purtăm ca studenţi în şcoală 

şi ca oameni în societate, care sfaturi vor rămîne pururea în mintea noastră, le vom ţine 
şi avea ca un îndreptar de care să ne conducem totdeauna.

în acest timp, Prea Sfinţite Stăpîne, cu o deosebită bunăvoinţă ne-aţi dat părin

tescul sfat ca acei ce sîntem azi pe spese particulare, ajutaţi de persoane generoase, să 

trimitem un certificat de studii şi bună purtare la Sf. Sinod, aceea ce am şi făcut chiar 
•*de atunci, adresînd cererea noastră înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Primat, Preşedintele 
Sfîntului Sinod, alăturînd la cerere şi două certificate, unul de studii şi altul de 

bună purtare.

Această rugăciune a noastră însă, Prea Sfinţite Stăpîne, poate rămînea fără nici 
un rezultat dacă persoane cu autoritate, demne şi care au luptat şi purtat un deosebit 

interes pentru binele, înflorirea şi prosperarea sfintei noastre biserici, nu se vor interesa 

si de cauza noastră.
$

De aceea, Prea Sfinţite Stăpîne, venim cu cel mai profund respect a Vă ruga, 
bazaţi fiind că întotdeauna aţi lucrat şi ajutat pe cei ce caută lumină, să binevoiţi a ne 
susţine şi pe noi la Sfîntul Sinod şi Onor. Minister de Culte şi Instrucţiune Publică, ca 

cu facerea noului buget să ne prenumere şi pe noi între bursieri statului.1

Ai Prea Sfinţiei Voastre plecaţi şi supuşi fii spirituali,

Preotul Ion Fotea 
Ştefan Dinulescu 
Ioan Cor noi u 2

1. In şedinţa Sf. Sinod din 8 iunie 1884, episcopul Melchisedec declara : ,,noi avem 4
studenţi la Facultatea... ; din aceştia poate va veni, le vom vedea titlurile şi poate din aceştia
vom găsi buni profesori. In ,.Biserica Ortodoxă Romînă“. nr. 11-12/1957, p. 1082.

2. Ajuns profesor de Exegeza Noului Testament, la Facultatea de Teologie din Bu
cureşti.
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147. PICTORUL EPAMINONDA BUCEVSCHI CĂTRE EPISCOPUL
MELCHISEDEC

1 noiembrie 1881

Eminenţie,

După dorinţa înalt prea sfinţiei voastre, mi iau libertatea de a trimite 6 facsimile 
din Evangheliarul lui Ştefan cel Mare1 şi anume :

Nr. 1, 2, 3, facsimile de scrisoare privitoare la istoria cărţii.
Nr. 4, dispoziţiunea tabloului întreg pre care se află portretul lui Ştefan.
Nr. 5, copie acurata a figurii lui Ştefan.

.i Nr. 6, Probe de iniţiale şi ornamente aflătoare în Evangheliariu, precum şi o copie 
de pre legătura cărţii evangheliilor a mitropolitului Grigorie care reprezintă pre S. Daniil 
din Voroneţiu şi Ie supun înalt Prea sfinţiei voastre spre buna dispoziţiune şi totdeauna 
gata a servi cu slabele mele puteri în asemenea afaceri. Am călătorit zilele trecute la 
monastirea Putna şi am fost ales de fericit de a descoperi pre o icoană cusută şi dăruită 
monastirii de Ştefan cel Mare, un alt portret cu asemene semne caracteristice ca şi acel 
din evangheliariu şi am comunicat facsimilul domnului profesor Ionescu din Iaşi.2

Astăzi mă pornesc în călătorie la monastirea Humorului cu scop de a face unele 
studii, poate voi afla şi alte documente.

Am cutezat de a scrie sibele acestea în înţelegere cu înalt prea sfinţia sa părintele
mitropolit,3 care totodată m-a demandat a vă face cunoscut, cum că în* scurt timp va 
răspunde epistolei înalt prea sfinţiei voastre.

Al eminenţei voastre cel mai supus,

Epaminonda Buceuschi4

148. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PICTORUL EPAMINONDA BUCEVSCHI
( concept)

4 noiembrie 1881

Domnule Bucevschi,

Am primit albumul trimes de d-voastră şi vă mulţemesc prea mult .Eu am făcut 
asupra lui un memoriu pe care am să-l prezint Academiei Romîne dimpreună cu albumul 5

Am amintit în el despre d-voastrâ şi despre zelul ce aveţi despre dezvoltarea arheo
logiei şi a picturei bisericeşti. (Am propus ca să vă comandeze facerea unui adevărat 
şi autentic portret al marelui Ştefan după documentele istorice acum în urmă desco
perite). G

Rezultatul vi-1 voi comunica. Eu sînt sănătos şi peste cîteva zile plec la Bucureşti.
Vă rog să arătaţi din parte-mi respectuoase complimente înalt prea sfinţitului Mitro

polit, căruia-i păstrez stimă şi dragostea mea.
Asemene Lomplimente şi binecuvîntări înalt prea cuvioşilor arhimandriţi Ciuperco- 

vici 7 şi Călinescu8 şi d-lui Vasilie Morariu9 şi tuturor prea cucernicilor părinţi cu care
am avut plăcuta ocazie de a face personala cunoştinţă.

Dorindu-vă sănătate, fericire şi progres în arta d-voastră, sînt cu plăcere, a!
d-voastră părinte sufletesc,

(Episc. Melchisedec)

3. Corneliu Gheorghian: Pictorul Bucevschi şi portretul lui Ştefan cel Mare (1881-1884), 
în rev. Făt Frumos, 1934, pp. 17-20, 57-62, 97-102.

2. Nicolae Ionescu, profesor de Istoria Universală la Universitate şi membru al Aca
demiei Romîne, mort în 1905.

3. Silvestru Morariu al Bucovinei.
4. Pictor, născut la 19 febr. 1843, răposat la 13 febr. 1891 la Cernăuţi.
5. Despre ,,Albumul“ lui Bucevschi şi legăturile sale cu episcopul Melchisedec, la Cor

neliu Gheorghian: Bucovi7ia în pictură, în ,,Boabe de grîu“, anul V (1934), nr. 9, pp. 540-545.
6. In concept scrise, apoi şterse cu linie pe deasupra.
7. Fost igumen la Putna, viitorul mitropolit Arcadie Ciupercovici.
8. Mihail Călinescu, profesor de religie..., autor de calendare pe anii 1874-1877.
5. Fiul mitropolitului Silvestru Morariu.
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149. G A V R IIL  M USICESCU CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

Iaşi, 16 noiembrie 1881

Prea Sfinţite Stăpîne,

Am cetit în jurnale că cea întîi propunere a Sf. Sinod, în sesiunea prezentă, va fi 
regularea seminariilor.

Prin regulare eu am înţeles şi programa şi de aceea mi-am permis a vă adresa 
aceste rînduri, respectuos rugîndu-vă să susţineţi punerea musicei vocale prin toate semi- 
nariile. Numai predarea ei să nu fie în mod teoretic (din care cauză au şi desfiinţat-o 
la 1873) ci practic şi profesorii să fie obligaţi a face coruri.

Pentru acest scop trebuie a se pune condiţie la numirea profesorilor ca, pe lîngă 
studiile conservatorului, să mai aibă şi cel puţin 2 ani practică în vreun cor bisericesc.

Iar pentru a înlătura orice şovinism din partea profesorilor, să li se prescrie anume 
ce carte teoretico-practică să predicc. Ca nu cumva să-i tot silească pe elevi cu teorie,
iar în practică să nu ştie să intoneze nici două note.

ri am primit o scrisoare de la dl. Mandinescu, în care între altele îmi scrie că 
Prea Sfinţia Voastră aţi făcut istoricul (întăritor în biserica orientului, precum şi un pro
iect pentru cîntarea bisericească. ‘

Aştept cu nerăbdare să le văd tipărite, iar pînă atunci mi-iau permisiunea d-a vă 
ruga să binevoiţi a sprijini propunerea mea, ce săptămîna aceasta voi adresa Sf. Sinod 
în privirea cîntărilor bisericeşti, care propunere este : D-a transpune actualele cîntări de 
pe seninele de psaltichie (care sînt foarte imperfecte) pe notele moderne ; cînd odată cu 
propunerea voi alătura şi probele de transpunere.

Dacă însă această idee nu este în acord cu proectul Prea Sfinţiei Voastre, atunci 
cu profund respect, vă rog avisaţi-mă, ca să nu mă mai încerc a-1 propune Sf. Sinod
şi să rămîn de ruşine.

în această lucrare, ia parte activă dl. G. Dima, psalt la strana mare de la Sf.
Spiridon (fratele episcopului Calinic) şi dl. Gr. Gheorghiu, psalt la strana mică la Mitro
polie. Ambii sînt cunoscători competenţi în Psaltichie şi în muzica modernă.

Iertaţi-mi cutezanţa, interesul ce port cîntărilor bisericii noastre şi necontenitele în
demne ce am primit de la Prea Sfinţia Voastră m-a făcut să vă adresez aceste rînduri.

Al Prea Sfinţiei Voastre duhovnicesc fiu şi prea plecat serv,

G. Musicescu

150. G A V R IIL  M USICESCU CĂTRE EPISCOPUL M ELCH ISEDEC

Iasi, 21 noiembrie 1881
I  f

Prea Sfinţite Stăpîne,

Am fost la culmea fericirii cînd am primit telegrama Prea Sfinţiei Voastre. Cînd mă 
văd încorajat de Prea Sfinţia Voastră, atunci nu simt nici oboseală la lucru .

^  Eri am trimis la adresa I.P.S. Calinic preşedintele Sf. Sinod, o cerere şi un caiet
din lucrarea noastră.

La cercetarea acestei lucrări n-ar fi oare necesară prezenţa mea? căci faţă fiind, 
aş putea să- dau multe lămuriri ce în scris mi-e şi incomod şi cam greu d-a le face.

Dacă veţi hotărî ca să viu, nu s-ar putea ca dl. ministru să-mi dee un bilet la
drumul de fer?

N-ar fi oare bine să numiţi din partea Sf. Sinod, ca şef cenzor pe I.P.S. losif,2 
carele fiind în Iaşi, noi am putea pînă la maiu să şi revedem şi să corectăm ceea ce

1. In şedinţa Sf. Sinod din 12-13 noiembrie 1881, episcopul Melchisedec citeşte : Memo
riu asupra cîntărilor bisericeşti, care apoi a şi fost tipărit, Bucureşti 1881. Pe lîngă acest 
memoriu, prezintă şi un proiect de regulament pentru cîntările bisericeşti, în 11 articole, 
care a fost aprobat de Sf. Sinod în şedinţele de la 28 şi 30 noiembrie 1881.

2. Naniescu, mitropolitul Moldovei de la 1875.
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poate am scăpat ceva din vedere, încît în sesiunea din maiu ar mămînea numai ca şi Sf. 
Sinod să se pronunţe şi pînă la septembrie s-ar tipări întregul Anastasimatariu.

Sînt prea convins că veţi face tot aceia ce va fi pentru podoaba bisericii şi- 
onoarea celor ce lucrează.

Din inimă vă aduc mulţumirile mele pentru încorajarea ce-mi daţi.
Al prea sfinţiei voastre devotat fiu duhovnicesc şi prea supus serv,

G. Musicescu

151. GR. GHEORGH1U Şl GH. DIMA CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 21 noiembrie 1881

Prea Sfinţite Stăpîne,

N-avem cuvinte prin care să vă putem exprima profunda noastră recunoştinţă, pen
tru încrederea cu care ne-aţi onorat, promiţîndu-ne concursul Prea Sfinţiei Voastre în 
privirea traducerii cîntărilor bisericeşti pe notele moderne, lucrare întreprinsă din ini
ţiativa d-lui Musicescut carele neobosit lucrează pentru podoaba bisericii noastre.

Respectuos vă rugăm Prea Sfinţite să binevoiţi a ne lua sub patronajul Prea Sfin
ţiei Voastre şi să ne fiţi scut de apărare, în contra celor ce nu se vor convinge de 
binele ce voim a aduce bisericii prin traducerea cîntărilor pe notele moderne.

Noi şi cei ce voiesc binele bisericii noastre vă vor binecuvînta în veci.
Ai Prea Sfinţiei Voastre întru tot devotaţi şi supuşi servi,

Gr. I. Gheorghiu 1 

Gh. I. Dima2

152. PROF. M ITROFANOVICI CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

18 decembrie 1881

înalt Prea Sfinţia Voastră,

întorcîndu-mă de la Vieana acasă, de sărbătorile Naşterii Domnului, îmi iau liber
tatea, conform dorinţei înalt Prea Sfinţiei Voastre, a vă prezenta posa mea şi a vă ruga
respectuos, ca să binevoiţi a-mi acorda trimiterea posei. înalt Prea Sfinţiei Voastre.

Prea plecat şi devotat fiu întru Hristos,

Prof. Dr. V. Mitrofanovici

153. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PROF. M ITROFANOVICI
(concept)

22 decembrie 1881

D-lui Dr. Vasile Mitrofanovici,

Am primit cu multă plăcere epistola şi posa î(nalt) p.c. voastre. Vă voi trimite 
şi eu cu mulţemire posa mea, îndată ce voi posa la Bucureşti.

Tot acum vă trimit prin poştă, un memoriu ce am făcut pentru cîntările bisericeşti 
împreună cu Regulamentul ce s-a şi votat la Sf. Sinod.

1. Profesor de muzică la seminar şi protopsalt la Mitropolie.
2. Absolvent al Conservatorului din Iaşi, protopsalt la biserica Sf. Spiridon.
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Vă rog să le primiţi ca un semn al dragostei şi stimei ce vă păstrez.

Vă urez ca Sf. Sărbători viitoare şi anul nou să le petreceţi cu sănătate la 
mulţi ani.

Al. î(nalt) prea cucerniciei voastre părinte sufletesc şi amic,

(Episc. Melchisedec)

1 8 8 2

154. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE VASILE MANDINESCU

Bucureşti, 8 februarie 1882

Domnule Mandinescu !

Am primit scrisoarea d-voastră şi pachetul cu cărţilc. Dl. S ion1 îmi spusese de 

acele cărţi, că mi le*a trimis, şi uitase numele persoanei, ştia că este advocat din Roman. 

Eti eram în nedumerire. Acum s-a limpezit.

Eu mă aflu bine. Aici avem timp frumos. Am uitat să ieu inscripţia pentru turn.2 

Fa este scrisă pe o coală întreagă de.Isidor.3 Caut-o d-ta în etacul meu pe masă şi 
mi-o trimite prin poştă, ca să o dau la un săpător. D-lui Străjescu, cînd îi vei vedea, 

să-i. mulţumeşti pentru cărţi.

Ep. Melchisedec

1 8 8 3  .

155. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE VASILE MANDINESCU

Bucureşti, 27 ianuar 1883

Domnule Mandinescu,

Am primit toate plicurile şi scrisorile ce mi-aţi trimis. Socotelile pentru clopotniţă 
le-am dat eri la minister. Pentru casele cele nouă, le voi da după votarea budgetului.

. Eu sînt sănătos. Voi rămînea încă în Bucureşti, pînă pe la 20 febr. Voiesc să
urmăresc de^jKoape mezatul pentru seminarie, ca să nu se zădărnicească şi astă dată.

După sosirea mea în Bucureşti, peste vreo două zile am avut viscol şi omăt mare 

cu frig. Vreo săptămînă au umblat săniele, apoi omătul acela s-a topit mai de tot. A 
venit alt omăţel şi acela deaseminea s-a topit, astă noaptea a nins din nou omăt bun.

Iarăşi umblă săniele, dar s-a ivit soarele şi omătul se topeşte.

în săptămînă trecută am avut umezeală şi negură. Astăzi la Senat se face a 3-a 
cetire a articolelor de revizuit al Constituţiunei.

Să auzim de bine.

Ep. Melchisedec

1. Gheorghe, poet şi publicist, născut la 22 mai 1822, f  1 oct. 1892, membru al Aca
demiei Romîne de la 1868. ,

2. Poate şi pentru turnul de la intrare la episcopia Romanului.
3. Arhidiacon Isidor Buşilă, cu seminarul de la Socola, din anturajul casei episcopului.
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156. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE VASILE MANDINESCU

Bucureşti, 3 februarie 1883

Domnule Mandinescu !

Am primit raportul de la Putna, dar nu urmează a se înainta nici o lucrare.1

Am primit de la antreprenorii bisericii de la cimitir o scrisoare, prin care ei cer
un acont asupra materialului adunat. Eu vă alăturez aici, acea scrisoare. Daţi-le 4.000

lei aconto şi se vor face formalităţile după întoarcerea mea acasă. Dacă totuşi este bine,

ca mai înainte să te duci d-ta la cimitir^şi să vezi .acel material şi calitatea lui şi apoi 
să le dai paralele ; poţi să iei şi pe păr. leronim, spre a inspecta materialul.

Eu sînt bine. Aici este ger, pînă la 14° centigr.

Voi sta în Bucureşti pînă după ziua mezatului seminariului, 15 februarie. Socie
tatea de construcţiuni a promis a participa la mezat.

%

Revizuirea constituţiunii s-a amînat şi împreună cu ea au să se amîne şi Camerele 
actuale pînă la mai viitor. —

Stăruieşte la primărie ca să se dea restul banilor pentru biserică. Spune d-lui 
Stepleanu că îl poftesc să reguleze aceasta, pînă este în puterea d-sale.

Ep. Melchisedec

157. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE VASILE MANDINESCU

Bucureşti, 1 noiembrie 1883

Domnule Mandinescu,

Să scrii din partea mea lui Musicescu, ca el să scrie la Moscova la vre-un librariu, 

ca să mi se procure cartea rusească intitulată : «Istoria russcoi slovestnosti» a lui Stepaţi 
Şevîrev, tipărită la Moscova în anul 1858. Am mare trebuinţă de cartea aceasta.2

Se pare că, congresul3 cel obraznic al preoţilor celor obraznici s-a zădărnicit. Se 

zice, că un oarecare din ei venise în Bucureşti sîmbătă seara ; dar n-a întîmpinat sim
patia şi primirea la care ei se aşteptau. Şi aşa s-au făcut nevăzuţi,, încît nici numele 

lor nu se ştie, afară de 3. Aş-dori să ştiu, dacă a fost la Bucureşti careva şi din eparhia 

Romanului. Să te informezi de la protoierei.

Eu sînt sănătos.

Melchisedec

1. In 1883, episcopul Melchisedec vizitează Bucovina şi în Revista pentru istorie,
arheologie şi filologie, publică studiul său în nr. 1 şi 11/1883.

2. In zilele de 5-8 septembrie 1883, episcopul cercetase biblioteca M-rii Neamţ şi în
tocmise acolo ,.Catalog de cărţile sârbeşti şi ruseşti, manuscrise vechi“ , în total 107 titluri 
şi cartea cerută îi era necesară pentru confruntare.

3. Episcopul Theodosie al Romanului, în şedinţa din 29 august 1914 a Consistoriului 
Superior Bisericesc:

„Altele au fost împrejurările la 1882, cari au făcut Sf. Sinod să se alarmeze şi să
fie contra congresului preoţesc. Atunci P.S. Melchisedec, făcea toate chipurile, ca congresul 
să fie paralizat. Pentru ce? Pentru că i se adusese pe nedrept, ponosul de către răposatul
mitropolit Iosif, că acea gazetă... „Deşteptarea** ar fi opera P.S. Melchisedec. Şi acea gazetă
nu ataca atît pe mitropolit cît pe directorul mitropoliei...

Prin urmare, P.S. Melchisedec nu a fost vinovat de batjocurile acelea ce se aduceau 
mitropolitului Moldovei, căci P.S. Sa dădea ordin să nu se patroneze acel pamflet şi, mai 
mult, a căutat să înăbuşe mişcarea aceasta preoţească**. Din Şedinţele Coiisistorinlui Superior 
Bisericesc, Bucureşti, 1915, p. 32.
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158. THEODOR M. STOENESCU, ADM IN ISTRATORU L REV IST E I

«LITERATORUL», CĂTRE EPISCOPUL M ELCH ISEDEC

SOCIETATliA KKVISTI'I LITERATORUL1 8 februarie 1884

30 Ştirbei Vodă 30
I

Bucureşti 

Prea Sfinte,

Aţi avut deosebita bunăvoinţă de a sprijini revista Literatorul, în decurs de mai 
mulţi ani, şi credem că şi de aici înainte vom fi încurajaţi de Prea Sfinţia Voastră.

Cu toate că aţi înapoiat chitanţa abonamentului pe acest an, comitetul revistei 
noastre m-a însărcinat să intervin pe lîngă Prea Sfinţia Voastră şi să vă rog a ne 
onora cu aceeaşi atenţiune, cu care ne-aţi onorat, pînă acum; mai ales că revista fiind 
deabia în al 5-lea an al apariţiunei sale mai are încă nevoie de concursul şi generozitatea 
persoanelor de bine.2

încredinţat fiind de un bun rezultat, vă rog, Prea Sfinte, a primi expresiunea devo
tamentului ce vă păstrează respectosul

Th. M. Stoenescu 
Administratorul

159. V ASILE  M AN D IN ESCU  CĂTRE EP ISCOPU L M ELCH ISEDEC

Roman, 29 febr. 1884

Sărut mîinile Prea Sfinţite Stăpîne !
«i

Astăzi am primit de la gară portretul Marelui Ştefan, lucrat şi expediat de dl. 
Bucevscki de la Viena. A ajuns în foarte bună stare, căci este aşezat în o cutie de
seînduri, lungă şi lată. Acasă am deschis capacul de deasupra şi am văzut şi eu portretul.

Este foarte frumos; în faţa lui se vede şi inteligenţa şi vigoarea. Portretul este 
aşezat în o ramă aurită, frumoasă şi mare. Am închis portretul în cutie şi l-am lăsat aşa
în antretul caselor mari. Poate că v^ i găsi cu cale a vi-1 trimite la Bucureşti. Cred că,
ar face mare impresie, mai cu seama cu deschiderea sesiunii Academiei.

Am plătit 64 lei transportul şi vama. Scrisoare n-am primit pînă acum. Primind, 
voi înainta-o la Bucureşti. Pe aici iarăşi a început zilele babei şi-i cam frig. Părintele 
Ieronim este mai bine. Ceilalţi toti sîntem bine.

* I #

Astăzi am cetit, în jurnalul Timpul, articolul de fond, în care se spune despre
declinarea competenţei făcută de Curtea de Casaţie în chestiunea arhiereului Orleanu şi 
am rămas foarte mulţemit de justa apreciere a scandalului provocat de arh. Orleanu şi 
de procedarea înaltei Curţi.3

Vă sărut mîinile şi rămîn al Prea sfinţiei Voastre prea plecat şi supus serv. u

V. Mandinescu .
% •  • , P i  ■ *  r  . w r ^ r f c i  - - -

1. Revistă din 1880, condusă de Alex. Macedonski, care va dăinui timp de două de
cenii, propagînd simbolismul.

2. Adăugat cu creionul, scrisul lui Melchisedec : am plătit la 7 februarie 1884.
3. Pentru atitudinea sa necuviincioasă faţă de membrii Sf. Sinod, arhiereul Calist 

Orleanu a fost suspendat în 1883 şi oprit a sluji. Avocatul George Mîrzescu a susţinut apă
rarea în faţa Curţii de Casaţie, tipărind şi broşura ,,In apărarea arhiereului .Calistrat Orleanu'*, 
Bucureşti, 1884.

B.O.R. — 12
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160. C. ERBICEANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 9 septembrie 1884

Vă sărutăm mîinile prea sfinte!
m

Am fost supărat pe dl. Creţu1 pentru că mi-au luat cartea fără voiea mea, dar 
văzînd că v-a dat-o prea sf. voastre la Roman şi n-a dus-o la* Bucureşti, mi-a părut 
bine, mai ales că mi-am dat cuvîntul către prea sf. voastră, de a v-o pune la‘ dispoziţie 
chiar în Iaşi. Mă îngrijeam pentru că, eu am dat chitanţa mea bibliotecarului.

Acum sînt liniştit şi vă rog cu tot respectul ca să n-o arătaţi d-lui Tocilescu2 
care-i în stare de a ni-o lua chiar de tot. Cînd veţi termina studiile asupra ei trimiteţi-mi-o, 
vă rog, mie personal.

Tot odată, vă încunoştiinţez, că am găsit prefaţă din Coresi scrisă de prea sf. voa
stră şi pe care cred că voi publica-o spre a nu se pierde.

Cu această ocazie am găsit o sumă de note curioase şi cataloagele cărţilor romî
neşti, scrise tot de prea sf. voastră, atît de cărţile din mitropolie, cît şi din monastr. Neam
ţului ; apoi o scurtă istorie a m-rei, scrisă şi subscrisă de prea sf. Neofet.

Toate acestea am să le public în revistă.

■Dorindu-Vă multă sănătate, rămîn al prea Sf. voastre supus şi ascultător fiu,

. C. Erbiceanu
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161. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MITROPOLITUL IOSIF

ROMINIA Roman, 15 noiembrie 1885

SFINTA EPISCOPIE DE ROMAN

Nr. 1035

înalt Prea Sfinţite Stăpîne,

Cu ocazia voiajului ce am făcut în vara acestui an prin Rusia, mai multe persoane 

ne-au arătat că au mare dorinţă de a avea în limba romînă Acatistul Acoperenunţului 
Maicii Domnului, 3 rugăciune ce se citeşte foarte mult, dar pe care nu o pot înţelege 

fiind în limba slavonă şi totodată ne-au rugat a le-o traduce în limba romînă, ceea ce noi 

am ş t făcut, fiind gata pentru imprimare.

Mai avînd în vedere că în Eparhia noastră se simte o mare necesitate pentru cartea 
intitulată Aghiazmatar, pe care preoţii îl cer şi nu este de unde a-1 procura, Noi ne-am 
decis a-1 imprima după ediţiunile imprimate mai dinainte cu binecuvîntarea Sfintei M i

tropolii a Moldovei.

Imprimarea amîndurora acestor cărţi: Acatistul Acoperâmintului Maicii Domnului 
şi Aghiazmatarul, Noi dorim să o facem în tipografia sfintei mănăstiri Neamţ şi de aceea

1. Grigorie, născut la 1848 în Tîrgul Neamţ, f  1919, profesor şi publicist, a fost pro
fesor la seminarele din Roman şi Huşi, apoi la liceul Matei Basarab din Bucureşti.

2. Grigore, istoriograf şi epigrafist. Născut la 27 ocotmbrie 1850 în Ploeşti. Profesor 
universitar .şi membru al Academiei Romîne, t  18 septembrie 1902.

3. Acatistul Acoper ămintului Prea Sfintei Fecioarei Maria s-a tipărit la Bucureşti, în 
1886, cu caractere cirilice.
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vă .rugăm, înalt Prea Sfinţite Stăpîne să binevoiţi a da Stareţului acestei mănăstiri 
binecuvîntarea înalt Prea Sfinţiei Voastre pentru imprimarea lor.

Binevoiţi, vă rugăm, înalt Prea Sfinţite Stăpîne a primi încredinţarea prea deose
bitei noastre consideraţiuni.

Episcop,
Melchisedec

Director,
Mandinescu

înalt Prea Sfinţiei Sale 
D.D. losif, Arhiepiscop şi Mitropolit Moldovei şi Sucevei şi Exarh Plaiurilor

162. I. IONESCU DE LA BRAD CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bradu, 21 decembrie 1885

Prea Sfinţite Stăpîne,
S ^

Toate documentele moşiei Bradu de la 1563 pînă la 1823, mi le au trimes admi
nistraţia domeniilor statului şi nu-mi lipsesc decît ce s-au făcut cît au. fost tatăl meu 
îngrijitor al schitului Bradu, pentru ca să complectez şi se pun sub tipar cartea ce am 
scris a 21-a în limba romînă despre agricultura romină de la Bradu.

Vă rog, deci, fiţi bun şi binevoiţi a însărcina pe domnul Mandinescu ca să le
caute şi să mi le dea. Pentru treaba aceasta vă rămîn foarte recunoscător.

Tatăl meu fiind îngrijitor al schitului ce s-au îăcut din nou, a cumpărat şi bucatele 
de moşie şi dupe obiceiul pomentului de atunci, s-a băgat şi în judecăţi şi a intrat cu
judecata cu... de a dat hotare moşiei Bradu. Această hotărnicie mă interesează foarte mult.

Tatăl meu a fost dat afară de la Brad de vlădica Meletie1 care a pus un nepot
al lui la Brad. Şi tatăl meu s-a plîns Mitropolitului Veniamin şi a dobîndit o dispăgubire
cu care nu s-a putut plăti datoriile ce a făcut către’ schit şi aşa a murit de supărare
în 9 martie 1837.

Vă rog, dar, binevoiţi a-mi da cuvenitele lămuriri si documente de la 1823 pînă
la 1837...

* Aceste Ie aştept ca să pun cartea sub tipar şi dobîndindu-le vin a arăta recu
noştinţa mea.

Cerînd arhipăstoreasca binecuvîntare, vă doresc sănătate.

/. Ionescu de la Brad 2

1886

163. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MANDINESCU VASILE

Bucureşti, 16 martie 1886
I  /

Domnule Mandinescu,

Am primit două scrisori, pe care le alăturez aici. Una de la Nazarie,. prin care cere
linliu'î de vară, alta de la un preot de la Brăila.

întreabă pe Nazarie,3 cîte parale îi trebuie pentru haine şi trimite-i ceea ce vei
orcdr neccsar. La dorinţa lui de a veni de Paşti la Roman, spune-i că poate să vină.
.----—-------- ’ _ i i i ;I *

1. Al Romanului.
2. Ion Ionescu de la Brad, din anul 1879 membru corespondent al Academiei Romîne.

In cnBft Iul Costache Negri de la Mînjina, în 1846 Nic. Bălcescu s-a întîlnit cu Ion Ionescu
do In Brad, specialist în probleme agrare, pe care-1 va chema la Bucureşti, cînd va începe
revoluţia din Valahia.

3. Născut la 16 martie 1865 în jud. Tecuci. In anul 1886 a fost elev la seminarul de 
la Socola.
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Preotului de la Brăila trimite-i un exemplar din Notiţe istorice, fără bani ; să plă
tească el transportul.

Eu sîrit bine. După ce am venit la Bucureşti, a mai nins şi a viscolit • chiar în 
săptămînă trecută a nins bine şi omătul a ţinut vreo două zile. Acum avem de două zile 
timp frumos de primăvară.

Seminariile nu se desfiinţează. Comisia bugetară a admis budgetele seminarielor 
ca şi în trecut. Viitorul mi-1 pot g ăs i! 1

Am auzit, că a murit nevasta preotului Cantoniar. îmi pare rău ! Mîngăeţi-1. Am 
primit statele. Mîine le trimit la Minister.

Ep. Melchisedec

164. ION  BIANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

ACADEMIA ROMîNA Bucureşti, 8/20 mai 1886

Prea Sfinţite,

S-a început tipărirea Didahiilor Mitropolitului Antim şi cred că peste vreo 2 ori 3 
săptămîni vor fi gata. După înţelegerea ce aţi avut cu dl. Sturza, P. Sfinţia voastră o să 
daţi o scurtă notiţă biografică asupra lui Antim, care să se tipărească în fruntea 
volumului.

Vă rog să binevoiţi a-mi trimite acea notiţă cît mai iute, ca să nu fie împiedicată 
publicarea volumului din cauza ei.2

- Cartea se tipăreşte la tipogr. Cărţilor bisericeşti.
încă o rugare : Dl. Ghica, preşedintele nostru, m-a însărcinat să-i adun cîteva notiţe 

despre Mitropolitul de la Bucureşti, Filaret (1792-1793) ; şi anume mi-a zis să rog pe 
P.S. Voastră să binevoiţi a-mi da o însemnare relativă la originea şi viaţa acestui mi
tropolit.3 Eu am adunat ceea ce se află tipărit în Istoria bisericească a lui Geanoglu- 
Lesviodax, dar altceva nu ştiu, afară încă de dedicaţia gramaticei lui Ienake Văcârescii.

Al I.P.S. Voastre devotat,

/. Bianu 4
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165. C. ERBICEANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 23 februarie 1889
I  7

Vă sărut mîinile Prea Sfinţite !
»

Eu am terminat Viaţa Cuvioasei Parascheva, şi acum aştept să vă reîntoarceţi în 
Bucureşti, spre a face cîteva corecturi, după cum mi-a spus Sireteanu, de aceea n-am 
broşat-o şi dar, vă rog să nu aşteptaţi să v-o trimit la Roman. 5

• *

1. Aluzie la alegerea mitropolitului primat în persoana lui Iosif Gheorghian, funcţiune 
pentru care i-a fost propusă candidatura lui Melchisedec.

2. Volumul apărut în 1886 are la început contribuţia episcopului Melchisedec despre 
mitropolitul Antim Ivireanu : Notiţe biografice despre mitropolitul Antim Ivireanu.

3. Episcopul Melchisedec s-a ocupat de viaţa mitropolitului Filaret al II-lea, tipărind
la Roman, 1886, „Schiţe biografice din viaţa mitropolitului Ungro-Vlahiei Filaret al II-lea
(1792) şi altor persoane bisericeşti contemporane cu dînsulfe.

4. Scriitor, profesor universitar, membru al Academiei Romîne. Născut în sept. 1856 
în Făget, mort la 13 febr. 1935, în Bucureşti.

5. Titlul lucrării: „Viaţa şi minunile cuvioasei maicei noastre Pamschivei cea nouă şi
istoricul sfintelor ei m o a ş t e Bucureşti 1889.
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Prea Sfinţite ! Vă rog foarte mult cînd veţi veni la Bucureşti luaţi cu Prea Sfinţia 
Voastră şi manuscrisul meu cel mare, pentru că, editînd pe Coressi, voiesc să mă con
ving de deosebirea limbistică ce există între Coressi şi acel manuscript.

Dacă nu abuzez, vă mai rog respectuos să luaţi şi manuscriptul Prea Sfinţiei Voa
stre — Psaltirea — şi să o aduceţi aicea spre a o consulta asupra limbii.

Dorind din suflet sănătate şi a vă reîntoarce sănătos la Bucureşti,1 
Sînt al Prea Sfinţiei Voastre supus şi devotat fiu spiritual,

C. Erbiceanu

1 8 9 0

166. N. GABRIELESCU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iasi, 14 ianuarie 1890
I  *

Prea iubite părinte,

Am primit la timp scrisoarea Prea Sf. Voastre în privinţa Pîrgului de la Golia. 
De atunci am fost sau lipsă din Iaşi, sau ceea ce a fost mai rău, bolnav mai tot timpul, 
încît dam zi după zi să vă răspund şi mai cu seamă că voiam, ca răspunsul meu să 
fie însoţit şi de copiile inscriptelor şi de pe celelalte pirguri, — dar cum v-am spus 
fiind bolnav n-am putut ca să mă sui pe pirguri ca să le scot.

Vă rog să mă scuzaţi de această întîrziere şi să nu o luaţi drept vreo supărare 
din partea mea.

In privinţa zidurilor Goliei, cu bastioanele şi cu turnul, am putut obţine de la 
Dl. Th. Rosetti2 să-mi promită că va cere de la Cameră creditul necesar pentru a le 
pune în stare de a se păstra făcîndu-le oarecare consolidări şi reparaţiuni ca fie cine va
veni să le vază, să-şi poată da seama cu uşurinţă de cum erau pe vremea lui Duca
V(oe)v(od) şi cum serveau ca apărare.

Am găsit oarecare dispoziţii întrînsele, interesante pentru epoca noastră de la 1660.
P.S. Voastră ştiţi prea bine, deoarece aţi spus-o deseori, că toate aceste lucruri

deşi mici în sine cînd le priveşti separate, ac^jpate însă la un loc, sînt de mare interes
pentru naţionalitatea noastră.

Să sperăm că cu stăruinţă îndelungată, vom face pe mulţi să vadă şi să se inte
reseze de asemenea lucruri.

Vă doresc sănătate.
Vă sărut mîna, al Prea Sf. Voastre devotat,

N. Gabrielescu, arhitect 
Str. Gării nr. 9

167. VASILE BERON CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Tîrnova (Bulgaria), 24 ianuarie 1890

Prea sfinţite Stăpîne,3

Primind şi cetind epistola a Prea sfinţiei voastre de la 13 ale lunei curente : m-am 
convins din nou că sînteţi cu adevărat pentru mine un părinte sufletesc foarte binevoitor. 
Viu, dar prin această (a) vă expune profunda mea gratitudine de această iubire şi dra-

1. In «fisiunea din mai 1889 a Sf. Sinod, Melchisedec n-a participat la şedinţe.
2. Om politic, născut în mai 1837, fost ministru de mai multe ori şi prim ministru, 

mort la 27 iulie 1923.
3. Scris autograf, pe coală mare, cu caractere latine.
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goste părintească, prin care v-aţi propus de a mă recomanda onorabil, Academiei Romîne 
şi a mijloci să fiu primit membru onorific acestei Academii.

După sfătuirea Prea sfinţiei voastre, eu am trimis astăzi prin poştă de-a dreptu
d-lui preşedinte Academiei Romîne d-lui Michail Kogălniceanu cîteva exemplare din toate
ale mele operile literare.

In această ocaziune viu a vă supune la cunoştinţă, că eu am onoare a cunoaşte

(pe) d-sa în persoană..., fiind încă eu pe atunci director al şcolii centrale, dacă nu
greşesc, în anul 1865.

Ca un episod al convorbirii noastre de atunci cu d-sa, am onoare a vă expune 
cele următoare :

D-sa m-a întrebat: «dacă şi eu predau vreo lecţiune în şcoala centrală»? Eu am 

răspuns d-sale: «că predau istoria naturală» — «dar în ce limbă?» — «în limba bul

gară» i-am răspuns. D-sa s-a adresat atunci către oficieri prezenţi în casa d-lui prefect 
şi i-au spus următoarele pentru mine memorabile cuvinte :

«Domnilor, noi ne gîndim că limba bulgară nu este nici de cum cultivată şi că 

bulgarii n-au literatură. Ei bine, domnilor, dl. director mi-au spus că el predă în şcoala 

centrală istoria naturală în limba bulgară şi că el este bulgar ; va să zică d-lor, bulgarii' 
au literatură, limba lor este destul de cultivată, au si oameni învăţaţi si c.l.a.». Aceste

9  9 9 $ 9 9

espresiuni a stimabilului domn M. Kogălniceanu mi-a făcut, v-o încredinţez Prea Sfinte

părinte, o impresiune foarte plăcută. Vă rog, dar, dacă veţi găsi de cuviinţă şi .veţi bine

voi, s-aduceţi aminte d-lui Kogălniceanu despre aceasta a noastră convorbire.

Eu scriu acum d-lui preşedinte Academiei Romîne, că voi trimite d-sale şi noul
meu uvragiu cu care mă ocup sînt cîţiva ani, «despre evenimentele istorice ( H c t o p h h c c k h :  

coAHTifl) de la surea la tronul Bulgariei a prinţului A. Batenberg pînă în prezent».

Acest uvragiu nu este încă isprăvit şi nu-1 voi imprima pînă cînd nu va fi stabilit 

la noi poziţiunea normală în toate privinţele.

Am cetit Prea sfinţitului mitropolit Climent cele scrise de Prea sfinţia voastră în 
adresa sa. Prea sfinţia sa m-a însărcinat de a vă (p. 2) esprima gratitudinea sa 
profundă pentru simpatia binevoitoare ce aveţi către persoana sa, şi a vă esprima
felicitările Prea sfinţiei sale, pentru anul nou în toate privinţele. în  acest caz tre
buie să vă încunoştiinţez că Prea sfinţiei sale era oprit de a servi în bisericile noastre,, 
sînt 8 luni şi că abia acum de la anul nou, i s-a permis de a servi în biserică şi în ziua
de Sf. Atanasie au şi servit în biserica Sf. Atanasie de aici.

Voi fi foarte fericit dacă Prea sfinţia voastră mă veţi onora cu răspunsul cuvenit.

Sărutîndu-vă mîna Prea sfinţiei voastre, vă rog să binevoiţi a primi încredinţarea

profundei mele veneraţiuni.

Prea Sfinţiei voastre servitor plecat,

dr. Vasile Beron1

P. S.

Vă doresc Prea sfinte părinte şi din partea me, ca să fiţi în cursul anului 1890
fericiţi în orice privinţă să vă dăruiască Dumnezeu sănătate şi viaţă îndelungată.

Cu mare mîhnire am citit în Purnalul: Telegraful Romîn, care numai se primeşte
aici (căci altele jurnale romîne sînt oprite de către guvern), că Prea Sfinţia Voastră aţi
fost bolnav. în urmă însă am aflat că v-aţi însănătoşit. Să vă fie fericit anul nou 1

dr. Vasilie Beron

i

i

1. Dr. Vasile Beron, născut în Cotei la 1824, decedat la Tîrnava în 1909. Membru al 
primului comitet revoluţionar bulgar din 1859. Primul director şi organizator al gimnaziului 
bulgar din Bolgrad. Autorul Gramaticii bulgare-franceze tipărită la Bucureşti, 1859; Logica, 
1861; Gramatica bulgară-germană tipărită la Bolgrad, 1868; Omul în comparaţie cu animalele,  
tipărită la Bolgrad, 1870 etc.
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16 8 . D. STURZ A CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC  
%

Bucureşti, 28 februarie 1890

l*i(’ N s i m ţ i t e  părinte,

Vil injj H/i binevoiţi mai înainte de toate a mă scuza că nu v-am răspuns îndată 
hi epistolii l*imi uliiijioi voastre din ianuarie trecut şi că nu v-am arătat imediat recu- 
iin»itjii|M uimi (tuiiliii trimiterea cuvîntului rostit la Huşi în 1859.

( .mlt’fim voi avea norocirea a vă mulţămi de viu grai aci în Bucureşti. Văzînd 
lirJi < /i liitli/mţi n veni, vă rog să credeţi, că numai cauza mai sus expusă a întîrziat 
i‘Hpip M h i u h i  i imm io‘itiii|ei mele.

( mlntiil m* va tipări în volumul al şaptelea, 1 pe care în curînd am să-l pun la 
11|hm vi Hiiilr 91 va găsi locul lui natural. Voi fi foarte fericit a publica şi a doua cuvîn- 
ItHi* 11* ml pilumleţi.

( 11 1II adele ce public vor fi mai complete, cu atît şi semnificarea măreţei munci 
h ln^miMlri lucrări a anilor Divanurilor ad-hoc, 2 va fi mai clară dinaintea noastră. 
Nu imului' îndoială că cuvîntările Preasfinţiei voastre ocupă în publicaţiune un loc din
• 1 U* mu! importante.

Spcrcz că veţi putea veni pentru sesiunea ordinară anuală a Academiei şi cu plă- 
»»*n* vn anunţ că Ministeriul este în trataţie serioasă a cumpăra pentru Academie casele 
<.iizuimi, unde avem să ne mutăm îndată după Paşti, putîndu-se astfel instala într-un 
iikhI mai cuviincios şi putîndu-ne deplin bucura de colecţiunile ce cresc cu atîta repeziciune.

Sărutîndu-vă cu respect dreapta, mă însemn al Prea Sfinţiei Voastre prea • plecat 
fiu sufletesc,

D. Sturza 3

16 9 . ION BIANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

^  Bucureşti, 18/30 mai 1890

Prea Sfinţite,
% •

Astăzi s-a dat broşura memoriului P. S. Voastre. 4 Mîne vi se expediază într-o 
lădiţă, 123 exemplare. Pentru 100 exemplare tipărite separat pentru P.S. Voastră au costat 
lei 66 — cari şi s-au şi plătit de casier în comptul P.S. Voastre.

Din cele 25 exemplare care vi se dau de la Academie, am dat 2 exemplare P.S. 
Sale Episcopului de Rîmnic, după cum aţi dispus în biletul pe care i l-aţi dat.

Al P.S. Voastre devotat,

I. Biatiu

1. Acte şi documente privitoare la renaşterea Romîniei, voi. V II, p. 1354 şi următoarele.
2. Ca membru ai Divanului ad-hoc din Moldova, episcopul Melchisedec a fost decorat 

cu „Medalia de deputat In divanul ad-hoc, Moldova, 1857“. Avea şi crucea de magistru al 
Academiei din Chiev.

3. Om politic, născut la 1833 la Miclăuşeni, f  1914. Membru şi secretar îndelungat al 
Academiei din 1871.

,,In şedinţa Academiei de la 26 martie 1890, Secretarul general D.A. Sturza, aducea la
cunoştinţă colegilor că ministrul instrucţiei publice i-a comunicat în mod oficios că a cum
părat pentru instalarea Academiei casa C. St. Cesianu, din Calea Victoriei 135. Peste cîteva 
zile, în şedinţa de la 13 aprilie, Academia ia cunoştinţă oficial de adresa Ministerului Instr. 
Publice, prin care acesta o informează că-i pune la dispoziţie casa din Calea Victoriei 135, 
de pe data de Sf. Gheorghe 1890. Ministru era Teodor Rosetti de justiţie şi ad-interim la culte 
între 5 noiembrie—16 noiembrie 1890“. Din istoricul Academiei Romîne — Localul de la 1890,
de George Baiculescu, în Arhiva Romînească, tom. V II (1941), pp. 291-298.

4. O vizită la cîteva biserici şi mînăstiri din Bucovina (,,Rev. Ist., arh., fil.“ , anul I, 
p. 65, şi „Analele Academiei Romîne", V II, 2).
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170. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PREŞEDINTELE ACADEM IEI ROMÎNE

Roman, 31 martie 1891

___ /

Domnule Preşedinte,
9 9

Vă rog să comunicaţi comisiunii academice pentru cercetarea cărţilor prezentate 
la concursurile premielor anuale, opiniunea mea, asupra cărţii intitulată Istoria sacră a 
Noului Testament de dr. Barbu Constant ine seu* şi de fratele său Arhiereul Calistrat 
Orleanu. 2

Aceşti domni au făcut parte din o comisiune instituită de Ministerul de Culte şi 
Instrucţiune, pentru a prelucra manuale de cărţi didactice pentru şcoalele primare şi secun
dare. Membrii acestei comisiuni au^fost plătiţi de minister pentru lucrările lor şi osebit 
li s-a conservat dreptul de editori.

Cartea în cestiune este tradusă din limba germană de dr. Barbu. Ea a fost supusă
de Ministerul de Culte la cercetarea şi aprobarea Sfîntului Sinod în sesiunea din toamna
anului trecut, ca carte didactică pentru învăţămîntul religios.

în  Sfîntul Sinod s-a constatat că acel manual are mai multe defecte şi s-a invitat
autorii a corege lucrarea lor şi atunci ea va putea fi publicată de Sinod. Autorii au repli
cat că nu pot acum face acele îndreptări, din cauză că au tipărit mai multe mii de exem
plare, care ar remănea netrebnice ; au promis' însă că vor face acele îndreptări la o a 
doua ediţiune.

Plata pentru lucrare : cîştig din vînzare şi în fine premii de la Academie — pentru 
o traducere !

Mi se pare o pretenţie exagerată şi nedreaptă din partea presupuşilor autori.

Această opiniune a mea, cu onoare o înaintez onorabilei comisiuni respective.

Ep. Melchisedec

1 8 9 2
*

171. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE PREŞEDINTELE ACADEM IEI ROMÎNE

Roman, 9 martie 1892

Domnule Preşedinte,

In vara trecută d. doctor N. Calenderu3 a binevoit prin mine a hărăzi Academiei 
romîne, două broşuri manuscrise, unul în limba armeană, altul în traducţie franceză, tri
mise domniei sale de la monastirea Mechitariştilor4 de la Veneţia prin doctorul Jacques 
Isaaverden, cuprinzînd descrierea persecuţiunii Armenilor în Moldova în veacul al 16-lea 
sub Ştefan, feciorul lui Petru Rareş.

1. Fost decan provizoriu al Facultăţii de teologie din Bucureti, 11 noiembrie 1881—15 
noiembrie 1882.

2. Născut în Ploeşti la 1840, de la 1880 arhiereu cu titlul de Bîrlădeanu, profesor de 
Patrologie la Facultatea de teologie (16 noiembrie 1881—21 ianuarie 1883). Privitor la arhiereul 
Calistrat: a) A intrat în conflict cu Sinodul, pentru că slujise în eparhia Huşilor, fără voia 
episcopului eparhiot şi nu voia să înţeleagă că a greşit. Sinodul l-a pedepsit. Arhiereul a tras 
Sinodul în judecată, la Casaţ'e (1883). Actul de a da un Sinod în judecată şi înaintea unei 
judecăţi mireneşti nu putea părea decît dureros unei conştiinţe creştine1* („Biserica Ortodoxă 
Romînă**, Bucureşti, sept. 1923, pag. 948).

3. Publicist şi doctor în medicină, născut în 1835 în Bucureşti, mort la 1902 în Ciulniţa.
4. M-rea metichariştilor existînd de la începutul sec. al XVIII-lea. Metichariştii sînt o 

congregaţie monahală armeană, existînd ca un grup aparte al ordinului benedictin.
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Descrierea este făcută de un martor ocular, diaconul armean Minas de la Tocat.

Eu am luat de la Academie cele două broşuri, cea armeană şi cea franceză spre 
n le studia, fiind foarte interesante pentru istoria noastră, mai ales că amănuntele per
secuţiei armenilor sub Ştefan Vll-lea, nu-mi erau cunoscute.

Fiindcă nu cunosc limba armeană am cetit numai traducerea franceză, dar am

k'ăsit în ea neeczactităţi istorice, lacune şi superficialitate, neiertate unui bun traducător. 

V'oi cita d. e. una, care afirmă că principele persecutor «era de origine greacă şi de loc 
din Chalcedon». Un mare neadevăr istoric, carele arată că traducătorul nu cunoştea istoria 

{firii noastre, nici a religiunei armeneşti.

Perzînd aşa dar încredere în acea traducere,- m-am adresat la un vechi profesor
dr limba armeană din Iaşi, d. Luca Sarmacaş, care a binevoit a-mi face o nouă traducţie 

di* pc textul armean a lui Minas în limba romînă, ceea ce d-lui a şi făcut cu toată
bunăvoinţa. Această traducţie o cred deplin exactă. Locul citat mai sus din traducţia
franceză de la Veneţia, d-lui îl traduce astfel : «Marele voevod al naţiunii valahe, ce se 
munca Ştefan, de vîrstă tînăr şi sumeţ, multe rele a făcut oamenilor. El era de credinţă 
j'rcacă, de mărturisire clwilcedoiiioă». Accastă scurtă dar cxaclă charactcristică a voevo- 

dului Ştefan, lipseşte cu totul în traducţia franceză, dar se potriveşte foarte cu descrierea 

ce far despre cl letopiseţele ţcrci.

Acum înapoind Acadmiei, cele două broşuri, ce mi s-au încredinţat în vara tre

cută, adaog la ele şi un caet cu noua traducere romînească, făcute de pe originalul ar
menesc de dl. profesor Luca Sarmacaş şi vă rog să o primiţi, ca semn de dragostea mea, 

către înaltul institut cultural al Academiei noastre.

Dacă sănătatea îmi va permite eu voi face un tratat istoric despre naţiunea

armeană cu toate peripeţiile ei religioase şi politice. Materialul îl am pregătit.

In fine, cu părere de rău, vă aduc la cunaştinţă, că din cauză de boală, nu pot

participa nici anul acesta la lucrările Academiei noastre.

Binevoiţi, vă rog, domnule preşedinte, a primi asigurarea deosebitei mele con-

deratiuni.

Ep. Melchisedec
%

172. AL. FAPADOPOL CĂLIM A R  CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 14 martie 1892
#

Sărut mîna Prea Sfinţite,

Dorind a şti cum vă aflaţi, vă scriu aceste cîteva cuvinte, şi totodată pentru a

vă da ştiri despre mine. Am tot sperat să vă văd la Academie, însă n-aţi venit încă.

Veni-veţi de acum?

Eu sînt în Bucureşti de la 3 ale curgătoarei, nu ştiu de voi sta pînă la sfîrşit, dar 

o săptămînă voi sta încă şi apoi mă întorc acasă.

Ce să vă scriu? anul acesta petrecerea mea Ia Academie a fost pentru mine mîhni- 
toare ; deşertul ce găsesc din lipsa lui Alecsandri şi a lui Kogălniceanu îmi este foarte 

supărătoare şi nu mă pot deprinde cu lipsa acestor neuitaţi prieteni de inimă şi acestor 

mari bărbaţi ai ţării noastre şi mari muncitori pentru ţară !..

După Paşti am de gînd să dau o raită la Roman, căci doresc mult să vă vizitez, 

şi am de gînd să vizitez Mirceştii într-o zi, mormîntul lui Vasilică şi pe soţia şi fiica sa.

Alaltăeri am văzut pe Ion Ghica : a plecat din ordinul Esculapilor la Ghergani,

ca să schimbe aerul ; el e foarte, foarte rău, abia se mişcă prin casă : se vede că nu
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mai are mult de hălăduit în această vale a plîngerii. Colegul nostru Cobălcescu, venit 
aice pentru Academie, s-a îmbolnăvit rău de un junghiu şi doctorii se îngrijesc de el. 
Sturza e trimis din partea Academiei la Iaşi în afacerea moştenirii lui Adamaki.

Nimic nou. La revedere şi vă sărut dreapta,

Al Prea Sfinţiei Voastre duhovnicesc fiu, prieten şi coleg,

Al. Papadopol Calimah 1

P.S. Sînt în gazdă la Hotel Union.

173. LUCA SARMACAŞ CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Iaşi, 21 martie 1892

Prea sfinţite părinte!

Onorata scrisoare a eminenţei voastre, prin care mă înştiinţaţi despre înaintarea poe
mei diaconului Minas, ce am tradus-o din armeneşte, că aţi înaintat-o Academiei Romîne, am 
primit cu recunoştinţă; pentru care mulţămesc foarte mult atît eminenţei voastre, cît şi 
onorabilei Academii pentru luarea ei în consideraţie.

Fiind că onor. Academie, ca cercetător, poate găsi ceva a extrage din acea tra
ducere cu citaţiuni istorice, mă grăbesc a face rectificarea următoare, rugîndu-vă cu mult 
respect, să binevoiţi a o comunica onor. Academiei, fără întîrziere, pentru a rectifica şi 
ea exemplarul ce i-aţi trimis.

Iată acea rectificare :

La pagina 3 rîndul 8 am zis : «Oameni buni am mijlocit, abia o mie au scăpat». 
Să se corecteze: «Oameni buni au'mijlocit, cu mii de greutăţi abia i-au scăpat».

Vă mulţumesc dar, cu mult respect, pentru înştiinţarea ce mi-aţi • făcut, cu care 
ocaziune, mi-a căzut aminte a rectifica o eroare, care alterează cu totul înţelesul.

Al eminenţei voastre, smerit fiu sufletesc şi servitor.

L. Sarmacaş
%

La aceasta se află conceptul autograf al episc. Melchisedec că intervine la Academie 
pentru rectificare. N-are dată.

174. ION  BIANU CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Bucureşti, 1/13 mai 1892

Prea Sinţite,

Am onoare a recomanda Prea Sfinţiei Voastre pe domnul George Murnu, 2 scriitor 
în serviciul Academiei. Dl. Murnu vă va prezenta spre subscriere o adresă pe pergament 
pre care domnii membri ai Academiei au decis a trimite domnului George Bariţ, pentru 
ziua de 12 (24 mai), cînd împlineşte 80 de ani.

Al Prea sînţiei voastre devotat servitor,

I. Bianu

1. Membru al Societăţii Academice Romîne, din 1876 la Secţiunea istorică, născut în 
1833, mort în 1898.

2. Născut la Veria în Macedonia la 1 ianuarie 1868, mort la 17 noiembrie 1957, viitor 
profesor de arheologie la Universitatea din Bucureşti, traducătorul operelor ,,Iliada“ şi ,,Odi- 
seea“ , de Ilomer, în limba romînă.



DOCUMENTARE 611

175. NAZARIE CONSTANTIN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Kiev, 7 mai 1892

Sărut mîna Prea Sfinţite Stăpîne I

Pe cînd mă ocupam cu pregătirea pentru examen, am primit ordin de chemare la 
oaste pe ziua de 1 aprilie. Imediat am scris şefului depoului de recrutare din Iaşi, spre 
a-mi lămuri chestiunea.

Şeful depoului, un om foarte bun, mi-a răspuns să nu mă neliniştesc pentru mo
ment, dar în acelaşi timp să nu las treaba încurcată, deoarece poate avea consecinţe 
foarte triste, după terminarea cursului, ci să petiţionez din nou ministrului de război, 
rugînd totodată pe vreu persoană însemnată a interveni întru susţinerea petiţiunei mele.

In acest scop am şi făcut petiţiunea, pe care am trimis-o d-lui Filip, spre a o ceti 
Prea sfinţiei voastre. Dacă Prea sfinţia voastră sînteţi sănătoşi şi puteţi, îmi iau îndrăz
neala a vă ruga să scriţi d-lui ministru, cîteva rînduri în favorul meu, pentru care nici 
nu voi şti cum să vă mulţumesc.

Din scrierile cunoscuţilor mei, mi este cunoscută starea sănătăţii Prea sfinţiei voa
stre, aşa că, n-aş fi îndrăznit a vă nelinişti, dacă aş avea alt protector pe lumea aceasta,
ii fară de Dumnezeu şi Prea sfinţia voastră.

La 4 a curentei (luni) am avut examen pe Dogmatică, la care a venit şi noul 
Mitropolit al Chievului, deoarece nu fusese la noi pînă atunci. Judecînd după prima pri
vire de ochi, înalt prea sfinţia sa, produce foarte bună impresiune. Are un aspect serios 
şi privire pătrunzătoare, deşi înaintat în vîrstă, totuşi este destul de vioi şi foarte liber 
în mişcări.

9

Examenul de Dogmatică, l-a făcut exclusiv înalt Prea sfinţia sa, şi după cît am 
putut observa, nu numai că are cunoştinţi dogmatice şi exegetice vaajp, dar e destul de 
bine cunoscut şi cu alte ştiinţe, îndeosebi cu filosofia.

După examen I.P .S .Sa  a vizitat odăile de ocupaţiune, dormitoarele, bucătăria, unde
a gustat din masă şi în fine toate acareturile Academiei.

Dorindu-vă sănătate încă odată, vă rog a mă ajuta, de va fi posibil, pentru care, 
după cum am fost, voi fi totdeauna.

Al Prea sfinţiei voastre, prea plecat, supus şi devotat servitor,

Nazarie Constantin1

176. IOSIF  VULCAN CĂTRE EPISCOPUL MELCHISEDEC

Oradea Mare, 8 mai 1892

Preosfinţite Domnule,

Ilustrul nostru George Bariţiu în luna aceasta va împlini anul al 80-lea al etăţii sale. 
Din incidentul acesta voi scoate un număr festiv din revista mea «Familia» cu 

•scrieri scurte de ale membrilor Academiei şi ale altor bărbaţi de litere, scrise despre jubi
liarul, sub impresiunea acestui mare eveniment literar.

Daţi-mi voia să vă rog şi pe Preaosfinţia Voastre să binevoiţi a trimite ceva pentru 
acel număr, însă cît mai degrabă, ca nu cumva să întîrzie.

Vă rog să primiţi şi cu ocaziunea aceasta expresiunea profundului meu respect 
colegial.

Iosif Vulcan 2
__ ___ _______ __ ___  ________  «

*/  *

1. Student la Academia din Kiev şi licenţiat în 1893. Viitor profesor universitar de
Teologie Morală de la 16.X.1901—1.X.1922. Decedat la 21 martie 1926.

2. Redactorul timp de 40 de ani al revistei ,,Familia", primul număr apărut la 5-17
iunie 1865, la Pesta, apoi a continuat la Oradea. Decedat la 1907. Părintele teatrului romînesc
din Arcfeal. In 1957 i s-a ridicat o statuie în Oradea Mare.
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177. EPISCOPUL MELCHISEDEC CĂTRE MINISTRUL DE RĂZBOI
(concept)

Roman, 12 mai 1892

Domnului Ministru de război.

Respectuos vă rog să binevoiţi a lua în consideraţie cererea studentului romîn 
Nazarie Constantin, carele studiază în Academia Teologică din Chiev şi a-i acorda un 
concediu pînă la 1 septembrie 1893, cînd va termina cursul.

Prin aceasta veţi face un bine neuitat pentru acest tînăr, procurîndu-i mijlocul de 
a-şi completa studiile sale, iară pe mine mă veţi îndatora foarte mult.

Petiţiunea sa, din 7 mai curent, s-a înaintat astăzi direct onorabilului minister 
de război.

Vă urez sănătate si fericire.
P

Al D-voastră părinte sufletesc şi către Dumnezeu rugător,

(Episcop Melchisedec) 1

%

POSTUM

17S. ION  BIANU CĂTRE MANDINESCU VASILE  

ACADEMIA ROMINA 16/28 iunie 1893

Stimabile Domnule Mandinescu,

Mă rog să binevoiţi a-mi trimite cît poţi mai iute vreo 10 exemplare din broşurică 
Testamentul P.S. Melchisedec. 2

în  săptămînă trecută, s-a trimis de aici o rugare oficială către P.S. Sa Episcopul,.
ca să irimeată aici lada cu documentele.

Stăruieşts şi d-ta ca să se realizeze âcea dorinţă, căci este păcat ca să stea docu
mentele acolo fără nici o întrebuinţare.3

Primeşte stimabile domnule Mandinescu, încredinţarea prea distinsei mele consi- 
der aţi uni.

I. Bianu

1. Peste 4 zile, sîmbătă în 16 mai, episcopul Melchisedec încetă din viaţă. Colegul său 
de la Academie, Bogdan Hasdeu, scrie în „Revista Nouă“ cu acest prilej: „Fiindcă nu apar
ţinuse nici unui partid politic, moartea lui a trecut aproape neobservată" (pag. 162).

2. Ediţia a doua a Testamentului P.S. Melchisedec, apare în Bucureşti, 1916.
3. Biblioteca episcopului Melchisedec fusese dăruită mai înainte, constînd din 2511 cărţt 

şi 82 manuscrise. In Analele Academiei Romîne, XV, 1, pp. 12, 17, 18.
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c u v în t u l  s f în t u l u i sin o d  
AL BISERICII ORTODOXE ROMINE, 

CU PRILEJUL ANIVERSĂRII A 15 ANI 
DE LA ELIBERAREA ROMÎNIEI

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne9 întrunit în sesiune obiş
nuită de lucru, constată cu bucurie că întregul nostru popor se pregăteşte| 
plin de însufleţire să sărbătorească în acest an împlinirea a cincisprezece 
ani de la eliberarea Romîniei de sub dominaţia unei stăpîniri despotice. 
In aceste zile premergătoare marii noastre sărbători naţionale de la 23 
August, toţi oamenii harnici îşi încordează puterile cu şi mai mult avînt 
patriotic în munca sfîntă prin care poporul nostru, — sub înţeleapta con
ducere a guvernului democrat-popular — , îşi făureşte o viată îmbelşugată 
şi fericită. In cugetele tuturor celor ce muncesc cu braţele şi cu mintea, 
în fabrici, pe ogoare, pe marile şantiere, în laboratoare şi în aşezăminte 
de cultură, este vie astăzi conştiinţa că numai datorită drumului larg, pe 
care actul de la 23 August 1944 l-a deschis în istoria poporului romîn, 
strădaniile lor creatoare nu mai sînt irosite ca altădată, ci contribuie la 
înflorirea continuă a patriei şi la propăşirea obştească. De aceea, la 23 
August, poporul nostru sărbătoreşte şi eliberarea sa naţională de sub 
jugul dictaturii fasciste, dar şi începutul noii orînduiri de libertate şi drep
tate socială, pe care el însuşi a instaurat-o prin luptă dîrză şi prin muncă 
fără preget, în ţara \în care el singur a ajuns stăpîn pe munca sa şi pe 
bogăţiile pămîntului său.

Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne subliniază cu mulţumire 
faptul că, în aceste frumoase şi măreţe zile9 slujitorii şi închinătorii alta
relor dreptmăritoarei credinţe din Republica Populară Romînă au dovedit 
că sînt stăpîniţi de acelaşi entuziast elan de muncă paşnică, izvorît din 
cea mai curată dragoste de patrie şi din cel mai sincer devotament faţă 
de noua noastră orînduire de Stat. Alături de întregul popor, ei aduc
— prin muncă şi prin înaltă conştiinţă cetăţenească — prinosul recunoş
tinţei lor, glorioasei Armate Sovietice şi eroicilor fii ai poporului nostru, 
care s-au jertfit pentru a ne aduce, acum cincisprezece ani, zorile liber-
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tâţii şi pentru a îngădui apoi soarelui dătător de viaţă al noii orînduiri 
să răsară biruitor şi peste plaiurile scumpei noastre ţâri.

Purtlnd în inimi simţăminte. de aleasă mulţumire pentru tot ceea ce 
cîrmuitorii Statului nostru democrat-popular au înfăptuit spre binele şi 
fericirea poporului, — membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Ro
mîne mărturisesc, în pragul celei de a 15-a aniversări a eliberării Romî
niei, profundul devotament al ierarhilor, clericilor şi credincioşilor orto
docşi fată de guvernul Republicii Populare Romîne şi reînnoiesc legămîn-
tul lor sfînt de a munci cu mai mult avînt pentru înflorirea patriei şi de
a lupta fără şovăire pentru 'zidirea păcii în lume.

Cu aceste gînduri şi cu aceste năzuinţe, fiii Bisericii Ortodoxe Ro
mîne vor întîmpina marea sărbătoare naţională de la 23 August, cu ace
eaşi vrednicie cu care o întîmpină întregul nostru popor.

PREŞEDINTELE SFÎNTULUI SINOD 
AL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE,

f J U S T I N I A N  
Patriarhul Romîniei

IV.
#

. v *

t

* ♦

.1

MEMBRII SFÎNTULUI SINOD 
AL BISERICII ORTODOXE ROMI N E :

t  I U S T I N ,
Mitropolitul Moldovei şi Sucevei

' t  N I C O L A E ,
Mitropolitul Ardealului

f  F I R M I L I A N ,  
Mitropolitul Olteniei

• f  V A S I L E ;
Mitropolitul Banatului

t  / O S I F ,
Episcopul Rîmnic ului şi Argeşului

t A NT I M,
Episcopul Buzăului

f  C H E S A R I E.
Episcopul Dunării de Jos

t  T E O F I L,
Episcopul Clujului

f  V A L E R I A N,
Episcopul Oradiei

î  ANTIM TIRGOV ISTE ANUL, 
Episcop Vicar Patriarhal

t  TEOCTÎST BOTOŞĂNEANUL 
Episcop Vicar Patriarhal
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T E L E G R A M E  
TRIMISE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

CU PRILEJUL CELEI DE A XV-A ANIVERSĂRI 
A ELIBERĂRII ROMINIEI

Cu prilejul marii sărbători naţionale a poporului romîn, 23 August, 
Prea Fericitul Patriarh Justinian, exprimînd sentimentele ierarhilor, cle
ricilor şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Romîne, a trimis conducerii Sta

tului nostru democrat-popular, următoarele mesaje :

%

! T E L E G R A M Ă

Domnului ION GHEORGHE MAURER, 
Preşedintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale

a Republicii Populare Romîne
BUCUREŞTI

Cu prilejul celei de a 15-a aniversări a eliberării Romîniei de sub 
fascişti, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi Noi personal, îm
părtăşind bucuria poporului romîn şi a conducătorilor săi pentru actele 
istorice săvîrşite şi măreţele lucrări înfăptuite în aceşti 15 ani de condu
cere populară, exprimăm Prezidiului Marii Adunări Naţionale şi Domniei 
Voastre personal cele mai alese felicitări, şi cu căldură rugăm pe Cel 
Atotputernic să hărăzească patriei noastre scumpe, Republica Populară 
Romînă, viitor luminos de continuă propăşire şi înflorire, iar conducăto
rilor ei înţelepciune şi putere, ca să ducă mai departe cu spor deplin 
munca lor pentru bunăstarea şi fericirea poporului nostru şi pentru biru
inţa păcii în lumea întreagă.

f  JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei

9
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T E L E G R A M Ă

Domnului CH1VU STOICA, 
Preşedintele Consiliului de MiniştriJ J

al Republicii Populare Romme
BUCUREŞTI

Cu prilejul împlinirii a 15 ani de la eliberarea Romîniei de sub fascişti, 
în ziua cînd poporul romîn, în frunte cu conducătorii săif tresaltă de 
bucurie amintindu-şi de actele istorice. săvîrşite şi privind lucrările măreţe 
înfăptuite pe tot întinsul Patriei noastre scumpe, în aceşti 15 ani de putere 
populară, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi Noi personal ex
primăm Guvernului Republicii Populare Romîne şi Domniei Voastre per
sonal simţămintele noastre de devotament şi dragoste şi Vă încredinţăm 
că şi în viitor ierarhii, preoţii şi credincioşii Bisericii noastre nu vor înceta 
să se roage lui Dumnezeu şi să muncească din toate puterile lor, ca cetă
ţeni loiali ai patriei, pentru înflorirea Republicii Populare Romîne, pentru 
bunăstarea şi fericirea poporului ei harnic şi pentru biruinţa deplină şi 
definitivă a păcii în ■ lumea întreagă. *

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei



SCHIMB DE TELEGRAME, 
CU PRILEJUL ZILEI DE 23 AUGUST

Cu prilejul sărbătoririi celei de a 15-a aniversări a eliberării Romîniei 
de sub jugul fascist, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis domnului 
profesor D . Dogaru, secretarul general al Departamentului Cultelor, ur
mătoarea telegramă :

A

Domnului profesor D. DOGARU,
Secretarul General al Departamentului Cultelor

BUCUREŞTI

Cu prilejul sărbătoririi, în ziua de 23 August din anul acesta, a celei 
de a 15-a aniversări de la eliberarea Romîniei de sub fascişti, Sfîntul 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi Noi personal vă exprimăm căldu
roase felicitări, încredinţîndu-vă de sentimentele Noastre de preţuire şi 
dragoste.

t  JUSTINIAN
Patriarhul Romîniei

Domnul profesor D . Dogaru a mulţumit Prea Fericitului Patriarh 
Justinian pentru felicitările exprimate, prin următoarea telegramă :

înalt Prea Sfinţitului JUSTINIAN MARINA,
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romîne

BUCUREŞTI
t

Vă mulţumesc pentru felicitările trimise în numele înalt Prea Sfin
ţiei Voastre şi al Sinodului, cu prilejul celei de a 15-a aniversări de la 
eliberarea Romîniei şi Vă urez succes în activitatea pe care o desfăşuraţi 
pentru îndrumarea clerului Bisericii Ortodoxe Romîne, pe drumul spri
jinirii luptei poporului nostru pentru apărarea păcii şi al propăşirii scum
pei noastre patrii.

Secretar General, 

DUMITRU DOGARU
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Cu acelaşi prilej, Prea Fericitul Patriarh a primit din partea unor 
reprezentanţi de frunte ai vieţii publice, a unor personalităţi creştine de 
peste hotare şi a numeroşi clerici, telegrame de felicitări şi de urări pen
tru desfăşurarea unei cît mai rodnice activităţi patriotice a fiilor Bisericii 
Ortodoxe Romîne. Tuturor acestor telegrame, Prea Fericitul nostru Pa
triarh Justinian le-a răspuns la timp, cu mulţumiri şi binecuvîntări.

Publicăm în aceste pagini numai cîteva din aceste telegrame.
*

Telegrama domnului August Bach, preşedintele Uniunii Creştine De
mocrate din Berlin :

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN
BUCUREŞTI

a.

Cu prilejul celei de a 15-a aniversări a eliberării Romîniei de sub 
cotropitorii fascişti, adresăm Sanctităţii Voastre cordiale salutări şi feli
citări ca expresie a unirii noastre în lupta pentru o nouă orînduire a 
societăţii în care să domnească mai multă omenie şi adevărată frăţietate.

AUGUST BACH 

Preşedintele Uniunii Creştine DemocrateI  t

din Berlin
m

Răspunsul trimis de Prea Fericitul Patriarh Justinian la telegrama 
domnului August Bach :

Domnului AUGUST BACH 
Preşedintele Uniunii Creştine Democrate

BERLIN

Primiţi mulţumirile mele pentru amabilele dvs. felicitări cu prilejul 
celei de a 15-a aniversări a eliberării Romîniei de sub fascişti, odată cu 
urarea fierbinte pentru biruinţa definitivă a păcii în lumea întreagă.

f JUSTINIAN

Patriarhul Romîniei

Telegrama P.C. Pr. Leonida Popescu, parohul bisericii ortodoxe ro-' 
mîne din Viena, şi a d-lui Vasile Onea, preşedintele coloniei romîne din 
Viena :

♦

Prea Fericitului Părinte JUSTINIAN,
Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romîne

BUCUREŞTI

La cea de a 15-a aniversare de la eliberarea patriei de sub jugul fas
cist, biserica ortodoxă şi colonia romînă din Viena îndrăznim a ne lua *
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permisiunea să exprimăm Prea Fericirii Voastre sincere felicitări şi rugăm 
pe Bunul Dumnezeu să Vă hărăzească încă mulţi ani, pentru a .păstori 
în pace şi cu îmbelşugate roade Sfînta noastră Biserică şi pentru triumful 
cauzei păcii în lumea întreagă.

Trăiască Republica Populară Romînă !

Răspunsul trimis de Prea Fericitul Patriarh Justinian la telegrama 
conducătorilor parohiei ortodoxe romîne şi coloniei romîne din Viena :

Mulţumesc Prea Cucerniciei Tale şi domnului Vasile Onea, preşedin
tele coloniei romîne din Viena, pentru felicitările şi urările ce mi-aţi adre
sat, în numele bisericii şi coloniei romîne din capitala Austriei, cu prilejul 
celei de a 15-a aniversări de la eliberarea Romîniei de sub fascişti, şi, 
îndemnîndu-vă pe toţi, cu dragoste părintească, să fiţi strîns uniţi în jurul 
Bisericii noastre strămoşeşti, care permanent propovăduieşte pacea şi 
bunăvoirea între oameni şi popoare, vă împărtăşesc patriarhiceşti bine- 
cuvîntări.

Pr. POPESCU LEONIDA
Parohul bisericii ortodoxe romîne

din Viena

ONEA VASILE
Preşedintele coloniei romîne

din Viena

Prea Cucernicului Preot LEONIDA POPESCU
Parohul bisericii ortodoxe romîne

VIENA

t  IUSTINI AN 

Patriarhul Romîniei

-----------^ V V V N

m



PE CALEA ÎNFLORIRII PATRIEI
GÎNDURI CU PRILEJUL CELEI DE A 15-A ANIVERSĂRI A

ELIBERĂRII ROMÎNIEI

Anul acesta, întregul nostru popor a sărbătorit împlinirea a 15 ani 
de la eliberarea Romîniei de sub jugul fascist. Însufleţirea cu care milioane 
de cetăţeni, — bărbaţi şi femei, tineri şi vîrstnici —, au întîmpinat marea 
sărbătoare naţională de la 23 August 'a constituit o nouă şi grăitoare măr
turie 'a profundului lor ataşament faţă de noua orînduire instaurată în 
patria noastră, a dragostei şi !recunoştinţei lor faţă de conducătorii Re
publicii Populare Romîne, sub a căror înţeleaptă îndrumare poporul
romîn îşi 'făureşte o viaţă nouă de belşug, de dreptate şi de [lumină, într-o 
ţară liberă,t în care au fost sfârîmate lanţurile oricărei oprimări.

De la un capăt la altul 'al ţârii, în sate şi oraşe, au răsunat în ziua 
de 23 August 'cîntece de bucurie şi imnuri de slavă; pretutindeni pe plaiu
rile romîneşti s-a făcut auzită simfonia libertăţii, a muncii descătuşate şi 
a păcii; pe chipurile senine ale oamenilor a strălucit mai puternic ca 
oricînd dragostea de viaţă şi încrederea nezdruncinată în viitorul fericit al
patriei noastre şi al lumii întregi! Entuziasmul şi amploarea cu care
întregul popor a sărbătorit anul acesta ziua eliberării sale naţionale, au 
izvorît din profundul patriotism '-al tuturdr oamenilor cinstiţi şi harniciy 
care — comparînd zilele luminoase de astăzi cu trecutul întunecat, de 
robie şi exploatare — îşi dau seama că, în cei 15 ani ce s-au rscurs de 
la 23 August 1944, Romînia a străbătut o întreagă epocă istorică. De 
la situaţia de semicolonie a marilor puteri occidentale, de înrobită băncilor 
şi trusturilor de peste hotare, ţara noastră a ajuns astăzi un stat liber 
şi independent, care a izbutit să aducă reale contribuţii patrimoniului 
culturii universale şi să se dovedească un factor activ de pace şi colabo
rare în arena vieţii internaţionale.

9 0

Actul istoric de la 23 August 1944 este, într-adevăr, piatra de temelie 
a noului nostru stat democrat popular, căci eliberarea Romîniei de sub 
jugul fascist, — datorită victorioasei înaintări a eroicelor armate so
vietice şi jertfelor pline de abnegaţie ale celor mai buni fii ai poporului 
nostru — nu a însemnat numai înlăturărea unei cîrmuiri despotice, de 
jaf şi de teroare, ci şi începutul unui drum nou de luptă şi de muncă, pe 
care a păşit poporul romîn spre făurirea unui stat în care domneşte
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dreptatea socială, în care munca este preţuită, iar de roadele ei se bucură 
cei ce muncesc.

Realizările din cei 15 ani de viaţă liberă a poporului nostru sînt de-a 
dreptul impresionante : ele umplu de legitimă mîndrve inima oricărui cetă
ţean şi constituie o dovadă vie a biruinţelor pe care le poate dobîndi un 
popor descătuşat, atunci cînd munceşte pentru binele şi pentru propăşi
rea lui.

Pe tărîm economic, dintr-o ţară înapoiată, fără industrie, tributară 
Matelor industriale din apus, — Romînia a ajuns o ţară cu o economie 
dezvoltată, cu o industrie care-i face cinste şi cu o agricultură la un 
înalt nivel tehnic. S-au construit zeci şi zeci de uzine uriaşer de la marile 
combinate siderurgice, pînă la rafinăriile de petrol, de la uzinele chimice, 
pînă la întreprinderile de produse alimentare; maşini şi unelte grele, 
aparate de excepţională fineţe şi precizie, de la automobile şi tractoare, 
pînă la aparate de radio, care pînă de curînd se aduceau de peste 
hotare, se fabrică acum în ţara noastră şi încep să fie din ce în
ee mai mult solicitate şi pe piaţa mondială. Utilajul necesar industriei
petrolifere, pe care în trecut numai cîteva ţâri cu o puternică industrie 
se socoteau capabile să-l producă, este lucrat acum în întregime la noi 
în ţară şi şi-a cîştigat preţuirea tehnicienilor şi muncitorilor din state 
îtidepărtafe ca India şi Vietnam. Tractoarele romîneşti, care brăzdează 
în prezent cîmpiile ţârii, sporind recoltele pe lanurile înfrăţite ale gospo
dăriilor agricole colective, au ajuns să are pămîntul mănos al Egiptului 
şi să răstoarne brazde adinei pe întinderile Unor ţări asiatice. Rezervele 
noastre de petrol, socotite de stăpînii de ieri aproape secătuite, au sporit
mai mult decît ar fi putut nădăjdui cel mai îndrăzneţ visător, prin nenu
măratele zăcăminte descoperite în ultimii ani. Regiuni întregi, lăsate în 
paragină, sărăcite şi înjosite în trecutf s-au trezit la viaţă nouă, datorită 
industrializării lor; Oltenia, Moldova şi Dobrogea sînt exemple grăitoare 
în acest sens. Ramuri ale industriei, cu totul necunoscute pînă acum cîţiva 
ani, au luat fiinţă şi s-au dezvoltat cu o repeziciune de necrezut. Ţără
nimea, pornită pe calea colectivizării agriculturii, dă din an în an recolte 
tot mai bogate, sporindu-şi propria ei bunăstare şi contribuind la belşugul 
general. Termocentrale şi hidrocentrale înălţate în anii regimului de- 
mocrat-popular sporesc neîncetat cantitatea de energie electrică pusă la 
dispoziţia industriei sau folosită pentru electrificarea a sute şi sute de 
comune şi sate. Industria alimentară a ajuns să producă un extrem de 
variat sortiment de produse alimentare, atît pentru nevoile de consum 
ale populaţiei, cît şi pentru export. Uriaşele realizări ecoftomice ale ace
stor 15 ani, au schimbat cu totul înfăţişarea ţării noastre; ele reprezintă 
o garanţie sigură a progresului pe care Republica Populară Romînă îl 
va atinge în viitor, a vieţii fericite pe care noi înşine şi copiii noştri o 
vom cunoaşte în anii ce vin.

%

Şi pe târîmul vieţii politice şi sociale, înfăptuirile sînt tot atît de 
impresionante. In locul statului întemeiat pe jaf şi oprimare, — în care 
puterea aparţinea unui restrîns mănunchi de profitori ai muncii celor
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mulţi — , a fast făurit, prin lupta dlrzâ a poporului, un stat nou de demo
craţie populară, în care puterea aparţine direct şi efectiv poporului. Sute 
de mii de cetăţeni participă nemijlocit la cîrmuirea treburilor obşteşti, 
ca deputaţi în sfaturile populare sau în Marea Adunare Naţională, organul 
suprem al puterii de stat. Statul nostru democrat-popular este deci condus 
de popor, în interesul poporului, spre binele şi fericirea poporului. Vechea 
orîncluire socială, bazată pe jefuirea muncii imensei majorităţi a populaţiei, 
a fost definitiv spulberată: marile moşii au fost smulse din mîinile celor 
ce le stăpîneau pe nedrept şi pămîntul a fost împărţit, după dreptate, 
celor ce-l fac să rodească; fabricile şi uzinele, în care robeau sute de 
mii de lucrători pentru huzurul stăpînilor, au devenit proprietatea între
gului popor şi muncitorii cunosc astăzi bucuria muncii libere, ale cărei 
roade se răsfrîng asupra tuturor; azi, în ţara noastră s-a înfăptuit cel 
mai înalt principiu moral al omenirii, căci omul nu mai este rob semenului 
său, ci toţi îşi aduc partea lor de contribuţie la propăşirea obştească. 
Munca este legea fundamentală a noii noastre orînduiri, ea fiind socotită 
o datorie şi o chestiune de onoare, iar omul care munceşte este preţuit 
ca un adevărat făuritor de bunuri materiale şi culturale, destinate între
gului popor.

Transformări profunde s-au produs şi pe plan cultural. Ruşinoasa 
moştenire a trecutului, analfabetismul, a fost cu totul înlăturată, iar 
lumina cărţii şi a culturii a pătruns pînă în cele mai îndepărtate colţuri 
ale ţârii. Nenumărate şcoli au fost înfiinţate în ultimii anir deschizîndu-şi 
larg porţile pentru copii, pentru tineret şi pentru oricine se arată dornic 
să se împărtăşească din nesecatele izvoare ale ştiinţei, ca să poată apoi 
să slujească cu mai multă pricepere munca paşnică şi strădaniile spre 
progres ale poporului nostru. Din rîndurile mulţimilor muncitoare se 
ivesc an de an numeroase talente excepţionale, care altă dată rămîneau 
pierdute în întuneric şi mizerie, dar care astăzi se pot dezvolta în voie, 
îndrumate şi sprijinite de grija părintească a cîrmuirii populare, devenind 
reprezentanţi de seamă ai genitilui creator de valori artistice şi cultufale 
al poporului romîn. Ştiinţa şi arta rominească şi-au croit drum larg peste 
hotarele ţârii, ducînd în patrimoniul culturii universale mesajul sincer 
şi valoros al bogăţiei spirituale a unui popor liber şi harnic.

Prezenţa noastră ca stat şi ca popor s-a făcut cunoscută lumii întregi 
şi prin politica de pace şi colaborare, dusă cu consecvenţă de guvernul 
Republicii Populare Romîne în arena vieţii internaţionale. Profundul ata
şament al poporului nostru faţă de marea cauză a apărării păcii şi 
aportul preţios pe care reprezentanţii autorizaţi ai statului nostru l-au 
adus acestui nobil scop în diferite foruri internaţionale s-au bucurat de 
preţuirea şi sprijinul tuturor popoarelor iubitoare de pace din toată 
lumea.

Această consecventă politică de pace, izvorîtă din voinţa poporului 
romîn, pe care o promovează în relaţiile sale externe statutt nostru de
mocrat-popular, a fost admirabil caracterizată de dl. Gh. Gheorghiu-Dej 
în expunerea făcută la sesiunea solemnă a Marii Adunări Naţionale, 
consacrată celei de a XV-a aniversări a eliberării tării noastre de sub
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jugul fascist. «Călăuzindu-se în permanenţă de principiile coexistenţei 
paşnice, — a spus dl. Gheorghe Gheorghiu-Dej — , Republica Populară 
Romînă militează activ pentru slăbirea încordării internaţionale, pentru 
dezvoltarea colaborării şi prieteniei între popoare. In spiritul acestei po-

'  $ 9  9 9

în regiunile geografice apropiate ţârii noastre. Aceasta îşi găseşte expresie 
în repetatele propuneri ale guvernului romîn privind crearea unei largi 
colaborări inter balcanice, în recenta noastră propunere de a se convoca 
o conferinţă a ţărilor din Balcaniţ în cadrul căreia, între altele, să se exa
mineze şi să se adopte un Tratat de înţelegere şi securitate colectivă a 
regiunii balcanice, cu garanţia marilor puteri. Pînă acum, dintre marile 
puteri, numai U.R.S.S. şi-a exprimat acordul de a da astfel de garanţii. 
Convins de justeţea propunerilor făcute, guvernul' romîn va conţinu2  să 
militeze neobosit pentru traducerea lor în viaţă, în interesul tuturor po
poarelor din Balcani, al păcii şi securităţii generale». De asemenea, dl. 
Gheorghe Gheorghiu-Dej a subliniat faptul că «ţâra noastră acordă o 
mare atentie dezvoltării schimburilor comerciale si culturale internaţionale

» * 9

fără stavile şi discriminări artificiale, — ca factor care contribuie la sta
tornicirea încrederii dintre state, la întărirea păcii şi la progresul popoa
relor». Trasîtid apoi perspectivele acestei politici, care întruneşte ‘adeziunea 
unanimă a poporului nostru şi a tuturor popoarelor iubitoare de pace de 
pe pămînt, dl. Gheorghe Gheorghiu-Dej a precizat: «Trecînd pragul celui 
de-al 16-lea an al vieţii sale libere, poporul romîn este hotărît să-şi 
consacre toate eforturile sale luptei pentru telurile păcii şi progresului, 
scumpe omenirii întregi. In epoca noastră, în care omul cucereşte cos
mosul, el poate să devină stăpîn pe destinele sale aici, pe globul pă- 
mîntesc, să înlăture războiul din viaţa omenirii, să-şi impună voinţa de 
a statornici pacea trainică în lume».

Cu asemenea bilanţ bogat de realizări şi cu certitudinea marilor 
înfăptuiri de mîine9 care vor face viaţa cetăţenilor patriei noastre mai 
îmbelşugată, mai frumoasă, mai fericită, — sărbătorirea celei de a XV-a
aniversări a eliberării Romîniei a prilejuit poporului romîn manifestarea 
profundului său patriotism, a indestructibilei sale legături cu guvernul 
nostru clemocrat-popular şi a hotărîrii sale nezdruncinate de a munci 
cu şi mai mult elan pentru realizarea nobilelor idealuri de pace şi pros
peritate obştească. '

*

Alături *de întregul nostru popor, Biserica Ortodoxă Romînă, — prin

'  I  $ '  /  /  1

entuziasm la marea sărbătoare naţională de la 23 August, aducînd pri
nosul ei de cinstire celor ce au făurit ţara nouă în care trăim şi mârtu- 
risinclu-şi deplina ei solidaritate cu năzuinţele poporului în mijlocul că
ruia îşi desfăşoară misiunea.

Atitudinea de loialitate si devotament a Bisericii Ortodoxe Romîne
9

faţă de noua orînduire democrat-populară instaurată în ţara noastră se
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în tem eia ză  pe consecvenţa cu care ea trăieşte şi propovâduieşte princi- 
pnlc de credinţă ale creştinismului adevărat. Avînd ca îndreptar de viaţă 
ş i  de conduită învăţătura sfîntă a Evangheliei lui Hristos, Biserica noastră 
nu poate cerceta şi califica evenimentele contemporane decît prin prizma 
clară a doctrinei creştine : cele ce tind să realizeze idealul creştin de

• » 

restaurare a demnităţii omului, de libertate şi dreptate, de convieţuire 
a tuturor popoarelor în pace şi bună înţelegere, impun slujitorilor şi 
închinătorilor altarelor creştine un sentiment de solidaritate, de preţuire 
şi de sprijin faţă de cei ce le iniţiază; iar cele care îndepărtează omenirea 
de aceste ţeluri, pe care Biserica le mărturiseşte a fi cu adevărat dum
nezeieşti, implică osîndirea lor de orice creştin. De pe poziţia acestor 
principii doctrinare — pe care le-a păzit şi le păzeşte cu sfinţenie — 
şi-a statornicit Biserica Ortodoxă Romînă atitudinea ei fermă faţă de 
măreţul act istoric al eliberării ţării noastre, faţă de noul regim popular, 
faţă de toate transformările săvîrşite în cei 15 ani ce s-au scurs de la 
23 August 1944 şi 'faţă de orice acţiune care solicită adoptarea unei 
atitudini.

Libertatea pe care poporul nostru a dobîndit-o prin prăbuşirea dicta
turii fasciste, bunăstarea materială şi culturală a. celor harnici — pe care 
guvernul democrat popular o înfăptuieşte cu perseverenţă —, înlătu
rarea înrobirii omului de către om, a jefuirii muncii celor mulţi, ca şi 
consecventa şi înflăcărata slujire a cauzei sfinte a păcii şi înţelegerii 
frăţeşti dintre tocite popoarele pămîntului, — iată idealuri care acum au 
fost înfăptuite în viaţa poporului nostru.

Aceste nobile năzuinţe umane, toate aceste imperioase cerinţe mo
rale ale omenirii de pretutindeni sînt comune învăţăturii creştine şi pre
zenţa lor în doctrina Bisericii lui Hristos constituie o dovadă a profun
dului umanism pe care îl cuprinde în sine creştinismul ne răstălmăcit. 
/Işa cum s-a arătat şi în alte publicaţii ale Bisericii Ortodoxe Romîne, 
oricine înfăptuieşte înaltele idealuri morale ale libertăţii şi solidarităţii 
umane, ale preţuirii omului harnic, ale egalei îndreptăţiri a tuturor celor 
ce muncesc la bunurile şi bucuriile vieţii, ale dragostei şi frăţiei dintre 
oameni şi ale zidirii păcii pe pămînt, — oricine săvîrşeşte asemenea fapte „ 
care, potrivit învăţăturii de credinţă a Bisericii Ortodoxe, sînt bineplăcute 
lui Dumnezeu, justifică întru totul sprijinul, preţuirea, recunoştinţa şi 
devotamentul ierarhilor, clericilor şi credincioşilor creştini. A adopta o 
altă atitudine decît aceea de devotament şi de sprijinire sinceră şi entu
ziastă faţă de cîrmuirea unui stat ca al nostru, care traduce în fapt cele 
mai înalte ţeluri morale ale conştiinţei umane, înseamnă a trăda conţi
nutul doctrinei creştine9 înseamnă a renunţa la propovăduirea mesajului 
divin al Evangheliei, înseamnă a te lepăda de Hristos.

Şi mai îndreptăţită se simte Biserica Ortodoxă Romînă să mărtu
risească cu fermitate devotamentul ei faţă de conducerea Republicii Popu
lare Romîne şi să cultive în sufletele fiilor ei cel mai cald patriotism, 
cînd constată cu bucurie că binefacerile marilor realizări înregistrate în 
aceşti 15 ani se răsfrîng deopotrivă şi asupra slujitorilor şi închinătorilor 
altarelor sale. De progresul economic, social şi cultural, pe care l-a înfăp-
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tuit poporul nostru sub înţeleapta îndrumare a guvernului democrat-popu- 
Iar, se bucură în mod egal şi fiii Bisericii Ortodoxe Romîne.

Dar, mai ales, prefacerile morale care s-au petrecut în conştiinţa 
oamenilor din ţara noastră de-a lungul anilor ce s-au scurs de la elibe 
rarea patriei noastre, umplu de neţărmurită bucurie inimile ierarhilor, 
clericilor şi credincioşilor ortodocşi, dîndu-le noi temeiuri pentru sporirea 
dragostei şi devotamentului lor faţă de cîrmuitorii Republicii Populare 
Romîne. Intr-adevăr, aceste transformări de înaltă valoare etică sînt 
menite să redea fiinţei umane demnitatea ce i se cuvine. Din sufletele 
oamenilor au şi dispărut: egoismul pe care l-a cultivat în vechec orîn- 
duire goana nestăvilită după avuţie, dispreţul faţă de muncă pe care-l 
propaga trîndăvia păturilor conducătoare din trecut şi ura faţă de alte 
neamuri pe care au aţîţaUo stăpînitorii nedrepţi de altădată, pentru a 
putea înrobi popoarele dezbinate. In locul acestor simţăminte meschine, 
nedemne de înalta valoare morală a omului, au răsărit, au crescut şi au 
început să dea roade sentimente nobile, care înfrumuseţează chipul lăun
tric al omului şi dau farmec existenţii umane: astfel, în cugetele oame
nilor s-a înstăpînit conştiinţa binelui obştescf a solidarităţii şi frăţiei, con
vingerea că orice activitate creatoare este vrednică de preţuire, dragostea 
dintre oameni, unirea lor în acţiunea sfîntă de zidire a păcii pe pămînt. 
Aceste prefaceri morale .sînt salutate cu bucurie de Biserica Ortodoxă 
Romînă, deoarece ea a năzuit pururea spre curăţirea cugetului omenesc 
de pornirile ce degradau fiinţa omenească, pe care învăţătura noastră 
de credinţă o socoteşte a fi zidită după chipul lui Dumnezeu.

Iată, deci, numeroasele temeiuri din care a izvorît profundul devota
ment al Bisericii Ortodoxe Romîne faţă de regimul democrat-popular, 
instaurat în tara noastră în urma istoricului act al eliberării tării din
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lanţurile unei cîrmuiri despotice, şi care explică însufleţirea patriotică 
cu care ea ajută orice acţiune iniţiată de guvernul Republicii Populare 
Romîne pentru promovarea binelui obştesc, înţelegerii şi păcii între oameni 
şi popoare.

Rămînînd statornică în credinţa ei sfîntă, păstrînd cu scumpătate 
comoara învăţăturilor evanghelice, de la care nu s-a abătut si nu se va
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abate niciodată, Biserica Ortodoxă Romînă păşeşte cu hotărî re în cel de 
. al 16-lea an de viaţă liberă în patria noastră scumpă, împlinindu-şi cu 
rîvnă apostolică dubla ei menire : slujirea lui Hristos, întru care credem 
şi nădăjduim mîntuirea sufletelor noastre, şi slujirea poporului, pe drumul 
lui de muncă, spre înflorirea neîncetată a Republicii Populare Romîne, 
spre făurirea unei vieţi cu adevărat fericite, spre biruinţa deplină a păcii 
pe pămînt şi a înţelegerii între oamenii de pretutindeni.

b .o .r . — 2
* 'o .
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O ACŢIUNE PE CARE BISERICA O BINECUVINTEZĂ : 
LUPTA PENTRU APĂRAREA EROULUI NATIONAL 

AL POPORULUI GREC, MANOLIS GLEZOS

Au trecut 18 ani de cînd anticele ziduri ale Acropolei au fost aduse 
din nou pe arena istoriei prin fapta de eroism legendar a unui mare pa
triot grec, tînărul Manolis Glezos. Cu riscul vieţii, el a smuls de pe aceste 
ziduri drapelul cu zvastica, însufleţind prin pilda sa întregul popor grec 
la întărirea rezistenţei şi luptei împotriva fascismului cotropitor. Con- 
damnaţ la moarte, Glezos a fost salvat prin voinţa de neînfrînt a popo
rului, care l-a smuls din închisoarea de pe insula Macronisos. In perioada 
de după eliberarea ţării, Manolis Glezos a fost însufleţit de aceeaşi dra
goste de patrie, de acelaşi spirit de sacrificiu şi de aceleaşi măreţe idea
luri în activitatea şi lupta sa, atrăgîndu-şi iubirea şi aprecierea tuturor 
oamenilor cinstiţi din Grecia şi din întreaga lume. Activitatea lui Glezos 
şi dragostea poporului grec pentru el nu erau însă pe placul: cercurilor 
reacţionare şi de aceea autorităţile greceşti l-au arestat şi condamnat în 
două rînduri la moarte, dar tot de atîtea ori a fost salvat de popor.

La 5 decembrie 1958, eroul luptei antifasciste a fost din nou întem
niţat, sub pretextul descoperirii unor «vaste acţiuni de spionaj» şi «planuri 
subversive», care puneau în primejdie interesele Greciei, ca, plnă la urmă, 
după o perioadă de instrucţie de şapte luni, actul de acuzare să pună 
în seama acestui neînfricat luptător pentru idealurile democratice şi pentru 
pace, vina de «spionaj», întemeiată doar pe afirmaţia dubioasă a unor 
poliţişti, care l-ar fi văzut stînd de vorbă cu un conducător comunist grec.

Pe măsură ce se apropia procesul şi mai ales în timpul desfăşurării' 
lui, între 9 şi 22 iulie a. c., toate păturile populaţiei greceşti şi, alături de 
ele, opinia publică mondială, au luat apărarea lui Glezos, condamnînd 
încercările şi măsurile arbitrare luate împotriva acestui erou, care perso
nifică cele mai bune tradiţii ale luptei poporului său pentru libertate şi 
independenţă, idealuri scumpe întregii umanităţi.

Zeci de poeţi din toate ţările i-au închinat lui Manolis Glezos poezii 
de apreciere şi cinstire. Romancieri l-au ales ca erou al scrierilor lor, ca

V
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simbolul celor mai nobile aspiraţii ale omului. Organizaţii mondiale pro
gresiste i-au conferit Premiul Publicisticii şi Premiul Păcii. Mari perso
nalităţi' din toate ţările, asociaţii de intelectuali, sindicate muncitoreşti,
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oameni simpli şi-au exprimat simpatia şi admiraţia faţă de Glezos, şi tot
odată şi îngrijorarea faţă de soarta lui, cerînd să se pună capăt acţiunii 

judiciare împotriva lui şi să fie pus în libertate.

Oamenii din ţara noastră, muncitori, ţărani, intelectuali, bărbaţi şi 
femei, tineri şi vîrstnici, şi-au exprimat de asemenea — în numeroase 
mitinguri şi adunări, în scrisori şi declaraţii trimise ziarelor, în telegrame 

adresate autorităţilor din Grecia — cererea ca Manolis Glezos să fie pus 
în libertate.

Din numeroasele manifestări de protest desfăşurate în întreaga ţară, 
trebuie menţionată adunarea publică din Capitală, care a avut loc în ziua 
de 3 iulie, în sala Teatrului C. C. S., şi la care au participat numeroşi 
oameni ai muncii din întreprinderile şi instituţiile Capitalei, reprezentanţi 
ai organizaţiilor obşteşti, academicieni, oameni de ştiinţă, scriitori, artişti, 
profesori, jurişti, ziarişti, reprezentanţi ai cultelor religioase, membri 
ai comitetelor de luptă pentru pace. A participat de asemenea şi Prea 
Fericitul Patriarh Justinian, luînd loc în prezidiul adunării. Au luat cu
vîntul : prof. univ. Mihail Ghelmegecinu, acad. Gh. Călinescu, acad. Emil 
Condurachi, directorul Institutului de arheologie, Anton Constantinescu,f 
maistru la uzinele «23 August», Maria Rosetti, preşedinta Consiliului Na
ţional al Femeilor din R. P. Romînă şi acad. Zaharia Stancu. «Poporul 
romîn — a spus printre altele acad. Gh. Călinescu — este strîns legat 
prin vechi tradiţii de prietenie şi de luptă cot la cot pentru libertate şi 
independenţă de poporul grec. Un cetăţean grec persecutat pentru ideile 
lui democratice şi antirăzboinice este fratele nostru. A-i veni într-ajutor, 
a ne arăta solidari cu el în clipele de cumpănă, e o datorie de frate. 
Uniţi-vă glasurile frăţeşte cu acelea ale patrioţilor greci şi ale oamenilor 
înţelepţi’ şi conştienţi din toată lumea spre a face să înceteze persecu
ţiile împotriva aceluia care simbolizează cele mai măreţe idealuri ale 
om ulu i: pacea şi libertatea». In moţiunea citită de artistul poporului 
George Vraca şi adoptată în unanimitate de participanţii la adunare se 
spune : «Cu profundă nelinişte şi indignare au aflat toţi oamenii cinstiţi, 
iubitori de libertate şi pace, că autorităţile greceşti au trimis pe Manolis 
Glezos în faţa tribunalului militar din Atena pe baza unei false învinuiri 
de spionaj. Viaţa lui Manolis Glezos, viaţa eroului care, în mai 1941, 
cînd Grecia se afla sub ocupaţie nazistă, a smuls steagul cu zvastica 
ce flutura peste Acropole, se află în primejdie. Poporul nostru, alături de 
toţi acei care iubesc libertatea şi democraţia, este adînc îngrijorat de 
soarta lui Manolis Glezos, patriot şi luptător înflăcărat pentru libertatea 
patriei sale. Noi, oamenii muncii şi intelectualii din Capitală, întruniţi în 
adunare publică, cerem cu hotărîre, în numele milioanelor de cetăţeni ai 
patriei noastre, să fie înlăturat pericolul care ameninţă viaţa lui Manolis 
Glezos. împreună cu toţi oamenii iubitori de libertate şi pace din lumea 
întreagă, adresăm un apel autorităţilor greceşti, cerîndu-le să stingă
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acţiunea judiciară îndreptată împotriva lui Manolis Glezos şi să fie în
dată pus în libertate».

Comitetul romîn pentru apărarea lui Manolis Glezos, printre membrii 
căruia se numără Prea Fericitul Patriarh Justinian şi I.P.S. Mitropolit 
Iustin al Moldovei şi Sucevei, a adresat Guvernului grec următorul mesaj:

«Preţuind ca exemple vii curajoasele acţiuni ale patrioţilor greci 
care în timpul trecutului, război au înfruntat urgia hitleristă în cele mai 
grele momente pentru civilizaţia şi cultura omenirii, opinia publică din 
ţara noastră a aflat cu profundă îngrijorare de soarta ce se pregăteşte 
lui Manolis Glezos — aceluia care acum 18 ani a smuls de pe Acropole 
steagul fascismului cotropitor, aceluia care, de trei ori condamnat la 
moarte de satrapii lui Hitler, a izbutit, totuşi, să scape din mîinile călăilor, 
ducîndu-şi lupta mai departe spre binele poporului grec.

Simbol al luptei şi al eroismului pentru libertatea poporului său şi 
independenţa patriei sale, numele lui Manolis Glezos este astăzi în inimile 
oamenilor cinstiţi din lumea întreagă.

In mitinguri însufleţite, prin presă, prin radio, în Bucureşti şi în în
treaga ţară, oameni ai muncii, intelectuali, reprezentanţi ai organizaţiilor 
obşteşti, slujitori ai Bisericii, toţi, deopotrivă, şi-au manifestat profunda 
lor indignare şi îngrijorare pentru faptul că Manolis Glezos şi alţi luptă
tori au fost deferiţi unui tribunal, militar, învinuiţi cu totul neîntemeiat 
de spionaj, pe baza legii fasciste 375 prin aplicarea căreia s-a pus capăt 
vieţii şi altor eroici fii al poporului grec.

Nu, Manolis Glezos nu e şi nu poate fi spion. Prin faptele lui eroice 
ca şi prin întreaga lui activitate el întruchipează luptătorul pentru cele 
mai măreţe idealuri ale omului : pacea şi libertatea. El aparţine astăzi 
întregii umanităţi.

Dînd expresie acestui sentiment de solidaritate cu opinia publică 
mondială, vi se adresează Comitetul romîn pentru apărarea lui Manolis 
Glezos. El întruneşte factori din cei mai proeminenţi ai opiniei, publice 
din Republica Populară Romînă a cărei prietenie pentru poporul grec 
a fost consecvent afirmată şi ale cărei iniţiative de pace şi colaborare în 
Balcani sînt tuturor cunoscute.

*

In numele acestor nobile sentimente, în numele ideii de justiţie şi 
de respect pentru valorile umane, Comitetul nostru cere împiedicarea să- 
vîrşirii unei monstruoase crime care ar arunca o umbră de neşters pe 
fruntea însorită a Helladei, cere încetarea procesului şi stingerea oricărei 
acţiuni împotriva lui Manolis Glezos.

Viaţa lui Manolis Glezos trebuie salvată.
Manolis Glezos trebuie să trăiască.
Libertate lui Manolis Glezos »

îngrijorate de soarta lui Manolis Glezos şi a celorlalţi patrioţi greci 
deferiţi justiţiei împreună cu el, numeroase personalităţi, asociaţii şi or
ganizaţii obşteşti din ţara noastră au adresat guvernului grec sau aso
ciaţiilor şi organizaţiilor corespunzătoare din Grecia, mesaje şi telegrame, 
cerînd stingerea acţiunii judiciare şi punerea lor în libertate.
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Prea Fericitul Patriarh Justinian a adresat Prea Fericitului Theoclitos, 
Arhiepiscopul Atenei şi Primat a toată Grecia, Preşedintele Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe a Eladei, la 6 iulie a. c., următorul mesaj :

*

Prea Fericirea Voastră, \
Prea Iubite Frate în Hristos Domnul,

%

Dorim ca scrisoarea Noastră către Prea Fericirea Voastră să o so
cotit i izuorită din convingerea si părtăsia credinţei care ne uneşte pe tati9 O  9 /  > 9 % f  t

în sfîntă credinţă a Bisericii celei dreptmăritoare, întemeiată pe jertfa 
izbăvitoare a Mîntuitorului Iisus JIristos.

Slujitorii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne au luat cunoştinţă 
cu îngrijorare de faptul că unul dintre fiii Greciei creştine, Manolis Glezos, 
socotit altădată erou naţional, ar putea fi condamnat la moarte.

De aceea, îndemnaţi de dragostea şi de răspunderea pe care le avem 
fiecare din noi în faţa lui Dumnezeu pentru sufletele încredinţate nouăr 
adresăm Prea Fericirii Voastre gîndurile ce urmează, convinşi fiind că 
autoritatea şi unitatea credinţei pe care o împărtăşim cu toţii ne impune 
să facem acest lucru.

Noi cunoaştem din cuvintele dumnezeieştilor Scripturi, că atunci cînd 
o fiinţă omenească a răpit prin ucidere viaţa altei fiinţe omeneşti, Dum
nezeu a zis lui Cain : «De ce ai făcut aceasta ? Glasul sîngelui fratelui 
tău strigă către Mine din pămînt!» (Facerea, IV, 40)..

Noi cunoaştem porunca Domnului: «Să nu ucizi /» (Eşire, XX, 13) 
şi avem certitudinea că viaţa omului este cel mai mare bun pe pămînt, 
temelia tuturor celorlalte bunuri de care se poate cineva învrednici pe 
pămînt; şi că, fiind un dar al lui Dumnezeu, viaţa are cel mai mare preţ 
şi sîntem datori să o respectăm. Iar uciderea este păcat greu, care distruge 
fiinţa în care Dumnezeu a pus chipul Său, calcă drepturile lui Dumnezeu 
şi nesocoteşte porunca dragostei.

Iar dacă uciderea în sine — cu sau fără voie — este osîndită cu 
penitenţă mare de Sfîntul Vasile, în Canoanele 2, 8, 11, 43, 54, 56 şi 57 
şi de alţi Sfinţi Părinţi ai Bisericii, în Sfintele Canoane şi în scrierile lor, 
cu atît mai mult nu poate să fie justificată uciderea ca pedeapsă. Cu 
atît mai mult cu cît — în caşul unei condamnări nedrepte — nu s-ar mai 
putea repara nedreptatea scwîrşită.

«Nu voiesc moartea păcătosului — spune Domnul — , ci să se întoarcă 
de la calea lui şi să fie viu» (Ezechil, XXXIII, 11).

Iar «Fiul Omului n-a venit să piardă sufletele oamenilor, ci să le 
mîntuiască (Luca, IX, 56).

Aşadar, din punctul de vedere al doctrinei pe care o propovăduim* 
pedeapsa cu moartea nu se poate sprijini nici pe Sfîntă Scriptură, nici 
pe concepţia morală a Creştinismului.

In istoria Sfintei noastre Bisericif datoria de a interveni către jude
cători şi împăraţi era socotită ca o slujire de cinste a episcopilor creştini. 
<rDomnul a intervenit — spune Fericitul'Augustin — pentru femeia con
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damnată la moarte, şi, prin aceasta, ne-a dat sarcina de a interveni în ce
rerile noastre, cum a intervenit El» (Epistola 54).

Iată motivele pentru care şi Noi — îndemnaţi de pilda Mîntuitorului 
Hristos — Vă rugăm ca, în numele credinţei pe care o mărturisim, să 
fiţi interpretul gîndurilor şi sentimentelor noastre creştineşti şi ale cre
dincioşilor pe care-i păstorim, cerînd respectarea libertăţii şi vieţii lui 
Manolis Glezos.

In speranţa biruinţei dreptăţii dumnezeieşti, ne încredinţăm sfintelor 
Voastre rugăciuni şi rămînem al Prea Fericirii Voastre fierbinte rugător 
către Dumnezeu. . .

• t  JUSTINIAN
PATRIARHUL ROMÎNIEI

Deşi în decursul desfăşurării procesului s-a putut constata completa 
nevinovăţie a lui Glezos şi a celorlalţi patrioţi greci, totuşi Tribunalul 
Militar din Atena i-a condamnat la ani grei de închisoare şi deportare. 
Manolis Glezos a fost condamnat la 5 ani închisoare, urmaţi de patru 
ani de deportare pe insula Aghios Evstratios, şi la privarea de drepturi 
politice pe timp de opt ani.

Datorită protestului vehement al opiniei publice democrate din Grecia, 
şi din lumea întreagă împotriva înscenării judiciare de la Atena, organi
zatorii acestui proces n-au cutezat să-şi traducă în fapt intenţia de a-i 
condamna la moarte pe patrioţii greci. Viaţa lui Glezos a fost salvată.

Verdictul Tribunalului Militar de la Atena este considerat nu numai 
ca arbitrar şi ilegal, dar şi ca antidemocratic şi antinaţional. De aceea 
el nu poate rămîne definitiv. Lupta pentru apărarea lui Glezos şi a celor
lalţi patrioţi greci este departe de a se fi încheiat; ea nu va, înceta pînă 
nu se va obţine anularea sentinţei nedrepte de la 22 iulie 1959.



EVOCAREA VICTIMELOR 
BOMBARDAMENTULUI ATOMIC DE LA HIROŞIMA

După cum se ştie, în Conferinţa mişcării creştine pentru pace de la 
Praga care a avut loc între 16 şi 19 aprilie a. c., s-a luat hotărîrea de a 
se fixa pentru creştinii din întreaga lume o zi specială de pocăinţă pentru 
nenorocirile cauzate de ultimul război, indicîndu-se drept cea mai potrivită, 
ziua de zguduitoare aniversare a bombardamentului atomic asupra oraşu

lui Hiroşima din Japonia.

In vederea înfăptuirii acestei hotărîri, Comitetul mişcării creştine 
pentru pace de la Praga — din care face parte şi un delegat al Bisericii 
noastre ortodoxe — a trimis tuturor Bisericilor, comunităţilor şi grupă
rilor religioase din lume, o circulară prin care le roagă să organizeze 
ziua hotărîtă pentru pocăinţă : «La 6 august 1959 — se spune printre 
altele în circulară — să vă gîndiţi la Hiroşima peste care a căzut prima 
bombă atomică, nimicind mai multe sute de mii de oameni şi provocînd 
boală şi suferinţă generaţiilor viitoare. Comemorarea acestei zile s-ar 
putea face eventual în aşa fel, ca la ora cînd a căzut bomba, 8 dimineaţa, 
să sune clopotele în toate bisericile din lume. în toate locaşurile sfinte să 
ţinem însă o zi de căinţă şi de rugăciuni pentru crima de la Hiroşima, care 
se continuă şi astăzi prin experienţele nucleare, prin înarmare şi «războiul 
rece». Comunităţile religioase să-şi arate în mod expres dorinţa lor de 
pace şi să condamne prin grai şi scris războiul sub orice formă, îndeo
sebi războiul nuclear; să roage guvernele lor respective să facă tot ce le 
este în putinţă pentru a asigura pacea şi a împiedica războiul».

La circulară a fost anexat şi un proiect de slujbă specială pentru 

ziua respectivă, textul unei rugăciuni şi un apel către toţi creştinii din 
lume. *

Luînd cunoştinţă de iniţiativa Conferinţei mişcării creştine pentru pace 
do la Praga, membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne au 
lintărît, cu prilejul şedinţei sinodale din 3 iulie a. c., ca în ziua de 6 
august, după slujba sfintei liturghii, să se oficieze în toate bisericile un 
serviciu divin special, cu următoarea rînduială :

1. După binecuvîntare — cîntarea «împărate ceresc» şi rugăciunile 
de început ; 2. Cuvîntare ocazională a preotului ; 3. Rugăciune ; 4. Otpust.



636 B ISER ICA  ORTODOXA R0M1NA

Hotărîrea membrilor Sfintului Sinod a fost adusă la cunostinta tutu-
»  f

ror eparhiilor printr-o circulară la care s-a anexat şi textul rugăciunii 
speciale, încuviinţat de Sfîntul Sinod.

*

Şi astfel, la 6 august, în toate locaşurile de închinare de pe întinsul 
ţării noastre s-au înălţat către cer rugăciuni de pocăinţă pentru vina 
pe care o poartă toţi faţă de grozăviile provocate de cea mai cumplită 
crimă săvîrşită acum 14 ani împotriva umanităţii, prin bombardamentul 
atomic asupra oraşelor japoneze Hiroşima şi Nagasaki.

. In cuvîntările^ rostite cu acest prilej, preoţii au amintit de urgia 
exploziei atomice de la Hiroşima şi de urmările ei, subliniind totodată că 
şi astăzi continuă crima de atunci împotriva omenirii, prin experienţele 
cu arme nucleare, prin înarmarea atomică şi prin «războiul rece». Au 
subliniat totodată că Biserica Ortodoxă Romînă, alături de întregul 
nostru popor, s-a străduit neîncetat pentru statornicirea unei păci trainice 
în lume, combătînd cu orice prilej provocările la un nou război şi pre
gătirea războiului atomic, şi cerînd, împreună cu toate popoarele lumii, 
ca «Hiroşima să nu se mai repete !».

In aceeaşi zi de 6 august, în îndepărtata Japonie, la Hiroşima, s-au 
adunat în faţa monumentului victimelor bombardamentului peste 30.000 
locuitori ai oraşului şi participanţii la cea de a cincea conferinţă interna
ţională pentru interzicerea armelor atomice şi cu hidrogen. După mitingul 
de doliu, Hamai, primarul oraşului Hiroşima, a dat citire tradiţionalei 
declaraţii pentru pace, prin care s-a făcut şi un apel către toate statele 
.şi, toate popoarele de pe globul pămîntesc de a se uni în lupta pentru 
cauza comună şi, înlăturînd divergenţele existente, să lichideze pentru 
totdeauna primejdia de război şi să obţină interzicerea totală a armei 
nucleare. «Sîntem ferm convinşi — a spus Hamai — că o sarcină pri
mordială a omenirii în actuala situatie o constituie stabilirea de relaţii

»  y

internaţionale noi, care să deschidă calea spre coexistenţa paşnică între 
toate ţările şi popoarele. Astăzi, cînd cinstim memoria victimelor bombar
damentului atomic, chemăm încă o dată la pace pe toţi oamenii de pe 
glob si declarăm că sîntem ferm hotărîti să obţinem realizarea acestui tel».
o  *  »  » »

La ora 8,15, cînd cu 14 ani în urmă s-a înălţat deasupra Hiroşimei 

ciuperca ucigătoare a exploziei atomice, participanţii la'miting au păstrat, 

pentru reculegere, un minut de tăcere.. Apoi, participanţii la «marşurile 

'păcii» sosiţi din toate colţurile Japoniei, precum şi delegaţii japonezi şi 
străini la conferinţa pentru interzicerea armelor atomice şi cu hidrogen 

au depus coroane la monumentul victimelor bombardamentului.

A'litingul solemn de doliu s-a încheiat prin intonarea imnului luptă

torilor japonezi pentru pace şi interzicerea armei nucleare. «Nu vom 

permite să fie aruncată bomba atomică».
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A doua zi, 7 august, pe stadionul din Hiroşima a avut loc ceremonia 
închiderii celei de a cincea conferinţe internaţionale pentru interzicerea 
armelor atomice şi cu hidrogen. Cu acest prilej a fost adoptat un apel 
către guvernele şi popoarele lumii, precum şi recomandări şi rezoluţii 
speciale privind lupta poporului japonez pentru interzicerea armelor 
nucleare.

In apelul adresat guvernelor şi popoarelor lumii, conferinţa a cerut 
forţelor iubitoare de pace din lumea întreagă să lupte pentru lichidarea 
blocurilor militare, pentru crearea de zone denuclearizate în diferite părţi 
ale lumii, pentru interzicerea înarmării atomice a Japoniei şi să ceară ' 
convocarea unei conferinţe la nivel înalt a marilor puteri, care să discute 
problemele vitale internaţionale cum sînt încheierea unui acord cu privire 
la interzicerea totală a experienţelor cu arma nucleară, încetarea înarmării 
nucleare, interzicerea dizlocării de trupe dotate cu armament nuclear în 
regiuni în care există conflicte.

La lucrările conferinţei au participat reprezentanţi din diferite regiuni 
ale Japoniei, precum şi delegaţii din numeroase ţări ale- lumii, alcătuite 
din cunoscuţi luptători pentru pace,. oameni de ştiinţă, oameni de cul
tură etc.

. Delegaţia romînă a fost formată din prof. Stanciu Stoian, secretar
general al Ligii romîne de prietenie cu popoarele din Asia şi Africa,
membru al Comitetului naiţonal pentru apărarea păcii din R.P.R., şi 
Alexandru Gheorghiu, ziarist. Intr-o declaraţie făcută corespondentului 
special al Agenţiei_Romîne de Presă, Kaoru Yasui, preşedintele Consiliului 
naţional japonez pentru interzicerea armelor atomice şi cu hidrogen, lau
reat al Premiului Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare», a mărtu
risit printre altele : «Delegaţia romînă a contribuit la succesul acestei con
ferinţe şi prin aceasta nu numai la cauza păcii în lume, dar şi la adîncirea 
prieteniei popoarelor romîn şi japonez».

Amintindu-şi' cu durere şi groază de ziua 6 august 1945, popoarele
lumii sînt hotărîte să lupte neîncetat pentru ca «Hiroşima să nu se mai 
repete ! Să fie îndepărtată pentru totdeauna ameninţarea războiului atomic! 
Energia nucleară să fie folosită numai în scopuri paşnice !»

•Şi, în rîndurile luptătorilor pentru această cauză sfîntă se vor afla 
în permanenţă şi slujitorii Bisericii noastre ortodoxe, împreună cu cre
dincioşii ei.

$



UN MARE LUPTĂTOR PENTRU PACE, 
PE CARE OMENIREA NU L VA UITA

■

«

Din iniţiativa Mişcării pentru Pace din Franţa, în ziua de 14 august 
a. c., cu ocazia împlinirii unui an de la moartea marelui om de ştiinţă şi 
fruntaş al luptei pentru pace Frederic Joliot-Curie, la Paris, în cimitirul 
Sceaux, a avut loc o mişcătoare ceremonie comemorativă.

Pe una dintre aleile cimitirului, un mormînt dublu, împodobit cu 
plante verzi şi cu geranium alb, străjuit de o stelă funerară, pe care 
sînt înscrise două nume, atrage atenţia trecătorului că acolo, rămăşiţele 
pămînteşti ale distinsului savant se odihnesc alături de acelea ale valo
roasei lui soţii, Irene Joliot-Curie. In faţa mormîntului acestuia, de partea 
cealaltă a aleii, pe o stelă care străjuieşte un mormînt de aceleaşi di
mensiuni şi deopotrivă de simplu împodobit, se găsesc săpate alte două 
nume celebre : acelea ale soţilor Pierre şi Mărie Curie.

La ceremonia comemorativă care s-a desfăşurat la mormîntul lui 
Frederic Joliot-Curie, au luat parte : Emmanuel d’Astier, abatele Boulier, 
prof. Mathiot, Eugen Aubel, Langignon, din partea Mişcării pentru pace, 
apoi membri de seamă ai Partidului comunist din Franţa, delegaţi ai 
Confederaţiei Generale a Muncii, reprezentanţi ai sindicatelor, scriitori, 
oameni de ştiinţă şi personalităţi de seamă din viaţa culturală a Franţei. 
In faţa mormîntului acoperit de coroane şi de jerbe de flori roşii, Em
manuel d’Astier a cerut tuturor celor de faţă un minut de reculegere, 
după care mişcătoarea ceremonie a luat sfîrşit simplu, frăţeşte, aşa cum 
ar fi vrut-o, în modestia lui, însuşi Frederic Joliot-Curie.

Figura energică şi hotărîtă a lui Frederic Joliot-Curie stăruie şi va 
stărui cu putere în amintirea tuturor celor ce l-au cunoscut şi a celor care 
i-au urmărit viaţa de muncă şi de luptă, închinată progresului ştiinţei şi 
mai binelui obştesc. Născut la 19 martie 1900, la Paris, dirîtr-o familie 
în care glorioasa şi tragica epopee a Comunei din Paris era povestită 
adesea cu nostalgie, Frederic Joliot a cunoscut, încă din anii tinereţii, 
ororile celui dintîi război mondial. Dorind să ajungă inginer, dar familia 
lui fiind lipsită de mijloace, tînărul Joliot s-a înscris la Şcoala de fizică 
şi chimie a oraşului Paris, unde, cu ani în urmă, predaseră cursurile lor 
profesorii Pierre şi Mărie Curie, descoperitorii radiului. Nutrind o admi
raţie deosebită pentru soţii Curie şi avînd profesor pe marele fizician Paul
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Langevin, care devine între timp membru al Partidului comunnist din
Franţa, Frederic Joliot începe să se orienteze nu numai în ştiinţă, ci şi
în atitudinea tată de viată.

f  *

La vîrsta de 23 ani absolvă în chip strălucit şcoala şi intră ca inginer 
stagiar într-o uzină metalurgică din Luxemburg, unde vine în contact 
direct cu lumea muncitoare, cu preocupările, suferinţele şi năzuinţele 
oamenilor muncii. Profesorul Langevin, întrezărind talentul excepţional 
al tînărului Joliot, veghea din aproape asupra carierii lui. El îl ajută să 
intre şi să lucreze în laboratorul Măriei Sklodovska-Curie, unde, sub în
drumarea imediată a Măriei Curie, Frederic Joliot se devotează cu toată 
pasiunea şi cu toată capacitatea lui de muncă cercetărilor ştiinţifice asupra 
atomului. In 1926 se căsătoreşte cu Irene Curie, cercetătoare deosebit de 
înzestrată, care lucra cot la cot cu el în laborator, continuînd astfel amîn- 
doi tradiţia ştiinţifică a iluştrilor ei părinţi, soţii Pierre şi Mărie Curie.

După şapte ani de colaborare ştiinţifică, soţii Irene şi Frederic Joliot- 
Curie izbutesc să obţină aluminiu radioactiv, prin bombardarea alumi
niului cu particule emise de poloniu. Descoperirea aceasta a radioactivi
tăţii artificiale este cu adevărat crucială, căci ea a influenţat puternic 
teoriile asupra structurii nucleului atomic. Pentru această însemnată 
descoperire, soţii Joliot-Curie primesc, în 1935, premiul «Nobel», iar cu 
aceasta, renumele lor devine mondial. Mergînd mai departe pe calea cer
cetărilor care îl pasionau, Frederic Joliot-Curie emite ideea posibilităţii 
unei reacţii nucleare în lanţ, care ar permite eliberarea imensei energii 
cuprinse în nucleul atomic. El caută, însă o transmutaţie controlată, diri
jată, a acestei energii, spre binele şi folosul omenirii, iar nu una explosivă, 
spre distrugerea omenirii. împreună cu colaboratorii săi Halban, Kowarski 
şi Perrin el reuşeşte, în 1939, să construiască prima baterie atomică din 
lume, al cărei brevet, deşi putea să-i aducă sume fabuloase, îl dăruieşte 
Centrului naţional de cercetări stiintiîice.? ' »

Atras, încă din 1934, spre comunism şi militînd încă de pe atunci pe 
linia idealului Partidului, el nu devine membru al acestui Partid decît în 
1942, cînd se consideră cu adevărat demn de acest titlu. în tot timpul 
tristelor evenimente care s-au abătut asupra Franţei, în urma dezlănţuirii 
<le către fascişti a celui de al doilea război mondial şi pînă la doborîrea 
definitivă a fascismului, Frederic Joliot-Curie a dat dovadă de un patrio
tism desăvîrşit, răspunzînd cu abnegaţie la toate chemările Partidului şi 
continuîndu-şi, în acelaşi timp, cu multă rîvnă, cercetările ştiinţifice 
înaintate.

La 15 decembrie 1948 izbuteşte să pună în funcţie prima pilă atomică 
franceză, al cărei brevet îl deţinea încă din 1939, dar a cărei realizare 
practică nu putuse lua fiinţă, din cauza împrejurărilor războiului. Cu 
această istorică realizare, monopolul anglo-american al energiei atomice 
lua sfîrşit. Sub presiunea cercurilor interesate anglo-americane, guvernul 
Irnncez recurge, în 1950, la ruşinoasa măsură de a îndepărta pe Frederic 
.loliot-Curie din postul de înalt comisar al energiei atomice, post pe care 
il deţinea pe merit şi cu cinste.



640 B ISER ICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

Ales de Congresul mondial al partizanilor păcii de la Praga-Paris, 
în 1949, preşedinte al Comitetului permanent alcătuit din numeroase per
sonalităţi, care să coordoneze activitatea ulterioară a mişcării partizanilor 
păcii — Comitet care devine mai tîrziu Consiliul mondial al păcii — , 
Frederic Joliot-Curie desfăşoară în această calitate o vastă activitate, 
contribuind cu toate puterile lui la lărgirea şi consolidarea frontului parti
zanilor păcii din lumea întreagă şi la încetăţenirea din ce în ce mai te
meinică a ideii de pace în lume. Ca o recunoaştere a meritelor lui faţă 
de mişcarea pentru pace* el a primit, îri 1951, înaltul titlu de laureat al 
Premiului Lenin «Pentru întărirea păcii între popoare». Calitatea de pre
şedinte al Consiliului Mondial al Păcii a deţinut-o Frederic Joliot-Curie 
pînă la sfîrşitul vieţii, arătîndu-se în tot timpul un vajnic susţinător al • 
stindardului păcii, un necruţător demascator al uneltirilor imperialis
mului împotriva păcii, un fervent activist al bunei înţelegeri între po
poare şi, mai presus de toate un propovăduitor încercat şi plin de autori
tate al luptei împotriva pericolului atomic.

Viaţa lui Frederic Joliot-Curie a fost închinată în întregime cercetă
rilor ştiinţifice asupra atomului. Din momentul în care, însă, ilustrul 
savant si-a dat seama de cele două căi care se deschideau înaintea sti-

9 P

inţei atomice : una, care trebuia să asigure binele omenirii şi alta, care, 
prin bomba atomică, putea duce la distrugerea omenirii, raţiunea practică 
a vieţii lui a fost lupta hotarîtă pentru ferirea omenirii de consecinţele 
previzibile ale unei perversiuni a ştiinţei. «Acest savant — spunea cunos
cutul om politic francez Pierre Cot, colaborator apropiat al preşedintelui 
Consiliului Mondial al Păcii — , cu un spirit foarte exact visa o lume 
mai bună, liberă de ură, neştiinţă şi prejudecăţi, în care oamenii din 
toate ţările şi de toate rasele să poată folosi în comun infinitele posibilităţi 
pe care ştiinţa le poate pune la dispoziţia tuturor. Dar el nu se limita 
numai la a visa sau a întrevedea, ci lucra din toate puterile sale la fău
rirea acestei lumi noi, credea în progres şi era convins că strădania tutu
rora poate modifica destinul omenirii».

La împlinirea unui an de la moartea marelui savant şi a înflăcăratului 

luptător pentru pacea şi mai binele omenirii, glasul lui răsună tot atît de 

puternic, tot atît de convingător şi tot atît de viu în cuvîntările, declara

ţiile şi mesajele pe care, în viaţă fiind, le-a adresat omenirii, încurajînd 

pe cei ce s-au alăturat din toată inima acţiunii în slujba căreia a militat 

cu toată pasiunea Frederic Joliot-Curie, în lupta lor hotărîtă pentru în

făptuirea păcii între popoare şi pentru înlăturarea primejdiei războiului 
atomic, şi tunînd ca un nor prevestitor de descărcarea mîniei, sub forma 

fulgerului, a întregii lumi cinstite, împotriva aţîţătorilor la un nou război.

Cu 'o claritate deosebită, vrednică de traditia marilor oratori ai nea- 

mului său, cu cuvinte pe care căuta să le facă şi mai convingătoare prin 

folosirea unor imagini accesibile tuturor, Frederic Joliot-Curie nu înceta 

să sublinieze pierderile şi primejdiile uriaşe pe care le reprezintă pentru 

omenire cursa înarmărilor, chemînd pe toţi oamenii de bună credinţă să



IN  APĂ RA REA  PĂ C II 641

lupte pentru dezarmare şi pentru a se pune stavilă războiului. «Voi relua 
fără încetare — spunea Frederic Joliot-Curie — imaginile următoare: 
cu preţul unui singur crucişător s-ar putea construi 10 institute de cerce
tări, unde s-ar reuşi să se învingă marile calamităţi, cum sînt cancerul şi - 
tuberculoza şi s-ar putea asigura funcţionarea acestor institute timp de
un secol ! Cheltuielile de întretinere a 100 de soldaţi si a ofiţerilor lor

i  f  > »

ar fi suficiente pentru un mare laborator, pentru plata salariilor a 40 
de doctori în ştiinţe şi asigurarea materialului şi cheltuielilor necesare 
cercetărilor».

Convingerea lui în legătură cu «uriaşa bucurie de a trăi, pe care 
ştiinţa o va aduce oamenilor într-o lume a păcii», îl făcea adesea să 
evoce imaginea Saharei fertilizate, a polilor transformaţi de om, a energiei 
solare la îndemîna oamenilor. «Ne găsim — spunea el — în zorii epocii 
atomice, aproape în situaţia primilor oameni, care au ştiut să producă 
focul ; ei l-au întrebuinţat mai întîi pentru a se încălzi, pentru a-şi pro
cura lumină, pentru a găti alimente, dar cunoştinţele lor nu le permiteau 
să conceapă maşina cu aburi, locomotive, turbine, etc. Cît de îngrozitor 
-este să constaţi că, dacă efortul imens consacrat producerii şi întrebuin
ţării bombelor atomice pentru distrugere ar fi fost orientat spre aplica
ţiile practice, noi am fi deja cu toţii în stare să ne folosim de ele».

«Să oprim războiul care vine, să facem să înceteze războaiele în 
curs şi să clădim pacea — iată care trebuie să fie obiectivele noastre», 
zicea Frederic-Joliot-Curie, adresîndu-se pentru prima oară reprezentan
ţilor forţelor păcii ,şi democraţiei, la cel dintîi Congres mondial al parti
zanilor păcii, care a avut loc la Paris, între 20 şi 25 aprilie 1949. Şi, 
distinsul savant a adăugat : «Un singur popor sau un individ izolat nu 
se pot apăra împotriva războiului. Numai acţiunea comună a popoarelor 
din toată lumea va permite atingerea acestui scop. Fiecare om din milioa
nele de oameni care formează popoarele ameninţate de război trebuie să 
se convingă că problema războiului şi a păcii este o problemă personală, 
este o problemă care îl priveşte în 'mod direct, din care îi este imposibil 
să evadeze. El nu trebuie să aibă un sentiment de neputinţă, căci în acelaşi 

moment, la toate latitudinile, milioane de oameni ca el îşi pun aceleaşi 

probleme, luptă pentru pace şi îşi unesc eforturile cu efortul lui».

Frederic Joliot-Curie definea, în încheierea cuvîntării sale, ţelurile 

miireţe ale frontului luptătorilor pentru pace cum şi credinţa nesfîrşită în 

Mt’lnria finală, în următoarele cuvinte:

«Dorinţa noastră de pace nu se va manifesta printr-un pacifism pasiv. 

Arclnrn care nu-şi dau încă seamă de pericolele de război, noi le vom 

«uala aceste pericole. Acelora care doresc împreună cu noi să apere 

p.-uv.'i, le vom da mijloacele pentru aceasta. Acelora care în mod conştient 

vor războiul, le spunem calm, dar cu hotărîre : va trebui să ţineţi seama 

do noi ! Facem apel la toţi oamenii cinstiţi pentru a evita această cala- 

niitafe : războiul. împreună, conştienţi de forţa noastră, noi dăm această 

bătălie cu certitudinea că victoria va fi de partea noastră».



642 B ISER ICA  ORTODOXA ROM ÎNĂ

Simţămîntul răspunderii sociale, pe care trebuie să-l aibă orice om 
de ştiinţă cinstit, îl determina pe Frederic Joliot-Curie nu numai să ceară 
răspicat interzicerea totală a armei atomice, dar şi să coalizeze pe toţi 
oamenii de ştiinţă de pretutindeni şi să-i determine să nu mai îngăduie ca 
rezultatele muncii şi cercetărilor lor să fie exploatate de răuvoitori în 
scopuri egoiste şi dăunătoare : «Oamenii de ştiinţă şi tehnicienii — spunea 
el, cu ocazia sesiunii Comitetului Congresului Mondial al Păcii care a 
avut loc la Stockholm între 15 si 19 martie 1950 — nu fac parte dintr-o 
mică elită desprinsă de contingenţele practice. Ca cetăţeni ai marii co
munităţi a oamenilor muncii, ei sînt datori să militeze împreună cu aceştia, 
pentru a asigura o deplină folosirei a ştiinţei în vederea asigurării păcii 
si bunăstării oamenilor».
9

Conştient de posibilitatea coexistenţii paşnice a ţărilor cu sisteme 
economice şi politice diferite şi că numai din cooperarea şi colaborarea 

dintre regimurile diferite poate să rezulte pacea, buna înţelegere şi mai 

binele omenirii întregi, Frederic Joliot-Curie demasca, la Congresul mon
dial al partizanilor păcii, ţinut la Varşovia între 16 şi 22 noiembrie 1950, 

pe aceia care stau împotriva ideei de coexistenţă paşnică între popoare 
şi trasa cu şi mai multă tărie sarcinile partizanilor păcii în lupta pentru 
cucerirea acestei însemnate redute : «Hotărîrea calmă care caracterizează 

acţiunea noastră dovedeşte încrederea noastră în bunul simţ al oamenilor ; 

ea nu manifestă nici o şovăială în faţa ameninţărilor. Această trăsătură 
caracteristică a acţiunilor noastre se datoreşte convingerii de care este 
adînc pătruns fiecare partizan al păcii că războiul nu este inevitabil, că 

forţele păcii reunite reprezintă un potenţial considerabil, că există o so

luţie paşnică pentru toate diferendele, că coexistenţa paşnică în lume a 

sistemelor politice şi economice diverse este posibilă, şi, în sfîrşit, că 

numai o minoritate de afacerişti înşeală încă o mulţime considerabilă de 

oameni cinstiţi şi îi tîrăsc înspre război, pentru a-şi impune dominaţia 

lor, izvor de enorme profituri materiale».

încetarea cursei înarmărilor şi inaugurarea unei ere de întrecere 
paşnică între popoare a fost susţinută cu cuvinte de foc de către distinsul 
savant, în discursul rostit la deschiderea sesiunii Consiliului Mondial al 
Păcii, ţinută la Viena între 1 şi 6 noiembrie 1951. Ca om de ştiinţă, Fre
deric Joliot-Curie îşi încheia acest discurs cu o mişcătoare mărturisire, 
care ne pune în situaţia să înţelegem adevărata măsură a caracterului 
său integru : «Oamenii de ştiinţă sînt poate mai indicaţi să-şi magineze 
imensa bucurie de a trăi pe care ştiinţa ar aduce-o tuturor oamenilor într-o 
lume a păcii. Da, ei ar putea aduce în fiecare clipă «veşti bune» fraţilor 
lor — acele veşti care vor face să dispară pentru totdeauna groaznica 
obsesie a marilor calamităţi, a bolilor care omoară în fiecare zi bărbaţi, 
femei, copii în plină putere, acele veşti care vor reduce timpul de muncă 
necesar pentru asigurarea vieţii materiale, acele veşti care vor permite 
fiecăruia, eliberat din punct de vedere material, de a se consacra muncii 
creatoare în folosul progresului omenirii şi dezvoltării sale multilaterale.
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Măreţia acestui ţel nu constituie oare un imbold ca toţi împreună să 
contribuim prin tot ce este mai bun în noi pentru a impune pacea ? Da, 
şi o voi repeta fără încetare, nu este vorba de înfăptuiri dintr-o altă 
lume... Ele sînt pentru lumea aceasta, pe care noi o vom făuri în pace».

In raportul prezentat în faţa Congresului popoarelor pentru pace, 
ţinut la Viena între 12 şi 19 decembrie 1952, a militat, printre altele, 

pentru soluţionarea paşnică a problemei germane, ca prim jalon al unei 
securităţi reale, iar faptele care s-au petrecut de atunci şi pînă astăzi 

pun şi mai mult în evidenţă viziunea clară asupra acestei probleme de 

interes general, pe care a avut-o Frederic Joliot-Curie în 1952 la Viena. 

Problema tratativelor, ca singură cale de rezolvare a problemelor inter
naţionale acceptată de popoare, a fost susţinută cu deosebită putere de 

distinsul savant în discursul rostit la deschiderea sesiunii Consiliului 
Mondial al Păcii, tinută la Viena între 23 si 28 noiembrie 1953. In de-' I P

claraţia dată la 13 ianuarie 1955, în legătură cu planurile agresive ale 

Pactului Atlantic pentru pregătirea unui război atomic în Europa, Frederic 

Joliot-Curie conchidea : «Oamenii nu se vor lăsa astfel tîrîţi în mod pasiv 

spre sinucidere colectivă. Căci tocmai despre o asemenea sinucidere este

vorba. Odată început, războiul nuclear va fi dus cu toată gama armelor

existente. Qîndiţi-vă la pustiirile de la Hiroşima şi Nagasaki. Qîndiţi-vă 

la nenorocitele victime din Pacific, care se găseau la sute de kilometri de 

locul exploziei de la 1 martie 1954. Qîndiţi-vă că nicăieri nu veţi fi la 

adăpost şi că o apărare pasivă eficare este iluzorie. Gîndiţi-vă că bom

bardamentul nuclear asupra oricărui obiectiv din lume va putea să se

mene moartea, imediat sau mai tîrziu, chiar în localităţi foarte îndepărtate. 

Problema care se pune nu constă în a şti care secţie de stat major, care 

minister sau consiliu de miniştri, cu sau fără drept de veto, va putea de

cide declanşarea războiului atomic. De data aceasta se pune problema 

dacă omenirea va accepta ruinele şi distrugerile, moartea a sute de mi

lioane de fiinţe, mizeria pentru supravieţuitori, naşterea probabilă în acest 

caz a unor monştri şi chiar posibilitatea dispariţiei oricărei vieţi de pe 

planeta noastră».

Cu ocazia Adunării mondiale pentru pace, reunită la Helsinki, între 

22 şi 29 iunie 1955, preşedintele Consiliului Mondial al Păcii, Frederic 

Joliot-Curie, a subliniat posibilităţile concrete ce s-ar putea crea, datorită 
presiunii continue a opiniei publice mondiale de a se ajunge la o înţe

legere în cadrul Conferinţei de la Geneva a şefilor de guverne ale celor 
patru state, care urma să aibă loc într-un termen apropiat. De asemenea, 

în Declaraţia făcută la 8 august 1955, în legătură cu rezultatele pozitive 

ale Conferinţei şefilor de guverne de la Geneva, el a scos în evidenţă 
rolul important jucat de mişcarea pentru pace în schimbarea orientării po

liticii internaţionale : «Ţinerea acestei conferinţe răspundea unei dorinţe 
a popoarelor : ea a însemnat un succes, pentru că şefii de guverne, răs-
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punzători în îaţa popoarelor lor de cuvintele pronunţate, au ţinut seama 
de opinia publică de toate tendinţele şi din toate ţările, care nu mai voia 
să tolereze mai departe «războiul rece», şi cerea să se treacă la tratative 
adevărate. Opinia publică a participat în mod activ la discuţiile de la 
Geneva. In ultimele luni, campania mondială a mişcării pentru pace împo
triva pregătirii războiului atomic şi colaborarea forţelor iubitoare de pace 
care s-a afirmat la Adunarea de la Helsinki au contribuit din plin la lă
murirea opiniei publice, căreia i-au creat nosibilităţi de exprimare eficace...». 
Cu această ocazie Frederic Joliot-Curie a ridicat din nou glasul cu putere, 
în favoarea triumfului spiritului tratativelor, spunînd : «Securitatea co

lectivă se realizează prin pacte de pace deschise tuturor ţărilor, oricare 

ar fi regimul sub care trăiesc ele ; ea este contrară politicii blocurilor, cu 
periculoasele ei lanţuri de pacte militare unilaterale ; ea suprimă războiul 

rece». Şi conchidea : «Conferinţa şefilor de guverne ai celor patru puteri

a avut loc. Ea a reuşit. Cu o încredere reînnoită în eficacitatea acţiunii
9 t

lor, popoarele vor depune toate eforturile pentru ca noua etapă ce s-a 

deschis în lupta pentru pace să fie parcursă cu succes».

Conştiinţa profund umanistă a omului de ştiinţă faţă de primejdia 

care ameninţă omenirea nu numai în eventualitatea izbucnirii unui război 

atomic, ci şi datorită experienţelor nucleare în serie, pe care le făceau 

cele două puteri apusene deţinătoare de bombe atomice şi cu hidrogen, îl 

determina pe Frederic Joliot-Curie să atragă atenţia, în chipul1 cel mai 

serios, omenirii întregi, în Mesajul adresat sesiunii Consiliului Mondial 

al Păcii care a avut loc la Colombo, între 10 şi 16 iunie 1957, şi să spună : 
«Stronţiul radioactiv produs cu prilejul exploziilor bombelor A şi H, a 

cărui viaţă medie este de aproximativ 30 de ani, este dus în păturile supe

rioare ale atmosferei care se învîrtesc în jurul pamîntului. El cade din 

nou, încet şi continuu, pe pămînt, odată cu praful şi cu ploaia şi se fixează 

pe plante. Căderea stronţiului radioactiv produs de exploziile nucleare i  

anterioare nu s-a terminat încă. Nu se poate aprecia proporţia exactă a 
acestor produse care rămîn încă în suspensie în atmosferă şi nici evalua 

cîti ani vor dura căderile de elemente radioactive. Oamenii si vitele con-
♦ 9

sumă vegetale şi organismul lor va absorbi stronţiul, dăunător prin ra

diaţiile sale. Laptele va conţine stronţiu radioactiv... Prin stronţiu radio

activ şi pe alte căi, şi mai cu seamă datorită cesiului radioactiv, doza de 

radiaţii la care sînt supuşi oamenii creşte, constituind o ameninţare pentru 

generaţiile vitoare». Şi marele savant continua : «încetarea exploziilor

experimentale este o necesitate urgentă pentru a face să dispară această

ameninţare şi pentru că aceste experienţe joacă un rol important în cursa
înarmărilor atomice, împingînd ţările deţinătoare de arme nucleare, să

fabrice şi să experimenteze tot mai multe arme de acest fel şi din ce în 
ce mai puternice. Aceste experienţe provoacă sau agravează neîncrederea 

între state ; ele simbolizează în ochii popoarelor pericolul unui război 

dus cu bombe atomice şi cu hidrogen, arme prin excelenţă agresive».
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Datoria morală de om al unei lumi noi în devenire, al unei lumi în 

care demnitatea omenească să fie bunul de care să se împărtăşească
deopotrivă fiecare om şi fiecare popor şi în care să nu mai existe exploa

tare, împilare şi jefuire a celor slabi de către cei puternici, îl făceau pe 
Frederic Joliot-Curie să declare, în Mesajul adresat Conferinţei popoa

relor Asiei şi Africii, care s-a deschis la Cairo, la 26 decembrie 1957 : 

«Noi am înregistrat ca pe un fapt extrem de pozitiv rolul tot mai impor

tant pe care-1 au în treburile internaţionale ţările care s-au eliberat din 

lanţurile colonialismului. Nimeni nu mai poate să nesocotească părerile 
lor, aspiraţiile şi interesele lor. Conferinţa istorică, care s-a ţinut la Ban- 

dung, în 1955, a arătat ce puternică forţă morală şi materială pentru apă
rarea păcii reprezintă aceste ţări. Ceea ce s-a numit’ atunci «spiritul 

Bandungului» a devenit un bun nepieritor nu numai pentru popoarele care 

au fost reprezentate la acea conferinţă, dar pentru toate popoarele, deopo

trivă de interesate în apărarea păcii». Tot în acest Mesaj, analizînd mai 
departe raporturile dintre state, în conformitate cu principiile O.N.U.,

Frederic Joliot-Curie observa : «Se poate, oare, contesta că în relaţiile

internaţionale unele state au obiceiul de a trata ţările care şi-au dobîndit
» t  9

de curînd independenţa, ca pe nişte ţări inferioare, manifestînd adeseori 

faţă de ele o atitudine de protectoare, prin nimic justificată ? Egalitatea 

absolută în drepturi a naţiunilor, fără discriminare de rasă, de regim po

litic sau de durată de timp de cînd şi-au căpătat independenţa, trebuie

apărată, fără şovăială, de către toţi cei ce doresc pacea şi colaborarea

internaţională».
*

Cînd în iulie 1958 a avut loc, la Stockholm, Congresul pentru dezar

mare şi colaborare internaţională, Frederic Joliot-Curie era grav bolnav. 
Textul discursului său, adresat Congresului, a fost citit de la tribună de 

Pierre Biquard, vechiul său prieten şi colaborator. După cum s-a observat, 

cu dreptate, «acest ultim mesaj către oameni, adevărat testament al ma

relui savant-cetătean, este o răscolitoare chemare adresată constiintei şi 

inteligenţei umane». încrederea neclintită de militant hotărît în biruinţa 

forţelor păcii în lume, şi-a păstrat-o pînă în ultimul moment al vieţii 

sale. Iar umanismul său profund capătă în acest mesaj accente de adevă

rată viziune. Singura premiză valabilă pentru realizarea unei păci du
rabile în lume este, după marele savant, coexistenţa paşnică a sistemelor 
economice sociale diferite, care constituiesc. o realitate: «Dacă refuzăm 
să admitem această realitate, este inutil să mai vorbim despre pace». 
Pericolul de război nu provine din cauza existenţei a diferite sisteme, căci 
o cursă a înarmărilor şi războaie existau şi atunci cînd în lume nu exista 
decît un singur sistem. Acceptarea sinceră a coexistenţei paşnice între 
cele două sisteme economice sociale diferite, dacă este urmărită cu con
secvenţă, duce, însă, la dezarmare. Dar dezarmarea nu trebuie urmărită în 
tnod izolat, ci problema ei trebuie pusă în legătură directă cu problemele 
cooperării internaţionale şi ale destinderii. îndeosebi, problema dezarmării

B.O.R. — 3
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trebuie legată de problemele economice : «Trebuie dovedit în mod amă
nunţit şi cu toată precizia că încetarea războiului rece şi a cursei înarmă
rilor ar aduce cu sine creşterea nivelului de trai al popoarelor». «Actualul 
nivel al tehnicii, zice mai departe Frederic Joliot-Curie, dezvoltarea şti
inţelor, abundenţa de materii prime, posibilitatea de a folosi noi izvoare 
de energie au atins un asemenea grad, încît ridicarea nivelului de trai ar 
putea fi asigurată întregii omeniri». Schiţînd cîteva din înfăptuirile pe care 
le-ar aduce cu sine coexistenţa paşnică şi cooperarea internaţională, mai 
ales în domeniul dezvoltării cercetărilor ştiinţifice, care ar aduce cu sine 
noi posibilităţi de producere de bunuri, pentru satisfacerea nevoilor ma
selor cît mai largi ale oamenilor şi deci de dezvoltare a producţiei gene
rale, omul de ştiinţă care a fost Frederic Joliot-Curie, adăuga : «Nu este 
vorba aici de un tablou idilic în afara realităţilor, sau de un vis pentru 

un viitor îndepărtat. Nu depinde decît de noi ca să facem din năzuinţa 

de azi realitatea de mîine».

Cel din urmă mesaj al lui Frederic Joliot-Curie nu scapă din vedere 

pericolul unui conflict mondial, care continuă să rămînă grav, dar, cu 

toate acestea el exprimă încrederea neţărmurită că opinia publică, mai 
ales datorită acţiunii forţelor păcii, devenind tot mai conştientă de această 

primejdie, va fi în stare, pînă în cele din urmă, s-o înlăture definitiv. De 

aceea, conchide : «Cu toate îngrijorările produse de pericolul de război şi 
realele suferinţe pricinuite de cursa înarmărilor şi de războiul rece, există 

foarte puternice motive de încredere».

Ca preşedinte al Consiliului Mondial al Păcii, Frederic Joliot-Curie 

a urmărit îndeaproape, cu viu interes, încă de la început, creşterea ne

încetată a frontului păcii şi şi-a putut da seama, mai bine decît oricare 

altul, de contribuţia pe care au adus-o, în cadrul popoarelor, diferitele per
sonalităţi şi instituţii, la consolidarea acestui grandios front. El a apreciat 

cu cuvinte elogioase contribuţia Bisericii Ortodoxe Romîne la cauza păcii* 
subliniind sprijinul pe care Biserica noastră l-a dat, în nenumărate îm
prejurări, strădaniilor nobile ale Consiliului A4ondial al Păcii şi -diferitelor 

Congrese Mondiale ale Păcii, prin popularizarea şi aducerea la împlinire 
în mijlocul credincioşilor creştini de la noi din ţară a hotărîrilor, apelu

rilor şi îndemnurilor lor. Astfel, într-o scrisoare trimisă Prea Fericitului 
Părinte Patriarh Justinian la începutul anului 1951, prin care aducea la 

cunoştinţă cel de al şaptelea punct din adresa către Organizaţia Naţiunilor 

Unite trimisă de cel de al doilea Congres Mondial al Păcii, care se ţinuse 

la Varşovia în noiembrie 1950, si care înfăţişa condiţiile de bază ale unei
» 1 p y 9 »

păci solide şi durabile, marele savant, printre altele scria :

«Consiliul Mondial al Păcii îşi aminteşte de adeziunea pe care Sancti

tatea Voastră a dat-o la Apelul de la Stockholm, pentru interzicerea abso

lută a armei atomice. Adeziunea Sanctitătii Voastre, ca si aceea a Bisericii» 1 »

Ortodoxe din Romînia, a avut un mare răsunet printre creştinii din toată 

lumea. In nenumărate împrejurări, Sanctitatea Voastră a sprijinit, cu
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toată autoritatea Sa, opera Primului Congres Mondial de la Paris. De 
aceea tăcem apel, în numele Consiliului Mondial al Păcii, la Sanctitatea 
Voastră, pentru a sprijini hotărîrile celui de al doilea Congres Mondial 
şi îndeosebi propunerile de reducere progresivă şi controlată a înarmări
lor, care răspund în adevăr aspiraţiilor şi nevoilor tuturor popoarelor, al 
căror cuvînt Congresul Mondial al Păcii voia să-l exprime».

Din răspunsul pe care Prea Fericitul Părinte Patriarh • Justinian l-a 
dat,’ cu acest prilej, preşedintelui Consiliului Mondial al Păcii, în care se 
exprimă hotărîrea «de a se sprijini din toate puterile rezoluţiile celui de al 
doilea Congres Mondial, cu convingerea nestrămutată că prin eforturile 
reunite ale tuturor Bisericilor şi ale tuturor popoarelor pacea lumii va 
fi salvată», se desprinde atitudinea hotărîtă a Bisericii noastre de a nu 
precupeţi nimic, cînd este vorba de. lupta pentru înfăptuirea păcii în 
lume, deoarece idealul Consiliului Mondial al Păcii este, în ultimă analiză, 
însuşi idealul Bisericii creştine pe pămînt : «pacea şi bunăvoirea între 
oameni».

• Un mare cetăţean al lumii,-un om de ştiinţă desăvîrşit, ..un luptător
pentru pace neînfricat şi un sincer doritor de mai bine pentru toţi oamenii
a căzut acum un an, la datorie. Alte zeci si sute de savanţi si alte mii si

i  '  »  #  *

sute de mii de luptători pentru pace s-au ridicat şi se vor mai ridica, 
pentru ca să poarte mai departe steagul acestei nobile lupte şi vor face zid 
solid pentru apărarea pînă la capăt a idealurilor cărora s-a devotat şi 
pentru care a luptat, în tot timpul vieţii sale, Frederic Joliot-Curie. Amin
tirea lui va încălzi întotdeauna inimile partizanilor păcii, iar exemplul 
vieţii lui va înflăcăra pe toţi savanţii lumii noi.



LA ÎMPLINIREA A DOUĂ DECENII 
DE LA IZBUCNIREA CELUI DE AL DOILEA 

RĂZBOI MONDIAL
*

• *  %

«

La 1 septembrie a.c. s-au împlinit două decenii de cînd hitleriştii au 

atacat Polonia, declanşînd astfel cel de-al doilea război mondial. Comemo
rarea acestei zile constituie de fiecare dată, pentru popoarele lumii, un 
prilej de a medita asupra învăţămintelor care se pot trage din acest răz
boi şi de a-şi reafirma puternic voinţa în lupta pentru pace.

In cei 5 ani şi 8 luni cît a durat, cel de al doilea război mondial a 

adus omenirii daune fără precedent. Au pierit peste 30.000.000 de oameni 
şi tot pe atîţia au rămas schilozi, iar în ce priveşte cheltuielile, numai cele 

directe reprezintă o sumă echivalentă cu aceea necesară pentru a se con

strui case cu cîte cinci camere familiilor existente pe întregul glob pămîn- 

tesc, pentru a se asigura copiilor din întreaga lume învăţămînt mediu şi 

pentru a se amenaja peste o jumătate milion de spitale, revenind cîte 

unul la fiecare 5.000 de locuitori ai pămîntului. Pagubele pe care le-a pri

cinuit tezaurului culturii şi artei universale, rănile adînci pe care le-a pro

dus civilizaţiei şi progresului uman, sînt incalculabile şi ireparabile. De ' 
aceea omenirea cere ca ororile trecutului să nu se mai repete. •

Comemorarea a 20 de ani de la începutul războiului găseşte popoarele 
angajate într-o luptă dîrză pentru o viaţă paşnică, senină, pentru destin
derea încordării internaţionale, pentru înlăturarea primejdiilor unui nou 

război, care ar duce omenirea la autonimicire. Popoarele europene, care au 

sperat neîncetat în instaurarea unei păci trainice -în lume, sînt ferm de

cise să obţină înseninarea atmosferei internaţionale. .
»  t  r

U.R.S.S. şi toate celelalte ţări socialiste promovează o politică sin

ceră de pace şi colaborare internaţională ; iniţiativele paşnice ale Uniunii 

Sovietice, eforturile ei perseverente îndreptate spre stăvilirea goanei înar

mărilor, spre interzicerea armelor nucleare şi încetarea experienţelor 

cu aceste arme, spre lichidarea «războiului rece» şi purificarea atmosferei 

internaţionale, se bucură de o justificată preţuire în rîndurile popoarelor.

Cerinţa unanimă a popoarelor de a se pune capăt politicii «războiului
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rece» şi de a se trece la tratative realiste, paşnice, nu s-a manifestat 
niciodată cu atîta forţă ca în prezent. Recent, ea a fost reflectată şi în 
Apelul pentru organizarea unei campanii mondiale în vederea ţinerii con
ferinţei la nivel înalt şi încetarea «războiului rece», adoptat de Consiliul 
Mondial al Păcii în sesiunea sa jubiliară de la Stockholm, din mai a.c.
Prin acest Apel se cerea ca ziua de 1 septembrie, data aniversară a
declanşării celui de al doilea război mondial, să fie considerată în lume 
ca o zi de luptă împotriva primejdiei unui nou război mondial. Şi astfel, 
ziua de 1 septembrie a devenit «Zi internaţională de luptă împotriva pri

mejdiei unui nou război».

Cu prilejul acestei zile a avut loc în Capitală, în sala «Comedia» a

Teatrului Naţional «I. L. Caragiale», o adunare publică orgnizată de

Comitetul Naţional pentru Apărarea Păcii din R.P. Romînă, în colabo

rare cu Consiliul Central al Sindicatelor, C.C. al Uniunii Tineretului A4un- 
citor, Consiliul National al Femeilor si Asociaţia foştilor deţinuţi politici 
antifascişti. Au participat sute de reprezentanţi ai muncitorimii din Capi

tală, ai intelectualităţii, ai organizaţiilor obşteşti, personalităţi de seamă 
ale vieţii ştiinţifice şi culturale din Capitală, care şi-au exprimat hotărîrea 
de a lupta fără încetare pentru a împiedica izbucnirea unui nou război.

După deschiderea adunării de către Mihai Mujic, vicepreşedinte al 

Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii din R.P. Romînă, secretar al 

Consiliului Central al Sindicatelor, au vorbit : prof. univ. Jean Livescu, 
rectorul Universităţii «C. I. Parhon», membru al Biroului Comitetului Na

ţional pentru Apărarea Păcii din R.P'. Romînă, G/z. Ionescu, preşedintele 

Consiliului sindical orăşenesc, Giacomo Calandrone, deputat, membru al 

Secretariatului Comitetului Italian al Păcii, generalul colonel în rezervă 

llie Creţulescu, membru al Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii 

din R.P. Romînă, prof. Alice Săuulescu, membru corespondent al Acade

miei R.P. Romîne, reprezentantă a Consiliului Naţional al Femeilor, poe

tul irakian Aii Ilcilir Al Vardi, membru în Biroul Consiliului Păcii din 
Irak, şi D. Costea, în numele C.C. al U.T.M.

Amintind condiţiile în care agresorii hitlerişti au dezlănţuit cel de 

al doilea război mondial, prof. univ. Jean Livescu a subliniat că în pre

zent, războiul nu mai este o inevitabilitate fatală. In condiţiile raportului 

de forţe complet schimbat ’pe arena internaţională, sistemul mondial 
socialist dispune de uriaşe posibilităţi morale, economice şi militare, pen

tru a respinge agresiunea, ori de unde ar porni aceasta.

«Omenirea a plătit scump aventurile criminale ale lui Hitler, Musso- 
lini, Antonescu şi ale diverselor guverne complice — a spus printre altele 
deputatul italian Giacomo Calandrone. Dar popoarele au învăţat în ace
laşi timp că trebuie să-şi ia soarta în propriile lor mîini, să creeze o lume 
mai bună, într-o atmosferă de pace. Politica de pace dusă de U.R.S.S., 
de ţara dvs., de întreaga lume socialistă, precum şi acţiunile maselor
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populare din lumea întreagă au'deschis perspectivele înţelegerii şi cola
borării internaţionale. Trebuie să facem în aşa fel ca nimeni şi nimic să nu 
bareze drumul păcii. Popoarele vor şti să ducă la bun sfîrşit această 
sarcină».

La sfîrşit, Sanda Rangheţ, secretar al Comitetului Naţional pentru 

Apărarea Păcii din R.P. Romînă, a citit textul unei telegrame pe care 
adunarea a hotărît s-o trimită Consiliului Mondial al Păcii. In telegramă 
se exprimă hotărîrea poporului nostru de a lupta împotriva războiului, 
pentru triumful cauzei păcii şi progresului omenirii.

Ziua de 1 septembrie, Ziua internaţională de luptă împotriva primej

diei unui nou război, a fost comemorată de forţele progresiste din întrea
ga lume.

Astfel, la Berlin a avut' loc un mare miting, organizat de Consiliul 

Naţional al Frontului Naţional al Germaniei Democrate, şi desfăşurat sub 

lozincile luptei pentru încetarea experienţelor nucleare, interzicerea. defi

nitivă a tuturor tipurilor de arme de distrugere în masă, încetarea «răz

boiului rece», înfrînarea militariştilor germani şi încheierea Tratatului de 

pace cu cele două state germane. Mitinguri şi adunări asemănătoare au 
avut loc şi în alte oraşe din R.D. Germană, participînd şi reprezentanţi 
ai partizanilor păcii din Polonia,. Cehoslovacia, Romînia şi din alte ţări.

In Germania Occdentală au avut loc, de asemenea, numeroase mani
festaţii. Astfel, m cadrul unui miting desfăşurat la Bremen s-a protestat 
împotriva înarmării atomice a R.F. Germane. F. P. Schneider, profesor la 
Universitatea din Wiirzburg, a subliniat că Bundeswehrul, a devenit o 
unealtă a politicii de forţă, aşa cum a fost în trecut armata hitieristă. 
«Astăzi — a spus el — este necesar să se facă totul pentru a nu permite 
repetarea catastrofei din 1939». Participarţii la miting au adoptat o rezo
luţie în care se spune printre altele : «Repetăm jurămîntul din anul 1945 : 
Nu vom permite un nou război ! Cerem ca cele trei puteri care dispun de 
arme atomice să pună capăt imediat şi definitiv experienţelor cu arme 
atomice ! Aşteptăm ca guvernul francez să renunţe la experienţele cu arme 

nucleare proiectate în Sahara, astfel încît să nu îngreuneze încheierea 
unui acord cu privire la încetarea experimentării armelor nucleare».

Printre manifestaţiile prilejuite de Ziua mondială de luptă împotriva 
primejdiei unui nou război trebuie menţionată şi acţiunea a 23 cunoscuţi 

reprezentanţi ai vieţii publice din R.F. Germană, care au adresat parla
mentarilor, oamenilor de ştiinţă şi oamenilor de cultură vestgermani un 

apel prin care cer să se pună capăt pregătirilor unui nou război atomic, şi 

să nu se permită repetarea ororilor din cele două războaie mondiale. Prin

tre semnatarii apelului figurează G. Mochalsky, preot din Darmstadt, 
prof. L. Weismantel din Jungenheim, Wilhelm Elfes, fostul primar gene

ral al oraşului Miinchen-Gladbach, şi alţii.
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O demonstraţie impunătoare a avut loc şi la Hanovra, ca şi cea de 
la Bremen, sub numeroase lozinci ca: «1 septembrie 1939 avertizează: 
să nu admitem repetarea războiului !», «Nici un fel de, arme atomice în 
Germania !>>, «Nici un fel de război rece !», «Cereţi tratative între R.F.G. 
şi R.D.G. !». 4

Poporul romîn, care a suferit mult de pe urma militarismului german 
şi a sîngerat din belşug pentru nimicirea agresorilor fascişti, în cel de 
al doilea război mondial, participă cu hotărîre şi cu tot elanul la lupta 
comună a tuturor popoarelor iubitoare de pace, pentru preîntîmpinarea 
primejdiei unui nou război, pentru statornicirea unei păci trainice în lu
mea întreagă.

In rîndurile luptătorilor pentru acest nobil ţel se găsesc şi slujitorii 
Bisericii noastre Ortodoxe, îndeplinindu-şi astfel nu numai o datorie de 
conştiinţă, ci şi o misiune sfîntă, care decurge din însăşi doctrina pe 
■care o propovăduiesc : «Pe pămînt pace şi între oameni bună voire».



O CONTRIBUTIE DE SEAMĂ LA CAUZA PĂCII: 
INTILNIREA DINTRE N. S. HRUSCIOV 

SI D. EISENHOWER

Vizita preşedintelui Consiliului de Miniştri al U.R.S.S., N. S. Hruş-> 
ciov, în Statele Unite ale Americii, între 15 şi 27 septembrie a.c., ca 
invitat al preşedintelui D. Eisenhower constituie, fără îndoială, evenimen
tul cel mai de seamă din ultimii ani în domeniul relaţiilor internaţionale.

»  »

Nu numai împrejurările în care a avut loc, dar mai ales perspectivele 
care se întrevăd pentru viitorul apropiat a! păcii îndreptăţesc întru totul 
calificativul de «istorică», dat acestei vizite.

Efectuată într-un moment de grea încercare pentru pacea lumii prin 
intensificarea «războiului rece» şi prin acumularea unei uriaşe cantităţi 
de mijloace de distrugere, vizita conducătorului sovietic în S.U.A. şi întîl- 
nirea cu preşedintele Eisenhower a fost urmărită de către oamenii cin
stiţi de pretutindeni cu un puternic sentiment de uşurare, de încredere şi 
de optimism. A pune capăt «războiului rece», a lichida încordarea în 
relaţiile internaţionale, a face ca marile descoperiri ale secolului atomic 
să slujească nu distrugerii, ci înfăptuirii celor mai înaripate visuri — 
iată năzuinţa cea mai fierbinte a popoarelor, sarcina primordială a tuturor 
oamenilor de Stat de răspundere. De aceea, marea majoritate a omenirii 
a apreciat vizita preşedintelui guvernului sovietic în S.U.A. ca un fericit 
prilej de a se duce o acţiune constructivă pentru înseninarea atmosferei 
internaţionale, pentru slăbirea încordării dintre cele două mari puteri ale 
lumii, pentru rezolvarea problemelor litigioase, pentru asigurarea unei 
păci trainice şi înfăptuirea principiilor şi metodelor coexistenţei paşnice.

Omenirea n-a fost dezamăgită în aşteptările ei. N. S. Hruşciov şi-a 
îndeplinit misiunea în mod strălucit. «In cuvîntările sale vii, convingă
toare, care merg de-a dreptul la inima oricărui om cinstit, — după cum 
au subliniat ziarele — , şeful guvernului sovietic a exprimat, în limbajul 
său atît de colorat şi de popular, ideile cele mai profunde şi mai ‘esenţiale 
ale contemporaneităţii, chemînd la asigurarea coexistenţei şi întrecerii 
paşnice, la eliminarea definitivă a războaielor din viaţa societăţii».

In uriaşul proces de restructurare a politicii internaţionale, un fac
tor important îl poate constitui planul de însemnătate epocală al dezar
mării generale şi totale, propus de conducătorul sovietic în faţa Adu
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nării generale a Organizaţiei Naţiunilor Unite. Propunerile sovietice, 
radicale şi pe deplin realiste privind lichidarea mijloacelor de purtare a 
războiului, au dat perspectivă acţiunilor puse în slujba păcii, .conturînd 
posibilitatea concretă ca visul milenar al transformării săbiei în plug să 
devină de domeniul politicii curente.

Iată, pe scurt, cuprinsul acestor importante propuneri făcute în cel 
mai înalt for internaţional, de preşedintele Consiliului de Miniştri al Uniu
nii Sovietice :

— desfiinţarea tuturor forţelor armate şi interzicerea reconstituirii 
lor, indiferent sub ce formă ;

— distrugerea tehnicii militare, a armamentelor şi stocurilor de mate
riale militare de toate tipurile ;

— interzicerea totală a armelor nucleare şi lichidarea stocurilor de 
aceste arme ;

— încetarea totală a producţiei tuturor tipurilor de arme rachetă, in
clusiv a rachetelor cosmice cu destinaţie militară, şi distrugerea celor 
existente ; *

— interzicerea mijloacelor de ducere a războiului chimic şi bacte
riologic şi distrugerea stocurilor de aceste tipuri de arme. •

Propunerile sovietice cu privire la dezarmare prevăd totodată :
—: lichidarea bazelor militare de pe teritorii străine şi a tuturor 

rampelor pentru lansarea de rachete ;
— lichidarea producţiei de război ;
— desfiinţarea serviciului miltar sub orice formă şi a pregătirii 

militare ;
— desfiinţarea ministerelor de război, a statelor majore generale, a 

tuturor departamentelor, organizaţiilor şi instituţiilor militare;
— încetarea alocării de mijloace, indiferent de sursă, pentru scopuri 

militare ;
— interzicerea propagandei de război şi a educării tineretului în 

spirit militarist ;
— promulgarea de legi care să prevadă sancţiunile cele mai severe 

pentru nerespectarea oricăruia dintre punctele enumerate.

La dispoziţia statelor trebuie să rămînă doar contingente de poliţie 
(miliţie), stabilite de comun acord pentru fiecare ţară, pentru menţinerea 
ordinei interne şi apărarea securităţii personale a cetăţenilor.

Instituirea unui control total, atotcuprinzător asupra măsurilor de 
dezarmare ; instituirea unui organ internaţional de control, din care să 
facă parte toate statele şi care să aibă acces liber la toate obiectivele su
puse controlului.

Aceste propuneri, care fac posibilă dezarmarea generală şi totală, 
au avut un puternic ecou printre americanii simpli, sătui de «război rece», 
de povara cursei înarmărilor, ca şi printre oamenii paşnici din toate ţările, 
în declaraţia guvernului ţării noastre cu privire la aceste propuneri, se 
arată pe drept cuvînt că nu pot exista piedici de neînlăturat în calea unui 
acord internaţional.>
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Rezultatele convorbirilor ce s-au purtat la Camp David dintre pre
şedintele Consiliului de Miniştri al Uniunii Sovietice, N. S. Hruşciov, şi 
preşedintele Statelor Unite ale Americii, D. Eisenhower, confirmă că 
politica de pe poziţii de forţă este definitiv condamnată de istorie, iar la 
ordinea zilei este instaurarea unui climat de colaborare pe baza coexisten
ţei paşnice.

Popoarele lumii au primit cu îndreptăţită satisfacţie rezultatele con
vorbirilor de la Camp David, care deschid perspective favorabile pentru 
eforturile în vederea limpezirii atmosferei internaţionale. De cea mai mare 
însemnătate este faptul — subliniat în comunicatul comun sovieto-ame- 
rican — că «preşedintele Consiliului de Miniştri al U.R.S.S. şi preşedin
tele Statelor Unite au căzut de acord că toate problemele internaţionale 
nereglementate trebuie să fie rezolvate nu prin folosirea forţei, ci prin 
mijloace paşnice, prin tratative». Acest pasaj din comunicat trebuie apre
ciat ca o declaraţie solemnă care creează perspective încurajatoare pe 
calea instituirii tratativelor, ca singura modalitate de abordare si solutio-

1 o  » t

nare a litigiilor pe arena internaţională.
Desigur, — cum a subliniat şi N. S. Hruşciov după întoarcerea sa

la Moscova — , nimeni nu putea crede că schimbul*de păreri sovieto-ame-
rican va determina imediat încheierea unor acorduri care să soluţioneze

t

problemele internaţionale ce-şi aşteaptă de atîta timp rezolvarea. «Pentru 
a rezolva probleme atît de importante — a spus N. S. Hruşciov — , nu 
ajunge o vizită, o călătorie ; pentru aceasta va fi nevoie de eforturi mari. 
Vor fi necesare multe alte întîlniri pentru a obţine o deplină înţelegere 
reciprocă». Spre a fi înlăturat tot balastul care apasă asupra relaţiilor 
internaţionale, pentru ca ele să poată trece de la starea lor actuală de 
încordare, la o stare normală şi mai apoi la prietenie în interesul păcii, 
este nevoie de un anumit timp, de multă răbdare şi bunăvoinţă. Este 
aşteptată de aceea o perioadă de intensă activitate diplomatică, de trata
tive multiple, de o perioadă de reuniuni la diverse niveluri — de la 
experţi şi adjuncţi ai miniştrilor de externe, pînă la conferinţe între, mi
niştri şi, apoi, la cel mai înalt nivel, între prim-miniştrii marilor puteri, 
asa cum au subliniat si cei doi conducători de state, în cuvîntările ros-

9 P  7

tite după întrevederile dintre ei.
Declaraţia din comunicat, că dezarmarea generală «este cea mai im

portantă problemă care se pune astăzi în faţa lumii», şi că «cele două 
guverne vor depune toate eforturile pentru a ajunge la o soluţionare con
structivă a acestei probleme» corespunde dorinţei tuturor popoarelor iubi
toare de pace. Declaraţia aceasta capătă o semnificaţie deosebită, fiind 
făcută într-un moment cînd guvernul sovietic a prezentat Organizaţiei Na
ţiunilor Unite o propunere atotcuprinzătoare cu privire la dezarmarea 
generală şi totală.

Deosebit de util a fost şi schimbul de păreri în problema germană, 
inclusiv în problema Tratatului de pace cu Germania. «In ceea ce priveşte 
problema Berlinului — se spune în comunicat .— , s-a ajuns la înţelege
rea, cu condiţia ca celelalte părţi direct interesate să fie de acord cu 
aceasta, de a se relua tratativele, pentru a se ajunge la o soluţie care să



IN  APĂRAREA PĂ C II 655

corespundă intereselor tuturor părţilor interesate şi intereselor menţinerii 
păcii».

In partea finală a comunicatului se spune că s-a hotărît de comun 
acord ca vizita de răspuns a preşedintelui Eisenhower în U.R.S.S. să aibă 
loc în primăvara anului viitor.

Declaraţiile făcute ulterior la Washington si la AAoscova de preşe
dintele Eisenhower şi şeful guvernului sovietic, N. S. Hruşciov, au fost 
privite în lumea întreagă ca o strălucită completare la comunicatul ofi
cial. Exprimîndu-şi amîndoi marele respect pe care şi-l poartă reciproc 
şi încrederea deplină în năzuinţele de pace ale fiecăruia dintre ei, după 
mulţi ani de neîncredere şi suspiciuni reciproce, s-a creat o atmosferă 
nouă, favorabilă înţelegerii şi bunelor relaţii dintre state.

Acordul cu privire la schimbul de vizite Hruşciov-Eisenhower, desfă
şurarea călătoriei şefului guvernului sovietic în Statele Unite, interesul 
viu cu care a fost urmărită în toată lumea, puternicul răsunet internaţional 
al propunerilor sovietice cu privire la dezarmare, convorbirile dintre con
ducătorii de Stat ai U.R.S.S. şi S.U.A. şi comunicatul comun, aprecierea 
favorabilă a rezultatelor întîlnirii de către numeroase personalităţi poli
tice din diferite tări — sînt tot atîtea elemente care caracterizează schim-

f

bările pozitive petrecute în viaţa internaţională.
Prin expunerea ideilor păcii şi prietenei între popoare, ideilor cola

borării paşnice, ideilor întrecerii popoarelor şi guvernelor nu în fabricarea 
de arme ale morţii şi distrugerii, ci în producţia tuturor bunurilor care 
dau vieţii omului un conţinut şi o fac îmbelşugată, N. S. Hruşciov şi-a 
cîştigat o mare popularitate în cele două săptămîni ale şederii sale în 
Statele Unite. La rîndul ei, «opinia publică sovietică apreciază în mod 
deosebit înţelepciunea politică de care a dat dovadă Dwight Eisenhower, 
preşedintele Statelor Unite ale Americii, în aprecierea actualei situaţii in
ternaţionale, cînd a propus acest schimb de vizite», căci «chiar şi o ana
liză sumară a principalelor rezultate ale vizitei lui N. S. Hruşciov în 
Statele Unite ale Americii arată că această vizită reprezintă un eveniment 
ele mare importanţă istorică» (revista «Timpuri Noi», în articolul edito
rial consacrat acestei vizite).

Hotărît să contribuie şi de acum înainte la eforturile menite să ducă 
la slăbirea încordării internaţionale, poporul nostru, care a urmărit zi de 
zi, cu toată atentia si interesul vizita lui N. S. Hruşciov în Statele Unite,

*  y P  9 J

speră că rezultatele ei vor duce la înfăptuiri concrete pe calea spre stabi
lirea păcii trainice în lumea întreagă.

Slujitorii şi credincioşii Bisericii Ortodoxe Romîne, năzuind spre ace
laşi ţel nobil al statornicirii păcii pe pămînt şi a bunei voiri între oameni, 
îşi exprimă, — alături de întregul nostru popor, alături de toate popoarele 
paşnice din lume — satisfacţia faţă de strălucitele rezultate ale vizitei 
conducătorului Statului Sovietic în Statele Unite ale Americii, conside- 
rîndu-le ca’ un promiţător şi fericit început al unei etape hotărîtoare pen
tru pacea şi viitorul omenirii.



TELEGRAME TRIMISE DE SFÎNTUL SINOD
%

Cu prilejul deschiderii sesiunii sale din iulie a.c., Sfîntul Sinod al Bi
sericii Ortodoxe Romîne a trimis următoarele telegrame :

Domnului ION GHEORGHE MAURER,
Preşedintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale a R.P.R.

Membrii Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, întruniţi în
sesiune ordinară anuală, exprimă Domniei Voastre şi Prezidiului Marii
Adunări Naţionale, sentimentele lor deosebite si vă încredinţează de între-

* 1  » i

gul lor devotament, precum şi de neclintita ho.tărîre în sprijinirea efor
turilor măreţe ce se depun pentru înflorirea şi întărirea scumpei noastre 
Patrii şi pentru biruinţa păcii în lume.

Preşedintele Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne

t JUSTINIAN,
Patriarhul Romîniei

Domnului CHIVU STOICA,
Preşedintele Consiliului de Miniştri al R.P.R.

Cu ocazia deschiderii sesiunii sinodale anuale, membrii Sfîntului 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne îşi îndreaptă gîndul către Dumnea
voastră şi către Guvernul Republicii Populare Romîne, asigurîndu-vă de 
sporita lor hotărîre pentru sprijinirea strădaniilor ce se depun de întregul 
nostru popor pentru făurirea unei vieţi noi în scumpa noastră Patrie şi

• pentru apărarea păcii în lume.

Preşedintele Sfîntului Sinod 
al Bisericii Ortodoxe Romîne

f JUSTINIAN,
Patriarhul Romîniei



SĂRBĂTORIREA ZILEI ONOMASTICE 
A PREA FERICITULUI PATRIARH JUSTINIAN

La 2 august —' cînd Biserica noastră prăznuieşte pe binecredinciosul 
împărat Justinian — , clerul şi credincioşii ortodocşi sărbătoresc ziua ono
mastică a Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian.

%

-Anul acesta, în ziua de duminică 2 august, s-a săvîrşit în catedrala 
patriarhală un Te-Deum, înălţîndu-se rugăciuni pentru îndelungata înzilire 
a întîistătătorului Sfintei noastre Biserici Ortodoxe Romîne. Cu acelaşi 
prilej, Prea Fericitul Patriarh Justinian a primit din partea Intîistătătorilor 
BisQricilor Ortodoxe de peste hotare, a ierarhilor şi a numeroşi clerici 
telegrame şi scrisori de felicitare şi sincere urări de sănătate şi bun spor 
în cîrmuirea turmei dreptcredincioase din ţara noastră.

Publicăm mai jos cîteva din aceste mesaje.

Telegrama Sanctităţii Sale ATHENAGORAS, Patriarhul ecumenic al 
Constantinopolului :

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei
BUCUREŞTI

Tmbrăţişînd frăţeşte pe Prea Fericirea Voastră cu prilejul zilei ono
mastice, Vă urăm din inimă sănătate deplină şi toate darurile cereşti, spre 
fericirea Sfintei Biserici.

t  ATHENAGORAS 
Patriarhul Constantinopolului

Telegrama Prea Fericitului TEODOSIE, Patriarhul Antiohiei şi în
tregului Orient: '

Prea Fericirii Sale JUSTINIAN,
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI

Mulţumim din tot sufletul Prea Fericirii Voastre pentru cordiala în- 
tîmpinare. Vă doresc, în rugăciuni, putere neclintită şi îndelungare de zile, 
spre binele Bisericii lui Hristos.

f  TEODOSIE
Patriarhul Antiohiei
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Telegrama Prea Fericitului CHIRIL, Patriarhul Bulgariei :
I

• * «

Prea Fericitului JUSTINIAN,
Patriarhul Romîniei

BUCUREŞTI
• 9

A «

Felicit bucuros pe Prea Fericirea Voastră de ziua îngerului Vostru 
ceresc, în numele meu şi din partea Sfîntului Sinod.

Cu dragoste întru Domnul şi în rugăciune urez Prea Fericirii Voa
stre ani îndelungaţi şi cu sănătate în misiunea Voastră sîrguitoare şi bine
făcătoare, pentru Sfînta Voastră Biserică.

. î  CHIRIL 

Patriarhul Bulgariei



INTILNIREA DINTRE PREA FERICIŢII PATRIARHI 
JUSTINIAN AL ROMÎNIEI ŞI TEODOSIE VI 
AL ANTIOHIEI SI AL ÎNTREGULUI ORIENT

*

Spre sfîrşitul lunii iulie şi începutul lunii august a. c., Prea Fericitul 
Patriarh Teodosie VI al Antiohiei şi al întregului Orient a făcut o vizită 
în Uniunea Sovietică, fiind invitat de Sanctitatea Sa Alexei, Patriarhul 
Moscovei şi al întregii Rusii.

întîlnirea dintre Prea Fericiţii Patriarhi Teodosie VI al Antiohiei si Justinian'  9

al Romîniei, la aeroportul Băneasa din Bucureşti.
%

La înapoierea în patrie, Prea Fericitul Patriarh Teodosie VI a făcut 
un scurt popas, în ziua de 4 august, la aeroportul Băneasa din capi
tala ţării noastre, unde a fost întîmpinat de Prea Fericitul Patriarh 
Justinian, de d. I. N. Bărbulescu, director general în Departamentul Cul
telor, d. Răducanu din Direcţia Protocolului de Ia Ministerul Afacerilor
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Externe, PP. SS. Episcopi Antim Tîrgovişteanul şi Teoctist Botoşăneanul, 
vicari patriarhali, P. C. Pr. Alexandru Ionescu, vicar al- Arhiepiscopiei 
Bucureştiler, P. C. Pr. I. Gagiu, directorul Administraţiei Patriarhale, 
consilieri patriarhali şi ai Arhiepiscopiei Bucureştilor, protoierei şi preoţi 
din Capitală.

Prea Fericitul Patriarh Teodosie era însoţit de I.P.S. Mitropolit Nifon 
al Eleopolei, I.P.S. Mitropolit Ignatie al Epifaniei, I.P.S. Mitropolit Pavel 
al Tirului si Sidonului, P.S. Episcop Vasile Samaha al Serghiopolei şi 
P. C. Arhimandrit Gheorghe.

In acelaşi avion se găsea şi P. C. Arhimandrit Antonie, apocrisiarhul 
Bisericii Ortodoxe Bulgare la Moscova.

întîlnirea dintre cei doi înalţi Ierarhi ortodocşi în salonul oficial’al 
aeroportului Băneasa a decurs într-o atmosferă de deosebită dragoste şi 
preţuire frăţească întru Hristos.

Prea Fericitul Patriarh Teodosie al Antiohiei a rostit o scurtă cu- 
vîntare, prin care şi-a exprimat în primul rînd fericirea de a poposi pentru 
puţin timp în ţara romînească, unde există aceeaşi credinţă în Hristos, 
ca şi în ţara sa. Făcînd urări pentru Biserica Ortodoxă Romînă, Prea 
Fericirea Sa şi-a arătat bucuria faţă de bunele raporturi care există între 
Conducătorul Bisericii Ortodoxe Romîne şi factorii de răspundere şi con
ducere ai Statului romîn. «ImLfâc o datorie sfîntă — a spus în încheiere 
Prea Fericitul Patriarh Teodosie — să aduc binecuvîntarea apostolică 
a Bisericii Ortodoxe din Antiohia peste clerul şi credincioşii romîni, urînd 
totodată Republicii Populare Romîne să înflorească tot mereu şi să se 
bucure în realizări cît mai rodnice şi mai strălucite».

A răspuns Prea Fericitul Patriarh Justinian, spunînd, printre altele : 
«Folosesc acest popas scurt pe care-1 faceţi în capitala ţării noastre pentru 
a Vă mulţumi din toată inima că V-aţi oprit o clipă să aduceţi binecu
vîntarea,, apostolică slujitorilor şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe Ro
mîne». Amintind că între Biserica .Ortodoxă Romînă şi Patriarhia aposto
lică a Antiohiei şi a întregului Orient s-au statornicit legături strînse 
prin vizita pe care adormitul întru Domnul Patriarh Alexandru III a 
făcut-o de două ori în ţara noastră şi subliniind libertatea de care se 
bucură Biserica noastră în regimul de democraţie populară precum şi 
deplina armonie dintre conducerea Bisericii şi puterea de Stat, Prea 
Fericitul Patriarh Justinian a încheiat rugînd pe bunul Dumnezeu să 
reverse binecuvîntarea Sa peste Patriarhia Bisericii apostolice a Antiohiei 
şi a întregului Orient şi urînd Prea Fericitului Patriarh Teolosie VI 
o păstorie vrednică, plină de realizări fericite, spre binele şi prosperitatea 
întregii Biserici Ortodoxe.

După această manifestaţie de sinceră prietenie între conducătorii celor 
două Biserici surori întru aceeaşi credinţă în Hristos, Prea Fericitul 
Patriarh Teodosie VI şi-a continuat călătoria spre Sofia, unde era invitat 
de către Prea Fericitul Patriarh Chirii, ca oaspete al Bisericii Ortodoxe 
Bulgare.



\ V

CONFERIREA DE ORDINE ALE R.P.R. 
UNOR REPREZENTANŢI AI 

BISERICII ORTODOXE ROMÎNE 
ACTIVITATE RODNICA PE TĂRIM (

Cu prilejul aniversării a 15 ani de la eliberarea ţârii noastre de sub 
jugul fascist, Prezidiul Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare 
Romîne a conferit titluri, ordine şi medalii unor vrednici fruntaşi ai 
vieţii publice, care prin lupta lor neînfricată pentru binele poporului şi 
prin munca lor neobosită au adus contribuţii de seamă la făurirea şi con- 
solidarea statului nostru democrat-popular, precum şi unui mare număr 
de cetăţeni care s-au distins prin munca lor patriotică.

Cu acelaşi prilej, pentru activitatea rodnică depusă pe tărîm obştesc 
au fost distinşi cu ordine ale Republicii Populare Romîne şi unii ierarhi şi 
clerici ai Bisericii Ortodoxe Romîne.

Astfel, Prea Fericitului Justinian, Patriarhul Romîniei, i s-a conferit 
ordinul «23 August», clasa a Il-a.

Ordinul «23 August», clasa a lll-a, a fost conferit înalt Prea Sfinţi
tului Iustin, Mitropolitul Moldovei şi Sucevei şi P. C. Pr. Alexandru 
Ionescu, Vicarul Sfintei Arhiepiscopii a Bucurureştilor.

Ordinul «Steaua Republicii Populare Romîne», clasa a V-a, a fost 
conferit unui număr de slujitori ai altarelor, printre care Prea Cucernicii 
Preoţi: V. Constantinescu, Constantin Dejan, Ioan Trandafir şi Ştefan 
Tascian.

Cinstirea ce s-a acordat reprezentanţilor Bisericii Ortodoxe Romîne 
-constituie încă o dovadă a preţuirii pe care poporul nostru şi conducătorii 
lui o acordă tuturor cetăţenilor care îşi închină strădaniile lor binelui 
obştesc şi contribuie cu elan patriotic la înflorirea continuă a scumpei 
noastre patrii, Republica Populară Romînă.



SCHIMB DE MESAJE
CU PRILEJUL ÎMPLINIRII UNUI AN 

DE LA ÎNSCĂUNAREA PREA FERICITULUI 
PATRIARH GHERMAN 

AL BISERICII ORTODOXE SIRBE

%

In luna septembrie a.c. s-a împlinit un an de la înscăunarea Prea 
Fericitului Gherman al Bisericii Ortodoxe Sîrbe. Cu acest prilej, între 
Întîistătătorii Bisericilor Ortodoxe surori Romînă şi Sîrbă a avut loc 
următorul schimb de mesaje :

Prea Fericitului GHERMAN, Patriarhul Serbiei
%

BELGRAD

Cu dragoste frăţească Vă felicităm la împlinirea unui an de la alege

rea si întronizarea Prea Fericirii Voastre ca Patriarh al Bisericii Slrhe" 
t

surori si din inimă Vă urăm sănătate si ani mulţi intru paşnică si rodnică<
> ♦ r /  f  »

arhipăstorire.

JUSTINIANl

Patriarhul Romîniei
*

Prea Fericitului JUSTINIAN, 
atriarh al Romîniei, Locţiitor al Cezareei Capadociei, 

Mitropolit ăl Ungrovlahiei, Arhiepiscop al Bucureştilor
BUCUREŞTI

4
#

Prea Fericite Patriarh al Romîniei, Locţiitor al Cezareei Capadociei 

opolit al Ungrovlahiei şi Arhiepiscop al Budureştilor, Prea iubite şi'
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prea iubite frate în Hristos şi împreună slujitor al smereniei Noastre, 

D.D. Justinian, îmbrăţişîndu-Vă frăţeşte în Domnul, salutăm din toată 

inima pe Prea Fericirea Voastră.

Cuprins de sinceră bucurie de felicitările exprimate de Prea Fericirea 

Voastră cu prilejul întronizării Noastre în scaunul patriarhilor sîrbi, Vă 

rugăm să binevoiţi a primi mulţumirile Noastre calde şi frăţeşti.

Rugăm pe Domnul Dumnezeu pentru tot binele Prea Fericirii Voa-‘ 

stre şi cu sinceră salutare şi frăţească îmbrăţişare rămînem devotat întru 

Hristos frate şi împreună slujitor.
*

1

Aem Patriarhul Serbiei, 
f GHERMAN
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SCHIMB DE TELEGRAME 
CU PRILEJUL ANIVERSĂRII ÎNSCĂUNĂRII 

PREA FERICITULUI THEOCLITOS, 
ARHIEPISCOPUL ATENEI

Cu prilejul aniversării înscăunării Prea Fericitului Theoclitos, Arhi
episcopul Atenei şi Primat al Bisericii Ortodoxe din Grecia, Prea Feri
citul Patriarh Justinian a trimis înaltului Ierarh grec următoarea tele
gramă de calde şi sincere felicitări :

f

Prea Fericirii Sale 
Arhiepiscopului THEOCLITOS al Atenei

ATENA

Frăţeşti urări de sănătate, pace şi fericită arhipăstorire, cu prilejul 
aniversării înălţării Voastre pe Scaunul Apostolic al Atenei.

f JUSTINIAN 
Patriarhul Romîniei

#

♦

La această mărturie a dragostei ce uneşte pe Intîistătătorii celor două 
Biserici surori, Prea Fericitul Arhiepiscop Theoclitos a răspuns prin 
următoarea telegramă :

Prea Fericirii Sale 
Patriarhului JUSTINIAN al Romîniei

BUCUREŞTI

Mulţumim nespus de mult Prea Fericirii Voastre pentru urări.

Arhiepiscopul THEOCLITOS al Atenei



CU PRILEJUL ÎMPLINIRII A ŞASE SUTE DE ANI 
DE LA ÎNTEMEIEREA MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI *

f JUSTINIAN 
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE

Sărbătorim împlinirea a şase sute de ani de la întemeierea Mitropoliei 
Ungrovlahiei, — cea mai veche întocmire canonică din cuprinsul geo
grafic al Bisericii Ortodoxe Romîne, devenită fapt istoric la numai cîteva 
decenii de la închegarea statului Ungrovlahiei. Documentele vremii leagă 
amintirea acestei aniversări de numele a trei personalităţi: voievodul ungro- 
vlah Nicolae Alexandru Basarab, patriarhul Calist — împreună cu sinodul 
Bisericii ecumenice constantinopolitane — şi mitropolitul Iachint de la 
Vicina, devenit — în mai 1359 — mitropolit legiuit a toată Ţara Ungro
vlahiei. Să analizăm faptele petrecute cu şase veacuri în urmă, în lumina 
acestor documente, şi să arătăm contribuţia fiecăruia la întemeierea 
canonică a primei mitropolii a Ţării Ungrovlahiei.

Voievodul Nicolae Alexandru (1352-1364) primeşte din mîinile bă- 
trînului său tată, Alexandru Basarab Vodă Întemeietorul (1310-1352), o 
ţară înfloritoare şi independentă, în urma strălucitei biruinţe de la Posada, 
din anul 1330, asupra oştilor lui Carol Robert, regele Ungariei. Pentru 
a-i spori strălucirear potrivit concepţiei şi practicei acelor vremuri, cînd 
domnul însusi se întitula «din mila lui Dumnezeu» si era uns în biserică

> » 

cu Sfîntul şi Marele Mir, Nicolae Alexandru Basarab înscrie între preo
cupările domneşti problema organizării bisericeşti a ţării, sale, prin 
constituirea unei ierarhii canonice, recunoscută de Patriarhia ecumenică 
din Constantinopol.

Istoriografia noastră bisericească a stabilit, de altfel, că însuşi Ba
sarab Vodă întemeietorul trebuie &ă fi avut pe lîngă sine, la curtea dom-

* Cuvînt rostit în catedrala patriarhală din Bucureşti, cu prilejul sărbătoririi solemne, 
în prezenta înalţilor Ierarhi, a împlinirii a 600 de ani de la întemeierea Mitropoliei' Ungro
vlahiei.
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nească de la Argeş sau de la Cîtnpulung, un înalt ierarh care va fi cîrmuit 
Biserica şi va fi îndeplinit îndatoririle episcopale, sfinţindu-i catedrala din 
curtea Palatului domnesc de la Curtea de Argeş — în anul 1352 — ctito-

O  i

rită de eL Este de neconceput că acest «mare voievod?> să fi domnit, vreme 
de mai bine de patruzeci ani, peste o ţară al cărui popor a apărut pe 
arena istoriei universale — dintru început — ca un popor creştin, fără 
să fi avut lîngă sine o căpetenie bisericească, unul din acei «vlădici de 
schituri» a căror existenţă este atestată de documente cu mult timp înainte 
de întemeierea Principatului Ungrovlahiei. Cu toate acestea, nu se poate 
vorbi de o ierarhie organizată canonic în acest principat valah şi recu
noscută de «maica spirituală» a tuturor Bisericilor ortodoxe, de Patriarhia 
ecumenică din Constantinopol, pînă pe vremea celui de al doilea domn al 
Ţării Ungrovlahiei, Nicolae Alexandru Basarab.

Pentru împlinirea programului său de guvernă mint privitor la Bi
serică, voievodul acesta se adresează Patriarhiei constantinopolitane, în 
mai multe rînduri, încă din primii ani ai domniei sale. Atît hotărîrea sino
dului patriarhicesc din Constantinopol, cit şi gramata patriarhului Calist 
către voievod, amîndouă datînd din luna mai 1359, vorbesc de scrisorile 
acestuia «şi cele dintîi şi cele din urmă», prin care cere «din suflet, arhie
reu, păstor şi dascăl» pentru ţara sa, un arhiereu hirotonit de patriarh, 
care să facă parte din dumnezeiescul şi sfîntul sinod constantinopolitan, — 
«păstor adevărat a toată Ungrovlahia spre binecuvîntarea şi duhovni
ceasca rînduială a sa, a fiilor săi şi a toată oblăduirea sa».

Nu ni s-au păstrat scrisorile voievodului către Patriarhia din Constan
tinopol, dar hotărîrea sinodală şi gramata patriarhului Calist către voievod 
nu lasă loc nici unei îndoieli cu privire la scopurile urmărite de acesta 
în politica sa bisericească. Documentele amintite pun în lumină două 
obiective precise, strîns legate unul de celălalt. Cel dintîi se referă la do
rinţa de a-şi organiză ţara din punct de vedere bisericesc, — o dorinţă 
întru totul îndreptăţită, dacă ţinem seama de adîncimea trăirii religioase 
proprie acelor vremi, de întinderea şi prosperitatea teritoriului peste care 
domnea, şi de pilda pe care i-o puneau în faţă ţările vecine din sudul 
Dunării, Valaho-Bulgaria şi Serbiar amîndouă organizate bisericeşte pe 
înalta treaptă ierarhică a patriarhatului. Iar cel de al doilea obiectiv pri
veşte persoana cîrmuitorului spiritual pe care voievodul îi vrea în fruntea 
Bisericii ortodoxe a ţării sale, — voievodul cerînd «cu multă rugăciune» 
şi stăruind «neclintit» să fie aşezat in jeţul arhieresc al Ungrovlahiei, mi
tropolitul Iachint al Vicinei, care este în apropierea sa, şi pe care el de 
mai înainte îl chemase pe lîngă curtea sa de la Argeş. Pentru acesta — şi 
«nu pentru vreun altul» — scrie Nicolae Alexandru Basarab, Patriarhiei 
din Constantinopol, şi «cele dintîi şi cele din urmă scrisori», condiţionînd 
astfel organizarea bisericească a ţării, de strămutarea la Argeş a mitro
politului Vicinei din Dobrogea, cunoscut şi dorit de el.

Două întrebări se pun acum conştiinţei noastre, — şi anume : pentru 
ce se adresează voievodul de la Argeş, în problema organizării biseri
ceşti a ţării sale, Patriarhiei de Constantinopol ? Şi pentru ce doreşte 
«din suflet şi neclintit, ca arhiereu, păstor şi dascăl» pe mitropolitul Ia-
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chint al Vicinii, şi nu pe vreun alt episcop din «sfînta marea Biserică a. 
lui Dumnezeu», cum. se numea pe atunci Patriarhia ecumenică din Con- 
■stantinopol ?

Prima întrebare îşi află îndreptăţirea în faptul de necontestat al unor 
realităţi istorice mult mai vechi. Se ştie din poemele lui Ovidiu că sciţii
— băştinaşii Dobrogei — au fost ocupaţi de geţi. Apoi peste Dobrogea 
<au venit romanii. Tropaeum Traiani ne aminteşte şi astăzi de acele vre- 
.muri. In Sciţia minor — adică în Dobrogea — se ştie că Sfîntul Apostol 
Andrei a răspîndit creştinismul — după cum ne încredinţează istoricul 
Eusebiu de Cezareea — după cum, în acelaşi timp, Apostolul Pavel ră- 
spîndea creştinismul în Tesalonicul şi Filipii Macedoniei romane şi în Ili
ric — cum ne încredinţează el însuşi în Epistolele sale. Primele docu
mente (inscripţii, obiecte etc.) despre existenţa creştinismului la strămoşii 
poporului nostru s-au găsit în Dobrogea. Urmele celor mai vechi bise
rici — tot în Dobrogea s-au găsit. Persecuţiile lui Diocleţian între anii 
298-325 ne arată organizaţia episcopatelor de la Tomis — Constanţa cu 
episcopul martir Efrem şi alţi martiri din 7 martie 304. Apoi alţi mulţi 
martiri în frunte cu episcopul Tomisului, Tit, la 23 mai 304. Au urmat 
alţi martiri în Axiopolis — Cer na Vodă, în frunte cu episcopul Chirii, 
cei de lîngă lacul Rezelm de pe braţul Sfîntul Gheorghe, cei din Dino- 
geţia — Tulcea, şi cei din Noviadunum — Vicina — Isaccea de astăzi.
. Nenumăraţi sînt martirii din centrele episcopale de la Durostor — Silistra, 
Novae — astăzi Siştov, Vidin, Singidunum — Belgradul de astăzi şi 
Sirmium — Mitroviţa de astăzi, unde a fost martirizat tînărul episcop 
Irineu, la 6 aprilie 304, iar la 9 aprilie acelaşi an, a fost împuns cu su
liţa diaconul său, Dimitrie, ale cărui moaşte au fost duse de connaţionalii 
săi — macedo-romîni — la Tesalonic în anul 380, unde se află şi astăzi, 
in măreaţa biserică zidită întru pomenirea lui. In Sirmium i s-a zidit o 
altă biserică, în care i s-a aşezat orarul şi stiharul diaconesc însîngerate. 
Oraşul Sirmium — slavizat — poartă şi astăzi numele Sfîntului Dimi- 

. trie — numindu-se Mitroviţa. Iată cum în Dobrogea şi pe Dunăre pînă la 
Tisa şi Marea Adriatică, la sfîrşitul veacului al IlI-lea creştinismul în mij- 

Jocul valahilor de pe ambele maluri ale Dunării pînă la Marea Neagră şi 
Marea Adriatică avea o ierarhie bogată, cu episcopi, preoţi, diaconi şi ci
teţi, care presupunea biserici de mult şi temeinic organizate. De aceea, 
pe bună dreptate Dimitrie Cantemir, în «Descrierea Moldaviei» (1716), 
spune : «Cînd a primit acest neam legea creştinească, nu se poate de
monstra cu nici un document clar si evident al istoricilor. Ci se dă cu

/

părerea că numai sub Constantin cel Mare a început a se introduce în 
Dacia cultul public al religiei creştine, căci sub Constanţiu, fiul lui Con
stantin cel Mare, amîndouă Daciile (din nordul şi sudul Dunării) îşi 
aveau episcopul lor, precum ne spun actele sinodului de la Sardica — 
Sofia de azi. Se poate însă că mulţi, cu mult mai înainte, se vor fi plecat 
steagului lui Hristos, în urma învăţăturilor însîngerate ale martirilor» 
(pag. 152, ediţia 1875). Urmărind viaţa bisericească în Dobrogea — după 
sinodul de la Sardica-Sofia de azi — din anul 342 — vedem că Episcopia 
Tomisului — Constantei de azi — îsi continuă existenta. In anul 368,

9 % 9 *
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istoricii bisericeşti îl amintesc pe Vetranian ca unicul episcop al Dobro
gei — Sciţiei minor. Şirul episcopilor Tomisului continuă cu Gherontius, 
Teotim, Prietenul Sfîntului Ioan Gură de Aur, Timotei, Ioan, Alexandru şi: 
Teotim II.

In veacul al Vl-lea este episcop la Tomis Poternus, care semna în 
anul 520 actele sinodului din Constantinopol, intitulîndu-se «Mitropolit 
al Provinciei Scythia». Sub urmaşul său, Valentinian, mitropolia Dobrogei 
era autocefală. Viaţa acestei mitropolii este întreruptă de migraţiunea 
slavilor şi bulgarilor în veacul al VI 1-lea. In acest timp, ţinutul Dobrogei 
ţinea bisericeşte de Durostor. Intre anii 1261 şi 1264, Dobrogea ajunge 
sub bizantini, sub Mihail VIII Paleologulf care a reînfiinţat arhie
piscopia Dobrogei, însă cu reşedinţa la Vicina, în 1264r ca la anul 1300 
să fie ridicată la rangul de mitropolie sub Andronic, fiul lui Mihail VIII 
Paleologul. Sub Mihail VIII Paleologul a păstorit, ca arhiepiscop de Vi
cina, Luca, după care a urmat Teodor. Sub Andronic — după anul 1300 — 
au urmat în scaunul de la Vicina mitropoliţi. Dintre aceştia, pe la anul 
1338 păstorea la Vicina mitropolitul Macarie, care lua parte la şedinţele- 
sinodului din Constantinopol în anul 1348. Cel din urmă mitropolit al 
Vicinii este Iachint, pe care îl mută patriarhul ecumenic, în mai 1359, la 
Curtea de Argeş, după stăruinţele voievodului Nicolae Alexandru Basarab^

«începînd cu anul 1359, eparhia Vicinei dispare pentru totdeauna din 
lista mitropoliilor supuse Patriarhiei din Constantinopol. Locul său este 
ocupat, de acum înainte, de mitropolia Ungrovlahiei, însărcinată să ve
gheze cu oblăduirea sa şi asupra credincioşilor din ţinuturile de la gurile 
Dunării», pînă la Marea Neagră, adică din Dobrogea.

Deşi, în problemele vieţii bisericeşti şi religioase, drumul firesc pe 
care ar fi trebuit să pornească voievodul Nicolae Alexandru Basarab 
pentru organizarea canonică a Bisericii din ţara sa era drumul sud-dună- 
rean al Patriarhiei tîrnovene, drum bătătorit de un întreg şir de gene
raţii de preoţi şi egumeni din cnezatele şi voievodatele romîneşti, care 
dobîndeau hirotonia peste Dunăre, totuşi Nicolae Alexandru Basarab nu 
apucă pe drumul acesta.

El nu s-a îndreptat nici spre Biserica Serbiei, care îşi avea «arhiepi
scopul» său încă din prima jumătate a veacului XIII, şi care — în urma 
hotărîrii sinodului ţinut la Skoplie în anul 1346 — proclamase pe arhie
piscopul de Peci, ca patriarh al sîrbilor, cu jurisdicţie bisericească şi 
asupra provinciilor cucerite de curînd de Ştefan Duş an : Macedonia, Al
bania şi Epir.

Nicolae Alexandru Basarab se îndreaptă spre Patriarhia ecumenică 
din Constantinopol, pentru două pricini. Pe de o parte, pentru ceea ce 
reprezenta Constantinopolul în acea vreme, din punct de vedere politic 
şi religios : capitală a imperiului bizantin şi centru al cărturăriei orto
doxe; iar pe ele altă parte, pentru raţiunea că Vicina, situată în nordul 
Dobrogei9 la Isaccea — în Scythia minor — făcea parte, sub domnia lui 
Basarab Voievod, din cuprinsul Ungrovlahiei. Ne-o înfăţişează astfel geo
graful arab Abulfeda în 1321, cînd scrie : «Isaccea este un oraş din ţara 
Valahilor... într-o cîmpie unde Dunărea se varsă în Marea Neagră». Iar
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într-un alt document, care povesteşte expediţia emirului din Efes spre 
gurile Dunării, petrecută intre anii 1335-1339, stă scris : «Oamenii lui 
ajunseră la Chilia, la graniţa Valahiei şi prădară ţara». Stăpînirea lui 
Basarab Voievod în Dobrogea trebuie să fi încetat în partea ultimă a 
domniei lui, cînd — schimbînd orientarea externă a ţârii sale — el se 
asociază cu Ludovic cel Mare în lupta acestuia contra tătarilor. Dar Vicina' 
făcînd parte din cuprinsul Ungrovlahiei, mitropolitul de aci, după ce 
tătarii sugrumă viaţa religioasă a oraşului şi a împrejurimilor sale, va 
fi fost ispitit să' caute un loc mai liniştit de păstorire la Curtea de Argeş 
a lui Nicolae Alexandru Basarab. Aşa se explică prezenţa mitropolitului 
lachint la curtea voievodului valah, cu «multă vreme» mai înainte de 
recunoaşterea oficială, clin 1359, a strămutării sale canonice în fruntea 
Bisericii Ungrovlahiei.

Intre voievod şi mitropolit se încheagă relaţii personale, întemeiate 
pe respect şi preţuire reciprocă. Mitropolitul cîştigă sufleteşte nu numai 
pe domn, dar şi pe boierii ţării, ca şi pe creştinii de aci, — cum aflăm 
scris într-un aci sinodal patriarhicesc din octombrie 1370, care se referă 
la alegerea făcută cu unsprezece ani mai înainter în 1359. Neîndoielnic 
lucru este că mitropolitul lachint împrieteneşte pe voievodul valah cu 
patriarhul ecumenic din Constantinopol, precum singur mărturiseşte, cînd 
scrie: «Se va părea şi se va socoti lucru de laudă că, odinioară, l-am
adus, prin cuvintele mele, pe Marele Voievod, la daruri şi la prietenie
pentru Marea Ta Sfinţie».

Din hotărî rea sinodală privind recunoaşterea canonică a aşezării 
mitropolitului lachint în jeţul arhieresc al Ungrovlahiei şi din gramata 
patriarhului Calist către voievodul Nicolae Alexandru Basarab, ne im
presionează, întîi de toate, referirile patriarhului la «dragostea, supu
nerea şi ascultarea Marelui Voievod şi Domn a toată Ungrovlahia, faţă 
de sfînta sobornicească Biserică a lui Dumnezeu». Voievodul trebuie să 
rămînă, împreună cu toată ţara sa, «sub cercetarea bisericească şi călău
zirea prea sfintei şi Marei Biserici a lui Dumnezeu», cu îndatorirea de
a primi în viitor arhiereu hirotonit de Smerenia Sa şi arătînd faţă de el
«cuvenita supunere şi evlavie». Patriarhul Calist nu încuviinţează strămu
tarea lui lachint de la Vicina la Argeş, decît după ce voievodul făgăduieşte 
«că va da pravilnica şi înscrisa încredinţare, ca de acum înainte, cît timp 
va sta sub domnia şi stăpînirea lui, să rămînă toată Ungrovlahia sub a 
noastră prea sfîntă Mare a lui Dumnezeu Biserică». Ideea aceasta trece 
din hotărî rea sinodală în gramata patriarhului Calist către voievodul valah, 
dobîndind aci un accent de greutate în plus : voievodul «să dea jurămînt 
în scris... pentru el şi pentru urmaşii lui... că după moartea lui lachint,. 
Ungrovlahia va rămîne sub atîrnarea Patriarhiei, primind arhiereul 
ales şi hirotonit de ea». Ca toţi înaintaşii săi în scaun, pentru destinul 
altor biserici naţionale, patriarhul ecumenic din 1359 manifestă deci o 
grijă deosebită pentru ori ce năzuinţă de necitîrnare bisericească a Ţării 
Ungrovlahiei. Avem de-a face, prin urmare, cu un reprezentant tipic 
al spiritului de hegemonie eclesiastică, de care au fost stăpîniţi patriarhii' 
din cetatea imperială a Bizanţului.
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Pentru o conştiinţă creştină, juruinfele — odată făcute — trebuiesc 
, observate cu sfinţeniei Este o datorie morală peste care nu poţi trece cu 
uşurinţă. Iar cînd juruinţele sînt făcute în numele unui aşezămînt menit 
să dăinuiască veacuri de veacuri, ele devin actuale pentru fiecare gene
raţie în parte, păstrîndu-şi necontenit valoarea morală, din ceasul cînd 
au fost subscrise. De aceea, că s-a aflat la Argeş, unde au aşezat-o voie
vodul Nicolae Alexandru şi primul ei mitropolit Iachint, în 1359; sau la 
Tîrgovişte, unde a fost mutată de evlaviosul domn Neagoe Basarab, în 
1517; sau — în sfîrşit — la Bucureşti, din 1668, unde se află şi astăzi, — 
Mitropolia Uungrovlahiei a rămas sub ascultarea directă a Patriarhiei 
ecumenice, pînă în anul 1885, cînd Biserica Ortodoxă Romînă, cu învoirea 
patriarhului Ioachim IV şi a membrilor Sfîntului Sinod al Mar ei Biserici 
din Constantinopol, dobîndeşte autocefalia.

*

Au trecut şase veacuri de la marele act bisericesc din luna mai a 
anului mîntuirii 1359. Şase veacuri constituie o adevărată epocă istorică, 
în răstimpul căreia ori ce aşezămînt, indiferent de natura sa, e ţinut să 
facă proba utilităţii şi a viabilităţii sale.

Este un lucru recunoscut în istoria contemporană romînă, că religia 
creştină a contribuit «la unirea triburilor, la sprijinirea cnezatelor mici 
şi la procesul de unire a acestora în cnezate mari, pe teritoriul Romîniei 
de azi. Creştinarea a fost — afirmă istoricii noştri — un eveniment de 
mare însemnătate politică, culturală şi economică în istoria Romîniei. 
Creştinarea a contribuit la întărirea formaţiilor statale... si a avut un rol* * * 
însemnat în unirea populaţiei şi în accelerarea procesului de închegare a 
Ţărilor Romîne». (Ministerul învăţămîntului: Istoria R.P.R., manual pen
tru învăţămîntul mediu, 1956). Vom afirma, pentru aceea, că elementul 
religios creştinr cultivat de ierarhii şi preoţii mitropoliei Ungrovlahiei în 
duhul ortodoxiei ecumenice, a cimentat sufleteşte «ramurile neamului răz
leţite şi încăpute sub stăpîniri diferite», constituind un ferment al unităţii 
noastre etnice. în  luptele purtate cu turcii pentru apărarea pămînt ului 
sfînt al ţârii, legea creştină a fost un factor determinant care a însufleţii 
pe străbunii noştri, otelindu-le simiămîntul demnitătii si al libertătii
(  »  /  9 f • t

naţionale.
$

Acolo, însă, unde mitropolia noastră şi-a manifestat întreaga sa pu
tere creatoare, cu mijloacele ce i-au stat la înde mînă şi potrivit cu speci
ficul misiunii sale evanghelizatoare, este tărîmul cultural. Procesul acesta 
a fost înlesnit, între altele, de expatrierea păturilor conducătoare ale popoa
relor valahe din statele sud-dunărene, după căderea Peninsulei Balcanice 
sub turci. Se deschide acum în Principatul Ungrovlahiei o epocă de înflo
rire culturală pe plan bisericesc, care se întinde pe o durată de cîteva 
secole, pînă în pragul secolului nostru.

Este vremea în care călugării din sudul Dunării, cu aspră ucenicie
în atmosfera de cultură a Muntelui Athos, reorganizează pe plaiurile
noastre viaţa monahală, «întemeind mînăstiri trainice de piatră, care au
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devenit adevărate focare de cultură ale trecutului nostru». Aci se copiază 
manuscrise în limba slavonă pentru nevoile de slujbă bisericească, pu- 
nîndu-se început — prin înfloriturile titlurilor şi ornamentaţia bogată a 
literelor iniţiale — artei caligrafice în ţara noastră. Manuscriselor le ur
mează tipăriturile — şi aceasta la puţină vreme după epocala invenţie 
a lui Gutenberg. In tipografia călugărului muntenegrean Macarie de la 
Mînăstirea Dealu apar, la începutul veacului XVI, trei cărţi bisericeşti în 
limba slavonă: Liturghierul, la 1508, un Octoih, în 1510, şi un Evan
gheliar, în 1512. Este vrednic de reţinut faptul că Liturghierul slavon de 
la 10 noiembrie 1508 este prima carte tipărită în Ţara Ungrovlahiei, la 
numai cîteva luni după moartea lui Radu cel Mare, reorganizatorul Bise
ricii Ungrovlahiei prin fostul patriarh ecumenic Nifon II.

Un pcis înainte în viaţa culturală a ţârii noastre, sînt cele dintîi ma
nifestări în scris ale limbii romîneşti, cele dintîi texte scrise în limba 
romînă, ca : Psaltirea scheiană şi Condicele voroneţean, — precum şi cele 
mai vechi cărţi tipărite în limba romînă de diaconul Coresi, în cea de a 
doua jumătate a veacului XVI. Prin acestea s-au deschis căile de dezvol
tare ale limbii noastre literare unitare, care — cu un veac mai tîrziu — 
îmbracă un veşmînt de rară frumuseţe în Biblia lui Şerban Cantacuzino 
din 1688 şi în Didahiile lui Antim Ivireanu 1716).

Artele, la rîndul lor, au fost cultivate şi au aflat un tărîm nelimitat 
de înflorire, de la împodobirea cărţilor de slujbă şi de învăţătură cu mi
niaturi, iniţiale, frontispicii şi chenare, la atelierele de broderii şi tesă- 
iuri, de zugrăvit icoane, de legâtorii de cărţi. în scoarţe de lemn, îmbră
cate în piele sau în atlas, ori ferecate în aur sau argint, ateliere de lu
crarea vaselor şi odoarelor bisericeşti din metal preţios, precum şi de 
sculptură în lemn, Şi cum o bună parte din cultul ortodox este susţinut 
de muzică, Biserica a cultivat şi această artă pentru nevoile sale liturgice.

De bună seamă, artele cultivate de mitropolia Ungrovlahiei au fost 
la început de împrumut, dar cu vremea, spiritul creator al poporului şi-ci 
imprimat peceţile sale proprii în toate aceste domenii de manifestare cul
turală. Adevărul acesta este întărit prin ceea ce s-a petrecut înlăuntrul 
artei ele a zidi biserici, în arhitectura bisericească. Am pornit aci de la 
stilul bizantin curat, exemplificat pînă astăzi prin biserica Sfîntul Nicolae 
Domnesc de la Curtea de Argeş, zidită în veacul X IV ; am trecut 
prin stilul bizantin amestecat cu influenţele sud-dunărene, cum ni se arată 
la mînâstirile Tismana şi Cozia, am împrumutat elemente orientale — cu 
deosebire în ornamentaţiile exterioare cioplite în piatră, ca la mînâstirile 
Dealu si Curtea de Argeş — si abia la răscrucea veacurilor XVII si
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XVIII ajungem la o arhitectură bisericească de stil romînesc, caracterizată 
prin pridvor deschis, susţinut de coloane cu capiteluri înflorate, cu stîlpi 
înfloraţi susţinînd biserica în interior, cum se poate vedea la mînăstirea 
Cotroceni, la Coltea, la Antim, la Văcăreşti si la mînăstirea brîncoveneascâ

*  f  *  *  I 9

de la Hurezi.
Strîns legată de arhitectură, sculptura în lemn şi piatră a fost de 

asemenea îmbrăţişată de Biserică şi a cunoscut o largă întrebuinţare in 
întocmirea catapetesmelor, a jeţurilor domneşti şi arhiereşti, a uşilor de la
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intrare şi a strănilor, la înfiorarea cadrelor de uşi şi ferestre, la profila 
şi brîie împletite în exteriorul sfintelor locaşuri, la pietrele de mormînf 
pentru voievozi şi ctitori.

In sfîrşit, în vremea mai vecher Biserica Ungrovlahiei a fost aşeză- 
mîntul care a organizat primele şcoli pe pămîntul ţării romîneşti, formînd 
astfel pe cărturarii şi copiştii veacurilor trecute, pe clericii de care avea 
nevoie, pe diecii şi pisarii din cancelariile domneşti. Se tipăresc pentru 
şcoli bucoavne, se strînge de la preoţi, şi numai de la ei, birul şcoalelor.

Impletindu-şi astfel destinele sale cu acelea ale ţării şi ale poporului 
pe care l-a păstorit, prin ierarhii, preoţii, egumenii şi dascălii săi, vreme‘ 
de şase sute de ani, mitropolitul de astăzi al Ungrovlahiei are bucuria 
să constate că acest sfînt aşezămînt lucrează şi acum, cu mijloacce şi me
tode noi, pentru înălţarea şi prosperitatea credincioşilor săi. In afară de 
grija de a păstra, cu toată bună-cuviinţa, valorile trecutului, restaurînd 
o serie de monumente istorice bisericesti si aducînd iarăşi la viată unele
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meşteşuguri mînăstireşti uitate, — am pus preoţimii eparhiei noastre 
îndatorirea să-şi revizuiască uneltele de muncă, să cerceteze unele aspecte 
ale doctrinei creştine şi să slujească cu sfîntă pasiune tot ceea ce poate 
contribui la bunăstarea, pacea şi fericirea oamenilor.

Acţionînd astfel, preoţimea mitropoliei Ungrovlahiei, alături de ie
rarhii ei, va contribui cu puterile sale la zidirea unei lumi noi, în care 
să înflorească dreptatea, munca, într-ajutorarea, lumina minţii şi bucuria 
inimii. Încă cu zece ani în urmă, am spus clerului nostru : «Păstraţi legă
tura cu poporul, dacă vreţi să nu greşiţi drumul !». Conştiinţa îmi spune- 
că n-am greşit şi sînt încredinţat că, prin tot ceea ce s-a săvîrşit ca bun 
în anii din urmă de această preoţime, noi am continuat lucrarea mitro- 
poliţilor de odinioară, care au păstorit în jeţul arhieresc al Ungrovlahiei

Mulţumim cerului că ne-a învrednicit să putem sărbători astăzi îm
plinirea a şase sute de ani de la întemeierea acestei mitropolii, şi plecîn- 
du-ne frunţile în faţa tuturor marilor ierarhi care au cinstit cu viaţa şi 
faptele lor scaunul Ungrovlahieir să rugăm pe bunul Dumnezeu ca să pri- 
vegheze nocontenit asupra clerului şi credincioşilor acestei mitropolii, că
lăuzind paşii noştri, ai tuturora, spre tot ceea ce poate zidi pacea lumii şi 
împuternici sufletul omului.

Glorie şi recunoştinţă vouă, ierarhi din trecut ai Ungrovlahiei! Însu
fleţiţi de pilda vieţii voastre, deschidem astăzi întîia filă din cartea celui 
de al şaptelea veac al acestei mitropolii. Ajută-ne, Cel Atotputernic, ca 
paginile ei să vorbească viitorimii despre înfăptuiri vrednice de amintirea 
înaintaşilor noştri.
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ÎNTEMEIEREA MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI

In luna mai a anului de faţă, 1959, s-au împlinit şase secole de cînd Patriarhia 
'ecumenică din Constantinopol a recunoscut Mitropolia Ţării Romîneşti. Mai precis, de 
cînd Patriarhia a ratificat starea de fapt creată prin chemarea de către Domn şi sfatul 
domnesc a mitropolitului lachint, de la Vicina la Argeş, şi prin înscăunarea acestuia ca 
înalt ierarh al Ungrovlahiei. Aniversarea e un nimerit prilej pentru a cerceta din nou, 
în lumina întregului material documentar şi a noilor studii apărute în ultimele decenii, 
felul în care s-a produs această ratificare, precum şi situaţia Bisericii în Ţara Romînească 
în veacul al XlV-lea. In acest scop, e necesar a arunca însă, în prealabil, o privire asupra 
situaţiei politice, demografice şi economice a teritoriului dintre Carpaţi şi Dunăre, în prima 
jumătate a veacului amintit. '

SITUAŢIA ŢĂRII ROMÎNEŞTI SUB BASARAB ÎNTEMEIETORUL. — împrejură
rile în care a avut loc întemeierea ca stat a Ţării Romîneşti nu ne sînt cunoscute mai de 
aproape ; nu ştim ce fel—cu sabia, prin mijloace paşnice sau folosindu-se de ambele meto
de — au izbutit voievodul sau voievozii de la Argeş să reunească diferitele formaţii politice 
existente în veacul al XIII-lea între Carpaţi şi Dunăre într-una singură. 'Ceea ce ştim 
sigur este pe de o parte că întemeierea n-a avut loc printr-un descălecat de peste munţi, 
aşa cum s-a întîmplat în Moldova şi cum s-a crezut multă vreme de istoricii noştri,1 
pe de altă parte că, la temelia ei, a stat o întreită realitate : demografică, economică 
şi politică. Realitate demografică, deoarece constatăm, încă din prima jumătate a 
veacului al XlII-lea, o populaţie destul de deasă pe teritoriul viitoarei Ţări Romîneşti. 
într-adevăr, diploma Ioaniţilor, emisă la 2 iunie 1247,2 menţionînd pe acest teritoriu 
nu mai puţin de patru formaţiuni politice — două cnezate şi două voievodate — , în 
seamnă că exista masa de oameni necesară formării şi asigurării existenţii lor. Această 
masă e diferenţiată sub raportul social : se constată o pătură superioară, numită în di
plomă «maiores terre» adică «mai marii pămîntului» — boierii de mai tîrziu — , bucu- 
rîndu-se de o situaţie privilegiată, şi o pătură inferioară, de «rustici» sau ţărani — «ru- 
mînii» sau «vecinii» din documentele veacului al XV-lea.;î Diploma aminteşte de «morile 
în fiinţă»,4 aşadar de agricultura care se făcea aici, de fîneţele şi păşunile0 necesare 
creşterii vitelor, de pescuit — şi merită să fie relevată deosebirea între locurile de pescuit 
naturale, desemnate prin termenul «piscationes», şi cele creiate dş mîna omului, numite 
«piscinae», adică iazuri sau eleştee.<; Pentru desimea de populaţie dinainte de înte-

1. Const. C. Giurescu, In leoătură cu întemeierea Tării Romîneşti, în Revista Istorică 
Romînă, XV II (1947), pp. 107-113.

2. Vezi textul latin al ei, în Documente privind istoria Romîniei. Veacurile X I I I f X IV  
şi XV. Ţara Romînească (1247-150). Bucureşti, 1953, pp. 285-289; traducerea în romîneşte la 
pp. 1-5. Va fi citată în cele următoare sub forma: Documente.

3. Idemt pp. 287-288.
4. Idem, p. 286: ..exceptis etiam molendinis omnibus infra terminos prenominatarum 

terrarum ubicumque factis...“.
5. Ibidem: „fenetis quoque seu animalium et pecorum suorum pascuis“.
6. Ibidem : „piscinis etiam que nune sunt... praeter piscationes Danubii ac piscine 

de Cheley...“. Traducerea in romîneşte, op. cit., p. 2, redă. termenul latin ,.piscinae“ în mod 
inconsecvent, cînd prin ,,pescării*\ cînd prin ,,iazuri *. — Localizarea Celeiului în nord-vestul

•Gorjului, în bazinul Izvarna-Celei, iar nu la Dunăre, propusă, de I. Conea, Corectări geo
grafice în Istoria Romvailor, I. Pe Olt, ?h Oltenia, Bucureşti. i938. pp. 54-S3, credem că nu

I
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meiere, pledează de asemenea şi faptele de arme din veacul al XlII-lea. Sînt mai întî» 
luptele cu tătarii pe care le poartă atît romînii din episcopatul cumanilor, adică din sudul 
Moldovei şi estul Munteniei '('bazinul Buzăului şi al Rîmnicului Sărat),7 cît şi cei din 
«Cara-Ulag», adică din Muntenia propriu zisă,8 precum şi cei din Banatul Severinului.9 
E, apoi, lupta pe care o duce în Oltenia, între 1272 şi 1276, mai probabil în 1273, voie
vodul local Litovoi, din cauză că ocupase unele posesiuni ale coroanei ungare şi refu
zase să plătească tribut.10 Deşi toate aceste acţiuni militare se termină defavorabil nouă
— tătarii nu pot fi opriţi, iar Litovoi e înfrînt şi ucis — , totuşi faptul împotrivirii cu 
armele arată densitatea de populaţie, putinţa de a ridica oşti capabile să se măsoare cu> 
armate mult superioare numericeşte. Iar lupta şi biruinţa din 1330, împotriva puter
nicii oştiri a lui Carol Robert, confirmă această densitate de populaţie.11 După cum o 
confirmă şi împrejurarea că spre finele anului 1368, Vlaicu Vodă luptă cu două armate,, 
una la Severin şi alta în răsăritul ţării, împotrica atacatorilor unguri, şi le zdrobeşte o 
întreagă oaste condusă de voievodul şi vicevoievodul Transilvaniei.12

în ce priveşte baza economică a întemeierii, ea este dovedită atît direct cît şi 
indirect. Diploma Ioaniţilor aminteşte de «toate foloasele şi veniturile şi slujbele» pe 
care le are coroana ungară de la locuitorii formaţiunilor romîneşti din dreapta şi din 
stînga O ltului13 şi din care-şi opreşte jumătate, dînd cealaltă jumătate cavalerilor 
loaniţi ; ea face o menţiune specială despre venitul pescăriilor de la Celei, venit important 
din care coroana îşi opreşte iarăşi jumătate.14 E amintită, de asemenea, moneda care va 
circula în aceste formaţiuni, semn al unui trafic dezvoltat.15 Ţara Romînească e teritoriul

corespunde realităţii. Jumătate din venitul unui asemenea iaz de munte, pentru păstrăvi, era 
ceva cu totul neînsemnat, pentru ca regele Ungariei să şi-l rezerve — avea doar în Transil
vania, Banat, Maramureş şi în Carpatii nordici sute de ape cu păstrăvi —, în timp ce pescu
itul in complexul dunărean de la Celei reprezenta într-adevăr o sumă importantă.

7. Pentru lupta locuitorilor din episcopatul Cmanilor, vezi Rogerius, Carmen miserabile, 
ed. G. Popa-Lisseanu, Izvoarele Istoriei Romînilor, voi. V, Bucureşti, 1935, p. 33 : ..fluuium 
qui Zerech (Şiretul !) dicitur transeuntes, peruenerunt ad terram Episcopi Comanorum et 
expugnatis hominibus, qui ad pugnam conuenerunt, ceperunt terram totaliter occupare". Pen
tru caracterul romînesc al populaţiei de aici, vezi şi C. Andreescu, Reacţiuni ortodoxe în con
tra catolicizării regiunilor carpat o-dunărene în prima jumătate a sec. al III- l ea, în Biserica 
Ortodoxă Romînă, LVI (1938), p. 778. Pentru întinderea episcopatului, vezi N. Iorga, Studii 
vi documente, I-II, p. X IX ; Bruce Boswell, Tlie Kipchak Turks, în The Slavonie Revietv, 
VI (1927), nr. 16, p. 79, şi Const. C. Giurescu, Istoricul hotarului dintre Muntenia Mol
dova (ms.).

8. Asupra luptelor din Muntenia (Cara-Ulag) şi Banatul Severinului, vezi Ilie Gher-
ghel, Zur Nachricht des Raschîd-ad-dîn Fadlallâh iiber ,,Bazaran-bam“ und „Cara-0ulag“ , în 
Korrespondenzblatt des Vereins fur siebenbiirgische Landeskunde, XXXV (1912), pp. 25-38.

9. Vezi Titus Hotnog, „Bezeren-Bam‘c, din cronica persană a lui Fazel-Ullah-Raschid, 
Iaşi, 1919, 24 p. în 8*>, şi recenzia acestei lucrări, de V. Bogrea, în Anuarul Institutului de 
Istorie Naţională, Cluj, I  (1921-1922), pp. 382-388. — Pentru toate luptele tătarilor în cuprinsul 
pămîntului romînesc, vezi : A. Sacerdoţeanu, Marea inveusie tătară şi sud-estul european, Bu
cureşti, 1933, pp. 33-43, şi Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, Bucureşti, 
1946, pp. 355-356.

10. Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 365-366. Semnalăm,
pentru această epocă, şi aprecierea pe care o găsim într-un text panegiric bizantin, atribuit 
retorului Manuel Holobolos. Acesta, referindu-se la isprăvile militare ale împăratului Mihail
V III Paleologul, scrie, pe la anul 1273, că vestea despre ea s-a răspîndit nu numai la ,,panoni 
(unguri!) şi la ,,alani“ (în Moldova!) dar şi în ,,ţara imensă a dacilor** (L. Freviale, Un 
panegirico inedito per Michele V III Paleologo, în Bizantinische Zeitschrift, X L II (1942), 
p. 38. Comentatorul textului, bizantinologul V. Laurent, afirmă, pe bună dreptate, că ,,ţara 
imensă a dacilor“ se referă la Valahia dunăreană, adică la ţinutul dintre Carpaţi şi Dunăre 
(iLa dominalion byzantine aux bouches du Danube sous Michel V III Palâologue, în Revue
Historique du Sud-Est Europ&en, X X II (1945), p. 188). Adăugăm că adjectivul ,,imens“ — exa
gerare explicabilă într-un text panegiric — ar putea privi mai curînd numărul populaţiei 
decît întinderea ţării.

11. Chronteon pictum, izvorul principal pentru bătălia din 1330, pomeneşte de „mulţi
mea nenumărată a romînilor“ care ,,sus, pe rîpi, a alergat din toate părţile şi a aruncat 
săgeţi asupra oastei regelui“ (ediiţa G. Popa-Lisseanu, Izvoarele Istoriei Romînilor, voi. X I, 
Bucureşti, 1937, p. 235). E caracteristic că în Muntenia, spre deosebire de Moldova, documen
tele veacurilor XIV-XVI nu menţionează niciodată „pustiul4* ; tot teritoriul, inclusiv Bărăga- 
»ul şi Burnazul, e ocupat de sate şi moşii.

12. Al. A. Vasilescu, Cetatea Dîmboviţa, în Buletinul Comisiunii Monumentelor Isto
rice, X X X V III (1945), pp. 25-53, şi Const. C. Giurescu, Istoria Bucureştilor, 1958 (manu
scris), pp. 84-85.

13. Documente, pp. 2 şi 286 : ,,...medietatem omnium utilitatum et redditum ac ser- 
vitiorum".

14. Ibidem: ....praeter piscationes Danubii ac piscine de Cheley; cf. mai sus, nota 6.
15. Ibidem: ,,...nec non de moneta que illie curret“. Pentru numeroasele tezaure mo-
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pe care-1 străbat negustorii saşi din Braşov şi Sibiu, nu numai spre a vinde mărfurile 
lor şi a cumpăra produsele locale (peşte, ceară, miere, piei, vite etc.), dar şi pentru a 
ajunge la porturile dunărene unde fac legătura cu alţi negustori veniţi din răsărit, din 
Peninsula Balcanică şi de pe coasta Adriaticei.16 Brăila e amintită sub forma «Drinago»,. 
recte «Brillago» la 1350, într-o descriere geografică spaniolă, ceea ce dovedeşte că era 
cunoscută, în acea vreme, pînă în apusul Mării Mediterane.17 Cînd în lupta nenorocoasă 
a lui Litovoi cu ungurii, fratele său Barbat cade prizonier, el se răscumpără plătind o 
sumă importantă de bani.18 Iar Basarab, în 1330, oferă regelui Carol Robert, după înce
putul campaniei şi ocuparea Severinului de către armata ungară, dar înainte ca aceasta 
să ajungă la Argeş, o despăgubire de război de 7.000 de mărci de argint, ceea ce făcea 
1.680.000 de dinari.19 Era o sumă foarte importantă — Pocuţia va fi amanetată, în 
1388, de către regele Poloniei lui Petru al Muşatei numai pentru 3.000 de ruble de argint 
frînceşti, adică mai puţin de un sfert din ce oferea Basarab20 — şi ea arată în mod 
limpede înflorirea economică şi bogăţia Ţării Romîneşti.

Cît despre baza politică a statului întemeiat de Basarab, ea a fost alcătuită de 
formaţiunile teritoriale anterioare, de voievodatul lui Litovoi, cnezatul lui Ion şi acela 
al lui Farcaş, tustrele în Oltenia, de voievodatul lui Seneslau în stînga Oltului, în re
giunea Argeş-Muşcel-Dîmboviţa-Prahova şi partea corespunzătoare spre Dunăre.21 La
acestea, credem că trebuie să se adaoge şi o altă formaţiune similară — un cnezat sau
un voievodat — în partea de răsărit a Ţării Romîneşti. O urmă a acestei formaţiuni este,
după părerea noastră, dreptul pe care l-au păstrat, după întemeierea domniei, locuitorii 
din regiunea deluroasă şi muntoasă a judeţelor Rîmnicul-Sărat, Buzău şi Săcuieni de a 
se aproviziona cu sare pentru trebuinţele caselor lor, de la «malurile de sare» din
amintita regiune.22 Acest drept este o excepţie la regimul de monopol instituit de dom
nie ; el îşi găseşte un corespondent în Moldova, în dreptul similar pe care îl au vrîncenii, 
locuitorii vechii «republici» amintite de Dimitrie Cantemir.23

Noua situaţie politică creiată prin reunirea tuturor formaţiilor dintre Carpaţi şi Du
năre, este recunoscută de regele Ungariei, Carol Robert, în 1324.24 Şase ani mai tîrziur

netare care, din a doua jumătate a secolului X  înainte, se găsesc pe întreg pamîntul romi- 
nesc, vezi : B. Cîmpina, Le probleme de Vapparition des âtats fâoudaux roumains“ , în Nou- 
velles âtudes d’histoire prâsentăes aux X-e congrâs des sciences historiques, Rome, 1955, 
Bucureşti, 1955, p. 203.

16. Cînd, la 20 ianuarie 1368, Vlaicu Vodă întăreşte braşovenilor „libertăţile" lor de 
negoţ în Tara Romînească, el precizează că ele datau „din vechime"; ,,in universis eorum 
îibertatibus per eos ab antiquis in terra nostra Transsalpina habitis“ (Hurmuzaki-Iorga, 
Documente, XV, 1, p. 1). In 1349, septembrie 20 şi în 1357, aprilie 25, două hrisoave sîrbeşti, 
de la Ştefan Duşan şi Ştefan Uroş, interzic raguzanilor exportul de arme prin Serbia, în
„ţara basarabească" ( V 6acapa6lîHy 3eMbJUO ) adică în Muntenia, precum şi în Bulga
ria, Ungaria, Bosnia şi la greci. (Fr. Miklosich, Monument a serbica spectantia historiam Ser-
biae, Bosnae Răguşii, Viena, 1858, pp. 146 şi 161.

17. J. Bromberg. Toponvmical and historical miscellanies on medieval Dobrudja, Bessara- 
bia and Moldo-Walacliia, în Byzantion, X II  (1937), p. 469; cf. G. Brătianu, Recherches sur 
Vicina et Cetatea Albă, Bucureşti, 1935, p. 69 (va fi citată în cele următoare sub forma : 
Recherches sur Vicina). Descrierea se numeşte ,,Libro del conosQimiento“ şi a fost studiată, 
în ce priveşte ţinuturile noastre, de către C. Marinescu, Le Danube et le littoral occidental 
et septentrional de la Mer Noire, dans le „Libro del conoscimiento", în Revue Historique 
du Sud-Est Europâen, I I I  (1926), pp. 1-8, care însă n-a făcut apropierea între Drinago şi 
Brillago. Forma ,,Brillago“ revine într-o hartă din 1466 (Recherches sur Vicina, p. 17).

18. Hurmuzaki, Documente, I, p. 457 : .... fratrem suum nomine Barbath captivavit
et nobis adduxit ; super quo nos non modicam quantitatem pecunie fecimus extorquere".

19. Dintr-o marcă de argint se băteau 240 de dinari (Akos von Timon, Ungarische Ver-~ 
fassungs-und Rechtsgeschichte, Berlin, 1904, p. 255) ; cf. Const. C. Giurescu, Organizarea finan
ciară a Tării Romîneşti în epoca lui Mircea cel Bătrîn, în Mem. Secţ. Ist. Acad. Rom., s. 3, 
t. V II (1927), p. 16.

20. Mihai Costăchescu, Documentele moldoveneşti înainte de Ştefan cel Mare, II, Iaşi,
1932, pp. 603-606. Pentru valoarea rublei de argint în raport cu marca, vezi I. Bogdan, Docu
mentele lui Ştefan cel Mare, II, Bucureşti, 1913, p. 602, şi Const. C. Giurescu, Relaţiile
economice între romîni şi ruşi pînă la Regulamentul Organic, Bucureşti, 1948, p. 51.

21. Const. I. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 361-362.
22. Idem, voi. I I I ,  2, p. 556 ; cf. documentul din 10 martie 1784, referitor la ,,malu

rile de sare ce sunt în sud. Slam-Rîmnic, Buzău şi în sud. Saacu“ şi la locuitorii de acolo,
care au voie să ia sare din zisele maluri ,,numai cu traista, pentru trebuinţa caselor lor“ . 
(V. A. Urechia, Istoria Romînilor, I, p. 405, nota).

23. Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I I I , 2, p. 472; Dimitrie Cantemir, Descripţia 
Moldaviae, ed. A. Papiu Ilarian, Bucureşti, 1872, p. 124.

24. Hurmuzaki, Documente, I, pp. 591-592. La această dată, Basarab e numit de către 
Carol Robert ,,voevodul nostru transalpin" (,,ad Basarab woyudam nostrum transalpinum").
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în urma unei strălucite biruinţe, Ţara Romînească devine independentă ; domnul ei, 
binarele voievod», are acum o situaţie de primul rang în sud-estul european. Este în 
strînse legături cu vecinii de peste Dunăre, bulgarii’, pe care-i ajutase cu oaste împo
triva bizantinilor, în 132325 şi al căror nou ţar, Ioan Alexandru Asan, îi e ginere.20 
Este aliat şi cu tătarii care-i trimit un corp de oaste în ajutor în războiul cu ungurii, din 
1330. 2 *

Se poate concepe Ţara Romînească, aşa cum se înfăţişează ea în timpul lui Basarab 
întemeietorul, fără o ierarhie bisericească ? A putut domni acest mare stăpînitor decenii 
întregi fără să aibă, în preajmă-i un înalt ierarh care să cîrmuiască Biserica şi să în
deplinească îndatoririle episcopale ? Ni se pare o imposibilitate. In primul rînd, pentru 
un motiv principial. în concepţia şi practica evului mediu, cînd cele bisericeşti sînt strîns 
amestecate cu cele laice, cînd domnul însuşi stăpîneşte «din mila lui Dumnezeu» şi nu 
este domn deplin decît după ce s-a săvîrşit în biserică slujba ungerii cu mir, orice organi
zaţie de stat implică şi o organizaţie religioasă  ̂ orice ierarhie politică superioară e du
blată de o ierarhie similară bisericească. Este cu neputinţă de admis ca voevodul Ţării 
Romîneşti, cîrmuitorul întregului teritoriu dintre Carpaţi şi Dunăre, să nu fi avut lîngă 
sine un înalt ierarh, chiar din primii ani după întemeiere. Aşa s-au petrecut lucrurile
mai înainte în Serbia, unde, după ce marele jupan Ştefan a devenit rege (1217), a urmat,
la numai doi ani interval, recunoaşterea fratelui său Sava ca arhiepiscop;28 iar cînd
Ştefan Duşan a luat titlul de «ţar» atunci şi arhiepiscopul sîrb a devenit «patriarh al
sîrbilor şi grecilor».20 Aşa s-au petrecut lucrurile şi în Bulgaria, unde, de asemenea, 
paralel cu recunoaşterea, în 1204, a lui Ioniţă ca «rege al bulgarilor şi al vlahilor», a 
avut loc şi aceea a capului Bisericii ca «primat».30 Aşa s-a întîmplat şi la noi. Cînd 
urmaşul voievodului Seneslau, cel amintit în'diploma Ioaniţilor, a devenit «mare voievod» 
şi şi-a întins autoritatea asupra tuturor celorlalte formaţiuni, ocupînd şi posesiunile co
roanei ungare de dincoace de Carpaţi, vlădica de lîngă el s-a înălţat, la rîndu-i, cu o 
treaptă şi a ajuns căpetenia bisericească a ţării, noi zicem: mitropolit. E adevărat, 
n-avem documente, care s-o ateste, dar trebuie să ţinem seamă de faptul că n-avem 
documente, în general, pentru întreaga viaţă bisericească de la noi, în acest răstimp, după 
cum n-avem documente pentru însuşi actul întemeierii Ţării Romîneşti. Dar logica politică 
a vremii impune această concluzie. Se poate oare închipui «curtea» de la Argeş sau cea 
de la Cîmpulung, atît înainte, dar mai ales după biruinţa din 1330, fără un înalt ierarh ? 
Puteau să rămîie primii doi domni ai ţării, Basarab întemeietorul şi fiul său Nicolae 
Alexandru, timp de circa o jumătate de secol (c. 1310-1359), fără un cîrmuitor al Bise
ricii ? Am fi fost un unicum al vremii, o excepţie nu numai în rîndul statelor ortodoxe 
din sud-estul european, dar, în general, al statelor din întreaga Europă.

De altfel, o ierarhie bisericească se constată pe teritoriul Ţării Romîneşti încă 
din prima jumătate a veacului al XlII-lea. în 1234, în cadrul ofensîvei catolice în părţile 
noastre, papa Grigore IX, scriind la 14 noiembrie lui Bela, principele de coroană 
al Ungariei, relevă că «în episcopatul Cumanilor31 sînt, după cîte aflăm, nişte popoare 
ce se numesc Valahi care, deşi se socotesc creştini, totuşi... avînd diferite rituri şi

25. Vezi: ^ Istoriile“ împăratului Ioan Cantacuzino, ediţia Bonn, I, p. 175, care arată
că ţarul bulgar Mihail a primit „nu puţin“ ajutor „de la Ungrovlahi" (s£ Otj*fxpoj3Xâxwv xaxâ

ou*/, âliyoy) în expediţia făcută pentru eliberarea oraşului Filipopol, asediat de bi
zantini.

26. Zakonikul lui Ştefan Duşan (ediţia Stoyan Novakovici, 3aKOIlHK CTecjjaHa Zly- 
rnaHa..., Beograd, 1898, p. 3), numeşte pe Basarab „socrul ţarului Alexandru (Bacapa6oy
HBaHKa, TaCTa AjieKCeH/ipa uapa) ; cf. C. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, Praha, 1876,
pp. 29 şi 298, şi W. N. Slatarski, Geschichte der Bulgaren, I, Leipzig, 1918, p. 172.

27. Hurmuzaki, Documente, I, p. 617, şi Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, p. 378.
28. C. Jirecek, Geschichte der Serben, I, Gotha, 1911, pp. 296-299; acelaşi, Staat und 

Gesellschaft im rnitt el alt er lichen Serbien, I, Wien, 1912, pp. 45-47; acelaşi, La civilisation serbe 
au moyen-âge, Paris, 1920, pp. 15-16.

29. Ibidem.
30. Hurmuzaki, Documente, I, pp. 17-21.
31. Acest episcopat a fost întemeiat între 31 iulie 1227 şi 21 martie 1228; documentele 

nesportive în Hurmuzaki, Docv.mente, I. pp. 102 şi 107; cf. Const. C. Giurescu, Istoria Romî
nilor, I. pp. 319-350. Pentru confuzia dintre romîni şi cumani, aceştia din urmă fiind numiţi

cAhv n«‘mt.i ..walevin4*, adică vlahi, vezi: C. Andreescu, Reacţiuni ortodoxe în contra cato-
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obiceiuri, fac fapte care nu sînt creştine. Căci, dispreţuind Biserica romană, nu primesc 
tainele bisericeşti de la venerabilul frate al nostru, episcopul cumanilor, care are dioceza 
acolo, ci de la oarecari pseudo-episcopi ce ţin ritul grecilor. Şi unii din regatul Ungariei, 
atît unguri cît şi germani, locuind printre ei, trec la credinţa lor şi făcîndu-se una cu 
acei valahi, primesc zisele taine, dispreţuind pe episcopul cumanilor, spre marele scandal

Biserica Domnească din Curtea de Argeş

al dreptcredincioşilor şi nu mai puţina scădere a credinţei creştine».32 Papa comunică 
lui Bela că, pentru a curma această stare de lucruri, a ordonat episcopului cumanilor 
să le numească romînilor un episcop, din neamul lor, căruia ei să-i fie supuşi ; roagă 
totodată pe Bela ca să acorde acestui nou ierarh o cotă «suficientă şi onestă» din 
veniturile pe care el le percepe de la amintiţii romîni.33

Această scrisoare este foarte importantă, deoarece ea constată existenţa, în 1234, 
3. unei ierarhii bisericeşti la romînii de la nord şi est de Carpaţi. Papa, din punctul lui

Ucizării regiunilor carpoto-dunărene în prima jumătate a sec. al XllI-lea, In Biserica Orto 
doxă Romînăt LVI (1938), p. 778.

32. Hurmuzaki, Documente, I, p. 132.
33. Ibidem.

B.O.R. — 5
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de vedere, vorbeşte de «pseudo-episcopi», numindu-i, cîteva rînduri mai jos, şi «episcop! 
schismatici» ; noi îi putem socoti însă, după cum şi erau, ca episcopi adevăraţi. Ar fi 
fost de altfel chiar de mirare ca voievozii şi cnezii romîni care se constată peste 
numai treisprezece ani, în 1247, în Muntenia şi Oltenia, să nu fi avut pe lîngă ei şi 
ierarhi cu dreptul de a hirotoni preoţii şi a sfinţi biserici — acele biserici amintite în 
diploma Ioaniţilor ca «în fiinţă», sau «care se vor face».34

Dar dacă aceasta era situaţia în 1234, mai poate să surprindă existenţa, peste un 
secol, în 1334, a unui cîrmuitor bisericesc al ţării, rezidînd lîngă cîrmuitorul politic, ma
rele voievod ? Evident că nu. Şi înainte de Iachint au stat în fruntea Bisericii Ungro
vlahiei înalţi ierarhi sfinţiţi probabil în centrele din Bulgaria, poate chiar la Tîrnovo- 
Cînd în 1352 a închis ochii, la Cîmpulung, «marele Basarab voievod» şi a fost înmor- 
mîntat în Biserica domnească din oras, al cărei ctitor era35 — de aceea urmaşii vor
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zice lăcaşului, transformat mai tîrziu în mînăstire, «Mînăstirea lui Negru Vodă» — slujba 
şi pomenirea celui răposat a fost făcută, desigur, de către capul Bisericii, de vlădica
1  V  • •ţarii.

RECUNOAŞTEREA DE CĂTRE PATRIARHIA DE CONSTANTINOPOL A M I
TROPOLIEI MUNTENE. — Dar dacă astfel au stat lucrurile, dacă examinarea situaţiei 
şi practicei politice a vremii, precum şi analiza documentului din 1234 impun cu necesitate 
concluzia existenţei unei ierarhii bisericeşti sub Basarab întemeietorul, atunci actul din 
1359, considerat atîta vreme ca începutul acestei ierarhii, apare într-o altă lumină El 
e un act de recunoaştere a unei stări existente, iar nu unul de creiare a ei. Recunoaştere, 
care aduce după sine stabilirea unei legături şi a unor obligaţii faţă de Patriarhia de 
Constantinopol, precum şi înscrierea ierarhului muntean printre membrii sinodului patri- 
arhicesc. Dar să examinăm mai de aproape cele două documente privitoare la acest act 
Ele sînt amîndouă din mai 1359, scrise în limba greacă; unul reprezintă «înscrisul» 
(sŢYpa^cţ'j sinodal sau hotărîrea prin care mitropolitul Iachint de Vicina, care stătea de 
mai multă vreme la curtea voievodului Nicolae Alexandru, este recunoscut ca mitropolit 
al Ungrovlahiei, celălalt e scrisoarea patriarhului către acest voievod, prin care-i aduce 
la cunoştinţă hotărîrea amintită.30 Cele două acte se aseamănă mult sub raportul fon
dului, referindu-se la una şi aceeaşi problemă ; au însă, fiecare, şi părţi proprii care nu 
revin în textul celălalt.

Hotărîrea sinodală începe prin afirmaţia că «cel de foarte bun neam, marele 
voievod şi domn a toată Ungrovlahia... a cerut nu numai o dată, ci adesea prin scriso
rile sale... ca să fie deacum înainte», el şi toată ţara lui, «supt, judecata bisericească şi 
călăuzirea» Patriarhiei din Constantinopol şi «să primească un arhiereu care să fie 
hirotonit» de patriarh şi «să facă parte» din sinodul patriarhicesc, spre a-1 avea «ca 
păstor legiuit a toată Ungrovlahia». Drept care — continuă hotărîrea — voievodul «a şi 
chemat, cu cîtva timp înainte, pe preasfinţitul mitropolit al Vicinei, din vecinătatea lui, 
pe chir Iachint şi a primit cu cea mai mare bucurie binecuvîntarea lui». A rugat, tot
odată, Patriarhia ca, «deocamdată» să recunoască această strămutare a ierarhului de 
la Vicina «la Biserica a toată Ungrovlahia», urmînd ca, după moartea lui, «să se aleagă 
altul» şi hirotonindu-se de către Patriarhie, să se trimeată de la Constantinopol «ca 
păstor şi arhiereu legiuit a toată LIngrovlahia». Văzînd că această rugăminte «a celui 
de prea bun neam marelui voievod» este spre folosul credincioşilor şi că un asemenea
ierarh îi va putea cîrmui, «oprindu-i de la lucrurile interzise ale păcatului» şi de la «toată 
dogma de alt fel şi străină de biserica lui Hristos», ajutînd astfel «păzirea credinţei

34. Documente, p. 286: .... exceptis ecclesiis constructis et construendis in omnibus
terris supradictis“.

35. Tradiţia, reprodusă de Cronica Tării Romîneşti, afirmă că Nicolae Alexandru, fiul
lui Basarab, „zic să fie fost de feliul lui cîmpulungean“ (Istoriile domnilor Tării Romîneşti,
ed. N. Iorga, Bucureşti, 1802, p. 9). Pe de altă parte, un document din 20 aprilie 1714, de la
voievodul Ştefan Cantacuzino, dat mînăstirii din Cîmpulung, afirmă despre ctitorii lăcaşului, 
Basarab (Negru Vodă !) şi Nicolae Alexandru: „ce le sunt trupurile lor îngropate la această 
sfîntă mînăstire1' (D. Băjan, Documente de la Arhivele Statului, Cîmpulung [1929], p. 36).

36. / ' ’ ........................................... - - -
reproducere
simile de t___  __________  ___ _____
romîne, Bucureşti, 1946, planşele I I  şi III.
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noastre sigure», Patriarhul, împreună cu întreg sinodul, avînd şi părerea şi încuviinţarea 
puternicului şi sfîntului... împărat», o aprobă şi mută pe lachint de Vicina «la scaunul a 
toată Ungrovlahia». El va fi deci, de acum înainte, «Mitropolit a toată Ungrovlahia», avînd 
dreptul, în toată eparhia lui, de a întări «anagnoşti», de a înainta «ipodiaconi (subdiaconi) 
şi diaconi», de a hirotoni «preoţi» şi de a face «toate judecăţile». «Deci — continuă 
înscrisul — trebuie ca toţi clericii din acea ţară şi toţi cei sfinţiţi călugări şi laici să-l 
respecte şi să i se supuie lui, ca unui adevărat păstor al lor şi părinte şi dascăl». Iar 
voievodul trebuie să dea «asigurare cu jurămînt şi făgăduinţă scrisă» că «Biserica Ungro
vlahiei va fi întotdeauna supt patriarhia de Constantinopol şi că va primi de la ea «un 
arhiereu adevărat». Această stare de lucruri va trebui «să se păstreze şi pe urmă... ne
schimbat», cel ce ar îndrăzni s-o schimbe fiind ameninţat «cu afurisenie prea grea a 
Sinodului». 37

In cel de al doilea document, patriarhul se adresează voievodului Nicolae Alexandru, 
cu termenii «prea nobile, prea înţelepte şi prea vrednice mare voievod şi domn a toată 
Ungrovlahia» şi arată că din scrisorile primite, atît «din cele de la început», cît şi «din 
cele de la urmă», a cunoscut «ascultarea şi supunerea şi afecţiunea şi iubirea» pe care o
arată faţă de Patriarhie. A văzut şi că-i cere «din suflet arhiereu şi păstor şi dascăl»,
ca un fiu ce este al Bisericii, «iubit şi ascultător», care «voieşte călduros... să primească 
evlavia şi să respingă adunările ereticilor şi dogmele străine şi din alte locuri». De
asemenea, că domnul doreşte să aibă drept «arhiereu», «deocamdată», «pe prea sfinţitul 
Mitropolit al Vicinei... chir lachint», iar ,după trecerea acestuia din viaţă, pe acela «pe 
care l-ar alege şi l-ar hirotonisi cu vot sinodal» patriarhia. Ţinînd seamă de asigurarea, 
pe care o dă domnul «cu jurămînt», că şi pe viitor, sub «moştenitorii şi urmaşii» lui,
acest aşezămînt va rămîne «necălcat şi neschimbat» şi că ei «1111 vor voi a primi un 
arhiereu de aiurea», ci numai de la «marea biserică», adică de la patriarhia din Constanti
nopol, avînd în vedere şi faptul că domnul arată «gînd bun curat şi iubire către cel de 
la Dumnezeu prea puternic şi sfînt stăpînitor... prea înălţatul împărat al Romanilor»38 
şi că acesta din urmă este de acord, patriarhul, împreună cu întreg sinodul, aprobă 
«cererea» şi hotărăşte ca lachint «să fie de acum înainte... legiuit arhiereu a toată 
Ungrovjahia», avînd dreptul să facă în eparhia sa «toate cîte se cuvin unui arhiereu le
giuit». Totodată, arată domnului că acum, după ce lucrul a fost «întărit» şi «asigurat» 
de către Biserică şi — se repetă semnificativ — «cu învoirea şi a preaputernicului şi 
sfîntului împărat» — domnul e dator, la rîndul său, «să-şi îndeplinească făgăduiala», 
adică să facă, în numele sau şi al urmaşilor săi, o «scrisoare cu jurămînt» către patriar
hie, arătînd că şi pe viitor «să se afle toată domnia şi stăpînirea Ungrovlahiei supt 
prea sfinţita mare biserică»... din Constantinopol şi să se primească arhiereu de acolo, 
hirotonisit «cu vot sinodal». Această scrisoare să fie trimisă neapărat, drept asigurare 
că «orînduiala» va rămîne aşa, cei ce ar îndrăzni s-o schimbe avînd să sufere «afuri
senie sinodicească înfricoşată». Scrisoarea se încheie prin îndemnul către domn de a se 
ţine strîns de «dogmele cele primite de toţi şi moştenite din părinţi şi sănătoase» şi 
prin urarea ca Dumnezeu să-l ţină «scutit de boli, bucuros, sănătos şi mai presus de 
toată întîmplarea cea neplăcută».39

Textul acestor două documente necesită o serie de observaţii si lămuriri. Ceat ♦

dintîi este că iniţiativa alegerii şi strămutării lui lachint de la Vicina în Ţara Romînească 
aparţine voievodului Nicolae Alexandru, iar nu Patriarhiei. Domnul este cel care, în 
momentul cînd scaunul vlădicesc de la Argeş devine vacant, se gîndeşte să cheme ca 
urmaş pe acest mitropolit grec. Documentul din mai 1359, prin care patriarhul şi sinodul 
ratifică faptul împlinit, arată că, la acea dată, lachint se afla deja de «cîtva timp» pe 
lîngă voievod. De cît timp anume, nu se precizează. Dar din faptul că pentru a obţine 
numita ratificare, voievodul a trimis în i multe rînduri scrisori la Patriarhie — în 
hotnrîrea acesteia se spune : «nu numai odată, ci adesea», iar în scrisoarea către voievod 
sc precizează : «din scrisorile domniei tale, şi din cele de la început şi din cele de la

37. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, pp. 1-4, şi Documente, pp. 13-14, unde însă se 
omito calificativul de ,,puternic“ , dat împăratului din Bizanţ.

38. Adică împăratul din Bizanţ !
39. Hurmuzaki, Documente> XIV, 1, pp. 4-6, şi Documente, pp. 14-16.
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urmă» — rezultă că nu e vorba de un răstimp scurt. Pe de altă parte, apare clar
faptul că domnul ţinea neapărat ca noul ierarh să fie Iachint, iar nu altcineva propus 
sau indicat de patriarhie. în hotărîrea din mai 1359 citim: «deoarece în chip neclintit40 
ţine la strămutarea mitropolitului Vicinei...», iar mai jo s : «şi deocamdată nu pentru 
vreun altul, ci pentru acesta41 cere cu mare rugăminte această cîrmuire arhierească». 
Aşa dar, domnul ţinea neapărat să fie recunoscut ierarhul ales de el, aşa după cum în 
Moldova, cîteva decenii mai tîrziu, Roman al Muşatei, Ştefan al Muşatei’ şi Alexndru cel 
Bun vor voi ca Patriarhia să recunoască pe Iosif, episcopul agreat de ei, ceea ce, în 
cele din urmă, se şi îndeplineşte.42

Ce • îl determinase pe Nicolae Alexandru să se oprească, în alegerea sa, asupra
lui Iachint de Vicina ? Desigur, au influenţat, ca şi în alte împrejurări similare, rela
ţiile personale ; cei doi trebuie să se fi cunoscut şi preţuit mai dinainte ; Iachint trebuie 
să fi fost preţuit nu numai de domn, dar şi de boieri ; în sensul acesta interpretăm un 
pasagiu al actului sinodal din octombrie (1370), în care, referindu-se la alegerea din 
1359, se spune: «fiindcă ceruseră aceasta boierii ţării... şi creştinii de acolo»43. O altă 
dovadă a relaţiilor ce existau între Iachint si Nicolae Alexandru, a influentei de care
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primul se bucura pe lîngă cel de al doilea, o constituie pasajul din scrisoarea adresată 
de Iachint patriarhului, în 1370, în care înaltul ierarh, referindu-se tot la împrejurările 
alegerii din 1359 şi anume la acelea care precedaseră recunoaşterea patriarhicească, 
afirmă : «se va părea şi se va socoti lucru de laudă că, odinioară, l-am adus prin cu
vintele mele, pe marele voievod, la daruri şi la prietenie pentru marea ta sfinţie».44 
Ceea ce înseamnă, pe de o parte, că domnul nu era la început în relaţii prea cordiale cu
Patriarhia, fapt — după cum se va vedea din cele de mai jos — explicabil, pe de altă
parte, că Iachint a contribuit mult ca aceste relaţii să devină strînse, să se ajungă la 
«daruri» şi la «prietenie». El avea de altfel interes s-o facă deoarece, în calitate de mi
tropolit al Vicinei, depindea direct de Patriarhie şi aceasta ar fi putut să se opună 
transferării sale, fie nerecunoscînd-o, fie, în ultimă instanţă, ajungînd chiar la depunere 
şi afurisenie.

A mai fost încă un element care a contribuit ca Nicolae Alexandru să se oprească,
în alegerea sa, asupra lui Iachint, anume vecinătatea. în hotărîrea sinodală din mai 1359
se spune că voievodul Ţării Romîneşti l-a chemat încă mai dinainte «pe preasfinţitul 
mitropolit al Vicinei de lîngă dînsul» sau din vecinătate. Ceea ce înseamnă că Vicina era 
în vecinătatea hotarelor ţării. Iar mai înainte fusese, după cum vom arăta mai jos, nu 
numai în vecinătate, dar chiar în cuprinsul lor. Aceasta ne duce însă la cercetarea lo
cului unde se afla ea şi la relaţiile pe care le-a avut cu Ţara Romînească.

AŞEZAREA ŞI IMPORTANŢA VICINEI. — Stabilirea locului unde a fost acest
vechi oraş cu nume romanic este una din problemele încă nedezlegate ale istoriografiei, 
învăţaţi romîni şi străini au propus o serie întreagă de soluţii, dar nici una pînă astăzi 
nu s-a impus ca peremptorie, ca definitivă. Este sigur că Vicina lui Iachint n-a fost nici 
în Cuban, cum au crezut unii,45 nici în Albania, cum în mod surprinzător a afirmat

40. Documente> p. 13. In Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 3, traducerea este „de
oarece, în chip nestrămutat stăruie..." ; adverbul &jiSTafrâTa)£ are, de fapt, ambele nuanţe.

41. Documente, p. 14, unde însă trebuie îndreptat „pentru aceasta" în „pentru acesta", 
adică pentru Iachint !

42. Vezi documentele respective, în Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, pp. 18-27 şi 30-37;
cf. Const. C. Giurescu, Istoria Rominilor, I, pp. 453-454, 460-462 şi 512-513i; Preot Gh. Moi-
sescu, Preot St. Lupşa şi Preot Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Romîne, I, Bucureşti, 1957,
pp. 171-190. (Va fi citată, în cele următoare, sub forma : Istoria Bisericii Romîne).

43. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 8 ; Documente, p. 22.
44. Textul grec este tradus în mod diferit şi, după părerea noastră, defectuos, în Hur

muzaki, Documente, XIV, 1, p. 8 : „Căci se va părea şi se va socoti o adevărată minune că 
odată am adus prin vorbele mele pe marele Voevod la învoirea şi la prietenia Marii tale 
sfinţii". Tot diferită şi depărtîndu-se de înţelesul textului grec ni se pare şi traducerea 
din Documente, p. 20 : „Căci lucru de laudă va părea şi se va socoti că m-am alăturat cîndva
marelui voevod cu daruri şi prietenie pentru Marea ta sfinţie".

45. Vezi combaterea acestei identificări la: V. Laurent, Un evâchâ fantdme ou la Bi- 
tzina taurique, în Echos d*Orient, X XX V III, pp. 91-103.
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Xenopol.46 Ea era situată pe Dunăre, dar nu pe cursul ei oltean, la Vidin,47 ci pe cel 
inferior, între Macin şi vărsarea în Mare. Cercetările din ultimele decenii s-au oprit 
toate la această porţiune, luînd în considerare diferitele centre mai însemnate, situate pe 
malurile Dunării sau în apropierea lor. învăţatul W. Tomaschek, un bun cunoscător al 
istoriei sud-estului european, a identificat cel dintîi Vicina cu Măcinul, fiind influenţat
şi de asemănarea numelor.4S Opinia lui a fost adoptată de cunoscutul istoric C.
Jirecek,49 de Nicolae Dobrescu, cercetătorul istoriei Bisericii romîne,50 precum şi, în 
vremea mai nouă, de J. Bromberg, un erudit ale cărui lucrări sînt influenţate uneori însă 
de pasiune şi resentimente. 51 Mai jos de Măcin, Isaccea a atras apoi atenţia specialiştilor. 
Asupra ei s-a oprit Nicolae Grămadă, în studiul său de cartografie istorică,52 iar 
după el bizantinologul N. Bănescu53 şi, recent, un alt bizantinolog, tînărul învăţat 
P. Năsturel, precum şi autorii ultimei istorii a Bisericii romîne, preoţii profesori Gh. 
Moisescu, St. Lupşa şi Al. Filipescu.54 Nicolae Iorga aşează Vicina «intre Isaccea şi 
Tulcea».™ Geograful C. Brătescu înclină pentru Niculiţel,50 dar împotriva acestei lo
calizări poate fi invocat ca argument decisiv relativa depărtare de Dunăre (cca. 10 kilo
metri în linie dreaptă).

Care este localizarea exactă a Vicinei ? Informaţiile pe care ni le dau izvoarele 
bizantine şi călătorii arabi, ca şi socotelile genoveze, ne îngăduie să afirmăm că ea se 
afla pe cursul Dunării maritime, adică pe porţiunea dintre vărsarea în mare şi zona 
Brăila-Măcin, dar nu ne îngăduie să fixăm precis locul anume. Mai folositoare, în privinţa 
aceasta, sînt documentele cartografice şi în special portulanele, adică hărţile alcătuite de 
navigatorii mediteraneeni, italieni în primul rînd, în care se arată porturile de pe coasta 
mării şi de pe cursul Dunării inferioare.57 O serie de asemenea portulane, cum este, de
pildă, acela al lui Marino Sanudo, alcătuit pe la 1320, sau acelea ale lui Pietro Vesconte
(1318), aşează Vicina pe Dunăre, la vest de Deltă şi anume cam în dreptul Isaccei sau 
spre răsărit de această localitate.58 în general, ea e pusă pe malul de sud al Dunării
— aşa de pildă în harta lui Dulcert, în aceea a lui Soleri (sec. XIV) şi în harta lui
Mecia de Viladeste (1413) 59 —, uneori însă numele ei e scris pe malul de nord, ca în
portulanele Iui Sanudo şi Vesconte.00 Din cauza aşezării Vicinii în această regiune, Du
nărea dintre Galaţi şi Deltă poartă, într-o serie de portulane şi hărţi, numele de «flumen
Vicine» sau «flumen de Vicina». 01 Acelaşi nume îl poartă şi braţul Chilia al Deltei, într-urf

46. A. D. Xenopol, Istoria Romînilor din Dacia Traiană, ediţia a treia, voi. I I I ,  Bucu-
reşti f,ci p 195

47.’ Unde o aşează editorii descrierii geografice spaniole „Libro del conosQimiento“
(c. 1350). Vezi : C. Marinescu, Le Danube..., în Revue Historique du Sud-Est Europâen, I I I
(1926), p. 3. Tot acolo o situează şi C. Hurmuzaki, Fragmente zur Geschichte der Rumănen,
voi. I, Bucureşti, 1875, p. 206.

48. W. Tomaschek, Zur Kunde der Hămus-Halbinsel, II, în : Sitzungsberichte der 
Wiener Akademie, phil.-hist. Classe, t. C X III (1886), p. 302.

49. C. Jirecek, în Jastrow, Jahresberichte, I I I  (1897), p. 63 ; cf. N. Iorga, Studii isto
rice asupra Chiliei şi Cetăţii Albe, Bucureşti, 1900, p. 48, nota.

50. N. Dobrescu, întemeierea Mitropoliilor şi a celor dintîi mănăstiri din ţară, Bucu
reşti, 1906, p. 45.

51. J. Bromberg, Toponymical..., în : Byzantion, X II  (1937), p. 471, şi X I I I  (1938), 
p. 20 ; cf. N. Bănescu, Fantaisies et răalităs historiques — râponse ă Varticle de M, J. Brom
berg, în Byzantion, X I I I  (1938), pp. 73-90.

52. N. Grămadă, Vicina. Izvoare cartografice, originea numelui, identificarea oraşului,
în Codrul Cosminului, I (1924), p. 458.

53. N. Bănescu, Fantaisies et râalitâs historiques..., p. 83.
54. Vezi respectiv : P. Năsturel, Aşezarea oraşului Vicina şi ţărmul de apus al Mării 

Negre în hifhina unui portulan grec, în : Studii şi Cercetări de istorie veche, V III (1957), 
nr. 1-4, p. 300, şi Istoria Bisericii Romîne, I, Bucureşti, 1957, p. 142.

55. N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei şi Cetăţii Albe, p. 48, nota.
56. C. Brătescu, Dobrogea la lkkk» în Arhiva Dobrogei, I I  (1919), pp. 111-112, şi Dobro-

gea In sec. X I, în Analele Dobrogei, I (1920), p 30.
57. Pentru aceste portulane vezi în special N. Grămadă, op, cit., p. 247 sq., şi Vicina,

II,  p. 141, nota 2.
58. O reproducere fotografică a portulanului lui Marino Sanudo, la Academia R.P.R.,

Hărţi, Atlasul Dimăncescu, f. 6 mijloc. Reproduceri ale altor portulane în Recherches sur
Vicina..., pl. III-VII.

59. Vezi reproducerile acestor hărţi în Recherches sur Vicina, pl. V-VII.
60. Academia R.P.R., Hărţi, Atlasul Dimăncescu, f. 6 mijloc, şi Recherches sur Vicina.

pi. in-iv. •
61. Vezi, de pildă, hărţile Dulcert, G. Soleri şi Mecia de Viladestes, în Recherches sur

Vicina, pl. V-VII ; cf. N. Grămadă, op. cit., p. 9, şi N. Iorga, Studii istorice asupra Chiliei
f i  Cetăţii Albe, p. 47.
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poiiulan grec care reproduce, probabil, pe unul veneţian. G2 Ceea ce înseamnă că pe acest 
braţ, făcîndu-se escală la Chilia sau Licostoma,03 se mergea spre Vicina. S-ar înlătura
astfel identificarea acestei localităţi cu Mahmudia, deoarece, într-un atare caz, drumul
corăbiilor ar fi fost prin braţul Sf. Gheorghe, iar nu prin acela al Chiliei. Concluzia celor 
de mai sus este că locul vechii aşezări a Vicinei pare să fi fost Isaccea. Aici se află
un străvechi vad, pe unde se poate trece uşor de pe un mal pe celălalt al Dunării. Pe 
aici au trecut, de fapt, de mii de ani, ostile, negustorii şi călătorii. Atît la vest de Isaccea, 
pînă în dreptul Galaţilor şi Brăilei, cît şi la est de ea, pînă la Tulcea, se întind bălţi 
care nu îngăduiau şi nu îngăduie nici azi stabilirea, pe malul Dunării, a unei aşezări
chiar modeste, sat sau cătun, necum a unui oraş ca Vicina. 04 Există, totuşi, o obiecţiune 
care se poate aduce acestei identificări: faptul că, într-un atare caz, oraşul apare, în 
secolul al XlV-lea, sub două nume deosebite \Isaccea, în izvoarele arabe, şi Vicina, în 
cele greceşti, în hărţi şi în portulane. A avut oraşul două nume în acelaşi timp, asemenea 
Constantinopolului, căruia turcii, adoptînd numirea populară grecească ( el$ ty )v  rcoXiv)

şi modificînd-o după graiul lor, îi ziceau Stambul ? S-a numit el Isaccea după numele
vechiului stăpînitor Saccea — o asemenea formă o găsim în cronica atribută pe nedrept
lui Enache Kogălniceanu65 — stăpînitor căruia izvoarele bizantine, povestind eveni
mentele din anii 1086-1088, îi zic Sata (Zuzţdi.)? Dacă am cunoaşte un izvor care să 
se refere simultan si la Isaccea si la Vicina, atunci, evident, ar trebui să renunţăm la

$ f  W f  f  p

această localizare. Pînă acum însă nu se cunoaşte un asemenea izvor. Rămîne ca săpături 
arheologice să ne arate dacă această localizare este cea justă, sau să ne indice, eventual, 
alta. Săpăturile vor trebui să fie precedate de o serie de fotografii aeriene, graţie cărora 
urmele vechilor aşezări, îngropate sub praful şi nisipul veacurilor, apar clare, cum nici 
nu bănueşti cînd priveşti de la faţa pămîntului.66

Prima menţiune a Vicinei este în opera bizantină «Alexiada»,07 a fiicei de împărat 
Anna Comnena ; ea aminteşte că, prin anii 1085-1086, această localitate, împreună cu 
aftele, se afla în stăpînirea unui şef local Sesthlav.08 Către anul 1150, călătorul arab 
Edrisi arată că Vicina se află la o distanţă de 8 zile de mers pe Dunăre, de la Dîrstor 
(Silistra) la vale, înainte de vărsarea în Mare ; are mulţi locuitori şi un teritoriu fertil ; 
scoate venituri mari din comerţul său.69 Acest comerţ sporeşte şl mai mult graţie geno- 
vezilor, care întemeiază aici un important centru de afaceri. Registrul unui singur notar
genovez din Pera — mai erau încă 20 de asemenea notari în acest cartier din Constan-
tinopol —, arată, în răstimpul 27 iunie-7 octombrie 1281, aşadar în trei luni’ şi
unsprezece zile, un număr de contracte de comandită pentru Vicina, în valoare de 
3.421 de hiperperi (monete de aur bizantine), în timp ce acelea destinate Caffei — pu-

62. P. Năsturel, Aşezarea oraşului Vicina..., pp. 296-297. Asupra acestui portulan vezi
lucrarea lui Armând Delatte, Les portulans grecs, II, Compliment, Bruxelles, 1958, 85 p.
în 80. Şi harta lui Mecia de Viladestes numeşte braţul Chilia, ,,flum. Vecina4*.

63. Altfel s-ar fi putut merge şi pe braţul Sf. Gheorghe. Pentru Chilia vezi şi Const.
C. Giurescu, Principatele romîne la începutul secolului XIX , Bucureşti, 1957, pp. 75-79 ; ace
laşi, Istoricul hotarului dintre Muntenia şi Moldova (ms.).

64. Măcinul nu e la un vad, ca Isaccea ; el are o poziţie izolată, legătura cu ţărmul 
stîng al Dunării făcîndu-se mai departe spre vest, în faţa Brăilei.

65. M. Kogălniceanu, Cronicele Romîniei sau letopiseţele Moldaviei şi Valaliiei, voi. I I I ,
Bucureşti, 1874, p. 199 : .... au plecat de s-au dus la urdie la Sakce“ . B izantinii nu aveau o
literă anume pentru sunetul ci, ce (c) după cum n-aveau nici pentru gi, ge (g) şi, de

aceea, transcriau pe cel d intîi prin literele Matthias Gyoni, Zur Frage der rumănischen 
Staatsbildimgen im X I Jahrhundert in Paristrion, Budapest, 1944, p. 32, crede că "nu există
legătură între numele bizantin din 1086 şi Isaccea de mai tîrziu, dar afirm area ' sa cu privire
la transcrierea numelui nu e convingătoare. In  general, numele proprii străine nu sînt redate 
exact de către bizantini.

66. Pentru metoda fotografiilor aeriene aplicată la studiul aşezărilor noastre medie
vale, vezi : Const. C. Giurescu, Pentru descoperirea Vicinei, în Revista Istorică Romînă, X I- X II 
(1941-1942), pp. 530-531. Fotografii aeriene ale ruinelor cetăţii Enisala, la est de Babadag, 
în Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 478 şi 480.

67. Ediţia B. Leib, voi. I I ,  Paris, 1934, pp. 81-82.
68. Numele şi caracterul formaţiei politice a acestui Sestlav, ca şi numele şi caracte

rul formaţiei vecinului său Saccea (,,Saţa“ ), în care unii istorici ai noştri au văzut forma
ţiuni politice romîneşti, au dat naştere unei vii şi îndelungate discuţii. Vezi, în privinţa 
aceasta, C. Necşulescu, Ipoteza formaţiunilor politice romîne la Dunăre, în sec. X I, Bucu
reşti, 1937, 38 p. in 80 ; Const. c-C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 336-338 ; 
Matthias Gyoni, Zur Frage der mmănischen Staatsbildungen..., Budapest, 1944, 106 pp. in 8«.

69. W. Tomaschek, Zur Kunde der Hămus-Halbinsel, I I ,  în Sitzungsberichte der Wie
ner Akudcmie, Phil.-hist. Classe, t. C X III, p. 302.
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ternica cetate genoveză din Crimeia — reprezintă numai 1.476 hiperperi — mai puţin 
de jumătate — iar acelea privind însăşi Genova — oraşul metropolă — 3204 hiperperi, 
neegalînd aşa dar îndepărtatul centru de pe Dunărea maritimă. 70 Vicina este şi reşedinţa 
unei episcopii greceşti, episcopie ridicată la rangul de mitropolie între 1204 şi 1261 şi 
depinzînd de Patriarhia din Constantinopol.71 Spre 1300, această mitropolie era una 
din cele mai bogate : venitul său anual — provocînd invidie — atingea 800 (opt sute) 
de monete de aur.72 Titularul ei are şi legături politice cu împăratul bizantin ; în 1300, 
el mijloceşte primirea în împărăţie a unui grup întreg de 16.000 de Alani. 73 Dar în prima 
jumătate a secolului XIV, însemnătatea şi puterea Vicinei încep să scadă. Tătarii, cîtă 
vreme trăise hanul Nogai, ginerele împăratului „bizantin Mihail al VIII-lea Paleologul 
şi chiar cîtăva vreme după aceea, au cruţat oraşul de la Dunăre ; apoi însă, îl atacă, îl 
ocupă şi fac să scadă înfloritorul său comerţ. 74 în harta lui Dulcert (1339) şi în aceea 
a lui Soleri, Vicina e înfăţişată ca o posesiune tătărască, avînd deasupra zidurilor ei 
steagul respectiv, cu «tamga» şi semiluna. 75 Mitropolitul de aici începe să nu mai stea 
bucuros în cuprinsul oraşului. Noul titular, Macarie, în momentul învestirii sale (1337- 
1338) se angajează faţă de patriarh, prin scrisoare, că nu-şi va părăsi reşedinţa din 
Vicina, nici nu va cere altă eparhie. 76 De fapt îl găsim luînd parte, ca titular al eparhiei 
sale, la şedinţele sinodului patriarhicesc, în răstimpul dintre 1341-1348, şi anume în mai 
1341, în aprilie 1343 şi în septembrie 1348.77 Lui Macarie îi urmează Iachint care, după 
cum am arătat, va fi chemat de Nicolae Alexandru să păstorească Ţara Romînească.

Oraşul din care venea Iachint nu era deloc străin romînilor. Regiunea de pe malul 
drept al Dunării inferioare, din faţa cîmpiei muntene, şi pînă la vărsarea în mare, a avut 
întodeauna o populaţie destul de deasă romînească, locuind atît în sate cît şi în oraşe. 
Prin această populaţie s-au păstrat o serie de numiri topice, începînd cu Dirstorul78
— vechiul Durostorum — continuînd cu Peceneaga,79 care păstrează amintirea năvăli
torilor pecenegi, cu Bisericuţa, pe locul unei vechi aşezări bizantine,80 cu însăşi Vicina,

i

70. La Mer Noire, p. 48 ; cf. V. Laurent, La domination byzantine aux bouches du 
Danube sous Michel V III Palâologue, în Revue Historique du Sud-Est Europâen, XX II 
<1945), p. 195. — Vicina importa în special stofe şi exporta m ultă ceară. (Recherches sur Vicina, 
pp. 49-50); bogăţia în prisăci a nordului Dobrogei, cu întinsele sale păduri cu tei, exista 
<leci şi în veacurile X I I I  şi X IV .

71. V. Laurent, La domination byzantine..., pp. 193-194. In  Vicina exista şi o m înăstire
catolică, a franciscanilor ; o constatăm documentar pe la 1320 şi 1334. (C. Andreescu, Aşe
zări franciscane la Dunăre şi Marea Neagră în sec. X III XIV, în Cercetări Istorice, V III-
IX  (1932-1933), pp. 154-155. La o veche mînăstire ortodoxă în preajma Isaccei, la Nicoliţel,
trim ite numele anterior al acestei ultime localităţi, Mănăstirişte (Const. C. Giurescu, Prin
cipatele romîne la începutul secolului XIX, pp. 144-145). Nicoliţelul pare să fie tot una cu 
localitatea „Nizzewitz)), trecută într-o hartă din 1578 (Academia R.P.R., secţia manuscrise, 
Albumul Dimăncescu, f. 45), într-alta din 1596 (idem, f. 60), intr-o a treia din 1602 (idem, 
f. 75). Sub numele de „Monaster“ , îl găsim într-o hartă din 1744 (idem, f. 133) şi în altele 
din 1769 şi 1774 (idem, ff. 138 şi 143). Un izvor istoric îl menţionează chiar din 1599 (C. Bră- 
tescu, Dobrogea la lhkby P. 111. nota 5).

72. V. Laurent, La domination byzantine, p. 195.
73. Vezi cronica lui G. Pachymeres, IV, 16, ed. Bonn, voi. I I , p. 307 ; cf. V. Laurent,

La domination byzantine, p. 195.
74. V. Laurent, Le mâtropolite de Vicina, Macaire, et la prise de la viile par Ies Tar-

tares, în Revue Historique du Sud-Est Europâen, X X I I I  (1946), p. 231. Ocuparea Vicinei de
către tătari ar cădea, potrivit opiniej lui Laurent, în intervalul 1335-1337. Părerea noastră
este însă că s-a produs cu decenii mai înainte, după moartea lui Mihail V I I I  Paleologul 
(1299) şi, în orice caz, înainte de 1321, cînd Abulfeda arată Isaccea ca fiind ,,în ţara Valahi- 
lor“ . Basarab, cooperînd cu tătarii, în calitate de aliat al acestora, a putut prim i de la
hanul lor regiunea Dunării maritime cu titlu l de feud. In  cazul acesta s-ar explica şi mai
bine participarea lui Basarab la lupta împotriva bizantinilor, în 1323, alături de bulgari : el
combătea pe cei care ar fi putut revendica teritoriile de la gurile Dunării.

75. Vezi aceste hărţi în Recherches sur Vicina..., pl. V şi VI. ,,Tamga“ era marca sau
semnul distinctiv, arătînd apartenenţa sau proprietatea. La noi s-a păstrat sub forma fierului
de înfierat vitele : tangă, tamgă, a tăngălui.

76. Hurmuzaki, Documente, X IV , 1, p. 1, şi V. Laurent. Le mâtropolite de Vicina Ma
caire...> p. 231. O reproducere a textului grec respectiv şi a iscăliturii lui Macarie, în V
Laurent şi P. Năsturel, Facsimile..., planşa 1.

77. Fr. Miklosich şi Jos. Mttller, Acta patriarchatus constantinopolitani I  W ien 1860
pp. 224, 237, 274, cf. Istoria bisericii romîne, I, pp. 142-143. ' ’ *

78. Menţionat sub forma Dristra (Aptcxpa) în anul 1086, în ,,Alexiada“ Anei Comnena
şi sub aceea de Dîrstor, în hrisoavele lui Mircea cel Bătrîn.

79. Spre sud de Măcin, în faţa bălţii Brăilei.
80. S-au găsit aici vestigii creştine importante, unele din secolele X I-X II. Vezi : Gh.

Ştefan, Anciens vesiiges chrâticns ă Dinogetia-Bisericuţa, în Dacia, X I- X II (1945-1947), pp»
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tăra în ult^na instanţă. Desigur,, unii stăpînitori politici, cum au fost cei din Balcani
— sîrbi, bulgari, romîni — puteau, la un moment dat, să decidă în materie de organi
zare şi ierarhie bisericească, şi fără asentimentul acestuia. Dar consacrarea superioară, 
legitimitatea de care evul mediu a fost aşa de doritor, aceea numai Patriarhia ecumenică 
putea s-o dea. De aceea şi dorinţa ca, pînă la urmă, ea să fie totuşi obţinută, ca starea de 
fapt să capete şi autoritatea stării de drept. De aceea insistenţa depusă de Nicolae 
Alexandru, prin scrisori repetate,105 de aceea şi stăruinţa domnilor moldoveni, timp de 
aproape un deceniu, pentru a se obţine recunoaşterea numirii lui losif, ruda Muşatinilor. 
Astfel stînd lucrurile, e uşor de înţeles de ce voievodul muntean s-a adresat Patriarhiei 
ecumenice, iar nu patriarhilor mai apropiaţi, vecini cu el, cum era patriarhul de Tîrnovo, 
a\ Bulgariei, sau cel de Pec, al Serbiei. De altfel, în acei moment, ambele Biserici ale 
vecinilor de la sud de Dunăre treceau printr-o criză. Biserica bulgară avea de luptat 
cu partizanii unor curente şi secte — bogomilismul, adamitismul — care găsiseră un 
teren propice în masa poporului şi pentru combaterea cărora trebuiseră să se ţină două 
soboare la Tîrnovo, în 1350 şi în 1355.10(J Pe de altă parte, relaţiile ei cu Patriarhia 
ecumenică fuseseră rupte în timpul cînd păstorea la Constantinopol energicul şi iubitorul 
de putere Calist (1350-1354, 1355-1363).107 Tot astfel erau rupte şi relaţiile cu Biserica 
sîrbească; ruptura fusese provocată de proclamarea mitropolitului de Pec, ca patriarh 
(1346); situaţia va rămîne neschimbată pînă în 1375, cînd va avea loc o împăcare.108

Atît în hotărîrea sinodală din mai 1359, cît si în scrisoarea adresată în acelaşi
'  # P

timp de patriarh voievodului muntean, se arată că transferarea lui lachint se face cu 
asentimentul «prea puternicului şi sfîntului împărat», accentuîndu-se asupra bunelor ra
porturi care existau între acesta şi Niculae Alexandru.109 Asentimentul era neapărat 
necesar, deoarece, la Bizanţ împăratul avea ultimul cuvînt şi în chestiunile religioase, 
nu numai în cele laice. El discuta problemele credinţei, combătea ereziile, lua măsuri în 
ce priveşte mînăstirile, felul de viaţă al clerului, întărea numirile înalţilor ierarhi etc. 
Era de fapt, şeful Bisericii.110 Acest drept superior de control al împăratului în treburile 
bisericeşti îl găsim, limitat la anumite sectoare, şi în ţările noastre. Dacă nu se amestecă 
în genere* în chestiunile de dogmă,111 Voievozii au însă ultimul cuvînt în privinţa numirii 
înalţilor ierarhi ; ei le dau învestitura şi, direct sau indirect, au şi iniţiativa alegerii lor ; 
primul caz cunoscut în Ţara Romînească este chiar acela al lui lachint. Pe de altă parte, 
prin marele logofăt — numele acestui înalt dregător este de origină bizantină — ei su
praveghează întregul aparat bisericesc — de la mitropolit pînă la ultimul egumen.112

Menţiunea bunelor raporturi dintre Nicolae Alexandru şi împărat îşi are şi ea tîlcul 
ei. Fusese o vreme cînd raporturile Ţării Romîneşti cu Bizanţul nu erau deloc bune. In 1323, 
Basarab trimisese un contingent de oaste a sa să ajute pe Mihail, ţarul bulgarilor, în

105. Cu puţin înainte de domnul muntean, constatăm că şi despotul din Dobrogea,
Dobrotici, era în bune raporturi cu Patriarhia din Constantinopol. Intre 1355 şi 1357, el făcuse 
ca Biserica de pe teritoriul supus autorităţii sale să se despartă de Patriarhia din Tîrnovo 
şi să recunoască autoritatea aceleia din capitala împărăţiei bizantine (C. Jirecek, Geschichte 
der Bulgaren, pp. 320 şi 394). In 1357, sinodul Patriarhiei din Constantinopol restituia mitro
politului din Mesemvria două castele — Kozeakon şi Emona —, care-i aparţinuseră mai îna
inte şi care, situate în despotatul lui Dobrotici, fuseseră trecute în ultimul timp în eparhia 
mitropolitului din Varna (Miklosich-MUller, Acta patriarchatus constantinopolitani, I, pp. 367- 
368), Poate că şi gestul lui Dobrotici să fi contribuit a hotărî pe Nicolae Alevandru să se 
adreseze Patriarhiei de Constantinopol. Vezi şi P. Năsturel, TJne victoire du voâvode Mircea 
VAncien sur Ies Turcs dcvant Silistra (c. 1^07-1^08), în Studia et Acta Orientalia, I,
(1957), d. 245.

106. C. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, pp. 310-316 ; N.VDobrescu, întemeierea mi
tropoliilor..., pp. 37-38 ; Istoria bisericii romîne, I, p. 146.

107. W. N. Slatarski, Geschichte der Bulgaren, I, p. 171.
108. C. Jirecek, Staat und Gesellschaft, I, p. 47.
109. Vezi mai sus, pag. 679.
110. A. A. Vasiliev, Histoire de Vempire byzantin, t. II, Paris, 1932, pp. 121-123.
111. Cazurile în care domnul ia atitudine în privinţa problemelor de credinţă, urmă

rind pe credincioşii de altă confesiune (cum s-a întîmplat sub Ştefan Rareş şi Alexandru 
Lăpuşneanu) au la bază, de fapt, o raţiune politică de Stat, nu una religioasă (cf. Şerban 
Papacostea, Moldova în epoca Reformei. Contribuţie la istoria societăţii moldoveneşti în veacul 
al XV-lea, în Studii, X I (1958), nr. 4, pp. 65-71). „Soboraşulet de la Iaşi, sub Vasile Lupu,
este şi el o excepţie în preocupările domnilor noştri. De altfel, mîndrul voievod moldovean
căuta să se inspire, în multe privinţe, din practica Bizanţului.

112. Const. C. Giurescu, Contribuţiuni la studiul marilor dregătorii, Vălenii de Munte, 
1926, pagina 99.
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lupta împotriva împărăţiei din Constantinopol.113 Din această pricină şi raporturile cu 
Patriarhia ecumenică lăsaseră de dorit. Aşa se explică fraza lui Iachint în scrisoarea sa 
din 1370, unde, referindu-se la aceste raporturi, de dinainte de înţelegerea din 1359, 
spune : «se va părea şi se va socoti lucru de laudă că, odinioară, l-am adus, prin cuvintele 
mele, pe marele voievod la daruri şi la prietenie faţă de marea ta sfinţie».114 Aşa încît, 
relevarea bunelor raporturi ce existau în acel moment, cînd se ratifică transferarea lui 
Iachint, nu era o formulă convenţională, o frază de politeţe. De fapt, şi împărăţia avea 
interes ca să se ajungă la un acord cu domnul muntean şi ca Biserica Ţării Romîneşti 
să depindă ierarhic de Patriarhia din Constantinopol. Chiar în anul cînd se aproba 
transferarea mitropolitului de la Vicina, în 1359, turcii îşi făceau prima apariţie sub 
ridurile Constantinopolului, apariţie, e drept, fără consecinţe pentru oraşul însăşi, dar de 
unde porniseră spre Tracia şi începuseră cucerirea oraşelor acesteia.115 împăratul Ioan 
al V-lea Paleologul (1341-1376 şi 1379-1391), fiul lui Ândronic al III-lea şi al Anei de 
Savoia, principesă apuseană şi catolică, căuta să-şi găsească aliaţi pretutindeni, în lupta 
împotriva turcilor. De aceia el se va şi îndrepta spre Roma, proclamînd, în octombrie
1369, în acest oraş, unirea cu Biserica catolică110 — unire care n-a avut urmări. In 
acelaşi scop el va urmări să nu aibă în Balcani, în afară de turci, alţi duşmani, ci, 
dimpotrivă, aliaţi. In cadrul acestor preocupări, înţelegerea cu Ţara Romînească, adversara 

.  de mai înainte, era binevenită. Actul din 1359 are deci şi o latură politică, 1 1 7  latură 
care n-a lipsit, de altfel, niciodată, în marile hotărîri privind Biserica, nu numai în evul 
mediu, dar, în general, în toate timpurile.

Patriarhia, la rîndul ei, avea interes ca să satisfacă cererea domnului muntean şi 
-chiar un dublu interes. Pe de o parte, ea aducea Biserica Ungrovlahiei în dependenţa ei 
directă — şi această Biserică însemna mult mai mult, ca populaţie, importanţă, prestigiu 
şi venituri — deci posibilitatea de a-i veni în ajutor la nevoie, cum s-a şi întîmplat de 
âtîtea ori mai tîrziu — decît mica eparhie a Vicinei, ameninţată de tătari. Pe de altă parte, 
această integrare directă a Bisericii muntene în ierarhia constantinopolitană însemna 
o întărire a rezistenţei ortodoxe între Dunăre şi Carpaţi, la propaganda stăruitoare a 
catolicismului, care avea în doamna Clara, a doua soţie a lui Nicolae Alexandru, un
aliat preţios. Atît în hotărîrea sinodală cît şi în scrisoarea adresată voievodului sînt 
aluzii evidente la această propagandă. în cea dintîi, arătîndu-se foloasele prezenţei unui 
mitropolit în fruntea Bisericii muntene, se spune : «Mergînd în frunte arhiereul şi învă- 
ţîndu-i pe dînşii calea Evangheliei şi depărtîndu-i şi oprindu-i de la lucrurile interzise ale 
păcatului şi a toată dogma de alt fel şi străină de Biserica lui Hristos»... Iar mai jos : 
«spre păzirea credinţei noastre sigure».118 în cea de a doua, voievodul este descris de
către patriarh ca un dreptcredincios «cum se cuvine oricui care voieşte călduros şi cu
adevărată credinţă să primească evlavia şi să respingă adunările ereticilor şi dogmele 
străine şi din alte locuri.»119 Apoi, adresîndu-se direct, patriarhul îi spune lui Nicolae 
Alexandru următoarele: «domnia ta, fiind cercetată a se afla fiu drept al sfintei lui
Hristos Biserici, să fii neîncetat la dogmele cele primite de toţi şi moştenite din părinţi 
şi sănătoase».120 E o punere directă în gardă, împotriva influenţei pe care ar putea-o 
ixercita soţia sa, doamna Clara, sau predicatorii catolici ocrotiţi de dînsa. Este normal 
deci ca actul din mai 1359 să fi impresionat defavorabil cercurile catolice de la curtea 
lui Ludovic cel Mare, regele Ungariei. Credem a nu greşi, afirmînd că, din acest mo
ment, începe o nouă fază a raporturilor dintre domnul muntean şi Ludovic. Ele vor deveni
din ce în ce mai reci, ajungîndu-se, spre sfîrşitul domniei lui Nicolae Alexandru, la o 
ruptură, în sensul că acesta din urmă nu mai recunoaşte pe Ludovic drept suzeran.
O ştim în mod sigur din proclamaţia de război a regelui Ungariei (5 ianuarie 1365)
împotriva noului domn muntean Vladislav sau Vlaicu, despre care se afirmă că a urmat 
«obiceiurile rele» ale tatălui său Alexandru.121

113. „Istoriile" lui Ioan Cantacuzino, ediţia Bonn, p. 175.
114. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 8.
115. Georg Ostrogorsky, Geschichte des byzantinischen Staates, Miinchen, 1940, pp. 

387-388 ; A. A. Vasiliev, Histoire de Vempire byzantin, t. II, Paris, 1932, p. 445.
116. Georg Ostrogorsky, op. cit., p. 386.
117. Const. C. Giurescu, Istoria Rominilor, I, ediţia a cincia, p. 390.
118. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 2.
119. Idem, p. 4.
120. Idem, p. 6.
121. Idem, I, 2, pp. 92-93.
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In rezumat, actul din mai 1359 a fost de folos atît Munteniei cît şi Patriarhiei 
cnmicnice şi împărăţiei bizantine. Au coincis interesele, condiţie necesară şi permanentă a 
realizărilor durabile.

Este caracteristică şi impresionantă grija pe care o arată Patriarhia, atît în hotă
rîrea sinodală cît şi în scrisoarea trimisă lui Nicolae Alexandru, ca nu cumva, pe viitor, 
Biserica Ungrovlahiei să iasă de sub autoritatea ei. Patru pasagii în primul document şi 
trei în cel de al doilea, sînt consacrate exclusiv acestei preocupări. în hotărîrea sinodală 
se arată mai întîi că voievodul însuşi este cel care s-a rugat «nu numai o dată, ci adesea, 
prin scrisorile sale» ca, «de acum înainte şi pe viitor» să fie el şi toată ţara lui, «sub 
judecata bisericească şi călăuzirea marii Biserici», adică a Patriarhiei «şi să primească 
un arhiereu care să fie hirotonisit» de patriarh şi să facă parte din sinodul patriarhicesc* 
După aceea, cîteva rînduri mai jos, se spune că tot voievodul a convenit ca după moartea 
lui Iachint, «să se aleagă altul şi hirotonisindu-se de prea sfînta mare biserică...», să se 
trimită de aici — aşa dar de la Patriarhia din Constantinopol — ca păstor şi arhiereu 
legiuit a toată Ungrovlahia». Al treilea pasagiu cuprinde afirmarea că acelaşi voievod a 
făgăduit «a da asigurare cu jurămînt şi în scris, că va rămîne, şi acum şi pe viitor, cît 
va sta domnia, zisă (ţară), toată Ungrovlahia, supt prea sfinţită mare Biserică... de supt 
cîrmuirea noastră». Şi, în sfîrşit, în al patrulea pasagiu al hotărîrii sinodale, se repetă 
«asigurarea cu jurămînt şi făgăduinţa scrisă», dată de Niculae Alexandru «către sfînta... 
catolicească şi apostolească Biserică — Patriarhia ecumenică din Constantinopol — «ca 
să fie întotdeauna Biserica Ungrovlahiei supt dînsa şi să primească de la dînsa un ar
hiereu adevărat» şi astfel să se urmeze şi mai departe, «neschimbat», bine ştiindu-se că 
cel ce ar îndrăzni să facă altfel, va primi «afurisenia prea grea a Sinodului» .122. Aceleaşi 
idei, cu alti termeni, revin si în scrisoarea adresată ui Nicolae Alexandru. Si acolo se 
precizează că, după săvîrşirea lui Iachint din viaţă, să urmeze ca mitropolit acela «pe 
care l-ar alege şi l-ar hirotoni cu vot sinodal» patriarhul ; de asemenea, să se dea încre
dinţare «cu jurămînt şi cu multă siguranţă» că şi urmaşii la tron ai domnului vor face la 
fel şi că nu vor voi niciodată «a primi un arhiereu din altă parte» ; în sfîrşit, să-şi în
deplinească Nicolae Alexandru făgăduiala şi să trimită la Patriarhie «scrisoare cu jură
mînt, întărită în toate privinţele»/ înşirînd toate cele prevăzute mai sus.123

Insistenţa şi precauţiunile acestea dovedesc că la Patriarhie era vie amintirea celor 
petrecute cu Bisericile sîrbă şi bulgară, care, la un moment dat, nu mai voiseră să ţină 
seamă de supremaţia Constantinopolului şi acţionaseră independent. Chiar atunci cînd se 
ratifica transferul lui Iachint, Biserica sîrbă era încă sub afurisenia Patriarhiei, afuri
senie care nu va fi ridicată decît în 1375.124 Iar cu Biserica bulgară, care încă în 
1235 se proclamase independentă — şi faptul trebuise să fie recunoscut — , se ajunsese 
iarăşi, chiar sub patriarhul Calist (1350-1354 şi 1355-1363), la o nouă rupere de ra
porturi. 125 Aşa încît, pe drept cuvînt, Patriarhia se temea ca lucrul să nu se repete şi 
cu Biserica Ungrovlahiei. Că aprehensiunile ei erau întemeiate, o va dovedi, de altfel, chiar 
comportarea lui Iachint care, tot timpul cît a fost mitropolit la Argeş, dinainte de mai 
1359 şi pînă în vara lui 1372, nu s-a dus niciodată la Constantinopol. Cel puţin actele . 
pe care le cunoaştem pînă azi nu-1 menţionează niciodată luînd parte la- sinoadele pa- 
triarhiceşti, iar scrisoarea lui de scuză din 1370 e cea mai bună dovadă a absenţei.126

REŞEDINŢA MITROPOLITULUI. MÎNASTIRI MUNTENE MAI VECHI DECÎT 
VODIŢA. — Unde şi-a avut reşedinţa Iachint ca mitropolit al Ungrovlahiei? Cele două 
acte patriarhiceşti, din mai 1359, nu precizează locul; ele afirmă numai că voievodul 
Nicolae Alexandru l-a «chemat» pe acest ierarh «cu cîtva timp înainte».127 Principial, în 
evul mediu, capul bisericesc al statului nu era obligat să stea în acelaşi loc cu cel po
litic ; uneori reşedinţa coincidea, cum a fost, de pildă, în Bulgaria, la Tîrnovo,128 alteori < 
nu, cazul Serbiei, unde arhiepiscopul şi-a avut reşedinţa mai întîi în Mînăstirea Zica, apoi

122. Idem, XIV, 1, pp. 1-4.
123. Idem, pp. 4-6.
124. C. Jirecek, Staat und Geselîschaft in mittelalterlichen Serbien, I, p. 47.
125. W. Slatarski, Geschichte der Bulgaren, 1, p. 171.
126. Hurmuzaki, Documente, X IV , 1, pp. 7-8.
127. Idem, p. 2.
128. W. Slatarski, op. cit., I, p. 171.
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la Pec,129 în timp ce regele se muta dintr-un centru într-altul pe tot întinsul ţării,130 
sau cazul Ungariei, al cărei primat rezida la Esztergom (Strigoniu), iar nu la Buda.131 
în Ţara Romînească s-a întîmplat ca în Bulgaria, reşedinţele au coincidat: ambele că
petenii au stat mai întîi la Curtea de Argeş, apoi la Tîrgovişte, în cele din urmă la
Bucureşti.132f

Că lachint s-a aşezat la Curtea de Argeş, că în acest oraş a fost primul sediu 
al Mitropoliei, o ştim din mai multe izvoare. Cel mai vechi este Viaţa patriarhului 
"Nifon, scrisă de Gavriil, protul133 Muntelui Athos, curînd după moartea lui Neagoe Ba
sarab şi inclusă în «Istoria Ţării Romîneşti de cînd au descălecat Romînii». Povestind 
ridicarea frumoasei ctitorii a lui Neagoe, acest izvor spune limpede: «Şi sparse Mitro
polia din Argeş den temelia ei şi zidi în locul ei altă svîntă biserică cioplită şi netezită 
şi săpată cu flori».134 Aşadar, biserica mînăstirii lui Neagoe a fost înălţată pe locul 
unui lăcaş anterior, unde era reşedinţa Mitropoliei Ungrovlahiei. Faptul este confirmat 
de acelaşi izvor, în alt pasagiu, în care, după ce se relatează sfinţirea noului lăcaş, la 
15 august 1517,133 se adaogă: «Ear Mitropolia de acolo s-au mutat în Tîrgovişte», aşa 
cum ceruse patriarhul Nifon încă din zilele lui Radu cel Mare.130 Mutarea Mitropoliei 
•a avut loc două zile mai tîrziu, la 17 august 1517.137 Despre vechiul lăcaş, preexistent 
ctitoriei lui Neagoe, ne vorbeşte însuşi acest voievod în pisania pe care o pune lăca
şului său, în care spune : «dorinţă şi osîrdie avînd către acest sfînt dumnezeesc templu 
şi lăcaş..., pe care l-am găsit domnia mea la Curtea de Argeş dărîmat şi neîntărit, am 
hotărît acest mai sus pomenit templu de la temelie a-1 zidi şi a-1 înălţa şi a-1 întări şi 
i-am mai dăruit sate şi ţigani şi bălţi cu peşte şi vămi şi vase de aur şi de argint şi 
mărgăritar şi pietre nepreţuite».138 în sfîrşit, în hrisovul dat de * Alexandru Ipsilanti 
mînăstirii de la Argeş, citim : «Din vechime zidită monastire de... Neagoie Basarab... în 
locul unde mai înainte au fost Mitropolia Ţării, pe vremea cînd scaunul domnesc era în 
oraş Argeşului.» 139

Din toate aceste mărturii rezultă că sediul vechii Mitropolii a Ungrovlahiei a fost 
1a Curtea de Argeş, vechea reşedinţă voievodală, şi anume într-un lăcaş care se ridica 
pe locul unde mai tîrziu Neagoe a înălţat frumoasa sa ctitorie. Aşadar, aici a stat Ia- 
chint, aici a păstorit el, dinainte de mai 1359 şi pînă la moarte, în vara anului 1372. 
Dar aceasta înseamnă că aici a fost o mînăstire, una din cele mai vechi mînăstiri ale 
ţării, anterioare Vodiţei. într-adevăr, mitropolitul ţării nu putea să aibă ca reşedinţă o 
simplă biserică,140 el trebuia să stea într-un mediu monahal, să aibă în jurul lui călu
gări care să-l slujească şi să-i aducă la îndeplinire poruncile. Aşa a fost-la Curtea de 
Argeş, aşa va fi, mai tîrziu, la Tîrgovişte şi apoi la Bucureşti. Dar stabilirea acestui 
fapt implică stabilirea vechimei mînăstirii din Curtea de Argeş: De cînd datează ea, cine 
este primul ctitor constatat documentar? Tradiţia, păstrată în cîntecul popular, ştie de

129. C. Jirecek, La civilisation serbe au moyen-ăge, Paris, 1920, p. 15. Pec (Ipek) 
înseamnă, în sîrbeşte, ,,peşteră“. Tot lîngă o peşteră s-a întemeiat, la noi, Mînăstirea Tis- 
mana, iar Schitul Ialomicioarei este chiar în gura peşterii cu acest nume.

ISO. C. Jirecek, Geschichte der Serben, II, 1, pp. 5-6.
131. Regele Ungariei, de la Bela IV înainte, îşi avea reşedinţa în general la Buda ; 

Carol Robert a preferat Timişoara şi Visegrad (Akos von Timon, Vngarische Verfassungs-und
Rechtsgeschichte, Berlin, 1904, p. 543 ; cf. p. 291.

132. Transferarea reşedinţei dintr-un oraş în celălalt nu s-a făcut însă simultan pen
tru domn şi mitropolit ; acesta din urmă a urmat cu întîrziere. Astfel, strămutarea de la 
Argeş la Tîrgovişte a Mitropoliei a avut loc abia sub Neagoe Basarab, în 1517, cu circa un 
secol în urma domniei.

133. Adică superiorul Muntelui Athos, reprezentantul acestei republici călugăreşti faţă 
de autorităţile otomane şi de statele creştine.

• 134. Magazinul istoric pentru Dacia, voi. IV, p. 261.
135. Idem, p. 264.
136. Idem, p. 266.
137. Ibidem.
138. Gr. Tocilescu, Biserica episcopală a Mănăstirii Curtea de Argeş, Bucureşti [1886], 

pagina 32.
139. Virgil Drăghiceanu, Curtea domnească din Argeş, Bucureşti, 1923, p. 17, nota 4. 

Formula din hrisovul lui Al. Ipsilanti se repetă într-un act din 1806, iunie 27 (V. A. Urechia, 
Istoria Romînilor, V III, p. 390).

140. Cum afirmă N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor..., p. 59 : „biseriti la Argeş 
unde-şi aveau mitropolitul şi domnitorul reşedinţa** ; V. Drăghiceanu, Curtea domnească din 
Argeş, p. 17, nota 4 ; C. Marinescu, înfiinţarea Mitropoliilor în Tara Romînească şi în Mol
dova, Bucureşti, 1924, p. 3, nota 1.
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Negru Vodă: «Pe Argeş în gios, pe un mal frumos, Negru Vodă irece, cu tovarăşi zece; 
nouă meşteri mari, calfe şi zidari, cu Manole zece, care-i şi întrece».141 S-a afirmat, pe 
drept cuvînt, că poetul popular a făcut aici o confuzie între legendarul întemeietor al ţării 
şi Neagoe Vodă Basarab, ctitorul lăcaşului din 1517.142 Confuzia există ; ea se explică
însă prin suprapunerea numelui noului ctitor, peste numele celui vechi, al lui Negru
Vodă, adică — zicem noi — al lui Basarab întemeietorul. Că acesta din urmă e primuî 
ctitor al mînăstirii de la Argeş rezultă cu certitudine din pomelnicul ei, pomelnic alcătuit 
în secolul al XVIII-lea, după altele anterioare, mult mai vechi. Acest pomelnic începe cu 
«Io Basarab Voievod, Io Alexandru Voievod, Io Radul Voievod star (bătrînul !), Ia
Neagoe Voievod ctitor i gospojda ego (şi doamna lu i!) Despina...».143 Aşadar, primu! 
ctitor — căci pomelnicele încep în deobşte prin cel care a fundat lăcaşul originar144 — 
este Basarab, întemeietorul ţării. El a ridicat mînăstirea în care avea să-şi stabilească 
reşedinţa Iachint. Al doilea ctitor a fost Mircea cel Bătrîn, al cărui chip era zugrăvit 
la tabloul ctitoricesc în lăcaşul «dărîmat şi neîntărit», găsit de Neagoe, J4*5 Al treilea
ctitor a fost însuşi acest ultim voievod. Şi fiindcă biserica înălţată de el a întrecut în
frumuseţe şi strălucire nu numai biserica anterioară, înlocuită, dar şi tot ce se clădise 
pînă atunci în ţară, asupra lui a căzut accentul, lăsîndu-se în umbră cei doi ctitori pre
decesori.

Rezultă din cele de mai sus că mînăstirea de la Argeş este în realitate prima
mînăstire a ţării, reşedinţă a Mitropoliei, anterioară cu decenii Vodiţei şi Tismanii. Dacă
acest fapt n-a fost observat pînă acum, dacă toţi istoricii romîni şi străini au soc<ptit drept
prima mînăstire a ţării, în ordine cronologică, Vodiţa,140 este din pricină că primul 
document păstrat, referitor la o mînăstire, e documentul de la Vladislav sau Vlaicu Vodă, 
privind acest lăcaş. Aşa e de mare, în general, în istoriografie, autoritatea documentului 
scris, a actului oficial, încît adesea se confundă începutul unei instituţiuni sau a unui
lăcaş cu primul act care-1 pomeneşte. In realitate, instituţia sau lăcaşul poate să preceadă, 
uneori cu mult, respectivul document. Constatarea se aplică, în istoria noastră, la însăşi 
existenţa poporului romîn în cursul evului mediu ; din faptul că nu avem pentru o anu
mită perioadă a evului mediu timpuriu acte scrise, nu înseamnă că poporul nostru n-a 
trăit în stînga Dunării, pe teritoriul vechii Dacii traiane, în această perioadă, aşa cum
socot unii istorici şi filologi din şcoala uli Robert Roesler.147

Dar mînăstirea de la Curtea de Argeş nu este singura mînăstire anterioară Vodiţei. 
In aceeaşi categorie intră, pe bază documentară, încă o serie de lăcaşuri. Principial, tre
buia să ne aşteptăm la existenţa cel puţin a cîtorva mînăstiri pe teritoriul cuprins între 
Dunăre şi Carpaţi, pentru următoarele argumente : 1. E greu de admis ca, într-o vreme 
cînd sentimentul religios era o puternică realitate, dominînd viaţa socială şi de stat, să 
nu fi existat mînăstiri şi schituri, în timptrl a două domnii importante (Basarab întemeie
torul c. 1310-1352, Nicolae Alexandru 1352-1364) şi a unei mari părţi din cea de a treia
(Vlaicu Vodă, între 1364 şi 1373 sau 1374) ; 2. In prima jumătate a secolului al XlV-lea
se constată mînăstiri ortodoxe nu numai în ţările de la sud de Dunăre, la sîrbi şi bulgari, 
unde ele ajung la o importanţă deosebită,148 dar şi în Ardeal, în plin teritoriu supus 
jurisdicţiei eclesiastice catolice. Intr-adevăr, încă la 16 aprilie 1204, papa Inocenţiu al 
III-lea ordona episcopului de Oradea Mare să viziteze mînăstirile (monasteria) «călugă
rilor greci» din regatul Ungariei, care erau ruinate din cauza lipsei de grijă a episcopilor 
lor diocezani şi a călugărilor înşişi, şi să vadă dacă poate reorganiza zisele mînăstiri prin

141. Gr. Tocilescu, op. cit., p. 37.
142. Idem, p. 40.
143. Arhivele Statului Bucureşti, Condica nr. 742, f. 1.
144. Vezi, de pildă, pomelnicul Mînăstirii Tismana, la Acad. R.P.R., Ms. romînesc

2500, f. 12; pomelnicul Mînăstirii Glavacioc, la Arhivele Statului Bucureşti, Condica nr. 7ff5, f. 35.
145. O reproducere a chipului lui Mircea, aşa cum era zugrăvit pe peretele bisericii

ridicate de Neagoe Basarab, în Const. C. Giurescu, Istoria romînilor, ediţia a treia, Bucu
reşti, 1946, p. 182. Mircea figurează şi în pomelnicul Mînăstirii Argeş, dar nu după „Radul
voevod star“ şi înaintea lui Neagoe Basarab, cum ar fi fost normal, ci mai jos (f. lv ) ,
uvînd înaintea lui pe Vladislav sau Vlaicu Vodă.

146. Aşa, de pildă, N. Dobrescu, întemeierea Mitropoliilor..., p. 59 ; P. P. Panaitescu,
Mircea cel Bătrîn, p. 153 ; C. Jirecek, Geschichte der Bulgaren, p. 328, nota 36.

147. Const. C. Giurescu, Istoria romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 187-191.
148. C. Jirecek, Staat und Gesellschaft..., I, pp. 49-50 ; acelaşi, Gescliiclite der Serben,

II , pp. 16-19 ; acelaşi, Geschichte der Bulgaren, pp. 396-397.
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chiar acei călugări greci, sau dacă le poate reuni într-un episcopat catolic.149 Dar dacă 
existau asemenea mînăstiri ortodoxe între Carpaţi şi Tisa în 1204, cu atît mai mult trebuie 
să admitem că ele fiinţau, peste mai bine de un secol, între Carpaţi şi Dunăre. 3. Nicolae 
Alexandru acordă atenţie mînăstirii Cutlumuz de la Muntele Athos, unde devine ctitor, 
punînd «temelia» pe care va clădi apoi urmaşul său Vlaicu Vodă.150 E greu de admis că 
urmaşul lui Basarab întemeietorul îşi va fi îndreptat privirile exclusiv spre îndepărtatul
Athos şi că va fi neglijat, sub acest raport, propria sa ţară, peste care domnea. Cu atît
mai mult cu? cît el e preocupat de problema organizării bisericeşti, dovadă chemarea 
lui Iachint şi stabilirea de relaţii cu Patriarhia ecumenică din Constantinopol. 4. In sfîrşit, 
argument documentar de prim rang, în însăşi hotărîrea sinodală din mai 1359, încuviin- 
ţîndu-se strămutarea lui Iachint, care devine mitropolit al Ungrovlahiei, se spune : «Deci 
trebuie ca toţi clericii din acea ţară şi toţi cei sfinţiţi călugări şi laici să-l respecte şi să
i se supuie lu i» .151 Acest pasagiu, asupra căruia nu s-a insistat pînă acum, dovedeşte
existenţa, în acel moment, a unui număr apreciabil de călugări, de vreme ce ei formează
una din cele trei categorii de locuitori amintite: clerici, călugări, laici.

Toate aceste argumente dovedesc că, principial, trebuie să ne aşteptăm la existenţa 
unei serii întregi de mînăstiri şi schituri, înainte de înfiinţarea Vodiţei. Am dovedit, credem, 
existenţa mînăstirii Argeş, în 1359. La aceeaşi dată mai fiinţau, după părerea noastră, 
următoarele mînăstiri şi schituri : 1. Mînăstirea de pe locul episcopiei, la Rîmnicul
Vîlcii. Pomelnicul episcopiei începe — ca şi acela de la Argeş — , cu «Io Basarab voievod», 
după care urmează «Io Alexandru voievod», «Io Vladislav voievod», «Io Radul voievod», 
«Io Dan voievod», «Io Mircea voievod», «Io cneaz Lazăr voievod», «Io Pahomie monah», 
«Io Vladul voievod i sin ego Radul voievod» (Vlad Călugărul şi fiul său Radu cel 
M are !).152 Toţi aceştia sînt, după regula tuturor pomelnicelor, ctitorii, cei care au 
contribuit, într-un fel sau altul, la înfiinţarea şi dezvoltarea întîi a mînăstirii, apoi a 
episcopiei care s-a aşezat aici în momentul cînd Severinul a încăput pe mînă străină. 
Oraşul însuşi e foarte vechi, unul din cele mai vechi ale ţării, începuturile lui, ca şi ale 
Cîmpulungului, fiind anterioare întemeierii statului muntean, şi cuprinzînd un nucleu de 
saşi veniţi din Transilvania.153 Faptul că s-a ales acest oraş ca reşedinţă a episcopiei, 
arată pe de o parte însemnătatea şi vechimea lui, în cea de a doua jumătate a veacului 
al XlV-lea, implică, pe de altă parte, ca şi la Argeş, existenţa unei mînăstiri la acea 
dată. Dan voievod, fratele şi predecesorul lui Mircea cel Bătrîn, a ridicat «din temelie» 
biserica episcopală din Rîmnicul Vîlcii ; aşa rezultă dintr-o relaţie latină mai tîrzie, 
din 1731, iunie 10, în care numele ctitorului a fost schimbat însă în «Bogdan Voievod 
cel vechiu, fratele lui Mircea Voievod».154 E probabil că mînăstirea să fi existat chiar

149. Hurmuzaki, Documente, I, 1, pp. 39-40 ; cf. şi St. Meteş, Mînăstirile romîneşti din 
Transilvania şi Ungaria, Sibiu, 1936, p. X.

150. Gh. Cioran, xffiv ePot)|iavixc5v Xtopffiv |isxoS xoO "AO-co xal 8y) xwv [îovcov

KouxXou|jlouo(ou, Aa6pa£? AoxstapCou xal 'A^lco navcsXs^jJLovo^ twv Pg&ocov, Atena, 1938, p.
22. Vezi şi documentul din septembrie 1369, a cărui valabilitate însă nu e deplin sigură, în
Documente, pp. 16-19. Potrivit unui act din 1370, primul testament al lui Hariton. Nicolae
Alexandru a contribuit „nu cu putin“ la construirea turnului celui mare de la Mînăstirea 
Cutlumuz şi la alte îmbunătăţiri aduse lăcaşului (P. Lemerle, Actes de Kutloumus, Texte, 
Paris, 1945, p. 113).

151. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 3. — Şi în actul de numire ca mitropolit a lui
Hariton, din august 1372, deci anterior documentului Vodiţei, se arată că acesta va avea 
dreptul, între altele, ,,să aşeze părinţi duhovniceşti şi egumeni în cinstitele lăcaşuri de acolo“ 
(Documente, p. 26). I

152. [Athanasie Mironescu], Sf. Episcopie a Eparhiei Rîmnicului Noul Severin, în
trecut şi acum, Bucureşti, 1906, p. 256. In pomelnice se scriau, aşa cum citim, de pildă, în 
acela al Codmenei, „numele domnilor, arhiereilor şi a celor de bună rudă boiari mari cu nea
mul lor şi a celor din ceata bisericească şi a celor din ceata mirenească, carii... vor milui
această sfîntă mănăstire, cineş după putinţa sa“ (Academia R.P.R., Ms. romînesc nr. 2603, 
f. 21 v).

153. Prima menţiune documentară a Rîmnicului Vîlcii este în documentul din 20 mai 
1388 ; în anul următor, la 4 septembrie 1389, un act e scris .„în oraşul domniei mele numit 
Rîmnic“ (Documente, pp. 42, .43 (cu greşeala de traducere : „pe Rîmnic“ în loc de „la 
Rîmnic), şi p .44.

154. N. Dobrescu, Istoria bisericii romîne din Oltenia în timpul ocupaţiunii austriace 
(1716-1739), Bucureşti, 1906, p. 232 ; I. Donat, Reşedinţele celei de a doua Mitropolii a Ţârii 
Romîneşti, în Arhivele Olteniei, XIV (1935), pp. 74-76. Potrivit aceleiaşi însemnări din 1731, 
strămutarea reşedinţei eparhiei de la Severin la Rîmnicul Vîlcii s-a făcut chiar de către 
Antim, primul titular al acestei eparhii (N. Dobrescu, op. cit., p. 232).



692 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

din vremea lui Basarab întemeietorul, cel din fruntea pomelnicului. De altfel, nordul 
judeţului Vîlcea a fost, din cele mai vechi timpuri, intocmai ca şi nordul Buzăului, un 
centru predilect al mînăstirilor şi schiturilor.155 2. Schitul Negru ’ Vodă, de pe teritoriul 
comunei Cetăţenii din Vale (raionul Muscel), la vreo 25 de kilometri spre sud-est de 
Cîmpulung, pe stînga rîului Dîmboviţa. Biserica schitului, săpată în stîncă, lîngă gura, 
unei peşteri preistorice, făcînd parte deci dintr-o categorie foarte veche de lăcaşuri/ 
numite şi «rupestre», e de proporţii mici : 12,08x3,80 metri şi are, în peretele nordic al 
pronaosului, o scobitură sau o firidă, numită de tradiţie «altarul papistăşfcsc al soţiei 
lui Negru Vodă».150 în dreptul uşii de intrare, zugrăviţi pe perete, sînt ctitorii : primul 
de lîngă uşă e un voievod bătrîn, cu barba albă, şi purtînd inscripţia : «Ion Niculae
Alixandru Voievod». Al doilea, lîngă el, spre stînga, deci un ctitor ulterior, judecînd 
după poziţia pe care o are în tabloul ctitoricesc, poartă inscripţia : «foan Radu Negru 
Voievod».157 Dacă în privinţa primului ctitor nu poate fi îndoială — avem de a face 
cu fiul, coregentul în ultima parte a domniei şi urmaşul la tron al lui Basarab întemeie
torul, cu Niculae Alexandru (1352-1364) — în ce priveşte pe cel de al doilea, constatăm 
aceeaşi confuzie, de origină cărturărească, între Negru Vodă şi Radu I, pe care o găsim 
şi în alte izvoare, începînd din a doua jumătate a secolului al XVI-lea.15s După pă
rerea noastră, schitul e mai vechi decît întemeierea statului ; el exista cu siguranţă în
secolul al XlII-lea. Basarab întemeietorul şi fiul său Nicolae Alexandru îi vor fi făcut
vreo danie, îi vor fi dat un mertic anual. E sigur, de asemenea, că schitul are legături şi 
cu soţia catolică (papistaşă!) a unuia din cei doi voievozi, cu Marghita lui Basarab 
sau cu Clara lui Nicolae Alexandru: în afară de tradiţia despre «altJfful papistăşesc» 
amintită mai sus, semnalăm că nişte colţi de stîncă din faţa lăcaşului se numesc «colţii 
Doamnei»,159 iar satul însuşi din apropiere, poartă, într-o hartă alcătuită între 1828-1832, 
numele de «Cneazea a lu Negru Vodă»,1(50 adică doamna lui Negru Vodă. în orice caz, 
schitul este anterior Vodiţei. 3. Tot în legătură cu soţia papistaşă a lui Negru Vodă este 
şi «Cloaşierul» din Cîmpulungul Muscelului, adică fosta mînăstire catolică de acolo. Nu 
numai tradiţia, consemnată într-un raport consular austriac, din 23 decembrie 1817, atri
buie fundarea şi înzestrarea acestui lăcaş, soţiei lui Negru Vodă,161 dar şi un document 
domnesc, din 20 mai 1656, de la Constantin Şerban, aminteşte de locul dăruit «cloaşterului» 
de către aceeaşi soţie a lui Negru Vodă.102

în afară de lăcaşurile de mai sus, există o altă serie, pe care tradiţia, consemnată 
la date diferite, le atribuie întemeietorului ţării. Cercetările mai noi, atît la noi cît şi în 
alte ţări, relevă tot mai mult importanţa pe care o are, în general, ca izvor istoric, tra
diţia, atunci cînd ea este, într-adevăr, de origine populară, transmisă din generaţie în ge
neraţie, iar nu de origină cul^ă, cărturărească, fabricată în medii de cancelarie sau ecle- 
siastice.103 Potrivit unei asemenea tradiţii populare, lui Negru Vodă i se datoresc urmă
toarele mînăstiri: 1. Arnota, în munţii Vîlcii, într-un loc, pînă în ultimul timp, greu acce
sibil. Del Chiaro, secretarul italian al lui Brîncoveanu şi autorul unei foarte preţioase 
descrieri a Munteniei de la începutul secolului al XVIII-lea, arată că Matei Basarab e 
îngropat în biserica de acolo ; el adaogă că mînăstirea, la care nu poţi ajunge nici cu 
carul, nici chiar călare, a fost întemeiată de «Negru Vodă», care a înzestrat-o cu «venituri 
bogate».104 Desigur, Del Chiaro reproduce tradiţia locală, deoarece nici în cronici, nici în

155. Const. C. Giurescu, Principatele romîne la începutul secolului X IX , p. 141.
156. Virgil Drăghiceanu, Cetatea şi schitul Negru Vodă, în Buletinul Comisiunii Monu

mentelor Is to r ic e V (1912), p. 91.
157. Ibidem.
158. Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 428-431.
159. Virgil Drăghiceanu, op. cit., p. 92 . Amintirea doamnei lui Negru Vodă mai e

păstrată şi de alte locuri din fostul judeţ al Muscelului : vezi C. Rădulescu Codin, Legende, 
tradiţii şi amintiri istorice, Bucureşti, 1910, pp. 47-55 ; acelaşi, Muscelul nostru. I. Comuna 
Corbi şi locuitorii săi, Cîmpulung, 1922, pp. 7, 31-33, 35, 40.

160. Const. C. Giurescu, Principatele romîne la începutul secolului X IX , p. 171
161. N. Iorga, Studii şi ţlocumente, I-II, p. 373.
162. Idem, p. 278, nr. X.
163. Pentru valoarea tradiţiilor culese de cronicarul Ion Neculce, vezi : Const. C.

Giurescu, Istoria Romînilor, I I I , 2, Bucureşti, 1946, p. 807, şi II, 1, Bucureşti, 1943, pp. 171- 
172 ; cf. acelaşi, In  legătură cu întemeierea Tării Romîneşti, în Revista Istorică Romînă, X V II
(1947), pp. 107-108.

164. Anton Maria Del Chiaro, Istoria delle moderne rivoluzioni della Valachia, ed.
N. Iorga, Bucureşti-Vălenii de Munte, 1914, p. 120.
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documente nu se aminteşte nimic în această privinţă. 2. Drăgăneşti, lîngă Ruşii de Vede, 
ande Matei Basarab ridică un nou lăcaş, în locul celui vechi, dărăpănat.165 Tradiţia 
locală atribuie mînăstirea lui «Negru Vodă».1(ÎG Regiunea are aşezări vechi ; tîrgul Ruşii 
de Vede se constată documentar în 1385 ; el e amintit de călătorii germani Peter Sparnau 
şi Ulrich von Tennstâdt care, întorcîndu-se din Orient, trec pe aici în anul amintit.167 
3. Bălteai, în mijlocul «codrului Vlăsiei», marea pădure de odinioară, de la nord de 
Bucureşti. Tradiţia locală pune lăcaşul în legătură cu o luptă a lui Negru Vodă cu tă
tarii ; 1<i8 această tradiţie s-a păstrat şi într-un cîntec popular, în versuri, în care însă,
după ce, la început, e vorba de Negru Vodă, se aminteşte apoi de Radu Negru, ceea
ce dovedeşte şi un amestec mai nou, de origine cărturărească.169 4. Căscioare, lîngă 
Dunăre, în raionul Olteniţa, în sudul fostului judeţ al Ilfovului. In partea de răsărit a 
comunei cu acelaşi nume, lîngă pădurea Căscioarele, se mai vedeau la finele secolului 
trecut, ruinele unei mînăstiri nuimte de locuitori «a lui Negru Vodă».170

Contemporană cu Vodiţa; datînd din timpul lui Vladislav sau Vlaicu Vodă, este 
Mînăstirea Cotmeatia. Pomelnicul ei, alcătuit în 1781, începe cu «Io Vladislav voievod», 
urmat de Radul, Dan, Mircea cel Bătrîn şi alt Dan (Dan al II-lea).171 De asemenea, 
Mînăstirea Tismana, al cărei prim lăcaş ar fi fost ridicat, potrivit tradiţiei, de către vestitul 
călugăr Nicodim, din lemn de tisă. Cert este că pomelnicul acestei mînăstiri începe tot cu
«Vladislav voievod», după care urmează «Radu Negru Voievod», care, împreună cu soţia
sa, «Calinichia doamna», e ctitorul primei biserici de zid .172 In sfîrşit, credem că pe 
timpul lui Vladislav, prin urmare iarăşi contemporană cu Vodiţa, exista Mînăstirea 
Snagovul. într-un mormînt din partea dreaptă a pronaosului, mormînt aparţinînd vechii 
biserici, anterioare celei actuale, s-au găsit monete ale acestui voievod.173 Dată fiind 
aşezarea aşa de izolată şi de bine apărată — într-o insulă a lacului adînc din mijlocul 
marelui codru al Vlăsiei — noi socotim această mînăstire printre cele mai vechi din 
Ţara Romînească, foarte probabil dinainte de întemeierea domniei. E un loc ideal pentru 
o viaţă retrasă, de pustnic sau schivnic.174

Toate cele de mai sus dovedesc, credem, că a existat o viaţă mînăstirească înte
meiată şi înainte ca Nicodim să fi ridicat, cu ajutorul lui Vlaicu Vodă, mînăstirea Vodiţa. 
De altfel, — şi cu aceasta încheiem capitolul — săpături întreprinse în 1928 la faţa 
locului, au dat la iveală temeliile de zid ale unei alte biserici, anterioare şi de proporţii 
mai mici,11* sub aceea a lui Nicodim. Ceea ce înseamnă că a fost acolo un alt lăcaş 
mai vechi şi anume, dată fiind depărtarea de satele vecine, o mînăstire sau un schit, iar 
nu o biserică de mir. Naosul acestui lăcaş anterior este pardosit cu cărămizi romane.170 
Autorul săpăturilor, Virgil Drăghiceanu, plecînd de la faptul că a găsit în absida altarului 
un postament de zidărie, la fel cu cel din cloaşterul de la Cîmpulung şi din bisericile

165. Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I I I , 1, ediţia a doua, Bucureşti, 1944, pp. 
67-69. Intr-un document din 1657, mai 22, mînăstirea e numită ,,Drăgăneştii de la Ruşi“ (P. 
Teulescu, Documente istorice, p. 33).

166. Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I I I , 1, p. 68.
167. N. Iorga, TJn vechi călător german în secolul al XlV-lea la noi ; rectificări de

interpretare, în Revista istorică, X X III (1937), p. 25.
168. I. Popescu-Băjenaru, Schitul Bălteni din codrul Vlăsiei, Bucureşti, 1912, pp. 15-17.
169. Idem, p. 16, nota.
170. Marele Dicţionar Geografic al Romîniei, voi. II, Bucureşti, 1899, pp. 297-298.
171. Academia R.P.R., Ms. romînesc, nr. 2603, f. 4. Pentru data alcătuirii acestui nou 

pomelnic, 1781, şi pentru cel ce l-a scris, „Ioan Rîmniceanul'V fvezi f. 21 v. Ulterior, foarte 
probabil în secolul X IX , de altă mînă şi cu altă cerneală, s-a adăugat înaintea lui Vladislav, 
următoarele : ,,Io Mircea Voevod, cel ce au zidit această mănăstire din temelie, la anul dela 
Hristos 1389. Mihail voevod*1.

172. Academia R.P.R., Ms. romînesc nr. 2500, f. 12.
173. Dinu Rosetti, Săpăturile arheologice dela Snagov, I, Bucureşti, 1935, p 28 ; Const.

C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, p. 490 ; N. Şerbănescu, Istoria mînăstirii Sna
gov, Bucureşti, 1944, p. 25.

174. Săpăturile arheologice de aici au dat la iveală pe lîngă un mormînt medieval cu 
o monedă bizantină de la împăratul Ion Zimiskes (969-976), şi ceramică din epoca dacă, între 
altele un fragment de vas dacic imitat după vasele greceşti zise deliene şi împodobit cu 
reproduceri de monede dacice, asemenea staterilor lui Filip al II-lea, regele Macedoniei. Vezi 
o reproducere a acestui fragment la Dinu V. Rosetti, Săpăturile arheologice dela Snagov, I, 
Bucureşti, 1935, p. 19 ; moneda bizantină, la pag. 12.

175. Virgil Drăghiceanu, Săpăturile de la Vodiţa. Bisericile sfîntului Nicodim şi a lui 
L,itovoi-Vodă, în Buletinul Comisiunii Monumentelor Istorice, X X II (1929), pp. 149-156.

176. Idem, p. 155.

B.O.R, — 6
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străvechi ale Severinului, crede că acest lăcaş anterior, de sub al lui Nicodim, trebuie- 
să îi fost catolic.177 Ca epocă, îl atribuie mijlocului secolului XIII, cînd stăpînea, în 
dreapta Oltului, Litovoi voievod.178 Ni se pare însă, dat find antagonismul care domnea 
atunci între catolici şi ortodocşi, puţin probabil ca Nicodim să-şi fi ridicat mînăstirea sa 
pe temeliile ruinate ale uneia catolice. Căci lumea din partea locului păstra doar amintirea 
existenţei vechii mînăstiri. Mai curînd, credem că, asemenea atîtor altor cazuri de pe 
întreaga faţă a pămîntului- romînesc, noul lăcaş, făcut cu ajutorul lui Vlaicu Vodă, s-a 
ridicat pe locul altuia mai vechi, de acelaşi fel, dar dărăpănat de vreme. Nicodim a 
făcut o nouă mînăstire, pe locul celei anterioare, tot ortodoxe, aşa cum la Argeş, biserica 
domnească s-a ridicat pe locul alteia mai vechi, iarăşi ortodoxe.179 Cît despre postamentul' 
de zidărie, găsit în altar, se poate să fi fost vreo influenţă tehnică, prin meşteri care vor 
fi lucrat şi biserici catolice, după cum se poate să aibă şi altă explicaţie.

O NOUA MITROPOLIE : A SEVERINULUI. — în hotărîrea sinodală de trans
ferare a lui Iachint, din mai 1359, se precizase că el face parte din sinodul patriarhicesc,, 
se subînţelegea deci obligaţia de a participa la şedinţele acestuia. Era apoi normal ca 
după transferare — de fapt după ratificarea pe care o dăduse Patriarhia-faptului împlinit
— Iachint să se fi dus la Constantinopol, într-o vizită de curtuazie. Constatăm însă căi* 
el nu face nici una, nici alta, că nu participă, timp de unsprezece ani, la şedinţele sino- 
dului, nici nu se duce să-l vadă pe Patriarh, cu toată «porunca» acestuia.1S0 O ştim din 
scrisoarea de scuză pe care i-o trimite Iachint, în 1370, înainte de luna august şi în care- 
arată pricinile pentru care n-a venit la Constantinopol. «Că n-am venit, stăpîne sfinţite,, 
de Ia început acolo, după porunca mar ei tale sfinţii — scrie Iachint — [pricina e că] 
m-a oprit voievodul, punînd înainte lungimea drumului şi frica de ciumă ; şi de aceea 
n-am venit la închinarea marii tale sfinţii». După această explicaţie, a cărei accentuare 
stilistică acoperă de fapt — credem — cauza principală, neexprimată a nevenirii sale 
în primii ani, Iachint continuă: «iar nici încoace (adică în ultimii ani 1 [n-am venit] 
pentru covîrşitoarea slăbiciune ce mă ţine, căci sînt slab de tot şi fără puteri».181 
Aceste multiple explicaţiuni dau impresia, ca de obicei în asemenea cazuri, că ascund 
explicaţia reală. Ea ni se pare a fi dorinţa voievozilor — a lui Nicolae Alexandru mai 
întîi, a lui Vlaicu Vodă după aceea — de a păstra Biserica sub autoritatea lor, de a nu* 
îngădui Patriarhiei un amestec dincolo de strictul minim necesar. Căci altfel este inexpli
cabil ca în cei unsprezece ani să nu se fi găsit niciodată scurtul răgaz de două, maximum 
trei luni cît ar fi trebuit pentru o călătorie, dus şi întors, pe uscat — , se putea merge 
şi mai repede pe apă, pornind din Brăila — la Constantinopol.

Această ostentativă absenţă a produs, desigur, mare îngrijorare la Patriarhie. 
Amintirea rupturii cu Biserica sîrbă era încă vie ; în acel moment afurisania aruncată 
asupra ei subzista încă (a fost ridicată abia în 1375) ; nu se ştersese nici amintirea 
conflictului cu Biserica bulgară. Se adăoga apoi un alt motiv de îngrijorare, tot aşa de 
puternic: ofensiva catolicismului împotriva ortodoxiei, ţintind, în primul rînd, vîrfurile 
organizaţiei de stat. In anul precedent, în 1369, la 18 şi 21 ocombrie, împăratul bizantin 
Ioan al V-lea Paleologul, subscrisese şi proclamase la Roma unirea cu Biserica apu
seană,182 sperînd ca în felul acesta să obţie un ajutor efectiv, în ostaşi şi bani, în lupta’ 
împotriva turcilor, care ocupaseră, în ultimul deceniu, cea mai mare parte din posesiunile 
europene ale imperiului bizantin.183 O lună mai tîrziu, la 25 noiembrie 1369, Vlaicu 
Vodă se adresa tuturor catolicilor din Muntenia ca să primească în mod onorabil pe 
episcopul catolic care vine în ţară ca sufragan al episcopului Transilvaniei. Căci acestuia 
din urmă — adaugă Vlaicu — i-a fost supusă, după dreptul diecesan, Biserica catolică- 
din Muntenia, încă «din vremea predecesorilor noştri şi a lui Alexandru... prea scumpul

177. Idem, pp. 154-155.
178. Idem, p. 149 (titlul articolului !) şi pp. 154-155.
179. A. Sacerdoţeanu, Mormîntul dela Argeş şi zidirea Bisericii Domneşti, în Buletinul 

Comisiunii Monumentelor Istorice, X X V III (1935), fasc. 84, pp. 52-53.
180. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, pp. 7-8.
181. Ibidem.
182. O. Halecki, Un empereur de Byzance â Rome, Warszawa, 1930, pp. 195-199 ; Georg 

Ostrogorsky, Geschichte des byzantinischen Reiches, p. 389 ; Pr. Niculae M. Popescu, Antim 
Critopol, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXIV  (1946), p. 601.

183. In 1361. turcii ocupă Didymoteichos, în 1362 Adrianopol, în 1363 Filipopol (Georg 
Ostrogorsky, op. cit., pp. 387-388).
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nostru tată».184 După mai puţin de alte două luni, la 18 ianuarie 1370, papa Urban al 
V-lea felicita pe doamna Clara, văduva lui Nicolae Alexandru, fiindcă a convertit la 
catolicism pe fiică-sa, ţarina Bulgariei, şi o îndemna să facă acelaşi lucru cu cealaltă 
fiică a sa, regina Serbiei. îi mulţumea, de asemenea, pentru paharele de aur şi ornatele 
preţioase pe care i le-a trimis lui şi Bisericii Apostolilor Petru şi Pavel din Roma.185 
La 13 aprilie 1370, o nouă scrisoare a papei Urban, adresată de data aceasta lui Vlaicu 
Vodă însuşi, pe care îl îndeamnă şi îl roagă să treacă la Biserica Romei, la care se 
afirmă că au fost atraşi «mulţi» din ţară, «mai ales prin acţiunea fiicei alese întru 
Hristos, nobilei doamne Clara, mamei tale vitrege.180 în sfîrşit, la 24 iulie 1370, acelaşi 
papă scrie episcopilor din Boemia şi Polonia că, după cîte i-au comunicat călugării mino- 
riţi, Laţco, voievodul Moldovei, doreşte să treacă la Biserica Romei, împreună cu tot po
porul său, şi că cere să fie numit un episcop în oraşul Şiret. Să cerceteze dacă e ade
vărat şi, în caz afirmativ, să ridice oraşul Şiret la rangul de reşedinţă episcopală, iar 
biserica de acolo la rangul de biserică episcopală.187

Avînd, aşa dar, două motive de îngrijorare atît de puternice, pe de o parte rezerva
mitropolitului lachint, pe de altă parte insistenta ofensivă catolică, Patriarhul Filotei al 
Constantinopoluîui (1364-1376), temperament de luptător, se hotărî, la rîndu-i, să acţio
neze. FI trimisese în Muntenia, încă din 1369, pe unul din oamenii săi de încredere, pe 
preotul dicheofilax188 Daniil Critopol ; acesta fu însărcinat să cerceteze situaţia, să 
arate lui lachint, domnului şi boierilor supărarea Patriarhiei şi să chibzuiască asupra 
măsurilor de luat pentru a împiedeca un succes al catolicilor. Daniil era, după cît lasă 
a se înţelege izvoarele,18” nu numai un om cu însuşiri personale, care ştia sa-şi atragă 
bunăvoinţa celor mari, dar şi un ambiţios, doritor de a ajunge. El izbuti să aranjeze 
lucrurile în aşa fel încît să se evite o ruptură, să se dea satisfacţie Patriarhiei, trimiţîn* 
du-se de către lachint o scrisoare de scuze şi explicaţiuni şi convenindu-se de către 
domn şi boieri la creiarea unei a doua eparhii, al cărei titular să fie chiar el, Daniil, omul 
de încredere al Constantinopoluîui. Vlaicu n-avea interes să împingă lucrurile prea de
parte, nu înţelegea însă nici să se despartă de lachint, care păstorea de mai bine de un 
deceniu ţara şi se bucura de unanima preţuire. Se ajunse, astfel, în octombrie 1370, la 
următorul aranjament: se institui o nouă eparhie «a unei părţi din Ungrovlahia, adică 
a unei jumătăţi»190 •— cea dinspre apus, în dreapta Oltului — şi se numi ca titular al
ei Daniil, care, între timp, se călugărise şi-şi schimbase numele în Antim. Noul ierarh
purta şi el titlul de «Mitropolit»; mai mult, i se dăduse şi suplinirea Mitropoliei de 
Melitena, în Armerfia ; totuşi, el era subordonat ierarhic, sau spre a întrebuinţa textul 
însuşi al hotărîrii sinodale de numire, «avea ca arhiereu pe lachint».191 Semnificativă 
precizare, arătînd că domnul înţelesese să susţină pînă la urmă pe mitropolitul adus de 
tatăl său şi să-l considere drept păstor suprem al ţării. Patriarhia trebuise să accepte

184. Hurmuzaki, Documente, I, 2, pp. 148-149.
185. Idem, p. 158.
186. Idem, p. 159.
187. Idem, pp. 160-161.
188. Potrivit ,,scrisorii ctitoriceşti** din septembrie 1369, referitoare la Minăstirea Cut- 

lumuz, Daniil se găsea în Tara Romînească la acea dată. Pentru valabilitatea însă a acestei 
scrisori, vezi Documente, p. 19. — Dicheofilaxul era un înalt demnitar al Patriarhiei : „păzitorul 
dreptăţii*. Cf. V. Laurent, Contributions ă Vhistoire des relations de l’Eglise roumaine au 
dâbut du XV-e siăcle, Bucureşti, 1945, p. 4. Termenul s-a păstrat pînă azi în Biserica noa
stră, clericul respectiv avînd tot atribuţii judecătoreşti.

189. Actul sinodal din octombrie 1370 îl numeşte „prea cinstitul dicheofilax, chir
Daniil, om vrednic de laudă şi evlavios şi virtuos... şi deosebit prin înţelepciune şi virtute** 
(Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 9). Iar în scrisoarea sa către patriarh, lachint îi spune :
„fratele meu dicheofilaxul şi fiu al Marii tale sfinţii" (idem, p. 8).

190. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 9. O Evanghelie din secolul X II, actualmente 
în biblioteca Universităţii din Bologna, poartă iscălitura „smeritului şi păcătosului Antim al 
Ungrovlahiei“ (Pr. Niculae Popescu, Antim Critopol, p. 603). A aparţinut deci acestuia pe 
cînd era la Severin sau mai tîrziu, cînd a ajuns mitropolit la Argeş, după moartea lui «Hariton 
(martie 1381).

191. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 9. Lui lachint nu i se dăduse, în 1359, supli
nirea unei eparhii din Orient. In 1382-1383, în patru acte ale Patriarhiei (idem, p. 12), Antim, 
mitropolitul Ungrovlahiei, este şi locţiitor al mitropolitului de Nicomedia (provincie în nord- 
vestul Asiei Mici, între Marea Neagră şi Marea de Marmara). Iar dintr-o însemnare alcă
tuită în primii ani ai secolului XV, după iulie 1401, aflăm că mitropolitul Severinului era şi
„locţiitor de Amasia“ (idem, p. 30, nota 1). Această ultimă provincie se afla în partea de
nord a Asiei Mici, între Ankara şi portul Samsun de pe coasta Mării Negre.
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acest* punct de vedere; îşi manifestase, însă, nemulţumirea, nefăcînd nici un fel de 
menţiune, în hotărîrea sinodală de numire a lui Antim, despre voievodul ţării şi ne-

trimiţîndu-i acestuia o scrisoare personală. Deosebirea de procedeu faţă de acela între

buinţat tn 1359, cu prilejul numirii lui Iachint, cînd Nicolae Alexandru fusese pomenit 

cu o serie de adjective elogioase în hotărîrea sinodală şi primise şi o scrisoare perso

nală, plină iarăşi de măgulitoare aprecieri şi urări, este izbitoare şi caracteristică. De 
data aceasta, sînt amintiţi numai «boierii» ţării şi «supuşii» de acolo, ca şi cum Vodă 

n*ar fi existat.192

Că numirea lui Antim şi crearea unei a doua mitropolii a fost o soluţie impusă 

şi admisă, iar nu cerută de ţară şi domn, se vede şi din faptul că, atunci cînd scaunul 

lui Iachint devine vacant, prin moartea acestuia, în vara anului 1372, el nu este ocupat 

de Antim, aşacum ar fi fost de aşteptat, ci de un cunoscut şi protejat al lui Vodă, de 

Hariton, protos al Muntelui Athos şi egumen al mînăstirii Cutlumuz de acolo, ctitorie a 

domnilor munteni, a lui Nicolae Alexandru şi Vlaicu.193

Astfel sttnd lucrurile, nu mai surprinde nici explicaţia oficială care se dă pentru 

numirea lui Antim şi anume că, «trecînd vremea (de la confirmarea lui Iachint!), 

întîmplîndu-se a fi mult poporul acelei ţări şi chiar nenumărat, un singur arhiereu nu e

destoinic la atîta popor ca să-l poată cîrmui sufleteşte» ; deci boierii «s-au rugat a se

hirotonisi si alt arhiereu», dîndu-si asentimentul la aceasta si «arhiereul ce era mai
9 * 9  9

înainte şi se află şi pînă acum acolo».194 De la confirmarea lui Iachint şi pînă la nu
mirea lui Antim nu trecuseră decît unsprezece ani (1359-1370) şi oricît ar fi sporit popu

laţia, prin naşteri, admigrări din Transilvania şi adăogirea Făgăraşului şi Amlaşului, 

acest spor nu era de natură să justifice crearea încă a unei mitropolii; era de ajuns 
un episcop — cum va fi, de fapt, cazul mai tîrziu, cînd .vom constata, în aceeaşi re

giune olteană, episcopia de Rîmnic. Formula cu creşterea populaţiei era o formulă oficială,

convenabilă, acoperind adevăratele pricini ale numirii, lucru dificil de exprimat public,

într-un act solemn ca hotărîrea sinodală.

Ţinînd seamă de caracterul tranzacţional al numirii lui Antim pe de o parte, şi

avînd în vedere ambiţia şi temperamentul acestuia pe de alta, se explică şi scrisoarea de 

garanţie pe care o dă el, în august 1370, arătînd că nu va întreprinde nimic în vederea 

ocupării scaunului lui Iachint, — «să voiesc a lua pentru mine toată Mitropolia» — citim 

în zisa scrisoare, nici nu va încerca să ridice împotriva lui pe domn.195 Se vede că atît 

Iachint, cît şi Vlaicu şi probabil însuşi patriarhul, care putea mai uşor să-şi exercite
autoritatea, avînd doi subordonaţi opuşi unul altuia, îi ceruseră această scrisoare şi am

biţiosul preot dicheofilax trebuise s-o dea.

Capitala noii eparhii a fost Seuerinul; de aceea, mitropolitului respectiv i se si 

spune, într-o serie de acte din 1396, 1397 şi 1401, «al Severinului».190 In alte acte, din 

anul 1400, el e numit «Mitropolitul Ungrovlahiei despre Severin», sau «de către Seve

rin»,197 iar în iulie 1401 poartă titlul: «al părţii Ungrovlahiei despre Severin». 198
Aceasta din urmă este de altfel ultima menţiune în actele Patriarhiei a celei de a

doua Mitropolii muntene. Ulterior, va apare numai un singur mitropolit al Ungro

vlahiei, cel de la Argeş, strămutat mai tîrziu la Tirgovişte şi apoi la Bucureşti. M i

tropolia apuseană a ţării se desfiinţează, după toate probabilităţile, în timpul domni

ei lui Mircea cel Bătrîn, în primii ani ai veacului XV. Ea durase puţin : ceva peste

trei decenii. Pornită din dorinţa Patriarhiei de a-şi asigura pe de o parte contro
lul asupra Bisericii Ungrovlahiei, pe de altă parte din nevoia de a răspunde ofen-

%
192. Idem, p. 9.
193. Vezi actul de numire a lui Hariton, din august [1372], în Documente, pp. 25-27.
194. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, p. 9.
195. Idem, pp. 6-7.
196. Idem, pp. 24, 28 şi 30.
197. Idem, pp. 28 şi 29.
198. Idem, p. 31.
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sivei catolice, ea n-a putut rezista multă vreme celor două dorinţi conjugate : aceea a
domnului, care nu era bucuros de un amestec accentuat în treburile interne ale ‘ţării şi 
aceea a mitropolitului de la Argeş, căruia desigur nu-i era plăcută prezenţa unui concu
rent şi controlor permanent. In momentul cînd Mircea cel Bătrîn începe să joace un rol
predominant în sud-estul european, după bătălia de la Ankara (1402) în care sultanul 
turcesc e înfrînt şi luat prizonier de către Timur-Lenk, deschizîndu-se astfel o epocă de 
lupte interne pentru succesiune,199 în acel moment, se pare, marele voievod muntean 
a înţeles să se dispenseze de a doua Mitropolie. Faţă de Patriarhie putea să justifice 
de altfel punctul său de vedere prin încetarea ofensivei catolice care, după momentul 
culminant din 1369-1370, scăzuse continuu şi nu mai reprezenta acum nici o primejdie.

Şi în Moldova, Patriarhia de Constantinopol, după o luptă dîrză dusă timp de aproape

un deceniu, trebuise, tot pe atunci (1401, iulie 26) să recunoască pe ierarhul dorit de 

domn şi de ţară.200 In două documente, din mai şi octombrie 1412, găsim iscălitura 

mitropolitului care păstorea acum întreaga Ungrovlahie: «Evtimie, din mila Iui Dum

nezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată Ungrovlahia».201 Prin urmare, desfiinţarea M i

tropoliei Severinului a avut loc între iulie 1401 şi mai, 1412, în timpul perioadei celei mai

glorioase a domniei lui Mircea cel Bătrîn.

CONST. C. GIURESCU

0

199. Vezi Const. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I, ediţia a cincia, pp. 475-478
200. Hurmuzaki, Documente, XIV, 1, pp. 31-34.
201. V. Laurent, Contributions ă VMstoire des relations..., p. 8.



TITULATURA MITROPOLIŢILOR, JURISDICŢIA, 
HOTARELE ŞI REŞEDINŢELE MITROPOLIEI 

UNGROVLAHIEI
*

•  T  •

t  -j v :

TITULATURA MITROPOLIŢILOR ŢARII ROMÎNEŞTI. De obicei titulatura unui
ierarh se dă după provincia sau ţara peste care păstoreşte şi uneori chiar după oraşul 
în care îşi are reşedinţa. In afară de aceasta, anumite elemente canonice ale Bisericii 
peste care se întinde jurisdicţia sa, apar, în chip firesc, în titulatura ce poartă. Acestea
0 îmbogăţesc cînd ele iau fiinţă şi, dimpotrivă, îi reduc din părţile componente, cînd dis
par. în unele cazuri, însă, deşi dispărute, ele se păstrează ca o amintire a unor stări de 
fapt, avute de ierarhul respectiv. De multe ori, de pildă, teritorii ieşite de sub jurisdicţia 
unui ierarh, se menţin totuşi în titulatura sa.

Pe lîngă acestea, titulatura este deseori completată cu anumite reverinţe, ce se 
dau unui ierarh de autoritatea superioară bisericească, sau de cea de Stat. Acestea sînt 
obligatorii pentru toţi în modul de adresă către acel ierarh.

Aceleaşi lucruri se pot spune şi cu privire la titulatura mitropoliţilor Ungrovlahiei 
în acest răstimp de 600 de ani, de cînd ea şi-a luat fiinţa. Titulatura pe care ei şi-o dau 
este mai simplă, în timp ce, cea care li se dă de alţii este mai bogată. Aceasta din urmă 
este uneori însoţită de unele adjective de reverinţă, care, de multe ori, ajută la stabilirea 
titlului pentru parte din vlădicii munteni. Lucrul acesta se va putea prinde uşor din cele 
ce urmează, unde vom căuta să înfăţişăm titulatura mitropoliţilor ungrovlahi, dată lor 
de ei înşişi şi de alţii.

Cel dintîi dintre ei, mitropolitul Iachint de Vicina, în actul din luna mai 1359, prin 
care patriarhul ecumenic Calist aprobă strămutarea sa la Argeş, este intitulat astfel : 
«Prea sfinţit mitropolit a toată Ungrovlahia, preacinstit, iubii frate in Domnul(‘Isptoxaxo^ jirr

Tpo7toX£xY]£ rcâoYjs Ouy'YpoSXaxtag, &rc£pu|iO£, xaxâ Kupiov dSsXcpo^)»1. Din lipsă

de izvoare, nu se ştie ce titulatură şi-a dat Iachint însuşi, deoarece în singurul act cunos
cut pînă acum de la el — pitacul către ecumenic din anul 1370 — , evită să facă aceasta.

Urmaşul său, Hariton, la titlul de «mitropolit al Ungrovlahiei», dat de Patriarhia 
ecumenică înaintaşului său, adaugă şi calitatea sa de «Protos» al Sfîntului Munte, pe 
care o avusese înainte de a fi ales în fruntea Bisericii Ţării Romîneşti şi pe care, se 
pare, a păstrat-o şi după aceea. Şi pentru că lui, prin actul de numire din august 1372
1 se rînduise de către Patriarhia ecumenică «locul (mitropolitului) de Amasia», pe al 
cărui scaun avea «drept la stare şi şedere in soborul sfinţit şi la judecată», cînd participa 
la şedinţele sinodului patriarhal din Constantinopol, în titulatura sa el va face amintire

•

1. Hurmuzaki-Iorga, Documente privitoare la Istoria Romînilor, XIV, 1, Bucureşti 1915, 
p. 3 ; Documente privind istoria Romîniei, Veacul X III , XIV, XV. B. Ţara Romînească (12̂ 7- 
1500), Bucureşti 1953, p. 14. (In cele următoare se va cita : Documente X III , X IV , XV). Cf. şi 
pitacul lui Iachint către ecumenic din anul 1370 (Hurmuzaki-Iorga, op. cit , p. 7 ; Docu
mente, X III , XIV, XV, p. 20) şi declaraţia lui Daniil Critopol din acelaşi an (ibidem, p. fl ; 
ibidem, p. 21), precum şi actul de numire a lui Antim ca mitropolit al Severinului, din oc
tombrie 1370 (ibidem, p. 8 ; ibidem, p. 22). Aceeaşi titulatură se dă lui Iachint şi in actul 
din septembrie 1369, prin care Vlaicu Vodă întăreşte Mînăstirii Cutlumuş de la Athos unei* 
danii. ,,De aceia domnia mea a poftit şi rugat pe preasfinţitul mitropolit a toată Ungrovlahia, 
preacinstitul şi părinte al domniei mele, chir Iachint. (Documente, X I I I , X IV , XV, p. 17).



EVOCĂRI 699

şi de acest lucru. Astfel, la începutul testamentului său din iulie 1378, se intitula aşa : 
« t Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, preacinstit şi ţinînd locul celui de Aniasia şi protul 
Sfîntului Munte, Hariton (+  'Oxairsiv&g ţiYjxporcoXixTjs OuYT°°5Xaxîa£, arcipiiţioc *al x6v

xorcov xoO’A;jiaoCaţ xal rcpcîjxov xo5 'Aylov "Opou£, XapCxwv) " ,2 iar ceva mai jos, după invocaţie : 

«Eu, smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, Hariton preacinstit şi ţinînd locul celui de 
Amasia şi Protul Sfîntului Munte Athos (’Eyw, xarcstvdg înrjxorcoXixvjs Ou*fYpo6\ax̂ as Xap£xa>v,

-âîidpxtjAÔ  xal &x£x<oy xbv xorcov x-oTI ’A'iaaCa; xal npâxov xoo 'A'fîoo "Opouţ 'A9a))a. 3 
Acestea sînt primele titulaturi, cunoscute azi, pe care un mitropolit al Ungrovlahiei şi le 
dă el însuşi. \

Alteori însă mitropolitul Hariton este intitulat mai pe scurt: «Prea sfinţitul mitropolit 
-al Ungrovlahiei şi preacuvios Protos al Sfîntului Munte (fO tspd&taxo£ jiY)xpo7ioXixY); Ouţ 
7Po6X x a l  dotcotato^ xal 7tp&xo£ xoo *Avîou "Opoug)®, 4 iar în alte ocazii sem
nează şi mai pe scurt: «t Al Ungrovlahiei şi Protos Hariton (-f *0 OoY7P ° ^ aXla€

XapCtwv')M . 5

Cel de al treilea mitropolit al Ţării Romîneşti, Antim Critopol, a ţinut într-un
timp, — în chip onorific — locul mitropolitului Nicomediei din Asia Mică şi acest fapt 
şi el îl aminteşte în titulatura sa, care are următorul cuprins : «Smeritul mitropolii al Un
grovlahiei, Antim şi ţinînd locul celui din Nicomedia (*0 xxrcsiv&s jjlyjxpotcoXCxyjs O&YYP0'

€Xaxfas "AvBtiiog xal x6v xorcov ân£xovi:oS X0’3 Ntxo«iY)5sCas)a. 6
Cum se ştie, mai apoi întîistătătorii Bisericii ungrovlahe au fost vreme îndelun

gată locţiitori ai mitropolitului din Anghira. în  acest timp ei au avut în titulatura lor
adaosul: «ţinînd locul (celui) al Anghirei (iTAyort xov xozov xffo *Ayx6p/ŷ ')4. 7

Titulatura mitropolitului Ungrovlahiei — probabil tot Antim Critopol apare însă 
mult mai bogată într-o scrisoare a patriarhului ecumenic Matei I din luna mai 1401,
în care acesta i se adresează aşa : «t Prea sfinţite mitropolit al Ungrovlahiei, preacinstit 
şi exarh a toată Ungaria şi al Plaiurilor' (laturilor) (+  ‘Ispwxaxs \\r\zponoXizrt Ou77po6Xa> 

X̂ aS> &TC4pii|ie xal §»âpx® rcaayjs Or;YP*a£ v*a* nXaY*lv(ov) “. 8 O însemnare tot cam din aceasta 
vreme ne lasă să înţelegem aceeaşi titulatură, căci ea, vorbind de scaunele mitropolitane, 
din cuprinsul Patriarhiei ecumenice, zice : «S-au făcut apoi şi în Ungrovlahia doi mitro- 
poliţi şi unul ţine locul celui al Nicomediei şi se zice exarh a toată Ungaria şi al Pla
iurilor, iar celălalt se zice mitropolit al unei părţi din Ungrovlahia şi ţinînd locul celui 

•al Amasiei».Q Această lărgire a jurisdicţiei mitropolitului Ţării Romîneşti, care a adus cu 
sine îmbogăţirea titulaturii sale, se datoreşte, desigur, însemnătăţii politice pe care Statul 
muntean o atinsese în timpul domniei lui Mircea cel Bătrîn. Cum este îndeobşte cunoscut, 
părţi din această titulatură se păstrează pînă în ziua de azi în titulatura întîistătătoru- 
lui Bisericii noastre.

Un deceniu mai apoi, în titulatura mitropolitului Ungrovlahiei apare termenul de 
«arhiepiscop (ipxtsnCaxoTio;)», căci vlădica Eftimie, cel ce păstorea pe atunci, semnează 
astfel în unele acte din anul 1412 : «-|- FoOtynos âXâw OsoO Apx*.sttIcxctccc; xal jjlyjipotcoXCtyj; 

ndoYjz Ot>Yxpo^XaxtaC»» adică « Eftimie, cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit 
<a toată Ungrovlahia» .10 Acest termen — care singur se întâlneşte în titulatura mitropoli-

2. Documente, X II I , XIV , XV, p. 28.
3. Ibidem.
4. Hurmuzaki-Iorga, op. cit , XIV, 1, p. 10.
5. Ibidem.
6. Cf. Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XIV, 1, p. 11, nr X IX , şi p. 12, nr. XX II.
7. Arch. Ghenadie Enăceanu, Metropolia Ungro-Vlahiei. Titulatura Metropoliţilor în

Biserica Ortodoxă Romînă, V (1880-1881), p. 142
8. Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XIV, 1, p. 30 ; cf. şi Ralli şi M. Potli, SovxaŢiJLa x&v

•̂ xal eIspfi)V xav^vtov, V, Atena, 1857, pp. 501-502; C. Erbiceanu, Studii istorico-canonice asupra
cuvintelor TtposSpoţ,-. Preşedinte, şixorcov S7iexwv =  Locotenens — Locotenent, în Biserica 
Ortodoxă Romînă, X V II (1893-1894), p. 610. Intr-o însemnare scrisă de mîna acestui vlădică
pe o Evanghelie manuscris, se spune că ea a aparţinut »Tot) xa7istvo5 xal ĂjiapxaXcO ’Av-
ftţioo xo3 OuYYP®^Xaxfas (A smeritului şi păcătosului Antim al Ungrovlahiei)". (Vezi Preotul 
Niculae M. Popescu, Antim Critopol, Bucureşti 1947, p. 5).

9. Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XIV, 1, p. 30, n. 1 ; C Erbiceanu, op. cit., pp. 610-611.
10. V. Laurent, Contributions ă Vhistoire des relations de VEglise byzantine avee 

.VEglise roumaine au d6but du XV-e siScle, în Bulletin de la section historique de VAcademie 
Roumaine-, XXVI, 2 (1945), p. 8.
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tilor Ungrovlahiei din aproape toate pomelnicele cunoscute azi şi care pune pe unii în 
nedumerire, deoarece pe atunci — începutul secolului al XV-lea — se’ da numai patriar
hului ecumenic din Constantinopol11 — , se păstrează iarăşi în titulatura ierarhilor şezători 
azi pe scaunul Ungrovlahiei.

Cum se poate observa din cele de mai sus, aceste titulaturi sînt, în cea mai mare 
parte, date mitropolitilor ungrovlahi de către cancelaria Patriarhiei ecumenice, de care ei 
depindeau canoniceşte şi care multă vreme a socotit Mitropolia Ungrovlahiei ca una din 
eparhiile sale.

în actele interne, întîistătătorul Ungrovlahiei apare pentru prima dată ca martor 
Intr-un hrisov slavon de la Mircea cel Bătrîn, pentru Mînăstirea Cozia — socotit azi din 
8 ianuarie 1392 ; pare-se însă un falsificat, — fiind intitulat simplu : «mitropolitul chir 
Antim».12 Acelaşi lucru se poate observa şi la titulatura celorlalţi mitropoliţi munteni,, 
întîlniti în documentele interne din cea de a doua jumătate a secolului XV. Primul din ei,
Iosif, se intitulează, la 28 octombrie 1464, într-un act al Mînăstirii Snagou : «Mitropolitul
Ungrovlahiei chir Iosif»;13 celui de al doilea, Macarie, într-un hrisov tot al aceleeaşi 
mînăstiri, cu data 23 martie 1482, i se zice: «Mitropolitul chir Macarie» ; 14 iar celui de 
al treilea, Ilarion, într-un act al Mînăstirii Bistriţa din 16 martie 1494, i se spune:
«Preasfinţitul mitropolit chir, Ilarion» .15

Nu-i lipsit de interes să se arate că penultimul din ei, Macarie, într-o scrisoare 
nedatată, trimisă braşovenilor, se intitulează: «Prea sfinţitul mitropolit al Ungrovlahiei, 
chir Macarie»,16 iar în alta către sibieni : «Smeritul episcop (sic) al ţării Valahiei
Macarie» .17

După reorganizarea dată Bisericii Ţării Romîneşti de către patriarhul ecumenic
Nifon II, titulatura primului său ierarh iarăşi apare în plenitudinea ei. Mitropolitul Macarie 
«cel nou», de pildă, este intitulat, într-una din versiunile Vieţii Sfîntului Nifoti, astfel: 
«Macarie mitropolitul Ungrovlahiei ipertimos şi exarh Plaiurilor»; 18 iar în alta «Macarie 
mitropolit a toată Ţara Romînească, Plaiului şi Severinului».19 Precum se vede, calitatea 
sa de «exarh a toată Ungaria», purtată cu un veac mai înainte, dispare, ceea ce arată, 
poate, că el acum nu o mai avea.

Curînd după aceasta, în titulatura mitropoliţilor Ungrovlahiei apare un nou^ ter
men : cel de vlădică, desigur corespondentul slavon al grecescului «Ssotcotyjs», tălmăcit

obişnuit, în romîneşte, în asemenea caz prin «stăpîn». Pe cît se pare, după cele ce se 
întîlnesc în documente, el este purtat pentru prima dată de mitropolitul Teodor, cel de la 
începutul celei de a doua decade a secolului X V I.20 într-un hrisov de la Vladislav Vodă 
(aprilie-nov. 1523), privitor la Mînăstirea Bistriţa, domnitorul a pus ispravnic pe «vlădica 
Teodor (Hc[npaBHHKb] BJi[b]/u'Ka 0eoAcopb) 21 De acum înainte el va fi purtat ne
întrerupt de mitropoliţii Ungrovlahiei, cărora, fără excepţie, li se va zice şi «vlădică».

11 Ibidem, p. 8, n. 1 .
12. P. P. Panaitescu, Documentele Ţării Romîneşti, I, Bucureşti 1938, pp. 56, 57 ;

Documente, X I I I , XIV , XV, p. 54.
13. P. P. Panaitescu, op cit., pp. 257, 259 ; Documente, X III , X IV , XV, p. 138 ; George

D. Florescu, Divanele domneşti din Ţara Romînească, I (1389-1495), Bucureşti 1943, p. 192.
14. P. P. Panaitescu, op cit., pp. 324, 326 ; Documente, X III , XIV, XV, p. 173 ; George

D. Florescu, op. cit., p. 243. La fel i se spune in actul din 1 iunie 1483 (vezi P. P Panai
tescu, op. cit., pp. 335, 337 ; Documente, X II I , XIV, XV, p 177 ; George D. Florescu, op., 
cit., p. 356).

15. Documente, X II I , XIV, XV, p. 226 ; George D. Florescu, op cit., p. 335. La fel se 
intitulează şi mitropolitul Maxim, la 10 septembrie 1508 (Documente privind Istoria Romîniei. 
Veacul XVI. B. Ţara Romînească, I  (1501-1525), Bucureşti 1951, pp. 50, 232. (In cele următoare 
se va cita :• Documente, XVI, 1).

16 Ioan Bogdan, Documente şi regeşte, privitoare la relaţiile Ţării Rumîneşti cu Bra- 
şovul şi Ungaria, în secolele XV şi XVI, Bucureşti 1902 pp. 235, 306.

17. Silviu Dragomir, Documente nouă privitoare la relaţiile Ţării Romîneşti cu Sibiul, 
în secolii XV şi XVI, în Anuarul Institutului de istorie 'naţională (Cluj), IV (1926-1927), p. 62.

18. D. Mazilu, Contribuţiuni la studiul vieţii Sf. Nifon, patriarhul Constantinopolului, 
Bucureşti 1928, p. 36

19. Viaţa şi traiul Sfîntului Nifon, ed. Naniescu-Erbiceanu, Bucureşti 1888, pp. 78, 79 ; 
ed. Tit Simedrea, Bucureşti 1937, p. 19.

20. Menţionăm însă că şi în învăţăturile lui Neagoe Basarab către fiul său Teodosie 
Voevod, poate în versiunea slavonă, căci în cea grecească lipseşte, acest voievod, adresîn- 
du-se mitropolitului Macarie, cu prilejul îngropării osemintelor maicii sale Neaga şi ale unora 
din coconii săi, îi zice : „Prea iubite părinte chir vlădico Macarie“ (versiunea romînească, tipă
rită la Bucureşti în anul 1843, p. 173)

21. Documente, XVI, 1, pp. 175, 306.



EVOCĂRI

Mai m u lt: chiar ei înşişi se vor intitula cu acest termen, creînd, de pe la anul 1561 şi un 
nou cuvînt, în legătură cu el : vlădicia. îşi vor zice în actele ce em it: «vlădicia mea
(BJi[a]AîH[e]cTBaMH) 22

Socotim de asemenea necesar a arăta că, spre deosebire de zilele noastre, cînd
acest termen se dă obişnuit în vorbire — în scris dispărînd aproape cu totul — r
oricărui arhiereu, indiferent de slujba administrativă ce ocupă, în decursul timpului el s-a 
folosit numai pentru mitropoliţi.23 Documentele ne încredinţează despre aceasta din des
tul. Dacă de pe la 1540 cei doi episcopi de Rîmnic şi Buzău şi-au zis «arhiepiscop24
în schimb ei niciodată n-au cutezat să-şi spună «vlădică». De multe ori, în acte, numele 
unora din mitropoliţii Ţării Romîneşti apare doar însoţit de acest termen. Pisarul a ştiut,, 
desigur, că el este suficient pentru a arăta pe întîistătătorul Bisericii ţării. Se pare că şi 
poporul a ştiut aceasta, că adică în ţara nu-i decît un vlădică, deoarece a creat zicala : 
«de la vlădică pînă la opincă», ceea ce întăreşte în mod evident cele afirmate aici.

Prin anul 1527 reapare însă termenul de mitropolit în titulatura primului ierarh
al Ţării Romîneşti. Cam în acest timp, într-o scrisoare către judele braşovean Lucaciu, 
mitropolitul Mit r of an se intitulează: «Cu mila lui Dumnezeu preasfinţitul mitropolit 
Mitrofan a toată Ţara Ungrovlahiei» ,25 iar la 10 aprilie 1535, într-un hrisov de la Vlad 
Vintilă, urmaşul său Varlaam este intitulat: «Mitropolitul Ţării Romîneşti chir Varlaam».

De asemenea, acest ultim ierarh, într-o scrisoare către judele Braşovului, «Hanăş»,. 
se intitulează: «Din mila lui Dumnezeu Varlaam preasfinţitul mitropolit a toată ţara 
Ungrovlahiei şi preacinstit exarh al tuturor Plaiurilor»,21 iar la 28 iulie 1536, în titulatura 
lui reapare termenul de «arhiepiscop», însoţit de unele reverinţe purtate de alţi ierarhi 
munteni mai înainte vreme, fiind intitulat, într-un hrisov de la Radu Paisie, astfel : 
«Cinstitul şi preasfinţitul mitropolit, arhiepiscop chir vlădica Varlaam» .28

Aproape două decenii mai apoi, termenul de arhiepiscop din titulatura mitropoliţii or 
Ţării Romîneşti este schimbat în cel de «arhimitropolit», probabil din pricina folosirii celui 
dintîi de către cei doi episcopi din ţară şi poate şi a începerii de a se întrebuinţa de
ierarhul din partea de sud a Ardealului — sufraganul său — a titlului de mitropolit.
Pentru prima dată, acest nou termen apare în titulatura mitropolitului Anania, care, într-un 
act din 27 mai 1554, de la Pătraşcu cel Bun, este intitulat: «Cinstitul şi preasfinţitul 
arhimitropolit chir vlădica A nan ia29

Acest termen însă nu este folosit cu exclusivitate de mitropoliţii Ungrovlahiei, ci, 
în acelaşi timp cu el, se întîlneşte în uz şi cel de «arhiepiscop». Numai după trecere de 
două luni — la 17 iulie 1554 — , de pildă, vlădica Anania este intitulat: «Cinstitul părin
tele nostru arhiepiscopul chir Anania» ; 30 iar urmaşul său Efrem, — după ce la 17 septem
brie 1559 i s-a zis: «•arhimitropolit» 31 — , la 14 noiembrie 1561 el însuşi se intitulează, 
într-o carte dată unui Petriman, fiul lui Ivan barbir ; «t Din mila lui Dumnezeu prea
sfinţitul mitropolit chir Efrem a toată ţara Ungrovlahiei» .32 O titulatură întrucîtva
deosebită poartă, la 2 iulie 1564, mitropolitul Anania, zicîndu-şi într-o carte ce emitea
la acea dată : «t întru tot sfinţitul şi preasfinţitul mitropolit chir Anania a toată Ţara 
Anania» 35 şi «t Din mila lui Dumnezeu preasfinţitul mitropolit, preacinstitul chir Anania, 
sibieni, de prin anii 1545-1547, cînd se intitulează: «t Din mila lui Dumnezeu prea
sfinţitul chir Anania, mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei, al Podunaviei şi al tuturor
plaiurilor cinstit exarh»,*4 iar în cele două diate, ce-şi face în 15 septembrie 1573 şi

22. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Ţara Romînească, voi. I I I
(1551-1570), Bucureşti 1952, pp. 158, 478. (In cele următoare, se va cita: Documente, XVI, 3).

23. Acelaşi lucru se poate afirma şi despre mitropoliţii Moldovei.
24. Paisie al Rîmnicului poartă acest titlu la 4 martie 1540 (vezi Documente privi7id 

Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Ţara Romînească, voi. I I  (1526-1550), Bucureşti 1951, p. 268) ; 
iar Paisie al Buzăiului, la 7 iulie 1546 (ibidem, p. 342)

25. Ioan Bogdan, Documente şi regeşte, p. 307.
26. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Ţara Romînească, voi. II

(1526-1550), Bucureşti 1951, p 178. (In cele următoare, se va cita : Documente, XVI, 2).
27. Ioan Bogdan, op. cit., p. 307.
28. Documente, XVI, 2, p. 217.
29. Documente, XVI, 3, p 22.
30. Ibidem, p. 24.
31. Ibidem, p. 105.
32. Ibidem, pp. 158, 478
33. Ibidem, p. 196.
34. Silviu Dragomir, op. cit., p. 63
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•22 septembrie 1580, el se intitulează : «Eu, adică preasjinţitul arhimitropolit chir Vlădica 
Anania» 35 şi «t Din mila lui Dumnezeu preasjinţitul mitropolit, preacinstitul chir Anania, 
fost mitropolit». 30

La 4 ianuarie 1574, vlădica Eftimie se intitula astfel : «Cu mila lui Dumnezeu, prea- 
sfinţitul arhimitropolit chir Eftimie al Ungrovlahiei»,37 în timp ce diaconul Coresi, în 
Sbornicul slavon, tipărit în 1568, îi zisese mai pe scurt: «Preasfinţitul mitropolit chir Ef- 
iimie». 38

Urmaşul său, Serafim, se intitula, într-un act din 1 septembrie (1586), aşa: «t Din 
mila lui Dumnezeu, preasfinţitul arhimitropolit chir Serafim a toată Ţara Romînească» 39 
Tui Mihail I, cel ce i-a urmat în scaunul vlădicesc i se zice într-un act de la Mihnea 
Turcitul, din 26 iunie 1596: «Preacinstitul şi preasfinţitul arhimitropolit chir, vlădica 
.Mihail». 40

Mal apoi, la 12 ianuarie 1590, mitropolitul Nichifor avea titulatura următoare : 
«Preacinstitul părinte şi preasfinţitul arhimitropolit chir Nichifor»,41 iar urmaşului său 
Mihail II, Balea Logofătul, într-o carte din 23 iunie 1594, îi zicea : «părintele vlădica al 

,nostru arhimitropolit chir Mihail» .42
Ceva mai tîrziu, Eftimie, mitropolitul lui Mihai Viteazul, readuce în titulatură 

-adjectivul «smerit», purtat, cum s-a văzut, şi de doi din primii mitropoliţi ungrovlahi. 
Intr-o carte pe care el o da, la 29 decembrie 1595, lui Dragomir din Fiiani, se intitu

lează : «f Eftimie din mila lui Dumnezeu smeritul mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei».4''3’
Altădată însă, el renunţă la acest adjectiv, zicîndu-şi numai : «t Din mila lui Dum 

nezeu preasfinţitul mitropolit chir Eftimie a toată ţara Ungrovlahiei»,44 sau «t Din mila 
lui Dumnezeu preasfinţitul mitropolit chir Eftimie a toată Ţara Romînească». 45

Domnitorul său, pe care-1 slujise cu credinţă, însă, într-un act din 1 iulie 1597, 
îi zice : «prea cinstitul şi preasfinţitul părinte al nostru chir vlădica Eftimie, mitropolit», 4(i 
iar peste doi ani, într-o carte din 17 iunie 1599, dată lui Dragomir din Fiiani, Eftimie 

-însuşi se intitulează în felul următor : «t Din mila lui Dumnezeu preasfinţitul mitropolit 
. chir Eftimie a toată ţara Ungrovlahiei» .47

Urmaşul vlădicăi Eftimie, mitropolitul Luca din Cipru, de la începutul secolului 
XVII se întîlneşte în acte purtînd următoarele titulaturi : «Cinstitul şi preasfinţitul părin
tele nostru chir Luca mitropolitul», într-un hrisov de la Radu Şerban din 25 mai 1604: 48 
.-«■Preasfinţitul arhimitropolit chir Luca vlădica», într-un act din 12 septembrie 1604 ; 4î’ 
«marele arhimitropolit chir vlădica Luca», într-un act din 6 iulie 1605, de la Radu Şerban 
pentru Mînăstirea Argeş,50 «Cu mila lui Dumnezeu preaosfinţitul mitropolit chir Luca a 
■toată Ţara Romînească», la 15 iunie 1607;51 «Preacinstitul şi preasfinţitul arhimitropolit 
chir vlădica Luca», la 28 mai 1610; 52 «Cinstitul şi prealuminatul părintele nostru chir

35. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească, voi. IV 
,(1571-1580), Bucureşti 1952, p. 120. (In cele următoare se va cita : Documente, XVI, 4).

36. Ibidem, p. 488.
37. Ibidem, p. 127.
38. Bibliografia Romînească Veche, I, p. 54.
39 Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească, voi. V

(̂1581-1590), Bucureşti 1952, p. 260. (In cele următoare, se va cita : Documente, XVI, 5).
40. Ibidem, p. 245.
41. Ibidem, pp. 424, 617. Să se vadă şi actul din 26 ian 1592. (Documente privind Isto

ria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească, voi. VI (1591-1600), Bucureşti 1953, p. 33.
-(In cele ce urmează, se va cita : Documente, XVI, 6)

42. Documente, XVI, 6, p. 134.
43 Documente, XVI, 6, pp. 194, 481. Să se vadă şi actul din 28 septembrie 1596.

.(Ibidem, pp. 253, 494).
44. Act din 17 iunie 1599 (Documente, XVI, 6, p. 355).
45. Act din 26 mai 1600 (Documente, XV I, 6, p. 377).
46. Documente, XVI, 6, p. 281 Să se vadă şi actul din 13 decembrie 1597 (ibidem,

-p. 301). La fel îi zic şi Nicolae Pătraşcu voevod (vezi ibidem, p. 365), şi Simion Movilă
(ibidem, p. 392).

47. Ibidem, p. 355
48. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVII. B. Ţara Romînească, voi. I

<1601-1610), Bucureşti 1951, p. 125. (In cele următoare, se va cita : Documente, XV II, 1)
49. Documente, XV II, 1, pp. 141, 593.
50. Ibidem, p. 176.
51. Ibidem, p 270. Şi la 14 august 1609 (ibidem, p. 402) ; 26 aprilie 1617 (vezi Docu

mente privind Istoria Romîniei. Veacul XVII. B. Tara Romînească, voi. I I I  (1616-1620), Bu
cureşti 1951, p. 123. (In cele următoare, se va cita : Documente, XV II, 3).

52. Documente, XV II, 1, pp 475, 780.
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Luca, mitropolit» ; 53 «Din mila lui Dumnezeu preasjinţitul mitropolit chir Luca al Tîrgo- 
viştei şi al intregei Ţări Romîneşti», sau numai «Mitropolitul Luca de la scaunul Tîrgo- 
viştii», în anul 1612: 54 «Din nula lui Dumnezeu Luca mitropolit al Ungrovlahiei», la 
19 mai 161555 «Părintele nostru vlădica Luca mitropolitul de în Tîrgovişte şi a toată 
'Ţeara Romînească», la 17 septembrie 1619,56 «Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei Luca», 
la 11 ianuarie 1622 ; 57 «Din mila lui Dumnezeu preasjinţitul arhimitropolit chir vlădica 
Luca al întregii Ţări Romîneşti», !a 26 iunie 1622.58

Menţionăm că vlădica Luca este ultimul ierarh ungrovlah, care-şi mai zice arlii- 
mitropolit.

Mitropolitul Grigorie, cel ce i-a urmat în scaun, s-a intitulat: uneori «Din mila lui 
Dumnezeu preasjinţitul chir Grigorie mitropolit a toată Ţara Romînească»,59 alte ori 
«Chiru Grigorie mitropolitul a toată Ţea(ra) Rumănească»; 00 iar alte ori: «Smerenia 
Jioastră Grigorie mitropolit al Ungrovlahiei (t *H xarcetv6xr)£ yjiiwv rpYjyopioG jiY)TpGTtX(xY)̂  
06Yxpo6Xax^aî;,)». 61

în titulatura mitropolitului Teojil se întîlnesc iarăşi laolaltă termenii arhiepiscop şi 
mitropolit, căci el, în predoslovia Pravilei tipărită în anul 1640 la Govora, îşi zice : «Theo- 
jilu, cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a toatî Ţara Ruminească02 iar în 
epilogul ei se arată că această carte s-a tipărit cu binecuvîntarea : «Preasjinţitului arhi
episcop chir Teojil, mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei» .63 In titlul Evangheliei 
dnvăţătoare, tipărită la Mînăstirea Dealu, în anul 1644, acest vlădică este intitulat: «Sfin
ţitul chir Teojil, mitropolit a toată Ţara Rumănească»; 64 iar în prefaţa Liturghier ului 
slavon, imprimat în aceeaşi tiparniţă, doi ani mai-tîrziu, în titulatura sa apare termenul 
«Domnul», căci i se zice: «Preaosfinţitul mitropolit Domnul Teojil, archiepiscopul (Ungro
vlahiei transalpine)». 05

O astfel de titulatură, cu termenii arhiepiscop şi mitropolit a purtat şi urmaşul
vlădicăi Teofil, mitropolitul Ştefan.m în diata sa din 15 aprilie 1668, acesta se intitula:
«Ştefan, din mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată Ţara Ungrovlahiei, exarh 
Plaiurilor».,5T Altădată însă, în titulatura vlădicăi Ştefan apare, ca şi la mitropolitul
Luca, şi oraşul de reşedinţă, spunîndu-i-se : «Preasfinţitul chir Ştefan, cu mila lui 
Dumnezeu arhiepiscop (şi) mitropolit al Tîrgoviştei şi a toată Ţara Ungrovlahiei» .68
In lucrarea Mystirio sau Sacrament, tipărită la Tîrgovişte în anul 1651, acestui ierarh i se 
-spune, în titlu: «Cinstitul de H(risto)s părinte Ştefan, cu mila lui D(u)mn(e)zău mitropolit 
a toatî Ungrovlahia» ; 69 iar la începutul prefeţii ei, el se intitulează: «Ştefanu, cu mila lu 
'Dumnezău, arhiepiscopii, mitropolitu al Trăgoviştii, Plaiului şi a toatî Ungrovlahiia, exarhulu 
sfîntului Scaunu Apostolescu Costantinopol».10 în titlul Pravilei celei mari — îndreptarea 
legii — , apărută tot la Tîrgovişte în anul 1652, se arată că ea s-a tipărit cu cheltuiala : 
«Pres(finţitului) de H(risto)s chir Ştefan, cu mil(a) lu D(u)tnn(e)z(eu) mitrop(olit) 
Tărgov(iştei), Exar(h) Plaiul şi a tot(ă) Oug(rovlahia)».11

53. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVII. B. Tara Romînească, voi. I I
(1611-1615), Bucureşti 1951, p. 32 (act din 13 dec. 1611-15). (In cele următoare, se va cita :

.Documente, XV II, 2)
54. Documente, XV II, 2. pp. 102, 103.
55. Ibidem, pp. 392, 393.
56. Documente, XV II, 3, p. 418. •
57 Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVII. B. Ţara Romînească, voi. IV

v(1621-1625), Bucureşti 1954, p. 79. (In cele următoare, se va cita : Documente, XV II, 4).
/  58. Ibidem, p. 162 ; vezi şi Arhiv. Stat., M-rea Glavacioc, XXXIV/17.

59. Arhiv Stat., M-rea Banul, XXXVI/2.
60. Hurmuzaki-Iorga, XIV, 1. p. 725 (act din anul 1632).
61. Ibidem, p. 726, nr. DCCV.
62. Bibliografia Romînească Veche, I, p 109.
63. Ibidem, p. 113. Să se vadă şi titlul Antologhionului, tipărit la Cîmpulung în anul 

1843 (ibidem, p. 128), precum şi predoslovia Psaltiriei slavoneşti, tipărită în 1638 la Govora 
4 ibidem, pp. 534, 535).

64. Ibidem, p. 144
65. Ibidem, pp. 152-154. (Completarea după titulatura domnului).
66. Să se vadă : Predosloviile Penticostarului slavonesc, tipărit la Tîrgovişte în anul

1649 (Bibliografia Romînească Veche, I, pp. 173-174) şi a Pogribaniei preoţilor, imprimată ua
«n mai tîrziu în acelaşi loc (ibidem, p. 177)

67. Arhiv. Stat., Mitrop. Ţării Romîneşti, CCCLXXXIIil.
68. Bibliografia Romînească Veche, I, p. 178. (Epilogul Psaltirei slavone, tipărită la

f'impulung în anul 1650).
69 Ibidem.
70. Ibidem, p. 179.
71. Ibidem, p. 190. La fel şi în cele două irrefeţe ale cărţii (ibidem, pp. 192, 193).
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Incepînd cu acest vlădică, pe cît se cunoaşte, apare pentru prima dată în titulatura 
ierarhilor munteni termenul «Domn», repetat: deci : «Domn, Domn». DaniiI M. Pano- 
nianu, adresîndu-i-se într-una din prefeţele Pravilei Mari, îi zice: «Cinstite Părinte pre 
înţelepte, Kyrie, Kyrie Ştefane, mitropolitulu al scaunului cetăţii Tărgouiştii, Exarhul Pla
iului şi a toati Ungrovlahia». 72 în sfîrşit, unele elemente noi apar în 'titulatura vlădicăi 
Ştefan, aflată la începutul prefeţii Tîrnosaniei, tipărită la Tîrgovişte în anul 1652, unde el 
se intitulează : «Ştefan cu darulu şi mila lu Dumnezeu arhiepiscopu şi mitropolitu a păzi- 
tei de Dumnezeu cetate Tergoviştii şi a toati Ungrovlahia».13

Cum se ştie, în cea de a doua jumătate a secolului XVII, mai ales, mitropoliţii
Ţării Romîneşti au început a petrece parte din timp şi la Bucureşti, alături de domn.
Acest lucru este arătat pentru prima dată însă deabia în titulatura vlădicăi Varlaam, pusă 
în fruntea predosloviei cărţii, Cheia înţelesului, tipărită la Bucureşti în anul 1678. Aici 
el se intitulează aşa : «Varlaamu, cu mila lui Dumnezeu arhiepiscopu i mitropolitu alu
Tărgoviştii şi alu scaunului Bucureştiloru, Exarhu Plaiului şi a toati Ungro-Vlahiia».74 
Altădată însă, el se intitulează : «Varlaam, cu mila lui Dumnezeu preasfinţitul arhiepiscop 
şi mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei şi celelalte», 75 sau «Varlaam, cu mila lui Dumnezeu, 
arhiepiscop şi mitropolit al Ungrovlahiei şi Exarh al Plaiului, i proci». 76 După scoaterea 
din vlădicie, el s-a intitulat: «Varlaam, din mila lui Dumnezeu, ce-au fost mitropolit 
Ţărăi Rumîneşti». 77

Menţionăm că oraşul Bucureşti se întîlneşte de asemenea amintit şi în titulatura, 
destul de bogată, a mitropolitului Teodosie, aflată în titlul Liturghiei, imprimată la Bucu
reşti în anul 1680, unde se arată că această sfîntă carte s-a tipărit «den porunca, osâr
dia» şi cu cheltuiala «Preasfinţitul ui chir Teodosie mitropolitul Tărgoviştii şi Bucureştilor, 
arhiepiscopuli a toati Ungrovlahiia şi Exarhî laturilor, i proci». 78

La 3 mai 1702 însă, primul din aceste două oraşe dispare din titulatura vlădicăi
Teodosie, căci acum el, scriind lui Atanasie Anghel, mitropolitul Ardealului, cu mustrare 
pentru pasul ce făcuse, se intitulează aşa : «Theodosius, Dei gratia archiepiscopus Bucha- 
restensis et metropolita Transilvaniae».79

în alte ocazii, acest ierarh muntean s-a intitulat, sau a fost intitulat de alţii, ast
fel : «Theodosie, cu mila lui Dumnezeu rînduit la sfînta Mitropolie a Ţării Munteneşti ; 80 
«Theodosie arhiepiscopulu Ungrovlahiei» ; 81 «Preasvintitul Kyr Theodosie mitropolitul 
ţărăi şi Exarhî Laturilor» ; 82 «Preasfinţitul! chiri Theodosie archiepiscopul şi mitropolitul 
a toată Ţara Rumătiească» ; 83 «Prea Sfinţitul mitropolit chir Theodosie» ; 84 «Preasfinţitul 
chir Theodosie mitropolitul a toatei Ţări Rumîneşti şi Exarhu Plaiurilorî» ; 85 «Prea sfin
ţitul şi de Dumnezeu alesul mitropolit Domnul Domn Theodosie (6 navtspwxaTo^ xal 0eo-

tiPoSXtJtog iiY)Tpo7toX(TY)£ K6pio£ Kupiog 6so£6oios)» 86; «Mitropolit al Ugrovlahiei Theodo
sie» ; 87 «Preasfinţitul părinte chir Teodosie mitropolitul a toatî Ţara Rumîneascâ» ; 8S

72. Ibidem, p 192.
73. Ibidem, p. 205.
74. Ibidem, p. 218.
75. Arhiv. Stat , Condica nr. 725, f. 111.
76. Arhiv. Stat., Condica nr. 721, î. 830.
77. Acad. R.P.R., doc. CCCXXXVI18 ; Arhiv. Stat., Condica nră 371, f. 72 r., Mitrop.

Bucureşti, XCIX/77, 78 ; M-rea• Trivalea, 1/1 ; Condica nr. 477, f. 129 r.
78. Bibliografia Romînească Veche, I, pp. 230-231 ; Biserica Ortodoxă Romînă, V

(1880-1881), p. 146.
• 79. N. Nilles, Symbolae, I, Oeniponte-Innsbruck 1885, pp. 344, 348 ; Arh. Ghenadie Enă- 

ceanu, Metropolia Ungrovlahiei. Titulatura mitropoliţilor, pp. 146-147 ; Preotul Niculae M. 
Popescu, In  Alba-Iulia odinioară (1698) şi acum (1958), în Biserica Ortodoxă Romînă, LXVI
(1948), pp. 617, 620.

80 Condica Sfîntă, ed. Ghenadie Craioveanu, Bucureşti 1886, pp. 27, 29. (Mărturisirea
de credinţă, la alegerea ca mitropolit).

81. Prefaţa Liturghiei din 1680. (Bibliografia Romînească Veche, I, p. 235).
82. Titlul Evangheliei tipărită la Bucureşti, în 1682 (ibidem, p. 246), al Apostolului

de la Bucureşti, din 1683 (ibidem, p. 258), al Bibliei din 1688 (ibidem, p. 281)
83. Titlul Mărgăritarelor Sf. Ioan Gură de Aur, tipărită la Bucureşti în 1691 (ibi-

dem, p. 315).
84. Titlul Psaltirei tipărită la Bucureşti în 1694 (ibidem, p. 335).
85 Titlul Evangheliei de la Snagov, 1697 (ibidem, p. 343).
86. Titlul Manualului despre cîteva nedumeriri al lui Ioan Cariofil, tipărit la Snagov

în 1697 (ibidem, p. 349).
87. Prefaţa Mineiului de la Buzău, 1698 (ibidem, p. 367).
88. Titlul Molitfelnicului, tipărit la Buzău, în 1699 (ibidem, p. 377).
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«Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei Teodosie» ; 80 «Preasfinţitul chir Teodosie arhiepiscopul 
a toată Ungrovlahiia» ; 90 «Theodosie, din mila lui Dumnezeu arhiepiscopul şi mitropo
litul ţării Ungrovlahiei şi exarh Plaiurilor»,91 altă dată: «Teodosie cu mila lui Dum
nezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei» 92 şi deseori numai «Vlădica 
Teodosie» .93

Urmaşul său, vestitul mitropolit Antim, aproape regulat lasă să se aminească în 
titulatura ce-şi dă sau i se dă, originea sa georgiană, prin apelativul «Ivireanul», sau 
«cel din Ivir». Astfel, în titlul lucrării greceşti asupra Serviciului bisericesc, tipărită la
Tîrgovişte în anul 1709, el este intitulat «Preasfinţitul şi iubitorul de Dumnezeu mitropolit 
al Ungrovlahiei Domnul Domn Antim cel din Ivir» (’O rcavispcoxaxog xal 8eoos6exaxo£ |iyj-

xporcoXtxYjg Ooxpo6Xaxta£ K6ptoţ, K6pio£ *Av0£pLO£ 6 ’I6Y]pCa£)» ,94 în cel al Slujbei Sfintei 
Ecaterina, tipăită tot la Tîrgovişte în anul 1710, «Prea Sfinţitul şi prea învăţatul mitropolit 
Antim cel din Ivir ia (cO rcavteptoiaxos xal XoŢtc&xaxô  jryjxporcoXCxYjţ ’AvGCţioţ ’ISYjptaţ)» 95; 

în cel al Panopliei dogmatice, imprimată în dceeaşi tipografie, tot în anul 1710: 
«Preasfinţitul, preainvăţatul şi de Dumnezeu alesul mitropolit al Ungrovlahiei 
Domnul Domn Antim din Iviria (e0 rcaviepo&xaxos, XoŢiajxaxoţ xat 0so7tp66XY)xo£ jjlyj

xporcoXCxrjc &6piog, Kupioţ ’AvG^og 6 Ig ’I6op£a$)a, 96 în cel al Octoihului,
imprimat la Tîrgovişte în 1712 : «Prea sfinţitul mitropoliti aii Ungrovlahiei chiar Antimî
Ivireanulî»,91 iar în prefaţa acestei cărţi i se spune: «Preasfinţitul şi de Dumnezeu tri
misul mitropolit al aceşti i de Dumnezeu mint uite eparhii a Ungrovlahiei, chir Antimu Ivi- 
reanul». 98

Deosebit de aceasta, ierarhul nostru se intitulează şi : «Antim, cu mila lui Dumne
zeu arhiepiscop al Ungrovlahiei preacinstit şi Exarh Plaiurilor»; 99 ori «Antim, cu mila 
lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei» 100 sau, mai pe scurt: 
«Smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, A n tim 101 şi uneori chiar numai: «Antim al Un
grovlahiei».

Asemenea elemente se întîinesc şi în titulatura urmaşilor vlădicăi Antim, Mitrofan, 
Daniil, 102 Ştefan, Neofit Cretanul, 103 Filaret şi Grigorie II, în prima parte a păstoriei 
sale. Cel de al patrulea însă, aduce un termen nou în titulatura sa : apelativul Cre- 
tanul (Criteanul), zicîndu-i-se uneori : «Preasfinţitul chiri Neofiţi Criteanull, mitro-
w $ % 0 0

tulatură mai bogată, astfel : «Preacinstitul, preasfinţitul, de Dumnezeu trimisul şi cuvîn- 
tăreţul arhiepiscop şi mitropolit a toată Ţara Rumitiească, Chiriu Chiru Neofit, prea cinstit 
şi exarh plaiurilor», sau «Prea cinstitul, preasfinţitul şi de Dumnezeu alesul şi trimisul şi

89 Prefaţa Penticostarului, tiprăit la Buzău în 1701 (ibidem, p. 414).
90. Titlul Liturghiei, tipărită la Buzău, în 1707 (ibidem, p. 435).
91. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CLXVI/53.
92. Arhiv. Stat., Condica nr. 371, f. 64 r.
93. Condica Sfîntă, pp. 29, 31, 35, 55, 61, 63, 74, 97 ; Biserica Ortodoxă Romînă, V

(1880-1881), p. 146.
94. Bibliografia Romînească Veche, I, p. 480.
95. Titlul Slujbei Sf Ecaterina, tipărită la Tîrgovişte în 1710 (ibidem, p. 481).
96. Titlul Panopliei dogmatice, tipărită la Tîrgovişte în 1710 (ibidem, p. 482).
97. In titlul a mai multe cărţi, tipărite la Tîrgovişte între anii 1712-1715. (Vezi ibi

dem, pp. 485, 487 şi 495).
98. Bibliografia Romînească Veche, I, p 485.
99. Prefaţa Capetelor de poruncă, imprimată la Tîrgovişte în 1714 (ibidem, p. 492) ; 

Biserica Ortodoxă Romînă, XV II (1893-1894), p. 749.
'100. Gherasim Timuş, Mitropolia de Bucureşti, în Biserica Ortodoxă Romînă. XV II 

(1893-1894), p. 756.
101. Prefaţa Ceaslovului tipărit la Tîrgovişte în 1715 (Bibliografia Romînească Ve- 

chc, I, p 497).
102. Oarecum deosebită, faţă de a altora, este următoarea titulatură a vlădicăi Daniil,

tril Unită în titlul Evangheliei tipărită la Bucureşti în anul 1723 : „Purtătoriul pravoslaviei Prea 
Hfinţitul chir Daniil mitropolitul a toată Ţara Romînească şi Exarh Plaiurilor(f (vezi Bi
bliografia Romînească Veche, II, p. 21).

103. Uneori în titulatura acestui ierarh apar laolaltă termenii de mitropolit şi arhi
episcop, ce nu se mai înţîlniseră de multă vreme.; Jn prefaţa Cazaniei, tipărită la Bucureşti 
I i i  1740, el se intitulează : „Neofit, cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit a toată
Ungrovlahia, Preacinstit şi Exarh Plaiurilor(( (ibidem, p. 58). Altădată în titulatura sa apare 
;»l apelativul „de la Crit<(, amintind locul său de origine. Astfel, în titlul Evangheliei tipă
rii li la Bîicureşti în 1742, i se zice : „Purtătoriul pravoslaviei Prea Sfinţitul chir Neofit de 
la Critî, Mitropolitul a toată Ţara Romînească şi Exarh Plaiurilorf( (ibidem, p. 60)

104. Titlul Evangheliei, tipărită la Bucureşti în 1750 (ibidem, p. 113).
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cu darul Duhului Sfint împodobii, chiriu chir Neofit, arhiepiscop şi mitropolit a toată~ 
Ţara Rumînească, Exarhu P la iurilo r105

De prin anul 1774 — poate după întoarcerea din Rusia — , în titulatura mitropoli
tului Grigorie II apare un termen nou : cel de «arhipăstor», care pînă acum, cum s-a 
văzut din cele de mai sus, nu s-a întîlnit. Astfel, în predoslovia Qctoihului tipărit la Bucu
reşti în anul 1774, el este intitulat: «Preaosfinţitul, de Dumnezeu preaslăvitul şi noaă de 
obşte ARHIPĂSTORII!, arhiepiscop şi mitropolit a toată Tara Rumînească, chyriu, chi/ru 
Grigorie» .100

Doi ani mai tîrziu — la 10 octombrie 1776 — , titulatura sa încă se îmbogăţeşte 
cu un alt nou termen : cel de «locţiitor al Cesareii Capadochiei». Căci în această zi, patri
arhul ecumenic Sofronie şi sinodul din jurul său, la intervenţia domnitorului Alexandru 
Ipsilanti, au hărăzit scaunului mitropolitan al Ungrovlahiei «ţinerea locului Chesareii>y
— în locul celui al Anghirei, avut pînă acum — , hotărînd totodată că : «cel ce acum ca 
arhiereu păstoreşte şi duhovinceste cirmueşte acea Mitropolie a Ungrovlahiei şi cîţi alţi 
pe viitor vor moşteni scaunul acelei Mitropolii, pe lîngă cea dintru început şi din vechime 
moştenită lui cinstitoare numire de «preacinstit şi exarh al Plaiurilor», să se glăsuiască 
la sfintele slujbe şi «locţiitor al Chesareii», atît în toată acea eparhie, precum şi pe la 
supusele ei episcopii, dupe cea de acum cu mare cuviinţă dăruită şi dată cinste acei 
Mitropolii» .107 Incepînd de acum şi pînă astăzi, titularul scaunului Ungrovlahiei a folo^ 
sit fără întrerupere acest termen în titulatura sa.

Titulaturile mitropoliţilor ce au urmat după aceasta : Cosma, Filaret, Dositei Filitti, 
Ignatie, Nectarie, Dionisie Lupu şi Grigorie Dascălul, nu aduc noi elemente în compo
ziţia lor, de aceea socotim că nu mai este necesar a reproduce pe vreuna din ele. Credem- 
totuşi că n-ar fi lipsit de interes să se arate că la 13 decembrie 1793, în actul de alegere 
a lui losif Sevastis ca episcop de Argeş, mitropolitului Dositei Filitti i se spune : «pro- 
estosul acestei Mitropolii, preasfiniţtul şi de Dumnezeu înălţatul mitropolit al Ungrovlahiei, 
Domnul Dositei xy]£ [lYjxpoTioXscog xauxrj  ̂ 7tpoîoiâjisvos TiavtspwxaTog xal GeoTCpoSXTjToc jr/)-

xp07t0X(T',j£ OoYTpo6XaxCaţ K6pios Aoa£0eos)“ 108 şi că în timpul locotenenţei sale la con

ducerea Mitropoliei Ungrovlahiei, episcopul de Rîmnic, Neofit, a folosit următoarea titu
latură : «Preasfinţitul iubitoriu de Dumnezeu episcop al Rîmnicului, ce iaste acum vechil 
si otcirmuitoriu al sfintei Mitropolii, chiriu chir Neofit» .109

în vremea păstoriei acestuia din urmă ca mitropolit, s-a luat obiceiul ca uneori în 
titulatura ierarhilor Ungrovlahiei să se facă amintire şi de decoraţiile ce ei poartă. Iată
O astfel de titulatură dată vlădicăi Neofit: «Preaosfinţitul şi de Dumnezeu alesul arhi
episcop şi mitropolit al Ungrovlahiei, preacinstit şi exarh plaiurilor, locţiitor al Chesarii 
Capadochii şi cavaler al rosienescului ordin al Sfintei Anii clasul întîiu, şi al ordinului tur
cesc Nişan Iftihar cu birlanturi la gît, D.D. Neofit ai 2-lea» .110

Fapte de seamă, petrecute în viaţa Mitropoliei Ungrovlahiei în timpul păstoriei 
mitropolitului Nifon, fac ca în titulatura sa să apară noi elemente. Mai întîi termenul de 
«Primat al Romîniei», dat în mod oficial de domnitorul Alexandru Ioan Cuza ierarhului 
ungrovlah, la începutul anului 1865, în urma definitivei uniri a Ţărilor Romîne şi apoi 
cel de «Preşedinte al Sfîntului Sinod», acordat în urma punerii în a )licare a legii orga
nice din anul 1872. Către sfîrşitul vieţii, mitropolitul Nifon s-a intitulat: «Nifon, cu mila 
lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Ecsarh Plaiurilor, Primat al 
Romîniei şi Preşedintele Sfîntului Sinod».111 Tot cam din acest timp, exact din anul 
1873,112 datează şi formula de adresă către mitropolitul Ungrovlahiei, cu reverinţa : «înalt 
Prea Sfinţite», fosolită ca o distincţie faţă de ceilalţi episcopi, cărora de acum li se va 
adresa numai cu formula «Prea Sfinţite»...

Urmaşul mitropolitului Nifon, Calinic Miclescu se intitula, într-o pastorală dată în 
primul an al păstoriei sale : «Calinic, cu mila lui Dumnezeu, Arhiepiscop şi Mitropolit al

105. Prefaţa Octoihului tipărit la Rîmnic în 1750 (ibidem, pp. 117, 118).
106. Vezi Bibliografia Romînească Veche, II, p 207.
107. Condica Sfîntă, pp. 183-187 ; Arch. Ghenadie Enăceanu, op. cit., pp. 142-144 ; Palu

Alex. Geanoglu Lesviodacs, Istorie bisericească pre scurt, Bucureşti 1845, pp 419-429.
108. Condica Sfîntă, p. 289.
109. Titlul Acatistului tipărit la Bucureşti în anul 1830. (Bibliografie Rominească Vecher

I I I ,  p. 673) şi al Ceaslovului mare, tipărit în acelaşi an (ibidem, p. 685).
110 Pah. Alex. Geanoglu Lesviodacs, op. cit., p. III.
111. Cf. revista Biserica Ortodoxă Romînă, I (1874-1875), pp. 605, 608.
112. Cf. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 59, ff 103, 384.
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Ungrovlahiei, Exarh al Plaiurilor, Locţiitor al scaunului Cezareei Capadochiei şi Primai 
gI Romîniei; 113 altă dată însă, numai : «Calinic, cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi 
Mitropolit al Ungrovlahiei, Primat al Romîniei şi Preşedinte al Sfîntului Sinod»,'11*- sau r 
«Calinic, cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh al Pla
iurilor şi Primat al Romîniei» ,115 ori şi mai pe scurt: «Calinic, cu mila lui Dumnezeu 
Primat al Romîniei» .116

Din aprilie 1885 însă, cînd Biserica noastră a devenit autocefală, acest ierarh s-a 
intitulat: «Calinic, cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh 
al Plaiurilor, Primat al Romîniei, Preşedinte al Sfîntului Sinod al Sfintei Biserici Auto
cefale Ortodoxă Romînă»,117 titulatură care, cu unele adaosuri va fi folosită şi de 
urmaşii săi.

$

După mitropolitul Calinic, vlădicii Ungrovlahiei de pînă la primul război mondial" 
s-au intitulat, precum urmează: IOSIF GIIEORGIIIAN: «Iosif, cu mila lui Dumnezeu r 
smeritul Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Primat al Romîniei»,lia sau «Iosif^ 
cu mila lui Dumnezeu şi voinţa naţională, smeritul Mitropolit al Ungrovlahiei şi Primat 
al Regatului Romîn»,11** ori numai: «Iosif, Mitropolit al Ungrovlahiei, Primat al Romi- 
niei»,120 sau chiar «Iosif Mitropolit Primat», ori «Iosif, Primatul Romîniei» ; GHIiN ADIE. 
PETRESCU: «Ghenadie, cu mila lui Dumnezeu Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh ai' 
Plaiurilor, Locţiitor al Cezareii Capadochiei, Primat al Romîniei şi Preşedinte al Sfîntului 
Sinod al Bisericii Ortodoxe Autocefale a Romîniei»,121 sau numai : «Ghenadie, cu mila' 
lui Dumnezeu Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh al Plaiurilor, Locţiitor al 
Cesareii Capadochiei şi Primat al Romîniei» ; 122 AT HAN ASIE MIRON ESC U : «Athanasie, 
cu mila lui Dumnezeu, smeritul Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Primat al Ro
mîniei»,123 sau mai pe larg: «(Athanasie, cu mila lui Dumnezeu) Mitropolit al Ungrovla
hiei, Exarh al Plaiurilor, Locţiitor al Cesareii Capadochiei, Primai al Romîniei şi Preşe
dinte al Sfîntului Sinod al Sfintei Biserici Ortodoxe Autocefale Romîne»,124 sau, cînd 
semna în acte : «Athanasie, Mitropolit Primat».123

La scurtă vreme după înscăunarea sa, punîndu-se în aplicare Legea Consistoriuluc 
Superior Bisericesc, al cărui preşedinte era Mitropolitul Primat al tării, titulatura vlă- 
dicăi Athanasie şi a urmaşilor săi, cît timp a fiinţat Consistoriul, s-a îmbogăţit şi cir 
această calitate. El se intitula, deci şi astfel : «Athanasie, Arhiepiscop şi Mitropolit ai 
Ungrovlahiei, Primat al Romîniei şi Preşedinte al Consistoriului Spiritual Bisericesc». 12(i

Titulatura urmaşului său, mitropolitul Conon Arămescu Dotiici n-a fost întru nimic 
deosebită de a sa, avînd, în general, aceeaşi alcătuire.127

După primul război mondial, titulatura şezătorilor pe scaunul Ungrovlahiei suferă 
unele schimbări. Pînă în anul 1925, ea a fost aproape la fel cu cea a vlădicilor de mai îna
inte. De pildă, în gramata sinodală din 10 ianuarie 1924, pentru înscăunarea mitropoli
tului Nectarie, Primatul Romîniei se intitula aşa : «...din mila lui Dumnezeu şi voinţa cle
rului şi a poporului, Arhiepiscop şi Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh al Plaiurilor, Pri
mat al Romîniei, Locţiitor al Cezareii din Capadochia, Preşedintele Sfîntului Sinod al 
Bisericii Autocefale Ortodoxe Romîne» ,128 iar în Pastorala de Paşti, din acelaşi an:

113 Revista Biserica Ortodoxă Romînă, I I  (1875-1876), p. 305.
114. Arhiva Sfîntului Sinod, Condica Sfintă, voi. II, f. 129 ; revista Biserica Ortodoxă* 

Romînă, X  (1886-1887), p. 581.
115. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, V (1880-1881), p. 217.
116. Ibidem, p. 434.
117. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, X (1886-1887), pp. 581, 948.
118. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, XV I (1892-1893), p. 1 ; XX  (1896-1897), p. 961.
119. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, X V II (1893-1894), p 82. Alte titulaturi date 

mitropolitului Iosif Gheorgliian, să se vadă în Biserica Ortodoxă Romînă, X X I (1897-1898), 
pp. 603, 606, 610, 613, 615 ; XXV (1901-1902), p. 619, şi X X V II (1903-1904), p. 121.

120. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, X X X I (1907-1908), p. 427.
121. Cf revista Biserica Ortodoxă Romîyiă, X V II (1893-1894), pp. 594, 673, 675, 705, 707.
122. Ibidem, p. 916 ; X V III (1894-1895), pp. 3, 4, 5.
123. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, X X X II (1908-1909), pp. 1347, 1368.
124. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, X X X III (1909-1910), pp 125, 846, 849.
125 Ibid&wi p» 249
126. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 121, f. 133 ; vezi şi ff. 47, 69, 93.
127 Cf. revista Biserica Ortodoxă Romînă, X X X V I (1.912-1913), pp. 729, 733 ; X X X V ir  

(1913-1914), pp. 209, 216, 425 ; X X X IX  (1915-1916), pp. 227, 236.
128. Revista Apostolul, an. I (1924), p. 169 ; vezi şi revista Biserica Ortodoxă Romînă 

XL I (1922-1923), p. 721 ; X L II (1924), p. 240.
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«...din mila lui Dumnezeu şi voinţa clerului şi a poporului, Arhiepiscop al Eparhiei Bucu
reştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei, Exarh al Plaiurilor, Preşedinte al Sfîntului Sinod şi 
Primat al Romîniei» .129

O mai bogată titulatură se folosise însă în scrisoarea irenică din 29 iunie 1920, prin
care se vestea celorlalte Biserici de peste hotare, alegerea şi înscăunarea noului Primat
în fruntea Bisericii Ortodoxe Romîne,130 care avuseseră loc la începutul acestui an.

In februarie 1925, votîndu-se legea pentru «ridicarea scaunului arhiepiscopal şi mi
tropolitan al Ungrovlahiei, ca Primat al Romîniei, la rangul de scaun patriarhal»,131 Pri
matul de atunci se intitula, la 17 februarie 1925, aşa \ «Mitropolit Primat, ales Patriarh al Ro- 
mîniei»,132 iar în Pastorala de Paşti din acelaşi an: «...din mila lui Dumnezeu Arhiepis
cop al Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei şi Patriarh al Biserici Ortodoxe Ro- 
tnine».133 In anii următori, titulatura avea acest cuprins: «...din mila lui Dumnezeu Arhi
episcop al Eparhiei Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei şi Patriarh al Romîniei» .134

In anul 1934, înfiinţîndu-se o «episcopie misionară» pentru «creştinii ortodocşi ro-
mîtii din ţările neortodoxe apusene», cu «un episcop sufragan al Mitropoliei Ungrovlahiei
şi sub jurisdicţia canonică a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne», întîistătătorul 
Bisericii noastre, care e şi mitropolit al Ungrovlahiei, a început să se intituleze : «...din 
mila lui Dumnezeu Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei şi al Americii 
şi Patriarh al Romîniei». De atunci încoace, acest nou element continuă să se folosească 
în titulatura şezătorilor pe scaunul Ungrovlahiei.

Cel de al doilea patriarh al Romîniei, Nicodim Munteanu, cu excepţia titulaturii din 
scrisoarea irenică, prin care vestea peste hotare alegerea şi înscăunarea sa, şi care avea 
•următorul cuprins : «Nicodim, cu mila lui Dumnezeu Arhiepiscop al Eparhiei Bucureştilor, 
Mitropolit al Ungrovlahiei şi al Romînilor din America, Patriarh al Bisericii Ortodoxe Ro
mîne, Locţiitor al scaunului din Cezareia Capadochiei şi Preşedintele Sfîntului S in o d 135 
•s-a intitulat, în mod obişnuit, astfel : «Nicodim, din mila lui Dumnezeu Arhiepiscop al 
Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei, Patriarh al Romîniei, Locţiitor al Cezareii din 
Capadochia, Preşedinte al Sfîntului Sinod» .136

în sfîrşit, ultimul şezător, pînă acum, pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei, Prea 
Fericitul Patriarh Justinian, în scrisoarea irenică din 3 iulie 1948, prin care anunţa celor
lalte Biserici Ortodoxe surori alegerea şi înscăunarea Prea Fericirii Sale ca întîistătător 
.al Bisericii Ortodoxe Romîne, se intitula aşa : «Justinian, cu mila lui Dumnezeu Arhiepis
cop al Eparhiei Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei şi al Romînilor din America, 
Exarh al Plaiurilor, Patriarh al Bisericii Ortodoxe Romîne, Locţiitor al scaunului din 
Cezareia Capadochiei şi Preşedintele Sfîntului Sinod» .137 ^

După înscăunare, titulatura Prea Fericirii Sale a avut în general următoarele forme : 
«Justinian, din mila lui Dumnezeu şi voinţa clerului şi poporului drept credincios, Arhi
episcop al Eparhiei Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei, Patriarh al Bisericii Ortodoxe 
Romîne din Republica Populară Romînă, Locţiitor al scaunului din Cezareia Capadochiei 
şi Preşedinte al Sfîntului Sinod al Bisericii Autocefale Ortodaxe Romîne» ; 138 sau : «Jus
tinian, din mila lui Dumnezeu şi voinţa clerului şi poporului dreptcredincios, Arhiepiscop 
al Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei, Patriarh al Romîniei, Locţiitor al scaunului 
din Cezareia Capadochiei şi Preşedinte al Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Autocefale 
Romîne»; 139 ori : «Justinian, din mila lui Dumnezeu şi voinţa clerului şi poporului drept-

129 Revista Apostolul, an. I (1924), p. 85.
130. Vezi revista Biserica Ortodoxă Romînă, seria II, an. XL (1921-1922), p. 448.
131. Vezi Arhim Tit Simedrea, Patriarhia Romînească, Bucureşti 1926, p. 109 ; revista

Apostolul, an. I I  (1925), pp. 34-35.
132. Revista Apostolul, an. I I  (1925), p. 33.
133. Ibidem, p 57 ; vezi şi pp. 182, 183, 184, 185.
134. Revista Apostolul, an. V (1928), pp. 105, 353 ; an. VI (1929), pp. 81 325 ; an. V II

(1930), p. 365 ; an. IX  (1932), p 385 ; an. X  (1933), pp. 81, 101 ; an. X I (1934), p. 97 ; an. X II
(1935), p. 357 ; an. X I I I  (1936), pp. 85, 101.

135. Revista Biserica Ortodoxă Romînă, LV II (1939), p. 497.
136. Revista Apostolul, an. XV I (1939), p. 269 ; an. XV II (1940), pp. 27, 229, 333 ; rev.

Bis. Ort. Rom., LV III (1940), pp. 627, 755 ; L X III (1945), p. 409 ; LXIV (1946}, p. 321 ; Nico
dim, Patriarhul Romîniei, Cuvîntări, pastorale, îndemnuri, Neamţu, 1940, p. 441.

137. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 30, ff. 194, 215 ; revista Biserica Ortodoxă Ro- 
r.mînă, LXVI (1948), p. 517

142. Revista Glasul Bisericii, an. V III (1949), nr. 11-12, p. 3.
139. Revista Glasul Bisericii, an. X  (1951), 111*. 4-5, p. 3 ; nr. 11-12, p. 3 ; an. X I
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credincios, Patriarh al Romîniei, Locţiitor al scaunului din Cezareia Capadochiei, Mitro
polit al Ungrovlahiei şi Arhiepiscop al Bucureştilor» .140

In legătură cu titulatura Prea Fericitului Patriarh Justinian şi a urmaşilor Prea 
Fericirii Sale pe scaunul Ungrovlahiei, amintim că în august 1955, Sinodul permanent,
avînd în vedere că «titulatura de înalt Prea Sfinţite Stăpîne în toată Biserica Ortodoxă e
atribuită mitropoliţilor», a hotărît ca «titulatura întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Romîne» 
să fie în viitor «Prea Fericirea Sa Patriarhul, aşa cum se foloseşte in patriarhiile aposto• 
lice». Incepînd de acum, deci, formula de pomenire la sfintele slujbe şi de adresare către 
Intîistătătorul Bisericii noastre, care în acelaşi timp este şi mitropolit al Ungrovlahiei, va 
f i : «Prea Fericitul Părintele nostru Justinian, Patriarhul Romîniei...».141

Acestea sînt titulaturile pe care documentele arată că le-au purtat vlădicii ungro- 
vlahi în acest răstimp de şase veacuri, de cînd cel dintîi dintre ei, Iachint de Vicina a
fost strămutat în scaunul de la Argeş.

4

*

JURISDICŢIA MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI. Din prezentarea titulaturii' întîi- 
stătătorilor pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei s-a putut desprinde că numele acestei 
prime instituţii bisericeşti din ţară a fost, în aceşti şase sute de ani «Mitropolia Ungro
vlahiei», aşa cum a fost numită prin actul din 1359 de cancelaria Patriarhiei ecumenice 
din Constantinopol. S-a încercat înlocuirea acestui nume cu cel de «Mitropolia Ţării Ro- 
mîneşti, însă, deşi s-a folosit destul de des, în veacurile trecute, totuşi el n-a prins 
şi, pînă în ziua de azi, cum s-a putut observa din cele ce preced, numele de Ungro- 
vlaliia este cel ce a rămas. El este prezent şi acum în titulatura întîistătătorului Bisericii 
noastre, care este, totodată, şi mitropolit al Ungrovlahiei. Numele de Ţara Romînească 
se foloseşte şi azi mai mult pentru a desemna Statul romînesc din sudul Carpaţilor.

Cît priveşte numele de Ungrovlahia, dat celei dintîi Mitropolii din ţară, şi uneori 
ţării însăşi, el este de origine grecească (Ouy'fpo^Aax^a), folosit însă şi în diplomatica 
slavă, sub forma y r r p o B ^ a x î a  sau OyrrpoB;iaxi>. In mod oficial a fost între
buinţat pentru prima dată în anul 1359, în corespondenţa dintre Patriarhia ecumenică 
şi voievodul Nicolae Alexandru Basarab, privitoare la strămutarea lui Iachint de la Vicina 
la Argeş. El însă era cunoscut de mai înainte. în anul 1323, în luptele dintre ţarul bul
gar Mihail şi bizantini, cronicarul Ioan Cantacuzino arată că au participat şi «ungrovlahia.

Interpretările ce se dau acestui nume sînt diferite. Unii cred că prin Ungrovlahia 
se înţelege «Ţara Romînească ca principat dependent de Ungaria, în deosebire de altă 
Valahie Jără asemenea legături cu statul ungar»; 142 alţii, despărţind cuvintele din care 
e compus, socotesc că el designează «Ţara Romînească împreună cu provinciile de peste 
munţi ale domnilor romîni, aşa zicînd Ungaria şi Valahia».; 143 dar cea mai plauzibilă 
părere pare aceea a celor ce susţin că prin Ungrovlahia trebuie înţeleasă «Vlahia de lîngă 
Ungaria», aşa cum prin Rusovlahia, trebuie să se înţeleagă Valahia dinspre Rusia, adică 
Moldova. Aceste nume !i s-au dat spre a le deosebi de «cealaltă Valahie din peninsula 
Balcanică».144 Pentru Patriarhia ecumenică, această distincţiune era necesară «spre a avea 
un nume mai precis pentru eparhia Ţării Romîneşti». Şi o dată acest nume dat Mitropoliei 
din sudul Carpaţilor, el s-a menţinut pînă astăzi în titulatura ei.

Precizat acest lucru, vom arăta că în anul 1359 autoritatea bisericească a lui Ia
chint, sau cum se zice, jurisdicţia lui, se întindea asupra întregii Ţări Romîneşti, el fiind 
numit mitropolit a toată Ungrovlahia — |iYjxpo7ioX(i:Y]ţ rcctorjţ OuŢŢpoSXaxiaţ. în această cali
tate, vlădica Iachint avea să întărească anagnoşti, să facă ipodiaconi, să hirotonească

(1952), pp. 180, 483; an. X II (1953), p. 707; an. X I I I  (1954), pp. 179, 555; an. X IV  (1955), 
pp 131, 695.

140. Revista Glasul Bisericii, an. XV (1956) p. 679 ; Pastorala de Sf. Paşti, 1958, 
Bucureşti 1958, p. 3 ; Pastorală la Naşterea Domnului, 1958, Bucureşti 1958, p. 3 ; Pastorală 
de Sfintele Paşti, 1959, Bucureşti 1959, p. 3.

141. Cf. Procesul verbal al şedinţei Sinodului permanent din 12 august 1955. Condica
cu aceste prcese verbale, la Cancelaria Sf. Sinod).

142. D. Onciul, Titlul lui Mircea cel Bătrîn şi posesiunile lui, în Convorbiri Literarej 
XXXV (1901), pp. 1016, 1017.

143. B. P. Hasdeu, Istoria critică, I, pp. 47 sq., după D. Onciul, op. cit., p. 1017.
144. V. Bogrea, „ Ungro-Vlahia“ , în Anuarul Institutului de Istorie Naţională“ (Cluj),

II (1923), pp. 356-358; C. C. Giurescu, Istoria Rominilor I, ed. V, Bucureşti 1946, p. 380 ;
II, 1, ed IV, Bucureşti, 1943, p. 346; D. Onciul, op. cit., p. 1017.
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diaconi - şi preoţi, «luînd pe inîna sa şi toate drepturile, din orice parte ar fi», sau mar 
pe scurt, «Preasfinţiiui mitropolit de Vicina... chir Iachint» avea să facă în eparhia sa cea 
nouă toate cîte se cuvin unui «arhiereu legiuit». Cît de întins era însă teritoriul ţării în acea 
vreme, nu se poate şti. Ceea ce se poate spune, e că el era în creştere, iar populaţia lui 
se înmulţea din an în an. Aceasta a făcut, desigur, ca în anul 1370 să se înfiinţeze o a 
doua mitropolie în Ţara Romînească, cea a Severinului. Această nouă eparhie cuprindea, 
în chip neîndoios, partea de apus a ţării. Dacă însă Oltul a fost hotar despărţitor între 
cele două mitropolii, nu se poate spune cu siguranţă.

Deşi noul mitropolit de Severin, Antim, avea sarcini asemănătoare celor ale iui 
Iachint,145 totuşi se pare că acesta din urmă a avut o oarecare întîietate, cel puţin'ono
rifică, faţă de el. Acest lucru ar reieşi, cred, mai întîi, din «făgăduiala» scrisă ce dă Antim 
la numirea sa, în 1370, că nu va tulbura pe Iachint,140 şi mai apoi din faptul că între
ţinerea mitropolitului fugar din Vidin, Danii 1, Patriarhia ecumenică o pune numai în sar
cina eparhiei Severinului,147 cea de la Argeş fiind apărată de o astfel de îndatorire. 
Aceasta din urmă îşi păstra astfel o nuanţă de superioritate — fie şi numai onorifică — r 
ceea ce desigur a asigurat încă de pe atunci o unitate în jurisdicţia bisericească din ţară. 
Această nuanţă de superioritate — ,şi deci şi de o jurisdicţie legată de scaunul de primat 
al unei provincii — , reiese şi mai clar din actul de numire a mitropolitului Bariton din 
august 1372, prin care acestuia i se dă dreptul a hirotoni, «încă şi episcopi» şi a săvîrşi 
*toate celelalte ce se cuvin adevăraţilor întîi ierarhi» ,148 ceea ce iarăşi, din cîte se cunosc,, 
nu s-a dat niciodată celui de la Severin. Acesta putea lua parte la hirotonie de arhiereu
— însă alături de cel de la Argeş — , şi poate chiar să facă cu alţi ierarhi hirotonie arhie
rească, dar numai cu încuviinţarea mitropolitului din capitala ţării. Intîietatea mitropoli
tului de la Argeş reiese şi din faptul că în anul 1370, Patriarhia ecumenică dă titularului 
de aici, titlul onorific de «locţiitor al Amasiei», care era superior celui al Melitinei, ţintit 
de mitropolitul Severinului.

Cu timpul, teritoriul ţării se întinde spre răsărit, ajungînd pînă la «marea cea mare», 
«părţile tătărăşti» şi «cetatea Durostorului», cum se spune în titulatura lui Mircea cel 
Bătrîn,149 iar ceva mai înainte, înaintaşul acestui voievod, Vladislav (Vlaicu) Vodă 
devenise stăpîn în Ardeal peste ţinuturile Severinului, Amlaşului şi Făgăraşului.150 Această 
întindere a Statului a adus, cum e şi firesc, şi creşterea însemnătăţii sale politice. Şi, odată 
cu ea, desigur, a crescut şi cea a Mitropoliei Ungrovlahiei. Aceasta a făcut, poate, ca la 
începutul secolului XV, jurisdicţia ei să se mărească. Acest lucru reiese din -titulatura, 
pe care, cam în acelaşi timp, Patriarhia ecumenică o dă titularului ei : «mitropolit al 
Ungrovlahiei..., exarh a toată Ungaria şi al Plaiurilor», de unde se constată că juris
dicţia Mitropoliei Ungrovlahiei depăşea hotarele Statului politic de atunci.

Titlul de «exarh» — I£apx°Q — din titulatura de mai sus avea însemnare de re
prezentant, delegat sau împuternicit al patriarhului de Constantinopol.151 In cazul de 
faţă, întîistătătorul Mitropoliei Ungrovlahiei conducea, în numele lui, şi pe ortodocşii din 
întreg regatul ungar care, poate, în acea vreme nu aveau un conducător bisericesc, accep
tat de Patriarhia ecumenică. Jurisdicţia ierarhului de la Argeş întrecea, deci, cu mult, 
hotarele ţării.

Mai greu de precizat este însă titlul de «exarh al plaiurilor» — sgapxofi îiXavyjvwv, — 
păstrat pînă- azi în titulatura şezătorului pe scaunul Mitropoliei Ungrovlahiei. Istoricul 
D. Onciul socoteşte titlul „TtXâyYjvfcc-, corespunzînd termenului slavon „sanjiaHHHCKbiM CTpaHaM'* 
din titulatura domnitorilor Ţării Romîneşti, şi I-a tradus cu «părţile de peste munţi», 
gîndindu-se la ducatele Amlaşului şi Făgăraşului şi la Banatul Severinului de dincolo de 
Carpaţi, pe care voievozii noştri le-au stăpînit mai multă vreme, ca feude ungureşti.152

Profesorul I. Nistor, plecînd de la însemnarea grecescului t l a t i n e ş t e  pla-

145. Cf. Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XIV, 1, pp. 8-9.
150. Ibidem, pp. 6-7.
147. Documente romîneşti în limba slavonă, din mînăstirile Muntelui Athos, 1372-1658, 

Bucureşti 1937, p. 21
148. Ibidem, pp. 19, 21 ; Documente, X I I I , XIV, XV, p. 26.
149. D. Onciul, op. cit., pp. 1010-1011 ; C. C. Giurescu op. cit., I, p. 466 ; P. P. Pa- 

naitescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti 1944, pp. 187-195,
150. C. C. Giurescu, op. cit., I, p' 410.
151. Cf. N. Dobrescu, întemeierea Mitropaliilcr şi a celor dintîi mînăstiri diyi ţară, 

Bucureşti. 1906, p. 48.
152. D. Onciul, op. cit., p. 1027; N. Dobrescu, op. cit., pp. 48-49.
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gium, slavoneşte pianina (njiaumia), italieneşte piaggia, pe care-1 tălmăceşte în romî- 

neşte prin «lăture, plan înclinat, coastă de munte împădurit, poteca sau cărarea care ducea 
la poienile sau golurile de munte sau la podişurile de la poalele munţilor», crede că sub 
îiXaYYjvffiv trebuie a se înţelege «vastele regiuni subcarpatine din Banat şi din Dacia tran
silvăneană, unde vieţuiesc mase compacte de romîni ortodocşi, cu bisericile şi preoţii lor», 
pe care patriarhul ecumenic din Ţarigrad, după ruperea lor de Ohrida, i-a luat în grija sa. 
Şi acesta, neputînd să !e înfiinţeze o episcopie, din pricina opoziţiei regelui catolic
din Ungaria, a creat la Argeş «un vicariat sau exarhat patriarhal», pentru «credincioşii 
romîni din Banat şi Dacia transilvăneană», desemnînd în acest post «pe însuşi mitropo
litul Ungrovlahiei», pe care-1 însărcina «cu păstorirea canonică, în numele său, a credin
cioşilor ortodocşi din plaiurile bănăţene şi transilvane». Astfel a luat «fiinţă exarhatul pla
iurilor, care se menţine pînă în timpul de faţă în titulatura Mitropoliei Ungrovlahiei» .153

S-ar putea ca într-adevăr, prin xtov rcXaŢYjvwv să se înţeleagă părţile dinspre munte

din podişul transilvan, locuite de romîni ortodocşi, care, neavînd căpetenie bisericească, 
s-au dat, de Patriarhia ecumenică, în grija mitropolitului de la Argeş, care astfel ajunge 
exarhul său pentru aceste părţi. S-ar putea, iarăşi, ca această lipsă de ierarh ortodox din
colo de Carpaţi — în acel timp — să-i fi fost semnalată ecumenicului chiar de mitro
politul Antim, cînd, ca dicheofilaxul Daniil, venise în Ţara Romînească să cerceteze 
pricina neparticipării lui Iachint la sinodul patriarhal din Constantinopol. Ecumenicul, 
aflînd despre această nevoie, şi, neputînd înfiinţa, fără consimţămîntul regelui catolic al 
Ungariei, o eparhie în acea parte de loc de la marginea Patriarhiei ecumenice, a recurs 
la acest mijloc, care, deocamdată făcea faţă unei nevoi mult simţite. Astfel, mitropolitul 
Ungrovlahiei ajunge şi exarh al Patriarhiei ecumenice pentru aceste locuri de margine, 
ducîndu-şi jurisdicţia pînă acolo, deşi era în ţară străină.

Orice explicaţie s-ar putea găsi pentru acest titlu din titulatura dată de Patriarhia 
ecumenică mitropolitului Ungrovlahiei, Antim Critopol, în anul 1401, un lucru rămîne
sigur: spre sfîrşitul secolului XIV, jurisdicţia mitropolitului Ţării Romîneşti se întindea 
pînă departe peste hotarele ţării.

Această apreciabilă întindere a jurisdicţiei mitropolitului Ungrovlahiei este atestată
şi de o însemnare dintr-un catalog episcopal de pe la începutul veacului XV, în care se
spune : «S-au făcut apoi şi în Ungrovlahia doi mitropoliţi, şi unul ţine locul celui al Nico- 
mediei şi se zice exarh a toată Ungaria şi al Plaiurilor (lacurilor), iar celălalt se zice 
mitropolit al unei părţi din Ungrovlahia şi locţiitor de Amasia» .154 încă o dată această 
însemnare, pe lîngă faptul că arată că jurisdicţia mitropolitului Ungrovlahiei se întindea 
şi peste Ungaria, ne lasă să înţelegem că el se socotea, cum s-a mai arătat, şi înaintea 
celui de la Severin. Această întîietate faţă de al Severinului, reiese şi din faptul că în 
hrisovul lui Mircea Vodă pentru Cozia, din 8 ianuarie 1392, cînd cei doi ierarhi ai ţării 
apar ca martori în divan, cel de la Argeş semnează întîi.155

Toate acestea arată că la începutul secolului XV jurisdicţia efectivă, deci cea epar
hială, şi cea legată de cel dintîi scaun episcopal din ţară — recte cel de la Argeş — , 
era foarte întinsă. Cu timpul însă, Ungaria a ieşit de sub jurisdicţia sa, rămînînd în acea
stă situaţie numai Transilvania, care, chiar de acum, a stat neîntrerupt bisericeşte şi 
canonic legată de Mitropolia Ungrovlahiei, pînă la unirea cu Roma. Mitropoliţii ei, aici 
în Ţara Romînească s-au sfinţit, socotindu-se sub jurisdicţia primului ierarh de 
dincoace de munţi. Această dependenţă jurisdicţională a Bisericii ardelene de Mitropolia 
Ungrovlahiei este prevăzută şi în tratatul încheiat de solii lui Mihai Viteazul cu Sigismund 
Bâthory la Alba-Iulia, în ziua de 20 mai 1595, unde s-a prevăzut că «Toate bisericile 
romîneşti, existente în stăpînirile Seninătăţii sale, vor fi sub jurisdicţia sau dispoziţiunea 
arhiepiscopului din Tărgovişte, după dispoziţiunea dreptului bisericesc şi a rînduielii ace
lei regiuni.»15fi De asemenea, de ea se face amintire şi în Pravila cea mare din anul
1652, unde, reproducîndu-se textul din catalogul episcopal amintit mai sus, privitor la epar-

153. Ion I. Nistor, Legăturile cu Ohrida şi Exarhatul Plaiurilor, Bucureşti 1945,
pp. 18-20.

154. C. Erbiceanu, Studii istorico-canonice asupra cuvintelor 7ip0s8p0£ «== Preşedinte, şi 
ToTtov-'eTCexcov _  Locotenens=Locotenent, p. 610; Hurmuzaki-Iorga, op. cit., XIV, 1, p. 30, n. 1.

155. P. P. Panaitescu, Documentele Ţării Romîneşti, I  pp. 56, 57.
156. Niculae I. Şerbănescu, Politica religioasă a lui Mihai Viteazul (în manuscris),

llucureşti 1948, p. 72.
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hiile romîneşti de pe la începutul secolului XV, se adaugă : «Iară mitropolitul (Ungrovlahiei) 
are blagoslovenie de hirotoneşte şi pe episcopii ţerei Ardealului de în ţara ungurea
scă»>.157 Aceste mărturii sînt suficiente pentru a dovedi că jurisdicţia mitropolitului Ţării 
Romîneşti s-a întins şi dincolo de munţi, poate în virtutea titlului de exarh al plaiurilor 
(laturilor).

Revenind la situaţia din ţară, vom aminti că, spre sfîrşitul domniei lui Mircea cel 
Bătrîn, pierzîndu-se la unguri banatul Severinului, Mitropolia de aici se pare că s-a 
desfiinţat — actele n-o mai amintesc — , şi atunci jurisdicţia efectivă a Mitropoliei de 
la Argeş iarăşi a cuprins «toată Ungrovlahia», adică Ţara Romînească. Această nouă 
situaţie se menţine pînă la începutul secolului XVI cînd, reorganizîndu-se Biserica mun- 
teană de patriarhul ecumenic Nifon II, jurisdicţia efectivă eparhială a mitropolitului din 
Tîrgovişte s-a restrîns numai la graniţele eparhiei sale, continuînd însă să aibă jurisdicţia 
scaunului celei dintîi eparhii din ţară peste cele două episcopii nou înfiinţate: de la Rîm
nic şi de la Buzău, şi, neîndoios, peste Biserica ardeleană.

Această situaţie durează aproape două veacuri. In acest răstimp, doar în timpul 
păstoriei mitropolitului Anania — pe la jumătatea secolului XVI — , sînt unele indicii că 
jurisdicţia Mitropoliei Ungrovlahiei s-ar fi modificat întrucîtva, mai întinzîndu-se. Intr-a
devăr, acest vlădică, scriind «burghemeşter-ului» din Sibiu, se intitula: «Din mila lui 
Dumnezeu preasfinţitul chir Anania, mitropolit a toată ţara Ungrovlahiei, a Podunaviei 
( n o Ay Ha  Bi y)  şi al tuturor plaiurilor cinstit exarh».1** Aici apare un titlu nou, al Po
dunaviei, care, după P. P. Panaitescu, ar indica «Dobrogea cu Silistra»,159 ţinuturi aflate 
pe atunci, cum se ştie, sub stăpînirea turcilor. La acest mijloc de veac — XVI —, juris
dicţia Mitropoliei Ungrovlahiei s-a întins deci şi dincolo de Dunăre, ca pe vremea lui 
Mircea cel Bătrîn.

Către sfîrşitul secolului XVII şi începutul celui următor, ea se micşorează însă, 
pierzînd Transilvania, care, în urma unirii cu Roma, făcută de mitropolitul Atanasie An- 
ghel la 1698, se rupe de Mitropolia Ţării Romîneşti, ortodocşii ardeleni fiind crunt per
secutaţi şi neîngăduindu-li-se, pentru multă vreme, nici o organizare bisericească.

Ceva mai tîrziu, în 1718, jurisdicţia Mitropoliei Ungrovlahiei iarăşi se micşorează. 
De astădată ea pierde Oltenia, care, în urma păcii de la Passarovitz (Pojarevac), din 21 
iulie 1718, trece sub stăpînirea austriecilor. Odată cu ea, noua stăpînire rupe şi eparhia 
Rîmnicului de la Mitropolia Ungrovlahiei şi o pune sub jurisdicţia mitropolitului sîr- 
besc. Această situaţie se menţine pînă la pacea de la Belgrad, încheiată la 18 septembrie 
1739, în urma căreia Oltenia, ajungînd din nou sub turci, eparhia Rîmnicului se întoarce 
la Mitropolia Ţării Romîneşti, care-şi restabileşte astfel jurisdicţia peste această parte 
de ţară.160

La 1793, înfiinţîndu-se episcopia Argeşului, jurisdicţia efectivă eparhială a Mitropo
liei Ungrovlahiei pierde la această nouă instituţie judeţele Argeş şi Olt, menţinîndu-şi 
însă şi peste ea jurisdicţia legată de primul scaun eparhial din ţară.

După aceasta, vreme de peste o jumătate de veac, adică.pînă după unirea Ţărilor 
Romîne din anul 1859, jurisdicţia Mitropoliei Ungrovlahiei nu mai suferă vreo modificare, 
care ar trebui semnalată. In primii ani după unire, însă, oraşul Bucureşti ajungînd capi
tala noului stat unificat, mitropolitului de aici a început să i se acorde un primat onorific, 
ca întîistătător al Bisericii romîneşti. Acest lucru se consfinţeşte în anul 1865, cînd lui
i se acordă titlul de «Primat al Romîniei» .1€1

In urma acestui fapt, drepturile sale jurisdicţionale, acordate de sfintele canoane 
întîistătătorului din Biserica unei ţări, se întind şi asupra eparhiilor din Moldova, mai 
ales din anul 1872, cînd, înfiinţîndu-se Sfîntul Sinod, s-a unificat şi forma de conducere ' 
în Biserica noastră. întinderea jurisdicţiei sale, fie şi onorifică, în această parte, însă 
s-a făcut cu oarecare greutate, deoarece mitropolitul de aici, Calinic Miclescu, vedea în 
ea o încălcare a autonomiei Bisericii sale. Pe această problemă, în anul 1873 izbucneşte

157. Vezi C. Erbiceanu, op. cit., p. 611.
158. Silviu Dragomir, Documente nouă privitoare la relaţiile Tării Romîneşti cu Sibiul, 

sec. XV şi XVI, p. 63.
159. P. P. Panaitescu, Mircea cel' Bătrîn, pp. 188, 189.
160. Vezi N. Dobrescu, Oltenia sub Austriaci, Bucureşti 1906, passim.
161. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 110 (f. 14/1865). (Dossier pentru titlul de primat 

al Romîniei, dat de Măria Sa Domnitorul, Prea Sfinţiei Sale păr. Mitropolitul D. D. Ni
fon), passim.
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între el şi Sfîntul Sinod, prezidat de mitropolitul primat Nifon, un conflict care a mers 
chiar pînă la suspendarea sa din administraţia bisericească şi la excluderea din «comu- 
nicaţiunea spirituală» cu ceilalţi ierarhi ai ţării. Mitropolitul Calinic, care refuzase să ia 
parte la lucrările Sfîntului Sinod, afirma, la 14 octombrie 1873 că : «nu văd şi nu voi 
vedea în Prea Sfinţitul Mitropolit al Ungrovlahiei decît un frate in Hristos, decît un 
mitropolit al unei Biserici ortodoxe suroră a Bisericii Moldovei, decît un arhiereu egal, 
eară nici decum un superior».

Menţionăm că în timpul acestui «conflict» se redactează şi se aprobă de Sfîntul 
Sinod, în şedinţele de la 26 mai şi 26 noiembrie 1873, un «Regulament pentru artibuţiu- 
nile de precădere ale mitropolitului Primat al Romîniei», prin care se stabilesc principiile 
canonice ale drepturilor sale jurisdicţionale, recunoscute pînă la urmă şi de Mitropolitul 
Calinic, ceea ce a dus la 'închiderea neînţelegerii sale cu Sfîntul Sinod.162

In anul 1878, aceste drepturi jurisdicţionale ale mitropolitului Ungrovlahiei, Prima
tul Romîniei, se întind şi asupra teritoriului Dobrogei, reîntors Romîniei prin tratatul de 
la Berlin şi alăturat, din punct de vedere bisericesc, eparhiei Dunării de Jos.

De acum şi pînă după primul război mondial, jurisdicţia mitropolitului Ungrovlahiei 
s-a exercitat în spiritul prevederilor din Regulamentul aci amintit, peste toată ţara. După 
aceasta, ea s-a întins, în acelaşi spirit, şi asupra celorlalte provincii romîneşti, trăinicin- 
du-se prin legea şi statutul din anul 1925 şi prin înfiinţarea Patriarhatului romîn, în ace
laşi an. Schimbări mai deosebite a suferit această jurisdicţie în anul 1934, cînd, luînd 
fiinţă episcopia misionară pentru creştinii ortodocşi romîni din ţările apusene, s-a hotărît 
ca episcopul ei să fie «sufragan al Mitropoliei Ungrovlahiei şi sub jurisdicţia canonică 
a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne»,103 şi în anul 1948, sub păstoria Prea 
Fericitului Patriarh Justinian, cînd reîntregindu-se Biserica Ortodoxă din Ardeal, prin 
revenirea fostei Biserici unite la sînul celei strămoşeşti ortodoxe, de care fusese ruptă,
prin silnicie, cu 250 de ani în urmă, jurisdicţia şezătorului pe tronul mitropolitan al 
Ungrovlahiei, ca Patriarh al Romîniei, s-a întins — în condiţiunile drepturilor jurisdicţionale 
acordate de canoane şi legiuiri primului scaun ierarhic al unei ţări — şi peste aceste
foste parohii unite.

De acum jurisdicţia întîistătătorului Bisericii noastre, potrivit prevederilor sfintelor 
canoane şi ale legiuirilor bisericeşti în vigoare, se exercită ca Arhiepiscop al Bucureştilor 
peste teritoriul eparhiei respective, ca mitropolit al Ungrovlahiei şi peste episcopiile su
fragane de la Buzău şi Dunărea de Jos, iar ca Patriarh al Romîniei, peste toată Biserica 
Ortodoxă Romînă.

încheind această parte, vom adăuga, în legătură cu jurisdicţia Mitropoliei Ungrovla
hiei, că în decursul timpului ea a avut ca sufragane episcopiile Rîmnicului şi Buzăului, 
din secolul XVI ; a Argeşului din secolul XVIII ; a Constanţei, din anul 1922, a Americii, 
din anul 1934 şi a Dunării de Jos, din anul 1950. Astăzi ea mai are doar trei episcopii 
sufragane : a Buzăului, a Dunării de Jos şi a Americii, căci a Rîmnicului, desfiinţată în 
anul 1939, apoi reînfiinţată în 1945, a fost repartizată, ceva mai tîrziu, ca sufragană a 
Mitropoliei Craiovei ; a Argeşului, trecută sufragană tot a acestei Mitropolii, între anii
1939-1943, s-a desfiinţat în 1949, contopindu-se cu a Rîmnicului, iar a Constanţei a func
ţionat numai pînă în anul 1950, cînd, alipindu-se celei de la Galaţi, a încetat de a 
mai exista.

HOTARELE MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI. Vorbind de hotarele Mitropoliei 
Ungrovlahiei, vom arăta, de la început, că prin aceasta înţelegem numai teritoriul propriu 
zis al eparhiei sale, nu şi al episcopiilor sufragane sau cel peste care s-a întins juris
dicţia sa. Din prezentarea de mai sus a titulaturii şi jurisdicţiei mitropoliţilor Ungrovla
hiei, s-a putut înţelege că hotarele Mitropoliei Ungrovlahiei au fost la început înseşi hota
rele Tării Romîneşti, asa cum se vor fi înfătisat ele în luna mai din anul 1359. Ce confi-

• 9 '  9 • f

guraţie vor fi avut ele la acea dată, nu se poate spune ; se poate însă afirma că erau 
în creştere.

în anul 1370, hotarul de apus al Mitropoliei Ungrovlahiei a fost modificat, prin 
înfiinţarea Mitropoliei Severinului, fără a se putea preciza, însă, dacă rîul Olt a fost linia 
despărţitoare între ele.

162. Arhiva Sfîntului Sinod, Dosar nr. 59, fi. 103-104, 384-385.
163. Apostolul (Bucureşti), an. X II  (1935), p. 126.
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Probabil în cea de a doua decadă a secolului XV, hotarele AAitropoliei Ungrovlahiei 
au fost iarăşi identice cu cele ale ţării, deoarece se pare că Mitropolia Severinului s-a 
desfiinţat; actele nu o mai amintesc de fel, vreme de peste un secol, adică pînă cînd ea 
reapare în titulatura episcopului de Rîmnic. Această situaţie s-a menţinut pînă la orga
nizarea Bisericii romîneşti, făcută de patriarhul ecumenic Nifon II, la începutul veacului 
XVI. Acum, teritoriul Mitropoliei Ungrovlahiei a fost micşorat, prin înfiinţarea episco
piilor de Rîmnic-Noul Severin şi Buzău. în mod sigur, cea dintîi cuprindea cele cinci 
judeţe din dreapta Oltului, iar cea de a doua, judeţele : Buzău, Slatn-Rîmnic, Brăila şi 
Săcuieni, din partea de răsărit a ţării.104

Cunoscîndu-se aceasta, se va putea preciza că hotarele Mitropoliei Ungrovlahiei 
se întindeau la apus pe rîul Olt, la sud pe linia Dunării şi a raialelor, la răsărit pe 
apa Dunării şi pe hotarul apusean al fostului judeţ Saac, iar la nord pe lanţul Carpaţilor 
sudici. Ea cuprindea judeţele: Argeş, Dîmboviţa, Pădureţ — dispărut mai apoi — , 
Muscel, Prahova, Ialomiţa, Ilfov, VIasca, Teleorman şi OH.

Aceste hotare le păstrează Mitropolia Ungrovlahiei pînă în anul 1793, cînd, înfiin- 
ţîndu-se episcopia Argeşului, două din judeţele de mai sus, Argeş şi Olt, se repartizează 
acestei noi eparhii. Hotarul Mitropoliei în această parte — cea de Apus — a urmat hotarul 
de răsărit al acestor două judeţe, cu modificările avute de el în decursul timpului.

In această formă, hotarele Mitropoliei Ungrovlahiei 's-au menţinut pînă în anul 
1922, cînd, reînfiinţindu-se străvechea episcopie a Tomisului, cu reşedinţa în oraşul Con
stanţa, 165 i s-a dat din teritoriul eparhiei Sfintei Mitropolii, judeţul Ialomiţa. Astfel, 
prima Mitropolie din ţară, din întinsul teritoriu ce a avut, a rămas numai cu şase ju
deţe, deoarece ea, rînd pe rînd, timp de peste cinci veacuri, ca o adevărată mamă, a rupt 
părţi din trupul ei şi şi-a înzestrat fiicele, adică episcopiile ce se Înfiinţau.

Cu aceste hotare a fost găsită Mitropolia Ungrovlahiei de reforma administrativă 
din anul 1949, cînd teritoriul ţării a 'fost împărţit în regiuni şi raioane. în anul 1950, 
punîndu-se problema rearondării eparhiilor ţării «potrivit cu noua împărţire administrativă 
a teritoriului Republicii Populare Romîne»^ Sfîntul Sinod, în şedinţa sa din 4 octombrie 
1950, a hotărît ca această arondare a eparhiilor să se orienteze «după împărţirea pe re
giuni a teritoriului ţării». Cu acest prilej, Arhiepiscopiei Bucureştilor, i s-au repartizat 
regiunile : Bucureşti, Ialomiţa, Prahova şi Teleorman.

Curînd după aceasta, împărţirea administrativă a ţării modificîndu-se din nou, prin 
desfiinţarea unora din regiuni, Sfîntul Sinod, discutînd iarăşi rearondarea eparhiilor, a 
hotărît ca în viitor, «unitatea administrativă, de care trebuie să se ţină seama la jarondări, 
este protopopiatul raional». Potrivit acestui principiu, în şedinţa sa din 14 iunie 1952, 
Sfîntul Sinod a hotărît ca la Arhiepiscopia Bucureştilor — pe lîngă raioanele ce avea — 
să mai treacă protopopiatele raionale: Găeşti, Topoloveni şi Cîmpulung-Muscel, iar, în 
schimb de la ea la Episcopia Rîmnicului şi Argeşului să treacă protopopiatele raionale 
Drăgăneşti-Olt şi Turnu Măgurele.

în urma acestor hotărîri, teritoriul actual al Arhiepiscopiei Bucureştilor şi deci şi 
hotarele ei, cuprind înlăuntrul lor 32 protoierii raionale — 28 în provincie şi 4*în Bucu
reşti — , situate în regiunile Bucureşti, Constanţa, Piteşti şi Ploieşti.

Acestea sînt modificările pe care hotarele Mitropoliei Ungrovlahiei le-au avut în 
cele şase veacuri cîte s-au scurs de la înfiinţarea ei.

*

REŞEDINŢELE MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI. De obicei, în lumea creştină, 
reşedinţa primului ierarh al unei ţări a fost totdeauna în oraşul în care şi-a avut scaunul 
de domnie şi căpetenia politică a acelei ţări. Acest lucru se poate afirma şi cu privire
la Mitropolia Ungrovlahiei, care, de la înfiinţare şi pînă azi şi-a avut reşedinţa în trei
oraşe ale ţării, adică acolo, unde pentru un timp oarecare a poposit şi domnia.

Cum se ştie, în anul 1359 capitala Ţării Romîneşti era în oraşul Curtea de Argeş.
Aici, desigur, în luna mai din acest an, patriarhul ecumenic Calist I, la cererea repetată

184. Cf. actul din 17 septembrie 1543, prin care Radu Paisie dă drepturi pastorale 
peste aceste judeţe lui Anania, episcopul de Buzău. (Arhiv. Stat., Secţia istorică, nr. 493 ; 
Preotul Niculae I. Şerbănescu, Mitropolitul Anania, p. 35 ; Documente, XVI, 2, p. 307).

165. Cf. Biserica Ortodoxă Romînă, X L I (1922-1923), p. 721.
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a voievodului Alexandru Basarab, a aprobat să fie strămutat mitropolitul Iachint de Vi
cina, socotit, pînă azi, cel dintîi vlădică al Ţării Romîneşti. Curtea de Argeş a fost, deci, 
prima reşedinţă a Mitropoliei Ungrovlahiei.

Biserica mitropolitană din acest oraş, însă, nu se mai păstrează acum. Ea se afla
foarte probabil pe locul unde se ridică azi frumoasa mînăstire zidită'de Neagoe Basarab
sau poate în imediata lui apropiere. Cînd şi de cine va fi fost înălţată şi ce înfăţişare 
va fi avut, nu se poate spune, din lipsă de izvoare.100 Se poate însă preciza că acest
sfînt lăcaş, cu hramul Adormirea Maicii Domnului, a slujit drept biserică pentru Mitro
polia Ungrovlahiei, timp de mai bine de un secol şi jumătate şi că el a dăinuit pînă în 
timpul domniei lui Neagoe Basarab, care, în primii săi ani de oblăduire în ţară, începînd

Vechea biserică a Mitropoliei din Tîrgovişte

să-şi ridice ctitoria de aici, «sparse mitropoliia den Argeş den temeliile ei şi zidi în locul 
ci altă biserică tot de piatră cioplită şi netezită şi săpată cu floriu», precum ne informează 
Gavriil Protul în Viaţa Sfîntului Nifon.107 însuşi Neagoe Vodă, în inscripţia de fundare 
a Mînăstirii Argeş, aflată în partea dreaptă a uşii de intrare în biserică, vorbeşte despre 
fosta mitropolie de aici, în următoarele cuvinte : «Io Neagoe Voevod..., dorinţă şi osîrdie 
avînd către această sfîntă şi dumnezeiască biserică a cinstitei Adormiri a Preasfintei, 
curatei şi preabinecuuîntatei stăpînei noastre de Dumnezeu Născătoare şi pururea Fecioarei 
Marii, pe care am găsit-o domnia mea la Curtea de Argeş, dărîmată şi neîntărită şi prin 
harul dumnezeesc şi imboldul acestei Preacinstite Maici a Domnului..., am hotărît această 
mai sus pomenită beserică den temelie a o zidi şi a o înălţa şi a o întări» .1CS.

166. Virgil Drăghiceanu crede că biserica mitropolitană din Curtea de Argeş a început 
a fi zidită de voievodul Nicolae Alexandru Basarab, cel ce ceruse strămutarea lui Iachint 
tn fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei (vezi Curtea de Argeş, f. loc. şi an, p. 13).

167. Viaţa Sfîntului Nifon, ed. Tit Simedrea, p. 27.
168. Grigore Ionescu, Curtea de Argeş, Istoria oraşului prin monumentele lui, Bucu

roşii 1940, pp. 185-186.
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«Spargerea» mitropoliei din Argeş a avut loc, probabil, la începutul lucrărilor de
ridicare a noului sfînt lăcaş, deci prin anii 1514-1515, sau şi ceva mai înainte.109 în acest 
caz, vreme de cîţiva ani, pînă la mutarea ei la Tîrgovişte, Mitropolia a trebuit să fie 
găzduită în altă biserică din fosta capitală a tării. De astădată ea va fi putut poposi
pentru această scurtă vreme, la biserica Domnească, închinată Sfîntului Nicolae, deoarece 
acum domnul şi curtea lui nu mai locuiau aici, fiind strămutaţi la Tîrgovişte de mai
bine de un secol. ■

Cum se ştie, pe la începutul veacului XV, reşedinţa domnească se deplasează spre 
miazăzi şi răsărit, stabilindu-se în oraşul Tîrgovişte. Scaunul mitropolitan însă a conti
nuat să rămînă la Argeş, titularul lui venind, desigur, în noua capitală, oricînd nevoile îF 
cereau alături de domn. Acest lucru s-ar fi întîmplat mai ales iarna şi primăvara, înce- 
pînd de dinainte de Crăciun şi pînă după Paşti,170 cînd prezenţa sa în Capitală era recla
mată mai cu seamă de aceste mari sărbători creştineşti. Vara şi-ar fi petrecut-o la Argeş, 
avînd a sărbători, cu fast deosebit, hramul mitropoliei, care, cum s-a arătat, cădea în
ziua praznicului Adormirii Maicii Domnului (15 august).

In timpul şederii la Tîrgovişte, mitropolitul şi însoţitorii săi ar fi locuit «la biserica 
sintului Georgiu, ce era metocu vechia allu mitropoliei Ar gestului»,111 cărei biserici, în 
acest caz, poate, Neagoe Basarab îi este numai înnoitor din temelie, nu prim ctitor, 
cum ar reieşi din Viaţa Sfîntului Nifon.172

Această situaţie a durat mai bine de un secol, adică pînă după reorganizarea Bi
sericii muntene făcută de patriarhul ecumenic Nifon II, prin anii 1503--1505. Potrivit celor 
spuse de Gavriil Protul, acest înalt prelat îndemnase pe Radu cel Mare să «mute Mitro
polia den Argeş în Tîrgovişte», dar «Radul Vodă nu s-au învrednicit a o muta». Nici 
urmaşii săi imediaţi: Mihnea cel Râu şi Vlăduţ n-au putut «umple» patriarhicescul în
demn, aceasta rămînînd în seama lui Neagoe Vodă, cu care «s-au înplut cuvîntul sfinţiei 
sale». Şi într-adevăr, în ziua de 17 august 1517, după sărbătorile de tîrnosire a Mînăs
tirii Argeşului, un sobor, alcătuit din Teolipt, patriarhul Ţarigradului, Macarie, mitropo
litul Ungrovlahiei, ierarhii străini veniţi la sfinţirea mînăstirii, egumenii sfintelor lăca
şuri din ţară, domnul, toţi boierii mari şi mici, «tocmi ca de acum nice odată, în veci, 
să nu mai fie mitropolie în Argeş, ce să fie mînăstire şi arhimandrie, iar în Tîrgovişte 
să fie mitropolie stătătoare, cum s-au aşezat. Şi să făcură aceste lucruri cu mafe opreală 
şi blestem, ca să nu se mai clătească, nici să se mute în veci, nice de patriarh, nice de 
mitropolit, nice de domn, nice de boieri, nice odată».

Astfel, acum, în mod oficial, «mitropolia s-au mutat de la Argeş la Tîrgovişte» .173

Strămutîndu-se aici, mitropolia va fi fost poate adăpostită în mai sus pomenita 
biserică cu hramul Sfîntul Gheorghe. Acest lucru a durat timp de doi-trei ani, adică 
pînă ,în 1520, eînd evlaviosul Neagoe a ridicat în Tîrgovişte pentru Mitropolie un sfînt 
lăcaş propriu, cu hramul înălţarea Domnului. începută în anul 1518, această nouă ctitorie 
a lui Neagoe, sortită a fi «mama tuturor bisericilor», era gata, în afară de zugrăveală, 
în primăvara anului 1520. Despre ea, acelaşi Gavriil Protul spune că era «mare şi fru
moasă cu opt turle şi tot rătunde, cum să satură ochii tuturor de vederea ei». Sfinţirea
i s-a făcut în chiar ziua hramului : înălţarea Domnului, care, în anul 1520 a căzut la 
17 m ai.174 ' . ‘

După trecere de două decenii, ea este zugrăvită, în anul 1537, de domnitorul Radu 
Paisie, «împreună cu fiul său Marco Voivod».

Jefuită crunt de ostaşii lui Gabriel Băthory, în-iarna anului 1611, ea este reparată 
de Matei Basarab, care instalează aici o tipografie. Curînd după aceasta, i s-au făcut 
stricăciuni de seimenii răsculaţi, dar în anii 1707-1708 a fost adusă în bună stare prin 
purtarea de grijă a mitropolitului Teodosie, care a şi rezugrăvit-o şi i-a adăugat în faţă 
un frumos pridvor. în anul 1709, mitropolitul Antim Ivireanul mută aici tipografia de la

*

169. Virgil Drăghiceanu socoteşte acest început în anul 1515 (op. cit., p. 14), iar Gri* 
gore Ionescu, în 1512, sau poate foarte curînd după această dată (op. cit., p. 121).

170. Cf. I. D. Petrescu, Mitropoliele ţierrei, Bucureşti 1870, p. 79.
171. Ibidem.
172. Viaţa Sfîntului Nifon, ed. citată, p. 28.
173. Ibidem, p. 30.
174. Virgiliu N. Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei, Bucureşti 1933, p. 5.
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Rîmnic, dînd la iveală pînă prin anul 1715 — cît ea a funcţionat — mai multe cărţi 
de slujbă şi de doctrină ortodoxă, în .greceşte şi romîneşte.

Către sfîrşitul veacului al XVIII-lea, şi începutul celui următor, mitropolitul Dositei 
Filitti pune să i se facă unele reparaţii, însă după aceasta, sfîntul .lăcaş s-a tot năruit, 
pînă ce, prin anul 1889, el a fost dat în «restaurare ştiinţifică» arhitetcului Lecomte de 
Nouy. Potrivit sistemului său de restaurare, acesta a dărîmat toată biserica şi în vara 
anului 1893 a început ridicarea alteia noi, care a fost isprăvită deabia în toamna anului 
1933. Acest nou sfînt lăcaş, ce nu seamănă de fel cu vechea mitropolie, este folosit azi ca 
biserică de enorie de una din parohiile din oraşul Tîrgovişte.175

Se stie că, încă din toamna anului 1459, oraşul Bucureşti este atestat de documente
9 •  W 9 9

drept scaun domnesc, ceea ce este un indiciu că, plecînd de acum, ori poate şi de mai 
înainte, domnii ţării au început să-şi petreacă parte din timp în această cetate de pe
malurile Dîmboviţei. Pînă la domnia lui Brîncoveanu, voievozii munteni au locuit şi la 
Tîrgovişte şi la Bucureşti. Mutîndu-se domnul la Bucureşti, cînd jievoia a cerut, a venit 
şi mitropolitul lîngă el. Mai ales după jafurile şi distrugerile pricinuite Tîrgoviştei de 
seimenii şi dorobanţii revoltaţi — sub Matei Basarab şi Constantin Şerban — şi de tătari 
şi turci, în urma răscoalei din anul 1659 a lui Mihail Radu (Mihnea I I I) împotriva aces
tora din urmă. Astfel, cu timpul, şi reşedinţa mitropolitană s-a stabilit în oraşul lui
Bucur. Oficial, aceasta s-a făcut la 8 iunie 1668, printr-un hrisov emis de voievodul Radu 
Leon. Totuşi şi mai înainte de această dată, vlădicii Ungrovlahiei au mai petrecut la 
Bucureşti, cum iarăşi şi după vara lui 1668, unii din ei au mai stat la Tîrgovişte. Sînt 
indicii că în vremea şederii lor la Bucureşti, pînă s-au stabilit definitiv în ctitoria lui Con
stantin Şerban, ierarhii munteni au poposit în încă trei sfinte lăcaşuri, socotite şi ele
«scaune mitropolitane» şi numite uneori de-a dreptul «Mitropolie».

Potrivit unor informaţii documentare din cea de a doua jumătate a secolului XVI 
şi din cea dintîi a celui următor, mînăstirea, zisă acum Radu Vodă, era locul unde găz- 
duiau mitropoliţii cînd veneau la Bucureşti. în acte din acest timp ei i se zice chiar 
mitropolie, astfel : la 7 mai 1580, Mihnea Voievod hărăzea «Sfintei şi dumnezeieştii mi
tropolii, unde este hramul începătoarei de viiaţă Troiţă», satul Chiseletul,iqQ la 13 decem
brie 1581, acelaşi voievod da vama de la ocna de sare din Ghitioara «acestei sfintei, ma- 
rei şi dumnezeeştii mitropolii din jos de Bucureşti, hramul sfintei şi începătoarei de viaţă
Troiţă», arătînd, totodată, că a «zidit şi a înfrumuseţat această sfîntă şi dumnezeească
mitropolie cu toată osârd ia177 iar la 2 iunie 1621, Radu Mihnea, înnoitorul acestui 
sfînt lăcaş, închinîndu-i Mînăstirea Tutana, spunea deschis că: «mitropolia s(fîn)ta 
Troiţ(ă) au fost făcută de răposatul moşul domnii mele Alexandru Voevod» .178

Cum se ştie, Mînăstirea Radu Vodă a fost ridicată în a doua jumătate a secolului 
XVI, de voievodul Ţării Romîneşti, Alexandru II, zis Oaie Seacă (1568-1577). E foarte 
probabil însă, şi se pare că săpăturile arheologice făcute în anii 1953 şi 1954 pe colina 
de aici, confirmă acesata, că, mai înainte a fost pe acest loc o altă mînăstire, poate mai 
mică, al cărei început ar putea urca pînă în secolul XV. Că Alexandru Vodă a preînnoit 
aici un mai vechi sfînt lăcaş, reiese si dintr-un act din 31 decembrie 1616 de la Ale-
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xandru lliaş (1616-1618), în care se spune că Mînăstirea Radu Vodă «a fost înoită şi
zidită din temelia ei de bătrînul răposatul Alexandru Voevod» .179

Data la care Alexandru Vodă a ridicat această mînăstire nu se cunoaşte cu preci
zie. în ultimul timp s-au admis anii 1575-1577, adică ultimii din viaţa sa şi de aceea, poate, 
el nu a putut-o termina. Lucrul început însă, a fost mîntuit de fiul său, Mihnea Voievod, care 
a zugrăvit biserica şi i-a făcut chilii în jur.

«

175. Pentru vechea mitropolie din Tîrgovişte, să se vadă : Virgiliu N. Drăghiceanu, 
Mitropolia Tîrgoviştei, Bucureşti 1933 ; Sp. Cegăneanu, Cîteva observaţiuni în legătură cu 
vechea mitropolie din Tîrgovişte, în Bul. Corn. Mon. Ist., VI (1913), pp. 123-127 ; N. Ghica- 
Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi în Oltenia, I, în Bul. Corn. Mon. Ist., X IX  (1927), 
pp. 135-139 şi fot. 111-118.

176. Documente, XVI, 4, p. 470.
177. Documente, XVI, 5, p. 41.
178. Documente, XV II, 4, p. 31.
179. Documente, XV II, 3, p. 179.
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AAînăstirea lui Alexandru Vodă nu se mai păstrează, deoarece a fost distrusă în 
toamna anului 1595 de ostile lui Sirian Paşa, care, ocupînd Bucureştii, după lupta cu 
Mihai Viteazul la Călugâreni, îşi făcuseră aici «palangâ». Prin anul 1613, Radu Mihnea 
începe a o reclădi «pe temeliile de mai îhtii, cum a fost înainte vreme», însă, fiind trecut 
domn în Moldova, fiul său Alexandru Coconul o isprăveşte în anul 1625, cînd a şi 
zugrăvit-o.

Chiar din anul 1613, Radu Mihnea o închină Mînăstirii Ivir din Muntele Athos. 
Cîtva timp, prin secolul XVIII, Mînăstirea Radu Vodă a fost şi reşedinţă domnească.

Cutremurele de pămînt din prima jumătate a veacului XIX îi pricinuiesc însemnate 
stricăciuni. S-a reparat între anii 1860-1863, cînd s-a şi rezugrăvit în ulei de pictorii 
C. Lecca şi Mişti Pop.

Prin anul 1875 a început dărîmarea chiliilor din jurul bisericii, rămînînd doar 
turnul de la intrare, iar între anii 1893-1894 s-a construit în partea de sud o clădire
modernă, în care s-a instalat Internatul Teologic. De acum şi pînă în zilele noastre, 
biserica fostei Mînăstiri Radu Vodă — folosită în trecut, cîtva timp, ca reşedinţă mitro
politană — a servit pentru nevoile religioase ale studenţilor teologi din Bucureşti.180

*
•  *

în timpul păstoriei mitropolitului Grigorie (1629-1637), cinstea de a fi reşedinţă 
pentru Mitropolia Ungrovlahiei în Capitala ţării revine fostei Mînăstiri Stelea din Bucu
reşti, preînnoită, cum se ştie, de acest ierarh. Despre aceasta ne încredinţează un act din 
26 aprilie 1633, dat de Matei Basarab «sfintei şi dumnezeieştei mitropolii, ce s-au chemat 
Stelea, hram Adormirea Născătoarei de Dumnezeu», prin care se hotăra, «ca să fie sfintei
mitropolii de aicea din Bucureşti, ce scrie mai sus, ocină şi rumîni în sat în Prisiceni,
sud VIasca», pentru că acest sat fusese închinat «la sfînta mănăstire Stelea, care este
mitropolie». Mai departe, înfăţişînd cele suferite de acest sfînt lăcaş în timpul luptei 
cu Sinan Paşa, arată că mitropolitul Grigorie «s-au îndemnat ou osteneala de o au dres 
şi o au făcui scaun de VLĂDICIE, dacă s-au mutat domnia aici în Bucureşti» .1S1

Mînăstirea Stelea, cu hramul Adormirea Maicii Domnului, era aşezată în apropierea 
bisericii Sf. Vineri-Herasca, pe locul unde azi se afiă o stradă cu acest nume. A fost 
zidită in cea de a doua juătate a secolului XVI, poate în prima domnie a lui Mihnea 
Turcitul (1577-1583), de un spătar cu numele Stelea, probabil grec de neam. în acest 
scop, el chemase în ţară o seamă de călugări de la Mînăstirea Ivir, din Sfîntul Munte,
din care pricină ctitoriei sale i s-a zis multă vreme «mînăstirea Iveri din Bucureşti». La
7 martie 1582, ea era deja înfiinţată, deoarece acum Mihnea Turcitul îi întărea unele 
danii făcute de ctitorul e i.1S2

t

Curînd după zidire, spătarul Stelea şi-a închinat ctitoria, înzestrată cu multe pro
prietăţi, Mînăstirii Ivir din Sf. Munte Athos.

Mînăstirea Stelea duce viaţă liniştită pînă în anul 1595, cînd este pîrjolită de focul 
pus de ostaşii lui Sinan Paşa în această parte a oraşului Bucureşti. Mînăstirea se pus
tieşte şi rămîne în această situaţie pînă prin anul 1630, cînd mitropolitul Grigorie o reclă
deşte «cum a fost de la început». Noul ctitor îi şi reînnoieşte îndată închinarea către 
aceeaşi mînăstire din Sfîntul Munte, Ivir, de unde el însuşi venise. La scurtă vreme după 
aceasta, capitala ţării fiind acum la Bucureşti, mitropolitul Grigorie face din ctitoria sa, cum 
s-a arătat, «scaun de vlădicie». Această situaţie se menţine aici poate pînă în anul 1637, cînd
se sfîrşeşte păstoria acestui prelat. De acum ierarhii munteni se trag din nou la Tîrgo
vişte, unde, de altfel şi Matei Basarab îşi petrecea mare parte din timp.

Cu vremea, AAînăstirea Stelea, devenită metoh al Mînăstiirii Radu Vodă, îşi pierde 

multe din proprietăţi, ajungînd, pe la începutul secolului XIX biserică ' de mir. Pără

sită de călugări, chiliile din jurul ei se năruiesc cu totul. în anii 1836-1837, conducerea

180. Pentru Mînăstirea Radu Vodă, să se vadă : C. Săndulescu-Verna, Biserica Radu 
Vodă din Bucureşti, Bucureşti 1930 ; St. Nicolaescu, Istoricul mînăstirii Sfînta Treime (Radu- 
Vodă) din Bucureşti, Bucureşti, 1939.

181. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, f. 691 r.
182. Documente, XVI, 5, pp. 49-51.
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Mînăstirii Radu Vodă le repară atît pe ele cît şi biserica. Anul următor, 1838, însă, 
ea e ruinată de cutremur, dar 111 1839 se meremetiseşte din nou tot cu cheltuiala ra- 
dulioţilor.

Resfinţindu-se în toamna anului 1839, ea mai dăinuieşte pînă la 23 martie 1847, 
cînd este distrusă «cu desăvîrşire», de marele foc, întîmplat atunci în Bucureşti. Astfel 
şi-a încheiat existenţa acest sfînt lăcaş, vechi de aproape trei veacuri.183

*

O altă biserică din Bucureşti, în care a rezidat Mitropolia, este Sfîntul Gheorghe 
Vechi, după podul Tîrgului de afară, azi Calea Moşilor. Se afirmă chiar că ea a avut 
această calitate încă din veacul XV .184 în pisania din 20 august 1849 se arată însă că 
acest sfînt lăcaş a fost «scaun de mitropolie» doar 30 de ani, desigur înaintea actualei 
biscrici patriarhale din Bucureşti.

*  • - .  - r 
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Biserica Mitropoliei Ungrovlahiei, catedrala Patriarhiei Romîne
%

Tot din pisania, aci amintită, aflăm că biserica Sfîntul Gheorghe Vechi este ctito
rită de un vel vornic Nedelcu şi soţia sa Anca, la «le'atul» 7000 ( =  1492). Această dată 
însă nu poate fi adevărată, deoarece un mare vornic cu acest nume nu se întîlneşte în 
secolul XV, ci numai în timpul domniei lui Petru cel Tînăr (1559-1568),185 din cea’ de a 
doua jumătate a veacului XVI. Deci numai în acest timp el şi-a putut înălţa ctitoria.186

Aproape un veac mai apoi, cînd domnitorii au început să-şi petreacă mai tot timpul 
la Bucureşti şi cînd Mînăstirea Stelea, după moartea mitropolitului Grigorie (1637) va fi 
încetat a mai fi «mitropolie», biserica Sfîntul Gheorghe Vechi va fi fost aleasă drept 
«scaun mitropolitan», ea aflîndu-se în apropierea curţii domneşti. Aici trăgeau vlădicii

183. Pentru această mînăstire, vezi Gh. Cioran, Mînăstirea Stelea din Bucureşti, Bu
cureşti 1947.

184. St. Nicolaescu, op. cit., p. 44.
185. Vezi George D. Florescu, Din vechiul Bucureşti, Bucureşti 1935, p. 99, nota 437.
186. Arhitectul Grigore Ionescu o socoteşte zidită în anul 1562 (vezi Bucureşti. Ghid 

istoric şi artistic, Bucureşti 1938, p. 180).
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ungrovlahi, cînd trebuiau să stea în Capitală şi tot aici au fost, desigur, unşi voievozii în
scăunaţi în acest timp.

Invechindu-se, ctitoria lui Nedelcu Bălăceanu a fost prefăcută de Iamandi Dragul 
chiurcibaşa şi soţia sa Smararida, în anul 1724.

La mai bine de o sută de ani după aceasta, în timpul «groaznicului foc» întîmplat 
la Bucureşti în ziua de 23 martie 1847, ea a fost «mistuită» de flăcări «cu toată zestrea 
ei, rămînînd numai două ziduri». După acest pîrjol s-a preînnoit şi înfrumuseţat cu aju
toarele adunate de pe la credincioşi, sfîrşindu-se lucrul la 20 august 1849, cînd s-a pus 
pisania mai sus pomenită.

Căzînd din nou pradă focului, ea a fost «rreclădită din fundament după iniţiativa 
luată de sfinţia sa părintele protopop Teodor Economu de la Sfînta Vineri». Lucrările 
începute în anul 1875, au fost gata în 1880, cînd biserica s-a zugrăvit de pictorul G. 
Pompilian.

Acest ultim sfînt lăcaş, care nu mai >are nimic din vechiul edificiu, este astăzi bise
rică de m ir.187

In sfîrşit, cea din urmă biserică bucureşteană în care a rezidat Mitropolia ţării este 

actuala catedrală patriarhală. Ea a căpătat această calitate, în mod oficial, la 8 iunie 
1668, însă este sigur că vlădicii Ţării Romîneşti stăteau şi slujeau aici cu cîţiva ani 

mai înainte.

Cum se ştie, acest sfînt locaş cu hramul Sfinţii Împăraţi Constantin şi Elenat este 

ctitoria voievodului Constantin Şerban Basarab, supranumit «Cîrnul», fiul nelegitim al 

domnitorului Radu-Şerban. După tradiţie, el, împreună cu soţia sa Bălaşa Doamna, a 

început a-1 ridica în urma luptei de la Şoplea (26 iunie 1655), în care au fost zdrobiţi 

veşnic nemulţumiţii seimeni. Loc pentru ctitoria lor au ales, «vîrful unei coline din Bucu
reşti», pe dealul cu vii din «latura» de miazăzi a oraşului, unde mai înainte era un schit 

de lemn, numit «schitul lui Oprea iuzbaşa». Ca model de construcţie pentru acest sfînt 

lăcaş, ctitorii au ales biserica lui Neagoe Basarab de la Argeş, cu care se aseamănă, în 

ceea ce priveşte împărţirea din lăuntru şi numărul de turle de pe acoperiş, avînd însă, 

în plus, pridvorul.

Constantin Şerban, fiind mazilit la începutul anului 1658, urmaşul său la domnie,
Mihail Radu, termină de roşu biserica şi clădirile din jur şi, deşi nu erau complet ispră

vite, în ziua de 6 mai 1658 pune de li se face tîrnosirea.

La rugămintea mitropolitului Ştefan, voievodul Radu Leon desăvîrşeşte sfîntul lăcaş, 

îi zugrăveşte biserica şi, la 8 iunie 1668, în mod oficial, stabileşte ca el «să fie sfîntâ 
mitropolie ţării», calitate pe care o are pînă acum. .

Către sfîrşitul veacului XVIII, mitropolitul Filaret II începe să facă sfintei mitro

polii unele reparaţii, însă, retrăgîndu-se din scaun, ele sînt isprăvite, în anul 1799, de 

urmaşul său Dositei Filitti. '
$

între timp, starea catedralei mitropolitane înrăutăţindu-se, mitropolitul Grigorie 
Dascălul, în anul 1834 a purces la efectuarea unor însemnate reparaţii, terminate însă toc

mai la 1 aprilie 1839 de lccotenenţa mitropolitană ce i-a urmat în iunie 1834, cînd el a 

murit. Cu acest prilej, sfîntul lăcaş a fost complet zugrăvit şi i s-au făcut multe îmbu

nătăţiri şi chiar unele adaose.

Mici reparaţii i-au făcut şi mitropoliţii Nifon şi Calinic Miclescu, iar mitropolitul 

Iosif Gheorghian, în anul 1904, a învelit-o din nou cu tablă de aramă şi i-a «restaurat» 

pictura exterioară.

187. Pentru această biserică, să se vadă : Constantin St. Eilciurescu, Monastirile şi 
bisericile din Romînia, Bucureşti 1890,* pp. 145-146 ; Preotul Marin Dumitrescu, Istoricul a 40 
de biserici din Romînia, II, Bucureşti 1902, pp. 119-121.
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, Cu vremea însă, ctitoria lui Constantin Şerban Basarab a ajuns într-o stare de 
învechire, ce -nu mai corespundea situaţiei sale de catedrală patriarhală — cum era din 
anul 1925 — , de aceea se impunea neapărat restaurarea ei, care a şi început a i se face 
prin anul 1932, fiind gata în 1935. Acum s-a zugrăvit complet biserica pentru a treia oară,
i s-au înlăturat părţile adăugate între timp de «restauratorii ocazionali» şi i s-a făcut şi 
alte multe îmbunătăţiri.

în vremea cît sfîntul lăcaş a fost închis pentru aceste ultime reparaţii, slujbele 
religioase oficiale, — care, de obicei, se săvîrşeau în catedrală —, s-au săvîrşit în biserica 
Domniţa Bălaşa, care, în acest caz, şi ea se poate socoti părtaşă la cinstea de a fi găzduit, 
pentru un timp, Mitropolia Ungrovlahiei.

După trecere de un pătrar de veac de la reparaţia făcută ctitoriei lui Constantin 
Şerban, între anii 1932-1935, în momentul cînd se scriu aceste rînduri, se întocmesc pla
nuri pentru o nouă restaurare a exteriorului ei. Săvîrşindu-se aceasta, ea va continua încă 
să fie reşedinţă pentru prima instituţie bisericească din ţară, al cărei titular este, în ace
laşi timp, Arhiepiscop al Bucureştilor, Mitropolit al Ungrovlahiei şi Patriarh al Romîniei.

Preotul dr. NICULAE ŞERBĂNESCU

I

»

188. Pentru acest sfînt lăcaş, să se vadă : Arhitect Ioan D. Traianescu, Mitropolia din 
Bucureşti, Bucureşti 1913 ; Pr. George I. Negulescu, Schiţe din istoria Mitropoliei din Bucu
reşti, cu privire la construirea bisericii şi portretele zugrăvite în biserică, în revista Apos
tolul, X I (1934), p. 280 sq. ; Emanoil Hagi Mosco, Reînnoirea Mitropoliei din Bucureşti. Vechi 
profanări, Bucureşti 1936 ; C. Şoldan, Restaurarea Catedralei Sfintei Patriarhii, în rev. 
Apostolul, X II (1935), pp. 6-7 ; Redeschiderea Catedralei Sfintei Patriarhiit în rev. Aposto
lul, X I I I  (1936), p. 214 sq. ; Preotul Niculae I. Şerbănescu, Scurt istoric al Patriarhiei Ro- . 
t>\îne în Biserica Ortodoxă Romînăf LXXVI (1958), p. 827 sq.



MITROPOLIŢII UNGROVLAHIEI

Stabilirea şirului mitropoliţilor Ungrovlahiei în vremea de dinainte de anul 1668r 
cînd a început să se scrie Condica Sfîntă, întîmpină greutăţi din pricina lipsei de izvoare. 
Cum se ştie, ştirile privitoare la ei, întîlnite în documente, mai cu seamă în cel de af 
XV-lea veac, sînt 'peste măsură de puţine şi destul de sărace în ceeace priveşte informaţia..
Nici pomelnicile mitropoliei sau ale unora din mînăstirile şi bisericile din ţară, în forma
în care au ajuns pînă la noi, nu ne pot ajuta prea mult în acest scop.

Dacă pentru vremea mai nouă, aceste izvoare de informaţie, sorocite a păstra
cu fidelitate peste veacuri amintirea mitropoliţilor răposaţi, dau şi unele indicaţii crono
logice, pentru cea mai veche însă, ele prezintă mai întotdeauna numai o simplă înşiruire 
de nume, adese ori greu de indentificat. Alteori unele din nume se repetă de mai multe 
ori, chiar în acelaşi pomelnic, probabil din pricina deselor prescrieri. Căci, cum este în
deobşte cunoscut, pomelnicul era socotit un lucru sfînt şi, învechindu-se, după ce i se 
copia cuprinsul în altul nou, el se ardea, spre a fi ferit de o eventuală profanare, sau,, 
în cele mai multe cazuri, se păstra cu grijă undeva în sfîntul lăcaş. Cînd şi acela se 
învechea, se întocmea un altul nou, în care de multe ori, pe lîngă cuprinsul celui ce se 
scotea atunci din uz, pisarul, cu grijă să nu rămînă ceva netrecut, înscria, adeseori, şi 
cuprinsul vreunui alt pomelnic mai vechi, ieşit mai înainte din folosinţă, dar aflat undeva 
în biserică, poate la un loc cu celălalt. Aceasta, a făcut, desigur, ca în unele pomelnice 
ajunse pînă la noi, să existe, în cuprins, repetiri, ceea ce îngreuiază identificarea numelor 
din ele.

în afară de aceasta, pomelnicile cuprind şi nume de ierarhi, care, documentar,
nu-şi pot găsi loc în şirul mitropoliţilor Ungrovlahiei. Acestea, în unele cazuri, sînt ale 
unor prelaţi fie de la eparhia vecină a Severinului, fie de peste munţi, din Ardeal, fie de 
peste apa Milcovului, din Moldova sau, de cele mai multe ori, ale unor ierarhi, care,,
poate, «slujiseră la acea biserică, unde li se păstra amintirea sau trăiseră retraşi la acea
mînăstire, care le pomenea numele sau mai ales acei care făcuseră danii acelei biserici 
sau acelei mînăstiri, care îi pomenea».1 Aceste nume, lipsite de orice altă informaţie 
documentară, încurcă mult pe cercetător.

Dar să revenim la înseşi pomelnicele. Dintru început, vom arăta că, pe cît se 
ştie, pomelnice ale Mitropoliei Ungrovlahiei mai vechi de secolul al XVII-lea nu se 
cunosc. Către jumătatea acestui veac se folosea la proscomidia ei unul legat de numele 
mitropolitului Ştefan (f 1668). Acest pomelnic în anul 7183 (1674-5) a fost preînoit «cu 
sfatul şi porunca şi blagoslovenia» mitropolitului Varlaam (f 1702). Cu acest prilej, cu
prinsul său a fost îmbogăţit cu două prefeţe şi desigur şi cu nume noi. El s-a păstrat în 
biserica Sfintei Mitropolii pînă aproape de zilele noastre, cînd a dispărut.2 Cuprinsul 
său este, cu siguranţă, inclus în pomelnicul mitropolitului Teodosie ( t  1708) din anul 
1697, • păstrat acum la secţia de manuscrise a Bibliotecii Academiei Republicii Populare
Romîne,3 în altul al Sfintei Mitropolii, probabil din prima jumătate a secolu ui al

1. N. Dobrescu, Din istoria Bisericii Romîne. Secolul al XV-lea. Bucureşti 1910,.
p. 20, n. 2 .

2. Preotul Niculae Şerbănescu, Varlaam Mitropolitul • Tării Romîneşti (1672-1679). în 
Bis. Ort. Rom., an. LXXVI (1958), pp. 1139-1140.

3. Sub cota nr. 2101.
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XVIII-Iea, aflat într-o condică de la Arhivele Statului din Bucureşti4 şi desigur că şi în 
cele întocmite în timpul păstoriei mitropoliţilor Grigorie (t 1787) şi Dosithei rilitti, — al 
acestuia din urmă cu data: aprilie 1908, 5 — păstrate şi ele mult timp la Mitropolie.

Acest pomelnic al Sfintei Mitropolii, preînnoit, cum se vede de mai multe ori, nu 
aminteşte — deşi documentele îi atestă — pe mitropolitul Iachint, începător, precum 
se ştie, al ierarhilor ungrovlahi, nici pe urmaşul său Hariton şi nici pe vreunul din 
vlădicii celui de al XV-lca vcac, cunoscuţi acum. In schimb, în cuprinsul său, sînt incluşi : 
Atanasie al Severinului, Anastasie Crimca al Moldovei, Sava Brancouici al Ardealului, 
precum şi unele nimic dc ierarhi, care, documentar, nu-şi găsesc loc între mitropoliţii 
Ţării Romîneşti ca : Sitneon,. Meletie, Partenie şi Sofronie.(î

Olt re sfîrşitul vcacului trecut, s-a încercat o nouă versiune a acestui pomelnic, 
care, in rea li late, însă, reproduce, fără indicaţiile cronologice din ultima sa parte, pe cea 
piiblirnl/i dc* profesorul Constantin Erbiceanu în revista Biserica Ortodoxă Romînă,1 
uvlnri Iii minus faţă de ea, pe mitropolitul Atanasie de la finele secolului al XlV-lea, 
socotit, probabil de alcătuitor, al Severinului, cum a şi fost de altfel ; iar în plus pe 
mitropolitul Iachint şi pe cei ce au urmat după mitropolitul Grigorie Dascălul.8 Nici 
m’tMst/1 ultimă versiune a pomelnicului Mitropoliei, deci, nu este mai complectă pentru 
pm tea începutului, deşi numele unora din ierarhii de atunci erau cunoscute.9 Prin 
urmare, în stabilirea şirului ierarhilor ungrovlahi din cel de al XV-lea veac, pomelnicul 
d’e faţă — în toate versiunile lui — nu ne poate ajuta cu nimic, iar pentru secolul 
următor şi pentru cea dintîi jumătate a celuy al XVII-lea, el, prezentînd un surplus de 
nume, — fără temei documentar — , unele lipsuri şi chiar unele schimbări în urmarea 
cronologică a ierarhilor, încă face greutate cercetătorului.

Acelaşi lucru se poate spune şi despre parte din pomelnicele mînăstireşti. Căci 
unele din ele reproduc fidel pe cel al Mitropoliei, — deci cu toate particularităţile 
lu i10 — , altele încep şirul cu un Macarie, — arătat a fi păstorit în anul 144211 — , iar 
altele cu un Daniil mitropolitul, — probabil cel din secolul al XVIII-lea — , prezentînd 
un şir de mitropoliţi amestecat mai .ales cu episcopi de Rîmnic.12 Pe lîngă aceasta, nici- 
unul din pomelnicile cuprinse în aceste din urmă două categorii nu respectă ordinea 
cronologică firească a ierarhilor pe care-i pomenesc.

O deosebire prezintă totuşi pomelnicul bisericii Curtea Veche din Bucureşti, netre- 
cînd între mitropoliţii secolului al XlV-lea pe Atanasie de la Severin, deşi, în rest, cum 
se poate constata, este copiat fidel după cel al Mitropoliei.13

Mult mai multă încurcătură prezintă însă pomelnicul mînăstirii Argeş, în cele 
două versiuni ale sale din secolul al XVIII-lea, ce ne-au fost la îndemînă. Aici, în 
afară de un patriarh Mitrofan al Alexandriei14 şi un altul Nifon al Ierusalimului,15

"  â

4. Arhiv. Stat., Ms. nr. 745 (Condică a sfintei mitropolii a Valahieij în care sînt tre
cute numele ctitorilor a feliuri de mănăstiri), f. 2. Pomelnicul Mitropoliei se încheie cu mi
tropolitul Ştefan, mort la 1738, ceea ce poate fi o indicaţie că el este din acest timp.

5. Vezi Arhiva Sfintei Mitropolii, Dosar nr. 5992, f. 4.
6. Vezi Acad. R.P.R., Ms. nr. 2101, f. 12-12 v. ; Arhiv, Stat., Ms, nr. 745, f. 2-2 v. ;

C. Erbiceanu, Sobornicul sau pomânicul Mitropoliei Ungrovlahiei, în Bis. Ort. Rom., XIV
(1890-1891), pp. 68-71 ; N. Iorga, Sttidii şi docum&nte cu privire la Istoria Romînilor, V, 1,
Bucureşti 1903, p. 629, n. 1.

7. Vezi Bis. Ort. Rom., X IV  (1890-1891), pp. 68-71.
8. Această versiune era în uz, acum cîţiva ani în urmă.
9. De pildă, numele lui Hariton apăruse în paginile revistei Biserica Ortodoxă Romînă

încă din anul 1888 (vezi C. Erbiceanu, Material pentru Istoria bisericească şi naţională a Ro
mînilor. Extras din cartea : „Acta Patriarcliatus Constantinopolitani(<, scriere publicată de 
d-nii Fr. Miklosich şi Ios. Miiller, în Bis. Ort. Rom., X II (1888-1889), p. 126).

10. Astfel este pomelnicul Mînăstirii Cîmpulung, întocmit în anul 1710 (vezi Acad.
R.P.R., Ms. nr. 3722, ff. 7-8 ; şi al Mînăstirii Glavacioc, alcătuit în anul 1742 (Arhiv. Stat.,
Ms. nr. 745, f. 35).

11. Astfel este cazul pomelnicului Mînăstirii Cotmeana din secolul X V III (vezi Acad.
R.P.R., Ms. nr. 2603, ff. 6v-7).

12. Să se vadă de pildă pomelnicele Mînăstirii Strehaia (Acad. R.P.R., Ms. nr. 2148,
ff. 15v-16), al bisericii din Cacova-Vîlcea din anul 1832 (Acad. R.P.R., Ms. nr. 2293, ff. 13- 
13 v) şi al bisericii din Proieni din anul 1798 (Acad. R.P.R., Ms. nr. 2081, ff. 4-4 v).

13. Arhiv. Stat., Ms. nr. 745, f. 41.
14. Cred că este vorba de Mitrofan Critopulos, patriarhul Alexandriei care, în luna mai

1639, a murit în Ţara Romînească,- unde venise după ajutoare (vezi Dimitrie Gh. Ionescu, 
Relaţiile Ţărilor Romîne cu Patriarhia de Alexandria, Bucureşti 1935, pp. 13-14).

15. Un patriarh Nifon al Ierusalimului nu există în lista întocmită de Hrisostom Pa-
padopulos (vezi ‘Ioiopia xfjg a£ ’IspoooXojiwv, ierusalim şi Alexandria 1910, pp. 795-
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aşezaţi în frunte — , întîlnim o listă a mitropoliţilor munteni, din care lipsesc cei 
dintîi, deşi, cum se ştie ei au păstorit în acest oraş. Restul este un ciudat amestec de 
nume, aruncate la întîmplare şi fără niciun respect faţă de ordinea cronologică. Sînt aici 
şi cîţiva ierarhi noi, neîntîlniţi în altă parte şi care nu-şi pot găsi loc în şirul de mitro- 
poliţi ce avem a înfăţişşa mai departe. Ei sînt: Marco, Pahomie, Nifon, Teolept — aceşti 
trei din urmă, desigur, patriarhi ai Ţarigradului, foşti oaspeţi ai Ţării Romîneşti10
— Dorotei, Paisie, Eustratie şi Gherasim. 17

Mai complet pare pentru vremea începutului pomelnicul mînăstirii Tismana, păstrat
acum în două versiuni din secolul X V I I I---- slavă şi romînă — la secţia de manuscrise
a Bibliotecii Academiei R.P.R. In ceea ce priveşte cronologia, nici acesta însă nu ne 
poate ajuta aproape de loc, deoarece cuprinsul său este tot un amestec de nume fără a
se ţine seama — pentru cele ce cu adevărat ar fi ale ierarhilor ungrovlahiei — de timpul
cînd au păstorit. In afară de aceasta, din cele ce se pot constata, pomelnicul de faţa
— în ambele versiuni — este unul din, cele ajunse pînă în zilele noastre în al cărui 
cuprins au fost înglobate, cel puţin, alte două pomelnice mai vechi ale Sfintei Mitropolii, 
ceea ce, desigur, pune în derută pe cercetător. Acest lucru reiese limpede din trecerea 
lui Iachint de două ori, urmat de alţi cinci ierarhi aşezaţi în aceiaşi ordine în ambele 
locuri. De semnalat iarăşi că în acest pomelnic lipsesc aproape complet mitropoliţii Ţării 
Romîneşti din secolul al XVI-lea şi cea mai mare parte din cei ai veacului următor.

Faţă de pomelnicele amintite mai sus, cel prezent, pe cît se cunoaşte, este singurul
care ne pune înainte — de cîte două ori, chiar — numele primilor mitropoliţi ai Ungro
vlahiei : Iachint, Bariton, Antim, deşi nu în ordinea firească a succesiunii lor. Lipseşte însă 
Teodor, apărînd, în schimb, un Eftimie, foarte probabil cel din secolul al XV-lea, căci 
este trecut către începutul pomelnicului.

în afară de aceşti ierarhi, în pomelnicul Tismanei se află înşiraţi un «Pravoslavnic 
impărat Constantin»,18 poate vreunul din conducătorii de state din sudul Dunării, aflat 
cîndva în legătură cu Sfîntul Nicodim, un «arhiepiscop Eftimie», probabil al Tîrnovei, cel 
ce a purtat corespondenţă cu acelaşi sfînt Nicodim, un «Nicodim ieromonah» , 19 — cu si
guranţă ctitorul Tismanei — , un «loasaf arhiepiscop», poate cel din Vidin, autor al 
unor vieţi de sfinte, scrise la îndemnul domniţei Anca, soţia ţarului bulgar din Vidin, 
Sracimir şi fiica lui Alexandru Basarab Voievodul Ţării Romîneşti,20 şi un episcop 
Danul, desigur cel al Vidinului, fugar, în ultimele decenii ale secolului al XlV-lea, în 
Ţara Romînească. Pe lîngă aceşti ierarhi, care ar putea fi astfel identificaţi, mai apar 
următorii «arhiepiscopi», ale căror nume, în lumina datelor ce avem acum, nu-şi pot găsi 
loc între vlădicii munteni : Marco, Isidor, Satnuil, loasaf, Veniamin, Spiridon şi Teofan. 
Alte nume ca : Mihail, Iosif, Macarie, Grigorie, Ştefan şi Serafim, deşi sînt purtate de 
unii din mitropoliţii Ungrovlahiei, totuşi poziţia în care se găsesc în pomelnic nu ne lasă 
nici cea mai mică posibilitate ca- să fixăm cu precizie pe vreunul dintre ei în timpul în 
care a păstorit. Unele din aceste nume sînt repetate chiar de mai multe ori şi la oarecare 
depărtare unul de altul, făcînd poate din una şi aceeaşi persoană mai mulţi ierarhi cu 
acelaşi nume. La sfîrşit sînt adăugaţi cîţiva episcopi de Rîmnic, iar în versiunea romî
nească şi oîţiva mitropoliţi ai Ungrovlahiei, care au păstorit după Antim Ivireanul, cel 
ce încheie versiunea slavonă. 21

Un alt pomelnic, fost mai înainte al bisericii Domniţa Bălaşa din Bucureşti, 
cuprinde 43 nume de «arhierei» ai «Ţării Romîneşti», din care, însă, unele n-au fost 
purtate de niciunul din ierarhii ungrovlahi. Celelalte nume, care, într-adevăr, s-ar întîlni

797), de aceea cred că aci este vorba de Nifon I I  al Constantinopolului, petrecător, cum se
ştie, în Tara Romînească la începutul secolului XVI şi în bune raporturi cu Neagoe Vodă,
cel atît de legat de Argeş.

16. Diaconul Niculae M. Popescu, Patriarhii Ţarigradului prin Ţările Romîneşti a  
veacul XV I —, Bucureşti 1914, pp. 5-34.

17. Arhiv. Stat., Condica nr. 742, ff. 4-4 v (versiunea slavă), şi Condica nr. 74$, ff. 11-11 v.
18. Numai în versiunea slavă.
19. In versiunea slavă i se zice „arhiepiscop" .
20. N. Iorga, Domniţa Anca şi patronagiul ei literar, Bucureşti 1925, passim.
21. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2460, ff. 1-2 ; Ms. nr. 2500, ff. 13 v-14. După versiunea romî

nească, s-a făcut în anul 1811 pomelnicul Schitului Topolniţa. Şi aici şirul ierarhilor ungro
vlahi prezintă aceleaşi particularităţi (vezi : Acad. R.P.R., Ms. nr. 2199., ff. 12-12 v).
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la unii din mitropoliţii munteni sînt aşezate la întîmplare şi fără nici o indicaţie de cro 
nologie, ceea ce face destul de anevoioasă identificarea lor.22

*

Din prezentarea sumară de mai sus, reiese că, deşi pomelnicele păstrează unele 
nume ale mitropoliţilor Ţării Romîneşti, ele, pentru partea mai veche, nu ne pot fi de 
mare folos întru întocmirea şirului cronologic al întîistătătorilor bisericii munteneşti.

Acelaşi lucru se poate spune şi despre celelalte categorii de izvoare documentare
din acea străveche vreme. Căci, după ce în anul 1402, încetează Acta Patriarchatus 
Constaniinopolitani, — care pentru secolul al XlV-lea dăduseră temeinice date despre
primii mitropoliţi ai Ungrovlahiei — , ştirile din secolul al XV-lea, privitoare la această 
chestiune, sînt extrem de puţine, iar pentru prima sa jumătate aproape inexistente. Do
cumentele interne ale Ţării Romîneşti din primele şase decade ale veacului al XV-lea
— cîte se cunosc — nu pomenesc numele niciunuia din mitropoliţii munteni de atunci. 
Să fi fost scaunul mitropolitan vacant o vreme atît de îndelungată ? Nu se poate admite... 
După istoricul Nicolae Dobrescu (f 1914) această tăcere a documentelor s-ar datora, pe 
deoparte faptului că în Ţara Romînească — în prima jumătate a veacului al XV-lea — 
«încă nu se introdusese obiceiul ca şi mitropolitul ţării să facă parte din Divanul dom
nesc» ; iar pe de alta faptului că în acest secol «mitropolitul Ţării Romîneşti a rămas în 
iot timpul cu reşedinţa tot la Argeş, pe cînd locul de reşedinţă al domnitorilor s-a schimbat 
necontenit», poposind în diferite oraşe ale ţării. In astfel de împrejurări, este «deci foarte 
firesc ca numele mitropolitului să nu apară în actele emise de domni şi păstrate pînă 
astăzi», el nefiind de faţă şi deci neluînd parte «la pertractarea chestiunilor despre care 
e vorba în acele acte».

Acestor fapte li s-ar mai putea adăuga şi starea de decadenţă ce a urmat în
Ţara Romînească după moartea lui Mircea cel Bătrîn, cînd încep «nefastele lupte fratri
cide pentru tron». Intr-o astfel de situaţie, se înţelege, nu poate fi vorba de un progres 
.nici în biserica ţării şi din această pricină, poate, «căpeteniile» ei «au trecut fără să se 
remarce, fără să se distingă prin ceva de samă, care sa le înscrie numele pe monumentele 
timpului şi astfel 'să le transmită posterităţii».23

Cu toate aceste greutăţi semnalate mai sus, de mai bine de un secol încoace n-au 
lipsit încercările de a se întocmi o listă a mitropoliţilor ungrovlahi. Pe cît se pare, cea 
dintîi încercare a fost făcută de paharnicul Alexandru Geanoglu Lesviodacs în anul 1845. 
Acesta, în lucrarea sa «Istorie bisericească pre scurt», între paginile 390-417, dă un 
«Catalog hronologic de mitropoliţii Ungrovlahiei», pe care, după cum însuşi mărturiseşte, 
l-a întocmit «după condicile SffinteiJ Mitropolii cele de hrisoave şi alte documente i după 
diptiha sau pomelnicul ce să găseşte la Sjfînta] Mitropolie din Tîrgovişte şi aici în Bu
cureşti, precum şi după Condica cea veche a hirotoniilor de arhierei ce să află in această 
S/fîntăJ Mitropolie». Ca şi cele mai multe din pomelnice, «catalogul» 'lui Lesviodacs 
începe cu mitropolitul Antim I, arătat a fi păstorit în anul 1362, şi apoi duce şirul mitro
poliţilor pînă la Neofit II, cel ales în anul 1840. In acest şir sînt trecuţi şi unii ierarhi, 
ce n-au temei documentar ca : Timoiei, în secolul al XlV-lea, Macarie I, în secolul al 
XV-lea, Sitnion, Mihail şi Ieremia în veacul al XVI-lea ; în timp ce alţii, cum sînt, de pildă, 
cei doi de la început: lachint şi Bariton sau Eftimie şi Ilarion din secolul al XV-lea şi, 
si alţii nu sînt amintiti.t P •

în unele cazuri, numele vlădicilor sînt însoţite de oare care note istorice, scoase 
de autor din pomelnice, hrisoave şi Condica Sfîntă a Mitropoliei Ungrovlahiei. Uneori 
mijlocul de informare pentru aceste note, a fost, pentru autor, atît de sărac, încît el în 
suşi lasă, de multe ori, pe seama «viitoarei vremi» lămurirea şi întregirea lor. Cercetîndu-se 
cu atenţie datele de păstorie şi ştirile privitoare la ierarhii înşiraţi aci, se va vedea că 
multe din ele astăzi nu se mai pot susţine, fiind depăşite de descoperirile de documente

22. Vezi Dragomir Demetrescu, Dipticele sau pomelnicele bisericeşti şi pomelnicul 
bisericii Domniţa Bălaşa din Bucureşti, în Bis. Ort. Rom., XX  (1896-1897), p. 311.

23. N. Dobrescu, Din Istoria Bisericii Romîne — secolul al XV-lea, pp. 18-20.
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şi studiile ce s-au făcut de la jumătatea vcacului trecut încoace. 24 Oricum ar fi, lucrarea* 
lui Lesviodacs are meritul de a fi prima încercare în această destul de anevoioasă problemă 
din trecutul nostru bisericesc : stabilirea şirului mitropoliţilor ungrovlahi.

Zece ani mai apoi — în 1855 — canonicul Timotei Cipariu din Blaj dădea la 
iveală un şir al «archi-episcopilor şi episcopilor Ţierei Romaneşti», pe care îl lua «dupfc 
dipticulu munasterei de la Campu-lungu de in a. 1784 descrisu dein altele mai vechi,, 
cu note marginali», cunoscut lui «după copi’a făcuta de fostiilu D. Bas. Popu, in Ana- 
lectele istorice, ms. tom. II, pag. 226». Această listă începe, ca şi pomelnicul mînăstirii 
Cîmpulung, cu mitropolitul Antim şi se încheie cu Filaret al II-lea «făcut mitropolit la 
!eat 1792, oct. 1», prezentînd totodată aceleaşi particularităţi ca şi însuşi pomelnicul.. 
Parte din datele adăugate de autor — deci m afară de cele aflate în pomelnic — nu 
corespund întru totul adevărului.25

Mai departe, acelaşi Timotei Cipariu înşiră «episcopii Ungro-Vlahiei după unu ms. 
alu Metropoliei dein Bucureşti», adică după Condica Sfîntă, pe care o avea la îndemînă* 
tot dintr-o copie a doctorului Vas. Popp. Această nouă listă, fiind luată după Condica 
Sfîntă, cuprinde numai initropoîiţii Ţării Romîneşti dintre Ştefan I (f 1668) — înfiinţa- 
torul ei — şi Grigorie Dascălul, ales în ianuarie 1823, — adică atît cît cuprindea Con
dica Sfîntă cînd a fost copiată de doctorul Vas. Popp, la Braşov. Numele ierarhilor de 
aci sînt însotite de oarecari note istorice, în care însă s-au strecurat si unele inexactităti.* 9 > % 

în anul 1870, I. D. Petrescu, «profesor allu seminarului de Argeşiu, allu Cîmpu- 
lungului şi allu Tîrgovişti» tipărea la Bucureşti o carte intitulată : «Mitropoliele ţierrei», în 
care, la sfîrşit adăuga o «tabla chronologica a mitropolitilor ţierrei» întocmită, precurm 
însuşi mărturiseşte, «după catalogul chronologic de Lesviodax, chronograful patriarchilor 
şi alte documente istorice». Această «tablă chronologică», menită să cuprindă «seria 
mitropoliţilor din Dacia lui Traian», înşiră din partea «occidentală» a acestei ţări pe- 
vlădicii din Sirmiu, începînd cu apostolul Andronic la anul 85 ; pe cei ai Severinopolei„ 
al căror şir îl deschide un Gregoriu Fiu şi-l încheie, la 1492, un Michaelu I-iu ; pe cei 
de la Argeş, în fruntea cărora sta, în anul 1290, un Simeon «de subt R. Negru VV.» şi? 
al căror şir se sfîrşeşte în anul 1510 cu un Macariu al II-lea. După aceasta şirul lor*
se continuă, în 1524, cu un Ilarion la Tîrgovişte şi în 1732, la Bucureşti cu un Ştefan
al II-lea, încheindu-se cu Nifon, în anul 1851. Rezumîndu-ne numai la mitropoliţii
de Argeş, care, cum se poate observa, pentru autor, sînt identici cu cei ai Ungrovlahiei,.
•vom observa că el duce şirul lor dincolo de anul 1359, adică înainte de întemeierea ofi
cială a mitropoliei ; că nu aminteşte pe primii doi mitropoliţi : Iachint şi Hariton; că 
face din numele Timotei, purtat de Antim — cel din secolul XIV — cînd s-a schim
nicit, un nume al unui Theodor, ce-ar fi păstorit în anul 1391 ; că în veacul al XV-lea
Irece pe un Alitrofan, care ar f; fost la «sinodul Florenţei» şi pe un Iosif II, fără a arăta 

.cînd a păstorit Iosif I, neamintind însă pe Eftimie şi Ilarion; că în secolul următor
— al XVI-lea — prezintă o listă incompletă, în care Eftimie I e una şi aceeaşi persoană 
cu Eftimie II, păstorind şi în Moldova ; că Luca e «cellu cu nasu tăiat» ; că Teofil din' 
vremea lui Matei Basarab a «fost mai inteiu allu Albei Iu liii»; că Teodosie a fost 
«cantacusen», Dionisie urmaşul său «grec», Varlaam «uzurpator», iar Ignatie de la 1810 
«rus». Aceiaşi lipsă de precizie se întîlneşte şi în anii de păstorie ai mitropoliţilor Ţării 
Romîneşti, mai ales de dinainte de introducerea Condicii Sfinte.27

Un an mai apoi, în 1871, E. Golubinski, «professore estraor dinar iu al FacuUatiei'
Spirituale din Moscova» întocmeşte şi publică în ruseşte, la Moscova, o lucrare istorică
intitulată: KpaTKifi oqepKb HCTopiif npaEocjiaBHbixb UepKBen 6ojirapcKon, cepocnon h. 
pyMbiHCKOH, adică «Privire scurtă .asupra istoriei bisericilor ortodoxe bulgară, sîrbă şi 
romînă» a cărei parte privitoare la biserica romînească a fost tradusă în limba noastră 
de avocatul Ioan Caracicoveanu şi tipărită la Iaşi în anul 1879 sub titlul : «Privire

24. Pentru toate acestea, vezi Paharnicul Alexandru Geanoglu Lesviodacs, Istorie bise
ricească pre scurt, Bucureşti 1845, pp. 390 ş.u.

25. De pildă, mitropolitul Luca e arătat că a păstorit de la 1613 la 1625, iar urmaşul-' 
său, Grigorie, de la 1633-1636.

26. Astfel : vlădica Ştefan I, e arătat că a fost ,,alescc în anul 1668, cînd de fapt îşi 
încheie păstoria ; Dionisie, că a fost „bulgar de vitie“ ; Varlaam, că a fost ales în anul 
1673 ; iar Daniil în anul 1720, ceea ce, cum se ştie, nu-i adevărat. Pentru toate acestea, vezi. 
Tim. Cipariu, Acte şi fragmente..., Blaj 1855, pp. 225-228.

27. I. D. Petrescu, Mitropoliele ţierrei, Bucureşti 1870, pp. 127-129.
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scuriă asupra hisloriei bisericci romană-ortodoxa». Aici E. Golubinski, vorbind despre 
întemeierea Mitropoliei Ungrovlahiei dă şi o listei a ierarhilor ei. Aceasta începe cu
Iachint, urmat de Hariton şi Ani im — dîndu-se pentru fiecare date scoase din Acta 
Pafriarchatus Consîantinopolitani — şi se încheie cu mitropolitul Nifon, cel ce păstorea 
la 1871, socotind cu totul un număr de 32 ierarhi şezători pe’ scaunul Ungrovlahiei. Nu 
vom stărui asupra ştirilor ce dă despre fiecare mitropolit şi nici a anilor lor de păstorie, 
căci toate acestea, în cea mai mare parte, azi nu se mai pot susţinea. Vom arăta însă 
că din secolul al XV-lea el nu aminteşte decît un mitropolit — Macarie la anul 1456, — 
a cărui prezenţă, în acest an — cum se ştie — e pusă la îndoială ; că şirul vlădicilor 
din veacul al XVI-lea e incomplet, apărînd, în schimb acum, un Ianachi (Ionnichii ?) la 
1556, fără temei documentar însă ; că din secolul al XVII-lea lipsesc mitropoliţii Dionisie 
şi Varlaam, din al XVIII-Iea Mitrofun, Neofit, Filaret I şi Cozma, — treeîndu-se în plus 
UHV Gheorghe, «fost înainte de an. 1736», care nu este atestat de acte — , iar din al
XlX-lea, — pînă în anul 1871, cînd a apărut cartea —, lipsesc iarăşi Jgnatie şi Nectarie, 
aşezîndu-se, în schimb, între Neofit II şi Nifon un Gregoriu, la anul 1847, care, iarăşi se 
stie, n-a existat.-8
9 *

în acelaşi an, — 1871 — apărea la Iaşi lucrarea : «Istoria bisericească a Romî
nilor pe scurtu», compusă de arhiereul Filaret Scriban şi publicată de arhiereul Iosif 
Bobul eseu, unde pe paginile 178-195 se înş iră: «arhipăstorii creştinilor ce au locuit 
pîmîntul numitu Muntenia sau Valahia». Pentru întocminea listei, autorul s-a folosit de 
Istoria lui Lesviodacs, amintită mai sus, de Cronica lui Gh. Şincai, de Istoria lui D. 
Fotino şi mai ales de aci pomenita lucrare a iui I. D. Petrescu. Lista vlădicilor munteni
o începe, ca şi acesta din urmă, cu apostolul Andronic din anul 85 şi o termină cu m i
tropolitul Nifon, lăsînd afară însă pe ierarhii care la I. D. Petrescu nu aveau indicaţi 
anii de păstorie şi adăugind în partea de la început, cîteva nume noi, culese mai cu 
seamă din cronica lui Gh. Sincai. Autorul însoleste numele ierarhilor si de unele date

» I #  >

istorice, care, din’ punct de vedere al preciziei, lasă foarte mult dorit,29 de aceea lista 
lui, ca şi a lui 1. D. Petrescu, nu ne poate ajuta aproape cu nimic.

La scurtă^vreme după aceasta, arch. Ghenadie Enăceanu a încercat şi el să întoc
mească o listă a mitropoliţilor Ungrovlahiei, lucrînd-o, precum însuşi spune, «dupre sor- 
gintele streine şi naţionale». Cum uşor se poate observa, cercetînd-o, lui i-a stat într-ajutor 
mai ales cartea lui Lesviodacs, tipărită în anul 1845, ale cărei date, — privitoare la 
păstoria vlădicilor munteni — , de multe ori le denaturează, căci lungeşte, de obiceiu, 
vlădicia unui ierarh, socotind-o cuprinsă între datele la care Lesviodacs întîlnise doi 
mitropoliţi apropiaţi.

Şirul celor dintîi vlădici ai Tării Romîneşti cu ştiri scoase mai cu seamă din
9 •  9 9

Acta Patriarchtus Constantinopolitani a fost publicat de autor în studiul intitulat «Creşti
nismul în Dacii şi creştinarae romînilor», apărut întîi în paginile revistei Biserica Ortodoxă 
Romînă. P a r t e a  din listă de după începutul secolului al XV-lea, n-a mai văzut însă 
lumina tiparului şi, după moartea autorului, a fost dăruită Bibliotecii Academiei R.P.R., în 
a cărei secţie de manuscrise se păstrează şi acum. în manuscrisul cuprinzător al acestor 
încercări de cronică a Mitropoliei Ungrovlahiei, făcute de arch. Ghenadie Enăceanu,
— care purta la Academie nr. 2528 — , se află mai întîi una, începută la 2 decembrie 
1878. Ea cuprinde pe cei mai vechi ierarhi munteni, plecînd de la «Ioachint Critopolu» şi 
pînă la patriarhul Nifon. 32 Amintim că de această listă s-a ocupat istoricul Nicolae Do
brescu, arătîndu-i toate lipsurile.33

Mai departe, în acelaşi manuscris, pe filele 512-521, arch. Ghenadie Enăceanu pre
zintă unele «notiţe istorice» despre mitropoliţii ungrovlahi, unde iarăşi înşiră ierarhii 
respectivi, începînd tot de la Iachint şi mergînd pînă la %Grigorie cel ales în anul 1629.

28. E. Golubinski, Privire scurtă asupra historiei Bisericii romano-ortliodoxa, tradusă de 
Ioan Caracioveanu, Iaşi 1879, pp. 21-27.

29. Arhiereul Filaret Scriban, Istoria bisericească a Romînilor pe scitrt, compusă de... 
şi publicată de Arhiereul Iosif Bobulescu, Iaşi 1871, pp. 178-195.

30. De pildă, dacă Lesviodacs arătase că a găsit un Timotei la anul 1389 şi un Maca
rie la anul 1442, Ghenadie Enăceanu afirmă că Timotei a păstorit de la anul 1389 pînă la 
anul 1442 (vezi şi N. Dobrescu, op. cit., p. 16, n.).

31. Vezi Bis. Ort. Rom,, IV (1877-1878), pp. 272-279.
32. Acad. R.P.R., Cartoanele Ghenadie (fost Ms. 2528), ff. 380-455.
33. N. Dobrescu, op. cit., pp. 16-17.
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Fără a semnala unele nepotriviri faţă de adevărul istoric al notelor, privind pe ierarhii 
secolelor XIV-XV, vom arăta totuşi că şirul celorlalţi vlădici, cuprinşi în accste note, e 
incomplet. Lipsesc mitropoliţi ca : llarion, Mitrojan, Anania, Daniil I, Mihail I, Nichifor 
şi Mihail II. în schimb apare un Ianachi la 1556-1559, care nu-şi poate găsi loc între 
mitropoliţii Ţării Romîneşti. De asemenea anii păstoriei lor, nu întotdeauna sînt cei 
adevăraţi.

Mai apoi pe filele 548, 620, 644 şi 647 începe cîte un «supliment la cronica Mitro
poliei Ungrovlahiei», unde înfăţişează date amestecate, privitoare la unii din ierarhii 
Ţării Romîneşti dintre anii 1629 si 1835. Nesistematizarea materialului înşirat aci si
9 9 • p p

neorînduirea lui în chip cronologic, îngreuiază pe cercetător. De altfel, în aceste «supli
mente» nici nu avem a face cu o listă a ierarhilor ungrovlahi, ci numai cu o înşirarc 
de menţiuni documentare, privitoare la unii din ei.

O altă încercare de a stabili şirul ierarhilor munteni s-a făcut curînd după anul 
1900 de autorul — probabil Petru Gîrboviceanu — lucrării : «Biserica ortodoxă şi cultele 
streine din regatul Romîniei».34 Aici, în partea de la început, pe pagina X-a, se află o 
listă a mitropoliţilor l Ungrovlahiei, care cuprinde 57 de nume, începînd cu Iachint, la anul 
1359, şi sfîrşindu-se cu Iosif Gheorghian, cel ce păstorea, pentru a doua oară, din anul 
1896 încoace. La parte din ierarhi sînt trecuţi şi anii de păstorie, care, de cele mai multe 
ori, nu sînt cei adevăraţi. Pentru vremea mai veche, lista nu este completă. Lipsesc de 
aici Hariton, Antim I, Eftimie şi llarion. Sînt adăugaţi însă Atanasie al Severinului şi un 
Timotei în secolul al XlV-lea, un Simeon şi Mitrojan II în secolul al XVI-lea şi un 
Anastasie şi Dionisie în veacul al XVII-lea.

In afară de aceasta, la mitropoliţii secolului al XVI-lea nu s-a respectat ordinea 
firească a păstoriei lor şi s-a făcut din patriarhul ecumenic Nifon II — sub Radu cel 
Mare — şi Neofit episcopul de Rîmnic — la '1825 — cîte un mitropolit al Ţării Romîneşti.

Doi ani mai tîrziu, în 1906, G. M. lonescu, «licenţiat în Teologie şi litere» a început 
să publice «Istoria Mitropoliei Ungrovlahiei» din care, pe cît ştiu, au apărut două volume : 
unui în anul 1906 şi altul în anul 1914. Cel dintîi cuprinde istoria acestei înalte insti
tuţii bisericeşti dintre anii 1359-1709, iar cei de al doilea o duce pînă în anul 1787. Cum 
e şi firesc, autorul prezintă aci şi păstoriile ierarhilor ungrovlahi, al căror şir şi date 
asupra păstoriei, precum observă istoricul Nicolae Dobrescu, sînt luate, în cea mai mare 
parte, «întocmai din manuscrisul răposatului Enăceanu, aflător la Academia Romînă»
şi cuprinzător — cum s-a arătat — de material istoric, privitor la mitropolia Ungro
vlahiei. în această situaţie, lista sa, dusă numai pînă la anul 1787 şi completată uneori
cu noi ştiri despre viaţa unora din ierarhi, prezintă, mai ales pentru partea de dinainte
de Condica Sfîntă, lipsurile celei încercate cu trei decenii mai înainte de fostul episcop 
de Rîmnic.

Aproape în acelaşi timp s-a încercat întocmirea unui nou şir al ierarhilor Ţării 
Romîneşti şi de preotul George /. Gibescu în lucrarea sa : Istoricul Mitropoliei Ungro
vlahiei şi mitropoliţii Ţârei Munteneşti, tipărită la Bucureşti în anul 1907. Autorului i-au
stat la îndemînă mai ales lucrările lui I. D. Petrescu, G. M. lonescu, lista mitropoli
ţilor întocmită probabil de Petru Gîrboviceanu, amintită mai sus, precum şi pomelnicul 
şi condicile Sf. Mitropolii. Din această pricină, lista sa, — care merge pînă la cea de a
doua păstorie a mitropolitului Iosif Gheorghian — , moşteneşte de nenumărate ori lipsurile
şi neadevărurile istorice ale lucrărilor ce a folosit.

Un an mai apoi, în 1908, Nicolae Iorga începea să publice la Vălenii de Munte :
«Istoria Bisericii romîneşti şi a vieţii religioase a Romînilor», în care s-a ocupat şi de
mitropoliţii ungrovlahi, dînd la sfîrşitul celui de al doilea volum, apărut în anul 1909,
chiar o listă a lor, începătoare cu «Iachint (Hyakintos) episcop de Vicina» şi încheiată
cu Atanasie Mironescu, cel ales la 5 februarie 1909. După trecere de peste douăzeci de
ani, Nicolae Iorga începe retipărirea acestei lucrări, în o nouă ediţie, unde iarăşi repetă
lista de la sfîrşit pe care. de astă dată, o duce pînă la zi, adică pînă la Patriarhul
Miron, care păstorea în anii 1929 şi 1932, cînd au reapărut cele două volume.35 Dacă
pentru partea mai nouă, plecînd mai ales de pe la începutul secolului al XVII-lea, lista
sa este completă şi anii păstoriei ierarhi lor aproape de neschimbat, pentru timpul de

t

34. Tipărită de Administraţia Casei Bisericii, în anul 1904.
35. Lista lui N. Iorga a fost retipărită în revista Apostolul (Bucureşti), an. V III (1931),

nr. 32, p. 168.
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mai înainte însă, ea trebuie să sufere unele modificări, atît în ceea ce priveşte datele
cît şi ierarhii. Căci, între timp, unele din date, pe temeiul a noi descoperiri’ de acte,,
au fost fixate cu mai multă precizie, iar unii ierarhi, ca : Aianasie, Macarie, din 1442, 
Simioti, Mihail, Ieremia din c. 1540 şi Simion din 1558, neputîndu-se susţine cu ştiri 
scoase din documentele de orice fel, ale vremii, trebuie scoşi din listă. De asemenea 
trebuie îndepărtaţi şi exarhii Nichifor Parhasios şi Dionisie Rali de la sfîrşitul seco
lului al XVI-lea, căci nu-şi găsesc rost în şirul mitropoliţilor munteni. în schimb trebuie 
introduşi Ejtimie şi Ilarion din secolul al XV-lea.

în acest prim deceniu al veacului nostru, cade şi rodnica activitate în ogorul 
istoriei bisericii romîne a istoricului Nicolae Dobrescu, profesor de teologie la Bucureşti,, 
răpit de moarte în plină putere de muncă şi înainte de a-şi fi desăvîrşit lucrul început. 
Din studiile sale apărute între anii 1905-191036 şi sprijinite pe mult material documentar 
inedit, se poate de asemenea alcătui lista mitropoliţilor Ţării Romîneşti, începînd de la 
lachint de Vicina şi pînă la moartea lui losif Gheorghian (f 1909). Dacă pentru secoTele 
XIV şi XV şi pentru parte din istoria Mitropoliei Ungrovlahiei cuprinsă între anii 1850-
1895, el, în scurta-i viaţă, a găsit timp să precizeze şi uneori chiar să desăvîrşească 
multe date privitoare la ierarhii munteni, pe temeiul ştirilor documentare cunoscute atunci,, 
pentru partea dintre veacul al XVI-lea şi prima jumătate a celui al XlX-lea însă, lucrul 
său a rămas doar început, ajungînd, de cele mai multe ori, pînă la noi numai prin pre
legerile sale universitare strînse în cursuri litografiate de studenţi.

Este de la sine înţeles că, după trecere de peste o jumătate de veac unele din 
afirmaţiile sale, în problema ce ne preocupă, au fost depăşite de noile descoperiri de docu
mente ce s-au făcut, parte din ele urmînd a fi schimbate şi, în unele cazuri, şirul mitro
poliţilor modificat. Oricum însă, studiile sale sînt încă temei de plecare pentru multe cer
cetări în cîmpul istoriei Bisericii noastre.

Vreme de mai mulţi ani nimeni nu şi-a mai luat osteneala să întocmească un nou 
şir al mitropoliţilor ungrovlahi. Deabia în anul 1926, Gherontie episcopul Constanţei dă 
la iveală în paginile revistei Biserica Ortodoxă Romină37 o «listă a mitropoliţilor Ungro
vlahiei, în ordinea hronologică, de la înfiinţarea mitropoliei (1359) pînă la ridicarea ei 
la treapta de patriarhat (1925)». Aci înşiră el 60 de nume de ierarhi, începînd de la 
mitropolitul lachint şi pînă la patriarhul Miron. Datele respective şi le aşează pe coloane, 
trecînd in prima, numele vlădicilor, în a doua anii de păstorie, iar în cea de a treia 
«observaţiuni» înţelegînd prin ele un minim de date istorice despre fiecare ierarh în
parte, aşa cum se poate constata din cercetarea acestei liste. El se sprijină, mai cu
seamă, pe ştirile date de Nicolae Iorga şi Nicolae Dobrescu în lucrările mai sus amintite.
Deşi aceştia din urmă dăduseră ca nesiguri anii de păstorie ai unora din mitropoliţi, totuşi 
lista de faţă îi foloseşte ca atare. In afară de aceasta, autorul rezervă lui Mitrofan, cei 
din secolul al XVI-lea, două păstorii, adaugă în listă pe Atanasie al Severinului şi pe un 
Simeon între anii 1558-1560, amestecă păstoriile mitropoliţilor de la sfîrşitul veacului
al XVI-lea şi fixează greşit anii între care s-a întins timpul de vlădicie al unora din
ierarhi. De asemenea ştirile date în «observaţiuni» lasă foarte mult de dorit, în ceea ce-
priveşte adevărul istoric, deci, la data cînd s-a alcătuit lista, unele fapte, întîlnite aici,
erau definitiv lămurite.

Doi ani mai tîrziu — în 1928 — col. C. Mihalescu a întocmit un «Anuar pentru 
toţi», în care a înserat şi un capitol intitulat: «Biserica ortodoxă patriarchală romînă»r 
scos apoi în extras.38 Aici el, între alte date privind organizarea Bisericii noastre, trece 
şi o listă a mitropoliţilor Ungrovlahiei. Cum lesne se poate observa, — cetind-o — , ea
este luată întocmai după cea întocmită de N. Iorga, aşa că orice stăruinţă asupra ei o-
socotim de prisos.

Către anul 1930 Arhiepiscopia Bucureştilor a început să scoată, în fiecare an,,
cîte un calendar cu «şematismul eparhiei». In prima parte a cuprinsului lor, acolo unde
s-a prezentat, pe scurt, istoria Mitropoliei Ungrovlahiei, s-a trecut şi şirul mitropoliţilor.

36. Acum el a publicat : Studii de Istoria Bisericii Romîne Contimporane, I. Istoria
Bisericii din Romînia (1850-1895), Bucureşti 1905 ; întemeierea mitropoliilor şi a celor dintîi 
mînăstiri din tară, Bucureşti 1906 ; Din istoria Bisericii Romîne. Secolul al XV-lea, Bucu-
renti 1910, şi Cursul de Istoria Bisericii Romîne (litografiat), editat în anii 1910-1911.

37. Anul XLIV  (1926), nr. 5 (mai 1926), pp. 241-245.
38. Biserica Ortodoxă Patriarchală Romînă, extras din „Anuartil pentru toţite pe anul

1028, întocmit de Col. C. Mihalescu, Bucureşti 1928.
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însă fără rezultat. Hariton n-a vrut să renunţe la obiceiul «care s-a început de mulţi ani 
de către dumnezeieştii părinţi, purtători de Dumnezeu, şi care a rămas pînă acum» în 
mînăstirea sa.4G

Prins de bătrîneţe şi uneori oprit de domn, mitropolitul Iachint n-a putut să dea 
urmare condiţiei pusă în actul de strămutare, de a merge la Ţarigrad să ia parte la 
şedinţele sinodului patriarhal de acolo. Din această pricină unii răuvoitori, către anul
1370, l-au pîrît la patriarhie, acuzîndu-1 că este «călcător şi dispreţuitor» al Marii Biserici. 
Patriarhul Pilotei (a doua păstorie, 1364-1376), bănuind poate că vlădica Iachint se 
gîndeşte la o rupere de patriarhia ecumenică şi deci la o autonomie a bisericii sale, în 
vara anului 1370, a trimis în Ţara Romînească pe dicheofilaxul Daniil Critopulos să 
cerceteze cît sînt de adevărate pîrile ce se aduceau bătrînului ierarh. Venit aici, trimisul 
patriarhal constată netemeinicia lor şi înţelege, întru totul, pricina pentru care Iachint 
n-a purces către Ţarigrad.

La plecarea lui Daniil Critopulos din ţară, mitropolitul Iachint a găsit de bine să 
scrie, prin el şi prin vlădica Daniil al Vidinului, — trimis poate în acest scop la patriar
hie — , ecumenicului Filotei, desvinovăţindu-se, şi pe această cale de acuzaţiile aduse^ 
Prin «pitacul» său, el informa pe patriarh că nu se simte tocmai bine cu trupul, «căci 
boală grea a căzut peste mine şi sufăr mult», lucru ce i se va confirma şi de «fratele meu 
[mitropolitul] Vidinului»,41 dar şi de «fratele mea, fiul Măritei Tale Sfinţii, dicheofilaxul 
[Daniil Critopulos/ » .48 Mai departe, el arată că la această suferinţă trupească, i «s-a- 
adăugat... şi altă boală şi mai mare decît aceasta: puţina preţuire» din partea pa
triarhului, lucru'ce-i stă ca o «săgeată în inimă» şi-i «roade neîncetat sufletul». Şi aceasta 
pentru că «unii oameni — Domnul să le ierte păcatele — au aţîţat pe Mărita Ta Sfinţie 
împotriva noastră».

Aminteşte totodată ecumenicului că el a determinat pe voievodul Nicolae Alexandru' 
Basarab să supună biserica ţării sale patriarhiei din Constantinopol, şi pentru aceasta,, 
n-ar merita ca, acum «la bătrîneţe» să «sufere» şi să fie «batjocorit de sfînta a lui 
Dumnezeu biserică, ca un călător şi dispreţuitor al ei».

Cît priveşte lipsa sa de la sinodul patriarhal, la care avea îndatorirea să vină, 
aceasta se datoreşte, pe deoparte, faptului că «de la început» voievodul Ţării l-a oprit, 
«punînd înainte lungimea drumului şi teama de ciumă», iar, pe de alta, că de «mai 
încoace» a fost şi este prins de .o «covîrşitoare sleire trupească», aflîndu-se «slăbănogit cu 
totul şi lipsit de putere». ,

în acelaşi timp, mitropolitul Iachint încunoştinlează pe ecumenic că domnul ţării,. 
Vladislav (Vlaicu) şi boierii săi au trimis la Constantinopol pe dicheofilaxul Danii! Cri
topulos, «ca să fie sfinţit, dăruit şi binecuvîntat ca arhiereu a toată Ungrovlahia», avînd 
întru aceasta şi «voia, îngăduinţa şi iertarea sa».

în sfîrşit, cere patriarhului să-l ierte, «că în grea boală zace» şi-l roagă să nu-i 
nesocotească rugăciunea, ce-i face «Ia adînca sa bătrîneţe şi în asprimea bolii», care-L 
chinuieşte cumplit. 49

Ecumenicul îi împlineşte ruga, hirotonind pe Daniil .mitropolit peste o parte din 
Ţara Romînească, iar pe el — socotindu-i dreaptă şi adevărată desvinovăţirea de acu
zaţiile ce i se aduseseră — l-a lăsat să păstorească mai departe la Argeş. Mult timp 
după aceasta însă n-a mai trăit, căci boala cumplită şi «bătrîneţea adîncă» la care ajun
sese, l-au istovit cu totul, dîndu-şi obştescul sfîrşit în prima jumătate a anului 1372.

înclin să cred că trupul său a fost îngropat lîngă biserica mitropolitană din 
Argeş, în care slujise Domnului vreme de peste un deceniu şi poate şi mai mult. Schim-

• •

46. Documente, X I I I , XIV, XV, p. 17, după P. Lemerle, Actes de Kutlumus, Paris
1945, pp. 103-105. •

47. Este vorba de mitropolitul Daniil al Vidinului, care în acel timp era refugiat în 
ţara noastră şi care se află trecut în pomelnicul Mînăstirii Tismana.

48. Această exprimare a lui Iachint faţă de dicheofilaxul Daniil Critopol a făcut pe 
unii să creadă că ei au fost fraţi după trup, numind pe Iachint, Iachint Critopol, ceea ce nu-i 
adevărat, căci atunci dicheofilaxul Daniil ar trebui să fie şi fiul trupesc al patriarhului 
Filotei, fiindcă tot în această scrisoare este numit „fiul Preasfinţiei tale(t (al patriarhului). 
Aici este vorba de „frate” şi „fiu“ „întru Domnulet, expresie des folosită în vorbirea creştină 
bisericească.

49. Pentru acest pitac, vezi Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 7-8 ; Documente, X II I , XIV, XV, 
pp. 20-21. Vezi şi N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor, pp. 50-51, şi C. Marinescu, înfiinţa
rea mitropoliilor în Tara Romînească şi in Moldova, Bucureşti 1924, p. 3.
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bările făcute mai apoi aici au şters, probabil, orice urma amintitoare a locului său
de veci.

în timpul păstoriei sale vine în ţară călugărul sîrb Nicodim, care, cu ajutorul lui
Vladislav Vodă, ridică Mîimstirca Vodiţa şi pune început Mînăstirii Tismana, terminată
apoi sub Radu I Basarab.

Numele ’ mitropolitului Iachint nu se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii,
ci numai în al miimslin Tismana şi al schitului Topolniia.

MAR1TON (1872— 1381).

lini jjrw de neam şi, înainte de a urca treptele scaunului mitropolitan de la Argeşr 
11ist’M' stiitrf nI mînăstirii Cuthimuş şi mai apoi protos, adică mai marele Sfîntului
Mim!»* Alliov D in cîte se cunosc, prima menţiune documentară despre el, este din
/ ui lumbriit IM)I, cînd «t ieromonahul Hariton al Cntlumuşului» semnează într-un act 
j/h'ir'ir, |>1111 care un ieromonah Dorotei şi sinodia sa dau călugărilor de la mînăstirea
'.IiIhwim'/i Hilandar din Sfîntul Munte, chilia Coju. 50

Cam în acest timp, catigumenul cutlumusian, Hariton Protosul Sfîntului Munte,,
i uhviera «cu multă trudă şi frică» prin diferite ţâri pentru a strînge milă, ca să poată 
pivlniioi lăcaşul sfînt ce conducea. La o dată ce nu se poate încă îndeajuns preciza, dar 
ruprinsă între anii 1364-1369, el vine în Ţara Romînească la curtea lui Vlaicu Vodă, 
nigîiidu-1 pe acesta «cu stăruinţa, ca pe temelia pusă de domnul şi tatăl domniei mele, la 
numita mînăstire a Cutlumuşului» să ridice o mînăstire, să înconjure cetatea cu o îm
prejmuire de zid, întărind-o cu turnuri, să clădească o biserică, o trapezărie şi nişte
chilii, să cumpere moşii şi să dăruiască vite, «pentru traiul şi uşurarea nevoilor fra
ţilor care locuiesc şi vor locui într-însa». Vlaicu Vodă, găsind că cererea protosului Hari
ton «este minunată şi plăcută lui Dumnezeu», s-a învoit «să plătească dheltuiala pentru 
această lucrare», urmînd ca egumenul Hariton «să se trudească şi ostenindu-se să clă
dească şi să dreagă [totul] pînă la capăt», ca apoi «amîndoi deopotrivă» să fie socotiţi
ctitori ai acestui sfînt locaş, cum au şi fost, dealtfel.

*

între timp, catigumenul Hariton, cu ajutorul primit de la Vlaicu Vodă, «a ridicat 
din temelie şi a clădit cetatea» mînăstirii Cutlumuş, mai trebuind să «sfîrşească şi biserica 
şi trapezăria şi chiliile, să cumpere şi moşii pentru traiul fraţilor..., aşa cum au şi celelalte
mînăstiri de la Sfîntul Munte».

în septembrie 1369, Vlaicu Vodă dă mînăstirii Cutlumuş o «scrisoare ctitoricească», 
în care, după ce arată înţelegerea dintre el şi Hariton, amintită mai sus, vorbeşte de 
rugămintea ce a făcut acestuia ca în mînăstirea ce conduce «să se părăsească întocmirea 
chinovicească, ce se urmează... şi să se îndrepte [vieţuitorii] după traiul celorlalte mînăstiri 
din Sfîntul Munte», deoarece monahii romîni de acolo «rabdă cu greu» viaţa de obşte.
Hariton însă, cu toată stăruitoarea rugăminte ce i s-a făcut de domn, de mitropolit, de
dicheofiiaxul Daniil Critopulos, — aflat în ţară — şi alte persoane, n-a îngăduit aceasta, 
şi «nespunînd şi nefăcînd nimic mai mult, s-a dus la Sfîntul Munte», lăsînd pe domn în 
inîhnire.

Ajuns la Sfetagora, protosul Hariton s-a mai sfătuit cu ceilalţi vieţuitori din
mînăstire şi pînă la urmă «s-au îndepărtat de la calea chinovnicească şi au apucat pe 
calea celorlalte mînăstiri de la Sfîntul Munte».

Această schimbare de trai în mînăstire, a adus creşterea călugărilor ungrovlahi ;
ceea ce a «speriat pe Romei (greci)». Spre a-i linişti, domnul, sub jurămînt, îi asigura 
prin cartea ctitoricească de faţă, că nu vor avea nici o turburare din partea romînilor
ci dini'pdtrivă «romeii vor avea cinste şi ascultare de la ei, ca şi preacuviosul meu
părinte şi egumenul lor, ieromonahul chir Hariton».

în acelaşi timp, catigumenul Hariton asigura pe Domn că «oricare dintre romei» 
ar încerca să facă orice nu s-ar cădea «împotriva unui ungrovlah sau să-l tulbure şi 
să-l sperie», acel romeu «să fie şi el supus aceloraşi pedepse, ca un aţîţător la zarvă şi 
pricinuitor de turburări». Amîndotiă părţile «să aibă pace, înţelegere şi dragoste una faţă

50. St. Nicolaescu, Păstorirea Mitropolitului Primat al Ungrovlahiei Hariton, 1373-1381, 
Craiova (1932), p. 4.
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de cealaltă, precum porunceşte Domnul în Evanghelie ucenicilor săi şi precum cere 
viata obştească a firii» .51

Tot pentru strîngerea de ajutoare, în scopul mai sus arătat, Hariton a mers, în 
.repetate rînduri, la patriarhul ecumenic de Constantinopol, Eilotei, el însuşi un aghiorit.

Purtarea de grijă, pe care Hariton a arătat-o faţă de mînăstirea Cutlumuş, a făcut 
ca acest sfînt lăcaş, în afară de numirea de «Lavră a Ţării Romîneşti» să fie cunoscută
şi sub numele de : «a lui Hariton» sau «Cutlumuş a lui Hariton».52 Grija sa faţă de
această mînăstire, atît de strîns legată de Ţara Romînească, reiese şi din faptul că în
legătură cu ea, el şi-a întocmit trei testamente în anii 1369 şi 1378 — de curînd desco
perite — , în care testamente vlădica Hariton arată strădaniile ce a pus întru zidirea 
mînăstirii şi statorniceşte condiţiile de trăire în linişte şi înţelegere a călugărilor de 
.acolo. 5;]

Aceste alergături ale protosului Hariton în folosul Cutlumuşului, l-au făcut cu
noscut atît în Ţara Romînească, cît şi la Ţarigrad, la patriarhia ecumenică. De aceea în 

.anul 1372, cred, cînd a devenit liber scaunul de mitropolit al Ungrovlahiei, el a fost 
preferat lui Antim Critopulos, cel de curlnd numit la Mitropolia Severinului de pe pă
mîntul Ţării Romîneşti.

Actul de numire al lui Hariton, ca mitropolit al Ungrovlahiei, scris în slavoneşte, 
poartă data : august 1372 şi a fost descoperit, cu aproape o jumătate de veac în urmă, 
în arhiva Mînăstirii Cutlumuş. Iii el se arată, mai întîi, că din pricina înmulţirii popu
laţiei în Ţara Romînească — încă de pe cînd trăia Iachint — a fost necesar să se înfiin
ţeze o nouă mitropolie, a Severinului, hirotonindu-se «ca arhiereu peste jumătate din 
toată Ungroviahia, chir Antim». Acum însă, mitropolitul Iachint, plătindu-şi obştcasca 
datorie, a fost nevoie să se aşeze altul în locul lui. De aceea patriarhul Vilotei, împreună 
cu «sfinţitul» său sobor, au ales «în această vrednicie... (pe) preacuviosul ieromonah chir 
Hariton de la Cutlumuş», care în Ţara Romînească este «lăudat şi cinstit» nu numai 
«de mulţimea care se ajlă acolo», ci şi de «domnul şi boierii acelui loc», fiind «bărbat 
inţelept şi de bine făcător, din tinereţe doritor de viaţă călugărească, şi cu chip sfînt îm
podobit». Pe lîngă aceste calităţi, el este «destul de deprins să fie ascultător şi să se su- 

jniie sfinţiţilor şi de bine făcători bărbaţi... şi tti conducere priceput». A întemeiat «lăcaş 
de călugări» în Sfîntul Munte, străduindu-se şi cheltunid mult întru aceasta, «sporindu-l 
şi cu pereţi şi cu ziduri împrejmuindu-l şi călugări în el aşezînd», îmbogăţindu-i zestrea 
cu ajutoarele date — la ruga sa — de voievodul Ţării Romîneşti, Vladislav, «ctitor al 
lăcaşului» şi fiindu-i pînă la urmă egumen.

Pentru toate aceste merite, cunoscute atît la Ţarigrad cît şi în Ţara Romînească, 
.el «a fost hiroionit mitropolit peniru o fxirte a Ungrovlahiei, anume peste acea jumătate 
,pe care o ţinuse chir Iachint», cealaltă parte, urmînd a-şi avea mai departe «ca arhiereu 
pe cel înainte aşezat chir Antim». Nou hirotonitul mitropolit al Ungrovlahiei, Hariton 
avea «să stăpînească această biserică şi se înveţe pe oamenii cei întru Hristos cele dum- 

. nezeieşti, să-i povăţuiască şi să-i sfătuiască spre cele de mîntuire şi de folos sufletelor 
lor. Să aşeze citeţi, să ridice ipodiaconi, şi diaconi, să hirotonească preoţi, chiar şi epis- 
copi», avînd încă să pună egumeni pc la mînăstiri, să tîrnosească biserici şi să săvîr- 
şească «toate celelalte cîte se cuvin adevăraţilor întîi ierarhi». Totodată actul de numire 
arată că mitropolitul Hariton, căruia «toţi cîţi se găsesc acolo (Ţara Rominească) sfinţiţi 
.clerici, călugări, stăpînitori şi toată creştineasca obşte» sînt datori «să-i dea cuvenita 
.cinste şi spunere şi ascultare ca unui păstor, apărător şi mijlocitor al sufletelor lor»
• către Dumnezeu, «va avea şi locul celui de la Amasia şi de acum [înainte] şi starea şi 
şederea [lui] în sfinţitul sobor şi la judecată».

Mai departe actul, dă drept mitropolitului DaniiI al Vidinului, refugiat — cum s-a 
mai arătat — în Ţara Romînească, să beneficieze de jumătate din venitul eparhiei Seve
rinului, încheindu-se cu un «post scriptum» al lui Hariton «smeritul mitropolit al Ungro-

51. Documente, X III , XIV, XV, pp. 16-19 ; G. Cioran, 2x£°s*î xâ)V ‘Poujiavtxîov X^PWV

jisxa toO ’A9to xat dr] xwv jiovcov KcoxXoi)[ioua(ou, Aatipa^, Aoxeiapfoo xat "Aftot) IIavisXs'.|i6vo$

xffiv P(D<J(f)V, Atena 1938, pp. 96-97 ; Preot dr. Teodor Bodogae, Ajutoarele romîneşti la 
Sfîntul Munte AtJios, Sibiu 1941, pp. 172-174.

52. Vezi Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale părintelui nostm Nifon patriarhul Tarigradului, 
»ed. Iosif Naniescu-C .Erbiceanu, Bucureşti 1888, pp. 94. 95, 114, 115.-

53. G. Cioran, op. cit., pp. 98-101 ; Preot dr. Teodor Bodogae, op. cit., pp. 174-175.
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ulahiei», prin care-şi arată încă o dată grija sa faţă de Mînăstirea Cutlumuş, rînduind ca 
mitropolitul Ţării Romîneşti, oricare ar fi ci, să-i fie ctitor, ajutînd-o «cu cheltuiala ca 
ş̂i noi». 54

După hirotonia întru arhiereu-niitropolit ce i se va fi făcut, desigur, în Constanti- 
.nopol, Hariton a venit în Ţara Romînească, unde-şi va fi îndeplinit, cu sîrguinţă, înda
toririle puse prin actul de numire şi de unde a continuat să poarte grijă de ctitoria sa 
•de la Cutlumuş, păstrîndu-şi mai departe titlul de «protos» al Sfîntului Munte. Timp de 
.aproape şase ani însă, nu avem azi nici o ştine despre el. In vara anului 1378 el era,
se pare, la AAimtclc Athos, căci în luna iulie din acest an, împăratul Ioan V Paleologul
rînduieşte ca Mihail Astrâs Synadenos, împreună cu «Prea Sfinţitul Mitropolit al Ungro
vlahiei şi Preacinstit protos al Sfîntului Munte» să facă o cercetare în legătură cu o
juoani peiilni care se certau mînăstirile ^Zograf şi Hilandar. 55

lu aceiaşi lună, el îşi face cea de a treia diată în legătură cu Mînăstirea Cutlumuş, 
pe oare o semnează mai mulţi egumeni aghioriţi, ceea ce este, cred, o probă că el se
afla aci. Iu această diată «smeritul mitropolit al Ungrovlahiei, Ilariton preacinstit şi 
(mind locul celui din Amasia şi protul Sfîntului Munte Athos..., avînd mintea întreagă 
fit \()m)toasă... şi limba neşovăelnică la grăit, dar temindu-se de lovitura năpraznică a 
un>r(ii şi avînd trupul bolnav şi încercat în chip prea dureros de molima de ciumă care 
hintuie acuma», rînduieşte cum să se urmeze cu cele ce s-ar găsi rămase la moartea sa. 
Arată, mai întîi, că după el nu rămîne nici o avere, căci în viaţă n-a. umblat după aşa

Iscălitură mitropolitului Hariton, din vremea cind era egumenul
Mînăstirii Cutlumuş (1370)

-ceva. Vorbeşte apoi de truda sa întru ridicarea Mînăstirii Cutlumuş, — pentru care n-a 
cruţat nimic din ceea ce a agonisit — , amintind că a fost de şapte ori la Vlaicu Vodă 
al Ţării Romîneşti şi la soţia sa, doamna Ana, care l-au dăruit cu cele trebuitoare pentru 
refacerea mînăstirii — şi despre răscumpărarea unor creştini căzuţi în mîinile turcilor. 
Chiar arhiereu şi protos fiind, el n-a «uitat întiiul său fel de viaţă, ci a veghiat asupra 
sărăciei sale obicinuite», aşa că nimeni să nu se ispitească să caute la el strînsură de 
aur sau argint. Hotărăşte ca engolpionul său să se dea patriarhului ecumenic, iar mantia 
-şi «vestmintele de schimb» ce .are, să fie vîndute de mînăstire pentru - răscumpărarea 
■celor robiţi de agareni. Roagă pe călugări să-i facă, după moarte, liturghie timp de 40 
zile şi-i îndeamnă să trăiască în sărăcie şi să-şi aleagă igumen, în locul său, după rîn- 
-duiaîa pusă de el în diata de faţă. 50

Cîtva timp mai apoi — septembrie 1378 — pe o hotărîre privitoare la moara 
pentru care se gîlceveau cele două mînăstiri Zograf şi Hilandar, amintită mai sus, îşi 
;.punea semnătura, înaintea celorlalţi cercetători ai pricinii «t -4/ Ungrovlahiei şi Protos 
Hariton». 57

De la Athos, se pare, ierarhul nostru a mers la Constantinopol, unde la o dată,
ce nu se poate îndestul de bine preciza, dar cuprinsă între septembrie 1379 şi iunie 1380,
.«Chir Hariton al Ungrovlahiei» participa la o judecată care a avut loc în timpul ecume

54. Gr.-N., Un document privitor la împărţirea Mitropoliei Tării Romîneşti, 1372 (1373),
*în închinare lui Niculae Iorga, Cluj, 1931, pp. 292-296 ; Documente romîneşti în limba slavă
din mînăstirile Muntelui Athos, 1372-1658, Bucureşti 1937, pp. 17-22 ,* Documente, X II I , X IV ,
XV, pp. 25-27,; Stoica Nicolaescu, Domnia lui Alexandru Vodă Aldea, fiul lui Mircea Vodă 
cel Bătrîn, 1431-1435. Bucureşti 1922, pp. 16-17, n. ; acelaşi, Păstorirea Mitropolitului Primat 
al Ungrovlahiei Hariton, pp. 4-5, 12-13 ; A. Sacerdoţeanu. Ctitorii mînăstirii Cutlumuz, în 
Bis. Ort. Rom., L I I I  (1935), pp. 255-259 : acelaşi. Despre mitropolitul Hariton al Ungrovla- 
Jiiei (1372-1380), Bucureşti 1936 ; G. Cioran. op. cit., pp. 24-27.

55. Hurmuzaki, XIV , 1, p. 10, nr. IX.
56. Documente, X III , XIV, XV, pp. 28-32.
57. Hurmuzaki, XIV, 1, p. 10, nr. X.
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nicului Ni7 (1380-1388). 58 în cea din urmă lună — iunie 1380 — vlădica Hariton parti
cipii la trei şedinţe ale sinodului patriarhal din Ţarigrad în care şedinţe s-au luat hotă- 
rîri privitoare la înălţarea la rang de mitropolie a scaunului Kernitzei / 59 la mitropolitul 
dc Kiev, Pimen00 şi la strămutarea episcopului A latei de Poimanenon la Adrianopoi.
Se poate ca şi mitropolitul nenumit al Ungrovlahiei, care, în martie 1381, participă la 
şedinţa sinodului din Constantinopol, în care s-a hotărît mutarea lui Matei al Kernitzei la 
Ianina, să fie tot Hariton, căci în ultimul act din iunie 1380, el este tot singur — din 
partea bisericii romîneşti — la sinod, iar în luna mai 1381 Ungrovlahia era reprezentată 
aici numai de mitropolitul Antim.02

Dacă într-adevăr în martie 1381 mitropolitul Hariton era la Constantinopol, atunci 
păstoria sa s-a sfîrşit curînd după aceasta, căci în luna mai 1381, cum arătarăm, Ţara 
Romînească avea alt mitropolit, pe Antim. Dacă însă în martie 1381 nu este vorba de 
el, ci de acesta din urmă — cum se crede de unii — , atunci păstoria sa se termină mai 
devreme, poate către începutul acestui an. Oricum va fi însă, din informaţiiile documen
tare, ce avem azi, se poate conchide că şederea sa pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei 
s-a putut întinde pînă curînd după începutul anului 1381. Acum mitropolitul Hariton, de 
la care biblioteca Mînăstirii Cutlumuş mai păstrează încă manuscrise cu semnătura sa 63 
şi care în 1378, făcîndu-şi diata, se plîngea că e cu «trupul bolnav» şi «încercat în chip 
prea dureros de molima ciumei», îşi va fi plătit obşteasca datorie, fîind poate dus şi 
îngropat în ctitoria sa din Sfîntul Munte, pentru a cărei bunăstare trudise atît de mult 
în această viaţă.

Numele acestui activ şi nerobit de cele pâmînteşti ierarh al Ungrovlahiei se află 
trecut, ca şi cel al mitropolitului lachint, doar în pomelnicele mînăstirii Tismana şi 
schitului Topolniţa.

AJVTIM (1381—c. 1402).

Murind vlădica Hariton, locul de mitropolit al Ungrovlahiei este ocupat de Antim 
Critopulos şi el tot grec şi pînă în acest moment mitropolit al Severinului. Prin anul 
1369, cînd era dicheofilax al patriarhiei ecumenice, a fost trimis în Ţara Romînească să 
cerceteze pricina pentru care mitropolitul lachint n-a venit la sinodul patriarhal din
Constantinopol şi să vadă dacă pîrile ce se aduceau acestui bătrîn ierarh erau sau nu 
adevărate. 04 în timpul acestei şederi, probabil, el a fost rugat de Vlaicu Vodă să intervină 
la ieromonahul Hariton, egumenul Mînăstirii Cutlumuş şi protos al Sfîntului Munte
— aflat şi el atunci în ţară — ca să îngăduie ca monahilor romîni din acest sfînt lăcaş-
să nu li se impună viaţa obştească, aşa cum reiese din actul din septembrie 1369,°^
amintit mai sus. In Ţara Romînească rămîne pînă către jumătatea anului următor
— 1370 — , în care timp, cercetînd acuzaţiiile aduse lui lachint, constată că nu sînt
adevărate.

%

în aceiaşi vară, el, împreună cu mitropolitul Daniil ai Vidinului — adăpostit pe 
atunci în ţara noastră — pleacă la Ţarigrad, ducînd cu ei un pitac al vlădicăi lachint, 
prin care acesta se desvinovăţea faţă de ecumenic, arătînd pricinile pentru care n-a
putut veni la sinod. Totodată el cerea ca dicheofilaxul Daniil Critopulos să fie hirotonit 
«ierarh a toată Ungrovlahia», căci aceasta este dorinţa domnului, boierilor şi a lui, 
mitropolitul lachint. uG Patriarhul le împlineşte ruga şi hotărăşte să hirotonească pe 
Daniil mitropolit peste o parte din Ţara Romînească, avîndu-şi reşedinţa la Severin.

înainte de a păşi la împlinirea acestei hotărîri, ecumenicul cere lui Daniil să dea 
«făgăduială în scris» că nu va «căşuna vreo supărare» vlădicăi lachint, rîvnind «a ţinea 
întreaga mitropolie» şi nu va «porni cumva împotriva lui pe marele voievod», ceea ce
« î  Preotul Danii Kritopulos dicheofilax f» şi face în august 1370. Prin această «făgă-

58. Ibidem, pp. 10-11, nr. X II.
59. Ibidem, p. 11, nr. X III.
60. Ibidem, p. 11, nr. XIV.
61. Ibidem, p. 11, nr. XV.
62. Ibidem, p. 11, nr. XVI-XVII.
63. Preot dr. Teodor Bodogae, op. cit., pp. 172-173, n. 5.
64. Cf. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 6-8 ; Documente, X III , XIV, XV, pp. 20-21.
65. Documente, X II I , XIV, XV, p. 17.
66. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 7-8 ; Documente, X III, XIV, XV, pp. 20-21.
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duială», el da următoarele asigurări «nu mă voi arăta vreodată împotriva mitropolitului, 
nici domnul Ţării Romîneşti, din îndemnul meu» nu se va porni împotriva lui, «ci-l voi 
primi, şi-l voi cinsti, şi-l voi iubi, şi dacă i s-ar întimpla, ceva, adică fie că s-ar afla acolo 
sau în altă parte şi să primesc aceasta şi să nu mă împotrivesc nicidecum vreodată, ci 
să-l am pe el aşa cum îl va avea şi înalt Prea Sfinţitul sinod; adică dacă îl au şi-l 
primesc pe acesta ca mitropolit al Ungrovlahiei, să-l am şi eu pe el tot astfel, iar de nu, 
să păzesc cele ce dumnezeescul sinod ar hotărî despre el». 67

în urma acestor asigurări, patriarhul Filotei, în octombrie 1370, numeşte pe Daniil 
mitropolit peste o parte din Ţara Romînească, împlinind, astfel numai în parte ruga Dom
nului, a vlădicăi iachint şi a boierilor. în actul de numire se arată că el era «bărbat 
vrednic de laudă şi cucernic şi virtuos, destoinic cu harul lui Hristos şi potrivit pentru 
această mare vrednicie şi deosebii prin înţelegere şi virtute» şi că intrînd în monahism 
«si-a schimbat numele în chir Antim».

9

Odată cu această numire, i s-a dat în sinodul patriarhal «locul celui al Meletinei, 
pe care şi de aci înainte îl va avea la şedinţe şi pe scaunul sfinţitului şi marelui sinod şi 
pretutindenea». ns

După aceasta Antim va fi venit în ţară, păstorindu-şi credincioşii ce i se încre
dinţaseră, cărora le-a împlinit, desigur, nevoile religioase, aşa cum, de altfel, era îndatorat 
şi prin actul de numire. Ca mitropolit de Severin, el se întîlneşte în anii 1379-1380, 
participînd la şedinţele sinodului patriarhal din Constantinopol.^*

Iscălitura mitropolitului Antim al Ungrovlahiei (1382—1402)

Curînd după începutul anului 1381, murind mitropolitul Ungrovlahiei, Hariton,
Antim este trecut în locul său, de la Severin la Argeş. La scurtă vreme după aceasta, el 
va fi plecat la Constantinopol, unde, începînd din luna mai 1381 — după unii chiar din 
martie acest an — şi pînă în august 1383, se întîlneşte de mai multe ori semnînd actele 
•sinodale. 70

Pornind de prin anul 1382,71 mitropolitul Antim al Ungrovlahiei era locţiitor al
scaunului mitropolitan din Nicomidia Bitinie» avînd adică rangul al Vll-lea între mitro
poliţii ce luau parte la şedinţele sinodului patriarhal din Constantinopol. Aceasta, socoteşte 
istoricul N. Dobrescu, «poate pentru meritele sale deosebite» şi poate, adăugăm noi.
pentru trecerea pe care începuse să o aibă înaintea ecumenicului Ţara Romînească, prin 
ajutoarele ce dăduse în unele părţi ale Ortodoxiei.

Desigur, tot pe temeiul unor astfel de considerente, vlădicăi Antim i s-a acordat 
de patriarhia ecumenică «titlul de exarh al întregii Ungarii şi al plaiurilor, ceea ce în
semnează că mitropolitul Ţării Romîneşti este şi reperezentantul sau delegatul patriarhal

G7. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 6-7 ; Documente, X III , XIV, XV, p. 21.
68. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 8-9 ; Documente, X III , XIV , XV, p. 22.
69. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 10-11.
70. In luna mai 1381 semnează în actul de întărire a păcii dintre Paleologii Ioan şi

Andronic, iar în iulie şi noiembrie acelaşi an în actele de hirotonie a lui Casian al Vidinului 
şi de afurisenie a mitropolitului de Peritheorion. Anul următor, 1382, în septembrie apare în
actul, prin care ecumenicul dă o hotărîre în legătură cu o neînţelegere privitoare la mitropolia
Chersonuhii, iar în noiembrie, în cel privitor la strămutarea mitropolitului de Kotyaeion. Un 
an mai apoi, 1383, numele său apare în două acte din 20 ianuarie şi 24 august, privind osîndi- 
rea a doi clerici : preotul Machetares şi protopopul Constantin Kabasilas. (Vezi Hurmuzaki, 
XIV, 1, pp. 11-12). Este posibil ca şi în actul sinodal din martie 1386, prin care biserica

Ktvcâvoos este supusă Mitropoliei Goţiei, să fie vorba tot de vlădica Antim, deşi nu-i 
numit şi deşi n\i se arată că în acest timp el ar ţine încă locul mitropolitului din Nicomidia 
(vezi ibidem, p. 12, nr. XXIV).

71. Pentru prima dată apare ţinînd locul „cehii din Nicomidiau, în semptembrie 1382 
(v<'/.i Hurmuzaki, XIV, 1, p. 12, nr. XX).
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pentru ortodocşii din Ungaria..., cum şi preste şi pentru părţile de peste munţi aflate* 
pe acea vreme în stăpînirea domnilor romîni».7a

Deşi grec, mitropolitul Antim a fost în relaţii de prietenie cu patriarhul bulgar
Efiimie din Tîrnova, cu care poate se cunoştea fie de cînd acesta din urmă trăise la  
Constantinopol — în 1303-1364 — fie de cînd el se nevoise la Sfîntul .Munte, — prin 
1364-1371. 7:i Cei doi ierarhi erau în corespondenţă, scriindu-şi unul altuia. Din nefe-. 
ricire nu cunoaştem decît o singură scrisoare trimisă de Hftimie lui Antim, probabil prin
anul 1388, sau poate şi ceva mai de vreme.74 Prin ea patriarhul se scuză, mai întîi,
că nu i-a scris cam de mult, fiind împiedicat de «ncorîndaielile vremilor de acum şi 
cruntele turburări», atît din sudul cît şi din nordul Dunării,75 şi apoi îi răspunde ia
unele întrebări ce — printr-o scrisoare trimisă printr-un monah, Ghenesie, — îi pusese 
Antim, în legătură cu căsătoriile a doua, a treia şi a patra. De aici, aflăm că o seamă- 
de bulgari, iieputînd încheia astfel de căsătorii în ţara lor, — din pricina măsurilor luate 
de patriarh, pentru carc-l« vorbeau de rău — , treceau Dunărea şi cereau preoţilor romîni 
să-i .cunune.

Aflînd acest lucru, patriarhul Hftimie scrie imediat lui Antim, rugîndu-1 să nu^ 
îngăduie, sub nici un motiv, căsătoriile a treia şi a patra — căci este oprit de sfintele 
canoane — şi să admită doar numai în cazuri de necesitate extremă pe cea de a doua,. 
însă cu darea unui canon.7(i

Către sfîrşitul acestui an — 1388 — sau începutul celui următor — 1389 —

o boală- 
îmbrăcat marea1-

mintea-

mitropolitul Antim, aflîndu-se foarte probabil la Constantinopol,77 este lovit de 
grea. Socotind că nu va mai scăpa cu viaţă, el a lăsat arhieria şi a îmbrăc; 
schimă, schimbîndu-şi numele în Timoiei. însănătoşindu-se însă şi fiind încă si cu rr 
întreagă, sinodul patriarhal, printr-o hotărîre luată în ziua de 15 februarie 1389, i-a în
găduit «să aibă arhieria ca şi mai înainte», deşi după canonul al doilea al sinodului, 
ţinut la Constantinopol în anul 879, arhiereul «pogorît în scliima monahală, nu mai putea 
îndeplini cele arhiereşti».7S

72. N. Dobrescu, Din istoria Bisericii Romîne. Secolul al XV-lea, p. 8.

73. Vezi Sl. Kiselkov, r ip o y K i i  ii owepTii n o  C T apo6b .irapc i< a  JiHTepaTvpa, (studii 
cercetări de literatură bulgară veche), Sofia 1956, p. 200.

74. Cf. ibidem, p. 201.
75. Este probabil ca patriarhul Eftimie să aibă în vedere — cind scrie acestea — prima

năvălire turcească în Bulgaria, cînd au intervenit şi oştile lui Mircea cel Bătrîn din Tara 
Romînească, ceea ce ar data scrisoarea în acest timp, căci ea nu indică vremea trim iterii sale-
(vezi P. P. Panaitescu, Mircea cel Bătrîn, Bucureşti 1944, pp. 167, 212).

76. P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 166-168 ; Iordan Ivanov, CTapa Ob/irapCKa .UiTepa-
T ypa  (Literatura bulgară veche), Sofia 1939, p. 323 ; prof. Petăr Dinekov, CTapa 6 l»J irapCK 3

JlUTepan pa (Literatura bulgară veche), Sofia 1953, p. 79; vezi Sl. Kiselkov, ojy. cit., pp. 200-202„ 
pp. 200-2O1.

77. Cf. V. Laurent, Contribution ă Vhisto-ire des reiat ion s Vâglise byzantine avec l’â-
glise roumuine au debut du XV-e siâcle, in Bulletin de la Section historique de VAcademie Rou-
mâine, tome XXV I, 2, Bucureşti, 1945, p. 175. . .

78. N. Dobrescu, Din istoria Bisericii Romîne, secolul XV, pp. 8, 11-13, n. ; Preotul Ni- 
culae M. Popescu, Antim Critopol, Bucureşti 1947, pp. 3-4 ; V. Laurent, op. cit., pp. 172-176. 
Este posibil şi firesc chiar ca în timpul boalei şi megaloschimniciei lui Antim, treburile Mi*^ 
tropoliei Ungrovlahiei să fi fost conduse de mitropolitul Aianasie al Severinului, care, înclin- 
să cred, păstorea aici de la trecerea lui Antim  la Argeş. (Pentru aflarea lui Atanasie în func
ţiune înainte de 1389, cind socotesc autorii Manualului de Istoria Bisericii Romîne, de curînd 
apărut, că ar fi fost hirotonit, vezi V. Laurent, op. cit., p. 177, n. 2, şi p. 180).

Este posibil iarăşi ca tocmai în acest timp să se fi pus început, la Argeş, pomelnicului
Sfintei Mitropolii, treeîndu-se în frunte Antim cel ce bolea — şi deci pomenit la slujbe
pentru însănătoşire — şi după el, Atanasie, cel ce-i ţinea locul, lăsîndu-se la o parte cei doi 
mitropoliţi de la început, decedaţi în acel timp. Prilej pentru începerea pomelnicului va fi dat 
deci chiar boala lui Antim, care trebuia pomenit în rugăciuni pentru deplina sa sănătate. 
Cred că pomelnicul, la început, a fost întocmit numai pentru vlădicii aflaţi în viaţă, prile j 
pentru aceasta dînd, repetăm, boala lui Antim. Cu timpul s-au adăugat lîngă numele acestoi 
doi ierarhi şi ale celor ce au urmat în scaun, încă vii fiind ei. Şi pomelnicul Sfintei M itro
polii, pornit cu Antim şi Atanasie în frunte, aşa a rămas, cu toate că Atanasie n-a mai tre
cut pe la scaunul Ungrovlahiei, petreeîndu-şi după aceea, mare parte din timp la Ţarigrad
unde se întîineşte destul de des între anii 1396-1397 şi 1̂ 00-1̂ 01, semnînd în actele sinodale- 
de cele mai multe ori ca al Severinului, nu al Ţării Romîneşti (vezi Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 
21, 28-31). P înă în anul 1397, i se poate urmări în aceste acte chiar numele şi după aceasta 
numai titulatura. In  Constantinopol el ar fi rămas pînă către sfîrşitul anului 1403 (vezi r 
V. Laurent, op. cit., p. 180). Ţinînd seama de toate acestea, înclin să cred că Atanasie n-su
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Chiar în această luna — februarie 1389 — , vlădica Antim participă la şedinţele 
sinodului din Ţarigrad, pe ale cărui acte îşi pune semnătura.79 Şederea sa în oraşul 
Sfîntului Constantin se prelungeşte pînă în vara acestui an (1389), cînd, în luna iulier. 
alături de alţi ierarhi şi de «celălalt al Ungrovlahiei, Atanasie», semnează în hotărîrea 
sinodală, privitoare la legăturile dintre episcopul de Modon şi mitropolitul Vechiului- 
Patras. so

Complet restabilit după boală, vlădica Antim vine în tară, unde la 8 ianuarie 1392,. 
alături de Atanasie mitropolitul Severinului, apare ca martor în fruntea divanului dom
nesc, înt-un hrisov al lui Mircea cel Bătrîn pentru Mînăstirea Cozia.H1 Această dată nu 
încheie însă păstoria ierarhului nostru — cum se încearcă a se susţine de unii — , ci, 
deşi ştirile, pînă acum, lipsesc, totuşi înclin să cred că el stă în fruntea bisericii muntene 
pînă după anul 1400. Argumentele istoricului N. Dobrescu pentru identificarea lui cu 
acel «prea sfinţit mitropolit al Ungrovlahiei, prea cinstit şi exarh a toată Ungaria şi al' 
Plaiurilor», — nenumit însă — , căruia în mai 1401 patriarhul ecumenic Matei I (1397- 
1410) îi scria să primească în eparhia lui pe un preot moldovean Isidor, căci are preoţie 
lucrătoare,82 sînt încă destul de plauzibile.83 Pe temeiul lor se poate încă susţine că 
ierarhul nostru era în funcţie în anul MOI.84 La această dată, el va fi fost destul de* 
înaintat în vîrstă, aşa că sfîrşitul vieţii sale şi deci şi al păstoriei nu va mai fi întîrziat 
multă vreme.

Dacă aşa cum se afirmă de unii, moaştele sfintei muceniţe Vilofteia au fost aduse- 
la Argeş, în timpul domniei lui Mircea cel Bătrîn, şi anume după anul 1386, cînd Vi- 
dinul — unde se păstrau pe atunci — a căzut sub turci,85 — atunci mitropolitul Antim. 
este cel ce, împreună cu Mircea Vodă — la o dată de după 1392, adică din timpul cînd 
izvoarele tac despre el — , le-au întîmpinat la Dunăre şi le-au purtat cu alai pînă la. 
oraşul de scaun, aşezîndu-le în Biserica Domnească din Curtea de Argeş. 80

în sfîrşit, menţionăm că la Universitatea din Bologna se află o Evanghelie gre
cească scrisă pe pergament în secolul al Xll-lea, care a aparţinut vlădicăi Antim, aşa 
cum reiese din înseninarea autografă : «t A smeritului şi păcătosului Antim al Ungro- 
vlahiei», aşternută pe una din filele sale. Cît timp el a stat la Argeş, desigur a avut cu 
sine şi acest preţios manuscris, de pe care adesea va fi slujit în catedrala mitropolitană, 
de aici sau şi în alte biserici. La moartea sa, Evanghelia va fi rămas în zestrea mitropoliei, 
de unde, mai apoi, în ce împrejurări nu se ştie, s-a înstrăinat, cum, de altfel, s-a întîm- 
plat şi cu multe alte lucrări de artă şi valoare istorică ale trecutului nostru. 87

fost niciodată şezător titular pe scaunul de la Argeş, cu toată trecerea lui în pomelnicul. 
Sfintei Mitropolii imediat după m itropolitul Antim.

79. Hurmuzaki, X IV , 1, pp. 32-13.
80. Ibidem , p. 13.
81. St. Nicolaescu, Documente inedite de la Mircea cel Bătrîn, 1386-1J/18, Bucureşti,

fără an, pp. 11-15 ; P. P. Panaitescu, Documentele Tării Romîneşti, I, Documente interne 
(1369-UfiO), Bucureşti 1938, pp. 54-59 ; Documente, X III , XIV , XV, pp. 53-55 ; N. Dobrescu, 
op. cit., p. 8 ; Preotul Niculae M. Popescu, op. cit., p. 3, n. Originalul hrisovului de faţă nu 
se cunoaşte. O traducere romînească a lui, publicată de B. P. Hasdeu în Istoria Critică, I. 
p. 126, n. 12, şi folosită de N. Dobrescu, poartă data : 6902 139Jt), în timp ce copia slavă
are data : 6870 ( =  1362). Ţinînd seama de indiction — 15 —, St. Nicolaescu şi P. P. Panai
tescu l-au fixat în anul 1392 (== 6900) — aşa cum de altfel este şi în Condica mînăstirii Cozia 
i nr. 209) de la Arhivele Statului din Bucureşti ; — iar editorii ultimei colecţii de documente, 
privind Istoria Romîniei, îl socotesc din anul lh07, arătînd că au făcut rectificarea datei'
„după indiction şi după documentul prin care se dăruieşte ,,Săpatul pînă la gura Ialomiţei<(, 
în anul 1̂ 06“. Argumente în favoarea datei de 6900 ( =  1392), vezi şi la N. Docan, Despre 
elementele cronologice în documentele romîneşti, în Anal. Acad. Rom., seria I I ,  istorice, t. 
X X X I I  (1909-1910), pp. 384-385. S-ar putea insă ca acest hrisov să nu fie autentic.

82. Hurmuzaki, XIV , 1, pp. 30-31, nr. LXV I.
83. N. Dobrescu, Din Istoria Bisericii Romîne, secolul al XV-lea, pp. 9-11.
84. N. Dobrescu, op. cit., p. 22 ; C. Marinescu, op. cit., p. 8 ; P. P. Panaitescu, Mircea

cel Băitrin, pp. 142, 143 ; V. SI. Kiselcov, op. cit., p. 200.
85. P. P. Panaitescu, op. cit., p. 163 ; D. R. Mazilu, Sfînta Filoteia de la Argeş. Lămu

rirea unor probleme istorico-literare, Bucureşti 1933, pp. 9, 12.
86. Vezi Bis. Ort. Rom., L X X II  (1954), pp. 1164-1165.
87. Preotul Niculae M. Popescu, Daniil Critopol, pp. 4-7. Tot de la vlădica Antim  se

păstrează în tezaurul M înăstirii Tismana o frumoasă nabederniţă, donată acestui sfînt lăcaş 
în juru l anului 1380 (vezi Gabriel Millet, Broderies religieuses de style byzantin, Paris 1947, 
pp. 2-6, 64-65, şi pl. CXXIX-CXXX).
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încheind, vom reaminti că mitropolitul Antim este cel ce deschidc şirul ierarhilor 
ungrovlahi din pomelnicul Sfiintei Mitropolii şi vom semnala că dacă în anul 1401 el 
era în tară, unde-i scria ecumenicul, atunci este posibil ca să-şi fi încheiat zilele aici, 
îngropîndu-se undeva în jurul bisericii vechei mitropolii din Argeş.

TEODOR (1402 (?) — ?).

După moartea vlădicăi Antim, scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei a fost ocupat, 
*se pare, de un mitropolit Teodor,88 despre care însă pînă acum nu s-a descoperit nici o 
ştire. Dar prezenţa sa stăruitoare — îndată după mitropoliţii Antim Critopulos şi Ata- 
nasie al Severinului în pomelnicele sfintei Mitropolii şi ale altor lăcaşe sfinte din 
ţară — ne face să-i rezervăm loc în şirul vlădicilor ungrovlahi din acest început de veac.

S-ar putea ca ei să fie mitropolitul de Melitene — nenumit însă — , care, în sep
tembrie 1395, a fost trimis în Moldova să ridice de deasupra poporului afurisenia aruncată 
de ecumenic în timpul certei cu mitropolitul losifS9 şi care. — cum ne încredinţează un 
studiu apărut cu un deceniu şi jumătate în urmă — , după întoarcerea la Constantinopol — 
drept recompensă pentru împlinirea cu succes a misiunii avute — ar fi fost făcut mi
tropolit al Ungrovlahiei, al cărei scaun era vacant. Acest ierarh, care în Ţarigrad era 

•unul din susţinătorii mult zbuciumatului patriarh Matei I, ar fi fost trimis să păstorească 
în Ungrovlahia prin anul 1403,00 deci aproape de timpul cînd s-ar fi încheiat şi păstoria 
lui Antim Critopulos. Cît timp va fi condus mitropolia Ţării Romîneşti, nu se ştie.

Sigur, în prima jumătate a anului 1412 el nu mai era în scaun, căci atunci la 
Argeş păstorea un alt ierarh.

EFTIMIE (c. mai 1412— ?)

Acest mitropolit al Ungrovlahiei este întîlnit în două acte de donaţie din lunile mai şi 
octombrie 1412, păstrate în greceşte şi aflate într-o mînăstire din Meteore. Pe aceste acte, 
al căror original a fost redactat în slavoneşte, şi-a pus semnătura şi «t Eftimie cu mila 
lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată Ungrovlahia» .91 Din această titulatură se 
constată, pentru prima dată, folosirea titlului de «arhiepiscop» de către ierarhii ungro
vlahi, ceea ce pe atunci era în uz numai pentru patriarhul ecumenic din Constantinopol. 9-

♦ Alte date biografice, privind persoana vlădicăi Eftimie, desigur şi el tot grec de neam, 
lipsesc. Păstoria lui — care nu se ştie cînd s-a încheiat — va fi durat totuşi cîţiva ani. 
In acest caz, el şi cu voievodul Mircea cel Bătrîn, — probabil la stăruinţa regelui 
Sigismund al Ungariei, — vor fi trimis la sinodul din Constanţa (1414-1418), unde, 
între altele, avea să se discute şi problema unirii bisericilor de apus şi răsărit, pe boierul 
Thobermur (Dobromir), ca reprezentant al ţării şi bisericii. romîneşti.98

Menţionăm că poate acest ierarh este unul din cei doi ««Eftimie arhiepiscop», care 
apar, în prima parte a pomelnicelor mînăstirii Tismana<M şi schitului Topolniţa, 9 5  la 
un loc cu un «pravoslavnic ţar Constantin», un «ieromonah Nicodim», cu «arhiepiscopul 
losif» şi «episcopul Daniil» poate de Vidin şi cu doi arhiepiscopi Mihail şi losif, şi nu 
în cel al sfintei mitropolii, cum, de curînd, s-a afirmat.90

88. N. Dobrescu, op. cit., pp. 22-24 : P. P. Panaitescu, op. cil., p. 143. Semnalăm că 
mai înainte, un mitropolit al Vicinei purtase acest nume, care azi e aproape inexistent prin 
tre monahi.

89. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 23-24, nr. XLV II.
90. V. Laurent, op. cit., pp. 166-169.
91. ffCoO’m ios âXsco 0soo ăpyj.sKLG'Koxoz xoci nY)Tpo7toX£iY)£ notar); OtrpcpoSXaxCaţ,

vezi V. Laurent, Contribution « Vhistoire des relations de l’&glise byzantine avec l’âglise ?xm- 
mciine, pp. 1G9-170.

92. Cf. V. Laurent, op. cit., p. 170, n. 1.
93. N. Dobrescu, op. cit., pp. 24-26 ; Constantin I. Karadja, Delegaţii din ţara noastră 

la Conciliul din Constanţa (în Baden) în anul 1^15, Bucureşti 1927, passim ; P. P. Panaitescu, 
op. cit., pp. 169-173.

94. Acad. R .P.R., Ms. nr. 2^60, f. l v  şi Ms. nr. ■2500, f. 13 v.
95. Acad. R .P .R ., Ms. nr. 2199, f. 12.
96. Vezi Istoria Bisericii Romîne. Manual pentru Institutele Teologice, I. p. 258. (In

cele următoare, se va cita : Manual, I). Cei doi Eftimie trecuţi în pomelnicul Sfintei M itro
polii au păstorit în a doua jumătate a veacului XV I. Toţi ierarhii ungrovlahi trecuţi aci 
poartă titlu l de „arhiepiscop", aşa că această titulatură nu ne-ar ajuta să identificăm pe 
Eftimie din secolul XV, care primul şi-a zis „arhiepiscop".
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IOSIF (c. 1464 — ?).

După Eftimie, vreme de peste o jumătate de veac, pe cît se ştie acum, izvoarele, 
de orice fel, nu mai amintesc pe niciunul din mitropoliţii Ungrovlahiei. 97 Pricina acestei 
tăceri a documentelor, ar putea să fie timpul de decadenţă politică din ţară, ce a urmat 
după moartea lui Mircea cel Bătrîn (31 ianuarie 1418), cînd, desigur, nici biserica nu va 
fi putut fi în floare.

Deabia la 28 octombrie 1464, într-un hrisov, prin care Radu cel Frumos (1462- 
1174) întăreşte Mînăstirii Snagov mai multe proprietăţi şi-i dă privilegiul de a-şi alege 
egumen dintre călugării săi, fără nici un amestec din afară, apare, ca martor, în fruntea 
divanului domnesc «Mitropolitul Ungrovlahiei chir Iosif».98

Alic ştiri despre el nu se mai cunosc. Se poate ca el să fi fost făcut mitropolit 
do R.kIu ce! Frumos, de a cărui încredere, se pare, se bucura. Ca neam este posibil să 
li fost roiilîiî şi înainte de a ajunge în scaunul de la Argeş, a fost poate egumen la 
AţlnflNliiva Cozia, unde la 7 august 1451, se întîlneşte într-adevăr, stăreţind un Iosif. 99 
F^iimriua acestuia, încetînd înainte de 30 mai 1464, cînd aci era egumen un Simion,100 
ii^nr sc* poate presupune că el e una şi aceeaşi persoană cu mitropolitul Iosif, amintit în 
jir tul din 28 octombrie 1464.

In acest caz, păstoria sa a putut începe ceva mai devreme decît această din urmă 
dală, netrecînd însă peste luna august din anul 1462, cînd şi-a început domnia Radu cel 
Frumos, cel ce, poate, l-a făcut mitropoilt şi l-a pus în fruntea divanului. Dacă într- 
adevăr el este fostul stareţ al Coziei, atunci, după cîte se ştiu pînă acum, el este şi 
primul pămîntean, ajuns la conducerea bisericii ungrovlahe, căci, cum s-a arătat, toţi 
cei înşiraţi mai sus, au fost greci.

Păstoria lui s-a întins poate pînă în anul 1477, cînd, -probabil, s-a ales urmaşul 
său, Macarie.

încheind, vom aminti că un «arhiepiscop Iosif» se află în pomelnicul mînăstirii 
Argeş,101 iar în cele ale mînăstirii Tismana, 102 şi schitului Topolniţa103 acest nume 
se întîlneşte de cîte trei ori.

9

MACARIE (c. 1482, 1483— ?).

Urmaşul lui Iosif a fost, cum arătarăm, Macarie, despre care iarăşi nu se ştie precis 
cînd şi-a început păstoria. Un stareţ cu acest nume se întîlneşte tot la Mînăstirea Cozia, 
la 15 iulie 1475.104 Dacă şi acesta este identic cu mitropolitul Macarie, — cum socoteşte

97. Cu cîţiva ani în urmă, profesorul Al. Elian a făcut la fostul Institut de Cercetări
balcanice din Bucureşti o comunicare, în care a readus în discuţie autenticitatea corespon
denţei purtată în anul 1456/1457 între Ştefan cel Mare al Moldovei şi arhiepiscopul Dorotei al 
Ohridei. Cum se ştie, această corespondenţă, în urma studiului, publicat în anul 1915 de sla
vistul Ioan Bogdan (vezi Documente false atribuite lui Ştefan cel Mare, în Buletinul Comisiei 
Istorice a Romîniei, I, Bucureşti 1915, pp. 106-122) a fost socotită neautentică. Prof. Al.
Elian însă, dimpotrivă, o crede autentică. Dacă după publicarea studiului, argumentele
d-sale în favoarea acestei teze vor rezista criticilor ce se vor aduce şi deci vor rămîne vala-
biLe — apărînd astfel autenticitatea corespondenţei —, atunci în anul 1456-1457 mai apare un 
mitropolit al Ungrovlahiei, Macarie.

Acest ierarh, pentru care Dorotei al Ohridei ar fi intervenit la Ştefan cel Mare, îndem- 
nindu-1 să-l cheme la hirotonia mitropolitului din ţara sa, Moldova, a şi fost trecut în unele 
liste ale vlădicilor ungrovlahi. (Vezi E. Golubinski, op. cit., pp. 21-22 ; Gh. M. lonescu, Istoria 
Mitropoliei Ungrovlahiei, I, 1359-1709, Bucureşti 1906, p. 92 ; Preotul George I. Gibescu, Istoricul 
Mitropoliei Ungrovlahiei şi mitropoliţii Ţării Munteneşti, Bucureşti 1907, p. 55 ; Ivan Snegarov,
McTopufl Ha OxpnACKaTa apxuenHCKoriHfl-naTpHapujHH OTb naAaneTO h noAb Typuni'k £ 0

HeîiHOTO yHHmo>KeHne (1394-1767, Sofia 1932, p. 253).
98. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 50 ; P. P. Panaitescu, Documentele Ţării Romî- 

neştîj pp. 257, 259 ; Documentej X II I , X IV , XV, p. 138 ; George D. Florescu, Divanele dom
neşti din Ţara Romanească, I  (1389-1495), Bucureşti 1943, p. 192 ; Niculae I. Şerbănescu, Isto
ria Minăistirii Snagov, Bucureşti 1944, pp. 34-35. Lesviodacs, care a cunoscut acest act, 
îl socoteşte din anul 1465 (op. cit., p. 397).

99. Arhiv. Stat., Condica nr. 215, f. 38 ; P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 223-227 ; Docu
mente, X III , XIV, XV, pp. 121-123.

100. Arhiv. Stat., Covdicele nr. 215, f. 107 ; nr. 712, f. 399 ; P. P. Panaitescu, op. cit., 
pp. 247-248 ; Documente, X III , XIV, XV, pp. 133-134.

101. Arhiv. Stat., Ms. nr. 742, f. 4 r ; Ms. nr. 743, f. 11.
102. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2460, f. 1 v-2 ; Ms. nr. 2500, f. 13 v.
103. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2199, f. 12.
104. P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 290, 292 ; Documente, X II I , X IV , XV» .p. 154.
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N. Dobrescu, — 105 atunci şi el este tot pămîntean, iar numirea sa s-a făcut înainte de
9 ianuarie 1478 — cînd la Cozia era un alt stareţ Ilarion — ; 100 poate după noiembrie 
1477, dată la care a luat domnia Basarab cel Tînăr (nov. 1477-1482), cel care i-a arătat 
destulă încredere.

Prima menţiune documentară sigură despre acest ierarh ungrovlah este din 23 martie 
1482, cînd apare, ca martor, în fruntea Divanului domnesc, într-un hrisov al lui Basarab cel 
Tînăr, emis în favoarea Mînăstirii Snagov, căreia îi întăreşte mai multe proprietăţi.107

După trecere de peste un an de zile ierarhul nostru — « f  MHTponojiHT nup Ma- 
napie»— iarăşi apare, ca martor, în divanul domnesc, într-un alt document intern. De 
astădată este vorba de hrisovul pe care Vlad Călugărul (1482-1495), la 1 iunie 1483, 
îl da Mînăstirii Tismana, căreia îi confirmă stăpînirea peste unele sate şi moşii.108

In afară de aceste două ştiri precise, privind pe vlădica Macarie, s-au mai păstrat 
de la el două scrisori : una către voievodul Ardealului Ştefan Baihory şi alta către
judeţii şi pîrgarii din Braşov. Din nefericire niciuna din aceste preţioase mărturii, emanînd 
de la însuşi ierarhul nostru, — dealtminterea primele de acest fel, cunoscute — , nu 
poartă data. Editorul lor, slavistul Ioan Bogdan le-a socotit a fi din anul 1480, căci spri
jinit pe Miletici şi Agura,109 a crezut că mitropolitul Macarie se întîlneşte pentru prima 
dată în acest an. După cuprins însă, mai ales prima, pare a fi de prin anul 1481, cînd, 
datorită mişcărilor de trupe străine prin ţară, din acest timp,110 domnul, spre mai multă 
siguranţă, îşi va fi trimis doamna în Ardeal, la curtea lui Ştefan Bathory, cel ce, înce- 
pînd din anul 1480 stăpînea în această parte de loc.111 Prin această scrisoare vlădica 
Macarie roagă pe craiul ardelean să continuie a trăi în pace cu Basarab cel Tînăr,
domnul său şi totodată să pună în libertate pe soţia acestuia, doamna Maria şi pe

soli.112

Prin cea de a doua scrisoare ierarhul nostru trimite ca sol la Braşov pe un Dra- 
gomir, dîndu-i desigur, însărcinarea să trateze vreo oarecare problemă cu saşii deacolo.113

Alte amănunte privitoare la persoana acestui vlădică nu ne dau scrisorile de 
faţă. Se poate însă bănui trecerea ce el va fi avut la domn, dacă acesta l-a împuternicit 
să trateze probleme atît de importante cu craiul Ştefan Bathory (1480-1492).

Hrisovul din 1 iunie 1483 ne lasă să înţelegem că vlădica Macarie s-a bucurat şi 
de încrederea urmaşului Iui Basarab cel Tînăr, Vlad Călugărul. Acest lucru ne face să 
credem că el s-a menţinut în scaun şi sub acest voievod, păstorind biserica Ungrovlahiei 
pînă la moartea sa întîmplată poate către anul 1490, cînd se pare că la Argeş vlădicea 
un alt ierarh.

105. N. Dobrescu, Din istoria Bisericii Romîne, secolul XV, p. 34.
106. Arhiv. Stat., Condicile nr. 215, f. 82 v (cu data 9 ianuarie 6086 (-- 578), evident 

copiată greşit pentru 6986 (1478) ; Nr. 712, f. 463 ; P. P. Panaitescu, op. cit., p. 299 ; Docu
mente, X II I , X IV , XV, p. 160.

107. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 64 J P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 324, 326 ; 
Documente, X II I , XIV, XV, p. 173 ; George D. Florescu, op. cit., p. 243 ; Niculae I. Şerbă- 
nescu, op. cit., pp. 35-36. Hrisovul de faţă — neputîndu-i-se descifra uşor anul —, a fost pu
blicat şi cu data de : 6950-5508 ■= 1442, creîndu-se astfel un nou mitropolit, Macarie, în acest 
an (vezi Lesviodacs, op. cit., p. 397, şi după el şi alţii), precum şi cu data: 6988-5508 =  1480, 
socotindu-se ierarhul nostru menţionat pentru prima dată în acest an (vezi L. Miletici şi
D. Agură, ZlaKO-PoMbHH'fc H T'fcxHaTa CJiaBHHCKa riHCMeHOCTb, Sofia 1893, p. 129; St. Nico- 
laescu, Vechimea mînăstirii Snagov, în revista Bucureşti, nr. I (1935), p. 111). Acest 
din urmă an l-a avut desigur în vedere Ioan Bogdan, cînd â socotit pe Macarie mitro
polit la anul 1480 (vezi Documente şi registre privitoare la relaţiile Tării Rumîneşti cu Bra
şovul şi Ungaria în secolele XV şi XVI, Bucureşti 1902, pp. 235-236). După el a luat, cu 
oarecare rezervă, N. Dobrescu (vezi Din istoria Bisericii romîne. Secolul al XV-lea, pp. 33-34), 
de unde a trecut ca dată sigură în Manualul de Istoria Bisericii romîne destinat tinerimii 
din Institutele Teologice (vezi Manual, I, p. 260).

108. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr.’ 665 ; P. P. Panaitescu, Documentele Tării Romî
neşti, I , pp. 335, 337 ; Documente, X II I , X IV , XV, p. 177 ; George D. Florescu, op. cit., p. 
256 ; N. Dobrescu, op. cit., pp. 34-35.

109. L. Miletici şi D. Agură, op. cit., p. 338.
110. C. C. Giurescu, Istoria Romînilor, II, 1, ed. IV, Bucureşti 1943, p. 122.
111. Vezi A. Sacerdoţeanu, îndrumări în cercetări istorice, Bucureşti 1943, p. 269.
112. Acad. R.P.R., Doc. fot., VIII/145 ; Ioan Bogdan, Documente şi regeşte, p. 235 ;

N. Dobrescu, op. cit., p. 33.
113. Acad. R.P.R., Doc. fot., VIII/146 ; Ioan Bogdan, op. cit., p. 306 (numai regest).
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Pomelnicele Mînăstirii Tismana şi Schitului Topolniţa 
în prima lor parte cîte doi arhiepiscopi cu acest 
începe chiar cu un «Macarie arhiepiscop», arătat

amintite mai sus au
nume, iar cel al Mînăstirii Cotmeana 
a fi păstorit în anul 1442.114

ILARION (c. 1493, 1494 ? )•

După moartea vladicai Macarie, — la o dată nu încă îndestul de precizată — a 
fost făcut mitropolit al I ngrovlahiei, Ilarion, venit poate tot de la Mînăstirea Cozia, unde 
egumenea, cum sa  anitat, la 9 ianuarie 1478,115 un stareţ cu acest nume. In cazul 
cînd d  rstt* iii ui i aceeaşi persoană cu acesta din urmă, atunci alegerea sa s-a făcut

Chivotul cu moaştele Sfîntului Nifon, de la Mînăstirea Dionisiu
din Muntele Athos

înainte de 17 aprilie 1488, căci la această dată era stareţ în ctitoria lui Mircea cel 
Bătrîn un ieromonah Visarion. 110

Pentru prima dată însă, vlădica Ilarion este amintit deabia în anul 1493 în pisania
schitului Babele, din fostul judeţ Vlaşca, zidit cum se ştie, de Vlad Călugărul. 117

114. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2603, f. 6 v.
115. Documente, X I I I , X IV , XV, p. 160.
116. P. P. Panaitescu, op. cit., pp. 263, 366, 372 ; Documente, X II I , XIV , XV, p. 193 ;

N. Dobrescu, op. cit., p. 46.
117. Piatra cu pisania acestui schit s-a pierdut. Inscripţia ei a fost copiată însă de 

mitropolitul Neofit Cretanul în anul 1746, cu prilejul vizitei canonice făcute în eparhie, des
pre care vizită a lăsat note de călătorie. (Vezi Protos. Ghenadie Enăceanu, Metropolitul Un
grovlahiei Neofit I, în Bis. Ort. Rom., I I  (1875-1876), p. 326 ; St. Nicolaescu, Documente slavo- 
romîne cu privire la relaţiile Ţârii Romîneşti şi Moldovei cu Ardealul în sec. XV şi XVI,
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In anul ce a urmat — 1494- — , la 16 martie, «prea sfinţitul mitropolit chir
Ilarion» apare ca martor în fruntea divanului domnesc într-un hrisov, prin care Vlad 
Călugărul confirma daniile făcute Mînăstirii Bistriţa din Vîlcea de ctitorii ei, boierii 
Craioveşti. 118

în timpul păstoriei sale, poate, unul din aceşti boieri, banul Barbu Craiovescu
— cu multă osteneală şi cheltuieli — a adus în ţară, — «la leat 7006 (*=*1497-1498)» — 
moaştele Sfîntului Grigorie Decapolitul, pe care le-a aşezat în ctitoria familiei sale, aci 
amintită,119 fiind de faţă, desigur şi ierarhul nostru.

Cît timp se va mai fi întins păstoria lui Ilarion după aceasta, nu se poate spune,
din lipsă de izvoare. Este posibil însă ca ea să fi atins şi primii ani ai secolului al
XVI-lea, căci pînă la reorganizarea bisericii Ţării Romîneşti de către patriarhul ecumenic 
Nifon II — sub Radu cel Mare — , documentele nu mai fac amintire de nici un ierarh al 
Ungrovlahiei.

Un «Ilarion arhiepiscop» nu se întîlneşte decît în pomelnicul mînăstirii Argeş, la 
şirul mitropoliţilor.120

*

Veacul al XVI-lea găsea biserica Ţării Romîneşti oarecum dezorganizată : scaunul
Ungrovlahiei, vacant, iar Mitropolia de peste Olt de mult apusă. Pe deasupra, în ultimul 
secol, populaţia ţării crescuse în chip destul de simţitor, aşa încît un singur ierarh sau 
chiar şi doi nu mai erau îndestulători pentru nevoile ei religioase. Sarcina unei mai
bune aşezări a acestor lucruri din biserica noastră, revine voievodului Radu cel Mare 
(1495-1508), care şi purcese a o împlini cu ajutorul Sfîntului Nifon, fost patriarh al 
Constantinopolului.

Acesta era de fel din Pelopones, se călugărise la mînăstirea Dionisiu din Muntele
Athos, fusese mitropolit al' Salonicului şi de două ori patriarh al Ţarigradului (1486-
1488; 1496-1498), însă se retrăsese, în ambele rînduri, din pricina neînţelegerii cu stă
pînirea turcească, fiind apoi surghiunit la AdrianopoL121 Cunoscîndu-1 şi apreciindu-1 
ca pe un iscusit cîrmuitor sufletesc, Radu cel Mare, cu învoirea turcilor, l-a adus în ţară, 
pare-se în primăvara anului 1503, cerîndu-i, precum ne informează Gavriil Protul, să 
«înderepteze» situaţia din biserica ţării sale. Sfîntul Nifon, aflînd, într-adevăr, «biserica
izvrătită si cu obiceaiure reale si nesocotite», a adunat sobor mare, alcătuit din «toii

w t  *  r  ţ

egumenii de la toate mînăstirile ţărăi Ungrovlahii şi tot clirosul bisearecii... de înpreună 
cu Domnul şi cu toţi boiarii, cu preoţii şi cu mireanii» — nici o amintire, deci, de vreun 
ierarh al ţării, căci nu era — şi «a tocmit toate obiciaiurile pre pravilă şi pe aşezămintul 
Sfinţilor Apostoli».

Păşind la reorganizarea ierarhiei muntene, Nifon, în acest sobor, a propus lui
Radu cel Mare să mute «mitropolia din Argeş în Tîrg’ovişte»122 — , ceea ce acesta n-a 
apucat însă, a face — şi a hotărît înfiinţarea a două episcopii : la Rimnic şi Buzău, pentru 
care a şi hirotonit «doi episcopi». '

Viaţa Sfîntului Nifon, scrisă de Gavriil Protul, nu spune că în acest sobor înaltul 
prelat a dat şi Mitropoliei Ungrovlahiei un vlădică, lucru ce ne face să credem, că
treburile acestei eparhii se rostuiau, în acest timp, de el însuşi.

Vreme îndelungată însă, nu i-a fost dat Sfîntului Nifon să vadă roadele organiza
ţiei bisericeşti ce înfăptuise în ţară, deoarece, neîngăduind o căsătorie, ce — împotriva

Bucureşti 1905, p. 240 ; N. Dobrescu, op. cit., p. 35 ; C. C. Giurescu. La 450 de ani de la 
moartea lui Raclu cel Mare domnul Tării Romîneşti (1495-1508), în Bis. Ort. Rom., LXXVI 
(1958), p. 369, n. 18.

118. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 91 ; Documente, X II I , X IV , XV, p. 226 ; N. Do
brescu, op. cit., p. 36.

119. Vezi Dragoş P. Petroşanu, Sfîntul Grigorie Decapolitul din Mînăstirea Bistriţa- 
Vîlcea, Bucureşti 1942, p. 6.

120. Arhiv. Stat., Ms. nr. 742/ f. 4 ; Ms. nr. 743, f. 11.
121. Vezi pentru el : Viaţa şi traiul Sfîntului Nifon Patriarhul Constant̂ n°Polului, ed. 

Tit Simedrea, Bucureşti 1937 ; Diaconul dr. Niculae M. Popescu, Nifon I I ,  Patriarhul Constan
tinopolului, Bucureşti 1914 ; D. Mazilu, C ontribuţiuni la studiul vieţii Sf. Nifon Patriarhul 
Constantinopolului, Bucureşti 1928.

122. Cf. Viaţa şi traiul Sfîntului Nifon Patriarhul Constantinopolului, ed. Tit Sime
drea, p. 28.
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canoanelor — Radul cel Mare voia să facă sorei sale Caplea, a ajuns la neînţelegere cit 
acesta, şi în anul 1505,123 a părăsit ţara, retrăgîndu-se, pînă la urmă, la mînăstirea 
Dionisiu în Sfîntul Munte, unde a şi murit la 11 august 1508. A fost canonizat în ziua 
de 16 august 1517 la Argeş, cu prilejul tîrnosirii mînăstirii lui Neagoe, fixîndu-i-se ca 
zi de pomenire, ziua morţii, adică 11 august.124

MAXIM (c. 1505—1512).

După plecarea Sfîntului Nifon, biserica munteană a fost ocîrmuită de mitropolitul 
Maxim, aflat în pomelnicul Sfintei Mitropolii, în cel de al patrulea loc. Acesta era de 
neam sîrb, coborîndu-se din neamul despoţilor Brancovici: tatăl său se numea Ştefan, iar 
mama sa Anghelina, era fiica principelui albanez Aranit. Ca mirean a purtat numele 
Gheorghe. După anul 1459, cînd Serbia a căzut sub turci, tînărul Gheorghe cu fratele 
său mai mare, Ioan, a rătăcit cîtva timp prin Ungaria, participînd uneori la luptele pe 
care armata regelui maghiar le-a avut cu turcii.

Acesta — regele ungar — , apreciindu-i vitejia şi tăria de caracter, a voit să-i 
dea în căsătorie pe o rudă a sa, Isabela, însă despotul Gheorghe a refuzat, căci principesa 
n-a voit să se lase de catolicism, cum îi ceruse el.

După acest incident, Gheorghe Brancovici a părăsit Ungaria, mergînd în părţile 
Sirmiului, unde, cu toată împotrivirea familiei, în anul 1495 s-a călugărit în mînăstirea 
Kupinic, — numită şi Ierusalimul de Sus — , schimbîndu-şi numele în Maxim. Un an mai 
tîrziu, 1496, este hirotonit preot de Calevit, mitropolitul Sofiei (t 1503).125 Tot în acest 
an, el, împreună cu fratele său Ioan şi cu mama lor Anghelina, se întîlneşte făcîrid 
danie unei mînăstiri atonite.126

Şase ani mai tîrziu — 10 decembrie 7011 (1502) — fratele său, Ioan despotul 
moare fără urmaşi şi atunci ieromonahul Maxim — vieţuitor, în acel timp, în mînăstirea 
Bersakovo — rămîne singurul moştenitor al tronului său. Cu toată stăruinţa regelui
Vladislav al Ungariei şi a poporului sîrb, el refuză să plece din mînăstire. Curînd după
aceasta, e silit să-şi părăsească patria, din pricina năvălirii oştilor musulmane, trecînd 
Dunărea în Ţara Romînească, la curtea lui Radu cel Mare.

Biograful său istoriseşte acest fapt astfel: «Alungat din casă şi din patrie, fericitul 
Maxim luă cu sine moştia fratelui şi ale părinţilor săi şi merse la Radu Domnul Mun
teniei, canele, fiind iubitor de Hristos, îl primi cu bucurie sufletească şi cu veselie şi-i 
dete un loc de odihnă, (întocmai) ca şi în patria (sa)».127 Venirea ieromonahului Maxim 
la noi, a putut avea loc după începutul anului 1503, cînd desigur era în ţară şi patriarhul
Nifon II, adus de Radu cel Mare pentru reorganizarea bisericii. Este posibil ca soborul
adunat, cu acest prilej, — avîndu-se şi încuviinţarea domnului — să-l fi aprobat episcop 
pentru vreunul din scaunele episcopale, atunci înfiinţate.128 Intr-o versiune a vieţii sale 
se spune chiar: «iar mai apoi îl făcu — Radu cel Mare — pe Maxim ieromonahul 
episcop».129 El va fi fost hirotonit întru arhiereu de însuşi Sfîntul Nifon,130 poate 
la Curtea de Argeş — unde se afla încă Mitropolia — sau la Tîrgovişte, ajutat fiind

123. Diaconul Dr. Niculae M. Popescu, op. cit., p. 57.'
124. Gh. M. lonescu, op. cit., p. 98 ; Bis. Ort. Rom., LXXVI (1958), p. 871.
125. Ivan Snegarov, op. cit., p. 250.
126. N. Dobrescu, Istoria Bisericii Romîne. Secolul al XVI-lea fcurs litografiat), Bucu

reşti 1911-1912, p. 21.
127. Archiva istorică a Romîniei, tom. II, Bucureşti 1865, p. 67.
128. De va fi fost la Rîmnic, cum cred autorii Manualului de Istoria Bisericii Romîne,

e greu de spus, din lipsă de izvoare. Semnalăm deocamdată că el nu se află trecut în pomel
nicul acestei episcopii, ci numai în cel al Mitropoliei Ungrovlahiei.

129. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti pînă la XJrechia, Bucureşti 1891, p. 269.
130. N. Dobrescu, în susamintitul curs, p. 22, arată că ieromonahul Maxim a fost 

hirotonit arhiereu de Calevit mitropolitiil Sofiei. De aci ştirea a trecut, desigur, în Manualul 
de Istoria Bisericii Romîne (voi. I, p. 308), unde ea a fost schimbată, în sensul că de Calevit 
a fost hirotonit preot, nu arhiereu. Aci nu se arată însă cînd a fost sfinţit arhiereu şi de 
cine, informîndu-ne doar că el ,,a fost hirotonit mitropolit al Ţării Romîneşti într-un sinod4*. 
Cum se va fi putut face aceasta Reamintim că una din versiunile vieţii lui Maxim arată 
limpede că el a venit în Ţara Romînească ieromonah, deci nu mai putea fi hirotonit aici 
preot de Calevit al Sofiei. Mai sigur pare că Maxim a fost sfinţit preot-ieromonah de Calevit în
anul 1495, cum arată Snegarov, şi că arhiereu a putut fi hirotonit de însuşi patriarhul
Nifon I I , după ce sinodul adunat de el — poate la Tîrgovişte — l-a aprobat pentru această 
treaptă din taina preoţiei.
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poate de vreun ierarh de peste Dunăre. După hirotonie Maxim va mai fi rămas pe lîngă 
patriarhul Nifon, stîndu-i la îndemînă în opera de reorganizare bisericească ce înfăptuia 
la noi. Prin anul 1505, sfîntul Nifon, părăsind ţara în urma neînţelegerilor avute cu 
Radu cel Mare, Maxim ia în mîini conducerea Mitropoliei Ungrovlahiei. Avînd în
minte, desigur, această grabnică trecere în fruntea bisericii Ţării Romîneşti, biograful 
său adaugă în una din versiunile vieţii sale : «şi nu după multă vreme (de la sosirea 
în ţară) îl făcu (Radu cel Mare) arhiepiscop al Ţării munteneşti» .131

Şederea lui în ţara noastră, este legată de unele fapte din acea vreme, astfel : Se
pare că în 1504 a mijlocit căsătoria lui Pirvu fiul Caplei, sora lui Radu cel Mare cu fata
lui Dimitrie Iacsici, unul din fruntaşii de atunci ai poporului sîrb.132

în octombrie 1507 izbucneşte un conflict între Radu cel Mare şi Bogdan Vodă al 
Moldovei din pricina unui pretendent la tronul acestuia din urmă, numit Roman susţinut 
de domnul muntean. Pretendentul Roman a şi năvălit cu oaste valahă peste Milcov,
prădînd ţinutul Putnei. Drept răspuns, Bogdan Vodă şi-a strîns armată şi mu intrat la 
locul ce să chiamă Rătezatu, la Movila Căiatii, de ceia parte de Rîmnicu... şi au şăzut 
cu oastea de ceia parte de Rimnicu zece zile de au prădat şi au arsu de la Milcov
pînă la Rîmnic şi în jos pre de amîndoao părţile pînă la Siretiu».133 Spre acest loc 
îşi îndreaptă oastea şi Radu cel AAare, însă la ciocnirea celor două armate nu s-a ajuns,
căci «Maxim arhiepiscopul ii înduplecă şi-i împacă şi-i aduse la dragoste şi încredinţare
paşnică»,134 arătîndu-le «că sînt creştini şi o seminţie». Intervenţia sa a fost încununată 
de succes, deoarece Bogdan Vodă, «văzînd atîta rugăminte» din partea lui «au făcut pace 
pentru voia lui şi au trimis cu dînsul (Maxim) solul său la Radul Vodă; şi aoplo Radul 
Vodă cu boiarii săi au jurat pre Sfînta Evanghelie cum ca să ţie pacea neclătită în 
veci».135 Astfel, prin intervenţia mitropolitului Maxim, s-a oprit vărsarea de sînge între 
fraţi.

Se crede că vlădica Maxim a fost folosit de Radul cel Mare — în anii 1507-1508 — 
în solie la regele Ungariei Vladislav II (1490-1516) şi la saşii din Ardeal, în vederea 
ducerii de tratative, privitoare la relaţiile de bună vecinătate între statele lor şi la 
adăpostirea lui Radu Vodă peste munţi în caz de primejdie sau scoatere din domnie.130

Sub urmaşul lui Radu cel Mare, Mihnea cel Rău (1508-1510), «preasfinţitul mi
tropolit chir Maxim» ( eocipeHHÎH MHTpono/iHT khp ManciiM ), la 10 septembrie 1508, 
apare ca martor în fruntea divanului domnesc într-un hrisov prin care acest voievod 
întăreşte Mînăstirii Bistriţa unele sate şi ţigani.137 Deşi acest fapt ar arăta oarecare

131. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, p. 269.
132. N. Dobrescu, Curs de Istoria Bisericii Romîne. Sec. XVI, p. 23.
133. Grigorie Ureche, Domnii Terei Moldovei şi viaţa lor, în : Mihail Kogâlniceanu,

Cronicele Romîniei sau Letopiseţele Moldaviei şi Valahiei, I, ed. II, Bucureşti 1872, p. 181 ; 
Grigorie Ureche şi Simion Dascălul, Letopiseţul Tarii Moldovei, ed. II, comentată de Constan
tin C. Giurescu, Craiova 1939, p. 84, şi ed. P. P. Panaitescu, Bucureşti 1954, p. 128. (Ureche 
numeşte pe Maxim, Maximian, şi arată că în acest moment era călugăr) ; Cronica lui Macarie,
în Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, p. 150. (Macarie, vorbind despre acest moment
din viaţa lui Maxim, spune că, cei doi domni ar fi ajuns la conflict „dacă milostivul Dumnezeu 
nu i-ar fi împedecat prin obicinuita lui iubire de oameni şi nu le-ar fi trimis împăciuitor 
pe Maxim despotul, cu adevărat fiu al luminei", care a vorbit „cu unul şi cu altul despre 
pace şi, în nădejdea sa neînşelîndu-se, îi trimise pe amîndoi împăcaţi în ale lor". Mai departe 
Macarie face următoarea afirmaţie care, cum s-a dovedit mai apoi, nu corespunde adevăru
lui : „nu mult după aceea (Maxim) cu vrednicie fu ridicat la scaunul de mitropolit de către 
arhiereii moldoveneşti şi pînă la moarte sluji drept podoabă scaunului din Cetatea Albă“ , căci, 
cum se ştie, Maxim a fost mitropolit al Ţării Romîneşti, nu al Cetăţii Albe. Acest fapt este
amintit, mai pe scurt, însă, şi *de cronicarul Radu Popescu (vezi N. I. Simache şi Tr. Cris-
tescu, Viaţa şi opera lui Radu Popescu, Ploieşti 1943, pp. 68-69).

134. Viaţa lui Maxim, în Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, p. 269. Cealaltă 
versiune a vieţii sale, publicată în Archiva istorică a Romîniei, II, pp. 67-68, amintind acest 
moment, spune că atunci cînd era „aproape să se înceapă bătălia..., fericitul Maxim zbură ca 
o pasăre în mijlocul ambelor armate şi prin divina înţelepciune a minţii sale, alină pe amîn
doi domnii, care, întăriţi prin dragoste, s-au întors fiecare pe acasă, lăudînd pre Dumnezeu 
şi pre sfîntul pe care, amîndoi îl luară in dragoste". Spre deosebire de versiunea publicată 
de Ioan Bogdan, aceasta afirmă că Maxim a fost făcut Mitropolit în urma acestei intervenţii 
încununată de succes.

135. Vezi sujira, n. 133. Pentru acest moment din istoria Ţării Romîneşti şi a Moldo
vei, vezi şi C. C. Giurescu, Istoria Romînilor, II, 1, ed. IV, p. 129.

136. N. Dobrescu, Curs de Istoria Bisericii Romîne, sec. XVI, pp. 25-26.
137. Arhiv. Stat., Secţia istorică, nr. 159; Acad. R.P.R., Ms. nr. 5253, f. 72 ; Docu

mente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tura Rominească, voi. I (1501-1525), Bucu
reşti 1951, p. 50. (In cele următoare se va cita : Documente, XVI, 1).
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preţuire din partea lui Mihnea Vodă faţă de ierarhul nostru, totuşi Maxim, temîndu-se 
de cruzimea lui, — din pricina legăturilor ce el avusese cu Radu cel Mare şi cu 
ungurii — a căutat prilej să iasă din ţară. Biograful său ne încredinţează chiar că 
însuşi a «uneltit, prin boieri, pe lingă Vodă ca să fie trimis ambasador pentru încheierea 
păcii cu regele ungar».1'38 Dorinţa i s-a împlinit, căci în toamna anului 1508, Mihnea 
cel Rău l-a trimis în solie la regele Vladislav II să-i vestească urcarea sa pe tronul 
Ţării Romîneşti. Vlădica Maxim a plecat cu gîndul de a nu se mai întoarce. Viaţa sa 
^pune că, cu acest prilej, el şi-a luat «toate ale sale» şi fără zăbavă a pornit spre Buda 
lui Vladislav, unde a ajuns «fără piedică».139 Aici îşi împlineşte cu succes solia şi apoi 
trimite lui Mihnea Vodă diploma regală de recunoaştere, «iar el însuşi — ne spune mai 
departe biograful său — nu se mai întoarce la Mitropolia munteană şi nici în vechea sa 
mînăstire (Kupinic)..., fiind ea sub dominaţie străină», ci s-a tras spre una din pro
prietăţile rudelor sale, Iacşici, de la care, căpătînd «un loc bun şi frumos la vedere, numit 
Cruşedol» şi-a zidit «un mindru lăcaş în numele Bunei Vestiri a Prea Sfintei Născâtorea 
de Dumnezeu» şi şi-a strîns în juru-i mai mulţi călugări, pe care i-a povăţuit în cele
duhovniceşti.140

*  I

Aici îşi petrece el aproape tot restul vieţii, căci la mitropolia sa nu s-a mai întors, 
cît timp în Valahia a domnit Mihnea cel Rău şi nici în timpul sbuciumatei şi cu atît 
<ie tragic sfîrşit domnii a lui Vlad cel Tînăr (Vlăduţ) (1510-1512). In aceşti aproape patru 
ani, scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei a rămas neocupat, aşteptîndu-se desigur întoar
cerea lui Maxim. Pe de altă parte nici cei doi domni Mihnea şi Vlăduţ, în condiţiunile
în care au domnit, n-au avut poate răgaz să se preocupe şi de alegerea unui nou 
mitropolit. Că în ţară n-a fost vlădică în acest timp, reiese şi din faptul că niciuna din 
cărţile • tipărite între 10 noiembrie 1508 şi 25 iunie 1512 nu amintesc numele lu i.141
Lipsa întîistătătorului, în acest început de reorganizare s-a făcut, desigur, simţită în 
biserica muntenească. In Viaţa Sfîntului Nifon, Gavriil Protul arată chiar că ea era 
«căzută», adică într-o stare în care organizarea lăsa, oarcum, de dorit.

Pentru aceasta, în ianuarie 1512 Neagoe Basarab, urcînd treptele‘tronului domnesc, 
a căutat să pună rînduială şi în treburile bisericii ţării sale. Găsind-o fără ocîrmuitor şi 
-dorind ca ea să nu mai fie «lipsită de căpetenia cea mai înaltă», cu «multe solii şi rugări 
cheamă pe Maxim arhiepiscopul săr vină în arhiepiscopia sa, numită a Ţării Munteneşti»'. 
Vlădica Maxim, care, prin nepoata sa, Miliţa Despina — soţia lui Neagoe Vodă142 — 
se simţea legat de acesta, «după atîta rugare» a venit iar în Ţara Romînească- unde, so
sind, «fu cinstit foarte de Voievod şi b o ie ri143

Multă vreme însă el nu zăbovi acum la noi, ci simţindu-se poate bătrîn şi dorind 
probabil a trăinici existenţa noii sale ctitorii, «se rugă... de Neagoe Vodă să-i îngăduie a 
se întoarce în ţara sa, în Sirmiu», după ce, desigur, mai înainte îi va fi indicat şi poate 
chiar sfinţit un nou conducător pentru mitropolie. Domnul îi împlineşte ruga şi-i «dă 
drumul», încărcîndu-1, în acelaşi timp, «cu multă avere şi multe daruri».144 Astfel s-a 
închinat păstoria Vlădicăi Maxim în scaunul arhipăstoresc al Ungrovlahiei.

138. Vezi Archiva istorică a Romîniei, II, p. 68.
139. Plecarea sa a avut loc probabil înainte de 10 noiembrie 1508, căci la această dată,

isprăvindu-se de tipărit Liturghierul slavonesc, numele său nu este amintit în însemnarea
de la urmă, lipsind, desigur, din ţară (vezi Bibliografia romînească veche, I, pp. 5-7).

140. Archiva istorică a Romîniei, II, p. 68.
141. Pentru Liturghier şi Evangheliar, să se vadă : Bibliografia romînească veche,

I, pp. 5-17, iar pentru Octoihul din 1510, P. P. Panaitescu, Octoihul lui Macarie (1510) şi Ori
ginile tipografiei în Tara Romînească, in Bis. Ort. Rom., LV II (1939), p. 532.

142. In una din vieţile lui Maxim se spune că el a căsătorit pe Neagoe cu Milita Des
pina, cînd acesta era domn, lucru ce a trecut şi în Manualul de Istoria Bisericii Romîne, de 
curînd apărut. Aceasta cred că nu-i adevărat. Neagoe a avut cu Miliţa 6 copii, pe care e greu
de admis că i-ar fi putut naşte în 7-8 ani. Cred că a lor căsătorie a avut loc mai înainte,
poate în vremea cînd Neagoe era pretendent prin Ardeal, fiind desigur mijlocită tot de mitro
politul Maxim.

143. întoarcerea lui Maxim în Ţara Romînească înclin să cred că a avut loc după
25 iunie 1512, căci altfel el ar fi fost amintit ca mitropolit al ţării în epilogul Evangheliei 
tipărită acum. Că un astfel de obicei — amintirea ierarhului unei ţări în cărţile apărute în 
timpul păstoriei sale — exista pe atunci, reiese din faptul că acelaşi Macarie, tipărind la 1494 
un Octoih la Cetinje, pomeneşte în epilog pe mitropolitul Vavila al Zetei, care, desigur, era 
In  activitate atunci şi prezent în ţară (vezi P. P. Panaitescu, op. cit., p. 536).

144. Ioan Bogdan, Vechile cronice moldoveneşti, p. 270.
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După plecarea sa de la noi, istoricul bulgar Iv. Snegarou spune că în anul 1513
Maxim a fost făcut mitropolit al Belgradului sîrbesc, păstorind aici pînă la moarte.145 Nu se
ştie cît temei are această afirmaţie. Semnalăm numai că alcătuitorul vieţii sale nu 
aminteşte nimic de o şedere a sa pe scaunul mitropolitan din Belgrad. Mai verosimilă 
pare afirmaţia că în cei aproape patru ani, cît a mai trăit după retragerea de la con
ducerea bisericii Ţării Romîneşti, el a vieţuit în mînăstirea sa Cruşedol, îngrijindu-se de
buna ei stare. Şi-a dat obştescul sfîrşit în ziua de 18 ianuarie 1516,140 şi a fost înmor-
mîntat în acest sfînt lăcaş.

Biserica ortodoxă, avînd în vedere evlavia adîncă a vieţii sale, l-a trecut între
sfinţi, rînduind pomenirea lui în ziua de 18 ianuarie.

In sfîrşit amintim, că în anul 1761, tipărindu-se la Rimnic, în slavoneşte, o
Pravilă de rugăciuni pentru sfinţii sîrbeşti, s-a trecut aci şi viaţa Sfîntului Maxim arhie
piscopulprecum şi chipul său «între Sfîntul Atanasie cel Mare şi Sfîntul Chirii pa
triarhii Alexandriei»,147 adică acei doi sfinţi ce i s-au arătat, în chip de înger, în clipa 
cînd el îsi dădea sufletul.148

MACARIE (c. 1513—c. 1521).

Plecînd de bună voie din ţară vlădica Maxim, Neagoe Basarab, socotind, desigur, 
că de acum el nu se va mai întoarce la scaunul său şi poate chiar la îndemnul lui — a 
făcut mitropolit pe Macarie, care, în pomelnicul Mitropoliei, urmează imediat după 
«arhiepiscopul Maxim». Alegerea noului mitropolit, făcută neîndoios cu încuviinţarea patri
arhului ecumenic Pahomie, trebuie să fi avut loc între 25 iunie 1512—cînd apărînd Evanghelia
rul slavon, nu se aminteşte nici un vlădică şi cînd Macarie era încă ieromonah — şi toamna 
tîrzie a anului 1513 — cînd se termină păstoria ecumenicului Pahomie — ; 149 mai pro
babil primăvara sau vara acestui ultim an, cînd acest înalt prelat era în Ţara Romî
nească. Hirotonia sa întru arhiereu-mitropolit se va fi făcut de însuşi patriarhul Pahomie, 
călător în acea vreme la curtea lui Neagoe Basarab.150 Gavriil Protul, în Viaţa Sfîntului 
Nifon, vorbind desprfc începutul păstoriei vlădicăi Macarie, scrie : «deci şi Negoe să plecă 
glasului năroadelor şi luo coroana şi scaunul a toată 'Ţara Rumînească, şi îndată făcu 
judecată şi direptate între oameni, şi cum ridică David chivotul legii Domnului, aşa şi Nea
goe Vodă rădică biserica cea căzută şi puse pe Macarie mitropolit a toată Ţara Rumîtiească> 
Plaiului şi Severinului, cu blagoslovenia lui Pahomie, patriarhul de la Ţarigrad. Deci 
dintr-aceea vreme pînă astăzi s-au potolit ţara şi s-au împăcat de gîloeavă şi bisericile 
să veseliră...».151 Menţiunea de faţă ne lasă să înţelegem că mitropolitul Macarie 
moştenea o situaţie destul de grea: o biserică «căzută», adică nu îndeajuns de bine orga
nizată, ceea ce avea să ceară din parte-i o susţinută muncă pentru îndreptarea situaţiei 
în care o găsea. Munca sa, fără preget, întru punerea în rînduială a treburilor bisericii 
sale, l-au ţinut probabil departe de orice altă activitate, şi de aceia, poate, el nu apare în 
niciunul din divanele hrisoavelor vremii sale, aflate pînă acum. Pe lîngă aceasta, grijă 
deosebită va fi purtat el — în ultima parte a păstoriei — şi lucrărilor de zidire a bisericii 
înălţarea Domnului din Tîrgovişte, ce se ridica prin dărnicia lui Neagoe Vodă. în acest 
sfînt lăcaş avea să fie instalată mitropolia Ţării Romîneşti, care, urmîndu-se povaţa dată 
de Sfîntul Nifon lui Radu cel Mare şi poate şi lui Neagoe avea să fie mutată în oraşul de 
scaun, aducîndu-se, cum se ştie, de la Argeş. Toate grijile de faţă i-au luat desigur aproa
pe tot timpul de lucru. La capătul acestei încordate munci, însă, el va fi avut satisfacţia 
să vadă că nu s-a nevoit în zadar. Prin anul 1519 — deci, către sfîrşitul păstoriei sale
— acelaşi Gavriil Protul putea să însemneze, cu privire la această rodnicie a ostenelilor

145. Iv. Snegarov, op. cit., p. 214, 250. Şi P. P. Panaitescu afirmă că a fost mitropolit 
la Belgrad (op. cit., p. 543).

146. Pentru mutarea sa către Domnul, arătările ce au avut loc atunci şi sfintele sale • 
moaşte, vezi Archiva istorică a Romîniei, loc. cit.

147. Bibliografia romînească veche, II , p. 156.
148. Vezi, pentru această vedenie, Archiva istorică a Romîniei, loc. cit.
149. Diaconul Niculae M. Popescu, Patriarhii Ţarigradului prin Ţările Romîneşti — vea

cul XVI —, p. 21.
150. Pentru călătoria lui, vezi Diaconul Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 18-24.
151. Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale Părintelui nostru Nifon patriarhul Tari 9 radului, ed. 

Naniescu-Erbiceanu, pp. 78, 79, şi ed. Tit. Simedrea, p. 19.
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lui Macarie şi desigur în comparaţie cu starea găsită de el prin 1513, că : «dentr-acea 
vreme pan astăzi... bisearecile să veseliră». Era răsplata binemeritată a strădaniilor sale...

Cum s-a mai arătat — pe cît se cunoaşte azi — , nici un hrisov de la Neagoe nu 
aminteşte pe ierarhul nostru, ceea ce însă nu poate fi o probă că el n-a păstorit în tot 
acest timp. Prezenţa sa pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei este din nou atestată 
de lucrarea lui Gavriil Protul, cu prilejul istorisirii tîrnosirii Mînăstirii Curtea de Argeş, 
la 15 august 1517, unde se spune : «Decii chemă domnul şi pre Teolipt Ţarigrădeanul, 
care este patriarh a toată lumea şi cu dinsul patru mitropoliţi... şi veniră şi ei şi-i primi 
domnul cu mare cinste. Şi chemă şi pre egumenii din ţara sa pre toţi şi pre tot clirosul 
şi merseră dinpreună cu Neagoe ighimonul Panonii şi cu Macarie mitropolitul ţărăi, la 
minăstirea cea tioaoă şi minunată de la Argiş» 152., Prin urmare, în această zi de praznic, 
mitropolitul Macarie s-a învrednicit de cinstea de a sta la slujbă alături de căpetenia 
ortodoxiei, la sfinţirea celei mai mîndre biserici de pe pămîntul romînesc.

Două zile mai apoi — 17 august 7025 ( =  1517) — «in zilele credinciosului domn
lo Neagoe Voevod şi a celui Teolipt patriarhul Ţarigradului şi al lui Macarie mitropolitul 
Ungrovlahiei», ne informează aceeaşi Viaţă a Sfîntului Nifon, s-a adunat sobor, la care, 
în afară de aceştia, au participat «toţi boierii cei mari şi cei mici» şi au hotărît ca 
mitropolia să se mute «de la Argeş la Tîrgovişte», «umplîndu-se» astfel cele «zise mai 
nainte» de Sfîntul Nifon lui Radu cel Mare. Totodată s-a «tocmit» ca «de acum nice 
odată, în veci, să nu mai fie mitropolie în Argeş, ce să fie mănăstire şi arhimandrie; iar 
în Tîrgovişte să fie mitropolie stătătoare, cum s-au aşezat». Şi s-a făcut această tocmeală 
«cu mare opreală şi blestem, ca să nu se mai clătească, nici să se mute în veci, nice de 
patriarh, nice de mitropolit, nice de domn, nice 'de boeri, nice odată».153 Astfel în vremea 
vlădicăi Macarie mitropolia de la Argeş se mută definitiv lîngă scaunul de domnie din 
Tîrgovişte, unde, poate, ierarhii ungrovlahi — spre a răspunde nevoilor religioase, ce 
uneori se iveau — vor fi stat, cînd şi cînd, şi mai înainte.

Aici, la noua mitropolie din Tîrgovişte, în acest an, — 1517 — , pe un manuscris 
slav, cuprinzînd mineiul lunii noiembrie, — aflat la începutul acestui veac în biblioteca 
bisericii Sfîntul Nicolae din Scheii Braşovului — , s-a aşternut o însemnare, în care se

t f *  9 *

arată că «această carte s-a scris» în zilele şi cu porunca lui Neagoe Basarab, «şi supt 
Prea sfinţitul arhiepiscop chir Macarie cel nou», fiind apoi «închinată» de Voievod «/a
noua mitropolie», de unde, nu se ştie cum, a ajunse la Braşov.154

Tot Macarie a fost desigur mitropolitul Ţării Romîneşti, care, împreună cu Neagoe 
Basarab, cu «tot clirosul bisericii şi toţi boierii», a primit în, ţară moaştele Sfîntului 
Nifon şi le-au dus la mormîntul lui Radu cel Mare de la Mînăstirea Dealului, pentru 
ca acesta să fie iertat de păcatul ce săvîrşise faţă de sfînt.1,55

în anul 1518 Neagoe Vodă începe zidirea mitropoliei din Tîrgovişte, faţă de care 
lucrare, mitroplitul Macarie nu va fi stat nepăsător. La 17 mai 1520, noul sfînt lăcaş, 
încă neterminat, este tîrnosit, sărbătoare la care, în chip neîndoios, ierarhul nostru a fost 
prezent. Legătura sa cu ridicarea acestei biserici — închinată înălţării Domnului — este, 
desigur, arătată în pisania ei, unde se spune că ea «s-a înălţat... în zilele arhiepiscopului 
chir Macarie».156 Chiar în anul în care se sfinţea, fiind în mod sigur, mitropolit
Macarie, evlaviosul voievod hărăzea «sfintei mitropolii şi sfintei marii biserici den oraş den 
TfirgoVişte» satul Groşani, vii şi un loc de casă în oraşul de reşedinţă, proprietăţi,
aflate, mai înainte, în stăpînirea jupanului Mareea postelnicul. 157.

Vlădica Macarie se bucura de mare trecere în faţa lui Neagoe Vodă. O lucrare, so
cotită ca fiind ieşită din pana acestui voievod, ne lasă în înţelegem acest lucru. Este vorba 
de «învăţăturile lui Neagoe către fiul său Teodosie Voevod», în care se află o «Carte a 
lui Neagoe Basarab către chir Vlădica Macarie... cînd au îtigrupat a doa oară în mînăs-

152. Ibidem, pp. 114, 115 ; ibidem, p. 29.
153. Ibidem, pp. 120, 121 ; ibidem, p. 30.
154. N. Iorga, Scrisori şi inscripţii ardelene şi maramureşene, II, în Studii şi docu

mente, X II I , Bucureşti 1906, p. 66.
155. Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale Părintelui nostru Nifon patriarhul Ţarigradului, ed. 

Naniescu-Erbiceanu, pp. 82-95, şi ed. Tit Simedrea, pp. 20-23.
156. Arhiv. Stat., Condica nr. 127, f. 21 v ; Virgiliu Drăghiceanu, Mitropolia Tîrgoviştei, 

Bucureşti 1933, p. 6 ; T. Gh. Bulat, Personalitatea religioasă a voevodului Neagoe Basarab al 
lV-lea, Craiova, f.a., p. 24, n. 66.

157. Documente, XVI, 1, p. 161.
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tire, la Argeş, oasele mumei sale, doamnei Neaga şi ale coconilor lui Petru Voevod şi 
Ion Voevod şi a doamnei Anghelinii», unde, adresîndu-se prelatului nostru, îi zice : «Prea 
iubite părinte chir vlădico Macarie, cela ce eşti cu mila şi cu darul lui Dumnezeu ales 
şi pus înaintea noastră de ne luminezi şi ne străluceşti ca razele soarelui, ca să ne arăţi 
şi să ne înveţi calea lui Dumnezeu şi noă».158 Era şi aceasta o răsplată pentru străda
niile lui Macarie, care, după spusa lui Gavriil Protul, bisericile din Ţara Romînească 
«veseliră».

Este posibil ca Macarie să îi supravieţuit lui Neagoe Vodă, mort, cum se ştie, la 15 
septembrie 1521, căci dacă şi-ar fi încheiat păstoria mai înainte, poate biograful Sfîntului 
Nifon sau chiar şi Neagoe, ar fi amintit acest fapt în lucrările lor. Mult timp însă după 
această dată, el nu va mai fi trăit, căci va fi fost destul de înaintat în vîrstă şi, în afară 
de aceasta, destul de istovit, din pricina unei vieţi plină de trudă şi zbucium.

In legătură cu mitropolitul Macarie, se pune încă o problemă : este el una şi ace
eaşi persoană cu ieromonahul tipograf Macarie, venit, cum se ştie, în Ţara Romînească 
din Muntenegru ?

Pînă de curînd, această identificare a fost susţinută de o seamă din cercetătorii 
noştri istorico-literari. Printre ei se numără Al Odobescu,im Nicolae Iorga,im Nicolae 
Dobrescu, 101 Eusebie Popovici, 162 preotul Niculae M. Popescu, 103 Ştefan Ciobanu 164 ş.a. 
Pe cît cunosc, cu două decenii în urmă, d. P. P. Panaitescu, tipărind un studiu intitulat 
«Octoihul lui Macarie (1510), şi originele tipografiei in Ţara Romînească», se întreba 
către sfîrşitul lui dacă «...este oare sigur că mitropolitul Macarie din vremea lui Neagoe 
Basarab este tot ieromonahul tipograf»16Ş cu acest nume ? Acum cîţiva ani d-sa, într-o 
notă publicată în revista «Studii şi cercetări de Bibliologie» din anul 1955, reluînd pro
blema începuturilor tipografiei slave în Ţara Romînească, se pronunţa mai deschis îm
potriva acestei identificări, sprijinindu-şi afirmaţia pe faptul că «un simplu ieromonah nu 
putea ajunge direcf mitropolit, trecînd peste episcopii şi stareţii mînăstirilor» ; că Gavriil 
Protul nu aminteşte acest lucru în Viaţa Sfîntului Nifon; că, potrivit celor spuse de ace
laşi Gavriil Protul, Neagoe şi-a ales mitropolit imediat după înscăunare, în timp ce Maca
rie, la 25 iunie 1512 era tot ieromonah şi că potrivirea de nume a acestor două per
soane nu poate fi concludentă, căci «numele călugăresc Macarie e prea frecvent» printre 
monahi.100

Dar aceste argumente nu sînt destul de convingătoare. Nu era nevoie întotdeauna 
ca, cel ales mitropolit să fie episcop sau stareţ, mai ales pentru vremea în care ne aflăm. 
Despre parte din mitropoliţii Ungrovlahiei din acelaşi secol, al XVI-lea, nu se ştie
încă dacă au trecut cel puţin pe la stăreţia vreunei mînăstiri înainte de a ajunge în frun
tea Bisericii. Ne gîndim la Teodor, cel ce a urmat lui Macarie, Mitrofan, Varlaam,1*1 
Danul, Eftimie, Serafim şi Mihail II, ale căror nume nu se întîlnesc printre episcopii 
sau egumenii mînăstirilor din Ţara Romînească. Dacă în secolul XVII Teodosie e făcut
mitropolit din egumen al Argeşului, apoi în secolul XIX Grigorie Dascălul e adus la 
la conducerea mitropoliei din simplu ierodiacon la Alînăstirea Căldăruşani, însă cu fru
moasă activitate cărturărească. Prin urmare, faptul că ieromonahul Macarie n-a fost 
episcop sau egumen de mînăstire nu este un motiv destul de convingător, care să ne facă

158. învăţăturile banului şi credinciosului domn al Tării Romîneşti Neagoe Basarab
Voevod către fiul său Teodosie Voevod, Bucureşti 1843, p. 173 ; vezi şi Vasile Grecu, învă
ţăturile lui Neagoe Basarab Domnul Tării Romîneşti (1512-1521), versiunea grecească, editată 
de Bucureşti 1942, pp. 40-41.

159. Al. Odobescu, Despre unele manuscripte şi cărţi tipărite aflate în mînăstirea Bis
triţa (Vîlcea), în Revista Romînă, I (1861), p. 821.

160. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a romînilor pînă la 1688, Bucureşti 1904,
p. 51 ; acelaşi, Inscripţii din bisericile Romîniei, I, Bucureşti 19C5, p. 117 ; acelaşi, Istoria
Bisericii romîneşti şi a vieţii religioase a romînilor, voi. I, ed. II, Bucureşti 1929, p. 132.

161. N. Dobrescu, Curs de Istoria Bisericii Romîne, sec. XV I, pp. 36, 37, 45.
162. Euseviu Popovici, Istoria Bisericească Universală, IV, ed. II, Bucureşti 1929, p. 373.
163. Diaconul Niculae M. Popescu, Patriarhii Ţarigradului prin Tarile Romîneşti, 

pp. 23-24.
164. Ştefan Ciobanu, Istoria literaturii romîne vechi, Bucureşti 1947, pp. 119-120.
165. P. P. Panaitescu, Octoihul lui Macarie, p. 549.
166. Aleaxndru Grecu (P. P. Panaitescu), Contribuţii la începuturile tipografiei slave

în Ţara Romînească, în Studii şi cercetări de Bibliologie, I, Bucureşti 1955, pp. 233-235.
167. Despre acesta, N. Dobrescu spune chiar că a ajuns mitropolit din „simplu căilu-

găr“ (Cursul citat, p. 65).
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~a ne îndoi că el este una şi aceeaşi persoană cu mitropolitul lui Neagoe Vodă, chemat 
tot Macarie.

Tăcerea lui Gavriil Protul asupra vieţii mitropolitului Macarie de dinainte de a 
•ajunge mitropolit iarăşi nu-i un argument destul de convingător, care să ne facă să res
pingem identificarea lui cu ieromonahul tipograf AAacarie, căci, cum se ştie, el scrie la
-aproape 8-10 ani după alegerea vlădicăi Macarie, cînd poate activitatea sa de dinainte 
nu mai era ceva de actualitate. Şi apoi biograful Sfîntului Nifon nu a avut, desigur, in
tenţia să prezinte — oricît de sumar — date despre viaţa tuturor persoanelor ce a amin
tit în lucrarea sa. Pentru mitropolitul Macarie a spus tot ceea ce se încadra în planul 
acestei lucrări ; că a fost făcut mitropolit de Neagoe Basarab, că s-a străduit pentru 
înflorirea Bisericii ce păstorea, că a participat la tîrnosirca Mînăstirii Curtea de Argeş, 
că sub cl s-a mutat mitropolia la Tîrgovişte şi s-au adus în ţară moaştele Sfîntu- 
lui Nifon ş.a.

Cît priveşte afirmaţia că numirea lui Macarie ar fi fost «primul fapt din domnia
lui Neagoe», iarăşi nu se poate susţine. Căci în locul citat din Viaţa Sfîntului Nifon se
anitM că voievodul, după ce s-a urcat în scaun, «îndată făcu judecată şi direptate între 
oameni» ;  şi numai apoi «pune pe Macarie mitropolii». Deci, de Ia înscăunarea lui Neagoe 
şi pînă la alegerea lui Macarie a trecut oarecare timp, în care voievodul, cum s-a arătat, 
i\ ohemat pe Maxim în ţară, cerîndu-i să-şi reia scaunul, şi numai după refuzul şi ple
carea acestuia, a purces la alegerea lui Macarie. Timpul trebuitor tuturor acestor fapte, 
a putut desigur trece dincolo de data de 25 iunie 1512, cînd Macarie era simplu ie
romonah.

De asemenea, nici frecvenţa numelui Macarie printre călugări nu poate fi un argu
ment împotriva identificării acestor două persoane, 'aşa cum acest nume, lipsit de alte 
clemente, n-ar putea fi folosit în chip convingător pentru aceasta.

Care ar putea fi aceste elemente în cazul de faţă ? Se ştie că, în general, la noi, 
monahii cu alese merite în arta tipografică, au fost promovaţi — cînd împrejurările au 
îngăduit — în posturi de conducere din Biserică. Aşa s-a întîmplat cu Antim Ivireanul, 
cu Mitrofan de la Buzău, Damaschin de la Rîmtiic ş.a. Acelaşi lucru se cădea şi pentru 
Macarie din partea lui Neagoe Basarab, ceea ce desigur acesta a şi făcut, mai ales Ja
acea vreme, cînd o asemenea persoană la noi se întîlnea pentru întîia oară.1(58

S-a admis că Macarie din Ţara Romînească este identic cu Macarie din Munte- 
negru. Era deci sîrb. în acest caz, pentru numirea lui vor fi stăruit la Neagoe Vodă soţia 
sa, doamna Milita şi mitropolitul Maxim, cum se ştie, amîndoi sîrbi, deci de acelaşi neam 
cu ierarhul nostru. Mai ales doamna Miliţa, venită de curînd la noi, va fi ţinut cu 
•orice preţ, — cum e şi firesc, cînd te afli în ţară străină — să aibă pe lîngă sine pe 
cineva de prin părţile de unde plecase. Domnul, cunoscînd activitatea lui Macarie şi vă- 
zînd şi stăruinţele acestora, se va fi învoit la numirea lui, făcînd astfel din ieromonahul
tipograf Macarie, un mitropolit al ţării.

S-ar putea obiecta însă, că alţi ierarhi, ieşiţi dintre tipografi, au continuat tipărirea 
de cărţi şi după ce au fost aleşi episcopi sau mitropoliţi, în timp ce Macarie, după 1512, 
încetează orice activitate de acest fel.109 Deci Macarie tipograful n-ar fi una şi aceeaşi 
persoană cu Macarie mitropolitul. în acest caz se uită însă că situaţia ce moştenea 
Macarie în Biserica ungrovlahă nu era la fel cu cea pe care o găsea Antim Ivireanul,
de pildă. în timp ce acesta din urmă — şi ca el şi alţii — găsea o Biserică aşezată
şi bine rînduită, ieromonahul Macarie găsea o situaţie contrarie. Biserica Ţării Romîneşti, 
ia începutul păstoriei lui, — spune Gavriil Protul — , era «căzută», îăsînd, desigur, de 
dorit, în ceea ce priveşte organizarea. Patriarhul Nifon nu putuse trainici, ceea ce înce
puse, căci fusese silit să plece din ţară înainte de vreme, iar mitrppolitul Maxim îşi 
petrecuse timpul mai mult în solii, iar din 1508 îşi părăsise chiar scaunul. Revenea deci 
lui Macarie sarcina de a pune rînduială în această Biserică din nou «izvrătită». Acest 
lucru a cerut, desigur, din parte-i multă trudă, putînd, numai în cîţiva ani, să îndrepte

168. Această părere a fost exprimată mai înainte de Alexandru Odobescu şi N. Iorga 
(vezi Alexandru Grecu, op. cit., p .233).

169. S-ar putea ca el să fi mai tipărit vre-o carte, din care însă n-a ajuns pînă la 
noi nici un exemplar. înclin să cred că Bibliografia romînească veche nu cunoaşte încă toate 
tipăriturile apărute pe pămîntul romînesc. Aşa cum s-au pierdut, de pildă, toate exemplarele 
din Catehismul lutheran din anul 1544, tot aşa vor fi putut dispare şi alte cărţi imprimate de 
Macarie după 1512 şi poate şi de alţii, mai tîrziu.
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starea de lucruri ce moştenise. Viaţa Sfîntului Nifon ne lasă să înţelegem aceasta. Şi 
dacă, pe lîngă aceasta vom adăuga şi grija ce a purtat ridicării Mînăstirii Curtea de 
Argeş170 şi bisericii înălţarea Domnului din Tîrgovişte, precum şi a mutării mitropoliei 
în acest oraş, vom pricepe că toată puterea sa de muncă a fost dăruită acestei activităţi 
cerută de postul ce ocupa. în această situaţie, se înţelege, cu greu ar mai fi putut găsi 
vreme şi pentru continuarea muncii tipografice, deşi poate în sufletul său ar fi dorit-o.171

La întîmpinarea ce se face în Manualul de Istoria Bisericii Romîne pentru Insti
tutele Teologice,172 că Macarie nu era «culegător sau drugar, ci cîrmuitorul tipografiei» 
şi că a avut destui ucenici, care să-i fi continuat lucrul, vom răspunde că ne îndoim că 
ieromonahul Macarie a avut prea mulţi ucenici şi încă şi destul de pricepuţi, ca să poată 
imprima fără el. în postfaţa primei cărţi tipărită de el la noi, — Liturghierul slavon din 
anul 1508 — , însuşi spune că «s-a ostenit la aceasta smeritul monah şi preot Maca
rie» ,173 — deci numai el singur. Nici o amintire despre ucenici, cum va face mai apoi dia
conul Coresi. Că Macarie — dacă a avut, a avut prea puţini ucenici — şi aceasta 
poate după anul 1508 —, rezultă şi din faptul că lui, pentru tipărirea unei cărţi de 200 
foi (Octoihul din 1510), i-au trebuit aproape doi ani, în timp ce diaconul Coresi — care a 
avut ucenici —, a tipărit în 1574 tot un Octoihn slavon de 216 file numai în cinci luni 
de zile. Ţinînd seama de încărcata prindere a lui Macarie în munca de reorganizare a 
Bisericii munteneşti şi de lipsa de ucenici pricepuţi, vom putea înţelege de ce, după ajun
gerea sa în scaunul de mitropolit nu s-au mai tipărit cărţi în Ţara Romînească, în tim
pul păstoriei sale, dacă într-adevăr nu s-au mai tipărit.

De asemenea se ştie că tiparul unei cărţi — mai ales în acel timp de început — 
costa destul de mult şi că aceste cheltuieli, la noi, erau, mai ales, suportate de voievod,
în cazul de faţă, ele urmau să fie împlinite în continuare de Neagoe Basarab, din a cărui
poruncă s-a şi tipărit Evangheliarul din 1512. După aceasta însă, evlaviosul voievod e 
prins în atîtea cheltuieli cu ridicările şi preînnoirile de lăcaşe sfinte din ţară şi de peste 
hotare, încît deabia cu greu le-a mai putut face faţă. însăşi soţia sa, doamna Despina, 
a trebuit să-şi vîndă bijuteriile pentru a ajuta la zidirea Mînăstirii Argeş, care, pînă la 
urmă — ca şi mitropolia din Tîrgovişte — , rămîne neterminată.

într-o aşa situaţie, se înţelege, domnul nu mai putea găsi fonduri şi pentru tipar, 
oricît de stăruitor ar fi fost rugat.

La obiecţiunea ce s-ar face, că mitropolitul — ca tipograf — ar fi putut tipări pe 
spezele sale, avînd fonduri din «plocoanele» ce i se dau de preoţi şi din dările ce ar fi 
pus pe mînăstiri, s-ar putea răspunde că primele nu se ştie dacă existau pe atunci
şi dacă, într-adevăr existau, se puteau şi primi cu regularitate, Biserica fiind «căzută» 
şi deci în curs de reorganizare. Cît priveşte dările pe mînăstiri, nu se cunoaşte încă, dacă 
mitropolitul pptea face acest lucru pe acea vreme. Şi apoi aceste venituri, de vor fi exis
tat, deabia vor fi fost deajuns pentru nevoile obişnuite ale mitropolitului, necum să şi 
prisosească pentru a împlini cheltuiala destul de însemnată a imprimării de cărţi. Deci,
nefiind posibilităţi materiale nici din partea domnului şi nici din a vlădicăi, se poate 
pricepe că lucrul început cu 5-6 ani mai înainte trebuia întrerupt, cum a şi fost.

Ştiut este iarăşi că la noi, înainte de anul 1508, cînd apare Liturghierul slavon
al lui Macarie, şi în parte şi după aceea, nevoia de carte era împlinită prin frumoasele
manuscrise ce se copiau prin mînăstiri. In această privinţă, pisarii noştri ajunseseră la
un înalt grad de perfecţiune. Lucrările lor şi azi stîrnesc admiraţia tuturor. Ei formau
chiar «o breslă puternică, sprijinită, căutată şi iubită», primind «comenzi de la Domni,

170. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a romînilor, p. 51.
171. Observăm că exact un veac mai tîrziu, mitropolitul Luca, un Iscusit şi pasionat 

caligraf şi miniaturist, cînd a ajuns mitropolit şi-a întrerupt această activitate aproape cu 
totul, cu toate că Biserica peste care era chemat să păstorească nu era — în ceea ce priveşte 
organizarea — în situaţia în care o găsea Macarie. Deabia spre sfîrşitul vieţii, Vlădica Luca 
a început prescrierea unei Psaltiri, care şi aceea a rămas neterminată (vezi infra, p. 772). N-ar 
putea fi acelaşi caz şi cu vlădica Macarie, că adică şi el, ca mitropolit, şi-a putut întrerupe 
activitatea de tipograf !..

172. Manual, I , p. 332.
173. Vezi P. P. Panaitescu, Octoihul lui Macarie, p. 546 ; acelaşi, 450 de ani de la 

prima tipăritură în Tara Romînească, în Călăuza bibliotecarului, anul X I (1958), nr. 7, p. 21. 
Şi în epilogul Evangheliarului din 1512 spune : „eu întru Hristos rob călugărul Macarie am 
ostenit pentru aceasta şi am săvîrşit această carte(t (vezi Bibliografia romînească veche, I, 
p. 18). Iarăşi nici o amintire de ucenici, ceea ce nu va face Coresi, care a avut astfel de 
ajutoare.
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domniţe şi fruntaşi ai ţării şi culturii». Toţi aceşti pisari, — ajunşi oarecum în plin pro
gres — , prin introducerea tiparului. îşi vedeau pus în pericol meşteşugul, prin care, 
poate, îşi asigurau existenţa. De aceea ei se vor fi «opus noii invenţii, care-i ameninţa 
ci> iichidarea definitivă». Atitudinea lor potrivnică va fi dus, desigur, la stagnarea lucru
lui tipograficesc, început la noi, cu atît mai mult cu cît însuşi Neagoe Basarab a «rămas
an admirator al cărţii scrise de m înă».174

Se mai poate iarăşi ca în acel timp, în care, în ţară nu erau încă «mori» de hîrtie,
să fi fost anevoioasă şi costisitoare şi -procurarea acestui material tipografic indispensabil, 
întrucît producţia lui din ţările apusene va fi fost folosită — în cea mai mare parte —
de tipografiile ce, mai bine de o jumătate de veac, lucrau prin acele părţi, dînd la iveală
un număr impresionant de cărţi. Probabil că şi aceasta va fi contribuit la încetarea lucru
lui tipografic în ţara noastră, după anul 1512.

Ţinînd seama de cele de mai sus, înclin să cred că mitropolitul Macarie este una
şi aceeaşi persoană cu ieromonahul Macarie tipograful, ridicat în scaunul mitropolitan al 
Ungrovlahiei de Neagoe Basarab, datorită meritelor lui culturale şi stăruinţei conaţionalilor 
săi, Miliţa Doamna şi mitropolitul Maxim Brancovici.

în acest caz, mitropolitul Macarie e călugărul Macarie din Muntenegru, care între 
anii 1493-1495 tipărea cărţi la Cetinje, şi care învăţase acest meşteşug la Veneţia. Silit 
<Ie turci — ajunşi cu stăpînirea în tara sa — , el părăseşte oraşul Cetinje şi, poate, la 
Îndemnul lui Maxim Brancovici sau al patriarhului Nifon II, vine în Ţara Romînească, 
la curtea lui Radu cel Mare, unde îşi începe activitatea cunoscută.175

Admiţîndu-se aceasta, se poate şti ce a făcut ieromonahul Macarie după 25 iunie 
1512, de cînd nu se mai cunoaşte nici o ştire despre el. A fost mitropolit al Ungrovlahiei, 
păstorind pînă prin anul 1521, cînd, ajuns de bătrîneţe, se va fi mutat către Domnul, 
*îngropîndu-i-se, probabil, trupul undeva în jurul bisericii mitropoliei din Tîrgovişte, de 
3. cărei zidire se îngrijise, desigur, şi în care, mutîndu-se, în timpul său, mitropolia de la 
Argeş, slujise el cel dintîi dintre mitropoliţii Ţării Romîneşti.

TEODOR (c. 1521—1523).

Urmaşul lui Macarie a fost — după cele ce se întîlnesc în acte — Teodor,
pe care N. Iorga îl fixează «înainte de c. 1510».170 Despre acest vlădică se ştie numai 
.atît, că în timpul domniei lui Vladislav Voevod (aprilie-noiembrie 1523 ; iunie-sept. 
1524 şi mai-iunie 1525) apare în două hrisoave ale acestui domnitor din 10 şi 22 mai, 
fără însă a se arăta şi anul. Prin cel dintîi act, în care Teodor nu e trecut nominal,
vodă Vladislav voiniceşte pe călugării tismăneni să-şi ia vama de sare de la vadul
Vidinului de la Vlahi punînd ispravnic care să poarte grijă de împlinirea acestei voie
vodale hotărîri pe «părintele Vlădica» .177

Prin cel de al doilea act, scris probabil numai după 12 zile, acelaşi voievod scu
teşte mai multe sate ale Mînăstirii Bistriţa din Vîlcea «de toate slujbele şi clăjdiile cîte
se află în ţară» şi-i hărăzeşte «căşăria din munţii Vîlcii», sorocind ispravnic al hrisovului 
pe «Vlădica Theodor» .178

Păstoria lui, începută poate curînd după moartea lui Neagoe Basarab, — deci prin
anii 1521-1522 — a fost scurtă, desigur, din pricina tulburărilor pentru domnie, iscate
în ţară chiar în acest timp şi durînd mai bine de un deceniu.179 Ea se va fi sfîrşit în 
anul 1523, neputînd trece dincolo de 8 noiembrie acest an, căci acum ţara avea alt 
mitropolit.

174. Barbu Teodorescu, Prima tipografie a Tării Romîneşti (Macarie, 1508-1512), în 
Bis. Ort. Rom., LXXVI (1958), p. 1004.

175. Vezi pentru aceasta : P. P. Panaitescu, Octoihul lui Macarie, pp. 525 şi urm. ;
acelaşi, 450 de a?ii de la prima tipăritură în Tara Romînească, pp. 21-24 ; Alex. Grecu, op. cit., 
pp. 233-235 ; St. Nicolaescu, Domnia lui Neagoe Basarab Voevod, 1512-1521. O danie la Mînăs
tirea Hilandarul din Sf. Munte Athos, Bucureşti 1924, passim.

176. N. Iorga, Istoria Bisericii Romîneşti, I, p. 117 ; şi voi. II, p. 319.
177. Documente, XVI, 1, pp. 174, 307 (fotocopie).
178. Documente, XVI, 1, pp. 174-175, 308 (fotocopie).
179. In acest răstimp de 14 ani se socotesc 16 domnii (vezi C. C. Giurescu, Istoria

Romînilor, Bucureşti (ed. ,,Cugetarea“ ), 1943, p. 514.

N
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ILARION (c. 1523—c. 1526).
Se întîlneşte pentru prima dată' în hrisovul Iui Radu Voievod din 8 noiembrie 1523,. 

prin care i se dăruiau «perperii de la Aninoasa şi de la oraş şi de la toţi oamenii care 
au vii pe locul părintelui vlădică la Aninoasa..., ca să fie pentru întărirea Sfintei Mitro-y 
polii».180 S-ar putea ca el să fie egumenul,- cu acest nume, întîlnit, la 16 august 1518, 
stăreţind la Mînăstirea Glavacioc din Vlaşca.181

In una din domniile de mai apoi ale lui Radu de la Afumaţi (ian-iun. 1524 ; sept. 
1524— a)rilie 1525; vara 1525— f 2 ianuarie 1529), vlădica llarion, de a lui bună voie, 
dă satu Brăneşti al Sfintei Mitropolii lui Radu al lui Mandea, primind, în schimb, satul 
V ălsăneşti, precum se arată într-un hrisov al lui Vlad înecatul din 2 februarie 1533.182

Din pricina luptelor politice de atunci, poate, nici el n-a avut parte de păstorie mai 
îndelungată, fiind, desigur, scos din scaun înainte de jumătatea anului 1526.

Ca şi înaintaşul său, nu este trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii. *

MITROFAN (c. 1526— c. 1535).
Urmaşul lui llarion este vlădica Mitrofan, care, la 25 iunie (1526) trimitea «jude

ţului Lucaci» din Braşov o scrisoare a doamnei Milita Despina a lui Neagoe Basarab,. 
privitoare la restituirea unor «scule ce aceasta avea la dînsul».183 Nu i se cunoaşte ori
ginea, dar e fără îndoială că şi la 31 octombrie 1529, cînd Moise Vodă (1529-1530) întărea 
Mitropoliei din Tîrgovişte satul Aninoasa, 1 8 4  tot el trebuie să fi fost mitropolit, căci actele 
îl atestă şi după aceasta.

Din cîte se cunosc acum, pentru ultima dată el se aminteşte la 12 februarie 1533 în 
hrisovul, prin care Vlad Vintilă de la Slatina (1532-1535), întărind Mînăstirii Bistriţa 
nişte mori, arăta că s-a sfătuit întru aceasta «împreună cu părintele vlădica Mitrofan» ,1S5 
ceea ce este, desigur, probă că el avea trecere înaintea domnului. Aceasta ne face să
credem — deşi informaţia documentară lipseşte — , că păstoria lui a putut ţine pînă 
către sfîrşitul domniei lui Vlad Voievod Vintilă (iunie 1535). In acest caz, tot el a putut

fi mitropolit şi la 7 aprilie 1534, cînd acest voievod a întărit «sfintei şi tnarei mitropolii de 
la Tîrgovişte» satul Aninoasa cu viile, oprind pe oricine să se amestece în adminis
trarea lu i.180

Şederea vlădicăi Mitrofan pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei se va fi înche
iat în primele luni ale anului 1535, foarte probabil prin moarte, deoarece urmaşul său este
numit tot în timpul domniei lui Vlad Vintilă, care n-ar fi avut motiv să înlăture un ierarh, 
căruia îi arătase destulă încredere şi preţuire.

Numele acestui mitropolit apare în pomelnicul Sfintei Mitropolii, însă nu la locul
său firesc, ci mai tîrziu, în a doua jumătate a veacului XVI.

VARLAAM (c. 1535—1544).

Murind vlădica Mitrofan, Vlad Vintilă face mitropolit pe Varlaam, despre care 
se crede că este una din cele două «slugi credincioase şi dragi, care s-au lepădat 
de lume şi s-au dedat vieţii călugăreşti», şi cărora Neagoe Basarab le adresează un 
«Cuvînt de învăţătură». Ierarhul nostru ar fi fost acel apropiat al voievodului — 
chemat Varlaam’ — , în mîinile căruia erau «cheile domniei şi cămara» sa, dar care 
pînă la urmă a îmbrăcat îngerescul chip, la Mînăstirea Argeş.187 Din simplu călu-

180 Arhiv. Stat., Secţia istorică, nr. 266 ; Condicile nr. 127, f. 270 ; Nr. 134, f. 11 ; Acad» 
R.P.R., Ms. nr. 5253, ff. 123-124 ; Documente, XVI, 1, p. 177.

181. Documente, XVI, 1, p. 138.
182. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească, voi. I I  

(1526-1550), Bucureşti 1951, p. 124 (în cele următoare se va cita : Documente, XVI, 2). Acest 
schimb este amintit şi într-un document de la Petru Vodă din 3 iulie 1562 (vezi Docu
mente, XVI, 3, pp. 165-166).

183. Ioan Bogdan, Documente şi regeşte, p. 307, nr. CLXXX. Pentru stabilirea datei, 
întrucît nu este în act, vezi N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I, p. 141, n. 4.

184. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, f. 270 ; Nr. 134, f. 11 1 Nr. 706, f. 4 (copie slavă> ; 
Documente, XVI, 2, p. 75.

185. St. Nicolaescu, Documente slavo-romîne, pp. 260, 263 ; Documente, XVI, 2, p. 128.
186. Documente, XVI, 2, p. 157.
187. Pentru scrisoare, vezi Viaţa şi traiul Sfinţiei Sale Părintelui nostru Nifon, ed. 

Naniescu-Erbiceanu, pp. 142 şi urm. ; iar pentru apropierea numelor, vezi N. Iorga, Istoria 
Bisericii romîneşti, I, p. 142, şi acelaşi, Istoria literaturii religioase a romînilor, pp. 53 şi 63-
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găr a ajuns mitropolit,188 fiind ridicat la această treapta încă din timpul domniei 
lui Vlad Viniilă de la Slatina. Acest fapt a avut loc, foarte probabil, în primele luni ale 
anului 1535, însă înainte de 10 aprilie, cînd vlădica Varlaam era în scaun. La această
din urmă dată — 10 aprilie 1535 — , Vlad Vintilă confirmînd stăpînirea Mînăstirii Argeş, 
peste nişte mori de pe Ialomiţa, la satul Berileşti, arată că întru aceasta a cercetat şi a 
«judecat după dreptate şi după lege cu toţi cinstiţii dregători... şi împreună cu mitropolitul 
Ţării Romîneşti chir Varlaam» .189

Vlădica Varlaam se menţine şi in domnia lui Radu Paisie, cu care, desigur se 
cunoştea de cînd voievodul era închinoviat, ca monah, la Argeş. In timpul oblăduirii
acestui voievod se întîlneşte pentru prima dată ca martor în fruntea divanului, într-un
hrisov din 18 aprilie 1536, prin care Radu Vodă întăreşte Mînăstirii Tismana «ocina»
Tismana, pentru care se gîlcevea cu mînăstirea Bistriţa. 190

Trei luni de zile mai apoi, la 28 iulie 1536, acelaşi voievod întărea mitropoliei din 
Tîrgovişte şi «Cinstitului şi Prea Sfinţitului Mitropolit, Arhiepiscop, chir Vlădica Varlaam» 
viile din dealul Ştefăneştilor, pentru care acest ierarh se tocmise înaintea domnului cu 
Baldovin şi jupaniţa lui, Maria. 191 Aproape un an mai tîrziu — 10 mai 1537 — vlădica 
Varlaam apare mărturie într-un zapis, prin care un ieromonah Efrem dăruieşte mitropoliei 
din Tîrgouişte o vie, cumpărată de la ieromonahul Teodor, egumenul Mînăstirii Nucet.192

Către sfîrşitul verii anului 1537, Radu Paisie cu fiul său Marco Voievod isprăvesc 
mitropolia din Tîrgovişte începută de Neagoe Basarab. Cu acest prilej, în ziua de 20 sep
tembrie 1537 (7046), i s-a pus o cuprinzătoare pisanie — pierdută azi — , în care, între 
altele, se amintea şi faptul că acest sfînt lăcaş s-a desăvîrşit «în zilele arhiepiscopului 
chir Varlaam» .193

în anul următor — 1538 — , la 10 ianuarie, «părintele vlădica Varlaam», alături 
de Radu Paisie, judeca o neînţelegere dintre mînăstirile Bistriţa şi Tismana pentru
«ocina» Tismana, pe care ele trebuiau s-o stăpînească în păriţ egale.191 Şase zile mai 
apoi, la 16 ianuarie acelaşi an, mitropolitul Varlaam primea întărire domnească de la 
Radu Paisie pentru muntele Buceci, pe‘ care un Mircea din Şerbăneşti îl dăruia Sfintei 
Mitropolii.195 In aceeaşi lună, în cea de a 28-a zi a ei, Radu Voievod Paisie confirma
mitropoliei din Tîrgovişte şi «părintelui nostru preasjinţitului mitropolit, arhiepiscop 
Varlaam» satul Atiinoasa cu podgoria, hărăzit ei de alţi domni de mai înainte.190

Tot în anul 1538 ierarhul nostru hirotoneşte întru arhiereu, în mitropolia din
Tîrgovişte, pe Petru, ruda lui DaniiI episcopul de Feleac, cu care prilej îi dăruieşte o na-
bederniţă cu inscripţiie, pomenind numele său şi al voievodului Radu Paisie.197

După trecere de doi ani «părintele arhiepiscop Varlaam» este amintit într-un hrisov, 
pe care, la 18 februarie 1540, Radu Paisie îl dă mînăstirii Sfîntă Ecaterina de la muntele 
Sinai, hărăzindu-i «obroc» anual de cîte 12.000 aspri.198

La mai puţin de un an după aceasta — 24 mai 1541 — , «Varlaam mitropolit a 
toată Ungrovlahia şi exarh al tuturor plaiurilor» scrie lui Hans Fuchs, judele Braşovului, 
pentru un Sava din Tîrgovişte, «ce se pusese chezaş înaintea rucărenilor, pentru nişte 
oameni de ai lor, prinşi şi sloboziţi» pentru care aceştia, acum cereau despăgubiri.19î>

în anii ce au urmat, Radu Paisie zideşte bolniţa mînăstirii Cozia, în a cărei pisanie,
pusă în anul 7051 (1542-1543) se spune că sfîntul lăcaş s-a înălţat şi în zilele «preasfin
ţii ului mitropolit chir Varlaam». 200

Către sfîrşitul păstoriei vlădicăi Varlaam, tiparul a prins din nou viaţă în Ţara 
Romînească, prin logofătul Dimitrie Liubavici, nepotul lui Bojidar Vukovici, fost voievod al

188. N. Dobrescu, Curs de istoria Bisericii romîne, sec. XV I, p. 65.
189. Documente, XV I, 2, p. 178.
190. Documente, XVI, 2, p. 205.
191. Documente, XVI, 2, p. 217.
192. Arhiv. Stat., Condicile nr. 134, f- 543 ; Nr. 165, f. 1 ; Documente, XV I, 2, p. 222.
193. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, f. 21 v ; Nr. 1S4, f. 6-6 v ; N. Iorga, Inscripţii, I,

pp. 116-117; Virgiliu N. Drăghiceanu, op. cit., p. 6.
194. Documente, XVI, 2, p. 236.
195. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, f. 290 ; Nr. 134, f. 278 ; Documente, XVI, 2, p. 237.
196. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, f. 271 ; Nr. 134, ff. 11-12 ; Documente, XVI, 2, p. 238.
197. Manual, I, p. 311.
198. Documente, XV I, 2, p. 265.
199. Ioan Bogdan, Documente şi regeşte, p. 307, nr. CLXXXI ; N. Iorga, Istoria B i

sericii romîneşti, I, p. 149.
200. Archim. Ghenadie Enăceanu, Metropolitul Ungrovlahiei Neofit I, în Bis. Ort. Rom., 

I I  (1875-1876), p. 741 ; N. Iorga, Inscripţii, I, p. 174.
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Munienegrului. Dimitrie a învăţat meşteşugul tipografic la Veneţia, a încercat să imprime 
cărţi în tipografia ce înfiinţase în patria sa, dar, neputînd din pricina turcilor, a venit în 
Ţara Romînească şi s-a aşezat la Tîrgovişte, unde a înfiinţat o nouă tipografie. Prima 
carte, dată în lucru aici, a fost un Molitfelnic slavonesc, a cărui culegere s-a început, pre
cum se spune în prefaţă, «pe vremea Preasfinţitului mitropolit al Ungrovlahiei chir ţ/ar- 
laam». Acest început, ţinînd seama că Molitfelnicul s-a terminat de tipărit la 10 ianuarie 
1545, a putut avea loc pe la jumătatea anului 1544, cînd sigur, deci, ierarhul nostru 
trăia. Luînd în considerare faptul că la 10 ianuarie 1545 era în ţară alt mitropolit, care n-a 
putut fi, desigur, ales şi înscăunat în aceste zile din noul an, ci în partea din urmă a 
anului ce se sfîrşise; se poate conchide că păstoria vlădicăi Varlaam s-a sfîrşit în cele 
din urmă luni ale anului 1544, cînd el îşi va fi dat obştescul sfîrşit.

Numele său se află în pomelnicul Sfintei Mitropolii, fiind trecut între «arhiepiscopii» 
Macarie si Anania.

9

ANANIA (1544- 1558 ; f 1580).
Urmaşul vlădicăi Varlaam a fost Anania. Acesta era romîn, fiind născut în jurul 

anului 1500. Foarte probabil se înrudea cu familia lui Neagoe Basarab, căci numai în 
această calitate a putut să-şi gătească piatra de mormînt la Mînăstirea Argeş, pe care 
ctitorul ei o sorocise pentru îngroparea lui şi a‘ familiei sale. Grija ce mai apoi a arătat 
osemintelor doamnei Miliţa-Despina a lui Neagoe şi ctitoriei acestuia de la Argeş, precum 
şi trecerea de care s-a bucurat înaintea lui Radu Paisie, ginerele lui Neagoe sînt fapte 
care îndreptăţesc presupunerea că ierarhul nostru a avut legături cu familia evlaviosu
lui voievod.

Dintre rudele sale apropiate se cunosc doi nepoţi: Anania şi Dragotnir din Tirgşor, 
iar parte din proprietăţile ce a avut au fost situate mai mult în fostul judeţ Dîmboviţa, 
pe unde se poate ca el să fi văzut lumina zilei.

Pe temeiul ştirilor aflate pînă acum, nu se poate spune lămurit în ce mînăstire îşi 
va fi avut metania ; un egumen cu acest nume nu se întîlneşte în nici una din mînâstirile 
ţării în primele decenii ale secolului XVI. cînd, desigur, el a fost închinoviat undeva. Deşi 
probele lipsesc, totuşi, datorită legăturilor sale cu familia lui Neagoe, se poate presu
pune că el şi-a avut metania în ctitoria acestuia de la Argeş. Aici l-a cunoscut desigur şi 
monahul Paisie care, în 1535, ajungînd domn al ţării, s-a căsătorit în 1541 cu Ruxandra, 
fiica lui Neagoe Vodă.

Aceste legături şi cunoştinţe i-au deschis poate lui Anania calea spre ierarhia 
superioară a ţării, ajungînd episcop de Buzău şi mitropolit al Ungrovlahiei. In fruntea 
episcopiei buzoiene a ajuns între 14 septembrie 1539, cînd păstorea aici Paisie201 şi 17 
septembrie 1543, cînd ierarhul nostru se întîlneşte documentar, pentru prima dată, condu- 
cînd această eparhie.202 Foarte probabil, numirea sa la Buzău s-a făcut după anul 1541, 
cînd Ruxandra, fiica lui Neagoe Vodă a devenit soţia lui Radu Paisie, şi ca urmare a» 
stăruinţelor ce aceasta va fi pus pe lîngă domn în favoarea rudei sale.

In fruntea episcopiei a rămas doar pînă în toamna anului 1544, cînd a fost mutat
la scaunul mitropoliei Ungrovlahiei, văduvit prin moartea vlădicăi Varlaam.

Pe temeiul unui act din 5 ianuarie 1549, a cărui autenticitate poate fi pusă la îndo
ială — poartă pecetea lui Mihnea Turcitul — , se încearcă a se suprima păstoria vlădicăi 
Anania de la Buzău.203 Citindu-se cu atenţie cuprinsul actului, însă, se va vedea că 
tocmeala dintre Dumitru şi «fraţii» săi — prin înfrăţire — , Radul şi Ilie, de a le da el 
toată averea, s-a făcut în trecut, nu atunci cînd s-a întocmit actul. Ea avut loc înaintea 
lui Anania, cînd acesta a fost episcop, fiind atunci de faţă mai multe persoane din Buzău 
şi Lipia, care, desigur, nu erau şi nici nu puteau fi toate prezente acum înaintea divanului. 
Textul actului e clar: «A dat (Dumitru) iui Radu şi fratelui său Ilie jumătate din în
treaga sa avere..., fiindcă aşa s-au tocmit dinaintea oamenilor buni, încă şi dinaintea lui

201. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 467 ; Documente, XVI, 2, p. 261.
202. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 493 ; Condica nr. 171, f. 103 ; Documente, XVI, 2,

pp. 307-308 ; Acad. R.P.R., Doc. CXXVIj70 ; N. Iorga, începuturile Episcopiei de Buzău, în
Revista istorică, IX  (1923), pp. 173-177 ; A. Sacerdoţeanu, Aşezămîntul lui Radu Paisie pen
tru Episcopia Buzăului, în Revista istorică, X X II (1936), pp. 18-23 ; St. Nicolaescu, Domnia 
lui Radu Paisie şi a fiului său Marcu Voevod, Craiova 1932, pp. 30-31.

203. I. Ionaşcu, Material documentar privitor la Istoria Seminarului din Buzău, 18S6-
1936, Bucureşti 1937, p. VI, n. 3 ; acelaşi, Şcoale la Buzău pe lîngă Episcopie înainte de 1&36,
Bucureşti 1938, p. 4, n. 3 ; Manual, I , p. 311.
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Anania fost episcop... Deasemenea s-au tocmit (acmn) şi dinaintea domniei mele».204 
Nuanţa de timp trecut şi prezent se poate prinde. Dacă tocmeala s-ar fi făcut înaintea 
tuturor, atunci în chip firesc ar fi trebuit să se treacă în frunte domnul, dar aci nu se 
întîmplă aşa ceva. Că între tocmeală şi emiterea actului de faţă a fost un oarecare timp, 
reiese şi din faptul că voievodul se consideră deosebit de cei înaintea cărora se făcuse ea, 
mai întîi, arătînd însă că aceasta s-a făcui acum şi înaintea sa printr-o nouă propoziţiune.

De altfel, nu trebuie scăpat din vedere nici faptul că mitropolitul Anania nu a fost 
în bune relaţii cu Mircea Ciobanul, acum, în 1549, fiind chiar fugit din ţară. Se poate ca 
voievodul să nici nu-1 fi socotit ca atare, şi de aceea în act nu se aminteşte calitatea 
sa prezentă. Orice presupuneri s-ar mai putea face, cuprinsul acestui act, — care s-ar 
putea sil fie şi un falsificat — , nu este destul de convingător pentru a ne putea face 
bii miun(.'mi la păstoria vlădicăi Anania şi la episcopia Buzăului.

Ca şi la numirea la această eparhie, este posibil ca şi la strămutarea lui Anania la 
lirgovişte să fi fost la mijloc tot stăruinţa doamnei Ruxandra, care va fi voit să aibă 
ling/i sine, în capitala ţării, un mitropolit din trupul familiei sale.

Prima menţiune a ierarhului nostru ca mitropolit al ţării este în prefaţa Molitfelnicu- 
Itti slavon din 10 ianuarie 1545, în care se spune că această sfîntă carte s-a «sfirsit în 
vremea preasfinţitului mitropolit al Valahiei, chir Anania».205 Cum s-a arătat mai sus, 
aceasta duce începutul păstoriei sale în ultimele luni ale anului 1544, nefiind, desigur, po
sibil în acel timp o alegere şi o înscăunare de mitropolit numai în cele cîteva zile de la
începutul anului 1545, cînd, cum se ştie, sînt şi destule sărbători.

Vreme îndelungată vlădica Anania n-avu să se bucure de păstorie liniştită, deoa
rece, în martie 1545, protectorul său Radu Paisie este mazilit şi domnia dată crudului 
Mircea Ciobanul. Acesta, curînd după înscăunare, a început prigoana împortiva celor ce 
credea că-i sînt adversari, făcînd să cadă capetele multora din ei. Spre a scăpa de pri
goană, mitropolitul Anania, — socotit partizan al domnului malizit —, se pare că a fugit 
In Ardeal, împreună cu o seamă de boieri şi cu doamna Miliţa-Despina a lui Neagoe. Aici 
el a rămas tot timpul domniei lui Mircea Vodă, şi de aceea, desigur, documentele aces
tui voievod nu-1 amintesc.

în Ardeal el va fi petrecut fie la Sibiu, lîngă doamna Miliţa, pe care, se pare, că 
în acest timp a tuns-o în monahism, schimbîndu-i numele în Platonida, fie 1a Braşov, în 
jurul celei mai însemnate cete a boierilor pribegi.

La 28 februarie 1554, mazilindu-se Mircea Ciobanul, Pătraşcu cel Bun — fire bună,' 
blîndă şi împăciuitoare — , ajunge domn al Ţării Romîneşti (1554-1557). Curînd după
aceasta, vlădica Anania se întoarce în ţară şi, la 27 mai acelaşi an şi primea de la noul
domn întărirea satului Fileani, pe care i-1 dăduse Voico vistierul în contul unei datorii 
de 30.000 aspri.’200 Aproape două luni mai apoi — la 17 iulie 1554 — , acelaşi domn con
firma stăpînirea mitropoliei din Tîrgovişte şi a «cinstitului părintelui nostru arhiepiscop
chir Anania» peste satele Aninoasa cu podgoriile, şi Vălsăneşti cu morile.207 La 14 sep
tembrie 1554, vlădica Anania, alături de domn şi de divan, stătea la scaunul de jude
cată pentru a împăca Mînăstiri le Tismana şi Bistriţa, care din nou nu se înţelegeau cu 
privire la satul Tismana. 20S •

în anul următor — 1555 — , ierarhul nostru e amintit în două acte ale lui Vodă
•% 9

Pătraşcu din 26 aprilie, cînd i se întărea lui şi mitropoliei din Tîrgovişte satul Aninoasa 
cu vinăriciul,209 şi din 9 august, cînd este prezent în fruntea Divanului, la emiterea unui 
hrisov în favoarea Mînăstirii Tismana. 210

în anul 1556, vlădica Anania trece iar în Ardeal şi aduce de acolo osemintele doam
nei Miliţa-Despina a lui Neagoe Basarab, stinsă de ciumă în Sibiu la 30 ianuarie 1554 — ,
pe care le îngroapă la Mînăstirea Argeş, lîngă soţul ei.211 Cam tot în acest timp mi
tropolitul Anania cumpără o Evanghelie slavonă în manuscris cu 5000 aspri, pe care o dă

204. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 558 ; Documente, XVI, 2, p. 389.
205. Bibliografia romhxească veche, I, pp. 26, 513.
206. Documente privind, Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Rominească, voi. I I I  

(1551-1570), Bucureşti 1952, pp. 21, 22 (în cele următoare se va cita : Documente, XVI, 3).
207. Documente, XVI, 3, p. 24.
208. Documente, XVI, 3, p. 27. (In act nu e numit, dar el păstorea acum).
203. Arhiv. Stat., Condica nr. 706, f. 12v (copie slavă).
210. Documente XVI, 3, p. 35 ; Al. Ştefulescu, Documente slavo-romine, relative la Gorj

(ÎJ,06-1665), Tîrgul Jiului 1908, pp. 130, 131.
211. Pr. Niculae Şerbănescu, Mitropolitul Anania. Contribuţie la Istoria Bisericii Ro- 

Miîne în secolul XVI, în rev. Glasul Bisei'icii, IX  (1950). nr. 9-10, p. 40.

B.O.R —  10
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mitropoliei din Tîrgovişte, «mama tuturor bisericilor», spre «veşnica lui amintire, iar
călugărilor şi popilor spre îndulcire şi folos».212

La 8 iunie 1557, Pătraşcu Vodă, desigur, la îndemnul vlădicăi Anania, dă în ti par
ia tipografia din Tîrgovişte, condusă de diaconul Coresi, un Triocl-Penticostar a cărui im
primare s-a mîntuit tocmai la 1 iulie 1558.213 Nici unul din ei însă n-a putut să vadă
acest sfîrşit, căci voievodul a murit la 26 decembrie 1557, iar Anania, curînd după aceasta
a apucat iarăşi drumul pribegiei, deoarece tronul tării — în ianuarie 1558 — a fost dat 
din nou crudului Mircea Ciobanul. 214

Şi de data aceasta el trece tot în Ardeal, unde rămîne pînă prin anul 1564. In 
acest an vlădica Anania era sigur în ţară, căci în ziua de 2 iulie, fiind în Bucureşti, da 
Mînăstirii Argeş un înscris, prin care arăta lucrările ce a făcut şi bunurile cu care a 
înzestrat acest sfînt lăcaş. 215

Aproape cinci ani mai tîrziu, la 31 mai 1569, în timpul domniei lui Alexandru 
Vodă (1568-1577), Anania, fost mitropolit, alături de alţi ierarhi din tară, apare într-un 
act, prin care se întărea Mînăstirii de la Cricov (Tîrgşorj satul Zănoaga şi alte bunuri.210

La 15 septembrie 1573, «preasfinţitul mitropolit chir vlădicct Anania» închină mi
tropoliei din Tîrgovişte toate bunurile sale aflate în satele Săcuiani şi Sirbi din Dîmbo
viţa, cumpărate de el cu 45.000 aspri, punînd totodată condiţia ca el să locuiască mai 
departe în casă şi în avere, iar după moarte să i se facă pomenire în fiecare sîmbătă după 
înălţare. 217 Cinci zile mai apoi, la 20 septembrie 1573, Alexandru Vodă, pe de o parte, întă
reşte vlădicăi Anania — venit înaintea lui, şi a arhimitropolitului Eftimie — cumpără- 
toarea ce făcuse în satele Săcuieni şi Sîrbi, iar pe de alta, dania sa către mitropolie cu 
toate condiţiile puse şi cu hotărîrea ca nimeni să n-o tulbure. 218

La 23 decembrie 1575, vlădica Anania era încă destul de în putere căci acum, îm
preună cu domnitorul Alexandru Vodă şi cu mitropoliţii Eftimie şi Efrem, a putut să 
umble pe toată ocina satului Descopereştii a lui Stan vel spătar, ca s-o aleagă de a ora
şului Cornăţel, cu care aci aminittul vel spătar era în neînţelegere. 219

între timp, mitropolitul Anania a mai cumpărat părţi de moşie la Sîrbi şi Săcu
iani, pe care la 22 septembrie 1580, reînnoind vechea danie, le hărăzeşte şi pe* acestea
tot mitropoliei din Tîrgovişte, «de unde mi-a fost şi mie agonisita mea» şi unde lasă să 
i se îngroape trupul la moarte.220

Prins poate de vreo slăbiciune trupească sau boală, vlădica Anania, înainte de sep
tembrie 1580, s-a schivnicit, schimbîndu-şi numele în Antonie. Cît va mai fi trăit după 
aceasta bătrînul ierarh — ajuns poate în vîrsta de 80 de ani — , nu se ştie. La 5 decem
brie 1580, el era sigur mort, căci acum Mihnea Turcitul, întărind mitropoliei din Tîrgo
vişte daniile cele noi ale vlădicăi Anania, arăta că ierarhul nostru le-a cumpărat «de cînd 
era încă în viaţă» .221 Prin urmare, plecarea sa spre lumea drepţilor cade la o dată 
cuprinsă între 22 septembrie şi 5 decembrie 1580. Trupul său, aşa după cum ceruse prin 
ultima diată, a fost dus şi îngropat în mitropolia din Tîrgovişte,’ — în care slujise şi pe
care o miluise atît de bogat — , iar nu în Alînăstirea Ar-geşuiui, unde de mai înainte îşi

212. Această Evanghelie, precum reiese dintr-o însemnare sîrbească din anul 1651, scrisă, 
pe f. 354 v, a fost cîndva în posesia unei călugăriţe Maria, care a dat-o bisericii Sf. Arhan
gheli din Belgrad, pe vremea unui mitropolit Ilarion. De aici a ajuns la Viena, unde a cer
cetat-o slavistul Ioan Bogdan (vezi Ioan Bogdan, Cîteva manuscripte slavo-romîne din biblio
teca imperială de la Viena, Bucureşti 1899, pp. 19-20).

213. A. Sacerdoţeanu, Predosloviile cărţilor romîneşti, I  (1508-1647'),. Bucureşti 1938r
p. 30 ; S. Puşcariu, Istoria literaturii romîne, epoca veche, ed. II, Sibiu 1930, p. 52.

214. Pe temeiul spuselor unora din cronici, s-a crezut că vlădica Anania a murit în 
măcelul săvîrşit de Mircea Ciobanul la 3 februarie 1558, cînd şi-au pierdut viaţa mulţi boieri 
şi doi episcopi. Dar acest lucru nu-i adevărat, căci ierarhul nostru a mai trăit după aceasta, 
încă peste două decenii, aşa cum se va vedea în cele următoare.

215. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 735; Documente, XVI, 3, pp. 196-197.
_ 216. Acad. R.P.R., Doc. XL}39 ; Documente, XVI, 3, pp. 316-317.

217. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 945 ; Condica nr. 134, f. 115 ; Documente privind
Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Ţara Romînească, voi. IV (1571-1580), Bucureşti 1952, pp.
120-121. (In cele următoare se va cita : Documente, XVI,

218. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 946; Condicile nr. 127, ff. 123-124 ; Nr. 134,. 
ff. 115-116 ; Documente, XVI, 4* PP* 121-122.

219. Documente, XV I, 4, PP. 209-210.
220. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1165 ; Condicile nr. 127, ff. 124-125 ; Nr. 134, ff-

117-118 ; Acad. R.P.R., Ms. nr. 5253, ff. 278, 279 ; Documente, XVI, 4, pp. 488-490.
221. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1168; Condicile nr. 127, ff. 125-127 ; Nr.' 134, ff*

118-119 ; Nr. 706, ff. 103-104 (copie slavă) ; Documente, XVI, 4, PP- 494-496.
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pregătise lespede de piatră cu inscripţie slavonească,222 în al cărei cuprins însă s-a 
strecurat o afirmaţie nefirească pentru calitatea de mitropolit a lui Anania.223

Numele său este trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii. 224

EFREM (c. 1558 — ante 27 aug. 1566).

Urmaşul vlădicăi Anania, potrivit informaţiilor documentare, este mitropolitul 
Efrem.223 El a fost ridicat în această treaptă de Mircea Ciobanul, în cea de a doua 
domnie (ian. 1558—21 sept. 1559), cînd mitropolitul Anania fugise din nou din ţară. 
Această numire nu va fi întîrziat mult după groaznicul măcel din februarie 1558, cînd 
domnul s-a crezut mai stăpîn pe situaţie în ţară şi cînd s-a convins, poate, că întoarcerea 
lui Anania nu mai este posibilă. Prima menţiune documentară despre vlădica Efrem este 
din 17 septembrie 1559, cînd Mircea Vodă confirmă mitropoliei din Tîrgovişte şi «cinsti- 
tului părinte arhimiiropolit, chir Vlădica Efrem» o vie din satul Ştefăneşti, hărăzită sfin
tei mitropolii de mai înainte vreme.220 Tot în acest an, el este amintit în predoslovia 
întrebării Creştineşti, tipărită de diaconul Coresi Ia Braşov, după unii în primele luni 
ale anului.

Tot el trebuie să fi fost mitropolit — deşi nu se aminteşte în act — şi la 18 
aprilie 1560, cînd Petru cel Tînăr (1559-1568) întărea mitropoliei satul Aninoasa de lîngă 
Tîrgovişte.227 Curînd după aceasta, ierarhul nostru intră în ceartă pentru acest sat cu 
un Hamza turcul, cărei certe i se pune capăt la 21 iunie 1560, prin hrisovul lui Petru 
Vodă, prin care se consfinţea dreptul de proprietate al mitropoliei asupra acestui sat.228

în  anul următor — 1561 — , la 14 noiembrie, «preasfinţitul mitropolit chir Efrem a 
toată ţara Ungrovlahiei», împreună cu «clerul vlădiciei mele», este martor la vînzarea 
unei dughene, făcută de un Petriman, fiul lui Ivan barbir, în favoarea lui Pană Grecul. 22U

Ultimele mărturii documentare despre ierarhul nostru sînt din 3 şi 31 iulie 1562. 
Cea dintîi apare într-un hrisov al lui Petru cel Tînăr, prin care se întăreşte mitropoliei 
din Tîrgovişte şi «părintelui chir vlădicăi Efrem» satul Vălsăneşti, 23°, iar cea de a doua 
tot într-un hrisov al acestui voievod, în legătură cu satul Băneşti din Ruia al aceleiaşi 
mitropolii. 231

în anul 1564 vlădica Efrem, alături de patriarhul ecumenic Ioasaf, va fi cununat la 
Curtea din Bucureşti pe una din fiicele doamnei Chiajna cu Stamate, nepotul patri
arhului. 232 *:

După aceasta, la o dată necunoscută — însă anterioară zilei de 27 august 1566, 
cînd era alt mitropolit la Tîrgovişte —, el din motive ce nu se ştiu, a fost scos din scaun, 
mai trăind după aceasta încă multă vreme, ca proinmitropolit. în  această calitate este 
amintit, alături de mitropoliţii Anania şi Eftimie, în hrisoavele din 31 mai 1569 şi 23 de-

222. N. Iorga, Inscripţii, I, pp. 150-151 ; V. Brătulescu, Frcsccle din biserica lui Nea- 
ffoe de la Argeş, Bucureşti 1942, pp. 18-19.

223. Pr. Niculac Şerbănescu, Mitropolitul Anania, pp. 44-46.
224. Mai pe larg despre vlădica Anania, să se vadă : Preotul Niculae Şerbănescu, Mi

tropolitul Anania, în revista Glasul Bisericii, anul IX  (1950), nr. 9-10, pp. 33-46.
225. In pomelnicul Sfintei Mitropolii, după Anania este trecut un Simeon, despre care 

insă lipseşte orice altă informtaie. N. Iorga îl socoteşte printre mitropoliţii ungrovlahi, însă, 
cum e şi firesc, cu multe îndoieli. înclin să cred că acest mitropolit, Simeon, a putut • fi 
vreun ierarh aciuit pe lîngă mitropolia din Tîrgovişte, unde va fi slujit şi va fi împlinit unele 
din nevoile păstoreşti, cit timp vlădica Anania a fost fugit de frica lui Mircea Ciobanul. 
Cum se luase obiceiul, in timpul cît el va fi slujit, a fost trecut în pomelnic înaintea urma
şului lui Anania, cum e şi normal, de altfel. Şi, odată trecut în pomelnic, aşa a rămas pînă 
astăzi, deşi nu a fost mitropolit legal al ţării.

226. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 655 ; Documente, XVI, 3, pp. 105-106.
227. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 668 ; Condicile nr. 127, f. 282 ; Nr. 134, ff. 12-13 ;

Documente, XVI, 3, p. 115. (Numele mitropolitului nu este trecut în actul de faţă, dar el tre
buie să fi fost tot vlădica Efrem, căci se întîlneşte şi la 21 iunie 1560).

228. Arhiv. Stat., Peceţi, 11 ; Condicile nr. 127, ff. 273-274 ; Nr. 134, ff. 12-13 ; Nr. 706, 
ff. 15-16 ; Documente, XV I, 3, pp. 125-127.

229. Documente, XVI, 3, pp. 158-159.
230. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 714 ; Condicile nr. 127, ff. 162-163 ; Nr. 134, ff-

65 v-66 ; Documente, XV I, 3, pp. 165-166.
231. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, ff. 163 v-164 ; Nr. 134, ff. 66 v-67 ; Documente, XV I, 3, 

pp. 166-167.
232. Diaconul Niculae M. Popescu, Patriarhii Tarigradtilui prin Ţările Romîneşti,

pp. 38-39.



760 BISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ

cembrie 1575, menţionate mai sus 233 şi pentru ultima dată la 10 august 1582, într-un
•hrisov al lui Mihnea Turcitul,  dat Mînăstirii Valea. 2 3 4  Este-posibil ca la scurtă vreme
după aceasta să fi murit, căci va fi fost destul de înaintat în vîrstă, fără a se şti însă cînd 
anume s-a întîmplat aceasta şi unde este înmormîntat.

Este trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii.

DANIIL (c. 1566—c. 1568).

Scoţîndu-se din scaun vlădica Efrem, la o dată anterioară zilei de 27 august 1566, 
i-a urmat DaniiI. In această zi, Petru cel Tinăr întărea «sfintei şi dumnezeeştei mitropolii 
din Tîrgovişte... şi preacinstitului părinte arhimitropolit chir Vlădica DaniiI» satul Ani- 
noasa «cu dealul şi cu vînăriciul». 235 Alte ştiri despre el nu se mai cunosc pînă acum.

Se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii.
Păstoria sa a încetat foarte probabil în vara anului 1568, poate odată cu domnia

lui Petru al Chiajnjei, căci, sigur, la 8 septembrie aceiaşi an, ţara avea alt mitropolit.

EFTIMIE (1568—1576).

Pomelnicul Sfintei Mitropolii trece imediat după DaniiI pe Eftimie, ceea ce este 
adevărat, căci în mod sigur acesta din urmă i-a urmat în scaun la o dată ce cade îna
inte de 8 septembrie 1568, cînd el e atestat de acte ca mitropolit. în această zi, Alexandru 
Vodă (1568-1577) întăreşte mitropoliei din Tîrgovişte şi «cîrmuitorului în această vreme 
al acestui lăcaş, preasfinţitului mitropolit chir vlădica Eftimie», satul Aninoasa.230 Spre 
sfîrşitul anului, la 6 decembrie 1568, el este amintit în prefaţa Sbornicului slavonesc, tipărit 
de diaconul Coresi, 2 3 7  iar în anii ce au urmat, în cîteva hrisoave purtînd datele urmă
toare: 31 mai 238 şi 17 august 1569,239 18 mai, 240 23 octombrie 241 şi 14 noiembrie 
1570,242 9 ianuarie,243 10 aprilie,244, şi 2 mai 1571,245 20 septembrie 15732,0 4 ianuarie 
1574,247 22 aprilie 248 şi 23 decembrie 1575.249

233. Vezi supra, notele : nr. 216, 219.
234. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească, voi. V

(1581-1590), Bucureşti 1952, p. 68. (In cele următoare se va cita : Documente, XV I, 5).
235. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 758 ; Condicile nr. 127j f. 274 ; Nr. 134, f- 13 ;

Nr. 706, f. 14 ; Documente, XVI, 3, pp. - 228-289.
236. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, rir. 799 ; Condicile nr. 127, ff. 274-276 ; Nr. 134, f. 14 ;

Nr. 706, ff. 78-79 (cu data : 7177) ; Documente, XVI, 3, pp. 289-291. In afară de acest act 
cu data sigură, vlădica Eftimie mai apare şi în altele care, din nefericire, nu poartă data, 
astfel : o carte a sa pentru Mînăstirea Govora, căreia îi dă o moară făcută de el la Tirgo- 
vişte, datat : „1568, iunie 29 — 1575tf (Documente, XVI, 3, pp. 271-272) ; un hrisov al lui 
Alexandru Voevod, prin care dă vlădicăi Eftimie o vie la Aninoasa, datat : ,,(1568-1574), au
gust 2“ (Documente, XVI, 3, p. 279), şi un alt hrisov al lui Alexandru Vodă dat mitropoliei 
şi vlădicăi Eftimie, cărora le întăreşte satul Băneşti de la Ruia, datat : „(1658-1569), septem
brie 7“ (Documente, XVI, 3, pp. 288-289).

237. Bibliografia romînească veche, I, pp. 53-54 ; A. Sacerdoţeanu, Predosloviile cărţilor 
romîneşti, I, p. 37.

238. Vezi supra, nota 216.
’ 239. Arhiv. Stat., Condica nr. 127, ff. 233-234 ; Documente, XVI, 3, pp. 323-324 (Ale

xandru Voievod dă mitropoliei din Tîrgovişte şi vlădicăi Eftimie satul Mogoşăştii din 
Dîmboviţa).

240. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 855 ; Condica nr. 134, f. 67 ; Documente, XVI, S, 
pp. 357-358. (Se dă mitropoliei satul Băneşti. Numele vlădicăi nu apare în act).

241. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 869 ; Condica nr. 134, f- 95 ; Documente, XVI, 3, 
pp. 379-380. (Se întăreşte mitropoliei şi vlădicăi Eftimie satul Lucieni).

242. Documente, XV I, 3, pp. 386-387. (Cercetează cu Alexandru Vodă nişte pricini ale
satului Băneşti de la Ruia).

243. Documente, XV I, 4» PP- 3-4. (Se' dă mitropoliei şi vlădicăi Eftimie un sălaş de
ţigani).

244. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 882 ; Condicile nr. 127, ff. 164-166 ; Nr. 134, ff-
67-68 ; Documente, XVI, 4* PP. 11-13. (Se întăreşte mitropoliei şi vlădicăi Eftimie satul Bă
neştii, de către voievodul Alexandru zis Oae Seacă).

245. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 886 ; Condicile nr. 127, f. 43 ; Nr. 134, f- 167 ;
Documente, XV I, 4> P. 18. (Vlădica Eftimie vinde un ţigan al mitropoliei, logofătului Tatul
din Groşet).

246. Vezi. supra, nota 218.
247. Documente, XVI, 4> PP- 127-128. (Vlădica Eftimie întăretşe Mînăstirii Coşuna mai

multe sate şi ţigani).
248. Documente, XV I, 4, PP- 174-175. (Vlădica Eftimie cercetează cu domnul pricinile

satului Bucov al lui Staico postelnicul).
249. Documente, XVI, 4* PP. 209-210. (Vlădica Eftimie alege, cu domnul şi cu foştii

mitropoliţi Anania şi Efrem, hotarele satului Descopereştii).
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Deosebit de aceasta, despre vlădica Eftimie se face pomenire în pisania Mînăstirii 
Cobia din fostul judeţ Dîmboviţa, care poartă data: septembrie 7080 (=  Î57Î)250 şi în 
prefaţa Octoihului slavonesc tipărit de acelaşi diacon Coresi în anul 1574, unde se spune 
că Alexandru Vodă «s-a sfătuit» cu ierarhul nostru şi a tipărit această carte «de suflet 
folositoare». 251 Din faptul că domnul s-a sfătuit cu vlădica Eftimie şi din deasa apariţie 
a acestuia' în actele rămase de la el, reiese că Alexandru Vodă îl ţinea în mare cinste.

Sfîrşitul păstoriei mitropolitului Eftimie cade înainte de 30 decembrie 1576, căci
acum, într-un act de la Alexandru Vodă se vorbeşte despre «răposatul părintele chir
Eftimie vlădica» .252 1

Numele său se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii. Totodată menţionăm că, 
pe cît se cunoaşte acum, vlădica Eftimie este primul ierarh ungrovlah, căruia i s-a păs
trat chipul. El este zugrăvit pe pereţii bisericii Olteni din Vîlcea.

SERAFIM (1576—1586).

După moartea vlădicăi Eftimie a fost ales mitropolit al Ţării Romîneşti Serafim,
care-şi începe păstoria înainte de 30 decembrie 1576, căci la această dată actele arată că 
înaintaşul său era mort, iar pe el ca fiind în scaun, desigur mai dinainte vreme. Viaţa 
sa anterioară alegerii ca mitropolit, nu se cunoaşte. Ca vlădică al Ungrovlahiei, se întîl
neşte pentru prima dată — cum arătarăm — la 30 decembrie 1576, cînd Alexandru Vodă,
cel zis «Oae seacă», împreună cu «părintele chir vlădica Serafim şi cu părintele arhiepis
cop chir Mihail» şi cu toţi «dregătorii» ţării, judecau o neînţelegere dintre vel vornicul 
Ivaşcu şi Mînăstirea Iazer, privitoare la satele Poenarii şi Căpăţînetiii cu toate hotarele. 253

După aceasta, el se aminteşte în postfaţa Psaltirei slavone tipărită de diaconul
Coresi în anul 1577, unde se spune că această carte a fost imprimată «cu porunca Dom
nului Io Alexandru Voevod şi a fiului său Io Mihnea Voevod şi a preaosfinţitului mitro
polit Serafim» .254 în acelaşi an, 1577, la 1 decembrie, Mihnea Vodă Turcitul întărea mitro
poliei din Tîrgovişte şi vlădicăi Serafim stăpînirea peste unele părţi din satele Luciani şi 
Mogoşăşti din Dîmboviţa, dăruite de poşte nicii Dragomir şi Udrişte din Mărgineni. 235 
Această întărire este reconfirmată la 14 aprilie 1578. 25(3

De acum, timp de mai bine de cinci ani, ierarhul nostru se întîlneşte aproape regu
lat în documentele vremii, astfel: la 12 noiembrie 1579,257 la 6 martie* 1580-1581,258 la 
7 aprilie 259 şi 5 decembrie 1580,260 la 24 februarie 1581,201 şi la 23 iulie (1583),262 în

250. N. Iorga, Inscripţii din bisericile Romîniei, II , Bucureşti 1908, p. 281 ; acelaşi, 
Două mănăstiri dîmboviţene, I, Mînăstirea Cobia, în Bul. Com. Mon. Ist., X X II (1929), p. 22 ; 
dr. George Potra, Mănăstirea Cobia (Dîmboviţa), Bucureşti f.a., p. 7 (fotografia).

251. Bibliografia romînească veche, I, p. 60.

252. Arhiv. Stat., Condica nr. 349, ff. 107-109; Condica nr.. 710, ff. 705-706 (copie slavă, 
cu data : 1 dec. 1576) ; Documente, XV I, 4, PP- 244-246. Tot despre „răposatul chir vlădica 
Eftimie(t vorbesc şi următoarele acte : din 12 nov. 1579 (Documente, XVI, 4, p. 428), 10 aug. 
1582 şi 19 oct. 1585 (Documente, XVI, 5, pp. 68, 211).

253. Documente, XV I, 4, PP. 244-246.
254. Bibliografia romînească veche, I, p. 68 ; A. Sacerdoţeanu, oj). cit., p. 41.

255. Arhiv. Stat., Condicile nr. .127, ff. 5-6 ; Nr. 134, ff. 95-96.
256. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1060 ; Documente, XV I, 4, PP. 310-312.
257. Arhiv. Stat., Peceţi, 16; Condicile nr. 127, f. 390; Nr.m134, ff. 6 v-7 ; Nr. 706, ff.

46-47 ; Documente, XVI, 4* PP. 427-429. (Se dau mitropoliei, sub vlădica Serafim, morile de, 
la Gherghiţa).

258. Documente, XVI, 4, pp. 457-458. (judecă, împreună cu divanul, acuzaţia adusă
lui Atanasie, episcopuZ Buzăului, de Iancu Sasul, domnul Moldovei, că la fuga din ţară Petru 
Şchiopul ar fi lăsat acestui ierarh, Atanasie, averi şi bani).

259. Documente, XVI, 4> PP. 465-466. şi 466-467. (Judecă, împreună cu divanul, o pri
cină a Mînăstirii Bistriţa, şi primeşte de la Mihnea Turcitul întărirea satului Lucieni al 
Mitropoliei).

260. Vezi &upra, nota 221. (Se întăresc mitropoliei unele danii făcute de vlădica Anania).

261. Documente, XVI, 5, pp. 12-13. (Mihnea Turcitul întăreşte Mînăstirii Clăteşti o 
baltă, fiind faţă şi vlădica Serafim).

262. Documente, XV I, 5, pp. 131-132. (Se întăreşte Mitropoliei şi arhimitropolitului 
Serafim un ţigai» cumpărat de vlădica „Anania cel bătrîn, veşnica lui pomenirerc).
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tre aprilie-august 1584,263 la 18 iunie 1584,264 şi la 13 septembrie 2(55 22 septem
brie266 şi 19 octombrie 1585.267

Mihnea Turcitul îl trimite în solie la saşii din Braşov, spre a trata cu aceştia unele 
treburi ale domniei. In Socotelile Braşovului, publicate de N. lor ga, se vorbeşte de lin 
vlădică din Ţara Romînească (Wladika aus Bleschlandt), venit în acest timp, în oraş.2(;S

Mitropolitul Serafim a avut şi preocupări cărturăreşti. La el s-a aflat o Evanghelie 
cu învăţătură, care, mai întîi s-a dat preoţilor Mihai şi îarie de la biserica Scheilor din 
Braşov de au tălmăcit-o în romîneşte şi apoi cu «despusul» său, — «arhimitropolitul Se
rafim», — şi cu sfatul «luminatului mitropolit, marele Ghenadie dc în lot ţinutul Ardea
lului şi al Orîziei», diaconul Coresi a tipărit-o la Braşov în anul 1581.2,30 Tot sub el 
«s-a scris frumos Evanghelia slavonă cu chipurile lui Alexandru şi Mihnea, care a trecut 
apoi în Moldova şi a fost dăruită, la 1605, de Iercmia Movilă ctitoriei sale Suceviţa» .270

Din înşirarea documentelor de mai sus, care pomenesc numele vlădicăi Serafim, 
reiese că el s-a menţinut în scaun şi în timpul domniei lui Petru Cerccl (iulie 1583— 16 
aprilie 1585), duşmanul lui Mihnea Turcitul. în apriile 1585, acesta din urmă, reluîndu-şi 
tronul, nu va mai fi putut suferi multă vreme pe lîngă sine pe mitropolitul Serafim, ca
pe unul ce va fi trecut de partea uzurpatorului său. La o dată cuprinsă între 19 octombrie
1585 — cînd, cum s-a arătat, ierarhul nostru păstorea încă — şi 26 iunie 1586, cînd ţara 
avea alt mitropolit, vlădica Serafim a fost alungat din scaun, cum însuşi spune. Cînd 
s-a petrecut aceasta, nu se poate îndeajuns preciza ; probabil în prima parte a anului 
1586, căci urmaşul său nu e amintit de acte decît după jumătatea lui. Mihnea Turcitul 
însuşi spune că s-a «gîndit (mult) în inima sa» ca să afle «un ieromonah să fie om bun 
şi cu chipul blindeţii şi cu inimă umilită ca să fie pentru îngrijirea ţărei domniei 
mele».211 Acest lucru ne face să credem că de la reînscăunarea sa (aprilie 1585) şi pînă 
la «alungarea» vlădicăi Serafim din scaun a trecut oarecare vreme.

După scoaterea de la mitropolie, vlădica Serafim s*a retras probabil la Mînăstirea 
Snagov — să fi fost postrigul său aici ? ! — , unde în curînd, «cu a lui osteneală şi cu 
agonisita cea de Dumnezeu dată lui», a început preînnoirea paraclisului Buna Vestire, 
ctitorit de Vladislav II, în secolul XV. în pisania din anul 1588, — pusă, desigur, cu
prilejul terminării lucrărilor — , se arată că în afară de paraclis, «cel de pre urmă între
arhierei, preasfinţitul mitropolit Serafim, cînd au fost alungat din scaun» a făcut şi «cele
lalte case de locuinţă şi mici chilii» .272

Este probabil ca în timpul acestor lucrări, vlădica Serafim să-şi fi gătit aci şi locul 
de veci, însă nu în paraclisul rectitorit de el, ci în biserica cea mare cu hramul Vovidenia 
Precistii. După mîntuirea lucrărilor, ierarhul nostru ’ a mai trăit — desigur aci la Sna
gov — peste doi ani, mutîndu-se către Domnul în cursul anului 1590, cînd încă domnea 
Mihnea Turcitul. El a fost coborît în groapa ce-şi pregătise, peste care apoi s-a aşezat 
a frumoasă lespede de piatră cu inscripţia slavonă, din care, în veacul trecut, Alex. Odo- 
bescu a mai putut citi: «[A răposat] robul... preasfinţitul arhimitropolit Serafim..., în 
zilele lui Io Mihnea Voevod... in anul 7098 (1590)*.

263. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, ff. 166-168; Nr. 13’,. ff. 6Sv-70; Documente, XVI, 5, 
pp. 153-155. (Petru Cercel întăreşte mitropoliei şi vlădicăi Serafim satul Băneştii de la RuiaJ.

264. Documente, XV I, 5, pp. 160-161. (Vlădica Serafim se judecă înaintea lui Petru
Cercel, cu jupîneasa Caplea, pentru satul Drăgăneşti).

265. Documente, XVI, 5, pp. 204-206. (Se întăreşte mitropoliei şi arhimitropdlitului Se
rafim jumătate din satul Slrbi).

266. Arhiv. Stat., Condicile nr. 127, f. 129 ; Nr. 13h, f. 120 ; Documente, XVI, 5, 
pp. 206-207.

267. Documente, XVI, 5, pp. 210-212.
268. N. Iorga, Apendicele I I ,  cuprinzlnd extrase privitoare la romîni din socotelile ora

şelor Braşov şi Sibiu, publicat în Hurmuzaki-Iorga, Documente privitoare la Istoria Romî-
nilor, X I (Acte din secolul al XVI-lea (1517-1612), Bucureşti 1900, pp. 819, 824, 830, 832.

269. Bibliografia romînească veche, I, pp. 85-93 ; A. Sacerdoteanu, Predosloviile cărţilor 
romîneşti. 1, pp. 46, 55.

270. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I, p. 152 ; vezi şi : acelaşi, Istoria literaturii 
religioase a rominilor, pp. 90-94.

271. Documente, XVI, 5, p. 247.
272. N. Iorga, Inscripţii, I, p. 156 ; St. Nicolaescu, Mînăstirea Snagov şi uşa de stejar 

cu sculpturi de sfinţi r bisericii Buna Vestire, ctitoria lui Vladislav Voevod, lJf53, Bucureşti 
1936, p. 126 ; Niculae I. Şerbănescu, Istoria Mînăstirii Siiagov, Bucureşti 1944, p. 50.

273. Niculae I. Şerbănescu, op. cit., pp. 50-51 ; Victor Brătulescu, Mînăstirea Snagov, 
în Bis. Ort. Rom., L X X II (1954), p. 273. Semnalăm că în Cronologia tabelară se spune, cu
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Vlădica Serafim se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii, între «arhiepiscopii» 
Eftimie şi Mihail.

MIHAIL I 1586—1598).

Urmaşul mitropolitului Serafim este Mihail, cel care dinainte de 9 ianuarie 
1576274 conducea episcopia Rîmnicului. Se presupune că a fost vîlcean şi că — înainte 
de a ajunge episcop — a fost închinoviat la Mînăstirea Cozia. Se trăgea poate dintr-o 
familie înstiiritn, deoarece cînd încă nu era episcop, a putut plăti «din averile părinţilor 
sfinţii sale» şi din «asprii sfinţii sale, de mai înainte vreme, cînd încă nu era episcop», 
nedînd nimic de la episcopie, mai multe porprietăţi, pe care în anul 1586 i le confirma 
Mihnea Turcitul. Ca episcop de Rîmnic s-a arătat un bun gospodar.

In aprilie 1585 Mihnea Vodă, reluîndu-şi scaunul domnesc şi aflînd, poate, că vlă
dicii Serafim a trecut de partea lui Petre Cercel, rivalul său, s-a hotărît să-l schimbe.
I V ii Im aceasta, spune într-un hrisov, «m-am gîndit domnia mea în inima domniei mele, 
ui să aflu domnia mea un ieromonah să fie om bun şi cu chipul blîndeţii şi cu inima 
smerită, ca să fie şi pentru îngrijirea ţării domniei mele». Cercetînd, poate, printre obra- 
/ele bisericeşti din acea vreme, a aflat împodobit cu astfel de virtuţi, «pe acest părinte 
Mihail episcopul de Rîmnic», pe care, desigur, îl cunoştea şi din prima sa domnie. Soco- 
tindu-1 vrednic a fi mitropolit al ţării, l-a trimis «la marele patriarh din Ţari grad şi l-a 
Jăcut vlădică pe Sfinţia Sa» .275

Astfel a ajuns mitropolitul Mihail în fruntea Bisericii Ţării Romîneşti, petreeîndu-se 
acestea, cu toată probabilitatea, în prima parte a anului 1586.

Cea dintîi menţiune a sa în noua calitate este din 26 iunie 1586, cînd Mihnea Tur
citul îi întăreşte cumpărăturile de moşii, sate, mori şi ţigani ce făcuse — pînă la acea 
dată — , din asprii săi personali.270

Spre sfîrşitul acestui an, la 8 noiembrie 1586, Mihnea Vodă întărea mitropoliei din 
Tîrgovişte şi «preacinstitului părinte arhimitropolit chir vlădica Mihail» nişte vii în satul 
■Ştefăneşti, dăruite mai dinainte vreme de un Baldovin şi jupaniţa lui, Maria.27? Aproape 
două luni mai apoi, la 12 ianuarie 1587, Mihnea Turcitul întărea din nou stăpînirea vlă- 
«dicăi Mihail peste satul Olteni, 2 7 8  iar la 6 februarie 1587 ierarhul nostru era adus ca 
•mărturie într-o carte a pîrgarilor din Bucureşti, privind o moară a Mînăstirii Radu Vodă, 
aflată «din sus de Bucureşti lîngă Ciutărie», ca unul ce ştia că ea a fost răscumpărată
<le Alexandru Vodă de la Dobromir, mare ban al Craiovei». 270

Cea de a doua ştire documentară — aci menţionată — este ultima, cunoscută pînă 
.acum, — în care se aminteşte vlădica Mihail, stînd pe scaunul Ungrovlahiei. Se pare 
că el şi-a păstrat această calitate pînă către sfîrşitul anului 1589, cînd se va fi retras 
<le bună voie, fiind poate înaintat în vîrstă. După aceasta el a mai trăit aproape doi ani,
«Jiind întîlnit chiar cu titlul de vlădică în două hrisoave din 11 decembrie 1590280 şi 4
august 1591,2S1 prin care se reconfirma Mînăstirii Olteni din Vîlcea unele părţi din dania 
ce el îi făcuse cu mulţi ani în urmă. La 7 martie 1592 însă, el era «răposatul vlădică 
Mihail» .282

înainte de această dată deci, trebuie pusă mutarea sa către Domnul, fără a se şti 
precis cînd şi unde a avut loc : la mitropolia Tîrgovişte, pe care o slujise, sau la Mînăs
tirea Olteni, căreia îi purtase de grijă ?

privire la moartea vlădicăi Serafim : „l-au îngropat Ştefan Voevod la acest văleat..., aug. S, 
.7099 (1591)“) (p. 35, nr. 115).

274. La această dată Alexandm Voievod scria ,,bulgăr-maistrului“ din Sibiu, în legă
tură cu 500 găleţi de grîu, cumpărate de acolo de episcopul Mihail de la Rîmnic (vezi Petre 
P. Panaitescu, Documente slavo-romîne din Sibiu (1470.-1653), Bucureşti 1938, pp. 36-37, nr.

IXXVI). Se poate deci ca păstoria lui la Rîmnic să fi început în anul 1575, sau şi mai înainte.
275. Documente, XV I, 5, p. 247.
276. Documente, XV I, 5, pp. 245-247.
277. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1329 ; Documente, XVI, 5, pp. 266-267.
278. Acad. R.P.R., Ms. nr. 5253, f. 290.
279. Documente, XVI, 5, pp. 294-295.
280. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1445 ; Acad. R.P.R., Ms. nr. 5151, ff. 174-175 ;

iDocumente, XVI, 5, pp. 478-479.
281. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 11,56 (f. Ep. Rîmnic, XXXIV/12.
282. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1480 ; Acad. R.P.R., Ms. nr, 2530, ff. 527-528 ;

Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. Tara Romînească, voi. VI (1591-1600), Bu
cureşti 1953, pp. 41-42. (In cele următoare se va cita : Documente, XVI, 6).
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Ca mitropolit al Ungrovlahiei, el va fi primit în reşedinţa sa pe doi din patriarhii 
ecumenici : Pahomie II  şi Ieremia II Tranos, care, unul după altul, prin anii 1587 şi 1588 
vizitaseră Ţara Romînească, oblăduită în acel timp de Mihnea Turcitul.283

Numele său este trecut în pomelnice, iar chipul i se află zugrăvit pe pereţii bisericii 
din Olteni-Vilcea, alături de al mitropolitului Eftimie.

NICfflFOR (c. 1589 — c. 1593).

După pomelnicul Sfintei Mitropolii şi documente, urmaşul vlădicăi Mihail este arhi- 
mitropolitul Nichifor. Acesta se chema, ca mirean, Vasile 284 şi era desigur din părţile Bu
zăului, unde avea mai ales legături cu Mînăstirea Izvorâţii, ctitoria episcopului Luca, în 
care îşi va fi avut poate metania. Fiind de pe aici, este probabil să fi fost cunoscut de 
Doamna Neaga a lui Mihnea Turcitul — şi ea buzoiancă de la Cislău — , şi aceasta să 
fi stăruit la domn, pentru ridicarea lui pe scaunul mitropolitan. Acest lucru s-a petrecut, 
înainte de 12 ianuarie 1590, mai sigur către sfîrşitul anului 1589, cînd mitropolia a deve
nit liberă, poate prin retragerea lui Mihail. Cea dintîi ştire despre el ca prim ierarh al
Ţării Romîneşti este din 12 ianuarie 1590, cînd Mihnea Turcitul întăreşte mitropoliei un 
ţigan, Radul, vîndut mai dinainte de vlădica Eftimie, dar acum răscumpărat de «prea 
cinstitul părinte şi preasjinţitul arhimitropolit chir Nichifor» cu 100 vedre de vin şi 100 
aspri. 285 O jumătate de an mai apoi, — la 9 iunie 1590 — , «chir vlădica Nichijor», ală
turi de domn, de ceilalţi ierarhi ai ţării, «arhiepiscopul Ejrem de la Rîmnic» şi «chir Luca- 
din Buzău», şi ceilalţi boieri din divan, judecă o neînţelegere iscată iarăşi 'între Mînăs
tirile Tismana şi Bistriţa, pentru satul Tismana. 28G :

Păstoria acestui mitropolit cade în vremuri foarte tulburi pentru ţară, ceea ce a
făcut, poate, ca el să se menţină în tot acest timp pe scaun, deşi se luase obiceiul ca fie
care domn să aibă vlădica său. Cei patru domni ce s-au succedat în aceşti doi ani şi
jumătate de vremuri tulburi se interesau mai mult de consolidarea domniei lor, decît de- 
cele ale Bisericii. Aceasta a făcut desigur, ca ierarhul nostru să nu fie amintit în acest 
timp, decît o singură dată, la 26 ianuarie 1592, cînd Ştefan Surdul (mai 1591-iunie 1592), 
avînd de împăcat o neînţelegere între jupaniţa Mihna şi Rada, preoteasa lui popa Stan, 
împricinate pentru nişte prăvălii din Bucureşti, le trimite «înaintea preacinstitului şi prea 
sfinţitului mitropolit chir vlădica Nichifor», ca să le judece cu «sudeţul şi cu pîrgarii şi 
preoţii şi bătrînii oraşului Bucureşti, şi să (le) împace cutii vor găsi mai după dreptate»r 
ceea ce ierarhul nostru şi face.287

O altă menţiune a sa, cam din aceeaşi vreme, se află într-o inscripţie săpată cu 
dăltiţa în ferecătura de argint aurit a unei legături de Evanghelie, păstrată altădată în 
zestrea Mînăstirii Izvorâţii din Buzău, în care se spune : „t ApxHMHTponojiiiT HhkwJhop*
(DKOBa cbH TeipoeyaHrejib *3pa“. adică «t Arhimitropolitul Nichifor a legaf acest Tetraevan- 
ghel, 7101 ( =  sept. 1592-aug. 1593»). 288

Alte ştiri din timpul păstoriei vlădicăi Nichifor nu se mai cunosc. Se pare că el 
a fost silit să-şi părăsească scaunul spre sfîrşitul anului 1593, după ce Mihai Viteazul se 
înscăunase deabinelea, căci şi acesta va fi căutat să-şi aibă mitropolitul său, aşa cum. 
făcuseră, de altfel, aproape toţi înaintaşii săi de mai bine de o jumătate de veac încoace..

Scos din scaun, ierarhul nostru dispare din acte, reapărînd tocmai la 15 iunie 1617..
Din tot acest timp nu se mai cunoaşte nimic din viaţa sa. La această dată, Alexandru
Iliaş (1616-1618), printr-un hrisov, întărea Mînăstirii Izvorâţii din Buzău mai multe danii.

283. Diaconul Niculae M. Popescu, Patriarhii Ţarigradului prin Tarile Romîne, pp. 43-46~
284. Arhiv. Stat., M-rea Mihai Vodă, I bis/l ; I. Ionaşcu, Mănăstirea Izvorani (Buzău) ,,

ctitoria episcopului Luca (1583-1604), Buzău 1936, pp. 13, 16.
285. Documente, XV I, 5, pp. 424-425.
286. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1431 ; Condicile nr. 329, f. 174i; Nr. 335, f. 27 v ;.

Documente, XVI, 5, pp. 452-454 ; Alex. Ştefulescu, Mînăstirea Tismana, Bucureşti 1909, pp.
275-280 ; acelaşi, Documente slavo-romîne relative la Gorj (1406-1665), Tg. Jiului 1908,
pp. 283, 285.

287. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1472 ; Documente, XVI, 6, pp. 32-33 ; Niculae I.
Şerbănescu, Politica religioasă a lui Mihai Viteazul, Bucureşti 1948, p. 58 (în manuscris).

288. V. Drăghiceanu, Comunicări, în Bul. Com. Mon. Ist., X V II (1924), p. 94 ; C. Săndu- 
lescu-Verna, Biserica din Isvorani, în Glasul Adevărului (Buzău), I (1928), nr. 36 ; P. P, 
Panaitescu, Mtiuii Viteazul, Bucureşti 1936, p. 195. (Socoteşte pe Nichifor identic cu Nichifor:
Dascălul) ; I. Ionaşcu, Mînăstirea Izvorani, p. 14 ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 58.
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făcute de «părintele vlădica Nichifor, ce l-au chemai mai înainte Vasile».280 După patru 
ani, mitropolitul Nichifor se întîlneşte, vînzînd, în mai 1621, unui diacon Stan un pogon 
de vie şi fiind de faţă la cumpărarea de către acelaşi diacon, a nişte pămînt de la un 
Pătru Iaporaşu.290 Altădată ierarhul nostru e amintit ca martor într-un act romînesc
— fără dată însă — , de la vlădica Luca, privitor la o danie *ce se făcea Mînăstirii Ciolanu 
din Buzău.291 Cu aceasta se termină ştirile ce se cunosc azi despre mitropolitul Nichifor.

înaintat în vîrstă, el îşi va fi dat obştescul sfîrşit — la o dată neştiută încă — în 
Mînăstirea lzvorani, unde-şi va fi avut postrigul şi unde, se pare, /«i-a petrecut ultima 
parte a vieţii. întru aceasta, el va fi avut şi îngăduinţa lui Luca episcopul de Buzău,, 
ctitorul acestui sfînt lăcaş, care ierarh poate că i-a stat într-ajutor şi la ajungerea în scau
nul mitropolitan.

Numele său se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii.

MIHAIL n  (c. 1593—c. 1594).

Scoţînd pe mitropolitul Nichifor din scaun, Mihai Viteazul a pus în locu-i pe 
Mihail II, despre a cărei persoană, înainte de vlădicie, nu avem nici o ştire. Ridicarea sâ
ni această treaptă s-a făcut, poate, către sfîrşitul anului 1593, după ce viteazul Mihai' * 
se înscăunase în Bucureşti. Ca mitropolit se întîlneşte pentru prima dată într-un hrisov 
din 8 mai 1594, prin care Mihai Vodă, — după ce se sfătuise «împreună cu preasfinţitul 
părintele nostru, chir vlădica Mihail» — , întărea «biserecii domneşti din curtea domniei 
mele» din Bucureşti, patru prăvălii, ce-i fuseseră pînă atunci cotropite de un popa 
Neagul. 292

După aceasta, la 23 iunie 1594, «părintele vlădica al. nostru arhimitropolit chir Mi
hai» este martor la vînzarea moşiei Bucşa/ii din Vlaşca, făcută de Balea logofătul către 
vel logofătul Andrei, cu 12.000 de aspri. 293

Cum se ştie, în toamna anului 1594, Mihai Viteazul, hotărît să îHceapă lupta cu 
turcii, a căutat să strîngă în jurul său oameni de încredere. Cu acest prilej, parte din
boierii divaniţi sînt înlăturaţi, fiind înlocuiţi cu «boierii cei noi, comandanţii oştirilor».
Este posibil ca, odată cu această schimbare din divan, să fi fost scos şi vlădica Mihail,- 
ca unul ce nu va mai fi inspirat destulă încredere voievodului, şi de aceea actele nu mai 
vorbesc nimic despre el. Numele lui s-a păstrat însă în pomelnicul Sfintei Mitropolii.

EFTIMIE (c. 1594—1603). ~

In locul vlădicăi Mihail, voievodul primei noastre uniri face mitropolit pe Eftimie, 
trecut în pomelnice chiar în acest loc şi atestat de actele acelui timp. El nu este aceeaşi 
persoană cu mitropolitul Eftimie, întîlnit mai înainte, cum s-a crezut, căci acesta, cum s-a 
arătat, la 30 decembrie 1576 murise. A fost pămîntean şi nu grec. Sînt indici că unele 
neamuri ale sale au trăit prin fostul judeţ Dîmboviţa. Un nepot al său, Erernia, s-a căsă
torit cu Teodora, fiica lui Cîrstian logofătul din Căldăruşani, proprietara unor părţi din
satul Dărmătieşti. La logodna lor, vlădica şi-a înzestrat nepotul cu 40.000 aspri, iar mai 
apoi s-a judecat mult, sub Mihai Vodă, Nicolae Vodă şi Simion Movilă, cu Necula slu- 
gerul şi fiii lui Chesar logofătul pentru acest sat, Dărmăneşti. O soră a sa se chema 
Stana şi .avea doi copii : Pătru şi Elina, cărora, înainte de moarte, vlădica le lasă în
treaga avere. Proprietăţile sale, despre care se vorbeşte într-un act incomplet datat, se 
găseau mai mult în fostele judeţe Dîmboviţa şi Muscel, la Săcuiani, Bezdead, Dărmă
neşti, Ruşăţul Mare şi Mic, Muscelul Mare şi Mic ş.a.291

289. Arhiv. Stat., M-rea Mihai Vodă, I bis/1-2 ; Documente privind Istoria Romîniei.
Veacul XVII. B. Tara Rominească, voi. I I I  (1616-1620), Bucureşti 1951, pp. 150-156. (In cele
următoare se va cita : Documente, XV II, 3) ; I. Ionaşcu, op. cit., pp. 13, 14, 35-36).

290. Acad. R.P.R., Doc., CXXVII/111 ; Arhiv. Stat., Condica nr. 172, f. 423 ; Docu
mente privind Istoria Romîniei. Veacul XVII. B. Tara Rominească, voi. IV  (1621rl625), Bucu
reşti 1954, p. 27. (In cele următoare se va cita : Documente, XV II, 4) / I. Ionaşcu, op. cit.,
pp. 39-40 (cu data : martie) ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 60.

291. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a romînilor, p. 242.
292. Acad. R.P.R., Ms. nr. 403, f. 17 ; Nr. 907, f .25 ; P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, 

p. 98 ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., pp. 62-63.
293. Arhiv. Stat., Condica nr. 256 (Radu Vodă), ff. 642v-643 ; Acad. R.P.R., iWs. nr,

4985, f. 44 ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 63.
294. Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XV II. B. Tara Romînească, voi. I  

(1601-1610), Bucureşti 1951, pp. 146-150. (In cele următoare se va cita : Documente, XV II, 1)^
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înainte de a ajunge mitropolit, a fost poate stareţ la mînăstirea Cozia, unde, la
11 decembrie 1590, era un egumen cu numele Eftimie2̂ 0 şi de unde ieşiseră pînă acum 

-mulţi dintre ierarhii Ţării Romîneşti. De aici, în toamna anului 1594, Mihai Viteazul l-a 
adus în fruntea bisericii ţării, neputînd însă să ceară întru aceasta şi încuvinţarea pa
triarhului ecumenic, din pricina ruperii legăturilor cu turcii. Această recunoaştere se obţine 
deabia în anul 1597, cînd locul de patriarh ecumenic era ţinut de Meletie Pigas al 
Alexandriei şi cînd raporturile dintre Mihai Vodă şi Poartă se mai îmbunătăţiseră. Acum 
vlădica Eftimie este socotit «jraie şi împreună slujitor» al locţiitorului de patriarh.296

Ajuns în fruntea bisericii ungrovlahe, vlădica Eftimie s-a bucurat de o deosebită 
cinste din partea viteazului Mihai. Acesta i-a hărăzit moşii, l-a trimis în solii peste
hotare, l-a avut lîngă sine la Ţîrgovişte, cînd s-a închinat împăratului Rudolf II, l-a chemat
deseori în divan şi cu el s-a sfătuit în vremuri de grea cumpănă.

Pentru prima dată vlădica Eftimie e amintit în această calitate, la 20 mai 1595,
cînd, împreună cu episcopii Teofil de Rîmnic şi Luca de Buzău şi mai mulţi boieri, e trimis 
de voievod la Bălgrad sa trateze o înţelegere împotriva turcilor cu Sigismund Bathory 
craiul Ardealului. Timp de aproape trei săptămîni a zăbovit delegaţia lui Mihai Vodă în 
Ardeal, tratînd cu craiul, şi pînă la urmă s-a ajuns la semnarea unui tratat, care, dacă
—  precum s-a spus — pentru statul muntea însemna «desfiinţarea» lui, în schimb pentru Bi
serica Ţării Romîneşti el era un vădit cîştig, ea rămînînd neştirbită în drepturile sale stră
vechi. Căci între altele, în acest tratat se prevedea : «Toate bisericilc romîneşti existente în
■stăpînirite seninătăţii sale, vor fi sub jurisdicţia sau dispoziţiunea arhiepiscopului din 
Tîrgovişte, după dispoziţiunea dreptului bisericesc şi a rînduielii acelei ţări» .207

După semnarea acestui legămînt, solia valahă a mai rămas în Alba Iulia pînă
în ziua de 27 mai 1595 cînd a depus jurămînt de credinţă lui Sigismund Bathory, plecînd
apoi spre ţară. S-a afirmat de unii că, după întoarcerea în patrie, Mihai Viteazul ar fi 
înlăturat din scaun pe vlădica Eftimie, dacă nu pentru totdeauna, cel puţin pentru cîteva 
luni, din pricina dezastrosului tratat încheiat. Susţinerea aceasta n-are temei, mai întîi că 
ierarhul nostru n-ar putea fi singurul .vinovat de tot ceea ce se făcuse la Bălgrad şi 
apoi pentru că el se întîlneşte neîntrerupt pe tronul mitropolitan, pînă la căderea eroului.

Din vara anului 1595, cînd peste ţară se abătuse urgia oştilor lui Sinan Paşa, nu
ne putem aştepta la acte care 'să amintească pe vlădica Eftimie. Trecînd urgia, viaţa îşi 
reia mersul firesc si odată cu aceasta si hărăzirea de danii către sfintele locaşuri si

9 9 9 9

emiterea de acte pentru ele. într-un astfel de hrisov domnesc, din 28 decembrie 1595,
• reapare «prea cinstitul şi prea s/itiţiiul părinte arhimitropolit chir Eftimie», primind danie 
pentru mitropolia din Tîrgovişte satul Lungi. 298 A doua zi, 29 decembrie 1595, el judecă pe 
Dragomir din Fiiani cu cumnaţii soţiei sale, Rada, Badea, şi Duica, împricinaţi pentru o 

. moştenire, dîndu-le legiuita carte de judecată.200
în anul următor — 1596 — , la 13 aprilie, vlădica Eftimie adună sobor la Tîrgovişte 

şi întocmeşte un aşezămînt după care să se conducă mînăstirile din ţară, deoarece înţe
lesese «ca au început. (în ele) nişte obiceiuri carele nu sănt den jyorunca sfinţii pra
vile.» .300 Aproape o jumătate de an mai apoi, la 28 septembrie 1596, «Eftimie smeritul 
mitropolit a toata ţara Ungrovlahii» confirmă Mînăstirii Glavacioc nişte sate, pentru care 
.acest sfînt lăcaş se certa cu Stanca lui Danciul vornicul. 3 0 1  Dintr-un alt act, cu data 
incompletă : 7106 ( =  1596-7), aflăm că Mihai Viteazul trimisese înaintea vlădicăi Eftimie 
pe Radu biv vel comis şi cu un Dolofan, care erau împricinaţi pentru satul Bădeşti. 302

In anul următor — 1597 — , Ia 1 iulie, ierarhul nostru primea de la Mihai Viteazul 
. o nouă confirmare a stăpînirii Sfintei Mitropolii peste satul Lungi ; 303 iar la 13 decem-

295. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1445 ; Documente, XVI, 5, p. 479.
296. Niculae I. Şerbănescu, Politica religioasă a lui Mihai Viteazul, pp. 69-70.
297. G. Pray, Dissertationes historico-criticae in annales veterus Hunnorum, Avarum et

Hungaromim, Viena 1774, p. 154 n. ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 72.
298. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1569 ; Condicile nr. 127, ff. 50-51 ; Nr. 134, f. 133 ;

Documente, XVI ,  6, pp. 193-194.
299. Documente, XV I, 6, pp. 191-195.
300. Acad. R.P.R., Doc. L I I I {2; Arhiv.% Stat., Condica nr. 209, f. 9 v; Documente, XVI, 

■ 6, pp. 206-207 ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., pp. 116 sq.
301. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1592 ; Acad. R.P.R., Ms. nr. 14)9, f. 152 ; Docu

mente, XVI, 6, p. 253.
302. Acad. R.P.R., Ms. nr.^1448, £• 103; Arhiv. Stat., Condica nr. 204, f- 72.
303. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1609 ; Condicile nr. 127, f. 51 ; Nr. 134, f- 533 ;

Documente, XVI, 6, p. 281.
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bric peste partea de moşie din Săcuiani, a lui Siaico vătaful, de curînd cumpărată cu 
6700 aspri şi un cal. 304

In acest an, cum se ştie, Mihai Viteazul şi-a mai îmbunătăţit relaţiile cu turcii. 
Aceasta făcea posibilă şi legătura bisericii sale cu patriarhia ecumenică din Constantinopol. 
Cum din 1504 şi pinii «'înnn, din pricina încordării dintre Mihai şi Poartă nu se putuse 
cere recunoaşterea alegerii lui Eftimie ca mitropolit, acest lucru se face acum. Eftimie 
însuşi scrie d c  mulle o i i  locţiitorului de patriarh ecumenic Meletie Pi gas, arătîndu*i situaţia 
bisericii clin (ani şi opoziţia ce-i fac unii boieri. Acesta pînă la urmă îi răspunde că i-a 
primit hirolnma, deoarece «în mijlocul războiului» nu se* putea interveni la Constantinopol 
peiilru mvjsla. Iu una din scrisori, ierarhul nostru ceruse lui Meletie Pigas o Biblie şi 
un Namoi anai, ceea ce este un indiciu că el avea şi preocupări culturale riiai înainte.
I iiMM'rtimlnl/i m’csla îi trimite* Biblia, urmînd ca, mai apoi, să-i pună la îndemînă şi cealaltă
*• ni Ir m i Iu ilal/i.3or>

A m u ’ I 598 este pentru Mihai Vodă an de tratative cu împăratul Rudolf II. Solii s-au 
m lumini mire Praga şi Tîrgovişte, pînă ce s-a ajuns la încheierea unui tratat semnat, în 

de U iunie 1598, la /Mînăstirea Dealului de trimişii împăratului, de Mihai Viteazul,
• *i/furpiscopul Eftimie» şi opt boieri, în care, tratat, între altele, se prevăzuseră şi urmă
toare le : «Cit priveşte legea (religia), Majestatea sa dă încredinţare a nu împiedica întru 
nimic cele ce au fost ţinute pînă acum în Ţara Romînească, nici slujbele bisericeşti ale 
cpiscopilor şi preoţilor lor a le opri, nici a sili pe Domnul Voievod sau staturile şi rangu
rile lui (să treacă) la altă religie». 306 In aceeaşi zi, vlădica Eftimie cu semnatarii romîni 
z\ actului depuneau jurămînt de credinţă faţă de împărat.

Fnlr-o situaţie asemănătoare este ierarhul nostru peste un an, cînd la 26 iunie 1599, 
desigur tot la Tîrgovişte îm ireună cu domnul şi boierii, depunea jurămînt de credinţă 
faţă de Andrei Bathory noul crai al Ardealului, obligîndu-se a respecta legămîntul din
20 mai 1595. 307

Cam în acest timp, 17 iunie 1599, vlădica Eftimie întărea, printr-o carte vlădi- 
ceaşcă «înfrăţirea» dintre Dragomir şi femeea sa Rada din Fiiani.308 La 7 iulie acelaşi 
au judeca, alături de Mihai Vodă neînţelegerea dintre Mogoe paharnicul şi urmaşii unui 
M uja;3{3[) la 8 decembrie da unui preot Tudoran o carte privitoare la viriăriciul de la 
Bărbăteşti, 3 1 0  iar la 24 decembrie hotăra care-i partea de moşie ce trebuie să stăpînească 
un Dragomir în satul Fiiani.311

în  prima parte a anului 1600 — ziua şi luna nu se cunosc — vlădica Eftimie 
.primeşte de la Nicolae Voievod întărirea stăpînirii Sfintei Mitropolii peste satul Săcuiatii, 
cumpărat de el, cum s-a arătat, în anul 1597.312 La 26 mai 1600, ierarhul nostru judeca 
o pricină a Mînăstirii Vieroş; 313 iar la 8 decembrie acelaşi an, Simion Movilă îl împuterni
cea pe el şi pe Sfînta Mitropolie să stăpînească şi cealaltă parte din satul Lungi a jupînesii 
Neaga, cea căzută roabă la turci.314

Tot cam în acea vreme, vlădica Eftimie este amintit în inscripţia slavonă de, pe 
ferecătura de argint aurit, făcută de Mihai Viteazul şi Doamna Stanca pentru mîna Sfîn
tului Nicolae — păstrată azi în biserica Sf. Gheorghe Nou din Bucureşti — , în care in 
scripţie se arată că ierarhul nostru a fost ispravnicul, adică purtătorul de grijjă al acestei 
iucrări. 315

304. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1624 ; Condicile nr. 127, ff. 130-131 ; Nr. lS.'t, f.
121 ; Documente, XVI, 6, f. 300-301.

305. Pentru toate acestea, vezi : Diaconul Niculae I. Şerbănescu, Legăturile Patriar-
Jiului Meletie Pigas cu Ţările Romîne, în Bis. Ort. Rom., LXIV  (1946), pp. 365-367..

306. Niculae I. Şerbănescu, Politica religioasă a lui Mihai Viteazul, p. 85.
307. Ibidem, pp. 86-87.
308. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1652 ; Documente, XVI, 6, pp. 355-356.
309. Ştefan Greceanu, Genealogii documentate ale familiilor boiereşti din Ţara J?owî-

nească, II, pp. 2-3.
310. Ibidem, p. 4.
311. Arhiv. Stat., Condica nr. Jf79, f. 276 r. (rezumat).
312. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1664 ; Condicile nr. 127, f. 131 ; Nr. 13)), f. 122 ;

Documente, XVI, 6, pp. 365-366.
313. Arhiv. Stat., Condica nr. H79, f. 141 ; Documente, XVI, 6, p. 377.
314. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1667 ; Condicile nr. 127, ff. 51-52 ; Nr. 13 Jf, f. 534 ;

Documente, XV I, 6, pp. 392-393.
315. Cuprinsul inscripţiei în traducere romînească, este : „ j Această mină a Sfîntului

Nicolae au ferecat-o cu aur domnul Io Mihail Voevod şi Doamna Stanca şi fiul lor Io Necula 
*Voevod, î« anul 7108 1599-1600). Is(pravnic) mitropolitul Eftimie(< (N. Iorga, Insci'ipţiit
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După căderea eroului, tronul Ţării Romîneşti rămîne lui Simion Movilă (august 
1601— august 1602), dar numai pentru scurtă vreme, căci boierii ţării pun domn pc 
Radu Şerban (1602-1611). în august 1602, Simion Movilă pleacă în Moldova, la ai săi, 
fiind urmat de vlădica Eftimie şi de mai mulţi boieri. De aici fugarii în frunte cu ierarhul 
nostru trimit solii şi-scrisori — compuse desigur de mitropolit — lui Sigismund III al 
Poloniei şi comisarilor imperiali din Ardeal, rugîndu-i să-i ajute să înscăuneze iarăşi pe 
Simion Movilă în Ţara Romînească.310 în anul 1603, vlădica Eftimie, după ce a scris 
regelui Poloniei, cerîndu-i protecţia, 317 a mers în solie la acesta spre a limpezi situaţia 
soldaţilor poloni, ce luptaseră în,Ţara Romînească. 318

Iar în anul 1604, fiind încă în Moldova el şi ceilalţi fugari scriau hatmanului 
polon I. Zamoiskij319 şi Craiul Ardealului 320 cu duioasă rugăminte să-i ajute a «merge 
în ţara lor şi la pămînt urile lor, de locuinţă şi în patria lor iubită», bineînţeles însoţiţi 
de domnul lor, Simion Movilă. Toate speranţele lor au rămas însă zadarnice, căci nimeni 
nu le-a venit în ajutor. în această situaţie, vlădica Eftimie a fost nevoit să mai rămînă 
oarecare timp în Moldova, departe de ţara sa şi de păstoriţii săi.

Cînd însă a înţeles că situaţia din Ţara Romînească nu mai poate fi schimbată,
el, desigur, nu fără consimţămîntul lui Radu Şerban, pe care-1 va fi recunoscut ca domn 
legiuit, s-a întors acasă. într-un hrisov — incomplet datat: poartă numai luna şi ziua — , 
prin care Radu Şerban confirmă dania ce vlădica Eftimie făcuse în favoarea sorei sale 
Stana şi a fiilor ei Pătru şi Elina — amitiţi şi mai sus, — după ce se spune că el a
«pribegit în ţara Moldovei» se arată că «a vrut Domnul Dumnezeu de a venit părintele
vlădica Eftimie din ţara Moldovei, în ţară la domnia mea» .321

Intoarcerea sa din Moldova deci nu mai poate fi pusă la îndoială. Ea a avut loc 
după 25 iulie 1604, cînd el, fiind încă în pribegie, scria — cum arătarăm — cu parte 
din boierii fugari, craiului Ardealului, pentru ajutor.

Intre timp, poate chiar înainte de întoarcerea vlădicăi, nepotul său Eremia a muritr 
şi atunci satul Dărmăneşti ajunge în stăpînirea ierarhului nostru, «după întocmirea care 
a întocmit şi a vorbit cu Cîrstian logofătul, tatăl Theodorei, soţia lui Eremia logofătul».. 
Aceasta, voind să-i rămînă ei tot satul, s-a judecat cu fostul arhimitropolit Eftimie înaintea 
.lui Radu Şerban, însă a «rămas de lege». Prin hrisovul, din care luăm aceste dater 
socotit de editori, emis între anii 1604-1609, căci n-are data completă, domnul întăreşte 
satul împricinat lui Eftimie. Iar acesta, împreună cu alte proprietăţi ale sale, îl dă sorei 
sale Stana şi fiilor ei Pătru şi Elina, «însă cît timp va fi părintele vlădica Eftimie viu, 
să aibă cinste şi căutare şi milă de la ei, iar după moartea lui, să-l pomenească... Iar dacă 
nu vor asculta de sfinţia lui..., să fie volnic să-l ia de la ei, ca. să-(l) dea unde-i va fi 
voia sfinţiei sale». Domnul prin acelaşi hrisov, întăreşte şi această danie.322

Cît va mai fi trăit după aceasta, nu se ştie. Actele cunoscute nu dau nici o ştire 
despre sfîrşitul său. La moarte va fi fost înmormîntat la biserica vreunuia din satele 
sale, dacă nu cumva nu va fi fost dus de neamurile lui, cărora le făcuse danii, chiar la 
mitropolia din Tîrgovişte — în care slujise — , aşa cum se întîmplase mai înainte şi 
cu vlădica Anania.

Numele său se află trecut în pomelnicul Sfintei Mitropolii.

LUCA (1603—1629).

în  august 1602 vlădica Eftimie, părăsind ţara odată cu Simion Movilă, voievodul 
Radu Şerban l-a aşteptat să se întoarcă la păstoriţii săi timp de mai bine de un an 
de zile.323 Pînă la urmă, convingîndu-se că aşteptarea sa va fi zadarnică, a purces,.

I, p. 304 ;• dr. Dragomir Demetrescu, Mîna Sfîntului Ierarh Nicolae, în Bis. Ort. Rom.r
X XX V II (1913-1914), p. 721 ; Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 91.

316. Niculae I. Şerbănescu, op. cit., pp. 92-94.
317. Hurmuzaki-Ioan Bogdan, Suplement, I I , 2, pp. 264-265.
318. Cf. P. P. Panaitescu, Călători poloni în Ţările Romîne, Bucureşti 1930, p. 13.
319. Hurmuzaki-Ioan Bogdan, op. cit., II , 2, pp. 331-335.
320. Hurmuzaki, V III, pp. 277-279.
321. Documente, XV II, 1, p. 148.
322. Documente, XV II, 1, pp. 146-150.
323. Din înfăţişarea vieţii vlădicăi Eftimie, s-a putut înţelege că din august 1602, cînd 

el fuge din ţară şi pînă în toamna anului 1603, cînd Radu Şerban s-a hotărît să aleagă un 
nou mitropolit, Biserica Ungrovlahiei n-a avut conducător. Se ridică însă întrebarea : putea ea 
să stea într-o asemenea situaţie, cînd ştiut este cîte are de împlinit un ierarh în eparhia
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potrivit rînduielilor canonice, la alegerea unui nou mitropolit. Sorţii au căzut pe 
episcopul Luca de la Buzău, care, la o dată situată înainte de luna noiembrie 1603, a 
urcat treptele scaunului mitropolitan al Ungrovlahiei. Acesta era grec din insula Cipru 
şi panegristul său spune că era «om bun şi credincios, avind din fire o inimă deschisă, 
crescut din fragedă virstă in starea monahală şi deprins foarte la caligrafie» .324 în 
patrie, a căpătat alese cunoştinţe şi a învăţat meşteşugul scrierii frumoase şi al împodo
birii ei cu miniaturi.

In anul 1571 insula Cipru, trecînd de la veneţieni la turci, tînărul monah s-a 
refugiat în Ţara Romînească, aducînd cu sine şi un nepot Lorinţ. Mai apoi acesta s-a 
căsătorit cu Voica din Verneşti, şi un îndepărtat urmaş a! lor este cunoscutul poet tîrgo- 
viştean Vasile Cîrlova (t 1831). în părţile Buzăului unde s-a aşezat, Luca şi-a creiat 
multe legături şi a zidit din temelie mînăstirea Izvorâţii.

După 24 februarie 1581,325 făcîndu-se liber scaunul episcopal de la Buzău, la o 
dată nu încă îndestul de bine precizată acum, este adus la conducerea acestei eparhii, cipri
otul Luca, pe care hărnicia, iscusinţa la scris şi dragostea de carte îl făcuseră cunoscut mul
tora. Pentru prima dată se aminteşte, în această calitate, într-un hrisov al lui Petru 
Cercel (iulie 1583—aprilie 1585) din 10 septembrie (1583-1584), 326 prin care «prea cinstitul 
şi prea sfinţitul arhiepiscop chir Luca al Buzăului» este îndatorat să judece pe oamenii 
eparhiei sale, după «pravila sfintei biserici» atunci cînd nu ţin cele patru posturi, cînd fac 
căsătorii între rude, cînd vin la a patra cununie, cînd trăiesc necununaţi şi cînd se 
despart «fără lege».327 De acum şi pînă la aducerea sa în fruntea mitropoliei L:ngro- 
vlahiei, el s-a menţinut tot timpul pe scaun, cu toate că în ţară s-a schimbat de mai 
multe ori domnia şi au fost uneori vremuri destul de turburi. Este aceasta, desigur, o probă 
a capacităţii sale şi a trecerii de care se bucura înaintea domnilor, Ca episcop de Buzău, 
se mai aminteşte în acte din : 12 iulie 1584, cînd Petru Cercel îl voiniceşte să ia dijmă 
din brînză şi stupi de la preoţii din judeţul Brăila,328 16 februarie 1585, cînd el însuşi 
dă o carte privitoare la averea lăsată de un Petru cel bătrîn episcopiei de Buzău, în 
care fusese îngropat, 329 18 ianuarie 1587, cînd Mihnea Turcitul îi confirma lui şi episcopiei 
stăpînirea peste o roată de moară la Berindeşti, 330 17 iunie 1588, cînd tot acest voievod 
îi întăreşte un vad de moară la Bărăcie, 331 9 iunie 1590, cînd alături de domn şi ceilalţi

sa ? Răspuns la această întrebare pare a ne da unele pomelnice ale Sfintei Mitropolii, care 
înaintea vlădicăi Luca pun pe un Ieremia. Cercetînd faptele, vom afla că intr-adevăr, în
acea vreme, era în ţara noastră un ierarh grec, purtînd acest nume. El fusese 20 de ani
mitropolit al Pelagoniei şi Perlatului şi, sub Mihai Viteazul, din pricina turcilor, trece în 
Ţara Romînească, unde mai fusese în vremea păstoriei mitropolitului Serafim, care-1 hiroto
nise diacon la Tîrgovişte. Venit iarăşi în ţară, rămîne aici mai multă vreme, ajungînd chiar 
în graţia lui Radu Şerban. In iunie 1603, se duce cu acesta în Ardeal, cu care prilej cunoaşte 
pe craiul Gabriel Bethlen. După alegerea vlădicăi Luca — toamna 1603 —, Ieremia trece în 
Ardeal, unde, într-o vreme, ajunge episcop de Muncaci. După o scurtă şedere aci, pleacă în 
Rusia şi de acolo se întoarce !n patrie. (Să se vadă pentru el : dr. Silviu Dragomir, Con
tribuţii privitoare la relaţiile Bisericii Romîneşti cu Rusia in veacul XV II, în Anal. Acad.
Rom., spria II, Ist., tom. XXX IV  (1911-1912), p. 1071 ; St. Meteş, Istoria Bisericii şi a vieţii
religioase a romînilor din Transilvania şi Ungaria, I, ed. II, Sibiu 1935, p. 227 ; D. Russo,
Studii istorice greco-romîne, I, Bucureşti 1939, pp. 106-107 ; N. Iorga, Istoria Romînilor, VI 
(Monarhii), Bucureşti 1938, p. 301 ; Niculae I. Şerbănescu, Politica religioasă a lui Mihai 
Viteazul, pp. 97-98).

înclin să cred că acesta, stind pe lîngă curtea lui Radu Şerban, a purtat grijă şi de 
nevoile religioase ale mitropoliei, care cereau neapărata prezenţă a unui arhiereu. Potrivit 
obiceiului, numele său, care se va fi pomenit la slujbe, a fost însemnat în pomelnic şi acolo 
a rămas. Această legătură a sa deci cu Mitropolia Ţării Romîneşti ar justifica prezenţa lui 
printre „Arhiepiscopii“ legiuiţi ai Ungrovlahiei din cunoscutele pomelnice. Prin urmare, trebu
rile Mitropoliei în acest răstimp de peste un an au putut fi rostuite de acest ierarh grec, numit 
Ieremia, trăitor la noi şi trecut în pomelnice.

324. N. Iorga, Manuscripte din biblioteci streine, relative la Istoria Romînilor, în Anal.
Acad. Rom., ser. II, Ist., tom. X X I (1898-1899), pp. 13, 22.

325. Acum se aminteşte pentru ultima dată înaintaşul său la episcopia de Buzău, Ata
nasie (vezi Documente, XV I, 5, pp. 12-13).

326. Actul n-are trecută data complet, lipsind leatul. Editorii din urmă îl socotesc din
1583-1585. (Documente, XVI, 5, p. 135).

327. Acad. R.P.R., Doc., CXXIV/190 ; Documente, XVI, 5, pp. 135-136.
328. Documente, XVI, 5, p. 167.
329. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1276 ; Condica nr. 171. f. 145 ; Documente, XVI, 5,

pp. 180-181 ; I. Ionaşcu, Ştiri nouă asujyra mînăstirii Ciolanu (Buzău), Buzău 1936, p. 1.
330. Arhiv. Stat., Peceţi, nr. 18 ; Documente, XVI, 5, pp. 286-288.
331. Documente, XV I, 5, p. 369.
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ierarhi din iară judecă o neînţelegere dintre mînăstirile Tismana şi Bistriţa, 332 la 25 
aprilie 1593 cînd Alexandru Vodă cel Rău îi întăreşte stăpînirea peste Mînăstirea Tisăur 
închinat metoh episcopiei de Mitrea biv vel vornic şi jupaniţa lui, Neaga, '3 3 3  26 septembrie 
1594, cînd se judeca înaintea lui Mihai Viteazul cu Braga şi Răzbici din Fureşti pentru 
o parte de ocină la Cîrpeşti, 334 14 decembrie 1594, cînd iarăşi se judeca pentru acest sat, 
dobîndind întărirea lui de la domn,335 20 mai 1595 cînd face parte din solia ce merge 
la Alba Iulia să încheie tratat cu Sigismund Bathory,33G 13 aprilie 1596, cînd ia parte 
la sinodul ce s-a ocupat cu disciplina monahală din mînăstirile tării "ţinut la Tîrgo
vişte, 337 21 ianuarie 338 şi 27 mai 1597 339, cînd Mihai Viteazul îi întăreşte stăpînirea 
peste mai multe sate ale episcopiei, şi 14 decembrie 1601, cînd Simion Movilă îi confirmă 
stăpînirea peste nişte vii şi mori dăruite episcopiei buzoiene de clucerul Negre. 340

Cît timp vlădica Luca a fost episcop la Buzău, iar Mihai Vodă a făcut parte din 
marii dregători ai tării, este posibil ca ei să se fi cunoscut la curtea domnească, cînd cel 
dintîi va fi impresionat pe viitorul domn )rin cunoştinţele şi talentele sale. Ajuns pe tronr 
Mihai Viteazul i-a arătat în tot timpul aleasă preţuire — probă hrisoavele ce i-a dat — 
şi şi-a făcut din el un apropiat sfătuitor, încredinţîndu-i chiar solii peste hotare.

S-a amintit mai sus de mergerea lui Luca — împreună cu alţii — în misiune- 
diplomatică în Alba Iulia lui Sigismund Bathory în mai 1595. Doi ani mai apoi — în 
1597 — , episcopul Luca este trimis de domnul său în solie la ţarul rus Feodor Ivanovici 
(1584-1598), spre a-i cere, mai ales, ajutor împotriva turcilor. în iulie 1597 el era la 
Moscova, unde e primit de ţar şi de atotputernlicul său sfetnic, Boris Godunov, care îl 
asigură că va sprijini pe Mihai, împotriva oricărui duşman.

Spre patrie ierarhul nostru se întoarce cu scrisori de la ţar, daruri, bani pentru plata 
oştirilor şi în plus şi cu unele «secrete diplomatice», ce aveau să fie spuse prin viu grai 
viteazului Mihai. Peste două luni el era la Tîrgovişte, comunicînd voievodului rezultatul 
soliei sale. 341

întors în ţară, Luca a vieţuit mai departe la episcopia sa, trăind zilele de glorie- 
şi de cădere ale eroului de la Călugăreni. După sfîrşitul tragic al acestuia, mai rămîne 
ia Buzău vreme de peste doi ani, pînă în toamna anului 1603, cînd Radu Şerban, domnul 
ţării, văzînd că Eftimie mitropolitul nu se mai poate întoarce acasă, s-a hotărît să aleagă 
alt vlădică şi cînd sorţii l-au chemat pe el la cîrma Bisericii muntene. Astfel, după o 
păstorie de mai bine de două decenii în părţile de răsărit ale ţării, ierarhul nostru trece 
să conducă mai-marele scaun al Mitropoliei Ungrovlahiei. Din cîte se cunosc acum, cel 
dintîi act în care el apare în această nouă calitate, este hrisovul lui Radu Şerban din 
luna noiembrie 1603, prin care se întăreşte Mînăstirii Mărgineni satul Telega cu tot ho
tarul, ce-i fusese hărăzit de jupan Drăghici vornicul din Mărgineni, ctitorul ei. Cînd a făcut 
această întărire, domnul s-a «socotit şi adeverit... împreună cu părintele vlădica Luca 
şi cu toţi cinstiţii dregători ai domniei mele».342 Deci la facerea acestui hrisov, mitropo
litul Luca se afia la cîrma Bisericii ungrovlahe, fiind ales, desigur, mai înainte vreme.

332. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1431 ; Condicile nr. 329, f. 174 ; Nr. 335, f. 27 v ; 
Documente, XV I, 5, pp. 452-454.
_ 333. Documente, XVI, 6, pp. 69-70.

334. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1543 ; Condica nr. 172, f. 223 ; Dccimiente, XV I,
6, f. 153. (In document nu se arată numele episcopului, dar, în mod cert, acum păstorea la
Buzău, Luca).

335. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1554 ; Condica nr. 172, f. 224; Documente, XIV,
pp. 163-164.

336. Vezi supra, p. 766.
337. Vezi supra, p .766.
338. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1595 ; Condica nr. 171, f. 339 ; Acad. R.P.R., Ms_

nr. 4970, ff. 6-7 ; Documente, XVI, 6, p. 258 ; I. Ionaşcu, Mînăstirea Izvorani, pp. 9-10.
339. Arhiv. Stat., Secţia Istorică, nr. 1631 ; Acad. R.P.R., Ms. nr. 4970, ff. 4-5 ; Docu

mente, XV I, 6, pp. 320-321.
340 Arhiv. Stat., Condica nr. 172, i. 175 ; Documente, XV II, 1, pp. 24-25. In afară 

de aceste acte cu data sigură, episcopul Luca mai este amintit' şi în aţele, care însă n-au dată. 
completă sau deloc. Fentru acestea, vezi : Documente, XV I, 5, pp. 190, 200, 206, 261, 264 
şi Documente, XV II, 1, p. 17.

341. P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 204 ; Niculae I. Şerbănescu, Politica reli
gioasă a Itii Mihai Viteazul, pp. 111-112 ; acad. P. Constantinescu-Iaşi, Relaţiile culturale ro- 
mîno-ruse din trecut, Bucureşti 1954, p. 89.

342. Documente, XV II, 1, p. 104.
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In afară de acest hrisov, din timpul şederii sale pe scaunul vlădicesc de la Tîr
govişte, se mai cunosc azi cîteva zeci de acte în legătură cu el, primind, prin unele, danii
sau întăriri de proprietăţi pentru Sfîntă Mitropolie sau pentru Mînăstirea Izvorâţii, ctitoria 
sa, în altele figurînd ca martor în divanul domnesc, iar altele fiind cărţi de judecată 
emise de el însuşi' în felurite chestiuni. Multe din acestea din urmă — date cîteodată 
în romîneşte — poartă semnătura sa — uneori în slavoneşte — , care ne lasă să-i înţe
legem iscusinţa în scrierea frumoasă.

Se crede că la scurtă vreme după înscăunare, vlădica Luca a hirotonit întru ar
hiereu pe Teoctist mitropolitul Ardealului, 3 4 3  cu care apoi la 13 martie 1606 judecă şi* 
îndepărtează din slujbă, pentru necuviinţă şi mîndrie, pe preotul Neagoslav din Scheii 
Braşovului, trimiţîndu-1 «să se ducă la locul său», căci se aciuise aici, venind din Ţara 
Romînească, «dein oraş de la Floci». 311 i

în septembrie 1615, Timotei II, patriarhul ecumenic (1612-1621), împreună cu sino
dul său, — avînd totodată şi consimţămîntul lui Teofan al Ierusalimului (1608-1644) — 
hotărîseră să caterisească şi să «despoaie de toată puterea şi rînduiala arhierească», sco- 
ţîndu-1 «din scaunul şi din cinstea lui» pe vlădica Luca, deoarece s-a arătat «neascultător 
şi nesupus şi uzurpator» şi cu «plăcere în călcări de lege şi lucruri fără socoteală». Acea
sta, pentru că «de cînd a fost numit mitropolit al acestei eparhii, nici nu s-a învoit 
vreodată, nici n-a binevoit a da peşcheşul anual legiuit sau alt ajutor pentru nevoile 
bisericii în fruntea căreia stăm noi, precum făceau ceilalţi confraţi ai noştri arhierei; 
nici n-a arătat primire şi ospitalitate către oamenii bisericeşti, ci-i dispreţuia şi nu-i' 
socotea întru nimic». 345

în ziua de 2 septembrie acelaşi an — din îndemnul ecumenicului Timotei — , s-a. 
şi purces Ja  alegerea unui înlocuitor, propunîndu-se întru aceasta un mitropolit şi doi pro- 
tosingheli, desigur greci.340 La punerea în aplicare a acestei hotărîri patriarhiceşti însă 
nu s-a ajuns, căci vlădica Luca va fi ştiut s-o evite, trimiţînd fără zăbavă «peşcheşul 
legiuit», aşa că ea a rămas fără urmări.

La 15 noiembrie 1624, mitropolitul Luca — aflîndu-se la Tîrgovişte — scria ţarului 
Mihail Feodorovici (1613-1645) al Rusiei, recomandîndu-i pe mitropolitul Serghie cil Gre- 
venei, «care-i foarte necăjit de agarenii necuraţi pentru biserica lui Hristos, şi pentru- 
dreapta credinţă», şi' rugîndu-1 totodată să-i dea atenţia cuvenită, ajulîndu-1 în ceea 
ce-i cere. 347

în timpul păstoriei sale, vlădica Luca a fost de mai multe ori vizitat de vestitul 
patriarh Chirii Lucaris ( t  1639), care, mai ales, în timpul domniei lui Radu Mihnea, a 
venit des în Ţara Romînească. 348 în  legătură cu aceste vizite, trebuie menţionat şi faptul 
că lunga păstorie a vlădicăi Luca înseamnă şi întărirea elementului grecesc în Biserica 
munteană. Numeroşi ierarhi greci se întîlnesc acum la noi, aşezaţi, mai cu seamă, la 
conducerea mînăstirilor fruntaşe. Astfel, la 19 mai 1615 erau în ţară prelaţii greci: Matei 
al Mirelor, stareţ la Dealul, Partenie al Ohridei, Ieremia al Chitrii şi Ioachim al Dris- 
trei;349 la 23 octombrie 1616, Ioasaf al Grevenei; 350 la 16 octombrie 1625, Partenie al 
Presponului, stareţ la Snagov351 ş.a.

în  bune legături a stat vlădica Luca şi cu mitropolitul Anastasie Crimca al Moldovei’ 
(t 19 ianuarie 1629), şi el tot atît de vestit caligraf. Acesta dăduse mitropoliei din Tîr
govişte «nişte proloage slavone» şi, desigur, pentru aceasta a fost trecut în pomelnicul Sfin-

343. Cf. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I , p. 231.
344. St. Meteş, op. cit., p. 184 ; dr. Ioan Lupaş, Istoria bisericească a romînilor arde--

leni, Sibiu 1918, p. 54; Candid C. Muşlea, Biserica Sfîntul Nicolae din Şchcii Braşovului, I
n9Q9-1749'> "Rraqnv 1943 r> 95

345! Acad. R.P.R.’, Ms. nr. 2531, ff. 116-118, 123-124 ; Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 112-113
Niculae I. Şerbănescu, op. cit., p. 114.

346. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 113.
347. Dr. Silviu Dragomir, op. cit., pp. 1140-1141.
348. Dimitrie Gh. Ionescu, Relaţiile Tăvilor Romîne cu Patriarhia de Alexandria, pp^

7-12 ; Preotul Niculae M. Popescu, Chirii Lucaris $i Ortodoxia romînă ardeleană, Bucureşti
1946, passim.

349. Documente, X V II, 2, pp. 392-393, şi la 7 septembrie 1619 (vezi Documente, XVII,. 
3, p. 418).

350. Documente, X V II, 3, p. 70.
351. Documente, X V II, 4, P- 569. Niculae I. Şerbănescu, Istoria Mînăstirii Snagov, 

pagina 109.
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-tei Mitropolii, unde pe margine s-a făcut adausul : «pentru proloagele Sfintei Mitro
polii». 352

De la mitropolitul Luca s-a păstrat şi un antimis, care, pe cît se ştie, este cel mai 
-vechi, cunoscut la noi. HI s-a găsit în biserica Schitului Brădet din Argeş şi poartă pe 
fată — în afară de un desen ritual — inscripţia : «t S-a sfinţit acest antimis de către 
preasfinţitul mitropolit chir Luca a toată Ţara Romînească în ’zilele binecinstitorului Io 
Radul Voevod, in anul 7112 (=  1603-1604)». Deci acest preţios obiect liturgic, legat de 
numele vlădicăi Luca, este chiar de la începutul păstoriei sale la Tîrgovişte ; poate primul 
pe care l-a imprimat pentru nevoile eparhiei ce păstorea, aşa cum este obiceiul atunci 
cînd se schimbă ierarhii.353

în sfîrşit, reamintim că vlădica Luca a fost un priceput caligraf. Iscusinţa sa în 
această artă a putut — şi în unele cazuri poate chiar — fi apreciată în cele cîteva manu
scrise greceşti rămase de la el, cum este cel mîntuit de scris la 20 martie 1588 — cînd 
era episcop de Buzău35*1 — , Evangheliarul terminat la 4 iunie 1594 355 ; un alt Evanghe
liar, prescris cu cheltuiala vel vistierului Ilrizea, în anul 1624 şi afierosit Mînăstirii Iviri
lor din Sfîntul Munte,350 precum şi Psaltirea, însepută de el, dar săvîrşită prin 1634- 
1635 de arhiereul Iacov, ucenicul său.357

După o păstorie ca episcop şi mitropolit de aproape o jumătate de veac, vlădica 
Luca, fiind desigur destu! de înaintat în vîrstă, a murit în primele luni ale anului 1629, 
fiind dus şi înmormîntat în ctitoria sa de la Izvora'iii Buzăului, 358 pe ai cărei pereţi este 
zugrăvit chipul său. 359

GRIGORIE (1629—1637).

în locul rămas liber prin moartea lui Luca, Alexandru Vodă Iliaş (nov. 1627—oct. 
1629), — nu Leon Tomşa (oct. 1629—iul. 1632), cum s-a arătat în Manualul de Istoria 
Bisericii Romîne de curînd apărut, căci acesta nu domnea în primăvara lui 

'1629 300 — , a făcut mitropolit pe Grigorie, egumenul Mînăstirii Radu Vodă din Bucu: 
reşti. S-a crezut că acesta a fost romîn,301 însă în actul grecesc, prin care închină Mînăs
tirea Stelea din Bucureşti la Mînăstirea Ivir din Sfîntul Munte, el spune deschis : «sunt 
grec şi de neam şi de lim b ă 362 după ce în cel romînesc, emis tot de el şi de clerul 
muntean, în 1632 — cu acelaşi prilej — afirmase că «eu vlădica Grigorie..., (carele) am 
fost de postrig născut de acolo de la Ivera». 303 Aceste afirmaţii făcute atît de categoric 
de el însuşi ne fac să socotim că a fost grec, nu romîn. Tot spre o asemenea încheiere

352. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2101, f. 12 v.
353. Vezi pentru el : N. Iorga, Un antimis al mitropolitului Luca (1604), în Bis. Ort. 

Rom., L I I I  (1935), pp. 481-487.
354. Sp. P. Lambros, Cataloyue of the Greek manuscript on Mount Athos, I, Cam- 

’bridge 1895, p. 424 ; Huimuzaki, XIV, 1, p. 719.
355. A. Papadopulos-Kerameos, 'lepoooXuji'.T.XY) pipXioGr/XTj, m ,  Petrograd 1897, pp.

199-200 ; Hurmuzaki, XIV , 1, pp. 100, 720 ; M. Beza, Urme romîneşti la Ierusalim, în rev. 
Boabe de grîu, IV (1933), p. 325 ; N. Iorga, La figuration des Evangâlistes dans Vart roumain 

.et Vâcole chypriote-valaque, în Bul. Com. Mon. Ist., XXVI (1933), pp. 3-4. . .
356. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 723.
357. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 726.
358. C. Săndulescu-Verna, Biserica din Izvorani, în Glasul Adevărului (Buzău), I 

(1928), nr. 36 ; N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I, p. 251! ; I. Ionaşcu, Mînăstirea Izva- 
rani, pp. 19-20. Cu privire la vlădica Luca, să se vadă şi : Ioan C. Filitti, Vlădica Luca (1588- 
1629). Strămoş al poetului Cîrlova, în Convorbiri Literare, anul LV (1923), nr. 4, pp. 319-332.

De mitropoliţii de la sfîrşitul secolului al XVI-lea, m-am ocupat mai pe larg în lucra
rea mea : Politica religioasă a lui Mihai Viteazul, prezentată ca teză de doctorat la fosta 
Facultate de Teologie din Bucureşti şi rămasă în manuscris, din care lucrare se întîlnesc
părţi — uneori pînă la aproape cuvînt de cuvînt —, în Manualul de Istoria Bisericii Romîne, 
de curind apărut, fără ca ea să fie, cel puţin amintită, în bibliografia capitolelor respective.

359. Vezi : revista îngerul (Buzău), an. X I I I  (1941), nr. 1-2, p. 76. Intrucît de acum
înainte toţi mitropoliţii Ungrovlahiei se află trecuţi în pomelnicul său, nu se va mai face
menţiune despre acest lucru în cele următoare.

360. In cartea din 6 iunie 1630, prin care se întăreşte închinarea Mînăstirii Stelea din 
Bucureşti la cea a Ivirului din Sfîntul Munte, se spune : „Dar apoi, cînd a fost în zilele 
lui Alexandri Voivod fiul lui Iliaş Voivod s-a făcut părintele nostru Grigorie vlădică şi mi~

:tropolit al Tării Rumîneşti...c< (Hurmuzaki, X IV , 1, p. 724).
361. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I, p. 280 ; Manual, I, p. 320.
362. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 727.
363. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, f. 108 ; Hurmuzaki, XIV , 1, p. 725.
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duce desigur şi semnătura sa grecească pusă pe acest din urmă act,364 şi cu siguranţă 
că şi pe altele. Deci mitropolitul Grigorie a fost grec, nu romîn, fiind tuns în monahism 
la Mînăstirea Ivirilor din Sfîntul Munte Athos.

La 10 februarie 1613 Radu Mihnea, închinînd Mînăstirea Sfînta Troiţă din Bucu
reşti (Radu Vodă) la cea a Ivirului din Sfetagora, hotăra ca aceasta din urmă «să tri- 
meaţă aicea la sfânta mănăstire la Sfînta Troiţă preoţi şi oameni buni şi înţelepţi, ca să 
ţie vrednici de a căutarea, de a ţine lucrurile şi trebuinţele sfintei mănăstiri, cum ar fi 
mai cu cinste» .305 înclin să cred. că unul din primii monahi trimişi, a fost şi vlădicul 
nostru, care — potrivit prevederilor hrisovului de închinare — , a fost numit stareţ al
mînăstirii. în această calitate, pe cît ştiu, se întîlneşte pentru prima dată într-un act din
12 ianuarie 1614, prin care Radu Mihnea îl voiniceşte pe el, «Gligorie», egumenul Mînăstirii 
Radu Vodă, să strîngă toate bucatele de pe moşiile ce va fi avut Mînăstirea Stelea din
Bucureşti. 3600

La conducerea acestui sfînt lăcaş rămîne pînă în primele luni ale anului 1629, în- 
tîlnindu-se regulat în actele lui. Acum, murind vlădica Luca, a fost ales mitropolit. Aceasta 
s-a petrecut înainte de 10 martie, căci -acum ierarhul nostru ţinea deja cîrma Bi
sericii muntene.307 Două luni mai apoi, la 10 mai 1629, vlădica Grigorie primea din 
partea lui Alexandru Iliaş iertare de dajdii şi bir, afară de haraciu, pentru oamenii satu
lui Aninoasa din Dîmboviţa, proprietatea Sfintei Mitropolii,368 iar la 14 iunie acelaşi an,
tot de la Alexandru Iliaş, confirmarea stăpînirii peste un vad de moară în Bucureşti, pe
apa Dîmboviţei. 309

în afară de aceste mărturii documentare, vlădica Grigorie se mai întîlneşte în acte 
din 10 martie 1630,370 3 aprilie 1632,371 26 aprilie 1633,372 1 5 iulie 163 4 373 şi 21 ianua
rie,374 29 iulie 375 şi 10 decembrie 1635.376

în imediata apropiere a Mînăstirii Radu Vodă, unde vlădica Grigorie stăreţise peste 
15 ani, se afla Mînăstirea Stelea, ridicată de spătarul Stelea, în a doua jumătate a seco
lului al XVI-lea, închinată Mînăstirii Ivir din Sfîntul Munte şi arsă şi ruinată în 1595 de 
ostaşii lui Sinan Paşa. Timp de peste 30 de ani, ctitoria spătarului Stelea a stătut pustie, pînă 
ce prin anul 1629, vlădica Grigorie a purces la preînnoirea ei din temelie, «cu milostenie 
de pre la neguţători şi de pre la creştini şi cu patriarhul», necheltuind deci nimic de la 
Sfînta Mitropolie şi nici lucrînd ceva cu rumînii ei. După aproape doi ani, ea era «cum 
a fost şi di întîiu», făcîndu-i-se prin «truda» vlădicăi Grigorie «case şi pivniţe şi mori şi 
grădini cu vie», căci el «a fost dator sfintei mînăstiri Ivirul 150 ughi..., cînd s-a făcut 
sfinţia sa mitropolit şi vlădică, in zilele lui Alexandru Vodă».

Curînd după ce mitropolitul Grigorie a început reclădirea mînăstirii şi poate, la
cererea sa, Leon Vodă, la 6 iunie 1630 închină acest sfînt lăcaş la Mînăstirea Ivirilor de
ia Athos, unde fusese închinată şi cea a Stelei spătarul.377 Acest lucru îl face, în anul 
1632, — printr-un act romînesc — şi vlădica Grigorie împreună cu episcopii Teofil şi
Efrem de la Rîmnic şi Buzău, cu egumenii şi cu tot soborul,378 iar în anul 7144 ( =  1635-
1636), numai el singur, printr*un act grecesc, punînd şi blestem împotriva oricui ar 
strica acest aşezămînt. 379 Astfel vlădica Grigorie ajunge nou ctitor al acestui sfînt lăcaş,

364. Vezi : Hurmuzaki, XIV, 1, p. 725.
365. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, ff. 36-37 ; Documente, XV II, 2, p. 151.
366. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, f. 108,; Documente, XV II, 2, p. 236.
367. I. Venelin, Bjiaxo-BojirapcKin hjih ilaKo-CJiaBflHCidH rpaMOTbi, st. Petersburg 

1840, pp. 294-296.
368. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, XXXIV/13 ; Condicile nr. 127, f. 277 v ; Nr. 

134, f. 14 v.
369. Ion Bianu, Documente romîneşti, I  (1576-1632), Bucureşti 1907, pp. 159-160.
370. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LXXXIX/4 ; Condicile nr. 130, f. 76 v ; Nr. 132,

i. 267 v.
371. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCLIII/1 ; Condica nr. 131, f. 106.
372. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCC/l (nr. 3).
373. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CLXXXIX/1.
374. Acad. R .P.R., Ms. nr. 2581, f. 254.
375. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, XXXVII/6 ; Condicile nr. 127, f. 8v; Nr. 134,

f f 97-98 v.
376. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCC/l (nr. 4).
377 Tex jSII V 1 p 724
378. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, ff. 108-109 ; Hu'nnuzaki, XIV, 1, p. 725 (aci mitro- 

••3>olitul semnează greceşte).
379. Hurmuzaki, X IV , 1, pp. 726-727.

B.O.R. — 11
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în care pentru un timp a strămutat mitropolia ţării 380 şi pe care l-a închinat iarăşi mî- 
năstirii în care primise îngerescul chip.381

La cîteva luni după înscăunare — iulie 1629 — , vlădica Grigorie recomanda
— printr-o scrisoare — patriarhului Filaret al Moscovei pe arhimandritul Benedict din 
Mînăstirea Naşterii Domnului, care pleca în Rusia şi care, la 22 septembrie, era primit 
de patriarh; căruia îi dădea scrisoarea mitropolitului Grigorie şi, împreună cu ea, o cruce 
frumos lucrată în lemn de cedru, trimisă de acesta. O asemenea scrisoare se pare că a 
avut — din partea vlădicăi Grigorie — şi unul din slujitorii mitropoliei din Tîrgovişte,. 
arhimandritul Laurenţiu, care şi el, în acest an, călătorea în pravoslavnica Rusie.3S2

In primăvara anului 1632, vlădica Grigorie este trimis de Leon Vodă în Ardeal să 
trateze cu boierii fugari întoarcerea lor acasă, reuşind să facă pe unii să răspundă apelului 
domnesc.383 Aici el a întîlnit, desigur, pe Matei aga din Brîncoveni, viitorul domn, aflat 
printre pribegi.

Curînd după întoarcerea sa din această solie, Leon Vodă e mazilit, tronul domnesc 
dîndu-se lui Radu Alexandru Iliaş (iulie-noiembrie 1632). Acesta nici n-a apucat să se 
înscăuneze, căci aga Matei, aflînd de cele întîmplate în ţară, coboară din Ardeal şi vine în 
Oltenia, care întreagă i se alătură, şi, avînd şi sprijinul lui Abazza paşa din Rusciuc, pleacă 
spre Bucureşti, unde—«den jos de mînăstirea Plumbuita», la 5 noiembrie 1632 — , zdrobeşte 
rezistenţa lui Radu Vodă, ocupînd tronul Ţării Romîneşti. în ziua de 26 decembrie acelaşi 
an, noul voievod, însoţit de un strălucitor alai, pleacă la Stambul să se înfăţişeze vizirului 
şi sultanului. Din alaiul său făcea parte şi vlădica Grigorie şi episcopul Teofil al Rîm- 
nicului, care aveau să dea mărturie că ţara vrea domn pe Matei Basarab.384 Astfel 
ierarhul nostru a fost prezent şi în evenimentele politice din ţară din ' acel timp, care 
ţinteau la întărirea elementului romînesc în conducerea ei. După o şedere de aproape trei 
luni, la Ţarigrad, Matei Vodă cu însoţitorii săi se întoarce în ţară — în martie 1633 — , 
unde, desigur, vlădica Grigorie i-a făcut îndătinata ungere ca domn al Ţării Romîneşti,

După aceasta ierarhul nostru a mai trăit patru ani, bucurîndu-se de încrederea voie
vodului său, sprijinind, desigur înfiinţarea tipografiei de Ia Cîmpulung, unde Timotei 
Alexandrovici Verbiţki şi alţi meşteri tipografi, trimişi de Petru Movilă al Kievului au 
tipărit, în anul 1635, un Molitfelnic slavonesc, 3 8 5  şi primind, prin anul 1636, vizita patri
arhului Mitrojan Critopulos al Alexandriei, care, cum se ştie, în timpul acestei călătorii
a şi decedat aici în ţara muntenească.386

La mai puţin de un an după aceasta, probabil chiar în primele zile ale Iui 1637,
vlădica Grigorie şi-a plătit şi el obşteasca datorie, mutîndu-se către Domnul. A fost
poate înmormîntat în ctitoria sa din Bucureşti, Mînăstirea Stelea, pe care pentru uri 
timp a făcut-o chiar reşedinţă mitropolitană. Odată cu dispariţia acestui sfînt lăcaş însă,, 
a dispărut, desigur, şi mormîntul său.

TEOFIL (1637—1648).

Murind vlădica Grigorie, locul de mitropolit a fost ocupat de Teojil, episcopul Rîrn- 
nicului. Plecarea sa de la episcopie s-a făcut înainte de 30 ianuarie 1637, căci la această 
dată el era mitropolit, aşa cum reiese din precuvîntarea Psaltirei slavone tipărită acum 
la Govora.387 Era romîn şi ca monah fusese închinoviat la Mînăstirea Bistriţa din Vîl- 
cea, unde înainte de 1610 a ajuns egumen. In această calitate — în ianuarie 1611 — a 
ascuns într-o peşteră din apropiere moaştele Sfîntului Grigorie Decapolitul şi alte obiecte 
de preţ ale mînăstirii, spre a le feri de prada ostaşilor lui Gabriel Bathory, năvălitori în 
ţara. Tot aici a ascuns şi pe mitropolitul Matei al Mirelor, stareţul Mînăstirii Dealul,

380. Cf. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, f. 691.
381. Pentru mitropolitul Grigorie şi Mînăstirea Stelea din Bucureşti, vezi : Gh. Cioran,

Mînăstirea Stelea din Bucureşti, Bucureşti 1947.
382. Damian P. Bogdan, Intre romîni şi rmşi, I, Legături şi influenţe pînă la jumă

tatea veacului X V II, în Analele Romîno-Sovietice, nr. 2 (noiembrie-decembrie 1946), p. 269.
383. C. C. Giurescu, Istoria Romînilor, I I I , 1, ed. II, Bucureşti 1944, p. 32.
384. Istoria Tzerrei Romîneşti (Cronica anonimă), I I , Bucureşti (editor George Ioanid),

1859, pp. 87-88 ; I. Lupaş, începutul domniei lui Matei Basarab şi relaţiile lui cu Transilva
nia, în Studii, conferinţe şi comunicări istorice, IV, Sibiu, 1943, p. 50.

385. Bibliografia romînească veche, I, pp. 103, 529-532.
386. Dimitrie Gh. lonescu, op. cit., p. 14.
387. Bibliografia romînească veche, I, pp. 105-106.
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fugit şi el din calea năvalnicilor. La ruga sa, acesta, mai apoi, a scris slujba şi viaţa. 
Sfîntului Grigorie Decapolitul, care-1 ocrotise de duşmani.3SS

Teofil rămîne la conducerea Mînăstirii Bistriţa, pînă după 17 septembrie 1619,389
cînd, la o dată încă neîndestul de cunoscută, a fost ales episcop de Rîmnic. Ca episcop,
a participat, la soborul din iulie 1631, strîns de Leon Vodă, pentru a lua măsuri împo
triva grecilor, ce sărăciseră ţara, iar în iarna lui 1632-1633 a făcut parte din solia ce a
iners la Ţarigrad ca să ceară pe Matei Vodă ca domn.

Pe la începutul anului 1637, el ajunge în fruntea mitropoliei, pe care o păstoreşte 
vreme de 11 ani. în tot acest timp s-a bucurat de încrederea deosebită a lui Matei Ba
sarab, care în primăvara anului 1640 — în fruntea unei impunătoare solii —, l-a trimis 
în Ardeal pentru tratative cu craiul Gheorghe Răkoczy.390

Vlădica Teofil a fost şi un cald susţinător al mişcării culturale din ţară, începută sub 
iihiiiil'i^iil s/iu. în timpul păstoriei sale se mai înfiinţează tipografii, desigur tot cu ajujtorul 
«lai dc /V/n/ Movilă din Kiev, la Mînâstirile Govora şi Dealul şi la Tîrgovişte. Din aceste 
lipjirniţe, îiicopînd Hiiar din anul urcării lui în scaunul mitropolitan, 1637, apar mai 
umile cărţi, înlro rare ţ»i primele în romîneşte din Muntenia, ca : Pravila de la Govora 
fir* 10), tipărită do Mvlvtiv macedoneanul, egumenul mînăstirii, Evanghelia învăţătoare 
.mi Cazania de la Govora (1042), prefaţată de «Uriil Năsturel predoslov», învăţătura
înrsto toate zilele, tipărită lot în 1042 la Cîmpulung, cu «multa îngrijire şi cheltuiala» 
ieromonahului Melchisedec, stareţul de aici, şi Evanghelia învăţătoare sau Cazania de la 
Dealul, ‘apărută în 1644, care nu-i decît continuarea celeri de la Govora, începută de
Meletie macedoneanul. 391

Vlădica Teofil a ajutat şi pe mitropolitul Ghenadie al Ardealului (f  1640) să în
fiinţeze o tipografie la Bălgrad, trimiţîndu-i meşteri pricepuţi întru aceasta. Nici de aici 
n-au lipsit cărţile în limba romînească.392 Pentru toate aceste fapte culturale, cu drept 
cuvînt, se poate afirma că şi mitropolitul Teofil a pus o cărămidă la temelia vechei noa
stre culturi romîneşti.

Fiind înaintat în vîrstă, vlădica Teofil, căruia uneori în acte i se zice şi Pilotei, 
a murit în primele luni ale anului 1648, după ce păstorise în Ţara Romînească, fiind
episcop şi mitropolit, aproape trei decenii. Nu se ştie unde-i înmormîntat.

ŞTEFAN (1648—1653).

După moartea mitropolitului Teofil, a fost făcut vlădică al Ungrovlahiei ieromonahul 
Ştefan, «catigumenul» Mînăstirii Tismana. Era romîn de neam, fiind născut, — precum 
se spune în prefaţa monahului Datiiil Panonianul de la Pravila cea mare — , într-un «sat 
de jos al Ungrovlahiei», identificat mai apoi cu satul Costeşti din Vîlcea. 393 Paul de 
Alep spune că mai întîi a fost «copist» în .Mînăstirea Bistriţa394 şi numai mai apoi a 
intrat în monahism la Tismana, ajungînd, cu timpul, stareţ al ei. Aici, probabil şi-a însu
şit o cultură destul de bogată pentru acea vreme. A învăţat şi ceva greceşte şi slavoneşte.

Curînd după începutul anului 1648, devenind liber scaunul mitropolitan al Ungro
vlahiei, Matei Vodă, aflînd poate de pregătirea şi viaţa plină de evlavie a ieromonahului 
Ştefan tismăneanul, l-a făcut mitropolit, trecînd deci peste episcopii de Rîmnic şi Buzău.

Potrivit uzului, el a trimis la Ţarigrad pentru «canoniceasca alegere». în  luna mai 
1648 ecumenicul Ioanichie (1646-1648) a adunat sinodul «în biserica marelui mucenic 
Gheorghie pentru chibzuire, în legătură cu alegerea unui păstor şi îngrijitor al oilor celor 
cuvîntătoare» din eparhia Ungrovlahiei şi, făcîndu-se «votarea după canoane», s-a pus

388. D. Russo, Studii istorice greco-romîne, I, p. 160, sq. ; C. C. Giurescu, Istoria
Rominilor, I I I , 1, pp. 7-8.

389. La această, dată — 17 sept. 1619 — păstorea încă la Rîmnic episcopul Efrem (vezi 
Documente, X V II, 3, p. 418). Deci acum Teofil era tot stareţ la Bistriţa, ridicarea sa în 
scaunul de la Rîmnic făcîndu-se după această dată.

390. N. Iorga, Studii şi documente privitoare la istoria rominilor, IV, Bucureşti, 1902, 
pp. CCI, 215, 218, 221 ; acelaşi, Istoria literaturii religioase a rominilor, p. 131 ; I. Lupaş, în 
ceputul domniei lui Matei Basarab, p. 58.

391. Vezi Bibliografia romînească veche, I, p. 108 şi urm.
392. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a rominilor, p. 143.
393. Paul de Alep, în cunoscutele-i însemnări asupra călăroriei patriarhului Macarie al 

Antiohiei în Ţările Romîne. vorbeşte chiar de o ctitorie a vlădicăi Ştefan prin părţile Rîm*- 
ninului (vezi E. C., Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia în Ţările Romîne, 1658-1658, 
Bucureşti 1900, p. 176).

394. Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia în Ţările Romîne, p. 176.
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întîi candidatura «preacuuiosului intru ieromonahi şi duhovnici, chir Ştefan şi catigumen 
al veneratei şi domneştii minăstiri a Tismanei», apoi ale lui Atanasie ieromonahul şi Lc- 
ontie proegumenul, alegîndu-se, cum se ştie, primul. 395

Ca mitropolit a desfăşurat o însemnată activitate culturală şi politică naţională. 
A luptat împotriva calvinismului, care, mai ales în Ardeal, făcea multe greutăţi Orto
doxiei. S-a îngrijit de buna administrare a bunurilor Sfintei Mitropolii, schimbînd, la 9 
ianuarie 1652, un rumîn din satul Sirbi pe o ţigancă, 390 dînd, la 27 aprilie acelaşi an,
o carte de blestem, în legătură cu nişte rumîni din Coşcodia, prinşi de legătura lui Mihai 
Viteazul în satul Sfintei Mitropolii, Orehoviţa, 307 şi primind, la 20 martie 1653, un loc 
de vie părăsită în dealul Ştefăneştilor, donat Sfintei Mitropolii de Tudor clucerul. 398

Mitropolitul Ştefan însă şi-a cîştigat mari merite în mişcarea culturală a vremii, 
susţinînd curentul romînesc faţă de cel slavon, sprijinit de Udrişte Năsturel, cumnatul lui 
Matei Vodă. La înscăunarea sa, lucra încă tipografia de la Tîrgovişte, unde la 27 martie 
1648, cu binecuvîntarea sa şi cu cheltuiala Doamnei Elina a lui Matei Basarab, s-a dat în 
lucru Triodul slavonesc, apărut la 7 iunie 1649.399

Un an mai apoi, — 25 noiembrie 1650 — , Pogrebania preoţilor, imprimată tot la 
Tîrgovişte, făcea începătura cărţilor romîneşti tipărite de vlădica Ştefan.400 Şirul acestora 
continuă, la 1651, cu cartea numită Mistirio sau Sacrament, — cuprinzînd explicarea pri
melor două Taine — Botezul şi ungerea cu Sfîntul Mir — , şi fiind tălmăcită de însuşi 
ierarhul nostru —, cu îndreptarea legii, zisă şi Pravila cea mare, în 1652, şi cu Tirno- 
sania, «prepusă pre limba proastă rumînească» tot în anul 1652, luna septembrie în
2 zile.401

După aceasta, vlădica Ştefan n-a mai putut tipări, căci ţara a fost în primejdie 
din cauza războiului cu Vasile Lupu al Moldovei, încheiat cu lupta de la Finta din luna mai 
1653 şi a tulburărilor pricinuite de nemulţumiţii dorobanţi şi seimeni. Acestea din urma 
au adus ierarhului nostru chiar unele neplăceri, căci, prinzîndu-se în vîltoarea lor, a ajuns 
în conflict cu voievodul. Acesta, curînd după victoria de la Finta, a hotărît îndepărtarea 
vlădicăi Ştefan din scaun.

Ca această hotărîre să aibă tăria necesară, Matei Vodă, la 12 iulie 1653, cere 
ecumenicului Ioanichie. (1653-1654) să aprobe înlocuirea lui Ştefan. Aci el se plîngea 
că «arhiereul Ştefan... este viclean şi de fire acru la maţe» şi că a fost «in legătură cu 
răsculaţii», pentru care fapt «l-a scos din scaun, ca să se odihnească în mînăstirea lui». 
Totodată îl roagă să învoiască, fără zăbavă, mutarea lui Ignatie al Rîmnicului în mai-ma- 
rele scaun al Ungrovlahiei.

Patriarhul Ioanichie împlineşte ruga voievodului şi în curînd îi răspunde că a cate- 
j risit pe vlădica Ştefan, care, «ajuns la atîta nebunie şi nesimţire», nu s-a gîndit «de loc la 
pace şi la folosul ce vine de la dînsa, ci, încă, sărind împotriva ei, s-a făcut vinovat de 
scandele şi de vătămare pentru obşte, şi ce e mai rău... a fost dovedit că a ţesut uneltiri» îm 
potriva binefăcătorului său, domnitorul Matei Vodă, arătînd «tot felul de nerecunoştinţă». 
Pentru toate acestea, el şi sinodul său l-au caterisit şi l-au «despoiat de cinstea şi de vredni
cia arhierească», l-au lipsit de scaunul Ungrovlahiei şi l-au «aruncat departe de dînsul», aşa 
încît «să petreacă întocmai ca oamenii de rînd şi să i se zică Ştefan monahul», nemaiîn- 
drăznind nimeni a-1 mai avea «în cinstea şi rînduiala de arhiereu».

In acelaşi timp ecumenicul aproba strămutarea lui Ignatie de la Rîmnic la Tîrgo
vişte. 402 De acum deci ţara avea a t mitropolit.

IGNATIE ŞERBUL (1653—c. 1656).

Aşa cum ceruse Matei Basarab, pe scaunul Mitropoliei Ungrovlahiei a fost adus, 
cu încuviinţarea ecumenicului, episcopul de Rîmnic, Ignatie Sîrbul, pe care domnul îl înfă
ţişa patriarhului ca «om în vîrstă şi cinstit şi vrednic de a cîrmui». Alegerea lui se făcuse

395. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 192.
396. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCCXLVI/1.
397. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti3 CLXVIII/10 ; vezi şi CLXVIII/11.
398. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, XCIX/13.
399. Bibliografia romînească veche, I, pp. 171-175.
400. Ibidem, pp. 175-177.
401. Ibidem, pp. 178 sq.
402. Hurmuzaki, XIV, 1, pp. 195-197.
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într-un sinod patriarhal ţinut, în iulie 1653, la Ţarigrad,403 iar pentru înscăunare fusese 
trimis la Tîrgovişte, Macarie mitropolitul Dristrei. 404

Ignatie Sîrbul era de fel din sudul Dunării, de unde apelativul «Sîrbul», şi fusese 
preot de mir în Nicopole. In vremea cînd Matei Basarab umbla să ia domnia, Ignatie a 
făcut legătura între el şi Abazza paşa din Rusciuc, călătorind chiar pînă la Făgăraş, 
unde aga Matei era în pribegie.405 Ca recunoştinţă pentru aceasta, Matei Basarab, în 
anul 1637, îl face episcop de Rîmnic. Aici rămîne pînă în iulie 1653, cînd Vodă Matei, 
înlăturînd pe vlădica Ştefan, ca trădător, îl mută pe el în fruntea mitropoliei munte
neşti, fiind poate înscăunat în cursul lunii august ce a urmat.

Ij| toamna aceluiaşi an — 1653 — , vlădica Ignatie întîmpina pe patriarhul Antio- 
.hiei, Mşcarie, care, însoţit de fiul său Paul de Alep, vizita Ţara Romînească. Cunoscîn- 
du-1, diaconul Paul de Alep a scris despre el în însemnările sale că era «un bătrîn vene
rabil şi cunoscător al limbilor turcă, persană, greacă şi romînă;>.406

După aceasta, vlădica Ignatie se întîlneşte într-un document din 1 ianuarie 1654, 
privind cîteva înlesniri acordate Mînăstirii Mislea, şi în altul din 9 aprilie 1654, cînd el 
răscumpăra nişte rumîni din satul Sîrbi.407 Alte trei acte din acelaşi an — 1654 — îl
arată purtînd grijă de avutul mitropoliei.408 în anul următor — 1655 — emite personal
mai multe acte, din care unele sînt cărţi de blestem, cărţi către episcopiile de Rîmnic şi 
Buzău, întăriri de diate etc....409

La 9 aprilie 1654, într-o duminică, se stingea la Tîrgovişte, bătrîn şi amărît
Matei Vodă, făcîndu-i-se slujba pogrebaniei de însuşi ierarhul nostru şi îngropîndu-i-se
trupul în biserica domnească din acest oraş. 410 Tronul domnesc este ocupat de Constantin 
Şerban (1654-1658), proclamat domn de vlădica Ignatie, cum ne informează acelaşi Paul 
de Alep.411 Noul domnitor — la 7 mai 1655 — îl' trimite în solie la Gheorghe Râkoczy 
II, craiul Ardealului, pentru a-i cere ajutor împotriva dorobanţilor şi seimenilor încă 
revoltaţi.412 Aici ierarhul nostru duce tratative încununate de succes, ajungîndu-se la un 
aranjament între cele două părţi, care a fost semnat la Ernut pe Mureş, în ziua de 20 
mai 1655. 413 După această dată, mitropolitul Ignatie zăboveşte în Ardeal mai multă vreme.

în anul ce a urmat — 1656 — , sau poate chiar către sfîrşitul celui anterior, însă, 
Constantin Şerban- reabilitează pe vlădica Ştefan şi-i dă iarăşi scaunul mitropolitan. Vlă
dica Ignatie se retrage probabil de bună voie, fiind — după spusa lui Paul de Alep — , 
bătrîn. El mai trăieşte încă aproape şase ani, păstrîndu-şi titlul de mitropolit, aşa cum 
apare în unele acte de după anul 1656 şi, aşa cum făcuseră şi- cum vor mai face şi alţi 
vlădici, aflaţi în situaţia lui. înclin să cred că nu şi-a mai reluat scaunul episcopal 
de Rîmnic, cum, de obicei, se susţine, deoarece nu mai era posibil aşa de uşor acest lucru, 
de vreme ce fusese mitropolit. Nici actele vremii nu-1 atestă ca atare. Restul vieţii şi l-a 
petrecut mai mult în Oltenia, foarte probabil la Cozia şi uneori chiar în oraşul Rîmnic.

Prin anul 1659 — poate la îndemnul domnitorului Mihnea III Radul (1658-1659), 
cel dispus a se apropia de romano-catolici, — vlădica Ignatie coresponda cu papa Ale
xandru VII (1655-1657), cu privire la un episcop papistaş, Gabriel Tomasius. Tot acest 
voievod, în favoarea căruia ierarhul nostru, la 2 martie 1658, scrisese lui Gheorghe Ră- 
coczy II al Ardealului, îl trimite, la 22 septembrie 1659, la curtea aceluiaşi crai pentru 
a încheia un tratat de alianţă contra turcilor, cu care domnul muntean nu era în raporturi

403. Vezi rev. Mitropolia Olteniei, IX  (1957), p. 49, n. 26.
404. Hurmuzaki, X IV , 1, p. 197.
405. I. Lupaş, începutul. domniei lui Matei Basarab, p. 49.
406. Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia în Ţările RomîneJ p. 78.
407. Pentru primul din aceste acte, vezi Arhiv. Stat., Condica nr. 465 (M-rea Mislea),

f. 74 v, iar pentru al doilea, ibidem, Mitrop. Bucureşti, CDLXXX/3.
408. Vezi Arhiv. Stat., Mitrop Bucureşti, CCCXLIII/5 (act din 25 iunie 1654), Condica 

nr. 127, ff. 280-281 (act din 2 august 1654), şi Peceţi, 66 (act din august 1654). Pentru alte 
acte din acest an, în legătură cu vlădica Ignatie, vezi Revista Istorică Romînă, X I I I  (1943), 
fasc. 2, p. 42, n. 6.

409. Revista Istorică Romînă, X I I I  (1943), fasc. 2, pp. 42-43, n. 6, 48, şi rev. Mitro
polia Olteniei, IX  (1957), p. 50. *-

410. Mai apoi osemintele lui Matei Basarab au fost duse în ctitoria sa Arnota din
Vîlcea (vezi N. Iorga, Inscripţii, I, p. 106).

411. Vezi Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia în Tăvile Romîne, p. 109.
412. Vezi N. Iorga, Studii şi documente, IV, pp. CCLXV-CCLVI.
413. Vezi Ibidem, pp. 33-36, nr. XL II.
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bune. Şi de astădată tratativele au fost duse cu succes, reuşindu*se a se semna un ase
menea tratat la 4 octombrie 1659, în oraşul Tirgul Mureş. 414

Intorcîndu-se din solie, vlădica Ignatie, iscusitul diplomat, a mai trăit în liniştea
de la Cozia încă peste trei ani, murind foarte curînd după 20 decembrie 1662, data la care 
pune să i se scrie diata,415 pe care însă n-a mai putut s-o semneze, fie din pricina slă
biciunii trupeşti în care ajunsese, fie din pricina agoniei înainte de moarte, cum soco
tesc unii. El va fi fost îngropat în acest sfînt lăcaş, unde poate va fi fost şi tuns în 
monahism, atunci cînd Matei Basarab s-a hotărît să facă din el un- ierarh al tării.

Chipul vlădicăi Ignatie Sîrbul se află zugrăvit pe zidul paraclisului Mînăstirii 
Cozia. 416 (

ŞTEFAN a doua oară (c. 1656—1668).

Retrăgîndu-se Ignatie, — poate la îndemnul lui Constantin Şerban, poate mai 
degrabă de bună voie, ştiind nevinovăţia lui Ştefan, aşa cum va face mai apoi mitropo
litul Varlaam — , în fruntea Bisericii Ţării Romîneşti este iarăşi adus fostul mitropolit
Ştefan, care din vara anului 1653 stătea la Mînăstirea Tismana, metania sa, ca monahul 
Ştefan. Această întoarcere în scaun, făcută, desigur, cu încuviinţarea ecumenicului, care-1 
caterisise, a avut loc în cursul anului 1656, sau poate şi mai de vreme, căci la 14 septem
brie 1656, mitropolitul Ştefan sfinţeşte întru arhiereu-mitropolit al Ardealului pe Sava 
Brancovici.411 Incepînd din ianuarie 1657 şi pînă în aprilie 1668, vlădica Ştefan se 
întîlneşte regulat în actele Sfintei Mitropolii.

La 22 martie 1658, Mihnea III Radu, spre a-şi trăinici proaspăta domnie, pune pe 
vlădica Ştefan şi pe cei doi episcopi să se plîngă turcilor de suferinţele îndurate «in tim
pul stăpinirii lui Constantin (Şerban), care... adusese pedeapsa dumnezeiască a tătarilor» 
peste ţară.418

Tot în acest an — 1658, la 7 mai — , Duminica Tuturor Sfinţilor — , vlădica Şte
fan participă la tîrnosirea mînăstirii Iui Constantin Şerban din Bucure.ti — patriarhia de
azi — , săvîrşită de patriarhul Antiohiei, Macarie, aflător din nou în acest oraş.419 Mai 
apoi el apăra acest sfînt lăcaş de pretenţiile ce ridicau fiii lui Hrizea Vornicul, care voiau 
să-i ia cîteva moşii. Vlădica intră chiar în legătură — prin scris — cu Constantin Şer
ban, ctitorul lui, făcîndu-i întrebare în legătură cu pretenţiile acestora. Ceva mai tîrziu. 
el stăruie pe lîngă Radu Leon (1664-1669) să termine sfîntul lăcaş, ceea ce acesta şi
face, hotărînd, la 8 iunie 1668, ca el să fie mitropolie a ţării.420

Pentru nevoile mitropoliei, vlădica Ştefan a întocmit şi un pomelnic, care s-a păs
trat pînă aproape de zilele noastre.

Tot în timpul domniei lui Radu Leon, la 14/24 aprilie 1666, vlădica Ştefan, cu cei
lalţi episcopi şi boierii divaniţi dau un act doveditor al nevinovăţiei postelnicului Con
stantin Cantacuzino, cel ucis, pe nedrept, la Snagov în ziua de 20 decembrie 1663.421

In ziua de 23 aprilie 1666, domnitorul Radu Leon, sfătuindu-se cu vlădica Ştefan, 
a întărit şi a înnoit măsurile luate de sinodul Iui Mihai Viteazul din 1596, cu privire la 
alegerea stareţilor şi disciplina din mînăstiri. 422

414. Ibidem, pp. CCXCIX-CCC, şi Hurmuzaki, Documente, IX , 1, p. 148.
415. I. Ionaşcu, Data morţii mitropolitului muntean Ignatie Sîrbul, în Revista Istorică 

’ Romînă, voi. X I I I  (1943), fasc. 2, pp. 46, 50-51.
416. Pentru mitropolitul Ig'natie Sîrbul, să se vadă : (Athanasie Mironescu), Sfînta Epis

copie a Eparhiei Rîmnicului Noul Severin in trecut şi acum, Bucureşti 1906, pp. 40-46 (cu 
fotografia chipului vlădicăi Ignatie de pe zidul paraclisului de la Cozia fp. 43) ; Al. Iordan. 
Ignatie, mitropolitul Tării Romîneşti, în Cercetări istorice (Iaşi), an. X III-XVI, Iaşi 
1940, pp. 385-404. (Crede că Ignatie Sîrbul este identic cu Ignatie Grecul, şi acesta tot episcop
de Bîmnic) ; I. Ionaşcu, op. cit., pp. 37-51 ; Pr. Lucian Gafton, Episcopii de Rîmnic : Ignatie
Sîrbul şi Ignatie Grecul, în rev. Mitropolia Olteniei, IX  (1957), pp. 45-56.

417. V. Mangra, Mitropolitul Sava I I  Brancovici (1656-1680), Arad 1906, p. 50. St. Meteş, 
Istoria Bisericii şi a vieţii religioase a romînilor din Transilvania şi Ungaria, I, pp. 268- 
269 ; Marina I. Lupaş, Mitropolitul Sava Brancovici, Cluj 1939, pp. 39-40.

418. N Iorga, Studii şi documente, IV, p. CCLXXXIX.
419. Preotul Niculae Şerbănescu, Scurt istoric al Catedralei Patriarhiei Romîne, în Bi*.

Ort. Rom., LXXV I (1958), pp. 828-829.
420. Ibidem, p. 830.
421. Acad. R.P.R., Doc. CCI/24 ; Magazin istoric, I, pp. 398-401.
422. Acad. R.P.R., Doc. LIII/16 ; Arhiv. Stat., Condica nr. 209, ff. 19v-20v.
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Doi ani mai tîrziu, în 1668, mitropolitul Ştefan pune început Condicei Sfinte a Mi
tropoliei Ungrovlahiei, în care de acum aveau să fie înscrise actele de alegere, sfinţire 
şi înscăunare ale tuturor arhiereilor şi ierarhilor ţării, lucru ce se face şi azi.

Mult timp după aceasta, n-a mai trăit vlădica Ştefan. Simţindu-şi sfîrşitul apro
piat, la 15 aprilie 1668 şi-a întocmit diata, păstrată acum Ia Arhivele Statului din Bucu
reşti.423 Prin ea, el n-a uitat noua mitropolie a ţării, căreia îi lăsa 500 de taleri pentru 
ca «să se sfîrşească ce iaste nesfîrşit». Apoi în ziua de 25 aprilie 1668 şi-a dat obştescul 
•sfîrşit, după o păstorie de aproape 20 de ani, în care a pus mai ales zel pentru pătrun
derea limbii romîneşti în biserică. A fost înmormîntat în mitropolia de la Tîrgovişte, unde
i s-a acoperit mormîntul cu o lespede de piatră, purtînd inscripţia următoare: <<t Suptu 
adastă piatră odihnesc oasele pre asfinţitul ui chir Ştefan mitropolitul Ţării Romîneşti, 
fiind păstor în scaun ani 20, şi, viind vremea, şi-au dat obşteasca datorie şi s-au astrucat 
aici, în Sfînta Mitropolie: vecinica lui pomenire, în luna lui aprilie 25 zile, la anul de 
la facerea lumii 7176 («= 1668) » .424

Chipul său se află zugrăvit pe pereţii bisericii din Grămeşti-Vîlcea, unde este ctitor, 
•în biserica Bălăneştilor din Rămeşti, 4 2 5  precum şi pe tîmpla bisericii Schitului Crasna 
> din Gorj. 426

Iscălitura mitropolitului Teodosie (1668-1672, 1679-1708)

TEODOSIE (1668-1672).

Murind mitropolitul Ştefan la 25 aprilie 1668, peste o lună, la 20 mai 1668, soborul 
arhiereilor şi egumenilor, «cu porunca fericitului părinte Metodie patriarhul Constantino
polului» (1668-1671) şi a lui Radu Leon Vodă, s-a adunat în sfînta mitropolie a Ţării 
Romîneşti, cu hramuf Sfinţii împăraţi Constantin şi Elena, pentru ca să aleagă «obraz

423. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCCLXXXII/1 a.
424. N. Iorga, Inscripţii, I, pp. 117-118. Pentru mitropolitul Ştefan, vezi George I. Ne-

.-•gulescu, Ştefan I-iu mitropolitul Ungro-Vlachiei, 16̂ 7-1668, Bucureşti 1900.
425. Vezi A. Sacerdoţeanu, Inscripţii şi însemnări din Costeşti-Vîlcea, în Bul. Com.

Mon. Ist., X X V III (1935), p. 103 ; V. Drăghiceanu, O ctitorie mitropolitană : Biserica din
Rămeştii-Vîlcii, în Bul. Com. Mon-. Ist., IV (1911), p. 131.

426. Vezi (Athanasie Mironescu), op. cit., p. 363 ; Al. Ştefulescu, Schitul Cras7ia, Bu
cureşti 1910, pp. 31-33.
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vreadnic ca să fie chivernisiior aceştii sfinte mitropolie». Cu acest prilej, ’ din cei trei 
candidaţi propuşi, a fost ales Teodosie egumenul de la Argeş, «care s-a arătat mav 
vreadnic şi de folos şi obraz mai luminat a firea dăstoinic aceştii sfinte mitropolii, a fi 
mitropolit» .427

A doua zi, 21 mai 16G8 — ziua hramului Sfintei Mitropolii — , noul ales a fost 
hirotonit întru arhiereu, luînd în mîini conducerea bisericii Ţării Romîneşti.

Teodosie era romîn, fiind născut în jurul anului 1620, într-un sat de prin părţile 
de sub munte ale fostelor judeţe Argeş şi Vîlcea, pe unde se întîlnesc neamuri de ale sale : 
veri primari, nepoţi; unii din ei intraţi în monahism ca şi el. La o dată necunoscută,, 
viitorul mitropolit s-a dus la Mînăstirea Cozia, unde s-a călugărit. Viaţa aleasă şi plină 
de evlavie ce va fi dus, precum şi dragostea de carte ce va fi arătat, l-au ridicat în ochii 
celor de atunci şi i-au deschis calea spre egumenia Mînăstirii Argeş. Aici el urmeaza 
arhimandritului Ştefan, şi pe cît se cunoaşte azi, se întîlneşte, pentru prima dată, în
această calitate, la 7 aprilie 1662.428 La Argeş rămîne, de acum, peste şase ani, adică 
pînă este ales mitropolit.

La 4 aprilie 1668, Teodosie este trecut printre candidaţii propuşi a fi aleşi în scau
nul episcopal de la Buzău, cînd, cum se ştie, sorţii au căzut pe Grigorie de la Brînco-
veni. 429 •

Spre sfîrşitul acestei luni, a murit vlădica Ştefan, iar la 20 mai 1668, cum s-a 
arătat mai sus, soborul arhiereilor, împreună cu adunarea obştească, au ales mitropolit 

pe Teodosie argeşanul, nelipsind întru aceasta nici sprijinul puternicului partid al Can- 

tacuzinilor.

înscăunat chiar a doua zi — 21 mai 1668 — , vlădica Teodosie, n-a avut parte

de păstorie liniştită, din pricina frămîntărilor politice' din ţară, unde cele două mari par

tide, al Postelniceştilor şi al Bălenilor, căutau să aibă în mînă puterea. Numai la şase luni 

după alegerea sa — 3 decembrie 1668 — , Teodosie cu o seamă de boieri. nemulţumiţi de 

voievodul Radu Leon, — prea mult înconjurat de greci — , îi cerură alungarea acestora 

din ţară. Urmarea acestei mişcări a fost mazilirea domnului — 13 martie 1669 — şi înlo

cuirea lui cu Antonie Vodă din Popeşti (13 martie 1669—februarie 1672).

Sub acest nou voievod, Teodosie a luat parte activă la rejudecarea procesului uci

gaşilor postelnicului Constantin Cantacuzino, sugrumat la Snagov în ziua de 20 decem

brie 1663, din porunca lui Grigorie Ghica. La 21 aprilie 1669 dă o carte de blestem pen

tru cei ce ştiu adevărul, cu privire la acest omor, cerîndu-le să-l mărturisească la jude

cată, 430 iar la 18 iunie acelaşi an, în fruntea întregului divan, judecă pe vornicul Stroe 
Leurdeanul, ucigaşul moral al bătrînului postelnic, şi găsindu-1 vinovat, îl socoteşte vrednic 

de pedeapsă.431

In aceeaşi zi, o carte de judecată a lui Antonie Vodă condamna la moarte pe 
Stroe Leurdeanul, 4 3 2  ceea ce însă pînă la urmă, cum se ştie, nu s-a înfăptuit.

Acest amestec în lupta dintre partidele politice- din ţâră, i-a adus lui Teodosie multe 

neplăceri. Căci la aproape trei ani, după judecata aci amintită, Antonie Vodă e mazilit, 

locul lui reluîndu-1 Grigoraşcu Vodă (1672-1673), omul Bălenilor. Curînd după înscăunare, 

acesta a început prigoana contra Cantacuzinilor şi a susţinătorilor lor. Mulţi boieri umplură 

ocna şi închisoarea din turnul clopotniţei palatului domnesc. Urgia aceasta loveşte şi pe 

vlădica Teodosie, care trecea drept partizan al partidei Cantacuzineştilor şi care ceruse 

pedeapsa Leurdeanului. Cronicarul acelor vremi scrie în cronica sa : «...atunci şi pe pă

427. Condica Sfîntă (a Mitropoliei Ungrovlahiei) > publicată după original de Archie- 
reul Ghenadie Craioveanul, Bucureşti 1886, p. 25. (In cele următoare se va cita : Coddica Sfîntă).

428. Arhiv. Stat., Condica nr. 168, f. 41 v.
429. Condica Sfîntăt p. 21.
430. Acad. R.P.R., Doc. CCI/29 ; Magazin Istoric, pp. 404-405; N. Iorga, Documente 

privitoare la familia Cantacuzino, Bucureşti 1902, pp. 75-76.
431. Acad. R.P.R., Doc. CCI/30 ; Magazin Istoric, I, pp. 406-411 ; N. Iorga, op. cit.*r 

pp. 82-83.
432. Acad. R.P.R., Doc. CCI/31.
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rintele vlădica-l scoaseră din scaun cu mare necinste şi-l trimiscră la zatocenie, aruncîn- 
du-i şi multe prihăni». 433

Scoaterea din scaun a mitropolitului Teodosie s-a făcut înainte de 24 iunie 1672, 
cînd la cîrma mitropoliei Ungrovlahiei se înscăuna un alt ierarh.

» ___

Aşa a fost sfîrşitul acestei prime păstorii a lui Teodosie, din pricina amestecului
său în luptele politice din tară.

DIONISIE (24 iunie—decembrie 1672).

Inlăturîndu-se Teodosie, s-a oferit scaunul mitropojitan episcopului Varlaam de la
Rîmnic, dar acesta, neprimind, s-a făcut vlădică al Ţării Romîneşti Dionisie. Noul mitro
polit era romîn, nu grec cum încă se mai susţine. înainte de 9 martie 1650 se afla în
slujba Mînăstirii Adormirea din Cîmpulung, fiind eclesiarh al ei şi corector Ia tipografia 
ce funcţiona acum aici.434 După aceasta, la o dată necunoscută, a plecat la Sfîntul Munte,, 
închinoviindu-se în Mînăstirea Ivir, căreia îi era închinată, din anul 1613, Mînăstirea 
Radu Vodă din Bucureşti. De aici, în anul 1660, a fost trimis arhimandrit la metohul 
iviriţilor, aflat în Moscova, fiindu-le hărăzit de ţarul Alexei Mihailovici, în luna mai
1651. La conducerea acestui metoc a rămas pînă în anul 1667, cînd e înlocuit şi cînd 
poate a plecat din nou la Mînăstirea Ivir de la Athos, unde va fi vieţuit pînă prin anul 
1670, cînd, probabil, a fost trimis la conducerea Mînăstirii Radu Vodă din Bucureşti.

Aşezarea sa ca staret la acest sfînt lăcaş, s-a făcut între 30 mai 1670, cînd încă
I I 9 ’ '

egumenea aici un Damaschin, 4 3 5  şi 23 iunie 1671, cînd actele cunoscute îl arată pentru 
prima dată pe el, ocupînd acest post.436 După aceasta mai este amintit în încă nouă
acte ale acestei mînăstiri, dintre 3 iulie 1671 şi 20 iunie 1672, în legătură cu unele danii
ce i se făceau.437

După 20 iunie 1672, el este ales mitropolit al Ungrovlahiei, fiind înscăunat în
ziua de 24 a acestei luni ; data de faţă fiind desigur acea păstrată în pomelnicul Sfintei 
Mitropolii.438 în Condica Sfîntă se păstra mărturisirea sa de credinţă, făcută cu acest 
prilej, în limbile greacă, slavonă şi romînă.439

Păstoria sa a fost doar de cîteva luni, căci «peste scurtă vreme» moare «cu moarte 
firească».440 Din timpul ei deabia se cunoaşte acum un singur act cu data de 28 august 
7180 ( =  1672). în această zi, «Dionisie, cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit 
al Ţării Romîneşti» dă o carte de blestem pentru alegerea hotarelor moşiei Bora din Bu
zău a /Mînăstirii Radu Vodă: 441 Alte ştiri despre această păstorire nu se ştiu acum.

Către sfîrşititl anului 1672 — înainte de 24 decembrie însă — , el a murit «cu
moarte firească», lăsînd iarăşi liber scaunul mitropolitan .

VARLAAM (24 decembrie 1672—26 aprilie 1679).

în locul vlădicăi Dionisie, Grigoraşcu Vodă mută «cu sila» pe Varlaam episcopul 
de Rîmnic. Acesta era tot romîn, fiind născut în jurul anului 1630, probabil în satul
Moşoaia din apropierea oraşului Piteşti. Se cobora poate dintr-o familie cu oarecare stare 
materială. Tînăr fiind, a intrat în Mînăstirea Cozia unde s-a călugărit şi unde şi-a însuşit 
cultura ce se putea învăţa atunci în acest sfînt lăcaş. A fost un timp «diac» al mînăstirii,

*

433 Istoria Terei Romîneşti, în Magazin Istoric pentru Dacia, V, Bucureşti 1848, p.
12, şi ed. N. Simache şi Tr. Cristescu, Letopiseţul Cantacuzinesc, Buzău 1942, p. 191. Vezi şi
D. Fotino, 'loxopia xyj- AsexCac; xa xf^ '1 pavatXS^vtaţ, BXaX^S *al MoX8a6Ca£,
II, Viena 1818, pp. 246-247 ; cf. şi traducerea romînească a lui Gh. Sion, II, Bucureşti 
1859, p. 122.

434. Bibliografia romînească veche, I, p. 178 ; Diaconul Niculae M. Popescu, Dionisie 
Mitropolitul Ungrovlahiei (24 iunie—24 dechemvrie 1672), Bucureşti 1914, p. 15.

435. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, f. 154 v.
436. Diaconul Niculae M. Popescu, op. cit., p. 9.
437. Pentru unele din aceste acte, să se vadă : Arhiv. Stat., Condica nr. 256, ff. 80,

89, 341, iar pentru altele : Diaconul Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 9-10.
438. Acad. R.P.R., Ms. nr. 2101, f. 12 v.
439. Condica Sfîntă, pp. 40-43.
440. Ibidem, p. 44.
441. Arhiv. Stat., Condica nr. 256, ff. 515 v-516 r. Pentru acest ierarh, să se vadă: 

Diaconul Niculae M. Popescu, Dionisie Mitropolitul Ungrovlahiei, Bucureşti 1914.
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păstrîndu-se şi azi acte scrise de mîna lui, frumos şi citeţ. A învăţat şi ceva greceşte şi, 
desigur, în drumul de cîţiva ani făcut în Rusia, şi ceva slavoneşte.

Vieţuind în Mînăsiirea Cozia, precum însuşi mărturiseşte, l-a «ajuns rîndul de a 
şi egumenit». Pe temeiul ştirilor date de actele vremii, se poate preciza că el a fost în 
fruntea acestui sfînt lăcaş de dinainte de 24 aprilie 1663 şi pînă după 30 aprilie 1665, 
timp în care actele îl atestă, cu regularitate, ca egumen al Coziei.

Se pare că în toamna anului 1665 s-a retras de bună voie de la conducerea Mînăstirii 
Cozia şi tot atunci a plecat, cu propria sa cheltuială, spre pravoslavnica Rusie. Aici ră
mîne pînă prin anul 1668, vizitînd şi cercetînd centrele ei culturale şi bisericeşti. La întoar
cere, a adus cu sine cărţi, odoare sfinte şi un model de pomelnic.

Sosit în ţară, găseşte egumenia Coziei ocupată. I se dă în schimb conducerea Mî
năstirii Glavacioc din VIasca, unde se întîlneşte stăreţind în mod neîndoios, deabia la 17 
ianuarie 1669.442 In această calitate ia şi el parte la judecarea vornicului Stroe Leurdea- 

'uul, făcută de soborul arhiereilor şi stareţilor, sub conducerea mitropolitului Teodosie, la 
‘18 iunie 1669. 443

La Glavacioc rămîne Varlaam pînă către sfîrşitul anului 1670, căci, «prostindu-se de 
bună voia sa», adică schivnicindu-se, episcopul Serafim al Rîmnicului, a fost ales în locul 
său el, ca unul ce «se-au arătat mai de folos a fi la această episcupie». După alegere, este 
hirotonit arhiereu-episcop de vlădica Teodosie şi alţi ierarhi aflaţi în Bucureşti, apoi, 

.înainte de Crăciunul lui 1670, purcede spre eparhia sa, locul unde-1 purtaseră paşii, «den
I  W  W  V  I V

tanara vrasta».

în  fruntea episcopiei oltene, rămîne însă numai vreme de doi ani. In timpul de
criză bisericească din iunie 1672, Grigore Ghica vrea să-l facă mitropolit în locul lui 
Teodosie, însă el nu primeşte, socotind ceea ce se făcea atunci în biserica ţării, un lucru 
Iară de cale. în  decembrie acelaşi an însă, murind mitropolitul Dionisie, la propunerea
hotărîtă a voievodului, el primeşte strămutarea în acest scaun, socotind că îl ia în urma 
unei vacanţe fireşti. înscăunarea sa s-a făcut la 24 decembrie 1672, dată de la care tre
buie să se socotească începutul păstoriei sale. Primul său act, einis în această calitate, 
este din 30 decembrie 1672 şi prin el, vlădica Varlaam apără de birul haraciului şi alte 
dăjdii pe patru clerici din Segarcea Doljului. 444 Aceeaşi grijă poartă el tuturor clericilor 

'ţării, intervenind deseori la domnie pentru uşurarea năpăştilor la care erau supuşi.445

S-a crezut că în timpul păstoriei sale s-a înfiinţat episcopia Strehaiei, fără temei
însă, deoarece ea îşi are începutul în timpul de criză bisericească din ţară, de la jumă
tatea anului 1672.44C

La conducerea mitropoliei Ungrovlahiei rămîne pînă în aprilie 1679, în care timp 
este amintit în o mulţime de acte legate de instituţia bisericească ce conducea şi dc 
unele din ctitoriile sale.

Iubitor al cărţii şi al culturii fiind, vlădica Varlaam a adunat în juru-i mai multe 
. persoane cu înclinări cărturăreşti şi cu mînă iscusită întru împodobirea manuscriselor, a 
căror trudă o admirăm azi în cele cîteva piese rămase din acel timp. Tot el este cel ce 
a înfiinţat pentru prima dată tipografie în Bucureşti, în anul 1678, aşezînd-o undeva în 
cuprinsul mitropoliei. Varlaam însă n-a avut vreme să imprime aci decît o singură carte 
-de predici, cu grijă aleasă: Cheia înţelesului, de arhimandritul rus Ioanichie Galeatov- 
schi, căci curînd a fost scos din scaun.

Pentru mitropolia ce păstorea, vlădica Varlaam a întocmit un nou pomelnic, după 
. modelul adus de el din Rusia, la care a adăugat — ca nişte prefeţe — două molifte 
pentru vii şi morţi. Acestea, trecînd din pomelnic în pomelnic şi fiind des folosite la 

t proscomidie, pe la jumătatea veacului trecut au intrat — cu unele modificări — în Li-

442. Anuarul Institutuhii de Istorie Naţională din Cluj, I I I  (1924-1925), Cluj 1926, 
v pp. 742-743.

443. Acad. R.P.R., Doc. CCI/30 ; Magazin Istoric, I, p. 411.
444. Arhiv. Stat, Condica nr. 725, f. 111.
445. Vezi pentru aceasta : Acad. R.P.R., Doc. XCIV18 (act din 15 aprilie 1673) ; XCIV/6 

• '(act din 2 martie 167%) ; XCIV/7, 8 (acte din 9 aprilie 1676).
446. Vezi Preotul Niculae I. Şerbănescu, Varlaam, Mitropolitul Ţării Romîneşti, 

vOT. 1131-1133.
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turghierele noastre de azi. Sînt cele două lungi molifte pentru vii şi morţi de la slujba 
vproscomidiei.

Mitropolitul Varlaam este ctitor al Mînăstirilor Trivalea şi Turna şi al Schiturilor 
Fedeleşoiu din Argeş şi Strihareţ de lîngă Slatina,’ pe care le-a înzestrat cu cele necesare 
cultului şi cu destule proprietăţi.

în noiembrie 1678, tronul Ţării Romîneşti este dat lui Şerban Cantacuzino, care, la 

începutul lui 1679 intră în Bucureşti. Ca domn, el a căutat să dea satisfacţie tuturor 

celor ce suferiseră sau încă mai sufereau pentru familia sa şi partidul ei. Intre aceştia 

^ra şi mitropolitul Teodosie, pe care noul domn îl cheamă de la Tismana, strînge — la 
15 aprilie 1679 — sobor de judecată, cu tri- '
mişi de la patriarhia din Ţarigrad, îi re judeca 
pricina şi găsindu-1 nevinovat, îi redă scau
nul. Varlaam, fire cuminte şi aşezată, recu
noaşte nevinovăţia lui Teodosie, prietenul său 
din tinereţe, se supune hotărîrii, depune 
cîrja pe masă şi se retrage de la condu
cerea mitropoliei pe care n-o rîvnise. Aşa s-a 
încheiat păstoria sa, la data de 26 aprilie 
1679, cînd Teodosie a fost trimis de domn cu* p 

mare alai la mitropolie şi înscăunat.
Curînd după aceasta, de frica lui 

Şerban Vodă, Varlaam fuge în Ardeal, ajun- 
gînd înainte de 21 august 1679 la Făgăraş.
De aici merge la Bălgrad, la craiul Miah.il 
Apaffy, trece apoi pe la Sibiu şi zăboveşte 
pînă prin anul 1681 la Braşov. Din acest 
oras trece în Moldova Iui Duca Vodă, aflîn-

P 9

du-se la 20 martie 1682 în Iaşi, unde primea 
o danie de la Zaharia clucerul.

La puţină vreme după aceasta, el s-a 
întors în ţară, de unde, fără zăbavă a plecat 
la Ierusalim şi la Muntele Sitiai, unde s-a 
întîlnit cu Doamna Stanca, mama lui Şerban 
Vodă, plecată mai înainte cu doi din fii şi 
-cu mare alai într-acolo.

Din această călătorie a revenit înainte 
de 6 iulie 1685, cînd el se afla sigur în 
ţară. Incepînd de acum, trăieşte ca proin- 
mitropolit mai mult la ctitoria sa de la Tri
valea. Timp de aproape două decenii, el 
«ste necontenit atestat de acte, legate mai 
ales de ctitoriile sale, pentru care de multe 
ori n-a pregetat să vină la curtea lui Vodă 
Brîncoveanu din Bucureşti.

In vara anului 1702, prins de boală, zăcea la Schitul Fedeleşoiu; de aci, după pro- 
pria-i dorinţă, este dus la Mînăstirea Cozia, căreia la 15 noiembrie 1702 îi închina ctito
ria sa de lîngă Piteşti. Trei zile mai apoi, la 18 noiembrie 1702, el moare, fiind «îngrupai 
-in tinda bisericii despre strana cea mare», a Mînăstirii Cozia. Aşa s-a încheiat viaţa aces
tui activ ierarh al Ţării Romîneşti, nedreptăţit de oamenii din vremea lui şi pînă la un 
timp chiar de istorie.

Chipul vlădicăi Varlaam se află zugrăvit pe pereţii bisericilor de la Fedeleşoiu şi 

Strihareţ, ctitoriile sale. Şi la mînăstirile Trivalea şi Turnu se găseşte cîte un chip al 

său, însă nu-i din epocă, ci reproduceri tîrzii. 447

Chipul Mitropolitului Varlaam al Ungro
vlahiei (1672-1679), de pe zidul

Schitului Striharet

447. Pentru acest mitropolit să se vadă : Preotul Niculae I. Şerbănescu, Varlaam, M i
tropolitul Tării Romîneşti (1672-1679), Părintele Tipografiei bucurestene, în Bis. Ort. Rom., 
J jXXV I (1958), pp. 1120-1158.
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TEODOSIE a doua oară (26 aprilie 1679—27 ian. 1708).

în vara anului 1672, cînd vlădica Teodosie a fost scos din scaun, s-a trimis în
surghiun la Mînăstirea Tismana, unde a petrecut aproape şapte ani de zile «cu dor mare- 

pentru vlădicie». în primele luni ale anului 1679 însă, noul domnitor Şerban Vodă., pro

tectorul său, «au trimis... de l-au adus de la Tismana de unde era la opreală» şi, cu încu

viinţarea ecumenicului Dionisie (1676-1679), — căruia Teodosie îi şi scrisese cerîndu-i
dreptate — , adună, la 15 aprilie 1679 sobor mare în Bucureşti, ca să rejudece pricina 

detronatului vlădică. Soborul — în urma mărturiei sincere şi dezinteresate a lui Varlaam 

mitropolitul — , îl găseşte nevinovat şi-i redă scaunul, fiind reaşezat în el «cu mare 
cinste» în ziua de 26 aprilie 1679, marţi în săptămînă Patimilor Domnului.

Această a doua păstorie a lui Teodosie cade în vreme de intensă activitate cultu
rală, sprijinită mai ales de Brîncoveanu. Acum, în tipografia înfiinţată de Varlaam, la 

Bucureşti şi în cele ce s-au deschis mai apoi la Buzău, Snagov şi Rîmnic, au văzut lu

mina — mai mult cu munca altora, decît cu a lui Teodosie, căruia, de obicei, i se atri

buie — aproape toate cărţile de slujbă în limbile greacă, slavonă şi romînă. Tot în vre

mea lui s-a imprimat pentru prima dată întreaga Biblie în romîneşte — la 1688 — 

Mărturisirea Ortodoxă şi alte multe cărţi de zidire sufletească şi de apărarea credinţei.

Sub vlădica Teodosie, la 8 iunie 1668, printr-un hrisov al lui Radu Leon se ofi

cializează mutarea mitropoliei de la Tîrgovişte la Bucureşti, sorocindu-se drept reşedinţă 
pentru ea, ctitoria lui Constantin Şerban Basarab din dealul viilor, avînd hramul Sfinţilor
împăraţi Constantin şi Elena. Tot de mitropolitul Teodosie se tîrnoseşte în 1693, Mînăs
tirea Hurezi, ctitoria Brîncoveanului şi se pune în anul 1699, piatra de temelie a Mînăstirii 
Brîncoveni din Romanaţi.

în timpul lungii sale păstoriri, vlădica Teodosie a hirotonit 15 arhierei, între care 

a fost şi Atanasie Anghel, «tînărul şi nepilduitorul» mitropolit al Ardealului, care prin 

unirea Bisericii sale cu cea papală, din octombrie 1698, a pricinuit multă amărăciune 

sufletească bătrînului ierarh muntean. Despre aceasta el se plîngea la 8 mai 1700 

patriarhului Adrian al Moscovei şi o arăta, la 3 mai 1702, lui însuşi Atanasie Anghel 
într-o scrisoare, prin care-1 mustra pentru cele ce făcuse.

Vlădica Teodosie a preînnoit Schitul Cetăţuia din Vîlcea şi biserica Sfîntul Gheorghe 
dini Rîmnic. Pe cel dintîi — după ce l-a înzestrat destul de bogat — l-a făcut metoh' 

:Sfintei Mitropolii, situaţie în care a rămas pînă la secularizarea din anul 1863. Tot în 

timpul său se închinau mitropoliei mînăstirile Mărcuţa şi Cernica din Ilfov,448 precum şi 

schiturile Iordăcheanul, Rupturile şi Dideşti.

După o păstorie de peste trei decenii, mitropolitul Teodosie a închis ochii pe veci 

în ziua de 27 ianuarie 1708, îngropîndu-se în curtea mitropoliei din Bucureşti, despre 

fereastra altarului, unde şi azi străjuieşte un stîlp de piatră, avînd săpată pe el, cu litere 

chirilice următoarea inscripţie romînească : «t Răposat-au în Domnul preasfinţitul mitro- 

polit chir Teodosie la anul 7216, ghen. 27 de zile, la al 87 pl. de ani a vieţii sale în 
zilele prealuminatului domn Io Costandin Voevod, păstorind turma lui Hs. ani 39 şi 
9 luni, şi s-au îngropat aice: 1708»..449

Chipul mitropolitului Teodosie se află zugrăvit în biserica Mînăstirii Polovraci, pe 

zidul din afară al paraclisului de la Mînăstirea Hurezi şi în Catedrala Sfintei Patriarhii, 
fiind făcut de pictorul D. Belizarie.450

448. Gh. M. Ionescu, Istoria Mitropoliei Ungrovlahiei, I (1359-1708), pp. 202-206.
449. N. Iorga, Inscripţii, I , p. 240.

450. Pentru mitropolitul Teodosie să se vadă : Arch. Ghenadie Enăceanu, Metropolia
Ungroi-Vlahiei — Teodosie, în Bis. Ort. Rom., V (1880-1881), pp. 24-47, 78-110 ; Paraschiv Po-- 
pescu, Teodosie Mitropolitul Ungro-Vlahiei (1669-1708), Bucureşti 1898 ; I. Lupaş, Mitropolitul
Teodosie Veştemeanul, Sibiu 1943 ; Pr. Niculae I. Şerbănescu, Mitropolitul Teodosie al Tarii
Romîneşti (1668-1672 ; 1679-1708), în Studii Teologice, IV (1952), nr. 5-6, pp. 330-351.
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ANTIM IV IRE ANUL (28 ian. 1708—august, 1716).

A doua zi după moartea lui Teodosie, — 28 ianuarie 1708 — , potrivit dispoziţiilor 
cuprinse în diata sa, a fost ales mitropolit al Ţării Romîneşti Antim Ivireanul, episcopul 

Rimnicului. Despre acesta s-a scris pînă acum destul de mult în istoriografia noastră, 

căci el este unul din cei mai vestiţi ierarhi ai Bisericii romîneşti. Antim este de fel din 

Iviria — numele clasic al Georgiei — , de unde apelativul său de Ivireanul. Despre prima 

parte a vieţii sale se ştiu prea puţine lucruri. Părinţii săi se numeau Ioan şi Maria, iar 

el ca mirean s-a chemat Andrei. Florentinul Anton del Chiaro — care l-a cunoscut la 
curtea lui Brîncoveanu — , spune că în tinereţe a căzut rob la turci.

Om cu alese însuşiri, învaţă de timpuriu mai multe meşteşuguri, reuşind chiar să-şi 
agonisească oarecare stare.

Aflînd de el şi de calităţile lui, Brîncoveanu îl cheamă în ţară. Răspunzînd pof- 

tirii sale, Antim, la o dată cuprinsă între noiembrie 1688 şi octombrie 1691, părăseşte 

Ţarigradul, unde, se pare că se-afla şi se şi călugărise, şi vine în Bucureşti. Aici el 

găseşte calzi sprijinitori în mitropolitul Teodosie şi un ieromonah Macarie. îndată după 

sosire, a început să înveţe romîneşte, reuşind, în scurt timp să facă şi aceasta. In aceeeaşi 

vreme, el lucra la tipografia din Bucureşti,, condusă pe atunci de Mitrofan, viitorul episcop 

de. Buzău. Plecînd acesta la episcopie, Antim i-a luat locul şi în octombrie 1691 dă la 

lumină, în limba greacă, prima sa carte : Pareneticile împăratului Vasile I Macedoneanul, 
semnînd în titlul ei : Antim ieromonah. Aceasta este urmată de alte trei cărţi.

în Bucureşti rămîne «smeritul între ieromonahi Antim cel din Ivir» pînă în anul 
1694, cînd, din ce motive nu se ştie, se mută la Mînăstirea Snagov, unde curînd a înfiin
ţat o tipografie şi unde a ajuns şi stareţ al acestui sfînt lăcaş. Tipografia de aci, care 
dă prima sa carte în 1696, funcţionează pînă prin anul 1702. Aici s-au imprimat, pe cît 
se ştie azi, 14 cărţi în limbile romînă, greacă, slavă şi arabă.

După plecarea lui Antim, tipografia din Bucureşti îşi reduce simţitor activitatea. 
De aceea, poate, la dorinţa lui Brîncoveanu, din anul 1702, Antim începe a lucra şi aici, 
întîlnindu-se în această situaţie pînă la anul 1705. De astădată el dă la lumină încă 15 
cărţi greceşti şi romîneşti.

în anul 1705, episcopul Ilarion al Rimnicului a fost scos din scaun, aducîndu-i-se 
felurite acuzaţii. Locul său e dat, la 16 martie 1705, vrednicului stareţ snagovean, Antim 

.tipograful. în ziua de 31 martie 1705, el este hirotonit arhiereu de bătrînul mitropolit Teo
dosie şi alţi ierarhi şi apoi pleacă spre eparhie. în Rîmnic — reşedinţa ei — înfiinţează 

curînd o tipografie cu mare parte din materialele şi Jitera celei de la Snagov. în cei 

aproape trei ani cît a rămas aici, Antim tipăreşte 10 cărţi greceşti şi romîneşti, din care 
unele foarte voluminoase şi în condiţiuni tehnice din cele mai bune.

Nici la Rîmnic n-a stat prea mult neobositul ierarh, căci la 27 ianuarie 1708, mu

rind vlădica Teodosie, lăsa prin testament, ca Antim să-i urmeze în scaun. Chiar a doua 

zi, 28 ianuarie 1708, Constantin Brîncoveanu cu patriarhii de Alexandria şi Ierusalim 

aflaţi în Bucureşti, cu arhiereii şi toţi boierii au hotărît să-i respecte dorinţa, stabilind 

-ca «acel pomenit episcop rîmnicean, el să fie arhiereu şi vlădică, iar nu altul». L-au 

chemat «acolo în casa vlădicească şi i-au dat cîrja». Apoi au trimis pe Grigoraş ciohoda-' 
riul la Ţarigrad să ceară ecumenicului ecdosis pentru întărirea alegerii lui Antim şi 

metathesis pentru mutarea lui din scaunul episcopal din Rîmnic, la cel al mitropoliei din 

Bucureşti. Trimisul, la 19 februarie 1708, aducea recunoaşterea patriarhului ecumenic pen

tru cele făcute şi peste două zile, Ia 21 februarie 1708 — în Duminica Ortodoxiei — , exar- 

hul patriarhal Chmetit al Adrianopolei îi face metathesis. în această ultimă zi, Antim a şi 

fost înscăunat cu mare fast, mitropolit al Ungrovlahiei, Liturghia slujindu-se de patri
arhul Gherasim al Alexandriei. Cu acest prilej, noul vlădică a rostit o frumoasă cuvîn- 

'tare, care s-a păstrat pînă azi.

Nici în această înaltă situaţie, el n-a dat uitării meşteşugul iubit al tipografiei, ci a 

'jucrat şi a îndemnat şi pe alţii să facă la fel. 0 tiparniţă nouă ia fiinţă la Tîrgovişte,

#

i
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unde şedea deseori vlădica Antim. Ea lucrează aci pînă în anul 1715, cînd e mutată la- 
Bucureşti. De sub teascurile ei ies 20 de lucrări cu conţinut diferit.

Ca mitropolit, Antim s-a îngrijit mai ales de hrana sufletească a păstoriţilor, cărora 

de pe amvonul Sfintei Mitropolii le-a rostit neîntrecutele didahii, prin care biciuia uneori 
unele obiceiuri ale vremii.

De asemenea Antim a purtat grijă şi de avutul Sfintei Mitropolii. Actele rămase 
de la el, din acest timp, îl arată ca atare.

în anul 1712 Constantin Brîncoveanu, în urma unor pîri neîntemeiate, cere mitro
politului Antim să-şi dea demisia, ca unul ce ar fi viclenit împotriva lui. Prin două stră
lucite şi adînc cugetate apărări, prezentate domnului la 15 ianuarie şi 3 februarie 1712, 

el reuşeşte să spulbere din sufletul voievodului orice bănuială. Aceste apărări înfăţişează 

duioase momente din viaţa , vlădicăi Antim, cel mult înzestrat. în urma lor, Brîncoveanu 

se linişteşte, iar Antim conduce mai departe, cu acelaşi zel şi pricepere, mitropolia ce i se 
încredinţase prin glasul unit al tuturor.

După moartea tragică a Brîncoveanului, Antim rămîne mitropolit şi sub Ştefan Can- 
tacuzino (1714-1716), îngrijindu-se mai ales de tipografia ce reînfiinţase în'Bucureşti.

Lui Ştefan Cantacuzino îi urmează la domnie Nicolae Mavrocordat (1716), omul
turcilor. înscăunarea lui aduce zile grele pentru Antim, care era partizanul unei politicii 
alături de creştini. Tocmai în acest timp începuse un război între turci şi imperiali..O 

parte din oastea austriacă — destul de mică, de altfel — pătrunde în Ţara Romînească, şi 

înainta spre Bucureşti. De teamă, Nicoiae Mavrocordat cu apropiaţii săi, familia şi mitre- 
politul Antim pleacă spre Giurgiu. în drum, Antim refuză să mai urmeze pe domn, spu- 

nînd că trebuie să se înotarcă în Capitală, că a lăsat turma fără păstor, ceea ce nu-i era 

îngăduit în acele nenorocite împrejurări, lucru destul de îndreptăţit.

Sosind din Bucureşti ştiri destul de alarmante, domnul îşi continuă drumul, ajun

gînd la Giurgiu, lucru care surprinde pe turcii aflaţi acolo.

între timp primind din Bucureşti ştiri mai bune, Nicolae Mavrocordat, însoţit de

o armată de turci, se întoarce acasă. Ajuns în Capitală, el pune de taie pe marele vornic 

Pătraşcu Brczoianu, care ar fi fost uns domn de însuşi mitropolitul Antim. Alţi boieri 

plătiră tot aşa de crud o pretinsă încercare de răzvrătire împotriva lui Mavrocordat. •

în rîndul acestora a fost socotit şi Antim, ca unul ce refuzase să urmeze pe voie

vod spre Giurgiu. Chemat la curte, el este prins de turci, bătut şi chinuit şi apoi închis 

în beciul palatului domnesc, sub straşnică pază.

Nicolae Mavrocordat îi cere demisia, însă Antim refuză. Domnul atunci se adre

sează ecumenicului Cozma, solicitînd caterisirea mitropolitului. Acesta, care, încă din

anul 1715 era în oarecare neînţelegere cu ierarhul nostru, ameninţîndu-1 chiar atunci .

cu caterisirea, răspunde grabnic voievodului cu aprobare la ceea ce-i ceruse. Gramata 

patriarhală declara pe Antim criminal şi vrăjitor. îl depunea din scaun, îl excludea chiar 

din monahism şi-i reda numele avut înainte, adică Andrei.
în afară de toate acestea, nefericitul vlădică se condamna la surghiun pe viaţă,

pe care urma să-l petreacă în mînăstirea de pe Muntele Sinai.

Primindu-se această gramată, s-a trecut grabnic la punerea ei în aplicare, vlădica 
Antim fiind dezbrăcat de toate semnele vlădiceşti şi călugăreşti. După aceasta, — spune 
del Chiaro — , a fost urcat într-un car şi noaptea a fost pornit, sub paza unor turci, spre 
locul de surghiun. Aceştia, trecînd Dunărea şi ajungînd la Galipoli, în apropierea rîului 
Tungia, — afluent al Mariţei — , ucid pe nefericitul mitropolit şi-i aruncă trupul în apa 
rîului. Era acum pe la începutul lunii septembrie din anul 1716. Astfel şi-a încheiat viaţa 
acest mare ierarh al Bisericii noastre.

în afară de tipograf, vlădica Antim a fost şi un iscusit miniaturist. Cele cîteva

manuscrise rămase de la el, între care amtintim Rodoslovia, păstrată azi la Kiev, Aşeza-
mintul Mînăstirii Antim şi Slujba Sfîntului Mucenic Antim episcopul Nicomediei, ne puii» 
înainte desene şi miniaturi, ce pot sta alături de cele mai reuşite lucrări de acest fel.
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încă şi sculptor se crede că a fost mitropolitul Antim. Se socoteşte chiar că uşile 

de intrare în biserica Mînăstirii Antim din Bucureşti sînt lucrate de însăşi mîna sa.

Spre sfîrşitul păstoriei, vlădica Antim a început să ridice în Bucureşti o mînăstire 

închinată Tuturor Sfinţilor, pe care a şi terminat-o în anul 1'715. Se crede că planurile 

acestui bine proporţionat monument sînt întocmite de el însuşi. Pentru această mînăstire, 

Antim a alcătuit în anul 1713 un aşezămînt, stabilind cum are să se conducă în viitor. 

Aici la mînăstire a înfiinţat şi o tipografie — cu secţie grecească şi romînească — , din care' 
încă trăind el — august 1716 — a apărut în greceşte o Istorie sacră sau iudaică; com

pusă de Alexandru Mavrocordat Exaporitul. Ctitoria vlădicăi Antim dăinuieşte şi astăzir 

fiind unul din monumentele arhitectonice de seamă ale Capitalei.

Neobositul ierarh a format şi un mănunchi de ucenici în meşteşugul tipografiei.
Dintre aceştia cunoaştem doar pe Mihai Iştvanovici, Gheorghe Radovici şi ierom. Dionisie 
Floru, care i-au sat în ajutor la tipărirea multora din cărţile sale. Pe cel dintîi, înainte, 
de anul 1709, l-a trimis în Georgia, patria lui Antim, unde, la Tbilisi a înfiinţat o tipogra

fie, în care a imprimat cîteva cărţi în limba georgiană. 451

Această deosebită activitate, — din care reiese că Antim a fost tipograf, miniatu- 

rist, caligraf, sculptor, cuvîntător bisericesc, cărturar, păstor ales de suflete şi gospodar 

iscusit — , precum şi moartea sa de mucenic ridică pe mult încercatul vlădică dea

supra multora din cei ce au fost şezători pe scaunul mitropolitan al Ungrovlahiei.

Chipul vlădicăi Antim se află zugrăvit pe pereţii bisericilor mînăstirilor Govora 
Strehaia şi Antim din Bucureşti.452

MITROFAN (171&—1719).

Scoţînd cu silnicie din scaun pe Antim, Nicolae Mavrocordat a pus în loc pe

Mitrofan mitropolit titular de Nissis. Acesta era grec de neam, fiind născut în insula 

. Tassos. De tînăr, a intrat în Mînăstirea Dionisiu din Sf intui Munte, unde a şi fost tuns-

în monahism. Mai apoi a fost hirotonit arhiereu, fiind numit mitropolit titular de Nissa..

La o dată necunoscută a venit la curtea lui Brîncoveanu, făcînd parte din ceata 

de arhierei greci, vieţuitori în jurul acestui voievod. 45a A fost dascăl de greceşte în Bucu
reşti şi duhovnic al lui Brîncoveanu, vieţuind în Mînăstirea Sfîntul Ioan Botezătorul.

' în ianuarie 1712 este trimis de Vodă Brîncoveanu să ceară demisia lui Antim si
*  • 

se bănuieşte că el nu a fost străin de acuzaţiile ce se aduceau acestuia.

Venind domn Nicolae Mavrocordat, trece de partea lui — susţinîndu-i politica filo- 

turcă — , şi acesta îl face mitropolit în septembrie 1716. în  notiţa din Condica Sfîntă, 
care aminteşte trecerea lui în fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei, se arată că aceasta s-s 
făcut «în mod legal şi canonic», că pînă acum el se «afla la liniştire în respectabila mînăs
tire a Sfîntului Ioan Botezătorul», că era «bărbat venerabil şi onorabil în purtare, înţelept

451. Mai nou pentru activitatea acestuia în Georgia, să se vadă : Dan Dumitrescu, 
Activitatea tipografică a lui Mihail Ştefan în Gruzia, în Studii, revistă de istorie (Bucureşti),, 
an. X I (1958), nr. 4, pp. 135-138.

*452. Pentru mitropolitul Antim, să se vadă : St. Dinulescu, Viaţa şi activitatea mitro
politului Terei Romîneşti, Antim Ivireanul (1708-1716), 1886 ; I. Bădulescu, Mitropolitul Ungro- 
vlahiei Antim Ivireanul (1709-1716), Bucureşti 1893 ; Emile Picot, Notice biographique et bi
blio graphique sur Vimprimeur Anthime d’Ivir, metropolitain de Valachie, în Nouveau mâlanges 
Orientaux..., Paris 1886 ; N. Dobrescu, Antim Ivireanul, Mitropolitul Ungro-Vlahiei, Bucu
reşti 1910 ; (Damian P. Bogdan), Legăturile Ţărilor Romîne cu Georgia (Antim Ivireanul), 
în revista Studii, anul IV  (1951), nr. 4, pp. 131-160 ; D. Teodor (Damian P. Bogdan), Despre 
Antim Ivireanul, în Studii Teologice, seria II , an. V II (1955), nr. 3-4, pp. 236-263, şi 2/(0 de’ 
ani de la moartea de mucenic a lui Antim Ivireanul,, în Bis. Ort. Rom., LXX IV  (1956), nr,
8-9, pp. 679-863 (cu bogată bibliografie asupra lui Antim).

453. N. Iorga, Istoria literaturii romaneşti, I I , de la 1688 la 1780, ed. II, Eucureşty 
1928, pp 52 sq.
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şi încercat, (şi) bine învăţat în cele sfinte» şi că «a îmbrăţişat îngereasca schimă din 
fragedă vîrstă» .454

Curînd după înscăunare — anul 1717 —, Mitrofan a «luat în cercetare gestiunea» 
lui Antim şi găsind unele datorii neplătite, a sechestrat averea Mînăstirii Tuturor Sfinţilor, 
ctitoria sa. Aşezămîntul lui Antim pentru acest sfînt lăcaş este desfiinţat, mînăstirea* tre

cută sub conducerea Mitropoliei şi averea ei folosită în alte scopuri, decît cele prevăzute 
în testamentul ctitorului. 455

în anul următor — 1718 — , Ia 9 martie, mitropolitul Mitrofan schimbă nişte ţi
gani, cu doamna Marica a lui Constantin Brîncoveanul, 430 iar în luna noiembrie a aces

tui an primeşte întărire de stăpînire peste un codru de loc al Mitropoliei, ce este «lîngă 
Dîmboviţa, din sus de Curtea Domnească» de la voievodul Ioan Mavrocordat. 457

La 10 ianuarie 1719 el purta grijă de alegerea hotarelor moşiiei Sfintei Mitropolii 
de la Băneşti-Dîmboviţa. 4-s

Mitropolitul Mitrofan a fost în corespondenţă cu patriarhul Hrisant al Ierusalimului, 
scriindu-i în ianuarie 1718, între altele, că este bolnav, fiind «cuprins de o neputinţă foarte 
mare, nici mîncînd, nici bînd, decît gemînd şi stînd în pat bolind, nădăjduind în dum
nezeiasca voie». Această neputinţă poate i-a şi adus sfîrşitul, căci în cea de a doua parte 

a anului 1719, ţara avea un nou mitropolit.459 La moarte a fost îngropat la mitropolia 
din Bucureşti. 1(50

DANIIL (august 1719—1731).

Sfîrşindu-se păstoria lui Mitrofan, locul de mitropolit este luat de Daniil. Acesta era 

romîn de neam, fiind născut, se pare, în satul Aninoasa din Muscel, unde o rudă a sa 

a ridicat o mînăstire. în acest sfînt lăcaş a intrat şi s-a călugărit Daniil, ajungînd şi 
stareţ al lui.

Făcîndu-se cunoscut ca bun gospodar şi cu înclinări cărturăreşti, la 1 octombrie 

1716401 este ales episcop de Buzău în locul decedatului Ioasaf. După o păstorie de nici 

trei ani împliniţi, el este mutat în august 1719, la conducerea Mitropoliei Ungrovlahiei. 

Aici, pe cît ştim, se întîlneşte pentru prima oară la 1 septembrie 1719, cînd primeşte 

pentru mitropolie nişte vii de la un Bratu abagiu, mort de ciumă.462

Ca mitropolit, el s-a arătat un bun gospodar, purtînd grijă deosebită de avutul insti

tuţiei ce conducea. Actele Mitropoliei — păstrate la Arhivele Statului din Bucureşti — 

lasă să se vadă limpede acest lucru. în acestea el se întîlneşte, pentru ultima oară, la

21 iunie 1731, cînd cumpără pentru Mitropolie o prăvălie cu pivniţă în Bucureşti de la 

•un Constantin feciorul lui Zamfir star oştea. 403

Vlădica Daniil a purtat grijă şi altor sfinte lăcaşuri. Mai întîi la mînăstirea sa de 

metanie, Aninoasa din Muscel, termină ceea ce mai era de făcut, zidind case, chilii, zid

454. Condica Sfîntă, p. 117.
455. Cf. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, II, p. 56.
456. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LXXVIII/1.

457. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCL.VI/7 ; Condica nr. 131, f. 249.
458. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, XXXVI/16 ; Condicile nr. 127, f. 168 v şi Nr.

134, f. 70.
459. In notele sale din Condica Sfîntă, Ghenadie Enăceanu arată că Mitrofan, după ce 

s-a retras din scaun, a trăit mai' departe la Mînăstirea Sinaia, devenind, în anul 1723, egu
menul ei şi conducînd-o pînă în luna mai 1731. (Vezi Condica Sfîntă, p. 118).

460. Vezi Bis. Ort. Rom., an. LXXVI (1958), p. 836.

461. In Condica. Sfîntă, p. 109, data : 1 octombrie, 7225—5509 *= 1716. Editorul ei însă 
a scăut 5508, ajungînd astfel la anul 1717.

462. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LVIII/31 ; Condica nr. 132, ff. 27-28.

463. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCVT/15.
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înconjurător cu clopotniţă pe poartă şi adăugind bisericii două turnuri şi slomn. în 
Bucureşti a preînnoit paraclisul Sfintei Mitropolii între anii 1721-1723, căruia i-a adăugat

un nou hram: Sfîntul profet Daniil, i-a în
noit zugrăveala şi i-a făcut o tîmplă artistic 
şi bogat sculptată. A zidit biserica Vergului 
•şi a refăcut din temelie, în 1728, pe cea zisă 
cu Sfinţi tot din Bucureşti. 464

în afară de aceasta, Daniil s-a arătat 
şi un susţinător al tiparului. El a scos de sub 
sechestru tipografia lui Antim, aşezînd-o tot 
în Mînăstirea Tuturor Sfinţilor, şi în 1720 a 
si dat la lumină un Octoih. Ostenitor întru
9

aceasta a fost ieromonahul Dionisie tipogra
ful — desigur, cel ce lucrase şi sub An
tim — , şi după moartea lui, «Sava ieromo
nahul igumenul bisericii Tuturor Sfinţilor, 
typograful.4(35 Au urmat Evanghelia (1723),
Catavasierul (1724), Slujba Sfîntului Andrei 
şi Triodul săptămînei mari (1726), Liturghia 
(1728), Molitfelnicul (1729) şi iarăşi Octoihul 
(1731), fiind ostenitor pentru ce!e*mai multe 

•din ele «popa Stoica Iacovici typograful» .40(î
Mult timp după această dată (1731), 

vlădica Daniil n-a mai trăit, căci în primele 
zile ale anului 1732, scaunul Ungrovlahiei 
•era ocupat de mitropolitul Ştefan.

Chipul vlădicăi Daniil se află zugrăvit 
In paraclisul Sfintei Patriarhii, în biserica 
Sfinţilor din Bucureşti, precum şi în biserica 
Mînăstirii Aninoasa din Muscel.

ŞTEFAN (1731—23 sept. 1738).

Era romîn de neam. A fost mai întîi 
eclesiarh al Mitropoliei, apoi, din 14 septem
brie 1719, episcop de Buzău. Către sfîrşitul a- 
nului 1731, murind vlădica Danii!, el i-a luat 
locul. Ca mitropolit, se întîlneşte penrtu prima 
dată la 8 ianuarie 1732, în actul alegerii 
lui Misail ca episcop de Buzău.4(i7 După a- 
ceasta, la 5 iulie 1732, cumpără de la o Neaga 
a lui Albu vie şi acareturi la Negovani.4r,ţi

Mai apoi, vlădica Ştefan se întîlneşte 
regulat în documentele Sfintei Mitropolii 
dintre anii 1733-1738, cumpărînd, primind sau 
■schimbînd vii, moşii, vaduri de moară, ţi
gani, locuri de casă, prăvălii şi case în Bucu
reşti, făcîndu-i-se diate în favoarea lui si a > # »
Sfintei Mitropolii sau închiriîndu-li-se schituri, cum este cel al Gîlmeielor din Olt, ctito

ria boierilor Bălăceai s.a. Astfel de acte sînt din: 23 martie 1733,409 7 februarie 1734,47(>

Mitropolitul Daniil al Ungrovlahiei 
(1719-1731). (Frescă în paraclisul Sfintei

Patriarhii)

464. Dumitru L. Ionită, Biserica cu Sfinţi din Bucureşti, Bucureşti 1933, pp. 7-10,
465. Bibliografia romînească veche, II, pp. 2-3.
466. Ibidem, pp. 21 şi urm.
467. Condica fffintă, p. 124.
468. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LX X II/II.
469. Ibidem, CDLXXVI/2.
470. Ibidem, CXXIX/46.

B.O.R. — 12
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13 martie 1734,471 23 martie 1734,472 10 decembrie 1734,473 7 februarie 1735,474 1 2 oc
tombrie 1735,475 18 octombrie 1735,470 26 ianuarie 1736,477 11 iunie 1736,478 15 octom
brie 1736,479 23 decembrie 1736,4S0 30 decembrie 1736,481 14 februarie 1737 482 si mai 
1738. 4S3

La 27 ianuarie 1737 hirotoneşte pe Neofit mitropolit al Mirelor.484
Şi în timpul păstoriei vlădicăi Ştefan se continuă activitatea culturală începută mai 

înainte, tipărindihse, în tiparniţa Mitropoliei de la Bucureşti, un Chiriacodromion în anul 
1732, avînd o lunga prefaţă semnată de «Smeritul mitropolit alu Ungrovlahiei, Ş te fan485 
o Psaltire în anul 1735, «cu cheltuiala şi blagoslovenia pre asfinţit ului mitropolit al Ungro
vlahiei chir Ştefan»,486 un Antologhion, un Octoih şi Slujba Sfinţilor Haralambie, Matrona 
din Hio şi Spiridon, în greceşte, în anul 1736.487 Tipografi au fost fraţii: popa Stoica 
şi logofătul Radu Iacovici.

Mitropolitul Ştefan moare de ciumă la Mînăstirea Căldăruşani în ziua de 23 sep
tembrie 1738, de unde este adus la Bucureşti şi îngropat la mitropolie, alături de vlădica 
Teodosie, dascălul său. Pe coloana de piatră de la mormîntul acestuia din urmă, o placă 
de piatră cu următoarea inscripţie romînească: «Râposat-au în Domnul preasfinţitul 
mitropolit chir Ştefan, sep(tembrie) 23, 7247 (■= 1738)»,488 aminteşte sfîrşitul vieţii aces
tui ierarh ungrovlah. * «

NEOFIT (1738—1754).

Murind mitropolitul Ştefan, Constantin Mavrocordat '(1735-1741) ridică în scaunul 
de vlădică al Ţării Romîneşti pe Neofit mitropolitul Mirelor. Acesta era grec, născut în 
insula Creta, de unde apelativul «Cretanul», ce obişnuit i se dă. Era bărbat cu ştiinîă de 
carte. Nu se poate şti cînd a venit în ţară. înainte de 27 ianuarie 1737, el, fiind doar 
ieromonah, era «dascăl Mării Sale lui Alexandru beizadea», fiul lui Constantin Mavro
cordat. Acest lucru, desigur, l-a ajutat să pătrundă în rîndul'clerului superior din ţară- 
Şi într-adevăr la această dată — 27 ianuarie 1737 — , el, cu porunca ecumenicului Neofit 
si a soborului său si cu «sfatul» voievodului Constantin Nicolae Mavrocordat, este ales si
9 9 *  9

hirotonit arhiereu-mitropolit titular al Mirelor.4S9 In această calitate, se pare, el a fost •
uneori întru ajutor mitropolitului Ştefan, mai ales în timpul boalei sale din vara anului
1738. 490 La 23 septembrie-1738, acesta pristăvindu-se, voievodul şi boierii ţării, cu încuviin
ţarea patriarhului ecumenic Noefit (1734-1740), au hotărît strămutarea lui Neofit al Mire
lor la scaunul Ungrovlahiei. Această hotărîre o fac apoi cunoscută la Constantinopol,.
cerînd, totodată, recunoaşterea ei. In decembrie 1738, ecumenicul scria lui Constantin Ma
vrocordat, arătîndu-i că a confirmat alegerea şi strămutarea făcută în ţară. 491

Chiar înainte de aceasta, lâ 23 octombrie 1738, noul mitropolit primea, pentru Mitro
polie, averea lăsată prin diată de popa Grăjdan din Trestenic. 4 9 2  Vlădica Neofit s-a

471. Ibidem, XCIX/93.
472. Ibidem, CCCLXXXII/11.
473. Ibidem, CCLIII/5.
474. Arhiv. Stat., Condica nr. 131, ff. 3-5.
475. Arhiv. Stat., Condica nr. 139, ff. 90-93.
476. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCCLXXXII/13.
477. Ibidem, LXXXIII/4.
478. Ibidem, CCCLXXXII/12.
479. Ibidem, CCCLXXXII/14.
480. Ibidem, CCVIII/7.
481. Arhiv. Stat., Condica nr. 132, ff. 43-44.
482. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CXXI/14.
483. Ibidem, CXLVII/16.
484. Arhiv. Stat., Condica nr. 189, f. 6.
485. Bibliografia romînească veche, II, pp. 45-47.
486. Ibidem, p. 49.
487. Ibidem, pp. 50-52.
488. N. Iorga, Inscripţii, I, p. 240.
489. Condica Sfîntă, pp. 126-127 ; Arhiv. Stat., Condica nr. 139, ff. 5-6.
490. De pildă, la 15 iunie 1738 el dă o carte de judecată într-o pricină dintre fiii lu î

Mihai cupeţul abagiul şi nepoţii cupeţului Chirică (vezi : Arhiv. Stat., Condica nr 139, 
f. 192 v-195).

491. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CDLl/1 ; Condica nr. 139, ff. 4, 6v-7 ; Condica 
Sfîntă, p. 128.

492. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucurhşti, CXXIV/22 ; Condica nr. 135, ff. 396-397.
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arătat un bun gospodar. Sînt multe actele rămase de la el, din care reiese grija ce a 
purtat bunurilor Sfintei Mitropolii. I-a cumpărat felurite proprietăţi şi i-a hotărnicit parte 
din moşii, ale căror hotare erau încălcate de megieşi. Amintim, cu acest prilej, că pe 
dealul Cazărmii de azi, se răzorea via Mitropoliei cu a Mînăstirii Mihai Vodă. De multe 
ori hotarul de aci se călca, de aceea la 18 aprilie 1741, vlădica Neofit dă o carte de bles
tem către preoţii şi mahalagiii de prin aceste părţi să arate pe unde este adevăratul hotar, 
marcat de crucea lui Alexandru Vodă. 49:5 Probabil că hotarul acesta se încălca des si

P

pentru aceasta ierarhul nostru, la 1 septembrie 1741 a pus aci, pe locul unde «au fost mai 
nainte puţul Calicilor», o cruce mare de piatră cu inscripţie romînească, cuprinzătoare a 
unui blestem pentru cei ce n-ar respecta hotarul.404 Această cruce a stat aici, în sprîn- 
ceana dealului de pe strada Cazărmii, pînă în primii ani ai veacului de faţă, cînd arhe
ologul fir. Tocilescu a strămutat-o în altă parte. Azi ea se află în curtea Muzeului din 
palatul brîncovenesc de la Mogoşoaia.

La 1 mai 1739, mitropolitul Neofit — prin carte scrisă — îngăduie episcopului 

Misail al Buzăului să poarte la slujbe, în eparhia sa, sacos ca şi mitropolitul.495

La 1 martie şi 5 august 1746, vlădica Neofit, alături de domn, de marii boieri şi 
înaltul cler, ia parte la acţiunea întreprinsă de Constantin Mavrocordat pentru desfiinţarea 
rumîniei, reparîndu-se astfel o străveche nedreptate socială. Cu acest prilej s-a întocmit 
o carte a Obşteştii Adunări, pe care în fruntea tuturor clericilor şi boierilor, o semnează 
«r.Neofit mitropolitul Ungrovlahiei» .496

Următor acestei hotărîri, la 15 martie 1746, înaltul ierarh purcede la dezrobirea 
tuturor rumînilor mitropoliilor din Tîrgovişte şi Bucureşti, cu toţi urmaşii lor. Pentru ca 
Mitropolia să nu fie socotită de cineva în pagubă, din pricina acestei atît de omeneşti 
măsuri, vlădica Neofit a cumpărat cu banii săi — nu cu ai Mitropoliei — moşia Pătroaia 
din Dîmboviţa, plătită cu 3500 taleri, pe care a hărăzit-o r̂ cestei înalte instituţii bisericeşti, 
în locul rumînilor sloboziţi, al căror preţ deabia s-ar fi ridicat la 1500 taleri.497

Ca mitropolit, Neofit a fost veghetor Ia păstrarea moralităţii în rîndul clerului şi al 
credincioşilor, procedînd foarte autoritar contra celor vinovaţi. La 15 noiembrie 1739 cate
risea pe diaconul Voico din Breaza, că a făcut peceţi domneşti de văcărit şi a imitat 
iscălituri boiereşti,498 la 10 decembrie 1739 lovea cu aceeaşi pedeapsă pe un popă Dumitru 
din Bălteni-Ilfov, pentru însuşire de lucruri străine,499 la 22 august 1740 îndepărta din 
cler pe un diacon Pilotei, căzut în fapte imorale,500 la 10 octombrie 1740 da o carte 
de blestem către mahalagiii din mahalaua Brezoianului, cerîndu-le să mărturisească fap
tele săvîrşite de jupaniţa Maria Filipeasca,501 la 30 octombrie 1740 pedepsea pe un popa 
Stoica, pentru că «pentru cîştig» imprimase antimise, dîndu-le pe la biserici ; 502 la 8 
decembrie acelaşi an da iarăşi carte de blestem către mahalagiii din mahalaua bisericii 
Albe şi a Săpunarilor să mărturisească despre gîlceava dintre popa Radu şi protopopul 
lordache, pe care l-ar fi lovit,503 la 21 octombrie 1747 depunea din treaptă pe diaconul 
Radu din Hulubeştii Dîmboviţei, că diacon fiind a săvîrsit slujbe de preot. 5<>4

în 1741 desfăcea căsătoria dintre o ortodoxă şi soţul ei trecut la papistaşi. 505

Probabil că în timpul său, unii candidaţi la preoţie, nu îndestul de pregătiţi pentru 
aceasta, mergeau în afară de eparhie şi obţineau hirotonia. Pe unii ca aceştia, mitropo-

493. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, 1/4; Condica nr. 128, ff. 20-21 v.
494. Acad. R.P.R., Ms. rom. nr. 51̂ 2 (Cartoanele Gr. Tocilescu, 15), f .293.
495. Arhiv. Stat., Condica nr. 189, f. 111 v.
496. Magazin Istoric pentru Dacia, II, Bucureşti 1846, pp. 284-287 ; Colecţie de aşeză-

mintele făcute înaintea Regulamentului Organic, statornicitoare drepturilor şi îndatoririlor 
reciproce ale proprietarilor de moşii şi ale locuitorilor săteni din Moldova, Iaşi 1857, pp. 1-3 ;
C. C. Giurescu, Istoria Rominilor, II I/ l, pp. 278-279.

497. Gh. M. Ionescu, Istoria Mitropoliei Ungrovlahiei, I I  (1708-1787), Bucureşti 1914, 
pp. 334-335.

498. Arhiv. Stat., Condica nr. 189, f. 213.
499. Ibidem, f. 236 v. Pînă la urmă, dovedindu-i-se însă nevinovăţia, este iertat, pre

cum se arată într-un act din 6 februarie 1742 (vezi ibidem, f. 236 v).
500. Arhiv. Stat., Condica nr. 139, f. 222v.
501. Ibidem, ff. 220-221.
502. Ibidem, f. 147 v.
503. Ibidem, ff. 235 v-236.
504. Ibidem, f. 202.
505. Ibidem, ff. 145 v-146.
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litul Neofit i-a lipsit de darul preoţiei. Astfel este cazul preotului Constantin din Cimpu- 
lung50® şi al diaconului Radu din Vişina-Vlaşca,501 hirotoniţi la Grevena.

în timpul păstoriei vlădicăi Neofit, se închină definitiv la mitropolie- schiturile
Greci 508 şi Gilmeiele 509 din Oltt Buliga de la Piteşti 510 şi Peştera-Padina Strungii-Dimbo- 
viţa, închinat de lacov ieromonahul511 şi biserica Sfîntul Nicolae-Şelari din Bucureşti, 
închinată de Aniţa fiica lui Radu Golescu biv vel spătar. 512

Prin anul 1750, mitropolitul Neofit era în corespondenţă cu patriarhul Chirii al
Constantinopoluîui (1748-1751), cu privire la închinarea Mînăstirii Cernica din Ilfov, pe 
care pînă la urmă ecumenicul o lasă închinată tot la mitropolie, cum fusese de la Teo
dosie mitropolitul încoace. 513

In legătură cu viaţa mînăstirească, amintim că la 1 aprilie 1747 mitropolitul Neofit 
întocmeşte o «rcarte» pentru schiturile de călugări, arătînd toate îndatoririle lor. 514

Dorind să-şi cunoască mai bine eparhia, mitropolitul Neofit face în cuprinsul ei două 
mzite canonice, cercetînd aproape sat cu sat. Prima a început-o la 2 iunie 1746, iar pe 
cea de-a doua la 22 iunie 1747. Cu acest prilej, el a predicat, a săvîrşit botezuri, spre învă-
ţătura preoţilor, a sfătuit şi învăţat pe clerici şi credincioşi, dar mai ales a adunat o
mulţime de însemnări despre unele mînăstiri şi biserici — copiindu-le pisaniile — , care 
azi sînt un preţios material istoric şi chiar geografic. 515

Mitropolitul Neofit a avut şi preocupări culturale. Prin anii 1744-1748, voievodul 
Constantin Maurocordat îi face întrebarea : dacă se pot împărtăşi cu Sfintele Taine «cei
ce au avut vise voluptoase», la care el răspunde, citînd comentarii, canoane şi exegeţi,
ceea ce dovedeşte o erudiţie destul de avansată pentru acel timp. 516 O altă lucrare
despre Miruit a scris el mai tîrziu tot pentru acest voievod, care-1 întrebase asupra ros
tului miruirii credincioşilor cu untdelemn din candela de la iconostas. 517

Grijă a purtat vlădica Neofit şi pentru şcoli. în Schitul Buliga de la Piteşti, închi
nat Sfintei Mitropolii, se întreţinea o şcoală de învăţătură romînească,518 iar un act din 
15 martie 1753 ne lasă să înţelegem că şi la satul mitropoliei, Pătroaia, se făcuse o şcoală 
de copii, căci acum se acordau scutiri de dări pentru sat, în folosul acestei şcoli. 519

Deşi destul de ocupat, mitropolitul Neofit a arătat grijă deosebită şi tipografiilor
din Bucureşti, care, în timpul păstoriei sale, au dat la iveală, cea din şcoala Văcăreştilor: 
învăţătura bisericească a vlădicăi Antim, ediţia II ; întrebări bogosloveşti, Liturghia şi Mo- 
litvelnicul în anul 1741 ; iar cea de la Mitropolie: Catavasierul, Cazaniile lui Ilie Miniat 
şi Evanghelia, în anul 1742 ; Apostolul şi Penticostarul, în anul 1743, Mărturisirea Ortodoxă 
şi Psaltirea slavonă, în anul 1745, Mărgăritarele Sfîntului Ioan Gură de Aur şi Octoihul, 
în anul 1746, Ceaslovul, Liturghia şi Molitfetnicul, în anul 1747 şi iarăşi Evanghelia, în 
anul 1750. 520

în anul 1753, mitropolitul Neofit ar fi luat parte activă la o mişcare împotriva dom
nitorului Matei Ghica (1752-1753), care pusese biruri apăsătoare pe ţară. Rezultatul aces
tei mişcări a fost mutarea voievodului în Moldova. 521

506. Ibidem, ff. 42-43 ; 97. Alte cazuri de caterisire pentru abateri, vezi Condica nr.
139, ff. 109, 134*v, 226, 228 ş.a.

507. Arhiv. Stat., Condica nr. 139, f. 200 (act din 8 mai 17^7).
508. La 11 iulie 1741 (vezi Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CLII/21 ; Condica nr. 136,

ff. 185 v-186).
509. La 22 iulie 1741 (Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CXLVII/17 ; Condica nr. 136y

ff. 34v-35),
510. La 7 februarie 1751 şi 26 mai 1751 (Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCXCIX/10,

11, şi CLX/6).
511. Arhiv. Stat., Condica nr. 127, f. 372 v (la 27 oct. 1752).
512. Gh. M. Ionescu, op. cit., pp. 342-343.
513. Vezi Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, DXXXIII/16, 17.; CCXCVII/3.
514. Arhiv. Stat., Condica nr. 139, ff. 30-31.
515. Acest „jurnal" de călătorie, redactat în greceşte şi păstrat azi în Biblioteca Acad.

R.P.R., a fost tradus în romîneşte de Arhim. Ghenadie Enăceanu şi publicat în revista Bis. 
Ort. Rom., I I  (1875-1876), pp. 314-327, 632-640, 737-744 ; I I I  (1876-1877), pp. 6-22, 175-183 ; X IV
(1890-1891), pp. 718-724.

516. Arhiv. Stat., Condica nr. 139, ff. 25 v-29.
517. N. Dobrescu, Curs de Istoria Bisericii Romîne, sec. X V III, pp. 103-104 ; rev. Bis. 

Ort. Rom., X IV  (1890-1891), pp. 654-656.
518. Vezi Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CLXy6 ; Condica nr. 133, ff. 113-114.
519. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LVII/129.
520. Pentru acestea, să se vadă : Bibliografia romînească veche, II, pp. 54 sq.
521. Gh. M. Ionescu, op. cit., pp. 344-345.
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In timpul păstoriei sale, mitropolitul Neofit a hirotonit mai mulţi arhierei: pe

Metodie episcopul de Buzău, în anul 1741, Calinic mitropolitul Mirelor, în anul 1742,

Filaret episcopul Buzăului, în anul 1748, Grigorie mitropolitul Mirelor, în acelaşi an,

Grigorie episcopul Rîmnicului, în anul 1749, Matei al Ierapolei, în acelaşi an şi Neofit al 
Cervenelor, în anul 1752. 522

După o activitate atît de felurită, vlădica Neofit, cel ce deşi grec, a simţit romî- 

neşte, străduindu-se pentru binele poporului romîn, şi-a încheiat păstoria în anul 1754.

Chipul său se află zugrăvit în biserica Mînăstirii Valea din Muscel 523 şi în biserica din 
satul Bucsenesti-Muscel. 524

9 9

*

La moarte, trupul i-a fost îngropat la mitropolia Hin Bucureşti, unde păstorise peste 
un deceniu şi jumătate. 525

FILARET (1754— 1760).
5 Air'-

Urmaşul mitropolitului Neofit, Filaret, a fost tot grec. El s-a născut în insula 

Zante din Marea Ionică, trăgîndu-se dintr-o familie numită Mihalitzis. Nu se cunoaşte 
timpul cînd a venit în ţară, dar se ştie că înainte de 24 martie 1748 era stareţ Ia Mînăs

tirea Sf. Ecaterina din Bucureşti. La această dată, găsindu-se mai vrednic decît preotul 

Atanasie de la Mitropolie şi ieromonahul Antim, egumenul Mînăstirii Mărgineni, s-a ales- 

episcop de Buzău în locul decedatului Metodie (t 23 martie 1748). Aici rămîne pînă prlii 

anul 1752-3, cînd este silit să se retragă. Vieţuieşte poate în continuare la Mînăstirea 

Sfînta Ecaterina, apoi, pe la începutul anului 1754 este făcut mitropolit al Ungrovlahiei, în 
locul vlădicăi Neofit.

In această calitate se găsea la 19 ianuarie 1754, cînd schimba nişte vii ale Sfintei 
Mitropolii. 526

Fapte mai de seamă din timpul păstoriei sale nu se cunosc şi poate că nici n-au 
fost. Se continuă totuşi mişcarea culturală de mai înainte, tipărindu-se acum Psaltirea, 
Slujba Sfîntului Visarion, Ceaslovul şi Lafsaiconul.527 Unele din aceste cărţi sînt im
primate cu cheltuiala vlădicăi Filaret.

Mitropolitul Filaret a păstorit pînă în anul 1760, cînd a murit şi a fost înmormîntat 
la mitropolie. 528

GRIGORIE (28 iulie 1760—18 septembrie 1787).

în locul rămas liber după moartea vlădicăi Filaret, a fost strămutat Grigorie mitro
politul Mirelor. Acesta era romîn de neam şi înainte de a fi hirotonit arhiereu fusese 
egumen al Mînăstirii Colţ ea din Bucureşti şi mai apoi eclesiarh al Sfintei Mitropolii. La 7 
aprilie 1748, deci în timpul păstoriei lui Neofit Creţ anul, el a fost ales şi sfinţit mitropolit 
al Mirelor. 529

în această calitate,- vlădica Grigorie a fost duhovnicul lui Constantin Nicolae Vo
ievod, care, în aprilie 1758, îi dă în grijă Mînăstirea Glavacioc din VIasca, ajunsă pe 

atunci la «rea stare» din pricina «nechiverniselii egumenilor». 530 <

Din postul de mitropolit al Mirelor, la 28 iulie 1760, după moartea lui Filaret 
Mihalitzis, este strămutat «la tronul» Mitropoliei Ungrovlahiei, cu ecdosis patriarhicesc şi cu

522. Vezi Condica Sfîntă, la aceste date.
523. Cf. V. Brătulescu, Mînăstirea Valea din Judeţul Muscel, în Bul. Com. Mon. Ist.,

XX IV  (1931), p. 13, fig. 4.
524. Cf. V. Brătulescu, 600 de ani de la zidirea bisericii Domnetşi din Curtea de Argeş, 

In Bis. Ort. Rom., LXX  (1952), p. 878.
525. Vezi revista Bis. Ort. Rom., LXXV I (1958), p. 836.
526. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, LV bis/26 ; Condicile nr. l$k, f. 554 ; Nr. 165, f. 29.
527. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I I , pp. 146-147.
528. Vezi rev. Bis. Ort. Rom., LXXVI (1958), p. 836.
529. Actul în Condica Sfîntă, pp. 145-148.
530. Preotul Ioan Muşeţeanu, Mănăstirea Glavacioc, Bucureşti 1933, pp. 26, 55-56.
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<rsocotinţa şi consimţămîntul» voievodului Scarlat Ghica (1758-1761), al întregului cler, 
111 boierilor şi al credincioşilor aflaţi în Bucureşti. 531

Acest ierarh, respectat de toţi pentru evlavia, spiritul său de dreptate şi cuminţenia 

vieţii, învăţase la «şcoala grecească împreună cu Daponte».532 Cunoscîndu-1, austriacul 

Sulzer spunea că este «un prelat învăţat, foarte bătrîn, însă plin de veneraţie». 533 Mitro

politul Iosif Naniescu al Moldovei, vorbind despre el, spunea că a fost «întru înţelepciune 
încercat, în petrecere cuvios, in viaţă lăudat şi de toţi iubit, în grele vremi cîrma ţârii a 
purtat şi în solie ca deputat al obştii cu cinste şi bună ispravă a umblat»,534 punînd 

astfel în faţa noastră cîteva momente de seamă din viaţa acestui prelat.

Pentru toate aceste calităţi, domnitorul Alexandru Ipsilante (1774-1782), cel despre 

care cronica, din pricina bătrîneţii, spune că era «alb ca oaia», i-a arătat o deosebită con

sideraţie.

Vlădica Grigorie s-a arătat un bun chivernisitor al gospodăriei Sfintei Mitropolii. 

Acte în legătură cu această activitate a sa se cunosc chiar din cursul lunei ce a urmat

alegerei sale, adică de la 29 august 1760 535 şi se continuă în tot timpul cît a fost şezător

pe scaunul Ungrovlahiei 530

In vremea sa, la 19 mai 1761, Irina monahia fata lui Badea Berindei închina

Mitropoliei biserica şi moşia Merişani din Teleorman, 537 iar la 28 iunie 1762, popa
Constantin şi Gheorghe logofătul, ginerele doctorului Spirea îi închina schitul Spirea din 
Deal, făcut în Bucureşti de acest doctor — azi biserica Spirea Veche din strada Uranus. 539

In anul 1769 isbucneste un nou război între rusi si turci. în urma unui manifest,
9 9 $ 9

lansat de împărăteasa Ecaterina II, chiar la începutul acestui an, către toţi pravoslavnicii 

de sub stăpînirea otomană, începe să se înfiripeze în sînul boierimii şi clerului înalt 
de la noi o mişcare favorabilă Rusiei. Cînd armatele ruseşti pătrund pe pămîntul ţărilor 

noastre, se depune, de cei în drept, jurămînt de credinţă faţă de ţarină. Mai mult chiar, 
se formează cîte o delegaţie din cele două Ţări Romîneşti, care merge la Petersburg «să 
exprime omagiul de credinţă împărătesei şi să formuleze cererile fiecăreia» din ele. Delegaţia 

munteană era alcătuită din mitropolitul Grigorie, arhimandritul Chesarie, viitor episcop 

de Rîmnic, arhimandritul Filaret, viitor mitropolit, biv vel vistiernicul Mihail Cantacuzino 
şi vel logofătul Nicolae Brîncoveanu. Ea, împreună cu cea a Moldovei, este primită de 

ţarină la 8 aprilie 1770 (st. n) — în duminica Floriilor — , cu care prilej Ecaterina II 
le promite că ambele ţări vor fi «după a lor judecăţi şi rîndueli». Expunîndu-şi dolean

ţele, delegaţia munteană cerea aproape o totală contopire a ţării valahe cu Rusia. Cît prive

şte cele religioase, ea propunea ca partea «tnirenească şi bisericească să fie subt îndreptarea 
Sfîntului Sinod, după obiceiurile Sfintei Biserici din Rusia». Din partea ei, vorbise în

suşi mitropolitul Grigorie, rugînd — la sfîrşitul «oraţiei» sale — pe împărăteasă să nu depăr
teze mila sa de la ei şi să nu-i părăsească «sub mîini străine», ci să-i aibă «deapururea sub 
acoperămîntul împărăţiei sale», să-i «păzească dc primejdii» şi să-i «răpească din primejdia 
cea pornită asupră-le», căci ei; ca şi pruncii din Evanghelia acelei zile . «in loc de 
stîlpări şi odrasle înflorite... toate puterile cele sufleteşti cu osîrdie le înălţăm, biruinţă

531. Condica Sfîntă, pp. 148-149.
532. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I I , p. 139.
533. După N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, I I , p. 139, n. 4 („ein ungelehrter, sehr 

alter, aber ehneurdiger Prălat“ ).

534. (Ierod. Iosif Naniescu), Cuvînt funebru pentru răposatul întru fericire Chesarie
episcopul Buzăului..., în Bis. Ort. Rom., XV I (1892-1893), p. 20.

535. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, XLVII/19 ; Condicile nr. 127, ff. 316, 331 ; Nr.
1 t, 40R

536. Vezi : Gh. M. Ionescu, op. cit., pp. 348-352.
'537. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CXXXVI/10, CCLXXVII/6, 7 ; Condica nr. 129,

ff. 141-142.

538. Arhiv. Stat., Mitrop. Bucureşti, CCCXL/3.
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(ie cîniînd», iar în loc «de haine sub picioarole Mării Tale intru semn de supunerea 
noastră cea smerită, inimile noastre cu mulţămitâ aşternem pre pămint». 539

In Ţara Romînească însă, lucrurile iau o altă întorsătură. Turcii reuşesc pentru o 
vreme să stăvilească înaintarea rusească, punînd un nou domn, pe Emanuel (Manolache)
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Mitropolitul Grigorie al Ungrovlahiei (1760-1787)

<jiatii Ruset (1770-1771), banul Craiovei, care se arătase devotat cauzei lor. Odată cu 
aceasta, în locul vlădicăi Grigorie,  plecat în Rusia, se înscăunează, la 26 iulie 1770 fostul 
episcop de Rîmnic, Grigorie Socoteanu (8 mai 1749—21 mai 1764), care acum stătea

539. Vezi Condica Sfîntă ,  pp. 202-203 ; Gh. M. Ionescu, op. cit., pp. 355-361 ; C. (X 
<îiurescu, Istoria Romînilor ,  I I I , 1 ,pp. 289-290.

*
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relras la Craiova, avîndu-se, întru aceasta, şi încuviinţarea ecumenicului Teodosie (1769- 
1773). 540 Noul mitropolit rămîne în fruntea Bisericii rriuntene pînă în anul următor— 1771— , 
cînd ruşii, reocupînd Bucureştii, el şi domnitorul pus de turci se retrag de bună voier

plecînd în Oltenia, unde efemerul vlădică a murit tocmai la 28 decembrie 1777, ca fost 
mitropolit. 541 De altfel păstoria lui nu se însemnează prin nimic, căci el însuşi «nici a 
îndrăznit a efectua vreun serviciu, pînă la intrarea a doua a oştirilor ruseşti în ţară». 542

Chiar Manole voievod nutrea sentimente de simpatie faţă de mitropolitul Grigorie, 
plecat atunci din ţară, asigurîndu-1 mai apoi că fără voia lui l-a înlocuit, că n-are nici o ură 

împotrivă-i, că-1 stimează cu toată sinceritatea, şi, în acelaşi timp rugîndu-1 să se 

îngrijească de «binele comun dl patriei», purtîndu-se «ca un păstor propriu în toate, ce 
cunoaşteţi, că priveşte pe binele patriei». 543

Odată cu revenirea trupelor ruseşti, se întoarce şi mitropolitul Grigorie la postul 

său. După aceasta el se adresează patriarhiei ecumenice, cerîndu-i, desigur, reabilitarea. 

Tocmai la 18 decembrie 1774 patriarhul Samuil (1773-1774) îi răspunde, arătîndu-i, mai 
întîi, cum el s-a lăsat «atras oarecum în curentul unei stări nenorocite» şi cum patriarhia 

«cunoscuse pe altul în locul lui» de «stăpîn al turmei cei cuvîntătoare», apoi îi vesteşte că 

l-a aşezat «in poziţiunea cea veche» mai ales că nici domnitorul n-ar fi împotrivă. 544 
Astfel vlădica Grigorie îşi reocupă tronul, cu împlinirea tuturor legiuitelor formalităţi.

La 13 iulie 1774, mitropolitul Grigorie primeşte de la generalul rus Petru Saltikou 
moaştele Sfîntului Dumitru Basarabov, pe care le-a aşezat în mitropolia din Bucureşti, ho- 

tărînd ca prăznuirea lui să se facă în fiecare an în ziua de 27 octombrie. In anul 1786, 

el îe face o raclă de lemn îmbrăcată în argint, păstrată pînă aproape de zilele noastre. 545

Doi ani mai tîrziu, la 10 octombrie 1776, patriarhul ecumenic Sofronie (1774-1780) 
si sinodul sew, la cererea voievodului Alexandru Ipsilante, acordă mitropolitului Grigorie 
şi urmaşilor săi pe scaunul Ungrovlahiei titlul de locţiitor al scaunului din Cezareia 
Capadociei, în locul celui de Anghira, pe care-1 avuseseră- pînă acum. începînd de la 
această dată, deci, mitropoliţii Ungrovlahiei, cînd luau parte la şedinţele sinodului din 

Constantinopol, urmau imediat după patriarh, căci scaunul Cezareei Capadociei era al 

doilea în rang. 540

Vlădica Grigorie a fost în corespondenţă cu patriarhul Avramie al Ierusalimului 
(1775-1787), cu privire la bunurile Sfîntului Mormînt aflate în Ţara Romînească şi l-a 

primit cînd acest înalt prelat a vizitat eparhia sa între anii 1775-1784. 547

Cum se ştie, pe la sfîrşitul anului 1781, fiii voievodului Alexandru Ipsilante, 

Constantin şi Dumitru fug peste graniţă, în Ardeal. Pentru aducerea lor acasă, au fost 

trimişi, în anul 1782, mitropolitul Grigorie şi Ienăchiţă Văcărescu, ceea ce, desigur, arată 

trecerea de care ierarhul nostru se bucura în faţa Domnului.

Mitropolitul Grigorie este şi ctitor al unor biserici bucureştene. Cea dintîi din 

acestea, este biserica Oborul Vechi din strada Traian, pe care a ridicat-o pe la anul 1768, 

aşezînd-o lîngă crucea lui Mogoş serdarul şi construind-o în aşa fel, ca acest «monu-

540. Condica Sfîntă, pp. 192-193. Recunoaşterea ecumenicului se dă tocmai în octombrie 
1770 (ibidem, pp. 203-205).

541. Data morţii, ap. N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti', II , p. 321.
542. Condica Sfîntă, p. 205.
543. Ibidem, pp. 206-207.
544. Ibidem, pp. 207-209.
545. Ibidem, pp. 182, n. 304.
546. Ibidem, pp. 182-187. In notele din Condica Sfîntă, ce însoţesc actul conferirii titlu

lui de faţă, se arată că aceasta s-a petrecut în anul 1786 (p. 182, n. 305), nu în 1776, ceea ce 
a trecut şi în Manualul de Istoria Bisericii Romîne, de curînd apărut (voi. II, p. 241). Ale
xandru Ipsilante, domnul în timpul căruia s-au făcut acestea, nu mai domnea în anul 1786, 
iar actul patriarhal reprodus în Condica Sfîntă poartă data 10 octombrie 1776 (vezi p. 187).

547. Pentru acestea, să se vadă : Pr. Ion Popescu-Cilieni, Patriarhul Avramie al Ieru
salimului şi legăturile lui cu Ţările Romîne, în Arhivele Olteniei, X X I (1942), nr. 119-
124, pp. 89-125.
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ment» de piatră să fie prins în altar, spre a-1 scăpa de «impietatea adusă de maha
lagii» .548 Cea de a doua este biserica SJîniul Niculae din Ţigănie, zisă şi Sfîntul 
Niculae-Vlădica care azi nu mai există, dărîmîndu-se pe la sfîrşitul secolului trecut. O 
cruce numai, în curtea casei din bulevardul Gh. Coşbuc nr. 66, arată doar locul unde 
i-a fost altarul. 549

In sfîrşit, de numele său este legată şi biserica Sfintult Ştefan din Calea Călăraşilor, 
ridicată în anul 1764 de voievodul Ştefan Racoviţă, deci în timpul păstoriei sale, şi de 
aceea desigur i s-a zugrăvit chipul pe pereţii 
ei. Alt chip al vlădicăi Grigorie se află 
în biserica din satul Călugărul din fostul 
judeţ Ilfov.

în timpul cînd acest ierarh ţinea cîrja 
Bisericii romîneşti, domnitorul Alexandru 
Ipsilante «au început să facă o mînăstire 
la Giuleşti, aproape de Bucureşti», dar sco- 

' ţîndu-se din scaun, «au rămas nesăvîrşită». 
fea a fost însă, mai apoi, isprăvită de voie
vodul* Nicolae Petru Mavrogheni (1786- 

1790). 550
în vremea păstoriei mitropolitului Gri

gorie se tipăresc cu îndemnul, truda şi cheltu
iala sa mai multe cărţi de slujbă bisericea

scă şi de zidire sufletească. Dintre acestea 
vom aminti doar Slujba Sfîntului Dumitru 
Basarabov, imprimată în anul 1779, după ce 

ea fusese compusă de mitropolitul Filaret al 
Mirelor, la scurt timp după aducerea moaşte- j 

lor sfîntului. Vlădica însuşi a trudit la tălmă- j 

cirea în romîneşte a mineielor şi a ajutat, } 
cît a trăit, tipărirea lor de episcopul Chesarie 
al Rîmnicului, ucenicul său. A avut mai 

mulţi ucenici întru ale cărturăriei, care după 
moarte, i-au continuat opera de dare pe 
romîneşte ' a cărţilor de slujbă bisericească.

După o astfel de bogată şi felurită 
activitate, vlădica Grigorie, în ziua de 18 
septembrie 1787,551 «sîmbătă la 10 ceasuri 
din zi» şi-a plătit obşteasca datorie, fiind în
gropat în curtea mitropoliei. Piatra sadernor- 
mînt se păstrează azi în muzeul Sfintei Pa
triarhii, fiind tăiată în două, în lung, şi cu 
părţi din ea, lipsă. Pisania ei are următorul 
cuprins: «t La leat 1(787) sep(tembrie) 18 
zilfe], au răpos(at în Do)mnul Preasfinţitu(l 
mitr)opolit al Uggrovlahi(iei Kir) Grigorie, carele au păfstorit t)urma eparhiei sale
c(u via)ţă plăcută lui D(umnez)eu şi norodului, ani ( .....) şi zile 51; şi i s-au îngr(opat)
oasele în grobniţ(a) arh)iereilor mitrop(oliei)».
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Pomelnicul Mînăstirii Dealu, scris în timpul 
păstoriei mitropolitului Grigorie — 1761

COSMA POPESCU 3 sept. 1792).

După moartea vlădicăi Grigorie, scaunul Ungrovlahiei a 
episcopul Buzăului. Acesta era tot romîn, fiind născut, se pare,

fost ocupat de Cosma,
— precum se spune în-

548. George D. Florescu, Din vechiul Bucureşti, Bucureşti 1935, p. 66, n. 58.
549. George D. Florescu, op. cit., p. 37, n. 28. Vezi şi Parohia bisericii Sfîntul 

Vlădica din Prund, Bucureşti 1905.
550. Ilie Corfus, Însemnările Androneştilor, Bucureşti 1947, pp. 28-29.
551. Ibidem, p. 34.

Nicolae
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tr-im pomelnic 352 — prin părţile Argeşului, lucru ce ar putea fi întărit şi prin afirmaţia
aflată în Condica Sfîntă, că «acest Cosma al Ungrovlahiei îşi trage neamul din această
eparhie, fiind de baştină de a ic i333 Cum se ştie, la 1787, cînd s-a făcut această înscău
nare, judeţul Argeş făcea parte din eparhia Ungrovlahiei.

Dacă identificarea persoanelor dintr-un pomelnic al fratelui său Teodosie monahul 
este exactă, atunci ierarhul nostru a fost fecior de preot. Părinţii săi, se numeau : Nica 
erei şi Stanca ereiţa şi apar în pomelnicul, de care ne este cuvîntu!, imediat după Neofit 
mitropolitul şi Melodie şi Rafail episcopi de Buzău de dinaintea vlădicăi Cosma. Se cu
nosc şi numele a trei fraţi ai s ă i: Iordache, Badea şi Tudor, ca monah Teodosie; acesta 
din urmă fiind ctitorul bisericii din Ursoaia-Buzău. Toţi se întîlnesc în acte, purtînd 
numele de familie Popescu, adoptat, desiugr, după ocupaţia tatălui lor, cum se întîmpla adesea.

Mitropolitul Cosma s-a chemat înainte de călugărie Mihail Popescu, fără a se şti însă şi 
în ce mînăstire a fost tuns în monahism. 554 A fost ucenicul vlădicăi Grigorie. La 1756 era 
eclesiarh al Mitropoliei şi în această calitate, se nevoieşte cu tipărirea unei Psaltiri. 553

în septembrie 7272 ( =  1763), cînd era protosinghelul Sfintei Mitropolii, a fost ales 
episcop al Buzăului. în anul 1770, pe vremea războiului ruso-turc din 1769-1774, cînd 
ruşii s-au retras din Ţara Romînească, episcopul Cosma a plecat cu ostile lor în 
Moldova, 336 de unde s-a întors curînd, probabil tot cu ele.

Către începutul toamnei anului 1787 — în luna septembrie — , murind mitropolitul
Grigorie, domnitorul Nicolae Petru Mavrogheni, cu ceilalţi ierarhi ai ţării, cu clerul şi mai 
marii locului, a strămutat în văduvitul scaun pe episcopul de Buzău, Cosma. întru aceasta, 
s-a cerut şi încuviinţarea ecumenicului Procopie (1785— 1789), care a şi dat-o la 8 octom
brie 1787, însărcinînd pe mitropolitul Partenie al Dristrei s-o aducă la îndeplinire. 337
O însemnare din Condica Sfîntă, făcută la 9 octombrie 1787, arată că această strămutare 
s-a săvîrsit în această zi. 358

9 «

Noua sa păstorie cade în vremuri grele pentru ţară. în august 1787 isbucnea un 
nou război între rusi si turci, în care, în februarie 1788, se amestecă si austriecii ca aliaţi

*  9 *  *  9 f  $

ai celor dintîi. Războiul durează pînă la 4 august 1791 (st. n.), cînd se încheie prin pacea 
de la Şiştov. La 14 august 1791 — duminică pe la prînz — acest eveniment era anunţat, 
prin curieri, boierilor ţării şi mitropolitului Cosma, 339 căci acum nu era domn în ţară.

în tot timpul războiului — deci peste patru ani de zile — , Ţările Romîne au 
fost mai mult teatru de luptă pentru ostile puterilor aflate în conflict. Aceasta a făcut ca 
păstoria ierahului nostru să fie lipsită de fapte mai de seamă. Deabia către sfîrşitul ei, 
«întru al cincilea an al păstoriei Preasfinţiei sale», tipografia din Bucureşti a început să 
lucreze, dînd la iveală, în 1791, un Octoih, «prin silinţa, cheltuiala şi îndreptarea smeritului 
mitropolit Sidis chir Grigorie» şi cu osteneala lui Stanciu Tomovici tipograful. 300

Spre toamna anului 1792, în Bucureşti, bîntuia ciuma. De teamă, mitropolitul Cosma 
s*a retras la Mînăstirea Giuleşti, cea de curînd terminată, dar nici aci n-a scăpat. Căci 
la 3 septembrie 1792, spun «însemnările» lui Şerban Andronescu, «miercuri noaptea către 
joi, la 6 ceasuri dăn noapte, au răposat şi preasfinţitul mitropolit Cozma, la metoh(ul) 
mitropolii şi pă la 8 ceasuri joi, l-au dus în scaun, după obicei, şi l-au îngropat în 
mitropolie». în această zi, joi, «s-au tras clopotile la toate mănăstirile şi sfintele biserici, 
de cîte trei ori pre obicei, celor ce răposesc, asemenea şi la prînz, apoi cînd l-au îngropat 
au fost trei arhierei, preoţi i dăn boieri şi Măriia sa Mihai voievod cu alaiul Mării sale, 
dar nu s-au dus nimeni să-i sărute mâna, pentru că se temea de ciumă».301 Aşa şi-a 
încheiat viaţa şi păstoria mitropolitul Cosma, după aproape cinci ani de şedere în scaunul 
Ungrovlahiei. Chipul său se află zugrăvit pe zidul bisericii din satul Călugărul, com. 
Târtăsesti-llfov. 302

I  9

552. Vezi rev. Bis. Ort. Rom., L I (1933), p. 205.
553. Condica Sfîntă, p. 241.
554. Aceste ştiri ,după: Ioan C. F ilitti, O lămurire despre mitropolitul Munteniei, Cosma 

Popescu, In Bis. Ort. Rom., L I (1933), pp. 201-205.
555. Vezi Bibliografia romînească veche, II, p. 136.
556. Cf. Condica Sfîntă, p. 205.
557. Ibidem, pp. 239-241.
558. Ibidem, p. 241 ; vezi şi Ilie Corfus, op. cit., p. 35.
559. Ilie Corfus, ibidem.
560. Bibliografia romînească veche, II, pp. 349-350.
561. Ilie Corfus, însemnările Androneştilor, p. 37.
562. Vezi revista Bis. Ort. Rom., L I (1933), p. 205. Pentru mitropolitul Cosma, să se
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FILARET (6 sept 1792—sept. 1793).

Urmaşul mitropolitului Cosma a fost Filaret, cel ce pînă acum fusese episcop de 
Rîmnic. Acesta era de neam grec şi în tinereţe fusese ucenicul lui Partenie mitropolitul 
Tîrnovei. Nu se ştie precis cînd a venit în ţară, dar e probabil că, datorită aleselor sale 
calităţi, curînd după aceasta a ajuns în administraţia bisericească. Se pare că la venire 
s-a aşezat în Mînăstirea Căldăruşani, cu care va avea legături şi mai apoi şi în fruntea 
căreia a şi stat un timp. In vara anului 1772, împreună cu mitropolitul Grigorie şi cu stareţii
de la mînăstiri le Sfîntul Ion Mare şi Mihai Vodă din Bucureşti, merge la Focşani să roage
pentru «ticăloasa patria noastră» pe corniţele Or- 
loff reprezentantul Rusiei, care trata aci cu turcii.503

La cîtăva vreme mai apoi, însă sigur înainte 
de 27 noiembrie 1776, cînd păstorea vlădica Gri
gorie, a fost făcut arhimandrit al mitropoliei. La 
această din urmă dată s-a ales mitropolit al Mirelor, 
fiind hirotonit arhiereu în ziua de 30 noiembrie
1776.5(54 în acest an, el tipăreşte la Bucureşti un 
Ceaslov şi ceva mai tîrziu a luat parte la tălmă
cirea în romîneşte a mineielor, ce se făcea de 
mitropolitul Grigorie şi episcopul Rîmnicului, Che
sarie.

în ianuarie 1780, murind episcopul Chesarie 
al Rîmnicului, mitropolitul Filaret a fost numit în 
fruntea acestei văduvite eparhii.505 Strămutarea lui
în acest post s-a făcut abia după 3 martie 1780, 
adică după ce patriarhul ecumenic Sofronie al 
Constantinopolului (1774-1780) a îngăduit ca # un 
mitropolit, cum era Filaret în anul 1780, să fie 
mutat într-un scaun de episcop. 500 Astfel, cu paza 
tuturor prevederilor canonice, vlădica Filaret a- 
junge episcop al Rîmnicului. în această calitate,
«1 a desvoltat mai ales o bogată activitate Iiterară- 
cărturărească, isprăvind de tipărit mineiele şi odată 
cu ele dînd la lumină şi alte multe cărţi de slujbă 
şi de zidire sufletească. 507 Totodată el a purtat 
grijă şi de buna chivernisire a averii episcopale, 
veghind ca ea să nu se irosească.

Activitatea desfăşurată ca episcop, a fost 
«apreciată în sferele înalte ale ţării» şi în septem
brie 1792, murind mitropolitul Cosma, el a fost 
aflat vrednic să-i ia locul.

Aceleaşi însemnări ale lui Şerban Andro- 
nescu, amintite mai sus, scriu : «1792, luni, septem
brie 6, Mâriia Sa Mihai voievod împreună cu toată
boierimea, au ales dă vrednic păstor turmei Dum
nezeului nostru I(isu)s H(risto)s şi în divan(ul) de la Mihai Vodă au făcut mitropolit 
in locul răposatului Cozmii pe preasfinţiia (sa) părintele Filaret, episcop Rîmnicului şi în 
carăta domnească cu 6 telegari, împreună fiind în carăta dănainte amîndoi logofeţii cei

vadă : C. N. Mateescu, însemnări despre origina ardeleană a mitropolitului Cosma, în Bis. 
Ort. Rom., L (1932), pp. 586-589 ; Ioan C. F ilitti, O lămurire despre mitropolitul Munteniei 
Cosma Popescu şi biserica din Ursoaia (Buzău), în Bis. Ort. Rom., L I (1933), pp. 200-205.

563. Vezi Aşezămîntul Cultural al Mitropolitului Dositei F ilitti, Bucureşti 1911, p. 17.
564. Condica Sfîntă, pp. 225-228.
565. Ibidem, pp. 231-234.
566. Ibidem, pp. 229-231.
567. (Athanasie Mironescu), op. cit., p. 153 ; Melchisedec, episcopul Romanului, Schiţe 

din vieaţa mitropolitului Ungro-Vlahiei Filaret al II-lea, 1792, în Anal. Acad. Rom., seria I I , 
ist., t. X  (1887-1888), p. 69.

Mitropolitul Filaret al II-lea,
pe cînd era episcop al Rîmnicului,

zugrăvit în biserica Greci-
Romanaţi
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mari, cu alai pre obicei şi toate clopotele de pe la toate mînăstirile şi bisericile trăgînd^ 
l-au dus la mitropolie». 568

în aceeaşi zi, voievodul Mihail Şuţu (1791-1793) scria ecumenicului Neofit (1789- 
1794), arătîndu-i că după moartea mitropolitului Cosma,.«toţi cei de aici, ca dintr-o gură, 
atît cei din sfinţitul cler, cît şi cei din ordinea politică, ne-au propus nouă că iubitorul 
de Dumnezeu sfinţitul episcop al Rîmnicului Domnul Filaret este vrednic de succesiunea 
acestei prea sfinte Mitropolii», ceea ce el, după «obiceiul vechi» a recunoscut, rugind 
acum pe ecumenic să «dea ecdosis-ul patriarhicesc, pentru ca să se săvîrşească strămu
tarea menţionatului episcop, Domnul Filaret de la episcopia Rîmnicului la preasfînta 
mitropolie a Ungrovlahiei», însărcinînd cu aceasta pe mitropolitul Grigorie al Stavrupo- 
Hei, «cel ce să află aici». 569 La 13 septembrie 1792, patriarhul ecumenic Neofit răspunde 
voievodului, vestindu-i că este de acord cu propunerea strămutării lui Filaret de la Rîm
nic în fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei şi eliberînd «ecdosis-ul cel canonic» pentru acea
sta. Totodată el scrie şi mitropolitului Grigorie al Stavrupoliei, însărcinîndu-1 să aducă 
la îndeplinire prevederile patriarhicescului ecdosis. 570

Primindu-se aceste scrisori ale ecumenicului, în ziua de 23 septembrie, se face 
alegerea canonică de mitropolit al Ungrovlahiei, sorţii căzînd tot pe Filaret al Rîmnicului, 
preferat lui Grigorie Sidis şi lui Dositei al Buzăului, apoi în ziua de 24 septembrie 1792, 
potrivit dispoziţiunilor ecumenicului, mitropolitul Grigorie al Stavrupoliei îi face înscău
narea pe tronul pentru care fusese ales. 571

Strămutîndu-se de la Rîmnic, el a luat cu sine «toate strumenturile» tipografiei
de acolo, pentru a .mări pe cea a Mitropoliei din Bucureşti. 572 Aici, la Bucureşti, el 
apucă doar a tipări un Catavasier, în anul 1793, — cînd avea 51 de ani de viaţă 573 — ,
şi reuşeşte să obţină de la domnitor hotărîrea, ca în viitor, «nimenea să fie volnic a cum
păra vreo carte, care nu va fi însemnată cu pecetea Sfintei Mitropolii, la început» .574

Ca mitropolit, a‘ stat în corespondenţă cu patriarhii de Constantinopol şi Ieru
salim şi cu alte persoane de seamă ale timpului său, clerici şi laici.

Păstoria sa pe scaunul Ungrovlahiei a fost scurtă ; 'deabia pînă în septembrie 
1793, cînd r.-a retras, se pare din pricină că nu se înţelegea cu noul domn, Alexandru
Moruzi (1/93-1796), cel ce în ianuarie 1793 înlocuise pe Mihail Şuţu. în paretisis-ul făcut
cu acest prilej însă, el spune că se retrage din cauză că simte că «din zi în zi pute
rile mele dispar, din pricina deselor boale, ce des mi se întîmplă». 575

Părăsind scaunul mitropolitan, vlădica Filaret a cerut să i se dea pentru întreţinere 
Mînăstirile Căldăruşani şi Snagov, de care mai purtase grijă cînd era doar arhimandrit 
al Mitropoliei. Cererea i se îndeplineşte şi el s-a aşezat la cea dintîi, de care a purtat 
grijă deosebită, făcîndu-i însemnate reparaţii. Dărnicia sa a simţit-o şi Mînăstirea Cernica, 
pe care a ajutat-o mult în nevoile ei, mai ales după ce stareţul Gheorghe ctitorise aci 
viaţă nouă duhovnicească.

Mitropolitul Filaret a ajutat şi şcoala patriarhală din Constantinopol, iar în Bucu
reşti, sub dealul din partea de sud a oraşului a făcut o cişmea chemată cu numele său, 
după care, mai apoi, s-a numit aşa tot dealul, dealul Filaret de azi.

Prin testamentul său, vlădica Filaret, în afară de prevederea unor fapte cu adevărat 
filantropice, a lăsat şi fonduri însemnate pentru «întreţinerea şi educaţiunea copiilor or
fani», care, însă, după moartea sa, n-au fost folosite întotdeauna de cei ce au urmat, po
trivit dorinţei sale.9

Mitropolitul Filaret, care la 11 octombrie 1793, cu încuviinţarea ecumenicului Neofit, 
prezidase alegerea urmaşului său în scaunul mitropolitan, Dositei Filitti, şi-a dat ob
ştescul sfîrşit în anul 1794, fiind de vîrstă cu puţin trecut peste 52 de ani. A fost

568. Ilie Corfus, op. cit., p. 37.
569. Condica Sfîntă, pp. 247-249.
570. Ibidem, pp. 249-253.
571. Ibidem, pp. 253 şi urm. ; vezi şi Ilie Corfus, op. cit., p. 37.
572. C. Erbiceanu, Scrierea ieroschimonahului arhimandrit Chiriac Romniceanu, cuprin- 

eînd material pentru istoria modernă naţională şi bisericească a Romînilor, în Bis. Ort. Rom.t. 
X I I I  (1889-1890), p. 30.

573. Bibliografia rominească veche, II, p. 350.
574. N. Dobrescu, Curs de Istoria Bisericii Romîne, sec. X V III, p. 227.
575. Condica Sfîntă, p. 278.
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Inmormîntat la Mînăstirea Căldăruşani, în a cărei gropniţă i se păstrează şi astăzi cra
niul, avînd scris pe el: «Filaret arh(iereu) 1794». 570

Chipul său se află zugrăvit în bisericile din satele Ostrov 577 şi Greci57S din Ro- 
manati. 579

I

DOSITEI FILITTI (25 sept 1793—15 ian. 1810).

După retragerea mitropolitului Filaret, scaunul său a fost ocupat de episcopul Bu- 
zului, Dositei Filitti. Acesta era tot grec, fiind născut în anul 1734 în Podgoriana Epirului. 
Ca mirean s-a chemat Dimitrie. Tatăl său, Hriştea, era grec, iar mama sa, născută Cart 
sau Curţi, era albano-valahă. A învăţat carte în Ianina şi prin mînăstirile pe unde a 
umblat. S-a călugărit în Mînăstirea Sosinu (Mintuitorul) din Epir, apoi a intrat în lavra 
■Sfîntul Ilie din Ziţa, căreia îi era închinată Mînăstirea Sfîntul Ioan Mare din Bucu
reşti. Legătura dintre aceste două sfinte lăcaşuri — cea din urmă primind stareţi de la 
cea dintîi — face ca el să păşească pe pămîntul romînesc. Nu se ştie precis însă, cînd 
“S-a petrecut aceasta. Pentru prima dată se întîlneşte la noi în ziua de 11 iunie 1764,
cînd semna ca egumen al mînăstirii bucureştene, Sfîntul Ioan Mare. La conducerea aces
tui sfînt lăcaş rămîne aproape un pătrar de veac, în care timp a fost şi prin Rusia.
Stînd în Bucureşti, el a învăţat romîneşte, ruseşte şi franţuzeşte.

în anii 1772 şi 1773 a făcut parte din delegaţia de clerici romîni, care a intervenit
pe lîngă plenipotenţiarii ruşi, rugîndu-i să aibă în grijă ţara noastră la tratativele ce
se duceau cu turcii în urma războiului început în anul 1769.

Plecînd din anul 1776 şi pînă în octombrie 1787, Dositei Filitti, în afară de egu
men la amintita de mai sus mînăstire, a fost şi director-grămăiic al Mitropoliei din Bucu
reşti, ca unul ce se bucura de încrederea mitropolitului Grigorie.

La 11 octombrie 1787 este ales episcop de Buzău, 580 în locul rămas liber prin 
trecerea lui Cosma în fruntea Mitropoliei. Una din primele sale griji, după aceasta, a fost 
înfiinţarea unei condici de documente a episcopiei, spre a scăpa de pierzare aceste 
valoroase mărturii ale trecutului.

între 15 noiembrie 1789 şi 4 august 1791, vlădica Dositei face parte din divanul 
*ocîrmuitor al ţării, semnînd împreună cu alţii închinarea ţării către împăratul Leopold II 
(1790-1792) al Austriei.

Ca episcop de Buzău, Dositei a făcut la viile episcopiei biserică, avînd case de 
locuit lîngă ea ; a refăcut chiliile episcopiei şi a reparat unele din metoacele ei. La 23 
septembrie 1792 candidează pentru ocuparea scaunului de mitropolit, dar nu reuşeşte. 581 

‘ Aşteptarea lui însă nu a fost prea lungă, căci, cum s-a arătat, în septembrie 1793, 
mitropolitul Filaret al Ţării Romîneşti şi-a dat demisia. în această lună, în cea de a 25-a 
zi a ei, boierii divaniţi îl aleg în loc pe Dositei, iar domnitorul Alexandru Constantin Mo- 
■ruzi (1793-1796) îl întăreşte în văduvitul scaun. 582 După aceasta, se scrie patriarhului 
ecumenic Neofit, înaintîndu-se demisia lui Filaret şi rugîndu-1 să aprobe hotărîrea Diva
nului. Ecumenicul, la 5 octombrie 1793, răspunde cu luare de cunoştinţă de paretisis-ul 
vlădicăi Filaret şi aprobînd strămutarea, în locul lui, a lui Dositei de la Buzău, care este 
«un bărbat bătrîn, împodobit de virtuţi, crescut în evlavie, învăţat şi mărturisit vrednic 
de către toţi, atît de cei din cinul bisericesc, cit şi de tagma boierească şi politiceaşcă».

576. Data morţii sale e însemnată şi în pomelnicul Sfintei Mitropolii, unde se spune : 
„Filaret al II-lea Arhiepiscop : 1792, au priimit păstoria şi la 1794 s-au pristăvit, mai nainte 
făcînd paretisis<{ (vezi Acad. R.P.R., Ms. nr. 2101, f. 13).

577. Vezi Virgil Drăghiceanu, Cronică, în Bul. Com. Mon. Ist., V III (1915), p. 48.
578. Vezi (Athanasie Mironescu), op. cit., p. 155 şi fotografia.
579. Pentru vlădica Filaret II , să se vadă : Archim. Ghenadie Enăceanu, Metropolia 

Ungro-Vlahiei. Filaret I I , în Bis. Ort. Rom., V (1880-1881), pp. 314-327, 443-463 ; Episcopul 
Melchisedec, Schiţe din vieaţa mitropolitului Ungro-Vlahiei Filaret II-lea, 1792, şi ale altor 
persoane bisei'iceşti cu care el a fost în relaţiuni de aproape, Bucureşti 1887 ; M. Alexan- 
dr.escu, Viaţa şi activitatea lui Filaret I I , Mitropolittil Ungro-Vlahiei (1792-1793), Bucureşti 
1898 ; C. Erbiceanu, Enciclica canonică a episcopului de Rîmnic, Filaret, în Bis. Ort. Rom., 
XV (1891-1892), pp. 403-424, 507-521, 626-647 ; (Athanasie Mironescu), op. cit., pp. 152-157 ; 
N. Iorga, Viata unui mitropolit de altă. dată — Filaret al II-lea, în revista Convorbiri Literare, 
XXXV  (1901), pp. 999-1009, 1101-1137.

580. Condica Sfîntă, pp. 215-219. e
581. Ibidem, p. 253.
582. Ibidem, pp. 279-281. Ilie Corfus, op. cit., p. 39.
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Totodată încuviinţează ca strămutarea lui de la Buzău la Bucureşti să se facă de Filaret, 
fostul mitropolit. 5S3

Primindu-se patriarhicescul răspuns, la 11 octombrie 1793, sub preşedinţia proinmitro- 
politului Filaret, se şi face alegerea canonică, sorţii căzînd şi acum pe Dositei al Buză
ului. 584

Astfel episcopul Dositei, cel «împodobit cu pricopseală şi cu fapte bune» ajunge 
mitropolit al Ungrovlahiei. Printre primele sale fapte se numără înfiinţarea episcopiei de 
Argeş la 18 octombrie 1793 şi alegerea de episcop la Buzău, tot în aceeaşi zi. La prima 
a fost numit episcopul losif Sevastis, rival al său, în schimb om de aleasă cultură şi 
evlavie, iar la cea de a doua, nepotul său Constandie Filitti, pînă atunci protosinghel al 
mitropoliei.5S(Î Strămutarea lui losif din scaunul Sevastiei în cel al Argeşului a fost 
aprobată de patriarhul ecumenic Neofit la 17 noiembrie, iar alegerea sa canonică — făcută 
sub preşedinţia lui Dositei, — cum încuviinţase patriarhul din Constantinopol — a avut 
loc la 13 decembrie 1793. 5SG

Ca mitropolit, Dositei a căutat să uşureze greutăţile materiale ale preoţilor, redu-
cînd la jumătate ploconul cîrjei, desfiinţînd bacşişurile ce se dădeau la scoaterea din 
catastihul birnicilor, cu prilejul hirotoniei, şi oprind orice fel de abuz la numirea clericilor.. 
Interzice vagabondajul călugărilor, iar pe cei greci îi opreşte să mai facă împrumuturi 
pe seama mînăstirilor închinate.

Prin anii 1794-1798, cînd în ţară era foamete, vlădica Dositei se opune trimitem 
la Poartă a zaherelei şi se împotriveşte pornirii spre biruri mari şi grele a voievodului 
Constantin Hangerli (1797-1799). Un an mai tîrziu, în 1799, a făcut reparaţii la mitro
polia din Bucureşti. De asemenea s-a arătat purtător de grijă şi vechii mitropolii din Tîr
govişte precum şi mînăstirilor Sinaia şi Babele din Vlaşca, pe care iarăşi le-a reparat.

în timpul tulburărilor, produse de pasvangii, prin anii 1801-1802, vlădica Dositei fuge 
în două rînduri la Braşov, cerînd pentru ţară, împreună cu alţii, protecţia puterilor creş
tine din jur. De la Braşov s-a întors cînd a aflat că domnia ţării a fost dată lui Con
stantin Ipsilante (1 septembrie 1802— 13 octombrie 1806). In anul 1806, după ce un nou 
război începuse între ruşi şi turci, vlădica Dositei, la un moment dat, reuşeşte să scape- 
capitala ţării de pustiirea unui grup de armată turcească ce voia să-i dea foc.

în anul următor, 1807, din pricina unor neînţelegeri cu domnul, Dositei fuge iarăşi 
la Braşov, unde rămîne mai multă vreme, cu toate poftirile ce i s-au făcut de a se în
toarce în ţară. Peste munţi zăboveşte pînă către începutul anului 1808, cînd vine la Bucu
reşti şi cînd, la 13 februarie, îl găsim în fruntea căimăcămiei, ce se formase atunci*
lipsind domnul din ţară. în acest for de conducere se întîlneşte el pînă către sfîrşitul. 
păstoriei.

între timp, pentru o mai apropiată legătură între Biserica rusă şi cea romînească,. 
se numeşte ca exarh al Sinodului rus pentru cele două Ţări Romîne, mitropolitul Gavriil 
Bănulescu. Cu acesta, vlădica Dositei avda a sta în legătură întru cele bisericeşti. Cu
rînd însă, între ei se ivesc neînţelegeri, cu privire mai ales la «embaticul mînăstirilor 
închinate», al căror venit, — fqră consimţămîntul lui Dositei — , exarhul hotărîse să se 
adune la mitropolie. Alte astfel de. neînţelegeri înăspresc raporturile dintre cei doi prelaţi, 
pînă ce la 15 ianuarie 1810, vlădica Dositei este înlocuit din scaunul mitropolitan «pentru 
neisprava şi neîmplinirea poruncilor». La 20 ianuarie începe să se catagrafieze bunurile 
mitropoliei, sfîrşindu-se acest lucru deabia către începutul lui martie acelaşi an.

După aceasta, în ziua de 3 martie 1810, vlădica Dositei da mitropolia cu toată 
averea ei în primirea exarhului Gavriil, iar el, la 8 martie pleca la Mînăstirea Dobrovăţ 
din Moldova şi apoi prin Rusia. întors de aici, stă un timp la Mînăstirea Aninoasa din 
Muscel, apoi trece la Schitul Tîrgşor, din părţile Ploieştilor.

Mai tîrziu, cu îngăduinţa celor în drept, el se aşează la Braşov, de unde, către
sfîrşitul anului 1812 caimacamii lui Ioan Vodă Caragea (1812-1818) îl chemau să-şi reia
scaunul din care fusese scos. Bătrînul ierarh, în primele zile ale lui decembrie 1812, scricr

583. Condica Sfîntă, pp. 281-285 (greşeală în paginaţie).
584v Ibidem, pp. 275-278 (paginaţie repetată).
585. Ibidem, pp. 279-282 (paginaţie repetată).
586. Ibidem , pp. 286-294.
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lui Vodă Caragea, ca răspuns la o scrisoare a acestuia din 28 noiembrie 1812, arătîn- 
du-i mai întîi că l-au întristat dojenile ce i-a făcut domnul că a «lăsat turma creştină 
lipsită de stăpîn şi de păstor», şi apoi vestindu-l că de bună voie şi nesilit de nimeni face 
par^tisis din scaunul de mitropolit al Ungrovlahiei, deoarece se simte slăbănogit cu sănă
tatea ; ochii fiindu-i obosiţi, picioarele neputinciose, mintea slăbită şi el tot «aproape 
mort». 5S7

Din timpul păstoriei sale, trebuiesc încă amintite cîteva fapte. In anul 1805 supune 
Mînăstirii Ţigăneşti — desfiinţîndu-le — , schiturile Hagi Dina (Schitul Maicilor) din 
Bucureşti şi Turbaţi din Ilfov, pentru că înmulţirea norodului în jurul lor ar fi pricinuit 
«scandelă» maicilor vietuitoare aici. 588P

A fost preşedinte al Eforiei şcoalelor 
şi în această calitate a stăruit de s-a prefăcut, 
în 1801, şcoala slavonească de la Sfîntul 
Gheorghe din Bucureşti. în anul 1803 pune 
să se repare încăperile de la biserica Dom
nita Bălasa tot din Bucureşti, unde la

| »  9 '

1791 fusese mutată şcoala de la Sfîntul Sava 
şi, în cazul cînd ele ar fi fost neîncăpătoare, 
dă pentru nevoile acestei şcoli metohul mi
tropoliei de la Măgureanu, din apropiere. în 
anul 1797 pune început celei dintîi şcoli preo
ţeşti din ţară, pentru ca slujitorii Bisericii 
să-şi ridice «nivelul cultural» pe care-1 con
statase destul de scăzut.

Merite deosebite are vlădica Dositei şi 
în susţinerea tiparului, căci el a îmbogăţit 
vechea noastră literatură cu o mulţime de 
cărţi fie de slujbjă bisericească, fie de învă
ţătură creştinească, fie, în sfîrşit, de zidire 
sufletească. El continuă deci «tradiţia marilor 
prelaţi ai bisericii romîne» dînd «un mare sbor 
literaturii bisericeşti, care a adus, fără în
doială, mari foloase. Ea a păstrat gustul ce
tirii, a făcut să se audă limba romînească 
în toate straiele, dînd la lumină, cum zice 
Odobescu, în stilu-i înflorit, cărţi de acele 
care sunau romîneşte la urechea poporului 
întreg, de la naşterea pruncului, pînă la as- 
trucarea moşneagului».

în afară de aceasta, tot pe plan cultu
ral, trebuie amintit şi faptul că vlădica Dositei 
a sprijinit tineri la învăţătură, atît în ţară cît
şi peste hotare. Unii din bărbaţii de frunte ai culturii noastre din secolul trecut, lui îi
datoresc formaţia lor cărturărească.

Prin paretisis-ul său din decembrie 1812, vlădica Dositei scria lui Caragea Vodă
că se aşteptase ca acesta, prin scrisoarea ce-i trimisese la 28 noiembrie, să-i spună că
i-a dat «o mînăstire departe de Bucureşti pentru odihnire», ceea ce domnul nu făcuse. 
Aceasta ne lasă să înţelegem însă, că el şi de acum înainte va solicita acest lucru. Se 
pare că Vodă Caragea nu i-a împlinit cererea şi de aceea ierarhul nostru a rămas în con
tinuare la Braşov. Aici l-au găsit în anul 1821 boierii fugiţi din ţară, între care se afla 
şi Ilarion episcopul Argeşului, pe care Dositei l-a dojenit aspru că într-un moment atît 
de însemnat şi-a părăsit ţara.

După plecarea fugarilor, el rămîne tot în Braşov, vieţuind iarna în casele bise
ricii greceşti de aci, iar vara la băile de la Covasna, fiind suferind.

Dositei F ilitti, mitropolitul Ungrovlahiei
(1793-1810)

587. Ibidem, pp. 339-341. Această scrisoare de demisie nu poartă nici o dată, dar 
inul mulţi cercetători socotesc că acest fapt s-a petrecut la 16 decembrie 1812.

588. Vezi Ierom. Damian Stănoiu, Mănăstirea Ţigăneşti, Bucureşti 1926, pp. 8-9.

cei
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Simţindu-şi apropiat sfîrşitul, la 19 octombrie 1825 îşi scrie testamentul. Prin el 
lăsa ajutoare pentru institutul de orfani din Şcheii Braşovului, pentru spitalul ostăşesc din 
Braşov, pentru bisericile catolică, săsească, grecească şi Sfîntul Nicolae din Şcheii Bra
şovului, pentru şcoala grecească din acest oraş, pentru trimiterea de tineri silitori la învă
ţătură «în Academiile Europei», pentru răscumpărarea de robi, pentru măritarea de fete 
sărace, pentru spitalul Filantropia din Bucureşti şi pentru oamenii ce-i slujiseră la Braşov.

După aceasta, prins de neputinţă şi bătrîneţe, vlădica Dositei mai trăieşte peste un 
an de zile, dîndu-şi sfîrşitul la 14/26 octombrie 1826 în Braşov. A fost îngropat în curtea 
bisericii greceşti din acest oraş. Peste mormîntul său s-a aşezat o frumoasă piatră cu 
inscripţie grecească în versuri, care tălmăcită în romîneşte, glăsuieşte aşa : «Piatra aceasta 
acoperă rămăşiţele lui Dositei, ierarhului de altădată al Ungrovlahiei. Comuna Podgo- 
riana este patria lui. După ce fu colpeşit de onoruri in Bucureşti şi în prea puternica 
Rusie, trăind mai mult decit 90 de ani, se înălţă de la pămînt ca să trăiască mult in 
ceruri. Iar faptele acestuia nu se pot spune îndeajuns. In Stefanupoli la 14 dechem
vrie 1826» .

Un chip al acestui mitropolit se află în palatul patriarhal din Bucureşti, iar altul 
se găseşte reprodus la începutul cărţii, din care am scos aproape toate datele privitoare 
la vlădica Dositei Filitti, şi care este trecută prima în nota de mai jos. 588

IGNATIE (15 ian. 1810—august 1812). \

*
In ianuarie 1810, cînd mitropolitul Dositei Filitti a fost scos din scaun, în locul lui 

stăpînirea de atunci a pus pe Ignatie. Acesta era grec din Mitilene şi fusese mitropolit 
al Artei din Epir. înainte de a fi numit în fruntea Bisericii muntene, petrecuse un oare
care timp la Petersburg, unde, desigur, s-a cunoscut cu exarhul Gavriil Bănulescu.

Noul mitropolit al Ţării Romîneşti, care era un om destul de învăţat, soseşte în 
Bucureşti după jumătatea lunii februarie 1810, participînd în ziua de 19 a acestei luni 
la prima şedinţă a duhovniceascului consistoriu, înfiinţat, la noi, chiar în acel timp de 
mitropolitul Gavriil Bănulescu. Ignatie salută în greceşte pe cei prezenţi, justificînd mai 
ales numirea sa în postul de mitropolit al Valahiei.

Păstoria sa a fost scurtă şi lipsită de fapte mai însemnate. A incercat să adune fon
duri cu discul prin biserici, pentru a face la Colţea, alături de spital, o casă pentru 
săraci, a introdus darea pentru hramul mitropoliei — dacă nu cumva va fi fost mai veche—, 
socotită la 5 taleri de preot şi trei taleri pentru «ţîrcovnici», şi a căutat să stăvilească 
hirotoniile făcute peste hotarele ţării, în uz atunci, căci se înmulţise peste măsură numă
rul preoţilor. A stabilit la cîţi locuitori poate fi un preot şi a pus de s-a făcut o cata
grafie a tuturor bisericilor din cuprinsul Sfintei Mitropolii cu preoţii şi diaconii existenţi, 
cu numărul caselor şi al familiilor etc. 590

La 23 august 1811 se proiecta înfiinţarea unui seminar la Mînăstirea Snagov, însă 
el n-a putut lua fiinţă deoarece vlădica Ignatie a dat acest sfînt lăcaş lui Neofit de 
Cerveno, grec, venit la noi din «pricina turburării vremi lor». 591

Cu toate că păstoria sa n-a putut mulţumi pe toţi, 592 de aceea poate nici nu-i socotit 
mitropolit al Ţării Romîneşti, nefiind trecut nici ’’în Condica Sfîntă 593 — , totuşi el se 
menţine în scaun pînă în august 1812, cînd războiul ruso-turc, început în anul 1806, a 
luat sfîrşit. Acum el se retrage de la conducerea Sfintei Mitropolii şi pleacă în Italia, la 
Pisa, unde a lucrat activ pentru patria sa, Grecia, şi unde se afla încă după anul 1821. 594

589. Pentru viaţa şi faptele mitropolitului Dositei F ilitti, să se vadă : Ioan C. F ilitti, 
Aşezământul culticral al mitropolitului Dositei F ilitti, Bucureşti 1911.

%

590. Pentru toate acestea, vezi C. Erbiceanu, Material pentru istoria bisericească şi 
politică a Romînilor în secolul present, în Bis. Ort. Rom., XVI (1892-1893), pp. 193-203.

591. Niculae I. Şerbănescu, Istoria mănăstirii Snagov, pp. 72-73.
592. Vezi Bis. Ort. Rom., LIV  (1936), pp. 657-667.
593. Cum se ştie, în acest timp mitropolitul Dositei Filitt-i nu făcuse încă paretisis.
594. Vezi Bis. Ort. Rom., loc. cit., şi N. Iorga Istoria Bisericii romîneşti, II, p. 215. Un 

rliip al mitropolitului Ignatie se află reprodus la : D. Russo, Studii istorice greco-romme, II, 
Cucureşl 1939, planşa 49.
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NECTARIE (16 dec. 1812—1 mai 1819).

La cîtva timp după retragerea iui Ignatie de Arta, caimacamii Ţării Romîneşti 
cheamă, pe mitropolituul Dositei Filitti din Braşov să-şi reia scaunul. La 28 noiembrie 
1812, însuşi domnitorul Ioan Caragea îi scrie în acelaşi sens. Bătrînul ierarh însă răs
punde, după 4 decembrie acelaşi an, dînd paretisis de bună voie.

în locul rămas astfel liber, Divanul ţării, la 16 decembrie 1812 propune lui 
Vodă Caragea să fie trecut episcopul Nectarie al Rîmnicului, pentru că între ierarhii ţării 
este «cel mai respectabil şi pentru bătrîneţe şi pentru virtuţile sale arhiereşti», purtîndu-se 
în tot timpul «fără pată» şi avînd din partea tuturor «o bună reputaţie». In aceeaşi zi, 
voievodul aprobă propunerea divaniţilor boieri. 595 Apoi, după rînduială, s-a cerut cano- 
nicescul ecdosis de la patriarhul din Constantinopol, care-1 si dă la 29 decembrie 
1812. 590

După aceasta, la 17 ianuarie 1813, domnitorul hotărăşte ca a doua zi, 18 ianuarie, 
să se facă alegerea canonică a noului mitropolit. Şi de astădată, sorţii au căzut tot 
asupra episcopului Nectarie. 597 Vlădica Nectarie era grec din Moreia şi mai înainte fu
sese arhimandrit şi econom al episcopiei Rîmnicului, iar de la 8 septembrie 1792 condu
cător al acestei eparhii. Aci a rămas pînă în decembrie 1812, cînd, cum s-a arătat, a fost 
strămutat în scaunul Ungrovlahiei.

Păstoria sa s-a ilustrat mai ales prin sporirea dărilor puse asupra preoţilor, spre 
a-şi scoate banii pe care, se spune, îi cheltuise la alegere.

La 1 mai 1819, mitropolitul Nectarie se retrage din scaun. Părăsind tronul mitro
politan, el a mai zăbovit în ţară pînă în anul 1821, cînd evenimentele de atunci îl silesc 
să treacă în Ardeal, stabilindu-se la Braşov. Aici a mai trăit pînă la 13 septembrie 1825 
cînd a murit, fiind îngropat «la biserica cea mare a Slîntului Nicolae, de acolo din Şchei».

Chipul său se află zugrăvit în biserica Mînăstirii Sadova din Dolj şi în biserica 
din Găneşti, parohia Lăcusteni din fostul judeţ Vîlcea.

DIONISIE LUPU (1 mai 1819—ianuarie 1823).

Urmaşul vlădicăi Nectarie a fost Dionisie Lupu. Acesta era romîn, probabil de prin 
părţile Buzăului, fiind născut la 25 februarie 1769 ca fiu al clucerului Lupu, boieri- 
naş din ultima treaptă. Se cunosc mai multe din rudeniile sale. în  tinereţe şi-a
însuşit oarecare cultură, fără însă a se şti precis unde. N. Iorga îl socoteşte din
«şcoala rîmnicenilor», iniţiindu-se în arta tiparului şi în cele ale teologiei pe lîngă /o- 
'sif, viitorul episcop de Argeş. El se întîlneşte însă, împrumutînd cărţi şi din biblio
teca Mitropoliei, pe lîngă care slujea «den tînără vîrstă». Ori pe unde va fi învăţat, cert
este că el se impunea prin cultura sa în faţa contemporanilor, care îl lăudau «pentru vorba 
netedă, desinteresare, iubire a culturii şi pricepere în ale bisericii ca şi în ale Statului». 
Nu se cunoaşte în ce mînăstire şi-a avut metania, dar se presupune că la 1785 el intrase 
deja în cinul monahal.

în anul 1795 este rînduit stareţ al Mînăstirii Dealul de lîngă Tîrgovişte care în acea 
vreme se afla în stare nu tocmai înfloritoare. Văzînd cît este de lucru aici, pentru re
aducerea sfîntului lăcaş în bună stare, el, în 1796 cere egumenia pe viaţă, lucru ce i se 
dă de voievodul Alexandru Ipsilanti (1796-1797). în  următorii trei-patru ani, el repară 
complet mînăstirea, dar ea este din nou năruită de cutremurul din 26 octombrie 1802, 
ceea ce dă prilej lui Dionisie să-i facă imediat o a doua reparaţie, cu destul de multe 
greutăţi materiale. 598 Stînd la Dealul, el repară şi biserica Sfînta Vineri din Tîrgovişte, 
ctiotria Doamnei Bălaşa a lui Constantin Şerban Basarab. 509

La Mînăstirea Dealul rămîne Dionisie pînă în anul 1808, cînd a trecut stareţ al 
Mînăstirii Tismana. Şi aici, ca şi la Dealul, el preînnoieşte «cele stricate ale mînăstirii 
inlăuntru şi pe afară şi altele de iznoavă făcînd, învelind şi chiar biserica din mînăstire

595. Condica Sfîntă, pp. 342-344.
596. Ibidem, pp. 348-353.
597. Ibidem, pp. 354-358.
598. Preotul Niculae I. Şerbănescu, Mănăstirea Dealul, în Bis. Ort. Rom., L X X II 

(1954), p. 295.
599. M. G. Regleanu, Dionisie Lupu egumen la Dealul şi Tismana şi arhiereu titular 

Sevastia, în Revista de Istorie bisericească (Craiova), I  (1943), nr. 2, p. 56.

B.O.R. — 13



806 %
B ISER ICA  ORTODOXA ROMINÂ

cu fier şi ţiind-o cu adunare de părinţi cuvioşi». Activitatea desfăşurată aci, îl face ca în 
anul 1814 să primească din partea lui Ioan Vodă Caragea, egumenia pe viaţă a acestei 
străvechi mînăstiri. 600

Calităţile sale de bun chivernisitor îl impun în faţa celor de atunci şi încetul cu 
încetul — poate şi cu sprijinul altora — pătrunde în ierarhia superioară a ţării. încă de- 
pe cînd era stareţ la Dealul este rînduit şi arhimandrit al Mitropoliei. Prin anul 1801^ 
fiind liber scaunul episcopal de Sevasta — al cărui titular era socotit ca un fel de vicar 
al Mitropoliei Ungrovlahiei —, ochii tuturor s-au îndreptat către destoinicul arhimandrit, 
pe care-1 socoteau vrednic a fi numit în acest post. Domnitorul Alexandru Moruzi cere- 
patriarhului ecumenic Calinic (1801-1806) să dea cuvenitul ecdosis pentru această numire, 
ceea ce ecumenicul şi face la 9 iulie 1801.601 Primindu-se ecdosis-ul, alegerea canonică 
se face în luna august a aceluiaşi an, în urma căreia Dionisie este sfinţit arhiereu-episcop 
titular de Sevastia. 602

începînd de acum, mai ales, deşi era stareţ la Dealul şi apoi la Tismana, — o parte 
din timp şi-o petrece la Bucureşti, unde-şi făcuse o casă cu paraclis în mahalaua Ba
tiste — , ajutînd pe mitropolit în administraţia eparhiei. Bunul său renume de priceput 
chivernisitor îl aduce — cît a stat în Capitală — şi la conducerea epitropiilor bisericilor 
Batiste, Popa Ivaşcu, Precupeţii Noi, Visarion şi poate şi Sf. Ilie G or gătii.

Cam în acest timp, el se apropie de mişcarea de redeşteptare naţională, intrînd în 
legătură cu conducătorii ei, romîni, ca şi el. Interes deosebit arată viitorul mitropolit şi.
faţă de şcoala lui Gheorghe Lazăr, de scurtă vreme deschisă în Capitală.

Curînd, în ţară se formează un curent care cerea înlocuirea mitropolitului grec Nec
tarie cu unul romîn. Acesta, la începutul lui mai 1819, face paretisis. îndată voievodul 
Alexandru Şuţu porunceşte boierilor divaniţi să aleagă un alt vlădică. 603 Aceştia, avînd! 
probabil şi asentimentul lui Pini, consulul general al Rusiei la Bucureşit, 604 la 1 mai
1819, fac ana fora către domn, arătînd că propun, «întru o glăsuire», în acest post pe chir 
Dionisie Sevastis, «ce iaste pămîntean». în aceeaşi zi — 1 mai 1819 — domnul, care, se- 
spune, primise de la Dionisie o însemnată sumă de bani 605 —, aprobă propunerea. Se 
cere şi consimţămîntul patriarhului de Constantinopol şi Ia 9 mâi 1819, ecumenicul Gri
gorie (1818-1821) dă ecdosis pentru strămutarea lui Dionisie al Sevastiei în fruntea M i
tropoliei Ţării Romîneşti. După aceasta, la 20 mai acelaşi an, s-a făcut canoniceasca 
sa alegere, după obicei, 006 şi astfel vlădica Dionisie ia în mîini cîrma Bisericii Ţării
Romîneşti.

La înscăunarea sa s-a rostit o cuvîntare întocmită de însuşi Gheorghe Lazăr, pro
fesorul şcoalei naţionale de la Sfîntul Sava. Cu acelaşi prilej, a vorbit şi ieromonahul Ma
carie, cunoscutul dascăl de cîntări.

într-o «proclamaţie» către ţară, noul mitropolit promitea că va depune «toată oste
neala pentru îmbunătăţirea orînduielilor dumnezeeşti ale bisericilor, înfiinţînd şcoală de 
teologie, de enciclopedie şi de muzică în limba ţârii, ca să depărteze, întrucît se poate,, 
întunericul ignoranţei de la cler, care din nepăsare a ajuns acum pînă la dispreţ»; că va 
conduce poporul «la îndreptarea moravurilor... după dumnezeeştile porunci»; că va da 
concurs în cele politiceşti, «întrucît mitropolitul ţării are influenţă» ; că va păstra «curata 
sinceritate» către consulul Rusiei, Pini, anunţîndu-i «abuzurile vătămătoare patriei»; că
va păstra respect şi recunaştinţă faţă de Rusia, care «apără şi mîntuieşte poporul cel
sărac de aici».G07 Totodată el rînduieşte ca hirotoniile să nu se mai facă pe bani, ca
pînă atunci ; ca în cler să fie primiţi numai cei ce au învăţat în şcoala de la mitropolie
şi ca preoţii să se îngrijească a ţine şcoli prin satele lor. 008 Cum se vede, un întreg pro

600. Pentru egumenia, lui Dionisie la Tismana, vezi M. G. Regleanu, op. cit., pp. 56-58,
601. Condica Sfîntă, pp. 314-316.
602. Ibidem, pp. 317-320.
603. Ibidem, pp. 420-422.
604. Andrei Oţetea, Tudor. Vladimiresc.u şi mişcarea eteristă in ţările romîneşti, 1821- 

1822, Bucureşti 1945, p. 129.
605. Ibidem, p. 225, n. 2.
606. Pentru aceste ,,formalităţi legale** ale numirii mitropolitului Dionisie, vezi 

Condica Sfîntă, pp. 321 şi 422-434 ; C. Erbiceanu, Viaţa şi scrierile protosinghelului Naum
Romniceanu, în Bis. Ort. Rom., X I I I  (1889-1890), pp. 672-674.

607. Vezi Bis. Ort. Rom., X I I I  (1889-1890), pp. 674-675.
608. Ibidem, p. 676.
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gram de păstorie, pe care el n-a apucat însă a-1 pune în aplicare, din pricina evenimen
telor anului 1821.

Totuşi, în scurta sa păstorie, vlădica Dionisie a găsit vreme sa ajute şcoala lui 
Gheorghe Lazăr de la Sfintul Sava şi pe cea de la Măgureanu, metohul Sfintei Mitro
polii, să ti imită bursieri să înveţe în Apus şi să dea la lumină cîte o carte din lucrările 
Sfinţilor Atanasie şi Grigorie Teologul. ‘

Dar această activitate abia începută, este surprinsă de evenimentele lui 1821, cînd 
Tudor Vladimirescu s-a ridicat împotriva stăpînirii apăsătoare de atunci, cerînd drepturi 
şi uşurări penrtu «norodul» împovărat. In timpul acestei răscoale, mitropolitul Dionisie,
— care era eterist 609 — , n-a avut o comportare din cele mai onorabile, aşa cum s-ar fi 
căzut unui simpatizant al partidei naţionale. La începutul ei, el făcea parte din comitetul
provizoriu de ocîrmuire a tării, instituit de Alexandru Şuţu la 15 ianuarie 1821, înainte de
a muri. Acest comitet a căutat să stăvilească mişcarea lui Tudor. S-a cerut chiar lui
Dionisie «o anatemă scrisă împotriva lui Tudor şi s-a pus pe capul lui un premiu de
500 piaştri». G1°

Mai apoi însă, cînd Tudor se apropia de Bucureşti şi cînd mulţi din boieri fug de 
teamă, vlădica Dionisie rămîne pe loc, hotărît, ca, împreună cu alţii, să înduplece pe 
Tudor «a se trage din urîtele lui lucrări». La intrarea acestuia în Capitală, mitropolitul 
Dionisie îl întîmpină şi încearcă a-1 convinge că mişcarea începută nu şi-ar avea rostul 
şi că ar fi mai fmnă o împăcare cu Ipsilanti. Toate acestea au făcut poate pe Tudor să 
trateze cu boierii rămaşi în Capitală, ajungîndu-se la un acord.

Mai apoi însă, vlădica Dionisie s-a arătat favorabil mişcării şi împreună cu episcopii 
de Buzău şi Argeş şi alţi boieri, dau încredinţare printr-un act, că «pornirea dumnealui 
slugerul Tudor Vladimirescu nu este rea şi vătămătoare, nici în parte fiecăruia, nici 
patriei, ci folositoare şi izbăvitoare, şi norodului spre uşurinţă, pre care, ca şi pre 'unul de 
binele ţării voitor, şi de trebuinţă obştei norodului, l-au primit toată politia Bucureştilor 
cu drag şi braţe deschise. Drept aceea şi ne jurăm din parte-ne, sub aceste iscălituri,... 
că niciodată nu vom cugeta împotriva vieţii şi cinstei dumnealui şi ne vom uni pentru 
toate bunele cugetări; cîte se vor chibzui între dumnealui şi toţi cei uniţi cu dumnealui 
printr-aceaste iscălituri». 611

Către începutul lunii aprilie 1821 însă, svonindu-se că se apropie turcii, vlădica 
Dionicie şi alţi boieri au vrut să fugă din ţară, dar Tudor i-a oprit, închizîndu-i la Bel
vedere. Aici ei rămîn pînă la 14 mai, cînd sînt eliberaţi şi trimişi sub excortă la Tîrgovişte 
Purtat de acolo spre Cîmpulung, mitropolitul Dionisie reuşeşte să fugă la Braşov, părăsind 
asffel pe Tudor Vladimirescu într-un moment din cele mai grele. în  Ardeal, el va zăbovi 
un timp mai îndelungat.

In vara anului 1822, vremurile se liniştesc, iar în ţară turcii restabilesc domnia 
pămînteană, dînd tronul lui Grigorie Ghica (1822-1828). Acest nou voievod nu se găsea 
în raporturi tocmai bune cu mitropolitul fugar. Totuşi l-a chemat de trei ori să vină să-şi 
reia scaunul. Vlădica Dionisie refuză însă întoarcerea, motivînd că e bolnav. Domnitorul, 
nevoind a lăsa multă vreme turma fără păstor, cere şi obţine de la patriarhul ecumenic 
ccdosis pentru alegerea unui alt mitropolit.

Cînd, în anul 1823, aceasta a fost lucru înfăptuit ,mitropolitul Dionisie n-a mai 
contenit cu protestele atît la cei din ţară, cîţ şi pe la străini, plîngîndu-se că este înlă
turat pe nedrept. Protestele sale nu s-au luat în seamă, căci erau lipsite de temei, alegerea 
urmaşului său făcîndu-se cu paza tuturor formelor canonice şi legale.

După cîţiva ani de şedere la Braşov, vlădica Dionisie vine în ţara. In anul 1827
i s-a dat din nou egumenia mînăstiriii Dealul, «spre întîmpinarea cheltuielilor casei sale». 
La conducerea acestui sfînt lăcaş rămîne timp de aproape patru ani, petrecînd uneori 
în Bucureşti, unde avea casă proprie în mahalaua Batiste, pe strada ce-i portă azi numele. 
Aici, în această casă, l-a prins moartea în ziua de 9 februarie 1831, fiind adus şi în- 
mormîntat «înlăuntrul bisericii Sfintei Mitropolii».

Chipul său se află într-un tablou al Mînăstirii Căldăruşani, după care s-a făcut 
o copie, păstrată azi în palatul patriarhal din Bucureşti.

609. Andrei Oţetea, op. cit., p. 263.
610. Ibidem, p. 159.
611. Ibidem , pp. 236-237.
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GRIGORIE DASCĂLUL (8 ianuarie 1823—22 iimte 1834).

Mitropolitul Dionisie, nevoind să se întoarcă în tară, domnitorul Grigore Vodă 
Ghica, a purces la alegerea unui nou vlădică. -

In acest scop, la 4 ianuarie 1823, adună divanul, cu «voie de a alege alt mitropolit». 
Cei 25 divaniţi prezenţi se opresc asupra ierodiaconului Grigorie de la mînăstirea Căldă
ruşani, pe care-1 aprobă pînă la urmă şi domnul.

Noul mitropolit s-a născut în Bucureşti la anul 1765, tragîndu-se «din părinţi pă- 
minteni şi de bun neam», şi numindu-se ca mirean Gheorghe. In tinereţe a învăţat carte 
la şcoala de la Sfîntul Sava, ajungînd să cunoască «limba grecească, latinească, romî
nească, teologia şi alte ştiinţe». Acum se împrieteneşte cu călugărul moldovean Gherontie, 
trimis la această şcoală de vestitul stareţ Paisie de la Neamţ.

Sfîrşind şcoala, tînărul Gheorghe se duce cu prietenul său la Mînăstirea Neamţ, 
unde, mai apoi, a fost tuns în monahism de însuşi Paisie, dîndu-i-se numele Grigorie. 
Totodată el intră sub ascultarea duhovnicească a lui Gherontie, cu care chiar de atunci 
începe a trudi în cîmpul muncii cărturăreşti, tîlcuind din greceşte felurite cărţi ziditoare 
de suflet. In acest timp, mitropolitul Dositei Filitti al Ungrovlahiei cere de la Neamţ 
«doi părinţi procopsiţi la tîlcuirea sfintelor cărţi după elinie», fiindu-i necesari pentru tipo
grafia Mitropoliei. Conducerea Mînăstirii Neamţ soroceşte în această ascultare pe cei doi 
monahi Gherontie şi Grigorie, pe care -în 1796 îi şi găsim în Bucureşti. Trei ani mai tîrziu 
tipăreau în acest oraş prima lor lucrare : Cartea folositoare de suflet, urmată în 1801 de 
un Chriacodromion şi de îndreptarea şi tălmăcirea altora. Totodată Grigorie e însărcinat 
de mitropolitul Dositei Filitti să îngrijească şi de biblioteca Sfintei Mitropolii. In anul 
1802 Grigorie şi Gherontie erau la Mînăstirea Neamţ, iar între anii 1803-1806 ei, la în
demnul lui Veniamin Costache, ajuns mitropolit al Moldovei, dau la lumină mai multe 
cărţi de teologie, necesare seminarului ce se deschisese la Socola.

Către sfîrşitul anului 1812, cei doi prieteni, împreună cu alţi călugări pornesc spre 
Sfîntul Munte, întru închinăciunea «sfintelor mînăstiri celor de acolo şi întîlnirea cu pă
rinţii cei cuvioşi pentru folosul sufletului». La întoarcere, aproape de oraşul Filipopol sînt 
prădaţi de tîlhari şi chinuiţi, ceea ce a pricinuit moartea lui Gherontie. Grigorie ajunge 
în ţară, iar după şapte ani se duce de aduce şi oasele fericitului său stareţ duhovnicesc 
Gherontie, pentru a le îngropa undeva în pămîntul patriei.

Intre anii 1814-1817, Grigorie petrece la Mînăstirea Neamţ, îucrînd mai ales la 
imprimarea unor cărţi tîlmăcite în romîneşte de ieromonahul Gherontie, prietenul său.

După aceasta vine la Bucureşti, unde cu îngăduinţa lui Iosif episcopul Argeşukii, 
se aşează la mînăstirea Antim. Prin acest ierarh, el cunoaşte acum şi pe mitropolitul 
Nectarie, care încearcă să-l facă protosinghel al mitropoliei. Grigorie însă se retrage la 
Mînăstirea Căldăruşani, ducîndu-şi mai departe munca sa cărturărească. Aici petrece 
şi în timpul evenimentelor turburi din anul 1821.

După potolirea acestor vremi, Grigorie Ghica, noul domn pămîntean, la 4 ianuarie 
1823, adună divan cu porunca de a alege mitropolit. Divaniţii au propus pe Grigorie arhi
mandritul de la Argeş, Teoclit ieromonahul şi Grigorie ierodiaconul — ultimii doi aflaţi 
atunci la Căldăruşani — , iar domnul s-a oprit asupra ierodiaconului Grigorie, care «i-a 
fost mai bine recomandat».

A doua zi, 5 ianuarie, el îl şi aduce la curte şi, convingîndu-se de «vredniciile su
fleteşti» ale lui, la 8 ianuarie 1823, aşterne pe anaforaua divaniţilor următoarea întărire : 
«...urmînd aşa dar cugetului nostru, după a creştineştii datorii şi fără cîtuşi de puţină 
părtinire, am găsit a provivavisi la acest arhipăstoresc scaun al Mitropoliei Valahiei şi 
duhovnicesc păstor al norodului din această de Dumnezeu păzită ţară pe Grigorie iero
diaconul». 31S La 9 ianuarie 1823, Grigorie a fost hirotonit ieromonah şi ridicat
Ia rangul de arhimandrit. în  seara aceleiaşi zile i s-a făcut ipopsifierea, «adică s-a săvîrşit 
slujba de alegere canonică-bisericească», iar a doua zi, 10 ianuarie, a fost hirotonit 
arhiereu de către patru ierarhi aflaţi atunci la Bucureşti. în ziua următoare — 11 ia
nuarie — a fost învestit de voievodul Grigore D. Ghica şi apoi, cu ceremonialul îndătinat,
instalat în scaunul de mitropolit al Ungrovlahiei.

612. C.N.T., Mitropolitul Grigorie IV al Ungrovlahiei, 1927, p. 13 ; Preotul Niculae M. 
Popescu, Viata şi faptele părintelui Grigorie Dascălul Mitropolitul Ţării Romîneşti (1765 — £3 
iunie 1834), Bucureşti 1942, p. 16.
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Păstoria lui începe în vremuri destul de grele, dar pînă la urmă, el le va birui. 
Completează mai întîi — în 1823 — scaunul episcopal de'la Argeş, aflat vacant, cu Gri
gorie Rimniceanul. Acelaşi lucru face în 1824 cu episcopia Rîmnicului, unde trimite pe 
Neofit, iar în 1825 cu Buzăul, căruia îi dă episcop pe Chesarie, economul Mitropoliei. 
Astfel toate eparhiile tării erau acum conduse de romîni.

Vlădica Grigorie a purtat grijă clerului de mir, pe care dorea să-l vadă cît mai bine
pregătit. A oprit hirotoniile în afară de hotarele tării, cerînd ecumenicului ajutor întru
aceasta. A oprit pe protopopi să mai ia dări de la preoţi, în afară de cea legiuită
pentru scoale. S-a îngrijit de şcoli şi a pus stăruinţă pentru înfiinţarea de seminarii pe 
la eparhii. A căutat să aducă pe adevăratul făgaş viaţa călugărească din ţară, punînd
stareţi romîni prin mînăstiri şi luptînd să le scoată din datoriile cu care le împovăraseră
străinii. Reglementează situaţia mînăstirilor închinate, înfiintînd o casă a mînăstirilor.

Cu toate ocupaţiile sale, vlădica Grigorie n-a stat departe de mişcarea culturală
din tară, ci oricînd a avut răgaz a tîlmăcit şi a tipărit felurite cărţi de teologie şi a
ajutat — în 1828 — pe Pătru Sapunov să tipărească, la Bucureşti, cel dintîi Noul 
Testament în limba bulgară.

Z ^ V C  cc

Pecetea şi iscălitura mitropolitului Grigorie Dascălul

Acest an — 1828 — era sortit însă să întrerupă oarecum activitatea vlădicăi 
Grigorie, căci, chiar spre începutul său, izbucneşte un nou conflict între ruşi şi turci. 
Curînd după aceasta, mitropolitul Grigorie, lăsat caimacam613 de voievodul Grigorie D. 
Ghica, fugit la 28 aprilie 1828, din ţară, ajunge în conflict cu stăpînirea şi cu parte din 
boieri, fie din pricina spinoasei probleme a mînăstirilor închinate, fie că nu s-a învoit la 
aşezarea de noi dări, angarale şi podvezi asupra preoţilor şi a poporului, fie, în sfîrşit,
precum însuşi spune, că n-a consimţit la adunarea dării cîrjii de la preoţi pentru a se 
acoperi cheltuielile făcute de o nepoată a Iui Barbu Văcărescu, măritată cu Bagration.
Acestea au dus la scoaterea lui din scaun şi trimiterea, în ziua de 10 februarie 1829, în
surghiun. Aici, departe de păstoriţii săi, petrece vlădica Grigorie timp de aproape trei 
ani, comunicînd doar prin scris cu episcopul Neofit al Rîmnicului, rînduit de stăpînire 
ocîrmuitor al Mitropoliei, pe care-1 povăţuia cum să conducă eparhia sa şi ce deslegare 
să dea unor probleme ce se puneau.

Către sfîrşitul anului 1831, deabia, generalul Kiselef, la stăruinţa întregii obşti
valahe, obţine de la cei în drept întoarcerea mitropolitului Grigorie în patrie. La 12 
ianuarie 1832 el păsăreşte Chişinăul, ajungînd la 15 ale lunii la Iaşi, unde mitropolitul 
Veniamin Costache i-a făcut o «cuviincioasă primire..., potrivit cu rangul şi pilduitoarea 
(sa) evlavie». După o săptămînă de călătorie, la 23 ianuarie, era la Focşani, unde 
zăboveşte cîteva zile. Ajuns la Buzău, vlădica Grigorie trebuie să rămînă aci mai bine 
de un an, deoarece,^din raţiuni politice, stăpînirea a socotit că nu este prudent să meargă 
deadreptul la Bucureşti să-şi reia scaunul. Duşmanii săi reuşiseră şi de astădată să-l 
oprească a veni în mijlocul păstoriţilor săi.

In timpul şederii sale la Buzău, potrivit dispoziţiunilor date de Kiselef, i s-a 
trimis «pensia care i-a fost dată de mitropolie» şi i s-au făcut «toate uşurinţele şi înles
nirile posibile». Cît a zăbovit în acest oraş, el s-a ocupat cu tîlmăcirea şi tipărirea de 
cărţi, în tiparniţa ce a înfiinţat acum aici.

Această încordată trudă însă, precum şi suferinţele trupeşti şi sufleteşti l-au adus 
aproape de o totală sleire a puterilor fizice, ceea ce l-a făcut poate să-şi ceară strămu

613. Vezi Preotul Niculae M. Popescu, Grigorie al Ungrovlahiei locţiitor de domn (1828), 
In rov. Apostolul, an. V (1928), pp. 207-208.
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tarea în Mînăstirea Căldăruşani. Generalul Kiselef îngăduie aceasta şi la 13 aprilie 1833, 
vlădica Grigorie porneşte spre mînăstirea, de care-1 legau atîtea amintiri.

Aici, la Căldăruşani, rămîne mai bine de patru luni, în care timp e vizitat, în re
petate rînduri, de Barba Ştirbei vel logofătul treburilor bisericeşti, cu misiunea de a-i 
cere părerea asupra prevederilor de ordin bisericesc înserate în Regulamentul Organic, 
de curînd aprobat. După aceasta, la 22 august 1833, la poftirea generalului Kiselef, vlădica 
Grigorie, după o lipsă de peste patru ani şi jumătate, îşi reia scaunul mitropolitan.

Reluînd cîrma bisericii strămoşeşti, mitropolitul Grigorie a început din nou a purta
grijă de buna organizare, mai ales a mînăstiri lor şi învătămîntului, pentru care a făcut
cîte un proiect de regulament.

In primăvara anului 1834, el a purces la reparaţia Catedralei mitropolitane, pe 
care însă n-a mai ajuns s-o şi termine, căci sleit de puteri s-a mutat către Domnul în 
ziua de 22 iunie 1834. Avea acum 69 de ani şi de curînd pusese în tipar Vieţile Sfinţilor.

După rînduială, rămăşiţele sale pămînteşti au fost aşezate pe scaun şi apoi cu 
mare alai, «purtate de preoţi pe sub dealul mitropoliei», fiind duse şi îngropate într-un 
«mormînt uoltitu in coasta bisericii, de partea stingă, afară la picătura streaşinei». La în
gropare a rostit cuvînt de proslăvire a vieţii şi faptelor vlădicăi Grigorie Dascălul, epi
scopul llarion al Argeşului.

Cu prilejul morţii sale, Grigore Andronescu scrie în însemnările sale : «1834, iunie 
23, au răp(osat) in Domnul preaosfinţiia sa părintele mitropolit Grigorie. Domnul Dum
nezeu să-l odihnească, iar noi să-i avem blagosloveniia. •Acest arhereu s-au adus din 
chinovionu al Căldăruşani lor de Măriia sa Grigorie Ghica Vodă şi s-au aşăzat mitropolit, 
fără a-i lua vreun ban, iticâ i-au făcut şi haine. Sfinţiia Sa în toată vremea păstorii sale, 
s-au arătat foarte cuvios, lutninînd neamul cu multe bisericeşti cărţi, ce au tălmăcit, mi
lostiv foarte, încît cu totul au fost neiubit(tor) de bani, smerii. Moartea i-au fost uşoară. 
Pă acest păstor am văzut şi eu aşăzat in scaun, cu mi(tra) arhieratica, cu sf. evanghelie 
şi sf. cruce. Am adus şi fii-mieu Costea de i-au luat blagosloveniia, Milostivul Dum
nezeu să ne dea asemenea alt păstor». 614

La 7 ani de la moarte, «potrivit rînduielii călugăreşti», i s-au desgropat oasele 
şi i s-au dus la Mînăstirea Căldăruşani, de unde, în 1823, el plecase spre Mitropolie pe jos. 
Aici ele au fost aşezate în gropniţa mînăstirii, la un doc cu ale celorlalţi călugări. Pe 
ţeasta lui stă scris de la dezgropare : «Acest cap este al preasfinţii ului nostru mitropolii 
Grigorie al treilea..., au răpost întru Domnul cu pace, la leaiu 1834». 615

Chipul vlădicăi Grigorie, reprezentîndu-1 mort şi învesmîntat cu odăjdiile arhiereşti, 
se află într-un tablou din palatul patriarhal, copiat de pe unul, ce s-ar afla la Mînăstirea 
Căldăruşani. O altă copie de pe acest tablou se găseşte la Mînăstirea Neamţ. 610

NEOFIT (29 iunie 1840—27 iulie 1849).

După moartea mitropolitului Grigorie Dascălul, probabil din pricina situaţiei poli
tice din ţară, scaunul Mitropoliei Ungrovlahiei a rămas neocupat timp de şase ani. 
Pentru purtarea de grijă a treburilor ei, «cinstitul sfat» a instituit o «ocîrmuire», alcă
tuită din episcopii ţării, adică : Neofit al Rimnicului, Chesarie al Buzăului şi llarion al 
Argeşului. In august 1834 această «ocîrmuire» este întărită de noul domnitor Alexandru 
Ghica (1834-1842), în vremea cînd el se afla încă la Giurgiu, în drum spre Capitală. 
«Ocîrmuirea» aceasta conduce Mitropolia vreme de şase ani, în care timp, ea, în afară 
de alte lucrări obişnuite de administraţie, pune în aplicare prevederea Regulamentului 
Organic, privitoare la învăţămîntul religios, deschizînd seminarii pe la eparhii în anii 
1836-1837 şi termină — în amtl 1839 — reparaţiile, ce vlădica Grigorie începuse să facă 
bisericii mitropolitane.

614. Ilie Corfus, însemnările Androneştilor, pp. 69-70.
615. Preotul Niculae M. Popescu, Viaţa şi faptele părintelui Grigorie Dascălul, pp. 31-32.
616. Pentru mitropolitul Grigorie Dascălul, să se vadă : I. Cureleanu, Grigore Micu- 

lescu, Mitropolitul Ungro-Vlahiei (1823-1834), Bucureşti 1898 ; C. N. T., Mitropolitul Grigorie 
IV, al Ungro-Vlahiei, 1927 ; Preotul Niculae M. Popescu, Viaţa şi faptele părintelui Grigorie 
Dascălul, Mitropolitul Tării Romîneşti, Bucureşti 1934 ; revista Biserica Ortodoxă RonUnă, 
IA I (1934), nr. 5-6, număr festiv închinat mitropolitului Grigorie Dascălul la împlinirea a 
100 de ani de la moarte.
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In vara anului următor, 25 iunie 1840, voievodul Alexandru Ghica se hotărăşte să 
pună capăt acestei situaţii şi dispune alegerea unui mitropolit. La alegerile ce s-au făcut,
a reuşit episcopul de Rîmnic, Neofit. Despre acesta, fratele său, paharnicul Alexandru
Geanoglu Lesviodacs spune că a fost «pămîntean născut în Bucureşti în anul 1787, ia
nuarie 1»,617 iar acelaşi Grigorie Andronescu, în preţioasele sale însemnări, precizează 
că el era fiu de stolnic — numele nu i-1 dă — «de la Radu Vodă din mahala», fiind 
însă «de fel grec] dar născut aici». 618 Arhimandritul Chiriac Rîmniceanul Caloian afirmă 
că era «grămăticul părintelui Galaction proin bucureştean»,010 ceea ce arată, desigur, 
legături între el şi acest episcop de Rîmnic, căruia mai apoi îi va lua locul.

S-a călugărit înainte de 1818, căci acum e hirotonit ierodiacon. In martie 1824 
e făcut ieromonah, iar la 5 aprilie acelaşi an arhimandrit. Ştia greceşte şi franţuzeşte.

La 18 aprilie 1824 este ales episcop al Rîmnicului şi după facerea legiuitelor şi 
canonicelor formalităţi în ziua de 20 aprilie, este hirotonit arhiereu de mitropolitul Gri
gorie Dascălul, cu alţi trei ierarhi aflaţi atunci în Bucureşti. 620 La începerea păstoriei, el 
găseşte episcopia îngropată în datorii, din care deabia a putut achita o mică parte.

în ianuarie 1829, după scoaterea şi surghiunirea mitropolitului Grigorie Dascălul, 
episcopul Neofit este însărcinat de stăpînirea de atunci a ţării să ocîrmuiască şi Mitropolia 
Ungrovlahiei. în această situaţie, el se menţine pînă în august 1833, cînd vlădica Gri
gorie revine în scaun. în acest timp a condus Mitropolia, sfătuindu-se, prin scris, cu 
mitropolitul Grigorie, la orice faptă mai de seamă. La întocmirea Regulamentului Organic, 
iot din îndemnul vlădicăi Grigorie, a vegheat ca prerogativele canonice ale Mitropoliei 
să fie întru totul, respectate.

La scurtă vreme după moartea mitropolitului Grigorie, printr-o scrisoare către 
generalul Kiselef, Neofit îşi arăta dorinţa de a-i lua locul. Aceasta însă nu s-a putut face
acum, el trebuind să mai aştepte şase ani.

La 22 iulie 1834, Neofit a citit în mitropolie cartea «Mării Sale Alexandru Dimitrie 
Ghica, cu coprindere către episcopi şi boieri, că s-au orînduit domn al ţării... şi că este 
încredinţat că să va primi dă că(tre) compatrioţi cu bucurie ca un fiu al patriei...». 621 
Cu ajutorul acestui voievod, el şi ceilalţi «ocîrmuitori» vor termina, 111 1839, reparaţiile 
de la mitropolie, începute în anul 1834. Şi tot Alexandru Ghica voievod este acela, care, 
la 25 iunie 1840, cere Departamentului Credinţei să se îngrijească de alegerea mitropoli
tului. După ce, potrivit prevederilor Regulamentului Organic, s-a întocmit şi votat o lege 
«pentru formula alegerii mitropolitului», la 29 iunie 1840, a fost strînsă Extraordinara 
Obştească Adunare a ţării, care cu 49 de glasuri din 7(3 prezente, a ales mitropolit al 
Ungrovlahiei pe episcopul de Rîmnic, Neofit. In aceeaşi zi, domnul îl întăreşte şi tot
odată se cere ecumenicului actul de confirmare, care soseşte abia spre sfîrşitul lui Iulie,

617. Pah. Alexandru Geanoglu Lesviodacs, Istorie bisericească pre scurt, p. 416.
618. Ilie Corfus, însemnările Androneştilor, pp. 82-83.
619. C. Erbiceanu, Ctteva notiţe privitoare la Tudor Vladimirescu, în Bis. Ort. Rom.,

X X V II (1903-1904), p. 191
620. Arhiva Sfîntului Sinod, Al doilea Condică pentru alegerile hirotoniile arhiereşti

cu începere de la l(eat) 1823 Ghenai'ie, ff. 6-8. In  legătură cu această a doua Condică Sfîntă
a Mitropoliei, transcriem aci următoarea însemnare a mitropolitului Neofit, aşternută pe verso
ul primei ei file ; căci ea priveşte istoria acestui însemnaf document, legat de trecutul pri
mei instituţii bisericeşti din ţară: „Condica de la l(eat) 7176 de alegerile hirotoniile arhie
reşti urmaţe la Sf. Mitropolie a Ungro-Vlahiel pînă la l(eat) 1820 în curs de... ani, fiindcă 
atunci să şi umpluse foile de scris, precum într-însa se vede, la l(eat) 1823 s-au făcut alta, 
care condică fiindcă am găsit-o mică, proastă şi nepotrivită de o asemenea trebuinţă, Noi am 
socotit de neapărată trebuinţă şi cuviinţă ca să se facă alta mai mare de potriva şi măsura 
celei vechi; şi aşa s-au făcut şi această al doilea Condică, precum să vede, în care s-au 
prescris toate alegerile şi hirotoniile din condica cea mică urmată de la l(eat) 1823, Ghenarie 
%Ană la l(eat) 18itS octomvrle, trecîndu-să şi din ecdosisile patriarhiceşti i  alte acturi ce s-au 
socotit de trebuinţă precum înlăuntru să arată : toate protocolite de însuşi Noi, ca de acum 
înainte într-această condică să să treacă orice alegeri şi hirotonii arhiereşti să va mai face 
după vremi la Sf. Mitropolie de aici. Iar pomenitele doă condici vechi adică, cea din l(eat) 
7176 şi cea din l(eat) 1823 împreună cu aceasta s-au pus toate într-acest toc ca să stea în 
păstrare" la eclisiarhia sf. mitropolie.

t Neofit Mitropolitul Ungrovhaliei“ .
Pe prima faţă a acestei file este însemnarea următoare : „Această condică s-au făcut 

hi anul de la Hs. 18kk, domn al ţării fiind Măria sa Gheorghe Dimitrie Bibescu Vvd., iar m i
tropolit al scaunului mitropoliei Ungrovlahiei Prea Sfinţia Sa Părintele Neofit fostul episcop 
al sfintei Episcopii Rîmnicul. Şi s-au scris această condică de mine supt iscălitul secretar 
sil Sfr Mitropolii, paharnic Iordache Zosima I-iu“ .

621. Ilie Corfus, însemnările Androneştilor, p. 70.
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citindu-se în mitropolie, în a 28-a zi a acestei luni. înscăunarea sa ca mitropolit se făcuse 
încă de la începutul ei. 622

Ca mitropolit, Neofit a intrat în corespondenţă cu conducerea statului rus, criticînd 
adesea actele guvernului de la Bucureşti, pentru care lucru domnitorii adesea i-au «chemat 
luarea aminte», şi a căutat să soluţioneze, fără succes deplin însă, problema — de mult 
timp în discuţie — a mînăstirilor închinate. A ajuns la neînţelegere cu voievodul George 
Bibescu, pentru că nu i-a îngăduit să divorţeze, ca să poată intra într-o nouă căsătorie. 
Din această pricină, domnitorul, în anul 1847, a făcut să se voteze o lege, privitoare mai 
ales la controlul folosirii veniturilor bisericeşti, în care de acum avea să-se amestece, 
oarecum şi Statul.

Sfîrşitul păstoriei sale cade în vremurile încă turburi din anul 1849, ce au urmat 
revoluţiei dn 1848, în timpul căruia vlădica Neofit s-a arătat destul de nehotărît. Dacă 
la 15 iunie 1848, pe Cîmpia Libertăţii din dealul Filaret depunea jurămînt pe noua consti
tuţie şi a doua zi accepta să intre — ca preşedinte — în guvernul provizoriu, care avea 
să aplice prevederile acestei constituţii, apoi, spre sfîrşitul aceleiaşi luni, se arată potrivnic 
stării instaurate în ţară. Din cercurile sale se răspîndeşte svonul că vin armate străine să 
înăbuşe revoluţia. Panica îşi face loc ; guvernul provizoriu fuge la Tîrgovişte. Preşedintele 
său, mitropolitul Neofit, călcîndu-şi jurămîntul, rămîne în Capitală, anunţînd. poporului 
că ««rebeliştii» au fugit din Bucureşti. Numeşte o locotenenţă domnească şi eliberează 
pe coloneii reacţionari, Odobescu şi Solomon.

A doua zi însă, — 30 iunie — , populaţia Capitalei se ridică din nou, alungă loco-
tenenţa şi formează un guvern interimar pînă la întoarcerea celui provizoriu de la Tîrgo
vişte. Aceasta face ca vlădica Neofit să se vadă pus în situaţia de a retracta cele afirmate 
în ajun, vestind în scris poporului, că «ceea ce s-a obştit ieri la 29 ale aceştia, supt iscă
litura noastră, făcînd guvernul provizoriu rebel şi altele, astăzi după dorinţa poporului 
romîn o refuzăm cu desăvîrşire» şi că din nou jură pe constituţie «că nu vom călca-o 
sub orice sacrificiu din parte-mi» .623

După înăbuşirea revoluţiei, în timpul căreia cum se vede, atitudinea mitropolitului 
Neofit fusese cît se poate de şovăelnică, prestigiul său este cu totul scăzut.

In afară de aceasta, el era tulburat sufleteşte şi din pricina plîngerilor ce i se adre
sau de «amploaiaţii» Mitropoliei şi ai seminarului, cărora, în cursul anului 1848, nu li se 
plătiseră lefurile.

în o asemenea stare sufletească, plină, cum însuşi spune, de «moraliceşti supărări», 
el cere patriarhului ecumenic să-i primească demisia, căci este bolnav. Patriarhul însă
întîrzie. Fără a mai aştepta rezultatul cererii sale, — sub pretext că merge să-şi caute
sănătatea la băile din ostrovul din Marea Marmara — , el pleacă la Constantinopol, unde 
ajunge Ia 12 iulie 1849.024 Văzînd că totuşi ecumenicul nu se grăbeşte, vlădica Neofit,
la 27 iulie 1849, îşi îndreaptă paretisis-ul cărte Barbu Ştirbei, noul domn al Ţării Romîneşti
(1849-1856), apoi, după 15 august acelaşi an, se întoarce acasă. 625

în actul de demisie al arată că sînt 37 ani de cînd slujeşte bisericii Ţării Romî
neşti şi peste 20 de cînd se află slujind Mitropoliei, întîi ca ocîrmuitor, apoi «de la 
leatul 1840, de sînt 9 ani şi ca mitropolit», purtînd, «pe lîngă sarcina casei şi a eparhiei, 
şi greutăţile celelalte, ce sînt legate (de ea) după vechile orînduieli şi obiceiuri ale ţării». Mai 
departe vlădica Neofit înfăţişează pricinile ce-1 fac a-şi da demisia, scriind: «In care 
această vreme am avut a mă nevoi şi a mă lupta cu mai multe şi felurite împrejurări şi îti- 
tîmplări, şi, pe deoparte, din neîncetate osteneli ce am cercat, aflîndu-mă şi din fire de o na
tură slabă, iar pe de alta ajungînd şi la o vîrstă înaintată în bătrîneţe; şi din aceste pricini 
văzîndu-mă de la o vreme încoace cuprins şi pătimind totdeauna de boale cronice netămădu
itoare, ce m-au slăbănogii cu totul (precum de obşte este ştiut compatrioţilor mei) şi pe 
care le cunosc ca o piedică la împlinirea sfintei datorii a unui mitropolit al ţării». Mai 
apoi, el continuă : «După o chibzuire din parte-mi, urmată de mai multă vreme, mă simţ

622. Condica Sfîntă, II, ff. 17-32.
623. Pentru toate acestea, să se vadă : C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti 

a romînilor pentru secolul al XlX-lea, în Bis. Ort. Rom., X X IX  (1905-1906), pp. 633-639, 
641-642; N. Popescu-Doreanu, Niculae Bălcescu şi revoluţia de la 1848, Bucureşti 1948, pp. 80 
sq.; Mihail Roller, 1848 în Principate, Bucureşti 1948, pp. 21 sq.

624. Vezi rev. Bis. Ort. Rom., X X IX  (1905-1906), p. 741. Amintim că în 1843 Neofit era la 
Braşov. în căutarea sănătăţii sale, destul de şubredă. *

625. Cf. Ibidem, pp. 741-742.
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şi mă văd în neapărată nevoie a cere uşurarea de această grea sarcină a Sfintei Mitro
polii, ca să nu-i pricinuim vreo vătămare, starea sănătăţii mele cerînd a-mi petrece 
rămăşiţa vieţii într-un un ghiu al patriei mele în linişte, fără să mai am atîtea îndelet
niciri bîntuitoare trupeşti şi moraliceşti, şi a mă îngriji pe cît îmi va fi cu putinţă, după 
datoria legei, pentru sfirşitu-mi».

înainte de a lua această hotărîre, mitropolitul Neofit s-a sfătuit cu patriarhul Ţari- 
gradului, «chiriarhul meu», unde «m-am aflat venit pentru căutarea sănătăţii». în  sfîrşit 
el arată că dă acest paretisis de bună voie, din scaunul Ungrovlahiei, nu şi din arhierje, 
rUgîndu-se să-i fie primit, iar lui «spre mîngîiere şi spre întîmpinarea neapăratelor trebu
inţe ale vieţii i ale oamenilor cu care urmează să mă slujesc (pre cît milostivul Dumne
zeu îmi va mai hărăzi vieaţa) potrivit cu caracterul ce am purtat în societate, neputîndu-se 
a mi se da vreo mînăstire din cele de al doilea mină, precum au avut şi alţi procatohi 
ai mei, după depărtare-le din mitropolie», să i se lase asupră*-i «mînăstirea Aninoasa din 
judeţul Muscelului, ce este metoc al Sfintei Mitropolii, cu veniturile averilor» ei, căci el 
a slujit Mitropolia «întru toate cu destulă strădanie, in diastimă de 20 de ani trecuţi». 620 

Domnitorul Barbu Ştirbei îi primeşte demisia, care în ziua de 15 august 1849 este 
în mod oficial anunţată tuturor preoţilor şi monahilor — prin protopopi şi stareţi — cu 
porunca de a nu-1 mai pomeni la sfintele slujbe. 627

Se pare că cererea sa de a i se da pe seamă Mînăstirea Aninoasa nu i s-a îm 
plinit, pentru că el înainte de moarte şi-a avut locuinţa Ia biserica Icoana din Bucureşti. 
Aici, în noaptea de vineri spre sîmbătă — 13/14 ianuarie 1850 — a murit, fiind înmor- 
mîntat la mitropolie. Următorul fragment din adresa, cu care, la 14 ianuarie 1850, Sfînta 
Mitropolie anunţa Logofeţiei Treburilor Bisericeşti, decesul vlădicăi Neofit, ne lasă să 
înţelegem toate acestea : «... Preaosfinţia Sa fostul mitr(opolit) Neofit ş-au dat ob
ştescul sfîrşit, precum este cunoscut cinstitei Logofeţii, astănoapte între 13 şi 14 ale curgă
toarei luni, ... înmormîntarea s-au chibzuit a să face poimiine luni la 16 ale 
curgătoarei la 11 ceasuri europieneşti de dimineaţă aici la Şfînta Mitropolie, unde are 
a i să săvîrşi şi slujba înmormîntării».268 I s-a făcut «ţeremonia arhierească la înmor- 
mîntare», poftindu-se, prin Logofeţie, «persoanele de vază», care voiesc a lua parte la 
slujba prohodirii.

După ce a fost adus cu alai la mitropolie, locuinţa sa de la biserica Icoanei s-a
sigilat, apoi, la 4 februarie 1850, s-a «catagrafisit» toată zestrea rămasă de la el. Parte 
din lucruri au fost vîndute la mezat, acoperindu-se — cu banii luaţi — unele datorii, ce 
nu-şi putuse achita cît a fost în viaţă, precum şi parte din salariile «amploiaţilor» Mitro
poliei, neachitate în anul 1848. Altă parte din lucruri, împreună cu nişte bani, au fost 
reclamate de «paharnicu Alecu Lesviodacs şi serdaru Ştefan Borănescu, cel dintîi ca frate 
şi cel de al doilea ca nepot al răposatului mitropolit Neofit». 029

Corespondenţă, în legătură cu «rămasurile» vlădicăi Neofit şi cu jalbele celor cărora
avea să le întoarcă bani sau oarecari lucruri, s-a purtat mulţi ani după moartea sa. 630

La Mitropolia din Bucureşti, unde a fost îngropat, nimic nu mai arată unde i-a 
fost mormîntul şi nici piatra pusă deasupra — dacă i s-a mai pus — nu s-a aflat
pînă acum.

Chipul vlădicăi Neofit se află în două tablouri din epocă, păstrate azi în palatul 
patriarhal din Bucureşti.

NIFON (14 septembrie 1850—5 mai 1875).

Urmaşul mitropolitului Neofit a fost mitropolitul Nifon. Acesta era bucureştean, 
din mahalaua Oţetarilor, fiind născut în anul 1789. Părinţii săi se numeau Rusailă şi

626. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 97 (fost 92/1849), (Paretesisul preaosfinţiei sale 
păr(intelui) Mitropolitul Neofit), f. 86 ; Condica sfîntă, II, ff. 40v-42. Rev. Bis. Ort. Rom., 
XX IX  (1905-1906), pp. 742-746 (cu textul demisiei).

627. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 96 (f. 25/1849) (Dellă pentru darea în cunoş
tinţă a dimisiei fostului mitropolit Neofit), f. 1.

628. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 99 (f. 18/1850) (încetarea din viiaţă a preaosfiru- 
ţiei sale fostului mitropolit Neofit), f. 1.

629. Ibidem, f. 48.
630. Să se vadă : Dosarul nr. 99, aci amintit (passim). Pentru alte momente din viaţa- 

Mii, vezi Arhiva Sf. Mitropolii, dosarele nr. 91, 92, 9k, 95 şi 98.
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Aposta şi erau macedoneni, ocupîndu-se cu blănăria. Ca mirean s-a chemat Nicolae şi a 
învăţat atîta carte cîtă se putea prinde pe atunci de la un dascăl de biserică. Mai apoi, 
prin lecturi personale, el şi-a mai îmbogăţit cunoştinţele.

în anul 1809 intră în monahism, — luîndu-şi numele Nifon — , la Mînăstirea Cer- 
nica, de unde curînd trece în serviciul Mitropoliei din Bucureşti. Aici e hirotonit diacon, 
iar la 25 decembrie 1826, preot, de către mitropolitul Grigorie Dascălul. La 1 februarie 
1827 pleacă la Rîmnic, unde episcopul Neofit îl face econom al episcopiei, iar la 6 de
cembrie acelaşi an, protosinghel. Prin anul 1835-1836 a fost cinstit cu rangul de arhi
mandrit, iar la 19 decembrie 1839 i se încredinţează şi stăreţia Mînăstirii Cozia.

în anul 1841 mitropolitul Neofit, fostul episcop de Rîmnic îl aduce iarăşi la Bucu
reşti şi-l face vicar al Mitropoliei, păstrîndu-şi însă şi egumenia Coziei.

La 24 octombrie 1843 — după ce patriarhul ecumenic a trimis canonicescul ecdo- 
sis — , arhimandritul Nifon este hirotonit arhiereu de mitropolitul Neofit şi arhiereii Con- 
staiidie al Sirmiului şi Athanasie Palmiras, 0 3 1  dîndu-i-se titlul de Sevastis, purtat, de 
obicei, de vicarii Mitropoliei de cîtăva vreme încoace.

La Bucureşti rămîne pînă în anul 1848, cînd din nou este trimis la Rîmnic, în cali
tate de «ocîrmuitor provizoriu» al episcopiei, care din vara anului 1840 era vacantă. Un 
an mai tîrziu — 11 august 1849 — , în urma primirii demisiei mitropolitului Neofit, este 
numit de domnitorul Barbu Ştirbei «locţiitor al scaunului mitropolitan din Bucureşti» .632

în această calitate a condus Biserica Ungrovlahiei pînă la 14 septembrie 1850, cînd 
Obşteasca Adunare l-a ales mitropolit. înscăunarea sa s-a făcut duminică 8 octombrie 
1850, după ce la 2 octombrie acelaşi an se primise din partea patriarhului ecumenic ecdo- 
sis-ul de confirmare. 033

Ca mitropolit, a păstorit Biserica Ungrovlahiei timp de aproape un pătrar de veac, 
în vremuri de mare însemnătate pentru ţară. în anul 1851 el redeschide seminar iile, care 
din timpul evenimentelor din 1848 rămăseseră închise. Un an mai tîrziu — 1852 — mij
loceşte pentru înfiinţarea unei tipografii bisericeşti, ceea ce a realizat cu un-împrumut de 
7000 de galbeni, făcut la Casa Centrală. Nerestituind însă împrumutul la vreme, tiparniţa 
a fost luată mai apoi de Stat. Totuşi, de sub teascurile ei, el a apucat să scoată aproape 
toate cărţile de slujbă bisericească.

în timpul frămîntărilor de dinainte de unirea din 1859, mitropolitul Nifon s-a
arătat la început oarecum ostil acestei înalte idei, dar pînă la urmă a îmbrăţişat-o cu
toată căldura, prezidînd, la 22 septembrie 1857, şedinţa de deschidere a Divanului ad-hoc 
din Ţara Romînească şi îndemnînd pe deputaţi să fie la «înălţimea împrejurărilor», trăite 
atunci de ţară. Doi ani mai tîrziu, la 24 ianuarie 1859, vlădica Nifon a prezidat şi Ob
şteasca Adunare, care l-a ales pe Alexandru Ioan Cuza domn al Ţării Romîneşti, înfăp- 
tuindu-se astfel unirea celor două Ţări Romîneşti.

în vremea domniei iui Vodă Cuza, mitropolitul Nifon, de voie sau de nevoie,
sprijină parte din reformele bisericeşti ale acestuia, pe care, după 1866 însă le-a condam
nat. Sub acest domnitor, în decembrie 1863 se face secularizarea averilor bisericeşti, act 
pe care mitropolitul Nifon, în aprilie 1864, l-a apărat faţă de patriarhul ecumenic.

în anul 1864 însă, cînd guvernul lui Cuza Vodă a voit să introducă şi la noi
calendarul gregorian, mitropolitul Nifon n-a fost de acord cu această măsură şi, cum se 
ştie, ţara a păstrat mai departe calendarul iulian.

Tot în acest an — 1864 — , prin «Decretul organic» se instituie la noi o «autoritate 
sinodală centrală a Bisericii Romîne», a cărei primă şedinţă din decembrie 1865 a fost 
prezidată de însuşi vlădica Nifon. Alte şedinţe ale acestui sinod, convocate în vara anului 
1867 şi în anul 1869, se vădesc destul de infructuoase şi neputincioase în aplicarea hotă- 
rîrilor luate, de aceea e! n-a mai fost convocat, desfiinţîndu-se. 

i  i —  ■ ■ "  ' " " * *

631. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 100 (f. 165/1843) (Delă pentru arhim. Nifon vicarul 
Sf. Mitropolii şi arhim. Dometie ca să s(e) hirotonisească arhierei), ff. 3, 12-13 ; Condica 
Sfîntă, I I , ff. 33-35.

632. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 97, f. 2 ; Dosar nr. 101 (f. 23/1849) (Delă pentru
înfiinţaria preaosfinţiei sale părintele Nifon Sevastis ocîrmuitor al Sfintei Mitropolii), f. 1.

633. Să se vadă pentru alegere: Condica Sfîntă, I I ,  ff. 44 v-47,49 v-52 v ; Arhiva Sf.
Mitropolii, Dosar nr. 102 (f. 102/1850) (Delă pentru alegerea şi înscăunarea preaosfinţiei sale
părintelui Mitropolit (Nifon) i a cîtor trei părinţi episcopi Rîmnic, Buzău şi Argeş) ; Nr.
10S (f. 24/1850) (Delă pentru înfiinţarea părintelui mitropolit (Nifon) ; Nr. 10k (f. 25/1850) 
(Delă în pricina înfiinţării de mitropolit a preaosfinţiei sale părintele Nifon...).
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Un alt decret al lui Cuza Vodă, tot din anul 1864, privitor la «numirea de mitropo
lit i & episcopi eparhioţi în Romînia», însă a provocat o mare tulburare în Biserica noas

tră, cunoscută sub numele de «lupta pentru canoni citate», deoarece domnitorul a numit 

episcopi numai cu decret domnesc, ceea ce nu era canonic. Această luptă a durat şi cîţiva 

ani după sfîrşitul domniei lui Cuza, şi felul cum ea s-a purtat, a pricinuit multe gre

utăţi ierarhului nostru.

După ce în 1864, Cuza Vodă dăduse «Decretul organic pentru înfiinţarea unei auto
rităţi sinodale centrale a Bisericii romîneşti», la începutul anului următor — 1865 — ei 

acorda mitropolitului Nifon titlul de «Primat 
al Romîniei», socotit ca o consecinţă a «uni
ficării administraţiilor bisericeşti din amîti- 
-două Ţările Romîne» .034

Dacă încercarea iui Vodă Cuza din 1864- 
1865 de a da Bisericii romîneşti o «auto
ritate sinodală centrală» nu dăduse roadele 
aşteptate, în anul 1872 însă, «prin stăruinţele 
mitropolitului Nifon se pune baza unui sinod 
canonic», care există şi azi. El a fost insti
tuit «prin legea organică pentru alegerea mi
tropoliilor şi episcopilor eparhioţi, cum şi a 
constituirii Sfîntului Sinod al Sfintei Bise
rici autocefale Ortodoxe Romîne» şi era sortit 
să «păstreze unitatea dogmatică şi canonică 
cu Biserica ecumenică, precum şi unitatea, 
administrativă şi disciplinară a Bisericii na
ţionale». Acest Sinod a şi elaborat o seamă 
de regulamente, menite să unifice, sub toate 
aspectele, viaţa religioasă din ţara noastră.

în toamna aceluiaşi an, 1872, mitropo
litul Nifon a înfiinţat în Bucureşti un se
minar, pe care, cît a trăit l-a administrat 
personal, apoi a lăsat ca aceasta să se facă 
)rintr-o epitropie pusă sub preşedinţia mi- 
ropolitului primat. Seminarul, care a durat

pînă în zilele noastre, a purtat numele său.

în sfîrşit amintim că în ultimul an al 
păstoriei sale, mitropolitul Nifon, pe temeiul
art. 16 din Regulamentul Sfîntului Sinod şi cu aprobarea celor în drept, a creat în Bucu

reşti un «jurnal bisericcsc», intitulat «Biserica Ortodoxă Romînă». El a început să apară 

la 1 octombrie 1874, şi cu excepţia a două mici întreruperi din timpul războaielor 1877- 

1878 şi 1916-1919, apare pînă azi.

După o păstorie de 25 ani «fără vreo patru luni», într-o etate înaintată : peste 80 de 

ani, mitropolitul Nifon, în ziua de 5 mai 1875 (st. v.) şi-a dat obştescul sfîrşit, «după o 

scurtă bolire, mai mult pe picioare». A fost prohodit în biserica Sfintei Mitropolii, fiind 

de faţă autorităţile superioare de Stat, şi apoi dus şi înmormîntat în cimitirul Mînăstirii 

Cernica, postrigul său. 0,35

Mitropolitul Nifon al Ungrovlahiei

(1850- t  1875)

634. Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr, 110 (f. 14/1865) (Dossier pentru titlu(l) de Primat 
•al Romînii dat de Măriia Sa domnitorul Preasfinţiei Sale Păr. Mitropolit D.D. Nifon), f. 1.

635. Pentru Mitropolitul Nifon, să se vadă : C. I. Ialomiţeanu, Nifon Mitropolitul Vn-
fjrovlahiei. Viaţa şi activitatea sa, 1850-1875, Bucureşti 1896 ; N. Dobrescu, Studii de Istoria
Bisericii Romîne Contimporane, I , Istoria Bisericii din Romînia (1850-1895), Bucureşti 1905 ;
Pr. Grigore N. Popescu, Din trecutul Seminarului Nifon Mitropolitul din Bucureşti, Bucureşti
;t943 ; vezi şi rev. Bis. Ort. Rom., I  (1874-1875), pp. 605-612, 681-695, 865-878 ; precum şi în 
.Arhiva Sf. Mitropolii, Dosarele cu nr. 105, 106} 107, 108 b, 109, 111, 112, 113, lift, Şi H5.
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După moartea mitropolitului Nifon, colegiul electoral, întrunit în ziua de 31 mai 
1875, a ales în locul său pe Calinic Miclescu, mitropolitul Moldovei. Acesta se cobora 
dintr-o veche familie boierească de dincolo de Milcov. S-a născut la 16 aprilie 1822 la 
Suceava, ca fiu al vel logofătului Scarlat Miclescu şi al Măriei, născută Beldiman. Ca 
mirean s-a chemat Constantin şi din fragedă vîrsta a trăit pe lîngă unchiul său de frate,. 
Sofronie Miclescu, mitropolitul Moldovei (1851-1860). Acesta, la 18 iunie 1842, pe cînd 
era episcop de Huşi, a tuns în monahism pe nepotul său Constantin, dîndu-i numele 
Calinic şi hirotonindu-1 la 23 aprilie 1843, şi la 30 noiembrie 1848, ierodiacon şi ieromonah.

In anul 1851 a fost numit stareţ al Mînăstirii Slatina, ctitorie a lui Alexandru 
Lăpuşneanu, iar la 2 februarie 1855 a fost sfinţit arhiereu cu titlul de Hariopoleos.

Unionist convins, în timpul frămîntărilor din anul 1857/1858, fiind stareţ la Sla
tina, împărţea în popor manifeste unioniste, ceea ce a adus unchiului său mustrări din 
partea guvernului. în anul 1857 este ales deputat în Divanul ad-hoc, apărînd aici cu mult 
entuziasm ideea unirii celor două ţări romîneşti. Un an mai tîrziu, la 8 noiembrie 
1858 este numit locotenent de episcop la Huşi, rămînînd aici pînă către sfîrşitul anului 
1860, cînd şi-a dat demisia, din pricină că unchiul său Sofronie mitropolitul fusese înde
părtat din fruntea Bisericii moldoveneşti, deoarece se opunea secularizării a'verlior bise
riceşti, fără a se.da o oarecare garanţie Bisericii.

Plecînd de la episcopie, el a petrecut iarăşi la Mînăstirea Slatina, unde se retră
sese şi unchiul său. Aici a zăbovit pînă la 7 mai 1863, cînd este numit locotenent al scau
nului mitropolitan din Iaşi. Această stare de provizorat durează pînă la 18 mai 1865, 
cînd Alexandru Ioan Cuza, pe temeiul legii pentru numirea de mitropoliţi şi episcopi epar- 
hioţi în Romînia, îl numeşte, prin decret, mitropolit titular al Moldovei.

O astfel de numire i-a pricinuit lui multe neplăceri în timpul aşa zisei lupte pen
tru canonicitate. în anul 1866 el încă scria patriarhului de Constantinopol să-l recu
noască, lucru cerut de altfel şi de o parte din fruntaşii Moldovei. Tocmai în anul 1872,. 
însă — prin legea canonică — situaţia lui din fruntea Bisericii moldoveneşti se legali
zează, recunoscîndu-i-se de canonică numirea făcută în anul 1865.

în aprilie 1866, mitropolitul Calinic este suspendat cîtva timp din scaun, sub acu
zaţia că, în timpul locotenenţei domneşti de atunci, a participat la o mişcare revoluţionară 
antiunionistă, care a avut loc la Iaşi în a treia zi a acestei luni. La 19 ianuarie 1871 este 
expus la un atentat din partea arhimandritului Clement Nicolau, profesor la seminarul 
de la Socola, care a tras asupră-i putru focuri de revolver, rănindu-1 cu două.

în luna mai din anul 1873, mitropolitul Calinic îngroapă la Ruginoasa rămăşiţele^ 
pămînteşti ale fostului domnitor al Romîniei, Alexandru Ioan Cuza. Cu acest prilej, el a 
poftit la trista ceremonie şi pe mitropolitul primat Nifon, căruia însă i s-a părut că această 
poftire nu este conformă canoanelor şi că termenii ei i-ar nesocoti oarecum calitatea de 
primat. De aici o aprinsă discuţie între Sfîntul Sinod şi mitropolitul Calinic, care a dus 
la întocmirea Regulamentului pentru atribuţiunile de precădere ale mitropolitului Primat 
al Romîniei. Mitropolitul Calinic, care nu fusese la aprobarea lui, s-a declarat nemulţu
mit cu prevederile lui, căci, zicea el, nesocotesc autonomia Bisericii moldovene, veche de 
sute de ani, şi a refuzat să mai participe la şedinţele Sfîntului Sinod. Aceasta a făcut 
ca după mai multe poftiri, supremul for de conducere al Bisericii noastre, la 8 noiembrie 
1873, să dea o decizie prin care declară întreruptă comuniunea spirituală dintre el şi mi
tropolitul Calinic, pe care în acelaşi timp îl suspendă din administrarea Bisericii moldo
vene. Pînă la urmă, mitropolitul Calinic a declarat că se supune, şi Sfîntul Sinod, în
şedinţa de la 19 noiembrie 1873, la care a fost prezent şi el, a revocat decizia din 8 
noiembrie şi a reluat canonica legătură cu ierarhul moldovean, punîndu-se astfel capăt 
acestui conflict. G3G

Peste doi ani, murind mitropolitul Nifon, la 31 mai 1875, mitropolitul Calinic a
fost ales de Colegiul electoral mitropolit Primat al Romîniei, fiind confirmat la 4 iunie,
şi la 15 ale aceleiaşi luni învestit şi instalat. 637

636. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 59, ff. 126-130, 172, 175-176, 178-180, 187-188, 191-195 
280-283, 329-341, 345-346.

637. Vezi Bis. Ort. Rom., I (1874-1876), pp. 698-709.
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Păstoria sa în fruntea Bisericii romîneşti a durat peste unsprezece ani, şi în tim
pul ei, în anul 1881 s-a realizat o mai veche doleanţă a clerului nostru, înfiinţîndu-se 
Facultatea de Teologie din Bucureşti, care peste doi ani însă, din lipsă de fonduri şi-a 
închis cursurile, reluîndu-şi-le tocmai la 4 noiembrie 1884.

La 17 ianuarie 1882, Tipografia Cărţilor Bisericeşti, prin purtarea de grijă a mitro
politului Calinic, şi-a înaugurat o nouă perioadă de activitate, neîntreruptă nici azi. 038 
Tot în acest an, la 25 martie 1882, se sfinţeşte pentru prima dată Sfîntul şi Marele Mir 
in ţara noastră, 6 3 9  iar la 25 aprilie 1885 Biserica romînească este recunoscută autocefală 
de către patriarhia ecumenică din Constantinopol, ca urmare a independenţei Romîniei, 
cîştigată prin jertfa ostaşilor romîni căzuţi în războiul cu turcii din anul 1877. G4°

Mitropolitul Calinic Miclescu a trăit pînă la 14 august 1886, cînd şi-a dat ob
ştescul sfîrşit, fiind dus şi înmormîntât la Mînăstirea Neamţ. 041

IOSIF GHEORGHIAN (22 nov. 1886—29 martie 1893).

In locul rămas liber prin moartea mitropolitului Calinic Miclescu, a fost ales, la 22 
noiembrie 1886, episcopul Dunării de Jos, losif Gheorghian. Acesta era romîn, fiind năs
cut la 29 august 1829 în oraşul Botoşani. Tatăl său, Gheorghe era preot la biserica Sf.- 
Voievozi din acest oraş. Viitorul mitropolit se numea ca mirean Ioan şi căpătase primele 
cunoştinţe de carte în oraşul său de naştere. După aceasta a fost dat la şcoală la Trei 
Ierarhi şi apoi la Academia Mihăileană din Iaşi. învăţase destul de bine greceşte, ceea ce 
atrage asupră-i atenţia mitropolitului Veniamin Costache. La vîrsta de 17 ani este tuns în 
monahism în Mînăstirea Mogoşeni, fiind hirotonit ierodiacon chiar în acelaşi an, 1846. Ca 
ierodiacon a servit le episcopia din Huşi şi la mitropolia din Iaşi, pe lîngă mitropolitul 
Sofronie Miclescu.

De la Iaşi, el a fost trimis ca diacon la Capela romînă din Paris, unde a stat 
pînă în anul 1863. în capitala Franţei, tînărul ierodiacon s-a ocupat cu studiul litera
turii şi a frecventat cursuri la Sorbona.

întorcîndu-se în ţară, a fost hirotonit preot şi numit profesor şi mai apoi şi director
al seminarului din Mînăstirea Neamţ. De aici a trecut stareţ la Mînăstirea Todireni de
lîngă Burdujeni şi ceva mai tîrziu la Mînăstirea Popăuţi din Botoşani.

La 17 iulie 1865, domnitorul Alexandru Ioan Cuza l-a numit, prin decret, episcop
de Huşi, fiind recunoscut canonic aci tocmai în anuî 1872, prin legea organică din acest 
an. La Huşi rămîne pînă la 27 februarie 1879, cînd este trecut în fruntea episcopiei Du
nărea de Jos. De aici, din toamna anului 1881 intenţiona să se retragă, lucru ce a stîrnit 
îngrijorare în Sfîntul Sinod. 042 Totuşi acest fapt nu s-a produs şi el a continuat să 
stea la cîrma acestei eparhii pînă la 22 noiembrie 1886, cînd Colegiul Electoral l-a ales 
mitropolit Primat în locul vlădicăi Calinic Miclescu, care decedase în august acelaşi an. 
învestitura şi înscăunarea sa s-au făcut cu mare fast în ziua de 30 noiembrie 1886. 043

638. Vezi T. P. Păcescu, Tipografia Cărţilor Bisericeşti, în rev. Boabe de grîu, anu! . 
IV (1933), p. 661. Să se vadă şi : Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr 74, ff. 148-192 (dosarul actelor 
justificative pentru cheltuielile efectuate cu instalarea tipografiei Sf. Sinod, 1881).

639. Vezi Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 75, passim.
640. Vezi Acte privitoare la autocefalia Bisericei Ortodoxe a Romîniei, Bucureşti 1885 ; 

rev. Bis. Ort. Rom., IX  (1885), pp. 333-354, 921-933.
641. Pentru moartea mitropolitului Calinic, să se vadă : Bis. Ort. Rom., X  (1886-1887). 

pp. 581-618; iar pentru unele fapte din viaţa sa, se pot consulta : Arhiva Sf. Mitropolii, 
Dosar nr. 13 (f. 37/1866) (Numirea episcopilor Dunării de Jos, Romayiul si Huşul, pentru 
gerarea Mitropoliei din Iaşi, scoţîndfu.-se din scaun mitropolitu Calinic Miclescu) ; Nr. Uf 
(f. 24/1871). (Atentatul comis de arhim. Climent asupra vieţii Prea Sf. Selle Păr. Mitropolit al 
Moldovei şi Sucevei Calinic Miclescu...) ; Nr. 15 (f. 47/1875), (Alegerea P.S. Mitropolit Primat 
in persoana P.S. Calinic Miclescu...) ; Nr. 22 (f. 51/1886) (încetarea din viaţă a I.P.S. Mitro
polit Primat Calinic Miclescu şi numirea de administrator a Sf. Mitropolii a Ungrovlahiei a 
P.S. Inochentie Ploeşteanu) ; precum şi dosarele cu nr. 16, 17, 18, 19, 20 şi 21 tot din ace
laşi fond.

642. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 74, f. 578.
643. Pentru aceste solemnităţi, să se vadă : Bis. Ort. Rom., X (1886-1887), pp. 943-967 

(Darea de seamă despre alegerea, învestitura şi instalarea I.P.S. Mitropolit al Ungro-Vala- 
chiei şi Primat al Romîniei, D.D. losif) ; Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 71 (f. 53/1886)
(Alegerea P.S. Episcop al Dunării de Jos D..D losif Gheorghian In scaunul de Mitropolit 
Primat al Romîniei).



818 B ISERICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

După o păstorie de şase ani şi patru luni, mitropolitul Iosif Gheorghian, la 29 
martie 1893, «motivat numai de suferinţele trupeşti şi nici decum de vreo altă cauză», 
precum însuşi mărturiseşte, s^a retras din scaunul mitropolitan, pentru «a-şi petrece restul 
vieţii în linişte şi singurătate spre. alinarea durerilor» .644 Se crede însă că a ajuns la 
această hotărîre, din pricina opoziţiei ce a făcut legii clerului mirean, întocmită de minis
trul Take lonescu, pe care o socotea anticanonică, şi uneltirilor lui Partenie S. Clincenir 
episcopul Dunării de Jos, care-i rîvnea locul.

Retrăgîndu-se din scaun, vlădica Iosif şi-a ales loc de «linişte şi singurătate» 
Mînăstirea Căldăruşani, unde va petrece timp de mai bine de trei ani, traducînd, din fran
ţuzeşte, diferite lucrări istorico-literare.
0 P  '

GHENADIE PETRESCU (18 mai 1893—20 mai 1896; restabilit şi 
retras 4 decembrie 1896; f 31 august 1918.

Locul devenit liber prin retragerea vlădicăi Iosif, a fost ocupat la 18 mai 1893 
de Ghenadie Petrescu, episcopul de Argeş. Acesta era romîn, fiind născut în mahalaua 
Hagiului din Bucureşti, în martie 1836. dintr-o familie de comercianţi. A căpătat cunoş
tinţe de carte de la doi dascăli — un grec şi un romîn — , şezători la biserica Sielea 
din Bucureşti, absolvind însă cursul elementar la şcoala de la Domniţa Bălaşa, prin anul 
1853. Avea înclinări către caligrafie, desen şi pictură.

După marele incendiu din Bucureştii anului 1847, «s-a alipit pe lîngă o rudă 
a sa — călugăr — , unde găsi protecţie şi sprijin, spre a putea studia Sfîntă Scriptură, 
fiind înclinat spre cele bisericeşti».

în anul 1854 a intrat în Mînăstirea Căldăruşani, unde timp de trei ani a fost «supus 
la toate ascultările noviciale, pe care le făcea cu plăcere». Trei ani mai apoi, în 1857, 
mitropolitul Nifon l-a luat în slujba Mitropoliei, iar la 6 martie 1858 a fost tuns în mona
hism, punîndu-i-se metania la Mînăstirea Cernica şi schimbîndu-i-se, după rînduială, nu- 
mele de Gheorghe în Ghenadie. După trei zile, la 9 martie 1858, fără voia sa, cum însuşi 
spune, a fost hirotonit diacon pe seama Sfintei Mitropolii din Bucureşti. în  anul 1867 e 
cinstit cu rangul de arhidiacon, iar la 26 octombrie 1869 hirotonit preot. în  1870 e făcut 
mare eclesiarh al Mitropoliei, cu rangul de protosinghel, încredintîndu-i-se, în acelaşi 
timp, «conducerea şi controlul bisericilor şi preoţilor din Capitală, precum şi supraveghe
rea generală a toată eparhia Ungrovlahiei».

După constituirea Sfîntuiui Sinod, s-a ales candidat de arhiereu cu 9 voturi din 12r 
însă n-a fost admis. Un an mai tîrziu, la 26 octombrie 1873, e făcut arhimandrit. Peste 
un alt an — 1874 — , vacantîndu-se unul din posturile de arhiereu din tară, este reales, în 
unanimitate, fiind hirotonit în această treaptă la 23 februarie 1875, cu titlul de Piteş- 
teanul. 045 Două luni mai tîrziu, făcîndu-se liber scaunul episcopal de la Argeş, este 
numit locotenent al său. în  această calitate rămîne pînă la 14 martie 1876, cînd e ales 
episcop titular al acestei eparhii.

Ca episcop de Argeş, s-a îngrijit mai ales de restaurarea sfintelor lăcaşuri, între 
care se numără şi ctitoria lui Neagoe din Curtea de Argeş, a cărei restaurare s-a început 
în anul 1875 şi s-a sfîrşit la 12 octombrie 1886, cînd, cu mare fast, s-a sfinţit. 040 După 
propria sa mărturisire, în timpul păstoriei sale la Argeş s-ar fi preînnoit sau înălţat, cu 
îndemnul său, 380 de biserici. A făcut cîte un sicriu de argint pentru moaştele Sfinţilor 
Dimitrie Basarabov din Sfîntă Mitropolie din Bucureşti şi muceniţa Filofteia de la Argeş. 
A ajutat la reparaţiile bisericilor Popa Chiţu şi Sfîntul Ştefan din Bucureşti, Sf. Ioan din 
Piteşti, mînăstirilor Văleni, Stînişoara, Turnu şi Robaia şi Schitului Ostrov. A sprijinit, 
împreună cu alţii, tipărirea unei colecţii de documente, privitoare la istoria modernă a 
Romîniei; a fost ajutător al multor societăţi filantropice, culturale şi de binefacere, că
rora le-a făcut diferite donaţii. A contribuit pentru construirea seminarului din Curtea de

644. Pentru enciclica adresată credincioşilor din eparhie, cu prilejul retragerii, vezi 
Bis. Ort. Rom., X V II (1893-1894), pp. 82-85, iar pentru demisie, vezi Arhiva Sf. Mitropolii, 
Dosar nr. 78 (f. 41/1893) (Demisionarea I.P.S. Mitropolit Iosif Gheorghian (şi) numirea de 
administrator a P.S. Gherasim Piteşteanu...).

645. Condica Sfîntă, II, ff. 119-120 ; Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 65, f. 39.
646. Pentru resfinţirca Mînăstirii Argeş, vezi Bis. Ort. Rom., X (1886-1887), pp. 793-854,
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Argeş. A întreţinut studenţi la învăţătură şi a oferit pentru Facultatea de Teologie din 
Bucureşti 30.000 lei, atunci cînd ea nu era luată în bugetul Statului. 647 

Ă călătorit des în eparhie, dînd şi 12 pastorale cu conţinut felurit.
In primăvara anului 1893, vlădica Iosif Gheorghian retrăgîndu-se din scaunul mi

tropolitan, Colegiul Electoral — în ziua de 18 mai 1893 — , cu o mare majoritate, îl alege 
pe el în loc. Trei zile mai apoi, la 21 mai, a fost învestit şi înscăunat. 648 Unul din pri
mele acte ale noii sale păstoriri a fost sprijinirea proiectului de Lege a clerului şi semi- 
nariilor, pe care l-a trecut prin Sinod şi care apoi s-a votat şi de parlament.

Curînd însă guvernul conservator, cel ce alesese pe vlădica Ghenadie mitropolit,- 
face loc unui guvern liberal, care, în schimb, va căuta pe orice cale să-l înlăture din
scaun. La această pornire împotriva ierarhului nostru au contribuit din plin şi cercurile
romano-catolice din ţară. Rezultatul a fost că după trei ani de păstorie, filantropului
prelat i s-a înscenat un proces, care în afară de faptul că l-a depus din scaun, a pro
vocat şi un mare scandal bisericesc în tară.

Vlădica Ghenadie a fost acuzat că încearcă să submineze autoritatea sinodală a
Bisericii şi să aşeze «voinţa sa proprie in locul autorităţii spirituale, disciplinare şi jude
cătoreşti a Sinodului»; că a introdus inovaţii în serviciul liturgic ; că primeşte în eparhie 
clerici fără carte canonică ; că viztează eparhii fără îngăduinţa ierarhilor respectivi ; că îşi 
arogă drepturi judecătoreşti, care de drept sînt de competenta Sinodului ; că e iubitor 
de argint etc. 649 împovărat cu astfel de vini lipsite de seriozitate, vlădica Ghenadie, în 
ziua de 17 mai 1896 este chemat în judecata Sfîntului Sinod, transformat in instanţă de 
judecată. Trei zile mai apoi, la 20 mai 1896, înaltul for găseşte că mitropolitul Ghenadie 
este vinovat şi-l depune din treaptă, lipsindu-1 totodată şi de darul arhieriei şi trecîndu-1- 
în ceata călugărilor de rînd, ca monahul Ghenadie. 650

Răpit cu forţa publică — spre marea durere a credincioşilor săi — din reşedinţa 
mitropolitană, este dus şi închinoviat la Mînăstirea Căldăruşani, unde mai vietuise în
tinereţe. O lună de zile mai apoi, la 25 iunie 1896, episcopul Partenie al Dunării de Jos,~ 
membru în Locotenenţa mitropolitană, poruncea stareţului de aici să nu fară nici o înles
nire «monahului Ghenadie», ci să-l pună la ascultare ca pe oricare din călugări, pentru 
ca astfel să fie scos «din rătăcirea în care a căzut» şi să nu mai privească «ca o înjo
sire tocmai cinul ce şi-a fost ales din tineretele sale, ca mijloc de mîntuire». 651

în  toamna aceluiaşi an — 1896 — însă, guvernul liberal cade şi locul lui e luat
iarăşi de conservatori. Una din primele griji ale acestora a fost să repare nedreptatea 
ce se făcuse mitropolitului Primat, Ghenadie. La începutul lui decembrie, Sinodul e con
vocat în sesiune extraordinară, deschizîndu-se în a patra zi a acestei luni. încă din acea
stă primă şedinţă, noul ministru al Cultelor, Gheorghe Mirzescu a făcut propunerea ca
«să se ridice de d-asupra mitropolitului Ungrovlahiei, Ghenadie Petrescu hotărîrea sino
dală de la 20 mai 1896».

Ţinînd seama de aceasta, Sfîntul Sinod alege din sînul său o comisie de treir.
care, reluînd în cercetare actul de acuzaţie împotriva Primatului Ghenadie şi hotărîrea 
sinodală din 20 mai 1896, este de părere a se admite propunerea făcută de ministru. în 
aceeaşi zi — 4 decembrie 1896 — , Sfîntul Sinod hotărăşte anularea sentinţei din 20 mai 
1896, ceea ce se aprobă şi de conducerea de a atunci a Statului.

Astfel mitropolitul Ghenadie Petrescu, la 4 decembrie 1896 este repus în toate
drepturile sale canonice, însă, în aceeaşi zi, el face paretisis din scaunul de mitropolit
Primat al ţării, lucru ce i se primeşte imediat de capul Statului. Aşa s-a încheiat păstoria 
acestui vlădică al Ungrovlahiei, ale cărui fapte de milostenie au trăit multă vreme în 
mintea bucurestenilor. 652

647. Aceste date sînt luate după unele autobiografii ale sale, aflate în Arhiva Sf. 
Sinod, Dosar nr. 98, ff. 96-102, 132-134, 142-144.

648. Să se vadă : Alegerea, învestitura şi instalarea I.P.S. Mitropolit al Ungrovlahiei
şi Primat al Romîniei, în Bis. Ort. Rom., X V II (1893-1894), nr. 3, pp.I-XXIII ; vezi şi Arhiva
Sf. Sinod, Dosar nr. 93, ff. 467 sq. (Irenică şi răspunsurile primite).

649. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 98, ff. 37-44 ; vezi şi Bis. Ort. Rom., X X  (1896-1897), 
nr. 3, Desbaterile Sf. Sinod din sesiunea de primăvară din anul 1896, pp. 24-36.

650. Arhiva Sf. Sinod, Dosarele nr. 97 şi 98 (cu acte privind judecata mitropolitului 
Ghenadie) ; Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 53 (fost 58/1896) (Caterisirea fostului Mitropolit 
Primat Ghenadie Petrescu, Locotenenta Mitropolitană şi statul de plată).

651. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 98, ff. 155-157.
652. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 98, ff. 21v-24, 102, 560-593 ; Bis. Ort. Rom., XX  (1896-

1897), pp. 841-855 (Desbaterile sesiunii extraordinare a Sf. Sinod din decembrie 1896).
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După demisie, mitropolitul Ghenadie s-a retras Ia Mînăstirea Câldăruşani, unde în 
anul 1905 a fost numit stareţ pe viaţă. în această calitate a făcut însemnate reparaţii 
ctitoriei lui Matei Basarab, el însuşi devenind de acum unul din ctitorii ei. Aici a înfiinţat 
un frumos si valoros muzeu.

9

A călătorit la romînii din Macedonia, cărora le-a făcut slujbă în romîneşte, ceea 
ce a supărat însă pe patriarhul ecumenic, care a cerut chemarea lui în ţară. S-a vorbit 
chiar de trimiterea sa ca mitropolit în aceste părţi locuite de romîni.

în Bucureşti, între altele, a făcut un azil de bătrîne cu paraclis, aşezat pe strada 
care şi astăzi îi poartă numele.

Proinmitropolitul Ghenadie a trăit aproape tot restul vieţii la Mînăstirea Căldăru- 
şani. Moartea însă l-a suprins în azilul său din Bucureşti, aci amintit, dîndu-şi obştescul 
sfîrşit la 31 august 1918. Slujba înmormîntării i s-a făcut de însuşi Primatul Conon, apoi 
a fost dus şi înmormîntat în bisericuţa Cocioc de lîngă Mînăstirea Căldăruşani, pe care
o preînnoise. Mormîntul său însă n-a fost şi nici nu este la înălţimea vredniciilor ocupate 
de el în viaţă. 653

IO S IF  GHEORGHIAN a doua oară (6  decembrie 1896— 24 ianuarie 1909).

După scoaterea silnică a vlădicăi Ghenadie în ziua de 20 mai 1896, Mitropolia 
Ungrovlahiei a fost condusă timp de aproape şapte luni — pînă la 6 decembrie acest 
an — de o Locoienenţă Mitropolitană alcătuită din mitropolitul Iosif Naniescu al Mol- 
douei şi episcopii Gherasim Timus al Argeşului şi Parienie S. Clinceni al Dunării de 
Jos.654 La 4 decembrie 1896, după primirea demisiei mitropolitului Ghenadie Petrescu, 
factorii competenţi au hotărît să aducă iarăşi în fruntea Mitropoliei Ungrovlahiei pe
vlădica Iosif Gheorghian, care de peste trei ani stătea retras la Mînăstirea Căldăruşani.
Şi întrucît el nu era în funcţiune şi deci, potrivit legii, nu putea candida pentru ocuparea 
acestui post, a fost mai întîi — la 5 decembrie 1896 — ales în scaunul episcopal de la 
Roman, rămas liber prin moartea episcopului Ieronim Ionescu. A doua zi, 6 decembrie, 
Marele Colegiu Electoral l-a reales Mitropolit Primat al Romîniei. Ziua următoare, 7 
decembrie 1896, el e confirmat de capul Statului, iar duminică 8 decembrie 1896 e învestit 
şi înscăunat pe tronul mitropolitan al Ungrovlahiei. 655

în primele zile ale anului următor — 1897 — , el vestea credincioşilor, printr-o 
pastorală, înotarcerea sa în fruntea Bisericii romîneşti. 650 Această nouă păstorie a vlădicăi 
Iosif durează peste 12 ani.

Şi în acest timp el a făcut traduceri din literatura patristică, mai ales cărţi de 
istorie bisericească. A tradus în romîneşte lucrările preotului romano-catolic, trecut la 
Ortodoxie, Wladimir Guettee, pe care l-a cunoscut la Paris şi cu care a stat, după aceea, 
în corespondenţă. C57

A purtat grijă de Catedrala Sfintei Mitropoliii, al cărei mare clopot îl returnase în
anul 1888, precum şi de reşedinţa mitropolitană, căreia i-a făcut însemnate reparaţii. La
Tipografia Cărţilor Bisericeşti a ridicat — în anul 1902 — o magazie de zid pentru 
păstrarea tipăriturilor şi a materialelor tipografice.

Tot în timpul acestei a doua păstorii a vlădicăi Iosif, a luat fiinţă, în anul 1902, 
Casa Bisericii, menită să «controleze administraţia averilor bisericilor, monastirilor şi 
aşezămintelor bisericeşti», 658 iar în 1904, Comisiunea Monumentelor Istorice, cu scopul de 
a «conserva» monumentele istorice de pe întreg cuprinsul patriei noastre.

653. Vezi Bis. Ort. Rom., ser. II, an. XL (1921-1922), p. 461. Pentru mitropolitul Ghe
nadie, să se vadă : Pr .Econ. G. I. Gibescu, Un mare ierarh din trecutul apropiat al Bise
ricii noastre, 1893-1896, ,,Mitropolitul Ghenadie P e t r e s c u Bucureşti 1940 ; precum şi Arhiva 
Sf. Mitropolii, Dosarele nr. 47, 48, 49, 50, 51, 52 şi 54.

654. Bis. Ort. Rom., XX (1896-1897), nr. 3 (Sumarele şedinţelor Sf. Sinod, sesiunea de
primăvară, 1896), p. 42.

655. Pentru realegerea mitropolitului Iosif Gheorghian, vezi Arhiva Sf. Sinod, Dosar 
nr. 98, ff. 598-605; Arhiva Sf. Mitropolii, Dosar nr. 79 (f. 62/1896 (Alegerea Prea Sfinţitului 
episcop al Romanului Iosif Gheorghian de Mitropolit Primat şi scrisorile de recunoaştere); 
Bis. Ort. Rom., XX  (1896-1897), pp. 855-877.

656. Pentru această pastorală vezi Bis. Ort. Rom., XX (1896-1897), pp. 961-968.
657. Vezi Preotul Niculae M. Popescu, Corespondenţa lui Iosif Gheorghian cu Wladimir

G Bucureşti 1945
658. Legea pentru înfiinţarea ei, în Bis. Ort. Rom., XXV (1901-1902), pp. 1032-1038.
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Păstoria sa s-a încheiat în noaptea de 23/24 ianuarie 1909, cînd, ros de boală şi gîr- 
bovit de bătrîneţe, s-a mutat către Domnul. îmbrăcat în sfintele ornate şi aşezat în jilţ, 
.aşa cum este rînduiala, el a fost transportat, cu ales alai, la Mînăstirea Cernica, unde, 
marţi 27 ianuarie, a fost înmormîntat în partea stîngă a tindei bisericii Sfîntul Gheorghe, 
ctitoria Sfîntului Ierarh Calinic. 659

ATHANASIE MIRONESCU (5 februarie 1909—28 iunie 1911; f 9 
octombrie 1931).

Urmaşul mitropolitului Iosif Gheorghiu a fost tot un moldovean, Athanasie Miro- 
nescu, pînă atunci episcop de Rîmnic. Acesta s-a născut la 12 august 1856 în satul 
Trohan, comuna Gîrceni din fostul judeţ Vaslui, ca fiu al preotului Miron şi al Ecaterinei, 
îiica vornicului Vrabie. S-a numit în mirenie Alexandru şi a învăţat carte în satul natal 
şi apoi la seminarul de la Socola. In anul 1879 este făcut preot pe seama satului în care 
^e născuse. Rămînînd văduv în anul 1880, în cel următor merge să studieze teologia la 
Cernăuţi. De acolo se întoarce cu titlul de doctor şi venind în Bucureşti este numit direc
tor al Internatului Teologic.

în anul 1887 obţine, prin concurs, catedra de Teologie Morală la Facultatea de 
Teologie din Bucureşti. Cunoştea mai multe limbi. A făcut călătorii de studii în- Orient 
.şi Occident. Era vorbitor talentat şi a întocmit, tradus şi prelucrat mai multe lucrări. 
Trecea în vremea sa ca unul din cei mai învăţaţi ierarhi ai ţării. Fosta Academie Ro
mînă, la 25 mai 1909, l-a ales membru de onoare al ei.

La 30 ianuarie 1895 a fost tuns în monahism în Mînăstirea Cernica, luînd numele 
Athanasie. în ziua Intîmpinării Domnului din acel an este cinstit cu rangul de arhiman
drit, iar la 5 februarie hirotonit arhiereu de însuşi mitropolitul primat Ghenadie Petrescu, 
înconjurat de episcopii Ghenadie Enăceanu al Rîmnicului, Silvestru al Huşilor şi Gherasim 
al Argeşului. 600 Totodată el este numit vicar al episcopiei Rîmnicului şi de aceea a purtat 
apelativul Craioveanul.

La 14 ianuarie 1898, episcopul Ghenadie Enăceanu, titularul acestei eparhii a în
cetat din viaţă. Rămînînd astfel vacant scaunul episcopal de aci, la 12 martie acelaşi an, 
cînd Marele Colegiu Electoral a fost chemat să aleagă un urmaş pe tronul văduvitei 
^eparhii, voturile aproape în unanimitate au chemat în acest post pe arhiereul Athanasie 
Aîironescu Craioveanul, atunci încă profesor la Facultatea de Teologie. 601

La conducerea acestei eparhii, pe care a păstorit-o cu pricepere şi căreia prin anul 
1906/1907 a pus să i se scrie istoria, contribuind şi el la aceasta, UG2 a rămas numai timp 
de aproape. 11 ani. Căci în noaptea de 23/24 ianuarie 1909, murind mitropolitul primat 
Iosif Gheorghian, în locul rămas liber, Marele Colegiu Electoral, în ziua de 5 februarie 
1909 l-a ales pe el. Trei zile mai apoi, duminică 8 februarie, a fost învestit şi înscăunat, 
cu îndătinatul alai. 663

Acest erudit ierarh însă n-a avut parte de păstorie lungă şi liniştită, deoarece chiar* 
an primul său an de activitate episcopul Gherasim Safirin al Romanului a început să-i 
.aducă în Sfîntul Sinod unele acuzaţii,—legate mai întîi numai de noua lege a Consist or iul ui 
Superior Bisericesc—, care, pînă la urmă însă, au dus la un înjositor proces, producînd mare 
vîlvă, şi scandalizînd pe oamenii de bună credinţă. Căci, cum se ştie, episcopul de Roman 
şi-a apropiat trei preoţi şi doi laici, — din care unul profesor de facultate — , şi toţi
şase, — sfătuiţi poate şi de unii duşmani ai Bisericii noastre, pe care au zguduit-o puter
nic de două ori, în mai puţin de un deceniu şi jumătate — , nu s-au dat la o parte
de la nici un fel de ponegrire a Primatului. L-au acuzat de erezie, de plagiat şi de imo
ralitate. Sfîntul Sinod, între 18 mai şi 24 iunie 1911, judecînd aceste acuzaţii, le găseşte 
neîntemeiate şi, în şedinţa sa din 24 iunie 1911, achită pe vlădica Athanasie, «recunoscîn-

659. Moartea I.P.S. Mitropolit Iosif Gheorghian, în Bis. Ort. Rom., X X X II (1908-1909),
pp. 1201-1225 ; să se vadă încă pentru el : Arhiva Sf. Mitropolii, Dosarele nr. 72, 73, 74, 75,
76, 77 şi 80.

660. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 95, ff. 56 sq.
661. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 99, ff. 20-26 ; Bis. Ort. Rom., X X II (1898-1899), pp. 1-12.
662. Vezi (Athanasie Mironescu), Sfînta Episcopie a eparhiei Rîmnicului Noul Severin 

în  trecut şi acum, Bucureşti 1906.
663. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 119, ff. 254 sq. ; Bis. Ort. Rom., X X X II (1908- 

1909), pp. 1321-1352.
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du-l nevinovat de toate pirite şi acuzaţiile ce i s-au adus» şi totodată depune din scaun
pe episcopul Gherasim Safirin al Romanului. 064

Deşi găsit nevinovat, totuşi «covirşit cu totul de suferinţele şi amărăciunile ce a 
îndurat», vlădica Athanasie, după ce, la 25 iunie 1911 prezidase ultima şedinţă a Sfîntului 
Sinod în sesiunea de primăvară a anului 1911, mulţumind înaltului for «pentru actul de 
dreptate ce a făcut», în ziua de 28 iunie 1911 aflîndu-se pentru odihnă la Sinaia, depune
în mîna capului Statului demisia sa din postul de mitropolit Primat al Romîniei, care
i s-a primit. GG5

Astfel s-a sfîrşit păstoria sa, după doi ani şi ceva mai mult de patru luni de la 
alegere. încă în putere de muncă fiind, mitropolitul Athanasie s-a retras la Mînăstirea 
Cernica, unde a mai trăit vreme de peste 20 de ani. Pe lîngă alte ocupaţii, fostul mitro
polit a folosit parte din acest timp şi pentru alcătuirea unei istorii a Mînăstirii Cernica, 
apărută în anul 1930, iar altă’ parte pentru pregătirea unei noi ediţii a traducerii romî
neşti a cursului de Istoria bisericească universală, ţinut la facultate de profesorul buco
vinean Euseviu Popovici. Lucrarea aceasta, cuprinzînd patru volume, a apărut între 
anii 1925-1928.

Mitropolitul Athanasie Mironescu s-a stins într-un sanatoriu din Bucureşti în ziua 
de 9 octombrie 1931, fiind apoi dus şi înmormîntat în cimitirul Mînăstirii Cernica. GGG

CONON ARĂMESCU DONICI (14 februarie 1912— 1 ianuarie 1919; 
f 7 august, 1922).

După retragerea mitropolitului Athanasie, treburile Mitropoliei Ungrovlahiei au fost 
rostuite pînă către începutul anului 1912 de arhiereul Teodosie Atanasiu Ploeşteanul, vica
rul său. 667 în una din şedinţele Sfîntului Sinod ale sesiunii din toamna anului 1912 se 
desemnase ca urmaş al mitropolitului paretisit episcopul Gherasim Timus al Argeşului, GGS 
însă acesta, la 22 decembrie 1911 a decedat, 009 şi astfel problema numirii unui titular 
pe scaunul de mitropolit Primat al Romîniei a rămas nesoluţionată. Ea a fost rezolvată 
însă la 14 februarie 1912, cînd Marele Colegiu Electoral a strămutat aci pe episcopul de 
Huşi, dr. Conon Arămescu Donici.

Acesta era de fel din comuna Bahna, satul Urzici-Arămeşti din fostul judeţ Roman. 
A fost fiu de preot. Primele cunoştinţe de carte le-a dobîndit în oraşul Roman. După 
aceasta a fost trimis la seminarul din Mînăstirea Neamţ, unde s-a şi călugărit. Şi-a desă- 
vîrşit studiile seminariale la Socola, în care timp a fost hirotonit ierodiacon. A urmat 
cursurile Facultăţii de Ştiinţe şi Litere din Iaşi, «obţinînd absolutoriul în 1877». Curînd 
după acesata, prin concurs, a fost numit profesor la Liceul Naţional din Iaşi, de unde, 

.mai apoi, a fost mutat în aceeaşi calitate la şcoala normală din acelaşi oraş. în anul 1880 
a plecat la Cernăuţi, spre a urma cursurile Facultăţii de Teologie de acolo, de unde s-a 
întors după cinci ani — 1885 — cu titlul de doctor în Teologie. între timp a fost hiro
tonit ieromonah şi cinstit cu rangul de protosinghel al mitropoliei din Iaşi.

întoreîndu-se de la studii, şi-a reluat catedrele de religie de la şcoalele normale din 
Iaşi, fiind încă numit predicator al mitropoliei şi profesor la seminarul Veniamin Cos
tache si la noul liceu internat din Iasi.

P 9

în decembrie 1885, mitropolitul Moldovei, Iosif Naniescu îl propune printre can
didaţii sortiţi a ocupa un loc de arhiereu, aflat liber, 070 însă fără succes. O nouă încer

664. Arhiva Sf. Sinod, Dosarele nr. 8, 9, 10 şi 127 ; Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), 
pp. 365-432, 481-664.

665. Vezi Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), pp. 361-362.
666. Pentru mitropolitul Athanasie Mironescu, vezi : Apărarea Mitropolitului Athanasie..., 

Bucureşti 1911 ; Vasile Romanescu, Mitropolitul Athanasie Mironescu, Bucureşti (1942). Sem
nalăm că pe crucea sa din cimitirul Mînăstirii Cernica, din greşeală s-a trecut că a murit 
în anul 1981, în loc de 1931, cum este adevărat.

667. Vezi Arhiereul dr. Veniamin Pocitan Ploeşteanul, Ahiereii Vicari în Biserica Orto
doxă Romînească, Vicarii Arhiepiscopiei BucureştilorM itropoliei Ungrovlahiei şi Patriarhiei
7? nm îi?/? "RiimirAcsti 1QQ7 n 4̂

668. Cf. A rh iva ’Sf.' Sinod, Dosar nr. ISO, f. 61; Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), 
pagina 1084.

669. Vezi Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 128, f. 331 ; P. Gîrboviceanu, Moartea P.S. Ghe
rasim Timus, episcopul Argeşidui, în Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), pp. 1084-1097.

670. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 78, ff. 495 sq.
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care făcută la 3 martie 1895071 rămîne iarăşi fără rezultat şi arhimandritul Conon Ară- 
mescu Donici trebuie să aştepte încă doi ani, adică pînă în mai 1897, cînd, cu paza tutu
ror formelor legale şi canonice, este hirotonit arhiereu în catedrala din Iaşi, dîndu-i-se 
titlul de Băcăoanul. 072 După aceasta, prin anul 1899/1900, a fost scurtă vreme locotenent 
de episcop la Roman.

La 8 febrtiarie 1902 este ales episcop de Huşi, fiind învestit la 14 februarie şi în

scăunat la 3 martie acelaşi an. G7:i

în fruntea eparhiei Huşilor rămîne timp de zece ani, adică pînă la 14 februarie 1912, 
cînd, cum s-a arătat, a fost ales mitropolit Primat al tării, fiind întărit în acest post 
de capul Statului chiar în aceeaşi zi, iar mai apoi, la 19 februarie, învesit şi înscăunat. 074

Păstoria sa cade în timpuri grele pentru tai*ă. Totuşi acum s-a sfîrşit construcţia 
palatului Sfîntului Sinod, fiind inaugurat la 10 octombrie 1912, şi s-au făcut reparaţii 
Catedralei mitropolitane. Trebuie încă amintit că tot în vremea vlădicăi Conon a apărut 
pentru a doua oară în Bucureşti Biblia întreagă în romîneşte, fiind terminată de tipărit 
în anul 1914, adică la 226 ani de U prima sa ediţie, imprimată în acest oraş.

Doi ani mai tîrziu, toamna anului 1916 — în timpul primului război mondial, cînd 
conducerea Statului plecase la Iaşi, bătrînul ierarh, — cum se mai întîmplase în trecut 
în asemenea vremuri — rămîne în Bucureşti, alături de popor, unde, sub ocupaţia străină, 
îi este dat să petreacă multe clipe grele pentru tară, Biserică şi chiar pentru el însuşi. 
Constrîns, desigur, de ocupanţi şi fiind destul de istovit din pricina vîrstei înaintate, — 
«bătrîn mărgenit şi aproape căzut în copilărie», — zice N. Iorga — , mitropolitul Conon, 
la 24 iulie 1917 şi-a pus semnătura pe o proclamaţie către ostaşi şi către populaţia din 
Moldova, «asigurîndu-i că sub străini se trăieşte bine» 075 şi îndemnîndu-i să nu-şi pără
sească «pămîntul strămoşesc», ci să stea pe loc «între Carpaţi şi Prut». 070 Această «che
mare», sortită a fi aruncată soldaţilor romîni în tranşeiele din Moldova înainte de înce
perea marii ofensive germane din august 1917, spre a-i face să nu mai lupte, a produs 
bătrînului ierarh mare amărăciune sufletească.

In vara anului 1918, mitropolitul Conon era la laşi, prezidînd lucrările Sfîntului 
Sinod, desfăşurate acolo, cu care prilej, el a depănat înaintea sinodalilor parte din Sufe
rinţele îndurate sub ocupaţie şi şi-a arătat dorinţa pentru o bună reorganizare a Bise
ricii Ortodoxe Romîne în condiţiile ce i se creeau atunci, la sfîrşitul războiului. 077

întors la Bucureşti, a mai stat în fruntea Bisericii strămoşeşti pînă la 1 ianuarie 
1919, cînd, amărît sufleteşte şi slăbănogit de bătrîneţe, a făcut paretisis, retrăgîndu-se de 
la conducerea Mitropoliei şi vieţuind mai departe la metohul din Bucureşti al Mînăstirii 
Cernica, situat în apropierea bisericii Sfinţilor din Calea Moşilor. în această modestă lo
cuinţă, la miezul zilei de 7 august 1922 (st. n.), l-a prins, pe neaşteptate, moartea. A doua 
zi, 8 august, a fost transportat la Mînăstirea Cernica, unde lăsase să fie înmormîntat 
şi unde o zi mai tîrziu — 9 august — â fost prohodit de un sobor de peste 20 slujitori, 
în frunte cu proinmitropolitul Atkanasie Mironescu — petrecător acolo — , şi îngropat 
lîngă biserica Sfîntul Nicolae, spre partea proscomidiei.G7S în ultimii ani osemintele sale 
s-au dezgropat de aici şi s-au reînhumat în cimitirul de la biserica Sfîntul Lazăr, tot 
de la Cernica, în locul rezervat ierarhilor.

Mitropolitul Conon a fost un pasionat strîngător de cărţi, fiind în legătură cu mulţi 

dintre anticari şi librarii timpului său. Şi-a format o bibliotecă bogată cu conţinut 

felurit, în care mai ales tipăriturile romîneşti din primele trei pătrare ale veacului trecut

671. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 280, f. 174.
672. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 102, passim.
673. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 110, ff. 6, 8 ; Bis. Ort. Rom., XXV (1901-1902), 

pp. 1049-1085.
674. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 130, ff. 16, 57 ; P. Gîrboviceanu, Alegerea, întărirea 

şi învestirea I.P.S. Mitropolit Primat (Conon)..., in Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), 
pp. 1329-1352.

675. N. Iorga, Istoria Romînilor, X  (întregitorii), Bucureşti 1939, p. 388.
676. Cf. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 150, ff. 1-3, 22-23.
677. Arhiva Sf. Sinod, Dosarele nr. 11(3 şi Vf5 passim.
678. Vezi Arhim. Iu liu Scriban, Moartea Mitropolitului Conon, în Bis. Ort. Rom., seria 

II , an. XL (1921-1922), nr. 11, pp. 853-856.
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sînt bine reprezentate şi din care o parte se mai păstrează şi azi. Lipsurile unora din 
cărţile bibliotecii sale au fost completate cu foi scrise de însăşi mîna vlădicăi Conon, un 
scris înghesuit şi greu de citit, uneori. 679

MIRON CRISTEA (1919—1939).

Intre 31 decembrie 1919 şi 6 martie 1939 a fost mitropolit al Ungrovlahiei Miron 
Cristea, care din anul 1925 a fost înălţat la treapta de patriarh.

NICODIM MUNTEANU (30 iunie 1939—27 februarie 1948).

Urmaşul Patriarhului Miron a fost mitropolitul Moldovei, Nicodim Munteanu. 
Născut în Pipirigul Neamţului la 6 decembrie 1864, a absolvit cursurile seminarului Ve- 
niamiti din Iaşi în anul 1890 şi apoi a fost trimis să studieze teologia la Kiev, unde 
a stat cinci ani.

în anul 1893 a intrat în monahism, la mînăstirea Neamţ, schimbîndu-şi numele 
din Nicolae în Nicodim.680 în anul 1909 a fost ales şi hirotonit arhiereu cu titlul de 
Bâcăoanul, fiind totodată numit vicar al Mitropoliei Moldovei şi Sucevei. 681 în acest post 
a rămas pînă la 18 februarie 1912, cînd a fost ales episcop de Huşi. 082

La sfîrşitul lunii august din anul 1917, episcopul Nicodim a mers la Moscova, 
pentru a reprezenta biserica romînească la marele sobor al bisericii ruseşti. 683

La 25 decembrie 1923, a demisionat din scaunul de episcop al Huşilor684 şi s-a 
stabilit la Mînăstirea Neamţ, unde s-a ocupat cu traducerea Sfintei Scripturi.

î-n liniştea acestui sfînt lăcaş, zăboveşte vlădica Nicodim pînă la începutul anului
1935, cînd a fost ales mitropolit al Moldovei. După aceasta, la 30 iunie 1939, Marele Co
legiu Naţional l-a chemat în fruntea Patriarhiei Romîne, deci şi a Mitropoliei Ungrovla
hiei. 685 Păstoria sa de aproape un deceniu a căzut în timpuri grele pentru ţară, cînd
poporul nostru a fost tîrît într-un război nedrept.

In toamna anului 1946, în fruntea unei delegaţii a Bisericii Ortodoxe Romîne, Pa
triarhul Nicodim a călătorit la Moscova, 686 iar după aproape un an — luna mai 1947 — 
a primit la Bucureşti vizita Sanctităţii Sale Patriarhului Alexei al Moscovei şi a toată 
Rusia, 687 reînnodînd astfel firul relaţiilor dintre cele două biserici surori, atît de bogat 
în trecut, dar întrerupt cu aproape 30 de ani în urmă.

Slăbit de bătrîneţe, el şi-a dat obştescul sfîrşit în ziua de 27 februarie 1948. Joia
următoare, 4 martie acelaşi an, — după slujba de înmormîntare, cu deosebit fast săvîrşită— ,
trupul său a fost îngropat în biserica Sfintei Patriarhii. 088

JUSTINIAN MARINA (ales 24 mai 1948).

După trecere de aproape trei luni de la moartea patriarhului Nicodim Munteanu, 
Marele Colegiu Electoral, la 24 mai 1948, a chemat la cîrma Bisericii Ortodoxe Romîne 
pe mitropolitul de atunci al Moldovei, Iustinian Marina.

679. Scurte date biografice despre mitropolitul Conon, vezi în rev. Bis. Ort. Rom,,
XXV (1901-1902), pp 1083-1084, şi XXXV (1911-1912), pp. 1350-1351.

680. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 93, ff. 285, 288, 290.
681. Arhiva Sf. Sinod Dosar nr. 119, ff. 173 sq.
682. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 130, f. 17 ; Bis. Ort. Rom., XXXV (1911-1912), pp. 

1337-1352.
683. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 145, ff. 34-35 ; Arhim. I. Scriban, Biserica Romînească 

la marele sobor al Bisericii Ruseşti în Moscova la 1917, în Bis. Ort. Rom., seria II, an. XL 
(1921-1922), pp. 689-692. (Aici se află raportul episcopului Nicodim asupra marelui sobor rus).

684. Arhiva Sf. Sinod, Dosar nr. 170, ff. 175-176 ; Dosar nr. 176, f. 260.
685. Pentru cele legate de alegerea sa ca patriarh, vezi revista Apostolul, an. XV I

(1939), nr. 12 (1-31 iulie).
686. Vezi Pr. dr. Ioan Vască O călătorie istorică. Vizita înalt Prea Sfinţitului Patriarh

Nicodim al Romîniei la Moscova, Bucureşti 1947.
687. Pentru această vizită, vezi Călătoria Prea Fericitului Alexei, Patriarhul Moscovei

şi a toată Rusia în Romînia (28 mai—11 iunie 1947), Bucureşti 1948.
688. Vezi Bis. Ort. Rom., LXVI (1948), pp. 1-36.
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Prea 
Cermegeşti 
a intrat în 

totodată si

Fericirea Sa este fiu de ţărani, fiind născut la 22 februarie 1901 în satul 

din Vîlcea. A urmat cursul primar în satul natal, după care, în anul 1915, 
seminarul teologic din Rîmnicul Vilcea, pe care l-a absolvit în 1923, luîndu-şi 

diploma de învăţător. La 14 octombrie 1924 a fost hirotonit preot pe seama

Prea Fericitul Patriarh Justinian

bisericii din satul Băbetii-Bistriţa, judeţul Vîlcea. Aici a funcţionat şi ca învăţător pînă în 

anul 1930, cînd a demisionat din învăţămîntul primar.

In toamna anului 1925 s-a înscris la Facultatea de Teologie din Bucureşti, iar în 
1929 şi-a trecut examenul de licenţă în Teologie.

La 1 noiembrie 1932 a fost numit director al seminarului Sfîntul Nicolae din Rîmnic 
şi detaşat ca preot slujitor la catedrala episcopală din acest oraş. In ziua de 1 septembrie
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1933 a fost transferat în postul de preot de la biserica Sfîntul Gheorghe din oraşul Rîmnic, 
unde a slujit pînă în anul 1945.

în primăvara anului 1945, la cererea mitropolitului Irineu Mihălcescu al Moldovei 
şi Sucevei, Prea Fericirea Sa a fost numit Vicar al Mitropoliei păstorită de acest ierarh, 

Sfîntul Sinod acordîndu-i, apoi, rangul de arhiereu, la 21 iunie acelaşi an. Tuns în 

monahism la Mînăstirea Cetâţuia din Iaşi, a fost hirotonit arhiereu la 12 august 1945.

La 16 iulie 1947, mitropolitul Irineu Mihălcescu, retrăgîndu-se de la conducerea 
mitropoliei Moldovei, în ziua de 19 noiembrie acelaşi an, Prea Fericirea Sa a fost ales 
în acest scaun de Marele Colegiu Electoral. Şederea Prea Fericirii Sale în fruntea Bise
ricii moldovene a fost scurtă, căci murind Patriarhul Nicodim, în ziua de 24 mai 1948 
Marele Colegiu Electoral, l-a ales întîistătător al Bisericii romîneşti. înmînarea cîrjei 
patriarhale şi înscăunarea s-au făcut în ziua de 6 iunie 1948.

Prea Fericirea Sa a tipărit pînă acum 6 volume din colecţia «Apostolat Social», 
este membru al Academiei Teologice din Moscova şi este decorat cu mai multe ordine 

romîneşti şi străine.

Aceştia sînt ierarhii care, timp de şase sute de ani, au fost şezători pe scaunul 
mitropoliei Ungrovlahiei. In alcătuirea şirului lor, s-a căutat folosirea informaţiilor celor 
mai sigure, cunoscute azi. Unele date, în legătură cu ei, mai ales pentru cei mai vechi, 
s-au precizat mai mult, iar altele mai aşteaptă încă noi descoperiri de izvoare.

Activitatea depusă de ei în folosul ţării şi al bisericii ei este bogată. şi variată. 

Unii au iniţiat şi sprijinit opere culturale în ţară, dîndu-şi contribuţia lor la tezaurul

literar .al patriei noastre, alţii au trudit să ne lase o limbă curată şi înţeleasă de toţi,

alţii au deschis sau au îndemnat pe alţii să deschidă şcoli pentru luminarea poporului,

alţii au sprijinit opere filantropice, jertfind pentru binele comun al poporului toată agoni

sita lo r ; alţii au luptat pentru o viaţă mai bună a păstoriţilor; alţii au iniţiat şi încurajat 
opere de artă, migălind ei înşişi la lucrări ce azi stîrnesc admiraţia tuturor; alţii, în

vremuri grele pentru ţară, au stat alături de popor, încurajîndu-1 şi mîngîindu-1 în sufe

rinţă ; alţii au ctitorit lăcaşuri sfinte sau au adunat ştiri despre cele zidite de alţii ; şi în 
sfîrşit alţii au făcut din viaţa lor model de virtute pentru ai lor păstoriţi şi pentru alţii 
după aceea.

Tuturor, acum la trecerea a şase sute de ani de la întemeierea Mitropoliei Ungro
vlahiei,' o pioasă amintire.

Preotul dr. NICULAE ŞERBĂNESCU
*



CULTURA IN CUPRINSUL MITROPOLIEI 
UNGROVLAHIEI

A. — CĂRTURARI, TIPOGRAFI, BIBLIOTECI, SCOL/

îndată după consfinţirea Mitropoliei Ungrovlahiei din 1359, apare şi «descălecatul» 
lui Nicodim, prin care ia fiinţă formal monahismul în acel colţ de ţară, unde populaţia 
era mai deasă şi cu tradiţii mai accentuate de cultură, adică în Nordul Olteniei, acolo 
unde, odinioară, şi viaţa romană cunoscuse o penetraţie mai puternică. 1 Ca pretutindeni
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însemnarea stareţului Nicodim de la sfîrşitul Evangheliei
scrisă de el în anul 1405

în perioada feudală, monahismul era sinonim cu cultura, iar chilia de mînăstire repre
zenta o celulă completă a ştiinţei de carte, atît cît societatea timpului simţea nevoia. 2

Nicodim are formaţie atonită, a cărei 'disciplină severă o transpune în tipare ce 
s-au păstrat atît în amintiri, cît şi în documente scrise, sau prin piatra zidirilor înălţate. 
Istoria e fără început şi sfîrşit, ca şi viaţa pe care o înserează în filele ei, numai în cazul 
cînd urmele trecutului se încrustează pe răbojul vremurilor.

Afirmînd că Nicodim pune piatra de temelie a culturii noastre, sub oblăduirea 
bizantinismului, spunem şi un adevăr, dar comitem în acelaşi timp şi o gravă eroare isto
rică. Fireşte că şi înainte de Nicodim am avut forme de monahism, dar el fiind de caracter 
popular, nu apare pomenit nicăieri şi deci nu-i cunoaştem caracterul şi limitele în care 
trăia.

Totuşi filoanele culturii populare anterioare celei slavo-bizantine s-au păstrat în 
limbă. Avem a citi şi cititori forma dublă de la cetanie, formă slavo-bizantină, care a 
înlăturat pe legere, posibil din cauza omonimiei cu lege şi alege. în schimb din zestrea 
prenicodemiană am păstrat scriptură, în loc de scriitură, numai pentru Cartea sfîntă re- 
prezentînd o continuare latină, care nu a fost înlocuită, ci numai lărgită prin forma

1. Ion Donat, Datele principale din istoria Olteniei pînă la 1860, în Oltenia, Craiova, 
1943, pp. 299-343 ; cît şi Fundaţiile religioase ale Olteniei, Craiova, 1937, 96 pagini.

2. V. Vătăşanu, Istoria Artei Feudale în Ţările Romîne, Bucureşti, 1959, IX_|_1018 pp.* 
cuprinde întreaga creaţie artistică în epoca feudală din jurul mînăstirilor romîneşti.
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greacă şi slavonă a Evangheliei. Din acelaşi fond slavo-bizantin, ies Acaftistul, Molitvele, 
nu şi Cîntarea din Canticum, trecut în domeniul muzicii profane.3

Deci cultura slavo-bizantină pe care o împămînteneşte aici biserica de Stat la 1359 
s-a întemeiat pe un substrat popular al civilizaţiei săteşti necuprinse în pagini de carte
sau inscripţii săpate în piatră, ci era «condusă după regulele obiceiului din bătrîni».

Nu pe aceasta, cea mai veche, ci pe cea nouă, — care în decurs de şase sute de
ani se zămisleşte prin frămîntarea minţilor luminate, căpătînd forme romîneşti în tipare 
slavo-bizantine, — o avem de prezentat în cadrul activităţii mai mult de cît semi-milenare 
a Mitropoliei Ungrovlahiei. Şi totuşi elementul popular, prins în forme ancestrale, dirijează 
fără a fi văzut si nici voit, conducînd si controlînd.

I  ;  I

Prima formă a culturii atonite pe care o împămîntenim prin Nicodim este arta co
pistului. în chilia de mînăstire a feudalismului nostru, se copiau textele religioase necesare 
slujbei, după manuscrise aduse din Sudul Dunării. Vodiţa şi Tismana au avut şcoli de
caligrafie. înaintea Moldovei, care a dat pe strălucitul copist Gavril Uricovici, avem
Evangheliarul din 1405 de la Tismana, al popii Nicodim. Prin el se creiază tradiţia co
piştilor caligrafi, şi anume în mînăstirile olteneşti: Tismana, Cozia, Bistriţa. Dacă Ma
ramureşul ne-a dat cartea scrisă în limba strămoşească, Oltenia a creiat tiparul slavo-
bizantin prin această primă carte ştiută, adică ajunsă pînă la noi. Vitalitatea unui popor
nu se alcătuieşte din forme perfecte, cu îngrijire ierarhizate, ci din vitalităţi locale, care
adunate dau marea vitalitate generală. 4 Pînă la Bistriţa Craioveştilor, Tismana reprezintă 
«universitatea» Ţării Romîneşti, rezumîndu-se la creiarea unui tip de carte5 ale cărei 
forme artistice duc prin păsările şi păunii din frontispicii la arta orientală, armeană 
chiar. 6 Isvoarele posibil că au fost luate de la sîrbi, de unde a venit şi Nicodim, din acele 
manuscrise al cărui prototip a fost aflat de Odobescu la Bistriţa, adică Psaltirea cu 
tîlc din 1346 a lui Branco Mladenovici, 7 azi fiind păstrată în colecţiiile Academiei R.P.R. s

Ceea ce caracterizează vechea cultură romînească este universalitatea, adică circu
laţia ei în cadrul larg al ortodoxismului şi nu numai în cel strîmt de fruntarii naţionale, 
politice. De aceea manuscrisele moldoveneşti circulă, fiind imitate şi în Ţara Romînească,
după cum acestea au fost aduse direct din Serbia. Tipul de carte al lui Nicodim nu a
circulat, deoarece rămîne izolat, am bănui că faptul se întîmplă chiar în cadrul Mitropoliei 
Ungrovlahiei, de vreme ce minunatul Evangheliar al lui Mareea din 1519 este de alt 
tip miniaturistic, în timp ce miniatura moldoveana a aceleiaşi epoce, respectă tradiţia 
stabilită de Gavril la 1429.

S-a emis părerea că Evangheliarul lui Nicodim, cine ştie din ce motive, nu a
fost cunoscut, fiind, posibil, ascuns undeva, rătăcit. Teoria nu rezistă, fiindcă Paul de 
Alep, cînd vizitează Tismana, îl cunoaşte şi-i aduce cuvinte de laudă, dovedindu-se astfel
celebritatea lui. Nu s-a observat şi explicat încă următoarele : Nicodim apare ca un auto
crat, chiar Domnul nu avea drept asupra monahului : «călugării din amîndouă mînăstirile, 
să fie de sine stătători» şi «nimeni să nu le pue lor cîrmuitori, nici eu însumi, voievodul 
Dan, şi nimeni dintre cei după mine şi nici să se strice orînduiala şi datina lui Nicodim, 
nici porunca mea.»9 Este acelaşi caz de repetarea puterii suverane pe care o avea lachint 
de Argeş, dată şi impusă de Patriarhul Constantinopoluîui. 10 Pe cartea de la 1405,
Nicodim mărturiseşte că a scris-o în Ţara ungurească, în al şaselea an al izgonirii sale. 11

3. N. Iorga, A scrie..., în Revista Istorică, X X V III (1942), nr. 1-12 (ianuarie-decem- 
brie), pp. 47-48.

4. N. Iorga, Regionalism oltean, în Arhivele Olteniei, an. I  (1922), nr. 1, p. 5.
5. Evangheliarul lui Nicodim este descris în : Studii asupra tezaurului restituit de 

U.R.S.S., Bucureşti, 1958, pp. 230-231 ; Al. Ştefulescu, Mînăstirea Tismana, Bucureşti, 1909, 
pp. 54-58 ; Vătăşanu, op. cit., p. 462r ; Gr. G. Tocilescu, Raporturi asupra cîtorva mînăstiri 
schituri şi biserici din ţâra, Bucureşti, 1887, p. 76.

6. A se vedea asemănarea frontispiciilor ornamentale prin păuni şi păsări în H. D j. 
Sirouni, Note despre arta armeană. Album, Bucureşti, 1939, pp. 49, 59.

7. Al. Odobescu, Despre unele manuscripte şi cărţi tipărite şi aflate în mînăstirea Bis
triţa, în Revista Romînă, 1861, pp. 807-830.

8. P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R .P.R., voi. I, Bucu
reşti, 1959, pp. 300-301 (Manuscrisul nr. 205).

9. P. P. Panaitescu, Documentele Tării Romîneşti : I. Documente Interne, Bucureşti 
1938, p. 41.

10. C. Marinescu, Înfiinţarea Mitropoliilor în Tara Romînească şi în Moldova, Bucu
reşti, 1924, 23 pp.

11. Studii asupra tezaurului restituit de U.R.S.S., Bucureşti, 1958, p. 230.
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Cu cine a intrat în conflict autocratul Nicodim : cu Argeşul, neînţelegînd nici 
un amestec în mînăstirile sale, potrivit hotărîrii domneşti, sau cu Hariton, mitropolitul 
Severinului?

Problema rămîne de rezolvat şi pînă atunci reţinem părerea lui P. P. Panaitescu 
şi anume că au existat şcoli de caligrafie cu tehnică specifică pentru fiecare din ţările 
romîneşti. 12 Fireşte că astfel de scoli vor fi fost si înainte de Nicodim, deoarece nu ne

9 t  > > '

închipuim că absolut toţi preoţii făceau slujba pe dinafară şi nu după cartea sfîntă.
Dar cartea lui Nicodim mai răstoarnă şi afirmaţia că «ucenicii» acestuia au zidit 

şi-mînăstirile moldoveneşti. Dacă aşa ar fi cazul, atunci Gavril Uricovici ar fi transpus 
la 1429, pe pergament, modelul cărţii lui Nicodim, ceea ce nu s-a întîmplat. Avem în faţă 
două modele deosebite, unul muntean, venit din Serbia, de unde era şi caligraful şi altul 
moldovean, adus direct din Bizanţ, pe alte căi de cît cele bătute de Nicodim. Unificarea 
între cele două ţări romîneşti în acest domeniu al artei caligrafice şi miniaturistice, se 
pare că e opera secolului al XVI-lea manifestîndu-se pentru prima dată în miniatul lui 
Mareea din 1519 şi lucrat la Bistriţa Craioveştilor. 13 Problema însă rămîne nedeslegată 
pînă ce nu se va inventaria şi cerceta întregul fond de manuscrise slave din secolul al
XV-lea, aflat la noi, cît şi cel ajuns în marile biblioteci din afara ţării.

V .  • • • » * ».*«

Episcopii Rîmnicului : Ştefan, Damaschin şi Chesarie zugrăviţi în biserica
Schitului Dobruşa (1792)

CĂRTURARI

Primii cărturari ai ţării sînt călugării şi aparţin culturii slavo-bizantine, uneori 
chiar şi ca origine stau în afara fruntariilor neamului. Seria lor o deschide Sfîntul Nico
dim, ziditor de biserici si scriitor de cărţi în slavoneste. Limba slavonă o învaţă acasă9 9 9 I  I

la el, în Serbia, iar cultura o primeşte de la Sfîntul Munte. Tismana a fost primul centru de 
cultură, prima şcoală de cărturărie slavonă, după tipicul atonit, în care a predicat Nicodim 
multor ucenici. Cultural, bănuim că secolul al XV-lea îi aparţine în întregime.

în secolul următor, Bistriţa continuă — s-ar părea — cultura slavo-atonită a 

Neamţului, şi nu a Tismanei, nume mai de seamă nu ne-a rămas decît al caligrafului 

miniaturist Mareea din 1519. Şi în Craiova va fi fost şcoli de caligrafi şi deci cărturari,

12. Vezi nota 8, p. 11.
13. Descris şi reprodus de Victor Brătulescu, Miniaturi şi manuscrise din Muzeul de 

artă religioasă, Bucureşti, 1939, pp. 79-86.
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de vreme ce întîlnim pe protopopul Ioan Sîrbul, caligraful unui prea frumos Tetraevanghel 
slavon din 1580 şi a ailor manuscrise. Fn ce mînăstire a ucenicit Ioan Sîrbul si şcoala

* I  I

de acolo de cînd durează încă nu putem şti. 14
Limba strămoşească se învredniceşte a cuprinde în vorbirea sa traducerea Ale

xandriei, iar Teoclosie Rudeanu scrie romîneşte povestea lui Mihai Viteazul. 15 începutul 
secolului al XVI--lea, cunoaşte una din cele mai valoroase opere literare din întreaga 
noastră literatură veche, adică învăţăturile Iui Neagoe Basarab. 10 Trecînd peste întreaga 
bibliografie stîrnită de discuţia paternităţii operei, reţinem faptul că, în timpul ce unii 
istoriografi romîni afirmă că opera nu e originală17 şi deci nu aparţine domnitorului 
romîn, savanţii străini o atribuie lui Neagoe Basarab. Profesorul bulgar S. Romanschi 
e de părere că «învăţăturile» prin compoziţia şi caracterul lor religios, sînt în perfectă 
concordanţă cu întreaga activitate a evlaviosului şi învăţatului voievod al Ţării Romî
neşti. P. Lavrov consideră că opera lui Neagoe e una din cele mai valoroase lucrări 
literare a secolului al XVI-lea, scrisă în limba slavă, cînd la slavii din Peninsula Balcanică 
încetează orice activitate culturală, iar la cei din răsărit, abia scăpaţi de jugul tătarilor, 
se reîncepe timid o activitate literară ceva mai serioasă. 18

Opera în sine e pur religioasă şi sintetizează concepţiile social-culturale ale epocii.
De aceea părţi importante din lucrare sînt luate din Cartea Regilor din Vechiul Testament, 
apoi mai are cîteva parabole din Varlaam şi Ioasaf, pentru ca să treacă la sfaturi pentru 
călugări, către fiul său, în care se cuprind norme de conducere de care să ţină seama 
viitorul domn, boierii de curte, preoţii, etc. După cum s-a afirmat, cartea e un fel de 
enciclopedie moral religioasă şi filozofică a trecutului, în care se concentrează toată 
înţelepciunea bătrînească, toată erudiţia religioasă şi politică a vremurilor vechi. De 
asemenea conţine multe elemente autobiografice, precum şi maxime ca : «Cuvîntul este 
ca vîntul: dacă iese din gură, nici într-un chip nu-1 mai poţi opri» ; «cum mănîncă ru
gina pe fier, aşa mănîncă şi pe om slava omenească»; «inima omului e ca sticla: 
dacă se sparge ,n-o mai poţi cîrpi».

Cel care a dat cel mai de seamă monument arhitectonic, Curtea de Argeş, a 
izbutit şi în literatură a crea cea mai valoroasă operă din întreaga beletristică romînească 
de pînă în pragul secolului al XlX-lea.

Deşi la 1521 avem scrisoarea lui Neacşu din Cîmpulung, în romîneşte, totuşi se 
crede că Neagoe Basarab şi-a scris «învăţăturile» nu în romîneşte, iar textul ajuns la noi 
ar reprezenta o traducere mai nouă, din 1054,19 din timpul lui Matei Basarab. 20

Episcopul de Rîmnic Teofil al II-lea (1619-1637) 21 şi fost egumen al Bistriţei, a 
încurajat promovarea limbii romîne. Din îndemnul său, călugărul Mihai Moxa a tradus 
şi prelucrat cel mai vechi Cronograf în limba romînească. Manuscrisul aparţine Mî
năstirii Bistriţa, unde a şi fost scris, dar nu se ştie cum de a ajuns la Bucureşti ; de 
unde e cumpărat de un profesor rus şi e dat Muzeului Rumaniţov din Moscova. Cronica 
lui Moxa, scrisă într-o limbă plină de vigoare şi pitoresc, e cea dintîi istorie universală 
în limba romînă. Acelaşi Moxa traduce Pravila de Govora şi un Liturghier. 22

Literatura bisericească a răspîndit cultura slavă, deci era firesc ca monahul cali
graf romîn să folosească în' lucrări lexicografice, dicţionare utile scrierii în slavoneşte. 
Cel mai vechi dicţionar slavo-romîn e un fragment din 66 de cuvinte, azi în Biblioteca

14. Marcel Romanescu, Tetraevanghelul de la Craiova din 1580 şi alte cărţi bisericeşti, 
In Arhivele Olteniei, X X I (1942), nr. 119-124 (ianuarie-decembrie), p. 358.

15. Arhivele Olteniei, I (1922), nr. 1, p. 14.
16. Ştefan Ciobanu, Istoria Literaturii Romîne vechi, Bucureşti, 1947, pp. 62-80, cu- 

prinzînd şi bibliografia problemei.
17. Paternitatea romînească în N. Iorga, Istoria Literaturii religioase, Bucureşti, 1904,

paginile 50-61.
18. Vezi nota 16.
19. Vasile Grecu, Manuscrisul din „1654“ pretins pierdut al învăţăturilor lui Neagoe

Basarab, în Convorbiri Literare, 1939, pp. 1851-1865, şi O versiune mai nouă a unei învăţă
turi a lui Neagoe Basarab, Bucureşti, 1941, 24 p.

20. ,,Invăţăturile“ au circulat prin ediţia din 1843, care reproduce Ms. din 1654 şi
republicat de N. Iorga într-o nouă ediţie din 1910, V III 4-336 p.

21. N. Iorga, Partea Olteniei în literatura romînească, în Arhivele Olteniei, I  (1922), nr.
1, pp. 13-14, şi N. Iorga, Istoria Bisericii Romîne, Bucureşti, 1931, voi. I, p. 250.

22. O ediţie a cronografului e dată în 1942 la Buzău de N. Simache şi Tr. Cristescu.
Şi Un cronicar oltean : Mihail Moxa (Moxalie), în Arhivele Olteniei, an. X  (1931), nr. 53 
(ianuarie-februarie), p. 13.
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publică din Belgrad şi scris în Oltenia în secolul al XVII-lea. Cel mai cunoscut este 
«Lexiconul slavo-romînesc şi tîlcuireâ numelor» al monahului Mardarie; 23«Acest liexicon 
l-am extras eu, mult păcătosul, monah Mardarie pisar, cu porunca şi binecuvîntarea 
părintelui nostru Kir Ştefan egumenul din Sfîntă AAînăstire Cozia, unde este hramul 
Sfîntă Troiţă. în zilele ’ binecredinciosului: Ion Matei Basarab... la anul 7157». Alte lexi
cografe munteneşti mai s în t: Dicţionarul scris de Mihail Logofătul din Tîrgovişte, din 
anul 1678; un fragment dintr-un dicţionar din Bistriţa de pe la 1700; dicţionarul iero- 
diaconului Aiisail de pe lîngă Mitropolia din 
Bucureşti, de la 1741 ; o gramatică slavo- 
nească, a alcătuit şi tipărit Antim Ivireanu,

în 1697.
Cronicile muntene au pornit prin ana

lele şi pomelnicele mînăstirilor domneşti.
Călugărul grec, Matei al Mirelor,24 pus de 
Radu Şerban a scris Cronici şi Acoluţii,
Consilii morale, cîntă în versuri lucruri sfinte.

O largă circulaţie în Ţara Romînească 
a avut şi viaţa Sfîntului Nifon,25 scrisă 
de Gavril Protul, din însărcinarea lui Neagoe 
Basarab, în care se cuprind şi date istorice, 
întîmplate la noi între 1496 şi 1521. Opera 
lui Protul a fost intercalată în marea compi
laţie de cronici a Ţării Romîneşti din a doua 
jumătate a secolului al XVII-lea de către 
Stoica Lude seu.

Domnia lui Matei Basarab 20 creiază o 
epocă în care milostenia romînească se. 
revarsă din plin prin fapte de cultură în 
ioată creştinătatea ortodoxă. Cărţile tipărite 
la noi se găsesc în mai toate mînăstirile din 
lările balcanice. O serie de cărturari greci 
sînt primiţi la curtea din Tîrgovişte : Dionisie 
Comtien, secretarul lui Matei Basarab, ajuns 
apoi Patriarh al Constantinopolului : Mitro- 
fan Kritopulos, Patriarhul Alexandriei, mort 
în Ţara Romînească, şi mulţi alţii. «Azi
lul» romînesc a contribuit la preţuirea culturii 
greceşti, ducînd la traduceri din această 
limbă. Cărturarul grec Helladius scrie în Status 
praesens ecclesiae graecae că «Patriarhii grecilor şi alţi mitropoliţi şi oameni învăţaţi, 
care aveau o deosebită grijă de ţara lor» au cerut sprijinul lui Şerban Vodă Cantacuzino 
sau-fratelui acestuia, deci lui Constantin Stolnicul Cantacuzino, spre a susţine cultura 
greacă şi a tipări cărţile greceşti. Prima tipăritură greacă în Muntenia este Marcada, 
urmată de poema lui Stavrinos, despre vitejiile lui Mihai Viteazul. Iorga afirmă că lu
crarea a fost tipărită cu literă trimisă de Stolnicul Constantin Cantacuzino de la Veneţia, 
pe timpul cînd era student la Padova. 27

Opera care domină secolul acesta şi mult după aceea e Biblia lui Şerban,28 cel 
mai de seamă monument de limbă pe care-1 aduce Biserica munteană întregului neam

23. Ştefan Ciobanii, op. cit., pp. 55-57, şi Mardarie Cozianu, Lexicon slavo-romînesc 
şi tîlcuireâ numelor, ediţie Grigorie Creţii, Bucureşti, 1900, XVI4-396 pp.4_III tabele.

24. D. Russo, Studii istorice greco-romîne, voi. I, Bucureşti, 1939, pp. 157-179.
25. Diacon dr. Niculae M. Popescu, Nifon I I  Patriarhul Constantinopolului, Bucureşti, 

1914, 68 pp. (Academia Romînă) ; Tit Simedrea, Viaţa şi traiul Sfîntului Nifon, Patriarhul 
Constantinopolului. Introducere şi text. Bucureşti, 1937, 144_58 pp._}_6 planşe, şi D. Russo, 
Studii istorice greco-romîne, voi. I, Bucureşti, 1939, pp. 17-34.

26. N. Iorga, Istoria romînilor, voi. IV, Bucureşti, 1938, pp. 136-198.
27. N. Iorga, Documente interne, Bucureşti, 1911, pp. 88-100 (Studii şi documente, 

toI. XX I).
28. N. Iorga, In  legătură cu Biblia de la 1688 şi Biblia de la 1667 a lui Nicolae Mi- 

lescu, Bucureşti 1915, 17 pp.
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romînesc. Părerea unuia din traducătorii de mai tîrziu ai Bibliei, Gala Galaction29 crede 
că monumentul de la 1688 reprezintă o «operă de colaboraţie. Traducătorii au fost mat 
mulţi, răspîndiţi în timp şi în spaţiu. Colaboratorii lui Şerban Cantacuzino au adunat 
materialul pe care l-au găsit, l-au îmbunătăţit şi l-au şlefuit şi au adăugat ce mai lipsea,, 
dacă mai lipsea ceva». Au străduit aicea Coresi pe manuscrisele venite din Maramureş, 
cei de la Palia de la Orăstie, atîtia dascăli de limbă ridicaţi în mînăstiri si rămaşi cu

> '  » 9 9 t

toţii anonimi, fiindcă nu omul interesa, ci opera în sine. Neamul de pretutindeni s-a în- 
tîlnit în această operă uriaşă, pe care însă a patronat-o Mitropolia Ungrovlahiei, însu- 
mînd astfel actul cel mai de preţ al său, prin acest cel dintîi document sigur de limbă 
literară, statornicită pe înţelesul tuturor romînilor şi la înălţimea oricăror concepţii gene
rale omeneşti.

La o distanţă mică de ani urmă Bibliei figura marelui Aniim Ivireanu. 30 Cărturar 
şi orator, artist şi tipograf, organizator şi făuritor de opere definitive, georgianul Antim 
se dovedi a fi călugărul cărturar care se identifică întru totul Bisericii şi năzuinţelor 
neamului, care-1 primi cu cel mai mare simţ al ospitalităţii.

El înfiinţă şi trasă definitiv drumul tipografiei Rîmnicului, prin acele tipărituri 
slavo-romîne, în care se vădeşte artistul şi cizelatorul de limbă. Snagovul se înalţă prin 
cei şapte ani ai săi de păstorie. Ca şi stăpînul său de Scaun, Vodă Brîncoveanu, Antim 
sfîrşi prin a fi omorit de turci. 31

Prin Didahiile32 sale mărturisitoare de credinţă şi formă de limbă, Antim a fost un 
cenzor al vieţii morale de pe amvonul său pastoral, mai cu seamă pentru boieri, dar şi 
pentru întreaga societate munteană. La vremea lor Didahiile au introdus în Biserică 
predica în limba poporului, actul fiind socotit revoluţionar.

Urmaşul lui Antim Ivireanul, la Rîmnic, a fost Damaschin33 (1708-1725), socotit 
un mare cărturar prin numeroasele traduceri în romîneşte a cărţilor de ritual. Episcopul 
de Rîmnic află numai şase cărţi date pre limba ţării, la care, prin osîrdia sa, adaugă : 
Tipicul, Molitvelnicul, Triodul, Penticostarul, Mineele, Catavasierul, şi Antologhionul. în 
continuare a mai tradus: Apocalipsul Sfîntului Ioan Bogoslovul, Tîlcul Evangheliilor al 
lui Teofilact Bulgarul, Catehismul şi învăţătura despre cele şapte Taine. Din păcate, nu 
toate aceste opere au văzut lumina tiparului. Damaschin e un al doilea Coresi; prin el 
se încalcă tradiţia citirii în limba străină a slujbei: «Văzînd că romînii noştri stau în 
biserică ca boii, neînţelegînd ce se citeşte şi ce se cîntă, şi iese fără niciun folos din 
biserici», traduce din slavoneşte şi greceşte «în limba noastră romînească». Mai mult, se 
pare că a făcut o şcoală romînească la Rîmnic şi alta de latineşte la Craiova.

Rîmnicul căzuse în mîini bune, fiindcă tot aici păstoreşte Chesarie, tălmăcitorul şi 
tipăritorul a şase din cele douăsprezece Minee, care mai tîrziu vor fi retipărite la Buda.
Lui i se datoreşte creiarea unei şcoli la Obedeanu din Craiova şi alta cu dascăli de ro-
mînie la Bucureşti. Faima şi recunoştinţa nu l-a ocolit, sintetizîndu-se în acea exclamare 
a unui contemporan: «Cît va sta Ţara Romînească, arhiereu ca Chesarie nu va mai do-

bîndi». 34
în rîndul clericilor modeşti, ajunşi pînă la rangul de mitropolit şi a căror strădanie 

se desfăşoară cu nespusă rîvnă pentru promovarea limbii romîne în Biserică, e şi Cosma> 
episcop de Buzău şi Mitropolit al Ţării, 35 care tipăreşte în 1756 Psaltirea romînească şi 
Catavasierul din 1768. Iar de pe meleagurile oltene răsare Chesarie Cozianul,3G pe la
1750, călugăr care cutează să tîlcuiască versuri în stil popular şi cu nuanţe de morală

29. Gala Galaction, Biblia rominească, în Biserica Ortodoxă Romină, L X I (1943), nr.
4-6 (aprilie-iunie), pp. 175-184.

30. N. Dobrescu, Antim Ivireanul, Mitropolitul Ungro-Vlahiei, Bucureşti, 1910, 119 pp.
31. Bibliografia asupra lui Antim Ivireanul în N. Cartojan, Istoria literaturii romine

vechi, voi. I I I , Bucureşti, 1945, p. 228.
32. Didahiile au mai multe ediţii : Ion Bianu, 1886, XXXI_]_218 p ; C. Erbiceanu,

Bucureşti, 1888 ; N. Iorga, Vălenii de Munte, 1911, IV-J-86 p., şi P. V. Haneş, Bucureşti,
1915, L I I I4.256 p.

33. Episcopul Atanasie, Istoria Eparhiei Rîmnicului Noului Severin, Bucureşti, 1906, 
pagina 89.

34. N. Iorga, Istoria Bisericii Romîne, voi. II, Bucureşti, 1932, pp. 99-104, şi Contri
buţii la istoria literaturii romine în veacul al XVIII-lea şi al XlX-lea, voi. I, Bucureşti, 1916.

35. Ibidem, p. 141.
36. Pr. I. Popescu-Cilieni, Cărturarii trecutului Olteniei, Oltenia, Craiova, 1943, p. 114-
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creştină Tot la Rîmnic, episcopul Filaret37 continuă tipăriturile începute de Chesarie. Cul
turii acestuia greceşti, îi dedică lanache Văcărescu gramatica sa din 1787 şi ca un 

■cirac al episcopului se impune şi egumenul Hurezului, cărturarul Rafail. 38
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Facsimilul primei pagini a revistei ,.Vestitorul Bisericesc"
(an. I, 7 ianuarie 1839)

Curentul înnoitor de cultură în mînăstirile moldoveneşti al lui Paisie Velicicovschi 
a avut un ecou salutar şi în Ţara Romînească. Rafail e unul din ucenicii Paisieni, iar la 

Hurezi el a strîns o frumoasă bibliotecă de manuscrise şi cărţi, chiar în afară de cele 

sfinte, ca Istoria Troadei şi Varlaam şi Ioasaf. Curentul paisian a creat o şcoală de

38. I. Ionaşcu, Istoricul Mînăstirii Hurezt în Arhivele Olteniei, 14 (1935), nr. 79-82 
(noiembrie-decembrie), pp. 308-310.
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vrednicie cărturărească la Căldăruşani38 şi Cernica, 40 etc., unde s-au aflat sute de ma
nuscrise, rod al strădaniei cărturăreşti din aceste lăcaşuri.

_ 9 P 
în jurul lui Filaret s-au format şi doi scriitori bine cunoscuţi : Naum Rîmni- 

ceatiu41 şi Dionisie Eclesiarhul.42 Fiu de ţăran, călugărul Naum ajunge pînă la viziunea 
închegării totale a unităţii poporului romînesc. Nu se va putea niciodată şti cine se 
ascunde sub modestul nume de Eclesiarhul Dionisie, călugărit la Tismana, pisar a nume
roase condici de mînăstiri : Tismana, Govora, Bistriţa, Strehaia, Sadova, Jitianu, Bucovăţ, 
Arnota, Cotroceni. 48 într-o caligrafie migăloasă şi cu grijă înfloriră, Dionisie a mai
scris pomelnice şi chiar Chronograful Ţării Romîneşti, alcătuit la Craiova şi povestind 
faptele istorice petrecute între 1764-1819. Superior lui Moxa prin stil şi originalitate, 
lucrarea sa este un izvor de seamă pentru ultimile decenii ale domniei fanariote. Cunoaşte 
bine şi slavona, din care a tradus cîteva sute de documente, fiind dascăl de această 
limbă la vreo şcoală din Craiova.

Mitropoliei Ungrovlahiei îi revine meritul de a începe literatura teologică prin
Tîlcul Evangheliilor al lui Damaschin, Cuvintele lui Efrem Şirul, în traducerea Logofă
tului Mihalcea, Preoţia cu datoriile clerului mirean ale Mitropolitului Grigorie din 1764, 
Prin traducerea literaturii teologice se pune capăt limbei slavone în bisericile din Ţara 
Romînească, iar cărţile acestei literaturi se răspîndiră cu iuţeală peste întinsul celor trei 
colturi de tară.9 t

Pe această cale bătătorită cu sîrg şi dîrzenie, cu modestie şi cu multă pricepere,
urmă şi Mitropolitul Grigorie IV-lea (Niculescu) ,44 bun organizator şi bun romîn, fiind
alături de cei mulţi din al căruia anonimat se ridicase şi el. Sub imboldul curentului 
paisian, Grigore Dascălul traduce în romîneşte numeroase opere : Kiriacodromionul, 1801, 
Cuvintele Sfîntului Vasile cel Mare şi altele. Cade în datina bisericească de a se explica 
Evangheliile, operă îndeplinită la început prin Cazanie, pentru ca apoi Antim să le 
mărturisească prin cuvîntul său plin de înţelepciune şi farmec, de pe amvon. După 
1801 tradiţia începută e continuată prin Kiriacodromionul scris de Nichifor Teodoke şi 
ilustrat cu stema celor două ţări romîneşti. Cartea fu pe placul ascultătorilor, de vreme 
ce la 1811, şi apoi Nifon la 1857, dă o nouă ediţie, spre a fi la îndemîna celor ce păsto
resc mulţimea. Această operă de largă circulaţie şi atît de utilă preotului în biserică stă 
să apară în acest an sub înţeleapta îngrijire a Prea Fericitului Justinian, continuîndu-se 
astfel tradiţia din ce poate avea mai bun literatura teologică, îndătinată de atîta vreme 
în Biserica romînească.

Un egumen al Tismanei, Dionisie Lupu45 ajunge mitropolit al ţării, el fiind acela 
care pentru întîia oară trimite în străinătate la studii bursieri : Nil-Nicolae Poponea, pe 
Macarie, «înnoitor», în notaţia Psaltichiei şi pe bine cunoscutul Eufrosin Poteca. 4tî Născut 
în 1785, în satul Nucşoara din judeţul Săcueni, se călugăreşte la Neamţ, ajunge dascăî 
la Sfîntul Sava, îşi tipăreşte la Buda cărţile sale de filozofie şi sfîrşeşte ca egumen al
Mînăstirii Gura-Motrului — Mehedinţi. în prefaţa cărţii sale de filozofie, tradusă din 
greceşte, Poteca mărturiseşte că e cea dintîi carte în felul acesta, «tălmăcită şi tipărită
în limba ţării noastre, care e cea mai frumoasă pentru noi». Pe piatra de mormînt au 
fost săpate următoarele versuri, scrise, — pare-se — de Eliade :

Aici cu trupul zace Efrosin cuviosul 
Cu sufletul în ceruri, cu mintea în cele scrise
Cu numele în şcoală, în inima junimei 
Te bucură Efrosin : Potecile virtutii9

înguste şi spinoase ştiuşi a le străbate.

39. N. Iorga, Studii şi Documente, voi. V II, Bucureşti, 1904, V II4-2634-XCVIII p.-j-3 f* 
cu ilustraţiuni.

40. N. Iorga, Manuscrisele mînăstirii Cernica, în Biserica Ortodoxă Romînă, XXVI
(1902), nr. 2-3 (mai-iunie), pp. 207-234, şi Atanasie Mironescu, Istoricul Mînăstirii Cernica*
Bucureşti, 1930.

41. Atanasie Mironescu, Istoria Eparhiei Rîmnicului, pp. 153-164.
42. Ion Donat, Dionisie Eclesiarhul, Craiova, 15 p.
43. Ion Vîrtosul, Date noi despre Dionisie Eclesiarhul, Bucureşti, 1937, 23 p., şi Preot

B. Bălaşa, Alte manuscrise ale lui Dionisie Eclesiarhul, Craiova, 1941.
44. N. Iorga, Istoria Bisericii Romîne, voi. II, Bucureşti, 1932, p. 227,
45. Gh. I. Moisescu, Cei dintîi bursieri ai lui Eufrosin Poteca la Colegiul Naţional

din Bucureşti, Bucureşti, 1933, 27 p.
46. Ion Vîrtosu, Pagini din Autobiografia lui Eufrosin Poteca, Bucureşti, 1937, 19 p.
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Ai onorat viaţa de preot, de profesor,
D-apostol al lui Hrist.
Cărturar şi organizator de seamă a fost Nifon, prin 

bazele Seminarului din Bucureşti ce-i poartă numele, precum
a cărui strădanie se pun 
şi a noii tipografii a Mi-

* v

Monahul Macarie.
Gravură în lemn de M. D. Glurici, 1937

tropoliei. în Scaunul de Mitropolit al lui Nifon se continuă în rînd trei cărturari ce 
ajung pînă aproape de noi : losif Gheorghian, Ghenadic Petrescu şi Atanasie Mironescu. 
Primul a tipărit numeroase cărţi pastorale şi cuvîntări ; al doilea a luat parte la în
tocmirea celor unsprezece volume de documente intitulate «Acte şi documente relative 
la istoria renaşterii Romîniei», iar ultimul se impune mai cu seamă prin două studii de
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istoric bisericească: «Sfînta Episcopie a Rîmnicului Noului Severin» (1906) şi «Istoria 
Mînăstirii Cernica» (1930).

Dar numărul cărturarilor din trecut cît si a celor ce ar trebui să urmeze la sfîrsitul
9 9

acestei modeste enumerări e mult mai mare. Am căutat aici să prindem pe acei care se 
axează în jurul ideii de emancipare a limbii romîne. Tradiţia creiase ca limbă sfîntă în 
biserică latina şi slava, limbi din care poporul nu putea înţelege nimic. Au trebuit eforturi 
de mai multe ori seculare pentru ca orice romîn să înţeleagă slujba bisericească, iar 
efortul mai mare precum şi succesul luptei mai deplin şi mai devreme venit a avut loc 
în cadrul Mitropoliei Ungrovlahiei. Pe această linie de trudă şi biruinţă s-a axat şi
schiţa istorică de faţă. Ar fi trebuit să pomenim şi alţi prelaţi, vlădici şi modeşti preoţi
chiar de sat, care au fost cărturari de seamă şi au lăsat opere ce au contribuit la dez
voltarea culturii noastre. Cîte monografii de biserici sau chiar istoria Bisericii Romîne nu 
le-au dat atît prelaţii sau laicii ca Bobulescu, Dobrescu, şi pînă la Nicolae Iorga. Avem
compozitori, pictori, literaţi, pînă la acei modeşti strîngători ai creaţiei populare ca preotul 
Teodor Bălăşel. Enumerarea poate continua, ceea ce nu am urmărit să facem aici pînă 
la epuizare.

TIPOGRAFI

Tipografia a luat naştere acolo unde tradiţia artei caligrafice era mai puţin rezis
tentă şi unde relaţiile cu centrele tipografice cu renume erau posibile. Moldova lui Gavril 
Uricovici şi a străluciţilor artişti din timpul domniei lui Ştefan cel Mare nu avea o 
mare tipografie şi nici căi de legătură accesibile, iar gloria artiştilor miniaturişti ar fi 
barat acest drum chiar dacă ar fi existat. Centrul tipografic cracovian avea legături cu 
ţările germanice, iar catolicismul era un alt factor de izolare.

In schimb, Ţara Romînească, se afla la începutul secolului al XVI-lea în plină 
ascensiune culturală de mare şi larg prestigiu sub domnia lui Radu cel Mare.46 bis Că
sătorit cu fiica lui Dimitrie Iacşici, voievodul muntean întreţinea strînse legături cu
sîrbii, care cunoscuseră toate binefacerile unei renaşteri artistico-culturale prin vecinătatea 
Bizanţului şi a Veneţiei. Aduce ca mitropolit al ţării pe Maximian, fiul despotului Ştefan 
Brancovici. Dă adăpost patriarhilor Nifon47 şi loachim. Muntelui Athos îi face daruri 
fără socoteală. 48 In ţară înalţă acel monument de marmoră, care e Dealu. 49 In acest 
mediu creator, de prestigiu, de statornicire a puterii feudale, apare cartea tipărită. Vre
murile o pregătiseră, tiparele erau croite pentru o operă de artă, fiindcă nu utilul, ci 
frumosul hotăra sub Radu şi Neagoe.

Prin filieră sîrbească, Radu aduce tipografia în ţara sa. Călugărul Macarie, format 
la Veneţia şi cu experienţă căpătată la Cetinie, 50 între 1493-1496, dă Ţării Romîneşti pri
mele trei tipărituri (Liturghierul de la 1508; Octoihul, 1510; Tetraevanghelul, 1512)61 
croite în stilul bizantin al manuscriselor moldoveneşti, care-şi întemeiau frumuseţea prin 
litera semiuncială stilizată, a iniţialelor formate din lujere împletite şi înnodate, precum 
şi din frontispicii cu ornamentaţia bine cunoscută a cercurilor înlănţuite. 52 Meticulos 
concepută, se reflectă în ea toate caracteristicile epocii lui Radu cel Mare. 53

Cărţile sînt patronate de domn şi vlădică, iar ele corespund nu numai nevoilor 
interne, ci ale întregii lumi ortodoxe. Din începuturile sale, Tipografia Ţării Romîneşti, 
îndeplineşte această operă de misionarism cultural în lumea slavă şi grecească a orto-

46 bis. N. Iorga, O veste însemnată din trecutul nostru cel vechi, în Floarea Darurilor,
I I  (1907), nr. 28 (7 octombrie), pp. 433-435.

47. Tit Simedrea, Viata şi traiul Sf. Nifon, Patriarhul Constantinopoluîui, Bucureşti,
1937, 164-60 p. Cuprinde şi bibliografia problemei.

48. N. Iorga, Istoria Romînilor, voi. IV, Bucureşti, 1937, pp. 263-265.
49. V. Vătăşanu, Istoria artei feudale în Ţările Romîne, Bucureşti, 1959, pp. 480-488.
50. P. P. Panaitescu, Octoihul lui Macarie şi originile tipografiei în Tara Rominească, 

Bucureşti, 1939, 28 p.-4-2 planşe.
51. întreaga bibliografie macariană în Biserica Ortodoxă Romînă, LXXV I (1958), nr. 

10-11 (octombrie-noiembrie) ; Barbu Teodorescu, Prima tipografie a Tării Romîneşti (Macarie, 
1508-1512), pp. 983-1004 ; V. Molin şi Dan Simonescu, Tipăriturile Ieromonahului Macarie pen
tru Tara Rominească, pp. 1005-1034 ; Preotul Ene Branişte, Liturghierul slavon tipărit de Ma
carie la 1508, pp. 1035-1068.

52. Vezi Cercetări literare, V (1943), pp. 99-231.
53. A se consulta lucrarea lui V. Vătăşanu de la nota nr. 49, pentru arta în timpul

lui Radu cel Mare.
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doxismuiui. Iniţiativa ne aparţine, domnul plăteşte şi ţine ea tipăritura să aibă în frunte 
stema voievodală a ţării. Nu ştim unde au fost tipărite. Se crede că în scaunul de domnie, 
că aşa sta în datină.’ Dar datina aceasta s-a creiat mai tîrziu, iar începuturile arată tocmai 
contrariul ; tipografia e cînd la Govora, cînd la Dealu, Cîmpulung sau Tîrgovişte, adică
acolo unde apărea o personalitate, care hotăra locul. Fiindcă Bistriţa a fost un puternic
centru de cultură de o mai lungă durată, cel mai de seamă al epocii, acolo aflîndu-se 
adevăratul depozit al cărţilor macariene, ba chiar şi un depozit de hîrtie de origine 

' veneţiană, folosită înainte şi după Macarie, 
şi la cartea scrisă de mînă, ca în Evanghe
liarul lui Mareea din 1519; fiindcă numai aici 
s-au aflat manuscrise întocmite în stilul 
inoidovean, ce a fost transmis apoi acestor 
cărţi tipărite; fiindcă în cursul celor şase 
ani de durată a primei tipografii, situaţia po
litică internă era atît de nesigură şi tulbure, 
îneît singura autoritate patronală n-o mai 
putea folosi domnul, ci numai fraţii craioveşti, 
adică ctitorii de la Bistriţa ; toate acestea ne 

* fac a socoti că numai aici s-au putut tipări 
cele trei cărţi ale începutului.

Tetraevanghelul din 1512, ilustrat de 
mînă în mod special pentru Neagoe Basarab, 
care s-a dovedit a fi un admirator şi spriji
nitor al manuscrisului, rămîne şi pînă astăzi 
una din capodoperele artei grafice romîneşti. 64

Exemplarul se păstrează în Muzeul de
artă feudală din R.P.R. şi el se încadrează 
perfect în monumentalul epocii lui Neagoe 
Basarab.

Trec anii. Arta caligrafiei nu apune, 
din contră ţine piept şi chiar întîrzie noua 
invenţie. Dovada o avem în numărul mare de 
manuscrise aparţinînd secolului XVI, chiar în 
Muntenia, ce s-au păstrat pînă astăzi în colec
ţiile Academiei R.P.R. 55 Aşa se explică 
pauza de peste treizeci de ani dintre Ma
carie şi urmaşul său, tot un dalmatin for- 
•mat în Veneţia, adică Dimitrie Liubavici.
Nu cunoaştem de la acesta decît cele două
cărţi tipărite la Tîrgovişte, în 1545 şi 1547, 
cu ajutorul şi a doi ucenici romîni, Oprea şi Petre. Liubavici continuă stilul de carte 
al lui Macarie numai ca format şi ca preocupare artistică, dar rupe legătura cu manu
scrisele. In locul iniţialelor din lujere, se aduc cele pur veneţiene, adică iniţiala formată 
dintr-un joc de linii frînte pe un fond de alb şi negru şi prinse într-un pătrat. 50

De astă dată, tipografia Ţării Romîneşti serveşte în mod special şi nevoile culturale
ale Moldovei şi Ardealului, apărînd pe unele exemplare stema voievodului de peste
Milcov.^

Greşit se socoteşte că Diaconul Coresi aparţine întru totul Ardealului, fiindcă a
tipărit la Braşov. 57 Coresi este din Tîrgovişte de vreme ce semnează «ot Tîrgovişte». 
A învăţat să lucreze ca ucenic al lui Oprea, adică în atelierul lui Liubavici din Tîrgo
vişte. Tot aici şi-a tipărit lucrarea din 1557 ajutat de «zece ucenici». Cărţile sale repre-

54. Descris de Gr. G. Tocilescu, în Catalogul Muzeului National de Antichităţi, Bucu
reşti, 1906, p. 142, şi Raporturi..., p. 76.

55. A se cerceta P. P. Panaitescu, Manuscrisele slave din Biblioteca Academiei R.P.R., 
Bucureşti, 1959, 406 p.

56. Descrise de Ion Bianu şi Nerva Hodoş, Bibliografia Romînească Veche, voi. I, 
Bucureşti.

57. Bibliografia coresiană, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXXXV II (1959), nr. 3-4 
(martie-aprilie), pp. 287-306.

B.O.R. — 16

-   ̂ ' i

Pagină din Liturghierul slavon tipărit de
Macarie în anul 1508
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/iută trei tipuri de carte : una macariană, adică imită tipăriturile acestuia ; alta în stihii 
Iui Liubavici ; alteori îşi creiază un tip personal de carte, fără să aibă legături însă cu 

tiparul săsesc al lui Honterus. S-a dovedit că Diaconul Coresi a avut teascul său şi nu 

ar fi imposibil să fi dus cu dînsul la Braşov atelierul lui Liubavici, în care a lucrat cu 

cei zece ucenici ai săi. Unele tipărituri sînt lucrate prin comanda domnitorului muntean. 
Nu cunoaştem încă adevăratele relaţii pe care le-a avut acest diacon Coresi, — primul 
tipograf particular al Ţării Romîneşti — cu Biserica şi Domnul de la Tîrgovişte. Cel 
puţin, deci, ca tehnică grafică, el este continuatorul înaintaşilor săi munteni. Dacă a

dus cu sine şi iniţiativa tipăririi cărţilor în romîneşte sau a împrumutat-o de la preoţii 
din Şchei, aceasta nu o putem şti. Totuşi am recunoaşte o mijire spre acest act revo

luţionar şi în Ţara Romînească, dacă am face o paralelă cu scrisoarea lui Neacşu din 1521..

De reţinut faptul că în materie de manuscrise în limba romînă, Ţara Romînească a dat 
pe cele mai multe.

Cu acest al treilea tipograf muntean se încheie activitatea grafică a secolului al

XVI-lea, în care Ţara Romînească a avut de spus un cuvînt hotărîtor.

Veacul al XVII-lea aduce o dezvoltare mai mare în cele trei ţări romîneşti, dar 

legăturile acum se ţes cu Kievul lui Petru Movilă. De acolo vin în Ţara Romînească, atît 

meşterii, cît şi întregul atelier, cu scule, literă şi clişee. 58 Prin Timotei Alexandrouici şi 

Ivan Glebcouici, chemaţi de Matei Basarab, se începe după 1635 o nouă activitate grafică 

cu roade din cele mai însemnate. Pînă îşi află un loc statornic la Bucureşti, în 1678,.
pe lîngă Mitropolie, tipografia munteană e cînd la Cîmpulung, (1635-1650), Tîrgovişte 

(1545-1821), Govora (1637-1642), şi Dealul (1642-1647).59

Cartea nu mai e lucrată în stilul occidental al Veneţiei, ci după tipare ruseşti, dar 

cu accente ale artei Renaşterii, ajunsă în Polonia, în care se află şi o undă din tradiţia 

germană. Cartea utilă apare în locul cărţii frumoase, uitată cu desăvîrşire. în general 
se păstrează două tipuri de cărţi : unul de formatul macarian, mic şi elegant chiar, cu. 

o literă mai măruntă, asemănătoare cu aceea folosită de Liubavici. în Psaltirea slavă de 

la Govora din 1637, tipărită de călugărul Meletie Macedoneanul, egumen al mînăstirii, 

apare pentru prima dată cartea paginată, filă de filă, sus în dreapta, înlocuindu-se vechiul 

sistem, de a se pagina jos numai coaiele ; al doilea continuă sistemul de carte coresian,. 

mare, avînd atît litera cît şi formatul mare, greoi, de multe ori inestetic. Ca ornamen

taţie se aduc «foi de acant, volute, rodii, capete de îngeri, ramuri de lauri, înconjurînd 
pajura munteană, redusă la un corb».

Pravila de la Govora din 1640 e prima carte munteană tipărită în limba romînă : 
«socotind că mai toate limbile au carte pre limba lor», Mihail Moxalie o dă de pe slavonă 
în limba neamului, cu cheltuiala lui Matei Basarab, cu binecuvîntarea Mitropolitului 

Teofil şi cu osteneala ieromonahului Ştefan din Ochrida, în timp de şapte săptămîni. 
Exemplare din această carte s-au tipărit în mod special şi pentru Ardeal, cu deosebirea 

că în prefaţă se înlocuieşte numele mitropolitului Teofil cu al lui Ghenadie, Arhiepiscop 

şi Mitropolit a toată ţara Ardealului.

Cu Evanghelia învăţătoare, începută la Govora, tipografia se mută la Dealul,, 

unde se şi termină cartea de tipărit în 1642. Cartea este ilustrată cu scene biblice. Imitaţia 

lui Hristos, tipărită la Dealul în 1647 în traducerea lui Toma de Kempis, făcută de 

Udrişte Năsturel, e semnificativă şi prin faptul că învăţatul traducător o închină Mitro

politului Varlaam al Moldovei. Pe planuri suprapuse şi continue întîlnirn această caracte
ristică a mişcării culturale muntene, de a cuprinde in sfera sa, pe fraţii lor romîni din 
Ardeal si Moldova.

58. P. P. Panaitescu, L ’influence de Voeuvre de Pierre Mogila archevâque des Kiev, 
dans Je Principautăs roumaines, Paris, 1926.

59. Despre activitatea acestor tipografii, George Ionescu, Călăuza Tipografului, Bucu
reşti 1906, pp. 85-144 ; D. C. Ionescu, Un mic istoric asupra tipografilor din Romînia, Bucu
reşti, 1927 ; C. D. Fortunescu, Istoria tiparului în Ţările Romîneşti, In Almanahul graficii 
romîne, 1924, pp. 91-131.
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De remarcat şi faptul că muntenii au tipărit în romîneşte înaintea moldovenilor. 
O menţiune specială se cuvine adusă îndreptării Legii — bogat şi plăcut ilustrată — 

care apare la Tîrgovişte în 1652, prin traducerea făcută de Daniil Andrei Panoneanul, 
Ignatie Petriţi şi Pantelimon Ligaridi, şi sub directa observaţie a Mitropolitului Ştefan. 00 
Primul şi cel mai de seamă dintre traducători era ardelean. Şi invers, tipografia de la 

Alba lulia vine din Ţara Romînească împreună cu «dascăl Popa Gheorghe», care «au 

venit din Ţara Romînească de au făcut tipare aici în Ardeal». în ilustrare se simte o 
influenţă rusească, chiar şi în portretele lui Matei Basarab şi a doamnei sale Hiena.
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Facsimile din Ceaslovul romînesc tipărit la Govora în anul 1640

După o întrerupere de 26 de ani, tipografia Ţării Romîneşti se mută la Bucureşti, 01 
prin Varlaam, la 1678, pe lîngă Mitropolia ţării, zidită în vîrful linei movile de Constantin 
Basarab. în timpul domniei lui Şerban Cantacuzino şi a păstoriei Mitropolitului Varlaam 
apare prima carte de sub teascurile bucureştene, la 1678, Cheia înţelesului: «cu multă 
usrădie am nevoit şi dascăli de tipografie am adus în sfînta şi de Dumnezeu păzită M i
tropolie a Scaunului Bucureştilor şi i-am aşezat de iznoadă tipografie, adică tipar de 
tipăritul cărţilor am ridicat, cu toate meşteşugurile cîte au trebuit».

De Ia. această dată şi pînă la 1860, cu o întrerupere de la 1836 — august 1851, 
tipografia are o rodnică activitate, eşind de sub teascul ei peste trei sute de cărţi, prin care

60. Dan Smîntănescu, O carte de legi din timpul lui Matei Basarab : îndreptarea legii, 
1652, în Arta şi tehnica grafică, 1938, nr. 8, pp. 65-68 ; Damian Bogdan şi Dan Simonescu, 
începuturile culturale ale domniei lui Matei Basarab, Bucureşti, 1939, 19 p.

61. Dan Simonescu, Din activitatea tipografică a Bucureştilor, 1678-1830, în voi. Bucu
reştii' vechi, 1935, pp. 118-135, şi în extras ; Pr. N. Şerbănescu, Varlaam Mitropolitul Tării 
Romîneşti, părintele Tipografiei Bucureştene, 1672-1679, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXXVI 
(1958), nr. 12 (decembrie), pp. 1120-1158.
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s-a ţinue trează limba şi cultura pusă în slujba poporului. In acest interval se numeşte 

Tipografia Sfintei Mitropolii, Domnească, sau în scaunul Bucureştilor, sau simplu: in 
Bucureşti.

Pe prima carte din 1678 nu mai aflăm stema ţârii, ci pe a mitropoliţilor Ungro-
vlahiei, alcătuită din: crucea, cirja, mitra şi cafasul mare, încadrate în ghirlande de
flori. Deasupra ghirlandei se află Iisus între doi îngeri. în cîmpul interior al stemei, jos. 
e o bisericuţă.

La doi ani apare Liturghia prin cheltuiala Mitropolitului Teodosie, care mărturiseşte

că «între romîni ce zicem, cuprindem şi pre moldoveni, că tot dintr-o fîntînă- cură». Că

lugării tipografi Inochentie şi Chiriac, mărturisesc aceeaşi credinţă: «Neamul nostru ro

mînesc şi moldovenesc». De fapt întreaga activitate tipografică în decursul veacurilor a 

Ungrovlahiei se reazimă pe această idee de unitate, mărturisită şi realizată în cadrul larg 
al celor trei ţări de limbă romînească.

Tipografia Mitropoliei nu-şi vede numai de grijile ei, ci se observă o continuă aten
ţie şi pentru celelalte tipografii din ţară. Astfel, litera sa caracteristică : mică, fină, clară, 

ieşită ca din vîrful peniţei, e dăruită şi tipografiei Episcopiei Buzăului. A aflăm în Pravo
slavnica mărturisire în traducerea lui Radu Greceanu din 1691 sau chiar în Evanghelia 
de la Snagov din 1693. în orice caz cele trei tipografii se caracterizează prin această 
familie de literă de o mare fineţe.

în  anul 1688 apare cunoscuta Biblie a lui Şerban0'2), care, alături de Tetraevan- 

ghelul lui Macarie din 1512, formează cele mai de seamă monumente de artă grafică ro

mînească de pînă la 1830. Monumentalul operei se bazează pe simplitate. E o lucrare 

numai zeţuită, lipsită de frontispicii mari şi multe sau alte înfloriri. Are 946 de pagini, 

de format in folio mare, cu două coloane. Litera este cea mai mică şi fină, dînd paginii cla

ritate şi eleganţă. Tiparul e impecabil. Iniţialele sînt negre cu înflorituri; chenarele nu abu

zează şi sînt simple şi fine, de natură folclorică. Hîrtia e albă, subţire, fină şi rezistentă.

Timpul nu a uzat-o şi nici nu a îngălbenit-o. Cele mai multe exemplare s-au păstrat cu

hîrtia neîmbătrînită, deşi are circa 275 de ani, ca vîrstă şi a fost cu prisosinţă folosită. 
Cartea s-a tipărit de episcopul de Huşi Mitrofan, cu cheltuiala lui Şerban Cantacuzino 

şi într-un timp record de zece luni, între noiembrie 1687 şi octombrie 1688, deşi are 

circa 4.600.000 de semne grafice. 62 bis

Tipografia Mitropoliei avea şi o secţie specială pentru imprimarea de cărţi gre

ceşti, a cărei primă lucrare e Manualul in contra schismei papistaşilor, din 1690 şi 

alcătuită de Maxim din Peloponez. La Curtea lui Brîncoveanu se aflau mulţi învăţaţi greci, 

care au promovat cultura elenică, aducînd un mare prestigiu domniei prin bogata litera

tură tipărită. Secţia grecească era conducă de Mihail Macri din Ianina, aflat sub îndru

marea lui Chrisant Nottara. Tipografia grecească a fost şi la biserica Mavrogheni.

Prin ieromonahul Antim, 63 ajuns apoi Mitropolitul Ţării, se tipăreşte la 1702 

Ceaslovul grecesc şi arăbesc, adresat, mai ales, arabilor ortodocşi din Antiohia. După 

cum Matei Basarab a tipărit la vremea sa cărţi în slavoneşte necesare ortodoxiei din 

afara ţării, tot astfel şi Brîncoveanu pune tipografia în slujba ortodoxiei orientale, prin 

cărţile greceşti şi arabe pe care le împrăştie gratuit, acolo unde se simţea lipsa lor.

însăşi copiii lui Brîncoveanu au scris şi tipărit cărţi în greceşte. Mai mult, la 1706 

apare la Alep Psaltirea din teascul trimis de la noi şi purtînd stema lui Brîncoveanu.

62. N. Iorga, In  legătură cu Biblia de la 1688 şi Biblia de la 1667 a lui Nicolae Mi- 
lescu, Bucureşti, 1905, 17 p.

62 bis. C. Solomon, Biblia de la Bucureşti, Tecuci, 1932, 48 p.
63. E. Pi cot, Notice biographique et biblio gr aphique avec Vimprimeur Anthim d’Ivir, 

metropolitain de Valachie, Paris, 1886, pp. 513-560_]_1 pl. St. Dinulescu, Viaţa,, şi activitatea 
mitropolitului Tării Rom îneşti: Antim Ivireanul, 1886, 100 p. ; N. Iorga, Despre uciderea 
mitropolitului Antim, în Biserica Ortodoxă Romînă, L II I  (1935), nr. 5-6 (mai-iunie), p. 225 ; 
N. Iorga, Intre Antim şi Mitrofan, mitropoliţii Tării Romîneşti, în Biserica Ortodoxă Romînă, 
L III (1935), nr. 1-2 (ianuarie-februarie), p. 105, şi nr. 3-4 (martie-aprilie), pp. 113-117.
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Pentru nevoile interne — ale tuturor romînilor — luau fiinţă încă două tipografii 
pe lîngă aceea trecătoare de la Snagov, a episcopiei Buzăului şi a Rîmnicului. De astă 

dată, cartea îşi recapătă importanţa prin ilustrare : «Ornamentaţia cu tulipe larg învoalte, 

cu frunzişuri bogate, cu figuri mari în genul portretului Sfîntului Vasile, opere ale unui 

Damaschin Gherbst».
întreaga activitate tipografică a epocii 

este creaţia lui Antim Ivireanu, care conduce 
şi supraveghează tot ce se lucrează în^ti- 

parniţele romîneşti, fiind totodată tipograf, 

turnător de litere, gravor, predicator şi scri

itor de cărţi.

După zece ani de activitate tipogra

fică04 la Snagov, 1696-1705, Antim trece ca 

episcop la Rîmnic, ducînd cu sine la 16 mar

tie 1705 şi tipografia. Noua tipografie are un 

istoric strălucit, în Areopagul celor treizeci 

şi unu de vechi tiparniţe romîneşti. Se 
tipăresc acolo, în primul rînd cărţile de ri

tual în limba romînă, de care se simţea mare 

lipsă. Fără a cădea în păcat afirmăm că ti
păriturile Rîmnicului au fost cele mai căutate 

cărţi de vreme ce şi astăzi se găsesc pretu
tindeni în ţară. Ele apar în număr masiv în 

Ardeal, Banat şi Muntenia. 05 Mai puţin în 

Moldova, dar destul de prezente şi acolo.

Cărţile sale par a fi şi ieftine prin 
Japtul că tiparul e simplu, dar curat, avînd ti
raje mari. Apare aici un spirit organizatoric, lă

sat moştenire de Antim şi continuat de episcopii 
Chesarie, Climent, Inochentie, Filaret, Parte- 
nie şi mulţi alţii. Domnitorul Petru Mavro- 
gheni, mărturisea la 12 aprilie 1787 că tipo
grafia Sfintei Episcopii a Rîmnicului «urmează 
să ia multă folosire, nu numai neamului ro
mînesc şi creştinesc ce locuieşte în pămîntul 
Ţării domniei mele, ci încă şi tot celălalt după 
aiurea ce se poslăşeşte de această limbă 
romînească. Aşezată pe binecunoscutul drum, 
totodată istoric, strategic şi negustoresc al

Oltului, aceasta i-a folosit în răspîndirea cărţilor într-o arie mai largă decît cea comună.

In perioada aceasta a jumătăţii de veac al XVIII-lea, domină două elemente în 

tipografia Ungrovlahiei : o bun.ă turnătorie de litere cirilice, tăiate artistic, în care se 

observă măiestria lui Antim, şi care a dat un aspect plăcut cărţilor; la Rîmnic apare 

acel meşter tipograf care face şcoală, anume Mihai de Rîmnic,  numit şi Mihai Atanasie- 
viei, împreună cu cei trei fii ce-1 continuă, cu verii şi nepoţii săi, unii dintre ei ajun- 
gînd buni tipografi şi peste munţi. Ekipă cum Bistriţa a fost un puternic centru de cali

grafie pe cel puţin două secole, pe plan tipografic, rolul său îl continuă Rîmnicul.

Buzăul începe în 1691 cu episcopul Mitrofan,00 fost ucenic al tiparniţelor ieşene 

şi cu pravoslavnica mărturisire a lui Radu Greceanu. Strădania lui Mitrofan e dusă mai

64. Nicolae Şerbănescu, Istoria Mînăstirii Snagov, Bucureşti, 1944, 221 p .4_ll pl.
65. Istoricul tipografiei, în Sfînta Episcopie a Eparhiei Rîmnicului Noului Severin, Bu

cureşti, 1906, pp. 276-283. #
66. G. Ionescu, Tipografia de la Episcopia Buzăului, Bucureşti, 1909, pp. 199-217.
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departe de episcopul Damaschin, din mîna căruia iese la 1704 Apostolul romînesc, ilustrat 
de gravorii Ioanichie Bacov şi Ursu.

Tipografia din Bucureşti cunoaşte şi perioade de declin, precum şi presiunile cen
zurii, sub domnia lui Mihai Şuţu : «Preasfinţa Ta Părinte .Mitropolite, fiindcă se cuvine
a şti şi Domnia mea cele ce se dau la tipar la tipografia grecească, atît de aici din 
Bucureşti, cît şi din afară, iată cu acest pitac dăm Preasfinţiei Tale în ştire ca de astăzi 
înainte, fără de a nu ne 'arăta Prea Sfinţia Ta întîi cu anafora şi fără de a nu se da 
voia noastră, să nu se cuteze tipografiei, nici vre un Vivlion, nici măcar altfel de scri
soare sau hîrtie veri cum a da în tipar. Această înştiinţare să o dai Prea Sfinţia Ta pă
rinţilor episcopi, cum şi tipografilor să le porunceşti».

Ajutoarele de susţinerea tipografiei curg cu bunăvoinţă, mergîndu-se pînă la 
înlăturarea concurenţei cărţilor ce veneau din Ardeal, şi totuşi : «Tipografia era la Mitropo

lie şi acum a ajuns grajd de cai şi cotineaţa păsărilor din curte. Slovele tipograficeşti 

de bătrîne ce erau se tociseră şi ştirbiseră».
Cînd închisă, cînd în plină activitate, cînd tipărind Curierul romînesc sau Vieţile

Sfinţilor de Stareţul Mardarie, tipografia Mitropoliei face faţă cerinţelor vremii pînă ce 

e reînnoită la 1851 de Mitropolitul Nifon, avînd drept conducător pe Ştefan Rasidescu. 

Se aduc maşini noi de la Viena, împreună cu maşinistul Ff. Gobl. Cu toate acestea 

tipografia se desfiinţează în 186*3, mai toată instalaţia sa trecînd asupra Imprimeriei 
Statului.

O altă tipografie în capitala ţarii era aşa numita Tipografia Şcoalclor Văcăreşti, 
înfiinţată în 1740, sub Mitropolitul Neofit Criveanul. Era aşezată în chiliile de la Sfîntul 

Sava, pe locul de astăzi, cu statuia lui Eliade Rădulescu, iar litera şi teascul fuseseră aduse 
de la vechea tipografie din Tîrgovişte, unde lucrase Gheorghe Radovici, elevul lui Antim. 
în 1837 este reînnoită dintr-un fond de 2.000 de galbeni cu material adus de la Casa
Didot din Paris.

Din teascurile acestei noi tipografii au ieşit o serie de Liturghii şi mai ales cârti
didactice, apoi e mutată în Mînăstirea Colţea, iar pînă la urmă e contopită cu aceea a 
Mitropoliei. 07

Privilegiul de a tipări cărţi l-a avut numai Mitropolia, pîna în 1817, cînd se
încuviinţează particularilor Constantin Caracaş, Răducanu-Vrînceanu şi Dumitrache Topli- 
ceanu să deschidă un nou atelier pe seama lor. 08 De atunci marele rol istoric îndeplinit
de-a lungul veacurilor încetează, rămînînd o tipografie numai de interes local.

în 1862 alfabetul cirilic e înlocuit de Cuza cu cel latin. Cu acest prilej, trebuiau 
revizuite şi reînnoite cărţile bisericeşti, dar abia în 1881 se hotărăşte înfiinţarea «în Capi
tala Romîniei a unei tipografii pentru editarea treptată a cărţilor bisericeşti, după cum 
trebuinţele bisericeşti vor cere». Hotărîrea e luată de Mitropolitul Calinic Miclescu. Se 
aduce literă şi o maşină din străinătate, iar Episcopia Buzăului dăruieşte două prese 
şi literă cirilicâ. Din păcate, una din prese e dată de danie unor călugări din Muntele 
Âthos, pe drum însă maşina e confiscată la Constantinopol de turci. Cealaltă presă a
fost vîndută ca fier vechi.

în acest chip ia fiinţă Tipografia Cărţilor Bisericeşti,m la 17 ianuarie 1882, în 
localul Şcoalei primare nr. 3 de sub dealul Mitropoliei, adică pe locul unde se află şi
astăzi. Prima tipăritură ce a ieşit de sub «maşina învîrtită de doi rotari» a fost nr. 1
de la 1 ianuarie al revistei «Biserica Ortodoxă Romînă». Prima carte de ritual tipărită cu 
litere latine a fost Orologiul Mare, la care s-a lucrat cinci ani. La vremea sa a f.osţ
socotită ca cea mai luxoasă şi cea mai împodobită carte de ritual. De la întemeiere şi 
pînă în 1925 au ieşit din teascurile noului 'aşezămînt, peste 120 de cărţi de ritual, con
tribuind astfel la înlocuirea treptată din biserică a vechilor tipărituri cirilice. Cele mai
multe sînt si astăzi în folosinţă. Ca o filială a acestei tipografii, ia fiinţă una la Cernica

în 1923.

67. Inventarul tipografiei de la Colţea în N. Iorga, Scrisori şi zapise de meşteri romîni,
Bucureşti, 1906, pp. 17-18.

68. Actul de înfiinţare,, in Emil Vîrtosu, Ion Heliade Rădulescu, Bucureşti, 1928, pp. 8-15.
69. T. P. Păcescu, Tipografia Cărţilor Bisericeşti, in Boabe de gr\u, 1933, nr. 11
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Celelalte două tipografii ale Ungrovlahiei decad treptat şi duc pînă atunci o 
activitate cu totul minoră. La Buzău se tipăreşte între 1830 şi 1860 destul de rar. Cărţile 
tiu mai au nimic din înfăţişarea artistică din trecut. La Rîmnic, tipografia e în activitate 
numai la începutul secolului al XlX-lea, cînd tipăreşte şi prima carte în limba bulgară 
modernă, Kiriacodrotnioti în 1806, cu ajutorul lui Sofronie, episcop de Vratza şi .al lui 
Dositheiu, Mitropolitul Ungrovlahiei. 70 După 1816, intră în stagnare pînă în vremea 
episcopului Calinic, care o înzestrează cu 
literă nouă. In această epocă se tipăresc 
aici mai toate cărţile de ritual, cu un 
aspect exterior destul de îngrijit.

De aici înainte tipografia episco
pală din Rîmnic, după o viaţă activă de 
aproape două secole, se pierde; prin 
1906, trăia necunoscută şi preînnoită cu 
caractere latine, într-una din camerele 
Prefecturii judeţului Vîlcea, în a cărei 
stăpînire se afla, fiind dăruită de epis
copul Calinic Primăriei oraşului Rîmni- 

'Cului Vîlcea. Localul vechii tipografii 
a Episcopiei Rîmnicului, care a fost si
tuat în partea de iniază-zi a oraşului, 
sub dealul numit «Capela» se mai păstra 
încă în fiinţă, pe la 1880, şi era cunoscut 
sub numele de casa tipografului, mărturi
sea cu o aleasă mîhnire în 1906 Atanasie 
al Rîmnicului. 71

Peste toate vicisitudinile vremii, 
reintrată din nou sub conducerea mitropoli
tană, singura tipografie a Ungrovlahiei 
care rămîne în fiinţă este aşezămîntul cei 
vechi al lui Nifon. Aici se tipăresc re
vistele bisericeşti, cărţile de ritual, litera
tura teologică, studii din Istoria Bisericii 
Romîne, icoane, continuînd tradiţia ma
rilor vlădici, închinători de teascuri. Stema 
Mitropoliei Ungrovlahiei străjuie şi astăzi 
pe tiparul lui Nifon, prin osîrdia Prea
Fericitului Justinian, urmînd acelaşi scop
de totdeauna : Biruinţa* limbii şi culturii strămoşeşti, aşa cum s-a învrednicit a face de
la Macarie şi pînă astăzi.

BIBLIOTECI

Ca pretutindeni biblioteca 72 — în începuturile sale — se leagă de şcoală şi şcoala 
-e acolo unde trebuinţa de carte se impune, adică pe lîngă mînăstire, sau biserică. Fiindcă 
în perioada feudală cele mai vechi şi mai multe biserici au fost în Muntenia şi Oltenia,
tot aici aflăm şi cele mai vechi şi mai mari biblioteci din ţară, peste toate tronînd

faimoasa bibliotecă a Mavrocordaţilor de la Văcăreşti.
Nu cunoaştem ce a fost pînă la 1359. Acel episcop arian, cu numele de Auxentius, 

cu sediul în Drîstor şi care a scris viaţa lui Ulfila, este de neînchipuit să nu fi avut în 

jurul său o bibliotecă, pe care ne-o închipuim nu prea modestă. în mediul catolic de

70. Ion Bogdan, Romînii şi Bulgarii, Bucureşti, 1895, p. 38.
(noiembrie), pp. 654-674.

71. Vezi nota 65, p. 283.
72. O privire de ansamblu a vechilor biblioteci o dă N. Iorga, Vechile biblioteci romî

neşti. Sau Ce se citea odinioară în ţerile noastre, în Floarea Darurilor, I (1907), nr. 2 (pp. 
65-82) ; Bibliteci vechi romîneşti, în Boabe de grîu, I  (1930), nr. 10 (decembrie), pp. 611- 
€16 ; N. Cartojan, Cărţile populare în literatura romînească, voi. II, Bucureşti, 1938, pp. 21-22.
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la Curtea Doamnei Clara de asemenea vor fi fost cărţi în latineşte, precum şi o literatură 
laică.

Au venit alte timpuri, alţi oameni şi o altă cultură. Nicodim are la Vodiţa sa 
cărţi de slujbă, o mărturiseşte actul de fundaţie. Tismana, lăcaş mai mare şi mai bogat 
a urmat Vodiţei, a fost şi şcoală de caligrafi, iniţiată de Nicodim, de la care a rămas 
Evangheliarul scris în 1405. Cozia, Govora, Hurezi, Mărginenii, Bistriţa, Brîncoveni, Vă- 
căreşti, iată atîtea nume renumite de biblioteci, ale căror resturi rămase peste veacuri, au 
ajuns în bogatele colecţii ale Academiei R.P.R., sau încă mai dăinuiesc la locul lor de 
baştină.

Cercetarea acestor vechi biblioteci a pornit în secolul trecut de la cărturarii cu idei 
înaintate, ca Asaki, Kogălniceanu, Bălcescu, Odobescu, Tocilescu, etc. In dorinţa de a 
cunoaşte faptele trecutului, cărturarii încep să-i adune cu migală vestigiile : o inscripţie, 
un ban cu efigia voievodală, un hrisov, o carte, pe care le afiă în Biserici prin colţuri 
uitate şi colbăite. «Un dulap de mînăstire, de unde nu se mai coboară cărţi de slujbă pe 
care urmaşii vechilor călugări abia le mai pot sloveni şi nu le mai pot desluşi rostul, dă 
în linii naive, aşternute de un diac smerit, în care cei din zilele lui au văzut un mare 
meşter al zugrăvirii, pe o carte de slujbă slavonă, o stîngace încercare de a ne înfăţişa 
chipul unui erou, coborît de veacuri în pulberea mormîntului, dar în gînduri limpezi, în 
fapta vitează a căruia se coboară pînă în acel mormînt uitat, rădăcinile adînci, puternice 
şi nevăzute, ale vieţii de astăzi» .73

Ideea .strîngerii materialului istoric şi cultural de prin mînăstiri a avut-o şi Paul 
Kisesleff, 74 din îndemnul căruia s-a instituit în 1832 o comisie sub preşedinţia mitro
politului, ale cărei atribuţii erau fixate prin Regulamentul Organic, art. 363. Printr-o
circulară a Mitropoliei către protopopi, se preciza ce anume trebuia să se comunice co
misiei : «Cine a înălţat bisericile şi la ce dată, luîndu-se datele de prin pisanii ; să se 
scoată copii de pe pomelnice; cine a dăruit clopotele cele mai vechi şi mai' mari r 
moaştele şi starea în care se a f lă ; starea în care se află lăcaşurile; să se citească 
inscripţiiile de pe pietre, ori unde s-ar afla ele în mînăstiri ; să se trimită toată hrisoa
vele, pomenitoare de vremea zidirii sau închinării lor la alte locuri, şi orice alte hrisoave
vor mai fi arătătoare de vreo vreme întîmplărilor ţării, precum bătălii şi altele».

Pe aceleaşi urme calcă şi Nicolae Bălcescu, publicînd chiar anume informaţii şr 
documente în Magazinul istoric pentru Dacia. Ca un elev al acestuia, Alexandru Odobescu 
este însă acela prin a cărui strădanie avem descrierea unora dintre strălucitele biblioteci 
ale înaintaşilor noştri.

In 1859, maiorul D. Papazoglu74 bis ia iniţiativa inventarierii tuturor tezaurelor 
arheologice, arhivistice şi bibliografice de pe la mînăstiri. Domnitorul Cuza încuviin
ţează migăloasa operaţie, iar ministrul A. Golescu, întocmeşte o comisie alcătuită din
Odobescu, Cezar Boliac, D. Papazoglu şi A. Pelimon, care avea să cutreere prin toate 
bisericile şi mînăstirile din Ţara Romînească, pentru a aduce la îndeplinire planul propus. 
Singurul care a dus la capăt misiunea primită a fost Odobescu. Din referatele acestuia 
întocmite în 1860-1861 şi acelea mai tîrzie ale lui Gr. Gr. Tocilescu, cunoaştem în parte 
comorile de artă şi bibliotecile mînăstirilor noastre.

La Vodiţa, ca cea mai veche, nu s-a mai aflat nimic de vreme ce au dăinuit numai 
ruinele ei. Prima ctitorie a începutului «n-a avut norocul Tismanei». Pierzînd ţinutul Ba
natului, unde era aşezată, ungurii şi turcii puseră capăt istoriei acestui locaş. Sub Radu 
Paisie, care-şi îndreaptă atenţia spre Tismana şi Cozia, Vodiţa nu a mai jucat nici un roL

Cu totul altul fu destinul Tismanei, 75 locul de propovăduire al Sfîntului Nicodim. 
A fost o cetate apărată de ziduri, codri şi stînci, în care cultura atonită a avut de- 
spus un cuvînt în formarea monahismului şi culturii celei noi în trecutul îndepărtat 
al istoriei romîneşti. Biblioteca ei a fost bogată, dar conţinutul nu i-1 cunoaştem, decît 
sub o formă foarte redusă. Ştim numai Tetraevanghelul scris în surghiun de Nicodim 
la 1405 şi care e cea mai veche carte romînească, ce* a dăinuit peste vicisitudinile vremu
rilor. A cunoscut-o şi Paul de Alep în 1658: «Am văzut acolo un antic Evangheliar, scris-

73. Al. Odobescu, vezi nota 7.
74. G. Nicolăiasa, Cercetări de izvoare istorice în trecut, în Revista Arhivelor, I, 1924 

pp. 88-104.
74 bis. Aurelian Sacerdoteanu, Cercetări istorice şi pitoreşti prin mînăstirile noastre 

acum 80 de ani, Bucureşti, 1941, 33 p. (extras din Arhiva Romînească), VI (1941).
75. Al. Ştefulescu, Mînăstirea Tismana, Bucureşti, 1909.
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în Ungrovlahia, de propria mînă a Sfîntului Nicodim, cu nişte caractere de 
admirabilă, în limba slavică pe un frumos pergament, împodobit cu argint şi 
volumului, avînd data 6913, aşa că acum e veche de 253 de ani» .76
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Pe lîngă acesta, Tocilescu aduce în Muzeul său din Bucureşti ; cinci manuscripte 
slave, patru romîneşti, o Evanghelie de Rîmnic din 1794, plus 77 de cărţi tipărite în ţările 
noastre. E imposibil de admis ca Biblioteca de la Tismana să fi cuprins >numai 88 de

76. Gr. G. Tocilescu, Raporturi asupra citorva mînăstiri, schituri şi biserici din ţarăf 
Bucureşti, 1888, p. 76. Vezi şi Călătoriile patriarhului Macarie. ediţia E. Cioran, Bucureşti, 
1900, p. 181.
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opere aflaie de Tocilescu. Aici trebuie să ti fost numeroase manuscrise, aduse de la 
Athos şi Serbia, tipărituri slavoneşti, altele greceşti, venite de la Veneţia, precum şi ne
numărate scrieri ale călugărilor săi. Ce cuprindeau aceste cărţi de conţinut numai religios, 
ştim fiindcă s-a păstrat lista lor. Erau acolo Evanghelia, Psaltirea şi Palia, cărţile de 
bază ale creştinului, urmate de Vieţile sfinţilor, Mineiele şi Tipicul Sfîntului Sava. Veneau 
Octoihul, Catavasierul, Ceaslovul, Triodul, Penticostarul, Cazaniile şi Kiriacodromionul ; 
învăţăturile lui Neagoe Basarab către fiul său Teodosie, precum şi Călătoria Maicii 
Domnului şi Minunile cuprinse în Apocalips, Zbornice cu vieţi de sfinţi, cuvîntări, cronici, 
vieţi de asceţi, etc. 77

Ţinutul Vîlcii e plin de mînăstiri, multe din ele fiind ctitorii de seamă ale Craio-
veştilor, falnicii şi ambiţioşii susţinători şi răsturnători de domni. Faptele de cultură 
se leagă în primul rînd de Bistriţa fraţilor Craioveşti, «stăpîni ai şesului Jiian şi bani 
olteni, unul după altul». Constantin Brîncoveanu — înrudit cu aceştia, o înnoieşte şi-i 
poartă de grijă. După scurgere de ani, cînd vălul nepăsării cuprinsese mîndrele ctitorii ale 
trecutului, semănînd ruină şi dispreţ, acelaşi Grigore Tocilescu mai află în 1885 «într-o
cămăruţă dintr-o aripă a edificiului am găsit zăcînd în dezordine 120 de manuscrise,
dintre care 72 slavone, 4 greceşti şi 44 romîneşti şi 267 de cărţi tipărite, dintre care
131 slavone, 52 romîneşti, 30 slavo-romîneşti, 50 greceşti, 2 greco-romîne şi una germano- 
romînă».

Comorile Bistriţei le-a descoperit şi evidenţiat însă Alexandru Odobescu78 în 1860 
«sare le şi descrie pentru întîia oară. Din tot ce ne-a rămas din trecut, poate că acesta 
e cel mai de preţ tezaur, în domeniul bibliotecilor. Arheologul romîn aflase aici «vreo 
320 de volume din care vreo 48 manuscripte slavone, format în folio şi vreo 27 idem, 
format în 8°, mai ales Mineie, Cazanii, Evanghelii, Theofilact şi alte cărţi bisericeşti, foarte 
stricate de putregai, de umezeală şi de neîngrijire ; ca în general toate cărţile vechi de 
pe la mînăstiri, vreo 81 în folio şi 20 format mai mici, cărţi bisericeşti slavone tipărite 
în străinătate (la Leov, la Kiev, la Mosca), vreo treizeci cărţi slavone tipărite în Ţara 
Romînească, (secolul XVII), vreo treizeci şi două volume greceşti, cu cuprinderea ecfe- 
siastică, (mai ales Minee), tipărite la Veneţia şi Ţara Romînească (XVII sec.). Vreo 
21 manuscripte romîneşti, cele mai multe cu scrisoarea cursivă, (Vieţi de sfinţi, Psaltiri, 
traducţii din Părinţii bisericeşti şi alte bisericeşti). Cărţile romîneşti tipărite la deosebite 
epoci, şi conţinînd serviciul bisericesc, sînt în inai mare număr, precum se vede şi în cata
grafia mînăstiriior.

Toate aceste cărţi, Odobescu le-a aşezat într-o cămăruţă ce servea de bibliotecă, 
luînd cu sine un număr de 19 volume ce i s-au părut mai însemnate, aducîndu-le la Bu
cureşti. In referatul adresat ministrului, el dă şi lista cărţilor ridicate, pe care o repro
ducem mai -jos, ţinînd seama de însemnătatea ei : manuscripte slavone: Psaltire pe 
pergament, în 4°, un volum gros din 6854 (1346) scris într-o mînăstire din Serbia, 
fiind cel mai vechi manuscris datat din ţară, un Tetraevanghel din 1537, Pravila biseri
cească din 1618 şi un alt exemplar din aceeaşi Pravilă. Manuscrise romîneşti: Varlaam
şi Ioasaf, text slavon cu traducere romînească de Udrişte Năsturel, făcută la 1646 ; Viaţa 
Patriarhului Nifon, 1691 ; un volum cuprinzînd şi viaţa Sfîntului Grigore ; Psaltirea sla
vonă cu traducerea romînească din 1697 şi Isopia din 1721. Cărţi tipărite : Liturghierul şi
Tetraevanghelul, tipărite de Macarie la 1508 şi 1512 ; Psaltirea slavo-romînă a lui Coresi ; 
Octoihul tipărit Ia Veneţia în 1536 ; Ceaslovul lui Petru Movilă, tipărit la Chiev în 1643 ; 
Viaţa şi petrecerea sfinţilor de la Iaşi, 1682 ; Paremiile de preste an, tot Iaşi 1683; 
şi Mărgăritarele de la Bucureşti, 1698.79

La acestea aduse de Odobescu în 1861 se adaugă acelea pomenite mai sus de 
Tocilescu, printre care se află Evangheliarul lui Macarie din 1512, ilustrat de mînă şi 
care a aparţinut lui Neagoe Basarab, 80 precum şi Evangheliarul lui Mareea, din 1519.81

77. N. Iorga, vezi nota 72, pp. 66-69.
78. Al. Odobescu, Despre odoarele, monumentele cărţile aflate în Mînăstirea Bis

triţa, în Revista Romînă, I- II (1861-1862), şi în Opere, voi. I I I , 1908, pp. 1-8 ; Antichităţile
din Mînăstirea Bistriţa, în Buletinul instrucţiunii publice, I (1865-1866).

79. Dosarul nr. 399/1860 al Ministerului Cultelor şi Instrucţiunii Publice, aflat la Arhi
vele Statului Bucureşti.

80. Gr. G. Tocilescu, Rapoarte..., Bucureşti, 1888, p. 83.
81. Victor Brătulescu, Miniaturi şi manuscrise din Muzeul de Artă Religioasă. Bucu

reşti, 1939, pp. 79-86.
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£
Din această înşirare de titluri şi cifre, reiese ca Bistriţa a fost un puternic centru 

ultural ortodox, avînd aproape mai toate tipăriturile din ţara, la care se adaugă toate 
tipăriturile slave aparţinînd lui Petru Movilă, Veneţiei, etc. în schimb nu se află nicio 
lucrare umanistică, aşa cum vom vedea că c cazul cu Hurezi, Mărgineni şi Văcăreşti. De 
aici am deduce şi vîrsta bibliotecii, adică ea a rămas aşa cum s-a format pînă la jumătatea
secolului al XYHI-lea.

Cozia nu a fost mai prejos decît vecina sa Bistriţa, de vreme ce Odobescu află
acolo 200 de cărţi. 82 Să nu uităm că Mînăstirea Cozia nu a avut peştera Bistriţei, care 
a ferit-o de răutăţile oamenilor. De aici 
Tocilescu83 ridică: Evanghelia greco-romînă, 
tipărită în 1693 la Bucureşti şi Psalmii lui 
David din secolul al XVIII-lea, iar Odobescu, 
următoarele manuscrise şi cărţi : Cazania
slavă din 1652; Teofilact, 1704 ; Arabicon,
Mitologhion ; Istoria Ţării Romîneşti de cînd 
au descălecat creştinii ; Teofilact slavon ;
Minei romînesc pe septembrie pînă în de
cembrie din 1673 ; Varlaam şi Ioasaf în tra
ducerea lui Năsturel : Manuscris slav cuprin- 
zînd slujba bisericească ; iar cărţi tipărite:
Biblia de la 1688, Evanghelia greco-romînă,
Bucureşti 1693, Noul Testament Bălgrad,
1698 ; Evanghelia Bucureşti, 1682 ; învăţături 
.alese, Govora ; Divanul lumii al lui Can- 
temir; Evanghelia Snagov, 1697 ; Cartea de 
învăţătură, Iaşi, 1643 ; Nou! Testament,
1703; învăţături creştineşti, Snagov 1700 şi 
Cartea lui Ioan Dreptul, Snagov 1699;
16 slavoneşti ; cîteva germane şi ma
ghiare, precum şi 25 de manuscrise ro
mîneşti, 2 greceşti şi unul slav. Tot acest 
tezaur de cărţi fusese adus mai înainte la 
Episcopia din Rîmnic, care le-a cedat cu 
.multă dificultate.

Mînăstirea Hurezi84 a avut una din
tre cele mai mari biblioteci romîneşti din

9

trecut, cuprinzînd însăşi colecţia de cărţi, ce
lebră, a domnitorului Constantin Brîncoveanu.
Mînăstirea avea o cameră specială, o biblio
tecă, deasupra cărei uşi sta scris în gre
ceşte: bibliotecă de hrană d orită sufle-

$

tească, această casă a cărţilor îmbie prea 
înţeleaptă îmbielşugare, în anul 1708».85 N.
Iorga80 bănuieşte că inscripţia s-ar datora
egumenului Ioan, fostul administrator al mînăstirii. Biblioteca avea şi un catalog al 
e i ; 87 unul întocmit la 1791, iar altul la 1804, în care se trece: numele autorului, titlul 
rezumat al operei, numărul volumelor şi limba în care a fost scris. Catalogul din 1791 
cuprindea 382 de volume, dintre care 115 romîneşti, 110 greceşti, 87 greco-latineşti, 39 
slave, 13 greco-arabe, 6 greco-latine, 4 greco-romîne, 4 latineşti, una nemţească, una
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Pagină din Molitvelnicul slavon 
tipărit la Tîrgovişte în anul 1545

82. Vezi notele nr. 78 şi 79.
83. Vezi Gr. G. Tocilescu, op. cit., nota 76, pp. 24-26.
84. I. Ionaşcu, Istoricul Mînăstirii Hurez, după documente inedite din Arhiva Eforiei

Spitalelor Civile, în Arhivele Olteniei, X IV  (1935), nr. 79-82 (mai-decembrie), pp. 295-344.
85. N. Iorga, Biblioteca lui Vodă Brîncoveanu la Hurezi, în Revista istorică, X I (1925),

nr. 1-3 (ianuarie-martie), p. 4.
86. Ibidem şi N. Iorga, Mînăstirea Hurezi, Vălenii de Munte, 1912, 77 p. precum şi 

M îrtii din Arhiva mănăstirii Hurezului..., Bucureşti, 1907, XLV_4_386 p. (Studii $i Documente. 
"i’Ol. XIV).

87. I. Ionaşcu, op. cit., pp. 341-342.
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araba, una georgiană şi un Lexicon în 7 limbi. Avea 278 de cărţi religioase şi 104 
exemplare profane, care tratau istoria, literatura, filozofia, juridice, etc. Se aflau acolo 
istoricii bizantini ,ca Nichifor, Gregoras, Ana Comnena, Chalcondylas, Constantin Mana- 
sess, Choniates, Cantacuzino, Glycos, Zonaros, Chedrenus. Literatura era reprezentată 
prin Herodot, Hesiod, Euripide, Aristofan, Luchian, Lycofronos. Cărţi ştiinţifice avea pe 
Arhimede, Diophande din Alexandria, Vasile Macedoneanul, un tratat de matematică, 
etc. Juridice erau două pravile romîneşti, Pandectele lui Justinian şi un Epistolar. De 
asemenea avea Lexicoane, gramatice, greceşti şi latineşti. Custodele Bibliotecii avea şi 
două cărţi de biblioteconomie, de unde scotea norme de organizarea Bibliotecii. Domeniul 
teologic era cel mai bine reprezentat, prin Patristică, Dogmatică, Literatură ascetică, 
omiletică şi hagiografie. Pentru practica religioasă existau 159 de cărţi de rugăciuni, 
morală şi ritual liturgic, divizate astfel : 91 romîneşti, 41 greceşti, 2 greco-latineşti 3 greco- 
arabe, 2 greco-romîne, etc.

Majoritatea cărţilor veneau din Biblioteca lui Constantin Brîncoveanu, cumpărate 
din Veneţia, Paris, etc., precum şi din donaţiile egumenilor Ioan, Laurenţiu, Mihail, epis
copul Climent al Rîmnicului, călugărit la Hurezi şi, în special, de la Rafail. Acesta a
donat mînăstirii 21 de manuscrise şi 28 de cărţi tipărite. La Hurez află Odobescu şi 
renumitele calendare brîncoveneşti din 1693, 1695, 1699, 1701 şi 1703, iar Tocilescu 
ridică de aici, în 1886, un număr însemnat de cărţi şi manuscripte, adică 393 de cărţi 
şi 38 de manuscripte, repartizate pe limbi : 228 greceşti, 89 romîneşti, 15 slave, 13 
latineşte 43 greco-latineşti şi 5 diferite. Manuscriptele : 24 romîne, 6 slavone şi 8 
greceşti.

Biblioteca Hurezilor îşi avea faima sa, de vreme ce Fanton de Verraion, subalternul 
lui Kisseleff, 88 cerea mînăstirii să-i împrumute două cărţi: « în  vivlioteca ce este la 
mînăstirea Horezului, se văd trecute în catastif o carte scrisă romîneşte : Istoria Valahiei 
pînă la descălecarea domnilor şi un calendar în care sînt nişte însemnări făcute cu însăşi 
mîna lui Constantin Vodă Brîncoveanu şi fiindcă aceste şi alte asemenea acestora cărţi
sînt vrednice de a se cerceta cuprinderea lor...».80

După cuprinsul acestei biblioteci, ne dăm seama că ea este mai nouă decît a
Bistriţei. Despre Arnota ştim prea puţin. Deşi e la un pas de Hurezi, Bistriţa şi Cozia, se
pare că nu a avut un trecut cultural şi deci nici bibliotecă. Preotul D. Cristescu, care 
s-a ocupat de trecutul ei nu a găsit acolo cărţi vechi. 00

în  schimb, mînăstirea Brîncoveni din Romanaţi e vizitată de Tocilescu în 1887 
şi află acolo o întreagă comoară culturală pe care o duce la Bucureşti. Pare-se că 
Brîncovenii au fost un centru de cultură grecească, de vreme ce se ridică de aici 81 de 
cărţi greceşti, faţă de 41 romîneşti, şi 12 în alte limbi, precum şi 4 manuscrise. Tot aici 
află Tocilescu Tetraevanghelul lui Macarie din 1512, complet, bine conservat, legat în 
stofă cu plăci de argint, reprezentînd răstignirea lui Iisus Hristos şi cei patru evangheliştL 
în afară de exemplarul de lux aflat de Odobescu la Bistriţa, acesta este singurul complet 
ce s-a păstrat pînă la 1884, dar a dispărut fără urmă.

Tot la Brîncoveni s-a mai păstrat un Evangheliar scris din porunca lui Ioan 
Alexandru Voievod, la 7081 (=1573), în mînăstirea Săratov. E ferecată în argint, avînd
inscripţia : «Această Sfîntă Evanghelie a făcut-o Ion Matei Băsărabă voevod şi doamna
sa Elena, şi a dat-o sfintei monastiri din Brîncoveni, unde este hramul Adormirii Prea- 
Sfintei Doamne Născătoare de Dumnezeu şi pururea Fecioară Maria, în 7144 (=1636).91

Nu cunoaştem alte biblioteci mînăstireşti din Oltenia, 92 în ţinuturile de şes sau 
la Cerneţ, Strehaia. Nu credem să nu fi avut o bogată colecţie de cărţi Sfîntul Dumitru 
din Craiova, sau Mînăstirile Jitianu şi Balta Verde din jurul acestui oraş. Anuarul M i
tropoliei oltene din 1941 cuprinde şi o listă de biserici craiovene, destul de vechi, ca. 
Hagi Enuş, Postelnicul Fir, Obedeanu şi altele, care pe atunci aveau biblioteci cu trei

88. G. Nicolaiasa, op. cit., nota 74.
89. Despre Hurezi şi Al. Lapedatu, Mînăstirea Hurezi, în Buletinul Comisiunii Monu

mentelor Istorice, 1908, pp. 53-72.
90. D. Cristescu, Biserica Amota, Rîmnicul-Vîlcea, 1937, 168 p.
91. Gr. G. Tocilescu, vezi nota 76. Şi Cezar Boliac, Mbiăstirile din Ronrtnia, Bucureşti,. 

1862, pp. 450-452.
92. Popescu Cilieni, Biserici, tîrguri şi sate din Oorj, în Renaşterea, 1946, nr! 1-3, pp, 

43-48 ; Al. Ştefulescu, Schitul Crasna, Bucureşti, 1910 ; Al. Ştefulescu, Oorjul istoric şi pito
resc, Tg. Jiu , 1904.
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sute pînă la şapte sute de volume dar nu se specifică şi titlurile lor ca să ne dăm seama 
de vechimea lor.

Undeva, în cetatea banilor, a fost o tradiţie caligrafică, deci o mînăstire cu şcoală 
şi bibliotecă, din care ne-a rămas Tetraevanghelul scris la 12 august 1.580 de Protopopul
ioan Sîrbu93 şi păstrat în prezent la Remeta-Serbia : «Acest Sfînt Tetraevanghel a fost
scris în Ţara Ungrovlahiei, în locul Craiova, în zilele Domnului Io Mihnea Voievod, în
anul 7088, luna august 12 zile». Cartea a fost cumpărată de logofătul Sîrbu şi dăruită
împreună cu alte patru cărţi manuscrise 
mînăstirii mehedinţene Crivelnic de pe apa 
Coşuştea. Celelalte cărţi s în t: o Evanghelie, 
un Triod, Mărgăritarele Sf. Ioan Zlataus şi 
un Minei.

în  şirul marilor biblioteci ale tre-
9

cutului este şi aceea, de la Mărgineni Pra
hova, 94 unde se afla bogata şi celebra co
lecţie de cărţi a Stolnicului Constantin Canta
cuzino. Trebuie să fi fost una dintre cele mai 
de seamă ale timpului, în care marele 
nostru cărturar strînsese pe lîngă tot fon
dul romînesc de cărţi, cît şi numeroase manu
scrise, o însemnată colecţie reprezentînd cul
tura umanistică a Italiei, adusă de pe cînd 
era student la Padova. Erau acolo : Adagiile 
lui Erasmus, tipărită de Manuzio, în anul 
1508, Iliada şi Odiseia, Gramatica grecească 
faimoasă a lui Lascaris şi cea latină a lui
Manuel, Virgiliu, Marţial, Titus Livius, Te- 
rentius, Horatiu, Luchian, Aristotel, Institu
ţiile lui Justinian, etc., etc. Ce a rămas din 
această bibliotecă umanistică a Renaşterii 
italiene, cît şi a Orientului, decît numai amin- 
tirea. Nenorocirea a făcut ca din cele mai 
strălucite biblioteci ale trecutlui romînesc, sP. 
nu ajungă pînă la noi decît... amintirea. 95

Mai vestită decît a lui Cantacuzino şi 
Brîncoveanu era biblioteca Mavrocordaţilor 
de la Văcăreşti, 90 în care au intrat si bi-* p 

bliotecile celor doi Cantacuzini, Constantin 
Postelnicul şi Constantin Stolnicul. Domni
torul Nicolae Mavrocordat a strîns aici un 
uriaş fond de cărţi, cel mai însemnat de 
pe întinsul tuturor ţărilor romîneşti, întrecînd
cu mult ca valoare, bogăţie şi faimă nu numai pe acelea din Ardeal, ale Bisericilor
reformate sau din colecţia lui Bruckenthal, dar din întreg Răsăritul european. Faima 
ei e pomenită de istorici ca : Sulzer, Henri Omont, Bonnac, etc. Se strînsese aici, întregul 
fond de cărţi slave, greceşti şi romîneşti din Ţările Romîne, adunate de la biserici şi
mînăstiri, precum şi manuscrise şi cărţi din întregul Orient, de la Muntele Athos, care 
fusese cercetat de două ori în acest scop, din Italia, Franţa, adică tot ce era mai valoros 
din literatura Renaşterii. Erau vieţi de ermiţi, o Biblie coptă din secolul al III-lea, tot ce 
era mai de preţ din tot imperiul otoman. Bignon afirmă că e imposibil ca cineva să se 
opună concurenţei domnitorului muntean, care dispune de bani şi credit, de emisari şi 
prestigiu, cumpărînd tot ce se găseşte de vînzare în Franţa, ori aiurea. Daponte afirma 
că erau în bibliotecă «mii de cărţi, dar ele niciodată nu au fos înserate în totalitate în-

Kat»
■«W 
4 3  .

Poarta Mărturisirii ortodoxe, ed. Dositei,
Snagov 1699

pagina

93. Vezi nota nr. 14.
94. N. Iorga, Opera lui Constantin
95. N. Iorga, Pilda bunilor domni
O.
96. Ibidem , cuprinde catalogul bibliotecii Mavrocordaţilor.

Cantacuzino Stolnicul, Bucureşti, 1901.
din trecut faţă de şcoala romînă, Bucureşti, 1914,
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tr-un catalog». Nicolae Iorga a publicat doua din cataloagele Bibliotecii, 97 cataloage 
întocmite nu pentru a uşura cercetările oamenilor de ştiinţă, ci tocmai contrariul, de a 
induce în eroare pe străini, care căutau să facă împrumuturi sau cumpărături, nedorite 
în nici un cliip de domnitor. Dintr-un astfel de catalog reiese că erau acolo operele a 405 
autori greci şi 222 latini, francezi şi italieni. Astfel de cataloage nu cuprind ce era mai 
important în bibliotecă şi nici nu redă cuprinsul în întregime.

Biblioteca avea şi un fond special mai vechi al mînăstirii Văcăreşti, deosebit de 
cea domnească, în care se afla şi literatura clasică, bunăoară o ediţie a operei lui Homer 
din 1551 şi al cărui fond Nicolae Mavrocordat căuta să-i mărească: «Scopul nostru 
anume este să adăogim acolo şi alte cărţi, nu să luăm» .08 Această afirmaţie probabil 
că a răspuns la timpul său unor presupuse bănuieli că domnitorul avid de cărţi căuta 
să strîngă tot ce era mai de preţ în celelalte biblioteci romîneşti. Credem că biblioteca 
Mavrocordaţilor de la Văcăreşti s-a format şi pe acest fond de cărţi vechi romîneşti.

Trimişii francezi, veniţi să o achiziţioneze mărturisesc că Biblioteca lui Nicolae 
Mavrocordat rivaliza cu a celor mai mari principi ; din păcate această minunată biblio
tecă nu ni s-a păstrat. O parte s-a vîndut în 1750 pentru a acoperi datoriile domneşti.
Unul din cumpărători .a fost şi Brîncoveanu din Braşov a cărei bibliotecă se păstrează
şi azi în acest oraş. Altă parte a ajuns în biblioteca Mitropoliei, 99 în podul căreia o
vede Sulzer. Acest fond a trecut în biblioteca Seminarului Central. De asemeni au ajuns
cărţi şi în biblioteca lui G. Mavrocordat. O altă parte a ajuns în stăpînirea lui George 
Baltazzi din Atena, ginerele lui Nicolae Mavrocordat, ajuns apoi în posesia Statului grec,

^rindea
ebrului

fiind cumpărată pe frumoasa sumă de 3.500.000 de drahme. în acest fond se cu 
şi o superbă colecţie de cărţi rare, unele din ele fiind împodobite cu decorurile ce 
legător de cărţi persan, Fruel.100

Biblioteca Mitropoliei nu ştim cînd a luat fiinţă, dar o putem socoti că exista cu 
mult înainte de secolul al XVII-lea. La ea se referă în testamentul său Antim Ivireanu, 
cînd stabileşte chiar norme de organizare : «Cîte cărţi am lăsat în biblioteca noastrăr 
atît greceşti, cît şi rumîneşti, după cum scriu în catastiful bisericii, las cu blestem să 
nu îndrăznească să ia cineva vreuna, să o înstrăineze, iar de va trebui cuiva să ia 
vreuna, au să o citească pe dînsa, au să o scrie, au să o caute ceva într-însa, fără răvaş 
iscălit de la cela a o cere, cu făgăduială cum că o va trimite înapoi şi cu vreme hotărîtă, 
să nu să dea ; şi să poarte grijă să o ceară.101’

Aflăm aici dovada de bun gospodar a lui Antim şi în domeniul bibliotecilor, a cărei 
organizare cu catalog sistematic a impus-o cu autoritate. Bănuim, şi nici nu putea 
fi în altfel, că Mitropolia Ungrovlahiei a avut biblioteca sa chiar de la înfiinţare. S-a 
strîns aici un fond bogat de cărţi romîneşti, slavoneşti şi greceşti, privind atît literatura 
teologică, precum şi alte sfere, cel puţin înrudite. Afirmaţia că Biblioteca a fost înfiinţată 
abia de Mitropolitul Neofit Criteanul, 102 prin testamentul său din 1748, prin care-i lasă 
local special şi biblioteca sa personală, nu poate fi reţinută fiind infirmată prin înscrisul 
de mai sus al lui Antim.

Cărţile veneau aici prin dan ii103 şi prin cumpărături, 104 Mitropolia avînd în 
bugetul său trecute sume speciale în acest scop. 105 Un catalog al bibliotecii e întocmit 
în 1830 de Petrache Poenaru, 106 din care rezultă că poseda circa 10.000 de volume. 
Conţinutul bibliotecii e foarte variat, avînd pe lîngă fondul literar teologic, pe lîngă cărţile 
tipărite în ţară şi o bogată literatură umanistică. Cea mai veche carte este din 1501: 
Fiorintino, II pecarome di ser Giovani, erau acolo din secolul al XVI— lea ediţii de

97. Al doilea catalog il publică tot Iorga, în Hurmuzaki, XIV, partea IlI-a, pp. 145-156.
98. V. Mihordea, Biblioteca domnească a Mavrocordaţilor, contribuţiuni la istoricul

ei, Bucureşti, 1940, p. 4.
99. C. Erbiceanu; Cronicarii greci, p. 193.
100. Vezi nota 99, şi N. Iorga, Ştiri nouă despre biblioteca Mavrocordaţilor, Bucureşti.
101. N. Dobrescu, Istoria Bisericii Romîne, Bucureşti, 1923, pp. 243-244.
102. Marta Anineanu, Catalogul sistematic din 1836 al Bibliotecii Mitropoliei din Bu

cureşti. Studii şi cercetări de bibliologie, I (1955), p. 114, şi C. N. Mateescu, însemnări diot 
condica de casă a Mitropolitului Neofit Cretanul. Miron Costin, I (1915), pp. 12-14.

103. I. Ionaşcu, Mitropolitul Grigore al IVrlea, în Raze de lumină, X (1938), pp. 270-301.
104. Boabe de grîu, I (1930), nr. 10 (decembrie), p. 612.
105. Ample lămuriri în Anineanu, op. cit., vezi nota 102.
106. Al. Odobescu, Petrache Poenaru, Bucureşti, 1889 ; I. C. FiL'tti, Scrisori inedite 

ale lui Petrache Poenaru, Bucureşti, 1934 ; M. Romanescu, Petrache Pomaru şi neamurile 
sale, Bucureşti, 1944, precum şi ampla monografie a lui Gheorghe Potra, în curs de publicare»



EVOCĂRI 851

clasici, gramatici, dicţionare, lucrări de ştinţă, din secolul al XVII— [ 
de călătorii, iar din secolul următor biografiile şi ediţiile de clasici. 107
clasici, gramatici, dicţionare, lucrări de ştima, clin secolul aj AVU— lea abundă în notele 

de

Bibliteca e bine cunoscută şi prin degradarea în care s-a aflat pe timp îndelungat. 
Sulzer o arată că la 1776 se afla «sub acoperiş hrană şoarecilor şi cloţcanilor, care se 
distrează cît se poate mai bine cu ele» .1<)8 Grigore Alexandrescu şi Ion Ghica10î> 
descopereau în podul de ia Mitropolie pe Plutarch, Tucidide, Xenofon.

Prin Regulamentul Organic se stabileşte înfiinţarea de biblioteci la Sfîntul Sava 
şi la Craiova. O dată cu această operaţie de laicizare a vieţii spirituale, bogatele fonduri 
de cărţi aflate în atîtea biserici şi mînăstiri vin în valuri, valuri în noile biblioteci şcolare, 
centrale sau naţionale. Primul transfer se face către Biblioteca de la Sfîntul Sava110 şi 
către Biblioteca Colegiului din Craiova111 şi Seminarului Central. 112 Mai tîrziu, prin 
1861 Odobescu, du)ă cum am văzut, adună o serie de cărţi de la mînăstirile oltene pe 
care le aduce Bibliotecii Centrale de Stat, 113 iar Gr. Gr. Tocilescu, în 1886, aduce în 
Muzeul de Antichităţi bogatele colecţii de cărţi şi manuscrise de la Tismana, Cozia, Bistriţa, 
Brîncoveni etc. 114

Cînd Biblioteca Academiei Romîne ia fiinţă şi se impune ca bibliotecă naţională 
a Statului Romîn, aici se adună colecţiile de la Sfîntul Sava, Muzeul de Antichităţi şi, în 
1901, întregul fond al Bibliotecii Centrale de Stat. 115 De asemenea, prelaţi de seamă îşi 
donează colecţiile, încît întregul fond al vechii cuituri romîneşti cît şi o parte din bogatul 
fond de cărţi streine, ce au circulat în Ţările Romîne, este alcătuit din tezaurul cultural 
al vechilor aşezăminte ale Ungrovlahiei. «Au venit în dar — mărturiseşte Ion Bianu — 
una după alta cîteva biblioteci întregi, de la răposatul profesor Costa Foru, Episcopul 
Ghenadie de Buzău, generalul Pencovici, Sturdza-Scheianu, G. M. Filipescu. Daruri mai 
mărunte veneau din multe părţi, iar în unele timpuri favorabile veneau şi mici fonduri 
excepţionale de la Guvern, mai ales pentru manuscripte vechi şi documente istorice» .110 
Iar noi adăugăm că toţi aceştia îşi întemeiaţi fondurile lor într-o largă măsură pe aceeaşi 
sursă: Vechea bibliotecă mînăstirească.

Am stăruit mai sus asupra bibliotecilor mai vechi şi mai mari din Ţara Romînească,. 
fără a căuta să epuizăm materialul ce ne stă la îndemînă. Astfel, Odobescu117 află 
la 1860, în Prahova, mici biblioteci locale cu cărţi mai ales din secolele al XVII şi 
XVIII-lea la : Predeal, Sinaia, Mislea, Tirgşor, Brebu, Suzana, Izvoarele, Poiana, Vălenii 
de Munte. Mînăstirile Cernica118 şi Căldăruşani1™ au avut şi încă mai posedă frumoase 
biblioteci de manuscrise, cele mai multe venind ca o consecinţă a curentului paisian. Tot 
secolului al XVIII-lea aparţin şi bibliotecile de la Ghighiu şi Argeş, descrise la 1904, de 
N. Iorga, 120 prima trecînd în fondul Academiei în 1903.

Tot biblioteci mai noi şi mărunte, aparţinînd secolului al XVIII-lea, află Io
naşcu121 în 1930, în judeţul Olt, avînd cărţile obişnuite ritualului.

107. Marta Anineanu, op. cit., p. 126.
108. N. Iorga, Pilda bunilor domni din trecut, Bucureşti, 1914, p. 84, şi “în Geschichte 

des Transalpinischen Daciens, I I I , Wien, 1783, p. 37.
109. Ion Ghica, Scrieri, voi. I I I , Bucureşti, 1914, pp. 375-376.
110. Ştefan Pop, Colegiulm Naţional Sf. Sava, în Boabe de griu, Bucureşti, IV, 1933, 

nr. 7 (iulie), pp. 385, 419.
111. Am văzut personal în anul acesta un bogat fond de clasici elini şi latini, prove

niţi din Biblioteca Mitropoliei.
112. C. Erbiceanu, în Revista Teologică, I I I  (1885), p. 330.
113. D. Svilocovici, Biblioteca centrală din Bucureşti, Epoca 1901, nr. 64 (7 mar

tie), foileton.
114. Vezi nota 91.
115. Ion Bianu, Academia Romînă şi Biblioteca ei, în Boabe de griu, I (1930), nr. 1 

(martie), p. 8.
116. Ibidem.
117. Arhivele Statului, Bucureşti, dosar nr. 399, p. 1860, al Ministerului Cultelor şi 

Instrucţiunii.
118. N. Iorga, Manuscriptele Mînăstirii Cernica, în Biserica Ortodoxă Romînăi, XXVI 

(1902), nr. 2-3 (mai-iunie), pp. 207-234, şi Atanasie Mironescu, Istoricul Mînăstirii Cernica, 1930.
119. Damian Stănoiu, Mînăstirea Căldăruşani, Bucureşti, 1924.
120. N. Iorga, Două biblioteci de Mînăstiri, Ghighiu şi Argeş. Intîia, astăzi la Acade

mia Romînă, Bucureşti, 1904, 62 d.
121. I. Ionaşcu, Biserici, chipuri şi documente din Olt, Craiova, 1934, p. 272.
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în cîmpia olteană a Dunării, noile biserici se străduiesc a-şi alcătui biblioteci mo
deste, dar pline de viaţă în mijlocul sătenilor, dornici de a se lumina. 122 Şi tot în
Oltenia, printr-o monografie, aflăm că mai toate bisericile au biblioteci cu sau fără cititori, 
dintre care unele posedînd numai restul dintr-un rod al trecutului nu prea îndepărtat. 123

Curios că cele mai puţin cunoscute sînt bibliotecile bisericilor din Bucureşti, unde 
trebuie să fi fost şi mai sînt încă, dacă le-am aduna la un loc, mii de exemplare din 
vechiul fond de pînă la 1830.124

Şi aici cea mai mare şi mai veche rămîne biblioteca Mitropoliei. După cum am spus, 
o bănuim înfiinţată odată cu Mitropolia trecînd prin vitregia vremurilor, aşa după cum 
afirmă Daponte, că turcii ridicau în secolul al XVII-lea din tainiţele Tîrgoviştei, care
de cărţi şi le treceau peste Dunăre, sau cum poetul Grigore Alexandrescu le afla risipite,
colbăite şi mîncate de guzgani, ea a putut totuşi rezista în parte şi pînă astăzi. Orînduite 
din nou, prin grija Prea Fericitului Patriarh Justinian în cele două mari săli ale pala
tului patriarhal şi în încăperile clădirii Sfîntului Sinod, cuprind un bogat fond, aproape 
întreg, al tipăriturilor vechi apărute între 1508 şi 1830, al celor care urmează şi ieşite din 
tipografiile de la Rîmnic, Buzău, Buda, Blaj, Sibiu, Neamţ, Căldăruşani, etc. Pe filele 
lor se cuprind adevărate comori privind istoria poporului romîn, prin însemnările de mînâ 
făcute de vechii lor proprietari. De asemenea se adaugă la acestea o bogată literatură teo
logică în diferite limbi, mai cu seamă privind fondul Ortodoxiei. Ceea ce e de remarcat în 
această bibliotecă e şi legătura cărţii lor care le asigură pe lîngă o prezentare estetică şi 
•posibilitatea de conservare în decursul anilor.

SCOLI
I

Şcoala în începuturi reprezintă o ucenicie pe lîngă «meşterul care predă fără pro
gram şi durată cu scopul numai de a transmite ştiinţa sa într-un anumit domeniu de 
activitate. Pe veacuri, aşa a fost şcoala, lipsită de formalism şi deci de cele mai multe 
ori nu apare în niciun fel de document.

Acelaşi Nicodim va fi printre primii dascăli care învaţă pe alţii arta caligrafiei, 
precum şi limba slavonă, necesară slujbei bisericeşti. Aceste prime şcoli au educat întîi 
clerul înalt, hărăzit conducerii, cît şi pe copiştii de cărţi slave utile în biserică. Ele nu 
aveau nimic comun cu cele de astăzi, iar calfa, îndată ce termina studiile, devenea 
monah, caligraf, zugraf de biserică, dascăl de strană, de psaltichie, care cînta la şapte 
glasuri.

Secolul XV va fi cunoscut • atît în Oltenia, la Tismana, cît şi la Argeş celule 
'Şcolare de slavonă şi caligrafie, de grămătici, de dieci. Acelaş călugăr învaţă carte atît 
pe fiul de domn cît şi pe cel al boierului. 125

Fostul Patriarh de Constantinopol Nifon al II-Iea a dat o nouă organizare la 
1504 Bisericii muntene, cuprinzînd bineînţeles şi şcoala. S-ar părea că el a format trei
centre, la Tîrgovişte, Rîmnic şi Buzău.

Un Stan grămăticul126 scrie în 1576 o «carte» lui Alexandru voievod, în ce
tatea de scarun a Bucureştilor «la Sfîntă Mînăstire numită a Marelui Mucenic al lui
Hristos Gheorghe». E vorba de şcoala de la Sfîntul Gheorghe Vechi, şcoală de slavoneşte,
care pregătea diaci, scriitori.

în acelaşi timp era una similară la Craiova, 127 unde protopopul Ion Sîrbu copia
cărţi bisericesti si o alta în jurul Buzăului, unde apare un Dumitru Grămătic, din 
Lipia. 128

122. St. St. Tuţescu şi P. Danielescu, Monografia satului Catanele din judeţul Dolj,
Oltenia, 1941, voi. II, nr. 10, p. 147.

123. Anuarul Mitropoliei Olteniei, Craiova, 1941.
124 N. Filimon, Nuvele, Bucureşti, 1942, pp. 48-65, cuprinde catalogul bisericii Enei

întocmit de Preotul Gh. Negulescu ; Pr. Gr. N. Popescu, Un colţ de oraş şi un sfînt lăcaş 
(biserica Hagiu), Bucureşti 1935 ; M. Dumitrescu, Istoricul a 40 de biserici, Bucureşti, 1902 ;
C. Săndulescu-Verna, Biserica Radu Vodă, Bucureşti, 1930 ; Dumitru L. Ioniţă, Biserica cu 
sfinţi din Bucureşti.

125. N. Iorga, Viata sufletească a poporului romîn, în Istoria Romînilor în chipuri şi 
icoane, Craiova, 1921, p. 143.

126. Gh. Nedioglu, Cea mai veche şcoală romînească cu caracter statornic, Bucu
reşti, 1913, p. 8.

127. Marcel Romaneseu. op. cit., nota nr. 14.
128. I. lonaşcu, Material documentar privitor la istoria seminarului din Buzău, 1836- 

:1936, Bucureşti, 1937, p. V III.
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Ce se învăţa în aceste şcoli se cam ştie : memorarea pe de rost a rugăciunilor din 
Orologhion sau Ceaslov, Octoihul cu cîntările pe opt glasuri, Psaltirea şi Evanghelia. 
Bine înţeles, că paralel cu acestea se luau lecţii de scriere în cirilică şi noţiuni de 
slavonă.

Şcoli statornice, de durată au fost mai puţine, dar mărunte care apăreau şi dispă
reau, create în jurul unui călugăr mai harnic şi luminat, avem nenumărate. Le bănuim 
prin pomenirea cîte unui nume în documente. Cu o tradiţie şi durată au fost la Tismana, 

. Bistriţa, Craiova, Rîmnicul Vîlcea, Cozia, Hurezi, Cernica, Rucăr, Căldăruşani, Mînăsti
rea Cîmpulung, Mînăstirile Curtea de Argeş şi Buzău.

Se învăţa si se scria în secolele al XV-lea si XVI-lea în slavoneste. Din secolul al
*  9 9 9

XVII-lea se înmulţesc şcolile de romîneşte, dîndu-se pe această limbă cît mai multe opere 
de care se spune la început că : «Această carte a fost scrisă pe rumînie şi nu-i bună 
de nemică». Şcolile din Ţara Romînească sînt acelea în care s-a scris mai mult în limba 
“ţării. Astfel din secolul al XVII-lea se cunosc numele a 40 de copişti de rumînie, în Ţara 
Romînească, nouă în Moldova şi 17 pentru Transilvania. Unde se scria mai mult în 
romîneşte era la Hurez, Bistriţa, Tismana, Cozia, Cîmpulung, apoi la Cernica şi Căldă
ruşani. Şcolile de grămătici se dezvoltă mai cu seamă în jurul episcopiei Rîmnicului şi la 
Bucureşti, la biserica Sf. Gheorghe Vechi şi biserica Tuturor Sfinţilor. 129

Am văzut că episcopul Damaschin de Rîmnic cerea la 1719 înfiinţarea unei şcoli 
romîneşti la Rîmnic si alta latinească la Craiova. 13°- în acest oras se cunoaşte o veche

9 9 9 9

•şcoală la mînăstirea Obedeanu şi biserica Madona Dudu. La 26 aprilie 1775, Ipsilante în- 
îiinţă Ia Mînăstirea Obedeanu o şcoală, care să pregătească pe candidaţii « ( Ipopsifii) cei 
ce vor ca să primească darul preoţiei, care şezînd întru această mînăstire şi bine învăţînd, 
cele rînduite şi credincioase la această preoţie, şi luînd adeverinţă de la dascălii cei ce 
se vor orîndui la această mînăstire, apoi săse arate la Arhiereu spre hirotonire». Se crede 
că Seminarul acesta este cel dintîi care a luat fiinţă în ambele ţări romîne. 131

O şcoală bine cunoscută o aflăm la Cîmpulung, căreia la 28 martie 1770 Antonie
Vodă îi face danie «casă de învăţătură, adecă şcoală, în oraşul Cîmpulung, întru care 
să fie putinţă şi bogaţilor şi săracilor a-şi da feciorii să se înţelepţească de buna învăţătură 
deatu Sfînta Scriptură» şi care era pusă în seama Mitropolitului Teodosie.

Şi la Buzău sînt şcoli întîînite mai des prin documente, cum e cazul cu zapisul
•din 25 iunie 1625, dat înaintea episcopului Efrem, în care se spune că : «Uriil eclesiarh, 
care au învăţat carte în mînăstire la Menedic» .132 De asemenea în Cronica lui Radu 
Popescu se arată că Măria Sa Nicolae Vodă a făcut şcoală grecească şi sîavonească ;
fapt care se confirmă prin hrisovul lui Mavrocordat din 9 ianuarie 1725, unde se arată 
că erau la Buzău o şcoală de grecească şi alta sîavonească. 133

O nouă înfăţişare capătă şcoala sub influenţa culturii greceşti mai cu seamă în 
Bucureşti.

9 *

Vechea şcoală de la Sfîntul Gheorghe Vechi ajunge în secolul XVII «şcoală 
sîavonească şi romînească». Cel dintîi dascăl cunoscut este ««dascălul Lupu Scolaşul»,
la 1735, la care se adaugă şi dascălul Popa Florea, fiecare avînd cîte 10 taleri pe lună 
drept salariu. La 1749 Grigore Ghica Vodă dă un hrisov de organizarea şcoalelor din 
Bucureşti ; cea elinească la Sfîntul Sava şi cea sîavonească şi romînească la Sf. Gheorghe. 
Cu acest prilej aflăm că la aceste şcoli, care-şi căpătaseră faima lor, învăţau şi străini. 
Şcolile cădeau în sarcina,mitropolitului. După 1775 şcoala de la Sf. Gheorghe e ajutată 
de la alte două şcoli, cea de la Colţea şi Udricani. 134

Peste toate una singură avea un caracter de şcoală superioară, aceea de la Sf.
Sava, adică Academia grecească, (1678-1818).135 Aşezată în chiliile Mînăstirii Sf. Sava,
sadică pe locul de astăzi unde se află statuia lui Mihai Viteazul, a luat fiinţă mai exect 
-la 17 ianuarie 1680, cînd are loc serbarea de deschidere a academiei domneşti. Deşi în- 
iemeiată de Şerban Cantacuzino, sufletul şi iniţiatorul şcoalei a fost Stolnicul Constantin

129. Vezi nota nr. 126.
130. Oltenia, op. cit., p. 386.
131. I. Ionaşcu, op. cit., pp. XV-XVI.
132. I. Ionaşcu, op. cit., p. V III.
133. Ibidem, p. X III.
134. N. Bănescu, Academia grecească din Bucureşti şi Şcoala lui Lazăr, Cluj, 1925.
135. Ştefan Pop, Colegiul Naţional Sf. Sava, în Boabe de grîu, IV, 1933, nr. 7

<iulie), pp. 388-389.
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Cantactizino. Directorul era Sebastos Kymenites. Spiritul care domina în şcoală era acela 
al şcoalelor italieneşti al Padovei, de unde venea stolnicul. Din mărturiile unui elev aî 
«academiei» aflăm că idealul «spudeilor» era de a învăţa latina şi italiana, chiar înaintea 
limbei greceşti. 130 întreţinerea ei se făcea din venitul celor 30.000 de galbeni depuşi de 
Brîncoveanu la Zeca din Veneţia. Şcoala avea trei dascăli: primul preda logica, retorica, 
fizica, cosmografia, metafizica, noţiuni despre naştere şi pieire, despre suflet ; al doilea, 
tragediile lui Sofocle, Euripide, Pindar Xenofon, Plutarh, Tucidide ; iar al treilea gramatica, 
Homer, Pitagora, etc. 137

Se preda în greceşte, fiind limba de bază a şcoalei, învăţîndu-se totodată latina, 
italiana şi franceza. Şcoala îşi avea şi biblioteca sa. Supravegherea directă cădea în 
sarcina mitropolitului, iar Patriarhul de Constantinopol, se interesa direct de buna 
funcţionare a ei.

Alexandru Ipsilante caută să reformeze şcoalele, ducîndu-le la starea cea mai bună, 
care poate fi ; cu dascăli buni şi ucenici mulţi, care prin silirea dascălilor să se procop
sească, atît feciorii de boieri, cît şi alţii de mai jos».138

Şcoala avea, potrivit noii reforme, 9 dascăli : doi pentru cele gramaticale, doi 
pentru matematici, unul de ştiinţele naturale, unul de teologie, şi trei de limbile : latină, 
franceză şi italiană.

învăţămîntul avea patru cicluri de trei ani : un învăţămînt elementar, altul 
gimnazial inferior, altul gimnazial superior, şi la urmă ciclul studiilor superioare. Internatul 
şcoalei primea şaptezeci de elevi bursieri.

Deşi planurile erau mari, nu totdeauna şcoala şi-a ajuns scopul, mai cu seamă 
pe acela de a promova în primul rînd cultura grecească. La 9 mai 1746, domnitorul se 
întreba de ce mai înainte toată boierimea avea multă plecare, spre a-şi da fiii să înveţe 
greceşte «şi să să pricopsească de cartea elinească, iar acum nu ne putem pricepe din 
ce pricină s-au lenevit atîta părinţii, cît şi feciorii lor» .139

Constantin Mavrocordat a încurajat clerul romîn să se cultive prin şcoală şi l-a 
sprijinit în dauna clerului grecesc, înlocuindu-1 cu preoţi romîni.

Preoţimea însă nu învăţa la Sfîntul Sava. Pînă la înfiinţarea seminariilor, preotul 
urma o şcoală, unde «învăţătura orînduelilor bisericeşti se reducea la o practică liturgică, 
cunoaşterea tipicului, citirea cărţilor de ritual şi prinderea după ureche a cîntărilor bise
riceşti» .140 Prin regulamentul organic, se pun bazele adevăratului învăţămînt în Ţările 
Romîne, prin şcoli speciale, la Iaşi, Bucureşti şi Craiova. Articolul 361 prevede şi în
fiinţarea de seminarii. Chiar mai înainte existau seminarii, încă dan 1804, adică şcoli ale 
candidaţilor de preoţi căsătoriţi.

La început cursul era de doi ani şi avea, ca la Rîmnic, numai doi profesori. Din 
1847 cursul se dublează, ridicîndu-se la patru ani. 141 Nu toţi preoţii erau absolvenţi de 
seminarii, de vreme ce în 1864 se stabileşte că «nimeni să nu mai fie hirotonisit preot 
sau diacon, dacă n-a trecut cursurile şcoalelor primare şi ale seminarului». Din 1893 
seminarul are şapte clase. Elevii se alegeau din fiii de preoţi, din cei care se distingeau 
în' şcolile judeţene. Aveau şi o uniformă*: pantaloni, antereu, scurteică căptuşită cu 
blană de miel, giubea şi dulamă. Toate din postav. Peste mijloc se încingeau cu o curea, 
iar pe cap purtau uneori o pălărie moale de pîslă, după eum mai înainte purtaseră 
culion, numit cauc.

Facultatea de Teologie se deschide la 4 noiembrie 1884, cu trei profesori.
Cunoaştem şi cărţile acestor prime seminarii. Pitarul D. Jianu avea Istoria Sfîntă 

a Vechiului şi Noului Testament. Eufrosin Poteca scrisese Sfîntă Scriptură în 104 istorii 
din Biblie şi din Evanghelie. Gavriil Munteanu introduce principii de cateheze şi geo
grafie ale lui Dionisie Romano. Lesviadox-Geanoglu publicase Istoria Bisericească. 
Ghiţă Pop avea cărţi de gramatică şi aritmetică. Mai tîrziu, pe la 1865 se foloseau şi 
următoarele lucrări de cultură generală în seminarii : I. Penescu, Principii de agricultură ;

136. N. Iorga, Comemorarea a 250 de ani de la întemeierea unei facultăţi de litere la 
Bucureşti, Bucureşti, 1928.

137. Mihai Popescu, Colegiul Naţional Sf. Sava, Bucureşti, 1944.
138. Ibidem.
139. V. A. Ureche, Istoria Şcoalelor, voi. I, p. 15.
140. Al. R. Dumitrescu şi Gh. M. lonescu, Istoria Seminariilor preoţeşti, Bucureşti» 

1906, 80 p.
141. Anuarul Seminarului din Bistriţa, Rm. Vîlcea, 1909.
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Petre Poenaru, Creşterea gîndacilor de mătase ; Ilie Benescu, Practică pe scurt în ex
plicaţiile retorice ; Morala de Vamva, în traducerea lui Ilie Benescu ; Anton Pann, Bazul
teoretic şi practic al muzicii bisericeşti ; Melchisedec, Liturgica.

Cultura munteană se dezvoltă pe cicluri, legată însă pe un fir călăuzitor în decursul 
veacurilor, care păstrează unitatea şi-i dă originalitate.

Se pare că de aici din Ţara Romînească a pornit şi s-a zămislit cultura slavo- 
bizantină, pe un vechi şi sigur fond popular, din care singurele comori le mai aflăm 
în limbă.

Primul ciclu, cu o durată de circa 300 de ani, e cel slavo-bizantin, ţinîndu-se şi
conducînd în cercurile de sus, oficiale, de stat, deci şi în Biserică, fiindcă în epoca feu
dală statul avea un caracter creştin ortodox.

E o civilizaţie de caracter universal, în care apogeul e atins de cei doi voievozi 
ai culturii : Radu cel Mare şi Neagoe Basarab. înainte de a gîndi şi lucra romîneşte,
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• Facsimil din legea din 1834 pentru seminare

ei îndeplinesc potrivit mentalităţii vremii un rol de susţinători ai întregului ortodoxism. 
Cărţile lui Macarie şi învăţăturile lui Neagoe, sînt farul călăuzitor al epocii slavo-bizantine.

Strădania cea mai de seamă a cărturărimei Mitropoliei Ungrovlahiei, este crearea 
şi impunerea unei singure limbi romîneşti, pe întinsul celor trei ţări.

Traducerea celor mai multe cărţi de ritual şi literatură teologică şi răspîndirea lor 
cu concursul tiparului, se datoreşte unor ierarhi cărturari, porniţi din masa anonimă a 
Ţării Romîneşti. Cărţile au trăit de-a valma în strana bisericii, cele din teascurile moldo
vene şi muntene. «Am găsit pe la bătrînii satului, păstrate cu sfinţenie, cărţile bisericeşti 
şi religioase din diferite epoci, de la Buda, Sibiu, Braşov, Blaj şi de la toate tipografiile 
episcopale şi mînăstireşti din principate. Cartea bisericească şi religioasă n-a recunoscut 
Carpaţii ca hotar» .142

Fenomenul are un caracter pur popular, şi biruinţa a venit din faptul că Biserica 
nu putea trăi în caracterul său autocrat dat de Nicodim, ci numai în forma, populară ,aşa 
cum o zămislise veacurile premergătoare Sfîntului de la Athos. în zădar răsuna glasul 
preotului în forme bizantine, din faţa altarului, fiindcă poporul nu recepţiona ecoul, care, 
zburînd pe deasupra capetelor smerite se întorcea fără vlagă în mijlocul altarului.

Cerîndu-şi dreptul său, poporul a impus cărturarului o carte pe limba sa, şi cel 
mai de seamă merit al Mitropoliei l TngrovIahiei este că slujitorii săi au cizelat o limbă 
simplă în eleganţa şi demnitatea ei şi unitară pentru întregul popor romînesc. Ca «banii 
cei buni», au circulat cărţile lui Antim, ale lui Damaschin, Biblia... Ei au- scris nu să se 
arate pe ei, ci ca să înţeleagă poporul. «Limba din cărţile sfinte, care s-a zămislit şi

142. A. C. Comşa, Circulaţia bunurilor spirituale, în Omagiu lui Nicolae Bălan, 1940. 
pagina 351.
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stabilit mai mult în Muntenia de unde au luat-o şi ceilalţi e una şi aceeaşi şi e înţeleasă 
de toată suflarea romînească» .143

Ea s-a impus şi a îndeplinit acest rol şi prin cărţile tipărite de Brîncoveanu,

care, «pătrunseseră şi în cel din urmă sat de peste munţi. Adesea dăruite de domnii, 
de mitropoliţii şi boierii cei mari, de vlădica Teodosie, dar alte ori aduse de preoţi şi că

lugări». 144 Această mare operă pornită de la sine prin secole, nu reprezintă izbînda unei 

şcoli oficiale, ci a aceleia anonime, nevăzută prin documente, care nu poartă pecetea 
personalităţilor cuprinse în cronice, şi nici nu are amprenta boierească de la curtea 

domnului. De aceea şcoala oficială a trecutului nu se impune prin cine ştie ce instituţii

cu renume, ea trăind neştiută în modeste lăcaşuri risipite, izolate, şi totuşi prezente în
cultura largă a ţărilor noastre.

Un al treilea ciclu e al culturii greceşti susţinut de Constantin Brîncoveanu şi 
impus de domnitorii fanarioţi. Centrul său era la Constantinopol, care încă ducea mai
departe vechile forme bizantine, şi nu în satele plaiurilor muntene şi nici măcar în ma
halaua Bucureştiului, aceasta a dat un lustru claselor de sus, dar unul trecător, fiindcă 
e semnificativă exclamarea domnului, că şcoala grecească din Bucureşti e în pericol de 

a rămîne fără de elevi, pentru care fapt fanariotul ameninţă cu represaliile.

Totuşi prin această cultură grecească atît de costisitoare pentru nevoile Ţării 
Romîneşti — ne gîndim la cei trei zeci de mii de galbeni, fărîmă a unui deceniu, depuşi 
zălog la Zeca — s-a pus în circulaţie în Ţara Romînească literatura umanistică, cuprin

zătoare a atîtor idei progresiste la acea vreme. Ele au stat în filele cărţilor de la Hurez, 
Mărgineni şi Văcăreşti, şi au fost predicate de pe amvonul şcolii de la Sfîntul Sava,
ajungînd pînă la generaţia de la 1840, la Eliade, Alexandrescu, Ion Ghica, Nicolae 
Bălcescu.

Firi cuvioase în ciclurile slavonismului şi grecismului, Ţara Romînească a dat 
Răsăritului Ortodox, dar mai cu seamă Athosului «mai mult decît toate popoarele ortodoxe 
la un loc», sau cum spune Uspensky «nici un alt popor pravoslavnic n-a făcut atîta bine 
pentru Athos, cît au făcut romînii» .145

Aceleiaşi culturi i se datoreşte şi cea mai mare şi vestită bibliotecă pe care a
avut-o întreaga Ţară, peste bibliotecile ardeleneşti cu renume, e vorba de Biblioteca lui
Mavrocordat de la Văcăreşti, în care se cuprinsese şi vechiul fond de tipărituri al marilor 
biblioteci de ţară, ca şi aceea a stolnicului Constantin Cantacuzino.

După cum mai înainte, cele mai multe manuscrise în limba romînă sînt ale Ţării 
Romîneşti, aşa şi cele mai multe cărţi tipărite în romîneşte şi cu cea mai largă circulaţie 
sînt ale teascurilor de la Rîmnic şi Bucureşti, stînd în fruntea celor moldoveneşti si ar-
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deleneşti. Efortul cel mare şi continuu aparţine prelaţilor de la Rîmnic.

Cărţile lui Macarie, învăţăturile lui Neagoe, rîvna lui Coresi, daniile către Răsărit
aI_e__lui Radu, Neagoe, Matei şi Brîncoveanu, munca anonimă de rumînie prin cărţi,
Biblia lui Şerban, bibliotecile de la Bistriţa, Brîncoveni, Hurezi, Mărgineni şi Văcăreşti 
formează cununa de lauri ai celor şase sute de ani de cultură a Ungrovlahiei.

BARBU TEODORESCU

B. — ARTELE

Arta Ţărilor Romîne în epoca feudală (secolul XIV — 1821) este în cea mai mare 
parte artă bisericească. Biserica fiind' în acest timp factorul principal de cultură, cele mai
de seamă opere de artă feudală romînească au caracter religios. Dar, Biserica Ortodoxă 

din cele două Ţări Romîne, Muntenia şi Moldova, era o Biserică de Stat, dependentă de 

domnie. Domnul ţării îi acorda un sprijin permanent, care însemna în acelaşi timp o 
tutelă a domniei asupra Bisericii. Această subordonare a Bisericii faţă de domnie a ţinut

143. Ion Bălan, Limba cărţilor bisericeşti, Blaj, 1914, 278 p.
144. N. Iorga, Viata lui Constantin Brîncoveanu, Bucureşti, 1914, p. 124.
145. Damian Bogdan, Despre daniile romîneşti la Athos, Bucureşti, 1941 (extras din 
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în tot cursul epocii feudale, ea fiind în schimb sprijinitoarea puterii monarhice şi a orîn- 
duirii feudale. 1

Ideea teocratică, de origine bizantină, ce a călăuzit de la început pe domnitorii 
Ţărilor Romîne, sporită de lupta aproape continuă împotriva turcilor păgîni, a făcut din 
aceştia cei mai mari ctitori de locaşuri sfinte. Exemplul lor a fost urmat de marii demni
tari şi boierii tării. De aceea, aproape toate ctitoriile şi operele de artă bisericească din

» r
- .^3»

3
f.40#  '*

Biserica Mînăstirii Tismana, după o schiţă dinainte de anul 1855

Muntenia şi Moldova sînt făcute cu cheltuiala domnului sau a boierilor, singurii care, 
în epoca feudală, dispuneau de mijloacele materiale în acest scop.

Monumentele înălţate de domn sau de boieri poartă, în general, pecetea Bizanţului, 
de care depindea spiritual Biserica oficială a Ţărilor Romîne. Ţara Romînească şi Bise
rica Mitropoliei Ungrovlahiei, fiind în legătură mai strînsă cu Constantinopolul şi cu ţinu
turile sud-slave atît înainte cît şi după căderea lor sub turci, monumentele ridicate pe

1. P. P. Panaitescu, cap. Biserica, în Viaţa feudală în Tara Romînească şi Moldova 
(sec. XIV-XVII)3 Bucureşti, 1957, pp. 447 sq., 454-455.
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teritoriul acestora au un caracter bizantin mai accentuat. La puternicele înrîuriri din sud, 
se adaugă altele din Răsărit sau Apus, venite fie de-a dreptul, fie prin Balcani. Toate 
însă au fost prelucrate după gustul şi priceperea meşterilor locali, dînd naştere unei arte 
de tradiţie bizantină, mult înrudită cu a popoarelor de aceeaşi credinţă, cu care am trăit 
în strînsă legătură, dar unitară şi originală romînească.

1. SECOLELE XIV ŞI XV

Mitropolia Ţării Romîneşti a luat fiinţă în timpul ultimei renaşteri a artei bizan
tine. Nu ştim cum va fi arătat prima biserică a Mitropoliei din Argeş, pe care Neagoe 
Basarab a «spart-o din temelie», pentru a zidi «în locul ei» minunata biserică a meşterului 
Manole. Cunoaştem însă ctitoria voievodului Nicolae Alexandru Basarab (1352-1364), bi
serica Sf. Nicolae Domnesc, cel mai vechi monument de artă din Ţara Romînească, păs
trat în întregime şi restaurat cu patru decenii în urină. Construită în cel mai curat stil 
bizantin, după un plan în cruce greacă înscrisă, de tip constantinopolitan, şi împodobită 
cu zugrăveli ce arată aceeaşi origine ca şi arhitectura, biserica Domnească de la Argeş 
este una din podoabele cele mai de preţ ale arhitecturii şi picturii romîneşti.

Materialul folosit pentru construcţie îl formează rînduri orizontale de piatră brută, 
alternînd cu cîte trei şiruri de cărămidă aparentă. Simplu, dar bine proporţionat şi plin 
de distincţie, exteriorul bisericii subliniază, după moda bizantină, împărţirea şi formele ' 
interioare ale acesteia. Echilibrul maselor arhitectonice grupate în jurul cupoiei, bolţile 
semicilindrice aşezate în cruce, care susţin cupola cu 16 laturi, absidele elegante, fiecare 
cu acoperiş separat, frontoanele semicirculare, cu arcade construite din cărămizi aşezate 
radial, dau monumentului un aspect de soliditate şi eleganţă, 2 iar celui care-1 priveşte, 
un sentiment de siguranţă şi linişte. La acestea se adaugă coloritul plăcut al materialului 
de construcţie, acoperit de patina vremii.

Interiorul este îmbrăcat cu un bogat covor de zugrăveli, care reprezintă cel mai 
vechi ansamblu pictural de mari proporţii de pe teritoriul ţării noastre. El a suferit
două puternice refaceri în decursul timpului: una mai bună, pe la anul 1750, şi alta
mediocră, executată în 1827. Fie că au întărit culorile vechilor zugrăveli, sau le-au înlo
cuit cu totul, meşterii de mai tîrziu au respectat, în general, locul scenelor de mai îna
inte, ceea ce, din punct de vedere iconografic, înseamnă o,pierdere mai mică.

Zugrăveala din secolul XIV poartă pecetea picturii bizantine pline de expresie, 
pitoresc şi realism, din timpul Paleologilor. Meşterii care au executat-o provin din două
şcoli diferite : una grecească şi alta macedoneano-sîrbească. Din punct de vedere al exe
cuţiei artistice, reprezentările datorate meşterilor greci sînt superioare. Figurile sînt mai 
înalte, în atitudini de mişcare mai apropiate de natură, mai libere. Personajele nu se
înghesuie în scene, iar între ele şi fondul arhitectonic există o proporţie mai justă. Ges
turile mîinilor completează şi accentuiază mişcările corpului, dîndu-le mai multă expre
sivitate. Fondul arhitectonic şi draperia sînt înfăţişate cu mai multă măiestrie. Alături de 
reprezentarea realistă şi plină de adevăr a figurilor sfinte, care totuşi îşi păstrează înal
tul lor caracter spiritual, se întîlneşte portretul înfăţişat cu exactitate şi grijă de adevăr 
al ctitorului în costum de cavaler occidental, îngenunchiat în faţa Mîntuitorului. Supra
feţele mai mari au oferit zugravilor libertatea să-şi desfăşoare toată măiestria lor în
scene dezvoltate, cu caracter narativ, cum sînt Cortul mărturiei, împărtăşirea Apostolilor,
Jertfa dumnezeiască (Melismos), înmulţirea pîinilor, Patimile, Adormirea Maicii Domnu
lui ş.a. Cu toată libertatea de creaţie folosită de zugravi, uneori în scene rar întîlnite 
sau nemaicunoscute (Pilda neghinelor, Pilda bogatului căruia i-a rodit ţarina), se ob
servă respectul faţă de tradiţia iconografică, în ceea ce priveşte dispoziţia picturilor şi
modul de a înfăţişa pe una sau alta dintre Persoanele Sfinte.

Aspectul variat, luminos şi plin de măreţie al interiorului bisericii Sf. Nicolae
Domnesc, contribuia în chip deosebit la crearea unei atmosfere de înălţare sufletească 
pentru cei care intrau să se roage înlăuntrul ei. De aceea, împreună cu reproducerea pla
nului arhitectonic, pictura de la Sf. Nicolae Domnesc va servi drept model pentru o serie 
întreagă de biserici din Ţările Romîne, şi ca program iconografic, şi ca tehnică şi stil. 3

2. Gr. lonescu, Istoria arhitecturii romîneşti, Bucureşti, 1937, pp. 55-62.
3. Pentru pictura bisericii, a se vedea : Curtea Domnească din Argeş, în Buletinul Co- 

misiunii Monumentelor Istorice (se va prescurta mai departe BCMI), X-XVI, 1917-1923, pas- 
sim ; I. D. Ştefănescu, La peinture religieuse en Valachie et en Transylvanie..., texte, Paris, 
1932, pp. 27-66.
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Biserica Domnească de la Argeş este primul monument ce arată înrîurirea directă 

a Constantinopolului asupra artei bisericeşti din Ţara Romînească. Trecerea turcilor în 

Europa, la începutul celei de a doua jumătăţi a secolului XIV, şi înaintarea lor în penin-
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Biserica Mînăstirii Cozia (1386)

suîa balcanică, au dus pe de o parte la întreruperea relaţiilor normale cu Constantinopol 
Iul, pe de alta la refugierea în Ţara Romînească a unora dintre oamenii de cultură de la 
•sud de Dunăre. Printre aceştia un loc de frunte îl deţine călugărul greco-sîrb Nicodim. 
ctitorul spiritual al Mînăstirilor Vodiţa şi Tismana, organizatorul vieţii mînăstireşti şi 
deschizătorul unui nou curent, cel bizar.tino-sîrbesc, in arhitectura bisericilor din Ţara 
Romînească.
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Gata de tîrnosire la 1369, deci cu un an înainte de întemeierea Mitropoliei Seve
rinului, prima ctitorie a lui Nicodim la nord de Dunăre, biserica Mînăstirii Vodiţa, a fost 
construită, probabil, pe locul alteia mai vechi. Pînă la verificarea în teren a săpăturilor 
efectuate în acel loc, 4 cu toate rezervele formulate mai tîrziu, 5 presupunem că ruinele 
Vodiţei I sînt totuşi anterioare lui Nicodim, datînd, poate, de la sfîrşitul secolului X III
şi că Vodiţa II este biserica lui Nicodim, refăcută mai tîrziu, în anul’ 1689. Motivul este 
că biserica mai veche de la Vodiţa (Vodiţa I) nu era de plan treflat sîrbesc, ci de plan 
treflat simplu (fără firidele şi pilaştrii de pe laturile interioare de N şi S), asemănă
toare cu fostele biserici de la Coşuştea-Crivelnicu I,°  Niculiţel 7 şi cu presupusa biserică 
de sub actualul Sf. Nicolae Domnesc de la Curtea de Argeş. 8 Un astfel de plan de ori
gine şi tradiţie mult mai veche, era cunoscut pe teritoriul' Ţării Romîneşti înaintea în- 
rîuririi sîrbeşti şi, fiind mai potrivit, din cauza absidelor laterale, va fi fost preferat 
pentru aşezările mînăstireşti dinainte de sosirea lui Nicodim.

Dintre odoarele şi odăjdiile dăruite de Vladislav Mînăstirii Vodiţa, 9 nu s-a păs
trat nimic. Tetraevanghelul (1404-1405) şi cădelniţa (sfîrşitul sec. XIV) de la Tismana, 10 
ne pot da o imagine cum vor fi arătat aceleaşi odoare de la Vodiţa, fără să avem vreun 
temei sigur pentru a identifica pe vreunul dintre ele cu acestea din urmă.

Ultimul şi cel mai de seamă reprezentant al bisericilor de plan treflat simplu, fără 
cupolă pe naos, din Ţara Romînească, este biserica Mînăstirii Cotmeana, atestată pentru 
prima oară sigur în anul 1385.11 Folosirea cărămidei aparente ca material de construţie 
şi planul triconc mai evoluat ale acestei biserici, 12 o deosebesc, în oarecare măsură, de 
acelea, fără să poată fi însă trecută în rîndul bisericilor treflate de tip sîrbesc (Vodiţa II, 
Tismana, Cozia etc.). Absidele laterale ale bisericii n-au fost adăugate mai tîrziu, în 
vremea lui Mircea cel Bătrîn, ci ele fac corp comun cu zidurile construcţiei originare. 
Astfel, monumentul nu poate fi pus în legătură nici cu bisericile de plan dreptunghiular
din Tîrnovo (R.P. Bulgaria) .13 Absidele laterale au fost zidite pentru a îndeplini o sin
gură funcţie, pe cea de ordin liturgic, a creării spaţiului necesar corurilor de călugări. 
Din punct de vedere constructiv ele puteau să lipsească, deoarece nu susţin nimic. Absi- 

” dele nici n-au fost înălţate decît pînă sub punctul de naştere al bolţii semicilindrice. 
Dacă ar fi mers mai sus, ele ar fi întîlnit bolta semicilindrică şi atunci pentru construc
tori s-ar fi ivit problema mai complexă a unei bolţi de penetraţie, pe care ei au vrut 
s-o evite.

Firidele plate, înalte şi înguste, încoronate 'de cîte un arc în semicerc, şi decorul 
de discuri din ceramică smălţuită, ce împodobesc faţadele bisericii, continuînd şi pe tim
panul de est al bolţii semicilindrice, azi sub acoperişul de şindrilă din 1922, amintesc 
bisericile Sf. Dumitru şi Sfinţii 40 de Mucenici din Tîrnovo, precum şi biserica lui Mihail 
Şişman de la Dolna-Kameniţa, pe valea Timocului. 14

în afară de biserica propriu zisă, şi aceasta lipsită de podoaba zugrăvelii origi
nare, obiectul de artă cel mai de preţ de la biserica din sec. XIV a Mînăstirii Cotmeana

4. Virg. Drăghiceanu, Săpăturile de la Vodiţa, în BCMI, X X II, 1929, fasc. 62, p. 154.
5. Tit Simedrea, Mînăstirea Vodiţa, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXV, 1947, nr. 

1-3, pp. 63-76.
6. Al. Bărcăcilă, Mînăstirea Coşuştea-Crivelnicu (Mehedinţi), în BCMI, XXV III, 1935, 

fasc. 86, p. 175, fig. 24, p .184 ; C. Grecescu, Revista Istorică Romînă, 9, 1939, p. 273.
7. I. Barnea, Monumente de artă creştină descoperite pe teritoriul R.P, Romîne, în 

Studii Teologice, X, 1958, nr. 5-6, pp. 305-306.
8. A. Sacerdoţeanu, Mormîntul de la Argeş şi zidirea bisericii domneşti, în BCMI> 

X X V III, 1935, fasc. 84, p. 57, fig. 4.
9. Documente privind istoria Romîniei, veacurile X II I , X IV  şi XV : Tara Romînească 

(121(11-1500), Bucureşti, 1953, nr. 20, p. 27.
10. Sp. Cegăneanu, Din odoarele bisericeşti ale Muzeului Naţional, în BCMI, I I I , 1910r 

pp. 1-3 ; Teodora Voinescu, Argintăria în colecţia de artă medievală din tezaur, în Studii asu
pra tezaurului restituit de U.R.S.S., Bucureşti, 1958, pp. 58-68.

11. B. P. Hasdeu, Istoria critică a romînilor, I, Bucureşti, 1875, p. 128.
12. Nişe asemănătoare se află la biserica Sf. Treime din Şiret (circa 1350). Corina Ni- 

colescu, Oraşele şi arhitectura in trecutul regiunii Suceava, în Arhitectura R.P.R., nr. 10, 1956, 
p. 15, fig. 3 (plan arhitect Horia Teodoru).

13. Virgil Vătăşianu, Contribuţiune la datarea bisericii mînăstirii Cotmeana, în Anuarul 
Comisiunii Monumentelor Istorice, secţia p. Transilvania, voi. IV, 1932-1938, pp. 419, 421* 
425, 426.

14. V. Vătăşianu, op. cit., pp. 420-422 ; B. Filow, Geschichte-der altbulgarischen Kunst, 
Berlin-Leipzig, 1932, pl. 25, a ; N. Mavrodinov, La dicoration extârieure des anciennes âglxses 
bulgares (bulg. cu rez. fr.), în Izvestiia Inst. Arheol. Bulg., V III, 1937, pp. 328-32S.
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este uşa din lemn de p;op, de In intrare, azi în colecţia Muzeului de Artă al R.P.R. Ea este 
cea mai veche operă de sculptură în lemn din Ţara Romînească, fiind împodobită cu un decor 
continuu, în relief, alcătuit din palmete şi lujeri împletiţi. Din mijlocul ornamentelor aurite, pe 
un fond roşu puternic, apar, în partea de sus, chipurile Arhanghelului Gavriil şi al Maicii 
Domnului, în scena Bunei Vestiri. Pe o fîşie împodobită cu împletituri continui, ce leagă 
între ele cele două panouri ale uşii, se detaşează cinci bumbi în relief, ce, prin motivele 
lor ornamentale, se aseamănă mai puţin cu ferecătura Tetraevanghelului lui Nicodim15 
şi mai mult cu uşa din secolul XIV a mînăstirii Rila (R.P. Bu lgar ia ) . 1 5 a

Epitaful Mînăstirii Cozia (1396)

Deşi construită într-o perioadă de timp cînd Oltenia se afla sub jurisdicţia ca
nonică a Mitropoliei Severinului (1370-1403 sau cel mai tîrziu 1419), biserica principală
a Mînăstirii Cozia merită să ne retină atentia, ca una care este cel mai vechi monument

f % *

bine păstrat, al înrîuririi şcolii de arhitectură sîrbeşti din valea Moraviei, asupra arhi
tecturii bisericeşti din Ţara Romînească. înălţată de Mircea cel Bătrîn, biserica cu hra
mul Sf. Treime a Mînăstirii Cozia (1386) e unul din cele mai de seamă monumente din 
Ţara Romînească. Către sfîrşitul secolului XVII, sub Constantin Brîncoveanu, a suferit 
transformări importante, printre care adăugarea pridvorului de pe latura de vest a unor 
chenare la ferestre.

Interiorul bisericii, reuşit ca proporţii, se compune dintr-un pronaos (narthex) pă
trat, acoperit de o boltă semicilindrică, dintr-un naos lung, prevăzut cu două abside late
rale, cu cîte 5 laturi la exterior, şi din altar, terminat la răsărit cu o absidă cu 7 laturi 
la exterior. Naosul e împărţit în trei travee distincte : una centrală, de plan pătrat, dea
supra căreia se înalţă cupola şi alte două, înguste, boltite semicilindric, la E şi V de 
aceasta. Cupola se înalţă pe patru arce : două transversale, alcătuite de bolţile semicilin- 
drice ale celor două travee de la E şi V şi două longitudinale, înguste, alipite pereţilor

15. T. Voinescu, op. cit., p. 60.
15 a. B. Filow, op. cit., pl. 48, b.



S62 B ISER ICA  ORTODOXĂ ROM INĂ

-le N şi S. Arcele longitudinale sînt flancate de cîte două arce mai mici, alipite pereţilor 
laterali şi prelungite pînă la pardoseală, în chip de nişe. Prin acest sistem de boltire
se reduce diametrul cupolei, căreia i se dă o bază mai puternică de sprijin, fără să se 
micşoreze spaţiul interior din partea de jos a clădirii. Un astfe! de procedeu de boltire, 
de origine sîrbească, influenţează şi asupra aspectului exterior al părţii superioare a faţa
delor, unde se obţine o retragere a zidului spre interior, care e acoperit separat, la un 
nivel mai înalt decît absidele şi mai jos decît baza pătrată a cupolei.

Decorul exterior al bisericii este destul de bogat. Zidurile sînt construite din mate
rial aparent: piatră cioplită, alternînd cu cărămidă. Absidele sînt împodobite în partea de 
sus cu arce de piatră sculptată, susţinute de coloane mici de piatră, cu fusul în torsad^. 
Ferestrele au chenare de piatră sculptată cu motive de origine armeano-georgiană. Deasu
pra fiecărei ferestre se află cîte o rozetă de piatră sculptată ajur. Arcele ferestrelor şi 
chenarele circulare ale rozetelor sînt dublate de cîte un rînd de flori cruciforme de tera
cotă, smălţuite, înfipte în mortar. Turla, bine proporţională, e poligonală la exterior şi 
prevăzută cu ferestre înguste şi înalte, arcuite în partea de sus. Baza pătrată a turlei este 
largă şi înaltă, avînd pe fiecare faţă cîte o arcadă, în care se află cîte o rozetă de piatră 
ajurată. Ferestrele pronaosului sînt din timpul lui Brîncoveanu.

Ca şi biserica Sf. Nicolae Domnesc de la Ar^eş, biserica principală a Mînăstirii 
Cozia va servi ca model altor biserici mai tîrzii din Ţara Romînească. 10

Pictura bisericii a fost refăcută o dată către sfîrşitul secolului XVI şi a doua
oară, aproape în întregime, sub Constantin Brîncoveanu. Cele două repictări au alterat 
caracterul artistic originar al scenelor, cu excepţia pereţilor de E şi N ai narthexului,
singurii care păstrează din pictura de la sfîrşitul secolului XIV . 17

Dintre obiectele rămase de la ctitoria lui Mircea, singurul şi cel mai de preţ este 
«epitaful de la Cozia» (1396), una din cele mai de seamă şi totodată cea mai veche bro
derie liturgică din Ţara Romînească. Pe un fond de mătase albastră este brodată cu fir 
de aur Plîngerea de înmormîntare a lui Iisus. 17 a Caracterul monumental al reprezentării 
aminteşte pictura murală. Bogăţia şi execuţia deosebit de aleasă a obiectului constituie 
o mărturie a strălucirii Mînăstirii Cozia şi a epocii de mare înflorire artistică din timpul 
lui Mircea.

în ceea ce priveşte icoanele portative din secolul XIV, singura şi totodată cea mai 
veche pe care o cunoaştem în Ţara Romînească, este icoana refăcută mai tîrziu, a Sfîn
tului Atanasie al Lavrei, lucrată, după cum s-a presupus, în Ţara Romînească şi dăruită 
de Vladislav I, cel mai probabil între anii 1372-1377, Mînăstirii Lavra de la Muntele
Athos, unde se păstrează şi astăzi. 18

Pe lîngă monumentele amintite, se ştie despre existenţa unor schituri şi mînăstiri 
din secolul XIV, precum şi despre rolul pe care toate la un loc l-au jucat în viaţa cul
turală şi artistică a ţării. Astfel, din cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahiei mai pot fi amintite 
Schitul Cetăţuia, sau Negru Vodă, de pe malul Dîmboviţei (com. Cetăţeni, raionul Cîm- 
pulung), Schitul Corbii de Piatră, de pe rîul Doamnei, Mînăstirile Snagov, Glavacioc, 
Strugalea ş.a. 19 Dar de la acestea nu s-a păstrat nici un rest sau obiect de artă care 
să poată fi atribuit cu precizie secolului XIV.

Un ultim monument de la sfîrşitul secolului XIV sau mai curînd de la începutul 
celui de al XV-lea, ce merită să fie amintit, este biserica din Brădet (reg. Piteşti). Aceas
ta apare ca o copie mai simplă şi mai mică a bisericii mînăstirii de la Cozia, fiind con

16. Gr. Ionescu, op. cit., pp. 66-70 ; N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia,
I, în BCMI, 1927, fasc. 53-54, pp. 129-132, pl. XXIV-XXXV ; G. Balş, Influence du plan serbe 
sur le plan des âglises rcumaines, în L}art byzantin chez Ies Slaves. Les Balkans, I-er re- 
cueil, Paris, 1930, pp. 277-294.

17. I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 68-75.
17 a. Idem, Autels, tissus et broderies liturgiques, în Analecta, II, 1944, p. 118 ; Co-

rina Nicolescu, Broderiile din Tara Rominească în secolele XIV-XVIII, în Studii asupra tezau
rului restituit de U.R.S.S., Bucureşti, 1958, p. 119.

18. Marcu Beza, TJrme romîneşti in Răsăritul ortodox, ed. Il-a, Bucureşti, 1937, pl. în 
culori dintre pp. 40-41 şi fig. dintre pp. 48-49 ; P. Năsturel, Aux originea des relations 
roumano-alhonites : Vic6ne de saint Athanase de Lavra du voivode Vladislav, în Actes du Vl-e 
congrăs d’6tudes byzantines (Paris 1S48), t. II, Paris, 1851, pp. 307-314.

19. Scurtă istorie a artelor plastice în R.P.R., I  : Arta romînească în epoca feudală, 
Bucureşti, 1957, pp. 42-44,
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struită, pe cît se pare, de meşteri locali; care învăţaseră meşteşugul de a clădi de la 
meşteri aduşi în ţară din alte păriţi. 20

împrejurările politice neprielnice au făcut ca în prima jumătate a secolului XV, arta 
bisericească din cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahiei, care cuprindea atunci şi Oltenia, 
să sufere o decădere faţă de secolul precedent. Este adevărat că, după mijlocul secolului 
XV, Vlad Ţepeş a înălţat o biserică la 
Tirgşor, în apropiere de Ploieşti şi Mînăs
tirea Comana; Radu cel Frumos (1462-1474) 
a construit Mînăstirea Titiganul, lîngă Bucu
reşti, iar Vlad Călugărul (1482-1495), Mînăs
tirea Glavacioc, dar acestea fie că s-au ruinat 
cu totul, fie au fost prefăcute în întregime 
mai tîrziu. Acelaşi lucru s-a întîmplat cu
frumoasa ctitorie de la Mînăstirea Bistrita,

f  9

a boierilor Craioveşti (sfîrşitul secolului XV), 
dărîmată şi înlocuită cu alta în secolul 
trecut. 21

Totuşi, două opere de o înaltă valoare 
artistică, provenind de la Mînăstirea Sna
gov, ambele în colecţia Muzeului de Artă al 
R.P.R., sînt mărturii strălucite ale dezvol
tării artelor în Ţara Romînească, în a doua 
jumătate a secolului XV. Una este uşa de 
lemn de stejar, datată în 1453, de la intrarea 
paraclisului Bunei Vestiri al Mînăstirii Sna
gov. Uşa e împărţită în două canaturi, fie
care cu cîte trei panouri, în care se află 
sculptate în relief reprezentările Bunei Ves
tiri, a patru sfinţi ierarhi şi a doi sfinţi 
militari, călări. îndeosebi scenele pline de ele
ganţă, naturalism şi mişcare din panourile 
de sus şi de jos ale uşii, duc cu gîndul la 
o eventuală înrîurire a artei italiene, ori la 
un meşter iscusit, poposit dintr-o regiune pu
ternic influenţată de această artă, cum ar fi 
bunăoară Dalmaţia. De jur-împrejurul scene
lor e sculptată o lungă inscripţie în limba
slavă veche, iar deasupra celor patru panouri
inferioare se află cîte un decor din lujeri 
împletiţi. Tehnica superioară în care a fost 
lucrată această uşă, din fericire foarte bine
păstrată, face din ea cea mai aleasă operă 
de sculptură în lemn din Ţara Romînească. 22

Cea de a doua operă de artă este pa- 
naghiarul de argint turnat, aurit şi cizelat, o 
adevărată bijuterie, dăruit în 1490-1491 de boierul Drăghici Vintilescu, AAînăstirii Snagov.

O icoană înfăţişînd pe Sf. Antonie cel Mare, păstrată în biserica Sf. Gheorghe
Vechi din Bucureşti, poartă pe îmbrăcătura de argint, de la începutul secolului XIX, data 
1467. Din punct de vedere tehnic şi stilistic, data pare a se confirma de originalul pe 
lemn al icoanei, 24 care, în acest caz, urmează imediat ca vechime după icoana lui Vla
dislav, cu chipul Sf. Atanasie, de la Lavra Muntelui Athos.

20. Gr. Ionescu, op. cit.; pp. 72-73.
21. Unele fragmente de pictură din colecţia Muzeului de Artă al R.P.R., provenind

de la Tîrgşor, sînt atribuite cînd ctitoriei din sec. XV a lui Vlad Tepeş (Scurtă istorie a 
artelor plastice în R.P.R., op. cit., p. 79), cînd secolului XV II (I. D. Ştefănescu, op. cit., p. 84).

22. N. Iorga, Les arts mineurs en Roumanie, II, 1936, fig. 2 ; Scurtă istorie a artelor 
plastice în R.P.R., op. cit., p. 99 ; N. Şerbănescu, Istoria mînăstirii Snagov, Bucureşti, 1944, 
pp. 29-31 (inscripţia).

23. T. Voinescu, op. cit., p. 63, fig. 3-4.
24. N. Iorga, Les arts mineurs en Roumanie, I, Bucureşti, 1934, Icdnes, fig. 2 ; I. D,

Ştefănescu, în Glasul Bisericii, XIV, 1955, nr. 7-8, pp. .451-454.

IOT??

Uşile paraclisului Buna Ve3tire de la 
Mînăstirea Snagov (1453)

.
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La acestea pot fi adăugate preţioasele ocjpare (chivot, cădelniţă, potir, anaforniţâ
şi un Evangheliar în manuscris) de la Mînăstirea Bistriţa : două potire şi un panaghiar 
de la Tismana, toate datînd de la sfîrşitul secolului XV sau din primii ani ai secolului 
XVI — azi în colecţia Muzeului de Artă al R.P.R. 24 a

2. SECOLUL XVI

Secolul XVI este epoca de cea mai mare înflorire a artei în Ţara Romînească.
Domnitorii Radu cel Mare şi Neagoe Basarab sînt ctitorii celor mai măreţe monumente. 
Creşte numărul meşterilor locali, iau naştere chiar «şcoli» pentru diferite meşteşuguri,, 
ceea ce duce la constituirea unui stil unitar autohton, în diferitele ramuri ale artei 
bisericesti.

P

încă de la începutul secolului se înalţă cele mai frumoase biserici din Ţara Ro
mînească : bisericile Mînăstirilor Dealul şi de la Argeş. Amîndouă păstrează, în linii mari,, 
planul şi structura bisericilor treflate de tip sîrbo-bizantin, din secolul XIV. Acestea 
au fost însă în aşa fel prelucrate, încît îndreptăţesc presupunerea că ele au fost construite 
de meşteri locali, buni cunoscători ai 'monumentelor noastre mai vechi. Cît priveşte
exteriorul celor două biserici, ele se deosebesc însă de monumentele mai vechi prin para- 
mentul din piatră cioplită al faţadelor şi prin neobişnuitul decor sculptural al acestora, 
care arată o înrîurire armeano-georgiană. Meşterii decoratori şi cioplitorii de piatră au 
fost, poate, străini sau, în orice caz, biini cunoscători ai arhitecturii decorative armene
şi georgiene. în felul acesta, bisericile mînăstirilor din Dealul Tîrgoviştei şi de la Argeş, 
apar ca rezultatul colaborării unor meşteri locali, care au fost adevăraţi arhitecţi, cu deco
ratori şi pietrari străini, iscusiţi interpreţi ai arhitecturii din Armenia şi din ţinuturile 
dominate de arta ei. 25

Biserica Mînăstirii «Sf. Nicolae din Deal» sau «Sf. Nicolae dintre vii», înnoită din 
temelie de către Radu cel Mare (1495-1508), care voia să .facă aici necropola dinastiei 
sale, rivalizînd cu Putna lui Ştefan cel Mare, 26 a fost terminată de zidit în anul 1500 
şi zugrăvită, după cum ne informează Gavriil Protul, mai tîrziu, «din porunca lui Neagoe 
Vodă, cu văpseale şi cu aur». Ea este cea mai veche biserică din Ţara Romînească de 
plan bizantino-sîrbesc încununată de trei cupole, dintre care una mai mare pe naos şi 
două mai mici, pe pronaos. Pronaosul e de tip cu totul nou : un dreptunghi aşezat în sens 
longitudinal, împărţit cu ajutorul unui puternic arc dublau, în două compartimente ine
gale. Deasupra compartimentului mai îngust de la răsărit, se înalţă cele două cupole 
mai mici, dispuse în sens transversal. Compartimentul mai larg de la vest este acoperit 
de o boltă semicilindrică, în sens longitudinal. Pronaosul alungit, cele trei turle înalte 
şi apropiate între ele, pe baze pătrate, precum şi proporţiile generale ale bisericii, îi dau 
acesteia un caracter de eleganţă şi supraînălţare neîntîînite la bisericile din şcoala con- 
stantinopolitană, cum este Sf. Nicolae Domnesc de la Argeş.

La exterior, biserica Mînăstirii Dealul, cu paramentul ei din blocuri de piatră, 
cioplite regulat şi făţuite, apare ca o construcţie masivă. Turlele şi două panouri de pe 
faţada de vest poartă un bogat decor sculptural, aurit, pe fond albastru, constînd din 
motive geometrice împletite, în relief uşor şi la aceeaşi înălţime. Arcadele oarbe cu scop 
decorativ, dispuse în două registre separate de un brîu de piatră profilat, care încinge 
biserica pe la jumătatea înălţimii, sînt, ca şi decorul sculptural, de origine armeano- 
georgiană, şi vor fi imitate de bisericile mai tîrzii din Muntenia şi Moldova. 27

Biserica Mînăstirii de la Argeş sau biserica Meşterului Manole, cum a fost numită 
multa vreme de popor, a fost considerată nu numai cea mai frumoasă dintre bisericile 
pămîntului romînesc, dar şi una dintre capodoperele arhitecturii universale. Gavriil Pro
tul, primul egumen al Athosului, care alături de patriarhul Constantinopoluîui şi de alţi 
ierarhi din Răsărit, a luat parte la tîrnosirea din 15 august 1517 a bisericii înălţate de 
Neagoe Basarab, o compară pe aceasta cu templul lui Solomon şi cu Sf. Sofia lui Jus
tinian.

24 a. V. Vătăşianu, Istoria artei feudale în Tarile Romîne. voi. I, Eucureşti, 1959, 
pp. 893, 899-903, 912-913.

25. Gr. Ionescu, op. cit., p. 77.
26. N. Iorga-G. Balş, Histoire de Vart roumain ancien, Paris, 1922, p. 95.
27. Gr. Ionescu, op. cit., pp. 77-80 ; G. Balş, Influences armeniennes et gâorgiennes 

sur Varchitecture roumaine, Bucureşti, 1931, passim.
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Printre meşterii care au lucrat la ctitoria lui Neagoe de la Argeş se pare că se 
aflau şi cei care construiseră mînăstirea lui Radu cel Mare de la Dealul, cu care prima 

tse aseamănă în multe privinţe. Alţii, poate chiar armeni, vor fi fost aduşi de la Constan- 
iinopol, unde Neagoe trăise în tinereţe. Problema «Meşterului Manole» nu este încă 
•rezolvată.
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Biserica Mînăstirii Curtea de Argeş înainte de restaurarea ei de către
arhitectul Lecomte de Nouy

Planul bisericii se compune din două părţi bine distincte atît în afară cît şi 
înăuntru: un naos trilobat, deasupra căruia se înalţă o cupolă pe trompe de unghi, 
cu un tambur octogonal şi un pronaos dreptunghiular larg, încununat de o cupolă susţi
nută de 12 stîlpi. în cele două colţuri de vest se ridică două turle mai mici, cu panourile 
şi ferestrele răsucite faţă de verticală, una de la dreapta spre stînga, iar cealaltă de la 
stînga spre dreapta.

\
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Structura naosului se aseamănă, fără să fie întocmai, cu a bisericilor bizantine de 
tip sîrbesc.

Cu totul originală este dispoziţia pronaosului, influenţat, se pare, de unele biserici' 
de la Athos. Acesta are o formă mult lărgită, dreptunghiulară, cu latura mai lungă per
pendiculară pe axul bisericii, în scopul creării unor spaţii cît mai mari pentru introducerea- 
înăuntrul lui a mormintelor de ctitori, fără să se răpească totuşi din spaţiul destinat 
pentru credincioşi. Pentru susţinerea cupolei şi a întregii părţi superioare, se introduc în 
interiorul pronaosului 12 stîlpi, care sînt aşezaţi în pătrat. Spaţiile rămase libere la 
N şi S de stîlpi, sînt folosite ca locaşuri de îngropare (gropniţe). După încercarea mai 
puţin izbutită de a mări pronaosul în sens longitudinal, după moda moldovenească, de 
la biserica Mînăstirii Dealu, construirea pronaosului-mausoleu de la Argeş reprezintă 
nu numai prima, dar şi cea mai îndrăzneaţă şi mai reuşită realizare în acest sens. Pentru 
prima oară la această biserică nu se mai află un zid despărţitor între naos şi pronaos, 
în schimb, separarea cerută de nevoile cultului ortodox există, ea fiind făcută de cei patrir 
stîlpi dinspre naos, legaţi între ei prin cîte un arc în semicerc. Mai m u lt: un chenar de 
uşă, fixat între cei doi stîlpi din mijloc, aminteşte locul intrării din pronaos în naos. O 
atare inovaţie prezintă avantajul că lasă liberă vederea din pronaos înspre altar. în com
paraţie cu pronaosul, restul bisericii lui Neagoe de la Argeş (naosul şi absidele) par ca 
un «apendice ritual la camera mormintelor» .28 Tipul de pronaos al bisericii mînăstirii de 
la Argeş va fi imitat în secolul XVII de bisericile Mitropoliei din Bucureşti şi a Mînăstirii 
Cotroceni.

La exterior biserica se prezintă ca o adevărată bijuterie de piatră sculptată, parte 
din ornamentele sculpturale fiind poleite cu aur, pe fond albastru sau verde. Faţadele sînt 
împărţite în două registre, cu ajutorul unui brîu format din ciubuce de piatră răsucite 
ca o frînghie, element arhitectonic de origine din Armenia, ce apare pentru prima oară 
la un monument din ţara noastră. Registrul inferior se sprijină pe un soclu profilat, după 
modelul soclurilor armeano-georgiene, şi e împodobit cu panouri dreptunghiulare, încadrate 
de cîte un chenar dublu de ciubuce de piatră, rotunjite. Ferestrele au chenare de piatră 
sculptate cu ornamente geometrice stilizate după aceeaşi modă armeano-georgiană. Regis
trul superior e decorat cu arcade oarbe, încadrate de asemenea de ciubuce de piatră,, 
ale căror arce în semicerc din partea de sus sînt legate între ele. în punctele de unire 
ale acestor arce este fixat cîte un ornament în formă de buton, din piatră. în mijlocul 
fiecărui panou sau firide alungite din registrul superior, se află cîte o rozetă de piatră 
sculptată şi anume, cele corespunzătoare ferestrelor din registrul de jos, sculptate ajur 
(traforate), iar celelalte în relief, cu un complex de motive geometrice şi florale. în partea 
de sus a faţadelor se întinde o cornişă alcătuită din două rînduri suprapuse de stalactite 
şi alveole de stil arab. Cornişa e protejată de o poală de acoperiş, asemănătoare cu cea 
de la biserica Mînăstirii Dealu. Deasupra cornişei zidul se mai înalţă puţin, fiind împo
dobit cu o friză de ornamente florale în relief.

Bazele şi tambururile cupolelor sînt îmbrăcate într-o adevărată dantelă de piatră, 
constînd dintr-un amestec de motive armeneşti, caucaziene, persane şi arabe, într-un 
cuvînt orientale, variate la infinit. Cupolele sînt decorate cu panouri sculptate, avînd 
chenare din ciubuce de piatră şi fiecare panou cîte o fereastră în mijloc.

în sfîrşit, trebuie amintit şi frumosul aghiasmatar din faţa bisericii, acoperit de o- 
cupolă pe patru coloane, 29 singurul ce a mai fost păstrat, în afară de biserică, din între
gul complex de clădiri al mînăstirii de altădată. 30

Minunata ctitorie de la Argeş a lui Neagoe Basarab a fost terminată de zugrăvit 
în septembrie 1526, de către Dobromir zugravul. Restaurată către sfîrşitul secolului XVII,, 
pictura a fost înlăturată cu totul în 1880, cînd A. Lecomte de Nouy refăcînd biserica, a 
înlocuit-o cu alta nouă. Arhitectul francez a extras numai frescele care i s-au părut mai- 
importante, dintre care mai multe panouri izolate se păstrează în colecţia Muzeului de- 
Artă al R.P.R. Majoritatea panourilor înfăţişează figuri sfinte, iar cîteva pe ctitorii bisericii. 
Toate reprezentările sînt zugrăvite pe fond verde în partea de jos (circa 1/3) şi albas
tru în partea de sus, primul închipuind cîmpul, iar cel de al doilea, cerul cu stelele.

28. N. Iorga-G. Balş, op. cit., p. 99.
29. Gr. Ionescu, op. cit., pp. 80-93 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 144-146, pl. LXVI- 

LXXXVI.
30. Cf. O. Lugoşianu, Stampe vechi injăţişhid mînăstirea Curţii de Argeş, în BCMI

IV, 1911, pp. 24-28.
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Cele mai de seamă din punct de vedere artistic sînt figurile diri grupul Deisis. în 
deosebi figura Sf. Ioan Botezătorul înaripat, ca «înger în trup al Domnului», cum îl nu
meşte Sf. Teodor Studitul, arată că zugravul care a executat-o era un bun cunoscător al 
picturii monumentale. Chipul plin de realism al înaintemergătorului e pătruns de spiritua
litate, fără să cadă totuşi în exagerările ascetismului prea sever. Cutele veşmîntului lung 
desenează formele corpului, amintind draperia antică. Figura pare să fi avut ca model 
pe cea de la sud de tîmpla bisericii Sf. Nicolae Domnesc. Figura Maicii Domnului din 
aceeaşi scenă (Deisis) se distinge prin maiestate şi armonie deosebită. în ceea ce pri-

• I

I

Sfîntul Ioan Botezătorul şi Sfîntul Mucenic Dimitrie 
(frescă din biserica Mînăstirii Curtea de Argeş)

r

r

veste desenul şi combinaţia culorilor. Draperia fină e studiată în cele mai mici amănunte, 
amintind arta icoanelor. Acelaşi lucru se poate spune despre draperia Mîntuitorului din 
grupul Deisis, a cărui înfăţişare este mai mult stăpînită de rigiditate — rezultat al stră
daniei zugravului de a înfăţişa supranaturalul, sub haina celor fireşti. Reprezentările Sf. 
Elisabeta, purtînd pe Sf. Ioan Botezătorul copil şi a Sf. Ana, purtînd figura mică a Maicii 
Domnului, par inspirate de arta statuară antică.

Judecind după panourile izolate ce se mai păstrează., zugrăveala bisericii lui Nea
goe de la Argeş se distinge prin caracterul său monumental, prin eleganţă, bogăţie, maies
tate dusă pînă la ieratism şi aspectul viu al culorilor, amintind uneori, prin atenţia ce 
se acordă detaliilor, tehnica zugravilor de' icoane. 31

Chiar în anul tîrnosirii mînăstirii de la Argeş, în timpul mitropolitului Macarie, 
s-a hotărît mutarea scaunului Mitropoliei Ungro-Vlahiei la Tîrgovişte, unde Neagoe Basa
rab a construit sau refăcut «vechea Mitropolie», cea mai mare biserică din cîte cunoscuse 
pămîntul Munteniei pînă Ia acea dată (1518). Terminată de Radu Paisie (1535-1545),

ii
31. I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 108-110 ; Victor Brătulescu, Frescele din biserica lui 

Neagoe de la Argeş, Bucureşti, 1942.
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biserica a fost restaurată o dată în timpul lui Matei Basarab şi a doua oară sub Con
stantin Brîncoveanu. Din nefericire, acest monument «de o excepţională importanţă atît 
ca formă, cît şi ca mărime», a fost dărîmat complet şi refăcut la loc, cu materiale noi, de 
A. Lecomte de Nouv.

m

Planul bisericii era în cruce greacă înscrisă, de tip constantinopolitan. Corpul se 
compunea din două părţi bine distincte, lipsite oarecum de unitate, părînd aşezate una în 
prelungirea celeilalte : biserica propriu zisă, cu altar mult dezvoltat, naos şi narthex, la 
care se adăuga spre vest un mare pridvor deschis pe stîlpi, după modelul celui de la 
Snagov. Acesta este cel mai vechi pridvor deschis pe stîlpi, din arhitectura romînească, 
dat fiind că pridvorul bisericii de la Snagov, cu puţin mai vechi, a fost închis în timpul 
lui Mircea Ciobanul. Deasupra primei părţi se înălţau cinci cupole: una şi cea mai 
mare, în centrul naosului, două pe proscomidie şi diaconicon, şi alte două pe narthex. 
Deasupra pridvorului, se afla o cupolă mai mare în mijloc, susţinută de patru stîlpi, 
aşezaţi în pătrat, ca şi cei din naos, şi două cupole mai mici pe colţurile faţadei de vest.

La exterior, bolţile semicilindrice care formau braţele crucii, erau indicate prin 
frontoane arcuite în partea superioară, după aceeaşi modă constantinopolitană ca şi la 
biserica Domnească de la Argeş. Faţadele erau la început foarte probabil în cărămidă 
aparentă, mai tîrziu fiind văruite şi chiar zugrăvite. în partea de sus ele aveau o cornişă 
în dinţi de ferăstrău, sub care, cu excepţia pridvorului, se afla un rînd de arce mici pe 
console, de tip romanic. 32

Despre pictura bisericii originare nu se ştie nimic. Dat fiind însă că din această 
vreme se păstrează zugrăveala bisericii din Stăneşti (1536), raionul Drăgăşani, executată 
de «Eratudi Zografos apo tin Trăgovistu», e de presupus că în oraşul noii reşedinţe a Mitro
poliei Ungrovlahiei erau stabiliţi zugravi cretani, aduşi din sudul grecesc, care satisfăceau 
nu numai nevoile locale, ci şi pe acelea ale unor centre mai mult sau mai puţin 
îndepărtate.

Din decorul sculptural al bisericii, pentru care Neagoe a chemat meşteri pietrari 
de. la Sibiu, se păstrează unele fragmente (baze de cruci pentru cupole ş.a.) în muzeul 
din oraşul Tîrgovişte. 33

O altă ctitorie a evlaviosului domn Neagoe Basarab este biserica Mînăstirii Snagov,
9 9 l  1

Biserica lui Neagoe reproduce planul catholicoanelor de la Muntele Athos, plan în cruce 
greacă, cu abside laterale şi pronaos de mari dimensiuni. Altarul bisericii este mult dez
voltat. Braţele crucii, clare în interior, în afară sînt ascunse de acoperiş. O cupolă înaltă 
se ridică deasupra naosului, fiind susţinută de cei patru stîlpi din centru şi de bolţile 
semicilindrice, aşezate în cruce. Alte două cupole mai mici se înălţau deasupra încăpe
rilor separate ale proscomidiei şi diaconiconului. Pronaosul are forma pătrată, fiind des
părţit de naos printr-un zid în care se află trei deschideri. El repetă dispoziţia naosului, 
cu patru stîlpi aşezaţi în pătrat, susţinînd o cupolă centrală. Pronaosul e mai curînd un 
pridvor, deoarece pe cele trei laturi exterioare avea la început arcade deschise, susţinute 
de stîlpi din cărămidă, într-o execuţie tehnică superioară. Spaţiile goale au fost astupate 
la scurt timp după zidire, foarte probabil în timpul lui Mircea Ciobanul, din cauza climei 
aspre a iernii. Este, poate, şi acest fapt un indiciu că meşterii care au construit biserica 
Mînăstirii Snagov, ca şi pe a vechii mitropolii din Tîrgovişte, vor fi fost aduşi de Neagoe 
de la Athos sau Constantinopol, unde clima mai dulce îngăduia existenţa unor astfel de 
pridvoare larg deschise. în schimb, meşterii zidari din timpul lui Mircea Ciobanul vor fi 
fost localnici.

Materialul de construcţie e cărămida aparentă, de foarte bună calitate şi de forme 
diferite. Faţadele sînt decorate cu două rînduri de arcâde, dintre care cele din rîndul
superior se reazemă pe console şi sînt încununate cu arce din cărămizi, aşezate în dinţi
de fierăstrău. O bogată cornişă din cărămizi în dinţi de fierăstrău împodobeşte biserica
în partea de sus. Turla înaltă de deasupra naosului are la exterior douăsprezece feţe,
alcătuite fiecare dintr-o succesiune de firide ce se retrag şi terminate sus cu arce con
centrice, după moda constantinopolitană. întregul monument e de un ales gust artistic,

32. N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 138-139, pl. L III-LV III şi idem, L ’ancienne archi- 
tecture religieuse de la Valachie, în BCMI, XXXV, 1942, fasc. 1-2, p. 23 ; Gr. Ionescu, op. 
cit., pp. 100-102.

33. N. Ghika-Budeşti, L ’ancienne architecture, op. cit., fig. 144.
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străjuind de veacuri într-un loc pitoresc, apărat de natură şi pînă 1111 de mult timp izolat, 
din împrejurimile Bucureştilor. 34

' p  A  w

Tinar

Zugrăvită prima oară la 1563, în timpul Doamnei Chiajna şi al lui Petru cel 
(1559-1568), şi a doua oară la 1815, pictura bisericii de la Snagov păstrează, îii 

parte, iconografia monumentului din secolul XIV. îndeosebi reprezentarea anumitor scene 
din altar (Sf. Treime, împărtăşirea Apostolilor, Cortul Mărturiei), aminteşte orînduirea 
iconografică a bisericii Domneşti’ din Curtea de Argeş şi a altor biserici din secolul XIV. 
Iconografia naosului acordă o' deosebită atenţie ciclului Patimilor, iar înfăţişarea în pro- 

s a Menologiului şi a Acatistului Maicii Domnului, face legătura cu biserica Mînăstirii 
ia. O deosebită valoare artistică prezintă icoana hramului, Intrarea în biserică a Maicii

n aos 
Cozi
Domnului, de deasupra intrării în naos. 35

In afară de măreţele biserici construite 
ile Radu cel Mare şi Neagoe Basarab, în 
secolul XVI se înalţă o serie de biserici de 
mici dimensiuni, majoritatea la ţară, ca para
clise şi gropniţe ale marilor boieri. Iile se in
spiră din planul triconc sîrbesc, şi mult 
mai rar din planul cruciform înscris al bi
sericii Domneşti de la Argeş. Meşterii care le 
zidesc sînt localnici. Ei aleg, transformă şi 
prelucrează vechile forme potrivit firii şi fon
dului lor sufletesc, care e şi acela al poporu
lui în mijlocul căruia s-au născut şi au cres
cut. Bisericile pe care le construiesc se carac
terizează prin unitate de stil şi prin pro
porţii juste, formele izbutind să se adapteze 
materialelor de 'construcţie, care sînt cără
midă aparentă şi, în mai mică măsură, piatra 
brută sau cioplită, ultima folosită de obicei 
pentru chenarele uşilor şi ferestrelor. Se poate 
vorbi despre o şcoală locală de arhitectură 
— «şcoala munteană a secolului al XVI-lea» 
şi despre un stil propriu de construcţii — 
«vechiul stil romînesc din veacul al XVI-

r
\

»• 3 G

Biserica Mînăstirii Snagov
(1517-1521)

lea..

Cea mai veche biserică aparţinînd a- 
cestui stil, din cuprinsul Mitropoliei Ungrovla
hiei, este biserica de la Hirtieşti, raionul Cîm-
pulung, construită în anul 1532 sau mai
curînd refăcută pe ruinele unei biserici mai vechi, de către boierul Lăudalu. Planul ei 
reproduce în mic pe acela al bisericii Sf. Nicolae Domnesc, de la Curtea de Argeş. Ab
sida altarului se lipeşte direct de bolta semicilindrică de est, ca la bisericile cruciforme 
înscrise din Grecia. Biserica are numai naos, care este aproape pătrat. Pronaosul a fost
adăugat mai tîrziu. La început, exteriorul era în cărămidă a )arentă. “T

Biserica Mînăstirii Valea, construită în 1537 de Radu Paisie (1535-1545), este ce'i 
dintîi avînd faţadele împodobite cu rînduri orizontale de cărămizi aparente, între care 
se află zone tencuite, împărţite cu ajutorul a cîte două cărămizi aşezate pe muchie şi în 
picioare, în mici panouri dreptunghiulare, imitînd piatra cioplită. 38

Acelaşi decor al faţadelor, caracteristic bisericilor Ţării Romîneşti din secolul XVI, 
se întîlneşte la bisericile de plan treflat, clădite în cursui secolului XVI în Bucureşti. 
Dintre ele, prima în ordine cronologică este biserica Curtea Veche, cea mai veche con
strucţie pe care o are Capitala noastră. Această biserică a fost înălţată în timpul voievo-

34. N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 18-19; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 94-100.
35. I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 75-83 ; idem, Revista Istorică Romînă, XIV, 1944,

fasc. 3, pp. 297-306 ; N. I. Şerbănescu, op. cit., pp. 28-31, 41-45, 48, 51-52, 75-77.
36. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Oltenia, I I , în BCMI, X X III,

1931 ; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 102-103.
37. Idem, L ’ancienne architecture..., op. cit., p. 25 ; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 103-104.
38. Ibidem, p. 26 ; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 109-111.
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d ui ui Mircea Ciobanul (t 1559) şi restaurată de Comisia Monumentelor Istorice, în 1934, 
Pe lîngă decorul menţionat, biserica Curtea Veche are zidăria soclului şi a cornişei din 
cărămizi profilate, de fabricaţie specială, iar în partea superioară o friză de ocniţe, care, 
împreună cu contraforţii întrebuinţaţi în spirit decorativ, se pare că sînt împrumutate din 
arhitectura bisericească a Moldovei, de unde venise însăşi Doamna Chiajna, fiica lui 
Petru Rareş şi soţia lui Mircea Ciobanul. Deşi adăugat mult mai tîrziu, frumosul portal 
de pe faţada de vest a bisericii, sculptat de meşterii brîncoveneşti din timpul lui Ştefan 
Cantacuzino (1715), se îmbină în chip fericit cu restul clădirii. 39

Biserica fostei Mînăstiri Mârcuţa (1588-1592) face un pas mai departe în ceea. 
ce priveşte decorul faţadelor exterioare, prin cele două rînduri de arcade oarbe, despăr
ţite de un brîu şi susţinute de cîte două ciubuce rotunjite, ca nişte coloniţe duble, anga
jate în zid. Este o transpunere în cărămidă a arcadelor în piatră, de origine armeană, 
de la Dealu şi Curtea de Argeş. 40 Un astfel de decor se întîlneşte mai întîi la biserica
Mînăstirii Tutana (1589), al cărei plan imită pe al bisericii Mînăstirii Dealu. El îşi va găsi
însă cea mai fericită realizare la biserica Mihai Vodă, de pe dealul Arhivelor Statului.

Construită în 1591, eleganta ctitorie a lui Mihai Viteazul, înainte de-a ajunge 
domn, este ultima din grupa bisericilor amintite şi cel mai de seamă monument al Bucu
reştilor din secolul XVI. Planul său treflat alungit se îndepărtează de acela al şcolii
sîrbeşti, prin cele două încăperi de o parte şi de alta a absidei altarului, acoperite de cîte
0 mică turlă. O noutate ce se va întîlni de aici înainte aproape la fiecare din bisericile
Munteniei, o constituie despărţirea naosului de pronaos, cu ajutorul a doi stîlpi legaţi 
prin trei arcade. Partea cea mai de valoare a monumentului o reprezintă însă arhitectura 
lui exterioară, plină de viaţă. Aceasta imită în modul cel mai reuşit decorul faţadelor 
Mînăstirii Dealu, ajungînd chiar să-l întreacă pe acela, prin jocul de culoare rezultat din 
alternarea cărămizii aparente cu tencuiala albă. Decorul exterior al bisericii Mihai Vodă
va servi ca model pentru meşterii secolului XVII, care-1 vor reproduce fidel sau îl 
vor denatura. 41

Un plan deosebit de interesant are biserica din Cobia (1572). Naosul acestei bise
rici e de plan treflat. Pronaosul mult dezvoltat şi încununat de o cupolă susţinută numai
de doi stîlpi interiori, imită pe al bisericii episcopale de la Argeş. Faţadele bisericii sînt 
decorate pe toată înălţimea cu firide puţin adîncite şi cu cărămizi smălţuite diferit. Uşa 
de lemn a bisericii, ajunsă în muzeul Mînăstirii Sinaia, reprezintă biserica în forma ei 
iniţială, cu patru cupole în mijlocul unui bogat decor în relief, în stil oriental, constînd 
din ramuri cu frunze, flori şi fructe. în afară de vase cu flori şi lujeri împletiţi, pe 
această uşă era reprezentată, probabil, scena Bunei Vestiri. 42

Un monument aparte este biserica Domnească din Tîrgovişte, construită de Petru
Cercel în 1583. Planul ei imită îndeaproape pe al vechii mitropolii din acel oraş, cu deo
sebirea că are un pridvor mai mic decît al aceleia, acoperit de o boltă semicilindrică, 
perpendiculară pe axul bisericii. Biserica a fost restaurată în prima şi a doua jumătate 
a secolului XVII, cînd i-a fost adăugat sau rezidit pridvorul, au fost tencuite faţadele şi
1 s-au refăcut pictura interioară şi tîmpla. 43

Dintre bisericile aparţinînd vechiului stil romînesc din secolul XVI, de pe terito
riul Mitropoliei Ungrovlahiei, singura ce-şi păstrează pictura originară, deşi restaurată
la 1698, este biserica Curţii Domneşti din Tîrgovişte. Din cauza repictării culoare peste 
culoare, aspectul zugrăvelilor iniţiale a fost alterat. în schimb, rînduirea iconografică din
secolul XVI se pare c-a rămas neschimbată, în cea mai mare parte. Iconografia bisericii
aminteşte pe aceea a Sf. Nicolae Domnesc de la Argeş şi a bisericii Mînăstirii Snagov. 
O deosebită atenţie din punct de vedere arhitectonic şi pictural merită tribuna de pe latura 
de vest a naosului, care comunica cu palatul domnesc printr-o uşă în peretele de nord 
al naosului. Ea imită tradiţia mai veche bizantină, fiind creată pentru membrii familiei 
domneşti, care asistau la slujbele sfinte. 44

39. Gr. Ionescu, Bucureşti, oraşul şi monumentele sale. Bucureşti, 1956, pp. 29-30.
40. Ibidem, pp. 39-40 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., p. 27.
41. Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii romîneşti, pp. 123-125 ; Em. Costescu, în BCMI, 

XXXVI, 1943, pp. 49-74.
42. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., II, op. cit., pp. 35-36 ; Scurtă istorie a 

artelor plastice, op. cit., p. 99.
43. Ibidem, pp. 37-39, fig. 174-184.
44. I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 334-135.
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Pe lîngă bogatul decor sculptural al bisericilor de la Dealu şi Curtea de Argeş, 
se mai cunosc diferite chenare de inscripţii (Cobia), cruci comemorative, plăci de mor
minte etc., decorate cu motive geometrice împletite în relief foarte puţin înalt şi la 
acelaşi nivel, 15 care amintesc mereu aceeaşi origine armeano-georgiană.

Biserica Mînăstirii Mihai Vodă din Bucureşti (1591)

De numele lui Neagoe Basarab şi al Doamnei Milita, soţia sa, se leagă trei dintre 
cele mai vechi şi totodată cele mai de seamă icoane pe lemn, ce au ajuns pînă la noi, 
reprezentînd una pe Sf. Simeon şi Sava, alta pe Sf. Nicolae, şi a treia, refăcută în 1801, 
Coborîrea de pe Cruce. 40 O alta icoană aparţinînd probabil secolului XVI şi reprezen
tînd bustul înaripat al Sf. Ioan Botezătorul, se află în biserica Mihai Vodă din Bucureşti. 47

45. N. Ghika-Budeşti, L ’ancienne architecture..., op. cit., fie. 135, 139, 140.
46. Virgil Drăghiceanu, Catalogul colpcţiunilor Co?nisiunii Monumentelor Istorice, Bucu

reşti, 1913, p. XVI ; St. Meteş, Zugravii bisericilor romîne, în Anuarul Corn. Mon. Ist., — 
Transilvania. 1928, pp. 319-140 ; N. Iorga, Les arts mineurs en Roumanie, I, 1934, pl. I, I I  ; 
BCMI, X X X III, fasc. 106, pl. p. 4-5.

47. N. Iorga, op. cit., pl. V.



872 B ISER ICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

Lui Neagoe Basarab i se datorează de asemenea cele mai alese argintării ale seco
lului XVI, din Ţara Romînească. Una dintre acestea este racla (chivotul) cu moaştele 
patriarhului Nifon, păstrată la Mînăstirea Dionisiu (Athos) .48 Un chivot din colecţia 
Muzeului de Artă al R.P.R. reprezintă biserica episcopală de la Argeş,49 iar o ferecă- 
tură de Evanghelie de la Neagoe Basarab se păstrează la Mînăstirea Suceviţa. 50 Astfel 
de obiecte, dintre care cunoaştem numai cîteva, erau executate de meşteri veneţieni, tran
silvăneni din Sibiu, Braşov etc., şi chiar localnici. 51

Pe la mijlocul secolului XVI, Anania, mitropolitul Ungrovlahiei, comanda în Tran
silvania obiecte bisericeşti de metal şi tot el dăruia Mitropoliei din Tîrgovişte o Evanghelie 
slavonă în manuscris,' ferecată cu aur şi argint. 52 Din secolul XVI se mai cunosc: 
a) ferecătura Evangheliei lui Mircea Ciobanul (1559), în colecţia Muzeului de Artă a! 
R.P.R. ; 53 b) ferecătura în argint aurit a unei Evanghelii a Mînăstirii Izvorani (raionul 
Buzău), din 1592-1593, a cărei inscripţie aminteşte pe Nichifor, mitropolitul Ungrovla
hiei ; 54 c) ferecătura în argint aurit, împodobită cu pietre scumpe, din anii 1599-1600, a
mîinii Sf. Nicolae din biserica Sf. Gheorghe din Bucureşti, purtînd înscris numele Iui
Mihai Viteazul, al soţiei şi fiului său, precum şi al mitropolitului Eftimie al Ungrovla
hiei ; 53 d) două cruci de lemn, sculptate şi ferecate, una din vremea lui Vintilă Vodă 
(1532-1535), şi cealaltă, ferecată de jupîn Manta (în călugărie, egumenul Ilarion), la anul 
1564 50 ş.a.

Bogatele broderii şi ţesături care împodobeau în primul rînd marile ctitorii din se
colul XVI, au dispărut aproape în întregime. Dintre cele dăruite de Radu cel Mare Mînăs
tirii Govora, se mai păstrează i:n epitrahil şi o pereche de mînecuţe. Din biserica lui
Neagoe de la Argeş, unele au ajuns în Serbia, iar altele sînt menţionate de Paul de
Alep. 50 a.

Arta miniaturii este reprezentată prin două Evangheliare slavone, dintre care unul
pi A a  D n r l i t  o^yIi ir* î A i n  M a n i ^ o c f i i  T o  l o n r m  n n f 1111 i n ^ n t r n  P a t r u  Q M i î n n u l

3. SECOLELE XVII Şl XVIII

După înflorirea artistică din secolul XVI. în primele trei decenii ale secolului XVII 
urmează o perioadă de decădere în arta Ţării Romîneşti. Se construieşte foarte puţin, 
iar monumentele ce se înalţă sînt copii ale unor modele mai vechi. Materialul de con
strucţie e de calitate inferioară sau amestecat, si de aceea faţadele bisericilor se tencu-

I 9 * ■

iese cu var, iar peste tencuială se zgîrie şi se vopseşte cu roşu un decor înşelător de 
cărămidă aparentă, care imită decorul caracteristic bisericilor din secolul XVI. 58

Singurele monumente din această perioadă, ce merită să fie amintite, s înt: biserica 
Radu Vodă din Bucureşti şi biserica din Bălteai, regiunea Bucureşti.

48. Ibidem fL ’argenterie roumaine), fig. 1-2 ; Stoica Nicolaescu, Un preţios chivot 
de la Neagoe Basarab Voevod, 1512-1521, în mînăstirea Dionisiu din Sf. Munte Athos, Bu
cureşti, 1933.

49. Ibidem, fig. 3-4.
50. M. A. Musicescu şi M. Beza, Mănăstirea Suceviţa, Bucureşti, 1958, fig. 144-145 ; 

P. Ş. Năsturel, Monumente şi Muzee, I, 1958, pp. 253-255.
51. N. Iorga, op. cit., p. 38 ; Ştefan Pascu, Meşteşugurile din Transilvania pînă în se

colul al XVI-lea, Bucureşti, 1954, p. 207 ; Theodora Voinescu, Din legăturile Tării Romîneşti
cu Transilvania (meşteri argintari), în Studii şi cercetări de istoria artei ( =  SCI A), I I I ,
1956, nr. 1-2, pp. 77-79.

52. Şt. Pascu, op. cit., p. 27 ; N. Şerbănescu, Mitropolitul Anania, în Glasul Bisericii, 
IX , 1950, nr. 9-10, p. 40.

53. V. Brătulescu, Miniaturi şi manuscrise din Muzeul de Artă Religioasă, Bucu
reşti, 1939, p. 17, nr. 34.

54. Gh. Moisescu-Şt. Lupşa-Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Romîne, I, Bucureşti, 1957, 
pagina 316.

55. Ibidem, p. 319.
56. Teodora Voinescu, op. cit., p / 74 şi fig. 33.
56 a. V. Vătăşianu, op. cit., pp. 941-943.
57. V. Brătulescu, op. cit., p. 17, n. 37 ; Gh. Moisescu-St. Lupşa-Al. Filipaşcu, op. cit., 

pp. 315 şi 455.
58. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii In Muntenia şi în Oltenia, I I I  : veacul a l 

XVII-lea, în BCMI, XXV, fasc. 71-74, 1933, pp. 13 sq., 18-19 ; Gr. Ionescu, cp. cit., p. 130.
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Prima fusese construită sau refăcută prin anii 1575-1577, de către domnitorul Ale
xandru al II-lea Mircea. Fiind distrusă în 1595 de ostile lui Sinan Paşa, vechea ctitorie 
a rămas în ruine, pînă cînd voievodul Radu Mihnea, nepotul lui Alexandru, a rezidit din 
temelie mînăstirea ce-i va purta numele. Noua construcţie a urmat aproape întocmai planul 
celei din secolul XVI, fiind terminată sub fiul lui Radu Mihnea, Alexandru Coconul (1623- 
1627). Mutîndu-se scaunul Mitropoliei Ungrovlahiei de la Tîrgovişte la Bucureşit, se
pare că pentru un anumit timp, în afară de biserica Sf. Gheorghe Vechi, a servit ca 
reşedinţă mitropolitană şi biserica Mînăstirii Radu Vodă. Planul bisericii, astăzi fără 
cupole şi cu o faţadă refăcută într-un stil occidental cu totul nepotrivit, imită pe acela
al bisericii lui Neagoe de la Argeş. Din pictura originară r.u se mai vede nimic. 59

Biserica din" Bălietii> ctitorie din anul 1626 a vornicului Hrizea, imită planul şi 
decorul exterior al bisericilor de la sfîişitul secolului XVI. Ea se deosebeşte de acelea, 
prin pronaosul mic şi mai îngust decît naosul. Porticul larg, pe stîlpi de cărămidă, ce

1 /

Mînăstirea Radu Vodă din Bucureşti (acuarelă de C. Szathmary)

înconjoară pronaosul pc trei laturi, şi cei doi contraforţi aşezaţi pieziş la absida alta
rului, par un adaos mai tîrziu, datînd cel mai devreme din timpul lui Matei Basarab. 60

Urcarea pe tron a lui Matei Basarab (1632-1651) înseamnă începutul unei ere 
noi pentru arta din Ţara Romînească. Jr.dceînd după numărul locaşurilor bisericeşti refă
cute sau zidite din nou în timpul domniei sale, mai scurtă cu mai puţin de jumătate decît 
a lui Ştefan cel Alare, Matei Basarab poate fi considerat ce! mai mare ctitor de biserici
al poporului nostru. Spre deosebire de Vasile Lupu, contemporanul său din Moldova, care
construieşte puţin dar cu un lux covîrşitor, AÎatei Basarab înalţă biserici, nu dintr-o 
dorinţă personală de fast şi glorie, ci pentru folosul supuşilor săi, din principalele tîr- 
guri şi oraşe din ţară. 01

In această vreme de renaştere artistică, s-au refăcut biserici si mînastiri mai vechi,
f  9 t  9

ameninţate cu ruina, ca de exemplu Mînăstirile Negru Vodă din Cîmpulung (1636), Plum
buita de lîngă Bucureşti (1047) ş.a. S-au construit după aceea peste treizeci de biserici 
şi mînăstiri, dintre care s-a păstrat o bună parte. Ca plan şi decor, bisericile sînt însă 
lipsite de unitatea specifică ceior din secolul XVI. Faţadele unora le imită pe ale aces
tora din urmă. Dar majoritatea bisericilor sînt construite din cărămidă şi au faţadele
tencuite în întregime. Se imită, în general, planurile bisericilor mai vechi. Planul sîrbesc

59. Studii şi referate privind istoria Romîniei, I, Bucureşti, 1954, pp. 416-420, 428 sq.
60. N. Ghika-Budeşti, L*ancienne arcliitecture..., op. cit., p. 31 ; Gr. Ionescu, op. cit.,

pp. 130-131.
61. Gr. Ionescu, op. cit., p. 132; Gh. Moisescu-Şt. Lupşa-Al. Filipaşcu, op. cit., II, Bucu

reşti, 1958, p. 39.
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e modificat. în al Vl-lea deceniu al secolului XVII, apare un nou tip de biserică, de plan 
dreptunghiular, simplu, avînd spre răsărit o singură absidă poligonală la exterior, iar 
deasupra bolţii pronaosului o clopotniţă înaltă şi puternică, la care conduce fie o scară 
în spirală, închisă într-un mic turn special, alăturat pe faţada de nord sau, mai rar, pe 
cea de sud, fie o scară dreaptă, tăiată în grosimea zidului de faţadă. în mod excepţional, 
biserica din Băjeşti, regiunea Piteşti (1666), are scara ce duce la clopotniţa de deasupra
pronaosului, închisă într-o construcţie în formă de turn, situată în colţul de NV al încă
perii pronaosului. 02 După mijlocul secolului XVII, pe latura de vest a bisericii se adaugă 
un pridvor deschis, susţinut de stîlpi octogonali sau circulari.(i:î

Biserica din Călineşti, regiunea Ploieşti (1636), este cea mai veche biserică de plan 
treflat, cu clopotniţă deasupra pronaosului, din Muntenia. De o parte şi de alta a tur
nului, în patru laturi ale clopotniţei, se înalţă două turnuleţe, construite deasupra scărilor 
ce duc la aceasta. Ele amintesc o tradiţie orientală mult mai veche, datorîndu-se, în cazul 
de faţă, poate unei influenţe ruseşti. 04 Faţadele poartă un decor din cărămizi aparente,
ce amintesc bisericile din secolul XVI.

Biserica mînăstirii Căldăruşani (1638), aminteşte prin pronaosul său larg biserica 
episcopală de la Argeş, iar prin cele două cupole de deasupra acestuia, biserica Mînăs
tirii Dealu. u5 De acelaşi plan treflat, cu două cupole pe pronaos, după modelul bisericii 
din Dealul Tîrgoviştei, sînt bisericile" din Clocociov (1645) şi Brebu (1650). Demn de 
amintit este elegantul turn-clopotniţă de la Brebu, octogonal în secţiune, pe o bază pă
trată, cu faţadele în cărămidă aparentă, decorate cu arcade, brîie în dinţi de fierăstrău 
etc. Planul treflat cu pronaos dreptunghiular sau pătrat se întîlneşte şi la bisericile din 
Plătăreşti (1646), Plumbuita (1647), Sf. Apostoli-Bucureşti, Verbila, Strimbeanu, Flâ- 
mlnda s.a. 60»

Biserica Mînăstirii Gherghiţa, din regiunea Ploieşti (1641), este cea mai veche de 
plan dreptunghiular, cu clopotniţă pe pronaos. Plan asemănător au bisericile din Goleşti 
(1646), Sf. Nicolae (1650) şi Sf. Împăraţi (1650) din Tîrgovişte, ultima împrumutînd de
la biserica Stelea cupola naosului pe arce piezişe şi contraforţi exteriori ; de asemenea,
bisericile din Vlădeşti (1657) şi Aninoasa, raionul Cîmpulung, precum şi bisericile din 
Turbaţi, Coeni-Mironeşti (1671), regiunea Bucureşti, Bărbuleţ ş.a.07

Dintre ctitoriile lui Matei Basarab, din cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahiei, singura 
care avea plan cruciform înscris, asemănător cu al bisericii Sf. Dumitru din Craiova, era 
biserica Sărindar din Bucureşti, dărîmată în 1896. 08

Faţă de celelalte -biserici zidite în timpul lui Matei Basarab, excepţie face biserica 
Stelea din Tîrgovişte (1645), construită de Vasile Lupu, după împăcarea cu voievodul 
muntean. Planul şi forma generală imită pe acelea ale bisericii Trei Ierarhi din Iaşi. 
Materialul de construcţie mai sărăcăcios şi tehnica de lucru (cărămidă, tencuială cu var) 
sînt însă caracteristice bisericilor munteneşti din acelaşi secol. Soclul, brîul, chenarele 
de uşi şi ferestre, bumbii smălţuiţi de pe faţade, iar în interior arcele pe console, o apropie 
mai mult de strălucitul ei model din Iaşi şi de bisericile moldoveneşti. Puternicii con
traforţi exteriori, de origine moldovenească, se îmbină cu cele două registre de firide oarbe 
munteneşti, dintre care cele de sus sînt tratate după moda bisericilor din Moldova. 
O dată cu zidirea bisericii Stelea, pătrunde în arhitectura bisericilor din Muntenia un 
însemnat curent de înrîurire moldovenească, ce va dăinui în ceea ce priveşte chenarele 
de uşi şi ferestre, pînă la sfîrşitul secolului XVII, iar cît despre sprijinirea arcelor pe 
console, va dura în tot cursul secolului XV III. 69

După Matei Basarab nu se mai imită nici planul bizantin, nici cel sîrbesc, ci numai 
planurile bisericiolr mai vechi din Muntenia.

62. Teodora Voinescu, Note asupra curţii şi bisericii din Băjeşti, în Studii şi cercetări 
de istoria artei, IV, nr. 1-2, 1857, pp. 75-02.

63. Gr. lonescu, op. cit., pp. 132-133 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., p. 35.
64. P. Constantinescu-Iaşi, Influente ale arhitecturii vechi ruseşti asupra vechii arhi

tecturi romîneşti, Bucureşti, 1951, pp. 87-95 ; idem, Relaţiile culturale romîno-ruse din tre
cut, Bucureşti, 1954, p. 151.

65. Gr. lonescu, op. cit., pp. 146 şi 160-162.
66. Ibidem, pp. 135, 143-146 şi 175 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 32, 35-36, fig. 171-

177 ; idem, Evoluţia arhitecturii, I I I , op. cit., passim.
67. Ibidem, p. 175.
68. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii, I I I , op. cit., p. 27 ; N. Iorga-G. Balş,

op. cit., pp. 153-154.
69. Gr. lonescu, op. cit., pp. 164-170 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 76-79.
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Una dintre cele mai importante ctitorii aparţinînd ultimului tip, păstrată aproape
în întregime sub înfăţişarea ei originară, este biserica Mitropoliei din Bucureşti, actuala
catedrală patriarhală. începută în anul 1656 de Constantin Ştefan Basarab, zis «Cîrnul», 
această biserică a fost terminată de roşu şi tîrnosită în 1658, de domnitorul Mihnea III. 
Lucrările au fost desăvîrşite însă în timpul domnitorului Radu Leon (1664-1669) şi al
mitropolitului Ştefan, cînd biserica a fost şi zugrăvită. începînd de la 8 iunie 1668,
ctitoria voievodului Constantin Şerban devine oficial catedrală mitropolitană a Ţării Ro- 
mîneşti. Biserica are planul treflat, cu patru cupole, imitînd îndeaproape planul bisericii 
lui Neagoe de la Argeş, decît care e puţin mai mare şi cu pridvorul deschis pe latura 
de vest, sprijinit pe stîlpi puternici de zid. La exterior, mijlocul bisericii e încins de un 
brîu de piatră, încadrat de două şiruri orizontale de cărămizi aşezate în dinţi de fierăs
trău. Brîul se compune din trei ciubuce, care se răsucesc din loc în loc, după modelul
brîului moldovenesc de la biserica Stelea din Tîrgovişte. Cele două registre ale faţadelor 
sînt decorate cu arcade oarbe. Cupolele originare, în ciuda cutremurelor care au dărîmat 
la pămînt aproape toate cupolele vechilor biserici bucureştene, s-au păstrat pînă în zilele 
noastre, din cauză că sînt bine susţinute şi nu sînt supraînălţate, avînd totuşi proporţii 
reuşite şi elegante. Feţele cupolelor sînt alcătuite din firide retrase din ce în ce mai mult, 
ca şi ale bisericii de la Snagov, sau ale vechii mitropolii din Tîrgovişte. Acoperişul din 
foi de plumb e aşezat direct pe zidăria de cărămidă a cupolei, marginea lui urmînd 
curbura arcelor firidelor, după modelul cupolei de pe naosul bisericii episcopale de la 
Argeş şi al bisericilor de tip constantinopolitan. în vîrful calotei cupolelor e aşezată cîte
o piatră mai mare, în care e înfiptă cîte o cruce. Biserica a fost restaurată de mai multe
ori în decursul timpului, înlăturîndu-i-se două din coloanele pronaosului şi anume, cele 
din mijlocul rîndului dinspre* naos. Cu prilejul restaurărilor făcute ultima oară, între 
1932-1935, s-a căutat să i se dea aspectul iniţial. Astfel s-au înlăturat diferitele părţi 
adăugate în decursul timpului, mai puţin mica încăpere adăugată absidei altarului, în
dreptul diaconiconului, şi modestul monument funerar compus dintr-o bucată de coloană 
aşezată în picioare, pe o bază în care sînt prinse pietrele de mormînt ale mitropoliţilor 
Teodosie (f 1708) şi Ştefan (t 1738), înălţat aici la 1875.70

Planul bisericii Mitropoliei din Bucureşti e reprodus de biserica Mînăstirii Cotroceni, 
ctitorie din anul 1679 a domnitorului Şerban Cantacuzino, înmormîntat în acel loc. Cele 
12 coloane din pronaos, cu capitelurile şi bazele decorate cu flori de crin, imită coloanele 
din pronaosul bisericii episcopale de la Argeş. Pridvorul de pe latura de vest a bisericii 
e susţinut de 8 coloane de piatră, decorate cu alveole caracteristice artei arabe. Chenarul
uşii de la intrare e sculptat cu un lujer în relief puternic. în partea de sus a lui se află
capete de îngeri cu aripi desfăşurate, iar în partea de jos, animale fantastice. Modelele 
şi tehnica de lucru occidentale trădează totuşi o interpretare orientală, întîlnită de obicei 
la sculptorii veneţieni şi dalmatini. Este o caracteristică a epocii, ce se întîlneşte şi la 
alte monumente ale Cantacuzinilor, la unele dintre ele mai accentuat decît la Mînăs
tirea Cotroceni. 71

Biserica Doamnei Maria, soţia lui Şerban Cantacuzino, a fost construită în 1683, 
avînd un plan dreptunghiular şi clopotniţă deasupra pronaosului, după moda epocii. Prid
vorul se sprijină pe coloane asemănătoare cu cele de la Cotroceni. în interior, arcele se 
sprijină pe console de piatră profilate, iar în exterior, chenarele ferestrelor sînt împodobite 
cu baghete în relief, ce se întretaie, ambele caracteristici imitînd moda moldovenească, 
introdusă în Ţara Romînească de biserica Stelea din Tîrgovişte. în schimb, chenarul uşii 
denotă aceeaşi înrîurire italo-dalmatină, ca şi cel de la biserica Mînăstirii Cotroceni. 72

Biserica Collea, zidită la sfîrşitul secolului XVII (1691-1700), cu cheltuiala spătarului 
Mihail Cantacuzino, pe locul unei biserici de lemn înălţată de boierul Colţea Doicescu,
e de plan treflat, cu o cupolă pe naos şi alta pe pronaos, unde se află şi clopotniţa.
Pridvorul deschis constituie partea cea mai originală a monumentului. El este susţinut de 
10 coloane de piatră, cu capiteluri joase şi bogat sculptate cu lujeri stilizaţi, printre 
care se văd figuri de păsări şi animale. în partea de sus, coloanele sînt legate cu arce 
plurilobate. Plăcile de piatră fixate între bazele coloanelor provin, se pare, de la o altă

70. Ibidem, pp. 150-157 ; idem, Bucureşti, oraşul şi monumentele sale, pp. 55-60; Pr. 
N. Şerbănescu, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXXVI, 1958, nr. 9, pp. 827-842.

71. Ibidem, pp. 157-160 ; N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii, I I I , op. cit., pp. 65-661*
72. N. Ghika-Budeşti, L}ancienne architecture..., op. rit., p. 41.
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biserică bucureşteană, Căimata, dărîinata pe la 1890. Portalul atît de bogat sculptat, cu 
motive neîntîlnite mai înainte în arhitectura Ţării Romîneşti : figurile Evanglieliştilor, 
grifoni susţinînd cartuşul cu pisania (ştearsă), în genul Renaşterii italiene etc., arată o 
influenţă occidentală, interpretată în chip oriental. 73

O altă ctitorie interesantă a spătarului Mihail Cantacuzino este biserica Fundenii 
Doamnei (1699), din marginea de răsărit a Bucureştilor. Biserica are naosul treflat, 
pronaosul dreptunghiular, aşezat în sensul lărgimii şi un pridvor deschis pe coloane cu 
caneluri în spirală, capiteluri cu foi de acant, în formă de volute şi cu arcade trilobate. 
Ceea ce o deosebeşte de toate celelalte biserici este însă bogatul decor în stuc al faţadelor 
exterioare, reprezentînd vase cu flori, palate imaginare, chiparoşi, medalioane cu motive 
vegetale etc., amintind o înrîurire venită tocmai din Persia sau, în orice caz, din Orientul 
asiatic, care a trecut apoi şi în arhitectura populară. 71

Tot în 1699 a fost înălţată de acelaşi ctitor, biserica Mînăstirii Sinaia, a! cărei plan 
este unic în arhitectura Munteniei, suferind, în mod excepţional, o influenţă occide/ntală. 
La exterior biserica are forma unei cruci latine. în interior planul e treflat, dar naosul 
apropie forma unui cerc. Pronaosul şi portalul se aseamănă cu cele de la Fundeni.

La un paraclis al Mînăstirii Sinaia, ca şi mai înainte la Cotroceni, şi după aceea 
la Mînăstirea Văcăreşti, se întîlnesc bolţi cu lunete, introduse, pe cît se pare, în Munte
nia, de meşteri italieni, veniţi în timpul Cantacuzinilor, a!e căror legături cu Italia sînt 
bine cunoscute. 75

L'n aspect deosebit au bisericile din Ludeşti, regiunea Bucureşti (1680), şi din Fiii- 
peştii de Pădure, regiunea Ploieşti (1688), prima, ctitorie a logofătului Stoica Ludescu, 
iar cea de a doua a lui Toma Cantacuzino, unul din nepoţii domnitorului Şerban Canta
cuzino. Ambele au naosul triconc, pronaosul pătrat şi, ceea ce constituie nota de origi
nalitate, un pridvor poligonal, pe cîte opt stîlpi, în partea de vest a bisericii, deasupra 
căruia se înalţă clopotniţa. Un astfel de pridvor a avut şi biserica din Mărgineni, regiunea 
Ploieşti, ctitoria postelnicului Constantin Cantacuzino, tatăl spătarului Mihai. Pridvoare 
asemănătoare se cunosc mai înainte la unele biserici din Moldova (Bălin^şti, Drago- 
inirna), originea lor fiind, se pare, Armenia. 70

înflorirea artistică începută în timpul lui Matei Basarab şî continuată de Canta- 
cuzini, atinge apogeul sub domnia lui Constantin Brîncoveanu (1688-1714). Ctitoriile reli
gioase ale lui Brîncoveanu se disting prin armonia şi eleganţa proporţiilor, precum şi prin 
împodobirea lor cu sculpturi, la care se adaugă strălucirea zugrăvelilbr, draperiilor, veş
mintelor şi odoarelor. Se creează un nou stil artistic, «stilul brîncovenesc». în arhitectura 
bisericilor, planul cel mai preferat este cel triconc, cu clopotniţă pe pronaos. Planul drept
unghiular e folosit numai pentru cîteva paraclise şi pentru biserici de ţară. 77

Prima ctitorie a lui Brîncoveanu, începută înainte de a fi domn, este biserica-paraclis 
de lîngă palatul de la Mogoşoaia (1688). Planul dreptunghiular şi pridvorul susţinut de 6 
stîlpi cilindrici, sînt întocmai ca la unele biserici din timpul lui Matei Basarab. Deasupra 
pronaosului se află clopotniţa, la care conducea o scară închisă de turnuleţul alipit pe 
latura de nord. Faţadele bisericii sînt împărţite în două registre, de un brîu median. 
Registrul inferior e decorat cu panouri dreptunghiulare, iar cel superior cu două serii 
de arcade din ciubuce rotunjite, ce se întretaie în partea de sus. 78

Un interes deosebit pentru pridvorul şi decorul ei exterior prezintă biserica Curţii 
domneşti din Doiceşti (1706), al cărei plan e asemănător cu al paraclisului de la Mogo
şoaia. Brîul median, ce încinge biserica, în dreptul pridvorului se înalţă mai sus. Decorul 
fin al arcelor trilobate aminteşte miniatura, iar motivul principal al picturilor cornişei 
imită unul din modelele mult întrebuinţate în ţesăturile ţărăneşti. 79

Pe lîngă ctitoriile din Ţara Romînească, Brîncoveanu a zidit biserica Sf. Nicolae
din Făgăraş (1697) şi, tot în Transilvania, bisericile din Poiana Mărului şi Simbăta de

73- Ibidem, pp. 41-42 ; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 190-195 ; Maria Golescu, Motive de
animale în sculptura decorativă şi semnificarea lor simbolică în arta religioasă, în BCMJ,
36, 1943, pp. 36-48.

74. Gr. Ionescu," op. cit., pp. 197-200.
7-5- N. Ghika-Budeşti, op. cit., p. 42.
76. Idem, Evoluţia arhitecturii..., I I I , pp. 68-70 ; Gr. Ionescu, op. cit., pp. 170-174 ;

P. Constantinescu-Iaşi, Relaţiile culturale..., op. cit., pp. 148-149.
77. Idem, L'ancienne a r c li ite c tu r e p. 46 ; Gr. Ionescu, op. cit., p. 176.
78. Gr. Ionescu, op cit., pp. 176-177.
79. Ibidem, pp. 187-190 ; N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii în Muntenia şi Olte

nia, IV ; Noul stil din veacul al XVIII-lea, în BCMI, XX IX , 1936, fasc. 87-90, fig. 180-188.
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Sus.80 în Bucureşti, pe lîngă biserica mult refăcută a Sf. Gheorghe Nou (1707), e de 
amintit biserica Dintr-o Zi, numită astfel, se pare, pentru că a fost tîrnosită în aceeaşi 
zi din an, în care i se începuse construcţia, ctitorie din anul 1702 a doamnei Marica, 
soţia lui Brîncoveanu, refăcută în partea de sus, după incendiul din 1825. 81

Mînăstirea Antim (xilografie)

Dintre ctitoriile din vremea lui Brîncoveanu face parte şi biserica Schitului Fede- 
lesoiu, de pe malul stîng al Oltului (regiunea Piteşti), începută de Grigore Ghica 
voievod, şi terminată de mitropolitul Varlaam (1702). 82

După moartea lui Brîncoveanu, domnii fanarioţi din Muntenia vor continua să con
struiască biserici şi mînăstiri cu ajutorul arhitecţilor şi meşterilor formaţi la şcoala 
brîncovenească.

80. Ibidem, p. 186 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., fig. 189-190 şi 458-459.
81. Gr. Ionescu, Bucureşti, ghici istoric şi artistic, Bucureşti, 1938, pp. 105-106.
82. N. Iorga, Schitul Fedeleşcioiu, în BCMI, V, 1912, pp. 30-35; Gr. Ionescu, Istoria 

arhitecturii..., p. 200. Mitropolitul Varlaam mai este ctitor al Mînăstirii Trivalea (1698), şi al
schiturilor Tur nu (1676 şi Strihareţ (1672). Pr. N. Şerbănescu, în Bis. Ort. Rom., LXXVI,
1958, nr. 12, pp. 1142-1146.
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O ctitorie începută în timpul lui Brîncoveanu şi terminată în 1715, este Mînăstirea 
Antim din Bucureşti, întemeiată de mitropolitul Antim Ivireanul, pe al cărui nume-1 
poartă. Planul bisericii pare inspirat de al bisericii Stelea din Tîrgovişte. Pe latura de 
vest se află un pridvor complet deschis pe trei laturi — unic în acest fel — , susţinut de
10 coloane cu capiteluri, baze şi piedestaluri foarte frumos sculptate, în stil brîncovenesc. 
Cu prilejul restaurărilor din 1860, acoperişul pridvorului a fost lăsat mai jos, iar în zidul 
din faţă al pronaosului, deasupra pridvorului, s-a creat un rozon neogotic, fără nici o 
legătură cu biserica mitropolitului Antim. Chenarele uşii şi ferestrelor, uşa de stejar în
săşi, al cărei decor sculptural este atribuit talentatului mitropolit, sînt, de asemenea, 
podoabe de preţ ale bisericii mînăstirii. Din chilii se păstrează numai o parte, avînd mici 
portice cu arcade pe frumoase coloane de piatră. Pe latura de sud a rămas şi un para
clis dreptunghiular, acoperit de o cupolă pe pandantivi. 83

Ultimul monument de artă feudală religioasă de mari proporţii, din Ţara Romî
nească, este Mînăstirea Văcăreşti, ctitorie a lui Nicolae Mavrocordat, începută în 1716 
şi terminată, după trei ani de întrerupere, în 1722. Monumentul cel mai important este 
măreaţa biserică din mijlocul curţii principale a mînăstirii, cea mai mare dintre bisericile 
Ţării Romîneşti. Planul ei imită pe al bisericii episcopale de la Argeş, înrudindu-se în 
acelaşi timp cu ale bisericilor Mitropoliei din Bucureşti şi mînăstirilor de la Hurezi şi Co
troceni. Biserica are patru cupole, aşezate în parte deosebit de ale bisericilor mînăstirii de 
la Argeş şi Mitropoliei din Bucureşti. Pronaosul lărgit aminteşte prin sistemul de boltire 
în cruce şi prin cele patru coloane din mijloc, ce susţin cupola, naosul bisericii Domneşti 
de la Argeş. Pridvorul susţinut de zece coloane neocorintice de piatră, legate în partea 
de sus cu arce trilobate, este în mod neobişnuit încununat de două cupole aşezate la 
extremităţi. Exteriorul tencuit al bisericii este împărţit în două registre printr-un brîu 
alcătuit din trei bogate împletituri de foi de acant, separate prin cîte un şir de perle. 
Registrul inferior e decorat cu panouri dreptunghiulare,'iar cel superior cu panouri ase
mănătoare, terminate în partea de sus cu cîte un arc de cerc. Pe lingă cele de mai sus, 
ceea ce caracterizează biserica Mînăstirii Văcăreşti s în t: chenarele ferestrelor terminate 
în partea de sus în arce semicirculare, spaţiul larg din interiorul bine proporţionat şi în
deosebi bogata sculptură a celor patru mari coloane cu fusurile monolite, din pronaos, 
poate cele mai alese produse ale sculpturii romîneşti din Muntenia.

Paraclisul de pe latura de răsărit a incintei, construit în 1736 de Constantin Ma
vrocordat, are plan treflat simplu şi se compune din parter, destinat pentru înmormîntare, 
şi etaj, care formează paraclisul propriu zis. Partea cea mai aleasă a lui o constituie 
pridvorul cu cele şase coloane de piatră, sculptate ca nişte trunchiuri de palmier, cu bazele 
şi capitelurile frumos împodobite. 84

în afară de Mînăstirea Văcăreşti, la începutul domniei fanarioţilor se mai constru
iesc în Bucureşti cîteva biserici în stil brîncovenesc, care merită să fie luate în seamă. 
Astfel, vornicul Iordache Creţulescu înalţă la «Puţul cu zale», unde era bariera de nord 
a .oraşului, eleganta biserică de pe calea Victoriei, ce-i poartă numele (1722). 85

Biserica Enei, înălţată la 1724 de logofătul Pană Negoescu, cumnatul lui Constan
tin Brîncoveanu, se caracterizează printr-o arhitectură simplă şi elegantă. Numele actual 
îl poartă de la o doamnă, Enea Bărcănescu, care i-a adus unele îmbunătăţiri pe la 1789. 80

în 1724 a fost construită şi biserica Siavropoleos, ultima adevărată operă de artă 
creată de meşterii crescuţi sub tradiţia artei brîncoveneşti. La început ea era o simplă 
capelă dreptunghiulară, cu cupolă pe naos şi fără pridvor, înălţată pentru un modest han 
de călători, cu cheltuiala călugărului grec Ioanichie, ajuns în 1726 mitropolit al Stavro- 
polei. în 1730 a fost refăcută, adăugîndu-i-se absidele laterale şi pridvorul. Sub forma
de astăzi se prezintă în urma înţeleptei restaurări din 1899 a arhitectului Ion Mincu.

La exterior, biserica micuţă şi elegantă ca un chivot, are un aspect de frumuseţe
rară şi remarcabilă delicateţe. Faţadele sînt împodobite cu un decor pictural ca un covor. 
Un brîu din bogate ghirlande de flori şi frunze în relief, împarte faţadele în două regis
tre inegale, cel de jos mai înalt, împodobit cu arcade susţinute de semicoloane angajate

83. N. Ghika-Budeşti, L ’ancienne architecture, pp. 47-48 ; Gr. lonescu, op. cit., pp.
205-206 ; idem, Bucureşti, oraşul şi monumentele sale, pp. 90-95.

84. Idem, Evoluţia arhitecturii..., IV, op. cit., pp. 86-89, fig. 590-640 ; Gr. lonescu, op. 
c it , pp. 206-209 ; idem, Bucureşti..., op. cit., pp. 96-102.

85. Gr. lonescu, Bucureşti..., op. cit., pp. 103-105.
86. Idem, Istoria arhitecturii romîneşti, p. 211.
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-şi terminate în partea de sus cu arce în acoladă frîntă, iar cel de sus decorat cu meda
lioane circulare, adîncite, în care e zugrăvit cîte un chip de sfînt. Ceea ce dă o deosebită 
valoare întregului monument este pridvorul bogat împodobit cu sculpturi, de pe latura 
de vest a bisericii, socotit «una din cele mai frumoase realizări de acest gen din arhitec
tura romînească». 87

Deosebit este paraclisul palatului patriarhai, început în timpul mitropolitului Teo
dosie (1665-1708) şi terminat la 1723, în timpul lui Nicolae Mavrocordat şi al mitropoli
tului Daniil (1719-1732). El are un plan dreptunghiular, cu absidă spre răsărit, fiind încu
nunat de o cupolă pe care a pierdut-o în a doua jumătate a secolului XIX. Arhitectura şi 
decorul exterior poartă caracterele celor două epoci, cînd a fost construit. ss

în secolul XVIII, ca un rezultat al decăderii domniei şi al fărîmitarii feudale, în 
iocul marilor şi bogatelor ctitorii de mai înainte, încep să apară biserici mărunte, cti-

Biserica Mînăstirii Stavropoleos din Bucureşti, 
după acuarela lui Prezziosi din 1868

lorii ale micilor boieri, negustori şi ale breslelor negustoreşti. Planul lor imită în general 
pe al bisericilor mai vechi cu naos treflat, clopotniţă pe pronaosul puţin lărgit, şi pridvor 
pe stîlpi. Planul dreptunghiular, mai simplu, este preferat de bisericile de ţară. In ceea 
■ce priveşte materialul şi tehnica de construcţie, se observă o decădere, care oglindeşte 
decăderea economică. în decorul faţadelor apar arce polilobate şi acolade frînte. Unele 
biserici poartă picturi, pe pereţii exteriori, în partea de sus a lor. Nu o singură dată însă 
aceste ctitorii de mici dimensiuni izbutesc să încînte ochiul prin proporţiile lor reuşite 
şi prin eleganţa şi coloritul ales, ce denotă un ales simţ artistic. Către sfîrşitul secolului 
XVIII şi în primele decenii ale secolului următor, meşterii locali au şitut să imprime 
anumitor biserici de ţară caracterul specific popular, ce n-a fost pus încă în adevărata lui 
lumină. 89 în schimb, la oraşe, pătrunde din ce în ce mai mult influenţa occidentală, 
străină de tradiţia locală şi de spiritul Bisericii Ortodoxe.

Printre bisericile secolului XVIII din categoria amintită, se numără, în Bucureşti: 
Scaune (1705), Negustori (1726), Schitul Maicilor (1727), biserica «cu Sfinţi» (sfîr
şitul secolului XVII, refăcută la 1728 de mitropolitul Daniil), Mîntuleasa (1734), Sf. Elef- 
terie (1744), Sf. Spiridon Vechi (1747), Batiste (1764), Sf. Ştefan (1768) şi Bucur (a 
doua jumătate a secolului XVIII), iar la ţară: Rîfov (1742), Micşuneştii Mari (1743),

87. Idem, Bucureşti..., op. cit., pp. 106-110; N. Ghika-Budeşti, op.* cit., fig. 432-455.
88. Ibidem, pp. 118-120 ; N. Ghika-Budeşti, op. cit., pp. 53-54, fig. 30-44.
89. Gr. Ionescu, Istoria arhitecturii romîneşti, pp. 217 sq. ; N. Ghika-Budeşti, L’an- 

cienne architecture..., p. 52 ; Scurtă istorie a artelor plastice, op. cit., p. 221.
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Brădeşti (1751), Balamuci (1752), Brezoaiele (1759), biserica Galbenă din Urlaţi, regiunea 
Ploieşti (1760), Pietroşiţa (17C5-1767) ş.a.

Sculptura în piatră şi lemn a cunoscut în secolele XVII şi XVIII o mare dezvoltare
în arta Ţării Romîneşti. Prima este îndeosebi arhitectonică, legîndu-se strîns de monu
mentul zidit şi mai puţin de caracter funerar (pietre de mormînt), ori diferit (cruci come
morative etc.).

După tehnică şi stil, se disting patru categorii principale de sculptură în piatră: 1 .de 
tradiţie mai veche, aparţinînd influenţei armeano-georgiene-; 2. de influenţă moldove
nească; 3. de caracter occidental (Renaştere, baroc), şi 4. de caracter local, creaţie a 
meşterilor din timpul Iui Brîncoveanu.

Primul gen de sculptură a fost folosit în mod excepţional la chenarele uşii şi feres
trelor de Ia biserica din Goleşti (1646), de meşterul Stoica, venit poate din Moldova, 
pentru zidirea bisericii Stelea. 90 El se mai întîlneşte la baza chenarului uşii dintre pro
naos şi naos, aiături de motive florale orientale, specifice secolului XVII, la biserica din 
Băjeşti (1666).91 Un decor din împletituri geometrice regulate şi continui, aparţinînd 
aceluiaşi gen de sculptură, se află de asemenea pe crucea ridicată în timpul Iui Matei 
Basarab, de către Cîrstea Clucerul din Cornăţeni, la Răzvad, în fostul judeţ Dîmboviţa. 92

Al doilea gen de sculptură, de influenţă gotică, e introdus în Muntenia, din Moldova, 
odată cu înălţarea bisericii Stelea. El îşi va găsi întrebuinţarea la chenarele de uşi şi 
ferestre, pînă la sfîrşitul secolului XVII. E de amintit, în aceasta privinţă, chenarul uşii 
de la biserica fostei Mînăstiri Verbila, cu ciubuce rotunjite în relief, dispuse în acelaşi 
plan vertical, ca şi cele de la Stelea. 93 Sînt cunoscute, după aceea, frumoasele chenare 
de ferestre de la Verbila, Plumbuita, şi biserica Doamnei din Bucureşti. 94 Acestea au 
marginea de sus tăiată în acoladă, iar feţele împodobite cu sculpturi, în formă de 
baghete rotunjite, ce se întretaie, şi unele cu rozete sculptate în partea de jos a che
narului.

Din a treia categorie de sculpturi fac parte portalurile de influenţă occidentală 
ale bisericilor zidite de Cantacuzini (Cotroceni, Colţea, Fundeni, Sinaia etc.), diferite 
baze şi capiteluri de coloane sculptate în relief puternic, chenare de ferestre şi console 
decorate cu capete de îngeri, purtînd aripi, balustrade lucrate ajur, şi alte monumente 
sculpturale, executate după aceeaşi tehnică.

Al patrulea gen de sculptură se întîlneşte pentru prima oară la ctitoriile epocii brîn- 
coveneşti. El este rezultatul procesţiilui de asimilare a unor elemente şi procedee tehnice 
diferite (occidentale, orientale şi locale), care au dat naştere la monumente de artă uni
tare şi armonioase. Acest gen de sculptură îşi are originea pe de o parte în ctitoriile mai 
vechi ale Cantacuzinilor, pe de alta în puterea de creaţie a meşterilor care au ştiut să 
înlocuiască sau să combine motivele decorative aparţinînd Renaşterii şi barocului italian 
şi pe cele orientale, cu motive originale, inspirate din flora locală (floarea soarelui, floa
rea de dovleac, viţa de vie) ,95 creînd o sculptură în relief puternic, iar, uneori ajur, 
plină de viaţă şi armonie. O astfel de sculptură va decora în primul rînd chenarele de 
piatră ale uşilor şi ferestrelor de la bisericile înălţate la sfîrşitul secolului XVII şi înce
putul celui următor. Ea va continua după aceea pînă la începutul secolului XIX, con
stituind una din podoabele cele mai alese ale bisericilor din această perioadă.

Dintre astfel de monumente de artă sculpturală, aflate în cuprinsul Mitropoliei Un
grovlahiei, merită să fie amintite în primul rînd chenarele de uşi de la bisericile Mihai 
Vodă (1711) şi Curtea Veche (1715), chenarul de uşă, piedestalele, bazele şi capitelurile 
coloanelor de la biserica Antim, ca şi restul decorului sculptural de la aceasta mînăstire, din 
1715; chenarul de uşă de la Sfinţii Apostoli (1715), întregul decor sculptural de la M î
năstirea Văcăreşti şi de la biserica Stavropoleos, chenarele de la ferestrele paraclisului 
Patriarhiei (1723), chenarele uşii şi ferestrelor de la biserica Mărcuţa (1733-1734), chena
rul uşii de la biserica Panteîimon (1735), toate în Bucureşti;90 iar în afară de Bucu-

90. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., III , fig. 54 ; G. Balş, Influences arme- 
ni€nnes..., op. cit., pp. 12-13 ; Scurtă istorie a artelor plastice, op. cit., fig. 171.

91. Teodora Voinescu, op. cit., pp. 92-93.
92. N. Ghika-Budeşti, op. cit., fig. 515-516.
93. Ibidem, fig. 215 şi 219.
94. Ibidem, fig. 75, 81, 192 şi 216: ; Gr. Ionescu, op. cit., fig. 104.
95. Scurtă istorie a artelor plastice..., p. 237.
96. Grigore Ionescu, Bucureşti, oraşul şi monumentele sale, fig. p. 33, 41, 47, 62, 91,
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reşti, chenarele de uşi de la bisericile din Afumaţi (1690) 97 şi Doiceşti (1706), chenarul 
pisaniei şi decorul sculptural al foişorului înălţat de paharnicul Şerban Cantacuzino la 
Mînăstirea Comana (1699-1700), pridvorul construit de Constantin Brîncoveanu la vechea 
mitropolie din Tîrgovişte, chenarul uşii de la biserica din Leurdeni, regiunea Bucureşti 
(1810) ş.a. 98

în ceea ce priveşte sculptura in lemn, meşterii secolelor XVII şi XVIII din Ţara 
Romînească ne-au lăsat nu numai cele mai numeroase, dar şi cele mai variate şi mai alese 
opere aparţinînd acestei ramuri de artă plastică. Toate cele cunoscute pînă acum au avut 
sau au încă întrebuinţare bisericească. Majoritatea se caracterizează printr-un bogat decor 
vegetal, de origine orientală. Acesta se combină mai mult sau mai puţin cu motive occi
dentale ale Renaşterii şi barocului. La elementele de împrumut, meşterii recrutaţi din 
mediul ţărănesc sau călugăresc au adăugat însă elemente noi, locale, reuşind să închege

rf&zr*

Pisania paraclisului Mînăstirii Comana, zidit de paharnicul Şerban Cantacuzino
(1703)

şi în acest domeniu un sti! propriu unitar şi pe c 
plăcut. Acest stil se va menţine pînă la începutul s

ît de complex, pe atît de armonios şi
x secolului XIX . 80

Dintre tîmplele secolului XVII, aflate în bisericile din Mitropolia Ungrovlahiei, cele 
mai vechi par a fi tîmpla bisericii Domneşti de la Tîrgovişte şi tîmpla fostei biserici Să
rindar din Bucureşti, ambele atribuite epocii lui Matei Basarab. 100 Din a doua jumătate
a secolului XVII şi prima jumătate a secolului XVIII se cunoaşte un număr mai mare de 
tîmple, dintre care cele mai de seamă aparţin bisericilor: Mitropoliei din Tîrgovişte, 101 
Măgureni (1671), Sf. Gheorghe-Nou din Bucureşti, Colţea, paraclisul Patriarhiei, Scaune, 
Stavropoleos, Valea, regiunea Piteşti ş.a. 102

Strîns legate de tîmplele bisericilor sînt uşile împărăteşti sculptate într-o mare 
măsură ajur. Dintre acestea, cele mai cunoscute provin de la bisericile : Mitropoliei din
Tîrgovişte (sfîrşitul sec. XVII), Colţea, Stavropoleos (începutul sec. XVIII) şi Ţigăneşti 
(începutul sec. X IX ) .103

$3, 99, 101, 107, 109, 111 ; N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii, IV, op. cit., fig. 41-42, p. 48
şi fig. 606-616, fig. 466, 911, 1009-1010.

97. N. Iorga, Biserica şi palatul de la Afumaţi (Ilfov), în BCMI, 24 (1831), fasc. 67, 
p. 33, fig. 1.

98. N. Ghika-Budeşti, op. cit., fig. 188, 956-958, 961, 962 ; idem, Evoluţia arhitecturii,
I I I ,  fig. 408-416.

99. N. Iorga, Les arts mineurs en Roumanie, II, pp. 12-16 ; Scurtă istorie a artelor
■plastice, pp. 237-248.

100. Scurtă istorie a artelor plastice, pp. 237-238.
101. Virg. Drăghiceanu, op. cit., pp. 127-128, nr. 649, pl. XXXI.
102. N. Iorga, op. cit., pp. 13-14.
103. Ibidem, p. 14 ; Virg. Drăghiceanu, op. cit., p. 127, nr. 601 şi p. 128, nr. 896. Tîmpla

de la Ţigăneşti, reg. Bucureşti, e datată la mijlocul secolului X V III. Ibidem, p. 128, nr. 652.
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Diferite de acestea din urmă, ca întrebuinţare şi ca sculptură, sînt uşile de lemn 
de la intrările în pronaosul bisericilor. Alcătuite dintr-unul sau două canaturi, ele sînt,
cum era şi firesc, mai masive şi niciodată sculptate ajur. Unele sînt colorate, altele nu. 
Toate se caracterizează prin acelaşi bogat decor de împletituri vegetale, la care se 
adaugă cîte o dată reprezentări sfinte (îngeri, serafimi), ori acvile bicefale, şerpi, lei 
ş.a. Astfel sînt uşile de la bisericile : Sf. împăraţi din Tîrgovişte (mijlocul secolului
XVII), Mitropoliei din acelaşi oraş (prima jumătate a secolului X V III) ,104 Şubeşti, ra
ionul Cîmpulung, Cotroceni, Colţea, Stavrcpoleos105 ş.a. în a doua jumătate a seco
lului XVIII, decorul sculptural al uşilor capătă un aspect în întregime occidental, aşa 
cum se întîmplă, de exemplu, cu uşile bisericii Radu Vodă, azi în Muzeul de Artă 
al R.P.R.100

Din mobilierul bisericesc sculptat în lemn trebuie menţionat, mai întîi, scaunul
arhieresc de Ia biserica Schitului Fedeleşoiu, regiunea Piteşti’ (1702), al cărui decor
sculptural parte vegetal, parte geometric, aminteşte tradiţia secolului XVI, asemănîndu-se 
foarte mult cu uşa de la Arnota (sec. XVII) şi cu scaunul arhieresc de la Hurezi (înce
putul sec. X V III) .107 Urmează apoi mai multe scaune arhiereşti, cu sau fără baldachin, 
aşezate pe piedestale cu figuri de lei, străni şi tetrapode sculptate cu obişnuitul decor
vegetal stilizat, în care se amestecă elemente de caracter local şi occidental, de la bise
ricile : Colţea, Stavropoleos, Enei, Sf. Apostol-Bucureşti, Domnească şi Sf. împăraţi-
Tîrgovişte (sec. XVIII), Mărgineni, Berivoeşti (începutul sec. X IX ) 108 ş.a.

Sfeşnicele sau candelabrele de lemn sînt pe de o parte produse legate de aria 
populară romînească, pe de alta imitaţii ale candelabrelor metalice italiene, în stil Re
naştere si baroc. 109

I  I

în comparaţie cu arhitectura şi sculptura, pictura bisericilor din secolele XVII şi 
XVIII din Ţara Romînească, este mai puţin cunoscută. Acest lucru se datoreşte îndeosebi 
faptului că, din cauza naturii lui, decorul zugrăvit al bisericilor a avut mai mult de 
suferit. Totuşi, judecînd după înflorirea la care a ajuns arhitectura şi după zugrăvelile 
ce se mai păstrează, se poate obţine o imagine destul de clară cu privire la dezvoltarea 
pe care a avut-o pictura bisericească din acel timp. După cum meşterii zidari reproduc,
în liniile lui mari, planul bisericilor din secolul XVI, la fel, ba chiar mai mult, zugravii 
păstrează programul iconografic pe care l-au moştenit. Ei sînt ţinuţi în această pri
vinţă a respecta indicaţiile «Erminiei zugravilor», care la început a circulat în greceşte 
şi slavoneşte, iar în secolul XVIII a fost tradusă şi în limba romînă. 110

Schimbările arhitectonice au dus însă la unele înnoiri, şi în ceea ce priveşte icono
grafia. Astfel, adăugarea pridvorului (exonarthexului) pe latura de Apus a bisericilor, 
începînd din secolul XVII, a dus la răspîndirea reprezentării pe peretele de est al aces
tuia, a scenei Judecăţii din urmă. în restul pridvorului se zugrăvesc: Hristos Emanuil,
scene din Geneză, psalmii 148-150, Sf. Ioan Botezătorul «înger întrupat», sinoadele ecu
menice, viaţa sfîntului patron al bisericii ş.a. 111 în pridvorul bisericii înălţate de el, 
vornicul Iordache Kreţulescu, ginerele lui Constantin Brîncoveanu, care sfîrşise atît de 
tragic la Constantinopol, pune să se reprezinte textul Apocalipsei.112 Apar după aceea 
teme inspirate din literatura populară, ori reprezentări cu caracter de-a dreptul profan.lia  
Se înmulţesc figurile de ctitori de pe pereţii pronaosului, iar la unele din bisericile 
împodobite în a doua jumătate a secolului XVII apar portrete de meşteri. Astfel sînt,

104. Virg. Drăghiceanu, op. cit., p. 129, nr. 703 şi 705.
105. N. Iorga, op. cit., pp. 13-14 ; Scurtă istorie a artelor plastice, op, cit., p. 240.
106. Ibidem, p. 15, fig. 52.
107. N. Iorga, Schitul Fedeleşcioiu, op. cit., p. 34, fig. 9 ; idem, Les arts mineurs,

I I , fig. 21 şi 45.
108. N. Iorga, Les arts mineurs, II, pp. 14-16 ; Scurtă istorie a artelor plastice, op. 

cit., p. 248 ; V. Drăghiceanu, op. cit., p. 128, nr. 698 şi 129, 888. Cf. Al. M. Zagoritz, Tîmpla 
şi tronul arhieresc. Origini şi caractere, în BCMI, V III, 1915, pp. 55-69.

109. Al. M. Zagoritz, Sfeşnice romîneşti şi candelabre italiene, în BCMI, V II, 1914,
pp. 16-19 ; N. Iorga, op. cit., fig. 53-55 ; Scurtă istorie..., op. cit., p. 248. Unul din cele mai
vechi sfeşnice este cel de la biserica Stelea (mijlocul sec. XV II). Virg. Drăghiceanu, op. cit.,
p. 128, nr. 651.

110. V. Grecu, Cărţile de pictură bisericească bizantină, în Candela, X L III, 1932, p. 128.
111. I. D. Ştefănescu, La peinture religieuse en Valachie, oi), cit., pp. 300-302.
112. Cornelia Pillat, Pictura din pridvorul bisericii Kreţulescu din Bucureşti, în 

SCIA, IV, 1957, nr. 3-4, pp. 135-163.
113. C. Eobulescu, Lăutari şi hori în pictura bisericilor noastre, Bucureşti, 1940.
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de exemplu, biserica din Băjeşti şi unele biserici pictate de renumitul zugrav Pîrvui 
Mutul. 114 în urma influentei occidentale din ce în ce mai puternice, în secolul XVIII 
şi la începutul celui de al XlX-lea, apar reprezentări străine canonului de pictură orto
dox : Coronatio Virginis, Hristos cu steagul în mînă, alături de mormînt, în scena
învierii, Dumnezeu Tatăl înfăţişat sub chipul unui bătrîn ş.a.

Exteriorul bisericilor din Ţara Romînească se pare că n-a fost zugrăvit cu figuri 
decît în chip excepţional şi parţial, înainte de secolul XVIII. Ctitoriile spătarului Mihai 
Cantacuzino, de la începutul secolului XVIII, au fost probabil împodobite pe dinafară
cu un decor policrom vegetal, în genul bisericii Stavropoleos. Astfel de urme se disting 
şi astăzi la biserica Colţea. După aceea se observă în partea de sus a faţadelor meda
lioane cu sfinţi, ca la biserica Stavropoleos^ Batiste (1704), Sf. Ştefan (1768) ş.a. Zu
grăveli exterioare mai purtau bisericile Mîntuleasa (1734) şi Sf. Spiridon Vechi (sec.
XVIII), iar biserica lui «popa Fierea», refăcută în 1728 de mitropolitul Daniil, a fost 
zugrăvită de jur-împrejur, în firidele de sus, cu figuri de filozofi antici şi 'sibile, care 
i-au atras denumirea de «biserica cu sfinţi». în a doua jumătate a secolului XVIII şi la 
începutul secolului XIX, se întîlnesc biserici de ţară zugrăvite de meşteri locali, al căror 
decor exterior simplu, uneori chiar naiv, dar armonios, prezintă un deosebit interes 
pentru arta populară. 115

în ceea ce priveşte forma, pictura secolelor XVII şi XVIII devine mai realistă. 
Se dezvoltă gustul pentru portret şi pentru o mai mare individualizare a figurilor sfinte. 
Această înviorare se datoreşte pe de o parte unei influenţe directe italiene, 116 pe de 
alta celei ruseşti, venite prin Moldova. în timpul lui Brîncoveanu, decorul zugrăvit 
capătă cea mai mare strălucire şi o dată cu aceasta, un caracter specific romînesc. Deşi 
din punct de vedere iconografic pictura bisericilor lui Brîncoveanu rămîne credincioasă 
traditiei bizantine, totuşi, cît priveşte stilul,, ea urmăreşte în chip special efectul deco
rativ cel mai mare cu putinţă, ceea ce uneori e în paguba spiritului religios al acesteia. 
Pictura îşi pierde caracterul ei monumental. Decorul zugrăvit nu mai respectă cu stric
teţe liniile monumentului arhitectural. Figurile îşi pierd din eleganţa şi expresivitatea 
de altădată. Draperiile sînt mai puţin înţelese şi executate uneori cu destulă stîngăcie. 
Flori şi chenare colorate, ce nu mai sînt nici bizantine curate, nici occidentale, umplu 
spaţiile goale dintre figuri, căutînd să ofere privirii un aspect cît mai plăcut.

Meşterii zugravi sînt clerici sau laici, în cea mai mare parte romîni. Ei şi-au
făcut ucenicia în «şcolile» de pe lîngă unele mînăstiri (Căldăruşani ş.a.), sau din tîr- 
guri ca Tîrgovişte, Cîmpulung, Bucureşti ş.a. Unii dintre ei îşi desăvîrşesc pregătirea 
la Veneţia sau în Bucovina. în a doua jumătate a secolului XVIII, zugravii din Ţara 
Romînească sînt organizaţi în breaslă aparte. 117

Cu privire la monumentele ce-au ajuns pînă la noi, e de observat că, dintre nu
meroasele ctitorii ale lui AAatei Basarab, aflate în cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahiei, nu 
se cunoaşte nici una care să-şi fi păstrat în bună stare sau nerefăcută pictura originară. 
Biserica Sf. împăraţi din Tîrgovişte (1642), a cărei pictură s-a păstrat mai bine, astăzi 
e ruinată. Pictura bisericii Mînăstirii Plumbuita (1647) a fost refăcută în urma cutre
murului din 1802, de către stareţul Dionisie. 118 Din măreţul ansamblu al zugrăvelii 
bisericii Mitropoliei din Bucureşti, nu s-a păstrat decît icoana hramului (Sf. împăraţi 
Constantin şi Elena) în firida de deasupra uşii pridvorului. 119 Abia în 1669 se întîl
neşte preţiosul decor pictural al bisericii din Băjeşti. 120

Ctitoriile Cantacuzinilor şi-au pierdut de asemenea în cea mai mare parte podoaba 
zugrăvelii. în Bucureşti, cel mai bine se păstrează pictura bisericii Doamnei, executată- 
► ' —

114. Teodora Voinescu, Note asupra curţii şi bisericii din Băjeşti, op. cit., passim, 
idem, Zugravul Pîrvui Mutul şi şcoala sa, în SCI A, II, 1955, nr. 3-4, pp. 133-157.

115. N. Ghika-Budeşti, Evoluţia arhitecturii..., IV, op. cit., p. 122 ; I. D. Ştefănescu,
op. cit., pp. 202-303.

116. N. Iorga, L ’arte romena e VItalia, în Giornale di Politica e di Letteratura, V, 
1929, p. 1287.

117. St. Meteş, op. cit, passim ; Teodora Voinescu, Zugravul Pîrvui Mutul..., op. cit., 
p. 135 ; Scurtă istorie a artelor plastice, op. cit., pp. 248-260.

118. I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 167-168 ; idem, Mănăstirea Plumbuita, în Glasul
Bisericii, XIV, 1955, nr. 30-11, pp. 637-642. Pentru biserica din Plătăreşti (1646), a se vedea :
V. Brătulescu, BCMI, X X X III, 1939, fasc. 101, pp. 125-132.

119. Gr. Ionescu, Bucureşti, oraşul şi monumentele sale..., pp. 58-60.
120. Teodora Voinescu, Note asupra curţii bisericii din Băjeşti, op. cit.
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la 1C83 de zugravul grec Constantinos, şi de tovarăşul său de lucru, Ioan. Din nefe
ricire şi acest ansamblu pictural — cel mai important din Capitală — a fost ciocănit
către mijlocul secolului XIX, pentru a fi tericuit şi repictat. 121 Din întreaga operă a lui
Pîrvul Mutul, zugravul preferat al bisericilor înălţate de Cantacuzini (Cotroceni, Mărgi
neni, Măgureni, Filipeştii de Pădure, Fundenii Doamnei, Colţea ş.a.), singurul ansam
blu bine păstrat este cel de la Filipeştii de Pădure (1692).122

Zugrăvelile acoperite de fum ale celei dintîi ctitorii a lui Brîncoveanu, biserica
palatului de la Mogoşoaia (1688), aşteaptă să fie curăţate şi studiate.

Printre monumentele de la sfîrsitul secolului XVII si din secolul XVIII, al căror
I  9 "

decor pictural, mai mult sau mai puţin bine păstrat, a constituit pînă acum obiect 
de studiu, se numără: bisericile din Popeşti, raionul Mihăileşti (1689),123 Fundenii
Doamnei (1699), Fedeleşoiu (1702), Stavropoleos, paraclisul Patriarhiei, 124 bisericile 
Scaune (1705), Creţulescu (1722), Negustori (1724), Mîntuleasa (1734), Sf. Panteli-
mon (1735), Batiste (1764) ş.a. 125

Numărul mare al icoanelor din secolul XVII, îndeosebi de la sfîrşitul acestui 
secol, şî pînă după începutul celui de al XlX-lea, precum şi caracterul lor variat, nece
sită un studiu mult mai adîncit. Atît în privinţa conţinutului, cît şi a aspectului for
mal, icoanele perioadei despre care este vorba, urmează aceeaşi orientare ca şi pictura 
murală, deşi prin natura lor se supun altor legi de zugrăvire. Cele mai de seamă 
dintre aceste produse de artă bisericească, din cuprinsul Mitropoliei Ungrovlahiei, provin 
din şcolile de zugravi de la Tîrgovişte şi Cîmpulung. Două icoane reprezentînd una 
pe Hristos Pantocrator, iar cealaltă înălţarea Domnului, zugrăvite în anul 1615, de
zugravul Stoica din Tîrgovişte şi ajunse la Schitul Brădet, regiunea Piteşti, 120 sînt cele 
mai vechi icoane din secolul XVII, datate cu precizie. Ele păstrează încă trăsăturile 
specifice artei clasice bizantine. Un caracter asemănător îl au icoana Maicii Domnu-
lui-Hodighitria, de la biserica Ruda-Bîrseşti, şi cele două icoane îmbrăcate mai tîrziu 
în argint, din paraclisul Patriarhiei, reprezentînd una scena Deisis, iar cealaltă pe Maica 
Domnului tronînd, cu Iisus-Copil pe genunchi, între arhanghelii Mihail şi Gavriil. 127

Mai tîrziu, la icoanele din timpul lui Matei Basarab se observă o schimbare. 
Figurile sfinte îşi păstrează veşmîntul clasic, puterea de expresie şi seninătatea feţii, 
dar chipurile lor încep să împrumute trăsăturile localnicilor. Icoanele capătă acelaşi 
caracter local realist, pe care-1 întîlnim şi în pictura murală. Meşterii icoanei pe de o 
parte imită modelele vechi, pe de alta fac operă de înnoire, potrivit felului lor de a fi 
si lăsîndu-se influenţaţi de mediul în care trăiesc. Din mîinile lor au ieşit icoane
9 9 9 9

de o înaltă valoare artistică, cum sînt cele pentru tîmplele bisericilor de la Cocorăştii 
de Sus, şi Buda, regiunea Ploieşti, ajunse la Muzeul din Vălenii de Munte.12S

în timpul lui Constantin Brîncoveanu, datorită în prjmul rînd stolnicului Con
stantin Cantacuzino, influenţa artei italiene a adus în arta icoanelor o schimbare ase
mănătoare cu cea din pictura murală. Se urmăreşte mai întîi strălucirea şi frumuseţea
artistică, pe cînd figurile sfinte, îmbrăcate în cele mai bogate costume, îşi pierd carac
terul lor supranatural. De exemplu, în icoane înfăţişînd pe Mîntuitorul sau pe Maica 
Domnului tronînd, ceea ce atrage în primul rînd atenţia, este tronul de mari dimen
siuni, împodobit cu un decor complicat, influenţat mai mult sau mai puţin de arta 
Renaşterii şi a barocului. Intr-o astfel de icoană, reprezentînd pe Maica Domnului
tronînd, între arhanghelii Mihail şi Gavriil, păstrată în Muzeul Mînăstirii Sinaia şi
datată în jurul anului 1700, chipurile comune, dar îmbrăcate în splendide stofe vcne-
iiene, arată cum gustul ales artistic poate fi înăbuşit de strălucire şi bogăţie. 129 în

121. I. D. Ştefănescu, L ’âglise Doamnei (de Ia princesse) ă Bucureşti, în BCMI~XXJC7T, 
1943, pp. 7-35.

122. Teodora Voinescu, Zugravul Pîrvul Mutul, op. cit., pp. 137 sq.
123. I. D. Traianescu, Biserica din Popeşti-Vlaşca, în BCMI, IV, 1911, pp. 115-118.

I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 181-182.
124. I. D. Ştefănescu, La peinture religieuse en Valachie..., op. cit., pp. 179-180,

195 205-208.
125. Idem, în Glasul bisericii, XV, 1956, pp. 51-53 ; 253-258 ; 315-319.
126. Virg. Drăghiceanu-P. Demetrescu, Schitul Brădetul-Argeş, în BCMI, XV II, 1924,

fasc. 40, p. 72, fig. 6-7 ; N. Iorga, Les arts mineurs en Roumanie, I, Bucureşti 1937, fig. 13.
127. N. Iorga, op. cit., p. 16. A se vedea pentru alte icoane din prima jumătate a 

secolului XV II : Şt. Meteş, op. cit., p. 32.
128. Ibidem, pp. 17-18.
129. Ibidem, pp. 25-26, fig. 24.
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schimb, icoanele zugrăvite de Pîrvul Mutul şi cele care, începînd de la sfîrşitul 
secolului XVII, împodobeau tîmpla vechii Mitropolii din Tîrgovişte, dovedesc respec
tarea vechii tradiţii de pictură bizantină. Calea de mijloc între acestea şi strălucitoarele 
icoane brîncoveneşti o deţin icoanele prăznicare de la biserica din Doiceşti (începutul 
secolului XVIII), în care figurile şi fondul arhitectonic trădează o puternică influentă a 
mediului local. 130

In secolul XVIII şi la începutul celui de al XlX-lea, numărul meşterilor iconari, 
clerici sau laici, şi al icoanelor, creşte tot mai mult, iar calitatea artistică a acestora 
din urmă este diferită. 131 Unele imită icoane cunoscute, mai vechi, ori icoane de pro
ducţie rusească. Altele sînt influenţate de iconografia occidentală.

Cele mai interesante sînt însă icoanele meşterilor de la tară. Aceştia lucrau pen
tru poporul în mijlocul căruia trăiau, icoane reprezentînd un repertoriu redus de chi
puri sfinte. Forma şi coloritul aparte în care le înfăţişau, constituie documente preţioase 
pentru o mai bună cunoaştere a sufletului poporului romîn. 132

Spre deosebire de icoane, odoarele sfinte din metale preţioase ne-au venit, în cea 
mai mare parte din afară, şi anume din Serbia şi îndeosebi din Transilvania. De aceea, 
cu toată străduinţa meşterilor străini de a face din ele opere care să se integreze 
în creaţia artistică locală, obiectele de metale preţioase au o valoare mai redusă pentru 
arta vremii respective din Ţara Romînească.

Dintre cele pe care le cunoaştem, numai două sînt de la începutul secolului XVII : 
ferecătura de Evanghelie a Mitropolitului Luca al Ungrovlahiei (1616) şi ripidele 
dăruite de Radu Mihnc'\ ctitoriei sale din Bucureşti. 133 Din timpul lui Matei Basarab 
se păstrează în colecţia Muzeului de Artă al R.P.R. un pocal de argint aurit, dăruit de 
acesta, în 1642, Mînăstirii Negru Vodă din Cîmpulung. Pocalul a fost lucrat de un 
meşter din Braşov, care semnează cu iniţialele G.M . 134

Cu excepţia unei cătui dăruite de mama marelui ban Mareş Băjescu aceleiaşi 
mînăstiri cîmpulungene, şi care aminteşte arta balcanică, 135 aproape toate celelalte 
odoare bisericeşti din a doua jumătate a secolului XVII şi începutul secolului XVIII
sînt comenzi făcute de Şerban Cantacuzino şi Constantin Brîncoveanu la meşterii saşi 
din Sibiu şi Braşov, pentru ctitoriile lor din Ţara Romînească. Astfel, meşterul E. V. 
din Braşov a lucrat pentru Mînăstirea Cotroceni o anafornită, o ferecătură de Evan
ghelie (1680) şi o pereche de ripide (1685), în timp ce o candelă de la aceeaşi mînăs
tire a fost executată de Johannes Henning din Braşov. 136 Meşterul Sebastian Hann
din Sibiu a lucrat o candelă pentru Mînăstirea Sărindar (1687) şi ferecătura de Evan
ghelie, dăruită de Constantin Brîncoveanu Mitropoliei (1693), iar meşterul Pieter Hie- 
mesch din Braşov, o ferecătură de Evanghelie pentru Mînăstirea Sărindar (1695), o 
anafornită pentru Mînăstirea Sf. Ioan din Bucureşti (1703) ş.a. Cele mai de seamă
lucrări le-a executat. argintarul braşovean Georg May II, pentru ctitoriile lui Constan
tin Brîncoveanu şi pentru alte biserici. Printre acestea se numără ferecătura de Evan
ghelie (1707) şi ripidele dăruite bisericii Sf. Ciheorghe-Nou, talerul dăruit de Ianache
’Văcărescu Mînăstirii Sărindar ş.a. 137

în  secolul XVIII continuă executarea de odoare bisericeşti în stil brîncovenesc. 
Se dezvoltă în acelaşi timp meşteşugul local, cu argintari romîni, al prelucrării meta
lelor preţioase, şi se cunoaşte, în sfîrşit, o influenţă venită din Rusia, cu obiecte într-un 
stil cu totul deosebit de al celor cunoscute mai înainte. 138

130. Virg. Drăghiceanu, op. cit., passim ; D. Năstase, Icoanele, in Studii asupra teza
urului restituit de U.R.S.S., Bucureşti, 1958, pp. 173 sq., fig. 11-19.

131 Şt. Meteş, op. cit., pp. 91-97.
132. Cf. N. Iorga, op. cit., pp. 20-30.
133. N. Iorga, op. cit., L'argenterie roumaine, fig. 8 ; Gh. I. Moisescu-Şt. Lupşa-AI. 

Filipaşcu, op. cit., I, p. 458.
134. T. Voinescu, Din legăturile artistice ale Tării Romîneşti cu Transilvania, op. cit.,

pp. 82-83.
135. Idem, Argintăria In colecţia de artă medievală din tezaur, op. cit., p. 78. A se

-4'edea, pentru descrierea şi inscripţia obiectului : Virg. Drăghiceanu, op. cit., p. 116, nr. 779.
136. Ibidem, p. 80 ; idem, Din legăturile artistice, op. cit., pp. 85-88* 90.
137. Ibidem, pp. 82, 83, 91 ; idem, op. cit.
138. A se vedea pentru alte odoare bisericeşti şi pentru stilul lor : N. Iorga, op. cit.,
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Mult mai reduse ca număr, deşi deosebit de importante din punct de vedere

artistic, sînt broderiile şi ţesăturile liturgice. Dintre acestea, cea mai veche broderie- 
din sec. XVII, pe care o cunoaştem, este cpitrahilul dăruit în anul 1608 Mînăstirii Mărgineni, 

de către voievodul Radu Şerban, al cărui chip e înfăţişat la poale, împreună cu familia sa.13îJ 

Din vremea aceluiaşi voievod datează cel mai vechi antimis din Ungrovlahia (1604),. 

aflat la biserica din Brădet, regiunea Piteşti. 110

Broderii preţioase sînt epitaful mitropolitului Ştefan (1652) şi cel de la Cotro-
ceni (1680).1-11 Mai măreţ ca înfăţişare, epitaful de la biserica Doamnei din Bucu

reşti (1683), .reprezintă alături Coborîrea de pe Cruce şi Plîrigerea lui Iisus, într-uir 

chenar de 40 de medalioane, în care se află, alternînd, busturi de îngeri şi de sfinţL
în colţul din dreapta, jos, stă îngenunchiat voievodul cu soţia şi fiul său. Diferite una 

faţă de alta sînt două perdele de altar, dăruite de Şerban Cantacuzino Mînăstirii Co- 

troceni. In mijlocul uneia din acestea, din 1681, e înfăţişată familia ctitorului, susţi- 

nînd tabloul bisericii, cu o lungă inscripţie şi un bogat chenar. 1,2

începînd cu epoca lui Constantin Brîncoveanu, broderia îşi schimbă caracterulr

datorită influenţei italiene. Ea nu se mai face pe mătase, ci pe catifea sau atlas^ 

Fondul nu mai e brodat, ci rămîne liber, broderia alcătuind numai un chenar şi diferite

ornamente izolate în cîmpul liber. Astfel de broderii pe catifea italiană, folosite îndeo
sebi ca văluri de tîmplă, s-au păstrat atît de la Constantin Brîncoveanu, cît şi de la 

urmaşii săi, Nicolae si Constantin Mavrocordat. 14:5
f  ;  I

Arta miniaturii cunoaşte în secolul XVII o ultimă perioadă de înflorire. în anul 

1616, talentatul mitropolit Luca din Cipru, al Ungrovlahiei, împodobeşte un Evangheliar, 

care acum se află la Ierusalim. Figurile Evangheliştilor şi coloritul acestui manuscris- 

grecesc rivalizează cu cele de epocă bună. Ornamentele florale ale frontispiciilor, prin

tre care se văd păsări faţă-n faţă, amintesc decoruri orientale mai vechi, deşi aspectul

lor le apropie de cele influenţate de Renaşterea italiană. 144 Un liturghier grecesc,, 
scris de ieromonahul Nectarie în Ţara Romînească, la 1631, şi păstrat la Muzeul de 

Artă al R.P.R., atrage atenţia prin coloritul său viu şi bogat. Desenul complicat şi

uneori naiv al motivelor florale şi zoomorfe, influenţat în parte de arta occidentală, ca-

şi al figurilor sfinte, îl aşează mai prejos de Evangheliarul Mitropolitului Luca. 145

Şirul manuscriselor de tradiţie veche îl încheie, se pare, Tetraevanghelul slav,, 

ilustrat de «popa Vlaiciil», în 1643, şi dăruit de Matei Basarab ctitoriei sale de Ia

Căldăruşani (astăzi la biblioteca Academiei R.P.R.). El este un manuscris pe hîrtie,,

împodobit cu chipurile Evangheliştilor şi cu frontispicii geometrice, constînd în cea

mai mare parte din cercuri împletite, înlănţuite între ele. în micile ilitarii desfăşurate,, 
din fiecare scenă cu Evangheliştii, şi în chenarul primului dintre ei, începe să se simtă 

influenţa barocului. 140

Deosebit de toate manuscrisele de mai înainte din Ţara Romînească este Slujeb-
nicul mitropolitului Ştefan al Ungrovlahiei (1648-1668), al cărui cuprins îl formează

liturghiile Sf. Ioan Hrisostom şi Vasile cel Mare. Bogat împodobit cu miniaturi ce-
imită pictura bisericească, şi c.u frontispicii şi iniţiale amintind arta tiparului, acest

139. Corina Nicolescu, Broderiile din Tara Romînească în secolele XIV-XVIII, op. cit.,. 
p. 132, fig. 16.

140. I. D. Ştefănescu, Autels, tissus et broderies liturgiques, in Analecta, II, 1944, p. 112.
141. N. Iorga, op. cit., p. 25, fig. 101-102(; C. Nicolescu, op. cit., p. 133.
142. Ibidem, pl. în culori I-II şi fig. 103 ; I. D. Ştefănescu, op. cit., pp. 125-126.
143. N. Iorga, op. cit., pp. 26-27, pl. I I I  (în culori) ; Corina Nicolescu, op. cit., p. 135, 

fig. 25. A se vedea alte broderii şi ţesături, la Virg. Drăghiceanu, op. cit., p. 114, nr. 574- ţ

p. 120, nr. 938 şi 940 ; p. 133, nr. 1 ; p .134, nr. 9 şi p. 135, nr. 14.
144. Marcu Beza, Urme romîneşti în Răsăritul ortodox, ed. II, Bucureşti 1937, pl. in 

culori de la pp. 24-25 şi 32-33.
145. V. Brătulescu, Miniaturi şi manuscrise din Muzeul de artă religioasă, Bucureşti,.

1939, p. 10, nr. 4, 44-65 şi 130.
146. I. Barnea, Tetivevanghelul de la Căldăruşani, în BCMI, XXXVII, 1944, pp. 58-68,
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manuscris greco-siav, cu adnotări în limba romînă, este în acelaşi timp puternic influ

enţat de arta occidentală şi de literatura şi legendele populare. Ele constituie o oglindă

fidelă a tuturor curcntelor artistice şi culturale, ce-şi dădeau mîna pe pămîntul Ţării 
Romîneşti, în perioada de răspîntie de la mijlocul secolului XV II. 147

Noua orientare pe care a căpătat-o miniatura începînd din a doua jumătate a
secolului XVII, datorită curentelor de artă occidentală şi răspîndirii tiparului, se poate 

vedea îndeosebi din «capodopera de caligrafie şi zugrăveală», ieşită din mîinile mitro
politului Antim Ivireanul, reprezentînd «chipurile Vechiului şi Noului Testament» (1709), 

ajunsă mai tîrziu la Kiev. 148 Ea rezultă de asemenea dintr-o serie întreagă de hrisoave 

bogat împodobite cu acelaşi decor vegetal, care abundă în pictura, sculptura şi arginta- 
ria brîncovenească. Printre acestea un loc de frunte îl deţin două documente ale ace
luiaşi mitropolit şi neîntrecut artist, care a fost Antim' Ivireanul, pentru mînăstirea lui 

din Bucureşti. în fruntea unuia din ele, din 20 iulie 1715, în al cărui splendid decor 

floral se amestecă reprezentări profane şi religioase (Arhivele Statului, doc. suluri,

■-*: S t e i . . . .
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Palatul Patriarhal din Bucureşti

f3), esie înfăţişată biserica Mînăstirii Antim, în mijlocul unui medalion. în chenarul 

bogat împodobit al medalionului apar animale, păsări etc.., al căror nume, în limba greacă, 

încep cu literele din care este format numele "Av0-t|ioţ:.

în secolul XVIII decorul manuscriselor romîneşti părăseşte cărţile de ritual, care 

acum se tipăresc, împodobind de obicei diferite opere, destinate să rămînă exemplare 

unice (pomelnice, hrisoave, condici de mînăstiri etc.). Asupra lui se resimte din plin 
influenţa tiparului şi a gravurii. Se copiază cărţi tipărite, cu ilustraţiile care însoţesc 

textul acestora. Imitarea vechilor manuscrise nu mai reprezintă decît încercări excep

ţionale si anacronice. 1499 #

Arta romînească modernă, care ia naştere în prima jumătate a secolului XIX, 
are un caracter prin excelenţă profan. Se «restaurează» sau se înalţă şi pictează bise-

147. Analecta, I, 1943, pp. 133-151.
148. Şt. Meteş, op. c i t p. 19 ; V. Brătulescu, în Biserica Ortodoxă Romînă, LXXIV,

1956, pp. 766-774.
149. E. Lăzărescu, Cîteva date cu privire Ia ilustraţia manuscriselor romîneşti în seco

lul al XVIII-lea — ruperea de tradiţie., în &QIA4 J II, 3956, nr. 3-4, pp. 73-87 ; N. Iorga, Cel 
din urmă manuscript de datină artistică in Muntenia, în BCMI, X X X II, 1939, fasc. 101, 
PP. 133-140.
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rici, unele de mari proporţii, cum este, de exemplu, Sf. Spiridon-Nou din Bucureşti 

(1852-1858), dar într-un stil care mai are foarte puţin sau deloc a face cu trecutul 

Bisericii şi neamului romînesc. Se construiesc biserici unice ca plan în arhitectura Mun
teniei : biserica circulară a lui Grigorie Dimitrie Ghica, din marginea Lacului Tei 

(1883).150 O puternică influenţă rusească se observă cu uşurinţă după cupolele termi
nate în bulb de ceapă, ale atîtor biserici zdruncinate de cutremure.

In a doua jumătate a secolului XIX şi la începutul celui de al XX-Iea se fac 
unele încercări lăudabile de revenire la trecutul romînesc. Dintre acestea merită să fie 
amintită biserica Domniţa Bălaşa din Bucureşti, construită între anii 1881-1888, după pla
nurile arhitectului Alexandru Orescu. Abia o dată cu înfiinţarea Comisiei Monumentelor 
Istorice (1907), începe reînvierea trecutului plin de glorie al artei romîneşti.# Pe acest 

drum a pornit-o de atunci încoace şi Biserica Ortodoxă Romînă, care, împreună cu con
ducerea de Stat, se îngrijeşte astăzi de păstrarea în bună stare a vechilor monumente 
de artă bisericească şi de crearea altora în acelaşi stil cu ele.‘ '

/. BÂRNE A
*

\

<*
• •

#

• • T ' • ' '

. 150. Grigore lonescu, Relatare a&upra istoriei arhitecturii rom\ne$ti, Bucureşti, 1954, 
pp. 138-129 ; N. Iorga-G. Balş, op. cit., pp. 297 sq. ; P. Constantineacu-Iaşi, op. cit., pasaira.



LEGĂTURILE MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI 
CU TRANSILVANIA ŞI MOLDOVA

Mutarea scaunului mitropolitan de la Vicina la Argeş consacră o acţiune de drept, 
care caută să pună ordine într-o situaţie anterioară existentă de fapt. Nu trebuie să ne 
îndoim nici o clipă că îpţre păstoriţii arhiereului vicinian erau, cel puţin în parte, şi 
credincioşii din acea ţară care se va numi Ţara Romînească. Legăturile preexistente 
între domnul acestei ţări şi cîrmuitorul eparhiei, fără îndoială că au prevalat pentru 
admiterea metatesisului. Odată mutat la Argeş mitropolitul Vicinei, sprijinit şi de scutul 
politic al domnului, îşi exercită desăvîrşit şi nemijlocit oficiul său peste întreaga ţară, 
fără nici o contradicţie, cel puţin la început. Se pune însă întrebarea : care era jurisdicţia 
mitropolitului de Vicina înainte de 1359 şi ce se întîmplă cu exercitarea drepturilor ce-i 
reveneau' peste teritoriile lui şi care nu făceau parte din Ţara Romînească? Este o 
întrebare firească pe care ne-o impune orice metatesis prin însuşi conţinutul său juridic 
şi canonic. De răspunsul dat la această întrebare se leagă şi începutul relaţiilor ierarhului 
Ungrovlahiei cu bisericile din celelalte două ţări romîneşti.

In jurul anului 1350 exista o episcopie a Haliciului şi un episcopat Asprokastron. 
Vicina era la sud şi vest de jurisdicţia lor. în consecinţă, autoritatea mitropolitului din 
Vicina se întindea pînă la o distanţă oarecare nedeterminată, dar vecină cu acestea, în 
cazul cînd nu va fi fost vreun episcopat intermediar subordonat lui. Mai precis, jurisdicţia 
mitropolitului de Vicina se întindea între limitele jurisdicţiilor Tîrnovei, respectiv Silistrei, 
şi Haliciului şi de la mare către Apus pînă în plin ţinut al Ţării Romîneşti, care nu-şi 
atinsese încă limitele sale răsăritene cunoscute mai tîrziu. însă în cea mai mare parte 
acest ţinut, pe la jumătatea secolului al XlV-lea era sub stăpînirea regelui unguresc, 
care căuta cu străşnicie • să aibă drum la Dunăre şi la mare, chiar cu riscul de a în
frunta vijelioasa stăpînire tătărească. Aceste condiţii politice existau probabil şi cînd a 
avut loc mutarea lui lachint, care îşi avea deci eparhia şi în ţară ungurească. Se ştie că 
jurisdicţiile eclesiastice se pot suprapune, dar nu e necesar să se confunde cu jurisdicţiile 
laice.

Numai admiţind această interpretare a situaţiei ne putem explica titulatura pe 
care şi-o impune mitropolitul după mutare: Ungrovlahia. Este îmbinarea numelor celor 
două entităţi politice, în cadrul cărora mitropolitul avea să-şi exercite sacerdoţiul său. 1 
Aceasta se vede şi mai bine ceva mai tîrziu cînd, înfiinţîndu-se cea de a doua mitropolie, 
este arătată tot ca Ungrovlahia însă «din spre Severin», fiindcă acest ţinut era atunci 
în litigiu între cele două stăpîniri. Nu este exclus ca termenul în sine pentru lumea 
bizantină atît de protocolară să reprezinte şi starea de vasalitate faţă de Ungaria în care 
se găsea atunci Ţara Romînească, pentru feude bine cunoscute mai tîrziu, la început 
Severinul, iar mai apoi părţile de peste munţi, dar numai pentru acestea.

1. Interpretarea care s-a dat pînă acum termenului de Ungrovlahia prin „Vlahia de 
Ungă Ungaria" nu poate fi menţinută, căci, la drept vorbind, Transilvania - nu era Ungaria, 
iar în concepţia bizantină şi celelalte Vlahii (Ano-, Megalo-, Micro-, şi Thessalovlahia) nu 
arată o atare orientare, ci există prin ele înseşi. Aceasta cu atît mai mult cu cît populaţia 
din toate aceste părţi fiind ortodoxă nu putea fi ,.ungurească" decît din punct de vedere poli
tic ; etnic nu a existat niciodată o preponderenţă maghiară.
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clin încuviinţarea patriarhală care i se dă îndată, numindu-1 mitropolit al Ungrovlahiei da 
şi «exarh a toată Ungaria şi al Plaiurilor». Ca să înţelegem acasta nu e nevoie d

Xu este întîmpiător faptul că îndată după întemeierea mitropoliei Ungrovlahiei 
:«par protopopi şi în sudul Transilvaniei, ca de pildă în Haţeg. Protopopiatul presupune 
neapărat existenţa ierarhului. în mod nemijlocit, cel puţin pentru protopopii şi preoţii
din această parte ardeleană, ierarh era mitropolitul Ţării Romîneşti. Faptul rcesc clar

r 
de

explicaţii meşteşugite. La această dată Ţara Romînească nu-şi atinsese numai limitele
naturale în ţinuturile de recuperare dar îşi definitivase şi relaţiile politice cu vecinul mai
de seamă de la care făcuse recuperarea, adică prin vasalitate conform uzului feudal. In 
această nouă situaţie raporturile juridice şi canonice se schimbă. Patriarhia, în virtutea
tradiţiei care o caracterizează, păstrează ca imutabil titlul afectat noii mitropolii, dar
ii afectează şi titlul de exarh peste credincioşii din afara hotarelor Ţării Romîneşti, 
inclusiv Amlaşul şi Făgăraşul. 2

Titulatura mitropolitană ne arată astfel şi cele dintîi relaţii care au putut exista
intre Ardeal şi Mitropolia Ţării Romîneşti. Deocamdată ele aparţin numai oficiului sacru. 
Aşa ne putem explica şi de ce sfinţitul Nicodim poale funda Mînăstirea Prislopului sau 
Silvaşului în Haţeg, cuiri şi «gonenia» lui de şase ani în «Ţara Ungurească», care nu
poate fi decît tot acelaşi Haţeg.

In ce priveşte Transilvania, trebuie să facem de la început o precizare principială. 
Această ţară n-a fost considerată ca unitate politică decît cînd a intrat sub ascultarea
habsburgică. Cel puţin comitatele săsesc, secuiesc şi maramureşan pînă în secolul trecut
s-au considerat de sine stătătoare. Acelaşi lucru se poate spune şi despre alte «ţări», mai 
ales cele în care dominau romînii, care erau dîrze în susţinerea specificului lor. Şi din 
punct de vedere bisericesc situaţia este aceeaşi. Episcopul de la Alba Iulia, atît cel catolic
•:ît şi cel ortodox, nu a avut jurisdicţie peste toată ţara. In ce priveşte ierarhii ortodocşi
separatismul este şi mai accentuat, ca şi orientarea lor ierarhică. Se ştie că în Transil
vania au fost mai multe episcopii din care cele nordice, ca de exemplu cea de Vad, 
îndreptau ascultarea spre Mitropolia Moldovei, în timp ce cele sudice, ca de pildă cea 
(ie la Alba Iulia, în limbaj roniînesc Bălgrad, se adresau totdeauna Mitropoliei Ţării 
Romîneşti. Fiecare a avut momente cînd prevala una asupra alteia. Aşa ne putem explica 
pentru ce Teofil episcopul din Bălgrad a'dmite la 1615 să treacă la Vad, după ce Mihai 
Viteazul căutase să centralizeze autoritatea eciesiastică tocmai în mîna ierarhului din 
această cetate istorică a Albei Iulii. Abia Ghenadie pe la 1628, ca mitropolit în Bălgrad, 
va căuta să impună această autoritate centrală întitulîndu-se «mitropolit în scaunul Bă 1- 
gradului şi al Vadului şi Oradiei Mari şi Satmarului şi a toată ţara’ Ardealului şi 
celelalte».

Sînt cunoscute în mare parte greutăţile pe *:are le-au întimpinat domnii Moldovei 
pînă să-şi aibă şi ei o mitropolie în ţara lor, în limbajul patriarhal Rosovlahia, Mavrovlahia 
şi Moldovlahia. Din documentele cunoscute nu reiese dacă mitropolitul Ungrovlahiei #va 
fi avut vreun amestec aci sau nu, decît în măsura pe care o cer subsemnările actelor 
patriarhale. Totuşi, unele din poruncile patriarhale sînt semnificative. în primul rînd 
amintim tomosul patriarhal din mai 1371, prin care episcopul Antonie al Haliciului este 
ridicat la rangul de mitropolit. Patriarhul îl încuviinţează să sfinţească chiar şi episcopi, 
dar fiindcă astăzi (apx£co£)nu are, să aleagă pe cei care îi va crede de cuviinţă «şi 
să meargă la preasfinţitul mitropolit al Ungrovlahiei, pentru ca acolo, împreună cu el, 
să facă şi alegerile episcopilor şi hirotoniile» .3 Aceasta înseamnă că toate cele patru 
episcopii sufragane Haliciului erau acum vacante, iar în Moldova de Xord, cel puţin 
la Şiret, care ţinea de Halici, nu era mitropolie sau episcopie, iar Episcopatul Asprokastron

2. Prin „Ungaria" nu înţelegem nicidecum toată Ungaria, nici o Ungarie după con
cepţia bizantină veche, ci numai acea lăture a Ungariei, fără Transilvania, care era vecinu 
cu Tara Romînească, adică in părţile Banatului şi Haţegului. Insă prin ,,p l a i u r i n u  ne 
putem gîndi decît la acele laturi ale Transilvaniei din concepţia actuală, care veneau 
nemijlocit la hotarele Tării Romîneşti.

3. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, p. 10 (nr. V III) : xal ^apa^svioxat npbţ xdv

Upcoxaxov {T)QTp0TC0XUY]v OuyYofiXayJa£, (bg <5cv âxsî jjlsx’ auxou KQiriarjTa'. xat xoî); x&v

âittoxcjicov xal xâj x*’.poxoviaj. Lui Antonie i se acordă acum patru episcopii : Chelm, Tu- 
row, Peremysl şi Wlodzimirz ; cf. N. Dobrescu, întemeierea mitropoliilor şi a celor dinţii 
minăstiri din ţarii, Bucureşti, 1906, p. 74.
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nu mai ţinea de el. Era normal deci ca să se recurgă la alt vecin, care nu putea fi altul 
decît ierarhul din Ţara Rominească. Eparhia lui, cum am spus mai sus; se întindea şi 
în părţile ungureşti ale Moldovei. Indirect aceasta arată şi cea dintîi legătură între cele 
două ţări, care se vădeşte astfel pe linie bisericească. Astfel, în mai 1395 protopopul 
Petru, ca îngrijitor şi dichiu al mitropoliei Moldovei nu are şi puterea de a hirotoni diaconi 
şi preoţi. Pe cei vrednici de această misiune, spune porunca patriarhală, «să-i trimită la 
vreunul din arhiereii vecini» .4 De bună seamă că asemenea cazuri protopopul Petru nu 
era interesat să le trimită la Halici şi cu atît mai mult la cei doi episcopi moldoveni 
puşi în cercetare. Mai potrivit erau mitropoliţii din Ţara Romînească, în special cel de la 
Argeş, în* dependenţă canonică directă de patriarhie. Aceasta se învederează şi prin 
porunca din septembrie acelaşi an, prin care mitropolitul de Mitilene este trimis cu anu
mite însărcinări «în părţile Vlahiei» şi cele scrise «către domnii de acolo» ,5 care atunci 
pot fi Mircea şi Vlad, cum s-a presupus de către Iorga, dar şi domnii Ţării Romîneşti 
şi Moldovei, căci are misiune să meargă şi în Moldova să încerce aplanarea conflictului 
existent. în ori şi ce caz pentru patriarhul din Constantinopol cele două ţări erau si
milare, erau două Vlahii între care nu se poate să nu fi existat legături chiar dacă ele
erau dirijate din capitala imperială.

Dar că nu erau numai- astfel de legături oficiale se vede de îndată. în mai 1401 
patriarhul relatează un caz interesant în scrisoarea sa către mitropolitul Ungrovlahiei. 
Este vorba de un preot Isidor venit din Moldova pe care mitropolitul îl consideră cate
risit, din cauza afuriseniei care plana asupra Moldovei şi nu-i dă voie să-şi practice
‘Oficiul în Ţara Romînească. Patriarhul arată că sinodul patriarhal a iertat poporul mol
dovean şi pe preoţii lui, nu însă şi pe boieri. în consecinţă dispune ca preotul' Isidor, «să 
lucreze şi el şi fiul său Petru să îndeplinească treapta de anagnost, deşi au fost hirotoniţi 
de losif episcopul căci, cu toate că acesta e sub chemare, dar nu şi-a pierdut încă darul 
aşa îneît să fie oprite hirotoniile lui».(î Astfel de treceri dintr-o ţară într-alta vor fi fost 
;mai multe şi mai vechi. In orice caz aceasta e prima atestată documentar. Ceva mai mult, 
cu această ocazie, patriarhul spune mitropolitului că e lipsă de duhovnici în enoria sa 
şi-l sfătuieşte să facă îndreptarea cuvenită. Textual îi' spune «aşează în fiecare ţară ce 
êste în enoria ta duhovnicul cel mai bine cunoscut din cîţi ai» .7 Dacă «ţară» traduce 
bine aici pex^paşi nu e vorba de regiune, atunci ây.âoxrj arată mai multe întrucît pentru 
două ar fi zis ixâxspoc. în cazul acesta enoria cuprindea sigur ţinuturi şi dincolo de 
hotarele Ţării Romîneşti, deci şi din Moldova. De altfel tradiţia nu a întîrziat să în
registreze acest fapt, căci şi în Moldova introducerea vieţii monahale e atribuită uceni
cilor lui Nicodim, cînd în realitate ea este anterioară.

Dar nu putem vorbi despre legăturile dintre cele trei ţări romîneşti din punct de 
vedere bisericesc, fără să ne gîndim şi la cele politice. Acestea decurg, fără posibilitate 
de contrazicere, din însuşi modul în care se prezintă etnogeneza statului pe care. îl
serveşte politicul. Nu este locul să demonstrăm aici cum a evoluat concepţia despre nece
sitatea unui stat romînesc unitar. Este însă destul să amintim că ea nu a apărut ne
cesară numai domnilor romîni ci şi unora din cei străini de neam. Aşa, de exemplu, 
mitropolitul Maxim, sîrb de origine, va împăca pe cîmpul de luptă, pe Radu cel Mare al 
Ţării Romîneşti cu Bogdan al Moldovei, «domnii ambelor Dacii», ca avînd o origine
comună. Refacerea Daciei va legăna şi visurile, altfel fantastice, ale lui Despot Vodă, 
şi o va realiza fulgerător .Mihai Viteazul. Acestea sînt două iniţiative care pornesc din
cele două ţări romîneşti, dar la ele se adaugă îndată o a treia, a lui Gabriel Bethlen, 
principe calvin al Ardealului. De sigur, acesta a avut’ în vedere dorinţa de calvinizare. 

'Cum era normal, iniţiativa s-a sfărîmat mult mai uşor decît a lui Mihai Viteazul, fiindcă
aici nu era nici un suport material şi moral care să o susţină. Cu mai multă înlesnire
.ar fi izbutit Ecaterina a Il-a a Rusiei în 1782 să desăvîrşească o asemenea iniţiativă, 
dacă stăruia mai mult, fiindcă atît credinţa cît şi unitatea etnică ar fi ajutat-o incompa
rabil mai mult decît pe cei de mai înainte. în condiţiile politice şi sociale de atunci

4. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, p. 19.
o. Ibidem, pp. 23-24 ; xâ |iipy} xrfc pXaxîaţ... npbţ xoog iv.sîoe aofrsvxa£.
6. Ibidem , p. 30.
7. Ibidem, p. 31 : £tc(oxyjoov Sxâaxq x<P?a xrJs 6ji6 oe âvopfa^ rcaxspa 7tvso|iaiix6v xdv
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o unire definitivă nu putea face nici biserica, nici politicul, deoarece între cele două 
instituţii de bază nu exista încă sudura necesară iar interesele păreau încă divergente. 
Avea dreptate mitropolitul Teodosie la 1700 să scrie ţarului Petru cel Mare, că «fără 
puterea şi autoritatea lumească nu se pot apăra drepturile bisericii şi cele ale clerului». 8

Mergînd pe această linie constatăm că adesea ierarhii Ţării Romîneşti au servit şi 
ei ca mijlocitori sau ca ambasadori în treburile domniei peste hotar. Aceasta rezultă 
clar chiar din vremea celor dintîi mitropoliţi. De bună seamă că un asemenea rol au
avut ei şi mai tîrziu, dar mărturiile nu ni s-au păstrat sau nu le-am aflat încă. Este
cert că în timpul lui Mihai Viteazul ierarhii noştri au jucat un rol deosebit şi din acest 
punct de vedere.

Prin tratatul încheiat între Sigismund Bâthory şi ambasadorii lui Mihai Viteazui 
la 20 mai 1595, se stipula în mod expres că «Toate bisericile romîneşti» din Ardeal 
«vor fi sub judecata şi dispoziţia mitropolitului din Tîrgovişte, după dreptul bisericesc 
şi orînduiala ţării aceleia şi preoţii îşi vor putea strînge veniturile lor îndătinate şi obiş
nuite». între ambasadori erau şi mitropolitul Eftimie, episcopul Teofil al Rîmnicului şi 
Luca al Buzăului. în anul următor Mihai Viteazul ridică mitropolie în Alba Iulia şi o 
consolidează prin aşezarea a numeroşi călugări de care .se serveşte în realizarea mă
reţelor sale planuri. Aceasta se vede clar din hotărîrile dietei din Letzfalu din 25 -octom
brie 1600, cînd nobilii unguri notează că «stricăciunea şi pericolul nostru a venit d in '
cele două ţări romîne» şi de aceea se hotărăşte ca «nici un popă romînesc să nu poată
intra niciodată din cele două ţări romîne, iar călugării de tot să fie proscrişi din toată 
ţara. De se va afla vreunul că a intrat sau va intra în contra hotărîrii ţării, pe acela
să-l prindă şi să-l despoaie ori şi unde».

După moartea marelui domn Mihai Viteazul dominaţia spirituală a mitropoliei Ţării 
Romîneşti în Ardeal, capătă o importanţă deosebită. Astfel la 13 martie 1606 vedem cum 
mitropolitul Luca împreună cu Teofil din Alba 'Iuîia, caterisesc «pentru necuviinţă şi 
mîndrie» pe preotul Neagoslav din Şchei, originar din oraşul Floci din Ţara Romînească.

Mitropolitul Eftimie va merge sol şi mai tîrziu la Praga la împărat, cum şi din 
nou în Transilvania la Andrei Bâthory, să reînnoiască tratatul din 1595. Sinodul de la. 
Iaşi din 2 iunie 1600, pentru ocuparea sedis vacanţelor din Moldova, măcar că era 
diriguit de Dionisie Rally, mitropolitul Tîrnovei, nu se va fi făcut fără cîrma celui ungro- 
vlah. Mai tîrziu Teofil va merge la Alba Iulia în numele lui Matei Basarab, după cum 
Ia acesta va veni Varlaam al Moldovei în numele domnului său. Sinodul de la Iaşi 
(1642), cu participarea întregei ortodoxii, din comună conlucrare a dat lumii creştine-
Mărturisirea Ortodoxă.

Astfel de legături ierarhiceşti nu încetează hicicînd, dar ar fi prea lungă şi obo
sitoare însemnarea lor aici. Ajungă-ne a mărturisi că mitropolitul Varlaam al Ţării
Romîneşti ca proin va colinda atît Ardealul cît şi Moldova, tot aşa cu'm şi alţii au. făcut-o 
de voie, de nevoie, pînă la marele Veniamin Costache şi pînă la neuitatul Andrei Şagunar
Unii, după paretesis, îşi vor aştepta sfîrşitul zilelor în minunata cetate a Braşovului, unde
şi acuma îşi dorm somnul de veci în inima pămîntului patriei noastre, măcar că au
fost greci, ca Ignatie sau Dositei Filitti.

Alta nu mai avem a spune pentru legături din secolul care a trecut şi din acesta
pe care îl trăim acum, fiindcă la tot anul ar trebui să arătăm ceva. Zicem numai
atîta că nimic din ce a năzuit poporul acesta romînesc nu a fost străin de inima şi cugetul 
viădicului din Bucureşti. încă şi mai anţărţ Prea Fericitul Justinian a strîns sub cîrja 
sa toată romînimea ortodoxă,,punînd sapă şi lopată desbinării religioase.

Acestea fiind arătate, încă din perioada de început se pune o întrebare firească,
dat fiind faptul că ierarhia era grecească şi folosea limba grecească în relaţiile externe,
în timp ce în cancelaria domnească era în uz limba slavonă, iar în cea voievodală din
Ardeal cea latină, cum de s-au putut cimenta legături între aceste ţări. Nu trebuie
subestimat acest element esenţial, limba, vehicol de adîncă pătrundere pretutindeni, Dar 
nici nu trebuie să facem din el piatră unghiulară. în timp ce limba de suprastructură
a putut fi oricare, poporul a trăit totdeauna cu şi prin limba sa, chiar cînd a trebuit să
memoreze unele rugăciuni şi unele formule juridice în altă limbă. în speţă, limba

8. St. Meteş, Istoria Bisericii şi a vieţii religioase a romînilor din Ardeal şi Ungaria
I, Arad, 1918, p. 301.
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greacă şi limba slavonă n-au apărut ca o haină cu totul străină în nici o parte locuită 
de romîni. Ele au încălzit inima romînului numai atît cît a trebuit şi nu au fost în
şelătoare.

Este învederat că limba slavă a fost cea mai obişnuită la noi, în toată biserica,, 
în cărţi sacre sau de ritual cum şi în cancelaria ierarhilor. In mod natural ea a putut' 
fi un element de legătură între ţările romîneşti. Acest lucru nu mai lasă nimănui nici 
o îndoială şi ar fi oţios să stăruim, asupra chestiunii. Trebuie să spunem însă că în 
această limbă a început atît literatura religioasă cît şi cea profană, ceea ce înseamnă 
că existau toate condiţiile necesare să fie bine mînuită. Şi odată create aceste opere proprii,, 
ele au circulat nestingherite dincolo de hotarele uneia sau alteia din ţări. Este destul 
să dăm un singur exemplu. Pripealele scrise în slavoneşte de Filotei Monahul, fost logo
fătul Filos al lui Mircea cel Bătrîn, s-au păstrat în copii făcute în Ţara Romînească şi 
în Moldova, ca şi în Rusia. 9 De asemenea manuscrisele cele mai numeroase ale cronicii 
lui Ureche, moldovean, s-au păstrat în copii făcute în Ţara Romînească.

Limba greacă, care la începutul organizării mitropoliilor din Ţara Romînească' 
şi din Moldova, părea să-şi asume un rol preponderent în structura bisericii, ar fi putut 
aduce unele prejudicii contactului cu credincioşii. Ea, însă, fără a nu fi necunoscută, a 
fost la început numai o limbă necesară relaţiilor diplomatice cu patriarhia din Constan
tinopol şi a avut un rol numai în politica bisericească. Dar şi atunci ea a fost egal 
întrebuinţată, în sensul arătat, în toate ţările romîneşti, dacă ne gîndim chiar şi numai 
la un simplu fapt: corespondenţa voievodului Bale din Maramureş cu privire la Mînăs
tirea Sf. Mihail din Peri. 10 Dar şi mai tîrziu episcopul Cristofor din Geoagiul de Sus 
era cunoscător de limbă şi literatură grecească. Deci era posibilitate ca ea să nu fie * 
străină locului.

Mai tîrziu limba greacă ar putea părea un impediment pentru păstrarea fanor 
legături mai strînse cu Transilvania. Cu toate acestea nici acum ea nu este un factor* 
hotărîtor în această privinţă şi nu rămîne necunoscută. Pe de o parte pătrunderea gre
cească pe calea comerţului, care ajunge la adevărate companii cu negustori număr 
în parte greci dar folosind toţi limba greacă, o face cunoscută unor centre tot mai  ̂
largi din Transilvania. Pe de alta, această limbă nu mai poate fi esenţială în biserică 
deoarece acum se impusese pretutindeni limba romînă. Faptul că psifosul lui loasaf 
din 1682 este scris în greceşte şi tot aşa mărturisirea, făgăduiala şi semnătura lui, nu 
are explicaţie numai pentru că el însuşi a putut fi grec, ci şi pentru că acolo la Alba? 
Iulia nu era respinsă această limbă. 11

Fără îndoială că limba oficialităţii, fie ea slavă, greacă sau latină, rămînea la
suprafaţă, nu pătrundea în masa poporului. Acesta încă de timpuriu cerea să fie lă
murit în limba lui şi avea nevoie să i se traducă măcar cărţile de bază ale credinţei. 
Motivele care au determinat acest proces cum şi lotul unde au putut apărea cele dintîi 
traduceri, sînt chestiuni mult discutate în istoriografia noastră şi au dat naştere la 
diverse teorii. Indiferent de acestea chestiunea trebuie priv ităsub două puncte de ve
dere: al ierahiei bisericeşti, care trebuia să-şi păstreze credincioşii, şi al credincioşilor 
înşişi, care aveau nevoie de literatură la nivelul înţelegerii lor şi care să-i asigure că?
nu se depărtau de dreapta credinţă.

Pentru conducerea bisericii ortodoxe din toate ţările romîneşti au fost mai multe 
primejdii decît pentru oricare altă confesiune. Pe de o parte bogomilismul, care îşi găsise 
mare răspîndire la bulgari, deşi era de origine asiatică, pătrunsese şi la romîni şi
ameninţa ca textele apocrife să domine peste cele canonice. Acestea cereau neapărat o
îndrumare corespunzătoare. Pe de alta, catolicismul şi confesiunile reformate, mai ales 
luteranii şi calvinii, căutau prozeliţi în toate părţile. Primejdia cea mai mare venea însă 
din partea bisericii catolice, care încă din secolul al XlV-lea cîştigase de partea sa 
pătura conducătoare a romînilor din Transilvania. După încercările disperate, mai ales ale

9. Pr. S. Teodor (Tit Simedrea), Filotei monahul de la Cozia, în Mitropolia Olteniei,-
VI (1954), pp. 20-35, 177-180; V II (1955), pp. 526-541.

10. Vezi tomosul patriarhului Antonie din august 1391, la Hurmuzaki-Iorga, Documente, 
XIV, 1, pp. 13-15. Bale, aici Baliţas, şi fratele său Dragoş, au mînăstirea ,,de la părinţii lor“

(& 7 1 0  Y O V l t t i T Y j T O ţ ) .
11. Arhiereul Ghenadie Craioveanu (Enăceanu), Condica sintă, Bucureşti, 1886, pp. 50-61’..
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si\ Ivirii lor, de dezmembrare a păturii largi a romînilor, acesta va relua ofensiva Ia 
sfîrşitul secolului al XVI-lea, cu rezultate mult mai dureroase pentru noi.

Toate acestea impuneau o singură cale de apărare : luminarea poporului în
ortodoxie cu orice preţ şi linia a dat-o poporul însuşi, care şi-a tradus prin popii săi
cele dintîi cărţi de care avea trebuinţă şi care apoi au fost copiate în multe exemplare, 
unele ajungînd pînă la noi, ca Psaltirea, Praxiul sau Faptele Apostolilor şi chiar 
Evanghelia. Aceste traduceri vechi le-a avut la îndemînă şi Coresi cînd a început tipă
rirea celor dintîi cărţi romîneşti, şi pe această necesitate vizibilă şi-au întemeiat acţiunea 
lor de convertire atît luteranii cît şi calvinii. Nu putem însă nega nici faptul că pentru 
luterani, reprezentaţi aci de saşii din Ardeal, la mijloc era şi un interes pur comercial, 
interes care îi mîna la obţinerea girului mitropolitului de la Tîrgovişte pentru tipări
turile lor. între aceste interese contrarii a cîştigat însă Ortodoxia, care a ieşit biruitoare, 
mai călită în luptă şi mai vigilentă.

Nu putem să nu tragem însă şi o concluzie de ordin mai general : tipăriturile au 
folosit traduceri mai vechi. Dacă comparăm prefeţele cărţilor din secolul al XVI-lea, nu 
putem să nu vedem că ele au o limbă şi gîndire mult mai evoluate decît unele din 

'textele care le însoţesc. Aceasta arată fără îndoială o perioadă de tălmăcire simţitor
anterioară tipăririi lor.

Practica copierii manuscriselor utile nu a încetat nici după ce tiparul îşi cîştigase. 
un prestigiu binemeritat. Radu din Măniceşti şi popa Grigore din Măhaciu sînt numai 
două exemple de copişti deosebit de interesanţi, fiecare reprezentînd cîte o ţară. Cît de 
.mari şi stăruitoare erau legăturile acestea ne poate arăta însemnarea pe o Evanghelie
manuscrisă dată de popa Samoilă Turcuş, Garbo şi soţia sa Simon Pelaghia la biserica 
din Dragomireşti-Maramureş, pe la 1750. Se spune aci că a fost copiată de «mîna lui 
Nicolai dascălul din ţara Muntenească», după iui «izvod de la biserica nistorască», 
pentru 12 florini. 12 Tot aşa vedem că şi întrebări şi răspunsuri pentru legea a treia ce 
s-au izvodii şi s-au numii unia în Ţara .Ardealului, carte scrisă de popa Vasile din
lara Făgăraşului în 1746, din care s-a găsit un manuscris la Mînăstirea Căldăruşani şi 
.altul la Mînăstirea Neamţ. Kî

Cartea manuscrisă nu a încetat niciodată să facă o strînsă legătură intre cei ceo
vorbeau aceeaşi limbă şi aveau aceeaşi credinţă. Ea răspundea însă unor cerinţe sufle
teşti care depindeau în primul rînd de cel care dorea o astfel de carte, care putea să 
şi-o copieze singur şi avea’ posibilitatea materială să şi-o procure. Cu totul alta era 
situaţia cărţii tipărite. Mai întîi aceasta era mai ieftină şi deci putea să se răspîndească 
mai mult. Al doilea, ea era îndrumată din loc competent şi dădea încrederea sufletească
necesară oricărui cititor, care întîi de toate se temea să nu greşească în faţa bisericii şi
faţă de Dumnezeu. Cartea bisericească tipărită a împlinit cu prisosinţă această chemare 
a ei, indiferent în ce limbă era ea, de bună seamă cea mai căutată fiind cea romînească. 
Prin aceasta s-a făcut cea mai indestructibilă legătură între romîni şi s-a format con
vingerea că la mitropolia Ţării Romîneşti este centrul celei mai curate ortodoxii. O 
scurtă ochire asupra unora din acestea ne va convinge îndeajuns.

în 1547 Dimitrie Liubavici împreună cu ucenicii săi Oprea şi Petru scot de sub
■teascurile din Tîrgovişte un Apostol slovenesc în zilele lui Mircea Ciobanul, domnul Ţării 
Romîneşti şi al Podunaviei. însă totodată ei scot o ediţie şi pentru Moldova, din porunca
lui Iliaş voievod şi a mamei sale doamna Elena, soţia lui Petru Rareş. 1,1 Interesul stă
în faptul că, în mod oficial, tiparul muntean este cerut şi în Moldova. Tot aci trebuie
să se fi tipărit şi Tetraevanghelul din 1546, pentru care a ostenit Filip Moldoveanul. 15 Nu 
avem întreaga postfaţă lămuritoare ca să ne dăm mai bine seama, dar faptul că Filip îşi
arată originea ne face să credem că nu era necesar să o facă decît dacă trăia şi lucra
în altă parte decît în Moldova. în anul următor apărînd din Apostol o ediţie pentru Mol
dova, ne îndreptăţeşte această presupunere. Deci încă de la început tiparul din Ţara
Romîneasgă se impune şi în Moldova, cu toate că este în slavoneşte.

12. Iorga-Bîrlea, Studii şi Documente, XV II, pp. 94-95 (nr. 333).
13. St. Meteş, Relaţiile bisericii romîneşti ortodoxe din Ardeal cu Principatele romîne 

în veacul al XVIlI-zlea, Sibiu, 1928, p. 55.
14. Bianu-Hodoş-Simonescu, Bibliografia romînească veche, I, pp. 29-31, 514-516, 

. ?i IV. p. 167.
15. Dan Simonescu, Bibliografia romînească veche, IV, p. 2.
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Nu mult după aceea apare şi cartea tipărită în romîneşte. Nu cunoaştem catehismul 
luteran din 1544, asupra căruia se fac tot felul de ipoteze, dar avem din fericire întrebarea 
creştinească tipărită de diaconul Coresi la Braşov, în 1559. în prolog, Coresi tine să ne 
•spună că a fost scrisă mai întîi în greceşte şi apoi tradusă în sîrbeşte, iar «după aceea 
'nişte creştini buni socotiră şi scoaseră cartea de în limba sîrbească pre limba rumînească... 
să înţeleagă toţi oamenii cine-s rtimîni creştini».

Se adresează astfel tuturor romînilor creştini, dar pentru ca ei să nu 
asupra conţinutului, Coresi adaugă îndată că e făcută «cu ştirea episcopului 
Ungureşti», adică al Ardealului, însă «închinăm cinste şi dăruim sfinţiei 
şi mitropolit Efrem» al Ţării Romîneşti. Astfel, două ţări romîneşti sînt legate prin arhie
reii lor la această operă de mare importanţă culturală şi de unificare a graiului romî- 
-nesc, calitate care i-a fost recunoscută de toţi savanţii noştri în ale istoriei limbii. Mă

aibă îndoială
S .  v /  W  •

avei Iaraei 
tale arhiereu

Braşovul medieval

limitez să aduc aici una din mai vechile şi entuziastele aprecieri, valabilă şi azi. Hasden 
'spune că e scrisă «într-o limbă care se apropie foarte mult, şi s-ar putea zice chiar că 
nu diferă de graiul actual al sătenilor din Ţara Romînească şi din regiunile învecinate 
.-ale Transilvaniei. El ne prezintă fără comparaţie mai puţine dificultăţi fonetice, morfolo
gice, lexice şi sintactice, decît limba proprie a lui popa Grigorie, măcar că preotul din 
Măhaciu trebuia să fi fost încă copil în anul cînd acest text ieşea la lumină din teascu
rile Braşovului». După Hasdeu, la jumătatea secolului XVI, exista deja un «strat» de 
limbă «cel devenit astăzi, aproape fără nici o schimbare, limba tipică a ronrinului» .10 
Iată, clar exprimată, marca calitate a vechilor tipărituri romîneşti. Dar la aceasta se vor 
adăuga şi altele, din ce în ce mai lămuritoare. Nu vom aminti însă decît pe acelea în care 
chiar tipărirea lor se făcea sub semnul acestei conştiinţe. •

în adevăr, o carte care a contribuit mult la formarea limbii romîne şi la unitatea
•  *  r

-ei a fost «Cartea ce se chiamă Evanghelie ca învăţătură», tipărită de diaconul Coresi la 
Braşov între 14 decembrie 1580 şi 28 iunie 1581. Se spune aci că a apărut în zilele lui 
Oistofor Bathory, «voevod în toată Ţara Ungurească şi în Ardeal şi în toţi săcuii», a lui 
Milinea voievod «despuitoriu în toată Ţara Rumînească» şi a jupanului Lucas Hirscher, 
<«judeţul Braşovului şi a tot ţinutul Bîrsei». Aceasta arata o legătura destul de strînsă

16. B. P. Hasdeu, Cuvinte din biltrîni, II. Bucureşti, 1879, p. 98.
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între cele trei înalte autorităţi, dar tot interesul cade pe ceea ce urmează şi care ridică 
Mitropolia Ţării Romîneşti în loc cultural predominant. în adevăr, în predoslovia cărţii 
apare această preţioasă lămurire a lui Lucas Hirscher, care «foarte cu inimă fierbinte 
şi cu jale aprinsă de mult jeluia la această luminată carte. Derept aceea în multe părţi 
am întrebat ş-am căutat, pînă o am aflat în Ţara Rumănească, la arhimitropolitul Serafim, 
în cetate la Tîrgovişte. Iară după ce o am oblicit, iară eu foarte m-am bucurat şi cu multă 
rugăciune cerşut-am de la sfinţia lui şi mi-o au tremis. Iară eu, dacă o văzui ce învăţătură 
dumnezeiască şi cu folos sufletului şi trupului iaste întru ea, iară inima mea se îndulci 
şi foarte mă sfătuii cu luminatul mitropolit, marele Ghenadie, den tot ţinutul Ardealului 
şi al Orăziei, şi cu mult cliros de preuţi ce le trebuia această carte, încă şi cu sfetnicii 
miei. Şi cu voia tuturor acestora şi cu voia mitropolitului, marelui Serafim, noi o dedem 
lu Coresi diaconul, ce era meşter învăţat într-acest lucru, de o scoase den cartea sîr- 
bească pre limba rumănească, împreună şi cu preuţii de la biserica Şcheilor, de lîngă
cetatea Braşovului, anume popa Iane şi popa Mihai, derepee că vrum să se înmulţească 
în multe părţi şi chipuri cuvîntul iu Dumnezeu» .17 în anul în care apăruse cartea, mi- 
tropoltul Teofan al Moldovei şi episcopii săi, o şi cereau de la Braşov. 18

Va trece însă multă vreme pînă cînd vom surprinde alte mărturisiri asemănătoare.. 
In timpul lui Matei Basarab vor trece în Ardeal chiar tipografi iscusiţi ca popa Dobre, 
care va tipări la Alba Iulia şi la Prisaca. Unii vor fi chiar şi traducători sau vor tipări - 
şi pentru calvini. Aceasta nu întunecă cu nimic importanţa ajutorului dat de Mitropolia 
Ţării Romîneşti. Predoslovia Evangheliei cu învăţătură din 1641, începută de mitropolitul 
Ghenadie şi sfîrşită de Iorest, face mărturie de «dascalu popa Dobre de au venit din Ţara
Romînească de au făcut tipare aice în Ardeal». Activitatea lui este mai bogată. Tot el va
tipări şi catehismul calvinesc. La el se va fi referit cu durere Udrişte Năsturel în predo
slovia Evangheliei învăţătoare (1642), unde scrie «că văzui în neamul nostru mulţi unii 
ca aceia... carii pentru necuviinţă se depărtară cu învăţături striine şi cu proasta şi scurta 
mintea lor răzluşindu-se den credinţa adevărată, protivnică bisericii lui Dumnezeu cu
ereticii împreunîndu-se».

Şi cărţile de drept canonic tipărite în Ţara Romînească sînt cerute în Ardeal.
Astfel, Pravila cea mică de la Govora (1640) are două ediţii: una avînd predoslovia lui 
«Teofil, cu mila lui Dumnezeu arhiepiscop şi mitropolit a toată Ţara Rumănească», iar
alta a lui «Ghenadie, cu mila lui Dumnezeu, arhiepiscop şi mitropolit a toată ţara Ardea
lului», fără nici o altă deosebire de text.19 Pravilele împărăteşti din Iaşi şi îndreptarea 
legii din Tîrgovişte vor fi de asemenea cunoscute de către toţi romînii. La cea din urmă 
a avut o contribuţie şi Daniil Andrean Panonianul, care venea chiar din Transilvania.

Foarte grăitoare este şi predoslovia mitropolitului Varlaam al Moldovei în Cartea 
care să chiamă Răspunsul împotriva Catihismului calvinesc (1645). El se adresează ere- 
dincioşilor pravoslavnici : «iubiţi creştini şi cu noi de un neam romîni, pretutindirea tuturor 
ce să află în părţile Ardealului, ce sînteţi cu noi într-o credinţă», dar mărturiseşte şi 
cum a aflat cartea pe care o combate. El scrie : «Tîmplîndu-rrii-se estimp în părţile Ţării 
Romîneşti, cu trebe domneşti şi a nărodului, în Tîrgovişte, cu cei mai de frunte şi mai
de-a firea vorovind, mai vîrtos cu oarecare boiarin, cinstit şi slovesnic şi a toată destoi
nicia şi înţelegerea, harnic, dirept pravoslavnic creştin... dumnealui Udrişte Năsturel, ca
rele... în mijlocul altor cărţi noao ce mi-au arătat, adusu-mi-au şi o cărţulie mică în 
limba noastră romînească tipărită. Şi dacă o am cetit, am văzut sămnul ei scris Catihiz- 
mus creştinesc, care o am aflat plină de otravă de moarte sufletească». Atunci, «multă 
scîrbă au cuprins sufletul şi inima mea, pentru care lucru îndată am chemat ş-am strîns 
săbor dintramîndoao părţile, şi din Ţara Romînească şi din ţara Moldovei» şi, ca să nu 
fie clătiţi în credinţă, a socotit de mare datorie să facă răspunsul. 20

17. Bianu-Hodoş, Bibliografia romînească veche, I, pp. 88, 91-92. Diaconul Coresi, Carte 
cu învăţătură, I, ed. Puşcariu-Procopovici, pp. 1-7. A. Sacerdoţeanu, Predosloviile cărţilor 
romîneşti, I, Bucureşti, 1938, p. 46-47, 53.

18. Gh. I. Moisescu, St. Lupşa, Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Romîne, I, Bucureşti,
1957, p. 341.

19. Bibliografia romînească veche, I, pp. 109 şi 113-114. A. Sacerdoţeanu, Predosloviile, 
pp. 76 şi 79.

20. Bibliografia romînească veche, I, pp. 150-151 ; IV, p. 192. A Sacerdoţeanu, Predo
sloviile, p. 118.
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Desigur că între ţări circulau oamenii, circulau cărţile şi circulau ideile călăuzitoare 
spre noi îndemnuri. Dar acest lucru nu se înfăptuise atît cît trebuia şi de aceea, în epis
tola dedicatoria de la Liturghia din 1680,21 mitropolitul Teodosie, ca şi Ioan Evanghe
listul, va spune norodului său: «ispitiţi scripturile», căci numai cei ce «ostenesc înoptînd 
şi mînecînd pe cetania cărţilor scurmînd şi cercînd» pot înţelege natura lucrurilor. Insă 
noi nu am avut acest noroc : «care noroc jalnic şi plînguros lucru iaste într-atîta micşorare 
şi călcare rodului nostru cestui rumănesc, carele odată şi el numărat între puternicile 
neamuri şi între tarii oameni să număra, iară acuma atît de supus şi de ocărît iaste, cît 
nice învăţătură, nice ştiinţă, nici armă, nice 
legi, nici nice un obiciai întru tot rodul, 
ce să pomeneşte astăzi rumăn, nu iaste».
Stilul său anticipează pe al lui Dimitrie Can- 
temir, dar nu pentru aceasta l-am notat aci, 
ci pentru ideea de bază pe care o va fră- 
mînta prinţul cărturar, căci Teodosie notează 
în glossa la rumăn : «între rumăni ce zicem, 
cuprindem şi pre moldoveni, că tot dintr-o
fîntînă cură.»

Tipografi din Ţara Romînească se 
vor duce în Ardeal şi mai tîrziu, să întreţină 
acolo cultul cărţii. Astfel, ipodiaconul Mihail 
lştva-novici, ucenicul lui Antim, se va duce 
la Alba lulia în 1699 cu acest scop, după
cum va merge cu dascălul său şi la Rîmnic, 
pentru ca apoi că ducă faima artei sale pînă 
în Georgia. Iată cît de mult s-a ridicat
faima tiparului îndrumat de ierarhul Ţării
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Romîneşti sprijinit şi de munificienţa domnilor 
de pe vremuri !

Este nevoie să mai amintim că şi mai 

tîrziu se va face asemenea schimb de tipo
grafi iscusiţi ? Acela care va fi marele mi
tropolit Grigore Dascălul (1823-1834), care 

împreună cu Gherontie au fost tipografi la 

Mînăstirea Neamţ din Moldova, îşi va îm

plini cu prisosinţă datoria şi la Bucureşti. 22

Nu ne putem opri să punem aici şi o 

mărturie cronicărească. Faptul întîietăţii 

tiparului muntean nu a scăpat lui Pseudo- 

Kogălniceanu, care vorbind de a doua domnie
a lui Constantin Mavrocordat în Moldova, spune : «Poruncit-au de au adus şi cărţi 
pe-nţeles din Ţara Romînească, căci în Moldova nu se afla Evanghelii, Apostoli şi Letur- 
ghii, dînd poruncă mitropolitului acele cărţi să le cetească pe-nţeles pe la biserici» .23

Ca şi în Moldova, cartea bisericească era cerută stăruitor şi în Ardeal. Uneori 
î>e trimteau adevărate misiuni să caute şi să procure astfel de cărţi, mai ales după dez
binarea religioasă. Truda depusă în acest sens o arătau cumpărătorii prin însemnările 
«or de pe cărţi. Sînt multe sate ardelene în care s-au putut culege astfel de însemnări. 
Amintim una din 28 aprilie 1792, pentru o cumpărătură făcută chiar la Mitropolia din 
Bucureşti : «Acest sfînt Minei s-au cumpărat... din sfînta mitropolie Bucureşti fiind de 
faţă ostenitor Ioan Zamfir fecior lui David ot Recea-Teleki, fiind de faţă Sava fecior lui 
Ioan, ieromonah sfintei mitropolii» .24

Pagină din Octoihul slavon, tipărit de 
Coresi la Braşov în anul 1557

21. Bibliografia rominească veche, I, pp. 233-234.
22. Vezi, pe larg, Gh. I. Moisescu, Ştefan Lupşa şi Al. Filipaşcu, Istoria Bisericii Ro

mine, voi. II, Bucureşti, 1958, pp. 405-407.
23. M, Kogălniceanu, Letopiseţe, I I I , p. 198 ; Cronice, I I I , p. 203.
24. N. Iorga, Studii şi documentet X III, p. 157 (nr. 539).
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Legătură cea mai strînsa între toate tarile locuite de romîni au făcut-o totdeauna- 
credincioşii, forţă de neînvins. Şi au făcut-o de bunăseamă din cele mai adînci vremir 
de cînd nu avem nici hrisoave cinstite cu pecetea încrederii, nici zapise cu slove încîlcite^ 
întărite cu puterea credinţei în cuvîntul dat. Mărturie ne stau cărările păstorilor, ogoa
rele şi runcurile agricultorilor şi vadurile şi schelele călătorilor şi neguţătorilor. Aceste 
vechi legături au prins rădăcini mai adînci cînd a apărut ţara cu domnul ei, dar mai 
ales cînd poporimea a avut vlădicul ei. De aci înainte «pop-al nostru» din fiecare sat 
a fost simbolul dreptei credinţe şi legătura de nezdruncinat cu locul sfinţit al mitropoliei. 
Intre cele două mitropolii romîneşti a căpătat prioritate cea din Ţara Romînească, prio
ritate pe care o justifică conştiinţa înnăscută a dreptcredincioşilor. Aceştia se întrebau tot
deauna de unde vine harul. Mitropoliţii din Ţara Romînească şi din Moldova îl primeau 
de la Constantinopol, Marea Biserică a dreptei credinţe, păstorită de întîiul ei patriarh- 
La rîndttl lor, numai aceştia puteau să transmită mai departe harul divin.

Nu avem mărturii despre cele mai vechi hirotonii pe care le-au făcut cei dintîi mi- 
tropoliţi ai noştri. Cînd începe însă şirul acestor mărturii, vedem că Ardealul priveşte 
către Tîrgovişte, apoi către Bucureşti, mai ales cînd a apărut dezmembrarea credincioşilor 
prin unirea unora cu Roma.

Nu ştim modul cum se alegeau cei mai vechi mitropoliţi şi cpiscopi ai Ardealului. 
Din practica de mai tîrziu se vede că erau aleşi de soborul preoţilor şi protopopilor, urmîiwl 
apoi să aibă şi încuviinţarea stăpînirii lumeşti. Alesul întărit astfel mergea la mitropolitul 
Ţării Romîneşti să capete sfinţirea diipă regula sobornicească. Doi protopopi însoţitori 
făceau mărturia îndreptăţirii legale. Apoi sinodul mitropolitan încheia lucrarea prin psi- 
fosul dătător de har.

Iată că nu lipsim de a arăta aici pe scurt puţine nume din lanţul celei mai puter
nice legături spirituale, pe care le-a avut Mitropolia Ungrovlahiei cu Ardealul. La 15- 
iunie 1553, castelanul Ioan Fanchy de Gordova scrie sibienilor că a trimis pe preotul 
Ioan din Peşteana la Tîrgovişte să fie sfinţit episcop în Ardeal, lucru pe care îl scrisese 
şi domnului Ţării Romîneşti, ca treaba să se facă mai repede. Sibienii sînt rugaţi să 
intervină şi ei în acest sens, date fiind legăturile lor cu această ţară, întrucît alesul fusese 
confirmat şi de principe. După cum se vede, întregul aparat de Stat era interesat în 
rezolvarea grabnică a acestui mare act spiritual, care privea pe cei mai numeroşi dintre 
supuşi. Istoricii se întrebă unde şi-a avut scaunul acest episcop şi-l pun fie la Geoagiu, 
fie la Silvaş. Scrisoarea face mărturie numai că a fost ridicat episcop al romînilor «acestei 
domnii transilvănene».-5

Sfinţirile în Ţara Romînească continuă. Pe la 1559 era episcop la Geoagiul de Sus 
un Sava din Ţara Romînească, dar care, din cauza calviniştilor, se va întoarce în ţară 
după cîtva timp. La 1579 este ales Ghenadie mitropolit peste Ardeal şi Oradea Mare, şi 
sfinţit la Tîrgovişte, unde se va mai duce şi în 1582 la arhimitropolitul Serafim. în l58fv 
va fi mitropolit în Bălgrad Ioan de Prislop, care mai tîrziu va fi alături de Mihai Vi
teazul, cînd începe un nou capitol al istoriei vieţii religioase ortodoxe în Ardeal. Prii* 
acest mare domn, călugărul Serghie, cu postrigul la Tismana, va ajunge episcop de 
Muncaci, cu scaunul în Peri, în Maramureş. De aci înainte legătura devine ides- 
tructibilă.

Cînd în Ardeal, mai ales sub Gabriel Bethlen, reîncepe propaganda sistematică 
pentru răspîndirea calvinismului, cum şi cînd propaganda catolică îşi reîmprospătează 
avîntul pentru oprirea răspîndirii calvinismului şi căpătare de noi prozeliţi, suportul 
moral al întregii Biserici Ortodoxe, adică romîneşti, îl constituie în cea mai mare parte 
Mitropolia Ţării Romîneşti, susţinută temeinic şi de domnia ţării. Acest lucru este înve
derat chiar de atunci, cînd Bethlen avuse năstruşnica ideie să ceară patriarhului Chirii 
Lucaris să încuviinţeze trecerea romînilor la calvinism. Patriarhul îi răspunde la 2 sep
tembrie 1629 cu multă dibăcie, dar răspicat: «pentru a se face lucrul bine şi în linişte, 
ar trebui înainte de toate să se rupă legătura de sînge şi de iubire, care deşi într-ascuns 
dar în felul cel mai strîns, leagă pe romînii din Ardeal cu locuitorii Ţării Romîneşti şi 
ai Moldovei» pe de o parte, iar pe de alta, n-ar îngădui-o niciodată domnii vecini din

25. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XV, 1, p. 495 : cui Walacliorum istius regni trans 
silvanensis episcopatus per dominum woyvodam est condonatus.
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aceste două ţări, care cu siguranţă «vor pune piedici, dacă nu cu armele, măcar cu:
ascunse înteţiri». 26

Legăturile Ardealului cu Mitropolia Ţării Romîneşti au devenit apoi atît de strînse,
încît chiar mitropoliţi de acolo, care nu fuseseră sfinţiţi la Tîrgovişte, în vreme de res
trişte se retrag tot aci. Aşa de pildă, Longhin (Lazăr) Brancovici, sîrb de origine şi
sfinţit în 1628 de patriarhul Chirii ca mitropolit la Inău, se află în 1643 la Mînăstirea
Comana, unde va muri după 1656.

După moartea mitropolitului Ghenadie (3 septembrie 1640), candidează la scaunul- 
din Bălgrad călugărul Meletie Macedoneanul, tipograful din Ţara Romînească, şi Ilie Iorest,* 
călugăr moldovean. Izbuteşte acesta din urmă ca recomandat de- Vasile Lupu, domnul
Moldovei, ceea ce nu va fi fost pe placul lui Matei Basarab. Cu toate acestea, Iorest 
vine neîntîrziat la Tîrgovişte însoţit de zece persoane şi este sfinţit arhiereu de mitropo
litul Teofil. Legătura bisericească era deasupra celei mireneşti.

Mai tîrziu Simion Brancovici, nepotul lui Longhin, care îl creşte şi îndrumeazâ
cîtva timp la Mînăstirea Comana, este hirotonit în Tîrgovişte de mitropolitul Ştefan ca 
preot-protopop în Inău, apoi tot aci, Ia 14 septembrie 1656 ca mitropolit de Alba Iulia, 
cînd ia numele de Sava. Mitropolitul Ştefan îi va da gramata arhierească scrisă în 
romîneşte. Acest Sava este întîiul mitropolit care are jurisdicţie şi asupra Banatului.-
1:1 va mai călători la arhipăstorul său, mitropolitul Teodosie, şi va avea strînse legături 
cu domnii Ţării Romîneşti pînă va cădea înfrînt în luptă cu principii calvini ai Transil
vaniei. Urmaşii lui Sava Brancovici, anume Iosif Budai, loasaf grecul, Sava Veştemean,. 
Teofil din Tiuş şi Atanasie Angliei, cel care va cădea în capcana unirii cu Roma, toii 
au fost sfinţiţi în Ţara Romînească. După călcarea făgăduielii de către acesta, ca un stri
cător de datină străbună, ultimul act de autoritate ni-I dă mitropolitul Teodosie, care îşi 
va spune şi «mitropolit al romînilor din Transilvania».

Orientarea către Ţara Romînească şi către Moldova a suferit o eclipsă prin numi
rea lui Eftimie ca episcop de Bălgrad la 1572, sfinţit la Ipec. Acest Eftimie e cronicarul 
lui Alexandru Lăpuşneanu, dar luînd atitudine împotriva lui a fugit în Ardeal, unde este 
urmărit de fostul său domn. E de admis că nu a îndrăznit să meargă pentru sfinţire la 
nici unul din mitropoliţii romîni, cum nici la Constantinopol, de teamă să nu fie extrădat. 
Cu toate acestea, îndată ce a fost înscăunat, schimbîndu-se şi situaţia politică în Ţările* 
Romîne, el vine la mitropolitul din Tîrgovişte Ia care stă vreo două luni, discutînd pro
babil chestiunea tipăririi cărţilor romîneşti în limba romînă. Pe urmă va trece în Moldova, 
unde Ioan Vodă cel Cumplit îi va da păstorirea Romanului. Căzînd protectorul său, se 
va întoarce în Ardeal spre a sfîrşi ca episcop de Vad.

în mijlocul rivalităţii calvino-catolice din Ardeal, romînii ortodocşi au căzut ca 
oile între lupi. Toată puterea de rezistenţă şi încrederea necesară le venea din Ţara 
Romînească. Mitropolitul de aici a făcut tot ce i-a stat în putinţă să sprijine această 
rezistenţă. în primul rînd trebuia să fie acolo un ierarh bun păzitor al turmei sale. Şi 
întrebarea dacă l-au ales bine stăruie în toate actele de sfinţire ale urmaşilor lui Sava 
Brancovici. Cel dintîi este o adevărată pagină de istorie tragică. Iată ce scrie mitropo
litul Teofil în psifosul lui Iosif Budai din 23 august 1680:

«De vreme ce pre svînta mitropolie a Bălgradului den Ţara Ardealului a rămas- 
fără de păstor, cel mai denainte mitropolit Sava scoţîndu-se den scaun de cel ce dom
neşte acolo craiul Ardealului împreună cu tot svatul ţării şi al protopopilor besericii noa
stre care sînt acolo, pentru ale lui năpăşti, de carele svatul ca nişte oameni slobozi l-au 
judicat acolo, <nepoftind judecată de aiurea, şi alegîndu-1 de acolo craiul cu tot svatu 
ţării şi cu voia protopopilor şi creştinilor pravoslavnici, care sînt acolo lăcuitori pre chir' 
Iosif ieromonahul a fi mitropolit în scaunul acesta, ce iaste mai sus zis : mărturisim a 
fi om cu credinţă curată şi cu viaţă sufletească, l-a trimis aici la noi să se hirotonisească 
după lege, viind lîngă dînsul marturi trimeşi den pravoslavnici protopopi doi. Deci măria 
sa prealuminatul şi bunul creştin domnul nostru Io Şerban Voevod, împreună cu tot svatul 
mării sale şi cu noi denpreună, a socotit să se hirotonisească acest chir Iosif ieromo
nahul după cum l-a ales ţara de acolo, ca să nu rămîie acel scaun văduv şi creştinii 
de acolo fără păstoriu, neputînd cel mai denainte să-şi dobîndească scaunul, adecă mitro
politul Sava, pentru nemutatele obiceiuri şi tocmeale ce are respublica ţării Ardealului.-

26. St. Meteş, Istoria Bisericii, I, pp. 145-146
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Pentru aceia s-au şi scris acest lucru în condica ţării ca să să ştie şi s-a iscălit mai
jos împreună cu noi şi alţi fraţi arhierei carii s-ar afla aici» .27

După această recunoaştere a alegerii se face cercetarea canonică iar Iosif îşi ia 
acest angajament: «Şi mă făgăduesc cu mentea, cu dragostea dumniziască şi cu frica 
lui Dumnezeu, pre svintele canoane şi învăţături să pasc cuvîntătoarea turmă, carea mi 
să dă pre mîna mea şi cu cîtă îmi va fi puterea să mă păzesc curat de toate răutăţile
nedrepte şi viclene. După aceste încă mai mărturisesc şi de către tocmeale ce are scaonul
Ungrovlaliiei să le păzesc neschimbat întru toată eparhia mea» .28 Aceeaşi făgăduială
vor face pe rînd şi urmaşii lui Iosif, adică Sava, Varlaam, Teofil şi Atanasie, toţi sfinţiţi
în Bucureşti.

I

Cînd Atanasie şi-a făcut făgăduia la la hirotonisire în Bucureşti era şi patriarhii! 
Dositei al Ierusalimului, care împreună cu Teodosie, îi fixează şi cîteva norme de con
duită. între acestea se arată şi cum trebuie să rezolve chestiunile cu ajutorul soborului, 
pe care să-l ţină de două ori pe an, «iară de să va tîinpla vre un lucru, adicăte vre o 
îndoire cu nevoe, care va fi şi peste putinţa arhierii tale şi a soborului a o dezlega, 
atuncia au una de va fi îndoirea, sau multe, să le scrii curat şi să le dai în ştire aicea 
la cel după vremi prea sfinţitul mitropolitul Ungrovlaliiei şi sfinţia sa cu săborul său şi
cu cei ce să vor afla aici, sfinţi arhierei şi dăscăli şi înţălepţi, să aibă a cerceta şi a
iscodi şi după sfintele pravile, să aibă a deslega îndoirile şi a trimite răspunsurile curat 
la arhieria ta». 20

Dar unirea s-a făcut înşelînd toate nădejdile celor care au crezut în ea. De acest 
lucru, îndată ce şi-a dat seama, mitropolitul Teodosie în patetica şi dojenitoarea scrisoare 
-■din 3 mai 1702, către acum «episcopul» Atanasie: «Să ştii că timpul vieţii acesteia scurt 
este şi că după moarte vei ajunge în iad, împreună cu toţi aceia cu care te-ai despărţit 
de obştea credincioşilor călcîndu-şi jurămîntul. Fără îndoială că ai foşt amăgit de măririle 
lumeşti, de aceea ai mai primit o sfinţire călcînd în picioare sfîntă noastră maică biserica 
răsăritului. Ai crezut poate că prin a ta îndoită sfinţire vei ajunge la cinste mai mare 
şi cinstea aceasta a orbit ochii inimii tale, să nu vezi că sfinţirea cea de a doua nu a 
fost sfinţire ci o comedie, şi prin aceasta ai luat asupra ta cătuşele de foc ale iadului 
şi ai pornit pe căile întunerecului părăsind lumina adevărului» .30

O rază de speranţă au mai avut romînii cînd Francisc Râkoczi a ridicat steagul 
libertăţii. Ei au alergat la el mărind numărul curuţilor săi şi crescîndu-i puterea de rezis
tenţă. Cînd în 1707 Râkoczi a ocupat Alba Iulia şi a alungat de acolo pe Atanasie, pu
nînd în locul Iui pe Ioan Ţirca, ei au crezut că au biruit. Dar Râkoczi pierzînd războiul 
romînii au căzut mai rău decît erau înainte.

Pătimirile romînilor ardeleni, acum dezbinaţi prin Biserică, sînt greu de descris. 
Hle au fost atît de neaşteptate şi de dureroase, încît la 6 iulie 1744, în sinodul ţinut 
la Blaj de uniţi şi neuniţi împreună, însuşi Inochentie Clain a fost nevoit să declare că, 
dacă nici acum naţiunea romînă nu va fi recunoscută, se va aşeza el însuşi, unitul, în 
fruntea romînilor şi vor trece Carpaţii. Aci deci, la vlădica romînesc, era încă toată nă
dejdea. Pe aceasta vor căuta apoi stăpînii să o frîngă, socotind în mod serios că nu-i mai 
pot lipsi pe romîni de arhiereul lor. «Să li se dea pe cineva cu titlul de vicar, dar care 
să nu atîrne nici de mitropolitul moldovean, nici de cel muntean, nici de cel de Carlo- 
viţ», va propune în 1767 consilierul aulic Cserey. 31 O propunere asemănătoare se va 
face şi în anul următor, în sensul că romînii să aibă episcopi din Ardeal şi să nu fie 
sfinţiţi nici în Moldova, nici în Muntenia, lucru de altfel interzis formal acum. 32

Mai tîrziu însă, în 1781, episcopul catolic Battyan va cere din nou curţii din Viena 
să nu dea ortodocşilor din Ardeal nici un fel de episcop şi să oprească total orice 
legături ale clerului ortodox cu Muntenia sau cu Moldova, nu numai prin frontiere, ci 
şi prin religie. Adică propunea să fie toţi constrînşi să treacă la biserica unită. în ase-

27. Ghenadie Enăceanu, Condica sîntâ, p. 55.
28. Ibidem, pp. 57-58.
29. Ibidem , pp. 85-86.
30. S t Meteş, Relaţiile bisericii romîneşti ortodoxe din Ardeal cu Principatele Romhxe 

in veacul al XVIII-leat p. 11.
31. I. Matei, Vacanţele mitropoliei ortodoxe din Ardeal în veacul al XVIII-lea, Cluj, 

1922, p. 78: posset..., se daţi animi homo cum titulo vicarii qui tamen nec a moldavico, aut 
itransalpino, nec a Carlovicensi metropolita dependeret.

32. Idem, ibidem, pp. 83 şl 94.
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menea condiţii căpătarea unui episcop ortodox, fie el şi sîrb, putea fi socotită totuşi ca o 
victorie a ortodoxiei. Dar lupta nu va înceta pînă cînd romînii nu vor avea numai
■episcopia lor, dar vor reînfiinţa în 1865 însăşi vechea mitropolie a Bălgradului, acum
cu scaunul în Sibiu. Marele biruitor va fi Andrei Şaguna, aromîn la origine.

Romînii ortodocşi din Şchei de lîngă cetatea Braşovului au fost cei mai stăruitori 
luptători pentru ortodoxie. Hi aveau în frunte un protopop de care mai ţineau şi nouă
preoţi din ţara Bîrsei şi făceau parte din jurisdicţia mitropolitului Ţării Romîneşti. Sfin
ţirea o căpătau de obicei de aci. In ce priveşte împotrivirea la unirea cu Roma, scheienii 
au avut un rol precumpănitor şi au fost ajutaţi în mod expres de mitropolitul de pe
vremi al Ţării Romîneşti.

Biserica Brîncoveanu din Făgăraş

O frumoasă intervenţie a mitropolitului Ţarii Romîneşti ne povesteşte Radu Tempe 
‘sub anul 1699.33 El spune că auzind părintele vlădica Teodosie că şi preoţii din Şcheii 
Braşovului au trecut la unire, le-a scris o carte «cu mare si înfricoşată afurisenie» citită

» f  9 ____  »

în mijlocul bisericii asupra celor trei preoţi, Siicu, Văsii şi Florea. Iar ei «neştiindu-se 
vinovaţi şi amestecaţi la unirea acelui nevlădică, cu dragoste o au primit» şi făcînd 
•sobor s-a dovedit că nu sînt uniţi. Apoi gocimanii cu tot oraşul, «au făcut carte la vlădica 
Teodosie şi la măria sa vodă... rugîndu-se să iarte pe preoţi să fie la cinstea lor şi la 
slujba ce au fost mai nainte». Atunci fiind şi Pastele, «trimis-au aceste scrisori prin unul 
din orăşani anume Avram ginerele răposatului Ion Buburuzea» gociman. «Atunce văzînd 
părintele Teodosie şi măria sa vodă şi alalţi cinstiţi boiari scrisorile orăşanilor şi a tot 
săborul, şi cunoscînd adevărul... s-au milostivit părintele Vlădica Teodosie şi măria sa 
vodă de i-au iertat şi le-au trimis blagoslovenie într-acesta chip, să fie ertaţi şi slobozi la 
toată slujba preoţească, ca să să poată griji creştinii de sfîntă cuminecătură într-acele 
sfinte zile, iară cît va trece sfîntă şi luminata zi a învierii, ei iară să fie opriţi de a

33. Sterie Stinghe, Istoria bisericii Şcheilor Braşovului (Manuscript de la Radu Tempe)* 
Braşov, 1899, pp. 22-23.
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mai sluji cele preoţeşti, pînă vor merge de fală înaintea părintelui vlădicăi Teodosie şi 
a măriei sale vodă, să-si dea sama. Deci trecînd sfîntă zi a învierii, cînd au fost luni

'  I  9

după Duminica Tomii, sculatu-s-au protopopul Văsii Hoban şi popa Văsii Grid şi popa 
Florea, împreună cu jupan Stoica gocimanul, şi în locul gocimanului Gheorghi au fost 
Pătru sin popei Pătru şi alţi juraţi ai sfintei case... şi au mers toţi înaintea părintelui 
vlădicăi Teodosie, mărturisind de faţă de toate întîmplările. Bucuratu-s-au părintele 
Teodosie de preoţi, văzînd dreptatea lor, dîndu-le blagoslovenie şi multe învăţături su
fleteşti».

P

Era aşa de marcat locul şcheienilor în lupta pentru ortodoxie încît, cînd monarhia 
habsburgică încuviinţă să redea romînilor un episcop ortodox, în 1761, i se fixează scaunul 
aci în Schei. Prin aceasta monarhia a putut crede că va fi înfrîntă cerbicia romînilor şi 
vor fi rupte legăturile cu «ţara». Dar aceasta nu s-a întîmplat.

Măsurile coercitive luate în Ardeal împotriva romînilor neuniţi puneau o problemă 
greu de rezolvat pentru ierarhii din Ţara Romînească. Pe de o parte aceştia făceau toate 
eforturile să susţină pe romîni în ortodoxia lor, iar pe de alta nu voiau să-i expună 
tuturor molestărilor posibile, de care se făceau pasibili mai ales preoţii hirotonisiţi în 
ţară. Le trebuia deci acestor ierarhi un simţ politic deosebit şi o tactică dibace. Şi de 
aceste calităţi nu au fost lipsiţi ierarhii noştri din această vreme zbuciumată. Un exemplu 
clar avem în scrisoarea mitropolitului Grigorie din 28 decembrie 1761 către episcopul 
Dionisie Novacovici. Mărturisindu-i acestuia că a sfinţit «un sărac de preot anume Iacov 
din Răşinari» îi spune că a făcut-o «neştiind noi de aşezarea arhipăstoriei preaosfinţiei 
voastre» şi de aceea, «te rugăm să avem ertăciune pentru această hirotonie» .34 Dar 
aceasta nu e decît o politeţă şi atît. Ca să nu-1 expună pe cleric mitropolitul mai adaugă 
că l-a făcut diacon şi preot «făr de voia lui». ,Aceasta însă nu se poate concepe : ar fi 
împotriva regulii. Mitropolitul însă o face conştient, din supleţe politică luîndu-şi asupra 
sa o abatere gravă. 35

Dar nu erau numai legături care se refereau la spiritual, ci şi chestiuni profane 
puteau fi rezolvate prin concursul feţelor bisericeşti. Un exemplu ni-1 oferă tot aceşti doi 
ierarhi. De data aceasta Dionisie Novacovici scrie mitropolitului Grigorie al Ungrovlaliiei 
să intervină la nişte negustori din Compania grecească, acum aşezaţi în Ţara Romînească^ 
să plătească împrumutul făcut la un sas din Sibiu «pentru că acest fel' de pricini şi alţi 
negustori greci sau rumîni din părţile locului aceluia pierd fidişul şi numele cel bun şi 
pre alţi fraţi ai lor la pagubă îi aduc». Nu ştim ce va fi făcut mitropolitul Grigorie în
acest caz, dar e semnificativ faptul că se recurge la el ca la o persoană care avea autori
tatea să o facă.

Zbuciumul preoţilor romîni din Ardea! care au trecut la unire ca şi al celor care 
de la început au fost hirotonisiţi de ierarhii uniţi, a fost neaşteptat de mare în tot cu
prinsul ţării. Se cunosc zapise din Bălgrad, Bogataş, Cornăţel, Limbov, Mişcraca, Mucun- 
dorf, Petrilaca, Racoviţa, Răşinari şi Zoltan din 1741-1787, în care toţi îşi recunosc 
greşala făcută şi cer «să fim pînă la moartea noastră, a sfintei soborniceştei şi apostoli-
ceştei beserici a răsăritului» şi «ne-am prins mai bine să murim decît să ne mai în
toarcem la uniaţie şi la poncturile lor». Unele semnături din acte sînt «foarte greoae» 
sau ««foarte cu anevoie scris», notează editorul lor, 36 dovadă a scăzutului nivel cultural 
în care erau ţinuţi toţi romînii, măcar că unii dintre ei fuseseră sfinţiţi mai întli de
episcopul unit.

Nu numai ierarhii ardeleni erau sfinţiţi în Ţara Romînească şi uneori în Moldova, 
ci şi preoţii, căci poporenii preţuiau în mod deosebit asemenea primire a darului. \Tu ne 
este în gînd să facem o preţioasă listă a acestor preoţi săraci, care puneau ban la ban 
ajutaţi de credincioşi ca să-şi poată face cale pînă la marele vlădică sau la episcopii lui. 
Aşa de pildă preoţii Vasilachi şi Vîlcul din Schei vor fi sfinţiţi la 1661 de Serafim al
Buzăului, un popa Cîndea de episcopul Varlaam de la Rîmnic prin 1670 şi mulţi alţii

34. N. Iorga, Studii şi documente, IV, p. 89.
35. D. Furtună, Preoţimea romînească în secolul al XVIII-lea. Starea ei culturală şi

materială, Vălenii de Munte, 1915, p. 133, observă pasajul, dar comentează : ,,noi vedem dim
potrivă că cei mai mulţi doriau să se facă preoţi “ . Insă tocmai fiindcă acest lucru este ade
vărat, nu putem da alt conţinut afirmaţiei mitropolitului decît cum am făcut-o mai sus. La 
aceasta ne obligă întregul context al preţiosului document.

36. D. Furtună, Preoţimea romînească în secolul al XVIII-lea, pp. 235-242.
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după aceea. Cît de strînse şi necurmate erau aceste legături preoţeşti se vede cum nu se 
poate mai clar din însemnarea din 1711 a ieromonahului Ioasaf pe un Antologhion cum
părat de el şi dispunînd ca «după moartea mea să rămîie feciorului meu lui Apostol, iar, 
nefiind el, să rămîiie fraţilor mei care se află în ţara Aloldovii, popa Petre la tîrgu 
Bacău, alt frate mai mic în Ţara Muntenească lîngă Bucureşti, popa llrsache». Ioasaf 
era din satul Milca şi şedea atunci în mînăstirea Daia». 37

întrajutorare între cele trei ţări romîneşti au fost şi din punct de vedere al construc
ţiilor bisericeşti şi al fundaţiilor religioase. Nu intră aici numai fundaţia domnească de 
la Şcheii Braşovului, care numără între ctitori chiar pe Neagoe Basarab, sau schimbul 
ctitoricesc dintre Matei Basarab şi Vasile Lupii cu Soveja şi Stelea Tîrgoviştei, ci şi altele 
în care dăruirea moldo-muntenească se îndrepta către satele ardelene. Şi aceasta încă 
dintru început. Almaşul Mare din Hunedoara, Răşinariul de lîngă Sibiu, Scoreiul în 
Făgăraş, Rîşnovul în ţara Bîrsei sau Rediul în Cojocna au sprijin de dincoace de
munţi încă de pe la 1400. Şi seria acestor modeste bisericuţe săteşti din Ardeal continuă,
nu rareori adăugîndu-li-se şi tainice mînăstiri de sfîntă reculegere şi temeinică zidire 
sufletească, aşa cum a fost pe la 1559 cea de la Lancrăm. *

Mai tîrziu Matei Basarab va zidi biserică în Porceşti pe Olt, Preda vornicul din 
Brîncoveni în Sîmbăta de Sus, Constantin Brîncoveanu în Făgăraş şi la Ocna Sibiului. 
Şi făgaşul acesta va fi bătut de vlădici, boieri şi săteni pînă în zilele noastre ca să

i  w  v  • • A  w  1 i j  I w  • • w  O Q

poata spune, «ca şi noi inca am dat ce am putut ca sa avem şi noi pomana».
Un alt element de legătură sînt antimisele, răspîndite în nenumărate biserici din

Ardeal şi Maramureş. Astfel sînt cunoscute trei de la mitropolitul Teodosie (1692), 
dintre care unul de la Rîmeţi, altul de la Antim la Borşa în Maramureş, cum şi de la 
Nifon din 1744.39 Este păcat că la multe nu se spune locul unde au fost aflate.

*

Cele ce am spus pînă acum nu arată că faptele romînilor şi ale reprezentanţilor 
lor bisericeşti sînt acţiuni spontane ci rezultatul unui proces îndelungat, impus de reali
tăţile culturale romîneşti. Biserica Ţării Romîneşti în general şi mitropolia ei în special, 
au fost agentul principal care de fiecare dată a înţeles orice stare nouă de lucruri şi a 
acţionat în conformitate cu tendinţa neînfrîntă a poporului. Prin aceasta Mitropolia Ţării 
Romîneşti a căpătat ascendenţă faţă de celelalte ierarhii romîneşti, ascendenţă pe care nu 
o va mai pierde nici o dată.

AURELI AN SACERDOŢEANU

37. N. Iorga, Studii şi documente, X III, p. 169 (nr. 580).
38. Idem, ibidem, p. 152 (nr. 519).
39. Idem, ibidem, X II, pp. 298-299 ; Iorga-Bîrlea, ibidem, XV II, p. 34.



LEGĂTURILE MITROPOLIEI UNGROVLAHIEI 
CU PATRIARHIA DE CONSTANTINOPOL 
ŞI CU CELELALTE BISERICI ORTODOXE

A. — DE LA ÎNTEMEIERE PÎNĂ LA 1800

Mitropolia Ungrovlahiei s-a întemeiat, în a doua jumătate a veacului al paisprezecelea, 
ca o provincie eclesiastică a Patriarhiei de Constantinopol, într-o vreme în care Bizanţul 
încerca să compenseze decăderea sa politică şi îngustările teritoriale suferite, prin extin
derea jurisdicţiei Marii Biserici asupra teritoriului unor tinere formaţiuni politice care, 
şi ele, de altminteri, căutau contacte de ordin bisericesc şi politic cu acest izvor al legi
timităţii ce a fost, în veacul de mijloc, pentru ‘întreaga Ortodoxie orientală, imperiul 
de răsărit. «Cea mai frumoasă cucerire pe care a făcut-o Biserica bizantină în secolul 
XIV — notează unul din cei mai buni cunoscători ai Bizanţului în această epocă — 
este, desigur, aceea a principatelor Ţării Romîneşti şi Moldovei» .1 Această «cucerire» 
trebuia păstrată şi cultivată cu grijă, atît în interesul Bisericii, cît şi în al imperiului. 
Din această pricină, relaţiile dintre Constantinopol şi Mitropolia nou creată a Ungro
vlahiei au fost active în veacul întemeierii şi s-au continuat, probabil, şi în secolul urmă
tor, pînă către prăbuşirea imperiului sub loviturile turcilor otomani. Din nefericire, prin
cipalul izvor de informaţii pentru cunoaşterea acestor legături, condicele Patriarhiei 
ecumenice, îşi întrerup informaţiile o dată cu anul 14Q2 şi vor trebui să treacă veacuri
pînă cînd, din izvoare similare, să căpătăm din nou veşti asupra relaţiilor Bisericii Ţării
Romîneşti cu Constantinopolul. Pentru veacurile XV şi XVI informaţii asupra acestor 
legături care, deşi mai firave, n-au lipsit cu totul, trebuie strînse din cele mai felurite 
izvoare, şi nu sînt întotdeauna limpezi şi complete. Dar chiar mai tîrziu, o dată cu veacul 
al XVII-lea, ştirile pe care ni le dau condicile Patriarhiei cît şi cele înlesnite — începînd 
cu 1668 — de «Condică Sfîntă» a Mitropoliei Ungrovlahiei, nu pot acoperi întregul cîmp
al relaţiilor Bisericii muntene cu Marea Biserică, spre a nu mai vorbi de legăturile
cu celelalte Biserici ortodoxe din Răsărit. Ştirile pe care le căpătăm din aceste izvoare 
trebuie întregite cu nenumăratele informaţii pe care ni le dau sursele narative sau diplo
matice, interne şi externe, ale timpului, asupra vizitelor unor ierarhi ortodocşi în Ţara 
Romînească şi activităţii desfăşurate aici, de dînşii, asupra intereselor materiale ale 
Scaunului lor, pe care le apărau — direct sau prin interpuşi — în Muntenia ca şi în 
Moldova, asupra ajutoarelor pe care le primeau de la domnii şi boierii romîni etc.

O cunoaştere temeinică a relaţiilor Bisericii din Ţara Romînească cu Bisericile or
todoxe va fi fost posibilă numai după ce se vor da la lumină şi cerceta toate aceste 
izvoare, numai în parte cunoscute astăzi. 2

1. V. Laurent, Contributions ă Vhistoire des relations de l’figlise byzantine avec l’figlise
roumaine au dâbut du XV-e siâcle, în Bulletin historique de l’Acadâmie roumaine, t. XXV I 
(1945), p. 165.

2. Principalele izvoare pentru istoria Bisericii romîne se găsesc indicate în Istoria 
Bisericii romîne, voi. I, Bucureşti 1957, pp. 12-17. Importanta colecţie de Documente privind 
Istoria Romîniei, publicată de Academia Republicii Populare Romîne, n-a dat la lumină 
— pentru Tara Romînească — decît documentele emise pînă la 1625 inclusiv, şi se ştie că e
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E drept că obiectul studiului nostru de faţă circumscrie investigaţiile la un do
meniu relativ restrîns. Nu este vorba să se ia în cercetare legăturile Bisericii din Ţara 
Romînească cu Patriarhiile apostolice sau cu celelalte Biserici ortodoxe din Răsărit, ci
să se examineze relaţiile întreţinute de acestea cu Mitropolia Ungrovlahiei, ca entitate 
juridico-eclesiastică bine definită. In acest caz, numeroase aspecte ale relaţiilor externe,
tratate pe larg în orice Istorie a Bisericii Ţării Romîneşti, sînt de la bun început înlă
turate : ne mulţumim să amintim problema mînăstirilor închinate, de un covîrşitor interes
pentru viaţa bisericească, economică şi socială a ţării, care iese, astfel, din cadrul
preocupărilor noastre, deoarece închinările nu s-au făcut de Mitropolie şi n-au avut
nevoie de sancţionarea sau recunoaşterea acesteia, 3 iar în momentele cînd s-a procedat
— în secolele XVII şi XVIII — la îngrădirea lor, iniţiativa a pornit de la puterea de Stat
— Domnul şi marii boieri ai Divanului — , mitropolitul ţării figurînd numai_— între cei
ce «încredinţează» ca martor hrisoavele sau semnează anaforalele4 — doar în calitatea 
sa de întîistătător în Divanul domnesc. La fel, nenumăratele daruri şi «mile», acordate 
de romîni patriarhiilor, mînăstirilor şi, în genere, aşezămintelor pioase din Orient, sînt
expresia legăturilor clasei stăpînitoare şi în genere a dreptcredincioşilor înstăriţi din Ţara 
Romînească cu instituţiile amintite. Ele nu implică în nici un fel intervenţia Mitropoliei. 
Cînd actele care consacră aceste liberalităţi poartă «întărirea» mitropolitului, aceasta se 
face în măsura în care pentru orice act privat se poate solicita adeverirea din partea
înaltului ierarh romîn, cum s-a solicitat în repetate rînduri şi din partea patriarhilor, 
călători prin ţările noastre, şi nu implica nici un amestec al mitropolitului în economia
însăşi a liberalităţii respective.

Cît priveşte călătoriile sau îndelungile şederi în Ţara Romînească ale înalţilor 
ierarhi ai Ortodoxiei, care sînt — şi ele — povestite, uneori pe larg, în manuale sau studii

vorba numai — sau aproape numai — de documente interne. Documentele externe, de o im
portanţă covîrşitoare pentru istoria relaţiilor externe ale Bisericii romîneşti, sînt numai spo
radic publicate. Numeroase gramate patriarhiceşti se găsesc, încă, inedite, în original sau 
în copiile şi traducerile din condicile Mitropoliei etc., în principalele noastre depozite arhi- 
vistice (Arhivele Statului Bucureşti, şi Biblioteca Academiei R.P.R.).

3. Vezi, de pildă, dintre închinările mai vechi, aceea a Mînăstirii Plumbuita la Mînăs
tirea atonită Xeropotam. închinarea s-a făcut de către Mihnea Voievod, la 21 octombrie 158&; 
traducerea romînească a hrisovului, în volumul Documente privind Istoria Romîniei. Veacul 
XVI. B. Tara Romînească, voi. V (1581-1590), Bucureşti 1952, pp. 212-214, nr. 224. La fel, 
închinarea Mînăstirii Sf. Treimi la Ivir, de către ctitorul său, Radu Mihnea, la 10 februarie 
1613 ; traducerea romînească a hrisovului în aceeaşi colecţie, veacul XV II, B. Tara Romînească, 
voi. I I  (1611-1615), Bucureşti, 1951, pp. 150-152, nr. 147. In amîndouă cazurile, deşi mînăs- 
tirile închinate fac parte din eparhia Ungrovlahiei, în lista martorilor nici nu apare măcar 
numele mitropolitului. Cînd Mînăstirea Stăneşti se va închina Patriarhiei de Alexandria şi 
închinarea se va consacra solemn, în faţa unui sobor de ierarhi, în Mitropolia din Tîrgovişte, 
la 18 mai 1615 (vezi : ibidem, pp. 392-393, nr. 341), ceremonia se va face la cererea ctitorilor 
şi rostul cărţii sinodale este să întărească cu blestem aşezămîntul acestora. Mitropoliţii ţării 
nu interveneau în administrarea mînăstirilor închinate, aflătoare în eparhia lor, iar în ce-i 
priveşte pe egumeni, aceştia erau rînduiţi de aşezămintele cărora mînăstirea respectivă le era 
închinată. După relatările lui Dionisie Fotino, bine informat mai ales în ce priveşte secolul 
X V III, egumenii astfel desemnaţi veneau în ţară cu o scrisoare de recomandare către domn
şi mitropolit şi erau, astfel, recunoscuţi şi înscăunaţi. Vezi D. Fotino, 'Ioxopta irfo rcccXca Aa»
xCag t. I I I ,  Viena, 1819, p. 319.

Un amestec al mitropolitului Ungrovlahiei în gestiunea mînăstirilor închinate se va 
remarca abia la sfîrşitul secolului X V III şi anume la cererea Domnitorului fanariot, care — ca 
un Const. Hangeri, de pildă, tind să îngrădească considerabil amestecul aşezămîntului tutelar 
din afara hotarelor ţării, în administrarea averilor mînăstireşti din Tara Romînească. Vezi 
Anaforaua obştească din 1 septembrie 1798 (avînd în fruntea semnăturilor pe aceea a lui 
Dositei al Ungrovlahiei) şi întărirea domnească din 2 sept. al aceluiaşi an, la C. Bolliac, 
Mînăstirile din Romînia, Bucureşti, 1862, p. 325. Ibidem, pp. 526-533, hrisovul pentru mînăstiri, 
din aceeaşi lună a lui Hangerli ; cf. şi comentariul lui V. A. Urechiă din Istoria Romînilor, 
t. V II, Bucureşti 1894, pp. 166-167. Acţiunii de limitare a drepturilor aşezămîntului tutelar ex
tern îi precedase, de altfel, înlăuntrul ţării, o interpretare restrictivă a stipulaţiilor dreptului 
ctitoricesc, care opreşte anume închinări în afara ţării. Vezi, astfel, semnificativa anafora, 
semnată de acelaşi Dositei Filittis, la 8 februarie 1798, în care se pun concluzii — întărite de 
domnul Alexandru Moruzi — împotriva închinării Mînăstirii Vieroş la Sf. Munte. Actul e 
publicat de V. A. Urechiă, Istoria Romînilor, t. VI, Bucureşti, 1893, pp. 33-35. Sîntem* de fapt, 
într-o epocă în care reflexele iozefismului austriac se fac resimţite şi la fanarioţii din 
Ţara Romînească, în direcţia unui spor al controlului puterii laice asupra instituţiilor mo
nastice, proces la care se asociază şi mitropolitul ţării, bucuros, desigur să-şi vadă afirmată 
autoritatea asupra unor aşezăminte care scăpaseră privegherii sale. Vezi, de pildă, dintre 
Piesele justificative, publicate de C. Bolliac, op. cit., pp. 459 şi următoarele, hrisovul de ,,dez- 
închinare“, din 1630 (pp. 465-473) şi anaforaua obştească din 1 septembrie 1798 (pp. 520-524).
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privind istoria Bisericii romîneşti, trebuie să amintim că cei ce veneau să ne viziteze 
solicitau, îndeobşte, sprijinul Domnului şi dărnicia marii boierimi, iar mai tîrziu, o parte 
dintr-înşii, măcar, veneau să cerceteze bunurile închinate Scaunelor ierarhice pe care le 
deţineau. Contactele pe care fireşte că le stabileau cu mitropoliţii ţării nu erau esenţiale 
în misiunile cu care erau învestiţi şi rare ori slujeau la o strîngere a legăturilor de 
ordin strict eclesiastic între Bisericile respective.

Domeniul relaţiilor dintre Mitropolia Ungrovlahiei şi Bisericile ortodoxe din răsărit 
se restrînge, în acest chip, la cîteva teme. în primul rînd e aceea a variaţiei legăturilor 
canonice de dependenţă cu Constantinopolul, legături care — neîncetînd, după părerea 
celor mai mulţi, niciodată, după opinia cîtorva, numai în anumite răstimpuri determi
nate — au cunoscut, totuşi, perioade de relaxare sau de întărire relativă. Adăugăm inter
ferenţele înalţilor ierarhi răsăriteni în atribuţii care reveniseră mitropolitului ţării, cum 
sînt cele de natură judiciară. în sfîrşit, un loc trebuie făcut contactelor care, pornind de 
la împreuna liturghisire şi de la participarea laolaltă la soboare locale, merg pînă la 
lupta comună de apărare a dreptei credinţe împotriva primejdiilor eterodoxe sau la con
sultaţii canonice, care vădesc şi lăudabile preocupări de ordin doctrinar.

Asupra unora din asemenea contacte, ştirile, dese ori sărace, ale izvoarelor contem
porane nu ne dau amănunte îndestulătoare. Am ţinut, totuşi, să evocăm, pe urmele unor 
mai vechi cercetări, vizitele patriarhilor şi ale altor ierarhi răsăriteni în Ţara Romînească, 
mai ales pentru veacurile mai îndepărtate, cînd întîlnirile erau relativ rare şi cînd con
jecturile noastre sînt chemate să împlinească, într-o oarecare măsură, lipsurile izvoa
relor istorice.

Desigur că, limitată chiar la aceste aspecte, o istorie a relaţiilor Mitropoliei Un
grovlahiei cu celelalte Biserici ortodoxe neromîneşti cere încă o explorare a izvoarelor 
inedite, din ţară şi de peste hotare, care rămîne o sarcină a viitorului. Totuşi, materialele 
de care dispunem ne îngăduie schiţarea unei sinteze care să prezinte, în linii generale, 
evoluţia aspectelor mai de seamă din relaţiile externe ale zisei mitropolii. Vom porni 
din ultimul pătrar al veacului al paisprezecelea, cînd Mitropolia se afla constituită sub 
trecătorul ei dublu aspect — Mitropolia Ungrovlahiei şi aceea a «unei părţi din Ungro
vlahia», sau a Severinului — , şi ne vom opri la sfîrşitul secolului XVIII, cînd comple
xitatea crescîndă a legăturilor eclesiastice externe, cere — pentru perioada care ur
mează — o mai amănunţită tratare aparte.

I

Aşezat din octombrie 1370, ca mitropolit al «unei părţi din Ungrovlahia, adică a 
unei jumătăţi», dicheofilaxul DaniiI Critopol, cu numele schimbat în Antim, va păstori, 
în Ţara Romînească pînă în 1394 sau şi mai tîrziu, contemporan cu trei alţi mitropoliţi, 
cu care şi-a împărţit conducerea turmei duhovniceşti: bătrînul Iachint, pînă în 1372, 
Hariton, egumenul Mînăstirii atonite Cutlumuş, din 1372 pînă către 1381, iar de aici îna
inte, pînă la stingerea sa din viaţă, coleg cu Atanasie al Severinului, a cărui păstorie 
se' va prelungi şi în veacul următor.

Mitropolitul Antim, numit cu numele său, sau arătat doar ca mitropolit al Un
grovlahiei, singur sau însoţit uneori de Hariton, ia parte destul de des la şedinţele sinodale, 
în Constantinopol. 5 Purtînd, întîi, titlul onorific de «locţiitor al Melitinei», trecînd în 
1381 la rangul de «locţiitor al Nicomidiei», pe cînd, în 1372, Hariton era arătat ca «loc
ţiitor al Amasiei» 0 — , fost înalt demnitar al Patriarhiei, pe cînd era preot de mir, Antim 
Critopol va fi fost un membru preţuit şi influent al sinodului, odată ce pentru dînsul, 
în februarie 1389, acest sinod, în vremea patriarhiei lui Antonie, face o excepţie memora
bilă de la practicile disciplinare ale Bisericii : Antim, grav bolnav, pe la sfîrşitul anului 
precedent, 1388, îşi ia shima cea mare, schimbîndu-şi numele în Timotei, în timpul uneia 
din desele sale popasuri în capitala Bizanţului. într-o consultare canonică a contempo
ranului său, Isidor Glabas, se arată că la 12 februarie 1389, lui Antim al Ungrovlahiei 
«care îmbrăcase marea shimă din pricina bolii, sănătos fiind la minte, i s-a îngăduit

5. Vezi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, pp. 10-13 (rezumate după Miklosich şi
MUller, Acta Patriarchatus Constantinopolitani, II, Viena, 1860, pp. 1 şi urm.).

, 6. Vezi pentru stabilirea şi interpretarea titlurilor onorifice ale mitropoliţilor Ungro
vlahiei în această epocă, Istoria Bisericii Romîne, voi. I, Bucureşti, 1957, pp. 160-161.



EVOCĂRI 907

să-şi aibă arhieria ca mai înainte», dîndu-se şi considerentele după care s-a călăuzit 
sinodul. 7

Antim este şi singurul ierarh din Ţara Romînească ale cărui legături cu Patri
arhia Tîrnovei sînt cunoscute. Se ştie că, în 1375, scaunul patriarhicesc este ocupat 
de cea mai de seamă figură de cărturar pe care o dăduse Biserica bulgară în acest veac : 
marele patriarh Eftimie, menit să fie şi ultimul arhipăstor al Tîrnovei, care cădea, în 
1393, o dată cu Bulgaria răsăriteană, sub stăpînirea otomană. Antim păstra, se pare, 
vechi legături cu Eftimie, poate din vremea şederii acestuia din urmă la Constantinopol, 
în 1363, la Mînăstirile Sf. Mamas şi Studios. 8 într-o perioadă greu de precizat, pe care 
cercetătorii mai noi o aşează între 1381 şi 1393,9 Antim se adresase pentru o consultare 
canonică veneratului patriarh al Tîrnovei: era vorba de căsătorii repetate, solicitate de 
locuitorii din Bulgaria, care trecuseră Dunărea în Ţara Romînească şi pentru care se 
fixase şi un ceremonial aparte. Scrisoarea lui Antim, înmînată patriarhului printr-un 
preot, Ghenesie, nu ni s-a păstrat. Avem în schimb cuprinzătorul răspuns al Iui Eftimie, 
plin de o cucernică severitate pentru călcătorii de canoane. Se ştie că patriarhul, în ace
eaşi vreme, a purtat o corespondenţă de cuprins dogmatic cu Sfîntul Nicodim, egumenul 
de la Vodiţa şi Tismana. 10 Fără să fie în dependenţă canonică — cum s-a afirmat 
uneori11 — de patriarhia Tîrnovei, Biserica din Ţara Romînească, prin cei mai străluciţi 
reprezentanţi ai săi, întreţinea legături spirituale de cel mai ridicat nivel, cu marele 
arhipăstor al unei Bulgarii încă libere.

Pe ambiţiosul mitropolit al Severinului, Atanasie, îl găsim în actele sinodale înce
pînd din iulie 138912 şi pînă dincolo de hotarele veacului care se încheia.

II
I

Cu veacul al cincisprezecelea intrăm în răstimpul pentru care avem cele mai să
race ştiri cu privire la ierarhia şi la viaţa însăşi a Bisericii muntene. Izvoarele de căpe
tenie pentru cunoaşterea legăturilor cu Constantinopolul, — condicele Patriarhiei ecume
nice — se întrerup odată eu anul 1402 şi, de fapt, anul cu care începe veacul, 1401 e 
cel din urmă în care se mai vorbeşte de Biserica din Ţara Romînească. Izvoarele interne
— şi acestea numai de natură diplomatică sînt cu totul neîndestulătoare ; sprijinindu-ne 
pe ele, nu izbutim nici măcar să restabilim, în chip mulţumitor, şirul arhipăstorilor care 
s-au perindat, în acest veac, la Argeş şi — mai puţin de două decade — în Scaunul 
vremelnic al Severinului. Se înţelege că, încă mai puţin sîntem informaţi asupra legăturilor 
pe care aceşti ierarhi le vor fi avut cu Bisericile ortodoxe răsăritene. Sîntem, astfel, 
reduşi aproape numai la conjecturi, cînd încercăm să risipim întunericul care învăluie, 
în acea vreme, viaţa Bisericii romîneşti, şi ne vom folosi şi de cele mai slabe lumini, 
pentru a nu lăsa să se rupă firul care ne conduce, de la începuturile destul de limpezi 
■ale acestei Biserici, pînă în secolul al şaisprezecelea, cînd izvoarele ne îngăduie iarăşi să 
cunoaştem mai bine viaţa sa lăuntrică şi legăturile sale cu ierarhia străină de dincolo 
de hotarele Ţării Romîneşti.

Actele Patriarhiei, în acest an 1401, cînd mai sînt în fiinţă, continuă să ne infor
meze asupra prezenţei neobositului mitropolit al Severinului, Atanasie, în sinodul con- 
stantinopolitan. La alegerea mitropolitul Gangrelor, la judecata canonică a unui preot
— Gabras — , în care Atanasie joacă un rol deosebit, semnînd o hotărîre sinodală pentru 
Mînăstirea Akapnioţilor, mitropolitul «unei părţi din Ungrovlahia despre Severin» ( xou

7. Vezi V. Laurent, loc. cit., pp. 172-176. care izbuteşte să fundeze identificarea lui 
Antim cu Timotei, fapt întrevăzut mai întîi de N. Dobrescu, Din istoria Bisericii romîne. Se
colul al V-lea, Bucureşti, 1910, pp. 11 (n. 1)-13.

8. Vezi Emile Turdeanu. La littârature bulgare du XIV\-e siăcle et sa diffusion 
dans Ies pays roumains, Paris, 1947, p. 120. La pp. 119-120. rezumatul răspunsului lui Eftimie 
către Antim, al cărui text original, în cea mai nouă ediţie, a fost publicat de Emil Kaluz- 
niacki, Werke des Patriarchen von Bulgarien Euthymius (1375-1393), Wien, 1901, pp. 240-251.

9. £m ile Turdeanu, op. cit., p. 121.
10. Vezi ibidem, pp. 122-127, şi Alexandru Ştefulescu, Mînăstirea Tismana, Bucureşti,/ 

1909, pp. 15-30.
11. Vezi locurile la ;e. Turdeanu, op. cit., p. 120, n. 1.
12. Vezi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, p. 13, nr. X X IX  ; p. 24, nr. XLVIII- 

X L IX  ; p. 28, nr. LIV-LVII ; p. 29, nr. L IX-LXII ; p. 30, nr. LXIV-LXV ; p. 31, nr. LXVII- 
LXV III.
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jidpouc OuyxpopXaxtec *axa xfcv Sefteplvcv) este mereu prezent.13 Din aceeaşi vreme
— 1401 — ni s-a păstrat şi un pitac al patriarhului Matei către celălalt ierarh din 
Ţara Romînească, Mitropolitul Ungrovlahiei, pentru un preot, Isidor, venit la Constan
tinopol din Moldova, încă supusă afuriseniei patriarhiceşti. Pitacul este însemnat şi prin 
faptul că, pentru prima oară, mitropolitului Ungrovlahiei i se dă şi titlul de exarh «a
toată Ţara Ungurească şi al plaiurilor» (nâoyj^ OoyYP'.as xat TtXay'yjvwv) 14 In lipsa unei
ierarhii proprii, ortodocşii din Ungaria îşi aveau cîrmuitor duhovnicesc pe mitropolitul de 
la Argeş, căruia îi sporesc, astfel, autoritatea şi prestigiul. Acelaşi mitropolit, se pare, era 
de faţă, în sinod, cu prilejul ridicării unui Macarie pe scaunul Chersonului. 15 S-a afirmat 
că mitropolitul Ungrovlahiei trebuie să fi fost Antim ; 16 cercetători mai noi nu mai sînt 
atît de siguri că va fi fost bătrînul chiriarh, care îmbrăcase vremelnic shima cea mare şi 
fusese invitat, la începutul lui 1389 să se întoarcă în Scaun. Pentru cea din urmă oară 
numele său e cert pomenit în 1394 şi este cu putinţă ca, înaintat în vîrstă şi bolnav cum 
fusese, să fi trecut la cele veşnice înainte de 1401. Totuşi, cum vom vedea, părerea că 
locul i-ar fi fost ocupat, încă la această dată de acel Eftimie, care, pe actele din 1412 
îşi punea ambiţiosul titlu de «arhiepiscop şi mitropolit a toată Ungrovlahia», e mai greu 
de susţinut. 17 Intr-adevăr, alte izvoare decît condicele patriarhiceşti ne vor mai da, de 
aici înainte, cîteva palide ştiri despre ierarhii de pe cuprinsul Ţării Romîneşti şi legătu
rile lor cu Marea Biserică din Constantinopol. Despuierea cuprinzătorului dosar alcătuit de 
aversiunea stăruitoare a mitropolitului Macarie al Ancyrei împotriva patriarhului Matei, 
a îngăduit aceluiaşi temeinic cunoscător al începuturilor Bisericii romîneşti sâ susţină18’1 
strămutarea, între 1403 şi 1409 a mitropolitului de Melitene în Scaunul Ungrovlahiei, în 
care calitate ierarhul nenumit lua parte la lucrările unei comisii sinodale, menită să în
cerce o potolire a duşmăniilor acerbe hrănite de unii chiriarhi împotriva patriarhului 
Matei. Dacă interpretarea dată rezistă criticii — şi ni se pare cu totul firesc ca mitro
politul de Melitene, care în 1395 avusese o misiune nu numai în Moldova, dar şi în Ţara 
Romînească, să fi rîvnit la Scaunul ierarhic al acesteia din urmă şi să-l fi obţinut, 
datorită sprijinului pe care-1 dăduse patriarhului — , e mai greu de susţinut că Eftimie, 
atestat mitropolit al Ungrovlahiei în 1412, putuse fi, încă din 1401, succesor al lui Antim. 
Chiar dacă-1 identificăm cu Eftimie pe nenumitul mitropolit al Melitenei, 19 şi încă acesta 
n-a putut fi strămutat la Argeş decît după 1403, ceea ce înseamnă fie că Antim a păs
torit pînă la această dată, fie — ceea ce pare mai puţin probabil — că între Antim, 
decedat la o dată anterioară, şi mitropolitul de Melitene amintit, mai trebuie intercalată 
persoana, cu totul necunoscută, a unui alt mitropolit, care în nici un caz nu putea ff 
Eftimie. Acelaşi preţios dosar al lui Macarie al Ancyrei a prilejuit, însă, destoinicului 
său cercetător şi descoperirea unor date cu privire la Atanasie al Severinului. In înveni
nata dispută cu patriarhul Matei, Atanasie, de faţă la Constantinopol, la lucrările sino
dului, în 1402, joacă unul din cele mai răsunătoare şi mai triste roluri. Pînă la sfîrşit, 
Atanasie se va alătura făţiş partidei celor doi vrăjmaşi ai patriarhului şi va refuza să 
se supună presiunilor exercitate atît de împărat, cît şi de patriarh. încă dinainte de 1405 
numele său nu mai este pomenit şi toate bănuielile sînt deopotrivă de îndrepăţite: fie 
că s-a stins din viaţă, fie că a fost caterisit, fie că, în sfîrşit, retras în eparhia sa, s-a mai 
putut bucura cîţiva ani de protecţia Domnului ţării, Mircea cel Bătrîn. 20

Cu aceste date, desigur modeste, se încheie tot ceea ce izvoarele bizantine ne mai 
vorbesc de Mitropolia Ungrovlahiei şi de legăturile ei cu Marea Biserică, înaintea că
derii Constantinopolului sub turci. Pînă la acest eveniment, cu urmări covîrşitoare pen
tru întreaga creştinătate din sudul şi răsăritul Europei, nu mai avem nici un soi de

13. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, p. 30, nr. LXIV-LXV, p. 31, nr. LVII-LXVIII.
14. Ibidem, pp. 30-31, nr. LXVI. Pentru interpretarea titlului, cf. şi Istoria Bisericii 

romîne, voi. I, Bucureşti 1957, pp. 159-160.
15. Hurmuzaki-Iorga, loc. cit., p. 36, nr. LXXI.
16. Ibidem, p. 30, nr. LX I (rezumatul în limba romînă, datorit lui N. Iorga, şi care 

precede actul publicat).
17. Cum înclină să creadă V. Laurent, loc. cit., pp. 169-170.
18. Ibidem, p. 169.
19. E drept că V. Laurent, loc. cit., p. 180, se întreabă dacă nu cumva numele mitro

politului de Melitene va fi fost Atanasie, nume care urmează lui Antim în pomelnicul Mitro
poliei Ungrovlahiei şi, in acest caz, mitropolitul nenumit ar fi altul decît Eftimie, atestat 
In  mod cert în 1412.

20. V. Laurent, loc. cit., pp. 178-179.
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ştiri cu privire la Scaunul ierarhic al Ungrovlahiei, rămas, desigur, singurul în fiinţă 
după cucerirea de către unguri a Severinului, în 1419.

Prin analogie cu putinele ştiri pe care le avem privind, în acest răstimp, Moldova, 
şi mai cu seamă din cunoaşterea practicilor în vigoare pentru ocuparea, îndeobşte, a 
scaunelor ierarhice care atîrnă de scaunul ecumenic, sîntem îndrituiţi să socotim că şi în 
ce priveşte Mitropolia Ungrovlahiei, basileii bizantini au înţeles să-şi impună, pentru 
considerente de ordin politic, îndeosebi, punctul lor de vedere, strămutînd din iniţativa 
lor, în Ţara Romînească, pe ierarhii socotiţi mai potriviţi pentru atingerea ţelurilor urmă
rite de Bizanţ, în pragul prăbuşirii sale.2*

Acesta fiind chipul în care se alegeau cîrmuitorii bisericeşti în ţările noastre, nu 
se poate bănui o ostilitate a ierarhului din Ţara Romînească, altminteri necunoscut, con
temporan cu sinodul de la Ferrara-Florenţa, faţă de politica de unire religioasă cu Roma, 
îmbrăţişată ca o ultimă rază de nădejde de Ioan VIII Paleologul. Absenţa de la conciliu 
a unei delegaţii a Mitropoliei Ungrov ahiei — Moldova era reprezentată prin mitropolitul 
Damian, boierul Neagoe şi protopopul Constantin — poate fi înţeleasă fie printr-o even
tuală vacanţă a Scaunului de la Argeş, fie_ prin faptul că — aşa cum presupune Iorga — 
plecarea însăşi a delegaţilor moldoveni se* explică, mai degrabă, prin prezenţa lor întîm- 
plătoare — , veniţi pentru alte treburi — la Constantinopol, unde «se luară după stă
ruinţele Patriarhului şi împăratului, care voiau să aibă un cler cît mai strălucit, şi se 
suiră şi ei pe corăbiile care duceau pe greci şi pe armeni spre ţărmurile Italiei. Altfel
— adaugă acelaşi învăţat — n-am înţelege de ce Biserica munteană nu şi-a avut şi ea 
reprezentanţii la marele Sinod ecumenic (sic)» .22

O opoziţie faţă de hotărîrile conciliului — cîtă va fi fost — nu s-a manifestat, 
spre deosebire de ce s-a întîmplat în Rusia, decît mai tîrziu, şi, dacă ştim în ce împreju
rări a fost silit să-şi părăsească scaunul său mitropolitul moldovean Ioachim, ştiri cu 
privire la eventuale mişcări anti-unioniste, în Ţara Romînească, lipsesc. E probabil, şi de 
data aceasta, că devotamentul faţă de politica oficială a Bizanţului să fi fost împărtăşit, 
în Muntenia, nu numai de ierarhi greci, trimişi din Constantinopol, dar şi de domnii ţării, 
care, ca Vlad Dracul şi Dan III, se încadrau politicii de cruciadă anti-otomană, condusă 
de Iancu de Hunedoara, şi se găseau, faţă de turci, de aceeaşi parte cu bizantinii. După 
căderea Constantinopolului, însă, o anume reacţie împotriva Patriarhiei ecumenice, com
promisă în ochii ortodocşilor prin zelul ei unionist, s-a putut, eventual, manifesta şi în 
Ţara Romînească. O întrerupere a legăturilor canonice cu Constantinopolul trebuie li^tă 
în considerare ; ea poate fi, parţial, explicată şi prin alţi factori: instabilitatea şi vacanţele 
Scaunului ecumenic într-o perioadă de evidentă decădere a Marii Biserici, dificultatea 
îndeobşte cunoscută a comunicaţiilor, pe uscat sau pe apă, cu Constantinopolul, mai ales 
în vremea războaielor romîno-turce sub Vlad Ţepeş etc. Toţi aceşti factori au putut duce 
la înfiriparea unor legături trecătoare cu alte scaune ierarhice sud-dunărene şi îndeosebi 
cu arhiepiscopia de Ohrida. O întoarcere către Ohrida a privirilor dreptcredincioşilor din 
ţările europene, supuse stăpînirii otomane, nu poate fi contestată. Gavriil, Protul Sfeta- 
gorei, care-şi alcătuieşte cunoscuta sa «Viaţă a Sf. Nifon, Patriarhul Constantinopolului», 
între 1517 şi 1521, are, în această privinţă, în scrierea sa, un pasaj semnificativ. Vorbind 
de primele decade următoare căderii Constantinopolului sub turci, Gavriil precizează: 
«Că -într-acea vreme toate laturile şi cetăţile şi satele era fugite de la bisericile Ţari- 
gradului pentru al optulea săbor, care vrură să-l facă la Florinţa Latinii cei deşerţi de 
minte. Deci toate bisericile pravoslavnicilor să tocmia de la marea biserică a Justinianii 
cei mari, care este în ţara Ohridului» .23

între aceste «biserici ale pravoslavnicilor» s-a numărat, pentru o perioadă de timp, 
şi Biserica Ungrovlahiei? Se ştie că este mai puţin de o jumătate de veac de cînd lumea 
ştiinţifică de la noi a părăsit, în chip hotărît, credinţa prezentă în întreaga istoriografie 
romînă şi străină mai veche, a unor legături eclesiastice ale Ţării Romîneşti, şi mai ales 
ale Moldovei, cu Scaunul ierarhic din Ohrida.

21. V. Laurent, loc. cit., p. 172.
22. Vezi N. Iorga, Istoria Bisericii romîneştif I, ed. II, Bucureşti 1929, p. 86.
23. Cităm după cea mai bună ediţie a versiunii romîneşti a Vieţii Sf. Nifon, şi anume : 

Viaţa Sf. Nifon Patriarhul Constantinopolului, editată de t Tit Simedrea şi publicată în 
Biserica Ortodoxă Romînă, LV (1937), pp. 257-299. Pasajul reprodus de noi se află la pp. 
270,36—271,12.
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Nu e locul, în această prezentare, să evocăm momentele unui proces, în care am 
căutat să aducem şi noi modesta noastră contribuţie. Ajunge să arătăm că analiza cores
pondenţei lui Ştefan cel Mare cu arhiepiscopul de Ohrida, făcută de Ion Bogdan în 
1915,24 şi studiul lui Mihail Lascaris asupra legăturilor Bisericii moldoveneşti cu patriar
hatul de Pec şi arhiepiscopia de Ohrida în sec. XV, publicat în 1927,25 au risipit, după 
cum se părea, orice îndoieli cu privire la caracterul fictiv al amintitelor legături. Totuşi, 
două decenii după studiul lui Lascaris, am încercat să arătăm20 că problema acestor 
legături este mai complexă decît s-a crezut, că concluziile trase de Ion Bogdan asupra 
non-autenticităţii corespondenţei amintite sînt mai puţin convingătoare decît se bănuia şi 
că — într-un cuvînt — , măcar în ceea ce priveşte Moldova, existenţa unor legături cano
nice cu arhiepiscopia de Ohrida, în sec. XV şi poate şi XVI, nu poate fi tăgăduită, 
deşi nu trebuie să i se exagereze importanţa.

Mult mai puţin informaţi sîntem în ceea ce priveşte eventualele legături ale Ohridei 
cu Ţara Romînească. Indicarea de către arhiepiscopul Dorotei al Ohridei, în 1466, a unui 
mitropolit muntean, Macarie, care, împreună cu doi ierarhi moldoveni ar putea hirotoni 
un «mitropolit» din Moldova, nu implică, în mod necesar, o anume autoritate a Scaunului 
ohridean asupra celui de Ia Argeş. Sînt totuşi elemente în titlurile, bunăoară, pe care 
şi le dă, sau care i se dau arhiepiscopului de Ohrida, 27 care par să implice legături 
ierarhice între Ohrida şi Mitropolia Ungrovlahiei, care au putut dura şi în secolul XVI şi 
sînt amintite în titulatura arhiepiscopilor de Ohrida pînă în a treia decadă a a sec. XVII. 
Ne mulţumim să amintim un singur loc şi anume cel în care titlurile respective nu şi le 
acordă însuşi chiriarhul ohridean, ci îi sînt recunoscute de înalţi ierarhi ai Răsăritului. 
Este vorba de scrisoarea semnată de Teolipt al Constantinopolei, Silvestru al Alexandriei 
şi loachim al Antiohiei, din martie 1585, către Gavriil al Ohridei, recomandat apusenilor 
pentru a primi milostenii, şi în care acesta e numit «arhiepiscop şi patriarh al Primei 
Justiniane — Ohrida şi a toată Bulgaria, Serbia, Macedonia, Albania, Moldovlahia, Ungro
vlahia şi celelalte».2S Scrisoarea îşi are importanţa ei, care nu ştim să fi fost relevată 
după cuviinţă. Dacă arhiepiscopul de Ohrida îşi împodobea singur titulatura cu nume 
de ţări cu care nu avea nici o legătură, lucrul se poate explica prin tradiţii de cancelarie, 
ambiţii personale şi altele. Cînd, însă, patriarhul însuşi al Constantinopoluîui recunoaşte 
aceste titluri asupra unor ţări, pe care în curînd va căuta să şi le apropie din nou de 
Scaunul ecumenic, aceasta este — credem — o dovadă serioasă că legăturile Ohridei cu 
Ţările Romîneşti, chiar devenite nominale cu vremea, îşi avuseseră cîndva realitatea lor.

Această a doua jumătate a secolului al şaisprezecelea cunoaşte, de altfel, o răstur
nare interesantă a raporturilor pe care le observasem cu un veac înainte. Acum, Patri
arhia ecumenică începe să reprezinte stricteţea ortodoxă, iar ohridenii, cu dioceze în Italia, 
cu legături cu monarhii catolici, ca Ştefan Bâthory, cu drumuri la Roma, încep să fie 
bănuiţi de latinofronie. 29 Rigoarea anticatolică, reprezentată în ultimii ani ai secolului 
XVI şi în primele decade ale celui următor de «Alexandrinii» din Constantinopol, un 
Meletie Pigas şi un Chirii Lucaris, va fi contribuit şi ea — în contrast cu «relaxarea 
ohridană» — , la anularea ultimelor legături nominale ale Ţărilor Romîneşti cu Ohrida, 
care, de altfel, nici nu mai sînt — începînd cu primele patriarhale, ale lui Chirii Lucaris 
(1620-1630) — amintite în titulatura arhiepiscopilor ohrideni.

24. Ion Bogdan, Documente false atribuite Ud Ştefan cel Mare, în Buletinul Comisiei 
Istorice a Romîniei, I (1915), pp. 106-122 : Corespondenţa lui Ştefan cel Mare cu arhiepiscopul 
din Ohrida, an. 1456/57.

25. Michel Lascaris, Joachim, Mâtropolite de Moldavie et Ies relations de l’Eglise mol
dave avec le Patriarcat de Pec et l’Archevâchâ d’Achris au XV-e siâcle, în Bulletin de la 
Section historique de VAcadămie Roumaine, t. X I I I  (1927), pp. 129-159.

26. Intr-o comunicare, rămasă nepublicată, ţinută în 1947 la Institutul de studii şi 
cercetări balcanice din Bucureşti. O apreciere a argumentelor pe care le aducem în sprijinul 
tezei noastre se va putea face, desigur, numai cînd aceasta va vedea — cum nădăjduim — 
lumina tiparului.

27. Vezi, deocamdată, Iv. Snegarov, HcTopHH Ha OXpHACKaTa ApXHCmiCOriHH IlaTpH-
apuiHH OTb naAaHero h no/ib TypuHrfc ao HeHH0T0 yHHmoweHHe (1394-1767, r.), Sofia 1932, 
pp. 378-388.

28. Cf. Iv. Snegarov, op. cit., p. 388, unde se reproduce titulatura după scrisoarea 
editată de E. Legrand, 'TJne bulle inidite de Gabriel Patriarche d’Achrida, în Revue des ătudes 
(jreques, IV (1891), p. 183; cf. şi A. PSchayre, L ’archevăchâ d’Ochrida de 1S94, ă 1767 în 
fcchos d1 Orient, X X X IX  (1936), p. 196. Pentru lupta Constantinopoluîui împotriva Ohridei în 
această epocă, ibidem, pp. 194-196.

29. Cf. şi A. P. Păchaire, loc. cit., p. 197.
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III

Veacul al şaisprezecelea30 se deschidea — pentru Ţara Romînească şi Biserica 
ei — sub semnul unor legături care, dacă nu se încheagă de-a dreptul cu ierarhia pe 
atunci în fiinţă în Scaunul ecumenic, privesc totuşi una din marile figuri luminoase de 
patriarhi ai Constantinopolului, scos din rosturile pe care le dobîndise de eternele intrigi, 
care se ţeseau în jurul — şi înăuntrul — Marii Biserici.

Sînt cunoscute împrejurările în care Nifon. I I , 31 trimis de turci în surghiun la 
Adrianopol, după scoaterea sa din scaun, în 1498, e adus, prin 150332 de Radu cel 
Mare în Ţara Romînească, cu încuviinţarea autorităţilor otomane şi cu menirea de a 
organiza Biserica ţării. Aceasta era «izvrătită şi cu obiciaiure rele şi nesocotite», iar 
turma cuvîntătoare era «neplecată şi neascultătoare» .33 Străduinţele lui Nifon au dus la 
întocmirea unui program de «totală organizaţie a vieţii bisericeşti bazat pe canoanele bise
riceşti». 34 întemeierea a două episcopii — de Rîmnic şi de Buzău — şi hirotonirea 
chiriarhilor respectivi a rămas, se pare, singura realizare — desigur memorabilă — din 
programul lui Nifon. Relativ curînd după sosirea sa în ţară, înaltul ierarh e silit să o 
părăsească, în 1505, nevrînd să încurajeze cu nici un'chip tristele moravuri care străbă
tuseră la Curtea domnească. Activitatea desfăşurată de Nifon în Ţara Romînească nu 
reprezintă, la drept vorbind, un capitol din legăturile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Patri
arhia ecumenică. Nu atît pentru că însăşi această Mitropolie era, se pare, văduvită de 
ierarhul său în timpul şederii în ţară a Sfîntului şi că acesta a ţinut şi locul de mitro
polit, pînă la sfinţirea lui Maxim, 35 ci fiindcă Nifon n-a venit ca persoană oficială, ca
exarh patriarhal, cum s-a afirmat pe baza unor informaţii necontrolate, 36 dar nici mă
car cu binecuvîntarea Scaunului ecumenic, ci numai cu îngăduinţa puterii civile. Totuşi, 
sub un anumit raport, Nifon, de două ori patriarh şi meritînd, curînd după sfîrşitul său, 
să treacă în rîndurile sfinţilor, reprezintă ce era mai ridicat în tradiţiile Scaunului ecu
menic şi trebuia amintit într-un studiu închinat raporturilor Mitropoliei Ungrovlahiei 
cu acest Scaun.

Curînd după Nifon, patriarhi ecumenici, de data aceasta în exerciţiul înaltei lor
demnităţi, vor cerceta Ţara Romînească. în 1505-1506, Ioachim, căruia i s-au închis por
ţile Moldovei, unde dorea să pătrundă, a venit în Ţara Romînească, la Tîrgovişte şi acolo
— de mînie şi înjosire (âx tyjs x a l rcepicppovTjosojs)— s-a săvîrşit din viaţă. 37 Nimic
nu ni se spune de legături cu ierarhii locului, cu un Maxim mitropolitul, care păstorea 
pe vremea vizitei în Muntenia a lui Ioachim. Un caracter mai solemn pare să fi avut 
călătoria — în Ţara Romînească şi Moldova — a patriarhului Pahomie, în 1513. De data 
aceasta înaltul ierarh n-a venit singur, ci însoţit de cîţiva clerici, călugări şi de mir 

< x X y )P '.x o i> c  t e p o j ie v o u c  xal x o o| 1 ' . k o u ; )  şi, ajungînd în ţările noastre, l-au primit Domnitorul 
iării si boierii si tot norodul, cu mare evlavie, si i-au făcut multe daruri. 38 Desi rostul9 9 9 9 9 9 9

călătoriei rămîne, cum fusese şi pentru Ioachim, strîngerea de milostenii, primirea de

30. Pentru veacul XV să se consulte lucrarea — făcută sub conducerea noastră —
a Ierom. Nestor Vornicescu, Legăturile Patriarhiei din Constantinopol cu Biserica Romînească
în veacul al XVI-lea, publicată în rev. Mitropolia Olteniei, X (1958), pp. 191-202.

31. Pentru Nifon II, lucrarea de căpetenie rămîne comunicarea Diac. dr. Nicolae M.
Popescu, Nifon I I  Patriarhul Constantinopolului, în Anal. Acad. Rom., Secţ. Ist., seria
II , t. XXXVI (1913-1914), pp. 731-798. Bibliografia trebuie completată cu studiul despre Viaţa 
Sf. Nifon, datorat lui D. Russo, Studii istorice greco-romîne, I, Bucureşti 1939, pp. 21-34.

32. ,,In primăvara anului 1503, cel mai tîrziu", cf. Istoria Bisericii Romîne, voi. I, 
pagina 305.

33. Viaţa Sfîntului Nifon, ed. cit., p. 275, 38-39.
34. Diac. Nicolae M. Popescu, op. cit., p. 783.
35 După ultimele cercetări, ,,Maxim a ajuns mitropolit al Ungrovlahiei prin anii

1504-1505“ ; vezi Istoria Bisericii Romîne, voi. I, p. 308.
36. Vezi, astfel, K. Delikanis, naxpiapy.ixtov âyYpâ^wv, t. I I I , Constantinopol, 1905, p.

335, nota. Delikanis trimite la D. Fotino, 'Ioxop'axf}; rciXal Aaxfaţ t. II, Viena 1818, unde, însă, 
la pp. 60-74, cînd se vorbeşte pe larg de Radu cel Mare şi Nifon, nu găsim nici o indicaţie 
despre rolul acestuia din urmă ca exarh patriarhal. Delikanis cunoştea, poate, o tradiţie mai 
tirzie, formată în preajma Patriarhiei ecumenice, şi avîndu-şi rostul de a încorpora iniţia
tivelor Constantinopolului realizările pe care Nifon le-a înfăptuit în afara oricărei misiuni 
oficiale.

37. Diac. Nicolae M. Popescu, Patriarhii Tarigradului în Ţările Romîne în veacul XV I, 
Bucureşti, 1914, pp. 10-13.

38. Ibidem, pp. 18-21.
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care s-a bucurat patriarhul ne face să presupunem că s-a întîlnit şi cu chiriarhii locului,, 
poate şi cu mitropolitul Ungrovlahiei. O asemenea întîlnire devine certă, dacă primim 
interpretarea dată de Pr. Niculae M. Popescu39 fragmentului din vechile anale ale Ţării 
Romîneşti, care vorbeşte de Neagoe chemînd «patriarhi şi vlădici,, episcup(i), egumeni„ 
preot, călugări, diiaconi şi i-au strînsu toţ în cetate den Tîrgovişt(e) de au făcut sfînt 
miru cu mult rugăciun(i), şi slujbe d(u)mnezăeşti la santa mitrupolie care iaste fă
cută de dînsul» .40 Potrivit interpretării amintite soborul menţionat s-a strîns în 1513, 
în jurul patriarhului Pahomie, şi dintr-însul nu putea lipsi mitropolitul ţării, Macarie„ 
sfinţit, poate, de însuşi Pahomie, în această înaltă treaptă ierarhică.

Patru ani mai tîrziu e rîndul noului patriarh al Constantinopolului, Teolipt, să cer
ceteze Ţara Romînească, în împrejurări memorabile, asupra cărora posedăm informaţii 
mai bogate ca cele de mai sus. Se ştie că Neagoe a ţinut să facă, la Sîntămăria Mare 
a anului 1517, tîrnosirea ctitoriei sale de la Argeş, deşi pictura nu împodobea încă bise
rica mînăstirii. în fruntea invitaţilor stătea patriarhul Teolipt, însoţit de mitropoliţii de 
Seres, Sardes, Midia şi Melnic, după care veneau egumenii mănăstirilor atonite, cu protul 
lor, Gavriil. Mutarea mitropoliei de la Argeş la Tîrgovişte, hotărîtă prin hrisov, la 17 
august 1517, e întărită de semnătura lui Teolipt, lîngă care stă aceea a mitropolitului 
ţării, Macarie. 41 în sfîrşit, Gavriil Protul ne aminteşte că «slujba care se făcuse fericitului 
Nifon se blagoslovi de Teolipt patriarhul şi de tot soborul să se facă şi să se aşază pre- 
tutindenea. Şi tocmiră de făcură şi slujba sfinţiei Sale cu vecernie, cu utrăne şi 
liturghie» .42 Cum se ştie, sîntem aici în prezenţa celei mai vechi mărturii privind proce
dura de canonizare în Biserica ortodoxă post-bizantină, şi merită amintit amănuntul că,, 
în soborul pomenit, alături de patriarhul ecumenic şi de ierarhi ai sinodului constan- 
tinopolitan, se afla, desigur, şi mitropolitul Ungrovlahiei.

După Ieremia I, care — poate — a ajuns în Ţara Romînească, spre care pornise 
în 1545 după ajutoare, 43 Ioasaf II zăboveşte în 1564, în Muntenia, ţara Chiajnei, cu care 
se încuscrise. 44 Teolipt II şi Pahomie II sînt pomeniţi şi ei că au cercetat, prin 1586 
şi 1587, Ţara Romînească. 45 Dacă legăturile acestora din urmă cu Mitropolia Ungrovla
hiei nu sînt cunoscute, în schimb ultimul patriarh călător pe care ni-1 dă veacul al şai
sprezecelea, Ieremia II, în drumul său spre Rusia, unde avea să sfinţească pe primul 
patriarh moscovit, s-a oprit la Bucureşti. Voievodul Ţării Romîneşti, Mihnea, fiul lui 
Alexandru II, era bolnav «şi i-a făcut — spune un izvor contemporan — patriarhului 
o primire minunată Doamna, mama lui, pentru că era din Galata şi fusese surghiunită 
la Rodos, cu chir Ieremia. Şi era cumătru cu Mihnea Voievod, pentru că i-a botezat fiul» .40 
Călătoria s-a petrecut prin 1588.47 De la Bucureşti, Ieremia II a trecut în Moldova şi 
s-a oprit timp mai îndelungat la Iaşi, unde cîrmuia Petru Şchiopul, unchiul voievodului 
muntean, Mihnea, pentru care acelaşi izvor are numai cuvinte de laudă. La întoarcerea 
din Rusia, în 1591,48 patriarhul a poposit, de data aceasta pentru cîteva luni, în Ţara 
Romînească, de unde Mihnea, mazilit în februarie al aceluiaşi an, fusese silit să plece. 
In răstimpul petrecut în ţară, Ieremia a avut prilejul să vadă schimbîndu-se cîţiva domni, 
dintre care primii doi, pînă la Ştefan Surdul, au fost mai mult cu numele cîrmuitorii 
Ţării Romîneşti. Vremurile nestatornice nu l-au împiedecat însă pe patriarh să desfă-

39. Ibidem, pp. 22-23.
40. Pasajul, reprodus de Diac. Niculae M. Popescu, loc. cit., p. 22, se află Intr-o redac

ţie a vechilor Anale ale Tării Romîneşti, publicată, după un manuscris din Oradea, de
N. Iorga, Cronicile Muntene, în Anal. Acad. Rom., Secţ. Ist., seria II, t. X X I (1898-1899),
pagina 310.

41. Diac. Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 26-28.
42. Viaţa Sf. Nifon, ed. cit., p. 297, 5-8.
43. Diac. Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 35-36. Un nou examen al textelor greceşti

produse de autor : Malaxos, Meletie al Atenei şi Hronograful lui Dorotei al Monembaziei, nu
ne lasă să afirmăm ritos că Ieremia I, pornit, desigur, după ajutoare spre Tara Romînească, 
a şi pus piciorul pe pămîntul ei.

44. Ibidem, pp. 38-39. La bibliografia folosită de autor se va adăuga, pentru conse-
cinţele legăturilor lui Ioasaf cu familia Chiajnei : D. Russo, Studii istorice greco-romîne, t. I, 
Bucureşti, 1939, pp. 37-43 (capitolul despre Gheorghe Etolianul), şi bibliografia indicată 
de autor.

45. Diac. Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 41-44.
46. Vezi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, p. 83, nr. CXLVIII, un fragment din

vestitul hronograf — BtpXiov toxopixov — al lui Dorotei al Monembaziei.
47. Cf. D. Russo, op. cit., I, p. 73, şi bibliografia dată în nota 2.
48. Cf. şi Diacon Niculae M. Popescu, op. cit., p. 46.
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soare, mai mult ca oricare dintre predecesorii săi, o bogată activitate, care face din- 
tr-însul un premergător, în raporturile noi pe care Patriarhia ecumenică le va întreţine, 
o lungă perioadă de timp, cu Ţara Romînească şi cu Mitropolia Ungrovlahiei. înainte 
de a cerceta mai cu de-amănuntul această activitate, cată să ne oprim asupra unui punct 
de o însemnătate vădită. Este, anume, locul, să ne întrebăm dacă toţi aceşti patriarhi 
itineranţi, pînă la Ieremia, s-au mulţumit numai să strîngă mile din Ţara Romînească, 
unde s-au oprit, şi eventual au luat parte la ceremonii legate de cult, liturghisind îm
preună cu ierarhi romîni, sau au contribuit şi la întărirea legăturilor canonice ale Scau
nului ecumenic cu Mitropolia Ungrovlahiei şi s-au afirmat prin acte menite să sporească 
prestigiul şi influenţa ierarhiei greceşti în Ţara Romînească.

Faptele ne vor arăta că, o dată cu ul

timul pătrar al veacului al şaisprezecelea,

legăturile Bisericii romîneşti cu Patriarhia e- 
cumenică sporesc în intensitate şi capătă o 
semnificaţie nouă. Ultimele decade ale veacu
lui amintit şi primele din acela ce-i ur
mează, înseamnă — cu o pauză reprezenta
tă de domnia munteană a lui Radu Şerban 
(1602-1G11) — , o creştere neobişnuită a in
fluenţei greceşti în viaţa publică romînească, 
sub toate aspectele ei. Explicaţia acestui pro
ces, asupra căruia nu putem stărui* aici, a
fost căutată în noile condiţii economice si so-

# I

>ciale în care s-a aflat Ţara Romînească
— ca şi Moldova, de altfel — după instau
rarea cruntei exploatări economice otomane, 
care a adus cu sine şi o imigrare grecească 
în ţările romîneşti. Cînd familii domneşti ' » * 
cum este aceea a lui Alexandru II, voievo
dul muntean, şi a fratelui său Petru Şchiopul,
domnul Moldovei, sînt aproape cu totul grecizate, e firesc ca descendenţi ai lor, cum 
•sînt Mihnea Turcitul sau Radu Mihnea, fiul şi nepotul lui Alexandru II, amîndoi voie
vozi ai Ţării Romîneşti, în perioada amintită, să încurajeze elementele greceşti nu numai 
dinlăuntrul ţării, dar şi pe cele — mai de seamă — din afară, în fruntea cărora stăteau 
marii ierarhi ai Bisericii răsăritene, patriarhi ai Constantinopolului sau ai Alexandriei. 
O  explicare a sporului şi a adîncirii legăturilor acestor patriarhii cu Mitropolia Ungro
vlahiei poate fi înţeleasă după cuviinţă, numai dacă ne referim la evoluţia instituţiilor
în Ţara Romînească, în a doua jumătate a veacului XVI şi — pentru a anticipa asupra
veacului următor — la creşterea autorităţii otomane, o dată cu doborîrea lui Radu Şer
ban şi înscăunarea slujitorului devotat al Porţii, care a fost Radu Mihnea. Cele două
mari figuri de chiriarhi, care — sub anumite raporturi — iniţiază o fază nouă în legă
turile noastre cu Biserica Răsăritului, Ieremia II al Constantinopolului şi Chirii Lucaris 
-al Alexandriei, viitor patriarh ecumenic, unul la sfîrşitul secoului XVI, celălalt la înce
putul veacului XVII, rămîn, pentru noi, indisolubil legate de sprijinul şi prietenia pe care
ie-au arătat-o voievozii -amintiţi, Mihnea Turcitul şi Radu Vodă, fiul său.

Prezentarea evoluţiei legăturilor strict eclesiastice cu scaunul ecumenic va trebui 
însă examinată de la începutul veacului XVI înainte. Dintre figurile de patriarhi, evo
cate mai sus, cel dintîi solicitat să-şi dea binecuvîntarea la înscăunarea unui mitropolit, 
pe care însă domnul ţării şi nu sinodul constantinopolitan îl alesese, este Pahomie I. 
Am amintit mai sus de Macarie, care va fi luat parte la sfinţirea Marelui Mir, săvîrşită 
în 1513, la Tîrgovişte. Pentru dînsul, Neagoe a solicitat binecuvîntarea patriarhului, după 
cum ne informează Viata Sf. Nifon, «Şi cum rădică David chivotul legii Domnului, aşa 
şi Neagoe Vodă rădică biserica cea căzută şi puse pre Macarie mitrupolit a toată Ţara 
Rumînească, Plaiului şi Severinului, cu blagosloveniia lui Pahomie, patriarhul de la 
Ţarigrad». 49

Mai tîrziu, Ieremia I e rugat să întărească noua orînduială, dată desigur tot de 
domn, pentru o episcopie sufragană a Mitropoliei Ungrovlahiei. Ni s-a păstrat aşa numi-

Ruinele bisericii Bogdan Serai din 
Constantinopol (veacul XVI)

49. Viaţa Sf. Nifon, ed. cit., pp. 286, 32-36.
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tul Aşezămînt al lui Radu Paisie pentru episcopia Buzăului, sancţionat prin porunca 
voievodului din 17 sept 1543.50 Fixarea jurisdicţiei episcopului de Buzău peste patru 
judeţe s-a făcut de domn, dar «cu sfîntul şi marele părinte al nostru şi ecumenicul pa
triarh chir Ieremia şi cu toţi arhiereii şi episcopii şi egumenii şi cu tot soborul bisericesc 
şi cu toţi dregătorii şi boierii Domniei Mele mari şi mici». La prima vedere s-ar părea 
că porunca domnească se referă la o adunare de clerici şi laici, avînd în frunte pe
patriarhul ecumenic, |i care ar fi luat hotărîrile specificate în zisul aşezămînt. Lucrul nu 
pare probabil, în primul rînd fiindcă o călătorie a lui Ieremia I în Ţara Romînească, 
în 1543, nu este atestată de nici un izvor, şi apoi e de crezut că Radu Paisie n-ar fi
scăpat prilejul să solicite patriarhului, prezent în ţară, să întărească prin propria-i sem
nătură «cartea» sa. Trebuie să credem că patriarhului i s-a cerut prin trimişi la Scaunul 
ecumenic, încuviinţarea sa ; aceia îl vor fi invitat să cerceteze Ţara Romînească, lucru
pe care l-a şi încercat în 1545.51 Oricum, momentul trebuie reţinut: patru decenii după
întemeierea, de către un fost patriarh ecumenic, a episcopiei Buzăului, domnul ţării se 
îndreaptă spre un urmaş al lui Nifon pe scaunul Constantinopoluîui, pentru a hincuvînta 
reorganizarea episcopiei amintite. Nicăiri nu se invocă, e drept, legăturile canonice ale 
Constantinopoluîui cu Mitropolia Ungrovlahiei, de care atîrna Scaunul Buzăului, dar ape
lul la încuviinţarea patriarhului nu e lipsit de semnificaţie. Trebuie să aşteptăm încă, mai 
bine de patruzeci de ani, pentru a găsi indicaţii despre un nou apel la Patriarhia ecu
menică, în legătură cu ierarhia eclesiastică a Ţării Romîneşti. într-adevăr, în porunca 
din 26 iunie 1586, dată de Mihnea Turcitul mitropolitului Mihail al LIngrovlahiei, pentru 
stăpînirea unor proprietăţi, voievodul aminteşte de a doua venire a sa pe tronul Ţării 
Romîneşti (aprilie 1585), cînd s-a gîndit să găsească un mitropolit al ţării după dorinţa 
inimii sale. «Astfel am aflat domnia mea pe acest părinte Mihail, episcopul de Rîmnic, 
de l-am trimis domnia mea la marele patriarh din Ţarigrad şi l-a făcut vlădică pe Sfinţia 
sa» .52 Drumul lui Mihail la Constantinopol a avut loc la sfîrşitul anului 1585 sau la
începutul celui următor, desigur cît timp păstorea acolo patriarhul Teolipt II, ale cărui
legături cu Mihnea sînt cunoscute. 33 De data aceasta, prin sfinţirea de însuşi patriarhul, 
la Constantinopol, a mitropolitului, se face un pas mai departe către recunoaşterea de
plină a drepturilor canonice ale Patriarhiei ecumenice asupra Mitropoliei Ungrovlahiei,

Acestea erau, în linii generale, relaţiile dintre cele două Biserici, în preajma venirii, 
pentru a treia şi ultima oară, a patriarhului Ieremia II în scaunul Patriarhiei din Con
stantinopol.

Călătoriile accstuia în Muntenia, după cum am amintit mai sus, deschid o perioadă 
nouă în istoria legăturilor Bisericii noastre cu Patriarhia ecumenică şi asupra lor tre
buie să stăruim mai mult.

în primul rînd, trebuie menţionat un act de c netăgăduită însemnătate, asupra căruia
nu s-a insistat după cuviinţă, pînă în prezent. 54 F vorba de sinodul prezidat de Ieremia II,
în Ţara Romînească, în toamna anului 1591, la întoarcerea sa din Rusia, şi la care
iau parte arhierei, desigur atît din suita sa, cît şi ierarhi din Mitropolia LIngrovlahiei. 
La sinod se discută o cerere a egumenului de la Mînăstirea Simopetra : clădirea vechii
mînăstiri a Sfîntului Nicolae a Postelnicesei, 55 datorită lui Ghiorma Banul si soţiei sale

'  I  I

50. N. Iorga, începuturile Episcopiei de Buzău, în Revista Istorică, IX  (1923), pp. 
175-177, a dat copia (recte : traducerea) grecească a ,,cărţii“ lui Radu Paisie, însoţită de o 
traducere romînească. Originalul a fost publicat de A. Sacerdoţeanu, Aşezămîntul lui Radu Pai
sie pentru Episcopia Buzăului, în rev. cit., X X II (1936), pp. 19-22. A. Sacerdoteanu resta
bileşte, după originalul publicat, data exactă a cărţii domneşti : 1543, sept. 17, şi nu 1544, sept.
17, cum sta scris în copia grecească editată de N. Iorga.

51. Vezi mai sus, p. 912.
52. Porunca domnească e publicată, în traducere romînească, în Colecţia de Documente- 

privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara Romînească. Voi. V (1581-1590), Bucureşti, 
1952, pp. 245-247 ; nr. 259. Pasajul reprodus se află la p. 247.

53. Diac. Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 43-44.
54. Cf. totuşi, Preot dr. Teodor Bodogae, Ajutoarele romîneşti la mînăstirile din Sfîntul

Munte Athos, Sibiu, 1941, p. 252.
55. Vezi : Gl. P. V. Năsturel, Biserica Stavropoleos din Bucureşti după documente

din Arhivele Statului, cu planuri şi vederi fotografice, Bucureşti, 1906, pp. 1-2 ; la p. 2 se
reproduce vechea traducere romînească a unei cărţi domneşti a lui Petru cel Tînăr al Ţării 
Romîneşti, din 8 aprilie 1558 (sic). Din act reiese că închinarea la Simopetra este anterioară 
lui 1558-1559, iar Mihai Viteazul, refăcînd mai tîrziu mînăstirea şi înzestrînd-o cu noi pro
prietăţi, nu o închină el cel dintîi mînăstirii atonite, ci reînnoieşte un act de închinare mai 
vechi. Vezi : P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, Bucureşti, 1936, p. 104.
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Caplea şi închinată mai de mult Mînăstirii atonite Simopetra, căreia îi slujea ca metoh 
în Bucureşti, nu mai corespundea nevoilor timpului. Egumenul Evghenie ceruse îngădu
inţa să se clădească un nou metoh si, datorită munificentei lui Mihai Banul, viitorul voie-

f  p  r  t  '

vod, se înalţă noua inînăstire, care va purta numele lui Mihai Vodă. Pe aceasta patri
arhul o sfinţeşte ca stavropighie patriarhală şi, în gramata sa din octombrie 1591, dă şi 
indicaţii asupra administrării metohului. 50

Prima oară sîntem în prezenţa unei adunări sinodale ţinute în Ţara Romînească, 
prezidată de patriarhul ecumenic, şi care statuează într-o speţă de natură canonică şi 
disciplinară. Pentru întîia dată, iarăşi, se acordă statutul de stavropighie unei mînăstiri
din eparhia rngrovlahiei. Ţinînd seama de semnificaţia acestei scoateri a unui aşeză- 
mînt eclesiastic de sub jurisdicţia ierarhului locului şi subordonarea sa către Patriarhia 
ecumenică, actul săvîrşit de Ieremia II e plin de consecinţe. Sîntem într-o perioadă a isto
riei noastre bisericeşti, cînd dreptul ctitoricesc este tot mai încălcat de silnicia noii boie
rimi, care se pregăteşte să pună mîna pe conducerea Statului. Aşezămintele fundaţionale 
ale ctitorilor sînt nesocotite de marea boierime, care are interes să-si aservească mînăstiriîe

* $

prin egumeni impuşi peste voinţa soborului, iar una din soluţiile la care se recurge, 
pentru ieşirea din acest impas, este instituirea de stavropighii, care să înfrîneze zelul 
interesat al puternicilor locului, substituind autoritatea patriarhicească, aceleia, dese ori
neînsemnate, a cîrmuitorului eparhiei.

Stavropighiile au cunoscut o dezvoltare însemnată în veacul următor. A doua, în 
ordine cronologică, pe care o cunoaştem, este datorită lui Chirii Lucaris, patriarhul ecu
menic, şi priveşte mînăstirea munteană Prahoviţa, cu hramul Adormirea Maicii Domnu
lui. 57 Mai tîrziu, sub Dionisie IV Seroglanul, rudă şi protejat al Cantacuzinilor, se recu
noaşte calitatea de stavropighii mînăstirilor Sf. Apostoli din Bucureşti şi Mărgineni, cti
toria cantacuzinească. E nevoie de însemnat faptul că, pentru amîndouă, se recunoaşte 
că sînt stavropighii mai vechi, ale căror gramate doveditoare pentru această calitate dis
păruseră din felurite pricini. 58 în sfîrşit, la începutul secolului XVIII, Calinic II, creînd 
stavropighie noua ctitorie brincovenească de la Hurezi, expune limpede pricinile pentru 
care ctitorii — în cazul de faţă însuşi domnul ţării — , solicită pentru fundaţia lor sta
tutul de stavropighie, ca să asigure, pe viitor, linişte mînăstirii pe care au zidit-o. 59

Crearea de stavropighii era totuşi o procedură excepţională pentru asigurarea liber
tăţii mînăstirilor. Mai adesea se recurge la gramate patriarhiceşti pentru a se apăra 
autodespotia anumitor mînăstiri. Şi în acest domeniu, Ieremia II este, pentru Ţara Ro
mînească, un iniţiator, al cărui exemplu va fi urmat de nenumăraţi patriarhi din veacurile 
următoare. Astfel, prin cartea din septembrie 1592, dată Mînăstirii Cozia, patriarhul ecu
menic rînduieşte ca «alegerea egumenului să se facă numai cu călugării de lăcuescu 
în fieşte care mănăstire, iar nu şi de boiarii ţărăi», iar mai departe porunceşte : «Cine 
den iermonaşi va îndrăzni de acum să vie egumen la sfânta mănăstire a Preasfintei 
Troiţe prin puterea şi mijlocirea boerească, să fie poprit de preoţia lui, ca un vinovat
adevărat», ,5° si urmează obişnuitele blesteme.

'  I  9

56. Vezi textul gramatei şi traducerea romînească, în Hurmuzaki-Iorga, Documente, 
XIV, 1, pp. 90-93, nr. CLXII.

57. Textul original la K. Delikanis, Haxp'.apxix&v irrpdyrov. t. I I I , Constantinopol, 1905, 
pp. 285-287, nr. 148. Gramata lui Lucaris poartă data: 1628, iulie, indicţiunea XI.

58. Vezi»: Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, pp. 217-218, nr. CCCIV, şi pp. 219-221, 
nr. CCCVII. Pentru Mînăstirea Sf. Voievozi de la Mărgineni se dă — ibidem, p. 219, nr. 
CCCVI — rezumatul unei gramate din februarie 1677 a lui Dositei al Ierusalimului, prin care 
se recunoaşte calitatea de stavropighie a mînăstirii. Dispariţia, la amîndouă mînăstiriîe a 
gramatelor mai vechi, poate da de bănuit. Oricum, apelul la patriarhul ecumenic pentru a le 
înnoi vechile privilegii, arată că acestea erau încă operante şi deci căutate. Vezi : ibidem, 
pp. 238-244, nr. CCCXVIII, scrisoarea sinodală a lui Iacov, patriarhul Constantinopolei pentru 
întărirea Stavropighiei la Mărgineni (mai 1681).

59. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, pp. 345-348, nr. CCCC, din februarie 1702.
Scrisoarea sinodală a lui Calinic expune pe larg natura privilegiilor stavropighiale. Pream
bulul arată pentru ce ctitorii „aleargă la cinstea patriarşească şi cu ajutorinţa aceştiia întă- 
rescu cum să cade sfintele lăcaşuri ale lui Dumnezeu, întărindu-le cu cărţi patriarşeşti, adecă 
ale Scaunului nostru apostolic şi a toată lumea. Carele cu adevărat în chip drept şi foarte
după leage nu lasă a nu ajuta aceale lucruri ce să fac întru numele lui Dumnezeu. Care
lucruri, învrednicindu-se acestui har, cu numele patrierşescu şi stavropighişescu pot scăpa 
de tot fealiul de băntuiale“.

60. Textul romînesc, în Documente privind Istoria Romîniei. Veacul XVI. B. Tara 
Romînească. Voi. VI (1591-1600), Bucureşti, 1953, pp. 56-57, nr. 65. O datare mai precisă a
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Şi de data aceasta invocarea canoanelor vine să sprijine vechile aşezămii>te ale 
ctitorilor de mult dispăruţi, pentru a se salva mînăstirile, «dentru care mănăstiri ^una 
iaste şi sfănta mănăstire a Preasfinţitei Troiţe, ce să numeşte Cozia, care va să să 
pustiească desăvîrşit pentru desele schimbări ale egumenilor, care vin prin mijlocirea 
şi ajutoriul boierilor» .01 Cu aceleaşi intenţii, Ieremia' blagoslovise drept egumen la Tis
mana pe Sîrghie arhimandritul, care — mai tîrziu — cere şi el ca egumenul să nu fie ales 
decît de sobor, «precum au fost obiceiul mănăstirii din bătrînele soboare, şi cu mari
jurămînturi, precum au lăsat Sf. Nicodim», arătîndu-se şi ce patriarhi — printre care 
si Ieremia II — au întărit acest aşezămînt. 02 

»  »

Un alt rezultat, nu mai puţin semnificativ, al şederii lui Ieremia II în Bucureşti
îl constituie «orînduirea» sa din 31 martie 1592, redactată de marele logothet al Patriar
hiei ecumenice, Hierax, şi privind însoţirile, în afara legii, dintre bărbaţi şi femei, care,
d'.«pă cum se pare, ajunseseră să alcătuiască obiectul unei deosebite îngrijorări din partea 
cîrmuirii. G3 După ce patriarhul defineşte culpa şi înfierează răspîndirea tristului obicei,
na se mulţumeşte să-i afurisească pe vinovaţii impenitenţi, ci dă dispoziţii organelor 
însărcinate cu urmărirea şi pedepsirea culpabililor. Pasajul respectiv ni se pare cu deo
sebire important şi-l vom reproduce măcar fragmentar :

«Iar pîrcălabul pus pentru aceasta să aibă voie de Ia noi să-i urmărească şi să-i
cerceteze de aproape pe cei ce fac unele ca acestea, apoi să-i prindă asupra faptului
şi să le dea pedeapsa cuvenită, ca unii ce nu se supun canoanelor dumnezeieştilor Pă
rinţi. Iar, peste acestea, să nu-i lase astfel decît după ce va fi fost luat măsura
ce se cuvine — după calitatea persoanelor». 04 Afurisania îl aşteaptă şi pe pîrcălabul care,
«din mituire ori din părtinire a feţelor de seamă, va trece cu vederea» recomandările
înaltului chiriarh.

Sîntem, de data aceasta, în faţa unei manifestări a străvechiului drept pe care-1
aveau ierarhii ortodocşi — şi cu atît mai mult cel dintîi dintr-înşii, patriarhul ecumenic — 
ia judecarea mirenilor. Nu este încă vorba de prezidarea unei instanţe, menită să judece 
anumite speţe atingătoare de dreptul civil sau penal, cum vom întîlni mai tîrziu. Dar auto
rizarea, care echivalează cu o poruncă dată agentului puterii laice de a descoperi cri
mele şi de a aplica pedepsele cuvenite, fără ca patriarhul să fi avut o delegaţie din partea 
domnului, arată o dată mai mult prestigiu! şi autoritatea de care Ieremia II se bucura 
în Ţara Romînească, în calitatea sa de suprem păzitor al canoanelor, care diriguiesc con
duita oricărui laic dreptcredincios.

O ultimă latură a activităţii sale în timpul şederii printre romîni este strîns legată 
de cea prezentată mai sus. De la el ni s-a păstrat cea mai veche carte de blestem patri- 
arhicească şi anume din 17 martie 1592. Se ştie rostul pe care îl avea, în trecutul romî- 
nesc, această «dovadă in extremis pe care orice instanţă, profană sau bisericească, o
întrebuinţa pentru a smulge adevărata mărturie din gura celui ce ascundea adevărul» .05 
în  cazul de faţă, patriarhul ecumenic dă cartea sa de blestem asupra celor 12 boieri hotăr
nici, luaţi pentru moşia Olteni şi satul Bujoreni, asupra lui Vlad logofătul din Olăneşti
şi a altora, cerîndu-li-se să spună adevărul cu privire la cele două moşii. 66 Şi de data
aceasta, Ieremia II e un iniţiator al unui instrument de procedură, pe care nenumăraţi
chiriarhi ortodocşi îl vor folosi în veacurile următoare.

.gramatei am putut face consultînd Ms. 209 (Condica Coziei) de la Arhivele Statului Bucureşti, 
f. 9r.-9v. In filele care urmează găsim cărţi patriarhiceşti cu cuprins identic ori asemănător, 
•de la Chirii Lucaris, din februarie f 16301 ; de la Paisie al Ierusalimului, din 6 mai 1648 ; 
.Nectarie al Ierusalimului, din 24 aprilie ±644 etc.

61. Ioc. cit., p. 57.
62 :Vezi N. Iorga, Istoria Bisericii Romîneşti, voi. I, ed. II, Bucureşti 1929, p. 272.
63. Textul la Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, pp. 93-94, nr. CLXIV. Pentru 

Tismana, vezi şi cartea — în text romînesc — a lui Dionisie I I I  al Constantinopolei, publicată 
ibidem, pp. 201-202, nr. CCLXXXIII, unde se reînnoiesc privilegiile de autodespotie ale 
mînăstirii.

64. Loc. cit., p. 94.
64. St. Gr. Berechet, Dreptul vechilor noştri ierarhi la judecarea mirenilor în Biserica

Ortodoxă Romînă, LVI (1938), p. 153.
66. Cartea e publicată de Pr. Teodor Bălăşel, Trei cărţi de blestem patriarhiceşti9

In Arhivele Olteniei, XV (1937), nr. 89-91, p. 62.
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Cum s-a putut observa, activiiatca desfăşurată de Ieremia II, care şi-a meritat 
supranumele de «cel mare» (xp .vc )̂, în vremea popasului său, relativ scurt, în Ţara
Romînească, e de o importanţă covîrşitoare. Aproape toate domeniile în care se vor
manifesta înalţii ierarhi ai Răsăritului, in vremea şederii lor la noi, in cele două veacuri 
care urmează, ’ au fost atinse de dinsul, de la recoltarea de mile pînă la strîngerea legă
turilor eclesiastice cu Constantinopolul, patronarea vieţii monahale şi chiar intervenţia 
in viaţa juridică a ţării. Mai puţin limpezi apar însă legăturile sale cu Mitropolia Ungro- 
vlahiei, în persoana arhipăstorului care o cîrmuia, Nichifor. Nu ni s-au păstrat nici un 
fel de date asupra unor eventuale contacte între cei doi ierarhi, deşi e aproape sigur că 
acestea au trebuit să se petreacă. Nu trebuie, totuşi, să uităm că Ieremia era oaspetele 
domnului, acel Mihnea. vlăstar al unei familii complet grecizate, care păstra strînse legă-
luri cu Stambulul şi care va fi fost fericit să acorde o fastuoasă ospitalitate marelui
■patriarh al Constantinopolului. Palida figură a mitropolitului muntean nu putea juca un 
rol de seamă pe lîngă aceste două căpetenii : domnul şi patriarhul. Totuşi, acţiunea des
făşurată de Ieremia II în popasurile sale în Ţara Romînească se încadrează într-o istorie 
a relaţiilor Bisericii muntene cu Marea Biserică din Constantinopol, chiar prin însăşi 
interferenţa acestei acţiuni în rosturile proprii Mitropoliei Ungrovlahiei sau în atribuţii 
care reveneau arhipăstorului. Personalitatea covîrşitoare a patriarhului de renume euro
pean a putut umbri figura modestă a ierarhului romîn. Cînd, mai tîrziu împrejurările 
fac ca asemenea diferenţe să nu mai fie zdrobitoare pentru vlădicii ungrovlahi, formele de 
colaborare dintre înalţii chiriarhi, romîni şi străini, vor ieşi mai limpede la iveală din 
-mărturiile vremii.

înainte, însă, de a înfăţişa chipul cum se dezvoltă legăturile dintre Bisericile orto
doxe ale Răsăritului şi Biserica Ţării Romîneşti, în secolul XVII, pe liniile, în bună măsură 
trasate de Ieremia însuşi, trebuie să străbatem ultimii ani ai veacului al şaisprezecelea, 
epoca frămîntată a domniei lui Mihai Viteazul. E vremea cînd recunoaşterea formală 
a jurisdicţiei Patriarhiei ecumenice asupra Mitropoliei muntene va deveni un fapt împlinit, 
între timp, în august 1594,07 se ţine, sub conducerea exarhului Nichifor Dascălul 08 acel 
sinod de la Iaşi, îndreptat împotriva expansiunii catolice în ţările coroanei polone, şi la 
care a luat parte şi mitropolitul Mihai 1 al Ungrovlahiei, puţin înainte de a părăsi scaunul 
vlădicesc. Nu ştim ce-şi vor fi spus mitropolitul muntean, sfinţit cu ani în urină Ia 
'Constantinopol, şi Nichifor, isteţul administrator — sub Ieremia II — al averii patriarhi
ceşti, care mai cercetase mai înainte vreme Ţara Romînească, pentru mile. 00 Fapt este 
că, şi unul şi celălalt, alături de ierarhii moldoveni, se găseau uniţi în lupta împotriva 
propagandei catolice, care se apropia atît de îngrijorător, în preajma sinoadelor de unire 
de la Brzesc, de hotarele Ortodoxiei romîneşti. La sfîrşitul lui 1594, Scaunul mitropolitan 
e ocupat de Eftimie. în plin conflict al Ţării Romîneşti cu Poarta, noul vlădică nu poate 
«comunica cu patriarhul, ca să-i vestească alegerea sa. Abia în 1597 îi scrie locţiitorului 
de patriarh din acea vreme, Meletie Pigas, două scrisori. Din răspunsul lui Meletie se 
vede că Constantinopolul aştepta să fie înştiinţat de hirotonie, «precum era drept» ; întîr- 
zierea se scuză, date fiind împrejurările neobişnuite, sub raport politic, în care se găsea, 
faţă de turci, ţara. Se aşteaptă totuşi «scrisorile despre hirotonie», şi abia după primirea 
lor, Meletie îi va putea scrie mitropolitului, «mai lămurit». Eftimie se plînsese, în a doua 
•sa scrisoare, de unii care-i sînt neascultători şi se poartă împotriva legii. Meletie îi afu
riseşte, adăugînd : «şi poruncim ca toţi să fie ascultători şi supuşi poruncilor tale», după 
care urmează sfaturi pentru o bună păstorie. Cîteva zile mai tîrziu, la 29 august 1597, 
scriindu-i lui Mihai Vodă Viteazul, care, desigur, într-o scrisoare anterioară îi ceruse 

* întărirea alegerii lui Eftimie, Meletie precizează, într-un post-scriptum : «în chestia mitro
politului, am făcut cum aţi voit ; căci am fost de părere să ne arătăm miloşi, cu cît şi 
•nevoile o cer». 70

67. Data a fost restabilită de P. P. Panaitescu, op. cit., p. 99.
68. Vezi, asupra lui, comunicarea lui N. Iorga, Nichifor Dascălul, exarh patriarhal şi 

legăturile lui cu ţările noastre (1580-1599), în Anal Acad. Rom., Mem. Ist., seria II, t. XXV II 
(1905), pp. 183-191.

69. Cf. N. Iorga, op. cit., p. 185. *
70. Pasajele traduse sînt date după : Scrieri şi documente greceşti privitoare la Istoria

Romînilor, din anii 1592-1837, culese şi publicate — în tomul X III din Documentele Hur-
muzaki — de A. Papadopoulos-Kerameus. Traducere da G. Mnrmi şi C. Litzica, Bucureşti,

B.O.Pw. — 20
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Dacii vremurile tulburi nu mai îngăduie contacte normale cu Patriarhia ecumenicăr 
frămîntările din Balcani şi nădejdile pe care Mihai Viteazul le trezea în inimile grecilor, 
care visau o eliberare apropiată de sub stăpînirea otomană, au făcut ca Ţara Romînească 
şi celelalte provincii romîneşti cucerite de Mihai sa cunoască prezenţa mai multor ierarhi 
ai Bisericilor răsăritene. Numele cîtorva dintr-înşii le întîlnim cu prilejul sinodului de la 
Suceava, din iunie 1600, reunit împotriva mitropolitului Gheorghe Movilă şi a celorlalţi 
ierarhi moldoveni fugari. într-adevăr, actul sinodal este semnat de Nectarie/ arhiepiscopul 
Ohridei, care, printre ţările înşirate în pretenţioasa sa titulatură, nu mai trece şi Princi
patele Romîneşti — , Dionisie, mitropolitul Tîrnovei şi «întîistătător al Moldovlahiei» 
Ghermanos al Chesareii lui Filip, şi Teofan al Vodenei. 71 Toţi sau aproape toţi trecuseră 
mai întîi prin Muntenia şi, despre unul dintr-înşii avem suficiente ştiri. F vorba de 
Dionisie Rali Paleologul, mitropolit de Tîrnova, entuziast luptător pentru eliberarea cona
ţionalilor săi de sub tirania străină, dublat de un diplomat cu largă experienţă. 72 Sfetnic 
al lui Mihai în chestiuni politice, Dionisie va fi avut oarecare raporturi cu mitropolitul 
din Tîrgovişte.

Infrîngerea şi moartea lui Mihai Viteazul, domnia lui Radu Şerban, care — sub
multe aspecte — continua politica marelui său înaintaş, nu erau menite să promoveze
contacte mai strînse cu Bisericile Răsăritului. Trebuie să aşteptăm venirea în scaunul
domnesc al Ţării Romîneşti, a lui Radu Mihnea, pentru a observa un spor hotărîtor al
influenţei greceşti în ţară, care a adus cu sine şi legături mai strînse cu Bisericile şi cu
• l  « • | § • | • • *

ierarhii ortodocşi din Orient.

IV

Secolul al şaptesprezecelea, pe care, în raport cu obiectul preocupărilor noastre, îl 
vom lua, dar, în cercetare odată cu anul 1611, se va prelungi, din aceleaşi pricini, care' 
vor să păstreze caracterul organic al răstimpului, pînă la 1716, anul înscăunării în Ţara 
Romînească a domniilor fanariote.

Veacul pe care ni-l propunem să-l înfăţişăm este, socotim, cel mai de seamă, sub 
raportul vieţii eclesiastice, din cîte au cunoscut Ţările Romîneşti, pînă în pragul vremu-
rilor mai noi. în Ţara Romînească, domnii îndelungate ca ale lui Matei Basarab şi Con
stantin Brîncoveanu, sau măcar influente şi pline de grijă faţă de Biserică, cum sînt
acelea ale lui Radu Mihnea sau Şerban Cantacuzino, vor asigura o dezvoltare, la adăpost 
de primejdii, a vieţii religioase şi, în genere, a culturii, atît de pătrunsă de spirituali
tatea ortodoxă. Succesele pe care le-a cunoscut imperiul otoman pînă în ultimele decade 
ale veacului şi liniştea care a domnit înlăuntrul hotarelor sale, au îngăduit o liberă circu
laţie a înalţilor ierarhi pe întreg cuprinsul uriaşei împărăţii. E fără capăt şirul ierarhilor' 
veniţi după ajutoare la curţile domneşti, care au sălăşluit ani îndelungaţi, uneori şi-au
sfîrşit chiar viaţa în Ţara Romînească. Lupta pentru apărarea Ortodoxiei, începută
— cum am văzut — încă din ultimii ani ai veacului precedent, se continuă şi în veacul 
de faţă, avînd să răspundă puternicei ofensive a propagandei catolice, pornită de contra
reformă, si care va deveni neobişnuit de ameninţătoare odată cu biruinţele militare îm-

r  9 9 9 9

potriva otomanilor, dobîndite de Habsburgi, în ultimele două decade ale veacului. în 
sfîrşit, complexitatea crescîndă a vieţii politice duce la stabilirea de contacte între Bise
rica Ungrovlahiei şi alte Biserici decît cele din Balcani şi Orientul Apropiat ; legăturile 
cu Biserica Rusă, în care obiectivele politice urmărite de romîni stau alături de cele pur 
religioase, constituie un capitol aparte care merită o atenţie deosebită.

Faţă cu creşterea necontenită a volumului relaţiilor de ordin eclesiastic, se im
pune o mai riguroasă selectare a faptelor semnificative decît am făcut-o pentru veacul

1914, p. 318, nr. 6 şi p. 320, nr. 8. Pentru legăturile lui Meletie Pigas cu Biserica Ungrovlahiei,
să se vadă şi studiul Diaconului Niculae Şerbănescu, Legăturile patriarhului Meletie Pigas
cu Ţările Romîne„  în Bis. Ort. Rom., LXIV  (1945), pp. 364-367.

71. Actul sinodal din 2 iunie 1600 a fost publicat de N. Iorga, Studii şi documente,
IX , Bucureşti 1905, pp. 29-31 ; lămuriri asupra personalităţii ierarhilor străini care semnează 
actul, ibidem, pp. 27-29. Hotărîrea sinodală s-a reprodus şi în Hurmuzaki-Iorga, Documente, 
XIV, 1, pp. 109-111, nr. CCVII. ’

72. Asupra lui să se vadă : N. Iorga, Sfătuitorul bizantin al lui Mihai Viteazul : Mi
tropolitul Dionisie Rali Paleologul, in Revista Istorică, V (1919), pp. 26-39 ; P. P. Panai
tescu, op. cit., pp. 52-57, şi D. Russo, Studii istorice greco-romîne, t. I, pp. 107-108.
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precedent, cu dalele sale relativ sărace. Va trebui, în schiţa noastră, sa dăm precădere
raporturilor dintre instituţii faţă de cele între persoane şi să încadrăm, oridecîteori va li
cu putinţă, acţiunile personalităţilor în procesele mai largi cărora li se subsumează, pentru 
a desprinde firul conducător în istoria legăturilor dintre Mitropolia Ungrovlahiei şi cele
lalte Biserici ortodoxe.

A doua decadă a veacului al şaptesprezecelea este marcată sub acest raport de 
puternica personalitate a lui Chirii Lucaris. Viitorul «martir al neamului» grecesc este 
cel dintîi dintre patriarhii Alexandriei care cercetează Ţările Romîneşti, pe cînd predece
sorul său, Meletie Pigas, se mărginise doar la legături epistolare cu domnul Ţării Ro
mîneşti şi cu mitropolitul său. 73

Pentru prima oară în Muntenia, Lucaris se găseşte în 1613 ; îl vom întîmpina — cu 
unele întreruperi — şi în anii 1614 şi 1615. 74 Activitatea sa de predicator, desfăşurată la 
Tîrgovişte dar şi la Bucureşti, unde ia parte — în 1614 — la sfinţirea Mînăstirii Radu 
Vodă, este cunoscută. Mai puţin cunoscute sînt legăturile pe care şi le va fi făcut cu mitro
politul din acea vreme al Ungrovlahiei, cărturarul grec Luca din Cipru. Un prilej a fosî,
desigur, închinarea Mînăstirii Stăneşti la Patriarhia din Alexandria. Ctitorie a Buzeştilor, 
mînăstirea se va închina de către fiii lui Radul Buzescu, marea băneasă Maria Catargi 
şi fratele său, Radu Postelnicul. Cu data de 19 mai 1615, ni s-au păstrat atît hrisovul 
lui Radu Mihnea, prin care se întăreşte închinarea, cît şi cartea sinodală a lui Luca al 
Ungrovlahiei, în care se povesteşte cum s-a desfăşurat însăşi solemnitatea închinării, la 
Mitropolia din Tîrgovişte. 75 Erau de faţă, pe lîngă mitropolit şi episcopii de Rimnic 
şi Buzău, Matei, mitropolit al Mirelor şi egumen la Dealu, Partenie al Ohridei şi Ioachim 
al Dristrei, care semnează — în greceşte, ca şi Luca — alături de cei doi episcopi ro.- 
mîni, cartea sinodală70 Se sărbătorea înălţarea Domnului şi, pe lîngă înalţii ierarhi, 
luau parte la slujbă şi «toţi egumenii» şi clerul. Şi mitropolitul Luca adaugă : «Pentru că 
în această vreme a venit Preafericitul şi Preaosfinţitul şi asemenea Apostolilor şi al 
doilea Scaun, Sfinţitul Papă şi Patriarh din Marea cetate Alexandria, chir Chirii, în 
această ţară a Ungrovlahiei, pentru cercetarea neamului creştinesc, în zilele binecinsti- 
tului şi de Hristos iubitul şi prealuminatul Domn, Io Radul voevod, fiul răposatului 
Mihnea voevod, şi ne-a binecuvîntat pe noi şi ne-a învăţat. Şi fiecare, după puterea sa 
l-a miluit» .77 Alte mărturii despre contacte, care desigur că se vor fi petrecut, între cei 
doi chiriarhi — Chirii şi Luca — , lipsesc. în schimb, urmînd pilda pe care, cu aproape 
un sfert de veac în urmă, o dăduse Ieremia II, Chirii Lucaris îşi asumă răspunderi legate 
de justiţia ţării. Domnul Ţării Romîneşti, Radu Mihnea, trimisese la patriarh pe doi îm 
pricinaţi ; Isar şi Florea. După jurămîntul lui Florea şi cartea pe care patriarhul i-o dă, 
ia mîna lui, Isar a rămas «de lege şi de judecată» .78

în legătură cu mînăstirile ce se bucurau de autodespotie, Chirii Lucaris intervine 
pentru Bistriţa olteană, statornicind dreptul soborului călugărilor de a-şi alege egumen 
din mijlocul lor, 79 şi, mai tîrziu, ca patriarh ecumenic va da «o carte» pentru Cozia, 
redactată în termeni identici cu ai celei mai sus amintite a lui Ieremia II, pentru ace
eaşi mînăstire.

9

Ales la 4 noiembrie patriarh ecumenic, pe cînd se afla în Ţara Romîiieasccj,so 
Chirii Lucaris nu rupe legătura cu romînii, deşi nu mai poate veni în mijlocul lor ca

73. Pentru legăturile Mitropoliei Ungrovlahiei cu Alexandria, am folosit datele studiului 
lui Dimitrie G. Ionescu, Relaţiile ţărilor romîne cu Patriarhia ele Alexandria, Bucureşti 1935. 
Să se vadă şi Diac. asistent I. Pulpea-Rămureanu,. Legăturile Patriarhiei de Alexandria cu 
ţările romîne, în Studii Teologice, seria II, anul V III (1956), pp. 59-80.

74. Pentru Chirii Lucaris să se vadă şi Pr. Niculae M. Popescu, Chirii Lucai'is şi
Ortodoxia romînă ardeleană. Extras din revista Biserica Ortodoxă Romînă, an. LXIV (1946), 
nr. 7-9, iulie-septembrie, Bucureşti, 1946, pp. 9-15.

75. Traducerea textelor slave, în volumul Documente privind Istoria Rotnîniei. Veacul 
XVII. B. Ţara Romînească, voi. I I  (1611-1615), Bucureşti, 1951, pp. 390-392 ; nr. 340 şi pp. 
392-393, nr. 341. Pentru Mînăstirea Stăneşti-Vîlcea, vezi Dim. G. Ionescu, op. cit., pp. 47-51.

76. Episcopul de Kitros, Ieremia, pomenit în cartea sinodală ca unul ce a luat parte
la Sobor, nu semnează actul.

77. Loc. cit., pp. 392-393, nr. 341.
78. Ibidem, p. • 417, nr. 360 ; porunca lui Radu Vodă, în care se face menţiune de

judecata patriarhului, este din 13 iulie 1615.
79. Ibidem, p. 321, nr. 283 ; actul este din 4 septembrie 1614. La 10 iulie 1614. Chirii

Lucaris se asocia la hotărîrea lui Radu Mihnea de a întări privilegiile de autodespotie ale
Mînăstirii Dealu ; vezi : ibidem, p. 301, nr. 267.

80. Vezi Pr. Niculae M. Popescu, op. cit., pp. 13-14.
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duşmăniei din

mm înainte. Act&ie pentru care se solicita întărirea patriarhicească se trimiteau din ţară 
'a Constantinopol, şi citeva din ele, redactate între 1623 şi 1630, se cunosc. 81 Ele nu 
aduc elemente noi în legăturile Scaunului ecumenic cu Mitropolia Ungrovlahiei. Dacă 
aceste legături au fost atît de bune sub păstoria lui Lucaris, ele n-au fost întotdeauna 
mulţumitoare pe vremea predecesorului său, Timotei II, şi faptul pare să se datoreze

re acesta din urmă şi Chirii. Se ştie că Lucaris fusese, în 1612, pentru
un foarte scurt timp, locţiitor al Scaunului ecumenic, dar din pricia intrigilor s-a retras, 
lăsînd să fie ales patriarh al Constantinopolului Timotei II, mitropolit al Vechiului Patras. 
De atunci şi pînă la moartea lui Timotei, în septembrie 1620, relaţiile dintre cei doi
chiriarhi- au fost dintre cele mai rele. Chirii, aflător în Muntenia, în iunie 1619 îi trimite
'ui Timotei scrisori din care se desprinde toată duşmănia care domnea între dînşii. Dupa 
Lucaris, Timotei s-ar fi lăudat că-1 va ucide, dacă Chirii avea să plece, cum era vorba, 
în Moldova, iar mai tîrziu, cînd Timotei moare, după spusa celor mai multe izvoare, 
otrăvit, bănuieli vădit neîntemeiate au căzut şi asupra lui Lucaris.

Acestea fiind raporturile dintre cei doi patriarhi, era firesc ca Timotei să privească 
ou ochi răi îndelunga şedere a lui Lucaris în Ţara Romînească şi legăturile pe care şi
Ie va fi întărit cu mitropolitul ţării Luca din Cipru. In Chirii, cu înalta situaţie pe care
avea, se putea lovi mai cu greutate ; în schimb, Timotei s-a hotărît să pornească împo
triva mitropolitului Ungrovlahiei. într-adevăr, prin două acte sinodale din septembrie 
1616, patriarhul ecumenic procedează la caterisirea mitropolitului Luca şi la ipopsifierea 
candidaţilor, dintre care avea să se aleagă viitorul chiriarh. Această procedură nemai 
întîlnită în întreaga istorie a legăturilor dintre Marea Biserică şi Mitropolia Ungrovla
hiei se cerea explicată. Lămuririle care se încearcă sînt, la drept vorbind, insuficiente.
Luca «a ajuns neascultător şi nesupus. Căci de cînd a fost.numit mitropolit al acelei 
eparhii, nici nu s-a învoit vreodată, nici n-a binevoit a da peşcheşul anual legiuit sau alt 
ajutor pentru nevoile Bisericii, în fruntea căreia stăm noi, precum făceau ceilalţi confraţi 
ai noştri arhierei, nici n-a arătat primire şi ospitalitate către oamenii bisericeşti, ci-i
dispreţuia şi nu-i socotea întru nimic» .82 Semnificativă însă este şi data la care s-a 
procedat la caterisirea mitropolitului Luca. La 3 august 1616, domnul Ţării Romîneşti, 
Radu Mihnea, e trecut de turci ca domn al Moldovei, în locul lui Alexandru Movilă, iar 
în scaunul său, înlăturîndu-se pretendentul Gavriil Movilă, dorit de boieri, va veni, în 
septembrie al aceluiaşi an, Alexandru Uiaş. 83 Lipsit de ocrotitorul său, Luca părea mai 
uşor de doborît. Totuşi, acţiunea dusă de Marea Biserică a rămas fără urmări. Nici un 
izvor nu ne vorbeşte de o înlocuire de fapt a mitropolitului muntean. E probabil că Ale
xandru lliaş, mare ocrotitor al grecilor, să fi arătat preţuire strălucitului cărturar, cali
graful Luca, şi să nu se fi învoit cu hotărîrea luată la Constantinopol. Se poate, iarăşi, 
ca Luca să fi început să se arate mai darnic cu cererile Patriarhiei. Oricum, Luca a rămas 
nesupărat în scaun pînă prin 1629, cînd încetează din viaţă. De la 1620 înainte, de altfel, 
la Constantinopol se afla în scaunul ecumenic Chirii Lucaris, care nu avea să-i tulbure 
în nici un chip.

C u ’ moartea Iui Luca din Cipru ne apropiem, de altfel, de sfîrşitul unei epoci din 
istoria Bisericii muntene. Influenţa greacă cunoscuse, în a doua şi a treia decadă a vea
cului al şaptesprezecelea, în Ţara Romînească, o perioadă de neobişnuită strălucire. Răs
timpul, însemnat de puternica personalitate a lui Chirii Lucaris, a Vădit de altminteri şi 
alte forme de colaborare cu reprezentanţi ai înaltului cler de limbă greacă, stabiliţi sau 
numai călători prin Ţara Romînească. Matei — care, în Muntenia, e ridicat la treapta de
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mitropolit al Mireîor, cărturar şi caligraf eminent, stă, în cîteva rînduri, alături de mitro-
•vlahiei, Luca, în împărţirea justiţiei, iniţiind o perioadă în care întîlnim, nupoli tul Ungrov

81. O listă a lor, ibidemt p. 14. Vom adăuga, deocamdată, actul sinodal din februarie
1626, în care se judecă pricina între Mînăstiriîe Radu Vodă şi Mihai Vodă, pentru nişte sate
şi ţigani ai Mînăstirii Bolintin, metoh al Mînăstirii Radu Vodă, Arhivele Statului Bucureşti, 
M-rea Radu Vodă, XLII/24. Cartea sinodală este adresată mitropolitului Ungrovlahiei şi dom
nului Ţării Romîneşti, Alexandru Coconul. Asupra legăturilor lui Chirii Lucaris cu Ţara 
Romînească, ne propunem să revenim cu un alt prilej.

82. Vezi actul sinodal de caterisire din sept. 1615, la Hurmuzaki-Iorga, Documente,
XIV, 1, p. 112, nr. CCXII. Actul e, desigur, din prima sau cel mult a doua zi a lunii, fiindcă 
la 2 sept. 1615 se trece la ipopsifierea amintită, în fruntea celor desemnaţi de voturile sino
dale stînd Macarie, fost mitropolit de Ganos şi Chora ; vezi ibidem, p. 113, nr. CCXIII.

83. C. G. Giurescu, Istoria Romînilor} voi. I I I , p. I, ed. II, Bucureşti 1944, p. 26.
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o dată, mitropoliti munteni, judecind alături de ierarhi străini. 84 Prezenta chiriarhilor 
greci în "ţară nu o întîlnim numai la festivităţi, ca aceea amintită a închinării Mînăstirii 
Stăneşti. Uneori, şederea lor la noi se termină tragic, cum a fost moartea mitropolitului 
nenumit al Monembaziei, ucis 111 vremea răscoalei lui Lupu Mehedinteanu, în 1618,85 puţin 
după ce părăsise ţara Teofan, primul patriarh al Ierusalimului în trecere pe la noi. 86 
Cel mai adesea însă, ei îşi petreceau în tihnă o viată nu rare ori dedicată studiului. Matei, 
viitorul mitropolit al Mirelor era, din 1602, egumen la Dealu. 87 Un Partenie, fost al 
Prespei, era egumen la Snagov, prin 1625-1630; 88 un «vlădică» Macarie se găsea, după 
moartea lui Matei al AAirelor, la Dealu, în 1629. so

Curînd după 1630, lucrurile iau însă o întorsătură defavorabilă elementului gre
cesc. Aversiunea tot mai răspîndită faţă de greci în rîndurile micii boierimi, a slujito
rilor domneşti şi a armatei de ţară, sileşte, în 1631 pe un domn de altfel grecizat, cum 
era Leon Vodă, să dea la lumină cunoscutul său aşezămînt împotriva grecilor. «Aşezămîn- 
tul» lui Leon Tomşa priveşte mai ales abuzurile care se petreceau în mînăstirile închi
nate, simonia şi alte neajunsuri legate de rolul precumpănitor pe care-1 căpătaseră grecii 
în viaţa noastră bisericească. Ceea ce ne interesează, mai cu deosebire, este afirmarea 
dreptului ţării de a-şi alege ea pe cine socoteşte vrednic să cîrmuiască mînăstirile sau
eparhiile şi anume «ţara şi Sfatul», rămînînd, însă, ca în urmă «să trimiţă la Patriarhul, 
să dea blagoslovenie, cum au fost de veac». 90 Oricît de evident ar fi caracterul de oportu
nitate politică a «aşezămîntului» lui Leon Vodă, nu se poate contesta totuşi că hotărîrile 
amintite mai sus erau expresia dorinţelor unor pături din ce în ce mai largi, neliniştite 
de amestecul tot mai indiscret al Patriarhiei ecumenice şi, în genere, al Bisericii de limbă 
greacă din Orient, în viaţa religioasă romînească. Nu intră în preocupările noastre să cer
cetăm formele pe care această reacţiune antigrecească le-a îmbrăcat, sub Matei Basarab,
care, fără să fie un adversar al culturii greceşti, a trebuit să emită vestitele sale hri
soave de «dezînchinare» a marilor mînăstiri ale ţării, recunoscute ulterior de însuşi patri
arhul ecumenic. 91 Vom reţine însă, din vremea domniei lui, un moment important în evo
luţia raporturilor dintre Patriarhia ecumenică şi Mitropolia Ungrovlahiei. Este vorba de 
modalităţile de alegere şi confirmare a mitropolitului.

In primele luni ale anului 1648, încetînd din viaţă mitropolitul muntean Teofil,
patriarhul ecumenic Ioanichie convocînd sinodul în biserica Sfîntul Gheorghe din Fanar, 
în luna mai a aceluiaşi an procedează la «ipopsifiere», adică la desemnarea candidaţilor, 
din care să se aleagă mitropolitul : sînt arătate trei persoane : Ştefan, egumenul de la Tis-

84. Cel mai vechi act pe care-1 cunoaştem, în care mitropolitul ţării, Luca, este
arătat judecind alături de Matei al Mirelor, este porunca lui Radu Vodă Mihnea, din 7 mai 
1612, pentru Mînăstirea Vieroş : ,,apoi domnia mea am cercetat şi am judecat după dreptate 
şi după legea lui Dumnezeu, cu preasfinţitul chir vlădica Luca şi cu cinstitul părinte Matei, 
egumenul Dealului, şi> cu toţi cinstiţii dregători ai domniei mele“. Vezi : Documente privind 
Istoria Romîniei, veacul XV II. B. Tara Romînească, voi. I I  (1611-1615), Bucureşti, 1951, 
p. 72, nr. 75. Numele mitropolitului Luca e asociat cu acela al lui Matei al Mirelor, în împre
jurări similare, şi în alte acte ; vezi, în aceeaşi colecţie, voi. I I I  (1616-1620), Bucureşti, 
1951, p. 38, nr. 32 ; p. 61, nr. 54 şi p. 72, nr. 64, din anul 1616. Luca judecă, în alte împre
jurări şi alături de alţi ierarhi ; vezi de pildă ibidem, p. 8, nr. 7, actul din 28 martie 1616,
unde se aminteşte de vlădica Luca judecînd, „împreună cu tot soborul sfintei Mitropolii şi
cu părintele mitropolitul Grevenei, Ioasaf şi episcopul Chitrului, Eremia". Cf. şi ibidem, p.
70, nr. 63. Pentru alte exemple mai recente să se vadă şi St. Gr. Berchet, Dreptul vechilor 
noştri ierarhi la judecarea mirenilor, în închinare înalt Prea Sfinţitului Patriarh Miron, p.
149, şi Gh. Cronţ, Clericii în serviciul justiţiei, ibidem, pp. 232-233.

85. Vezi : Matei al Mirelor, * I o t o p ( a  x w v  xaxdc  tt)v t s ?.s c 0 £ vto )V j n  Tezaur
de monumente istorice, t. I, Bucureşti, 1862, p. 347.

86. Vezi N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, voi. I, p. 261. Pentru patriarhi ai Ierusali
mului care cercetează Ţările Romîne, începînd cu Teofan I  (1617) şi sfîrşind cu Antim (1791), 
să se vadă şi magistrand Ilie Georgescu, Legăturile Ţărilor Romîne cu Ierusalimul. Patriarhii 
Ierusalimului în Ţările Romîne (veac. XV II-XV III), în Studii Teologice, seria II, V III 
(1956), pp. 349-362.

87. Cf. D. Russo, loc. cti., p. 160.
88. Vezi : Niculae Şerbănescu, Istoria mînăstirii Snagov, Bucureşti, 1944, p. 67, şi N. 

Iorga, ibidem, p. 279.
99. N. Iorga, loc. cit.
90. Vezi : N. Iorga, op. cit., voi. I, p. 281 şi trimiterile de la n. 1. Citatele le facem 

după copia documentului din oct. 1631, Acad. R.P.R., Doc. 67/XLII.
91. Publicate de mai multe ori, ele se pot găsi de pildă în Cesar Bolliac, Monastirile 

din Romănia, Bucureşti, 1862, pp. 465-490 ; actele sînt din anii 1639-1641.
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mana, mi Atanasie şi un Leonte, altfel necunoscuţi.0- Ştefan va deveni, astfel, mitropo
litul ţarii. Nu încape îndoială câ dorinţa domnului de a se alege Ştefan a fost comunicatei 
Patriarhiei şi că ceremonia amintită s-a făcut numai pentru a se împlini prescripţiile 
canonice. Lucrul devine şi mai limpede cîţiva ani mai tîrziu. Ştefan. învinuit de a li luai 
partea seimenilor, răsculaţi împotriva voievodului, este scos din scaun de Maiei care,
ia 12 iulie 1653 comunică Patriarhiei ecumenice actul său de autoritate şi solicită învoire 
pentru strămutarea lui Ignatie al Rimnicului în scaunul mitropolitan. Hotărîrea (Ixîootţ) 
cerută urma să fie adusă în ţară de «un obraz de cinste» (xtju'.v npiownov) 03 In aceeaşi

lună, şi după procedeul folosit cu cinci ani înainte, se face la Constaniinopol, de sinodul 
prezidat de acelaşi Ioanichie, formalitatea ipopsifierii, în persoana a trei arhierei : Ignatie 
al Rîmnicului, Iacov, episcop AocpxaoO- şi Gavriil, episcop de C erven .U rm ează  — pro

babil nemijlocit — încunoştiinţarea patriarhului, către clerul şi poporul Ţării Romîneşti, 
despre caterisirea lui Ştefan şi strămutarea lui Ignatie Sîrbul în Scaunul de mitropolit. 
Hotărîrea avea să fie adusă în ţară de mitropolitul Silistrei, Macarie, «epitrop şi exarh 
patriarhicesc».nr’ Este clar că nici o anchetă a Patriarhiei n-a premers caterisirii lui
Ştefan, cerută de Matei Vodă, care-1 şi îndepărtase pe mitropolit din scaun, şi că alege
rea lui Ignatie s-a înfăptuit ia cererea, înadins făcută, a Domnului. Patriarhia se dove
deşte, dar, a urma ceea ce se cerea ritos în hrisovul lui Leon Vodă, din 1631, şi anume 
să «blagoslovească», făra cercetări sau amînare, pe vlădica ales de «ţară şi Sfat», adică
— pentru epoca de care ne ocupăm — de domnul ţării. Aşa fusese «de veac», stătea scris 
în hrisov şi era desigur o realitate, pe care n-o putuse tulbura amestecul intempestiv 
al patriarhului Timotei II, în treburile Mitropoliei Ungrovlahiei, pe vremea lui Luca din
Cipru. Corespondenţa lui Matei Basarab cu Patriarhia şi actele sinodale mai sus amintite 
sînt semnul grăitor şi cea mai veche dovadă păstrată a acestor raporturi de fapt între
Marea Biserică şi Mitropolia ţării.

într-un chip mai neobişnuit se manifestă anume veleităţi de neatîrnare ale Bisericii 
muntene, sub îndemn domnesc, în aşa zisele acte ale sinodului din Tîrgovişte. Ambiţiile 
aşa zicînd imperiale ale voievodului muntean Mihnea III Radu. cu totul nepotrivite cu 
realităţile de fapt, l-au îndemnat între altele să convoace şi să predizede un sinod la 
Tîrgovişte, în ianuarie 1659. Asupra componentei şi hotărîrilor sinodului sîntem informaţi 
din ciudata corespondenţă pe care Mihnea III o duce cu patriarhul ecumenic, întîi pentru 
a-i comunica ceea ce se hotărîse, apoi — într-o scrisoare ulterioară, care precede cu 
puţin izgonirea sa din ţară — , pentru a polemiza cu patriarhul, asupra răspunsului pe 
care acesta îl trimisese la prima scrisoare a domnului. îM5

Din prima scrisoare către patriarh — scaunul ecumenic îl ocupa în acea vreme 
Partenie IV, — aflam că la sinod au luat parte arhiereii ţarii (e vorba, desigur de mi
tropolit şi de cei doi episcopi, de Rîmnic şi de Buzău), dar şi alţi ierarhi, care se găseau 
împreuna cu cei dintîi (x&v cuvsopeBivxto'v) — f şi trebuie să ne gîndim la oaspeţi veniţi 
din sudul Dunării — , igumeni, precum şi boieri de rangul întîi şi al doilea. La 21 ianua
rie. în faţa acestui sobor, domnul a venit cu un număr de «capete», adica de nedume
riri, în ordinea canonică şi disciplinară, la care sinodul dă răspirns, după ce s-au citit 
texte menite sa limpezească nehotărîrile eventuale : pasaje scripturare, canoane, dar şi 
scrieri ale Sfinţilor Părinţi sau ale teologilor bizantini, din care însemnăm numele lui 
Sozomen, Nicefor Calist şi Simeon al Tesalonicului. Hotărîrile luate privesc: botezul 
administrat de mireni ; valabilitatea botezului luteranilor şi calvinilor ; neîncuviinţarea 
celei de a patra căsătorii ; clericii care cuminecă pe cei căsătoriţi a treia şi a patra oară 
sau cununa cu ţiitoarea lui pe cel a cărei soaţa legiuită trăieşte încă ; igumenul care-şi 
are copii din vremea vieţuirii sale în lume; banii din simonie ; cartea de mărturisire dată 
de duhovnic ; drepturile băneşti ale arhiereului la căsătorii şi hirotonii ; călugării vaga
bonzi ; pe cei hirotoniţi fara sa aiba ştiinţa de carte ; controlul gestiunii băneşti a mînăs- 
tirilor ; dreptul la mile al ctitorului sărac ; ajutarea mînăstirii sarace de cea bogată şi

92. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV , 1, p. 192, nr. CCLXX.
93. Ibidem, pp. 195-196, nr. CCLXXV.
94. K. Delikanis, op. cit., t. II I , Constantinopol, 1905, p. 333, nr. 162.
95. Hurmuzaki-Iorga, loc. cit., pp. 196-197, nr. CCLXXVI.
96. Cele două scrisori ale lui Mihnea I I I  către patriarhul ecumenic sînt publicate 

cu traducerea romînească, de N. Iorga, Doua contribuţii la istoria bisericească a Romînilor, 
in Anal. Acad. Rom., Meni. Secţ. Ist., seria II, t. X X X V III (1915-1916), pp. 471-483.
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x\ arhiereului sărac de către cel bogat ; cazurile în care se desface căsătoria şi se îngă
duie o nouă însoţire ; îngăduinţa pentru călugări de a gusta carne şi bea vin la sărbăto

rile împărăteşti.
Ce este de remarcat, după această înşiruire de chestiuni de importanţă atît de 

■neegala, e că hotărîrile luate în sinod sînt întărite de voievod, care nu cere o încuviinţare 
a lor din partea patriarhului, ci numai i le comunică. Patriarhul a răspuns la 5 martie 
şi, din replica lui Mihnea, trimisă la 21 ale lunii, reiese că arhipâstorul Marii Biserici nu 
era fericit cu măsurile luate, care i se păreau că încurajează relaxarea disciplinei în viaţa 
creştină. Patriarhul anunţase, de altfel, că a trimis, spre a fi studiate, zisele hotărîri, teo
logului Marii Biserici, Gheorghe Coresios. Mihnea, care în visurile sale imperiale îşi 
.asuma sarcinile străvechilor basilei ce convocau şi îndreptau sinoade, are o replică vioaie 
la întîmpinările patriarhului. Cunoştinţele sale teologice, care par să fi fost reale, nu se 
sprijineau însă pe sinceritatea şi temeinicia credinţei personale şi desfăşurarea lor e 
minată de rosturi oportuniste. 07 Episodul soborului de la Tîrgovişte merita, totuşi să fie 
amintit, fiindcă dovedeşte o dată mai mult cum raporturile dintre Mitropolia Ungrovlahiei 
şi Patriarhia Constantinopolului sînt limitate şi determinate de voievod, care acţionează 
asupra celei dintîi şi înţe ege să comunice direct cu cea de a doua, în chestiuni de ordin 
strict eclesiastic. Tutela la care puterea de Stat supune ierarhia bisericească se dublează 
de pretenţiile de urmaşi ai împăraţilor bizantini, pe care şi le asumă unii domnitori, mai 
puţin Matei Basarab, cît un Vasile Lupu, în Moldova, mai tîrziu un Şerban Cantacuzino, 
în Ţara Romînească. între aceştia, Mihnea III rămîne o figură măruntă, dar cu năzuinţe, 
în ordinea politică şi eclesiastică, semnificative pentru epoca de care ne ocupăm.

înainte de a cerceta cea de a treia perioadă din istoria Mitropoliei Ungrovlahiei, 
în secolul al şaptesprezecelea, perioadă pe care o socotim începînd în a opta decadă a 
veacului, care cunoaşte prigoana şi biruinţa finala a Cantacuzinilor, vom evoca unele 
contacte directe pe care arhipăstorii Scaunelor din Tîrgovişte şi Bucureşti le-au putut avea 
cu înalţi ierarhi răsăriteni, călători prin ţările noastre. Cele mai de seamă figuri nu ne 
vin de la Constantinopol, 98 ci de la celelalte patriarhii ale Răsăritului.

Alexandria ne-a trimis, să moară pe meleagurile noastre, pe Mitrofan Critopulos, 
cărturar vestit, care — adăpostit de Matei Basarab — se stinge în Ţara Romînească, în 
J639.90 Din Ierusalim ne-a venit Paisie, care dă o carte de blestem în 1650,100 Nectarie
— si el cărturar de seamă — care în 1664 cerceta, însotit de viitorul său urmaş Dositei,

* 7 9 9  9

Ţara Romînească, pe vremea domniei lui Grigorie Ghica Vodă, 101 în sfîrşit, marele Dositei, 
care vreme de cîteva decenii va patrona viaţa eclesiastică a Ţărilor Romîneşti, alese de 
el ca bastion înaintat al Ortodoxiei împotriva primejdiilor propagandei eterodoxe. 102

în sfîrşit, Antiohia, după ce ne trimisese. în 1646 pe patriarhul Ioanichie, 103 va fi 
reprezentată, în Ţara Romînească şi în Moldova, în a şasea decadă a veacului, de patri-

97. Vezi Al. Ciorănescu, Domnia lui Mihnea I I I  (Mihail Radu), 1658-1659, în Buletinul 
.Comisiei istorice a Romîniei, Bucureşti, 1935, p. 157. Se arată că Mihnea I I I  ,,ţinea cu multă 
• cinste pe lîngă sine un mare număr de clerici răsăriteni*4, bulgari şi greci, prin a căror
mijlocire îşi păstra legăturile cu Balcanii creştini** şi că rostul sinodului ar fi fost mai mult 
să strîngă legăturile cu creştinii din ţările de unde veneau ierarhii respectivi, în vederea 
organizării unei cruciade antiotomane, după modelul celei întrevăzute la un moment de 
Mihai Viteazul.

98. De semnalat vizita în Ţana Romînească a lui Partenie IV, corespondentul lui 
Mihnea II I , care ne cercetează în 1665, sub Radu Leon. Vezi : Pr. Marin M. Branişte, Patri
arhi de Constantinopol prin tarile romîne în a doua jumătate a secolului al XVII-lea, în 
Mitropolia Olteniei, X (1958), p. 52. Vezi şi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV. 1, pp. 201-202, 
nr. CCLXXXII ; patriarhul care — în 1664 sau 1665 — întăreşte drepturile de autodespotie 
ale Tismanei, este Partenie IV.

99. Vezi Dimitrie G. Ionescu, op. cit., pp. 13-14. Pentru vizita în Ţara Romînească 
a lui Nichifor, succesorul lui Mitrofan, pricinuită de moartea acestuia din urmă, cf. I. Pulpea- 
Rămureanu, loc. cit., p. 67.

100. Cf. N. Iorga, Studii şi documente, V, Bucureşti, 1903, p. 300, nr. 33, cartea de
blestem poartă data : 18 mai 7158 (1650).

101. In sept. 1664, Nectarie întărea, din Bucureşti, pe un Macarie, ca egumen la
Mînăstirea Rahoviţa, metoh al Sf. Mormînt. Vezi : Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1,
pp. 202-203, rev. CCLXXIV, cf. şi prefaţa lui Dositei la ediţia ieşeană, din 1682, a cărţii lui 
Nectarie, Intîmpinare în contra primatului Papei, apud I. Bianu şi N. Hodoş, Bibliografia ro
mînească veche, t. I, Bucureşti, 1903, p. 257.

102. Primul drum al lui Dositei în Ţara Romînească pare a fi în aprilie 1664 ; în
1665 cerceta Moldova şi Muntenia ca exarh. Cf. Hurmuzaki-Iorga, loc. cit., p. 199, nr. CCLXXXI.

103 Vezi rezumatul unei cărţi de judecată, în care Ioanichie ni se înfăţişează, la 10
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arluil Macarie, a cărui călătorie ne este zugrăvită în detaliu de arhidiaconul său, Pam 
din Alep. 104 Macarie va avea contacte certe cu ierarhia eclesiastică a Ţării Romîneşti, cu 
oare va liturghisi împreună, în osebite prilejuri solemne. Amănuntele care se dau asupra 
acestor ceremonii, care strîngeau uneori laolaltă pe reprezentanţi ai mai multor Biserici 
ortodoxe, 105 sînt de cel mai mare preţ. împrejurările au făcut, de altfel, ca patriarhul
Macarie să se afle în Muntenia la înscăunarea lui Constantin Serban si la îmnormîntarea

• p

bătrînului Matei Vodă, precum şi — cîţiva ani mai tîrziu — la ungerea ca domn a lui 
Mihnea III, şi se înţelege că n-au lipsit prilejurile de întîlniri fructuoase cu mitropolitul 
ţării. 100 în timpul şederii în Ţara Romînească s-a făcut apel la Macarie şi pentru cărţi 
de judecată, întăriri de acte şi eliberări de cărţi de blestem sau de iertare a păcatelor, 
şi Paul de Alep ne dă lămuriri pline de interes asupra acestor practici. 106 Exemplele*
date sînt suficiente ca să ne încredinţeze de sporul contactelor între reprezentanţii Bise
ricilor ortodoxe din Răsărit şi din Balcani şi Mitropolia Ungrovlahiei, în această a doua 
perioadă a veacului pe care am înfăţişat-o.

Din a treia şi ultima perioadă, pe care o socotim începînd din anii şaptezeci ai 
veacului, pentru a sfîrşi o dată cu terminarea domniilor pămîntene în Ţara Romînească 
(1716), vom însemna, în primul rînd, luptele duse în jurul persoanei mitropolitului Ungro
vlahiei, Teodosie, om al Cantacuzinilor, şi care vor solicita, în desfăşurarea lor, şi inter
venţia Patriarhiei ecumenice.

Se ştie că Grigorie Ghica, venit a doua oară în Scaunul ţării (1672), se răzbună 
pe partida adversă, a Cantacuzinilor, scoţînd de la Mitropolie şi surghiunindu-1 la Tis- 
mana, pe mitropolitul Teodosie, înlocuit cu Dionisie, egumenul de la Mînăstirea Radu 
Vodă din Bucureşti. Era firesc ca la venirea pe tron a lui Şerban Cantacuzino, printre 
primele acte săvîrşite de aprigul domn să fie şi repunerea în drepturi a lui Teodosie, care
— negreşit — ţinea de casa Cantacuzinilor, dar era şi o figură de înalt nivel moral a
Bisericii romîneşti. Şerban s-a adresat patriarhului ecumenic, Dionisie IV, el însuşi legat 
de Cantacuzini prin legături de rudenie şi bucurîndu-se de puternica ocrotire a neamului 
de veche obîrşie bizantină, care acum stăpînea în Ţara Romînească. Răspunsul lui Dioni
sie108 aminteşte de plîngerea mai veche a mitropolitului Teodosie la Patriarhie, cînd cu 
scoaterea sa silnică din Scaun şi îndatorirea lui de a se fi prezentat — dacă putea — 
înaintea Ecumenicului, pentru o judecată nouă. Această judecată se face, însă, acum. 
într-adevăr, Anania, mitropolitul Maroniei, şi marele logothet al Patriarhiei, Ioan Cario- 
fil, sînt trimişi la Bucureşti ca să cerceteze cazul, şi judecata la care participă, într-o 
atmosferă de înaltă cuviinţă şi înţelegere, atît Teodosie cît şi Variaam, care ocupa la înce
putul lui 1679 scaunul Ungrovlahiei, duce la absolvirea celui dintîi şi repunerea sa în 
toate drepturile, 109 pentru o nouă şi rodnică păstorire, care va dura încă aproape 
trei decenii.

E drept, actul provocat de Şerban Cantacuzino dovedeşte un spor de deferenţă faţă 
de Patriarhia ecumenică, la care se recurge pentru rejudecarea unui mitropolit ai ţării, 
şi desigur că legăturile dintre ccle două Biserici — a Ungrovlahiei şi Marea Biserică 
din Fanar — ies întărite prin recunoaşterea drepturilor canonice pe care aceasta le păstra 
faţă de cea dintîi. Totuşi, cunoaşterea mai amănunţită a împrejurărilor in care s-a produs 
repunerea în drepturi a mitropolitului muntean, dovedeşte mai ales sporul de influenţă pe 
care Cantacuzinii şi-l cîştigaseră pe lîngă Scaunul ecumenic, grabnic să răspundă Ia ’orice 
dorinţă a voievodului muntean.

iulie 1646, alături de mitropolitul tării, Teofil, la N. Iorga, Documente privitoare la familia'
Cantacuzino, Bucureşti, 1902, p. 9, nr. X I.

104. In lipsa traducerii competente de pe originalul arab a Pr. Vasile Radu, pe care 
nu o avem completă, vom folosi Călătoriile patriarhului Macarie de Antiohia în Ţările Romîne. 
1653-1658, în trad. Emiliei Cioran, Bucureşti, 1900.

105. Aşa, bunăaoră, alături de patriarh vor sluji „chir Gavriil, capul episcopilor din
Serbia**, şi mitropolitul tării, Ignatie. Vezi ed. cit., pp. 79 şi 89.

106. Indicaţii asupra ceremonialului cu care mitropolitul întîmpină pe un patriarh,. 
care-1 cercetează, ibidem, p. 93.

107. Vezi ed. cit., p. 95. Cf. şi Gh. Cronţ, loc. cit., pp. 232, n. 2 .i 233, n. 1.
108. Publicat de N. Iorga, Cîteva ştiri nouă relative la legăturile noastre cu Biserica*

Constantinopolitană în a doua jumătate a secolului al XVII-lea, în Anal. Acad. Rom., Mem.
Secţ. Ist., seria II, t. X X X V III (1915-1916), pp. 6-8.

109. Vezi : Condica Sfîntă a Mitropoliei Ungrovlahiei, ed. Ghenadie Craioveanul (Enă- 
peanul), Bucureşti, 1886, pp. 48-52, nr. XIV. Hotărîrea este din 15 aprilie 1679, indictionul I I .
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De altfel, Şerban Cantacuzino înţelegea să folosească pe Dionisie IV al Constan- 
tinopolei şi în alte împrejurări, de natură mai pronunţat politică. Legăturile Ecumenicului 
cu trimisul rusesc Ja Constantinopol nu sînt străine de planurile nutrite de Şerban şi ele 
îl vor costa, deocamdată, pe Dionisie însuşi scaunul patriarhal, într-o vreme cînd voie
vodul muntean nu era încă destul de puternic spre a-1 sprijini cu orice chip. 110

Vom continua dar prezentarea legăturilor externe ale Mitropoliei Ungrovlahiei,. 
în această nouă perioadă, cu relaţiile care se stabilesc cu Biserica rusă şi în care voie
vodul muntean are un greu cuvînt de spus.

Veacul XVII, care cunoaşte o extindere considerabilă a legăturilor Mitropoliei Un
grovlahiei cu Bisericile ortodoxe din Răsărit, aduce cu sine şi stabilirea de contacte cu 
Biserica rusă. Moldova, mai apropiată sub raport geografic de Moscova şi în nemijlocită 
atingere cu Rusia kieveană, care a atîrnat cîteva decade, în cursul acestui veac, de Co
roana polonă, a fost mult mai legată de amîndouă, continuînd, de altfel, mai vechi tra
diţii politice şi eclesiastice. Biserica ortodoxă din Ardeal, lipsită de sprijinul conducerii 
politice a principatului, supusă presiunilor eterodoxe, încurajate de clasa conducătoare şi 
lipsită de baza economică pe care o avea Biserica romînească de dincoace de Carpaţi, a 
apelat nu o dată la ajutorul rusesc. Ţara'Romînească însă a avut — în cursul acestui 
veac — contacte mult mai sumare cu lumea rusească şi numai cînd s-au ivit împrejurări 
care reclamau o alianţă a popoarelor ortodoxe împotriva unui adversar comun, conducerea 
Statului a apelat la ierarhia eclesiastică ţării, pentru a se înlesni, prin mijlocirea eir 
realizarea unor ţeluri, în primul rînd politice. Cu excepţia acestor momente, legăturile 
rămîn sumare şi informaţiile asupra lor — sărace. Putem prezuma, cel mult, că viitorii 
mitropoliţi care au vizitat sau au locuit în Rusia înaintea ridicării lor în Scaunul Ungro
vlahiei, au păstrat şi după această supremă promovare legături cu ţara care le-a fost 
ospitalieră şi cu Biserica ei.

Cele mai vechi atingeri a!e Bisericii din Ţara Romînească cu Moscova se săvîr- 
şesc prin persoana unui asemenea viitor mitropolit, cu puţini ani înainte de începutul
secolului XVII. Se ştie că Mihai Viteazul îl trimisese pe Luca, episcopul de Buzău, îm
preună cu mitropolitul ţării, Mihail, şi cu Partenie al Rîmnicului, la sinodul din Iaşi,,
ţinut sub conducerea lui Nichifor Dascălul, la Iaşi, în august 1594. Misiunea avea un
caracter deopotrivă politic, cît şi eclesiastic şi Luca din Cipru, învăţatul ierarh, dăduse 
voievodului întreaga satisfacţie, odată ce Mihai îl va folosi, cîţiva ani mai tîrziu, într-o 
nouă misiune, de data aceasta în Rusia. Ţarul Feodor (1584-1598) l-a primit cu bună
voinţă pe episcop, încărcîndu-1 de daruri pentru domnitor şi cu o mare sumă de bani 
«nu numai pentru biserici, dar şi pentru plata oştenilor ce urmau să lupte cu turcii» .110 
Sîntem în epoca în care Mihai Viteazul, încadrat în Liga Creştină, făcea apel şi la ţarul 
pravoslavnic pentru lupta împotriva duşmanului comun, care. erau otomanii.

Puţinele ştiri rămase în legătură cu această călătorie nu ne îngăduie să afirmăm 
că Luca a întreţinut contacte şi cu Biserica rusă, în timpul scurtei sale şederi la Mos
cova. Totuşi, acestea se vor fi petrecut, o dată ce trimisul lui Mihai în Rusia avea ca 
principală sarcină să solicite ajutoare pentru «repararea bisericilor distruse de turci şi 
tătari» ,112 şi, cu asemenea rosturi, era firesc — el însuşi un ierarh — să vină în legă
tură şi cu căpeteniile Bisericii ruseşti.

După mai bine de un sfert de veac, Luca — acum mitropolit al LIngrovlahiei — 
îşi aducea bucuros aminte de călătoria sa, săvîrşită pe vremea lui Mihai Vodă. într-o
misivă din 15 noiembrie 1624, adresată ţarului, Mihail Feodorovici, mitropolitul Luca 
pomeneşte de «casa primitoare de oaspeţi a împărăţiei Voastre», unde trăsese şi el cîndva, 
pe vremea cînd cîrmuia «în Domnul Sfînt răposatul ţar şi Mare Cneaz Feodor, moşul
împărăţiei Tale». Scrisoarea era dată ca să recomande ţarului, pentru obişnuitele miloste
nii, pe mitropolitul Serghie de Grevena, şi fusese scrisă «în cetatea domnească a Tîrgo- 
viştei, în mitropolie» .113

110. Vezi N. Iorga, loc, cit., pp. 8-9.
111. P. P. Panaitescu, Mihai Viteazul, p. 204.
112. Vezi Claudio Isopescu, Documenti inediţi della fine del Cinquecento, în Anal. Acad.

Rom., Mem. Secţ. Ist., seria II I , t. X  (1929), p. 73, nr. LXXXVII. (Scrisoare din Varşo
via, 29 martie 1597).

113. Vezi dr. Silviu Dragomir, Contribuţii privitoare la relaţiile Bisericii Romîneşti cu
Rusia în veacul XV II, în Anal. Acad. Rom., Mem. Secţ. Ist., seria II, t. XXXIV  (1911-1912),
pp. 1140-1141.
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Scrisoarea mitropolitului Luca deschide un nou scurt capitol, în istoria sumarelor 
'relaţii dintre Biserica Ungrovlahiei şi Moscova. E vorba de recomandaţiile făcut de mitro
politul Ţării Romîneşti în favoarea uneor ierarhi itineranţi ai Bisericii răsăritene, veniţi 
pentru ajutoare în Rusia şi care. în lipsa unor atari scrisori de sprijin, riscau să fie 
înapoiaţi de la oraşul de graniţă Putiviia, fără să mai poată ajunge la Moscova.

Cinci ani mai tîrziu, la 22 septembrie 1629 sosea la Putiviia arhimandritul Vene- 
.dict de la mînăstirea cu hramul Naşterii Domnului, din Bucureşti. Era însoţit de un
arhidiacon, Veniamin, de monahul Nicodim şi de un tălmaci sîrb, Ivaşcu Mihulin. Prin
tre numeroasele scrisori de recomandare pe care le adusese cu sine, una era a mitro
politului Grigorie al Ungrovlahiei către patriarhul Filaret şi — dacă nu ne înşelăm — 
aceasta este prima dovadă documentară care ni s-a păstrai, de legături nemijlocite intre 
conducătorii celor două Biserici ortodoxe surori. Venedict, care fusese adus de la Vato- 
pedi, de către mitropolitul Grigorie, cerea ajutoare pentru repararea mînăstirii din Bucu
reşti, pe care o conducea, ca şi pentru a întemeia, în acelaşi oraş, «o şcoală pentru
creştinii din Ţara Romînaescă». 11‘1

Probabil tot către patriarhul Moscovei era adresată şi una din scrisorile de reco
mandare ale aceluiaşi Grigorie Mitropolitul, date pentru un episcop, Antonie, care sosea, 
cu suita sa, la Putiviia, la 20 august 1630.

E greu de lămurit care au putut fi legăturile aceluiaşi Grigore şi ale urmaşului
său, Teofil, cu cea mai de seamă figură pe care Moldova a dăruit-o Bisericii ruseşti, cu 
Petru Movila. Feciorul de domn moldovean, care a păstorit, între 1633 şi 1646, Mitro
polia Kievului, atîrnător, pe acea vreme, de regatul polon, a fost — cum este ştiut — 
un strălucit ajutator al culturii, atît în Modova cît şi în Ţara Romîneasca. Renaşterea 
activităţii tiparniţelor în Muntenia, lui i se datoreşte. Se cunosc numele cărturarilor, laici 
sau eclesiastici, care au cercetat Rusia kieveană şi au venit în atingere cu învăţatul 
mitropolit din neamul Movileştilor: un Udrişte Năsturel, un Meletie Macedoneanul. Nu 
avem însă dovezi că ajutorul dat de Petru Movilă lui Matei Basarab, — mare ocrotitor 
al culturii el însuşi, viitor susţinător prin tipărituri în limba slavă al ortodocşilor din 
Balcani şi cumnat, prin doamna Elena, cu tînărul Udrişte, care făcuse studii în Rusia — , 

. a fost, în vreun chip, determinat sau însoţit de legături ale Kievului cu Mitropolia 
munteană.

A doua jumătate a veacului XVII cunoaşte prezenţa la AAoscova a doi viitori mitro- 
poliţi ai Ungrovlahiei. Cel dintîi este Dionisie, care a păstorit Biserica Ţării Romîneşti, 
în 1672, în urma caterisiriii mitropolitului Teodosie. O cronică a metohului din Moscova
a 'mînăstirii atonite a Ivirului ne vesteşte că «în anii 1660 a venit arhimandrit Dionisie,
care a fost corector de tipografie, fiindcă era romîn şi citea ruseşte, şi apoi a fost şi

.mitropolit al Ungrovlahiei» .1,45 în conducerea metohului moscovit, Dionisie a stat pîna
în 1667 şi se crede că, din acest din urmă an şi pînă în 1671, un an înainte de a fi 
ridicat în scaunul de mitropolit, Dionisie a zăbovit la mînăstirea sa de metanie, Ivirul, 
de unde a venit în Bucureşti, egumen la .Mînăstirea Radu Vodă. 110 Nu cunoaştem însă
ce legături a putut înfiripa Ia AAoscova, în vremea şederii sale ca arhimandrit, şi în ce
măsură a putut foiosi şi dezvolta aceste legături în prea scurta sa păstorie în Scaunul 
\ Jngrovlahiei.

Cîtă vreme Dionisie se afla la AAoscova, în rosturile pe care i le-am văzut, cel ce 
avea să-i fie urmaş în Scaunul de mitropolii, egumenul AAînăstirii Glavacioc., Varlaam,

. călătorea, în 1677 la AAoscova. Se ştie că viitorul arhipăstor aducea din Rusia formulare
de pomelnice şi că, o dată ajuns mitropolit, cînd a fost să dea la tipar prima carte, în 
tiparniţa de el înfiinţată a Mitropoliei, a ales Cheia înţelesului, opera omiletică a lui 
Ioanichie Galeatovschi, arhimandritul Gernigovului, voind prin aceasta să aduca prinosul 
său de recunoştinţă literaturii teologice ruseşti. Despre legături ale Mitropoliei Ungrovlahiei 
cu Biserica rusă sub păstoria sa, n-avem, din nefericire, nici o ştire.

114. Loc. cit., p. 1072.
115. Textul grecesc al înseninării şi traducerea romînească, pe care am reprodus-o, 

sînt date de Diac. Niculae M. Popescu, în studiul său Dionisie Mitropolitul Uungrovlahiei (24 
innei—24 dechemvrie 1612) ; extras din Convorbiri Literare, anul X LV III (1914), p. 14, unde se 
string şi se lămuresc puţinele ştiri ,pe care le avem privind pe arhimandritul de la Radu Vodă

. viitorul mitropolit, Dionisie.
116. Cf. ibidem, pp. 16-17.
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Trebuie să aşteptam venirea la Scaunul domniei a lui Şerban Cantacuzino şi repu
nerea în Scaunul mitropolitan din Bucureşti a lui Teodosie, pentru a vedea reluîndu-se 
aceste legături cu Biserica Moscovei. Acestea îşi găsesc, însă, explicaţia — ca şi cele 
promovate odinioară de Mihai Vodă Viteazul — , mai puţin în preocupări de ordin strict 
duhovnicesc, cît într-o acţiune de ordin politic, care înţelegea să se slujească şi de 
ajutorul pe care-1 pot oferi legăturile între două Biserici ortodoxe surori.

Pentru a înţelege acţiunea întreprinsa de Şerban Cantacuzino, în anul însuşi al 
morţii sale, pe lîngă ţarii ruşi Ioan şi Petru, şi intervenţia mitropolitului său, Teodosie, 
pe lîngă patriarhul Moscovei, Ioachim, trebuie să ne amintim împrejurările politice care 
urmaseră despresurării Vienei în 1683, şi înfrîngerilor repetate suferite de atunci încoace 
de turci. Politica creştină urmată de Şerban încă din vremea campaniei neizbutite a lui 
■Cara Mustafa, pentru cucerirea Vienei, s-a dovedit bine inspirată. Din nefericire cîştigurile
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începutul scrisorii mitropolitului Teodosie al Ungrovlahiei către patriarhul
Adrian al Moscovei (8 noiembrie 1700)

•f

dobîndite de imperiali îi fac pe aceştia tot mai semeţi : o înglobare a Ţării Romîneşti 
în sistemul politic habsburgic era urmărită prin solii, conduse uneori de iezuiţi, şi stră
duinţele lui Şerban, care se adresează şi principelui Ardealului, erau ca cei doi vecini să 
caute, în aceste împrejurări, «să se apere în bună înţelegere şi contra planurilor turceşti 
şi contra celor creştine». 117 Ameninţat cu expansiunea habsburgică, la care se adauga
cea catolică, venită pe urmele armatelor imperialilor, domnul Ţării Romîneşti se în
dreaptă spre Rusia ortodoxă.

Pentru solia sa la .Moscova, Şerban s-a slujit de Isaia, arhimandritul de la mînas-
tirea aghiorită a Sf. Pavel. Ni s-a păstrat textul misivei sale către Ioan şi Petru, tinerii
ţari ruşi, precum şi substanţa lămuririlor date verbal acestora de Isaia. Din acestea din 
urmă, îndeosebi, se vede limpede că Şerban se simţea ameninţat de aşezarea imperia
lilor în Ardeal ; de altfel, în 1687 un «arţibiscup» din Viena venise ca sol pe lîngă voie
vod, propunîndu-i să se supună împăratului, ceea ce Şerban a refuzat, iar Isaia care, în 
drum spre Moscova trecuse prin Ardeal, putea da amănunte asupra acţiunilor conduse 
de Biserica Romană în vecerea aducerii la uniaţie a romînilor ortodocşi de peste 
munţi. 11S în nădejdea sa de a căpăta sprijin rusesc care să-i îngăduie să reziste presiu
nilor venite din partea liabsburgilor, Şerban îşi punea acţiunea sa «sub patronajul ideii

117. N. Iorga, Istoria Rominilor, voi. VI, Bucureşti, 1938, p. 362. Să se vadă, de altfel, 
întreaga prezentare a împrejurărilor politice, cărora trebuie să le facă faţă Şerban, la 
pp. 360-365.

118. Dr. Silviu Dragomir, loc. cit., pp. 1120-1122 (textul scrisorii lui Şerban Cantacu-
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ortodoxe, al cărei zelos aderent era patriarhul Ioachiin» al Moscovei. 119 înainte de solia 
lui Isaia din toamna anului anului 1688, amintită mai sus, călugărul atonit mai cercetase 
Moscova în ianuarie al aceluiaşi an şi dusese patriarhului loachim, între alte scrisori, şi 
una din partea mitropolitului Teodosie. Nu ni s-a păstrat decît răspunsul din 14 ianuarie 
al lui loachim, din care se poate întrevedea cuprinsul scrisorilor ce-i fuseseră adresate. 
Era vorba de cereri de ajutor rusesc împotriva turcilor, care să restabilească un echilibru- 
politic rupt cîţiva ani de neaşteptatele biruinţe ale imperialilor. 120

Moartea năpraznică a lui Şerban şi venirea în Scaun a nepotului său Constantin 
Brîncoveanu, cu vederi politice oarecum deosebite, fac să se curme aceste promiţătoare 
încercări de alianţă, puse sub semnul ideii ortodoxe.

Temeiurile privitoare la acţiunea prozelitismului catolic în Ardeal, aşa cum reie- 
şeau din spusele lui Isaia, s-au dovedit din nefericire prea întemeiate. Frumoasa scrisoare 
din 8 noiembrie 1700 a mitropolitului Teodosie către noul patriarh al Moscovei, Adrian, 
îevine, în cuvinte amare, asupra procedeielor de astădată făţişe, folosite de propaganda 
catolică în ţinuturile de curîndţ alipite regatului ungar. Teodosie se folosea de călătoria 
în Rusia a arhimandritului grec Hrisant Notai as, viitorul patriarh al Ierusalimului, pen
tru a comunica patriarhului rus mîhnirea şi temerile sale. Propaganda Bisericii Romane 
este denunţată, în primul rînd pentru ceea ce sufereau de pe urma sa ortodocşii din 
Ardeal.

«Cu multă durere în inimă — scrie Teodosie — şi amărăciune a sufletelor noastre 
şi a tot poporul ortodox, auzim şi înţelegem că sfintelor biserici din Ardeal şi altor 
ortodocşi, care trăiesc în Ungaria de sus, li se fac multe, nespuse cruzimi, şi cu toată 
înşelăciunea şi viclenia iezuiţii şi alţii, care se numesc «baraţi», ca lupii răpitori, ascunşi 
în piele de oaie, se întrec fără de încetare şi fără de odihnă a amăgi şi a seduce poporul 
şi adevărata turmă ortodoxă a lui Hristos ; şi se duc şi amăgesc pe mulţi neputincioşi
şi neştiutori cu invenţia lor de un cuvînt înşelător şi nefolositor, care după nume îl 
numesc unie, ducînd orb pe orb de mînă, ca amîndoi să cadă într-o groapă, conform 
cuvintelor nemincinoase ale Domnului Hristos». Teodosie evocă, în cele ce urmează 
încălcările săvîrşite de «papistaşi» în Polonia, răpirile făcute nu cu mult în urmă, de
dînşii, la Ierusalim. «Căci - unde stăpînesc şi domnesc — conchide Teodosie — , o fac 
aceasta cu puterea, iar unde nu domnesc, cu înşelăciune şi cu viclenie turbură necurmat 
această nestricată şi nepătată, adevărată şi mai de frunte biserică».

în continuare, mitropolitul prezintă, în cuvinte măsurate, străduinţele sale şi ale 
voievodului ţării, pentru ajutorarea creştinilor dreptcredincioşi. Totuşi, puterea de* care 
dispune împărăţia rusească e neasemuit mai mare şi patriarhul Adrian e rugat să inter
vină pe lîngă ţar pentru neamul ortodox, «care se munceşte sub stăpînire păgînă si-i 
împilat şi apăsat de eretici» .121

în lupta împotriva uniaţiei, Teodosie va fi sprijinit, însă, mai cu deosebire de 
patriarhii greci ai Răsăritului, în fruntea cărora stă neobositul arhipăstor al Ierusalimului, 
Dositei. Am amintit mai sus primele sale vizite în Ţara Romînească, în a şaptea decadă 
a veacului cînd nu urcase încă în Scaunul Ierusalimului. După această supremă promo
vare, care se petrece în 1669, cînd Nectarie dă paretisis, Dositei zăboveşte în nenumărate
rînduri, atît în Muntenia cît şi în Moldova, împins de un zel neostenit pentru apărarea 
Ortodoxiei, mai ales faţă de ameninţarea tot mai vădită a catolicismului roman. E neîn
doios că alegerea ca mitropolit de Alba lulia, în 1682 a lui Ioasaf, fostul mitropolit al 
Lacedemonei, care se prezentase în faţa lui Apaffi, principele Ardealului, cu recoman
daţii din partea lui Şerban Vodă — , se datoreşte în bună măsură lui Dositei. 122 Cînd,> 
în ianuarie 1698, Atanasie Angliei este ales în acelaşi Scaun al Bălgradului, Dositei ia 
iniţiativa — la care-1 asociază şi pe Teodosie — a întocmirii unor reguli de conduită, în 
douăzeci şi două de puncte, obligatorii pentru tînărul mitropolit, care le subscrie, după 
ce le iscălise patriarhul. 123 în sfîrşit, cînd Atanasie e aflat de popor că a îmbrăţişat

zino), şi 11!22-1123 (un rezumat al relatărilor lui Isaia, în timpul şederii sale la Moscova,, 
în sept. 3588).

119. Loc. cit., p. 1119.
120. Ibidem.
121. Ibidem, pp. 1226-1229, traducerea scrisorii lui Teodosie, pe care o rezumăm, şi din 

oare am scos şi extrasele puse între semnele citării.
122. Vezi şi Istoria Bisericii romine, voi. I I  (1632-1949), Bucureşti, 1958, p. 91.
123. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 80-87.
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unirea, şi veştile ajung şi la sud de Carpaţi, Dositei va fi printre cei mai dîrji împotri- 
vitori faţă de actul care sfîşiase unitatea Bisericii dreptc.redincioase din Ardeal. Inter
venţia lui la Braşov, unde apare în persoană, 124 scrisorile lui din toamna anului 1701
către apostatul Atanasie şi către Ştefan Racz, 125 sînt o dovadă a pasiunii cu care 
'patriarhul Ierusalimului se alăturase luptei dusă, cu aceleaşi obiective, de Mitropolitul
Ungrovlahiei, Teodosie, şi care şi-a găsit repede ecoul şi la Constantinopol.126 în acest 
moment dificil, ierarhia eclesiastică munteană e ajutată fără ezitare de Bisericile apos
tolice în împotrivirea ei faţă de vlădica ardelean apostat, ales şi sfinţit la Bucureşti.

Nu ştim dacă firea aprinsă a lui Dositei 
i-a îngăduit să colaboreze întotdeauna, în 
linişte şi înţelegere, cu mitropolitul muntean.
Cu domnul ţării, Constantin Brîncoveanu, 
e ştiut că a avut aprige discuţii din pricina 
hii Ioan Cariofil, duşman personal al patri
arhului, dar ocrotit de Cantaeuzini si de

9 f

■voievodul muntean. 127
Pasiunea sa anticatolică l-a determi

nat, probabil, pe Dositei să prezideze sinodul
din 1705, ţinut în Bucureşti pentru caterisirea
lui Ilarion al Rîmnicului, şi în care figura 
lui Teodosie al Ungrovlahiei apare oarecum 
rătăcită printre numeroşii sinodali, toţi greci, 
oare-l condamnă pe Ilarion mai ales pentru 
îngăduinţă faţă de «închinătorii Papei»
7z%7zo).dxpai) aflători în Rîmnic.12S

Oricum, cu excesele sale, Dositei ră- 
mîne o mare figură a Ortodoxiei din vre

mea sa şi legăturile sale cu Mitropolia Un- 

i'rovlahiei meritau o menţiune aparte.

Vajnicul patriarh al Ierusalimului, mort 
"încă în puterea vîrstei în 1707, este, însă, 
doar una — e drept, cea mai de seamă — 
din figurile de ierarhi, care — ca niciodată— 
populează, în această vreme, Ţara Romînea
scă, iau parte la sinoadele locale şi liturghi- 
sesc împreună cu mitropolitul ţării. Nu poate 
ii nicidecum vorba să se amintească numele 
tuturor şi nici al celor mai cunoscuţi... In- 
ieresant rămîne sporul în sine de ierarhi veniţi 
din sudul Dunării, sau din îndepărtate epar
hii ale Răsăritului ortodox, să vieţuiască, 
uneori pînă la moarte, printre noi, sau mă- 
4 ar să cerceteze periodic, veniţi după ajutoare,
Ţările Romîneşti. Faptul trebuie pus în legătură cu creşterea influenţei greceşti, care se
remarcă în cultură, mai ales în învăţămînt, sub Cantacuzinii munteni, dar şi cu liniştea

şi prosperitatea nemaiîntîlnite, de care s-a bucurat Ţara Romînească, sub domnia lui 

Constantin Brîncoveanu. S-au evocat, în multe rîndtiri, ceremoniile religioase — încoro
nări, nunţi, sfinţiri de biserici sau înmormîntări — din această epocă, în care ierarhii

Patriarhul Dositei al Ierusalimuului
(1669-1707)

124. Cf. Istoria Bisericii romîne, voi. II, p. 154.
125. Vezi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 1, pp. 340-344. nr. CCCXCVII- CCCXCVIII.
126. N. Nilles, Symbolae ad illustrandam Historkim Ecclesiae Orientalis in tenis Co

ronae S. Stephani, voi. I, Innsbruck, 1885, pp. 344-348, publică scrisoarea lui Teodosie către 
Atanasie, trimisă din Bucureşti, la 3 mai 1702, iar la pp. 348-351, tomosul lui Calinic II, pa- 
iriarhul Constantinopolului, împotriva lui ,,Satanasie“. Ambele piese sînt date în traduce
rea latină.

127. Vezi D. Russo, Studii istorice grcco-romhie. t. I. p. 187.
128. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 95-97, nr. XXXIV.
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ortodocşi străini dadeau o strălucire neobişnuită slujbei la care luau parte. 129 Cumpănita 
politică brîncoveneascâ, fără ambiţiile imperiale atribuite unui Şerban Vodă, se complăcea, 
totuşi, în această desfăşurare de fast şi în patronarea cu toate mijloacele care îi stăteau 
la îndemînă, a Ortodoxiei răsăritene. Ajutoare băneşti, cărţi imprimate, uneori tiparniţe,
porneau pînă departe să sprijine şi să lumineze pe creştini, iar pe de altă parte, arhierei 
obosiţi de intrigile şi sărăcia eparhiei lor, îşi găseau — deseori ca foşti patriarhi, mitro- 
poliţi sau episcopi — , liniştea într-o ţară atît de primitoare. Dar nu numai păstorii unor 
eparhii existente, ce se zbăteau în greutăţi, îşi căutau refugiul în Ţara Romînească. înce- 
pînd, se pare, cu păstoria mitropolitului Teodosie, Bucureştii cunosc alegeri de arhierei
titulari, consacraţi la noi, din porunca Constantinopolului, pe seama unor Scaune care 
de mult nu mai însemnau decît simple nume pentru realităţi pierite de veacuri. Trebuie
dar să ne oprim puţin asupra unui aspect nou din relaţiile Mitropoliei Ungrovlahiei cu 
Patriarhia ecumenică, care-şi va găsi adevărata înflorire în veacul al optsprezecelea. Chiar 
în anul alegerii ca mitropolit a lui Teodosie, în 1669, se procedează la alegerea unui 
titular pentru Arhiepiscopia de Soteriopolis, în persoana urnii Partenie ieromonahul şi la 
cererea patriarhului ecumenic, Metodie. 130 Cîţiva ani mai tîrziu întîmpinăm un mitropolit 
al Sevastiei, Neofit, ales tot în cadrul Mitropoliei Ungrovlahiei. 131 Un Maxim al Ierapolei 
şi un Eftimie al Pogonianei — pe care îi vom regăsi în amintitul sinod din 1705, convo
cat pentru caterisirea lui Ilarion al Rîmnicului — apar, în aceeaşi situaţie, în Condica
Sfîniă, a Mitropoliei Ungrovlahiei, amîndoi în anul 1702.132

Prezenţa lor în ţară — la cîţiva ani după alegerea şi hirotonirea lor — atestata 
de semnăturile pe care le pun în josul unor acte sinodale, ne dovedeşte că ei erau meniţi 
să rămînă la noi şi să se alăture ierarhilor străini demisionari, pe care îi înîtlnim, pome
niţi sau iscăliţi pe acelaşi soi de acte, cum sîn t: un Avcsentie, fost al Sofiei, un Cli- 
ment, fost al Adrianopolului, un Ghenadie, fost al Dristrei, şi mulţi alţii. 133 Majorarea
de către ierarhi străini a celor romîni, în sinod, e un fapt nu lipsit de semnificaţie. Desigur
că nu trebuie suprapreţuită iniţiativa pe care o vor fi avut-o aceia, în acte care
priveau organizarea şi administrarea Bisericii. Aici, puterea de Stat îşi avea cuvîntul său 
şi nimeni nu îndrăznea să i se împotrivească. Dacă era nevoie de un semn din partea
Ecumenicului, domnii ţării din acest răstimp îl dobîndeau cu uşurinţă şi e posibil ca
alegerea de arhierei titulari, ceruţi de Constantinopol şi agreaţi de voievozii romîni, să
însemne tocmai un schimb de bune procedeie între Patriarhia ecumenică şi domnii Ţării
Romîneşti. Trebuie să aşteptăm, însă, veacul XVIII ca dintre aceşti ierarhi titulari să se 
aleagă, tot după dorinţa domnească, un mitropolit al Ungrovlahiei.

E greu de crezut că venirea lui Antim în Scaunul Ungrovlahiei, rămas văduvit prin 
moartea, în 1708, a bătrînului Teodosie, a adus vreo schimbare în raporturile Mitropoliei 
cu Bisericile apostolice din Răsărit.

E drept că Antim fusese strămutat, potrivit cu vechile tradiţii ale Bisericii Ţării
Romîneşti, din Scaunul Rîmnicului în acela de mitropolit al Ungrovlahiei134 şi nu făcuse 
parte dintre ierarhii ocrotiţi de Constantinopol, care să rămînă datori Scaunului ecumenic 
pentru trecute binefaceri. Dar noul mitropolit era, oricum, şi el un străin, şi valul de 
xenofobie pe care-1 întrezărim în această epocă de indiscretă promovare a ierarhiei 
sirăine, l-a atins la un moment şi pe dînsul. 135 Venea din îndepărtata Georgie, dar era

129. Vezi de pildă N. Iorga, Istoria Bisericii romîneşti, voi. II, ed. II, Bucureşti,
1932, pp. 15-17 şi trimiterile sale la Cronica lui Radu Greceanu.

130. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 30-32, nr. VI.
131. Ibidem, pp. 76-77, nr. XXV II. Anul alegerii, care lipseşte in Condica Sfîntă,

ne este dat de pitacul patriarhului Calinic al Constantinopolei, către mitropolitul Teodosie,
din iunie 1696, prin care se cere ridicarea la treapta arhieriei şi hirotonirea lui Neofit, pentru
Scaunul Sevastiei. Vezi Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 3, p. 51, nr. XXIX .

132. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 89-90, nr. XXX-XXXI.
133. Vezi de pildă ibidem, p. 62, nr. X IX  ; p. 66, nr. X X III ; p. 67, nr. XXIV etc.

La aceştia adăugăm, fireşte, păstorii în funcţiune ai unor eparhii în fiinţă, ca un Gherasim 
al Tîrnovei, un Ghermanos al Neopatrelor (ibidem, p. 25, nr. IV), un Iosif al Cervenului
(ibi-dem, p. 26, nr. IV), şi numeroşi alţii.

134. Ecdosul patriarhicesc de strămutare e publicat de Hurmuzaki-Iorga în Documente, 
XIV, 1, pp. 401-403, nr. CCCCXXXII.

135. In 1712, cînd se aduc împotriva lui ,,douăzeci şi patru de capete de pîră“ , prin
tre care şi acela că era străin, la care Antim răspunsese : ,,apoi n-am fost numai eu episcop
Htrăin în Tara Romînească, şi au fost şi alţii mulţi, precum să văd în condice şi precum
să politiceşte în toată Biserica" etc. Vezi N. Iorga, Istoria Bisericii Romîneşti, voi. II, ed.. 
FI, pp. 53-54.
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pătruns de cultură grecească şi, pe drept cuvînt, cunoscători eminenţi ai trecutului nostru 
cultural l-au socotit un reprezentant, la noi, al grecismului şi al grecizării Bisericii 
romîneşti. 130

Nu trebuie dar exagerată — credem noi — intervenţia sa pe lîngă patriarhul 
ecumenic, împotriva drepturilor pe care şi le luase, în mînăstiri din Ţara Romînească, 
patriarhul Ierusalimului, Hrisant. 137 E adevărat că într-o scrisoare din 26 decembrie 
1710, Antim se plîngea patriarhului ecumenic, Atanasie, de pretenţiile lui Hrisant —  ne
justificate sub raport canonic — de a asigura mînăstirilor închinate Sf. Mormînt un soi
de drept de exteritorialitate. In fapt se pare că iritarea lui Antim provenea din faptul
că în zisele mînăstiri din eparhia sa, nu era pomenit şi el alături de patriarh. 138 Revolta 
sa, îndreptăţită desigur, nu e lipsită şi de o încercare de intrigă între Ecumenic şi 
patriarhul Ierusalimului, exploatîndu-se, poate, şi neînţelegeri mai vechi dintre cei doi 
înalţi chiriarhi. 130 Totuşi, mînia lui Antim — care probabil nu s-a dat nicicînd în vileag- 
faţă de Hrisant — , dispăruse doi ani mai tîrziu, cînd mitropolitul muntean nu ştie* cum 
să intre în voia influentului patriarh şi să se dezvinovăţească de bănuielile care încol
ţiseră în inima acestuia. 140

încercările lui Antim de a-şi cîştiga sau păstra simpatia înaltului cler grec, nu-I 
vor ajuta prea mult. Printre primele victime ale regimului fanariot, care se înscăunase în 
Ţara Romînească în 1710, va fi însuşi mitropolitul muntean, împotriva căruia se vor
provoca cu uşurinţă fulgerele Scaunului ecumenic. Cu aceasta intrăm însă în epoca fana
riotă, pe care — în cele ce urmează — o vom cerceta, sub unghiul relaţiilor externe-
ale Mitropoliei Ungrovlahiei, pînă către sfîrşitul secolului XVIII.

V

Abolirea domniilor pamîntene şi înscăunarea în Ţara Romînească, urinînd Moldovei,- 
a unor domni veniţi din Fanarul Constantinopolei, vor împrumuta un nou caracter
şi legăturilor dintre Biserica Ţării Romîneşti şi lumea eclesiastică grecească. Marile
familii greceşti de pe ţărmurile Bosforului sînt aceleaşi care trimit domnitori în Ţările 
Romîne şi care promovează patriarhi, înalţi ierarhi sau demnitari eclesiastici în sînul 
Marii Biserici. Legăturile, dar, între conducerea laică a Ţărilor Romîneşti şi Patriarhia 
ecumenică vor fi mai strînse ca oricînd şi grecizarea, sub anumite raporturi a Bisericii 
muntene, e uşor de înţeles. Mitropolia Ungrovlahiei, care singura ne interesează în studiul
de faţă, va avea — între 1716 şi 1800 — cinci arhipăstori de obîrşie, limbă şi cultură
greacă, cei mai mulţi dintr-înşii foşti arhierei titulari, care gravitaseră în jurul Scaunului 
ierarhic al Bucureştilor. Conştiinţa unităţii culturii greceşti, pe întreg cuprinsul întinsului 
imperiu otoman, şi a superiorităţii acesteia faţă de celelalte culturi naţionale de pe ace
eaşi arie, aduce cu sine legături strînse nu numai cu Biserica Constantinopoluîui, de 
care Ungrovlahia atîrna sub raport canonic, dar şi cu ierarhii mai răsăriţi sau mai 
mărunţi din celelalte Biserici apostolice, aproape toţi greci. împrejurări economice — mai 
puţin cele politice — fac ca Ţările Romîne să-şi păstreze o situaţie privilegiată şi Bise
rica lor de asemenea, dar în sînul unui nou şi mai şubred imperiu otoman de cultură
elină. Moldova, mîndră pe trecutul său bisericesc mai neatîrnat, îşi va croi legende des
pre vechea autocefalie a Bisericii sale şi se va ridica, sub Iacov I Putneanul, împotriva 
pătrunderii elementelor străine în înaltul ei cler. Ţara Romînească, care se dezvoltase sub 
raport eclesiastic, în condiţii oarecum deosebite, nu va cunoaşte asemenea tresăriri. în 
acest chip, răstimpul care ne desparte de începutul veacului al nouăsprezecelea nu oferă

136. Cf. ibidem, pp. 10 şi 54.
137. Vezi : N. Iorga, Noi contribuţii la Istoria Bisericii noastre. I. Mitropolitul Antim

Ixnreanul în luptă cu Ierusalimul pentru drepturile Bisericii sale. Bucureşti, 1934. Extras 
din Bis. Ort. Rom., L II (1934), nr. 11-12), pp. 3-6.

138. Scrisoarea s-a publicat în Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 3, pp. 79-82, nr. XL IX ,
Iorga n-a cunoscut, însă, scrisoarea sinodală din decembrie 1709, trimisă de Atanasie al Con
stantinopolei lui Hrisant, prin care i se recunosc acestuia toate cererile care privesc tipicul 
liturgic în mînăstirile din Ţara Romînească, închinate Ierusalimului. Vezi ms. rom. 603 al
Acad. R.P.R., f. 370r-371r.

139. Ibidem, p. 81. Cf. pasajul : „Dar nu se teme Prea Sfinţia Ta că al Ierusalimului 
va lua mînăstirile stavropighiale, supuse Scaunului ecumenic, în Mitropolii şi se va folosi de 
ele şi va stăpîni pe Mitropoliţi ?“. Traducerea este a lui N. Iorga.

140. Vezi ibidem, pp. 100, nr. L X II şi 105-106, nr. LXV.
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nici pc departe diversitatea şi interesul aspectelor pe care le înfăţişa viaţa bisericească 
a ţării in secolul pe care l-am încheiat o dată cu domniile pămintene. Sporul de influenţe 
pc care-1 cîştigă Fanarul eclesiastic în afară, Fanarul laic înlăuntrul ţării, dă relaţiilor 
externe ale Mitropoliei Ungrovlahiei o lipsă relativă de semnificaţie, care impune prezen
tarea lor mai restrînsă, redusă la cîteva momente şi nume de un interes mai deosebit.

Primul an de domnie a! celui dinţii domn fanariot, Nicolae Mavrocordat, va aduce,
cum am amintit, caterisirea şi uciderea lui Antim Ivireanul. Potrivnic unei întăriri — prin 
fanarioţi — a asupririi otomane, cu simpatii pentru politica filocreştină a Rusiei, acest 
om al «partidei naţionale» a Cantacuzinilor a uneltit — se pare — împotriva lui Nicolae 
Vodă şi şi-a aflat repede pieirea. Scaunul ecuminec s-a asociat, pe dată, încriminărilor
aruncate de voievod şi mitropolitul Antim e caterisit de patriarh şi de sinodul constan-
tinopolitan, învinuit fiind de «revoluţie» şi de răscoală împotriva «puternicei împărăţii», 
dar şi de magie şi «meşteşugiri sataniceşti» .141 In locul său va veni — adus cu sila 
de domn142 — Mitrofan al Nissei, care desfăşurase la noi o activitate culturală, încă 
de pe vremea lui Şerban Vodă Cantacuzino. într-o istorie a relaţiilor externe ale Mitro
poliei Ungrovlahiei cu Bisericile apostolice răsăritene, numele său merită să rămînă pen
tru un demn protest faţă de o încălcare vădită atît a canoanelor cît şi a unor îndelungate 
tradiţii care priveau stavropighiile. 143 Am arătat mai sus din ce pricini s-a recurs la 
Patriarhia ecumenică pentru întemeierea de stavropighii şi în cîte rînduri, în secolul XVII, 
s-au cerut întăriri de drepturi stavropighiale vechi sau acordarea unora noi, pentru aşe
zăminte pioase din Ţara Romînească. în vremea păstoriei lui Mitrofan, aceste drepturi 
sînt încălcate în mod brutal de Marea Biserică, secondată de Scaunul Ierusalimului, 
în favoarea Patriarhiei de Alexandria, al cărei arhipăstor, Samuil, unsese ca domn pe
Nicolae Mavrocordat. La cererile de ajutor ale lui Samuil, Ieremia III al Constantinopolei 
se grăbeşte — în august 1718 — să închine Alexandriei Mînăstirea Cernica, pe care
Timotei II, patriarhul ecumenic, o făcuse stavropighie, în 1016-1617.144 La această măsură 
abuzivă, care făcea din Cernica un metoh al Zlătarilor, mînăstire şi ea închinată Ale
xandriei, se alătura, în aceeaşi lună, Hrisant al Ierusalimului. 145 Scrisoarea de protest 
a mitropolitului muntean Mitrofan către acesta din urmă, este o dovadă de dreaptă 
judecată şi de alese simţăminte ale bătrînului ierarh, pentru ţara care-1 îmbrăţişase cu 
decenii în urmă şi-l ridicase în fruntea Bisericii ei. 140 Sub raport canonic, Mitrofan 
este primul arhiereu titular — fusese ridicat la treapta de mitropolit al Nissei, la cererea 
lui Constantin Brîncoveanu, 147 — care prin strămutare (fi&xdfteci;) ajunge mitropolit al 
Ungrovlahiei. în aceeaşi situaţie se vor afla mai tîrziu mitropoliţii Neofit I şi Grigorie 
II, amîndoi mitropoliţi ai Mirelor, înainte de a deveni ai Ungrovlahiei.

înainte de a ne opri la figura de mare relief a lui Neofit I, să amintim scrisoarea
lui Ştefan II către patriarhul ecumenic Neofit VI, cu amănunte — atît de rare de alt
minteri — asupra ajutorului anual pe care mitropolitul Ungrovlahiei, împreună cu Epis
copia de Buzău, îl dădeau Patriarhiei. 148 într-adevăr, lipsurile materiale care covîrşesc 
atît Marea Biserică cît şi celelalte Biserici apostolice din Răsărit, o determină pe cea

141. Vezi, în traducerea romînească, cartea sinodală a lui Ieremia II I , din august 
1716, la Ştefan Dinulescu, Viaţa şi activitatea Mitropolitului Tării Romîneşti Antim Ivireanul 
f1708-1716), 1886, pp. 94-96. In acelaşi an s-a publicat şi în Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 111- 
111 (text grecesc şi traducere romînească).

142. Cf. Condica Sfîntă, ed. cit., p. 117, nr. LX II.
143. Figura de cărturar şi ascet a Mitropolitului Mitrofan nu s-a bucurat, credem, 

de preţuirea pe care o merita. Articolul lui N. Iorga, Intre Antim şi Mitrofan, Mitropoliţii 
Terii Romîneşti, publicat în Bis. Ort. Rom., L I I I  (1935), pp. 1-5, se resimte de confundarea 
repetată a lui Mitrofan al Nissei cu Mitrofan Gregoras, dar şi de o optică ciudată, odată 
ce-1 opune pe acest ,,călugăr (sic) străin" capului Bisericii muntene, Antim, uitind că şi 
acesta era tot străin !

144. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 2, pp. 837-840, nr. DCCCXIV.
145. Ibidem, p. 833, nr. DCCCXXIII.
146. Scrisoarea din 7 oct. 1718 e publicată în Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 3, 

pp. 135-137, nr. LXXXV III. Împotriva închinării Mînăstirii Cernica la Scaunul Alexandriei a 
protestat şi viitorul mitropolit Neofit I Cretanul ,* vezi (Gherasim Timuş), Mînăstirea Cernica 
Stavropighie, în Bis. Ort. Rom., XV II (1893-1894), pp. 647 şi 652-653. Pînă la sfîrşit a fost 
readusă în vechea ei stare, cu învoirea patriarhului ecumenic Chirii V ; vezi Dimitrie G. 
Ionescu, op. cit., pp. 40-41.

147. Vezi scrisoarea lui Mitrofan către Hrisant al Ierusalimului, din august 1718, în 
llurmuzaki-Iorga, Documente, XIV. 3, p. 134, nr. LXXXVII.

148. Vez ms. rom. al Academiei R.P.R., 603, f. 5. Scrisoarea nu poate fi decît din-
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dintîi, sprijinită şi pe drepturile ei canonice, care lipspeau celorlalte, să recurgă nu numai 
la milele domneşti şi boiereşti, dar şi la ajutorul pe care-1 putea da Mitropolia sufragană 
a Ungrovlahiei. Pe lîngă contribuţia anuală, destul de modestă de altfel, apeluri la aju
toare băneşti extraordinare se ivesc cu oarecare prilejuri noi. Vom însemna, astfel, apelul 
pe care patriarhul ecumenic Neofit VI îl face către mitropolitul cu acelaşi nume din Ţara 
Romînească, prin anii 1739-1740, cerînd ajutor pentru Marea Biserică împovărată de o 
datorie de 850 pungi. 149 Apelul se adresa în primul rînd clerului, dar ajutorul era bine 
primit şi de la mireni, în frunte cu domnul ţării. E drept că Patriarhia ecumenică scotea 
şi alte venituri întîmplătoare de Ia Mitropolia Ungrovlahiei. Izvoare contemporane cu 
ultimul sfert de veac ne vorbesc de sumele considerabile care se trimiteau din ţară pentru 
căpătarea ecdoselor de strămutare a episcopilor la Scaunul mitropolitan. 150

In cadrul legăturilor cu Patriarhia ecumenică, o menţiune deosebită merită păstoria, 
relativ îndelungată a lui Neofit I Cretanul (1738-1754). Ştim în ce împrejurări, fostul 
preceptor al beizadelelor lui Constantin Mavrocordat a urcat, întîi în Scaunu in partibus 
al Mirelor, 151 apoi într-acela al Ungrovlahiei. 152 Ocrotirea voievodului nu umbreşte însă 
cu nimifc meritele noului mitropolit, neîndoios cel mai de seamă dintre urmaşii lui Antim 
în Scauiitil Bucureştilor şi în veacul de care ne ocupăm. Legăturile cu Constantinopolul 
n-au fost determinate — cum am văzut mai sus — numai de nevoile băneşti ale Pa-

9

triarhiei. Neofit îşi va avea iniţiativele sale, într-un domeniu de multă vreme lăsat în 
părăsire, acela al consultaţiilor canonice, cerute Ecumenicului. Cunoaştem două asemenea 
consultaţii adresate, în 1741, lui Paisie II şi privind botezul sau mirungerea luterano- 
calvinilor veniţi la Ortodoxie, precum şi recunoaşterea validităţii hirotoniilor romano- 
catolice. 153

Locul pe care Mitropolia Ungrovlahiei îl ocupă, sub Neofit I, în sînul Marii Bise
rici se învederează mai bine prin alegerile şi hirotoniile de arhierei titulari care se fac 
sub păstoria lui.

In 1742 se alegea mitropolit al Mirelor un Calinic, 154 în locul căruia ve veni, şase 
ani mai tîrziu, un romîn, Grigorie, 155 viitorul mitropolit al Ungrovlahiei. în 1749, Mitro
polia Ierapolei îşi va căpăta un titular, în persoana unui egumen, Matei. 150 Sînt cazuri 
cînd nu numai Scaune fictive sînt prevăzute cu titulari, dar şi eparhii în fiinţă. Astfel, în 
1752, episcopul Climent la Cervenu ui, eparhia depinzînd de Mitropolia Tîrnovei, dă pare- 
tisis, fără renunţare la arhierie. Neofit * I, căpătînd calitatea de epitrop al mitropolitului 
de Tîrnova, face, în sinod ipopsifierea noului titular, după ce căpătase ecdosul patriarhi- 
cesc de învoire. 157

tre anii 1734-1738 (primul fiind anul de înscăunare al lui Neofit VI, al doilea, anul morţii
mitropolitului Ştefan). Contribuţia anuală ouvy jO- ioptsvov â x ^ o i o v  era de 70 groşi din partea
Mitropoliei şi de 35 groşi de la Episcopia Buzăului. Oltenia fiind încă sub stăpînire austriacă, 
Episcopia de Rîmnic nu este pomenită.

149. Hurmuzaki-Iorga, Documente, XIV, 2, pp. 1089-1092, nr. MXLVII.
150. Vezi : Serghie Makraios,'lfTCOfiv>jpaxa âv.xXYjoiaoxtxfte [axoptaţ (1750-1800), în C. Sa-

thas, Bibliotlieca graeca Medii Aevi, voi. I I I , Veneţia 1872, p. 380 (ridicarea lui Filaret al R îm 
nicului caT-mitropolit în locul decedatului Grigorie II) , şi p. 384 (înlocuirea mitropolitului
Filaret II, prin Dositei Filittis al Buzăului). Ni se vorbeşte de TtoXXâ )fpV)|iaxa şi de aSpov

care au revenit Patriarhiei.
151. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 126-127, nr. XLIX . Actul poartă data : 27 ianuarie

1737. Cf. şi ms. 139 al Arhivelor Statului Bucureşti, f. 5.
152. Ecdosul pentru strămutarea lui Neofit la Mitropolia Ungrovlahiei lipseşte din

Condica Sfîntă ; poate fi găsit, Insă, în ms. 139, mai sus citat, la f. 6 v-7 v. Vezi şi scrisoa 
rea patriarhului Neofit VI către Constantin Mavrocordat, din 10 decembrie 1738, ibidem, f. 4.

153. Răspunsurile patriarhului Paisie I I  sînt publicate, în traducere, după ms. rom.
606 al Academiei R.P.R., de C. E(rbiceanu), în Bis. Ort. Rom., XV (1891-1892), pp. 592-595.
sub titlufy: Acte privitoare Ja Uniaţi. Tot acolo, pp. 599-600, o gramată a lui Sofronie I I
către Grigorie I I  al Ungrovlahiei, despre nevalabilitatea botezului romano-catolic. Vezi şi ms. 
gr. 606 al Academiei R.P.R., f. 139 r-142 v ; 143 v-144 v şi 385 r-385 v.

154. Condica Sfintă, ed. cit., pp. 133-136, nr. LIV  şi LV.
155. Ibidem, pp. 145-148, nr. L IX  şi LX.
156. Ibidem, pp. 156-159, nr. LXV şi LXVI.
157. Ibidem, pp. 161-166, nr. LXVIII-LXX. Cu drept cuvînt, editorul Condicii Sfinte,

Ghenadie Enăceanu, observă (loc. cit., p. 165, n. 275), că sîntem in prezenţa unui act ,,de o

*

B.O.R. — 21
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O l  mai spectaculos act de această natură ni-1 oferă însă cazul lui Matei Psaltu!r 
;iles în 1740 patriarh al Alexandriei, prin stăruinţa lui Constantin Mavrocordat, domnuF 
Ţ/irii Romîneşti, căruia îi fusese duhovnic. După ipopsifierea făcută la Constantinopol, 
P.iisie II, patriarhul ecumenic, trimite mitropolitului Neofit un ecdos pentru a se pro
ceda, la Bucureşti, la instalarea şi învestirea ca patriarh a lui Matei, mitropolitul Libiei, 
fostul egumen al Zlătarilor. 158 Condica Sfîntă ne dă unele lămuriri — pe care le-am fr 
vrut încă mai bogate — , asupra acestei ceremonii unice, care dă măsura prestigiului” 
nemaiîntîlnit de care se bucura Mitropolia Ungrovlahiei în cadrele Bisericii răsări
tene. 159 Nu mai rămînea decît să i se acorde Scaunului bucureştean şi un loc corespun
zător în ierarhia mitropoliilor dependente de Patriarhia ecumenică. Se pare că locul întîi, 
ocupat de Cesareea Capadociei a fost hotărît să se acorde mitropolitului LTngrovlahiei, 
ca locţiitor, încă de pe vremea lui Neofit I, sau s-a acordat acestuia numai în chip 
trecător. 160 Era nevoie de o acordare solemnă a titlului amintit şi care să aparţină — pe 
mai departe— tuturor mitropoliţilar Ţării Romîneşti. Actul s-a produs sub patriarhatul 
lui Sofronie II al Constantinopolului şi mitropolitul de atunci al Ungrovlahiei, Grigorie 
II, este vestit de această neobişnuită cinstire, prin scrisoarea sinodală din 10 octombrie 
1776. 101 Distincţia acordată Iui Grigorie venea şi ca o reparaţie pentru răcirea raportu
rilor dintre mitropolitul muntean şi Marea Biserică, în vremea războiului ruso-turc, sfîrşit 
prin pacea de la Kuciuk-Kainargi (1774). Mitropolitul Ungrovlahiei, în fruntea unei dele
gaţii de mari boieri şi clerici cercetase, în 1770, Rusia Ecaterinei II, unde şi-a creat, 
desigur, legături, încă prea puţin cunoscute, cu căpeteniile Bisericii ruseşti. 162 In lipsa 
lui, Constantinopolul înscăunase ca mitropolit al ţării pe Grigorie Socoteanul, fostul epis
cop de Rîmnic. 163 După ce biruinţele oştilor ruseşti încheiaseră războiul, făcînd din marea 
împărăţie de la Răsărit ocrotitoarea oficială a creştinilor dreptcredincioşi din Balcani, 
poziţia mitropolitului Grigorie ieşise întărită. De înlocuirea lui cu un alt ierarh avea să 
se scuze nu numai domnul trecător al ţării, care fusese Manole Giani Ruset, dar şi patriarhul 
Samuil Hangeri, ceea ce şi face prin scrisoarea sa din 18 decembrie 1774, adresată 
mitropolitului muntean. 105

Dobîndind, în cadrele imperiului otoman, o situaţie încă nemaiatinsă, care va cul
mina cu desfiinţarea patriarhatelor naţionale de la Pec şi Ohrida (1766-1767), Marea 
Biserică se poate lipsi să-şi mai trimită căpeteniile în căutare de ajutoare, sprijin sau 
adăpost în Ţara Romînească, lăsînd ca după fastuoasele apariţii ale lui Hrisant la Bucu
reşti 166 — alţi patriarhi răsăriteni, mai în luptă cu nevoile, un Silvestru al Antiohiei„ 
un Avramie al Ierusalimului, 167 să călătorească Ia noi, alături de atîţi alţi ierarhi răsă-

natură cu totul specială", adăugind : ffşi se confirmă încă o dată că mitropolitul Neofit,, 
cu mijloacele sale, forma pre toţi toţi clericii şi viitorii episcopi şi mitropoliţi din dieceza 
Patriarhiei de Constantinopol. Făcea Valahia pe acele vremuri, minuni...**.

158. Vezi Dimitrie G. Ionescu, op. cit., pp. 42-43.
159. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 137-142, nr. LVI.
160. Vezi Scrisoarea sinodală din [1739-17401, mai sus citată, la Hurmuzaki-Iorga, Do

cumente, XIV, 2, p. 1090, nr. M XLVII ; lui Neofit i se spune : trcipTijis xal s£apxe nXayr}v&v 
x a l x6v T0710V 4rcâxov K aioapstaţ Ka7Hia8oxla£.

161. Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 183-187, nr. L X X V III ; vezi şi p. 210, nr. LXXXIX .
162. Intr-un studiu, pe care-1 avem în pregătire, vom înfăţişa legăturile pe care un 

însoţitor al lui Grigorie, arhimandritul Chezarie, viitorul episcop de Rîmnic, le-a stabilit, în 
vremea şederii lui în Rusia, cu cel ce avea să fie marele mitropolit al Moscovei, Platon.

163. Vezi Condica Sfîntă, ed. cit., pp. 203-205, nr. LXXXV.
164. Vezi ibidem, pp. 206-207, nr. LXXXVII.
165. Ibidem, pp. 207-209, nr. LXXXV III. Ghenadie Enăceanu numeşte scrisoarea ,,gra- 

mată de ertăciune a Patriarhului Samuil către Mitropolitul Grigorie** ; ibidem, p. 209, nr. 336.
166. Vezi indicaţiile lui Ilie Georgescu, loc. cit., p. 360.
167. Alegem doar două figuri mai reprezentative, pentru un aspect al relaţiilor ecle- 

siastice romîno-greceşti, care nu mai prezintă interes să fie exemplificat în amănunt. Pentru 
Silvestru să se vadă Pr. Vasile Radu, Mînăstirea Sf. Spiridon ş i Patriarhul Silvestru al Antio- 
hiei, în Revista Istorică Romînă, I I I  (1933), pp. 11-28 (la pag. 28, nr. 3, indicarea unei scri
sori din 1739, prin care Silvestru cere ajutor bănesc de la Mitropolitul Ungrovlahiei). Cît pri
veşte pe Avramie, se va recurge la studiul Pr. I. Popescu-Clinceni, Patriarhul Avramie al Ieru
salimului şi legăturile lui cu Ţările romîne, 1775-1787, în Arhivele Olteniei, an. XX I, nr. 119- 
324 (1942), pp. 89-125 (şi extras) (la p. 113, date despre legăturile patriarhului cu Mitropolitul 
Grigorie I I  al Ungrovlahiei).
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riteni, de mai puţină vază. Constantinopolul îşi cîştigase asupra Bisericii muntene un ascen
dent pe care nu-1 mai cunoscuse din veacul întemeierii acesteia. Era firesc să răspundă 
devotaţilor ei cîrmuitori şi generoşilor domnitori ai ţării, porniţi de pe ţărmurile Bosfo
rului, — acoperind Mitropolia cu semnele înaltei sale preţuiri.

Strîns încadrată între ierarhia laică pe care Fanarul o dăduse Ţării Romîneşti şi 
cea eclesiastică, pe care acelaşi Fanar nu înceta să o furnizeze Marii Biserici, Mitropolia 
Ungrovlahiei — în aşteptarea unei neatîrnări încă îndepărtate — se putea mîngîia, la 
sfîrşitul acestui al XVIII-lea veac, măcar cu recunoaşterea rolului deosebit pe care-1 
deţinea în marea familie a Bisericii răsăritene.

Prof. ALEXANDRU ELI AN

B. — DE LA 1800 PÎNĂ LA RECUNOAŞTEREA AUTOCEFALIEI
BISERICII NOASTRE

I. La începutul sec. al XlX-Iea, păstorea pe scaunul Ungrovlahiei mitropolitul Dositei 
Filittis (1793-1810), grec de origine, care a putut să se menţină ca mitropolit timp înde-

Dositei Filittis
a continuat ajutorul dat de clerul şi credincioşii Ţării Romîneşti unor biserici din cu
prinsul Patriarhiei ecumenice. Astfel, în vara anului 1805, mitropolitul Dositei Filittis 
primi poruncă din partea domnitorului fanariot Constantin Ipsilanti (1802-1806), atunci 
în Constantinopol, desigur la cererea patriarhului ecumenic, să ajute mînăstirea din insula 
Halchi, de lîngă Constantinopol, şi biserica Stavrodromi, ridicată în Constantinopol. 
Pentru a aduce la îndeplinire porunca domnitorului, mitropolitul Dositei Filittis trimise 
la 8 august 1805 protopopilor mitropoliei Ungrovlahiei porunci scrise prin care le aducea 
la cunoştinţă că «prin luminata poruncă a măriei sale (voievodului), s-a făcut orînduiala 
ca să dea ajutor partea preoţească din toată ţara, de lude (de fiecare om) cîte trei taleri, 
bani treizeci de fieştecare preot şi diacon; iar taleri trei la mai sus numita mînăstire 
(din insula Halchi), iar parale zece, la biserica ce s-a făcut acum din temelie la Stavro
dromi din Ţarigrad, unde n-a mai fost pînă acum biserică creştinească. 1

După Dositei Filittis, a urmat mitropolitul Artei, Ignatie (1810-1812), tot de origină 
greacă, dar acesta nu s-a putut menţine pe scaunul Ungrovlahiei mai mult de doi ani, 
din cauza lipsei de respect faţă de tradiţia ortodoxă a posturilor, pe atunci respectate şi 
ţinute cu mare grijă, şi a altor abuzuri administrative, îndeosebi acela de a promova 
în posturile importante din Biserica Romînă greci, în dauna elementului romînesc. 2 După 
el, a urmat între 1812-1818, mitropolitul Nectarie Moraitul, gre-c din Moreea.

La 1 mai 1819, în timpul domnitorului fanariot Alexandru Şuţu (1818-1821) a fost 
ales ca mitropolit al Ungrovlahiei, la cererea partidului boierilor romîni, Dionisie Lupii 
(1819-1823), romîn de origine, fost egumen la Mînăstirea Dealul (1795-1807), apoi la 
Tismana (1807-1819), arhiereu titular de Sivas (Sevastia) din 1801, de la care începe şirul 
mitropoliţilor romîni pe scaunul Ungrovlahiei. în 1819, Dionisie Lupu, înţelegînd spiritul 
nou al vremii, făgăduia înaintea ţării eă «va depune toată osteneala pentru îmbunătăţirea 
orînduelilor dumnezeieşti ale Bisericii, înfiinţind şcoală de teologie, de enciclopedie şi de 
muzică în limba ţării.»3

Cît priveşte relaţiile cu Biserica Ortodoxă Rusă şi Statul rus, care interveni în 
acest timp cu tot mai mare energie faţă de furci, pentru apărarea creştinilor ortodocşi 
din Balcani şi Orientul Apropiat, mitropolitul Dionisie Lupu spunea cu această ocazie:
*Voi păstra fără nici o imputare şi cu statornicie respectul şi recunoştinţa ce se cuvin 
împărăţiei sale prea evlavioasă şi foarte creştineşti a Rusiei, pentru protecţiunea prin care 
apără şi mîntuieşte poporul cel sărac de aci» .4

1. C. Erbiceanu, Documente privitoare la Istoria Bisericii Romine, în rev. Biserica
Ortodoxă Romînă, anul XXV (1901), nr. 8, noiembrie, pp. 698-699.

2. Biserica Ortodoxă Romînă, an. LIV (1936), nr. 11-12, noiembrie-decembrie, pp. 657-667.
3. C. Erbiceanu, Documente din timpul lui Tudor Vladimirescu Dionisie Lupu, in 

rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X I I I  (1889-1890), p. 675, puse ca adaos la studiul acestuia: 
Viata şi scrierile protosinghelului Naum Romniceanu, ibidem, pp. 675-67G; vezi ibidem, t. 
XV I (1892-1893), p. 875 ; C. Erbiceanu, Cronicarii greci cari au scris despre romîni în epoca 
fanariotă, Bucureşti, 1888, pp. L-LI.

4. Ibidem.

lungat, datorită sprijinului domnitorilor fanarioţi. Ca şi înaintaşii săi,



936 BISERICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

Potrivit rînduielii canonice a Bisericii Ortodoxe, Dionisie Lupu anunţă patriarhului 
coumenic alegerea sa ca mitropolit al Ungrovlahiei. La 9 mai 1819, patriarhul ecumenic 
Grigorie al V-lea (1818-1821), cel care la 10 aprilie 1821, în ziua de Paşti, a fost spînzurat 
de turci, fiind acuzat că a luat parte în ascuns la răscoala eteriei greceşti, semnă ecdosis-ul 
prin care aproba alegerea, iar la 12 aprilie 1819 răspunse mitropolitului Dionisie Lupu 
al Ungrovlahiei că a primit darul de opt mii lei (valoare aur) ca poclon pentru a-i trimite 
cartea patriarhală de recunoaştere ca mitropolit al Ungrovlahiei. 5

Ajungînd pe scaunul de mitropolit al Ungrovlahiei, grija cea dintîi a lui Dionisie 
Lupu a fost să pună capăt abuzului scandalos ce se făcea cu hirotoniile preoţilor, moştenit 
de la precedenta ierarhie fanariotă, care, din lăcomie de bani, hirotonise un număr foarte 
mare de preoţi, beneficiarii hirotoniei dorind să scape de plata birurilor, la care preoţii 
nu erau impuşi. Pe la începutul sec. al XlX-lea, numai în Ţara Romînească erau pînă la 
9.000 de preoţi, număr foarte mare raportat la populaţia de atunci a ţării, deşi în condice 
nu apăreau decît 3.500 de preoţi. Chiar şi în timpul lui Dionisie Lupu, se aflau în Ţara 
Romînească cîţiva arhierei greci titulari ca cel al «Troadei» şi acela al «Mirelor», care 
nu făceau altceva decît să hirotonească preoţi pe bani.G Pus în faţa acestei situaţii, 
mitropolitul Dionisie Lupu luă măsura ca tinerii candidaţi la preoţie să fie hirotoniţi 
numai după terminarea învăţăturilor la şcoala romînească a Sfintei Mitropolii. Pentru
oprirea abuzului de hirotonii, el se adresă în vara anului 1820 divanului boierilor ţării, 
rugîndu-i să facă o anafora către domnitorul Alexandru Nicolae Şuţu (1818-1821) ca să 
dea o hotărîre domnească. La 1 august 1820, divanul boierilor adresă o anafora către 
domnitor, 7 iar acesta o aprobă la 12 august 1820 şi dădu totodată un hrisov domnesc 
«pentru a face să Înceteze abuzurile de hirotonii şi luare de bani de la cei ce se hiro
tonesc de către arhierei». 8

în acelaşi timp, mitropolitul Dionisie Lupu înştiinţa patriarhia de Constantinopol
şi patriarhia Ierusalimului cu privire la măsurile sale pentru încetarea abuzului cu hiro
toniile, făcîndu-le totodată cunoscut şi noile sale rîndueli din Biserica Ţării Romîneşti. 
La 20 august 1820, patriarhul ecumenic Grigorie al V-lea, răspunse mitropolitului Ungro
vlahiei Dionisie Lupu, împreună cu întregul sinod patriarhal, lăudîndu-1 pentru străduinţele 
sale de a reforma şi reorganiza Biserica din Ţara Romînească, care geme, copleşită de 
abuzuri, simonie şi hirotonii peste măsură. Din cauza simoniei, patriarhul ecumenic re
cunoaşte că clerul a decăzut atît de mult în Valahia, încît preotul nu se mai deosebeşte 
de ţăranul simplu, nici prin înfăţişarea lui exterioară, nici prin cea lăuntrică, încît bine 
a făcut mitropolitul Ungrovlahiei că a interzis hirotoniile pe bani şi cere totodată viitorilor 
candidaţi la preoţie pregătire in şcoală romînească. «De aceea, plini de neexprimată bucurie, 
îi scrie patriarhul ecumenic Grigorie V, am dat Sfinţeniei Voastre plata virtuţii, impletin- 
du-Vă cunune de laude spirituale şi depunîndu-vi-le cu mintea şi acoperindu-Vă cu bine- 
cuvintările şi rugăciunile noastre bisericeşti din adineul inimii, de care mulţumiri, părtaşi 
facem şi pe iubitorii de Dumnnezeu episcopi de sub voi, ca de asemenea gata şi filotimi 
spre cele bune». 9

Patriarhul Policarp al Ierusalimului (1808-1827) răspunse în 22 august 1820 Ia
scrisoarea mitropolitului Dionisie Lupu al Ungrovlahiei şi-l laudă de asemenea pentru

5. C. Erbiceanu, Documente inedite privitoare la istoria naţională, politică biseri- 
cască a romînilor, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. XVI (1892), nr. 10, p. 897; Ghenadie 
Craioveanu, Condica Sfîntă a Mitropoliei Ungrovlahiei, Bucureşti, 1886, pp. 425-431.

6. C. Erbiceanu, ibidem, p. 899, lămuriri.
7. Anaforaua Divanului către domnitorul Şuţu, pentru a întări cererea mitropolitului 

Dionisie Lupu şi a episcopilor referitoare la hirotonii, publicată de C. Erbiceanu, Documente 
privitoare la istoria bisericească şi politică a romînilor, In rev. Biserica Ortodoxă Romînă, 
an. X I I I  (1889-1890), nr. 10, pp. 684-686 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romî
nilor pentru sec. al XlX-lea, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X V III (1904H905), nr.
6, sept., pp. 639-640.

8. Rezoluţia domnească a hei Alexandru Nic. Şuţu din 12 aug. 1820 pusă pe anafo
raua boerilor divanului, publicată de C. Erbiceanu, Documente privitoare la istoria biseri
cească şi politică a romînilor, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X I I I  (1889-1890), nr.
10, pp. 683-684 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al 
XlX-lea, ibidem, an. X X V III (1904-1905), nr. 6, sept., p. 640.

9. Scrisoarea patriarhului ecumenic Grigorie V din 20 august 1820 către mitropolitul
Dionisie Lupu al Ungrovlahiei, ca răspuns la reformele mitropolitului, în rev. Biserica Or
todoxă Romînă, an. XVI (1892), nr. 10, pp. 899-901, publicată de C. Erbiceanu. Pasajul ultim 
e la pag. 901 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor, penti'u secolul al 
XlX-lea, ibidem, an. X X V III (1904-1905), nr. 6, sept., p. 640.
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eforturile depuse spre a reorganiza Biserica Ortodoxă din Ţara Romînească, combătînd. 
abuzurile şi simonia din viaţa e i10

în timpul intrării eteriştilor lui Alexandru Ipsilanti în Ţara Romînească şi a revo
luţiei lui Tudor Vladimirescu din 1821, mitropolitul Dionsie Lupu voi să plece din ţară 
în trei rînduri, dar fu oprit de bucureşteni şi de pandurii lui Tudor. Purtat de cetele 
pandurilor la Cîmpulung (Muscel), cînd el află că armata turcă a intrat în Bucureşti şi 
se dedă la represalii asupra populaţiei nevinovate şi lipsită de apărare se refugie, după 
15 mai 1821 împreună cu o parte dintre boieri, la Braşov, cu aprobarea austriacilorr 
unde întîlni pe foştii mitropoliţi ai Ungrovlahiei, predecesorii săi în scaun, Nectarie Mo- 
raitul şi Dositei Filittis. în timpul pribegiei, Dionisie Lupu nu încetă să adreseze apeluri 
la Curtea Austriei şi a Rusiei, arătînd situaţia disperată şi nenorocirile de nedescris ale 
poporului din Ţara Romînească, rugînJ pe conducătorii celor două ţări vecine, să scape 
ţara atît de pustiirile şi tîlhăriile eteriştilor, cît şi de măcelul şi prăpădul turcilor. 11

Cea mai impresionantă scrisoare despre starea jalnică şi nenorocită a poporului 
din Ţara Romînească din timpul turburărilor eteriste şi măcelurilor turceşti, a adresat-O1 
mitropolitului Dionisie Lupu la 10 octombrie 1821 de la Braşov, către Sfîntul Sinod Rus 
la Petersburg. 12 «Cu ce lacrimi? Cu ce condei şi cu ce mijloc voi putea arăta acele 
amărite nevoi şi necazuri, scrie mitropolitul pribeag al Ungrovlahiei Dionisie Lupu, ce 
deodată au căzut peste el (peste poporul romîn), ticălosul şi nevinovatul, şi deznădăjduirea 
întru care se află ? 13 După intrarea turcilor în ţară, scrie Dionisie Lupu, «mai multe 
amărite şi nepovestite răutăţi şi nevoi cearcă ticăloşii cu necontenire, căci aceşti vrăjmaşi 
ai Crucii şi ai tuturor neamurilor cîte cred în Cel ce s-a răstignit pe dînsa, Mîntuitorul 
Hristos, adevăratul Dumnezeu, după înştiinţările ce am primit şi pe toate zilele primesc 
in Transilvania... ce răutate au lăsat nepusă în lucrare? Care cruzime neomenită şi 
numai hiarelor sălbatice slobodă, n-au lucrat fără de saţ ? Intîia, dumnezeieştiie locaşuri, 
cele de prin tîrguri şi sate, ori unde au ajuns, după ce toate le-au jefuit, apoi celor de 
lemn le-au dai foc, de au ars pînă in pămUit, iar in cele de zid  ̂ sfărîmind toate cele 
dinlăuntru, au răsturnat Sfintele jertfelnice şi sfintele icoane, cu cuţite spărgîndu-le, le-au 
lepădat şi le-au făcut grajd de cai, încă şi mormînturile cele mai alese pe alocurea le-au 
săpat ca să găsească bogăţii...14

După rdatările mitropolitului Dionisie Lupu către Sf. Sinod Rus, populaţia romî
nească a suferit foarte mult. «Mulţime de oameni nevinovaţi de toată starea şi preoţi,
găsindu-i prin oraşe şi sate, şi gonind pe cei de prin munţi, păduri şi văi, fără milosti
vire i-au răpus, parte bărbătească şi femeiască, pe unii împuşcîndu-i, pe alţii spînzurîndu-i,
pe alţii robindu-i, iar pe alţii de vii în ţeapă puindu-i, cărora, tăindu-le urechile, le-au 
trimis către cei mai mari ai lor, spre dovadă că au omorît din împotrivitorii lor, ca să 
dobîndească daruri şi răsplătiri ; iar lucrurile ce s-au găsit pe lîngă dînşii, cum şi cele 
ce le-au găsit puse în păstrare prin mînăstiri şi biserici, toate le-au hrăpit şi le-au 
jefuit. Cirezi întregi de boi, vaci, cai, turme de oi, capre, şi, ce mai de mirare, de rîmă- 
tori (turcii nu consumă carne de porc), cum şi zaharale de orice felurime, pe unde le-au

10. Scrisoarea patriarhului Policarp al Ierusalimului din 22 august 1820, publicată de 
C. Erbiceanu, Documente inedite privitoare la istoria naţională, politică ?i bisericească a romi- 
nilor, In rev. Biserica Ortodoxă Romînă, t. XVI (1892), nr. 10, pp. 902-903 ; C. Erbiceanu, 
Note pentru a servi la istoria bisericească a romînilor pentru sec. al XlX-lea, în rev. Bise
rica Ortodoxă Romînă, t. X X V III (1904), nr. 6, sept., p. 640.

11. Turcii au intrat In Bucureşti, după plecarea lui Tudor Vladimirescu, la 1/13 mai 
1821. Pentru Dionisie Lupu vezi : Emil Vîrtosu, Din viaţa şi activitatea mitropolitului Dionisie 
Lupul, în rev. Mitropolia Olteniei, an. V III (1956), nr. 4-5, aprilie-mai, pp. 187-199 ; M. G. 
Regleanu, Dionisie Lupu, egumen la Dealul şi Tismana şi arhiereu titular de Sevastia, în Re
vista de Istorie Bisericească, an. I  (1943), nr. 2, iulie-septembrie, pp. 52-64 ; pentru Tudor 
Vladimirescu, cea mai bună lucrare: A. Oţetea,Tudor Vladimirescu şi mişcarea eteristă în 
Ţările Romîneşti, 1821-1822, Bucureşti, 1945, pp. 63-65, 266, 248, 288-289, 302 ; Pr. Gh. I. Moi- 
sescu-Pr. Ştefan Lupşa-Pr. Alexandru Filipescu, Istoria Bisericii Romîne, voi. II, Bucureşti, 
1958, pp. 392-403. Pentru şederea prelungită a mitropolitului Dionisie la Braşov, vezi : Intero
gatoriul luat mitropolitului Dionisie pentru nevenirea sa imediat la scaunul său, cînd a fost 
chemat de domn, la C. Erbiceanu, Cronicarii greci care au scris despre romîni în epoca 
fanariotă, Bucureşti, 1888, pp. L II-LIII.

12. Scrisoarea mitropolitului Dionisie Lupu din 1 octombrie 1821 către Sf. Sinod Rus, 
la C. Erbiceanu, Documente inedite privitoare la istoria naţională, politică şi bisericească a 
romînilor, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X V II (1893), nr. 5, august, pp. 397-400.

13. Ibidem> pp. 397-398.
14. Ibidem, p. 398.
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găsit, le-au ridicat cu totul şi le-au trecut peste Dunăre, cugetare şi hotărîre avînd nemi
lostivă, a nu mai lăsa nici un fel de sămînţă in ticăloasa Valahie, ci a o aduce la toată 
desăvîrşită pieire şi pustiire» .15

Iar unii dintre boieri, care au mai rămas în ţară, unindu-se pentru rea cîştigare
cu nelegiuiţii stăpînitori turci, «despoae pe ticăloşii creştini».16 La sfîrşit, mitropolitul 
Ungrovlahiei scrie că poporul Ţării Romîneşti aşteaptă ajutorul marei şi pravoslavnicei 
Rusii spre a se îndrepta ţara şi a alunga pe turci. 17

în timpul cînd mitropolitul Dionisie Lupu al Ungrovlahiei se afla în pribegie la 
Braşov, partidul boierilor greci şi ierarhia fanariotă, rîvnind a cîştiga privilegiile pierdute 
în Ţara Romînească, la instigaţiile lui Benedict, arhiereu titular de Troas, grec de origine, 
au uneltit la Patriarhia ecumenică împotriva sa şi a episcopilor romîni pribegi Gherasim 
al Buzăului şi Ilarion al Argeşului, cerînd în octombrie 1821 patriarhului Evghenie II
(1821-1822) să fie recunoscut ca mitropolit al Ungrovlahiei Benedict de Troas. Anaforaua 
boierilor greci şi progreci împreună cu ierarhia fanariotă, acuză pe Dionisie Lupu că 
a luat parte în felurite chipuri la eterie. Ca şi cum eteria nu era o mişcare grecească I

«în sfîrşit, în timpul intrării armatelor neînvinse împărăteşti (adică turceşti) a fugit
la Braşov, scriu aceştia, unde stă şi pînă astăzi, persistînd în răutate şi în gîndurile lui
nenorocite. Adesea chemat, nu numai de respectaţii de acum stăpînitori, ci şi de propria 
sa turmă, sub mii de pretexte a amînat întoarcerea sa aicea şi n-a voit să înţeleagă» .18 
Ei cer mitropolit nou pentru Dacia, iar Dionisie Lupu, Gherasim al Buzăului şi Ilarion al 
Argeşului să fie caterisiţi. In locul lui Dionisie, propun pe Benedict, arhiereu titular de 
Troas, care a trăit mai înainte aicea şi administra atunci mtiropolia Ungrovlahiei: «Un 
astfel de bărbat înţelept, cinstit, cuvios, fără de răutate, aşezat la Duh, blînd şi de Dum
nezeu cinstitor, credincios împărăteştei noaste stăpîniri (turceşti) şi trăind viaţa în adevăr 
respectată după Evanghelie pînă acum, după mărturia noastră unanimă, într-un cuvînt 
fără patimă în totul, trebuia mai demult să primească această îndatorire, şi desigur că 
iubita noastră patrie n-ar fi căzut in astfel şi atîtea nenorociri; ci judecăţile lui Dum
nezeu fiind nepătrunse, spre pedeapsa noastră a tuturora a întîrziat alegerea lui pînă 
acum» 19 Iată pînă la ce grad de josnicie şi perfidie ajunsese ierarhia fanariotă din Ţara 
Romînească, prin uneltirile şi vicleniile ei împotriva ierarhi'lor romîni !

Patriarhia ecumenică, spre cinstea ei, n-a aprobat propunerea acestora.

Mitropolitul Dionisie Lupu a întîrziat să vină în ţară de la Braşov, fie de teama
turcilor, fie că simţise că noul domnitor voia să-l înlocuiască, deşi Grigorie IV Ghica
(1822-1828), primul domn pămîntean în Ţara Romînească, după revoluţia lui Tudor Vla- 
dimirescu, îi scrisese în trei rînduri să se întoarcă la scaunul văduvit al Mitropoliei Un
grovlahiei.

La 4 ianuarie 1823 se făcu alegerea mitropolitului Grigorie IV Dascălul (1823- 
1834), pînă la alegere fiind ierodiacon în Mînăstirea Căldăruşani, în locul mitropolitului 
Dionisie Lupu. în ziua de 11 ianuarie, domnitorul Grigorie D. Ghica, înmînînd mitropo
litului Grigorie IV cîrja de mitropolit al Ungrovlahiei, îi spuse că ea se dă «nici celui 
care a alergai, nici celui ce s-a rugat, ci celui care a binevoit Dumnezeu» .20 Domnitorul 
Grigorie IV Ghica anunţă, la 30 ianuarie 1823 patriarhului ecumenic Antim III (1822- 
1824), alegerea ieromonahului Grigorie ca mitropolit al Ungrovlahiei şi-l rugă totodată

15. Ibidem, p. 399.
16. Ibidem, p. 399.
17. Ibidem, p. 399.
18. Anaforaua boerilor din Bucureşti, din octombrie 1821 către Marea Biserică asupra

mitropolitului Dionisie (Lupu), a episcopului de Buzău Gherasim şi a episcopului de Argeş
Ilarion, publicată de C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al 
XlX-lea, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X V III (1904-1905), nr. 6, sept., pp. 641- 
644, aci, p. 642.

19. Ibidem, p. 643.
20. Pr. Niculae M. Popescu, Viaţa şi faptele părintelui Grigorie Dascălul, mitropolitul 

Tării Romîneşti (1765— t 22 iunie 1834), în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. L II (1934), 
nr. 5-6, mai-iunie, pp. 289-305, aici p. 297. Vezi de asemenea Extrasul, Bucureşti, 1934 ; I. Io- 
iKişcii, Ştiri nouă despre mitropolitul Grigorie Dascălul, în rev. Biserica Ortodoxă Romină, 
an. LVI (1938), nr. 1-4, ianuarie-aprilie, pp. 18-29 ; Constantin N. Tomescu, Mitropolitul Ungro-
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■să-i trimită Sfîntul Mir. 21 Patriarhul ecumenic Antim III răspunse domnitorului Grigorie 
IV Ghica că ieromonahul Grigorie a fost recunoscut de patriarhia ecumenică în vrednicia
■de mitropolit al Ungrovlahiei, şi-i trimite Sfîntul Mir. 22

Văzînd abuzul pe care-1 făceau mitropolitul grec de Vidin şi episcopul de Vraţa 
din Bulgaria cea îndoit robită, politiceşte de turci, iar bisericeşte de greci, care hirotoneau 
necanonic mulţime de preoţi pentru Ţara Romînească, mai ales pentru eparhia Rîmnicului, 
mitropoliţii, spre a-şi cîştiga venituri prin hirotonii, iar cei hirotoniţi spre a scăpa de 
biruri, Grigore IV mitropolitul Ungrovlahiei se adresă patriarhiei ecumenice. In aprilie 
1824, Grigorie IV reclamă patriarhului ecumenic Antim III pe mitropolitul grec Paisie 
al Vidinului că «hirotoneşte diaconi şi preoţi rfin oile cuvîntcitoare streine turmei sale». 23 
Din această cauză, spune mitropolitul Ungrovlahiei Grigorie IV, se înlîmplă lucruri ne
plăcute, condamnable şi păgubitoare :

«Pe de o parte cei ce se duc peste confiniile Valahiei şi fac aceasta, sînt încunoş- 
iinţaţi că confratele episcop al eparhiei vecine, conform dispoziţiilor domneşti privitoare la 
hirotonii nu poate să hirotonească preoţi, fără o necesitate vădită, iar amintitul frate, 
atras de o dare mare de bani —  urcd x f fc  & 5 p & £  d&as i o ţ  x tov  x P ^ ^ â x c o v  —  este gata a primi

pe nişte asemenea şi-i hirotoneşte diaconi şi preoţi fără parohie, iar pe de alta, unii ca 
aceştia, după ce se reîntorc aici, fiind opriţi de la împlinirea preoţiei lor, ca hirotoniţi în 
afară de canoane, dacă se numără la dări împreună cu locuitorii, se dispreţuieşte preoţia, 
iar dacă rămîn nescrişi la dări, se păgubeşte obştea, şi aceasta, referindu-se la cele poli
tice, pricinuieşte cea mai mare supărare autorităţii noastre celei prea pioase şi de Hristos 
iubitoare» .24 Mitropolitul Grigorie IV al Ungrovlahiei roagă de aceea pe patriarhul ecu
menic Antim III să ia măsuri faţă de mitropolitul Vidinului «ca să înceteze de la un astfel
de abuz 'necuviincios, periculos şi vătămător», păstrînd necălcatc şi neatinse hotărîrile 
ce le-au rînduit Părinţii Bisericii. 25

Incunoştinţat despre abuzul cu hirotoniile necanonice ale preoţilor din Ţara Romî- 
•nească, patriarhul Constantinopoluîui Antim III scrie la 5 mai 1824 mitropolitului Paisie
al Vidinului şi-l mustră, spunîndu-i, după informaţiile mitropolitului Grigorie al Ungrovla
hiei, astfel : «Sfinţia Ta, primind din eparhiile ţie învecinate, ale Valahiei, pe cei ce se 
refugiază în eparhia ia, oameni necunoscuţi, impui neîncetat asupra lor mîinile, şi pentru 
.iubire de cîştig, atrăgîndn-te, ii hirotoneşti ierodiaconi şi preoţi. Şi am fost surprins cum 
la o asifel de vină nesocotită te-ai dedat pe sineţi, călcînd sfinţitele canoane şi hotăririle 
şi legile bisericeşti de primeşti oameni necunoscuţi din alte eparhii şi cu viaţa şi cu mora
vurile, şi cu cugetarea şi cu învăţătura, şi-i hirotoneşti pe aceştia fără examinare, fără să 
respecţi deloc îndemnul sfinţitului Apostol (Pavel) către Timotei, care învaţă: «Mîinile 
curînd peste nimeni să nu-ţi pui, nici să te faci părtaş la păcate streine, ci te păzeşte pe 
tine curat» (I Timotei V, 22). Pentru a nu cădea în dispreţul ierarhiei şi a mai fi pri
cină de scandaluri, perturbări şi neorînduieli, patriarhul ecumenic Antim III interzice Mitro
politului Paisie al Vidinului să mai hirotonească pe cineva din Ţara Romînească. 20

Vlahiei, Grigoi'ie IV, 1927 ; Iacob Cureleanu, Grigorie Miculescu mitropolitul XJngro-Vlahiei
<1823-1834), Bucureşti, 1898.

21. Arh. Kaliinikos Delikan-s, Ilaxp^pxtv.wv âT'fpcccpwv, III, Constantinopol. 1905, nr.
254, p. 517. Pentru problema izvoarelor, vezi şi : Ştefan Gr. Berechet, Izvoarele istoriei bise
riceşti ale patriarhatului de Constantinopole, de la căderea imperiului bizantin pînă astăzi. 
Critica lor în rev. Biserica Ortodoxă Romină, an. XLV (1927), nr. G, iunie, pp. 349-365 ; nr. 8, 
.august, pp. 455-458.

22. Arh. Kaliinikos Delikanis, ibidem, t. I I I , nr. 256, p. 517.
23. Scrisoarea îyitocmai a mitropolitului Ungrovlahiei Grigorie IV  către Preasfinţitul

Patriarh despre Preasfinţitul Vidinului ca să înceteze a hirotoni preoţi dintre supuşii Vala
hiei, publicată de C. Erbiceanu, Material pentru completarea istoriei bisericeşti şi naţionale. 
Documente inedite, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, t. XV (1891-1892), pp. 587-588, aici p. 
587. Vezi şi C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. lă XlX-lea, 
in rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X V III (1904-1905), nr. 9, decembrie, p. 1014.

24. Scrisoare întocmai (a mitropolitului Ungrovlahiei Grigorie IV) către Preasfinţitul
Patriarh..., ibidem, p. 588 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru
sec. al XlX-lea..., ibidem, an. X X V III (1904-1905), nr. 9, decembrie, p. 1014.

25. Scrisoare întocmai (a mitropolitului Ungrovlahiei Grigorie IV către Preasfinţitul
Patriarh...), ibidem, t. XV (1891-1892), p. 588.

26. Scrisoarea patriarhului ecumenic Antim I I I  din 5 mai 182k către mitropolitul Pai
sie al Vidinului, publicată de C. Erbiceanu, Material pentru completarea istoriei bisericeşti 
-şi naţionale. Documente inedite, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. XV (1891-1892), pp.
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Totodată, patriarhul ecumenic Antim III al Constantinopolului răspunde, la 6 mai 
1824, mitropolitului Grigorie IV al Ungrovlahiei, că a dispus sinodaliceşte ca mitropolitul 
Vidinului să nu mai săvîrşească hirotonii pentru Tara Romînească şi să respecte rîn- 
duielile canonice. 27

Arhiereii greci de Vidin şi Vraţa au încetat un timp abuzul cu hirotoniile necanonice 
pentru Ţara Romînească, dar după un an au început să-l practice din nou. Aflîndu-se în 
faţa acestei situaţii, mitropolitul Ungrovlahiei Grigorie IV trimise, la 5 decembrie 1825 o 
anafora domnitorului Grigorie Dimitrie Ghica, rugîndu-1 să ia măsuri împotriva preoţilor 
hirotoniţi necanonic de mitropoliţii greci de peste Dunăre. «Cu smerită a noastră anafora,
— îi scrie mitropolitul Grigorie domnitorului — , arătăm înălţimii tale că, după caiahrisis 
(abuzul) ce se făcea mai înainte de către fraţii Arhierei de peste Dunăre, şi mai virtos 
la eparhia fratelui de Rîmnic, Neofit, am scris într-adins Prea Sfinţitului Patriarh al Ţari- 
gradului, arătînd îndrăznirea ce fac acei streini Arhierei, de hirotonesc oameni de prin 
satele Ţării Romîneşti, fără a fi trebuinţă, fără numai ca cei ce-i hirotonesc să-şi umple 
mîinile de daruri, iar cei ce se hirotonesc să scape de bir. După această înştiinţare li 
s-au trimes bisericeşti porunci cu foarte mari îngroziri ca să înceteze negreşit de a mai 
hirotoni oameni de prin satele ţării acesteia şi să nu se mai audă de un catahrisis (abuz) 
bisericesc ca acesta». 2S Deoarece, după un an, mitropoliţii de Vidin şi Vraţa au început din 
nou hirotoniile necanonice, mitropolitul Grigorie IV roagă pe domnitor să dea poruncă 
către dumnealui Vel Vistiernic să pună la bir pe toţi acei preoţi şi diaconi care s-au 
hirotonit necanonic în sudul Dunării de amintiţii mitropoliţi greci : «Fiindcă aceşti fraţi 
arhierei au încetat numai pe un an de zile, şi la al doilea an ce este acest următor (1825), 
atît mitropolitul Vidinului cît şi episcopul de Vraţa s-au întins iarăşi'cu mai mare caiah
risis (abuz) şi au hirotonit cităva sumă de preoţi dintre locuitorii satelor eparhiei fratelui 
de Rîmnic, adică oameni necărturari şi fără a fi trebuinţă, dîndu-li-se cărţi iconomicoase 
(de preoţie) pe numele satelor de dincolo ; ca să se precurmeze aceste rele hirotonii şi 
urît catahrisis împotriva Sfintelor Canoane, găsim cu cale ca să fie luminată porunca 
Măriei Tale către Dumnealui Vel Vistiernic de a da la bir pe toţi acei preoţi şi diaconi ciţi 
s-au hirotonit în urma bisericeştei porunci a Prea Sfinţitului Patriarh, după catastihul 
ce anume va da la domneasca vistierie iubitorul de Dumnezeu fratele de Rîmnic, ca nişte 
netrebuitori Bisericii şi înşelători de domneasca vistierie*.29

Una din greutăţile pe care le întîmpina Biserica Romînă în timpul mitropolitului 
Grigorie Dascălul şi în timpul mitropoliţilor precedenţi, era lipsa Sfîntului Mir în bise
ricile din Ţara Romînească, încît s-a întîmplat ca mulţi copii să rămînă nemiruiţi la botez. 
Pînă la 1882, Sfîntul Mir se aducea cu mari cheltuieli mai mult de la patriarhia din Con
stantinopol, iar uneori şi din Rusia, de mitropoliţii celor două ţări romîne. La 
cheltuieli contribuiau şi episcopii eparhioţi, pentru care lucru se abuza, luîndu-se prin 
protopopi o dare de bani de la preoţi. Mitropolitul Grigorie Dascălul, socotind că această 
practică este o simonie, deoarece Sfîntul Mir trebuie să se împartă ca dar, a luat dispo
ziţia de a aduce singur Sfîntul Alir de la patriarhia din Constantinopol, cu cheltuiala 
Mitropoliei Ungrovlahiei, şi a-1 distribui gratis episcopilor eparhioţi, spre a lua astfel pre
textul că au cheltuit cu aducerea lui. Astfel, la 20 septembrie 1825, mitropolitul Grigorie 
IV al Ungrovlahiei scrie episcopului Neofit al Rîmnicului (1824-1840) referitor la aducerea 
Sfîntului Mir din Constantinopol, următoarele : «Pentru Sfîntul Mir, am avut grijă şi s-ait 
mai trimis acum două ploschiţe, pentru a căruia mulţămire se vor trimite lîngă alte şi 
aceste caşcavale (trimise de episcopul Rîmnicului) şi cu vreun ocazion (sic) vrednic de 
credinţă, cînd se va afla, vom mai trimite parte şi frăţiei tale; atît numai să aibi grijă> 
să tiu-l precupească cei depre afară, precum m-am înştiinţat că se urmează la o eparhie.

589-590 ; C. Erbiceanu, Note asupra ist. bis. a rom. pentru sec. al XlX-lea, ibidem, t. X X V III 
(1904-1905), nr. 9, dec., p. 1013.

27. Arh. Kallinikos Delikanis, op. cit., t. I I I ,  nr. 256, p. 518 ; C. Erbiceanu, Note asu
pra ist. bis. a rom. pentru sec. al XlXrlea, ibidem, t. X X V III (1904-1905), nr. 10, ian., 
pp. 1109-1110.

28. Anaforaua mitropolitului Grigorie IV din 5 decembrie 1825 către domnitorul Grigorie 
Dimitrie Ghica, publicată de C. Erbiceanu, Material pentru completarea istoriei bisericeşti şi 
naţionale. Documente inedite, în rev. Biserica Ortodoxă Romină, an. XV (1891-1892), pp. 591- 
693 ; vezi şi C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea, 
ibidem, an. X X V III (1904-1905), nr. 10, pp. 1112-1113.

29. Ibidem, p. 1113.



EVOCĂRI 941

Că pentru aceasta cheltuieşte la aducerea lui, precum altă dată aşa şi acum, numai Mitro
polia., ca să se taie toate pricinile de vinzarea celor sfinte, cînd mai 'nainte toată chel
tuiala se făcea de episcopii, iar mitropolia răminea numai cu zeticneala». 30

Ca şi mitropoliţii Ungrovlahiei din trecut, mitropolitul Grigorie IV a venit în aju
torul patriarhatelor ortodoxe din Răsărit. Astfel, la 10 martie 1827, patriarhul Atanasie V 
al Ierusalimului (1827-1844) îi cere un ajutor pentru Sfîntul Mormînt, fiind plin de dato
rii. 31 La 4 mai 1827, patriarhul Alexandriei Ierotei I (1825-1845) îi cere un ajutor pentru 
răscumpărarea creştinilor făcuţi robi. 32

Mitropolitul Grigorie IV s-a îngrijit şi de ridicarea nivelului religios şi cultural al 
creştinilor bulgari, care sufereau nespus de mult sub apăsătoarea robie otomană, mai ales 
din lipsă de cărţi bisericeşti în limba bulgară. Pentru a veni în ajutorul creştinilor bul
gari, el puse un grup de bărbaţi cunoscători ai limbilor slavonă şi greacă, ca şi ai limbii 
bulgare vorbite, să traducă în limba bulgară vorbită Noul Testament, mai precis cele patru 
Evanghelii — Tetraevanghelul — , pe care-1 tipări cu cheltuiala sa în anul 1828. Unul 
dintre traducători, Petru Sapunov din Treavna, spune în Predoslovia cărţii despre fapta 
milostivă şi iubitoare de oameni a mitropolitului Grigorie IV al Ţării Romîneşti, urmă
toarele : «Fiţi cu adevărat urmaşii Preasfinţiei sale Domnului Grigorie, mitropolitul Ungro
vlahiei, carele nu numai ti pariul a dăruit, ci şi ajutor bănesc a făcut, căruia toată Bul
garia e datoare să-i mulţumească şi să roage pe atotmilostivul Dumnezeu pentru sănă
tate şi lungă inzilire a Preasfinţiei Sale. Pentrucă, de n-ar fi fost acest mare ajutor al 
său, n-ar fi fost cu putinţă să fie dat repede la iveală» .33

Mitropolitul Grigorie Dascălul al Ţării Romîneşti a înştiinţat şi pe patriarhul ecu
menic Agatanghel al Constantinopolului (1826-1830) despre traducerea Tetraevanghelului 
în limba bulgară vorbită, în cursul anului 1827. C. Erbiceanu, vorbind despre activitatea 
mitropolitului Grigorie Dascălul, aminteşte şi despre traducerea Tetraevanghelului în limba 
bulgară vorbită, făcută cu îndemnul şi ajutorul acestuia, încheind astfel : «Mitropolitul 
Grigorie a voit să-i ajute (pe bulgari), dar patriarhul (ecumenic) s-a opus» .34

Datorită unor studii recente, îndeosebi studiului Pr. Paraschiv Angelescu, sîntem as
tăzi în măsură să arătăm realitatea faptelor după schimbul de corespondenţă în limba 
greacă dintre mitropolitul Grigorie Dascălul şi patriarhul ecumenic Agatanghel. La înşti
inţarea mitropolitului Ţării Romîneşti Grigore IV, cu privire la traducerea Tetraevanghe
lului în limba bulgară vorbită, făcută patriarhiei ecumenice în cursul anului 1827, patriar
hul ecumenic Agatanghel răspunse, la 13 septembrie 1827, sfătuindu-1 să părăsească de
îndată gîndul tipăririi Sfintei Evanghelii în limba bulgară vorbită, căci lucrarea aceasta 
pretinde bărbaţi anume destinaţi, iar tălmăcirea pregătită spre tipărire are nu puţine gre
şeli. Apoi e lucru cunoscut, — scrie textual patriarhul ecumenic, potrivit mentalităţii de 
atunci a Ortodoxiei greceşti — , «cit de mult coboară şi înjoseşte măreţia Sfintei Scrip
turi tălmăcirea ei într-un stil comun şi vulgar» .35

La sfîrşitul anului 1827 sau la începutul lui 1828, mitropolitul Grigorie Dascălul
al Ungrovlahiei răspunde patriarhului ecumenic Agatanghel că a primit scrisoarea Prea 
Sfinţiei Sale la 9 octombrie 1827, şi-i dă următoarele asigurări liniştitoare : Pentru ştirea

30. Scrisoarea mitropolitului Grigorie Dascălul din 20 sept. 1825 către episcopul Neofit 
de Rîmnic, publicată de C. Erbiceanu, Documente inedite privitoare la istoria naţională, poli
tică şi bisericească a romînilor, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X V II (1893), nr. 2, 
mai, p. 113. Episcopul Neofit al Rîmnicului trimisese mitropolitului Grigorie 12 caşcavaluri de 
Gorj, pe care’ le trimite apoi mitropolitul Tării Romîneşti, cu alte daruri, patriarhului ecu
menic la Constantinopol, pentru aducerea Sfîntului Mir.

31. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea, 
ibidem, t. X X V III (1904-1905), nr. 11, februarie, p. 1261.

32. Ibidem.
33. Pr. Paraschiv Angelescu, Noul Testament bulgar de la 1828. O carte apărută cu 

ajutorul mitropolitului Grigorie Dascălul, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. L II (1934),
nr. 5-6, mai-iunie, pp. 306-325 ; aci cităm p. 323. Vezi şi Hr. Kodov, HCTOpHHTa Ha
rapcKHfl npeBOUi) Ha Cb. EBaHreJine orb 1828 roA ( =  Contribuţii la istoria traducerii
bulgăreşti a Sfintei Evanghelii de la 1828), în  ZiyxOBHa KyJlTypa, • X X X III (1934), nr.
56, pp. 172-177.

34. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru secolul al XlX-lea, 
în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X V III (1904-1905), nr. 11, februarie, p. 1263.

35. Scrisoarea patriarhului ecumenic Agatanghel din 13 sept. 1827, către mitropolitul 
Grigorie Dascălul, publicată de Pr. Paraschiv Angelescu, în art. cit., pp. 316-317.
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că traducerea Tetraevanghelului în limba bulgară vorbită «are nu puţine greşeli şi pentru 
că tălmăcirea în stilul de jos coboară şi schimbă înălţimea Sfintei Scripturi, am oprit din 
această cauză urmarea tiparului, arătînd ascultarea dorită in Hristos, spre cele ce ating 
duhovniceasca-ţi purtare de grijă».

«Nu lipsesc însă ca să arăt Preasfinţiei tale şi scopul nostru pentru care am dat 
aprobarea tipăririi, care este aceasta : că traducerea aceasta a Sfîntului T etraevanghel s-a 
făcut spre folosinţa celor ce vorbesc bulgăreşte, pentru ca, din deplina neputinţă de înţe
legere a limbii slavoneşti, fiecare în parte să citească, mişcat de evlavie, cele privitoare 
la iconomia întrupării Mîntuitorului nostru şi a dumnezeieştilor Sale porunci, după ase
mănarea Tetraevanghelului grecesc în stilul simplu, a cărui folosire, chiar dacă a fost 
oprită sub patriarhul Chirii, cu toate acestea, sub fericitul Grigorie a devenit literă prin 
învoire bisericească, pentru mîntuirea sufletească a celor ce vor citi fiecare în parte, iar
nu în auzul tuturor prin biserici».30 Mitropolitul Grigorie Dascălul asigură totodată pe
patriarhul ecumenic că traducătorii sînt oameni pricepuţi, buni cunoscători de elineşte şi 
slavoneşte. «Aceştia au prezentat traducerea lor preoţilor de la Tîrnovo din Bulgaria, care 
au socotit-o vrednică de tipărire. Ca această lucrare să nu fie tipărită în ţara nemţească 
(Austria), care are multe tipografii slavone, el a 'dat binecuvîntarea să se tipărească în 
Ţara Romînească, la Bucureşti. S-au dat la iveală doi Evanghelişti pe care i-a trimis pa
triarhiei ecumenice spre cercetare şi binecuvîntare. 37

La scrisoarea aceasta atît de liniştitoare, patriarhul Agatanghel răspunde mitropoli
tului Grigorie IV al Ungrovlahiei, la 11 februarie 1828. Patriarhul îi spune mai înlîi că, 
aflînd că-i lipseşte Sfîntul Mir, i-a gătit două vase pe care i le trimite pecetluite, ca să-l 
folosească pentru sănătatea şi binele duhovnicesc al binecuvântaţilor săi fii sufleteşti din 
Ţara Romînească. 38 Cu acest prlej, patriarhul ecumenic Agatanghel îl înapoiază şi Evan
ghelia tradusă în bulgăreşte, trimisă mai dinainte spre cercetare. Cele ce n-au fost bine 
tălmăcite, — îi scrie patriarhul — , sînt însemnate cu creion, deşi cercetătorul n-a avut 
timp să străbată toată cartea, în care firesc este să se afle şi alte multe greşeli. «Pentru
aceasta era bine, ne gîndim, — scrie patriarhul ecumenic —, să fi fost revăzută de un
bun cunoscător al limbilor slavonă, elină şi bulgară, fiindcă, frate, mare vătămare poate să 
urmeze din răstălmăcirea cuvintelor şi a noimelor Sfintei Scripturi; căci din aceasta s-au 
născut nu puţine erezii, cum bine cunoaşte adinca ta ştiinţă, mai ales după trecere de 
vreme. De aceea e nevoie de mare luare aminte în astfel de lucruri». 39

După acest schimb de corespondenţă cu patriarhia ecumenică, mitropolitul Grigorie
IV al Ţării Romîneşti a continuat tipărirea Tetraevanghelului în limba bulgară vorbită, 
răspîndindu-l printre preoţii şi credincioşii bulgari.

Noul Testament bulgar a apărut în Bucureşti în două ediţii, prima în 1828, iar a 
doua în 1833, şi a avut o înrîurire binefăcătoare la formarea limbii literare bulgare mo
derne, Ia trezirea conştiinţei religioase şi naţionale bulgare. Bulgarii n-au uitat de fapta 
binefăcătoare a marelui mitropolit Grigorie IV Dascălul. 40

După moartea mitropolitului Grigorie IV Dascălul, întîmplată la 22 iunie 1834, scau
nul Mitropoliei a fost ocupat vremelnic de episcopul Neofit al Rîmnicului, însă abia la 
25 iunie 1840, domnitorul Alexandru Dimitrie Ghica (1834-1842) invită Departamentul Cui- 
telor să convoace colegiul electoral, prevăzut de Regulamentul Organic, pentru alegerea 
mitropolitului. La 29 iunie 1840 fu ales mitropolit al Ungrovlahiei Neofit al Rîmnicului, 
care fu confirmat de domn în aceeaşi zi, şi păstori pînă la 27 iulie 1849 cînd, silit de 
împrejurări, trebui să demisioneze. Actul de recunoaştere şi confirmare a mitropolitului 
Neofit din partea patriarhiei ecumenice s-a citit în biserica Mitropoliei Ungrovlahiei, la 28 
iulie 1840. Noul mitropolit adresă la 6 august 1840 o scrisoare de omagii către ţarul

36. Scrisoarea Mitropolitului Grigorie Dascălul către patriarhul ecumenic Agatanghel, 
publicată de Pr. Paraschiv Argelescu, ibidem, p. 319.

37. Ibidem, pp. 319-320.
38. Scrisoarea patriarhului ecumenic Agatanghel din 11 febr. 1828 către mitropolitul Gri

gorie Dascălul, publicată de Pr. Paraschiv Angelescu în traducere romînească, ibidem, p. 321.
39. Ibidem. Vezi şi Hr. Kodov, art. cit., pp. 172-177 ; D. Balaur, Noul Testament B jlI- 

gar de la 1828, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. L II I  (1935), nr. 1-2, ian.-febr., pp. 
51-55. Pentru tipărirea Noului Testament — ,,Novii Za vet “ — bulgăresc în tipografia Mitro
poliei din Bucureşti, vezi şi acad. Prof. Constantinescu-Iaşi, Studii istorice romîno-bulgare, 
Bucureşti, 1956, pp. 87-88.

40. Arhim. Tit Simedrea Patriarhia Romînească. Acte şi documente, Bucureşti, 1926,
P'iKinn 188.
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Rusiei, apoi a început cu guvernul rus o lungă corespondenţă, pe care o va continua şi 
sub domnia lui Gheorghe Bibescu (1842-1848), în care nu s-a sfiit să critice actele de 
guvernămînt ale domnului şi miniştrilor săi. 41

Mitropolitul Neofit al Ţării Romîneşti a continuat de asemenea ajutorul dat patriar
hiei ecumenice pentru întreţinerea şi susţinerea unor biserici şi şcoli. Astfel, Mitropolia 
Ungrovlahiei a strîns o sumă de bani pentru un meremet ce avea să se facă la biserica 
Sfintei Troiţe de la ostrovul Halchi de lîngă Ţarigrad, la cererea patriarhului ecumenic 
Gherman IV (1841-1845). Episcopia Rîmnicului a contribuit şi ea cu 40 de galbeni, după 
cum confirmă la 15 noiembrie 1843 cinstit domn Pitar Petrache Antonescu, casier la can
celaria Sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei. 42

La 4 septembrie 1844, patriarhul ecumenic Gherman IV cere mitropolitului Neofit al 
Ungrovlahiei un ajutor bănesc pentru deschiderea Seminarului din insula Halchi. 43 Zece 
luni mai tîrziu, la 19 iulie 1845, noul patriarh Meletie III (18 aprilie 1845—28 noiembrie 
1845), încunoştinţă pe mitropolitul Neofit că seminarul din insula Halchi este deschis, 
să binevoiască a contribui cu ceva pentru susţinerea lui şi să-i trimită tineri din Ţara 
Romînească pentru perfecţionare în cele ale Teologiei. 44 In acest timp, mitropolitul Neofit 
<al Ungrovlahiei anunţă patriarhului ecumenic purtarea rea a arhiereului Avraam al Tri- 
mitundei. Mitropolitul scrisese de asemenea şi către başcapuchihaia principatului Ţării Ro
mîneşti la Constantinopol, Nicolae Aristarhis, arătînd toate abuzurile acestui arhiereu grec 
destrăbălat. 45

în timpul mitropolitului Neofit, seminariile bisericeşti au luat o dezvoltare serioasă. 
Pînă la Regulamentul Organic, Ţara Romînească n-a avut o şcoală teologică asemănă
toare seminarului întemeiat în anul 1803, la Mînăstirea Socola de lîngă Iaşi, de mitro
politul Veniamin Costache (1803-1808 şi 1812-1842). pentru pregătirea viitorilor preoţi. 
Lucrul acesta s-a făcut prin legiuirea «pentru seminar uri, protopopi şi preoţi», dată la 11 
aprilie 1834 de Paul Kiseleff (noiembrie 1829— aprilie 1834), care prevedea înfiinţarea cîte 
unui seminar pe lîngă mitropolie şi fiecare episcopie. Astfel au luat fiinţă seminariile din 
Bucureşti, Argeş, Buzău, Rîmnic. Marele neajuns întîmpinat de seminarii, chiar de la 
deschiderea lor în 1836-1837, era lipsa unor profesori bine pregătiţi. Mitropolitul Neofit s-a 
străduit să înlăture această lacună, trimiţînd mai întîi în toamna anului 1843, patru tineri 
seminarişti în Ungaria, la şcolile din oraşul Pesta, pentru a învăţa limba latină. Apoi, în 
cursul anului 1844, trimite tot cu cheltuiala Sfintei Mitropolii a Ungrovlahiei alţi patru 
tineri «în şcoala bisericească ce nu de mult s-au deschis la oraşul Athina, in Grecia, pentru 
învăţătura limbii elineşti vechi, in care toţi Sfinţii Părinţi şi Dascăli ai Bisericii Răsă
ritului au scris operele lor şi ni le-au lăsat pravoslavnicilor moştenire sfintă şi odor mult 
preţios spre luminare».46 Intre cei trimişi la Atena, se aflau: Dositei ieromonahul, iero- 
diaconul Dionisie Măldărescu, Ioan Niculescu şi Lazăr Drugeanu, fiul preotului Ioan din 
satul Băjeşti, jud. Muscel, care în 18 aprilie 1844 ceruse un ajutor domnitorului Gh. Bi- 
bescu spre a merge să studieze la una din academiile străine, căci, spune el, «de cumva 
noianul milostivirii nu se va vărsa şi către mine, eu, unind theologhia şi filosofia cu sără
cia, voi porni pe drumul mucenicii, făcîndu-mă jărtfă literaturii, chiar cu primejdia vieţii,

41. Pr. Gh. Moisescu-Pr. Şt. Lupşa-Pr. Alex. Filipaşcu, Istoria Bisericii Romîne, t. I I  
(1632-1949), Bucureşti, 1958, p. 436.

42. T. G. Bulat, Din legăturile mai nouă cu Patriarhia de Constantinopol, în Revista 
Istorică, an. X I (1925), nr. 10-12, oct.-dec., p. 300.

43. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea,
In rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X IX  (1905-1906), nr. 5, p. 498.

44. Ibidem, p. 501.
45. Ibidem, p. 504.
45. Delă pentru şcolarii ce s-au trimis în Rusia, spre învăţătură cu cheltuiala Sfintei 

Mitropolii, în Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar 182/1844, ff. 1-2. Scrisoarea mitropolitului 
Neofit din 15 noiembrie 184k, către consulul rus Iacob Andreiovici Daşcov, publicată de Diac.
Gh. I. Moisescu, Bursierii romîni la Şcoalele teologice din Rusia, 1845-1856. Extras din rev.
Biserica Ortodoxă Romînă, L X III (1945), nr. 11-12, noiembrie-decembrie, pp. 722-756 şi an. 
LXIV (1946), nr. 4-6, aprilie-iulie, pp. 247-257, Bucureşti, 1947, p. 10, n. 2, şi Anexa I, p. 51 ; 
V. Papacostea şi M. Reglescu, Seminarul Central, 1836-1936. Documentele întemeierii, Bucu
reşti, 1938, o publică la pp. 187-189 (data în 1845) ; C. Erbiceanu, Documente privitoare la 
istoria bisericească şi politică a roynînilor, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X III 
1899-1900), nr. 1. pp. 31-34; M. Regleanu. Les premiers boursiers roumains ă Athdnes, in rev. 
Balcania, an. VI (1943), pp. 417-422, aici p. 417.
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prin lipsa acelor de neapărată trebuinţă» .47 Bursierii trimişi la Atena urmează mai întîi 
seminarul numit «Rizarion», înfiinţat prin dania lăsată de G. Rizaris f f  1 iunie 1841), 
care şi-a deschis cursurile în 16 mai 1844. Dintr-o scrisoare trimisă la 8 ianuarie 1846 de 
la Atena mitropolitului Neofit de Dositei ieromonahul şi ierodiaconul Dionisie Măldărescu, 
se vede că mai era cu ei şi Ilie Benescu, care urma clasa a III-a de gimnaziu şi «se 
ocupează cu citirea cărţilor atît franţozeşti cît şi latineşti» .48 Din scrisoarea trimisă din 
Atena de Ioan Nicolescu la 23 ianuarie 1846 către cunoscutul său din ţară Iordache, bur
sierii mergeau în vizită la părintele mitropolit al Atenei, care se interesa de fiecare. El 
dorea să fie călugărit la Atena şi făcut diacon sau preot, însă pe seama Mitropoliei din 
Bucureşti, şi-l roagă să intervină la Prea Sfinţitul mitropolit Neofit pentru aceasta. Sînt 
interesante ştirile sale despre Elada şi grecii din acel timp. Elada se afla într-o mare 
strîmtorare, după obţinerea independenţei, din cauza lipsei şi sărăciei. «Sărmanii eleni, scrie 
el, după ce au trecut furtuna războaielor, încă nu sînt siguri dacă au dobîndit (cîştigat). 
Defectul acesta este şi din multa slobozenie ce domneşte între dînşii, duhul lor totdeauna 
este aplecat spre bătaie ; nu îngrijesc de nimică alt decît numai de petreceri, din care 
pricină sînt şi săraci» .49 Mitropolitul Neofit scrisese ieromonahului Dositei şi ierodiac^- 
nului Dionisie Măldărescu la 24 decembrie 1845, iar aceştia îi răspund la 23 ianuarie 
1846, aducîndu-i la cunoştinţă că ei slujesc la biserica rusească, «potrivită cu caracterul 
nostru, precum şi cu obiceiurile». Cît priveşte slujbele făcute cu grecii, ei scriu astfel 
mitropolitului : «Noi, deşi am slujit nu o dată ci de mai multe ori, dar purtarea grecilor, 
mîndria ce curge din multa slobozenie, sileşte pă cel cumpătat atît în vorbă cît şi în pur
tare, să se depărteze de un astfel de caracter. La această biserică, unde avem nu puţină 
relaţie, se slujeşte între amîndouă limbile». 50 După terminarea seminarului Rizarion, iero
monahul Dositei şi ierodiaconul Dionisie Măldărescu s-au întors în ţară, iar ceilalţi trei, 
Ioan Nicolescu, Lazăr Drugeanu şi Ilie Benescu urmară mai departe teologia şi filozofia 
între 1848-1850. 5i

De asemenea, mitropolitul Neofit al Ţării Romîneşti, se îngriji să trimită un număr 
de tineri la şcolile teologice din Rusia. Pentru împlinirea acestei dorinţe, el se adresă la 
15 noembrie 1844 consulului general rusesc din Principate, Iacov Andreiovici Daşcov, spre 
a mijloci la autorităţile bisericeşti ruse ca să trimită «şapte tineri feciori de preoţi romini 
şi la seminarul arhiepiscopiei de la oraşul Kişinău din Basarabia, atit pentru învăţă
tura limbii ruseşti cu desăvîrşire, cît şi pentru ca să înveţe şi să asculte regulat şi cursul 
de toate ştiinţele ce se predau în acel seminar, pe care, după ce le vor desăvîrşi, să 
meargă şi la Kiev ca să se desăvîrşească in cursul Bogoslovii celei mai înalte în Duhov
niceasca Academie de acolo. Şi după ce într-acest chip vor petrece toate aceste ştiinţe şi 
învăţături intr-acele două locuri, întorcîndu-se in patria lor, să poată fi folositori Bisericii 
şi norodului de aici cu rodul învăţăturii şi a regulelor ce vor învăţa de acolo». 52

47. Cererea lui Lazăr Drugeanu, publicată de V. Papacostea-M. Regleanu, Seminarul 
Central, p. 182, nr. CVII.

48. Vezi Scrisoarea bursierilor din Atena, publicată după ms. 1065/387, de la Academia 
R.P.R., de V. Papacostea-M. Regleanu, Seminarul Central, pp. 199-200, nr. CXXIV, şi pp. 201- 
202, nr. CXXV.

49. Ms. 1065, f. 416 de la Academia R.P.R., publicata de V. Papacostea — M. Re
gleanu, în Seminarul Central p. 202-205, aici p. 203-204.

50. Ms. 1065, f. 395 de la Academia R.P.R., publicat de V. Papacostea-M. Regleanu, 
Seminarul Central, p. 207.

51. Vezi Scrisorile lor publicate de V. Papacostea-M. Regleanu, Seminarul Central,
nr. CCVIII, pp. CXXI\, pp. 199-201. ; nr. CXXV, pp. 201-202 ; nr. CXXVI, pp. 202-
205 ; nr. CXXVIII, pp. 207-208 ; nr. CXXVIII, pp. 208-209 ; nr. CXXIX, pp. 209-230 ; nr. 
C XX X III, pp. 213-214 ; nr. CXXXIV, pp. 214-218 ; nr. CXXXVI, pp. 219-221 ; nr. CXLI, pp 
232-234 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor, pentru sec. al XlX-lea, în 
rev. Bis. Ort. Rom., an. X X IX  (1905-1906), nr. 5, p. 498, şi nr. 6, p. 628. Intr-o scrisoare tri
misă la 3 august 1848 de studenţii romîni de la Atena lui C. D. Aricescu, prin care-şi exprimă 
simţămintele lor patriotice faţă de fruntaşii revoluţiei şi laudă eroismul poporului romîn, 
se vede că mai era cu ei şi D. Racoviţă. Vezi: Anul 181(8..., t. I I I , Bucureşti, 1902,
pp. 204-206.

52. Scrisoarea mitropolitului Neofit din 15 noiembrie 18kb, in Arhiva Mitropoliei Un
grovlahiei, dosar 182/1844 : „Delă pentru şcolarii ce s-au trimis in Rusia spre învăţătură cu 
cheltuiala Sf. Mitropolii, pp. 1-2. Scrisoarea e publicată de Diac. Gh. I. Moisescu, Bursierii
romîni la şcoalele teologice din Rusia, 181(5-1856, Anexa I, p. 52. Vezi şi C. Erbiceanu, Docu
mente privitoare la istoria bisericească şi politică a romînilor, în rev. Bis. Ort. Rom., an. 
X X III (1899-1900), nr. 1, pp. 31-34 ; V. Papacostea-M. Regleanu, Seminarul Central, pp. 187- 
189 (cu data în 1846).
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După intervenţiile cuvenite făcute de consulul Daşcov, mitropolitul Neofit îi făcu 
cunoscut la 18 august 1845 cu privire la tinerii aleşi pentru studii în Rusia că deoarece 
aceştia «nu au niciun fel de cunoştinţă despre limba rusească», pentru înlesnirea învăţă
turii lor a chibzuit să-i aşeze deocamdată în Seminarul din Kişinău, apoi, c'npă un an, 
îi va trimite la Moscova. 53

Cei şapte fii de preoţi bursieri aleşi spre a merge la studii în Rusia erau următorii: 
Radu Dimitrie din Călăraşi, Gheorghe Ionescu din Piteşti, Nicolae Comănescu din Poenari- 
Ilfov, Petre Roman din Prigoria-Gorj, Dimitrie Pîrîianu din Pîrîieni-Vîlcea, Spiridon Bă- 
descu din Bucureşti, şi Ioan Ghermănescu din Cîmpulung Muscel. La 4 septembrie 1845, 
cei şapte seminarişti, din Bucureşti, plecară la studii la Kişinău, unde s-au înfăţişat arhie
piscopului Irinarh la 22 septembrie 1845.54

După doi ani de studii la Seminrul din Kişinău, tinerii seminarişti plecară însoţiţi 
de Dionisie Romano la seminariile duhovniceşti din Moscova şi Petersburg, unde sosiră 
în septembrie 1847. La Moscova, rămaseră Dim. Pîrianu, Spiridon Bădescu şi Radu 
Dimitrie iar ceilalţi plecară mai departe la Petersburg, unde fură primiţi în Seminarul de 
acolo. Protosinghelul Dionisie Romaso ducea cu el patru scrisori de recomandare din 
partea mitropolitului Neofit, toate cu data de 23 iulie 1847. In prima scrisoare, adresată 
mitropolitul Filaret al Moscovei, mitropolitul Neofit, arătînd pe larg împrejurările trimi
terii acestor tineri romîni la studii în Rusia, îi spune : «Cunoscînd preţul, înţelepciunea şi 
sfinţenia rînduielilor bisericeşti ce se păzesc în imperiul Rusii, am avut întotdeauna în 
inima mea dorinţa de a face curînd sau mai tîrziu să slujească 1(Ie model •Romîniei aceste 
TÎnduieli: a pune Biserica şi credincioşii ei de aici pe drumul cel bun ]al pravoslavnicii 
învăţături creştineşti şi al moralului şi, în sfîrşit a dovedi compatrioţilor romîni că cuge
tările mele în cauza aceasta sînt foarte drepte şi că trebuie cu toţii a le îmbrăţişa».

Apoi după ce istoriseşte unde au studiat tinerii seminarişti, Neofit mitropolitul 

Încheie astfel spunînd mitropolitului Filaret: «Nu mă îndoiesc că veţi arunca din cînd 
în cînd asupra lor înţeleptele I.P.S. Voastre observaţii, spre a se putea face vrednici prin 
folositoarele învăţături ce vor dobîndi, atît în teorie cit şi în practică, şi destoinicia pro- 
poveduirii cuvîntului lui Dumnezeu şi îmbrăcaţi întorcîndu-se de marea cuviinţă, în
ţelepciune şi sfinţenie, după care trebuie a se cîrmui şi Biserica noastră din Romînia». 55

Mitropolitul Filaret al Moscovei răspunse lui Neofit la 14 septembrie 1847, spu-

nîndu-i că tinerii s-au primit în Seminarul din Moscova şi va depune «silinţă de a nu-i
•depărta cu împiedicarea, ci să-i încurajăm cu înaintarea şi cu sfîrşiturile ei cele bune». 5G

In a doua scrisoare cu cuprins identic, mitropolitul Neofit recomanda mitropolitului
Antonie al Petersburgului, pe cei patru seminarişti, Petre Romanescu, Ioan Ghermănescu,
Nicolae Comănescu şi Gheorghe Ionescu. 57 Mitropolitul Antonie răspunse mitropolitului 
Neofit al Ţării Romîneşti la 7 octombrie 1847, încredinţîndu-1 că este gata, «cu cea mai 
desăvîrşită bucurie sufletească», a primi asupra sa «însărcinarea ca tinerii din Valachia, 
după ce au desăvîrşit învăţătura în Seminarul Sf. Petersburgului, să poată în cele de
pe urmă a fi folositori învăţători pentru compatrioţii lor». 58

53. Mitropolitul Neofit mulţumeşte consulului rus Daşcov pentru mijlocirile făcute,
în Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar 182/1844, f. 5. Scrisoarea e publicată de Diac. Gh.
I. Moisescu, Bursierii romîni la şcoalele teologice din Rusia, Anexa V, p. 54.

54. Diac. Gh. I. Moisescu, ibidem, p. 12 ; Avksentie Stadniţkij, PyMbllibi nOJiywHBiuie
•0f5pa30Banie bt> PyccKHXt Hyx0BH0*yqe6Hbixi> 3aBeAeHiflxi> (=  RomXnii care şi-au făcut 
studiile la şcolile teologice din Rusia), 1891.

55. Scrisoarea e publicată de Diac. Gh. I. Moisescu, Bursierii romîni la şcoalele teolo
gice din Rusia, Anexa XVI, p. 64, după ms. aflător în Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar
182/1844, ff. 86, 97.

56. Academia R.P.R., ms. S 1 S 0 ,  f. 3 v, publicat de T. G. Bulat, Două scrisori, în rev.
Bis. Ort. Rom., an. XXXV I (1912-1913), nr. 2, mai, p. 198 ; Diac. Gh. I. Moisescu, ibidem,
p. 20, n. 1, şi 65, nota 1.

57. Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar 182/1844, f. 97 ; Gh. I. Moisescu, op. cit., 
p. 20, n. 2.

58. Academia R.P.R., ms. 3130, f. 3 v, publicat de T. G. Bulat, Două scrisori, în rev.
Bis. Ort. Rom., an. XXXV I (1912-1913), nr. 2, mai, p. 197 ; Diac. Gh. I. Moisescu, op. cit.,
p. 20, n. 2 şi 65.
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A treia scrisoare, mai scurtă, era adresată contelui N. A. Protasov, oberprocuroruî
sinodal (24 iunie 1836— 16 ianuarie 1856), cu rugămintea ca tinerii trimişi la Seminarul
din Petersburg să aibă primire, făcîndu-li-se «înlesnirile ce vor avea de trebuinţă», iar
pe de altă parte, să arunce din vreme în vreme asupra lor «un ochi binevoitor... pentru
care facere de bine, îi spune mitropolitul Neofit, nu numai eu şi aceşti tineri, ci şi cei ce
se vor folosi de ale lor învăţături, în veci vor mărturisi şi vor preda din neam în neam
sincera lor recunoştintă». 59• i

A patra scrisoare cu data de 23 iulie 1847, era adresată generalului Paul Kiseleff, 

pe care mitropolitul îl cunoştea din vremea alcătuirii Regulamentului Organic, care pre

vedea înfiinţarea seminariilor în Ţara Romînească. «Dorind a vedea formarea seminariilor 

noastre de aici, îi scrie mitropolitul Neofit, pre cît vremea, împrejurările şi mijloacele iartă, 

mai sistematice, ca să poată da celor chemaţi în cler o instrucţie potrivită cu înalta şi 

sfîntă lor chemare şi preţuind bunele şi strînsele rîndueli şi reguli şi întocmiri ce se păzesc. 

întru acestea în seminariile şi academiile bisericeşti din imperia Roşii, încă din leat 1844, 

m-am adresat către cinstitul gheneralicesc Consulat al Roşii din Bucureşti, făcîndu-i
cunoscut dorinţa mea de a trimite deocamdată cu cheltuiala Mitropolii de aci un număr 

de şapte tineri şcolari romîni, fii de eclesiastici, spre a-şi face cursul învăţăturilor lor ca 

şcolari interni în seminare şi academiile bisericeşti dn Roşia, cari, după săvîrşirea acestui 
curs, întorcîndu-să în patria lor, să poată sluji de profesori în seminariile de aci» .60

Generalul Paul Kiseleff, atît de legat de istoria Ţării Romîneşti, răspunse în limba 

franceză mitropolitului Neofit la 6 octombrie 1847, că a intervenit în chip deosebit la

contele Protasov, oberprocuroruî sinodal, care i-a promis că va face tot ce va fi în puterea 
sa pentru a asigura succesul educaţiei tinerilor seminarişti valahi. «Din partea mear 
scrie Kiseleff, nu pot decît să aduc omagiu înaltei înţelepciuni care a sugerat Eminenţei 
voastre această dispoziţie, căreia eu îi prevăd fericitele rezultate pentru progresul studiilor 
teologice în Valahia». 61

In 1850-51 Spiridon Bădescu şi Radu Dimitrie se întoarseră în ţară, iar D. Pîrîiam? 

fu trecut în toamna anului 1851 la Academia Duhovnicească din Kiev. In toamna aceluiaşi 

an ceilalţi patru bursieri intrară în Academia Teologică din Petersburg, După doi ani de 
Academie, tinerii Gh. Ionescu şi Nic. Comănescu vin în ţară în 1853, iar în 1856 se întoa

rseră şi ceilalţi doi bursieri de la Petersburg, Ioan Ghermănescu şi Petre Romanescu, 

care fură numiţi profesori la seminariile din ţară. 62

Legăturile bisericeşti romîno-ruse au fost susţinute din secolul al XlX-lea şi prii? 

mijlocirea muzicii. După anul 1832, se înfiinţă la Bucureşti, la stăruinţa şi sub conducerea 

arhimandritului rus Visarion «corul cîntăreţilor ştabului oştirii». Aceasta este întîia încer

care de a se introduce în Ţara Romînească muzica armonică sau «vocală». în timpul

mitropolitului Neofit al Ungrovlahiei, arhimandritul rus Visarion reorganiză şi dezvoltă 
acest «hor» într-o instituţie de stat sub denumirea «Aşezămîntul corpului cîntăreţilor

bisericii domneşti de la Curtea Veche», înfiinţat în anul 1846, pe baza unui «proiect» în 

redactarea căruia se întrezăreşte lupta dusă de «cîntarea în armonie» împotriva muzicii 
tradiţionale psaltice. 63

59. Publicată de Diac. Gh. I. Moisescu, op. cit., Anexa X V III, p. 66. Ms. se află !n 
Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar 182/1844, f. 98.

60. Scrisoarea e publicată de Diac. Gh. I. Moisescu, op. cit., Anexa X V III pp. 66-67,
după Ms. din Arhiva Mitropoliei Ungrovlahiei, dosar nr. 182/1844, f. 100.

61. Scrisoarea generalului Kiseleff către mitropolitul Neofit, din 6 octombrie 1847, pu
blicată de V. Papacostea-M. Regleanu, Seminarul Central, p. 230, după Ms. 1082, f. 308, de la
Academia R.PR. Sever Buzan, Regulamente Organice şi însemnătatea lor pentru dezvoltarea
organizaţiei Bisericii Ortodoxe Romîne, în rev. Studii Teologice, an. V III (1956), nr. 5-6,
mai-iunie, pp. 363-375.

62. Pentru amănunte, vezi studiul documentat al Diac. Gh. I. Moisescu, Bursierii ro- 
mlni la şcoalele teologice din Rusia, pp. 25-50.

63. Pr. Gh. I. Moisescu, Pr. Ştefan Lupşa şi Pr. Alex. Filipaşcu, Istoria Bisericii Ro-
tnttic, voi. II, Bucureşti, 1957, pp. 480-481.
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Mitropolitul Neofit al Ţării Romîneşti a păstrat raporturile de colaborare şi ajutorare 
îndeosebi cu patriarhia de Constantinopol şi patriarhia Ierusalimului. La 23 martie 1847, 
în ziua de Paşti, a izbucnit în Bucureşti un incendiu uriaş. Au ars atunci treisprezece 
mahalale şi douăsprezece biserici. în martie 1847, patriarhul Chirii al 11-lea al Ierusa-
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Scrisoarea rectorului Academiei duhovniceşti din St. Petersburg 
către Mitropolia Ungrovlahiei în legătură cu patru bunsieri romîni

limului (1845-1872) scrie mitropolitului Neofit al Ungrovlahiei că din cauza marelui 

incendiu din Bucureşti au ars mînăstirile închinate Sfîntului Mormînt, Sfîntul Gheorghe 

(Nou) şi Răsvan cum şi toate documentele originale ale Sfîntului Mormînt cu privire 

la mînăstirile închinate din Ţara Romînească. Patriarhul îl roagă totodată să intervină
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h  domnitorul ţării să i se elibereze din condici copii legalizate. 04 Patriarhul Ierusali
mului repetă această rugăminte şi în scrisoarea din 13 mai 1847.65

In timpul revoluţiei din 1848, mitropolitul Neofit al Ţării Romîneşti a avut o atitu
dine şovăelnică. La început, surprins de evenimente, a colaborat cu conducătorii revoluţiei, 
primind împreună cu un sobor de preoţi pe cîmpia Filaret, numită de atunci «Cîmpia 
Libertăţii» în ziua de 15 iunie 1848, jurămîntul poporului şi al guvernului pe noua 
Constituţie. După 28 iunie 1848, cînd se răspîndi svonul că o armată streină se apropie 
de Capitală, guvernul provizoriu se crezu în primejdie şi se retrase la Tîrgovişte. Mitro
politul Neofit, călcînd jurămîntul depus pe Constituţie, rămăsese în Bucureşti, şi anunţă 
«vestea cea bună» despre «fuga rebelilor». Intr-o scrisoare trimisă în iulie 1848 patriarhu
lui ecumenic Antim al Vl-lea (1845-1852) mitropolitul Neofit dă relaţii despre revoluţia 
din 9 iunie 1848 din Bucureşti şi despre atitudinea sa din timpul revoluţiei. 66 La 31 
decembrie 1848, mitropolitul Neofit scrie patriarhului ecumenic Antim al Vl-lea, plîn- 
gînduse despre starea sa bolnăvicioasă şi-l vesteşte că ar dori să se retragă. 07 La 27 
iulie 1849, mitropolitul Neofit a Ungrovlahiei se afla la Constantinopol pentru căutarea 
sănătăţii sale slăbite. După sfatul patriarhului ecumenic Antim al Vl-lea, el s-a retras 
de la conducerea mitropoliei Ungrovlahiei. 68 In locul său, a fost ales Nifon Sevastis 
(1850-1875), vicarul mitropoliei din Bucureşti, care a păstorit douăzeci şi cinci de ani.

II. Unirea Moldovei cu Ţara Romînească, la 24 ianuarie 1859, sub domnitorul Ale
xandru Ioan Cuza (1859-1866), a avut urmări dintre cele mai fericite şi din punct de 
vedere bisericesc.

însemnatele reforme ale domnitorului Cuza nu s-au limitat numai la problemele de 
ordin naţional şi social- economic, ci s-au extins şi la organizarea interioară a Bisericii 
Romîne.

în ceea ce priveşte relaţiile cu Patriarhia ecumenică, domnitorul Cuza a dorit şi 
s-a străduit ca Biserica Ortodoxă Romînă să ajungă la o independenţă aproape completă, 
în  spiritul acestei concepţii generale de orientare, trebuiesc înţelese legiurile sale biseri
ceşti, cerute de momentul istoric de atunci, dar promulgate, e drept, în pripă şi fără respec
tarea formală a rînduielilor canonice ale Bisericii Răsăritului, căreia aparţine marea 
majoritate a poporului romîn. Legile bisericeşti ale domnitorului Cuza au provocat 
din partea patriarhiei ecumenice, cum vom vedea îndată, o vie reacţiune, iar din punct 
de vedere intern au dat naştere în Biserica Romînă la aşa numita «luptă pentru canonici- 
tate», care a frămîntat spiritele şi a dezlănţuit patimile omeneşti chiar şi după abdicarea 
lui Cuza în 11 februarie 1866 pînă în 1872, avînd ca urmare o măcinare internă şi o 
dureroasă sfîsiere în sînul ierarhiei romîneşti.

I  f

S-a afirmat că mitropoliţii Ţărilor Romîne s-au bucurat «ab aniiquo» de indepen
denţă administrativă internă şi autonomie bisericească externă, nerecunoscînd altă autoritate 
din afară decît supremaţia şi jurisdicţia canonică a patriarhiei ecumenice de Constantinopol,

64. C. Erbiceanu, Note asupra sstoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea,
în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. X X IX  (1905-1906), nr. 6, p. 629. Pentru problema mînăs- 
tirilor închinate, cea mai documentată lucrare este aceasta : M. Popescu-Spineni, Procesul 
mînăstirilor închinate. Contribuţii la istoria socială romînească, Bucureşti, 1936, p. 128'; C. C. 
Giurescu, Suprafaţa moşiilor mînăstireşti secularizate la 1863, în Studii, revistă de istorie, 
an. X II (1959), nr. 2, pp. 149-157. G. I. Ionescu-Gion, Istoria Bucureştilor, Bucureşti, 1899, p. 
192, ne spune că focul din 1847 a ars aproape în întregime biserica Sf. Gheorghe-Nou; Anton 
Pann, Memorabilul focului mare, întîmpinat în Bucureşti, în ziua de Paşti, anul 1847, martie 23, 
Bucureşti, 1854. Lucrarea a apărut întîi sub titlul :Memoria focului mare în Bucureşti, din ziua 
de Paşti, anul 1847, martie 23..., 16 pp., apoi retipărită în 30 pagini Bucureşti, 1847.
Vezi Ion Manole, Anton Pann, Bucureşti, 1954, pp. 136-139 şi 308, 312.

65. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea,
în rev. Bis. Ort. Rom., an. X X IX  (1905-1906), nr. 6, p. 632.

66. Ibidem, pp. 637-638. Vezi şi articolul lui Ioasaf Znagoveanu despre Mitropolitul
Neofit, publicat în „EspatriatuV*, nr. 9 (1849), 13 mai, reprodus în: Anul 1848 Î7i Ţărirle 
Romîne. Acte şi documente, t. VI, Bucureşti, 1910. pp. 174-175, şi Apelul lui Ioasaf Znago
veanu către preoţii din Tara Romînească contra Mitropolitului Neofit, ibidem, pp. 210-212 ; 
Scrisoarea pastorală a Mitropolitului Neofit al Ungrovlahiei, din 16 sept. 1848, prin care 
dezleagă jurămintele făcute pe Constituţia din 1848, ibidem, t. IV, Bucureşti, 1903, pp. 390- 
392 ; altă scrisoare, în t. V, Bucureşti, 1904, pp. 337-338, dată la 1 noiembrie 1848.

67. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor, în Bis. Ort. Rom., an. 
X X IX  (1905-1906), nr. 6, p. 639.

68. Textul demisiei e publicat de C. Erbiceanu, în rev. Bis. Ort. Rom., an. X X V III
(1905), p. 745, după ms. 1065, ff. 182, 184, 189, aflător în Biblioteca Academiei R.P.R.
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iar aceasta «numai in materie de cult şi dogmă».™ Mitropoliţii erau obligaţi oficial: a) 
să facă cunoscut patriarhului de Constantinopol alegerea lor ca să primească recunoaşterea 
canonică prin aşa numitul — ecdosis — IxSootg: b) să pomenească pe patriarhul ecu
menic la Sf. Liturghie şi să-l înscrie în diptice ; c) să ia Sfîntul Mir de la Constantinopol; 
d) să ceară încuviinţarea canonică — ecdosis — pentru a hirotoni pe numele unei episcopii 
vacante din patriarhia ecumenică pe aşa numiţii arhierei titulari. 70

Dacă teoretic se poate vorbi de oarecare independenţă bisericească, practic ea nu 
s-a respectat de patriarhia ecumenică, căci aceasta s-a folosit de puterea şi drepturile ei 
jurisdicţionale nu atît pentru apărarea cauzei credinţei în mitropolia Ungrovlahiei, sau 
a Moldovei, ci pentru menţinerea şi întărirea clerului grecesc şi apărarea intereselor 
elenismului. Nu de puţine ori în istorie, grecii au confundat cauza generală a Ortodoxiei 
cu interesele particulare naţionale ale elenismului.

După unirea Ţărilor Romîne, amestecul nelimitat al patriarhiei ecumenice în trebu
rile bisericeşti iar uneori şi politice ale poporului romîn a început să fie luat în conside
raţie mai cu atenţie şi cu timpul a fost înlăturat.

Mai întîi, pentru a se lua patriarhului ecumenic orice pretext de amestec în Biserica 
Romînă, domnitorul Cuza promulgă cu ajutorul marelui bărbat de Stat Mihail Kogălniceanu 
şi cu aprobarea votului Camerei Deputaţilor la 13/26 decembrie 1863 Legea pentru secula
rizarea averilor mînăstirilor închinate la Locurile Sfinte. 71

La sfîrşitul anului 1864 guvernul domnitorului Cuza publică alte legi referitoare la 
organizarea bisericească. Astfel, la 30 noiembrie 1864, a apărut «Decretul organic pentru 
regularea schimei monahiceşti» sau «Legea călugăriei» ,72 iar la 3 decembrie 1864 «De
cretul organic pentru înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale pentru afacerile religiei 
romîne», alcătuit de D. A. Laurian. 73 Articolul 1 din acest decret prevedea că «Biserica 
Ortotodoxă Romînă este şi rămîne independentă de orice autoritate bisericească străină 
întru tot ce priveşte organizarea şi disciplina». Pentru relaţiile cu patriarhia ecumenică, 
art. 3 prevedea : «Unitatea dogmatică a Sfintei religii ortodoxe romîne cu Biserica mare
a Răsăritului o menţine sinodul general al Bisericii Romîne prin con suit aţii uni cu Biserica
ecumenică din Constantinopol». 74

Art. 4 al Decretului Organic cerea apoi formarea unui sinod general al Bisericii 
Romîne, care trebuia alcătuit, conform decretului, din mitropoliţii şi episcopii eparhioţi, 
din arhiereii romîni şi «din cîte trei deputaţi aleşi de fiecare eparhie de către clerul de 
mir, şi numai dintre preoţii de mir, sau şi persoane laice cu cunoştinţe teologice şi din 
decanii Facultăţilor de Teologie din Iaşi şi Bucureşti» .75

Ultima lege bisericească a lui Cuza a fost «Legea pentru numirea de mitropoliţi
şi episcopi eparhioţi din Romînia», votată de Camera Deputaţilor la 20 ianuarie 1865, 
iar de Senat la 5 februarie şi promulgată de Domn după multe ezitări, abia la 11 mai 
1865.76 Potrivit tradiţiei şi rînduielilor canonice ale Bisericii Răsăritului episcopii sînt 
aleşi de reperezentanţii Bisericii şi ai poporului, iar nu numiţi de conducătorii Statului ca 
orice funcţionar. După alegere sînt confirmaţi de conducătorul suprem al Statului. Trebuie 
de observat, însă, mai ales că după atîta timp putem restabili adevărul că, prin această 
lege, domnitorul Cuza n-a dorit să atingă însuşi actul hirotoniei, cum l-au acuzat apără
torii canonicitâţii, deoarece episcopii şi mitropoliţii numiţi erau de mai înainte hirotoniţi, 
ci el a schimbat modul de alegere şi numire. Modul acesta nu era o noutate în practica 
Bisericii, ci dimpotrivă era o reînviere a dreptului conducătorului Statului, la Constanti-

69. N. Dobrescu, Studii de istoria Bisericii Romîne contemporane. I. Istoria Bisericii 
■din Romînia (1850-1895), Bucureşti, 1905, pp. 16-17.

70. Ibidem, p. 17.
71. Ioan M. Bujoreanu, Collecţiune de ieiuirile Romîniei vechi şi noi, cHe s-au pro

mulgat pînă la finele anului 1870, t. I, Bucureşti, 1873, pp. 1796-1797.
72. Ioan M. Bujoreanu, op. cit., pp. 1795-1796.
73. Ibidem, pp. 1789-1791 ; Moniton.il Oficial, nr. 273 din 6/18 decembrie 1864. Arhim. 

Fotie Balamaci, Documente. Corespondentă între Patriarhia din Constantinopol şi Mitropolitul 
Ungro-Vlahiei, D.D. Nifon, între Domnitorul Alexandru Ioan Cuza şi între toate Bisericile 
Ortodoxe cu privire la legile aprobate de către Guvernul Romîn, pentru Sinodul din 1864, 
tradusă din greceşte, Bucureşti, 1913, pp. 10-11.

74. Ibidem, p. 1789 ; Arhim. Fotie Balamaci, ibidem, p. 10.
75. Ibidem, p. 1790 ; Arhib. Fotie Balamaci, ibidem, pp. 10-11.
76. Ibidem, p. 1789 ; Monitorul Oficial nr. 106 din 16/28 mai 1865 ; Fotie Balamaci, 

ibidem, p. 16. Diac. Gh. I. Sereda (Moisescu), De la Biserica autocefală la Patriarhia Ro
mînă, în rev. Ortodoxia, an. I I  (1950), nr. 2, aprilie-iunie, pp. 325-336.
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nopol, în Romînia, sau la oricare alt popor ortodox, drept recunoscut şi de Biserică, de 
.l-şi spune cuvîntul la alegerea şi numirea episcopilor, mitropoliţilor şi patriarhilor.

Legile lui Cuza, atît de neplăcute patriarhiei ecumenice, au fost cerute de necesi
tatea momentului de atunci şi au creat Bisericii Romîne posibilitatea de a ajunge cu
timpul la o independenţă reală şi completă şi la crearea unei ierarhii credincioase ei. 
Totodată ele se impuneau atunci în chip necesar, fiind singura posibilitate de a curma 
necontenitele şi jignitoarele intrigi şi intervenţii făcute de călugării greci şi patriarhia
ecumenică la guvernele europene, în urma secularizării averilor mînăstireşti din 13/26 
decembrie 1863. Chestiunea canonicităţii era pentru greci numai o diversiune oportună, 
ca să pună din nou mîna pe moşiile din Romînia, căci în realitate Ortodoxia nu eua
nicidecum ameninţată de reformele domnitorului Cuza. 77

Sub pretextul apărării Ortodoxiei ameninţată grav de reformele lui Cuza Vodă după 
părerea factorilor de răspundere ai patriarhiei ecumenice, patriarhul Sofronie al IlI-lea,
al Constantinopolului (1863-1866) a trimis în scris aspre mustrări mitropolitului Nifon al 
Ţării Romîneşti. Scrisorile patriarhului ecumenic Sofronie III şi răspunsurile mitropolitului 
Nifon şi ale domnitorului Cuza, precum şi hotărîrile sinodului patriarhal din Constanti
nopol, referitoare la reformele bisericeşti ale lui Cuza, au fost publicate în greceşte de
patriarhia ecumenică sub titlul : ’ExxXiqotaaxixY) |i£pi|iva 6rcsp x65v &*r(a)v âxxXirjoiffiv BXaxtac

xal MoXSoSXaxîo^, IIaxpiapxix*î *a l 2uvo8ixy) &vxa7t6xpioig 7tp&£ &vaoxoXr,v i(5v Orcd x ţ ţ
MoXSoSXaxixfjs KoSspv^osa); |ieXsi'.j9siaâ)v âxxXYjaiasxixtov xaivoxojit&v, Constantinopol 1866, 
adică : «Grija bisericească pentru Sfintele Biserici din Valahi a şi Moldova, adică Răspuns 
patriarhicesc şi sinodal pentru răsturnarea inovaţiutiilor bisericeşti meditate de către
guvernul Moldovalah», Constantinopol, 1866, tradusă în romîneşte de Arhim. Fotie
Balamaci. 7S

La 8 februarie 1864, patriarhul ecumenic Sofronie al III-lea adresă mitropolitului
Nifon al Ungrovlahiei o scrisoare de mustrare prin care-i vestea că au ajuns la cunoştinţa 
Sfîntului Sinod al Ptriarhiei ecumenice informaţii că în Ţările Romîne ar exista o
influenţă de catolicizare a romînilor, datorită legiuirilor arbitrare şi dispoziţiunilor vio
lente ale guvernului Cuza, pe care le impune cu sila Bisericii. Din text, se vede lămurit 
că patriarhul ecumenic era foarte supărat pentru secularizarea averilor mînăstirilor în
chinate, căci scrie : «In mijlocul grelei strîmtorări şi încurcături în care a adus marea
noastră Biserică a lui Hristos şi celelalte Biserici Ortodoxe ridicarea cea condamnată de-
toată lumea şi deţinerea a însăşi sfintelor proprietăţi şi a ofrandelor (bisericilor) între

77. Pentru domnia lui Cuza Vodă să se vadă îndeosebi lucrarea : A. D. Xenopol, Dom
nia lui Cuza Vodă, voi. I, Iaşi, 1903, pp. 335-365 ; voi. II, Iaşi, 1903, pp. 16-54. Pentru pro
blema canonicităţii şi necanonicităţii bisericeşti a lui Cuza, să se vadă : Ştefan Berechet.
Reformele bisericeşti sub Cuza Vodă după presa streină, în rev. Bis. Ort. Rom., an. X L III
(1925), nr. 8, august, pp. 475-479 ; N. Dobrescu, Studii de istoria Bisericii Romîne contempo
rane. I. Istoria Bisericii din Romînia (1850-1895), Bucureşti, 1905, pp. 97-160 ; C. Drăguşin, 
Legile bisericeşti ale lui Cuza Vodă şi lupta pentru canonicitate, în rev. Studii Teologice, an. 
IX  (Bucureşti, 1957), nr. 1-2, ian.-febr., pp. 86-103 ; G. V. Niculescu, Cuza Vodă şi Biserica 
Romhiă, Rîmnicul-Vîlcea, 1912, pp. 10-43.

Pentru lupta dintre membrii ierarhiei superioare în jurul canonicităţii legilor lui 
Cuza, să se vadă : Apologia P.S. Neofit Scriban faţă de clevetitorii săi din Iaşi şi Bucu
reşti, Bucureşti, 1867 ; idem, Răsturnarea ultimelor rătăciri, Bucureşti, 1867 ; C. Erbiceanu, 
Viaţa şi activitatea Preasfinţitului Neofit Scriban, episcop de Edessa şi fost profesor la Se
minarul Veniamin din monăstirea Socola, Bucureşti, 1888 ; idem, Viaţa, activitatea şi scrie
rile Prea Sfinţitului Filaret Scriban, tratată din punct de vedere religios, moral şi politic,
Bucureşti, 1892 ; Econom D. Lascăr, Viaţa şi activitatea arhiereului Neofit Scriban, Bucureşti,
1896 ; Mircea păcuraru, Arhiereii Neofit şi Filaret Scriban, în Mitropolia Moldovei şi Sucevei, 
an. XXXV (1959), nr. 1-2, ianuarie-februarie, pp. 87-116.

Pentru înfiinţarea Sfîntului Sinod Central Romîn, să se vadă : Pr. Gr. Musceleanu,
Sfîntul -Sinod şi independenţa Bisericii Romîne, Bucureşti, 1865 ; idem, Studii despre ierar
hia şi instituţiunea sinodală în Biserica Ortodoxă Romînă, Bucureşti, 1883 ; N. Dobrescu, 
Lămuriri canonice-istorice asupra sinodului şi asupra organizaţiunii bisericeşti din Biserica 
Ortodoxă, Bucureşti, 1909 ; idem, Modificarea legii sinodale, în Omagiu lui Spiru C. Haret, 
Bucureşti, 1911, pp. 757-760.

78. Titlul trad. Arhim. Fotie Balamaci este acesta : Documente. Corespondenţa între
Patriarhia de Constantinopol şi Mitropolitul Ungrovlahiei, D.D. Nifoyi, între Domnitorul Ale
xandru Ioan Cuza şi între toate Bisericile Ortodoxe cu privire Ia legile aprobate de către 
Guvernul Romîn pentru, Sinodul din anul 186//. Tradusă din greceşte, Bucureşti, 1912 ; Hri-

sostomos A. Papadopulos, AC dp068o|ot ’ExxXTjoîat 2 s p x a l  \Poujiav£a£ x a ia  x6 foxopix&v- 

cc’Jiflv 7iapsX9dv xal iy)V viav o6-fxp6xyjotv, Ierusalim, 1923, p. 83, n. 2, pentru titlul grec.
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prinsă în afară de orice lege divina şi umană de către Guvernul princiar de acolo, 
zvonul care s-a auzit acum în urmă aici, a adaos, mult iubite frate, o nouă durere cu 
mult mai amară în inima noastră». 78 bis

La scrisoarea plină de mustrări a patriarhului ecumenic Sofronie ai III-lea, din 
8 februarie 1864, mitropolitul Nifon al Ungrovlahiei a răspuns la 30 aprilie 1864, în 
felul umrător :

«Dorind a răspunde spre a satisface cererea Voastră, nu pot a nu arata prin 
pr£zenta-mi umilă scrisoare, că cu mirare m-am gîndit asupra mustrărilor făcute prin 
epistola Voastră sinodală şi patriarhală; pentru că, nimenea pînă astăzi nu s-a gîndit 
şi sînt convins că nimănui niciodată nu-i va trece prin gînd, de a introduce schizmă 
intre Biserica mamă şi Biserica fiică, a căror unire se păstrează şi va fi păstrată pentru 
totdeauna prin legătura veşnică a dogmelor lor neschimbate. Iar Biserica fiică, ştie înalt 
Prea (Sfinţia Voastră, a ;existat pentru ‘totdeauna, avîndu-şi activitatea sa internă indepen
dentă întru toate cele referitoare la păstrarea bunei sale orînduieli». Mitropolitul Nifon 
asigura pe patriarhul ecumenic că atunci cînd progresul şi gradul de desvollare intelec
tuală al poporului romînesc va cere «oarecare ameliorare şi din punctul de vedere al 
acestei orînduieli», Biserica Romînă lucrînd în deplina ei libertate, «nu va neglija legăturile 
ei veşnice existente cu Biserica mamă, cu care se recunoaşte pe sine reciproc de garantă, 
atît în ceea ce priveşte credinţa, cît şi viaţa» .79

După cum am văzut, Guvernul Cuza publică îa 30 noiembrie 1864, «Decretul orga
nic pentru regular ea schimei monahale», după care a urmat la 3 decembrie 1864 «De
cretul organic pentru înfiinţarea unei autorităţi sinodale centrale pentru afacerile religiei 
romîne», iar în 20 ianuarie şi 5 februarie 1865, Corpurile legiuitoare, Camera şi Senatul, 
votară «Legea pentru numirea de mitropoliţi şi episcopi eparhioţi din Romînia», promulgată 
de Domn la 11 mai 1865.

La începutul lunii aprilie 1865, patriarhul ecumenic Sofronie al III-ela convocă la 
Constantinopol Sinodul patriarhal şi dădu împreună cu întregul sinod o hotărîre prin care 
condamna «cele trei proecte de legi dacice, despre Sinod, monahi şi mînăstiri şi despre ale
gerea şi judecata Arhiereilor80 Patriarhul ecumenic trimite în Ţara Romînească, între 
22 aprilie şi 14 mai 1865, pe Arhimandritul Eustaţiu Cleobulos cu hotărîrea Sinodului 
din Constantinopol, referitoare la cele trei proiecte pe care le socoteşte necanonice, ca s-o 
înmîneze domnitorului Cuza. 81 Totodată Arhimandritul Cleobulos, directorul marei şcoli 
greceşti, aducea din partea patriarhului Sofronie al III-lea două scrisori datate la 17
aprilie 1865, una către domnitorul Cuza şi alta către mitropolitul Nifon al Ungrovlahiei. 
Scrisoarea patriarhului ecumenic către domnitorul Cuza e destul de tare. După ce con
damnă cele trei legi bisericeşti pe care le socoteşte necanonice, patriarhul ecumenic îi
scrie sentenţios : «în fine, acolo unde vorbeşte Apostol şi Sinod, ce poate un vot ingrat
al unui mitropolit (aluzie la votul mitropolitului Nifon, care nu s-a opus la aprobarea 
legilor lui Cuza), sau vocea ministrului, deputatului sau a însuşi principelui? Biserica 
sufletul şi conştiinţa şi Duhul lui Dumnezeu nu sînt ale deputaţilor, miniştrilor şi ale 
regilor, ci ale Apostolilor şi sinoadelor». S2

Tot atît de tare şi mustrătoare era şi scrisoarea adresată mitropolitului Nifon, 
căruia, încă de la început, patriarhul Sofronie îi scria : «Nici n-a întîrziat Monitorul

78 bis. Fotie Balamaci, ibidem, p. 5. Scrisoarea patriarhului ecumenic Sofronie I I I  din 
8 feruarie 1864 a fost publicată în traducere romînească mai întîi în ziarul Ecclesia, anul I 
(1866), nr. 9, oct. 9, pp. 68-70. Vezi şi C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romî- 
nilor pentru sec. al XlX-lea, în rev. Bis. Ort. Rom., an. X X IX  (1905-1906), nr. 11, pp. 1235-1236.

79. Arh. Fotie Balamaci, ibidem, p. 9 ; ziarul Ecclesia, an. I (1866), nr. 10, 23 oct., 
pp. 75-76 ; C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea,
ibidem, pp. 1236-1237 ; Hrysostomos Papadopulos, AE 6p865o£ai ’ ifixxXirpCai Ssp6(aţ xal 'Pou-

xcxt£ x6 Eaxopixov auxdjv îrapsXGov xat ty)v vâav auYXp0T7)0tv, Ierusalim, 1923, pp. 83-84.
80. Vezi Deliberarea Sfîntului şi Marelui Sinod convocat la Constantinopol în luna lui 

aprilie, din anul mîntuirii 1865, asupra cercetării celor trei proiecte de legi dacice, despre 
Sinod, monahi şi mînăstiri, şi despre alegerea şi judecata Arhiereilor, la Arhim. Fotie Bala
maci, Documente, pp. 16-30, şi în ziarul Ecclesia, an. I (1866), nr. 11, 30 oct., pp. 83-84 ; nr.
12, 13 noiembrie, pp. 91-93 ; nr. 13, 20 noiembrie, pp. 101-103 ; nr. 14, 4 decembrie, pp. 109- 
110 ; nr. 15, 15 decembrie, pp. 115-117 ; Hrys. Papadopulos, op. cit., pp. 88-89.

81. Expunere despre misiunea bisericească a Arhimandritului Eustaţiu Cleobul In Prinr 
cipatele Unite Danubiene, de la 22 aprilie—14 mai 1865, la Fotie Balamaci, Documente, pp. 39-66.

82. Scrisoarea patriarhului ecumenic Sofronie din 17 aprilie 1865, către domnitorul Cuza, 
la Fotie Balamaci, Documente, pp. 31-34, aici p. 34 ; Hrys. Papadopulos, op. cit., pp. 88-90.
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Oficial a mărturisi zvonul cel nenorocit, publicînd cele trei proiecte de legi, triste mai 
ales din cauza inovaţiunilor, iar mai departe foarte mihnitoare pentru Biserică, deoarece 
şi votul Arhiereului le-a onorat, de la care, Smerenia noastră, împreună cu adunarea ve
nerabilă a Prea Sfinţiţilor Arhierei din jurul nostru, ar fi aşteptat multe protestări şi 
petiţiuni către marea Biserică a lui Hristos, cea dominantă, spre a cere un concurs moral, 
decît iscălitura şi conaprobarea mută...». Apoi mustră şi mai aspru pe mitropolit, spunîti- 
du-i: «Iar acolo unde Camerile dacice şi miniştri şi principele nu sînt eterodocşi (binecu- 
vîntat fie Dumnezeul Ortodoxiei), nici nu sînt cunoscuţi ca niscaiva cruzi şi tirani, oa're 
din ce cauză s-a cuvenit ca păstorii înfricoşaţi să cedeze faţă de proiectele de legi antica- 
nonice şi prin iscălitură să le întărească ca bune şi legale din punct de vedere bisericesc, 
toate cîte au excomunicat atît Sinoadele ecumenice şi locale, cît şi Apostolii» ?...83.

Patriarhul ecumenic Sofronie învinovăţeşte pe mitropolitul Nifon mai mult de 
«timiditate şi nebăgare de seamă», decît de o «Menţiune antisinodală» şi se acuză pe 
sine şi întregul sinod patriarhal că n-au luat măsuri de la început, trecînd totul cu 
vederea. 84

La aceste aspre mustrări, mitropolitul Nifon al Ţării Romîneşti răspunde patriarhului 
ecumenic Sofronie al IIMea, la 12 mai 1865, scriindu-i plin de supărare şi indignare :

«Cu cea mai adîncă durere de suflet am citit scrisoarea Voastră. Prea Sfinţia Voastră 
s-a turburat, crezînd că credinţa este în pericol din cauza proiectelor de legi votate de 
Camerile de aici si a găsit de cuviinţă a ne adresa observat iutii duhovniceşti, mîniui-•  O  t  9 » '

toare în sine, poate demne, dacă se făceau cu dreptate.
«Biserica Romînă, Prea Sfinţite, după cum cunoaşteţi, a fost de mult şi cu desă- 

vîrşire independentă în ceea ce priveşte administrarea ei. Iar proiectele de legi, în contra
cărora Prea Sfinţia Voastră a ridicat vocea Sa tare, nimic altceva nu fac decît numai
să sancţioneze din nou un ceva existent de fapt, să canonizeze mai exact această stare 
de lucruri. Prin urmare, noi, strejarii marilor principii ale Bisericii, credincioşi şi 
consacraţi servitori ai ei în ţara aceasta, nimic altceva n-am putut să facem, decît să 
rămînem liniştiţi şi în pacc.

«Aşa dar luptele, opoziţia, sacrificiile şi martiriul la care sintem chemaţi in numele 
poruncii noastre, nu vor avea existenţă într-o ţară, unde atît poporul cît şi Guvernul,
orice laic şi orice cleric sînt pe deplin de acord, cînd este vorba de afacerile Bisericii. Să
se convingă Prea Sfinţia Voastră, că, dacă, din nenorocire, s-ar fi găsit vreunul care 
să insulte (să nu fie) sfintele noastre dogme, şi noi am fi avut curajul jertfei, şi am fi 
avut energia cea nedespărţită a credinţei, incit în umilinţă, dar cu îndrăzneală şi fără 
turburare, să umblăm in calea abnegării, chiar pînă la opoziţie...».85

La 1 iulie 1865, patriarhul Sofrornie al IlI-lea a încunoştinţat şi Sfîntul Sinod Rus 
despre hotărîrile luate cu privire la legile domnitorului Cuza, iar faptul a produs în 
Biserica Rusă oarecare îngrijorare.SG De asemenea, la aceeaşi dată de 1 iulie 1865, 
patriarhia ecumenică a înştiinţat hotărîrea sa referitoare la legile domnitorului Cuza 
patriarhiilor apostolice de Alexandria, Antiohia şi Ierusalim şi Sfîntul Sinod al Bisericii 
Eladei. 87

Cu un înalt simţ patriotic şi cu o mare demnitate şi dîrzenie a apărat domnitorul 
Cuza drepturile Bisericii Romîneşti, faţă de patriarhia ecumenică şi legalitatea legiuirilor 
sale bisericeşti în lunga scrisoare trimisă din Iaşi la 10 iulie 1865 patriarhului ecumenic

83. Scrisoarea patriarhului ecumenic Sofronie din 17 apriplie 1865 către mitropolitul 
Nifon al Ungrovlahiei, la Fotie Balamaci, Documente, pp. 34-37, aici pp. 35-36.

84. Ibidem, p. 36.
85. Scrisoarea mitropolitului Nifon al Ungrovlahiei din 12 mai 1865 către patriarhul ecu

menic Sofronie I I I ,  la Fotie Balamaci, Documente, pp. 66-67. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei 
bisericeşti a romînilor pentru sec. al XlX-lea, t. X X IX  (1905-1906), • nr. 12, p. 1383; Hrys.
Papadopulos, op. cit., p. 90.

86. Vezi Scrisoarea Patriarhului ecumenic Sofronie I I I ,  din 12 mai 1865, către Sf.
Sinod rus, la Fotie Balamaci, Documente, pp. 67-70 ; Isidor, mitropolitul Novgorodului şi al 
Petersburgului, Despre argumentaţiile epistolei Principelui Moldovalahiei, ca răspuns către
Sfinţitul Patriarh, la Fotie Balamaci, Documente, pp. 112-121 ; Const. C. Diculescu, Un episod 
diplomatic de Episcopul Melchisedec. Scriere postumă, Bucureşti, 1907, pp. 12-23 ; Scrisoarea 
Sfîntului Sinod Rus, din 18 februarie 1866 către patriarhul ecumenic Sofronie I I I ,  la Arhim. 
Fotie Balamaci- Documente, pp. 110-112.

87. Vezi Scrisorile de răspuns din partea acestor Biserici la Fotie Balamaci, Docu
menta, pp. 99-105.
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Sofronie al IlI-lea. Iubirea sa arzătoare pentru poporul romîn şi pentru Biserica sa, 
căldura sentimentelor şi sinceritatea mărturisirilor sale reies cu strălucire din rîndurile 
sale : «Ca fiu supus al Sfintei Biserici Ortodoxe, scrie domnitorul Alexandru Ioan Cuza, 
am primit cu cea mai adîncă evlavie epistola părintească a înalt Prea Sfinţiei Voastre...». 
Apoi, după ce se plînge de purtarea rea a Arhimandritului grec Cleobulos, trimisul pa
triarhiei ecumenice către domnitor şi mitropolitul Nifon, pentru că s-a dedat la provocări, 
insinuări şi intrigi de tot felul «avansînd binefaceri obscure şi adunînd oameni ai iurbu- 
rării», domnitorul Cuza continuă :

«Pe lîngă acestea, am citit epistola Prea Sfinţiei Voastre cu ochii mei proprii, şi, 
supunind părerile mele cele mai adînci xMîntuitorului nostru, care este începutul cel fără 
de moarte şi capul Bisericii, ne-am întrebat pe sine-mi, dacă în adevăr există vreun popor 
demn de condamnat, pentru că a voit să întărească în ţara sa bazele temeinice, pe care 
se sprijinea veşnica strălucire şi gloria neclintită a Bisericii Ortodoxe...

«De aceea, nici nu pot să nu mărturisesc în sinceritatea inimii mele, acum chiar şi 
Prea Sfinţiei Voastre, că misiunea Arhimandritului Cleobulos, pe care i-aţi încredinţat-o, 
şi conţinutul scrisorilor pe care le-a adus, nu au exemplu în analele ţării, nici precedent 
în tradiţiile Bisericii dacice independente. O astfel de aspră încercare nu mă aşteptam că 
voia să ne izbească pe noi din aceea parte, care în timpul persecuţiilor şi asupririlor 'a 
primit de la noi din vechime şi încă primeşte şi azi, atîtea şi atîtea exemple de dragoste 
şi generozitate, oferindu-i cu mîini darnice, cîte n-a primit de nicăieri din lumea creştină. 
Ca creştin, doream să acopăr, de ar fi cu putinţă, sub smerenia cuvenită unui fiu supus 
al Bisericii, inmărmurirea tristă pe care mi-a pricinuit-o mişcarea aşa de gravă la care . 
a păşit întîi Prea Sfinţia Voastră împotriva locului meu.

«Purtînd însă ca principe, povara neamului romînesc atît a celui trecut cît şi a celui 
viitor, nu pot să tac, ci într-adevăr sînt dator ca să apăr de orice încercare vechea auto
cefalie a Bisericii dacice...».88

Domnitorul Cuza combate apoi punct cu punct acuzaţiile hotărîrii patriarhale şi 
apără principiile legiuirilor sale, încheind astfel :

«Iată, Prea Sfinţite, am deschis inima mea, descoperind gîndurile mele şi din nou 
declar Prea Sfinţiei Voastre că voi rămîne credincios la relaţiunile spirituale vechi ale 
Bisericii, la exemplele respectului şi supunerii către Sfîntul Scaun ecumenic pe care mi 
le-au dat predecesorii mei şi pe care mi le dau încă astăzi principii care guvernează po
poare supuse religiunei creştine. Vreau însă ca Biserica Ortodoxă Romînă să aibă o ex
primare legală în Stat, iar în Biserica de Răsărit gradul şi acea independenţă pe care a 
dobîndit-o de mult faţă de celelalte Biserici Orotdoxe...». 89

După primirea scrisorii domnitorului Cuza, patriarhul ecumenic Sofronie III convocă 
la Constantinopol un sinod patriarhal extraordinar şi împreună cu sinodul condamnă din 
nou ca anticanonice cele trei legi bisericeşti ale domnitorului romîn. La 8 octombrie 1865 
comunică domnitorului Alexandru Cuza, printr-o lungă scrisoare noua sa hotărîre, care, 
cel puţin ca formă, e cu mult mai moderată ca prima. 90 Ceva mai tîrziu, la 4 noiem
brie 1865, patriarhia ecumenică aduse la cunoştinţa patriarhiilor apostolice de Alexandria, 
Antiohia şi Ierusalim, Bisericii Ruse, Bisericii Eladei, Patriarhiei de Carlovitz şi Arhi
episcopiei Ciprului, noua ei hotărîre cu privire la legile bisericeşti ale domnitorului 
Cuza. 91 Din partea acestora, patriarhul Sofronie III a primit în genere sfatul ca în 
neînţelegerea Bisericii din Constantinopol cu Biserica Romînă să păstreze moderaţiune şi 
tact. 92 In răspunul său din 18 februarie 1866 către patriarhia ecumenică, Sf. Sinod Rus,

88. Scrisoarea domnitorului Alexandru Ioan Cuza din 10 iulie 1865 către patriarhul 
ecumenic Sofronie I l l t la Arhim. Fotie Balamaci, Documente, pp. 70-87, aci pp. 70-71. Parte 
din scrisoare e reprodusă şi de C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor pen
tru sec. al XIX-leat t. X X IX  (1905-1906), nr. 12. pp. 1384-1385. Scrisoarea domnitorului Cuza 
a fost publicată şi în ziarul Curierul3 an. I (1873), nr. 46, 27 mai, cu ocazia morţii dom
nului romîn.

89. Ibidem, la Fotie Balamaci, Documente, p. 86. Pe alocurea am corectat traducerea 
cu o exprimare mai potrivită şi mai clară; Theodor Codrescu, TJricarul sau Colecţiune de 
diferite acte care pot servi la istoria rominilor, voi. X, Iaşi, 1888, pp. 366-395, reprodusă după 
o broşură imprimată în Bucureşti, 1865, în tipografia Cesar Bol iac.

90. Răspunsul Marii Biserici a lui Hristos la scrisoarea Alteţei Sale Principele Cuza, 
la Arhim. Fotie Balamaci, Documente, pp. 88-89.

91. Fotie Balamaci, ibidem, pp. 104-105.
92. Ibidem , pp. 105-124 ; Hrys. Papadopulos, op. cit., pp. 90-93.
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btinaoară, după ce recunoaşte că «'formaţiunea unui nou Sinod care are putere legislativa 
şi administrativă întrece măsura puterii laice şi cere recunoaşterea şi întărirea celui mai 
superior Sinod din Biserică şi mai ales a patriarhului in circumscripţia căruia aparţine 
Biserica care a instituit noul Sinod», şi că este «anticanonică numirea episcopilor numai 
de puterea lumească, fără alegerea din partea Bisericii», se adresează astfel, patriarhului 
Sofronie III : «Fără îndoială, Prea Sfinţite Stăpîne, că nu s-a sleit dragostea Voastra 
părintească faţă de Biserica Moldovalahă şi faţă de fiii ei. Oare nu se vor găsi încă mij
loace ca, prin cuvîntul acestei iubiri şi al convingerii, ca cei tari să se întărească în drep
tul bisericesc, iar cei ce se clatină să fie sprijiniţi, cei rătăciţi să se întoarcă ? Lucrul să 
fie condus la calea consfătuirilor paşnice şi să se păstreze nestrămutarea esenţialului...». *-,:i

La 11 februarie 1866, domnitorul Alexandru Ioan Cuza a fost silit să abdice. La9 + 
puţin timp după abdicarea acestuia, patriarhul Sofronie III al Constantinopolului a tri
mis, la 27 februarie 1866 o scrisoare mitropolitului Nifon al Ungrovlahiei, prin care-1 
îndema să nu recunoască «pe episcopii cei ce s-au hirotonisit de cit va timp anticanoniceşte 
şi s-au aşezat in episcopii de către guvernul poliiicesc, sau mai bine a zice prin siluirea 
tiranică a precedentului domnitor Alexandru Cuza», ca arhierei canonici, întrucît nici 
marea Biserică «tiu-i recunoaşte ca păstori legiuiţi ai turmei cuvintătoare a lui Hristos,
ca unii care au sărit într-insa nu prin uşe, ci pe aiurea», şi nici să slujească împreună
cu aceştia, nici el, nici ceilalţi arhierei canonici. 94

Deşi situaţia era destul de grea, atît patriarhia ecumenică cît şi Biserica Romînii 
au înţeles că nu e bine să încordeze şi mai mult raporturile dintre ele, şi din ambele 
părţi s-a căutat să se ajungă la relaţii normale.

Articolul 21 din noua Constituţie romînă, promulgată la 30 iunie 1866, prevedea ea
«Biserica Ortodoxă Romînă este şi rămîne neatirnată de orice chiriarhie streină, păstrin- 
du-şi însă unitatea cu Biserica ecumenică a Răsăritului în privinţa dogmelor». 95

Pentru împăcarea lucrurilor, mitropolitul Nifon al Ţării Romîneşti trimise la 12 sep
tembrie 1866 patriarhului ecumenic Sofronie III o scrisoare plină de moderaţie, prin care-i 
spunea: «Risipindu-se, cu ajutorul lui Dumnezeu, norul cel întunecos ce ne-a apăsat 
şapte ani întregi, socotesc şi drept şi datorie sacră mai mult decît oricare alta, să con
sacru cel dintîi moment al liniştei de care ne bucurăm din fericire, sub înrîurirea princi
piilor umane, şi cu totul creştine ce caracterizează noua situaţie a lucrurilor noastre, de 
a mă recomanda binecuvîntărilor sale dumnezeieşti, de care niciodată nu m-am depărtat 
cu duhul, deşi am tăcut de nevoie.

«Legâmintele duhovniceşti care leagă naţia romînă de *Biserica mamă sint înră
dăcinate In inimile noastre şi se vor întări şi mai mult prin protejarea noului Guvern 
pentru care, precum şi pentru întărirea întregii naţiuni chem binecuvîntarea Prea Sfinţiei 
Voastre». 9G

In urma acestei scrisori şi în urma scrisorii trimisă la 17 septembrie 1866 de mi - 
tropolitui Moldovei, Calinic Miclescu, patriarhul Sofronie III întruni la 12 octombrie
1866 sinodul patriarhal şi hotărî ca Marea Biserică să-şi dea «silinţa pentru ca lucrurile 
să se întoarcă în Principate pe calea legitimă şi canonică; căci şi persoanele guvernului 
par insuflate de aceeaşi rîviiă dumnezeiască» .97

In 1869 s-a conceput în ţară un proiect de lege prin care se căuta sa se dea Bise
ricii Romîne o lege organică. Proiectul a fost cercetat cu toată atenţia mai întîi în\ ţară,
apoi, în acelaşi an, a fost supus pe cale diplomatică şi patriarhului ecumenic, spre a-şi 
face observările sale. La începutul anului 1870, patriarhul ecumenic Grigorie VI (1867- 
1871) dădu răspunsul său, stăruind ca să se prevadă în lege că, după alegerea mitropo
litului Ungrovlahiei, se va cere de la scaunul ecumenic tomosul de recunoaştere ; ca
mitropoliţii au datoria să-l * pomenească la Sf. Liturghie, iar Biserica Romînă să ceara
Sfîntul Mir numai de la Patriarhia de Constantinopol.ns

93. Ibidem, pp. 110-111.
94. Scrisoarea Sinodului patriarhal (carte sinodală) din 27 februarie 1866, către mitro

politul Nifon al Ungrovlahiei, în ziarul Ecclesia, an. I (1866), nr. 15, 15 dec., p. 115 ; N. Do- 
bresou, Studii de istoria Bisericii Romîne contemporane..., Bucureşti, 1905, p. 132.

95. Ioan M. Bujoreanu, op. cit., t. I, p. 14.
96. Cit. apud N. Dobrescu. Studii de istoria Bisericii Romtne contemporane..,, p. 134.
97. N. Dobrescu, ibidem, p. 135.
98. Ibidem, p. 135.
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La 14 decembrie 1872, proiectul acesta deveni Legea organică a Bisericii Ortodoxe 
Romine, prin care se rîndui alegerea mitropoliilor şi episcopilor eparhioţi şi constituirea 
Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, cu reşedinţa în Bucureşti, fără să cuprindă 
însă nici unul din punctele cerute de patriarhia ecumenică. Mitropolitul Ungrovlahiei primi 
titlul de «Primat al Romîniei şi preşedinte al Sfîntului Sinod». 99 De la 1872 înainte, isto
ria Mitropoliei Ungrovlahiei se identifică cu însăşi istoria Bisericii Ortodoxe Romîne în 
genere, căci nu e act important din viaţa ei la care să nu ia parte arhiepiscopul şi mitro
politul Ungrovlahiei ca primul ierarh al ţării.

La 31 mai 1875 fu ales în scaunul de Mitropolit Primat al Romîniei, Calinic Mi- 
clescu (1875-1886), mitropolitul Moldovei, sub care Biserica Romînă a dobîndit autocefalia.

După votarea Legii organice din 1872, mitropolitul Nifon al Ungrovlahiei încu- 
noştiinţă pe patriarhul ecumenic Antim VI (1871-1873) despre această lege, alăturîndti-i 
şi un exemplar, dar patriarhul ecumenic nu răspunse nimic, ceea ce s-a interpretat ca 
o aprobare tacită a ei. 100

In 1877, datorită victoriei armatelor romîno-ruse împotriva Turciei, Romînia a deve
nit stat independent, încît prestigiul ei în concertul statelor europene crescu. Odată cu 
prestigiul Statului crescu în afară şi autoritatea Bisericii Romîne.

După 1880 a urmat un schimb de corespondenţă între patriarhul de Constantinopol, 
loachim III (1878-1884), şi mitropolitul Calinic Miclescu, prin care patriarhul ecumenic 
încerca să apere drepturile sale jurisdicţionale asupra Bisericii Romîne, iar mitropolitul 
Ungrovlahiei apără autocefalia ei. Patriarhul răspunse în cele din urmă că, în principiu 
nu are nimic de obiectat contra autocefaliei Bisericii Romîne, dar ea trebuie cerută şi 
decretată conform canoanelor. 101 între timp însă, a intervenit o neînţelegere între patri
arhia ecumenică şi mitropolitul Calinic al Ungrovlahiei cu privire la jurisdicţia asupra 
schitului romînesc Prodromul din Muntele Athos, care încordă din nou raporturile dintre 
Biserica mamă şi Biserica fiică. 102 încordarea a crescut şi mai mult cînd înalţii ierarhi 
ai Sfîntului Sinod Romîn sfinţiră pentru prima dată în ţară, la 25 martie 1822, Sfîntul şi 
Marele Mir, în biserica Mitropoliei din Bucureşti.

La 9 aprilie 1882, în Joia Patimilor, se depuse în Parlamentul Romîniei un proiect 
pentru reforma legii sinodale, prin care se exprima dorinţa ca mitropolitul primat să fie 
ridicat la treapta de patriarh al Romîniei, iar episcopia Rîmnicului să fie ridicată la treapta 
de arhiepiscopie cu reşedinţa la Craiova, cu titlul dc Mitropolia Craiovei şi Noului 
Severin. 103

Aîlînd de sfinţirea Sfîntului Mir la Bucureşti, patriarhul ecumenic loachim 111 
trimise, la 10 iulie 1882, mitropolitului Calinic, o scrisoare sinodală, semnată de 11 arhie
rei, membri ai Sinodului patriarhal, plină de mustrări şi ameninţări, învinuind Biserica 
Romînă de inovaţii, ca : sfinţirea Sfîntului Mir, botezarea prin stropire, introducerea calen
darului gregorian, îngroparea sinucigaşilor, insistînd mai ales asupra drepturilor sale 
jurisdicţionale asupra Bisericii Romîne. 104

Sfîntul Sinod însărcină pe învăţatul episcop Melchisedec al Romanului, cea mai 
distinsă figură a episcopatului romînesc la sfîrşitul secolului XIX, să întocmească un ra
port asupra ei. Acesta avu ocazia fericită să-şi arate tot talentul şi toată erudiţia sa ca 
istoric şi teolog, căci, într-adevăr, răspunsul său e foarte temeinic şi documentat, dar res
pectuos şi moderat în formă. Raportul său a fost citit în şedinţa Sfîntului Sinod Romîn 
din 23 noiembrie 1882 şi, după ce a fost aprobat de toţi sinodalii, a fost trimis patriar
hiei ecumenice sub titlul : «Act sinodal care cuprinde autocefalia Bisericii Ortodoxe Romîne 
cu Patriarhia de Constantinopol» .103

99. Ibidem, p. 166 ; C. I. Ialomiţeanu, Nifon, Mitropolitul Ungro-Vlahiei. Viaţa şi acti
vitatea sa, 1850-1875, Bucureşti, 1896, pp. 56-65.

100. N. Dobrescu, ibidem, p. 174.
101. Ibidem, pp. 174-175.
102. Ibidem, p. 175.
103. Monitorul Oficial pe anul 1882 : Dezbaterile parlamentare, şedinţa din 9 aprilie 

1882 ; M. Teodorian-Carada, Din frămîntările trecutului, Bucureşti, 1920, pp. 257-258 ; Diac. 
Gh. I. Moisescu, Un pătrar de veac de la înfiinţarea Patriarhiei Romîne, în rev. Glasul B i
sericii, an. IX  (1950), nr. 3, martie, pp. 42-50, aici p. 44, nota 2.

104. Scrisoarea patriarhului ecumenic loachim al IlI-lea din 10 iulie 1882, către mitro
politul Calinic al Ungrovlahiei, în rev. Biserica Ortodoxă Romînă, an. VI (1882), nr. 12, 
decembrie, pp. 736-737.

105. Acest Act sinodal referitor la autocefalia Bisericii Ortodoxe Romîne e publicat în 
4*ev. Bis. Ort. Rom., an. VI (1882), nr. 12, decembrie, pp. 738-757.



956 B ISERICA  ORTODOXA ROMtNA

La afirmaţia patriarhului ecumenic Ioachim III că Biserica Romînă a fost pusăr
prin canonul 28 al sinodului IV ecumenic de la Calcedon (451) sub jurisdicţia Patriarhiei
de Constantinopol, Melchisedec lămureşte că «Romînii n-au primit botezul şi doctrina creş
tină de la Constantinopol, nici pre întiii lor episcopi. Căci creştinătatea rominilor este mai 
veche decît chiar existenţa Constantinopolei. Romanii au venit în Dacia cu seminţa creş
tinismului, încă din veacul al II-lea după Hristos. Sămînţa creştinismului adusă în Dacia 
s-a desvoltat aici prin propriile puteri ale poporului...».100

Apoi, după ce face un lung istoric al relaţiilor dintre Biserica Romînă şi Patriar
hia ecumenică, răspunsul Sfîntului Sinod Romîn arată că încălcările patriarhiei ecumenice 
asupra drepturilor noastre autocefale, datează mai ales din timpul domniei fanarioţilor- 
«Istoricul luptelor noastre cu călugării fanarioţi este o dramă plină de durere sufletească 
pentru orice inimă creştinească» .107

Cît priveşte sfinţirea Sfîntului Mir, răspunsul Sfîntului Sinod Romîn lămureşte că, 
după canoanele Bisericii Ortodoxe, o poate săvîrşi orice episcop. «A căuta Mirul pe la 
Bisericile altor ţări, înseamnă a nu avea conştiinţa şi încrederea că Duhul Sfînt se po
goară de la Dumnezeu... Aşa dar, şi Biserica noastră crede că Duhul Sfînt se pogoară şi 
asupra ei, precum şi asupra celorlalte Biserici, şi ea-l caută şi-l cere de sus, de la Pă
rintele luminilor, si dătătorul a tot darul desăvîrsit» .1087  # I

Altfel, Sfîntul Sinod Romîn nu doreşte în nici un chip să rupă legăturile sale 
fireşti cu Biserica mamă, căci Biserica Romînă păstrează aceeaşi doctrină bisericească,, 
aceeaşi disciplină şi acelaşi cult dumnezeiesc, care sînt comune Bisericii Ortodoxe din 
toate ţările. «Noi recunoaştem în Patriarhia de Constantinopol, — lămureşte Sfîntul Si
nod — , un centru moral, de unde trebuie să purceadă direcţiunea in toate chestiunile de 
interes general al întregii Biserici Ortodoxe, în privinţa dogmelor, a disciplina, a cul
tului...». 109

Toate celelalte învinuiri aduse de scrisoarea sinodală patriarhală cu privire la săvîr- 
şirea Botezului prin stropire şi turnare, la calendarul gregorian, la înmormîntarea sinu
cigaşilor, la demnităţi patriarhale şi alte inovaţii, acestea sînt simple născociri, căci Bise
rica Ortodoxă Romînă păstrează neatinse prescripţiunile canoanelor. 110

Răspunsul Sfîntului Sinod al Bisericii Romîne determină pe patriarhul ecumenic să 
mai cedeze din pretenţiile sale. De la 25 decembrie 1884 începu un schimb de corespon
denţă între patriarhul ecumenic, mitropolitul primat al Romîniei şi guvernul romîn, cu un 
ton mult mai moderat din partea patriarhului de Constantinopol. în februarie 1885 se în
truni o adunare secretă la Mitropolia din Bucureşti, şi se formulară cererile Bisericii Orto
doxe Romîne pentru recunoaşterea imediată şi necondiţionată a autocefaliei. 111

La 20 aprilie 1885, mitropolitul primat Calinic Miclescu trimise o scrisoare- noului 
patriarh ecumenic Ioachim IV (1 octombrie 1884— 14 noiembrie 1886), însoţită de o scri
soare din partea ministrului Cultelor şi Instrucţiunii. de atunci, D. A. Sturza, prin care 
cerea recunoaşterea aucefaliei Bisericii Ortodoxe Romîne, potrivit prevederilor canonice ale 
Bisericii Răsăritului.

în scrisoarea sa, după ce arată că Biserica Ortodoxă a Romîniei a fost declarată 
«de o independenţă egală cu aceea a celorlalte Biserici autocefale, precum Bisericile de 
acelaşi rit ale Rusiei şi Greciei», mitropolitul primat Calinic Miclescu asigură pe patriar
hul ecumenic că «Sfîntul Sinod al Bisericii autocefale a Romîniei ţine a conserva intacte 
dogmele sacre ale Sfintei noastre credinţe ortodoxe şi tradiţiunea Bisericii, şi va avea deci 
totdeauna grija de a da Prea Sfîntului Tron Ecumenic şi Patriarhicesc din Constantinopolr 
conform cu canoanele şi învăţătura Bisericii, întîietatea de onoare, care-l face întîiul Tron 
a întîiului Prelat al întregii Biserici Ortodoxe a Răsăritului, şi de a se pomeni de către

106. Ibidem, p. 745.
107. Ibidem, p. 748.
108. Ibidem, pp. 752-756. Aici p. 756.
109. Ibidem, p. 752.
110. Ibidem, pp. 756-757. Vezi şi următoarele studii : Pr. Niculae M. Popescu, Epis

copul Melchisedec. , La 50 de ani de la moartea lui, în rev. Bis. Ort. Rom.„ an. LX (1942),
nr. 5-6, mai-iunie, pp. 172-176 ; Constantin C. Diculescu, Episcopul Melchisedec. Studiu asupra 
vieţii şi activităţii lui, Bucureşti, 1908, pp. 63-66 ; N. Dobrescu, Episcopul Melchisedec, Bucu
reşti, 1907. Extras din Convorbiri Literare, an. X L I (1907), nr. 10, oct., pp. 978-987, aici pp,
981-982 ; Ioan Kalinderu, Episcopul Melchisedec, Bucureşti, 1904, pp. 16-18.

111. N. Dobrescu, Studii de istoria Bisericii Romîne contemporane..., p. 176.
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Preşedintele Sfintului Sinod in intiiul loc, după obiceiul stabilii, numele Patriarhului, care-şi 
are reşedinţa pe Tronul Ecumenic şi Apostolic al Răsăritului». Pe lîngă acestea, «Sfîntul 
Sinod al Bisericii autocefale a Romîniei va sta totdeauna în legătură dogmatică şi cano
nică cu Prea Sfîntul Tron Ecumenic, ca şi celelalte Biserici Ortodoxe Autocefale» .112

Patriarhul ecumenic loachim IV a dat răspunsul său la 25 aprilie 1885, trimiţînd 
două scrisori, una către mitropolitul primat al Romînei şi alta către ministrul Cultelor şi 
Instrucţiunii, D. A. Sturza. In scrisoarea trimisă mitropolitului primat Calinic Miclescu, 
patriarhul ecumenic spune că, luînd în consideraţie împreună cu Sfîntul Sinod Patriarhal 
din Constantinopol cererea Bisericii Ortodoxe Romîne, a primit cu plăcere şi a găsit-o 
«raţională, dreaptă şi corespunzătoare cu aşezămintele bisericeşti». Ca atare, împreună 
cu Sfîntul Sinod al Bisericii ecumenice din Constantinopol dă binecuvîntare Bisericii Or
todoxe Romîne şi-i eliberează ei «Sfîntul Tom patriarhicesc şi sinodal..., recunoscitidu-o 
autocefală şi întru toate de sine administrată» .113 Tomosul de autocefalie, semnat de 
patriarhul ecumenic loachim IV şi de cei 10 înalţi ierarhi, membri ai Sfîntului Sinod Pa
triarhal al Bisericii ecumenice din Constantinopol, poartă aceeaşi dată: 25 aprilie 1885.114 
Cu aceeaşi dată de 25 aprilie 1885, patriarhul ecumenic Iachim IV comunică tuturor 
Bisericilor Ortodoxe surori,t adică patriarhiilor apostolice de Alexandria, Antiohia şi Ieru
salim, Bisericilor Rusă, Greacă şi Sîrbă, şi Arhiepiscopiei de Carlovitz recunoaşterea auto
cefaliei acordată Bisericii Ortodoxe Romîne. 115

V CV 0^
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Iscăliturile membrilor sinodului patriarhal din Constantinopol şi peceţile
de pe actul de autocefalie al Bisericii Ortodoxe Romîne

în scrisoarea de mulţumire de la 30 mai 1885, mitropolitul primat Calinic Miclescu
răspunse- patriarhului ecumenic, la scrisoarea din 25 aprilie curent trimisă odată cu
Tomos-ul de autocefalie, şi-l asigură că «Sfîntul Sinod al Sfintei Biserici autocefale a 
Romîniei a primit citirea acestor acte cu o adevărată bucurie sufletească, ca netăgăduită 
şi solemnă probă de dragoste ce acea Sfîntă Mare Biserică ecumenică poartă pentru tot 
ceea ce poale asigura prosperitatea şi întărirea sfintei noastre religiuni ortodoxe prin 
prosperarea tuturor sfintelor Biserici, care, la un loc, constituiesc acea una, sfîntă, catolică

112. Scrisoarea mitropolitului Nifon din 20 aprilie 1885, către patriarhul ecumenic loa
chim IV, în rev. Bis. Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 5, pp. 337-338. Tot aici, la p. 336, vezi
Scrisoarea Ministrului Cultelor către patriarhul ecumenic. Vezi şi lucrarea publicată de M i
nistrul Cultelor şi Instrucţiunii. Acte privitoare la autocefalia Bisericii Ortodoxe Romîne, Bu
cureşti, 1885, Anexele I I  şi I I I , pp. 5-8.

113. Scrisoarea Sanctităţii Sale Patriarhului Ecumenic loachim al IVrlea către înalt 
Prea Sfinţia Sa Mitropolitul Primat al Romîniei, D. Calinic, din 25 aprilie 1885, în rev. Bis. 
Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 5, mai, pp. 341-344, aici pp. 342-348. Tot aici, la pp. 339-341, se 
află Scrisoarea patriarhului ecumenic către Ministrul Cultelor. Vezi şi lucrarea : Acte privitoare 
la autocefalia Bisericii Ortodoxe a Romîniei, Bucureşti, 1885, Anexele IV şi V, pp. 9-16, text 
grec şi romîn.

114. Ibidem, Anexa VI, pp. 17-19, textul grec al Tomos-ului de autocefalie, iar la pp. 
21-23, traducerea lui în limba romînă. Vezi de asemenea Tomos-ul de autocefalie, text grec cu 
traducere romînească alăturată, în rev. Bis. Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 5, mai, pp. 344- 
354 ; vezi şi facsimilul original grecesc, imprimat în rev. Bis. Ort. Rom., t. XXXIV  (1910), 
nr. 7, oct., apoi traducerea romînească, pp. 721-724.

115. Vezi Enciclica Patriarhiei Ecumenice către patriarhiile : Ierusalimului, Alexan
driei, către Arhiepiscopul Ciprului, Sinoadele Rusiei, Greciei &i Serbiei şi către Arhiepiscopia 
Carloviţului, în rev. Bis. Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 8, august, pp. 555-556 ; Hrys. Papa- 
dopulos, op. cit., pp. 96-98.
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şi apostolică Biserică Răsăriteană...». 110 în acelaşi timp, mitropolitul primat Calinic Mi* 
clcscu comunică tuturor Bisericilor Ortodoxe surori evenimentul fericit din viaţa Bisericii 
Ortodoxe Romîne, care a dobîndit recunoaşterea autocefaliei din partea patriarhiei ecume
nice şi a primit de la acestea răspunsuri pline de adevărată bucurie duhovnicească. 117

Din anul 1885 se realiză pe deplin, după străduinţe îndelungate, autocefalia Bise
ricii Ortodoxe Romîne, care intră astfel oficial în concertul Bisericilor Ortodoxe autocefale 
surori, aducînd, cu trecerea timpului contribuţia ei tot mai mare la prestigiul şi ridicarea 
întregii Ortodoxii.

Istoria relaţiilor Mitropoliei Ungrovlahiei cu patriarhia ecumenică şi celelalte Bise
rici Ortodoxe, în timpul cînd aceasta s-a aflat sub jurisdicţia patriarhiei din Constanti
nopol, încetează din acest an, odată cu obţinerea autocefaliei de către Biserica Ortodoxă 
Romînă. De acum înainte, activitatea Mitropoliei Ungrovlahiei se desfăşoară în cadrul 
dezvoltării generale a Bisericii Ortodoxe Romîne autocefale, căci de acum înainte, mitro
politul Ungrovlahiei e în acelaşi timp arhiepiscop al Bucureştilor, preşedinte al Sfîntului 
Sinod şi mitropolit primat al Romîniei.

Cinstea şi prestigiul AAitropoliei Ungrovlahiei a crescut cu mult prin ridicarea titu
larului ei la treapta de patriarh al Bisericii Ortodoxe Romîne. în şedinţa din 4 februarie 
1925, Sfîntul Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne a hotărît să se înfiinţeze Patriarhia Ro
mînă prin ridicarea scaunului mitropolitan al Ungrovlahiei la rangul de scaun patriarhal. 
Hotărîrea Sfîntului Sinod Romîn a fost întărită prin Legea pentru ridicarea scaunului 
Mitropoliei Ungrovlahiei la treapta de patriarhie, votată de Cameră la 12 februarie 1925, 
de Senat la 17 februarie acelaşi an, şi promulgată la 25 februarie 1925.118

Patriarhul ecumenic Vasile III al Constantinopolului (1925-1929) a recunoscut ridi
carea Bisericii Ortodoxe Romîne la rangul de patriarhie prin Tomos-ul cu nr. 1579 din 
30 iulie 1925. Prin acest Tomos, patriarhul ecumenic făcea cunoscut Bisericii Ortodoxe 
Romîne că Sfînta Biserică din Constantinopol, «ca mamă iubitoare, preţuind şi mţelegind 
avîntul şi hotărîrea prea iubitei şi prea cinstitei sale fiice şi soră în Hristos, Prea Sfînta 
Biserică a Romîniei, nu a găsit nici o piedică invincibilă ca, folosind cu bun chip iconomia, 
de acum, să-şi dea cu dragoste consimţămîntul şi recunoaşterea sa, la cele ce prin hotă- 
rîre comună a Bisericii şi a Statului s-au săvîrşit în Romînia». Totodată îşi manifesta 
convingerea că şi ceilalţi Prea Sfinţiţi Patriarhi şi întîistătătorii tuturor Bisericilor Orto
doxe Autocefale surori vor recunoaşte ridicarea Bisericii Ortodoxe Romîne la vrednicia 
patriarhală. 119

La 20 septembrie 1925, patriarhul ecumenic Vasile 111 a făcut cunoscut, printr-o 
scrisoare enciclică tuturor Bisericilor Ortodoxe autocefale surori, ridicarea Bisericii Orto
doxe Romîne la rangul de patriarhie 120 şi a înştiinţat despre aceasta Biserica Romînă 
la 1 octombrie 1925.121

116. Scrisoarea I.P.S. Mitropolit Primat al Romîniei din 30 mai 1885, către patriarhul
ecumenic loachim IV, în rev. Bis. Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 7, august, pp. 553-554.

117. Bisericile Ortodoxe autocefale surori au trimis răspunsurile lor în această ordine
cronologică : Biserica Sîrbă, la 31 iulie 1885 ; Patriarhia Ierusalimului, la 24 august 1885 ;
Biserica Greciei,’ la 7 octombrie 1885 ; Arhiepiscopia Ciprului, la 14 oct. 1885 ; Biserica Rusă,
la 31 oct. 1885. Vezi aceste răspunsuri în limba originală cu traducerea lor în limba romînă, 
în rev. Bis. Ort. Rom., an. IX  (1885), nr. 12, decembrie, pp. 922-923. La 6/18 decembrie 1885 
a răspuns şi Arhiepiscopia de Carlovitz. Vezi Scrisoarea acesteia în Bis. Ort. Rom., an. X 
(1886), nr. 1, ianuarie, pp. 82-83.

118. Arhim. Tit Simedrea, Patriarhia Romînească. Acte si documente, Bucureşti, 1926, 
pp. 19-110.

119. Tomos-ul ridicăirii Bisericii Ortodoxe Romîne la rangul de patriarhie, din 30 iulie 
1925, text grec şi traducere romînească, publicat de Arhim. Tit Simedrea, op. cit., pp. 131-133. 
Vezi şi în rev. Bis. Ort. Rom., an. X L III (1925), nr. 9, septembrie, p. 564. numai textul 
romînesc.

120. Scrisoarea enciclică a patriarlmlui ecumenic Vasile I I I  din 20 septembrie 1925 
către Bisericile Ortodoxe surori, publicată în limba romînă de Arhim. Tit Simedrea, op. 
cit., pp. 137-138.

121. Vezi Arhim. Tit Simedrea, op. cit., pp. 136-137.
Pentru necesitatea înfiinţării Patriarhiei Romîne şi încadrarea tuturor romînilor într-o 

singură Biserică, vezi Onisifor Ghibu, înfiinţarea patriarhatului romînesc, Cluj, 1925, pp. 3-14. 
Vezi şi Diac. Gh. I. Sereda (Moisescu), De la Biserica autocefală la Patriarhia Romînă, in rev. 
Ortodoxia, an. II (1950), nr. 2, aprilie-iunie, pp. 325-336.
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Proclamarea oficială a ridicării Bisericii Ortodoxe Romîne la rangul de patriarhie 
s-a făcut în cadrul unor măreţe festivităţi, duminică 27 septembrie 1925, în catedrala 
Sfintei Patriarhii din Bucureşti. Patriarhul ecumenic Vasile III a trimis o delegaţie din 
care făceau parte Prea Sfinţiţii Mitropoliţi Ioachim al Calcedonului şi Ghermanos al Sar- 
desului, însoţiţi de întîiul dragoman al patriarhiei din Constantinopol, Spiridon Constan- 
tinidis, pentru a reprezenta patriarhia ecumenică la marea sărbătoare a Bisericii Orto
doxe Romîne.

Duminică 27 septembrie 1925, după Sfîntă Liturghie, într-un cadru nespus de so
lemn, unul dintre reprezentanţii patriarhiei ecumenice a citit gramata de împuternicire a 
delegaţilor patriarhiei ecumenice şi Tomos-u! de ridicare la rangul de patriarhie a Bise-

Prea Fericiţii Patriarhi Alexei al Moscovei şi Nicodim al Bisericii Ortodoxe
Romîne în biserica Patriarhiei din Bucureşti, 1 iunie 1947

ricii Ortodoxe Romîne, de faţă fiind toţi arhiereii romîni, înaltele autorităţi ale Statului 
şi un număr impresionant de credincioşi.

Solemnitatea învestiturii primului patriarh al Bisericii Ortodoxe Romîne s-a făcut 
în ziua de duminică 1 noiembrie 1925 şi a fost un prilej fericit pentru strîngerea şi întă
rirea raporturilor Bisericilor Ortodoxe surori. Pe lîngă cei trei delegaţi ai patriarhiei ecu
menice, la care s-a adăugat între timp mitropolitul Fotie al Dercosului, au trimis repre
zentanţii lor la această ceremonie următoarele Biserici Ortodoxe : Patriarhia Ierusalimului, 
Patriarhia Serbiei, Biserica Greciei, Biserica Bulgariei, Biserica Otrodoxă din Polonia şi 
Biserica Rusă de peste hotare, reprezentată de mitropolitul Antonie al Kievului, care-si 
avea atunci reşedinţa la Carlovitz în Iugoslavia. 122

Marţi 3 noiembrie 1925 a avut loc o consfătuire între reprezentanţii Bisericilor 
Ortodoxe surori, în palatul Sfintei Patriarhii din Bucureşti, în care s-a discutat asupra

122. Arhim. Tit Simedrea, op. cit., pp. 165-203 ; Arhim. Scriban, Investirea Patriar
hului Romîniei, în rev. Bis. Ort. Rom., an. X X L III (i&25), nr. 11, pp. 700-710 ; idem, Oaspeţii 

.învestiturii, în rev. Bis Ort. Rom., an. X L III (1925), nr. 11, pp. 689-690.
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necesităţii întrunirii într-uh sinod a tuturor Bisericilor Ortodoxe. Patriarhia ecumenică a 
fost rugată, prin delegaţii trimişi să întocmească programul şi să invite Bisericile Orto
doxe autocefale surori să studieze problemele ce' vor face obiectul discuţiilor viitorului 
sinod panortodox. 123

Din cele arătate, se vede că Mitropolia UngYovlahiei a dobîndit o cinste deosebită 
şi un mare prestigiu între celelalte scaune episcopale şi mitropolitane ale Bisericii Orto
doxe Romîne, prin ridicarea titularului ei la rangul de patriarh. Intîistătătorul Bisericii 
Ortodoxe Romîne este în acelaşi timp Mitropolit al Ungrovlahiei, Arhiepiscop al Bucu
reştilor, Preşedinte al Sfîntului Sinod şi Patriarh al Romîniei. Activitatea Mitropoliei Un
grovlahiei se desfăşoară şi se încadrează în activitatea generală a Patriarhiei Romîne. 
Mitropolitul Ungrovlahiei, în calitatea sa de Preşedinte al Sfîntului Sinod şi Patriarh al 
Bisericii Ortodoxe Romîne,-întreţine relaţii cu* Patriarhia ecumenică din Constantinopol şi 
cu toate celelalte Biserici Ortodoxe autocefale surori.

Preot prof. IOAN /. RAMUREANU

t

123. Consfătuirea reprezentanţilor Bisericilor Ortodoxe streine cu Sfîntul Sinod Romîn 
din 3 noiembrie 1925, la Arhim. Tit Simedrea, op. cit., pp. 202-205 ; Arhimandritul Scriban, 
Oaspeţii învestiturii, in rev. Bis. Ort. Rom., an. X L III (1925), nr. 11, noiembrie, p. 690; idem. 
La începutul unui an nou, în rev. Bis. Ort. Rom., an. XLIV  (1926), nr. 1, pp. 1-6, aici p. %



DICASTERIA ŞI CONSISTORIUL MITROPOLIEI 
UNGROVLAHIEI

>

Intre drepturile pe care le-au avut în trecut ierarhii din Ţările Romîne este şi
dreptul de judecată asupra clericilor şi mirenilor de sub jurisdicţia lor canonică. Nu 
judecau numai pricini de natură bisericească, ci de multe ori primeau împuternicire din 
partea domnului să judece pricini de natura civila şi chiar penală.1' Spre a ilustra cît 
mai bine aceste afirmaţii, reproducem un scurt fragment dintr-o lucrare a unuia dintre 
cercetătorii de seamă ai vechiului drept romînesc: «Ierarhii din ţările romîne jude
cau toate procesele de cuprins curat canonic cum sînt: desfaceri de logodne, căsătorii 
ilegale, nunţile dintre rude, purtarea necanonică ca arhiereu, cn preot, sau ca monah, 
luarea de mită pentru ridicarea la ranguri bisericeşti, furturi de vase şi odăjdii din 
biserică, vînzarea de imobile religioase etc. In afară de acestea, ei mai judecau prin de
legaţie domnească orice fel de proces civil, penal şi comercial. Cu vremea această largă 
competinţă s-a restrîns, rămînînd în ramele strict canonice ale instanţei numită dic.a- 
-sterie». 2

In cele ce urmează vom prezenta pe scurt3 cîteva aspecte din activitatea judecă
torească a mitropoliţilor Ţării Romîneşti şi ale instanţelor disciplinare: Dicasteria şi 
Consistoriul, stăruind mai mult asupra proceselor de judecată ale clerului de mir şi 
■monahal, mai puţin cercetate pînă acum. 4 Ştiri asupra judecăţilor bisericeşti avem abea

1. Asupra dreptului ce aveau ierarhii romîni la judecarea mirenilor, vezi : Şt. Gr. 
Berechet, Dreptul vechilor noştri ierarhi la judecarea mirenilor, Bucureşti, 1938, 23 pp. (extras 
din Biserica Ortodoxă Romînă, LVI (1938), pp. 741-761) ; Gheorghe Cront, Clericii în sem 
enii justiţiei, Bucureşti, 1938, 24 pp. (extras din Biserica Ortodoxă Romină, LVI (1938), 
pp. 823-824).

2. Şt. Gr. Berechet,' op. cit., p. 7 (745). De pildă Petru Cercel, prin 1583-1584 dă epis
copului Luca al Buzăului dreptul ,,să judece pe oamenii... (după) pravila Sfintei Biserici, 
neoprite de Biserică şi... strică altarele şi cine nu posteşte cele patru posturi şi cine se iau 
neam cu neam şi cine ia a patra femeie fără lege şi de/ la oameni care se împreună, dar de bună 
voie şi nu se cunună şi care se împreună unul cu altul fără lege şi bărbatul care lasă 
femeia fără lege sau femeia (care) fuge de la bărbat, pe toti să-i judece, după judecata şi 
legea lui Dumnezeu. Care popi vor fi cu greşală pe toţi să-i judece Sfinţia lu i." Academia 
R. P. R., Documente privind istoria Romîniei, sec. XVI, B. Tara Romînească, voi. V 
(1581-1590), Bucureşti, 1952, doc. 143, pp. 135-136. La 1618, Alexandru Iliaş împuterniceşte pe 
episcopul Efrem al Buzăului ,,să fie volnic... să umble să judece în ţinutul Săcuianilor de 
oameni(i) necununaţ(i) şi de rude şi de a patra împreunare şi de toat(e) de ce iast(e) jude
cata piscupească, să aibă a-i judeca şi a-i prăda, cum fost leage şi mai dinainte vrem(e).“ 
Ibidem, B, sec. XVI, voi. I I I  (1616-1620), doc. 152 şi 179.

3. Regret că nu am putut consulta materialul documentar privitor la această temă 
de la Arhiva Sf. Mitropolii din Bucureşti, nefiind pus pînă în prezent la dispoziţia cercetă
torilor. Din acest motiv, am fost nevoit să mă limitez la materialul găsit la Arhivele Sta
tului şi la Biblioteca Academiei R.P.R. din Bucureşti.

, 4. Ştiri sumare despre judecata clerului la noi se află la Ilie Teodorescu, Judecata 
bisericească, Teză pentru licenţă, Bucureşti, 1895, pp. 113-160 ; Vasile Pocitan, Compendiu de 
Drept bisericesc, Bucureşti, 1898, pp. 299-302 ; Dr. G. D. Boroianu, Dreptul Bisericesc, voi.
II, Iaşi, 1899, pp. 160-166 ; ştiri şi mai puţine la : G. M. Ionescu, Istoria Mitro2)oliei Ungro
vlahiei, voi. II, Bucureşti, 1914, pp. 252-257. Pentru judecata bisericească în general, se pot 
consulta: Nicodim Milnş. Dreptul bisericesc oriental, trad. rom.. Bucureşti, 1915, pp 376-421- 
dr. Valerian Şesan, Curs de Drept bisericesc universal, ed. ÎV. 1942, pp 235-246



962 B ISERICA  ORTODOXĂ ROMÎNĂ-

începînd cu a doua jumătate a secolului XVI. Ele se făceau de obicei la Mitropolie şi
chiar la reşedinţele eparhiilor sufragane. Se întîmpla uneori ca procesele ce aveau 
loc la Mitropolie să fie judecate numai de mitropolit, fie că avea împuternicire, din 
partea domnului — în procesele laicilor — fie că erau procese de natură religioasă. 5
De cele mai multe ori însă mitropolitul era asistat la judecată de mai mulţi clerici din
serviciul Mitropoliei, de unii ierarhi străini — chiar şi patriarhi — aflaţi la noi în ţară,
iar mai tîrziu şi de unii dintre aşa zişii arhierei titulari. Deşi acest complet de judecată 
nu apare în documentele vremii cu o numire oarecare, totuşi trebuie să vedem în el un 
început al dicasteriilor sau consistoriilor de mai tîrziu, care de altfel erau cunoscute în 
Biserica grecească încă înainte de secolul XI. Dăm în continuare cîteva dovezi din care 
rezultă că încă din secolele XVI-XVII mitropoliţii Ţării Romîneşti se ajutau în judecarea 
proceselor de o anumită «dicasterie». La 14 noiembrie 1561 un oarecare Petriman vinde 
o dughiană lui Pană Grecul, în faţa mitropolitului Efrem şi a preoţilor săi... «De aceea 
Pană Grecul a cumpărat acea dugheană cu banii săi drepţi 2000 aspri de la Petriman,. 
înaintea vlădiciei mele şi a clerului vlădiciei mele, anume: popa Sarchez şi popa Du
mitru şi popa Marco şi popa Dumitru şi popa Sahat şi diaconul Pera, ca să-i fie de 
ocină şi ohabă şi de nimeni neatins în veci» .9 După cum vedem, era un complet de 
judecată format din cinci preoţi şi un diacon, în frunte cu mitropolitul. Un alt caz din 
care rezultă că şi actele de danie se făceau tot în faţa mitropolitului şi a clericilor din

slujba Mitropoliei, a avut loc la 14 august 1609 sub mitropolitul Luca. «...Au venit însuşi 

Drosul postelnicul feciorul lui Armega banul, împreună cu jupîneasa Iui Rada, fata Ra

dului postelnicul feciorul Paşadiei, de faţă înaintea vlădiciei mele şi a tot clirosui vlă

diciei mele de la Sfîntă Mitropolie de au dat şi au închinat ale lor sate şi ţigani ce 

au avut de moşie de a lor bună voie sfintei mînăstiri mai sus zise» (Bucovăţ n.n.) .7

Se întîmpla uneori ca mitropolitul să judece nu numai cu preoţii slujitori de la 

Mitropolie ci şi cu unii arhierei străini, aflaţi la noi în ţară. Astfel, dintr-un proces de 

moştenire judecat la 23 decembrie 1616, aflăm că «părintele vlădica Luca mitropolitul a 

adunat acolo tot soborul Sfintei Mitropolii şi mari şi mici ca să cerceteze rîndul acestei 

judecăţi cum va fi cu dreptate. Şi pe această vreme s-a întîmplat acolo la această jude

cată şi părintele vlădica Luca, al Grebenei Ioasaf mitropolitul şi părintele episcop chir 

Erimia şi tot soborul Sfîntei Mîtropolii». 8Din acelaşi document, ne încredinţăm ca 

«Radul Voievod, domnia lui nu a voit să se amestece în această judecată şi a trimis pe 

toţi acei boieri mai sus spuşi la părintele vlădica Luca mitropolitul, ca sa aleagă această 

judecată cum va fi cu dreptate».

In* unele cazuri mitropolitul judeca împreună cu sufraganii săi de ia Rîmnic şi' 

Buzău. într-o carte de judecată dată de mitropolitul Luca la 7 martie 1613 se spune : 

«...mărturisesc vlădicia mea împreună cu fraţii noştri chir Efremul episcopul de Rîmnic 

şi chir Chirii de la Buzău şi cu igumenul Anastasie de la sfîntă mînăstire mai sus zisă 

(Cotmeana, n.n.) cum au vîndut igumenul şi toţi călugării de în sfîntă mînăstire de a lor 

bună voie satul Călugărenii jupanului lu Pană vistiariul...».9

în  alte cazuri mitropolitul judeca numai cu unii dintre vlădicii străini, fără parti

ciparea clericilor de la Mitropolie, sau a sufraganilor săi. Aşa, într-o carte de judecată 

dată de mitropolitul Luca la 8 iunie 1617, se spune : «După aciia domnia lui (Alexandru 

Iliaş n.n.) i-au mînat la vlădicia mea, ca să căutăm cu dreptul. Şi am căutat vlădicia 

mea împreună cu fratele Mathie de în Deal, vlădica, (Matei al Mirelor n. n.) pre pravelă 

şi am aflat şi am adevărat cum să ţie sfîntă mînăstire şi călugării de preste toate ocinile 

si satele şi rumînii şi ţiganii şi toate bucatele ale jupînesii Stancăi ce să vor alege,

5. Cf. Documente privitoare la istoria Romîniei, B, sec. XVI, voi. VI (1591-1600), Bu
cureşti, 1953, doc. 212, pp. 194-195 ; doc. 364, pp. 355-356 (procese de moştenire între laici, jude
cate de mitropolitul Eftimie). Exemplele s-ar putea înmulţi.

6. Ibidem, B, sec. XVI, voi. I I I  (1551-1570), doc. 191, pp. 158-159.
7. Ibidem, B, sec. XV II, voi. I (1601-1610), doc. 361, pp. 402-404.
8. Ibidemt B, sec. XV II, voi. I I I  (1616-1620), doc. 63, pp. 69-70.
9. Ibidem, B, sec. XVII, voi. I I  (1611-1615), doc. 154, p. 159.
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însă a triia parte, iar verii Stancăi să ţie doao părţi. Aciia învaţă vlădicia mea.»10'

Tot mitropoliţii Luca al Ungrovlahiei şi Matei al Mirelor judecă — la 23 decembrie 

1616 — procesul de moştenire dintre Florica, fiica lui Mihai Viteazul şi Marula fiica

nelegitimă a aceluiaşi domn cu Tudora din Tîrgşor, pentru trei sate din Romanaţi,

dăruite de Mihai mamei sale Teofana, dîndu-se cîştig de cauză Floricăi. 11 Intr-un alt 
proces al Floricăi cu soţul ei Preda pe de o parte şi egumenul Ioan de Ia Tismana pe de 
alta, judecat la 11 ianuarie 1622, apar, pe lîngă mitropolitul Luca, doi vlădici străini, 
precum şi episcopii de Rîmnic şi Buzău. «Drept aceia vlădicia mea şi de împreună cu

fratele chir Mathei, mitropolitul (Mireul) şi chir Teofil ep(i)sc(o)pu al Rîmnicului 

şi chir Efrem al Buzăului şi chir Iosif ip(i)sc(o)pu Greveno... şi au judecat pri derept 

şi am dat jup(a)nului Predei sulj(ar) şi jup(î)nesii lui Floricăi şi (coconi)lor lor cîţi li

va da Dumnezeu, să fii lor acei ţigani de moşie în vecie neclăteţi şi n(elegă)naţii. Iar egu

menul Ioan şi că!ug(ă)rii de la mînăstirfe) au rămas de lege şi de judecată dinaintea 

noastră.»12

Chiar şi unii patriarhi care veneau în Ţara Romînească după milostenie, erau ru

gaţi să ia parte la cercetarea unor pricini de judecată. Aşa bunăoară, la 10 iulie 1646,

mitropolitul Teofil împreună cu patriarhul Ioanichie al Antiohiei judecă un proces pri
vitor la moşiile unei mînăstiri. 13 La 20 noiembrie 1657 mitropolitu! Ştefan şi patriarhul

Macarie al Antiohiei împreună cu şase boieri, în urma însărcinării date de domnul Con

stantin Şerban Basarab, cercetează reclamaţia Ancăi soţia fostului spătar Ianache, contra 

cumnatului ei paharnicul Florescu, pentru averea răposatului ei fiu Matei. 14

Observăm deci că acest for de judecată de la Mitropolie, sau acest început de 

«dicasterie», devine cu timpul alcătuit numai din membri ai ierarhiei superioare, renun- 

ţîndu-se la «soborul Sfintei Mitropolii» de care vorbesc primele documente indicate de 
noi. Această schimbare ne-o putem explica numai prin dorinţa de a da o cît mai mare 

autoritate hotărîrii forului de judecată respectiv. 15

Desigur judecarea clericilor vinovaţi de anumite abateri cădea tot în sarcina erarhiet
superioare bisericeşti. Am văzut că Petru Cercel împuternicise pe episcopul Luca al

Buzăului, viitorul mitropolit să judece şi pe preoţii de sub jurisdicţia sa canonică. 10 Este

în afară de orice îndoială că asemenea drepturi au avut şi mitropoliţii ţării, judecînd

cu acea «dicasterie» formată din arhierei străini ori din slujitorii Mitropoliei. Acest lucru 
se reliefează cu prisosinţă într-un hrisov din 1742, dat de domnul Mihail Racoviţă, din 
care rezultă care erau drepturile ierarhilor ţării în materie de judecată bisericească şi 
civilă. «Şi cînd se va întîmpla — spune actul — să se facă vreun lucru fără de cale, la 
vreun obraz bisericesc au la vreo mînăstire, atît la cele ce sînt ale ţării, cît şi din cele 
ce sînt într-alte părţi închinate, arhiereul locului să aibe volnicie să cerceteze şi după 
pravilă să facă îndreptarea, alt nimeni să nu se amestece. Iar pe egumenii schiturilor ce

10. Ibidem, B, sec. XV II, voi. I I I  (1616-1620), doc. 121, p. 146.
11. N. Iorga, Studii şi documente cu privire la istoria romînilor, V, 1, Bucureşti, 

1903, p. 702.
12. Documente privitoare la istoria Romîniei, B, sec. XV II, voi. IV (1621-1625), doc.-

89, pp. 78-79.
13. N. Iorga, Documente privitoare la familia Cantacuzino, Bucureşti, 1902, p. 9.
14. Ioan C. Filitti, Arhiva Gheorghe Grigore Cantacuzino, Bucureşti, 1919, p. 220.
15. Cărţile de judecată date de mitropolit, cu osebire cele de moştenire, se termină

cu blesteme înfricoşate, aşa cum se obişnuia să se scrie pe cărţile de slujbă bisericească. 
Cartea de judecată eliberată de mitropolitul Luca Mînăstirii Bucovăţ, de care am amintit
mai sus (nota 7), se încheia cu următorul blestem : ....care să va ispiti a sparge aciastă
pomană şi a lua acele sate şi ţigani şi metohu mai sus zis de la sfîntă mînăstire, mai sus 
zisă, din ruda lor, ori frate, ori soră, ori veri primari, ori nepot, iar acel om să fie anatema 
şi de trei ori blestemat de Dumnezeu şi de 318 sfinţi părinţi de la Nicheia, parte şi lăcaş 
să aibă cu Iuda din Iscariot şi cu Ariia şi de vlădiciia mea încă să fie proclet şi afurisit. 
Şi într-alt chip să nu fie înaintea poruncii vlădiciei mele“. Documente privitoare la istoria 
Romîniei, B, sec. XV II, voi. I (1601-1610), doc. 361, p. 404.

16. ,,Care popi vor fi cu greşeală pe toţi să-i judece sfinţia lui*'. Ibidem, sec. XVI,,
voi. V (1581-1590), doc. 143, p. 136 (cf. supra, nota 2).
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sînt închinate la Episcopii şi sînt ale lor, episcopii să-i pue şi să-i scoată şi să le ia 

socoteală şi să-i stăpînească. Poruncim cînd este vreo judecată bisericească, au aici au 
afară la ţară, mitropolitul să o judece după pravilă, au protopopii ce-i are orînduiţi prin 

judeţe să judece acea judecată după pravilă. Şi nimenea din boieri sau din ispravnici sau 

din altcinevaşi să nu se amestece Ja acea bisericească judecată.» în continuare, sînt în 

tărite şi vechile drepturi ale clerului la judecarea mirenilor. «Dăm volnicie rrfitropolitului 
ţării, aşişderea şi episcopilor în eparhia lor şi protopopilor ce sînt orînduiţi în judeţe 

să cerceteze cu deamănuntul pentru amestecările de sînge care se fac şi pentru răpirile 

fetelor şi pentru nunţile cele fără de lege şi pentru cei ce ţin ţiitori şi pentru alte fapte 
necuviincioase. Şi protopopii după ce vor cerceta şi vor afla vreun păcat ca acela ce s-au 

numit mai sus să facă în ştire fiecare arhiereului lui, protopopii Mitropoliei mitropolitului 

şi protopopii Episcopiilor episcopilor lor şi de vor putea arhiereii să îndrepteze acel păcat 

şi să dea canonul ce se cade la acel obraz carele a păcătuit după dumnezeeştile şi sfintele 

canoane duhovniceşti şi se vor lăsa şi se va părăsi şi cel obraz de păcatul acesta, foarte 

bine. Iar de nu va asculta pe arhierei şi nu va primi canonul ce-i vor da şi nu va face 

părăsire de acel păcat, poruncim arhiereii să facă în ştire la Domnia mea şi atunci să se 

pedepsească după pravilă acei ce au păcătuit şi nu s-au îndreptat...»17

Din secolul XVIII — mai ales din timpul păstoririi mitropolitului Neofit Cretanul 

(1738-1754) — ni s-au păstrat numeroase cazuri de judecăţi ale preoţilor din cuprinsul 

Mitropoliei. Vom înfăţişa cîteva dintre ele, spre a scoate în relief în primul rînd alcătuirea 

completului de judecată, precum şi modul în care decurgea judecata şi pedepsele care 

se aplicau.ls Şi acum, ca şi în secolele trecute, mitropolitul judeca fie singur, fie asistat 

de slujitorii Mitropoliei sau de unii dintre arhiereii titulari sau străini aflaţi la noi în 

ţară. Nu putem şti care au fost criteriile după care era alcătuit un asemenea for de ju

decată, căci pentru o greşeală gravă, care atărgea caterisirea, vinovatul era uneori ju

decat numai de mitropolit, în timp ce unele abateri mai mici, se întîmpia să fie cercetate 

de un întreg «sobor» de arhierei. De pildă, în 1742 proegumenul de la Căldăruşani, Teofil, 
căzut în păcatul sodomiei, e judecat numai de mitropolitul Neofit şi pedepsit cu scoaterea 
din egumenie, caterisirea şi trimiterea «în exoris la sfînta mînăstire Tismana să-şi plîngă 

păcatul acolo.» 1U Tot mitropolitul singur judecă pe o călugăriţă, Salomia, de la Mînăstirea 

Viforîta, care dăduse o mărturie mincinoasă împotriva stareţei. Mitropolitul o pedepseşte 

la 13 februarie 1739 cu «surgun la schitul călugăriţelor de aici din Bucureşti ca să fie la

mare pază şi afară de mînăstire să nu fie volnică a ieşi». 20 Un preot, Hiera, din maha

laua Boteanului din Bucureşti, fur de cele sfinte, e caterisit tot de mitropolitul singur.-1 
Un diacon, Sandu din Vărbilău, e caterisit tot de mitropolitul singur, pentru ucidere,2" 

un alt diacon, Ambrozie, beţiv, e trimis de mitropolit la închisoare la Mînăstirea Snagov,2" 
un preot, Î'îichifor, e trimis la aceeaşi închisoare, luîndu-i-se şi darul. 24

Acestea erau însă cazuri oarecum sporadice, căci în cele mai multe cazuri de

judecată, mitropolitul e ajutat şi de alte feţe bisericeşti, preoţi sau arhierei. Completul

acesta de judecată a cărui alcătuire variază de la un caz la altul, nu apare însă nici acum 
sub numirea sa de «dicasterie» sau «consistoriu». Vom înfăţişa cîteva cazuri spre o mai 

deplină desluşire a problemei. La 29 aprilie 1739 un fost arhidiacon de la Mitropolie, 

cu numele Ştefan, învinuit de furt şi luare de mită, a fost «făcut argos de darul diaconiei 
lui şi să fie monah şi l-au trimis la Mînăstirea Sneagovul în seama egumenului ce s-au

17. C. E(rbiceanu), Vechile privilegii ale Bisericii romîne în seculii trecuţi, în Bise
rica Ortodoxă Romînă, X X II (1898-1899), pp. 733-734.

18. Asemenea procese ale unor preoţi se află. la Arhivele Statului Bucureşti, Ms.
139, lţO, Vtl  şi 143.

19. Arhivele Statului Bucureşti, Ms. l.)3} f. 195 v.
20. Ibidem, f. 205.
21. Ibidem, f. 142 v.
22. Ibidem, f. 212 r.
23. Ibidem, f. 146 r.
21. Ibidem, f. 230 r.
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zis mai sus (Rafail, n.n.) ca să stea acolo la opreală cu bună pază.» La judecată, pe 

lîngă mitropolitul Nifon, mai participă şi «Nifon eclesiarhul şi toţi părinţii şi slugile M i

tropoliei.» Sentinţa de caterisire are 12 iscălituri de ieromonahi şi alţi slujitori de la

Mitropolie. 25
Uneori completul de judecată era format dintr-un număr şi mai mare de membri, 

luaţi dintre călugări şi preoţi de mir. în 1741 «după porunca sfintei pravile adunîndu-se 

sobor de cuvioşi egumeni şi de cucernici preoţi împreună cu smerenia noastră», au purces 

la caterisirea preotului Radu de la biserica Săpunari din Bucureşti. 26 La aceştia se adaugă 

apoi şi unii dintre numeroşii arhierei titulari ce se aflau în ţara noastră pe vremea aceea. 

'Pentru exemplificare reproduc cîteva părţi dintr-un proces deosebit de interesant al unui 
preot, Stoica tipograful, din 1741-, spre a se vedea atît completul de judecată cît şi pedeapsa 

ce i s-a dat lui şi familiei sale. Pentru că lucrase pe ascuns antimise pe care le-a vîndut 

mitropolitului Neofit, susţinînd că le-ar avea de la fostul mitropolit Daniil, pe baza acuzării 

eclesiarhului Mitropoliei («au mărturisit eclesiarhul nostru Metodie pentru popa Stoica 

tipograful») este judecat de mitropolitul Neofit «împreună (cu) fratele chir Ioanichie Sta- 

vropoleos i chir loachim Oleanis şi Costandie arhimandritul şi toţi părinţii Sfintei 

.Mitropolii.» Judecătorii l-au «caterisit de tot darul preoţiei şi înstrăinat de la dumne
zeiescul dar şi afară din rînduiala preoţiei şi să n-aibă voie să se poarte ca preoţii şi 

să facă vreun lucru preoţesc de vreme ce este caterisit şi făr de dar, numai să fie şi 

să se numească Stoica mireanul şi nimeni să nu îndrăznească să facă liturghie împreună 
cu el sau ca pre un preot să-î cinstească sau să-i sărute mîna şi să ia de la dînsul 

blagoslovenie şi sfinţenie, că va fi în grea pedeapsă şi afurisenie.» Referindu-se la cazul 

lui Ahab şi al familiei sale din cartea lui Iisus Navi şi la Anania şi Safira din Faptele 

Apostolilor, judecătorii hotărăsc ca şi familia vinovatului să fie pedepsită. «Afurisiţi de 

la Tatăl, Fiul şi Duhul Sfînt şi pre muiarea răspopului Stoica şi pre feciorii şi featele lui 

şi neertaţi şi nedezlegaţi dupre moartea lor, pietrele, leamnele şi să să răsipească şi să 

se topească, iar trupurile lor nici decum, să crape pămîntul şi să-i înghită de vii ca pre 

Datan şi Aviron şi să moştenească bubele lui Gheezi şi sugrumarea Iudei şi să afle 

pre D(u)m(ne)zeu împotrivitoriu şi puterile îngereşti stîndu-le împotrivă şi să le vie 

moartea făr de vreme şi focul să le mistuiască temelia casei lor şi să aibă şi blestemul 
ceior 318 Sfinţi Părinţi de la Nicheia şi a celorlalte sfinte soboară. Nici un preot să nu 

îndrăznească de vor muri să-i îngoape sau să-i primească la biserică nici să le dea 

anaforă sau să-i cuminece nici să intre în casa lor cu sfinţenie au să mănînce şi să

bea, cu ei, că va fi în grea pedeapsă şi nedezlegată afurisanie va fi. Şi pînă nu-şi vor

face canonul după cum scriu sfintele pravili ertăciune nu vor lua.» Această carte de jude

cată este dată ca un fel de circulară către egumeni, preoţi şi credincioşi, prin care li 

se aducea la cunoştinţă hotărîrea de caterisire. Era iscălită de mitropolitul Neofit, arhiereii 

Ioanichie Stravopoleos şi loachim Oleanis, arhimandrit Costandie, Metodie eclesiarh, 

Ilarion arhfimandrit ?) Partenie ieromonah şi popa Mănăilă protopop la Bucureşti. 

Iată deci şi un preot de mir în acest for de judecată, alături de arhierei şi călugării 
slujitori de la Mitropolie. 27

în  unele cazuri completul de judecată era format dintr-un număr mai restrîns de 
membri arhierei.. Un diacon Neagul «ot Vizureşti sud Dîmboviţa», hirotonit «la Dii», 

•este caterisit de mitropolitul Neofit împreună cu arhiereii Calinic Mireon şi Dionisie 
.Pafos în 1742.28 Este apoi interesant faptul că şi unii dintre clericii eparhiilor sufragane 

Mitropoliei — Rîmnic şi Buzău — erau judecaţi cîteodată tot la Mitropolie. Un diacon 

Grigorie din Bălteni «ot Jiul de sud Mehedinţi» — deci eparhia Rîmnicului — fiind hirotonit 
«la Dii» este caterisit de către mitropolitul Neofit, episcopul Clement al Rîmnicului şi

25. Ibidem, f. 208.
26. Ibidem, f. 222 v.
27. Ibidem, ff. 144-147.
28. Ibidem, f. 230 r.

B.O.R. — 23
♦
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arhiereii Dionisie Sidis şi Macarie Thebaidis, în 1746.29 Un alt cleric din eparhia Rîm- 
nictihii, popa Simion de la Fedeleşcioiu, furînd lucruri din mînăstire, «după cum ne-am 
încredinţat din cartea fratelui nostru chir Climent episcop(ul) Rîm(nicului)» a fost 

caterisit de mitropolitul Neofit: «săborniceşte hotărîm dimpreună cu fraţii noştri arhierei 

şi întocmai slujitori chir Daniil Sidis şi chir Methodie episcop Buz(ău)» .30 Un călugăr,, 

fost epitrop la episcopia Buzăului, pentru că «au dat pozvolenie armenilor de ş-au zu
grăvit biserica lor la Focşani şi le-au luat şi plocon de la dînşii», după cum s-a dovedit 

«înaintea smereniei noastre (a mitropolitului n. n.) şi înaintea preasfinţiilor şi ai sme

reniei noastre în Duhul Sfînt fraţi arhierei şi a cuvioşilor epitropi şi egumeni» a fost 

«caterisit (şi) să fie oprit de tot darul preoţiei şi să n-aibă volnicie mai mult decît un 

monah prost.»31

Se întîmpla în unele cazuri ca mitropolitul să primească dispoziţii de la domn ca 

să aplice pedeapsa caterisirii. Un popă Radu din Pojari ot sud Oit, fiind învinuit de 

hoţie este adus înaintea judecăţii domneşti, care hotărî caterisirea lui. Domnul Constantin 

Racoviţă, înaintă cazul la Mitropolie «poruncind Măria Sa ca după cum au judecat boierii 

aşa să urmăm». Mitropolitul Neofit împreună cu arhiereii Serafim Iliupoleos şi Neofit 
Cerveno l-au caterisit, potrivit poruncii domneşti. 32

Iertarea de pedepse o da numai mitropolitul, deci putem spune că el era şi o- 

«instanţă de recurs.» Avem cazuri destule de asemenea «iertări», cel iertat fiind în schimb' 
obligat să dea o declaraţie la Mitropolie, prin care promitea să-şi îndrepte purtarea.

De pildă, Ja 23 ianuarie 1739, popa Marco din Prugăneşti, dînd mărturie într-o pricină de 

bani, e pedepsit de către mitropolit «cu oprirea de darul preoţiei şi cu închisoare la 
Mînăstirea Toţi Sfinţii timp de trei ani». Pe aceeaşi hotărîre de judecată, la 13 aprilie 

1739 mitropolitul scria: «l-am ertat dintru această pedeapsă.»33 La 17 februarie 1739

popa Iacov Grecul e trimis la Mînăstirea Snagov «să fie la opreală acolo, pentru că iaste 
beţiv şi umblă cu turcii». Pe aceeaşi foaie de judecată, mitropolitul adaugă: «l-am 

ertat şi au dat zapis la mana noastră cum că să va lăsa de ale lui fapte rele, iar de 

nu se va părăsi atunci să-l opresc de tot darul lui.»34 Un popă, Dumitru, care fusese 

caterisit de mitropolitul Neofit şi arhiereul Macarie Ierapoleos la 10 decembrie 1739^ 

este iertat de mitropolit la 7 februarie 1742, aducînd martori care să garanteze pen

tru el. 35

In afară de judecarea preoţilor, .mitropolitul avea şi acum pricinile căsnicieşti, în

special procesele de divorţ, tot în seama sa. Şi acestea le rezolvă fie singur, fie ajutat

de unii arhierei titulari. Astfel pe o femeie din Ţara Ungurească, fugită de la bărbatul ei 

fiindcă o silea să treacă la uniţi, mitropolitul o sfătuieşte să rămîie cu el dacă poate să-şi 

ţină «legea» ortodoxă, iar dacă nu va putea să stea cu el din pricina căderii sale de la.

credinţă, atunci o va despărţi de el. 30 în procesul de divorţ al vel armaşului Costan

şi soţia sa Marica Filipeasca, apar alături de mitropolit şi arhiereii Ioanichie Stavropoleos 
şi loachim Oleanis, la 3 octombrie 1741.37

Sub mitropolitul Grigorie de la Colţea se continuă aceeaşi procedură, prin consti

tuirea unui for de judecată alcătuit din mai mulţi arhierei şi preoţi. Iată cum e judecat

în 1763 preotul Marin din Ştefăneşti. Mitropolitul Grigorie «fiind împreună cu alţi fraţi
arhierei şi întocmai slujitori : chir Nicodim Sardeon i chir Serafim Iliupoleos i chir Rafaii*

29. Ibidem, f. 212 r.

30. Ibidem, f. 228 r.
31. Ibidem, f. 145 r.
32. Ibidem, f. 204 v.

33. Ibidem, f. 206 r.
34. Ibidem.
35. Ibidem, f. 236 v.
36. Ibidem, f. 145 v. .
37. Ibidem, ff. 217-218.
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episcopul Buzăului şi chir Neofit episcop Cervenu săborniceşte am hotărît cum Marin

acesta ce au fost odinioară popă ca un fur şi ucigaş de oameni, să fie caterisit şi lipsit 

de toată lucrarea preoţească şi căzut din rîndul preoţesc»...38 Dintr-o altă carte de 
judecată, din acelaşi an, constatăm că şi unii dintre călugării greci aflaţi în Ţara Romî

nească erau judecaţi tot la Mitropolie. Un Athanasie «răspopul de la oraşul Athina de 
la Ipir eparhia Athinii», care «s-au dovedit fur de sfinte», este pedepsit cu caterisirea, 

rămînîrid simplu călugăr. A fost judecat de mitropolitul Grigorie asistat de cinci arhierei 

titulari : Nicodim Sardeon, Matei Ierapoleos, Macarie Edesis, Partenie Pogonianis şi 
Serafim Iliupoleos. 39 Am văzut mai sus că Mihaii Racoviţă în hrisovul său din 1742 

acordase ierarhilor ţării dreptul de a judeca şi pe călugării de la mînăstirile închinate. 

Cunoaştem numeroase procese judecate şi sub mitropolitul Filaret II (1792-1793) şi în 

primii ani de arhipăstorire ai mitropolitului Dositei Fiîitti (1793-1810). Vom prezenta 

pe rînd cîteva procese ale unor clerici şi apoi cîteva procese de divorţ. De la început 

trebuie să remarcăm două lucruri. Deşi mai toate pricinile căsniceşti sînt judecate de o 

comisie de clerici, ea nu apare nici acum în actele Mitropoliei sub denumirea de «di

casterie» sau «consistoriu». în al doilea rînd, remarcăm că majoritatea preoţilor sînt 

judecaţi de mitropolit şi nu de această «dicasterie». Ca o completare a acestei afirmaţii, 

menţionăm şi faptul că domnii fanarioţi ai vremii se amestecă din ce în ce mai mult în 

pricinile de judecată ale preoţilor. Unii dintre preoţii vinovaţi erau trimişi chiar de domn 

la mitropolit, indicînd şi pedeapsa pe care să le-o aplice. în această privinţă domnii 
Nicolae Mavrogheni dar mai cu seamă Alexandru Moruzi au făcut adevărate abuzuri 

prin amestecul lor în dreptul mitropolitului de a judeca pe clericii săi. După judecată, 

mitropolitul înainta sentinţa la domn pentru, aprobare, de multe ori mai adăugînd şi el o 

pedeapsă. Se întîmpla adeseori ca însuşi mitropolitul să ceară domnului pedepsirea unor 

preoţi. Iată deci că situaţia întîlnită sub mitropolitul Neofit Cretanul către jumătatea 

secolului XVIII, spre sfîrşitul lui se schimbase. Vom da cîteva cazuri de judecare a

preoţilor spre o mai bună limpezire a celor constatate. Un preot şi un diacon din

Teleorman sînt caterisiţi de mitropolitul Dositei la 11 noiembrie 1793, în urma cercetării 

făcute de protopopul judeţului, Gheorghe. Pedeapsa se comunică şi lui Alexandru Voda 

Moruzi pentru aprobare («de care nu lipsim cu înştiinţare Mării Tale şi cum va fi 

înalt hotărîrea Măriei Tale.») Domnul se arată nemulţumit de pedeapsa dată «de vreme 

ce nu şi-au păzit orînduiala cinului preoţesc», poruncind «să se trimită la schitul Cernica 

unde în soroc de doi ani să rămînă acolo la rugăciuni, plîngîndu-şi păcatele lor. » 40

La 12 octombrie 1795 mitropolitul ceru lui Alexandru Moruzi să-i îngăduie să sur

ghiunească pe popa Iordache din Bucureşti la Mînăstirea Snagov, iar pe popa Dumitru, 

tot din Bucureşti, la Mînăstirea Cernica. Domnul aprobă, adăugînd ca amîndoi preoţii să 

fie duşi la locul de surghiun «legaţi în fiare» .41 Fiindcă un grămătic slujise cele ale 

preoţiei, mitropolitul se plînge lui Alexandru Vodă Moruzi, care porunceşte spătarului 

«să-l pue înaintea bisericii în falangă, să se bată cu o sută de toiage la tălpi şi, apoi 

să-l trimiti surghiun la Mînăstirea Căldăruşani... de unde să nu se sloboadă fără de
f  o  f  •

porunca noastră.»4- în 1798, mitropolitul cere lui Alexandru Vodă Ipsilanti să surghiu

nească la Snagov pe un preot Radu din Frăsinet-Ilfov, pentru imoralitate. 43 După cum 

vedem, surghiunirile la Căldăruşani, Cernica şi mai ales la Snagov, erau ceva obişnuit. 

Alai mult chiar. O asemenea închisoare găsim' şi la Mitropolie. Dintr-o anafora a mitro

politului Filaret către Alexandru Vodă Moruzi din 8 iulie 1793, aflăm «că din partea

38. Ibidem, f. 224 r.

39. Ibidem, f. 237 r.
40. V. A. Urechia, Istoria Romînilor, voi. I I  (V), Bucureşti, 1893, pp. 44-45 ; Arh. 

Stat. Buc., Ms. IJfO, f. 122 v.
41. V. A. Urechia, op. cit., voi. IV (VI), p. 19.

42. Ibidem, pp. 19-20.
43. Arh. Stat. Buc., Ms. lJf0, f. 51 v.
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bisericească pentru cei cari se întîmplă a cădea 111 vreo vină şi se închid la Mitropolie, a 

fost obicci din vechime de a se da de la Spătărie cîte doui seimeni.... pentru aceia ne

rugăm AAăriei Tale ca să fie luminată poruncă a se păzi acest obicei neclintit şi în toata 

vremea să se dea aceşti seimeni de la Spătărie a fi pentru această trebuinţă...» Domnul 

aprobă cererea mitropolitului. 44 Din vremea lui Alexandru Moruzi cunoaştem şi alte porunci 

domneşti privitoare la preoţii abătuţi de la îndatoririle lor. Menţionăm şi faptul că a dat 

mai multe dispoziţii privitoare la trecerea în rîndul mirenilor şi punerea la dajdie a

preoţilor recăsătoriţi şi a celor hirotoniţi «la alte eparhii streine.»45

Se mai obişnuieşte şi acum ca preoţii vinovaţi de unele fapte rele să dea «zapise» 
la Mitropolie făgăduind că se vor purta potrivit cu chemarea lor preoţească, dobîndind ierta

rea mitropolitului şi cerînd ca la o viitoare abatere să li se ia darul. 46

Merită să fie menţionat şi faptul că mitropolitul nu se mai amestecă acum în

judecata altor eparhii, cum se întîmplă pe vremea mitropolitului Neofit Cretanul. Aşa

bunăoară în noiembrie 1793 mitropolitul Dositei cere episcopului de Buzău, Constandie 

Filittis să pedepsească cu «oprirea de darul preoţiei» pe un preot din eparhia sa care a 

cununat pe un Dima a doua oară, fără să fie despărţit de prima soţie. 47 Tot mitropo

litul Dositei trimite episcopului Iosif al Argeşului pe un Ion sin Radu din Pădureni sud

Argeş, hirotonit la Dii «ca acolo (la Argeş, n.n.) la faţa locului cu sobor să se cate

risească după rînduială tunzîndu-i şi părul spre pilda şi a altora.»48

Cu toate că majoritatea cazurilor de judecăţi preoţeşti erau în seama mitropolitului, 

aşa cum am văzut mai sus, totuşi apare şi o formă de «dicasterie» sau «consistoriu» în 

cercetarea unor pricini. O asemenea «dicasterie» găsim în 1803, cercetînd cazul unui 

oarecare Alexe din satul Mărcus în Tara Bîrsei, căsătorit de două ori în Ardeal si a
9 •  '  p

treia oară în Ţara Romînească, fiind totuşi hirotonit preot de către Iosif Sevastis pe seama 

bisericii din Piţigaia, judeţul Ilfov. Descoperit, dă o mărturie în faţa «dicasteriei» mi

tropolitane, la 21 martie 1803, asupra vieţii sale. «Tacrirul» e iscălit de un «Ierorn. 

Duhovnic Sf. Mitropolii, de Dionisie Exarh al Sf. Mitrop(olii), Prot(opop) Voicu sachelar» 

etc. Pe temeiul acestei declaraţii, date în faţa clericilor amintiţi mai sus, la 23 martie 

1803 are loc judecarea sa, în faţa mai multor arhierei «cu sobor cercetîndu-se şi cateri- 

sindu-se». Actul de caterisire e semnat de mitropolitul Dositei, de Nectarie al Rîmnicului, 

Costandie al Buzăului, Iosif al Argeşului, Meletie al Tebaidei şi alţi şase arhierei 
greci.40

In alte cazuri mitropolitul înărcina o comisie de clerici care să facă cercetări. In 

pricina preotului Manole din Tîrgovişte din 1798, reclamat de preoţii de acolo ca fiind 

«din firea lui înrăutăţit şi nesupus», mitropolitul însărcinează cu cercetările o comisie

44. Cunoaştem numeroase cazuri de preoţi închişi la Mitropolie. La 25 iunie 1794, preo-
tesele Iana şi Voica din mahalaua Udricani-Bucureşti, roagă pe mitropolitul Dositei să le
elibereze preoţii ,,de la închisori**. Un alt preot din Bucureşti e ,,pus la închisoarea Mitro
poliei*'. Un altul dă zapis la condica Mitropoliei că ,,mi-am luat certarea cu bătae de falangă 
toege 78 şi m-au închis.“ Cf. D. Furtună, Preoţimea romînească în secolul al XVIII-lea.
Starea ei culturală şi materialăt Vălenii de Munte, 1915, p. 20. Asemenea închisori mai existau 
chiar şi în secolul X IX . La Craiova djjjista in 1858 un ,,arest“ pe lîngă Consistoriul spiri
tual al eparhiei Rîmnicului, care funcţiona acolo. In anii 1855-1858 fuseseră închişi 10 preoţi 
şi călugări, timpul de arest variind între cîteva zile pînă la cinci luni. Cf. Arh. Stat. Buc., 
Min. Cult. şi Instr., Dosar 3058(1858.

45. V. A. Urechia, op. cit., voi. IV (VI), p. 23.

46. Arh. Stat. Buc., Ms. Iţ i , f. 31 v : mărturia popii Fotache din Ciuchina, din 1794 ; 
Ms. 1+3j  f. 56 v : mărturia popii Pashalie de la Popa Soare din Bucureşti, din 1792 ; ibidem, 
f. 57 v : mărturia popii Iordache din mahalaua Sîrbilor din Bucureşti, din 1792 etc.

47. Idem, Ms. llfO, f. 123.
48. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei bisericeşti a romînilor, pentru secuiul al XlX-lea, 

în Biserica Ortodoxă Romînă, XXV II (1903-1904), pp. 1124-1125.

49. Ibidem, pp. 1125-1127.
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formală din exarhul Dionisie, Grigorie arhimandritul şi un alt Dionisie protosinghel. 

Cercetările duc la ridicarea darului preotului Manole. 50

O «dicasterie» apare şi mai des în procesele de divorţ judecate în această perioadă, 
deşi nu i se dă nici acum în acte denumirea sa. Astfel în procesul de divorţ al postelni
cului Radu Titean de soţia sa Ecaterina, din 12 iunie 1792, iscălesc ca martori mai mulţi 

preoţi de la Mitropolie : «Şi pentru credinţă ne-am iscălit şi noi mărturie : Dionisie pro- 
tosingelu(l) Mitr(opoliei), Daniil duhovnicul Sfintei Mitr(opolii), ierei Teodosie protec- 
dicos Mitr(opoliei), Petru refe(ren)d(arie ?) prot(opop), ierei Ioan Sache(larie) prot(opop) 
Mitr(opoliei)» .51 Uneori mitropolitul delega numai această «dicasterie» cu cercetarea 
pricinilor de divorţ. De pildă la 13 septembrie 1793 Andrei Ungureanu e despărţit de 
soţia sa Sofica din Bucureşti numai de membrii «dicasteriei». In anaforaua către domn 
mitropolitul arăta: «aflîndu-ne înşine (în) neputinţă de boală au înfăţişat orînduit(ul) 
zapciu ot vătăşei de aprozi amîndouă părţile la cuvioşii arhimandrit şi protosinghel şi la 
tot soborul cliricilor U(ngro)v(lahiei)». 52 La 30 mai 1798 un proces de divorţ e judecat 

numai de patru clerici din serviciul Mitropoliei : Dionisie exarh, ierei Dimea hartofilax, 
ierei Ioan sache(lar), ierei Teodosie protecdicon, nume pe care le-am mai întîlnit. Părerea 
lor — pe care o supun aprobării mitropolitului — era ca soţii în cauză să nu se des
partă decît pe o jumătate de an, timp în care soţul vinovat s-ar putea îndrepta. în 
«apostilul» pus pe raportul lor mitropolitul scria : «După alegerea cucernicilor clirici ce 
să coprinde întraceastă anafora hotărîm smerenia noastră a să urma...»53

Nu sînt rare cazurile cînd procesele de divorţ se judecau de arhiereul Iosif 
Sevastis viitorul episcop al Argeşului, după împuternicirea dată de mitropolitul Dositei, 
în raportul pe care-1 înainta în aceste, ocazii, după ce-şi arăta opinia sa, adăuga : «iar 
hotărîrea cea desăvîrşit rămîne a să face de către Prea Sfinţia Ta.»54

Să vedem, în cîteva cuvinte, care era procedura de judecată în asemenea procese 
de divorţ. De cele mai multe ori cererile de despărţenie se adresau domnului, care le 
înainta mitropolitului. La rîndul lui, mitropolitul cerceta uneori singur, ori cu «dicasteria» 
sa, cum am arătat mai sus. Un rol deosebit de important în cercetarea pricinilor căsni- 
ceşti îl aveau protopopii, care procurau datele necesare «dicasteriei», asupra celor în 
cauză împricinaţii erau aduşi la judecată prin aşa numiţii zapcii. 55 Uneori împricinaţii 
erau nevoiţi să depună jurăminte, care se făceau tot la Mitropolie. Preoţii din serviciul 
Mitropoliei îl duceau în catedrală — ori în altă biserică din apropiere — unde li se 
arăta puterea jurămîntului, apoi erau puşi să jure. 56 Uneori li se da un termen de trei 
zile pînă la depunerea jurămîntului, timp în care să-şi cerceteze conştiinţa, iar preoţii 

să le arate osînda în care vor cădea în caz de jurămînt fals. 57 După judecată, mitropolitul 
înainta o anafora către domn, în care îi expunea faptele şi cercetările, precum şi hotărîrea 

luată. O asemenea anafora se încheia întodeauna cu formula aproape consacrată: «iar

50. Arh. Stat. Buc., Ms. 1^1, ff. 149, 151. De acest preot Manole s-a ocupat şi Pr. 
Niculae M. Popescu, Preoţi de mir adormiţi în Domnul, Bucureşti, 1942, pp. 92-94.

51. Arh. Stat. Buc., Ms. 1\0, f. 6.
52. Ibidem, ff. 111-112.
53. Idem, Doc. pach. CLXX1II. Şi în alte ocazii mitropolitul forma cîte o comisie de 

clerici pe care îi însărcina cu anumite cercetări. De pildă, în 1794 însărcină pe episcopul 
Iosif al Argeşului, pe exarhul Costandie şi pe egumenii de la Tismana, Bistriţa şi Hurezi 
cu cercetarea plîngerii ţiganilor de la Mînăstirea Sadova, împotriva egumenului. Cercetarea 
s-a făcut numai de către Costandie exarhul, Ştefan, egumenul Tismanei, Nectarie al Bis- 
riţei şi Pahomie al Hurezilor, dînd cîştig de cauză mînăstirii. Idem, Ms. 1^0, ff. 135-138.

54. Cf. idem, Ms. 1^3, f. 143 r ş.a.
55. „Zapciul ceauş de aprozi astăzi marţi la 4 ceasuri din zi au adus la smerenia 

noastră pă...“. Idem, Ms. 140, f. 120 r : „Zapciul cel orînduit au înfăţişat înaintea noastră 
dup(ă) poruncă pă amîndouă părţile". Ibidem, f. 98 v.

56. Cf. ibidem, ff. 128, 129, 130, 131, 132, 133 etc. Jurămintele se făceau uneori şi la 
biserica Sf. Dumitru, metoh al episcopiei Buzăului, denumită din această pricină şi „biserica 
cu jurămînt". Cf. Grigorie Ionescu, Bucureşti. Ghid istoric şi artistic, Bucureşti, 1939, p. 12.

57. V. A. Urechiă, op. cit., voi. I I  (IV), pp. 103-106.
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hotărîrea cea desăvîrşit rămîne a să face către Măria Ta». Se întîmpla uneori ca

domnul nu numai să întărească hotărîrea .mitropolitului, ci să şi aplice unele pedepse sau 

restricţii. 58 Despărţirile se pronunţau cu mare greutate. De cele mai multe ori partea 
vinovată era obligată să dea un zapis la Mitropolie că se va îndrepta şi numai dacă 
nu se observa nici o tendinţă de îndreptare se da hotărîrea de despărţire. 59 Alteori erau 
despărţiţi pe termen limitat — şase luni sau un an — pînă la îndreptarea vinovatului. eo 
Bărbatul — în caz că era vinovat — trebuia să restituie zestrea soţiei, pe lîngă unele 
cheltuieli. G1 Vinovatului — în anumite cazuri — nu i se mai îngăduia să se recăsăto
rească. 62 Recursurile împotriva hotărîrii mitropolitului se înaintau la domn. Domnul 
trimitea însă pricina pentru re judecare tot la mitropolit. 63 Menţionăm că în procesele

cercetate se'aplicau toate legile cunoscute la noi: Pravila de la Govora, Pravila lui 

Vasile Lupu, îndreptarea Legii, Sintagma lui Matei Vlastares, Cîrja arhiereilor şi apoi

legiuirile de mai tîrziu : Pravilniceasca Condică din 1780, Legiuirea lui Caragea din 
1818.

Diatele se obişnuia să se facă şi acum tot la Mitropolie, fiind întărite de mitro

polit. 64 Unele pricini privitoare la moşteniri — e adevărat foarte rar — se mai judecau 
şi acum la Mitropolie. 65 Foile de zestre se întăreau tot la Mitropolie/50

O nouă etapă în istoria «consistoriei» sau «dicasteriei» Mitropoliei Ungrovlahiei 

începe în anul 1810 cînd este reorganizată de către mitropolitul Gavriil Bănulescu Bodoni, 

exarhul Sinodului rusesc în ţările romîne. îndată după numirea sa ca exarh, în 

1808, statornici o «consistorie duhovnicească» în Iaşi. 67 în curînd dădu dispoziţii şi mi

tropolitului Dositei pentru reorganizarea consistoriei din Ţara Romînească, dîndu-i in

strucţiuni precise pentru funcţionarea ei. Neavînd să orînduiască o consistorie anume con

stituită,- aşa cum erau în Biserica rusească şi cum se organizase şi la Iaşi, ci dorind să 

se menţină vechiul sistem, adică de a forma numai în anumite cazuri cîte o «consistorie» 

ad-hoc, mitropolitului Dositei i se face din această pricină un cap de învinuire, ajtin- 

gîndu-se în curînd la înlăturarea sa din scaun. într-adevăr, la 2 ianuarie 1810 exarhul 

Gavriil înştiinţa Divanul Ţării Romîneşti că mitropolitul Dositei «este depărtat de la 

ocîrmuirea Bisericii cneziei Valahiei» din pricină că «n-au trimis după multe cereri ce 

s-au făcut din porunca Prea Sfîntului Sinod, catastihurile monastirilor, bisericilor şi tutu

ror persoanelor duhovniceşti şi slujitorilor bisericeşti ce se află în cnezia Valahiei cum 

-şi pentru nepunerea în lucrare a poruncii sinodiceşti de aşezarea duhovniceştii consistorii 

a Mitropoliei Valahiei...»68 încă înainte de instalarea noului mitropolit Ignatie de Arta,

58. De pildă, în 1793 domnul Al. Moruzi interzice la doi soţi despărţiţi de mitropolit
să se recăsătorească, obligînd pe bărbat să plătească fostei lui soţii cîte 10 taleri lunar. Arh. 
Stat. Buc., Ms. lliSj f. 208 v.

59. Idem, Ms. 1J{0, ff. 127-128 ş.a.
. • 60. Idem, Ms. U{3, ff. 129-130 ş.a.

61. Ibidem, şi V. A. Urechia, oj). cit., voi. I I I  (V), pp. 20-21.-
62. Arh. Stat. Buc., Ms. 1J{3, f. 208.

63. Aşa, un negustor George din Bucureşti, despărţit de soţie, se plînge domnului că
,.nu şi-a aflat dreptate**. Rejudecat de mitropolit, se constată din nou vinovăţia lui. Idem,
Ms. 1)0, f. 149 ; cf. şi ff. 67, 83 ş.a.

64. Idem, Ms. 11,3, ff. 86, 88, 117, 139, 149, 172, 182, 197 ş.a.
65. Ibidem, ff. 145, 178, 191, 199 ş.a.

66. Ibidem, ff. 128, 148 ş.a. ,,Să fie întărită foaia de zestre şi de către arhiereu sau
de câtre episcopi din partea locului**. Pravilniceasca Condica, 1780, Ediţie critică, Bucu
reşti 1957, p. 94.

67. Vezi asupra acesteia, Teodor Codrescu, Uricarul, voi. XV, Iaşi, 1889, pp. 238-243.
Date asupra activităţii sale de mai tîrziu vezi la Icon. Constantin Buţureanu şi Constantin
Oiudin, Colecţiune de diferite dislegări şi instrucţiuni emanate din timp în timp în ramul
spiritual de la Mitropolie şi dicasteriul său, Iaşi, 1864, 164 pp.

68. V. A. Urechia, op. cit., IX  (II, seria 1800-1830), p. 348.
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>exarhul Gavriil purcese la organizarea noii consistorii, care avu loc la 20 ianuarie 1810. 
In ziua următoare, deci la 21 ianuarie, înştiinţa Divanul Ţării Romîneşti că potrivit ordi
nelor primite din partea Sinodului rusesc şi a tarului Alexandru «între altele am fost noi 

îndatoraţi a aşeza în Mitropolia Valahiei duhovniceasca consistorie, adecă judecatoria 
bisericească, precum şi în Mitropolia Moldovei s-au aşezat, şi aflîndu-se acum aicea - în 
Ţara Romînească de faţă, am împlinit cele mai sus pomenite ucazuri şi am aşăzat în 

20 a lunei aceştia consistoria Mitropoliei Valahiei, după obiceiul şi orînduiala judecătoriilor 
bisericeşti, orînduind judecători la această consistorie cinci persoane duhovniceşti şi un 
logofăt, care judecători împreună cu logofătul, sub povăţuirea, ocîrmuirea şi hotărîrea 
Preaosf(inţiei) Sale Mitropolitului Valahiei, vor căuta toate pricinile cele ce atîrnă la 

judecata Bisericii, după pravilele Sf. Părinţi şi aşezarea pravoslavnicei Biserici...»00 Se 
numesc tot atunci cinci «asesori» în slujba noii consistorii : protopopul Gheorghe Radostat 

care era şi asesor la Exarhiceasca dicastorie din Iaşi, «iar acum s-au rînduit la consistoria 
'Valahiei, pentru cuviincioasa întocmire, rînduindu-să şi protopop scaunului Mitropoliei», 

ieromonahul Dionisie, eclesiarhul Mitropoliei, Voicu, protopopul Bucureştilor de partea de 
îiis, Ioan, protopopul Bucureştilor de partea de jos şi Mihail, duhovnicul Mitropoliei. Ca 

logofeţi au fost num iţi: Nicolae Radion, Ioan Radion şi Simion Fotion, apoi trei slujitori 

curieri. 70 Pentru buna funcţionare a consistoriei se dăduse încă de la 14 martie 1809 
o aşa numită «Instrucţie sau punere la calc în ce chip are să fie duhovniceasca consistorie 
va Mitropoliei cei de la Valahia», în opt puncte, care cuprindeau normele de funcţionare 

a acestei instanţe. Astfel, art. I prevedea: «Această consistorie sau duhovnicească jude

cătorie urmează, cercetează şi hotărăşte toate trebile cele ce atîrnă la duhovniceasca jude

cătorie, sub comanda întîiului şăzătorului Mitropolitului Valahiei coadjutorului lui.» 
Componenţa consistoriei era fixată în art. IV : «întru această consistorie trebuie să fie 
patru feţe împreună şezători de cei vrednici arhimandriţi sau protopopi sau ieromonahi 

şi unul din mireni logofăt, iar scriitori atîţa, pe cît va cere trebuinţa după împresurările 

trebiior.» Restul articolelor sînt de mai puţină importanţă, ocupîndu-se îndeosebi de 

funcţionarea cancelariei consistoriale. In orice caz, din ele se desprinde în primul rînd 

faptul că dicasteria sau consistoria era acum o instanţă permanentă, cu funcţionari 

anume instituiţi şi cu un scop bine definit. 71 Consistoriul, în noua sa organizare, începu 
îndată să funcţioneze, luîndu-şi însă atribute prea mari, chiar pricini de judecăţi civile, 
ceea ce Divanul ţării nu admise. 72 Pînă în 1812, consistoriul s-a bucurat atît de sprijinul 

-exarhului Gavriil, 73 cît şi al mitropolitului Ignatie de Arta. 74 Deşi se vor fi schimbat

69. C. E(rbiceanu), Documente inedite privitoare la istoria naţională, politică şi bise
ricească, în Biserica Ortodoxă Romînă, XV I (1892-1893), pp. 315-316.

70. Arh. Stat. Buc., Mitrop. Buc., Pach. 459, netrebnic. Este o singură foaie cu titlul : 
..Insemnăre pentru cei ce sînt rlnduiţi în slujba duhovniceştii consistorii a Mitropoliei Vala— 
hiei şi pentru cei ce se află în slujba iconomiceştii ocîrmuiri“ . Este semnată de mitropo
litul Gavriil.

71. ,,Instrucţia“ publicată de C. Erbiceanu, Documente inedite, voi. cit., pp. 313-315. 
Atribuţiile dicasterie! se evidenţează mai ales în codul Calimah din Moldova, din 1816. Se 
amintesc în primul rînd atribuţiile pe care le avea în porcesele matrimoniale. Astfel, § 78 
din Cod arată că un tînăr nevîrstnic care nu are consimţămîntul părinţilor sau al epitropilor 
să se căsătorească cu persoana cu care doreşte, ,,se cuvine a fi ajutorat, mai întăi de 
cătră duhovniceasca dicasterie prin chipuri sfătuitoare, şi cerînd trebuinţa, şi de cătră politi- 
ciasca judecătorie, spre împlinirea scoposului lu i“ . Iar § 109 prevedea : „Duhovniceasca dicas
terie are datoria a cerceta prin cuviincioase chipuri (§ 113 şi 114) pentru căsătoria ce se 
socoteşte neputernică din pricina celor din § 80, 82, 90 pînă la 101 şi 128 şi 154 arătate îm- 
piedecări“ (străini, răpire, clerici hirotoniţi sau monahi, rude. n.n.). In  §§ următoare (110,
113, 114) se dau instrucţiuni precise pentru cercetarea pricinilor căsniceşti de către dicasterie. 
Vezi Codul Calimach, ediţie critică, Bucureşti, 1958, pp. 93, 101-102 ; cf. şi § 1821, p. 613.

72. S-a iscat chiar un incident între Consistorie şi Divan pe tema aceasta, Divanul
hotărînd că „cinstita consistorie nu âre a se mai amesteca la pricini de judecăţi politiceşti“ . 
V. A. Urechia, op. cit., voi. IX  (II), pp. 352-354.

73. Opreşte pe protopopi să mai ia ,,gloabe" Cf. C. Erbiceanu, Note asupra istoriei
bisericeşti, p. 1383. La cererea sa, Divanul Valahiei puse în vedere tuturor ispravnicilor de 
judeţe, zapciilor, polcovnicilor şi vătăşeilor de plai să nu mai închidă şi să globească pe 
preoţii ce vor avea asemenea procese cu mirenii. De aci înainte preoţii ce vor avea- ase
menea procese, vor fi înfăţişaţi înaintea judecăţii de către protopop, care va face parte din
eforul de judecată respectiv. Ibidem, X X V III (1904-1905), pp. 9-10.

74. Acesta luă măsuri pentru limitarea hirotoniilor, cerînd şi concursul consistoriei.
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unele lucruri la venirea noului mitropolit Nectarie (1812-1819), totuşi găsim consistoriui 

funcţionînd, fiind format din cîte 3-5 membri, dintre preoţii slujitori de la Mitropolie sau 

unul din cei doi protopopi din Bucureşti. Menţionăm că în actele vremii apare şi sub 

denumirea de consistoriu şi sub aceea de dicasterie. In cazurile de divorţ cercetate, consis- 

toriul înainta raport mitropolitului, arătîndu-şi opinia, care devenea executorie numai pe 

baza aprobării sale. 75

O nouă etapă în istoria consistoriului Mitropoliei începe din epoca Regulamentului 
Organic. Puterea judecătorească a clerului slăbeşte acum şi mai mult prin organizarea 
temeinică a justiţiei civile făcută de noua legiuire. Totuşi se acorda şi pe viitor mitro
politului ţării dreptul de judecată asupra preoţilor. Cînd vreun cleric provoca tulburări 

politice în ţară, ori călca legile ţării, ori nu se purta potrivit cu demnitatea sa preoţească,, 

era adus la cunoştinţa domnului de către logofătul bisericesc şi apoi trimis la mitropolit 

pentru judecată, la care lua parte şi logofătul bisericesc. 76 Procesele de divorţ rămîneau 

şi acum în sarcina consistoriilor, deşi Regulamentul Organic al Ţării Romîneşti nu 

aminteşte nimic de ele. Faptul că s-a pricinuit o oarecare ştirbire în drepturile judecătoreşti 

ale clerului, a determinat pe episcopul Neofit, al Rîmnicului, locţiitorul de mitropolit, să, 

adreseze generalului Kiseleff o anafora, în care, referindu-se la hrisovul lui Mihail Racoviţă 

din 1742, să-i arate vechile drepturi ale ierarhiei în pricini de judecată. «Am cinste — 
spunea vlădica Neofit — a o supune în cunoştinţa înalt Excelenţei Voastre spre îndestula- 

re-vă de drepturile şi chiriarhiceasca putere ce au avut din vechime acest arhipăstoresc 

scaun al Sfintei Mitropolii de aici, atît întru ale sale cît şi asupra tuturor feţelor duhovniceşti 

şi asupra mînăstirilor şi trebilor bisericeşti de aici din ţară care aceste drepturi şi puteri 
fiind întemeiate pe soborniceşti le sfintele canoane i pe pravile şi porunci împărăteşti şi 

pe vechiul obicei al ţării, precum şi în mai sus numitul hrisov pe larg şi cu desluşire se 

arată de şi s-au păzit pînă acum aceasta, de obsteşte ştiut. Dar încă nici de acum 

înainte nu numai să nu se facă în vreun chip vreo strămutare sau schimbare acestor 
vechi legiuiri si orînduieli ci mai vîrtos de se vor fi si intrat din cevasi necuviinti si
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obiceiuri nouă, împotrivitoare acestor canonisite aşezămînturi, acelea trebuie să se îndrep- 

teze şi să se păzească toate întru întregime drepturile, cinstea şi puterea chiriarhiei bise

riceşti nesmintită precum au fost din vechime aşezate de soborul bisericesc i obştea 
bogoslavilor din veac prin pomenitul hrisov» .77

Potrivit art. 363 din Regulamentul Organic, în 1840 Adunarea Obştească a ţării 
aprobă o nouă legiuire bisericească. Pe baza acesteia avu loc şi o nouă reorganizare a

Cf. C. Erbiceanu, Material pentru istoria bisericească şi politică a romînilor, în Biserica Orto
doxă Romînă, XVI (1892-1893), pp. 197-198 ; de asemenea ceru consistoriei să ia măsuri Împo
triva unor preoţi bucureşteni care intrau în cîrciumi. Cf. Idem, Note asupra istoriei bisericeşti
a romînilor, în Biserica Ortodoxă Romînă, X X V III (1904-1905), p. 379.

75. Procese din această perioadă la Arh. Stat. Buc., Mitr. Buc., Doc. pach. 367, 368,
369, 370, 371, 372, 378, 379, 380, 381 etc. Unele diate se mai întăreau şi acum la Mitropolie. 
Ibidem, pach. 382, 399 ş.a. Ultimii domni fanarioţi se mai amestecă totuşi în drepturile chi- 
riarhilor de a judeca pe preoţi, iar uneori chiar şi în pricinile căsniceşti. Cf. V. A. Urechia, 
op. cit., voi. X II, pp. 203-207.

76. In procesele civile clericii trebuia să fie reprezentaţi prin avocaţi, spre a nu
înjosi demnitatea preoţească. Făceau excepţie clericii săraci, care nu aveau cu ce plăti un
avocat. Regulamentul Tării Romîneşti, ediţia Bucureşti 1847, art. 363, pp. 333-334. Preoţii de 
mir făceau parte alături de trei juraţi, dintr-o judecătorie de împăciuire organizată în fie
care sat, care cerceta în fiecare duminică ,,jăluirile de prea puţin preţ“ iscate între ţărani 
(art. 264-266). Vezi asupra acestor probleme : magistrand Sever Buzan, Regulamentele Orga
nice şi însemnătatea lor pentru dezvoltarea organizaţiei Bisericii Ortodoxe Romîne, în Studii 
Teologice, V III (1956), pp. 367-368.

In privinţa judecăţii e semnificativ art. 298 din Regulamentul Organic al Moldovei : 
„Mitropolitul şi episcopii eparhioţi vor avea în dicasteriile lor pururea a judeca despre toate
pricinile bisericeşti şi duhovniceşti fără a se putea vreodată atinge de pricinile politiceştir
nici de acele care s-ar găsi amestecate cu cele duhovniceşti**.

77. C. Erbiceanu, Documente inedite..., în Biserica Ortodoxă Romînă, XV II (1893-1894)„.
p. 483, reprodus şi la I. Teodorescu, op. cit., p. 138.
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consistoriului. Pînă acum acest for de judecată bisericească era întîlnit în acte fie sub 
denumirea de dicasterie (sau dicasteriu) fie sub aceea de consistorie (sau consistoriu).
Acum apar două instanţe deosebite, cu atribuţii distincte, consistoriul de o parte şi dica- 

steria de alta. Consistoriul «va avea să cerceteze şi să arate Prea Sfinţi (ei) Sale pricinile 

dintre casnici. Acest consistoriu se va alcătui de un prezident, de doi mădulari şi de 

doi supleanţi toţi parte bisericească iar greful poate fi alcătuit şi de mireni.» Dicasteria 
«va avea să privegheze purtarea clirosului de obşte şi să cerceteze pricinile bisericeşti ce 

să vor întîmpla. Acest dicaster va avea prezident pă vicarul Sfintei Mitropolii iar mădu

lari pă arhimandritul şi pă eclisiarhul cu un osebit gref.» 78 Cu alte cuvinte, procesele de 

divorţ erau în seama consistoriului, iar afacerile disciplinare ale clericilor, în seama 
dicasteriei. Consistoriul urma să fie alcătuit dintr-un prezident, doi membri («mădulari» )r 

doi supleanţi, recrutaţi dintre proestoşi, care vor judeca în lipsa membrilor, un grefier,

un registrator, doi copişti («scriitori»), doi curieri mireni («alergători cu hîrtiile canţe- 

larii»). Preşedintele, cei doi membri şi cei doi supleanţi se recrutau dintre preoţii de 

frunte din clerul de mir şi monahal. Slujitorii cancelariei erau mireni. Dicasteria era 

alcătuită din vicarul Mitropoliei ca prezident, din arhimandritul şi eclesiarhul Mitropoliei 

ca membri, apoi un grefier, un registrator, doi copişti, doi curieri şi un servitor, toii- 

mireni, alţii însă decît cei de la consistoriu. 79 Acţiunea de judecată se introducea la 

consistoriu sau la dicasterie de către mitropolit, căruia, după judecare, i se înainta ra

port, arătîndu-se şi opinia instanţei care devenea executorie numai după aprobarea sa.

Cele două instanţe de judecată au existat, în forma pe care le-o dăduse legiuirea 

din 1840, pînă în 1865. Din nevoi bugetare poate, din 1849 s-a format o singură cance

larie, cu un acelaşi grefier, pentru amîndouă instanţele. De cele mai multe ori chiar şi 

judecăţile se făceau de către amîndouă instanţele împreună. Deşi se prevăzuseră locuri

suficiente de membri pentru ambele instanţe, totuşi nu s-a urmat întocmai după cum 

prevedea legiuirea. In consistorie a funcţionat ca preşedinte din jurul anului 1840 pînă 

către 1859, Dometie Stratonichias, ridicat Ia treapta arhieriei în 1843 odată cu Nifon 

Sevastis viitorul mitropolit. 80 Din 1850 pînă în 1854 apare ca prezident arhimandritul

Sofronie, numai în 1854 egumen la Mînăstirea Sadova, mort probabil în 1856. 81 De prin 

1854 pînă către 1860 apare ca prezident arhiereul Calist Stratonichias, fost apoi în mai 

multe rînduri vicar al Mitropoliei, iar ca «mădulări» apar încă din 1853 protopopii 

Petrache Sachelarie şi Ioah Sachelarie Călărăşanu, acesta din urmă deţinînd sarcina de 

membru al consistoriului vreme de aproape 30 de ani. 82 Ca grefieri încă de la înfiinţarea 

instanţelor pînă în jurul anului 1860 apar serdarii Iancu Nisipeanu şi Ion Mănăilă. Ca 

ajfitor de grefier a funcţionat din 1857 pînă în 1864 — iar din 1864 pînă în 1865 ca 

grefier — Gheorghe Iconomu. 83 In august 1860, personalul consistoriei este schimbat cu 

următorii : Ioan Sachelarie Călărăşanu ca preşedinte, Costache Sachelarie, efimeriul de 

la biserica Batiste şi Ioniţă Protonotarie efimeriul de la Biserica Sf. Nicolae-Şelari ca 

membri. Aceştia funcţionează pînă în 1865 la constituirea sinodului lui Cuza. 84

78. Biblioteca Academiei R.P.R., Doc. pach. DCCCXIIt ff. 204, 233, 236.
79. Ibidem , ff. 108, 208-209 ; cf. şi Doc., pach. DCCCXI, f. 442. Toţi aceştia erau plătiti 

din fondurile Mitropoliei. Venitul Mitropoliei se împărţea în 7 părţi : 4 părţi se cuveneau 
mitropolitului pentru casa sa, pentru vicar, consistoriu, dicasterie şi protopopi, iar 3 părţi 
pentru seminarii, clădiri bisericeşti şi binefaceri.

80. Arhiereul dr. Veniamin Pocitan Ploeşteanul, Arhiereii vicari în Biserica ortodoxă 
romînească, Bucureşti, 1937, p. 29, nota. Cf. şi Alexandru Geanoglu Lesviodacs, Istorie bise
ricească pre scurt, Bucureşti, 1845, p. 468.

81. Catehismul creştinesc al Bisericii ortodoxe a Răsăritului. Tradus din ruseşte de 
C. Mavrula, Bucureşti, 1853, p. 123. Cf. şi Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Ţara Rom., 
Dosar 36831185%.

82. Proshinit.ariu al Sf. Munte al Atonului, tradus de Anania Melega, Bucureşti, 1856r 
p. 195 ; Catehismul citat, p. 123.

83. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar )6flS56 şi 1057jl866.

84. Idem, Dosar Ji38jl860.
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La dicasterie, deşi se prevăzuse ca postul de prezident să fie deţinut de vicarul 

Mitropoliei, totuşi din actele cercetate, am constatat că nu lua parte la judecată decît 
.arhimandritul, eclesiarhul şi un grefier. Pînă către 1850 apar : arhimandritul losif, eclesi

arhul Teodorit şi grefierul Mănăilă. 85 In anii 1852-55: arhimandritul losif, protosinghelul 

Acachie — viitorul arhiereu Ierapoleos, fost şi vicar al Mitropoliei — şi grefierul Ion 

‘M ănăilă.SG In 1856 apar: arhimandritul Teodorit, eclesiarhul Acsentie' şi grefierul Ioan 
Nisipeanu. 87 Arhimandritul Teodorit a fost ridicat la 20 octombrie 1856 la treapta 

.arhieriei cu titlul Sinadon (d in . 1873, Craioveanul). A deţinut funcţia de preşedinte al 

dicasteriei, pînă la desfiinţarea ei, în 1865. Eclesiarhul Axentie a fost ridicat la treapta 

arhieriei la 18 decembrie 1865, cu titlul Ierapoleos, deţinînd slujba de eclesiarh pînă 

în 1870.

Procedura de judecată era aceeaşi ca şi la* vechiul consistoriu. Mitropolitul intro

ducea acţiunea, iar după judecată i se înainta un raport în care se arăta opinia judecăto

rilor, care devenea executorie după aprobarea mitropolitului. Am spus că de multe ori 

^e  întîmpla ca o pricină să fie cercetată de ambele instanţe unite. De pildă la 2 octom

brie 1856 este judecată o călugăriţă, Efimia, din Schitul Ţigăneşti pentru reclamaţii 

nedrepte împotriva stareţei, de către «dicasteria bisericească şi duhovniceasca consistorie». 
La judecată au fost de fa ţă: Calist Stratonichias ca preşedinte, arhimandritul Teodorit,
eclesiarhul Axentie, protopopii Petrache Sachelarie şi Ioan Sachelarie (Călărăşanu) ca

-membri şi Ioan Nisipeanu grefier. 88

Uneori dicasteria era pusă în situaţia de a completa vreo judecată făcută de con
sistoriu. Bunăoară în 1850 consistoriul desparte două perechi de tineri cununaţi a doua 

-oară fără ca să fie despărţiţi din prima căsătorie. Mitropolitul cere acum dicasteriei 
să pedepsească şi pe preoţii care au îndrăznit să le săvîrşească a doua cununie. Consta- 

tîndu-se că pe lîngă preoţi mai erau vinovaţi şi cîţiva mireni care i-au indus în eroare 
se hotărăşte ca preoţii să fie opriţi de la cele sfinte pe timp de şase luni, iar mirenii

să fie afurisiţi. 89 După cum vedem se aplicau şi acum pedepse foarte aspre pentru
'preoţii vinovaţi ca şi în secolele trecute. E destul să adăugăm că doi preoţi bucureşteni 

pentru faptul că au intrat în cafenea — lucru destul de obişnuit azi — au fost pedepsiţi 

cu 50 de metanii la Mitropolie «spre pilda şi a altora.»90 In afară de afacerile disciplinare 

.ale clerului, dicasteria mai avea să supravegheze epitropiile unor biserici şi averile lor, 
precum şi întocmirea de catagrafii ale unor biserici. 91 Unele neînţelegeri între preoţi şi 

laici (se judecau tot de către dicasterie, fără să mai ajungă pe la instanţele civile.92 Nu

mărul proceselor judecate de cele două instanţe era destul de ridicat. Dintr-un raport 
cu data de 8 aprilie 1864, al lui Veniamin Catulescu — arhimandrit şi profesor de religie 

la Sf. Sava — însărcinat de Dimitrie Bolintineanu, ministrul Cultelor, să facă o anchetă 
la dicasterie, aflăm date numerice interesante. în 1862 consistoriul avusese 1112 pricini 
de judecată dintre care 334 erau intrate în cursul anului, iar restul mai vechi. S-au 

pronunţat 108 sentinţe, celelalte dosare fiind clasate sau prograjnate pentru anul .următor, 
în 1863 fuseseră 914 pricini, dintre care 340 erau intrate în cursul anului. S-au judecat

85. Biblioteca Academiei R.P.R., Doc. pach. DCCCXVII, ff. 293, 300.
86. Ibidem, ff. 438, 451.
87. Ibidem, f. 490.

88. Ibidem, ff. 281-286.

89. Ibidem, fî. 378-388 şi 406-416.

90. Ibidem, ff. 451-458. Sînt destule procese judecate de dicasterie pentru „abateri",
-care acum, după 100 de ani, ni se par ceva obişnuit. Mitropolitul Nifon ţinea mult să aibă
un cler disciplinat, care să-şi păstreze neştirbită demnitatea preoţească. Să nu uităm că el
a tipărit şi un Manual de pravilă bisericească sau culegere din canoanele Sfinţilor Apostoli 
şi dintr-ale sfintelor soboare precum şi din cele cuprinse în pravila bisericească veche, Bucu
reşti, 1852, şi ed. II, 1854.

91. Biblioteca Academiei R.P.R., Doc. pach. DCCCXVII, ff. 293, 300, 325-331, 342-373.
92. Ibidem, ff. 245-249, 322-324 şi 390.
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90 de procese la consistoriu şi 39 la dicasterie, acestea din urmă privind abaterile cle
rului. Pe lîngă acestea tot în 1863 «s-a trimis la acea judecătorie consistorială 31 indi
vizi pentru săvîrşirea de jurămînt» (deci jurămintele se făceau tot la Mitropolie, mai 
tprecis la consistoriu). Faptul că s-au judecat aşa de puţine procese îl explică prin repeta
tele reduceri de personal făcute la cancelaria celor două instanţe, comună din 1849.

Raportul cuprinde cîteva date interesante privind şi activitatea cancelariei. 93

în 1865 atît dicasteria cît şi consistoriul se desfiinţează. In urma promulgării 
Codului civil al lui Alexandru Ioan Cuza procesele de divorţ sînt luate din sarcina 
Bisericii — respectiv a consistoriilor eparhiale — şi trecute la instanţele civile, pe data 
de 1 decembrie 1865.94 încetase astfel ultimul drept pe care l-a mai avut Biserica în

judecarea laicilor.

Dicasteria rămîne desfiinţată pentru totdeauna. Procesele clericilor vor fi judecate 
din 1873 de noile «consistorii eparhiale», cum vom vedea mai jos. în 1865 întrunindu-se 
Sinodul general, creat în baza Decretului organic, se puse problema înfiinţării de «sinoade 

eparhiale» care să înlocuiască dicasteriile. în şedinţele din 31 decembrie 1865 şi 4 ianuarie 
1866 ale Sinodului general s-a admis chiar un «Regulament pentru lucrările Sinodului 

eparhial în materii judiciare de disciplină» cu 73 de articole. 95 Art. I din acest Regula
ment prevedea: «Sinodul eparhial ‘ înlocuind dicasteria, judecă în mărginirea sfintelor 

canoane, afaceri de disciplină eclesiastică.» Sinodul eparhial urma să fie format din 
mitropolit ca preşedinte, din trei membri ai clerului local, aleşi pentru Sinodul general, 

din rectorul Seminarului din Bucureşti şi din decanul Facultăţii de Teologie care urma 
să se înfiinţeze. Din actele cercetate se constată însă că şi în perioada 1865-72 acest 

«sinod eparhial» a fost format numai din trei membri, cum îl vom găsi şi în viitor. 

■Grefieri nu mai avea. Din cauza împrejurărilor de atunci şi a căderii în desuetudine a
sinodului general, nici sinodul eparhial n-a avut nici o activitate mai de seamă. Ca 
primi membri ai acestui sinod apar în 1865 preoţii Ioan Sachelarie, Nicolae Eftaxias sau 
Dumitrescu şi Spiridon Fsarhu sau Bădescu. 90 în 1866, în septembrie, în locul lui Spi
ridon Bădescu apare preotul Alecu Catihites. 97 La 16 martie 1868, mitropolitul Nifon 

numi ca membri noi în sinod pe Ioan Sachelarie, .Dumitru Sachelarie Ispas şi Iancu sau 
Ioan Constantinescu. 98

Pe aceşti trei i-a găsit în funcţiune şi «Legea pentru alegerea. mitropoliţilor şi a

-episcopilor eparhioţi cum şi a constituirii Sf. Sinod a! Bisericii Autocefale Ortodoxe 
Romîne» din 14 decembrie 1872.99 Noua legiuire prevedea în art. 21-23, înfiinţarea 

-«consistoriilor eparhiale» pe lîngă fiecare eparhie. Pe temeiul acestor prevederi s-a întocmit

93. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar 1381/1864.
94. Idem, Dosar 1385(1864 („Relativ la consistoriile eparhiilor, desfiinţarea lor şi îm

părţirea lucrărilor de căsnicii pe la Curţi şi Tribunale după Codul civil“ ).

95. Publicat în V. A. Urechia, Almanahul cultelor pe 1868, Bucureşti, 1867, pp. 124-127.

96. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar. 550(1866, f. 162. Ioan sau Iancu Sache
larie Călărăşanu (1809-1888) a fost unul dintre cei mai luminaţi preoţi din Bucureşti, din
secolul trecut. Fusese slujitor la biserica Lucaci vreo 9 ani, apoi peste 40 de ani la Domniţii
Bălaşa. Multă vreme a fost protopop al Bucureştilor şi preşedinte al consistoriului. In 1882
a fost tuns în monahism la Cernica, sub numele de Iosif. Vezi asupra lui : Preotul Ioan
Iordăchescu, Cuvînt la înmormîntarea lui Ioan Călărăşanu, în Biserica Ortodoxă Romînă, X II 
(1888-1889), pp. 90-93.

Spiridon Bădescu Exarhu era preot la biserica Curtea Veche, fost bursier al mitro
politului Neofit, la şcolile teologice ruseşti. Cf. Diacon Gheorghe I. Moisescu, Bursieri romîni
la şcoalele teologice din Rusia, Bucureşti, 1947, pp. 45-46.

97. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar 550 .̂866, f. 187.
98. Idem, Dosar 430/1870, f. 22. Menţionăm că în această perioadă apar atît sub denu- 

•jnirea de membri ai sinodului eparhial, cît şi sub denumirea veche de membri ai ,,consistoriu-
lu i“ sau ,,dicasteriei“.

99. Publicată în Colecţiune de legea organică şi regulamentele Sf. Sinod al Bisericii 
Ortodoxe Romîne, Bucureşti, 1876 : Almanahul cultelor pe 1894, publicat de Const. St. Bilciu-

■■jrescu, Bucureşti, 1894 ; Biserica Ortodoxă Romînă şi cultele streine, Bucureşti, 1904, pp. 14-16.
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;i|>oi lin «Regulament pentru disciplina bisericească», votat de Sf. Sinod la 22 mai 1873,. 

ou 07 art. în 7 capitole100 apoi un «Regulament de procedură în materie de judecată 

bisericească.»101 Aceste regulamente au suferit apoi uşoare modificări după ce s-a pro

mulgat «Legea clerului mirean şi a seminariilor» din 1893. Atunci s-a votat «Regulamentul 

pentru punerea în aplicare a legii clerului mirean» ,102 care în cap. VI (art. 80-93) se 

ocupa de «consistoriile eparhiale» şi «Regulamentul consistoriilor eparhiale», cu 94 art.. 

în 10 capitole. 103 In cursul timpului s-au mai dat şi alte regulamente. De pildă în 1911 

s-a promulgat «Regulamentul de procedură asupra apelului preoţilor şi diaconilor la Sf. 

Sinod în caz de caterisire şi pentru judecarea membrilor aleşi ai Consistoriului superior 

bisericesc.» 104

Potrivit acestor regulamente se prevedea înfiinţarea unui consistoriu eparhial (sau 

spiritual) pe lîngă fiecare eparhie — deci şi la Mitropolia din Bucureşti — formate din 

trei preoţi, numiţi de către chiriarh pe termen de 3 ani, în înţelegere cu Ministerul Cul

telor. Grefieri nu mai existau. Serviicile de cancelarie erau îndeplinite de către Cancelaria 

mitropolitană. Dreptul de a trimite pe vreun preot în judecata consistoriului eparhial îl 

avea chiriarhul locului şi ministrul Cultelor, iar pentru preoţii de la bisericile cu fonduri 

proprii, acest drept îl aveau şi epitropii sau eforii bisericilor. Prin legiuirile din 1893 se 

dă în aceste procese un rol însemnat revizorilor şi defensorilor eclesiastici. Cînd partea 

reclamantă era chiriarhul, acuzarea o susţinea revizorul, iar cînd reclamantul era Minis

terul, acuzarea o susţinea defensorul eclesiastic. Hotărîrile consistoriului deveneau executorii 

în urma aprobării chiriarhului. Sentinţele cu pedeapsă de suspendare se executau de Minis

ter, iar celelalte de către chiriarh. Contra sentinţelor de caterisire se putea face apel la 

Sf. Sinod. Cînd Sf. Sinod casa sentinţa, cauza era trimisă pentru rejudecare la un con- 

sLstoriu spiritual limitrof a cărui sentinţă rămînea definitivă. 105

Să vedem care a fost componenţa consistoriului eparhial al Mitropoliei pînă la

noua reorganizare din 1926. In anii 1868 pînă în 1878 consistoriul era format din i Ioan 

Sachelarie Călărăşanu — preşedinte, Dumitru Sachelarie Ispas şi Ioan Constantinescu.10a 

La 20 noiembrie 1878, Ioan Constantinescu este înlocuit cu Ştefan Călinescu, bine cu- 

noscut prin activitatea sa publicistică. 107 în noua componenţă consistoriul a funcţionat 

pînă în septembrie 1880, cînd Ioan Călărăşanu s-a retras la Cernica, iar Dimitrie Sache- 

larie a demisionat. La 30 septembrie 1880 Mitropolia numeşte pe noii membri : preotul 

Nicolae Sachelarie-Cezărescu de la biserica Sf. Ecaterina ca preşedinte, preotul Ioan 

Sachelarie de la Domniţa Bălaşa (viitorul vicar al Mitropoliei şi episcop al Romanului

Ieronim Ionescu) şi preotul Ştefan Călinescu membri. 108 O nouă schimbare se produce 

abia la 12 noiembrie 1884, cînd, în locul lui Ioan Sachelarie e numit preotul Grigorie

Musceleanu, fost. protoiereu al judeţului Vlaşca. Acesta demisionează la cîteva zile, la

100. Biserica Ortodoxă Romînă, I (1874), pp. 87-98 ; Biserica Ortodoxă Romînă şi 
cultele streine, pp. 84-90; Chim Costescu, Colecţiune de legi, regulamente, acte etc., I, Bucu
reşti, 1922, pp. 289-296.

101. Biserica Ortodoxă Romînă, I (1874), pp. 239-245.
102. Ibidem, X V II (1893-1894), pp. 925-960 ; Almanahul cultelor pe 1 8 9 4 ; Biserica Or

todoxă Romînă şi cultele streine, pp. 29-42 ; Chiru Costescu, op. cit., pp. 251-288.

103. Biserica Ortodoxă Romînă, X V III (1894-1895), pp. 202-218 ; Almanahul Cultelor pe 
1 8 9 J f , pp. 79-86 ; Biscrica Ortodoxă Romînă şi cultele streine, pp. 47-56 ; Chiru Costescu, 
op. cit., pp. 372-382.

104. Biserica Ortodoxă Romînă, XXX IV  (1911), pp. 981-990 ; Chiru Costescu, op. cit., 
pp. 297-302.

105. Vezi asupra consistoriilor din perioada 1873-1925': Preot Gh. I. Soare, Natura 
juridică a consistoriilor bisericeşti. Studiu canonico-juridic, 1943, passim ; V. Pocitan, Com
pendiu de Drept bisericesc, pp. 302-316.

106. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar 188 /̂1872, 134 [1873, 130jl876.
107. Idem, Dosar 13Sfl878, cf. şi 125/1879.

108. Idem, Dosar 2995/1875, f. 65.
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1 decembrie 1884, în locul său fiind numit preotul Costea Enescu de la biserica Mihai 

Vodă. 109 In noua sa alcătuire, cu preoţii iconomi Nicolae D. Cezărescu — preşedinte — 

Ştefan Călinescu şi Costea Enescu, funcţionează pînă în 1891.110 Din 1891 pînă în 1903 

a fost alcătuit din econ. N. D. Cezărescu preşedinte, econ. George Floru de la biserica 

Creţulescu şi econ. Ioan Constantinescu Lucaci de la biserica Sf. Vineri Hereasca 

membri. 111 La 1 aprilie 1903 G. Floru a cerut să fie desărcinat, fiind numit în locul 

său econ. Ilie Teodorescu de la biserica Amza, viitorul episcop Ilarie al Constanţei, în

locuit în 1904 cu econ. Dumitru Georgescu de la biserica Sf. Nicolae Buzeşti. 112 La 

14 decembrie 1906 — după moartea lui N. D. Cezărescu, fost preşedinte al consistoriului 

26 de ani, mitropolitul losif numi în locul său pe econ. Dumitru Georgescu înlocuit în 

1908 cu econ. Ştefan Călinescu. Ca membri — în anii 1906-1909 — au funcţionat: econ. 

Ioan Constantinescu Lucaci de la biserica Sf. Vineri şi econ. Constantin Demetrescu de la 

'biserica Icoana. 113 în 1909-1912: econ. Ştefan Călinescu, econ. Ioan Iordăchescu de la 

biserica Lucaci, econ. Ioan Constantinescu Lucaci de la biserica Sf. Vineri, econ. Constan

tin Demetrescu de la biserica Icoana, preotul Grigore Georgescu de la biserica Slo

bozia. 114 In 1912-1915: econ. Ştefan Călinescu, econ. Ioan Iordăchescu, econ. Constantin 
Demetrescu, econ. Gheorghe D. Şerban-Schitul Măgureanu şi econ. Vasile Pocitan Sf. 

Voievozi (viitorul arhiereu Veniamin) .115 In 1915-1918: econ. Ioan Iordăchescu, econ. 

Constantin Demetrescu, econ. Grigore Georgescu, econ. Gheorghe Chirică din Ploieşti 

(primul preot din afara Capitalei numit în consistoriu) şi preotul Antipa Florescu de la 

Precupeţii Noi. 116 In 1918-1921: econ. Mihai Popescu de la biserica Sf. Gheorghe-Vechi, 

econ. Chiriac Bidoianu de la biserica Silvestru, econ. Nicolae Runceanu de la biserica 

Sf. Vineri-Hereasca, preotul Teodor Popescu de la biserica Sf. Ştefan-Cuibul cu Barză şi 

preotul Gheorghe Păunescu de la Cărămidarii de Jos. 117

In 1925-1926 are loc. o nouă întocmire a instanţelor de disciplină şi judecată bise

ricească. Pe baza «Statutului pentru organizarea Bisericii Ortodoxe Romîne», în 1925 s-a 

întocmit «Regulamentul de procedură al instanţelor disciplinare şi judecătoreşti al Bise

ricii Ortodoxe Romîne», cu 317 articole, votat în sesiunea Sf. Sinod din iunie 1926. Era 

mult deosebit de vechile regulamente. Se instituia cîte un «consistoriu spiritual eparhial» 

pe lîngă fiecare eparhie ca primă, instanţă de judecată. Se compunea din 3 membri titulari 

şi 2 membri supleanţi, aleşi de Adunarea Eparhială şi aprobaţi de chiriarh, pe termen 

de 6 ani. Ceea ce este nou faţă de vechile legiuiri în materie de judecată bisericească, 

«ste crearea «consistoriilor spirituale mitropolitane pe lîngă Mitropoliile din Bucureşti, 

laşi şi Sibiu, formate de 5 membri ordinari şi 5 supleanţi, cîte unul de fiecare eparhie, 

-delegaţi de către Adunarea Eparhială, respectivă, cu aprobarea chiriarhilor, pe termen de

109. Ibidem, f. 111.

110. Idem, Dosar 6/1887/88 ; 15(1888/89.

111. Idem, Dosar 19/1891 ; '1/1892 ; ljl894 ; 161/1896.
112. Idem, Dosar 11/1903, ff. 35-37.

113. Idem, Dosar 11/1907, 1/1908. In 1906-1909 a funcţionat pe lingă Mitropolia din Bu
cureşti şi un Consistoriu apelativ, avînd următoarea componenţă : Ec. Constantin Nazarie, Ec. 
Ioan Iordăchescu-Lucaci, Ec. Constantin Ionescu-Sf. Ştefan Cuibul cu Barză, ca membri jude

cători, iar ca supleanţi : Ec. Vasile Pocitan-Sf. Voevozi, Gheorghe Şerban-Schitul Măgureanu,
Gheorghe Negulescu-Batişte. Cf. Preotul George I. Gibescu, Istoricul Mitropoliei Ungro-Vlahiei 
si mitropoliţii Tării Munteneşti, Bucureşti, 1907, pp. 117-118.

114. Arh. Stat. Buc., Min. Cult. şi Instr., Dosar 15(1909. Din 1909, consistoriul e for
mat din cîte 5 membri.

115. Idem, Dosar 15(1912, ff. 188, 191.
116. Idem, Dosar 13/1915.

117. Idem, Dosar 792/1918 ; 502/1918.
Vezi cîteva date biografice asupra preoţilor : Gr. Musceleanu, N. Dumitrescu-Ceză-

rescu, Costea Enescu, Gheorghe Fior, Constantin Dumitrescu şi Ilie Teodorescu, la Arhie-
.reul Callist I. Botoşăneanu, Istoricul Societăţii clerului romîn „A jutorul" (1877-1907), Bucu
reşti, 1908, 160 pp.
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fi ani ; judecau în a doua instanţă apelurile venite de la consistoriile spirituale eparhiale 
clin circumscripţia sa jurisdicţională. La Bucureşti se creiază apoi un «consistoriu spi-

, o d membri ordinari si 5 supleanţi, cîte unul de fiecare Mitropolie^, 
numiţi de către Sf. Sinod la recomandarea Mitropoliilor respective, tot pe termen de- 

fi ani. Funcţiona ca instanţă de recurs pentru afacerile disciplinare şi judecătoreşti 

venite de la consistoriile spirituale mitropolitane. Contra sentinţelor de caterisire se făcea' 

recurs la Sf. Sinod numai în cazul cînd consistoriul spiritual mitropolitan menţinea pe

deapsa caterisirii pronunţate de un consistoriu spiritual eparhial. Dacă recursul era admis 

se judeca de un alt consitoriu spiritual mitropolitan. Pe lîngă fiecare instanţă se prevedeau 

posturi de grefieri şi alţi slujitori în cancelarie. Acuzarea, în consistoriul spiritual eparhial’ 

o susţinea revizorul eparhiei respective, iar în consistoriul spiritual central un delegat al 

Sf. Sinod numit pe 6 ani. Toate hotărîrile instanţelor deveneau executorii numai în urma* 
aprobării chiriarhului respectiv. Procedura tuturor instanţelor era fixată în amănunte de

acest regulament. 118 A fost în vigoare pînă în 1948. Deci în perioada 1926-1948 la

Bucureşti a funcţionat un consistoriu spiritual eparhial pentru Arhiepiscopia Bucureştilor, 
un consistoriu spiritual mitropolitan pentru Mitropolia Ungrovlahiei.

Astăzi este în vigoare «Regulamentul de procedură al instanţelor disciplinare şi de* 

judecată ale Bisericii Ortodoxe Romîne», întocmit de Prea Fericitul Patriarh Justinian,. 

votat de Sf. Sinod în şedinţa din 8 iunie 1949 şi aprobat de Prezidiul Marii Adunări 

Naţionale la 12 ianuarie 1950. Potrivit acestui regulament pe lîngă fiecare eparhie func

ţionează cîte un «consistoriu eparhial» (s-a revenit deci la vechea denumire), alcătuit 

din 3 membri titulari şi 3 supleanţi aleşi de Adunarea Eparhială şi aproba{i de chiriarlu

pe termen de 4 ani. La Bucureşti funcţionează un «consistoriu central bisericesc», alcă

tuit din 5 membri, fiecare din ei putînd să aibă şi un supleant, aleşi de Adunarea Na

ţională Bisericească şi aprobaţi de patriarh, pe termen de 4 ani. Acest consistoriu are 

în competenţa sa afacerile disciplinare şi judecătoreşti venite pe cale de recurs de la 

consistoriile eparhiale. Recursurile contra caterisirilor se îndreaptă la Sf. Sinod, în cazul 

cînd este admis, cauza urmînd să se judece de către consistoriul central bisericesc. Acu

zarea în consistoriul eparhial o face inspectorul eparhial iar în consistoriul central inspec

torul general bisericesc. Procedura este aproape identică cu cea din regulamentul din 1926.

Prin «Regulamentul pentru organizarea vieţii monahale şi funcţionarea administra

tivă şi disciplinară a mînăstirilor» din 1953, s-au înfiinţat «consistorii monahale eparhiale» 

pe lîngă fiecare eparhie, formate din 3 arhimandriţi numiţi de către chiriarh pe termen 
de 4 ani şi un «Consistoriu monahal central» format din 5 arhimandriţi, cîte unul de 

fiecare Mitropolie (art. 103-108). Ambele instanţe se conduc după normele consistoriilor 
eparhiale şi, respectiv, ale consistoriului central bisericesc. Deci, în momentul de faţă func
ţionează în Bucureşti un consistoriu eparhial şi un consistoriu monahal eparhial’ pentru 

Arhiepiscopia Bucureştilor, un consistoriu central bisericesc şi un consistoriu monahal 

central pentru întreaga Patriarhie. 119

Din cercetările noastre- asupra trecutului instanţelor de judecată a clerului de pe 
lîngă Mitropolia Ungrovlahiei, se desprind următoarele concluzii :

1. In secolele XVI-XVII judecarea preoţilor o făcea mitropolitul, ajutat în cele 
mai multe cazuri de un «sobor» de vlădici străini sau sufragani ai săi şi de preoţi- 
slujitori de la Mitropolie. In aceste «soboare» putem să vedem o primă formă a «dicaste- 
riilor» sau «consistoriilor» de mai tîrziu.

2. în secolul XVIII preoţii continuă să fie judecaţi tot de mitropolitul ţării, îm
preună cu unii dintre arhiereii străini aflaţi la noi şi de slujitorii de la Mitropolie. Se

118. Vezi Regulamentul de procedurăt Sibiu, 1928, 96 pp., şi alte ediţii. Asupra con
sistoriilor din perioada 1925-1948, vezi Pr. Gh. I. Soare, op. cit., passim.

119. Vezi Legiuirile Bisericii Ortodoxe Romîne sub înalt Prea Sfinţitul Patriarh Jus
tinian, 1948-1953, Bucureşti, 1953.
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observă însă numeroase pricini judecate de mitropolitul singur, precum şi un amestec aî' 
unor domni fanarioţi în judecarea preoţilor. In procesele matrimoniale apare şi mai 
evidentă o instituţie a «dicasteriei» sau «consistoriului» deşi nu i se dau precis aceste- 
denumiri.

3. In 1810 mitropolitul Gavriil Bănulescu Bodoni, exarhul Sinodului rusesc în 
Ţările Romîne, aşeză acest for de judecată pe baze noi, primind numele de «Consistorie.» • 
în urma încetării jurisdicţiei sale la noi, consistoria s-a condus totuşi mai mult după 
vechile rînduieli, pînă în epoca Regulamentului Organic.

4. Prin legiuirea bisericească din 1840 — apărută pe baza Regulamentului Or
ganic — se creează două instanţe deosebite u.-Consistoriul, pentru afacerile matrimoniale- 
şi Dicasteria, pentru afacerile disciplinare ale clerului, funcţionînd pînă în 1865.

5. Din 1865, în urma constituirii Sinodului general al decretului organic şi pînă 
în 1873, afacerile disciplinare ale clerului erau cercetate de un «sinod eparhial.»

6. Din 1873, cînd s-au pus bazele Sf. Sinod şi pînă în 1925, la unificarea organi
zaţiei noastre bisericeşti, afacerile disciplinare erau în competenţa unui «consistoriu 
eparhial.»

7. Din 1925 pînă în 1948 a funcţionat un «consistoriu spiritual eparhial», alături 
de «consistoriul spiritual mitropolitan» şi, «consistoriul spiritual central.»

8. Din 1950 pînă azi funcţionează un «c«onsistoriu eparhial», alături de «consistoriul- 
central bisericesc», în 1953 adăugîndu-se şi «consistoriul monahal eparhial» şi «consistoriul! 
monahal central.»

Magi ştrand MIRCEA PĂCURARIU
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P A S T O R A L A  
TRIMISĂ CLERULUI SI CREDINCIOŞILOR 

DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 
CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI 

ALE NAŞTERII DOMNULUI, 1959

Potrivit datinei, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trim is cle
ru lu i şi credincioşilor ortodocşi următorul cuvînt de părintească po- 
văţuire duhovnicească, cu prilejul Sfintelor Sărbători ale Naşterii 
Domnului din anul 1959 :

«Slavă întru cei de sus lui Dumnezeu şi pe 
păm înt pace, între oameni bunăvoire»

(Luca II, 14)

Iubiţii mei fii duhovniceşti,

Ne regăsim astăzi în sfintele noastre biserici pentru a slăvi după 
datină Naşterea Domnului, praznicul întrupării Mîntuitorului Hristos, 
şi ascultînd cîntările de cinstire ale acestei zile, cu evlavie ne închi
năm Pruncului din iesle, împreună cu magii de la Răsărit.

Naşterea Domnului sau minunea din peştera Bethleemului tre
zeşte adînci simţiri de trăire religioasă pentru sufletul şi conştiinţa 
creştinului, deşi faptul în sine s-a petrecut în urmă cu aproape două 
mii de ani.

Făgăduinţa trimiterii în lume a Mîntuitorului Hristos a fost fă
cută de Tatăl Ceresc primei perechi de oameni9 iar aceştia au încre
dinţat-o urmaşilor lor, ca pe o comoară de preţ. Veacuri de-a rîndul, 
ea a luminat cugetele oamenilor în aflarea binelui, a adevărului şi
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dreptăţii şi le-a încălzit inimile cu nădejdea că vor ajunge să vadă 
iarăşi faţa lui Dumnezeu.

Cu gîndul la vremea cînd Răscumpărătorul se va afla printre 
oameni şi luminaţi de flacăra inspiraţiei Duhului Sfînt, aproape toţi 
profeţii Testamentului Vechi au zugrăvit în cărţile lor crîmpeie din 
viaţa pămîntească a Fiului lui Dumnezeu, dar nici unul nu s-a putut 
ridica la viziunea de largă cuprindere, pe care ne-a lăsat-o marele 
prooroc Isaia. «Fecioara va zăm isli şi va naşte fiu», spune el. «Prunc 
s-a născut nouă... şi se va chema numele Lui : Sfetnic m inunat, 
Dumnezeu prea puternic, Părinte al veacului ce va să fie, Domn al 
păcii», care «a luat asupră-şi bolile noastre şi cu durerile noastre s-a 
împovărat. Cu judecată nedreaptă fost-a osîndit... şi pentru fărăde
legile poporului meu a fost adus spre moarte» (Isaia VII, 14 ; IX, 5 ; 
LIII, 4-6).

Frumoasă şi atotcuprinzătoare, profeţia lui Isaia cucereşte in i
mile mai ales prin descrierea marilor prefaceri morale care vor tre
bui să rodească în lume, cînd va cunoaşte învăţăturile lui Mesia. 
îndemnurile prof etului pentru trăirea virtuţilor sînt străbătute de adie
rea unei miresme evanghelice, iar icoana unei lumi care să nu mai 
cunoască vrăjmăşia şi pustiirile războiului — aşa cum a zugrăvit-o 
inspiraţia lui — este cea mai frumoasă din toate cîte ne-a lăsat tre
cutul. Iată cuvintele lui : «Cel ticălos să lase calea lu i şi omul cel 
nedrept, vicleniile lui. Dacă vei da pîinea ta celui flăm înd şi vei 
sătura sufletul amarît, atunci lum ina ta va răsări în noapte şi în tu 
nericul tău fi-va ca amiaza zilei»... «în vremea aceea, preface-vor 
săbiile lor în brăzdare de pluguri şi lăncile lor în seceri. Nici un 
neam nu va mai ridica sabia împotriva altuia şi nu-şi vor mai face 
războaie. Lupul va sta laolaltă cu m ielul şi leopardul se va culca 
lîngă ied ; viţelul şi puiul de leu vor petrece împreună, junicea va 
merge la păscut cu ursoaica şi pu ii lor vor sălăşlui la un loc» (Isaia 
LV, 7 ; LVIII, 10 ; II, 4; XI, 6-7).

Sute şi sute de ani trecuseră de la această profeţie pînă la ve
nirea Mîntuitorului Hristos pe pămînt. Curgerea vremii nu umbrise 
cu nimic frumuseţea profeţiei şi în inimile mulţimilor suferinde stă
ruia vie dorinţa pentru împlinirea ei. De aceea, în noaptea sfintei 
Sale Naşteri, întărind cu pecetea adevărului vechile profeţii, cetele 
îngerilor au făcut să răsune deasupra peşterii de la Bethleem un 
minunat cîntec de leagăn, vrednic de sfînta chemare a Pruncului 
culcat în fînul din iesle : «Slavă întru cei de sus lu i Dumnezeu şi 
pe păm în t pace, între oameni bunăvoire» (Luca II, 14).

Iubiţii mei fii sufleteşti,

Slavă lui Dumnezeu, pe pămînt pace, între oameni bunăvoire ! 
Duminică de duminică şi sărbătoare de sărbătoare, auzim rostindu-se 
aceste cuvinte în timpul sfintelor slujbe de dimineaţă, dar niciodată 
nu sîntem îndemnaţi sufleteşte să pătrundem în adîncimea lor, ca în
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ziua aceasta a Naşterii Domnului. Praznicul Naşterii lui Iisus ne face 
să vedem aevea cu ochii minţii oastea cerească a îngerilor deasupra 
Bethleemului, înălţîndu-şi trîmbiţele spre cele patru zări, ca să fie 
cunoscută pînă la marginile lumii calea pentru fericirea tuturor nea
murilor : «Pace pe păm înt, bunăvoire între oameni !».

Fiind «din neamul lui Dumnezeu», (Faptele Apostolilor, XV III, 
28-29) oamenii de pretutindeni sînt datori să-şi trăiască viaţa ca nişte 
fraţi, iubindu-se şi într-ajutorîndu-se. Dincolo de cerul îngust al ru
deniilor de sînge, dincolo de fruntariile ţării in care te-ai născut, 
oriunde în lume, învăţătura lui Iisus îţi porunceşte să vezi în fiecare 
locuitor al pămîntului pe cel mai bun dintre fraţii tăi, — şi să fii 
încredinţat că cea mai frumoasă din zilele vieţii tale este aceea pe 
care ai dăruit-o lui. «Vă dau poruncă nouă — zice Mîntuitorul Hris
tos, —  ca unul pe altu l să vă iubiţi... în tru  aceasta vor cunoaşte toţi 
că sînteţi ucenicii Mei, dacă veţi avea iubire unii către alţii... Mai 
mare dragoste decît aceasta nimeni nu are, ca viaţa lu i să şi-o pună 
pentru prieteni» (Ioan X III , 34-35 ; XV, 13). Iar Sfîntul Apostol Pavel, 
continuînd gîndirea Mîntuitorului, scrie ; «Toţi sînteţi fiii lu i Dum
nezeu, prin credinţa în Iisus Hristos... Voi toţi una sînteţi, în tru  
Hristos Iisus» (Galateni I I I , 26-28). «îmbrăcaţi-vă, dar, ca aleşi ai lu i 
Dumnezeu, cu m ilostivirile îndurării, cu bunătate, cu smerenie, cu 
blîndeţe, cu îndelungă răbdare, îngăduindu-vă unul pe altul şi iertînd  
unul altuia... Şi peste toate acestea îmbrăcaţi-vă cu iubire, care este 
legătura desăvîrşirii» (Coloseni III, 12-14).

Nimeni nu poate spune că omenirea şi-a clădit viaţa de pînă 
acum pe piatra acestor sfinte învăţături. Dimpotrivă, tristele urmări 
ale păcatului au semănat în lume multe dureri şi suferinţe. Oamenii 
s-au pîndit din umbră unii pe alţii, şi-au hrănit sufletele cu otrava 
vrăjmăşiei, şi-au curmat în războaie firul vieţii, au prefăcut în praf 
şi pulbere valori spirituale şi materiale menite să le înfrumuseţeze 
şi să le îndestuleze traiul. Numai în ultima jumătate de veac, cele 
două războaie mondiale au pricinuit moartea la peste 40 de milioane 
de oameni şi au transformat în ruine şi scrum mii de oraşe şi sate. 
Şi pe zi ce trece, uneltele morţii capătă puteri de distrugere tot mai 
mari. Explozia unei singure bombe cu hidrogen este în stare să şteargă 
de pe faţa pămîntului oraşe ca Parisul sau Londra.

Pe fiecare an, se cheltuiesc pentru înarmare sume fabuloase. 
Unele avioane de bombardament costă mai mult decît greutatea lor 
în aur, iar cu mijloacele care se irosesc astfel, s-ar putea construi 
10 milioane de case, 50.000 de şcoli, 25.000 de spitale. De aceea, ziua 
de 18 septembrie 1959, cînd — în faţa Adunării Generale a Organi
zaţiei Naţiunilor Unite — Nichita Hruşciov a prezentat planul guver
nului sovietic pentru dezarmarea generală şi totală, va rămîne în 
istoria omenirii ca o dată de neuitat: începutul izbăvirii lumii de 
povara înarmărilor şi de primejdia războiului.

Luînd cunoştinţă de conţinutul lui, cugetele noastre de creştini 
au tresăltat de bucurie, căci dacă s-ar înfăptui acest plan, s-ar ajunge 
la împlinirea dorinţelor sfinte ale tuturor.
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Iubiţii mei fii duhovniceşti,

Sărbătorim Crăciunul acestui an sub semnul unei minunate în
seninări a vieţii oamenilor de pretutindeni. Conducătorii celor mai 
mari puteri ale timpului nostru — Uniunea Sovietică şi Statele Unite 
ale Americii, — încheind convorbirile lor prieteneşti din luna sep
tembrie, au mărturisit convingerea lor că «dezarmarea generală este 
cea mai importantă problemă care se pune astăzi în faţa lumii» şi au 
ajuns la înţelegerea că «toate problemele internaţionale nereglemen
tate trebuie să fie rezolvate, nu prin folosirea forţei, ci prin mijloace 
paşnice, prin tratative».

Drept urmare a acestor declaraţii solemne, pretutindeni a încolţit 
nădejdea că se apropie vremea cînd lumea nu va mai cunoaşte răz
boiul, iar cuceririle ştiinţei, folosite numai în scopuri paşnice, vor 
deschide o eră nouă în istorie, eră a înfloririi culturii şi a progresu
lui tehnic, izvor de bunăstare şi fericire pentru toţi oamenii.

Ca Părinte sufletesc al creştinilor ortodocşi .din scumpa noastră 
patrie, Republica Populară Romînă, vă indemn să stăruiţi în rugăciune 
către Mîntuitorul nostru Iisus Hristos, mai ales în ziua de astăzi cînd 
sărbătorim Sfînta Sa Naştere, ca să ajute pe conducătorii popoarelor 
în străduinţele lor pentru pacea a toată lumea, împlinindu-se astfel 
făgăduinţa dată de El Sfinţilor Apostoli, prin cuvintele : «Pace vă 
las vouă, Pacea Mea o dau vouă» (Ioan XIV, 27).

Cu nădejdea împlinirii acestei făgăduinţe, vă zic şi eu astăziy 
precum odinioară Sfîntul Apostol Pavel, Filipenilor: «Bucuraţi-vă 
pururea în Domnul şi iarăşi vă zic : bucuraţi-vă !... pentru că pacea 
lui Dumnezeu, care covîrşeşte orice minte, va păzi inimile şi cugetele 
voastre în Hristos Iisus» (Filipeni IV, 4 şi 7). «Iar Dumnezeul păcii 
să fie cu voi toţi, Amin /» (Romani XV, 32).

Al vostru pururea rugător către Mîntuitorul Iisus Hristos, «Dom
nul Păcii» (Isaia IX, 5),

f  J U S T I N I A N
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE



SCRISOAREA IRENICĂ 
TRIMISĂ DE PREA FERICITUL PATRIARH JUS 

CU PRILEJUL SFINTELOR SĂRBĂTORI 
ALE NAŞTERII DOMNULUI, 1959

*

Cu prilejul Sfintelor Sărbători ale Naşterii Domnului din acest an, 
Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis tuturor Patriarhilor ortodocşi 
din lume, următoarea scrisoare irenică :

Prea Fericirea Voastră,
Prea Iubite Frate intru Hristos,

După datina de veacuri, creştinii din lumea întreagă prăznuiesk în 
ticeste zile întruparea Mîntuitorului Hristos, închinîndu-se cu evlavie, cp 
odinioară Magii de la Răsărit, /i/i «Dumnezeu Cei mai înainte de veci», 
Care «pentru noi s-a născut Prunc tuiăr»f în ieslea Betleemului, şi in- 
tonînd împreună c'u îngerii cîntarea cea veşnic nouă : «Slavă întru cei de 
sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire» (Luca II, 14).

Făgăduit de Părintele Ceresc primilor oameni, căzuţi prin neascultare 
sub osînda morţii, şi vestit de profeţi de-a lungul veacurilor, Fiul lui Dum
nezeu vine în lume ca un Prunc, pentru restabilirea legăturii cerului cu pă
mîntul, pentru împăcarea oamenilor între ei şi cu izvorul şi dătătorul vieţii, 
Dumnezeu.

Plină de înţelesuri ’adînci este această dezbrăcare <a Fiului lui Dum-
f  • • 

nezeu de slava şi strălucirea cerească pentru a se pogorî în mijlocul lumii 
apăsate de suferinţe şi nevoi, dezbinată prin vrăjmăşii neîmpăcate şi 
sfîşiată de războaie nesfîrşite.

De altfel, sub înfăţişarea aceasta vestiseră profeţii venirea lui Mesia 
în lume, iar nu sub aceea a unui stăpînitor războinic, cum şi-L închipuia 
mentalitatea deformată a timpului aceluia.

«Evanghelistul Vechiului Testament» — Profetul Isaia spune: «Căci 
Prunc s-a născut nouă, un Fiu s-a dat nouă, a Căruia stăpînire e pe umă
rul lui, şi se chiamă numele lu i: înger de mare sfatt sfetnic minunat, 
Dumnezeu tare, biruitor, Domn al păcii, părinte al veacului ce va să fie.
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Şi mare va fi stăpînirea lui şi păcii lui nu va fi hotar... ( Isaia IX, 5-6). 
«El va judeca neamurile şi la popoare fără număr va da legile sale. 
Preface-vor săbiile în brăzdare de pluguri şi lăncile lor în seceri. Nici un 
neam nu va mai ridica sabia împotriva altuia şi nu-şi vor mai face răz
boaie» (Isaia II, 4). «Cel ticălos să lase calea lui şi omul cel nedrept vicle
niile lui şi să se întoărcă spre Domnul, căci El se va milostivi de dînsul 
şi către Dumnezeul nostru cel mult iertător. Căci gîndurile mele nu sînt 
ca gîndurile voastre nici căile mele ca ale voastre, zice Domnul» ( Isaia 
LV, 7-8).

De la leagănul din ieslea Bethleemului şi pînă la crucea de pe Gol- 
gota, viaţa Mîntuitorului Hristos pe pămînt a fost trăirea iubirii faţă de 
toţi oamenii, cu deosebire faţă de cei 'necăjiţi şi împovăraţi, şi propovă- 
duirea păcii şi buneivoiri în lume. «Vă dau poruncă nouă, zice El, ca Unul 
pe altul să vă iubiţi... întru aceasta vor cunoaşte toti că sînteti ucenici ai
9 *  9 t  f

Mei, dacă veţi avea iubire unii către aiţii» ( Ioan XIII, 34-35). «Pace vă 
las vouă, pacea Mea o dau vouă...» (Ioan XIV, 27).

Cu mîhnire trebuie să constate însă orice constiintă creştină că bucuria
9 f •

prăznuirii Întrupării Fiului lui Dumnezeu este întunecată de nepotrivirea 
dintre învăţătura Mîntuitorului Hristos şi viaţa cu preocupările oamenilor 
pe pămînt. Aceştia au continuat să-şi hrănească sufletele cu otrava vrăj
măşiei, şi-au curmat în răzbdaie firul, vieţii, au prefăcut în praf şi pulbere 
valori spirituale şi materiale menite să le înfrumuseţeze şi să le îndestuleze 
traiul.

Numai în ultima jumătate de veac, cele două războaie mondiale au 
pricinuit moartea a peste 40 milioane de oameni şi au transformat în 
ruine şi scrum mii de oraşe şi sate. Şi pe zi ce trece, uneltele morţii 
capătă puteri de distrugere tot mai mari. Explozia unei singure bombe 
cu hidrogen este în stare să şteargă de pe faţa pămînt ului oraşe ca Pa
risul şi Londra. Pe fiecare an, se cheltuiesc pentru înarmare sume fabu
loase.

Unele avioatie de bombardament costă mai mult decît greutatea lor 
în aur, iar cu mijloacele care se irosesc astfel s-ar putea construi anual 
10 milioane de case, 50 de mii de şcoli, 25 de mii de spitale.

Dar mîhnirea aceasta începe să se prefacă în nădejde, cînd vedem 
semnele unei hotărîri de importanţă vitală pentru omenirea întreagă. Ne 
gîndim la adoptarea cu unanimitate de voturi, de către Adunarea Generală 
a Organizaţiei Naţiunilor Unite, în noaptea de 28 spre 29 octombrie anul 
acesta, a unei rezoluţii în legătură cu propunerea făcută de Preşedintele 
Guvernului Sovietic, Nichita Hruşciov9 în ziua de 18 septembrie 1959, 
pentru dezarmare generală şi totală.

Toate aceste gînduri şi simţiri ne-am îngăduit să Vi le împărtăşim cu 
prilejul prăznuirii din anul acesta a Naşterii Mîntuitorului lumii, Hristos 
Domnul nostru.
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Odată cu aceasta, din toată inima trimitem Prea Fericirii Voastre, 
calde salutări şi urări de sănătate, pace şi bucurie duhovnicească, rugind 
pe Domnul Cel întrupat din Prea Curata Fecioară Maria să Vă dăruiască 
ani mulţi, spre a călăuzi, împreună cu Ierarhii Sfîntului Sinod al Sfintei 
Voastre Biserici, clerul şi credincioşii încredinţaţi purtării de grijă şi în
drumării Prea Fericirii Voastre pe calea împlinirii şi trăirii în lumea în
treagă a propovăduirii făcută nouă la Naşterea Domnului: «Slavă întru 
cei de sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni bunăvoire».

Imbrăţişîndu-Vă cu sărutare sfîntă, rămînem al Sanctităţii Voastre 
iubitor frate şi împreună slujitor în Hristos Domnul Păcii Cel întrupat,

f JUSTINIAN
PATRIARHUL ROMÎNIEI

:! iii i  > *



T E L E G R A M E  

TRIMISE DE ADUNAREA NAŢIONALĂ BISERICEASCĂ
r

0

Cu prilejul sesiunii sale din 29 octombrie 1959, Adunarea Naţională 
Bisericească a trimis următoarele telegrame :

Domnului ION GHEORGHE MAURER, 
Preşedintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale 

a Republicii Populare Romîne
BUCUREŞTI

Membrii Adunării Naţionale a Bisericii Ortodoxe Romîne, întruniţi în 
şedinţă anuală de lucru, îşi fac o plăcută datorie să reînnoiască sentimen
tele lor de devotament faţă de Prezidiul Marii Adunări Naţionale a Repu
blicii Populare Romîne şi faţă de Domnia Voastră personal, şi să Vă 
asigure că în activitatea lor vor avea ca obiectiv principal slujirea Patriei 
noastre scumpe şi sprijinirea acţiunii pentru întărirea păcii în lumea 
întreagă.

PREŞEDINTELE ADUNARII NAŢIONALE BISERICEŞTI,

t JUSTINIAN,
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMINE

Domnului CHIVU STOICA, 
Preşedintele Consiliului de Miniştri

J  J

dl Republicii Populare Romîne
BUCUREŞTI .

» '  t 

Kşedinţă anuală de lucru, exprimă Onoratului Guvern şi Domniei Voastre
personal, sentimentele lor de devotament şi recunoştinţă şi Vă asigură că
vor spori eforturile şi contribuţia lor la măreaţa operă pe care\o conduceţi

*
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pentru propăşirea Patriei noastre scumpe, Republica Populară Romînă, 
pentru bunăstarea poporului nostru, precum şi pentru promovarea păcii 
în lumea întreagă.

PREŞEDINTELE ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI,

f JUSTINIAN,
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMI NE

*

Comitetului Naţional pentru Apărarea Păcii
din Republica Populară Romînă

BUCUREŞTI

Adunarea Naţională a Bisericii Ortodoxe Romîne, întrunită în şedinţă
anuală de lucru, ţine să vă mărturisească şi cu acest prilej încrederea sa
neclintită în triumful nobilei cauze a păcii şi să vă asigure că slujitorii
si credincioşii Bisericii noastre vor continua să contribuie si în viitor, din ) » $ 7
toate puterile lor, la acţiunea ce duceţi pentru înfrăţirea tuturor popoarelor 
şi progresul omenirii.

PREŞEDINTELE ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI,

f JUSTINIAN,
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE



A 82-A ANIVERSARE 
A SAN CTITĂTII SALE ALEXEI, 

PATRIARHUL MOSCOVEI SI A TOATĂ RUSIA
URĂRILE ADRESATE DE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

ŞI RĂSPUNSUL INTIISTĂTĂTORULUI BISERICII ORTODOXE RUSE

Cu prilejul celei de a 82-a aniversări a Sanctităţii Sale Patriarhului 

Alexei al Moscovei şi a toată Rusia, Prea Fericitul Patriarh Justinian a 
trimis întîistătătorului Bisericii Ortodoxe Ruse, următoarea telegramă de 

calde şi frăţeşti urări, care exprimă simţămintele de dragoste şi preţuire 

ele ierarhilor, clericilor şi credincioşilor noştri faţă de înaltul ierarh al 

Bisericii Ruse •

T E L E G R A M Ă

Sanctităţii Sale Părintelui ALEXEI,

Patriarhul Moscovei şi a toată Rusia

^  MOSCOVA

Cu dragoste frăţească Vă îmbrăţişăm şi Vă felicităm de ziua naşterii 

şi, unindu-ne cu Sanctitatea Voastră în rugăciune de mulţumire către Mi- 

lostivul Dumnezeu, Cel. ce V-a binecuvîntat cu numărul de ani hărăzit 

celor puternici, din toată inima Ii cerem să adauge la cei 82 împliniţi, 

încă alţi mulţi, cu sănătate, pace şi duhovnicească bucurie, ca să păstoriţi 

cu aceeaşi înţelepciune şi'bunătate părintească slujitorii şi poporul pravo

slavnic al Bisericii Ruse surori şi să contribuiţi mai departe la prestigiul 
şi strălucirea Ortodoxiei în lume.

t JUSTINIAN
PATRIARHUL ROMÎNIEI

/
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Sanctitatea Sa Patriarhul Alexei al Moscovei şi a toată Rusia a răs
puns Prea Fericitului Patriarh Justinian prin următoarea

T E L E G R A M Ă

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei
«

BUCUREŞTI
✓

Mişcat de frăţeasca atentie a Prea Fericirii Voastre, Vă mulţumesc
I  I  t  * |

din suflet pentru felicitări şi bunele Prea Fericirii Voastre urări de a mi 
se prelungi viaţa cu noi ani.de slujire.

Sincere urări Prea Fericirii Voastre şi prea iubitei Biserici Romîne.

Patriarhul ALEXEI



SCHIMB DE MESAJE 
CU PRILEJUL ÎMPLINIRII UNUI AN 

DE LA ÎNSCĂUNAREA PREA FERICITULUI PATRIARH 
TEODOSIE AL ANTIOHIEI ŞI AL ÎNTREGULUI ORIENT

Cu prilejul împlinirii unui an de la înscăunarea Prea Fericitului Teo
dosie, Patriarhul Antiohiei şi întregului Orient, Prea Fericitul Patriarh 
Justinian a trimis întîistătătorului Bisericii Antiohiene următoarea tele- 
gramă de felicitări şi calde urări :•

T E L E G R A M A

Prea Fericitului Patriarh TEODOSIE al Antiohiei

DAMASC— SIRIA

Vă rog să primiţi frăţeşti felicitări şi cele mai bune urări, cu prilejul 
primei aniversări a întronizării Prea Fericirii Voastre ca Patriarh Apos
tolic al Antiohiei si a tot Orientul.

f JUSTINIAN
PATRIARHUL ROMÎNIEI

Prea Fericitul Patriarh Teodosie al* Antiohiei şi întregului Orient a 
mulţumit Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru sentimentele frăţeşti 
exprimate, trimiţînd următoarea telegramă de răspuns :

T E L E G R A M Ă

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN al Romîniei

BUCUREŞTI•

Mulţumim din inimă Prea Fericirii Voastre pentru frăţeştile felicitări
exprimate cu prilejul primei aniversări a înscăunării Noastre şi rugăm pe
Cel Atotputernic să Vă dăruiască viaţă îndelungată, paşnică şi plină de 
fericire.

Patriarhul TEODOSIE



SCHIMB DE TELEGRAME 
CU PRILEJUL ZILEI ONOMASTICE 

A I.P.S. MITROPOLIT NICOLAE KRUTIŢKI

Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis înalt Prea Sfinţitului Mi
tropolit Nicolae Krutiţki următoarea* telegramă de felicitare, cu prilejul 
zilei onomastice a înaltului Ierarh al Bisericii Ortodoxe Ruse:

înalt Prea Sfinţitului NICOLAE, 
Mitropolitul Krutiţelor şi Kolomnei

MOSCOVA

Cu multă dragoste Vă felicităm de ziua numelui înalt* Prea Sfinţiei 
Voastre şi Vă dorim ani mulţi, cu sănătate, pace şi spor deplin în activi
tatea ce desfăşuraţi ca Arhipăstor al clerului şi credincioşilor de sub 
îndrumarea înalt Prea Sfinţiei Voastre şi ca neobosit propovăduitor al 
înfrăţirii si buneivoiri între toti oamenii. »

f JUSTINIAN
PATRIARHUL ROMÎNIEI

♦

Mişcat de caldele sentimente frăţeşti exprimate de Prea Fericitul Pa
triarh justinian, înalt Prea Sfinţitul Mitropolit Nicolae Krutiţki a răspuns 
prin următoarea telegramă :

Prea Fericitului Patriarh JUSTINIAN
BUCUREŞTI

i • *

Mulţumesc din toată inima Prea Fericirii Voastre pentru felicitările
trimise cu prilejul zilei mele onomastice.

Vă rog să pomeniţi şi în viitor pe nevrednicia mea în sfintele Voastre

rugăciuni.
Sărut sfînta Voastră dreaptă.
Cu mulţumire fiiască şi dragoste în Hristos,

t Mitopolitul NICOLAE



TELEGRAMA TRIMISĂ 
DE CĂTRE PREA FERICITUL PATRIARH JUSTINIAN 

ACADEMICIANULUI PROF. DR. C. I. PARHON, 
CU PRILEJUL ÎMPLINIRII A 85 DE ANI

Cu prilejul împlinirii vîrstei de 85 de ani, academicianul prof. dr. 
C. I. Parhon a fost sărbătorit de întregul nostru popor, pentru îndelungata 
sa strădanie pe tărîmul ştiinţei şi pentru libertate, dreptate socială şi 
progres. De asemenea, pentru marile sale merite pe tărîm ştiinţific şi so
cial, ilustrul nostru savant a fost distins de Prezidiul Sovietului Suprem 
al U.R.S.S. cu Ordinul Lenin.

Exprimînd sentimentele clericilor şi credincioşilor Bisericii Ortodoxe
Romîne, Prea Fericitul Patriarh Justinian a trimis academicianului C. I.

Parhon următoarea telegramă de sincere felicitări şi calde urări de viaţă 
lungă :

#

Domnului academician profesor doctor C. I. PARHON

BUCUREŞTI

Participăm din toată inima la sărbătorirea Domniei Voastre pentru 
împlinirea a 85 ani de viaţă şi la marea bucurie a conferirii Ordinului 
Lenin de către Prezidiul Sovietului Suprem al U.R.S.S., şi, în numele 

Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne şi al Nostru personal, Vă 

exprimăm admiraţie şi recunoştinţă pentru activitatea atît de rodnică ştiin

ţifică, patriotică şi socială şi Vă urăm încă mulţi ani cu sănătate şi putere

ca să duceţi mai departe cercetările închinate binelui oamenilor, progresu
lui şi păcii.

t  JUSTINIAN
%

Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romîne
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La această telegramă, academicianul prof. dr. C. I. Parhon a răspuns 
prin următoarea scrisoare :

Vă mulţumesc din fot sufletul, atît înalt Prea Sfinţiei Voastre per
sonal, cît şi Sfîntului Sinod, pentru cuvintele ce îmi adresaţi cu ocazia 
celei de a 85-a aniversări a zilei mele de naştere şi a primirii înaltei dis
tincţii, Ordinul Lenin.

Vă rog să primiţi aceleaşi urări de viaţă lungă, spre a păstori mulţi 
’ ani în slujba păcii şi a binelui omenirii.

Bucureşti, 30 octombrie 1959

înalt Prea Sfintite Patriarh,
i  7

t

rvw>

r

t

t .
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NOI CONTRIBUŢII ADUSE DE CREŞTINI 
CAUZEI PĂCII

\

ŞEDINŢA DE LA VARŞOVIA A COMITETULUI CONFERINŢEI

CREŞTINE A PĂCII, DE LA PRAGA
I

Conferinţa a doua a Mişcării creştine a păcii, de la Praga, din aprilie 
1959, întrunită sub lozinca «Alege viaţa», a stîrnit un viu interes printre 
creştinii conştienţi de răspunderea lor pentru viaţă şi pace în lume. Pro
blematica ei, precum şi felul tratării subiectelor au trezit conştiinţa mul
tora că aici nu se discută o problemă abstractă, de conţinut teologic teo
retic, ci dimpotrivă se pune în discuţie o problemă concretă, practică şi 
care îl priveşte pe fiecare în parte şi pe toţi la un loc.

In aceste condiţii favorabile, Biroul Mişcării creştine a păcii s-a în
trunit la Praga, la 12 oct. 1959, pentru a pregăti şedinţa comitetului lărgit 
al mişcării, care urma să aibă loc la Varşovia, în zilele de 2-4 noiembrie 
1959, precum şi cea de a treia conferinţă a mişcării, din aprilie 1960, la 
care să participe peste 150 de delegaţi. Ca teme de discuţie au fost pro
puse subiectele: Aspectul eshatologic al problemei păcii ; Pacea şi drep
tatea ; Pacea între oameni în epoca tehnicităţii, şi Ce să facem. Aceste 
subiecte apoi vor constitui şi problematica tezelor pregătite pentru Con
ferinţa pancreştină a mişcării creştine a păcii, proiectată pentru anul 1961. 
Din comisia specială teologică fac parte încercaţii membrii ai mişcării, teo
logii Bartha, Hromadka, Iwand, Pariiski, Schmauch, Schweitzer, Vogel şi 
Ullman, iar din comisia operativă de pregătire a viitoarelor întruniri : Hajek, 
un ortodox, Kiivit, Klopenburg, Rasker, Schmauch şi Wantula. Tema cen
trală «Cum cîştigăm pacea» va fi adresată unui cerc cît mai larg de creştini, 
spre mobilizarea lor cît mai activă întru sprijinirea păcii în lume. Această 
stăruinţă vie mai are de scop să fie totodată şi un omagiu la adresa recent 
decedatului secretar general al mişcării, însufleţitul B. Pospişil.
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Cu această ocazie s-a subliniat şi ecoul larg ce şi l-a dobîndit mişcarea 
creştină a păcii, citîndu-se numeroase elogii din presa multor ţări, precum 
chiar si în serviciul informativ al Consiliului ecumenic al bisericilor de la 
Geneva. Impresia profundă a oferit-o creştinilor împrejurarea că în Bise
rica ortodoxă rusă, romînă, bulgară, polonă şi cehoslovacă s-a dat atenţie 
zilei de 6 august — numită ziua rugăciunii comune şi a căinţei pentru 
Hiroşima, care în Patriarhia Romînă s-a impus în mod deosebit, cu rugă
ciunea specială către Mîntuitorul Hristos, pe care au ascultat-o credincioşii 
romîni pînă şi în bisericile cele mai îndepărtate.

Conferinţa comitetului lărgit al Mişcării creştine a păcii de la Varşo
via, şi-a început acţiunea la 31 octombrie, cînd membrii ei au participat la 
inaugurarea monumentului pentru episcopul luteran J. Bursche, martir în 
războiul antihitlerist, şi la 1 noiembrie colaborînd la festivitatea instalării 
solemne a noului episcop luteran polon, dr. A. Wantula. Seara, la agapa 
frăţească, printre cei 20 de cuvîntători, a fost şi prof. M. Şesan, care In 
limba polonă a prezentat salutul frăţesc şi binecuvîntarea P. F. Patriarh 
Justinian către Conferinţa mişcării, precum şi către gazde, consiliul ecu
menic al bisericilor evanghelice polone.

Ţinerea conferinţei a fost aleasă tocmai la Varşovia, pentru că oraşul 
prezintă cadrul cel mai potrivit ca fiecare să se convingă ce înseamnă un 
război, şi îndeosebi un război fascist: 85% din oraş a fost distrus, casă 
cu casă, şi aproape V2 milion de locuitori ucişi. Altarele de pe străzi, cu 
ghirlande de flori, plăci comemorative şi lumînări grăiau îndestul despre 
această barbarie. Oraşul renaşte măreţ, în epoca democraţiei populare şi 
prezintă cel mai concret tablou al forţelor păcii, cînd sînt puse în slujba 
progresului şi a omului muncitor.

La 2 noiembrie au început lucrările propriu zise ale şedinţei comite
tului, în casa bisericii reformate, de pe Alea Sviercevski 72. Deasupra mesei 
prezidiului trona lozinca : Beati qui sunt pacifici — Fericiţi sînt făcătorii de 
pace. După cuvîntul inaugural, rostit de ep. A. Wantula şi preşed. consiliului 
bisericilor evanghelice polone Z. Michelis, preşed. mişcării, seniorul V. 
Hajek a deschis conferinţa. Cu această ocazie a subliniat faptul că nu 
este convocată şedinţa ca să zică : «Doamne, Doamne» în mod platonic, 
ci dimpotrivă să stăruiască în fapte concrete, care să fie îndrumătoare 
pentru creştini în realizarea păcii în lume.

Tema principală «Cum cîştigăm pacea» a fost desvoltată cu mare 
pătrundere şi însufleţire de prof. H. Vogel de la Berlin, în formă de 42 
de teze, împărţite în două secţiuni : după aspectul -lor social-politic şi 
după caracterul lor creştin, la care se dă un comentar corespunzător. 
Pornind de la principiul că un război atomic nu mai poartă caracter de 
război pentru restabilirea păcii fiind el în fond o nimicire a vieţii şi 
existenţei, prof. Vogel trage prima concluzie, că acest război începe prin 
înspăimîntări cu arme nucleare, în cadrul aşa zisului război rece, care 
primeşte apoi variate forme, chiar şi confesionale, ca să terorizeze şi să 

' îndemne la concesiuni faţă de imperialişti. Contra acestei ameninţări arma 
cea mai puternică de înfruntare este propunerea premierului sovietic N.
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llruşciov pentru dezarmarea totală şi imediată. Pentru creştin, război rece
înseamnă şi revolta altor creştini, care fac din Dumnezeu un partizan al
unui partid creat de ei, în scopul susţinerii tezelor militariste de terorizare
şi revanşă. Astfel se naşte războiul rece confesional, care promovează
idei de răzbunare sub masca creştinismului si a voii lui Dumnezeu, în

;  #  *

care arma nucleară ar apare ca un instrument al proniei dumnezeieşti. 
Acest «dibelianism», susţinut de episcopul luteran D. O. Dibelius, este de 
fapt un- nihilism antiuman care frizează chiar diabolismul. Dar sînt nu
meroşi creştini apuseni, care cred că în această formă ei monopolizează
creştinismul şi sînt interpreţii autentici ai Sf. Evanghelii. Ei uită cu
totul, că dumnezeu şi-a dat pacea sa omenirii, că pentru recîştigarea păcii 
şi a vieţii s-a jertfit Mîntuitorul pe cruce şi că această pace dumnezeiască 
ne obligă şi .pe n o i' că dacă stăruim duipă pacea cea veşnică, trebuie să 
susţinem tot atît de însufleţit şi pacea pămîntească, în care intră şi teza 
că toţi oamenii sînt întreolaltă fraţi, mai ales că în concepţia creştină toţi 
sînt fiii lui Dumnezeu şi chemaţi la aceeaşi mîntuire. Iisus ne-a dat pacea 
sa si noi trebuie să ne-o însusim. Astfel, un adevărat creştin, va fi întot-

*  9 •  9

deauna un sol şi stăruitor pentru pace, şi deci duşman convins al războiu
lui atomic şi a celui rece. Cine nu face aşa, nu se poate considera creştin 
adevărat, ci hulitor de Dumnezeu, şi în contrazicere cu Evanghelia. Bise
rica activează în vederea păcii sufleteşti prezente şi viitoare, iar statul 
iuptă, în ţările de democraţie populară, pentru pacea lumească ; astfel 
ambele, Biserica şi Statul, au un ţel comun în complexul păcii mondiale, 
în schimb, războiul rece confesional urmăreşte divizări, îndepărtarea fra
telui, pe care îl calomniază, bîrfeşte şi-l excomunică apriori, spre a nu-i 
da posibilitatea să se manifeste si să-şi spună cuvîntud, fiindu-i pusă la 
îndoială sinceritatea şi cinstea creştină. Această atitudine a creştinilor 
militarişti apuseni dovedeşte o mare criză a lor în dragostea creştină, ei 
distrug astfel solidaritatea creştină şi îndeamnă la ruinarea lumii. In 
aceasta constă caracterul şi aspectele războiului rece confesional. Iar ră
dăcina şi esenţa lui constă în iluzia că aceşti creştini militarişti cred să 
stăpînească ei puterea harului dumnezeesc, substituindu-se lui Dumnezeu, 
spre a apăra un adevăr aşa zis creştin, după dorinţa lor, spre justificarea 
scopurilor proprii. Astfel ei discreditează însăşi Biserica şi provoacă o 
psihoză diversionistă, care pe mulţi îi poate amăgi şi sminti. In cadrul ei 
se încearcă de o parte accentuarea contradicţiei între : prieten şi duşman, 
iar de altă parte să se diminueze noţiunea de frate creştin, cînd este cu
prins în anonimatul colectivităţii. Dacă o ucidere directă este oprită de 
Decalog, apoi pentru aceşti pretinşi creştini apăsarea unui buton, care 
declanşează o moarte colectivă, nu s*ar mai încadra în porunca «să nu 
ucizi» !. Dar o astfel de mentalitate dovedeşte un fariseism demonic, de 
care trebuie să se ferească orice bun creştin. De aceea, înlăturarea răz
boiului confesional, care este cea mai veninoasă formă de război rece, 
trebuie realizată prin conveniri între creştini, clerici şi teologi, să se cu
noască şi să se apropie, şi să recunoască în comun relaţia lor comună 
către Dumnezeu, să-şi dea mîna frăţeşte şi dragostea creştină să învingă 
toate obstacolele păcatului învrăjbirii pămînteşti.
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Conferinţa prof. Vogel a produs o impresie adîncă în auditori, care 
şi-au exprimat dorinţa vie, ca ea să fie cît mai cunoscută păturilor largi 
creştine. Completări asupra desfăşurării stăruinţelor Mişcării creştine a 
păcii, precum şi a rezultatelor oferite de ofensiva păcii, iniţiată prin pro
punerile premierului N. Hruşciov, care au produs o mare destindere în 
situaţia politică actuală, au fost oferite de prof. J. Hromadka. In acest 
•cadru, Mişcarea creştină se impune hotărît cu tematica ei a păcii creştine, 
fapt prin care se deosebeşte de Consiliul ecumenist al bisericilor, care are 
alte preocupări şi e dominat de mentalitatea americană. Mişcarea creştină 
a păcii oferă deci o teologie socială dinamică, ferindu-se de simple teo
retizări ; în aceasta constă şi necesitatea ca ea să-şi continue activitatea şi 
in viitorul îndepărtat, chiar dacă pacea politică va îi asigurată.

Pentru continuarea acestei activităţi s-au constituit două comisii, 
prima prezidată de prof. Hromadka cu obiectivul : Combaterea războiului 
rece şi avînd ca membri pe delegaţii: Chabada, Kaldy, Fuchs, Hager, 
Zankov, Şesan şi Jidkov, — şi a doua, prezidată de T. Bartha, cu obiec
tivul : Pregătirea viitoarelor întruniri ale mişcării, cuprinzînd pe delegaţii : 
UI Iman, Ziak, Turnsky, Lotz, Schmauch, Wantula, Iwand, Niemczyk, Novak, 
Kiivit şi Pariiski.

Ambele teze, ale prof. Vogel şi Hromadka, au stîrnit vii discuţii de 
aprobare şi completare aproape din partea tuturor delegaţilor la şedinţă. 
Prof. M. Şesan, prezentînd salutul special al P. F. Patriarh Justinian, 
a arătat între altele, că mişcarea a făcut im mare pas înainte, trecînd de la 
discutarea problemei păcii chiar la propunerea mijloacelor de cîştigare a 
acestei păci în lume. Cuvintele şi faptele noastre trebuie să fie în acord 
cu Sf. Evanghelie si cu nevoile actuale ale lumii. Aceasta cu atît mai mult, 
că dacă odată a fost trimis la rug Ioan Hus, ca om şi gîndire, în cadrul 
unei «sfinte simplicităţi», astăzi trebuie să ne străduim pentru buna stare 
:a «sfintei multiplicităţi», pentru ca forţele întunecate să nu trimită la un 
rug similar însăşi ideia şi realizarea păcii.

Quakerul englez R. IJllman a subliniat impresia ce a făcut-o mişcarea 
creştină a păcii asupra pacifiştilor britanici, întruniţi în sala Albert, în 
mai 1959, cînd s-a propus căutarea mijloacelor de apropiere de mişcare. 
Greutatea constă în faptul, că filozofia britanică şi americană nu cunoaşte 
problematica teologiei europene şi astfel e lipsită de elemente de legătură, 
•care trebuiesc deci în primul rînd căutate.

Prof. octogenar Emil Fuchs de la Lipsea atrage atenţia asupra faptu
lui, că creştinii apuseni nu au simţul colectivităţii nici măcar creştine şi 
deci ei nu înţeleg nevoia unei răspunderi comune chiar pentru pace. Totuşi 
şi acolo fabrica devine o scoală de educaţie comună, dovedind că numai* / * 9 
împreună se realizează progrese în lume, în domeniul social. Astfel şi în 
viaţa societăţii, comunitatea prezintă un real progres faţă de individualis
mul egoist, şi aşa este şi în viaţa creştină. Noi nu sîntem creştini în pustiu, 
cum ne socotesc apusenii, ci cu adevărat trăitori ai cuvintelor Domnului.

Episcopul reformat Tibor Bartha de la Debreţin subliniază faptul 
că ofensiva păcii trebuie să se exprime prin fapte, mai ales că problemele
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vieţii devin tot mai complicate şi recer un om şi creştin mai conştient. 
De aceea propunerile premierului N. Hruşciov sînt salvatoare.

Prof. H. Iwand de la Bonn susţine necesitatea vitală a mobilizării 
generale «toţi pentru pace», pentru că ne aflăm într-un moment crucial 
al istoriei, cu mare răspundere pentru viitor. Această pace însă nu se 
poate realiza cu morţi, ci numai cu cei vii, încît se impune coexistenţa 
şi colaborarea ca imperativ categoric.

Prof. L. Pariiski de la Academia teologică din Leningrad prezintă 
urările de bine ale P. F. Patriarh Alexei şi arată că, dacă altădată a 
existat o morală dublă, una faţă de familie şi alta faţă de străini, astăzi 
se impune o singură morală ; cea faţă de comunitate! Astfel voinţa spre 
pace nu mai este o afacere personală, care poate fi minimalizată de unii, 
ci ea angajează colectivitatea umană întreagă.

Prof. Ştefan Zankov de la Sofia prezintă adeziunea Sf. Sinod al 
Patriarhiei bulgare la lucrările Mişcării creştine a păcii şi propune in
vitarea altor delegaţi ortodocşi la viitoarele întruniri.

Episcopul cehoslovac M. Novak subliniază faptul că tehnicitatea în
ţeleasă simplist, fără o ideologie fundamentală, precum este cea socialistă, 
duce la superficializarea conştiinţei umane, încît li se pare unora că a 
omorî prin apăsarea pe un buton oarecare nu mai prezintă piedici pentru 
conştiinţă. Noi trebuie tocmai să trezim aceste conştiinţe adormite, la reali
tatea răspunderii.

Vicepreşedintele Parlamentului slovac, A. Ziak, susţine necesitatea per

manentă creştină de a apăra familia de nenorociri sociale, şi de aceea 
trebuie combătut războiul rece şi orice militarism, care ameninţă popoarele 
cu catastrofe nebănuite. Noi avem o singură alternativă, care este pafcea.

Arhiepiscopul luteran J. Kiivit de la Tallin R. S. Estonă, se reţine 

asupra faptului că nu putem cîştiga pacea lumii, dacă nu ne pasă de 

pierderea unui frate. Deci trebuie mai întîi* cîştigat acest frate, care nu 

ne înţelege, căci el nu a suferit atîta în război, ca noi cei care am în
durat cotropirea fascistă. De aceea noi sîntem primii care strigăm pentru 
pace, căci nu vrem să se mai repete ceea ce a fost şi încă o dovedesc 

ruinele de la Varşovia.

Vicepreşedintele baptiştilor din U.R.S.S., J. Jidkov, constată că în 
actualitate trebuie să se treacă de la o teologie personală şi liberalistă la 
cea comunitară, pentru că avem răspundere comună pentru viaţă. Atomica 
nu exprimă defel o voie divină, ci, dimpotrivă, un păcat omenesc diabolic. 
De aceea conferinţa generală baptistă de la Rochester din Anglia şi-a pus 
ca temă principală : problema păcii în lume.

Rectorul Academiei teologice protestante polone W. Niemczyk arată 
că Polonia şi Varşovia au nevoie de pace, pentru a-şi putea reface forţele 

sleite în timpul războiului fascist. Propunerea de dezarmare este o pro

punere salvatoare. Se vor compromite în primul rînd aceia care o resping 

şi care nu participă la mişcarea creştină a păcii.
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Episcopul general luteran slovac J. Chabada din Bratislava răspunde 
criticilor apusene, şi arată că noi avem obligaţia ca, odată ce am apucat 
coarnele plugului păcii în lume, să nu ne mai uităm înapoi, ci numai* 

înainte.

Preşedintele bisericilor evanghelice polone, Z. Michelis, completează 
că din vocabular trebuie şterse cuvintele de teamă sau risc, pentru că 

Mişcarea creştină a păcii exprimă vocea conştiinţei; ne-am compromis* 

numai atunci, dacă am tăcea în faţa primejdiei de moarte atomică.

Reverendul luteran danez P. Hansen afirmă că a venit cu inimă curată 
la conferinţă, după ce a vizitat de mai multe ori ţările socialiste, începînd 

cu Festivalul de la Bucureşti ; constată că prima piedică de înţelegere 

este necunoaşterea reciprocă şi de aceea el se străduieşte să înlăture- 
ştirile fanteziste ce planează în Apus asupra libertăţilor religioase din. 
ţările socialiste.

Quakera Magdalena Hager de la Lipsea, singura femeie din comi
tetul lărgit al mişcării, subliniază necesitatea mobilizării creştinilor pentru* 
pace, pentru că încă sînt mulţi care nutresc gînduri de răzbunare, precum 
sînt şi alţii, care răspund plictisiţi «lăsaţi-mă în pace» cu pacea voastră, 
ca să-şi vadă de treburile lor personale. Pe aceştia trebuie neapărat să-i' 
scoatem din opoziţie şi nepăsare.

Rezumînd cele discutate, prof. Hromadka trage concluzia că este- 
necesară lărgirea lămuririi creştinilor asupra rolului lor pentru pacea*, 
generală. Noi înţelegem prin noţiunea de creştin o chemare şi chestiune 
personală de conştiinţă, şi nicidecum de stat. Dar ca creştini sîntem pentru 
progresul colectivităţii şi deci nu sîntem elemente de subminare a orînduirii- 
socialiste, cum o cred alţii, pentru că nu avem de zis un «nu» la problemele- 
sociale din ţările noastre, ci dimpotrivă de atîtea ori un puternic «da» 

pozitiv, pentru progres şi construirea unei vieţi mai bune. Dar con

cepţia apusenilor este a unui creştinism politic, care se amestecă în tre
burile statului şi aceasta o numesc libertate religioasă, şi monopol creştin.- 

Deci pentru*lămurire reciprocă sînt necesare cît mai multe contacte, spre 

ieşire din izolare şi necunoaştere. In ‘situaţia dată, Mişcarea creştină 

pentru pace prezintă un strigăt puternic către lume pentru înţelegere, şr 

nu este nicidecum o chemare ieftină pacifistă, ca a altor organizaţii 

apusene. ţ

In după masa zilei de 3 noiembrie s-a lucat în comisii. In comisia 
primă s-a cercetat: 1. unde îşi caută contrarii temeiurile teologice pentru 
războiul rece confesional ; 2. cum se manifestă acest război rece în poli
tica bisericească ; 3. cum poate fi combătut acest război rece confesional 
de către creştin ; 4. cum se strecoară ideile războiului rece confesional’ 
cu ştiinţă sau neştiinţă, în predică şi pastoraţie, şi 5. ce formă ia răz- 
zoiul rece confesional în raport cu creşterea voinţei popoarelor spre pace. 
Iar comisia a doua s-a ocupat cu modalitatea convocării şi lărgirii viitoa
relor întruniri ale mişcării creştine a păcii.



.1006 B ISER ICA  ORTODOXA ROMÎNĂ

Şedinţa din 4 noiembrie a fost deschisă prin rugăciunea rostită de 

proî. M. Şesan, citînd Ps. 68, 21 şi Ioan VI, 68-69, cu împărate ceresc ' 

(in romîneşte) şi Doamne stăpînul vieţii mele (tradus în nemţeşte).

.Rezoluţiile celor două comisii fiind luate în desbatere, au fost apro

bate în unanimitate ; s-a precizat că lucrările comisiei prime trebuie să 
urmărească nu atît indicarea momentelor istorice, de război rece, cît mai 

ales căutarea de mijloace practice pentru a le lămuri şi preveni. Iar pro

punerile comisiei a doua prevăd întrunirea celei de a treia conferinţe 

creştine a păcii la Praga, în aprilie 1960, cu 150 de delegaţi, şi organizarea 

conferinţei pancreştine în 1961, lărgindu-se mult cadrul celor învitaţi. 

Pentru finanţarea ei se propun măsuri de contribuţii şi donaţii.

După unele discuţii finale, de completare a tezelor propuse, şedinţa 
este închisă de preşedintele Hajek, cu urarea unei binecuvîntate revederi 

la conferinţa viitoare.
»

La orele 12, o delegaţie a comitetului mişcării, compusă din : Hajek, 

Ziak, Hromadka, Pariiski, Schmauch, Fuchs, Kiivit, Bartha, Şesan şi 

Wantula s-a prezentat în audienţă la Ministrul Cultelor, J. Stachelski, cu 
care s-a întreţinut asupra rezultatelor mişcării şi a programului de viitor, 

mulţumind pentru tot sprijinul acordat cu ocazia conferinţei de la Varşovia.

La prînz, prof. Pariiski, Zankov, Hromadka şi Şesan au fost oaspeţii 

seminarului şi ai secţiei ortodoxe a Academiei teologice, fiind primiţi cu 

toată dragostea de păr. rector S. Jelezniakovici, şi de corpul profesoral, 

petrecînd împreună într-o adevărată atmosferă frăţească.

După masă, la orele 17 a avut loc rugăciunea de încheiere a confe

rinţei, în biserica reformată, luînd cuvîntul preşedintele Hajek, prof. 

Niemczyk, Iwand, Ullman, Kiivit, Bartha, Pariiski şi pastorul Nieviecerzal. 

îndemnul lor era că creştinii, ca fii ai lui Dumnezeu, trebuie să stăruiască 

pentru pace, pentru că sîngele Mîntuitorului Hristos a spălat păcatele 

noastre ca să putem trăi în virtuţi creştine, spre luminarea comună şi mîn
tuire. Scopul omenirii este să trăiască în pace şi dragoste, pentru că viaţa 
necesită pacea şi în viaţa creştină toate trebuie potrivite după cuvintele 
Mîntuitorului.

Cu recepţia de la Hotelul Bristol s-a încheiat sesiunea comitetului
mişcării creştine a păcii, de la Varşovia, şi delegaţii şi-au luat rămas buri

şi de la dl. director general al Ministerului Cultelor, J. Lech, care le-a 
urat succese în străduinţele lor continui pentru pace.

Unii dintre delegaţi au mai zăbovit la Varşovia, pentru a-i cu
noaşte durerile din trecut şi bucuriile de azi, prin vizitarea locurilor mai 
importante din oraş, care se întinde la poalele măreţului Palat al Culturii, 
dar al Uniunii Sovietice pentru poporul polonez. La invitaţia I.P.S.
Mitropolit Macarie, Pr. prof. M. Şesan a slujit vecernia în catedrală, cu 
Pr. cancelar N. Nesluchovski, iar liturghia din duminica de 8 noiembrie 
in sobor, cu Pr. Nesluchovski şi Pr. J. Klinger şi alţii. Ecfonisele le-a



IN  APĂRAREA  PĂ C II 1007

rostit în limba romînă, iar predicile în limba polonă. Cu această ocazie a 

subliniat rolul Mîntuitorului în mîntuirea noastră, la care ne cheamă 
necontenit, după ce a luat asupră-şi patimile morţii, ca noi viaţă fericită 

să ducem încă pe acest pămînt, în pace şi dragoste creştină.

In concluzie, constatăm că prin problematica pusă, prin întrunirea 
delegaţilor din variate confesiuni şi popoare, prin contactul direct între 
delegaţi şi schimbul de vederi, Mişcarea creştină a păcii se dovedeşte un 
organism viu şi necesar în actuala societate europeană. Ea îndeplineşte 
un mare rol misionar creştin tocmai către aceia care cred să monopoli

zeze creştinismul, dar îl răstălmăcesc- după dorinţele proprii.

La capătul expunerii despre conferinţa creştină a păcii de la Varşovia, 

se potrivesc cuvintele Sfîntului Apostol Pavel, ca îndemn către toţi : 
«încolo, fraţilor, fiţi sănătoşi! căutaţi desăvîrşirea, mîngîiaţi-vă, fiţi uniţi în 

-cuget, trăiti în pace si Dumnezeul dragostei si al păcii va fi cu voi» 
(II Cor. XIII, 11).

Pr. prof. M. ŞESAN



SĂRBĂTOAREA MARII PRIETENII

A devenit o tradiţie scumpă poporului romîn sărbătorirea, In fiecare 
toamnă, a lunii prieteniei romîno-sovietice, în cadrul căreia cetăţenii pa
triei noastre îşi manifestă caldele lor 1sentimente de dragoste şi prietenie 
faţă de poporul sovietic, faţă de marea Uniune Sovietică.

Întemeiată pe legăturile frăţeşti care au unit de-a lungul veacurilor 
poporul romîn şi popoarele de 0  teritoriul de azi al Uniunii Sovietice, prie
tenia aceasta a fost cimentată prin jertfele eroice aduse de ostaşii sovietici 
pentru eliberarea Romîniei de sub jugul cotropitorilor fascişti, prin luptele 
purtate de armata romînă, alături de glorioasele armate sovietice, pentru 
zdrobirea fascismului, prin ajutorul multilateral şi neprecupeţit pe care 
ni l-a dat Uniunea Sovietică pentru refacerea ţării şi pentru progresul 
continuu pe tărîm economic şi cultural, pe care îl cunoaşte în prezent 
Republica Populară Romînă. Întregul nostru popor este pe deplin încre
dinţat că chezăşia succeselor sale pe calea făuririi vieţii noi în patria sa
o constituie prietenia sinceră şi colaborarea frăţească cu Uniunea Sovietică 
şi cu celelalte ţări socialiste. De aceea, manifestările şi serbările populare 
ce au loc în cadrul lunii prieteniei romîno-sovietice reprezintă prinosul re
cunoştinţei şi frăţiei poporului nostru, faţă de poporul sovietic, care ne-a 
dovedit şi ne dovedeşte, prin fapte, generozitatea de neegalat şi prietenia 
sa sinceră.

Anul acesta, îndeosebi, luna prieteniei romîno-sovietice a fost sărbă
torită cu mai multă însufleţire ca oricînd. In întreaga ţară, sub egida 
Asociaţiei Romîne pentru legăturile de prietenie cu Uniunea Sovietică
— A.R.L.U.S. — s-au ţinut sute şi sute de conferinţe, s-au organizat' ex
poziţii, care au popularizat măreţele succese ale Uniunii Sovietice în toate 
domeniile de activitate, au avut loc serbări populare, spectacole, şezători, 
s-au tipărit traduceri din operele savanţilor şi poeţilor sovietici. Numeroase 
personalităţi ale vieţii publice din ţara noastră au publicat în reviste şi

i
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ziare articole consacrate acestei rodnice prietenii, exprimînd sentimentele 
de prietenie ce s-au îndreptat din toate satele şi oraşele ţârii, cu sinceritate 
şi căldură, spre poporul sovieticr — prietenul nostru de veci.

Astfel, valorosul nostru savant, academicianul C. I. Parhon, în arti
colul publicat cu prilejul deschiderii lunii prieteniei romîno-soviet ce, din 
acest an, a ţinut să sublinieze bucuria cu care poporul nostru ia cunoştinţă, 
zi de zi, de noile şi uriaşele realizări ale Uniunii Sovietice : «Epocale suc
cese au înscris în acest an ştiinţa şi tehnica sovietică, atingînd adevărate 
culmi în cucerirea tainelor Cosmosului, înfăptuind visuri ce păreau de 
domeniul fantasticului. Savanţii sovietici sînt astăzi nu numai creatorii 
primilor sateliţi artificiali ai Pămîntului, ci şi ai primelor rachete cosmice 
care au deschis traseul interplanetar Pămînt-Lună. Ştiinţei şi tehnicii so
vietice, li se datoresc remarcabile succese şi în utilizarea paşnică a ener
giei nucleare, marcate prin construcţia unor centrale electrice atomice de 
mare capacitate şi prin recenta lansare la apă a primului spărgător de 
gheaţă atomic., «Lenin». Acestea sînt semnele epocii mastre. Şi nu numai 
ele. Punînd marile descoperiri ctle geniului uman în slujba burtăstării şi 
fericirii omului, Uniunea Sovietică se pronunţă pentru o politică de coexis
tenţă, de pace, prietenie şi colaborare cu toate popoarele lumii. Recenta 
vizită a lui Nikita Sergheevici Hruşciov în S.U.A., 'urmărită cu atîta nă
dejde în întreaga lume, a deschis perspective favorabile în vederep, efortu
rilor pentru instaurarea unui climat de colaborare pe baza principiilor co
existenţei paşnice. Propunerile de dezarmare generală şi totală, făcute în 
numele guvernului sovietic de către N. S. Hruşciov în faţa Adunării Ge
nerale a O.N.U. au deschis calea }spre înfăptuirea nobilului ţel către care 
tind de atîta vreme popoarele lum ii: asigurarea păcii, excluderea pentru 
totdeauna a războiului din viata societătii».

9 t

După ce aminteşte că Uniunea Sovietică se află astăzi în centrul 
atenţiei opiniei publice mondiale, că realizările ei în diferite domenii for
mează obiectul discuţiilor si subiectul a numeroase cârti si studii ut toată

» »  * 9

lumea şi că consecventa acţiune politică dusă de statul sovietic în arena 
vieţii internaţionale pentru făurirea unei păci trainice este privită cu admi
raţie şi se bucură de sprijinul tuturor popoarelor lumii, — academicianul 
C. /. Parhon subliniază, cu îndreptăţită satisfacţie, faptul că «poporul 
nostru urmăreşte cu nespusă bucurie succesele remarcabile pe care le do- 
bîndesc popoarele sovietice» şi că noi toţi cei ce trăim astăzi o viaţă nouă, 
în Republica Populară Romînă, «sîntem mîndri că împreună cu celelalte 
ţări ale lagărului socialist păşim frăţeşte, avînd în frunte Uniunea Sovie
tică, spre înfăptuirea celor mai nobile şi mai îndrăzneţe visuri ale omenirii».

Un alt \asjiect al rodniciei prieteniei romîno-'sovietice a fost scos în 
evidentă de academicianul Petre Constantinescu-Iasi% care — într-un* 7
articol publicat cu acelaşi prilej — , a spus printre altele : «Devenită cauză 
scumpă a întregului nostru popor, prietenia romîno-sovietică îşi exercită 
zi de zi uriaşa sa forţă transformatoare. Poporul nostru îşi clădeşte viaţw. 
sa nouă, bucurîndu-se de prietenia frăţească şi de nezdruncinat cu marea 
Uniune Sovietică... O nemărginită satisfacţie umple inima oricărui cetăţean 
al tării noastre la repetatele dovezi de prietenie ce le primim sub toate
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formele de la marele popor sovietic. Pentru că oriunde se munceşte In ţara 
noastră — pe şantiere, pe ogoare, în uzine, în laboratoare — oriunde se 
face ceva demn de marea epocă pe care o trăim, jieste tot găsim într-o 
impresionantă complexitate nenumărate forme ale prieteniei ce leagă po
poarele romîn şi sovietic».

Pentru toate aceste temeiuri, poporul romîn a folosit cadrul sărbăto
resc oferit anul acesta de tradiţionala lună a prieteniei romîno-sovietiâe, 
pentru a-şi manifesta hotărîrea lui fermă de a întări prietenia şi a dezv'plta 
mereu colaborarea cu Uniunea Sovietică. Poporul nostru este, într-adevăr, 
convins că «atîta timp cît înfloreşte şi se dezvoltă prietenia sa cu poporul 
sovietic şi cu celelalte popoare aparţinînd marii familii a ţârilor socialiste, 
atîfa timp cît păşeşte laolaltă cu ele în strînsă unitate şi frăţie, indepen
denţa şi securitatea ţării sînt de neclintit, iar el va înainta cu succes pe' 
drumul luminos pe care şi l-a ales».

*

însufleţiţi de cel mai fierbinte patriotism, nutrind o dragoste neţăr
murită faţă de popor, — fiii Bisericii Ortodoxe Romîne au participat cu 
acelaşi entuziasm, alături de întregul nostru poporf la manifestările ce 
au avut loc cu prilejul lunii prieteniei romîno-sovietice9 mărturisindu-şi 
preţuirea şi recunoştinţa .lor profundă fapă de Uniunea Sovietică, al cărei 
ajutor frăţesc a fost şi este temelia vieţii noi, de bunăstare şi progresy 
pentru poporul nostru. Un temei în plus pentru ierarhii, clericii şi credin
cioşii ortodocşi din ţara noastră, de a întări necontenit prietenia cu po
poarele sovietice, îl constituie dragostea frăţească şi conlucrarea sinceră 
ce există în prezent între marea Biserică Ortodoxă Rusă şi Biserica Or
todoxă Romînă, care slujesc laolaltă învăţătura sfîntă a Evangheliei lui 
Hristos şi nobilele tifizuihţe de pace ale tuturor popoarelor din lume.

. Pe această cale, Biserica noastră Ortodoxă va continua si în viitor să
*  I

aducă partea ei de contribuţie la întărirea prieteniei dintre poporul romîn 
şi popoarele din Uniunea Sovietică, la înflorirea patriei noastre scumper 
la zidirea păcii în lume.



AL 5-LEA CONGRES AL ASOCIAŢIEI ROMINE 
PENTRU LEGĂTURILE DE PRIETENIE 
CU UNIUNEA SOVIETICĂ — A.R.L.U.S.

$ ^

în zilele de 31 octombrie şi 1 noiembrie 1959, s-a ţinut la Bucureşti,, 
în Palatul Marii Adunări Naţionale, cel de-al 5-lea Congres al Asociaţiei 
romîne pentru legăturile de prietenie cu Uniunea Sovietică — A.R.L.U.S. 
La lucrări au luat parte delegaţii aleşi în adunările ce au avut loc în 
acest scop, în Capitală şi în toate centrele regionale din ţară.

Şedinţa de deschidere a Congresului a fost cinstită cu prezenţa Dom
nilor.* Gh. Gheorghiu-Dej, prim secretar al Comitetului Central al Parti
dului Muncitoresc Romîn, Chivu Stoica, preşedintele Consiliului de M i
niştri al Republicii Populare Romîne, Gheorghe Apostol, preşedintele 
Consiliului Central al Sindicatelor din R.P.R., şi Constantin Pîrvulescu,
preşedintele Marii Adunări Naţionale a R.P.R.

’ La lucrările Congresului au lost prezenţi numeroşi invitaţi, — membri 
ai C.C. al P.M.R., ai guvernului şi Prezidiului Marii Adunări Naţionale, 
conducători ai instituţiilor centrale şi ai organizaţiunilor obşteşti, conducă
tori şi reprezentanţi ai Bisericilor şi cultelor religioase, ziarişti romîni şi 
corespondenţi ai presei străine.

Au fost, de asemenea, prezenţi: membrii delegaţiei Asociaţiei de prie
tenie sovieto-romîne, în frunte cu preşedintele Asociaţiei, E. I. Afanasenko, 
ministrul învăţămîntului al R.S.F.S.R., ambasadorul U.R.S.S. la Bucureşti, 
A. A. Epişev, şi membri ai ambasadei sovietice.

Academicianul Ilie Murgulescu, vicepreşedinte al Consiliului General, 
A.R.L.U.S., a rostit cuvîntul de deschidere a Congresului. După adoptarea 
ordinei de zi, academicianul Petre Constantinescu-Iaşi, vicepreşedinte al 
Consiliului General A.R.L.U.S., a prezentat darea de seamă cu privire la 
activitatea desfăşurată în perioada de timp dintre cele două Congrese.

Amintind că cel de al 5-lea Congres al Asociaţiei romîne pentru legă
turile de prietenie cu Uniunea Sovietică «se întruneşte în atmosfera însu- 
fleţită a Lunii prieteniei romîno-sovietice, care a devenit o frumoasă tra
diţie în ţara noastră», vorbitorul a arătat că Congresul exprimă senti
mentele de prietenie adîncă pe care întregul nostru popor le nutreşte faţă 
de marele popor vecin şi frate, poporul sovietic. Făurirea celui dintîi stat 
socialist din lume, marile realizări ale popoarelor sovietice pentru construi
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rea unei societăti noi, în care roadele muncii celor mulţi să nu mai
f  *  » 

fie jefuite de un mănunchi de profitori, iar omul să nu mai fie robit şi 
exploatat, au stîrnit un viu interes în rîndurile poporului romîn, chiar din 
primii ani de după Marea Revoluţie Socialistă din Octombrie. Cu toate opre
liştile puse de guvernele din trecut, cu toată prigoana dezlănţuită de condu
cătorii din vremea aceea ai Romîniei, mase tot mai largi din ţara noastră 
căutau să afle adevărul despre Uniunea Sovietică şi despre lumea nouă 
ce se năştea acolo. Academicianul Petre Constantinescu-Iaşi a consacrat 
prima parte a expunerii sale evocării activităţii Asociaţiei «Amicii U.R.S.S.», 
de la înfiinţarea căreia s-a scurs un sfert de veac şi la care «au aderat 
oameni aparţinînd celor mai diferite categorii sociale şi profesiuni şi 
care-şi propuneau să dea de la o parte cortina minciunilor şi calomniilor 
pe care le răspîndea reacţiunea, să facă cunoscute poporului nostru reali
zările epocale ale Uniunii Sovietice» ; «baza asociaţiei o formau muncitorii, 
intelectualii, fruntaşi ai vieţii culturale si stiintifice, oameni luminaţi, 
-patrioţi încercaţi, printre care se numărau : prof. univ. C. I. Parhon, 
Radu Cernătescu, scriitorii Alexandru Sahia, N. D. Cocea, Gheorghe Mihail 
Zamfirescu ; Scarlat Calimachi, avocat C. Paraschivescu-Bălăceanu si 
.alţii».

După ce guvernul reacţionar din 1935 a interzis Asociaţia «Amicii 
U.R.S.S.», a luat fiinţă o nouă organizaţie denumită «Societatea pentru în
treţinerea raporturilor culturale dintre Romînia şi Uniunea Sovietică», 
printre membrii căreia se aflau, altăuri de muncitori, reprezentanţi de 
seamă ai ştiinţei şi culturii romîneşti, ca marele George Enescu, profesorul 
Traian Săvulescu, pictorul N. Tonitza, actorii Tony Bulandra, V. Maximi- 
lian, G. Timică şi alţii. Suspectată şi supraveghiată îndeaproape de orga
nele siguranţei, această societate a izbutit totuşi să desfăşoare o rodnică 
activitate pînă în anul 1936, iar după aceea, sub- alte denumiri, în grupări 
mai mici, pînă în 1938. Academicianul Petre Constantinescu-Iaşi, a adus 
omagiul şi recunoştinţa celor ce activează în prezent în A.R.L.U.S., tuturor 
celor care, în condiţiile grele ale regimului din trecut, au militat cu hotă
rîre şi curaj pentru prietenia cu Uniunea Sovietică.

Arătînd apoi că după 23 August 1944, între ţara noastră şi Uniunea 
Sovietică s-au statornicit relaţii de tip nou, la temelia cărora se află rolul 
hotărîtor pe care 1-a jucat Uniunea Sovietică în zdrobirea fascismului 
cotropitor, — vorbitorul a spus : «Uniunea Sovietică a ajutat poporul 
nostru să se elibereze şi să-şi ia soarta în propriile sale mîini. Sîngele 
vărsat de vitejii ostaşi sovietici şi romîni, care au luptat cot la cot pentru 
eliberarea pămîntului patriei noastre şi apoi pe frontul de vest pînă în 
munţii Tatra, a pecetluit frăţia de arme romîno-sovietică, expresie a prie
teniei de nezdruncinat dintre popoarele romîn şi sovietic. Amintirea eroilor 
sovietici şi romîni care au căzut în lupta împotriva duşmanului comun, 
trăieşte mereu în inimile poporului nostru. Veşnică este recunoştinţa lui 
faţă de marele popor sovietic eliberator !».

în continuarea expunerii sale, vorbitorul a subliniat faptul că, după 
eliberarea ţării noastre, «Uniunea Sovietică ne-a dat şi ne dă un ajutor
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neprecupeţit şi multilateral pentru refacerea economiei ruinate de război», 
pentru dezvoltarea ei, pentru făurirea unor noi ramuri ale economiei, care 
n-au existat înainte. «Oamenii sovietici ne-au deschis larg porţile bogatului 
lor tezaur de experienţă în toate domeniile de activitate. Numeroase cadre 
de nădejde ale economiei şi culturii noastre au fost formate în ultimii ani 
pe băncile institutelor de învăţămînt superior din Uniunea Sovietică. 
Prietenia dintre poporul nostru şi popoarele marii Uniuni Sovietice a 
fertilizat si domeniile de activitate stiintifică din tara noastră contribuind* / i i

la lărgirea orizontului cercetărilor. Datorită colaborării cu Uniunea So
vietică, ţara noastră se numără astfel printre acelea care efectuiază lu
crări în domeniul fizicii nucleare. Aproape 100 de fizicieni atomişti romîni 
s-au specializat în ultimii ani, în Uniunea Sovietică...».

Vorbind despre creşterea continuă a numărului membrilor Asociaţiei 
romîne pentru legăturile de prietenie cu Uniunea Sovietică, şi activitatea 
desfăşurată de A.R.L.U.S. în ultimii patru ani, — academicianul P. Con- 
stantinescu-Iaşi a înfăţişat munca rodnică pe care a depus-o A.R.L.U.S.-ul 
pentru a face cunoscute în masele largi ale poporului nostru marile reali
zări ale oamenilor sovietici şi experienţa lor în diferite domenii de activi
tate şi pentru a populariza consecventa politică de pace a Uniunii Sovietice. 
«Răspîndirea experienţei sovietice — a spus vorbitorul — constituie o 
preocupare permanentă a A.R.L.U.S.-ului, care îşi dă contribuţia la această 
operă patriotică, punînd la îndemîna oamenilor muncii nu numai un bogat 
material documentar din cele mai diferite domenii de activitate ci totodată 
editînd culegeri, invitînd în ţara noastră cunoscuţi inovatori, fruntaşi în 
producţie, personalităţi ale ştiinţei, artei şi culturii din U.R.S.S., facilitînd 
■schimburi de experienţă» deosebit de folositoare pentru ţara noastră.

In continuarea expunerii sale, vorbitorul a spus : «Sentimentele- de 
prietenie pe care poporul sovietic le nutreşte faţă de poporul romîn îşi 
găsesc expresia în interesul pe care-1 manifestă pentru realizările oame
nilor muncii din Republica Populară Romînă, pentru cultura şi arta ro
mînească, organizaţiile obşteşti sovietice. Uniunea Asociaţiilor de prie
tenie cu ţările străine, Asociaţia de prietenie sovieto-romînă, Uniunile de 
creatori, Societatea sovietică pentru răspîndirea cunoştinţelor ştiinţifice 
şi politice, Ministerul Culturii, editurile şi presa sovietică desfăşoară o 
activitate tot mai largă de informare a oamenilor sovietici despre viaţa 
şi realizările poporului romîn. în fiecare an creşte numărul oamenilor 
sovietici,'care fac cunoştinţă cu valorile culturale create de poporul nos
tru». După ce a enumerat o serie de importante manifestări menite să 
popularizeze în Uniunea Sovietică realizările ştiinţifice, tehnice, culturale 
şi artistice ale harnicului nostru popor, academicianul Petre Constanti- 
nescu-Iaşi a subliniat interesul mereu crescînd pe care îl manifestă cititorii 
sovietici pentru literatura romînească, citînd cîteva cifre concludente : în 
ultimii 12 ani, în Uniunea Sovietică s-au tipărit, din creaţiile scriitorilor 
romîni, 149 de titluri, cu un tiraj total de 7.900.000 exemplare. De o mare 
preţuire se bucură ©pera marelui nostru scriitor Mihail Sadoveanu, din 

ale cărui cărţi s-au tipărit 46 de titluri, în 20 de limbi ale popoarelor
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din U.R.S.S. totalizînd 2.200.000 exemplare. O dovadă grătioare a creşterii 
popularităţii literaturii romîneşti în Uniunea Sovietică o constituie faptul 
că în vreme ce în anul 1958 din operele scriitorilor romîni s-au tipărit 
641.000 exemplare, anul acesta, numai în primele şase luni, au apărut 
în librăriile sovietice 1.944.000 exemplare de cărţi romîneşti. In numele 
Congresului, academicianul P. Constantinescu-Iaşi a exprimat cele mai 
vii mulţumiri conducerii şi tuturor membrilor Asociaţiei de prietenie 
sovieto-romîne şi altor organizaţii obşteşti din U.R.S.S. pentru rodnica 
lor activitate menită să popularizeze în rîndul maselor largi de cetăţeni 
sovietici realizările poporului nostru în toate domeniile de activitate, pre
cum şi Uniunii Asociaţiilor de prietenie şi legături culturale cu ţările 
străine, pentru sprijinul pe care l-a acordat A.R.L.U.S.-ului.

Vorbitorul a expus apoi sarcinile ce revin în viitor Asociaţiei romîne 
pentru legăturile de prietenie cu U.R.S.S., precizînd că în centrul muncii 
A.R.L.U.S.-ului trebuie să stea preocuparea pentru continua întărire a 
prieteniei dintre poporul romîn şi poporul sovietic, popularizarea marilor 
succese dobîndite de oamenii sovietici, a realizărilor stiintei si tehnicii so-
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vietice, care ocupă în mod necontestat primul loc în lume, a iniţiativelor 
Uniunii Sovietice şi ale celorlalte ţări ale lagărului socialist îndreptate 
spre destinderea încordării internaţionale şi întărirea păcii între popoare.

După ce a amintit că Congresul al 5-lea al A.R.L.U.S.-lui «se desfă
şoară într-un moment cînd, datorită luptei neobosite a Uniunii Sovietice 
şi a tuturor ţărilor socialiste, a mişcării mondiale pentru pace, au apărut 
semnele unui început de înseninare a atmosferei internaţionale, iar princi
piile coexistenţei paşnice se afirmă cu o tot mai mare forţă», subliniind 
că «de o mare însemnătate pentru destinderea încordării internaţionale, 
pentru consolidarea păcii, pentru asigurarea securităţii popoarelor, sînt 
rezultatele vizitei în S.U.A. a lui N. S. Hruşciov şi propunerile sovietice 
cu privire la dezarmarea generală şi totală», — academicianul P. Constan
tinescu-Iaşi a arătat că poporul romîn aduce o contribuţie activă la 
munca instaurării unei păci durabile în întreaga lume şi a spus, în în 
cheierea dării de seamă, că toţi membrii A.R.L.U.S.-ului vor munci cu
însufleţire pentru înflorirea patriei noastre &:umpe, Republica Populară 
Romînă, pentru victoria socialismului, pentru apărarea păcii, pentru în
tărirea continuă a prieteniei romîno-sovietice.

în numele delegaţiei Asociaţiei de prietenie sovieto-romîne, E. 1. 
Afanasenko, preşedintele Asociaţiei, a adresat participanţilor la Congres 
un călduros cuvînt de salut şi a transmis celui de al V-lea Congres al 
A.R.L.U.S.-ului, din partea Prezidiului Uniunii asociaţiilor de prietenie 
şi relaţii culturale cu ţările străine, şi a conducerii Asociaţiei de prietenie 
sovieto-romîne, un mesaj în care, printre altele, se arată că legăturile de 
prietenie dintre cele două popoare, care îşi au tradiţia în trecutul înde
părtat, au cunoscut o înflorire fără seamăn odată cu eliberarea Romîniei 
de sub jugul fascist, ele avînd la bază colaborarea multilaterală şi ajutorul 
reciproc frăţesc. In încheierea mesajului se subliniază marea contribuţie 
pe care o aduce A.R.L.U.S.-ul la nobila operă de întărire continuă a priete-. 
niei romîno-sovietice.
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In cursul discuţiilor ce s-au purtat asupra dării de seamă, timp de 
două zile, au luat cuvîntul numeroşi delegaţi la Congres, care au subliniat 
contribuţia de seamă pe care a adus-o A.R.L.U.S.-ul la întărirea prieteniei 
dintre poporul romîri şi popoarele sovietice, precum şi marele ajutor 
multilateral şi frăţesc pe care ni l-a dat şi ni-1 dă Uniunea Sovietică 
pentru continua înflorire a patriei noastre, pentru fericirea vieţii noi, pentru 
propăşirea întregului nostru popor.

Cu multă bucurie şi căldură au întîmpinat toţi cei prezenţi mesajele 
trimise Congresului de academicianul C. I. Parhon, preşedintele A.RL.U.S.- 
ului, şi de academicianul Tudor Arghezi, care n-au putut lua parte la 
lucrările Congresului.

In mesajul academicianului C. I. Parhon, după ce se arată că prie
tenia faţă de Uniunea Sovietică a încolţit de mult în conştiinţa poporului 
nostru şi că sămînţa aceasta a dat roade îmbelşugate pe care le culeg 
făuritorii vieţii noi din patria noastră se spune : «De fiecare dată cînd 
zăbovim puţin, ca să contemplăm peisajul realizărilor înfăptuite, nu putem 
să nu le asociem cu frăţia romîno-sovietică, cu ideea minunată a prieteniei 
popoarelor noastre». «Trăim o splendidă tinereţe a unei mari părţi a ome
nirii descătusate. Si tineretea aceasta e fără de bătrînete si viata ei, fără
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de moarte. Tot aşa cum marea prietenie pe care o sărbătoreşte al cincilea 
Congres al nostru, e tînără chiar dacă are vîrsta deceniilor, e nemuritoare 
chiar dacă peste ea se adună anii. Să aducem aici omagiul cel mai pro
fund, cel mai cald, cel mai din inimă, tinereţii fără de bătrîneţe a prieteniei 
romîno-sovietice...».

Academicianul Tudor Arghezi, după ce îşi exprimă regretul de a nu 
putea participa la lucrările Congresului, scrie în mesajul său : «In trecutul 
ţării noastre, poporul romînesc, fie că ar fi voit, fie mai ales că nu a voit, 
n-a avut decît alianţe şi aliaţi mai ales impuşi, fie din afară, fie de inte
resele de clasă dinlăuntru. Alianţa e ceva protocolar şi rece, ca un con
tract de arendă sau de închiriere, cu articole numerotate, din care nu lip-
seste nici clauza- de reziliere. Pentru întîia oară acum, în istoria reia- ; 7

ţiilor de la stat la stat, se aude cuvîntul prietenie. Uniunea Sovietică a in
trodus în politica internaţională prietenia. Statelor mari, dar boiereşti, nu 
le plăcea prietenia cu popoarele mici, care umblau cu picioarele goale 
şi în opinci, prin buruieni. Uniunea Sovietică e statul cel mai mare de pe 
continent. El i-a dat poporului nostru prietenia lui, fără contract de re
ziliere, o prietenie pentru totdeauna».

După încheierea discuţiilor asupra dării de seamă, Congresul a ales 
cu unanimitate de voturi noul Consiliu General A.R.L.U.S., din care fac 
parte academicieni, oameni de ştiinţă şi artă, ingineri, muncitori, ţărani 
muncitori, conducători şi reprezentanţi de seamă ai organizaţiilor obşteşti. 
Printre membrii noului Consiliu General A.R.L.U.S. se află şi conducători 
ai unor Biserici şi culte religioase. Astfel, au fost aleşi: Prea Fericitul 
Justinian, Patriarhul Bisericii Ortodoxe Romîne, Eminenţa Sa Ion Vasar- 
hely, Episcop al Bisericii Reformate, Cluj ; Eminenţa Sa Friederich Miiller, 
Episcop al Cultului Evanghelic (C.A.), Sibiu ; Monseniorul Traian Jova-
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nelli, vicar general al Arhiepiscopiei Romano-Catolice a Bucureştilor; 
Eminenţa Sa Kiss Alexa, Episcop unitarian, Cluj.

Participanţii la Congres au adoptat cu însufleţire textul telegramei 
de salut adresată Comitetului Central al Partidului Muncitoresc Romîn 
şi Consiliului de Miniştri al Republicii Populare Romîne, prin care mărtu
risesc profundul lor devotament faţă de conducătorii Statului nostru, şi 
textul telegramei către conducerea Asociaţiei de prietenie sovieto-romîne, 
care exprimă dragostea şi prietenia sinceră către marea Uniune Sovietică.

Cu unanimitate de glasuri a fost adoptată moţiunea celui de al V-lea 
Congres A.R.L.U.S., în care se subliniază realizările de pînă acum ale Aso
ciaţiei romîne pentru legăturile de prietenie cu Uniunea Sovietică şi se 
trasează sarcinile ce-i revin în viitor pentru întărirea continuă a frăţiei 
dintre popoarele romîn şi sovietic, pentru slujirea nobilelor cauze ale con
struirii vieţii noi în patria noastră şi apărării păcii în lumea întreagă.

Congresul A.R.L.U.S.-ului, prin seriozitatea cu care a analizat pro
blemele legate de activitatea acestei vaste organizaţii obşteşti şi prin en
tuziasmul cu care participanţii şi-au mărturisit dragostea şi recunoştinţa 
faţă de Uniunea Sovietică, deschide noi şi vaste perspective muncii pa
triotice de cunoaştere a măreţelor realizări ale oamenilor sovietici, a uria
şelor progrese realizate de ştiinţa, arta şi'cultura sovietică.

*
2

/
9

i



MĂRTURII DIN TRECUT 
ALE LEGĂTURILOR BISERICEŞTI ROMINO-RUSE

Dragostea frăţească şi conlucrarea sinceră pe tărîmul obştesc — care 
caracterizează în prezent raporturile dintre Bisericile Ortodoxe Romînă 
şi Rusă — se întemeiază pe vechi şi strînse legături de prietenie, cdre 
urcă pînă la începuturile vieţii bisericeşti organizate a 'celor două popoare 
şi care s-au dovedit deosebit de trainice de-a lungul veacurilor. Istoria 
Bisericii Ortodoxe Romîne consemnează cu simţăminte de mulţumire 
neţărmuritul sprijin al Bisericii Ruse, pe care eparhiile, bisericile şi mînăs- 
Urile din Ţările Romîneşti l-au primit în trecut, în vremurile de grea 
cumpănă şi pentru Biserica noastră, dar şi pentru poporul în mijlocul că
ruia îşi desfăşoară misiunea ei sfîntă. Amintirea acestui frăţesc şi perma
nent ’ajutor, care timp de peste o jumătate de mileniu s-a revărsat deo
potrivă, peste Biserica Ortodoxă din Moldova, Ţara Romînească şi Transil
vania, sporeşte în sufletele ierarhilor, clericilor şi credincioşilor Bisericii 
noastre, dragostea şi preţuirea faţă de Biserica Ortodoxă Rusă.

Revista «Biserica Ortodoxă Romînă» a slujit, prin paginile sale, 
această străveche şi rodnică prietenie, publicînd numeroase articole şi 
studii, menite să adîncească şi mai mutt sentimentele frăţeşti dintre cele 
două Biserici surori. Ea socoteşte binevenit orice prilej care-i îngăduie să 
înfăţişeze aspecte noi şi momente mai puţin cunoscute din îndelungata is
torie a legăturilor bisericeşti romîno-ruse, încredinţată fiind că astfel 
aduce partea ei de contribuţie la continua promovare a prieteniei şi dra
gostei care a unit şi uneşte Bisericile Ortodoxe Romînă şi Rusă.

Cu această lăudabilă năzuinţă \a fost scris şi articolul căpuia îi 
facem loc în paginile ce urmează.

REDACŢIA



INSCRIPŢII RUSEŞTI ŞI UCRAINENE DIN ANII 1494-1805 
AFLATE PE TERITORIUL REPUBLICII 

POPULARE ROMINE

Legăturile romîno-ruso-ucrainene, care mai ales în u ltim ul 
deceniu au fost bogat înfăţişate într-o serie întreagă de studii pot 
cuprinde şi aceste cîteva inscripţii şi grafite ce în vara anului 1954 
le-am descoperit în unele părţi ale Moldovei.

Astfel în subsolul Muzeului regional din Suceava se află o piatră 
de morm înt al cărei text glăsuieşte că la 28 septembrie 1494 a murit 
Vasile Ivanov Vsiakov originar din Moscova. Este vorba poate de 
fiu l negustorului din Moscova Ivan Vesiakov, 1 fiu care probabil că 
avea aceeaşi îndeletnicire ca şi tatăl său. Acesta venind la curtea 
lu i Ştefan cel Mare, probabil că s-a îmbolnăvit şi a murit în Moldova 
poate chiar în Suceava.

Textele următoare sînt cele* mai multe grafite, şi ele privesc 
vizitarea m înăstirilor moldoveneşti Suceviţa, Homor, Moldoviţa şi 
Voroneţ, unde se admiră şi minunatele fresce ale respectivelor m î
năstiri.

Astfel la 4 martie 1624 un ieromonah Elisei din oraşul Dubna 
vizitează mînăstirea Suceviţa. Aceeaşi mînăstire va fi cercetată în 
1636 de Nicolae Belavici. Un necunoscut vizitînd la 1642 aceeaşi m î
năstire blestemă pe Matei Tolociko v o it2 — judeţ — din Kameneţ* 
In ceea ca priveşte familia Tolociko aceasta este cunoscută vechei 
onomastici ruseşti prin texte din anii 1536, 1637 şi 1687. 3

Mînăstirea Suceviţa este cercetată apoi în 1646 de un Simeon din 
Peremîşl. Observăm că se foloseşte forma rusească Peremîşl în loc 
de cea polonă.

Un necunoscut vizitînd la 24 mai 1657 aceeaşi mînăstire blestemă 
pe un Andrei Venkoveţki care e coborîtor din Venka, d im inutiv  al

1. Vezi pentru Ivan Vesiakov, C6ophhk HMn. pyccKoro ncTopHiiecKoro o6mecTBa, 
t. 41 (1884), indice sub voce.

2. Este vorba de cuvîntul de origină polonă wojt.
3. Vezi M. N. Tupikov. OiOBapb apeBHe-pyccKHX jihhhhx coâcTBenHbix jiMeH, ex

tras din 3anncKH PyccKoro oiyţejieHHH hmii. PyccKoro apxeoJiorn^ecKoro o6mecTBa, t. VI,
S. Petersburg, 1903, p. 393. Această lucrare ne-a fost pusă la dispoziţie de către 
conducerea Bibliotecii din Leningrad a Academiei de Ştiinţe a U. R. S. S., pentru 
care fapt exprimăm mulţumiri şi pe această cale.
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numelui Vaţslav. Mînăstirea Suceviţa este cercetată apoi în 1662 de 
un monah rus Ilarion, şase ani mai tîrziu de ieromonahul rus Vasiian 
Prokopovici iar la 1676 de pelerinul rus Ignatie. La 1692 vine la aceeaşi 
mînăstire un Gavriil Krasnopolski al cărui nume e în legătură cu 
localitatea ucraineană Krasnopolie. Şi tot în veacul al XVII-lea m î
năstirea Suceviţa este vizitată de preoţii Larion şi Dorotei de la 
Kiev, care erau însoţiţi de călugărul Ioanichie — cel d in tîi — şi de 
ierodiaconul Larion — cel de al doilea. Aceeaşi mînăstire în cursul 
veacului X V II este vizitată şi de un Vasile din Sniatin.

La aceeaşi mînăstire — Suceviţa — iconostasul este pictat de 
un pictor velicorus — care la 15 august 1705 îşi încheie lucrarea —  
fapt atestat de o inscripţie ce însemnează datele prezentate.

în  anul 1729 mînăstirea Suceviţa este cercetată de Teofan Ceho- 
vici care fusese în pelerinaj pe la locurile sfinte din Egipt de unde-şi 
ia numele de Egipteanul. Ca nume Cehovici este cunoscut de ono
mastica rusă veche prin texte din anii 1631 şi 1651.4

La 14 octombrie 1754, aceeaşi mînăstire este vizitată de pictorul 
liovean Matei Dunaevski care vine la Suceviţa peste munte de la 
Putna ; el ştia şi romîneşte cum ne atestă grafitul lui. Iar o reînnoire 
a iconostasului m înăstirii Suceviţa este făcută de ieroshimonahul .Ko- 
mentarii originar din mînăsiirea Veliki Skit =  Schitul Mare din Lvov 
ale cărei legături strînse cu mînăstirea Suceviţa sînt cunoscute.

Mînăstirea Homor este cercetată în iulie şi în august 1645 de un 
necunoscut care blestemă pe Samoil Sanoţki din Peremîşl. Cele trei 
.grafite ce consemnează numele lu i Samoil Sanoţki, ne dau forma 
slavă şi rusească Premîşl şi Peremîşl, iar în ceea ce priveşte nu 
mele Sanoţki acesta este de pus în legătură cu localitatea Sanok din 
Galiţia.

Mînăstirea Moldoviţa este vizitată la 8 decembrie 1650 de pic
io ru l Ioan din Colomeia.

Pictorul Daniil Iazloveţki cercetează în anul 1651 mînăstirea Vo- 
roneţ. în  ceea ce priveşte numele Iazloveţki acesta este pus în legă
tură cu numele Iazloveţ, al unei m înăstiri din Galiţia, cu regiunea 
Iazloveţk şi cu feudalii Iazloveţki stăpînitori în secolele XV şi XV I 
ai regiunii respective.6

Aceeaşi mînăstire, Voroneţ, este vizitată la 25 aprilie 1656 de 
Micolai -Nicolai Pekeliţki, care la 18 aprilie acelaşi an cercetase şi b i
serica din Părhăuţi. în  ceea ce priveşte numele Pekeliţki, izvoarele 
îl atestă mai înainte la 1657-1658, cînd e forma Pekuliţki. 6

Şi tot aceeaşi mînăstire va fi vizitată în octombrie 1666 şi în 
februarie anul următor de ieromonahul Dimitrie din Poltava care 
înscrie în grafit pe lîngă datele vizitelor şi pomelnicul rudeniilor 
sale aflate în robie, probabil în cea a şleahticilor poloni.

4. Vezi M. N. Tupikov, op. cit., p. 824.
5. Vezi pentru Iazloveţ, Iazloveţk şi Iazloveţki, M. Hruşevski, IcTopua YKpaiHi- 

iPycH, VI, p. 250.
6. Vezi M. Hruşevski, op. cit., t. VI, p, 267, şi X, indice sub Pekuliţki.
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TEXTELE INSCRIPŢIILOR 7

1

b j i 'b T O  / 83 b M iţa  / /  c f(n ) . kh np-fecZ/TaBH c m  saciAH//a m o c k k îm k / / wfca—

HOBk CHK KCMK0K4.

Traducere : In  anul 7002, luna septembrie 28, a răposat Vasile* 
Ivanov din Moskova, /iu i lui Vsiakov.

Orig. incizat pe piatră de gresie, se află în subsolul Muzeului regional diiv 
Suceava. Textul este incizat pe şase rînduri de următoarea lungime: rîndul 1 — 
46 cm. ; rîndul 2 — 44,3 cm. ; rîndul 3 —53 cm.; rîndul 4— 44,2 cm. ; rîndul 5 — 
£3,2 cm. şi rîndul 6 — 17 cm.

__ înălţimea literei este de 7 cm. In text există următoarele ligaturi : H CU a în 

Miţa din rîndul 1, a cu T în nptcTaKH cm din rîndul 3, a cu m în rîndurile 3—4,.

u n d e  a f i n a l  d in  RaciAHa este îm b in a t  cu  M in i ţ ia l  d in  mockbi’mk şi n cu k în  chk

din rîndul şase. Titla ce acoperă pe n suprascris din cuvîntul Cffi este înfăţişată 
prin două liniuţe paralele — fapt necunoscut grafiei inscripţiilor slavo-romîne din. 
secolul XV.

2

__ Ieromonah elisey ot zemli liadszkoj-- 9 om z mesta dubna pc>K&

/ aXka  M (c ) iţa  M a (p )T a  a*

Traducere : Ieromonahul Elisei din ţara Leşească-- 9 din tîrgul
Dubna anul 1624 luna martie 4.

Grafit pe primul stîlp al peretelui din stînga în intrarea ce precede pridvorul 
bisericii mînăstirii Suceviţa.

3

^HHKOAd* BfAaBHMk pO(K) /âXfiS.

Traducere : Nicolae Belavici, anul 1636.
• •

Grafit în pridvorul — peretele din dreapta — bisericii mînăstirii Suceviţa..

4

fllaT0*(H). T0A0(m)K0 B*(H)Tb P0^(c)kh(h) K<1 A\fH£(u,)KM(h) np$KA<ţ\(T) /aXMR.

Traducere : Matei Tolociko voit rus în Kameneţ (să fie) bleste
mat. 1642.

Grafit pe peretele din stînga — de la intrare — în naosul bisericii mînăstirii Su
ceviţa.

în text ligatura UCUH (final) din cuvîntul KaMfHf(nr)KH(H).
#

7. Pentru uşurarea lecturii am admis următoarele abateri de la reproducerea
întocmai a textelor inscripţiilor: am despărţit fiecare cuvînt din rînd, prin două. 
linii verticale, literele suprascrise le-am coborît în rînd, cuprinzîndu-le în paran
teze rotunde şi am desfăcut legeturile. P r in--- am indicat părţile lipsă din text,
iar în paranteze unghiulare am cuprins părţi lipsă din text, ce le-am întregit.

8. Tipografia neavînd la îndemînă suficiente semne pentru a exprima chirilicul, 
mic s-a folosit în acest sens uneori o liniuţă oblică pusă în faţa cifrei specificate,.

9. Text ilizibil.
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G4A\0H(a) CaNO(ll,)KIH C flpfA\KIII!AĂS / ăXm S |$Ahd*

Traducere : Samoil Sanoţki din Peremîşl, 1645, iulie.

Grafit aflat pe peretele din dreapta — de la intrare — al bisericii mînăstirii' 
Homor.

6

GdMOH(rt) C d < O lo (n )K > ÎH 10C llp£MKimAA /dXMf d Bl.

Traducere : Samoil Sanoţki din Peremîşl. 1645, august 12.

Grafit aflat în acelaşi loc, dar mai sus, ca şi cel de sub nr. 5.
*

*

7

G d A \O l(A )  CdHO(u,)KIH C n p fM k lI lM A  IlpO Krtn\(T) EK |(a ) po(K) /  dJCA\f.

Traducere: Samoil Sanoţki din Peremîşl, a fost blestemat, anul
164 5.

Grafit aflat în acelaşi loc ca şi cel de sub nr. 5.

8 O

G h M IW (h )  C ntpfMklILMA P*(k) /âXiWS.

Traducere : Simeon din Peremîşl, anul 1646.
%

Grafit aflat pe peretele drept — de la intrare — al bisericii mînăstirii Su~ 
ceviţa.

9

IlVd(n) M d A A (p )  w (t ) KOAOMHH // B a 4'(t ) /3pn6 M(c)lţd A^KIBpH H A-

Traducere : Ioan zugrav de la Colomeiay în anul 7159, luna de
cembrie a 8-a zi.

Grafit aflat pe peretele din stînga uşii — spre răsărit — a bisericii mînăstirii. 
Moldoviţa.

10

P o (k ) /aXna a ^h î h (a ) A\dA^(p) ra3A0B*(n)Ki*

Traducere : Anul 1651 Daniil Iazloveţki zugrav.

Grafit pe absida altarului — sub chipul sfîntului Gheorghe — bisericii mi- 
năstirii Voroneţ.

10. Literele în <  >  sînt distruse.
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11
m

< 1 6 5 i>
^,dNHH(A) ,\\d«<Â >/î\prK M3A0Rf(tţ).

Traducere : Daniil lazloveţki zugrav.

Grafit pe absida altarului — sub chipul sfîntului Hrisant — bisericii mînăs- 
:tirii Voroneţ. în text s-a scris amapi pentru JudAAp-k.

12
* •

4\IhK0AJ(h) niKKAl^CKlH pOK$ /dX'HS A\lţd ailpăÂ \ HI &\lh.

Traducere : Mikolai Pekliuţski, anul 1656, luna aprilie a 28-a zi.

Grafit* în pronaosul — pe peretele din stînga — bisericii din Pătiăuţi, a cărei 
zidire s-a sfîrşit _de Ştefan cel Mare, la 13 iunie 1437. în grafit există ligatura
»i cu k în cuvîntul ahw.

13

A1 h K 0 A4 (h) H*KrkA H IVhK H (H ) P * (k )  K0 (>K) /dX'NS A\Lţ4 dfipH(A) K*.

Traducere : Micolai Pekeliţki anul lui dumnezeu 1656, luna apri
lie a 25-a zi.

Grafit pe peretele de la intrare — în dreapta — al bisericii mînăstirii Voro
neţ sub doctorii fără arginţi, Cozma şi Damian.

1 4

*1nAP*(h ) K*(h)K08*(h)KH(h) flpOKA a ( t )  /dXN3 A\d(H) KA.

Traducere : Andrei Venkoveţki (să fie) blestemat, 1657 mai 24.

Grafit aflat pe primul stîlp al peretelui din dreapta în intrarea ce precede 
pridvorul bisericii mînăstirii Suceviţa.

1 5

POKS /dXăK  A\(c)n*S\ IlOAlM A (r )  AUlOrOrp'k lin ik lH KKIAT* 3A* iAdpHWNTv 

. A\OHdX'rK ris>A\/i\HH TH KO lţp(c)TKHH CK0*A\7v npOKAa (t ).

Traducere : In anul 1662, luna iulie în 30,. a fost aici prea păcă
tosul Ilarion monahul. Pomeneşte doamne în împăraţia ta (pe cel) 
blestemat.

Grafit în pridvorul — peretele din stînga — bisericii mînăstirii Suceviţa 
^Grafia şi limba ne arată că avem în faţă un personagiu rus.

1 6

t  POKg /dXăs  Kkl(K) HfpOAVC*Hd(X) AHA\HTpH(H) w (t)  nC>(A)TdRH A\(c)n,M 

U»K,T0(r)pH^ flHCdK $6KpdAM A MHCAO ’ KO A/ftTO 3p0f.
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< M a i jo s> . _

t IfOA\£NH r ( c ) A H  paiia’ cROH’O AHMHTpHA l^ap(c)T8H cko*(a\)
HB(c)HOMrK aiWHHb.

IIo A\nm r(c)AH AnjrK pas ckoh(V) k nA'bHfH'k paca csofro Hvvana Ioana 

Ko(n)ApaTÎa. ran^K* TaTiidH\' A\pio napa(c)K*8io Ioana, csăuTiio co qa^a IoaNa,

OplllJK\' KUpaHM - - - - - - -  COpOA»IKH A\OA - - - ~ --KO l̂ ap llliB ANiHI
/ a Y â  c  1 1

Traducere: t In anul 1666, în luna octombrie a fost ieromo
nahul Dimitrie de la Poltava, a scris în februarie prima zi, în anul 
7175.

Mai jos^>.
t Pomeneşte Doamne sufletul robului tău Dimitrie în împărăţia 

ta cerească, amin.
t Pomeneşte Doamne sufletele robilor tăi în robie : al robului 

tău Ioan, al lui Ioan, al lui Condratie. al Gapiei, al Tatianei, al Mă
riei, al Paraschivei, al lui Ioan, al Evxetiei cu copiii, al lui Ioan, al 
Orişcăi, al Chieranei - - - - - - -  neamurile mele - - - - - -  în îm 
părăţia cerească, amin, 166<C7>. 11

• *

Grafite pe contrafortul sudic al absidei altarului sub figurile celor 40 de mu
cenici de la biserica mînăstirii Voroneţ. între primul şi al doilea grafit se aflâ_şi
următorul grafit în romîneşte : a fostu eromonah Dimitrie de la Poltava pokS /axă3 
(= în anul 1667). Acest grafit romînesc este din acelaşi timp ca şi cele două ale 
lui Dimitrie de la Poltava.

17
>

t  Poko\* K>Kro aX'ăH kh(a) to *̂(t) oy wkhtcah ctoh.: iprhA\OHaXrh Ka-
CHta(n)HrK IIpOKOnORHM'K 3 CKOhX" pOAOAM* 1*.

Traducere : t In anul lui Dumnezeu 1668 a fost aici în sfîntul 
lăcaş, ieromonahul Vasiian Procopovici cu neamul său t.

-

Grafit în pridvorul — pe peretele din stînga — al bisericii mînăstirii Suceviţa.

18

HriiaTH* crpa(H)HH(K) p o ( k )  /aXos.

Traducere : Ignatie pelerin, anul 1676.

Grafit în pridvorul — pe al doilea perete din dreapta — bisericii mînăstirii 
Suceviţa. Grafia şi limba ne arată că avem în faţă un personagiu rus.

19

I Ioa\mhh TocnoAH AVHororp’km ’naro // TaKpHHAa ftpacNonoA’cKaro // h 

poAHM'b iro p /aă0K.

11. Ultima cifră s-a omis în grafit.
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Traducere : Pomeneşte Doamne pe prea păcătosul Gavriil Kras- 
nopolski şi pe rudenia lui, anul 1692.

Grafit în pridvorul — pe al doilea perete din dreapta — bisericii mînăstirii 
Suceviţa. Autorul grafitului a folosit litera 0 cu valoarea cifrei SO.

20

<Sec. X V I I>
i

- f -  B h ( a ) T O \" T h  w (t ) i v k  AapiOHTv I < C > T i  MOHdXOMTv IcOdHIKHfMTv C
KifBa.

Traducere : -f- A fost aici părintele Larion şi cu monahul Ioa- 
nichie din Kiev.

Grafit în pridvorul — pe peretele din stînga — bisericii mînăstirii Suceviţa, 
In textul grafitului s-a scris în loc de c-k.

%

21

<Sec. X V I I>

IIOM-kllH r(CA)H P4K$(r) CKOH(X') 3 BklRLUH(X’) ipcta *pO(A)
p H W H a --------------------------- 12 C KHER4 .

Traducere : Pomeneşte, Doamne, pe robii tăi care au fost aici :
pe preotul Dorothei, pe ierodiaconul Larion-------- din Kiev.

Grafit în pridvorul — pe peretele din stînga — bisericii mînăstirii Suceviţa

22

<Sec. X V I I> .

K4CH(a ) // 3 O H A T H H a .

Traducere : Vasile din Sniatin.

Grafit pe peretele din stînga al intrării ce precede pridvodul bisericii mînăs
tirii Suceviţa.

23

Glh HKOHOCTa(c) A\dAOKa(A) MtHSOnHCf Iţ’h paK'K E?KIH ZtiHXaHATv Ta- 13 KC- u

k -  -  13 KfAHKopocijRHit ro^a *a\|ri a v ( r )  \i ^  n o M A H f( T )  i r *  Kor'h.

Traducere : Acest iconostas l-a zugrăvit zugravul, robul lui Dum
nezeu Mihail Ta-/cs-Jc-- velikorus, în anul 1705, luna august 16. 
Să-l pomenească Dumnezeu.

Inscripţie pe iconostasul bisericii mînăstirii Suceviţa.

12. Cîteva litere ilizibile.
13. Litere ilizibile.
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24
#

Ii(p)A\OHa(X') Ofojjsati'k // 1M okhm'h «rv'ru(T)cKi*H po(k)  ̂a\|'K0.

Traducere : Ieromonahul Teofan Cehovici Egipteanul, anul 1729•

Grafit pe primul stîlp al peretelui din stînga din intrarea ce precede pridvo
rul bisericii mînăstirii Suceviţa.

Scris foarte frumos şi cu următoarele ligaturi : o cu ai şi h c u  a în cuvîntul 
<f(p)A\0 Ma(x) şi a cu n în cuvîntul 0 iw j|m nv

JVSHdfKCKÎH A\aOf(H) 3$rpa($) 31 AKOKa K8/\ TS 3 n$TIIOH K AiTO ^scâr
WK(t) 14.

■ Traducere : Matei Dunaevschi zugrav din Lvov — a fost aici de 
la Putna în anul 7263 octombrie în 14.

Grafit în pridvorul — peretele din stînga — al bisericii mînăstirii Suceviţa 
Se vede că acest zugrav învăţase romîneşte întrucît scrie prepoziţia romînească în.

26

Gin iKaNacTaciv coşuri*, i*pocX,HA\onaX’h KoAWHTap’m KMHKaro OKMTa

p<5K$ Kowro /aw*.

Traducere : Acest iconostas l-a făcut ieroshimonahul Komentarii 
din Veliki Skit, în anul lui Dumnezeu 1805.

Inscripţie pe iconostasul bisericii mînăstirii Suceviţa.

DAM IAN  P. BOGDAN
*  «

»
*
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LA CEA DE A XI-A ANIVERSARE 
A REÎNTREGIRII BISERICII ORTODOXE ROMINE

m

înalta păstorire a Prea Fericitului Patriarh Justinian, marchează 
fără îndoială o perioadă de spor şi propăşire creştinească deosebit de- 
importantă în istoria multiseculară a Bisericii Ortodoxe Romîne.

Rolul providenţial al Prea Fericitului Patriarh Justinian în viaţa 
Sfintei noastre Biserici strămoşeşti, apare deosebit de pregnant, mai ales 
atunci cînd ne gîndim la vremurile de prefaceri structurale şi de aşezare 
nouă a vieţii poporului nostru, în raport cu Biserica.*

Prea Fericitul Patriarh Justinian a ştiut armoniza în mod fericit ta-
/

lentul său viguros şi capacitatea sa de conducător încercat al corăbiei du
hovniceşti a lui Hristos, în aceste vremuri istorice.

» *

A ştiut să îmbine convingerile şi devotamentul său neclintit faţă de- 
tradiţionalele orînduiri ale Bisericii Ortodoxe Romîne, cu patriotismul său 
fierbinte şi cu marile probleme ale actualităţii ce se desfăşoară, sub ochii 
noştri, prin forţa de neînvins a istoriei şi a voinţei lui Dumnezeu.

m

Dar multiplele valenţe sufleteşti ale întîistătătorului Bisericii Orto
doxe Romîne, îmbogăţite de lumina harului divin, s-au evidenţiat şi în 
felul în care a organizat, pe plan intern, viaţa religioasă a Bisericii, pe- 
care a găsit-o desbinată şi răvăşită.

Intenţia noastră, însă, nu este de a enumera aici toate realizările de 
seamă ale celor 11 ani de patriarhicească arhipăstorire.

Vrem numai ca—folosind prilejul celei de a Xl-a aniversări a măreţului 
Act al Reîntregirii Bisericii Ortodoxe Romîne din Transilvania, iniţiat şi 
înfăptuit cu ajutorul şi sub cîrmuirea Prea Fericitului Patriarh Justinian
— să facem un scurt popas pentru a cinsti şi de această dată «pe toţi aceia 
prin a căror tragere de inimă şi osteneală s-a înfăptuit istoricul Act de 
la 21 octombrie 1948», iar pe de altă parte, ca exemplul lor să fie pentru 
noi un îndemn tot mai sporit în misiunea noastră de slujitori ai dreptei
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credinţe străbune şi apostoli neobosiţi ai unităţii religioase, săvîrşită în 
această memorabilă zi.

*

21 octombrie 1959. Se împlinesc 11 ani de la Unificare.
Tot 11 ani s-au împlinit şi de cînd Pronia cerească â aşezat în mîinile 

Prea Fericitului Patriarh Justinian destinele Bisericii Ortodoxe Romîne.

Această coincidenţă — plăcută mai ales pentru noi «cei întorşi 
acasă» — ne arată că Prea Fericitul Patriarh Justinian cu inima sa caldă 
şi cu mintea limpede-văzătoare a voit ca, între cele dintîi preocupări ale 
sale, să fie si readucerea la credinţa străbună a fraţilor vremelnic înstrăinati,1 9  t  )  »  '

potrivit cuvintelor Mîntuitorului nostru Iisus Hristos : «Mai am şi alte oi 
care nu sînt din staulul acesta si pe acelea mi se cade să le aduc» (Ioan 
X, 16).

De aceea, simţim o mîngîiere deosebită, ştiind că, atunci cînd am dat 
ascultare chemării părinteşti a Prea Fericitului Patriarh, am îndeplinit cu
vîntul sfînt al Evangheliei, spre mulţumirea şi mîntuirea sufletelor noastre.

Primul deceniu ce s-a scurs de la marea faptă a refacerii unităţii 
religioase, a dat roade duhovniceşti îmbelşugate şi s-a încheiat cu măreţul 
praznic de la Alba-Iulia din 21 octombrie 1958, fiind prezenţi acolo toţi 
membrii Sfîntului Sinod în frunte cu Preşedintele său, Prea Fericitul Pa
triarh Justinian, reprezentanţii Guvernului ţării noastre şi ai organelor 
locale ale puterii de Stat, precum şi sute de preoţi reveniţi de pe întreg 
cuprinsul Ardealului şi Banatului, înconjuraţi de dragostea credincioşilor 
care au asistat la sfîntă Slujbă.

înălţătoarea celebrare a Sfintei Liturghii arhiereşti, conferirea distinc
ţiei «Crucea Patriarhală», unui important număr de preoţi merituoşi în 
munca pentru Unificare, precum şi simţitele cuvîntări rostite acolo, au dat 
praznicului un fast deosebit, care a înseninat şi a mîngîiat sufletele celor 
prezenţi.

Tot atunci, un grup de 16 preoţi, foşti greco-catolici, şi-au manifestat 
hotărîrea de a reveni la sînul Bisericii Ortodoxe Romîne, juruind fidelitate, 
devotament, supunere neprecupeţită şi statornicie neclintită în credinţa

Dacă am vrea să scoatem în relief specificul celor zece ani de la Uni
ficare, am putea spune că această istorică perioadă de timp se caracteri
zează, mai ales, prin faptul că unanimitatea clerului şi a poporului cre
dincios, fostă greco-catolică, a primit bucuros Actul Revenirii la Ortodoxie, 
spre deplina satisfacţie sufletească a preoţimii şi a mulţimii credincioşilor.

Cu cea de a Xl-a aniversare a Unificării, s-a început al doilea deceniu 
de trăire laolaltă a fraţilor. De aici înainte, e firesc ca preocuparea noastră 
de bază să fie rîvna sporită şi munca însufleţită pentru desăvîrşirea Actului
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Reîntregirii în unitatea aceluiaşi crez al credinţei străbune, păşind ferm 
şi neabătut pe drumul adevărului, al luminii, al dreptăţii, al dragostei şi 
al înfrăţirii în toate — silindu-ne a păzi cu sfinţenie unitatea duhului întru 
legătura Păcii (Efeseni, IV, 3).

De acum Actul Unificării s-a închegat puternic şi se consolidează pe 
zi ce trece tot mai mult. De aceea, mai presus de orice, se cuvine ca toţi 
fraţii să fim mereu «o inimă şi un suflet» — în toţi, peste tot şi în 
toate să bată o singură inimă, să trăiască acelaşi duh al dragostei de Dum
nezeu şi de aproapele, avînd acelaşi gînd, de a se mărturisi în orice împre
jurare, crezul Bisericii noastre strămoşeşti, creştine-ortodoxe.

In acest sens, cuvintele Prea Fericitului Patriarh Justinain : «Astăzi 
nu mai sînt «foşti», adecă vechi şi noi ortodocşi»... formează un adevărat 
program de viaţă bisericească pentru noi preoţii şi credincioşii drept- 
măritori, făcîndu-ne să uităm pentru totdeauna că unii sînt «ortodocşi
vechi», iar alţii «reveniţi».9 t t

In casa părintelui nostru comun,— Prea Fericitul Patriarh Justinian— 
toţi fiii avem datorii şi drepturi egale în vederea mîntuirii sufletelor, înflo
rirea Bisericii şi apărarea unităţii spirituale a poporului nostru credincios, 
pentru bunăstarea şi progresul lui, precum şi pentru apărarea păcii în 
patria noastră şi în lumea întreagă.

Faţă de această situaţie, care trebuie să fie ca un imperativ sfînt pen- 
iru conştiinţa fiecărui preot romîn, care crede în misiunea sa de mîntuitor 
de suflete şi ispravnic al tainelor lui Dumnezeu, — în contrast cu atitu
dinea cîtorva fraţi preoţi, care deşi uneori de bună credinţă, totuşi, au 
rămas desprinşi şi izolaţi de masa credincioşilor — trebuie să mărtu
risim că regretăm atitudinea lor rezervată, fiind nesănătoasă şi păgubi
toare pentru sufletele lor.

Să considere oricine, în mod cinstit şi dezbrăcat de orice fanatism şi 
prejudecată, dacă unirea în credinţă a poporului nostru dreptcredincios se 
putea face altfel, decît pornind de la unitatea de bază, care a existat tot
deauna între cele două Biserici surori: unitatea de limbă, de credinţă, de 
datini şi de istorie.

Or, această unitate de preţioase comori duhovniceşti — lucru nease
muit de mare — a trebuit să ducă, în mod necesar, la Actul Unificării din 
1948, care tocmai fiindcă are la bază aceste elemente fireşti, este trainic 
şi de nezdruncinat.

De altfel, acest lucru este bine cunoscut si l-au afirmat de nenumărate
'  P

ori, pînă şi foşti episcopi greco-catolici.
însuşi fie iertatul episcop Dr. Ioan Bălan, al Lugojului, trecut la 

cele veşnice în ziua de 4 august 1959 — argumentează temeinic în lucră
rile sale despre limba noastră liturgică, această unitate sufletească, ce 
•exista între cele două Biserici, — ortodoxă şi fostă greco-catolică.
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Cea mai mare parte dintre preoţii nereveniţi, văd lucrurile altfel.

Deşi liberi de a persista în atitudinea lor de aşteptare, totuşi văzîn- 
du-se rupţi de preoţia lucrătoare, în care au crezut sincer toată viaţa lor 
şi înduioşaţi de absenţa lor de la altar, — se trezesc la realitate.

Se întîmplă tocmai ceea ce Prea Fericitul Patriarh Justinian spune
în cuvîntarea sa de la Alba-Iulia : «Zi de zi, an de an, nădejdea caldă i-a
însufleţit pe tot mai mulţi, iar cumpăna s-a înclinat definitiv spre calea 
pe care au păşit făuritorii Actului istoric de la 21 octombrie 1948».

Simţind în inimă şi părinteasca chemare a Prea Fericitului Patriarh : 
«Deschidem larg porţile lăcaşului nostru, ca să intre toţi fraţii clerici şi 
mireni, a căror răzleţire nu mai are rost de acum înainte», — cer să fie 
primiţi în s!nul Bisericii Ortodoxe Romîne, unde găsesc cea mai caldă 
şi mai părintească dragoste şi atenţie, avînd apoi mulţumirea că slujesc 
interesele sufleteşti a!e poporului nostru credincios.

Astfel, de la ultimul grup de 16 preoţi, foşti greco-catolici reveniţi 
la Ortodoxie cu ocazia celei de a X-a aniversări a Reîntregirii Bisericii 
Ortodoxe Romîne din Transilvania, au mai revenit între alţii şi următorii:

1. Protopop dr. Ţiplea Vasile, Dragomireşti-Mâramureş.
2. Protopop dr. Costin Nicolae, Iclod-Cluj.
3. Protopop Breban Vasile, Centrul Eparhial-Lugoj.
4. Protopop Tufescu Patriciu, Centrul Eparhial-Lugoj.
5. Preot dr. Vesa Ioan, fost profesor la Academia Teologică din

Blaj.
6. Preot Colceriu Simion, Purcăret-Jibou.1 t
7. Preot Hossu Viorel, Matei-Becleanu-Cluj.
8. Preot Mazăre Ioan, Borsa-Viseu.

'  /  9  •

9. Preot Mişu Gheorghe, Bistra-Cîmpeni.
10. Preot A4ititeanu Ioan, Bonţida-Gherla.
11. Preot Nichita Virgil. Juc-Cluj.

.12. Preot Pintea Emil, Cărăşeu-Baia Mare.
13. Preot Tripşa A., Miceşti-Alba.
14. Preot Urcan Gheorghe, Turda-Cluj, şi alţii.

Să binecuvinteze Dumnezeu cu al Său har şi această a Xl-a aniversare 
a măreţului Act a Unificării religioase şi să rodească îmbelşugată dragoste 
şi înfrăţire deplină în munca noastră susţinută pentru totala lui sudare 
şi consolidare.

Pr. V. AŞTILEANU



12 ANI DE VIATĂ NOUĂ 
ÎNSEMNĂRI l a  a n iv e r s a r e a  p r o c l a m ă r ii 

REPUBLICII POPULARE ROMINE

La 30 decembrie 1959 s-au împlinit 12 ani de la săvîrşirea unui cict 
de importanţă istorică în dezvoltarea statului nostru: doborîrea monar
hiei şi proclamarea Republicii Populare Romîne. Bucuria şi însufleţirea 
cu care întregul nostru popor a sărbătorit această aniversare au constituit 
încă o dovadă grăitoare a profundului ataşament al maselor populare faţă 
de noua orînduire de stat, instaurată în patria noastră şi a recunoştinţei 
lor sincere faţă de cei ce au luptat şi s-au jertfit pentru a face să se ivească 
şi pe pămîntul romînesc zorile libertăţii, ale dreptăţii sociale, ale unei 
vieţi noi, de lumină şi bunăstare pentru toţi cei cinstiţi şi harnici.

In istoria unui popor, 12 ani reprezintă, desigur, un răstimp destut 
de scurt, căci viaţa popoarelor se desfăşoară pe dimensiunile vaste ale 
veacurilor si mileniilor. Dar anii nu au întotdeauna acelaşi ritm si ctceiast

I  I I  l

însemnate. Sînt ani care se scurg domol, îngrămădindu-se unii după alţii, 
mulţi la număr, şi aducînd în viata popoarelor abia un şovăitor pas înainte: 
sînt însă şi ani tumultuoşi, ani de mari şi răsunătoare înfăptuiri, ani că
rora istoria se vede obligată să le consacre pagini de neţărmurită admi
raţie, ani în care popoarele străbat cu repeziciune o întreagă epocă istorică. 
Cei 12 ani care au trecut de la proclamarea Republicii Populare Romîne 
sînt ani de progrese uriaşe în viaţa poporului nostru. In scurta lor scur
gere pe albia ţâră întoarcere a timpului, poporul romîn a obţinut, în\ toate 
domeniile, înfăptuiri pentru care altădată ar fi avut nevoie poate de secole 
întregi. In 12 ani s-a schimbat cu totul şi faţa ţârii, dar s-au schimbat şi 
feţele oamenilor: pe faţa ţâriif altădată săracă şi jefuită, înfloreşte astăzi 
belşugul; pe feţele oamenilor — ale celor mulţi şi oprimaţi alătdată— în
floreşte lumina libertăţii, zîmbetul senin al demnităţii omeneşti, bucuria de 
a trăi.

Proclamarea Republicii Populare Romîne — consecinţă firească a 
istoricului act de la 23 August 1944 — se încadrează in istoria luptelor 
eroice pe care poporul nostru le-a purtat de-a lungul veacurilor împotriva 
exploatării, pentru libertatea şi independenţa sa naţională şi reprezintă 
cea mai strălucită biruinţă a sa : preluarea puterii politice de către popor, 
cxare a devenit sfăpîn şi chivernisitor al avuţiilor lui. Data de 30 Decembrie
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1947 rămîne o piatră de hotar9 care a despărţit pentru totdeauna trecutul* % 
întunecat, de prezentul şi viitorul luminos al patriei noastre. Devenit stăpîn 
pe soarta lui, poporul romîn a putut păşi, cu însufleţire şi cu hotărî re de 
nezdruncinat, la făurirea unei vieţi noi, la muncă neşovăitoare pentru 
continua înflorire a patriei. înfăptuirile sale din aceşti ani sînt uriaşe 
pentru că ele sînt opera unui popor liber, scăpat de sub jugul exploatării, 
care munceşte cu avînt, conştient că de roadele muncii sale el si urmaşii

9 * 9  * »

săi se vor bucura.

O comparaţie cît de fugară între stările de lucruri din trecut şi cele 
de azi este de natură să evidenţieze progresul fără egal pe care l-a realizat 
poporul nostru în aceşti 12 ani de viaţă nouă. «Amintească-şi muncito
rimea — a spus pe bună dreptate dl. Gheorghe Gheorgliiu-Dej — de anii 
de neagră robie şi silnicie, de exploatarea capitalistă; ţăranii — de jaful 
moşierilor si chiaburilor; intelectu'alii — de starea de incultură si obscur

I  > 7  I

rautism; tineretul — de lipsa de drepturi, de desmăţul propagandei şovine, 
huliganice, menită să îndobitocească pe cei tineri; femeile — de în josirea 
şi umilinţa la care erau supuse la fiecare pasf pe vremea cînd în ţara 
noastră au dominat burghezia şi moşierimea. Privească astăzi în jurul lor 
si vor vedea ridicîndu-se mari şantiere de constructie ale socialismuluU
♦ 9 t

cîmpurile rodind pentru cei ce le muncesc, căi largi spre un viitor luminos 
deschis tuturor oamenilor muncii».

Intr-adevăr, — aşa cum a arătat academicianul Mihail Ralea în 
cuvîntarea rostită la recenta sesiune a Marii Adunări Naţionale, cu prilejul 
celei de a 12-a aniversări a republicii noastre populare — «ca urmare a 
eforturilor creatoare ale poporului, a muncii sale entuziaste, a fost creată 
şi se dezvoltă o puternică industrie socialistă; pulsează o viaţă nouă în 
satelor noastre; ui% avînt fără precedent cunoaşte activitatea ştiinţifică şi 
culturală. îmbunătăţirea continuă a nivelului de trai material si culturaL

f  • 7

grija regimului democrat popular pentru om, pentru viaţa lui — iată ce 
constituie o izbitoare diferenţă faţă de trecut. Transformările înnoitoare 
săvîrşite în ţara noastră sînt un prilej de îndreptăţită mindrie patriotică 
pentru poporul romîn, făuritorul tuturor acestor realizări».

Sentimentul acesta de mîndrie patriotică îl încearcă astăzi orice om 
cinstit din ţara noastră, fiindcă el ştie că în bunăstarea obştească se află 
şi rodul muncii pe care a depus-o şi el, spre binele întregului popor, spre 
înflorirea continuă a patriei. Ţăranul care a arat, a semănat şi a secerat 
la timp şi cu spor; muncitorul care şi-a încordat puterile ca să producă 
unelte si bunuri de consum mai multe si mai bune; omul de ştiinţă care

9 » 9  > 9

a stat ceasuri întregi în laborator pentru a descoperi noi taine ale naturii; 
învăţătorul şi profesorul care şi-au închinat viaţa creşterii şi formării noilor 
generaţii; medicul care a îngrijit cu pricepere şi rîvnă sănătatea seme
nilor săi; orice om al muncii care n-a şovăit să-şi împlinească plin de 
însufleţire îndatoririle ce-i revin în sectorul lui de activitate; — fiecare 
în parte şi toţi laolaltă, sub îndrumarea înţeleaptă a conducerii statului 
nostru democrat-pppular, au adus partea lor de contribuţie la realizarea
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marilor transformări din partea noastră, şi toţi sînt părtaşi ta bucuria 
pe care o încearcă acum întregul popor.

Biserica Ortodoxă Romînă, care — potrivit învăţăturii ei de cre
dinţă — , cultivă în sufletele credincioşilor ei cea mai fierbinte dragoste de 
patrie, este fericită să constate că fiii ei duhovniceşti aduc şi ei partea lor 
de contribuţie la făurirea vieţii noi de belşug şi că nutresc aceleaşi senti
mente de profund ataşament faţă de scumpa noastră republică populară. 
Ea îşi îndeamnă slujitorii şi închinătorii sfintelor sale altare să sporească 
în viitor şi mai mult strădania lor în slujba binelui obştesc.

Un temei în plus pentru acest legămînt îl constituie faptul că Repu
blica Populară Romînă s-a dovedit a fi — în arena vieţii internaţionale — 
un factor activ pentru promovarea înţelegerii şi colaborării dintre state9 
pentru apărarea şi consolidarea păcii în lumea întreagă. Sprijinind cu 
fermitate politica de pace dusă cu consecvenţă de Uniunea Sovietică
— ale cărei recente propuneri de dezarmare generală şi totală au deschis 
perspective largi pentru înlăturarea definitivă a războaielor din viaţa 
omenirii — Republica Populară Romînă îşi aduce contribuţia sa la reali
zarea celei mai nobile şi mai sfinte năzuinţe a oamenilor de bună credinţa 
de pretutindeni: pacea. Biserica Ortodoxă Romînă nu poate să nu se 
solidarizeze cu asemenea idealuri şi să tiu ajute, după puterile ei, pe cei 
ce muncesc şi luptă ca să le transforme în realităţi vii şi durabile.

De aceea, Biserica noastră Ortodoxă se socoteşte îndreptăţită să ia 
parte cu bucurie la sărbătoarea prilejuită poporului romîn de cea de a 
12-a aniversare a proclamării Republicii Populare Romîne. Ierarhiit clericii 
şi credincioşii ortodocşi salută marile realizări ale poporului nostru 'pe 
calea spre lumină şi progres. Privind cu încredere viitorul tot mai fericit 
al patriei, Biserica Ortodoxă Romînă este hotărîtă să continue a sluji cu 
şi mai mult elan dreptele aspiraţii ale poporului nostru şi să cultive în 
sufletele tuturor fiilor ei dragostea curată şi devotamentul faţă de scumpa 
noastră pairie, Republica Populară Romînă.



LA 400 DE ANI DE LA APARIŢIA 
„ÎNTREBĂRII CREŞTINEŞTI"

S-au împlinit anul acesta patru veacuri de cînd s-a tipărit, în oraşul
Braşov, cea dintîi carte romîneasă, ajunsă pînă la noi. Este vorba de
întrebarea creştinească, apărută în anul 1559 prin purtarea de grijă şi 
munca vestitului diacon tipograf Coresi «ot Tîrgovişte».

După cum se ştie, acesta învăţase meşteşugul tiparului de la Dimi
trie nepotul lui Bojidar, 1  şi, pe cit se cunoaşte acum, între cărţile tipărite 
în Tîrgovişte, pe la jumătatea veacului al XVI-lea, numele său este amintit 
numai în epilogul Tnodului-Pentieostar imprimat de el cu zece ucenici între
8 iulie 1557 şi 1 iulie 1558. 2 După aceasta tipografia tîrgovişteană îşi 
încetează existenţa. S-ar putea ca acest fapt să se fi datorat mai de grabă 
situaţiei tulburi din ţară, cînd voievozii, care, de obicei, pe atunci, suportau 
cheltuielile tiparului, erau mai mult preocupaţi de păstrarea domniei, avînd 
a face faţă unor des repetate încercări de scoatere din scaun, decît unei 
pretinse opoziţii a ierarhiei ţării la tipărirea de cărţi în romîneşte de către 
Coresi, cum se încearcă a se crede de unii.

Cert este că după 1558, diaconul Coresi, preocupat de îndeletnicirea 
sa de căpetenie, se pare că părăseşte pentru totdeauna ţara. El trece la 
Braşov, unde fusese şi mai înainte şi unde, împreună cu Oprea logofătul,
tipărise între 12 iunie 1556 şi 14 ianuarie 1557 un Octoih slavon. 3
Pierind definitiv peste munţi, el va fi luat cu sine', desigur, şi ceva literă 
chirilică şi poate şi unele piese tipografice, căci, ceva mai tirziu, se întîl
neşte avînd în Braşov tipografie proprie.

Ieşirea sa din ţară se va fi întîmplat nu din pricina opoziţiei înaltei
ierarhii muntene la intenţia sa de a da pe romîneşte cărţile de slujbă bi
sericească, 4 ci, pe de o parte, din pricina lipsei de lucru la tipografia din 
Tîrgovişte, — neavînd cine să-l mai susţină, — iar, pe de alta, probabil,

1. Preotul Niculae M. Popescu, Diaconul Coresi de la Tîrgovişte, în Preoţi de
mir adormiţi în Domnul, Bucureşti 1942, p 45.

2. A. Sacerdoţeanu, Predosloviile cărţilor romîneşti, I, 1508-1647, Bucureşti 1938 
pp. 30-31.

3. D. R. Mazilu, Diaconul Coresi — Contribuţii — , Ploieşti, 1933, pp. 11-12.

4. Unii mitropoliţi ai Ungrovlahiei din sec. XVI îşi dau asentimentul la astfel 
de tipărituri, iar alţii, cum e cazul lui Serafim, de pildă, procură lui Coresi unele cărţi 
şi-l îndeamnă să le tălmăcească şi să le imprime în limba înţeleasă de popor.
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din pricina interesului material-comercial ai unora din conducătorii de 
atunci ai oraşului de la poalele Tîmpei, şi poate chiar şi datorită schim
bării survenită în credinţa saşilor şi ungarilor din Ardeal. Toate aceste 
fapte au creat împrejurări favorabile aşezării lui Coresi la Braşov.

Se ştie că în anul 1517 călugărul Martin Luther s-a rupt de biserica 
papală, punînd temelia altei confesii creştine, protestantismul. La numai doi 
ani după aceasta, în 1519, ideile sale reformatoare pătrund în Ardeal prin 
negustorii saşi participanţi la tîrgul din Leipzig. Cu trei ani mai tîrziu, 
în 1522, mai mulţi tineri saşi care studiaseră la universitatea din Witten- 
berg — unde unele prelegeri erau ţinute de Luther însuşi, — întorcîndu-se 
acasă, au început să propage printre conaţionalii lor noua credinţă născută 
în Germania. Această propagandă a găsit teren favorabil îndeosebi la 
Sibiu, unde şi-a arătat roadele destul de curînd. Saşii de aici au îmbră
ţişat luteranismul mai ales prin stăruinţa lui Petrus Haller, ales, în 1543, 
jude (primar) al oraşului. Cum între principiile noii confesiuni era şi 
darea «cuvîntului lui Dumnezeu» pe limba înţelească de popor, cum 
capii reformei din Germania îndemnau ca tineretul de aici, «să citească 
catehismul» cu învăţătură «nefalsificată» — bine înţeles, în limba pe care 
o vorbeau — şi cum dorinţa noilor convertiţi la principiile confesiunii 
protestante era să atragă la credinţa lor şi pe alţii — mai cu seamă pe 
romîni — , în anul 1544 au pus de s-a tipărit la Sibiu, în tipografia înfi
inţată aci în anul 1529, 5 «prima carte romînească — un catehism — din 
care însă pînă acum nu s-a descoperit nici un exemplar». In acest catehism, 
cu cuprins destul de redus, s-au strecurat învăţături neortodoxe, de aceea, 
precum ne informează preotul săsesc din Bistriţa, Adalbert Wurmloch în 
anul 1546 — mulţi dintre preoţi — romîni desigur — l-au «dispreţuit».0 
S-ar putea ca numai datorită cuprinsului, în parte neortodox, catehismul 
sibian să nu îi putut ajunge pînă la noi, căci ori pe unde va fi fost întîlnit, 
va fi fost distrus, spre a nu rătăci mintea pravoslavnicilor creştini.

Cu timpul însă, «centrul de gravitate şi metropola luteranismului 
săsesc» se mută la Braşov, «unde avea să se concentreze toată activitatea 
literară menită să familiarizeze pe romîni cu doctrina reformei religioase 
cu ajutorul literei tipărite romîneşti». 7 Promotorul acestei noi mişcări în 
sens reformat a fost Johann Honterus, care, pe lîngă destulă carte, învă
ţase în Apus* şi meşteşugul tipografic. întors acasă, el propoveduieşte cu 
mult zel doctrina lui Luther, cerînd, între altele, vestirea «Evangheliei 
Domnului în limba naţională». Spre a-şi ajunge scopul, a înfiinţat în 
Braşov o tipografie, în care, printre cărţile ce a dat la lumină, se numără 
şi micul catehism, al lui Luther, imprimat în anul 1548.

5. I. Crăciun, Catehismul romînesc din 1544 urmat de celelalte catehisme ronwio-
luterane, Birseanu, Sturdzan şi Marţian, Sibiu-Cluj, 1945-1946, p. 24.

6. Bibliografia romineascâ veche, I, Bucureşti 1903, p. 22 ; N. Cartojan, Istoria 
literaturii romîne vechi, I, Bucureşti 1940, p. 57 ; I. Crăciun, op. cit., pp. 2-3.

7. Nic. Sulică, Catehismele rommeşti din 1544 (Sibiu) şi 1559 (Braşov). (Precizări

cu privire la izvoarele lor), în_Anuarul Liceului de băieţi «Al. Papiu Ilarian» din Tirgu
Mureş pe anii î932-1935, Tg. AAureş 1936, p. 77.
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Strădaniile sale au avut succes : preoţimea sasă din ţara Bîrsei a îm- 
brătisat noua doctrină, iar Braşovul a devenit un centru de seamă, de unde

9 » 7 9

s-a încercat convertirea romînilor la reformă. însăşi stăpînirea ţării în 
frunte cu principele Ioan Sigismund Zăpolya, trecut la reformă, susţinea 
această acţiune, avînd nevoie de o mai dîrză rezistenţă împotriva catoli
cului Ferdinand al Austriei.

După moartea lui Iohann Honterus (ian. 1549), mişcarea începută de 
el e continuată de concetăţenii săi Iohann Fuchs şi Iohanties Benkner, 
amîndoi ajunşi primari ai Braşovului. Pe deasupra, acesta din urmă, pe 
la 1546, a înfiinţat o «moară» de hîrtie, ale cărei produse trebuiau desfă
cute. De aici nevoia de a intensifică activitatea tiparniţei braşovene, pentru 
care, desigur, a căutat un meşter priceput. L-a găsit în persoana diaconului 
Coresi din Tîrgovişte, care, mai mult ca sigur, cunoştea atît limba romînă, 
cît şi pe cea slavă bisericească. Rugat poate să se mute la Braşov în scopul 
tipăririi de cărţi, Coresi văzînd că la Tîrgovişte lucrul scade, va fi dat curs 
poftirii ce i se va fi făcut şi va fi trecut munţii, stabilindu-se în Braşov.

Prin urmare dorinţa saşilor şi ungurilor luterani de a converti pe ro
mîni la luteranism, cărora, potrivit prevederilor protestante trebuia să 
le pună la îndemînă cărţi pe limba lor, precum şi interesul material-comer- 
cial al lui Iohannes (Hannes) Benkner de a intensifica lucrul tipograficesc 
la Braşov sînt principalele motive care au determinat chemanea diaconului 
Coresi în acest oraş.

Stabilit la Braşov în a doua jumătate a anului 1558, Coresi, de bună
-seamă, la îndemnul celor ce-1 chemaseră, pune de îndată sub tipar prima
sa carte romînească : un «catehism», a cărui nevoie era simtită mai ales1 t
de cei ce căutau, pe orice cale, să atragă pe romîni la luteranism. Cu pri
lejul împlinirii a patru sute de ani de la apariţia acestei cărţi, încercăm şi 
noi s-o înfăţişăm în cele ce urmează.

Format, cernealăr literă, hîrtie, etc. — Prima tipăritură coresiană în 
limba romînă, din care se mai păstrează numai un singur exemplar în 
Biblioteca Academiei R. P. Romîne, este o carte de format 8°, cu dimensi
unile foii de 19X14,40 cm., iar ale oglindei rîndurilor de pe o faţă de 
15X9,50 cm. Are 21 pagini scrise şi una albă, deci în total 11 foi, însă 

.mai lipsesc, probabil, o foaie sau două la început şi poate una la sfîrşit. 
Prin urmare, iniţial, ea a putut avea 14 foi. Este tipărită cu cerneală 
neagră, avînd cu roşu — în ceea ce s-a păstrat — titlul : «Întrebarea 
creştinească» de pe faţa a cincia (f. 161 1*. în mss-ul aflat în Biblioteca 
Academiei R. P. Romîne), cuvintele «întrebare» şi «Răspuns», ori de cîte 
ori se folosesc în text («întrebare» de 27 ori — şi o singură dată cu 
negru la pag. 11, (f. 164 r., în mss.), — «răspuns» de 28 ori) ,8 propo-

8. Cuvîntul «întrebare» se întîlneşte : de 4 ori pe pag. 5 ; de 2 ori pe pag. 6 ; de
2 ori pe pag. 7 ; cîte o dată pe pag. 8, 9, 10; de 3 ori pe pag. 11 ; de 2 ori pe pag. 12 ;
cîte o dată pe pag. 15, 16 ; de 3 ori pe pag. 17 ; de 2 ori pe pag. 18 ; cîte o dată pe pag.
19, 20 şi de 2 ori pe pag. 21. Cuvîntul «răspuns» se întîlneşte: de cîte 3 ori pe pag. f>, 

; de 2 ori pe pag. 7, o dată pe pag. 8 ; de 2 ori pe pag .10; de cîte 3 ori pe pag. 11,
12; cîte o dată pe pag. 15, 16; de 3 ori pe pag. 17; de 2 ori pe pag. 18; cîte o dată
pe pag. 19, 20 şi de 2 ori pe pag. 21.
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ziţiile: «Zi credinţa ce-au făcut 12 ttfi[o]s[to]li», «Capa dinîntâi de fapte 
lumiei» (pag. 12, f. 164 v., în mss.), «Capa al doilâ descumpăratu» şi 
cCapu al treilâ de sf[ijnţie» din cuprinsul Crezului (pag. 13, 14 ; f. 165 
r. v. în mss.), precum şi literele unciale «K» de la Crez (pag 12) şi «T» 
de la Tatăl nostru (pag. 16 ; f. 166 v. în mss.).

Pe fiecare faţă sînt cîte 15 .rînduri de tipar, cu excepţia paginei a 
treia (f. 160 r., în mss.), care are 16 rînduri şi a paginilor 6,7 şi 15 (f. 161 
v., 162 r. şi 166 r. în mss.), care au cîte 14 rînduri de lungimi diferite.

Litera este semiuncială, curată şi uşor de citit, deşi parte din ea pare 
obosită. Excepţie fac doar cele două litere tipărite cu roşu, amintite mai 
sus, care-s unciale. In general, litera se aseamănă cu cea din alte două 
tipărituri romîneşti ale lui Coresi, scoase tot la Braşov : Evangheliarul din 
1561 şi Psaltirea din 1570.

Această primă carte romînească, ajunsă pînă la noi este tipărită 
pe hîrtie destul de groasă, în comparaţie cu cea a altor cărţi din acel timp, 
nepurtînd însă pe ea nici un fel de filigran.

Descoperirea exemplarului din «întrebarea creştinească» păstrat pînă 
azi. Literatură In legătură cu ea. Din cărţulia de faţă nu s-a cunoscut, 
vreme de peste trei veacuri şi jumătate, nici un exemplar. Această aproape 
totală dispariţie a ei s-ar putea datora, fie desei folosiri pînă la completa 
deteriorare a exemplarului, fie faptului că ea, conţinînd unele afirmaţii de 
nuanţă luterană, va fi fost nimicită pretutindeni unde va fi fost găsită, 
de cei ce credeau că prin aceasta apără Ortodoxia. Se pare că această 
cărţulie, căreia azi i-am zice «catehism», a circulat pînă departe de oraşul 
în care apăruse. Norocul a făcut ca unul din exemplarele ei, ajuns tocmai 
prin Maramureş, să scape de distrugere şi cu vremea o mînă grijulie să-l 
prinză în scoarţe de lemn, la un loc cu alte fragmente de tipărituri şi cu 
cîteva manuscrise, tot cu cuprins religios. Curînd după primul război 
mondial această carte legată în scoarţe de lemn şi cu cuprins felurit se 
afla în posesia preotului Artemiu Ardenco din satul leud (Manamureş), 
care, la rîndul său, a dăruit-o muzeului din Sighet, oraş în care, în luna 
lui august din anul 1921, Asociatiunea culturală ardeleană «Astra» şi-a 
ţinut adunarea generală anuală. Cu acel prileî «Asociatiunea pentru cul
tura poporului romîn din Maramureş» a aflat de bine a întocmi o mică, 
dar prea frumoasă expoziţie de industrie casnică şi de obiecte istorice». 
Aci au fost expuse şi-«un număr oarecare de obiecte, vechi bisericeşti şi 
cîteva cărţi vechi tipărite şi manuscrise». 9 Printre acestea se găsea şi 
sbornicul de la leud, păstrat pe atunci în colecţia de cărţi vechi a. muzeului 
din Sighet. El era «înnegrit de fum şi de vechime» şi avea «numai la sfîrşit 
scoarţă de scindură învelită în piele,... partea dinainte fiindu-i ruptă şi 
stricată».10 Acest sbornic a atras atenţia preşedintelui «Astrei», profe
sorul Andrei Bîrseanu, care, cercetîndu-1 cu atenţie, în afară de unele 
texte tipărite sau scrise cu mîna, a întîlnit aci şi un fragment de 11 foi 
din prima tipăritură coresiană în romîneşte. Astfel s-a descoperit cea mai

9. Andrei Bîrseanu, Catechismul luteran romînesc, Bucureşti, 1923, p. 3.

10. I. Bianu, întrebare creştinească, Bucureşti, 1925, prefaţa. ,
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veche carte romînească, ajunsă pînă azi, care, din nefericire, nu este 
completă, lipsindu-i începutul (circa 1-2 foi) şi poate epilogul (circa o 
foaie).

Cum era de aşteptat, descoperirea acestei străvechi tipărituri romîneşti 
a atras atentia multora din cercetătorii istoriei literaturii noastre vechi.

9

Mai întîi însuşi descoperitorul a anunţat-o în paginile ziarului Transilvania 
din Sibiu, an LII (1921), nr. 10-12 (octombrie-decembrie), p. 900-901, 
şi apoi în şedinţa Academiei Romîne din 11 noiembrie 1921 a făcut o 
comunicare în legătură cu ea. Textul acestei comunicări a fost publicat 
sub titlul «Catechismul luteran romînesc», în Analele Academiei Romîne, 
secţia literară, seria a IlI-a, tom. I (1921), memoriul 3, p. 33-40 (şi în 
extras). Odată cu textul comunicării, Andrei Bîrsanu a dat la lumină, cu 
litere latine şi cuprinsul fragmentului descoperit. Cu prilejul şedinţei .de 
la Academie, el a dăruit pentru secţia ei de manuscrise şi cărţi vechi 
sbornicul găsit la expoziţia din Sighet. Astfel «catehismul» romînesc al 
lui Coresi a ajuns în stăpînirea acestei înalte instituţii de cultură, fiind 
înregistrat, cu sbornicul în cauză, printre manuscrisele romîneşti, sub cota 
nr. 5032. Cuprinsul său, cît s-a păstrat, ocupă în acest sbornic filele 
159-169.

Scurt timp mai apoi, profesorul Nic. Drăganu din Cluj da unele 
referinţe despre această mică broşură, în articolul intitulat : «Catehisme 
luterane», pe care l-a publicat în revista Dacoromania, Buletinul «Muzeului 
Limbei romîne» (Cluj), anul II (1921-1922), pag. 582-592, unde, de altfel, 
se face mai mult o recenzie studiului lui Adolf Schullerus, privind aceeaşi 
problemă, «Luthers Katechismus tind Agende in românischer Spiache», 
apărut în «Korrespondenzblatt des Vereins fiir siebenbilrgisclie Landes- 
kunde», XLIV Jahrgang (1921), p. 57-61.

După trecere de aproape un an, în 1922, acad. prof. Al. Rosetti în
china acestei tipărituri coresiene un «excelent» studiu purtînd titlul «Les 
catechismes roumains du XVI-e siecle» şi publicat în revista «Romania» 
din Paris, nr. 191 (iulie), tom. XLVIII (1922), p. 321-334. Trei ani mai 
apoi — în 1925 — Ioan Bianu uşura munca cercetătorilor acestei cărti
cele, reproducînd cuprinsul ei în facsimile — de «mărimea originalului» — 
în nr. I din Colecţia «Texte de limbă din secolul XVI», scoasă de Secţiunea

»  7  I

'  I  /

de Diaconul Coresi în Braşov la 1560 în timpul episcopului Sava al Ardea
lului şi al Mitropolitului Efrem al Ţârii Romîneşti» şi o prezenta, în acest 
fel, «spre a servi ca document de studiu din toate punctele de vedere».

Sprijinit, desigur, pe textul publicat de Ioan Bianu, profesorul Al. 
Procopovict, publica sub titlul «Arhetipul husit al catehismelor noastre 
luterane». Suceava 1927 (extras din revista «Făt Frumos», II (1927), 
nr. 3 şi 4) un interesant studiu, în care emitea unele păreri în legătură 
cu izvoarele care au stat la temelia acestui fel de cărţi, apărute în veacul 
al XVI-lea.

Mai apoi se ocupă de tipăritura coresiană profesorul D. R. Mazilu, în 
lucrarea sa <rDiaconul Coresi — Contribuţii, — apărută la Ploieşti în
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.anul 1933, pag. 17-42, şi după alţi doi ani — în 1935 — , profesorul Nicolae 
Sulică din Tîrgu-Mureş, într-un amănunţit şi sugestiv studiu, intitulat 
«Catehismele romîneşti din 1544 (Sibiu) şi 1559 (Braşov). Precizări cu 
jyrivire la izvoarele lor) şi publicat în «Anuarul Liceului de băieţi «AL 
Papiu Ilarian» din Tîrgu-Mures pe anii 1932-1935», Tg. Mureş, 1936, 
p. 47-101.

In sfîrşit, fără a mai înşira aci cărţile de istorie a vechei literaturi 
romîne apărute după anul 1921, precum şi felurite recenzii sau articole 
mai mici presărate prin revistele de specialitate sau cărţi legate de vechea 
noastră literatură, în care se face amintire şi despre această cărţulie, 
vom semnala numai o ultimă lucrare mai cuprinzătoare privitoare la ea. 
Este vorba de cartea profesorului I. Crăciun, din Cluj, «Catehismul rotrii- 
nesc din 1544, urmat de celelalte catehisme romîno-luterane Blrseanu, 
Sturdzan şi Marţian», Sibiu-Cluj 1945-1946, apărută în Colecţia Biblio- 
theca bibliologică (nr. 19) de sub îngrijirea sa. In această‘lucrare, în afară 
de ştirile ce se dau în studiul de la început în legătură cu broşura de'care 
ne ocupăm, pe paginile 41-62 i se reproduce textul în facsimile, iar pe 
paginile 63-68, textul transcris cu caractere latine în două culori, negru 
si roşu, asa cum este în original.> p * p o

Locul, timpul, titlul. Din pricina lipsei unor fui de la început şi de la 

sfîrşit, nu se ştie cu precizie locul, timpul, meşterii tipografi şi chiar 

nici titlul ei, căci în cele 22 feţe păstrate pînă azi, nu se face nici o men
ţiune despre aceste aşa numite indicaţii bibliografice. Ele însă se pot, oare

cum, stabili cu ajutorul unor alte ştiri din acel timp.

Astfel, locul de tipărire nu poate fi decît oraşul Braşov — ajuns de pe 
la 1550 centrul luteranismului din Ardeal — , căci aci a activat diaconul 
Coresi, după ce şi-a încetat lucrul în Tîrgovişte. Probă evidentă întru 
aceasta este, mai ales, litera întrebării creştineşti, care se aseamănă perfect 
cu cea a Evangheliarului romînesc din 1561 şi a Psaltirei romîneşti din 
1570, imprimate sigur în tiparniţa din Braşov de însuşi Coresi, şi chiar şi 
.cu a altor cărţi apărute cam în acelaşi timp în acest oraş.

Meşterii tipografi care au dat la lumină această cărţulie sînt, de bună 

seamă, diaconul Coresi — mutat cam în acest timp de la Tîrgovişte la 

Braşov — şi Tudor diacul, care, curînd după imprimarea ei, începeau — la 

3 mai 1560 — să tipărească în Braşov Evangheliarul romînesc isprăvit 

la 30 ianuarie 7069 (1561).11 Menţionăm că în epilogul acestui Evanghe

liar se aminteşte de unele «cărţi de învăţătură» — poate o aluzie, nu

tocmai clară, la «catehismul» de fată — si că această sfîntă carte a fost ti-
9 t  >

părită «cu zisa... jupanului Hanăşu de în Braşov», al cărei îndemn, mai 

mult ca sigur, n-a lipsit nici de la imprimarea întrebării creştineşti, de care 

ne este cuvîntul în rîndurile de fată.

Cu privire la timpul în care s-a tipărit această cărţulie, vom aminti 
că, cercetătorii n-au ajuns la o concluzie unitară. Andrei Bîrseanu o data

11. Bibliografia romînească veche, I, p. 45.
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neprecis : 1560-1562, 12 Ioan Biaiiu o socotea apărută în anul 1560,13 iar 
Nicolae Iorga înclina pentru anul 1562. 14 Cei mai mulţi cercetători s-au 
pronunţat însă pentru anul 1559. Pe cît se pare, asupra acestei date s-a 
rostit pentru prima dată, în anul 1922, acad. prof. AL Rosetti. ^  
înclinăm a crede că această dată este cea adevărată, căci, în cronica pasto
rului sas Simion Massa din secolul XVI, se spune ad an. 1559: «Eodem 
anno die 12 Marţii Johannes Benknerus, judex Coronensis„ cum reliquis 
Senatoribus reformavii Valachorum Ecclesiam, et praecepta Cafecheseos 
discenclci illis proposuit», adică «în acelaşi an (1559), în ziua de 12 martie 
Johannes Benkner primarul Braşovului, împreună cu ceilalţi Consilieri 
a reformat Biserica romînilor şi le-a pus în vedere să înveţe preceptele din 
catehism».1(3 Din această însemnare reiese că judele Iohannes Benkner, 
decretînd la 12 martie 1559 reformarea bisericii romînilor din ţara Bîrsei, 
le-a pus desigur, în vedere să înveţe catehismul romînesc, ceea ce este un 
indiciu că el trebuie să fi fost tipărit la această dată, sau, poate, mai pro
babil, în curs de tipărire, căci după cum se ştie, «o carte de propagandă 
se pune în circulaţie imediat ce a ieşit de la tipar», 17 sau foarte curînd 
după aceea.

Pe de altă parte, în fragmentul de prolog al «catehismului», se vor
beşte despre «scoaterea», adică tîlmăcirea pe romîneşte a Sfintei Evan
ghelii (este vorba de Evangheliarul romînesc din 1560-1561), ceea ce «pare 
a fi mai mult numai o «anunţare» a tipăririi textului tradus mai de mult, 
nu un raport despre un lucru împlinit»..., «scoatere», însemnînd aci «nu
mai traducere, nu tipărire». 18 Deci Evangheliarul nu se tipărise pînă 
acum, ci în timpul cînd se tilcuiau unele părţi din cuprinsul «catehismului» 
de faţă ,19 sau, poate, cînd el se imprima, se făceau pregătirile pentru pu
nerea în tipar a Evangheliarului. Cum acest ultim fapt s-a petrecut la 
3 mai 1560, însemnează că, întrebarea creştinească apăruse înainte de 
această dată, desigur în cursul anului 1559, cum ne lasă să înţelegem 
însemnarea din cronica pastorului Simion Massa, amintită mai sus.

De asemenea, feţele bisericeşti întîlnite în fragmentul de prolog, ca : 
episcopul Sava al Ţării Ungureşti şi Efrem mitropolitul Ţării Romîneşti,

12. Andrei Bîrseanu, op. cil., p. 6.
13. I. Bianu, op. cit., passim ; mai apoi însă a admis anul 1559 (vezi «Almanahul 

graficei romîne, Craiova, 1930, p. 38).
14. N. Iorga, Istoria literaiurii romîneşti, I, ed. II, Bucureşti, 1925, p. 182 ; acelaşi, 

Istoria Bisericii romîneşti..., I, ed. II, Bucureşti, 1929, p. 170.
15. Al. Rosetti, Les catechismes roumains du XVI-e siecle, pp. 323, 332. Printre 

cei ce s-au pronunţat pentru aceasta dată mai amintim pe : N. Drăganu, în Dacoromania, 
III (1923), p. 937 (recenzie) ; Al. Procopovici,' Arhetipul husit al catehismelor noastre 
luterane, Suceava, 1927, pp. 2-3 ; Sextil Puşcariu, Istoria literaturii romîne, Epoca vecile, 
ed. II, Sibiu, 1930, p. 76; D. R. Mazilu, op. cit., pp. 17-20; N. Sulică, op. cit., p. 48; 
N. Cartojan, op. cit., p. 57 ; Bibliografia romînească veche, IV, p. 6 ; I. Crăciun, op. cit., 
passim ; Şt. Ciobanu, Istoria literaiurii romîne vechi, I, Bucureşti, 1947, pp. 163, 168.

16. N. Drăganu, Catehisme luterane, In Dacoromania (Cluj), II (1921-1922),

pp. 584-585.
17. N. Sulică, op. cit., pp. 48, 92.
18. N. Drăganu, 111 Dacoromania, III (1923), p. 397.
19. Cf. N. Sulică, op. cit., p. 64.
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întăresc convingerea că întrebarea creştinească a putut apărea în acest 
timp, căci primul se socoteşte că a păstorit, scurt timp, pentru întîia oară, 
în primăvara anului 1559, 2 0  iar cel de al doilea şi-a început păstoria, 
poate, după jumătatea anului 1558, urmînd lui Anania, îugar în Ardeal, 
de frica lui Mircea Ciobanul. 21

Toate aceste fapte ne fac să conchidem că întrebarea creştinească, 
prima carte romînească tipărită de Coresi, a văzut lumina în anul 1559, 
deci acum patru sute de ani.

Lipsind foaia începătoare, nu se poate şti cu siguranţă cum şi-au 
intitulat alcătuitorii această mică tipăritură. în general, astfel de cărţi- 
dreptare de credinţă se numeau, şi încă se numesc, «cathisme». Celui din 
anul 1544 aşa îi şi zic două mărturii contemporane: «Catechismus valachi- 
cus» şi «Catechismus in linguam walachicam». 22 Se pare însă că alcătui
torul vechiului izvor, desigur slavon, care a stat la îndemîna editorilor 
cărţuliei de faţă, a fost oarecum influenţat de titulatura unor astfel de 
cărţi-dreptare de credinţă, care circulau printre adepţii husitismului de la 
noi şi care purtau titlul de «Întrebare Creştinească», şi, de aceea, şi el 
şi-a numit cartea tot aşa. Această numire, care, precum observă profesorul 
Nic. Sulică din Tg. Mureş, este «proprie numai vechilor catehisme hu- 
site», 23 a trecut, desigur, şi în fruntea cărţicelei noastre. Că ea a purtat 
titlul «Întrebare Creştinească» ne încredinţează şi cele două copii ale 
textului ei, făcute puţin mai tîrziu : Codicii Sturdzan şi Marţian, care şi ele 
tot «Întrebare Creştinească» numesc cuprinsul lor. 24 Această titulatură, 
luată, desigur, din originalul din 1559 pe care-1 copiau, era, în realitate, 
titlul cărţuliei despre care ne ocupăm. De altfel, chiar în textul care s-a 
păstrat^ din această preţioasă cărţulie, după prolog, înainte de a începe 
forma dialogată, specifică lucrărilor de acest fel, se află următorul «sub
titlu», tipărit cu cerneală roşie : «̂ TpfBdp-k Kp*HihmIîck/R, care, poate aci, 

nu este decît repetarea celui ce era pe prima pagină. Semnalăm că acesta 
este şi titlul cu care ea a intrat în marea majoritate a studiilor cercetăto
rilor noştri istorico-literari.

Originalul întrebării Creştineşti. Nici prologul şi nici cuprinsul între
bării Creştineşti, atît cît s-au păstrat, nu dau vreo informaţie cît de mică 
asupra izvorului sau izvoarelor ce vor fi fost- la îndemîna alcătuitorilor ei. 
De aceea, părerile privitoare la originalul ei, sînt destul de felurite. încă 
de la 1879, B. P. Hasdeu, sprijinit pe copia din Codicele Sturdzan, făcută 
de popa Grigorie din Măhaci în anul 1607, socotea că «originalul între
bării Creştineşti — venit prin filieră slavă — este catehismul ortodox al

%

20. Şt. Meteş, Istoria Bisericii şi a vieţii religioase a romînilor din Transilvania şi 
Ungaria, I, ed. II, Sibiu, 1935, pp. 75, 506; C. C. Giurescu, Istoria Romînilor, II, 1, ed. 

IV, Bucureşti, 1943, p. 325.

21. Pr. Niculae Şerbănescu, Mitropoliţii Ungrovlahiei (mss), f. 55.

22. Vezi I. Crăciun, op. .cit., p. 2.
J>3. N. Sulică, op. cit., p. 86.

24. I. Crăciun, op. cit., p. 71 ; Al. Rosetti, Catehismul Marţian, în revista Grai şi 
suflet (Bucureşti), I, 2 (1924), pp. 251-260; vezi şi N. Sulică, op. cit., pp. 48-49.
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sfinţilor Chirii din Alexandria şi Anastasiu din Anîiohia, care nu se deo
sebeşte mult de Catehismul mic al lui Luther». 25

»

Cu aproape două decenii mai tîrziu, în 1897, bucovineanul I. G. Sbiera, 
cercetînd acelaşi text al Întrebării Creştineşti şi comparîndu-1 cu micul cate
hism al lui Luther, afirma că între ele a găsit «o asemănare uimitoare», 
atît cu privire la împărţirea materiei în cinci părţi, cît şi la numerotarea 
celor zece porunci, la unele prescurtări de texte, privind botezul şi cumi- 
nicătura şi la unele particularităţi ale limbei. 20

Tot spre un astfel de original înclina şi N. Iorga la 1904 şi apoi în 
1925, cînd afirma : «Catechismul a fost tradus de-a dreptul din nemţeşte 
cum şi era de aşteptat» de către «un romîn care înţelegea bine nemţeşte», W 
iar sasul Adolf Schullerus credea că el a fost «tradus probabil după ediţia 
cea mică a Catechismului lui Luther, retipărit în Transiluania de Honterus 
la 1548». 2S

După descoperirea originalului în anul 1921, profesorul Nic. Drăganu 
din Cluj încă afirma că : «este evident că între textul «întrebării Creşti
neşti «şi Catechismul lui Luther e o strînsă legătură, acela nefiind decît o 
traducere a acestuia» ; crezînd însă — în opoziţie cu N. Iorga — că tra
ducătorul «mai curînd... a fost un sas care vorbea bine romîneşte în dia- 
ledul ardelean de sud (muntean), care e mai puţin conservativ, şi proba
bil şi ungureşte». 29 Ceva mai tîrziu însă, profesorul clujean, reluînd cerce
tarea originalului întrebării Creştineşti, conchidea categoric, că : «nici 
eu, care am făcut mai pe urmă cercetări în această chestie, 'n-am putui 
constata identitatea traducerii romîneşti cu vreuna din ediţiile catehismului 
tui Luther ori al lui I leit ai, care e prelucrat după cel al lui Luther». 30 Tot
odată el îndemna pe cercetători să-şi îndrepte privirile în direcţia arătată 
de Sbiera, căci între întrebarea Creştinească si Catehismul lui Luther,

9 9 9 9

zicea el, «uneori asemănarea este în adevăr izbitoare». 31 Această asemă
nare l-a tăcut să şi creadă că în tipăritura coresiană «s-ar putea să avem 
a face cu o compilaţie făcută din catehismul ortodox şi cel al lui Luther». 32 
Cu timpul, profesorul Nic. Drăgan, desigur influenţat de studiul lui Nicoiae 
Sulică din Tg. Mureş, s-a îndepărtat, oarecum, de aceste susţineri, afir- 
mînd că «Întrebarea Creştinească a fost tradusă din ungureşte». ^

25. După D. R. Mazilu, op. cii., p. 21, sprijinit pc B. P. Hasdeu, Cnvente den 
băirîni, II, Bucureşti, 1879, pp. 95-96.

26. Dr. I. G. Sbierea, Mişcări culturale si literare la romînii din stingă Dunării, 
1897, p. 101.

27. N. Iorga, Istoria literaturii religioase a romînilor pînă la 1688, Bucureşti, 1904, pp.
66, 67, şi ed. II, Bucureşti, 1925, p. 175.

28. I. Crăciun, op. cii., p. 9, sprijinit pe articolul lui Adolî Scliullerus din Korrcs- 
oondenzblatt des Vereins fur siebenbiirgische Landeskunde, XLIV (1921), p. 61.

29. N. Drăganu, Catehisme luterane, p. 586.
30. Acelaşi, în Dacoroinania, III (1923), p. 932.
31. Ibidem.
32. Ibidem, p. 933.
33. N. Drăganu, în Dacoromania, IX (1936-1938), p. 222; ci. acelaşi, Histoire de la 

litterature roumaine de Transylvanie, d£s origines ă la fin du XVIII-e siecle, Bucureşti,

1938, p. 37.
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Tot spre un original nemţesc — recte luteran — înclină şi Acad. prof~ 
AL Rosetti, care comparînd textul întrebării Creştineşti cu cel al Catehis
mului lui Luther constata că : «Le Catâchisme roumain compare au luthe - 
rieti prâsente en bieţi des points une redaction similaire ă ce dernier, en 
d'autres une redaction ecourtâe de ce texte. 11 contient, d’autre part, des 
parties qui ne s’y retrouvent pas» şi că: «Nous venons de voir que seuls 
certairis fragments du petit Catechisme de Luther peuvent eţre mis ă la 
base des redactions roumaines analysees». Pe temeiul acestor constatări, 
d-sa conchidea că textul întrebării Creştineşti derivă din Catehismul lui 
Luther, însă nu direct, ci prin intermediare necunoscute. 34

Spre deosebire de aceştia, profesorul AL Procopovici, susţinător al 

«teoriei husite în provenienţa primelor cărţi în limba romînă», a afirmat 
încă din anul 1927, că «din traducerea unui catehism slav, cu modificări 
husite, nu luterane», a rezultat, în secolul al XV-lea, «arhe-tipul» unui 
text, care, mai apoi, a fost «prelucrat cu oarecari schimbări în predoslovie 
şi altele făcute în corpul cărţii, după Catehismul mic al lui Luther şi 
tipărit în ediţia de la Braşov din 1559 şi poale încă în ediţia din 1544». 35

Prin anul 1933, profesorul D. R. Mazilii, comparînd, la rîndu-i, textul 
întrebării Creştineşti cu cel al Evangheliarului romînesc din 1561 şi şi cu 
31 te tipărituri romîneşti ale lui Coresi, ajungea la concluzia că prima «nu 
reprezintă traducerea sau prelucrarea unui catehism străin, ci o compilaţie 
alcătuită în limba romînă de un localnic, pe baza unor izvoare care n-au 
fost încă toate identificate» şi că presupunerea că la «înfăţişarea» ei în ro- 
mîneşte «a contribuit un romîn (poate nu singur) pare să aibă sorţi de mai 
mare posibilitate». 3G

Peşte doi ani, în 1935, profesorul Nicolae Sulică din Tg. Mureş, în
tr-un amănunţit studiu în legătură cu unele «precizări privitoare 'la izvoa
rele» celor două catehisme romîneşti din secolul al XYT-lea, stabilea că 
«la baza catehismului din 1559 şi chiar şi a celui din 1544 nu poate fi 
decît un mic catehism reformat unguresc şi în nici un caz o versiune ger
mană». Acel mic catehism reformat, necunoscut încă, ar fi fost «tradus în 
romîneşte de nişte preoţi romîni trecuţi la reformaţiune». 37

Cu prilejul comemorării a 400 ani de la apariţa Catehismului luteran 
din Sibiu (1544-1944), profesorul /. Crăciun din Cluj, într-o lucrare, pri
vind «Catehismele romîno-luterane». susţinea că «întrebarea Creştinească

r  »  i

tiu este o traducere după un anume catehism, ci e o alcătuire romînească 
după mai multe izvoare, o compilaţie cu conţinut religios, cum se făceau 
în mod curent în cursul Evului Mediu şi la începutul Epocei moderne», că 
ea (alcătuirea) s-a tradus în romîneşte în secolul al XV-lea, de nişte 
creştini buni, «sub influenţă şi idei husite», că apoi acest text s-a «ajus'tat 
după cerinţele luterane ale sasilor sibieni si braşoveni la 1544 si 1559» si

# 1  * 9 1 f  j

3*1. Al. Rosetti, op. cit., pp. 329-320; cf. şi Grai şi suflet, I (1924), p. 255.

35. Al. Procopovici, op. cit., p. 16.

30. D. R. Mazilii, op. cit., pp. 40, 41.

37. N. Sulică, op. cit., p. 99.
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că, «compilatorul» a trebuit «să fie un romîn», aşa cum socotise N. Iorga 
cu aproape o jumătate de veac în urmă. 38

în sfîrşit, profesorul Ştefan Ciobanu — în 1947 — respingînd aceste 
păreri, socotea că întrebarea Creştinească a fost tradusă din slavoneşte, 
probabil după «primul catehism slavonesc tipărit», imprimat la Veneţia 
în anul 1527 de către nişte tipografi sîrbi, dar că textul ei a fost modificat,
«poate de către traducători». 39

Faţă de aceste atît de variate păreri, este bine să se semnaleze că în 
predoslovia Întrebării Creştineşti nu se precizează numele traducătorilor,, 
ceea ce ar lăsa să se înţeleagă că n-au fost contemporani imprimării ei ; 
că această cărţulie poartă titlul Intraberea Creştinească, ceea ce nu se 
întîlneşte în lucrările de acest fel nemţeşti sau ungureşti ; că textul ei nu 
poate fi pus pe două coloane cu al vreunui catehism german sau ungar din 
secolul al XVI-lea, după care s-ar fi putut traduce, neasemănîndu-se întru 
totul ; si că pînă acum, nu se poate «preciza nici un catehism luteran, 
german sau unguresc, pe care să-l poţi lua ca izvor al traducerii». Pe 
de altă parte, ţinînd seama de scopul cu care lohannes Benkner a patronat 
imprimarea acestei cărţi, precum şi de faptul că în cuprinsul ei nu este- 
întotdeauna păstrată neatinsă curata ortodoxie, s-ar putea presupune că 
alcătuitorii ei au avut în faţă un izvor, pătruns oarecum de duhul reformei 
religioase mai vechi sau mai noi, — tradus poate mai înainte din slavo
neşte, cum ne lasă a înţelege prologul — , al cărui cuprins, spre a se 
evita insuccesul din anul 1544, ei l-au modificat, pe cît au putut — şi 
uneori chiar destul de simţitor — în sens ortodox, introducînd aci mai 
ales, simbolul de credinţă niceo-constaminopolitan, care în realitate, este 
miezul dreptmăritoarei credinţe. Judele lohannes Benkner a trebuit să se 
învoiască la aceasta, socotind, desigur, că încetul cu încetul va ajunge 
pînă la urmă să cîştige cît mai mulţi dintre romîni pentru biserica pe care 
o slujea. Este ceea ce vor face în 1698 romano-catolicii, tot în Ardeal, cînd, 
pentru a atrage mai uşor pe romîni la unirea cu Roma, au redus vechile 
lor pretenţii dogmatice la patru puncte, luîndu-şi totodată obligaţia ca 
pe cei ce s-ar uni «den obiceiul bisearecei răsăritului să nu-(i) clătească, 
ci toate ceremoniile, serbătorile, posturile, cum şi pîn-acuma, aşa şi de . 
acum nainte,' să fie slobozi a le ţine după călindariul vechiu».

%

Cuprinsul. Prologul. Textul întrebării Creştineşti se împarte în două 
părţi distincte : prologul şi cuprinsul propriu zis, tratînd despre principiile 
de credinţă. Cum s-a mai arătat, prologul nu s-a păstrat în întregime, 
lipsindu-i începutul. Avînd în vedere, însă, că această cărţulie a fost tipă
rită de diaconul Coresi şi de ucenicul său Tudor diacul, care curînd aveau 
să înceapă imprimarea Evangheliarului romînesc, s-ar putea ca începutul 
acestui prolog să se fi asemănat cu unele părţi din epilogul Evangheliaru
lui, păstrînd, în general, acelaşi cunoscut tipic coresian, întîlnit şi în alte 
cărţi tipărite de el. Ţinînd seama de aceasta, prologul întrebării Creşti
neşti ar fi putut avea, poate, următorul început : «Cu vrere Tatălui şi cu~

38. I. Crăciun, op. cit., pp. 10-15.
39. St. Ciobanu, op. cit., pp. 168*170.
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ajutoriul Fiiului şi cu sfrâşitul Dlulhului Sffîjnt, în zilele Măriei lu lanăşu 
Crai, scris-am eu diiaconu Coresi ot Trăgovişte şi Tudor diiacu această 
sfentă carte de învăţîturî, să fie popilor rumîneşti să înţelâgă, să înveţe 
rumînii cine-sî creştini...».40 In continuare, aşa cum observa profesorul 
Nic. Sulică, «autorii prologului, voind să justifice apariţia acestei cărţi, 
care după furtuna stîrnită de catehismul de la Sibiu din 1544, putea să 
provoace o nouă erupţie, au subliniat, desigur, că, cărticica nu conţine 
decît învăţăturile fundamentale ale creştinismului, fixate de însusi Iisus» * 1 » 
Hristos, care, voind să mîntuiască lumea se «împeliţă (întrupă) de în 
fatî curata Mariia şi învăţă ap[o]s[to]lii»..., după care urmează în partea 
păstrată a prologului». 41

Mai departe, alcătuitorii prologului încearcă să arate cum această în
văţătură, dată de Mîntuitorul, a ajuns pînă în vremea lor, fiind prinsă în 
paginile ce urmează. Iisus Hristos a trimis pe apostoli «în toată lumea de 
să spuie Ev [an] gh[e]lia» şi a ales patru evanghelişti «den limba — recte 
neamul — ovreiască», care «pre limba grecească au scris Ev [an]gh[e]lia». 
După aceea, sfinţii părinţi Vasilie, Grigorie, Ioanu Zlataustu, Atanasie si

A  1 1  I O  '  7  /

Chirilu Filosofu «şi ei socotiră şi scoaseră — învăţătura — den cartea gre
cească pre limba sârbească». Apoi iarăşi, după trecere de oarecare timp, 
«neşte creştini buni socotiră şi scoaseră cartea den limba sârbească pre 
limba rumînească». Aceasta este, după ei, filiera prin care a trecut învă
ţătura ce s-a pus în «catehismul» de faţă : A4întuitorul a dat-o, apostolii 
au vestit-o în lume, cei patru evanghelişti au scris-o în greceşte, cinci 
sfinţi părinţi au tălmăcit-o în slavoneşte, iar «neşte creştini buni» — deci 
anonimi — au dat-o pe limba romînească.

Observăm că în acest'prolog, acolo unde unii cred că se afirmă că 
cei patru Evanghelişti au tradus noua învăţătură din limba evreiască în 
cea grecească, — ceea ce n-ar fi adevărat decît pentru Sfîntul Matei — , în 
realitate este vorba de neamul ( =  limba) evangheliştilor, care, după cum 
se ştie, cel puţin trei dintre ei au fost de neam iudaic şi toţi patru pînă la 
urmă şi-au scris Evangheliile în greceşte. Afirmaţia că sfinţii părinţi Va
silie, Grigorie, Ioan Zlataust, Atanasie şi Chirii Filozoful au scos, adică 
au tălmăcit învăţătura Mîntuitorului «den cartea grecească pre limba sâr
bească» s-ar putea să fie adevărată numai în parte, adică numai dacă 
ultimul din aceşti cinci sfinţi părinţi ar fi identic cu Sfîntul Chirii, apostolul 
slavilor din secolul IX, căruia, într-adevăr, i s-a dat numele de «Filozoful», 
şi care a tradus «cărţi sfinte şi de ritual în limba slavonă». S-ar putea 
însă mai degrabă ca aci să fie o confuzie din partea alcătuitorilor întrebării 
Creştineşti, că adică el să fie confundat cu Sfîntul Chirii al Alexandriei 
( f  444), care aproape întotdeauna se întîlneşte amintit alături de Sfîntul 
Atanasie — cum e şi aici — , serbîndu-se, cum se ştie, tot împreună, în 
ziua de 18 ianuarie. Ar fi posibil, deci, ca aceşti cinci sfinţi părinţi să fie : 
cei trei mari ierarhi şi dascăli a lumii Vasile cel Mare, Grigorie Teologul 
şi Ioan Gură de Aur, precum şi patriarhii alexandrini Atanasie cel Mare

40. Vezi N. Sulică, op. cit., p. 49.
41. Ibidem.
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şi Chirii, pe care părinţi autorii prologului i-au putut găsi exact în ace
eaşi ordine în unele rugăciuni din Liturghier şi Molitfelnic, şi despre care 
poate ştiau că au fost adevărate dreptare ale Ortodoxiei, apărînd-o de 
orice învăţături străine. Şi pentru a da mai multă autoritate şi crezămînt 
învăţăturii pe care o prezentau, au pus pe seama lor tălmăcirea ei din 
greceşte în slavoneşte, ceea ce, în mod sigur, este un neadevăr.

Mai departe, predoslovia arată că această tîlcuire s-a făcut «cu ştirea 
Mîriei lui Crai şi cu ştire ep[i]sc[o]pului Savei Tăriei Ungureşti» şi că 
acum, pe lîngă ceea ce «scoseseră» acei «buni creştini», s-a tradus «Sffljnta 
Ev[an]g[hejlie şi Zece cuvinte şi Tatâlî nostru şi Credinţa ap[o]s[to]li- 
lor», pentru ca «să înţelegi toţi oamenii citie-sl rumlni creştini».

Acest mic fragment indică, de pe o parte, persoanele cu îngăduinţa 
cărora s-a tipărit întrebarea Creştinească, iar pe de alta face amintire de 
unele traduceri în romîneşte, cu scopul ca toţi romînii să înţeleagă ceea ce 
citesc. Este deci aci un suflu al reformei religioase, care cerea darea «cu
vîntului sfînt» pe limba poporului, spre a fi priceput.

Craiul cu a cărui ştire s-a imprimat cartea de faţă este, în mod sigur, 
Ioan Sigismund Zăpolya, care, începînd din anul 1559 conducea singur 
Ardealul, mama sa, Isabela, sub a cărei tutelă fusese din 1540, fiind acum
— în 1559 — bolnavă sau moartă. Spre a se crea în Ardeal o opoziţie 
cît mai puternică în contra catolicului Ferdinand de Austria, rivalul său, 
Zâpolia, n-a prea ţinut la religia sa catolică, ci s-a convertit la reformă, 
fiind pe rînd luteran, calvin, şi murind, la 14 martie 1571, unitarian.

Ca adept al reformei, a sprijinit propagarea ei printre romîni, căci, 
din calcule politice, aceştia îi erau foarte necesari. «Era poliglot şi ştia şi 
romîneşte, şi urmărea cu interes încercările de a converti pe romîni, şi 
din motivul acesta, îi plăcea să se ţină la curent şi cu publicaţiile romîneşti, 
care serveau opera de emancipare a bisericii romîneşti... şi pregăteau calea 
spre reiormaţiune». 42

Toate acestea l-au făcut, desigur, ca să-şi dea consimţămîntul pentru 
imprimarea cărţii de faţă, căci prin ea socotea că va atrage spre lutera- 
nism parte din romîni, mărindu-se astfel numărul celor care îl susţineau.

Celălalt personaj pomenit aci este «episcopul Sava al Ţării Ungu
reşti», care, după cum se ştie, a urmat lui Cristofor la conducerea episco
piei din Geoagiul de Sus — , cu jurisdicţie peste toată partea sudică a Ar
dealului, şi desigur şi a ' părţilor ungureşti — , fiind întîlnit în această 
calitate «în primăvara anului 1559». Curînd însă a fost scos din scaun, 
care i s-a redat abia la 10 aprilie 1562. De astădată păstoreşte pînă prin 
1566, cînd a fost iarăşi îndepărtat din scaun, trecînd în Ţara Romînească. 
pentru că poate şi acum, ca şi prima dată, făcea opoziţie tendinţelor con
ducerii transilvane de a atrage pe romîni la reformă, sub nuanţele care 
se dezvoltau atunci peste munţi. Consimţămîntul episcopului Sava — care 
era un ortodox convins — la tipărirea întrebării Creştineşti, s-ar putea 
explica prin revizuirea în sens ortodox a unor părţi, cel puţin, din versiu
nea dreptarului de credinţă, tălmăcit de «bunii creştini» şi prezentat spre

42. Ibidem, p. 66.

B.O.R. — 5
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publicare, şi, poate, şi prin faptul că, pe atunci, cînd încă nu erau destul 
de bine precizate deosebirile dintre Ortodoxie şi Protestantism, el să ti 
crezut că, ceea ce a mai rămas nerevizuit din cartea ce se tipărea, nu 
impietează cu nimic asupra dreptei credinţe.

Traducerile amintite mai departe în acest mic fragment sînt «Sfinta 
Evanghelie», pe care cercetătorii au identificat-o cu Evangheliarul romî
nesc, scris, adică tipărit de diaconul Coresi ot Tîrgovişte şi Tudor diacul 
între 3 mai 1560 şi 30 ianuarie 1561, care deci acum era neimprimată şi
al cărei Tatăl nostru de la Matei seamănă cu cel din întrebarea Creşti*

;

nească ; «Zece cuvinte» sînt cele zece porunci din Testamentul Vechi, date 
lui Moisi pe Muntele Sinai ; «Tatăl nostru» este cunoscuta rugăciune dom
nească, rostită atît de des în slujbele noastre bisericeşti, iar «Credinţa 
apostolilor» este dreptarul de credinţă creştină, cunoscut sub numele 
de «simbolul apostolic»,43 folosit de predilecţie, chiar pînă azi, în Ca
tehismele luterane, mai ales.44 Desigur, aceste trei din urmă se referă 
la cărţulia de care ne ocupăm, căci ele formează punctele esenţiale din 
cuprinsul ei. In jurul lor s-au plasat, cum se poate observa, alte cîteva 
învăţături, socotite atunci indispensabile credincioşilor, cărora ea trebuia 
să le cadă în mînă.

Mai departe, predoslovia reproduce textul din I Corinteni XIV, 9, că 

«în sf[îjnta besâricâ mai bine e a grîi 5 cuvinte cu înţeles decîtî 10 mie 
de cuvinte neînţelese în limba striinâ», des folosit de reformaţi, spre a-şi 

putea justifica principiul lor, conform căruia «cuvînul sfînt» să fie dat pe 
limba vorbită de popor, ca să fie înţeles. Acest lucru îl fac acum şi editorii 
cărţuliei de faţă, ca unii ce se socoteau credincioşi principiului în cauză.

In sfîrşit, alcătuitorii, amintindu-şi poate de opoziţia făcută catehis
mului tipărit la Sibiu în 1544 şi avînd probabil şi credinţa că, celui de 
acum i-au revizuit, în sens ortodox, cuprinsul, au găsit cu cale să roage pe 
«toţi sffijnţii părinţi oare vlădici9 oare epfijscfojpi, oare popi», — de 
alţi cititori, deci, nici o amintire — , în a căror mînă va cădea această «carte 
creştinească», să nu «judece riece să săduiascî» mai înainte de a o citi» 
căci numai astfel se vor putea convinge că ea nu cuprinde într-însa «alte 
nemicî, ci numai ce-au propovăduiţi sffijnţii ap[o]s]to[li şi sffijnţii 
părinţi».

Şi, desigur, pentru a întări şi mai mult credinţa cititorilor că întrebarea 
Creştinească' cuprinde numai învăţătura ortodoxă, alcătuitorii ei au soco
tit că este bine să se folosească — poate şi cu consimţămîntul său — şi 
de «girul moral» al mitropolitului Ţării Romîneşti, Efrem, adăugînd la 
sfîrşitul predosloviei : «Şi închinând cinste şi dâruim sffijnţiei tale arhie
reu i mitropolit Efrem», şi crezînd, totodată, că peste toată această muncă 
se va revărsa «blagoslovenia Sffijnţiei lui Isfus] H[risto]s Mintuitorul 
nostru».

43. Vezi pentru el : Pr. I. Mihaîcesco, La Theologie sijmbolique an point de vue- 
de l’Eglise orientale, Bucureşti şi Paris, 1932, pp. 15-27.

44. Cf. I. Crăciun, op. cit., pp. 18-19.
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«Arhiereul şi mitropolitul» Efrem, este, cum s-a mai arătat, vlădicul 
Ţării Romîneşti, care şi-a început păstoria, probabil, prin vara anului 1558, 
cînd Mircea Ciobanul se va îi încredinţat că mitropolitul fugar Anania nu 
se va mai întoarce. Pe cît se ştie, documentar se întîlneşte pentru prima 
dată, în această calitate, la 17 septembrie 1559. Păstoreşte Biserica Ţării 
Romîneşti pînă la o dată anterioară zilei de 27 august 1566, căci acum era 
în fruntea acestei Biserici alt mitropolit, Daniil. 45 Mitropolitul Efrem păs
torea deci sigur în Ţara Romînească în anul 1559, cînd s-a tipărit la Braşov 
întrebarea Creştinească şi faptul că diaconul Coresi şi colaboratorii săi 
îi închină această cărţulie cu cuprins nu întotdeauna strict ortodox, şi că 
el primeşte, socotesc că este o bună dovadă că între ei n-a fost niciodată 
vreo neînţelegere. Singurul suflu în spirit reformat ce se simte în cuprin
sul predosloviei este pretextul folosit de editorii întrebării Creştineşti de 
a © tipări în romîneşte, pentru ca «toţi oamenii cine-s rumîni creştini să 
înţeleagă». După cum se ştie, folosirea limbii naţionale în Biserică era şi 
este unul din principiile confesiei protestante, născută la începutul seco
lului XVI.

Cuprinsul propriu zis. Mulţi dintre cercetătorii întrebării Creştineşti 
socotesc că ea este o nouă ediţie a catehismului luteran, tipărit la Sibiu 
în anul 1544, ceea ce nu pare întru totul adevărat. Chiar dacă între cu
prinsul lor ar fi oarecare asemănare, totuşi, în cel al întrebării Creştineşti 
sînt făcute unele modificări în sens ortodox, care, desigur, îl vor fi deo
sebit simţitor de cel al catehismului din 1544. Pînă cînd o întîmplare 
fericită ar face să se descopere şi textul acestuia din urmă, spre a fi posi
bilă o reală comparaţie a textului lor, s-ar putea totuşi presupune că 
întrebarea Creştinească ar fi faţă de Catehismul din 1544 — cum preci
zează profesorul I. Crăciun — ca o a doua ediţie, «revizuită şi adăugită».

Dovadă că între cuprinsul acestor două «catehisme» ar exista unele 
deosebiri, — în cel de la Braşov revizuindu-se unele pasaje prea avansate 
către luteranism —, poate fi şi faptul că împotriva lui, pe cît s-a putut 
afla pînă acum, nu s-au ridicat proteste din partea nimănui, aşa cum s-a 
întîmplat cu Catehismul sibian din 1544.

Dacă totuşi şi în cuprinsul întrebării Creştineşti se întîlneşte ici şi 
colo cîte un pasaj care ar părea redactat în sens reformat, şi dacă se 
constată lipsa unor puncte de credinţă care n-ar trebui neglijate într-o 
carte de doctrină ortodoxă, este bine să se ţină seama că la 1559, deci la 
mai puţin de o jumătate de veac de la începutul acţiunii lui Luther, încă 
nu se precizaseră îndeajuns deosebirile între noua confesie şi cea orto
doxă. De asemenea, este bine să se ţină seama că la 1559, în Biserica 
noastră Ortodoxă nu erau încă destul de bine precizate unele lucruri, de 
pildă numărul Sfintelor Taine, aşa că alcătuitorii întrebării Creştineşti 
n-aveau de unde şti toate cele ce ţineau de credinţa lor pînă în amănunt. 
Dacă la acestea s-ar mai adăuga şi abilitatea propagatorilor reformaţi, care, 
cu subtilitatea specifică lor îşi strecurau ideile în dispute orale sau în scris, 
s-ar putea înţelege mai uşor buna credinţă a celor ce au dat la lumină,

45. Pr. N. Şerbănescu, op. cit., f. 55.
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acum patru sute de ani, prima carte romînească ajunsă pînă la noi. Toţi 
cei ce au lucrat la 1559, pe măsura puterii înţelegerii lor în cele ale 
dreptei credinţe, au socotit că nu se abat cîtuşi de puţin de la ea. Jude- 
cîndu-i azi pentru cele cîteva pasaje din cuprinsul întrebării Creştineşti, 
care par neconforme Ortodoxiei, trebuie să ţinem seama de toate acestea.

Ca în mai toate cărţile de acest fel, cuprinsul întrebării Creştineşti 
este prezentat sub formă dialogată, fiind împărţit, după modelul catehis
melor -luterane, în cinci părţi. Conţine 28 întrebări şi tot atîtea răspunsuri.

Pe foile 3 r-4 r (161 r-162r în mss.) se tratează în cîte şapte întrebări 
şi răspunsuri, despre calitatea numelui de creştin, făcîndu-se introducere 
în materie prin întrebarea : «Creştini eşti ?» şi urmînd cu o a doua : «Ca
rele e omul creştini ?». La aceasta din urmă întrebare se răspunde:
«Omilii creştini iaste acela oml cine In Hs. creade si viiazâ cuml săntl

$ t

tocmealele lu Hs.; să va acela oml cine creade ertâciunea păcatelorl de 
la Tatăll Sffljntl Dumnezeu că i se va da in harî pre în Is. Hs.». In 
ultima parte a răspunsului pare o infiltraţie reformată : iertarea păcatelor 
se va da numai de Tatăl, prin Iisus Hristos, deci Iisus Hristos singur m ij
locitor între om şi Dumnezeu. Se exclude, prin urmare, rolul sfinţilor. Apoi 
iertarea se va da numai prin har, fără a se aminti cîtuşi de puţin de 
conlucrarea omului, ceea ce nu-i perfect ortodox.

Se urmează cu întrebări privind originea numelui de creştin şi cu ce 
«adeverează» omul că are această calitate. In răspunsul la cea de a doua 
întrebare, se spune că omul «adeverează» că e creştin, cu aceea că s-a 
botezat în numele Sfintei Treimi si crede în Iisus Hristos si în «rădă-

» 9

cina creştinîtîtiei». La întrebarea : «Clte lucrure trebuiaste să stie omilii
* t  9 9

creştini ?», se răspunde că trebuiesc «cinci lucrure »: «Dentăi : Zeace porîn- 
ceale ale lu Dumnezeu, a doa : Credinţa creştineascî; a treia Tatăl nos
tru, a patra Botezulî, a cince Cuminecîtura». Pe temeiul acestor «cinci 
lucrure», şi materia tratată aci este împărţită în tot atîtea părţi, cum era şi 
în catehismele luterane. Este desigur, în acest răspuns, iarăşi o influenţă 
a unor astfel de catehisme, existente pe atunci în Ardeal. Această influenţă 
este întărită şi prin partea ultimă a răspunsului, unde se amintesc numai 
două Sfinte Taine: Botezul şi Cuminecătura, aşa cum au mai-toţi re
formaţii.

întrebările şi răspunsurile 8 şi 9 (ff. 4 r-5r ; ff. 162 r-163 r în mss.) ; 
tratează despre primul din cele «cinci lucrure», adică despre «Cetile zeace 
cuvinte», recte porunci, amintindu-se că Dumnezeu le-a «dat afară» prin 
«Moisi prorocî» în «vrăhul muntelui de Sinae». Răspunsul al nouălea cu
prinde însuşi Decalogul.

Potrivit celor spuse în predoslovie, cele «Zeace cuvinte» fac parte din 
bucăţile tălmăcite din nou, poate de Coresi şi preoţii bisericii din Şchei, 
care au căutat să le apropie cit mai mult de textul scripturistic. In acest 
caz, ele se deosebesc de cele din catehismele luterane şi, desigur, şi din 
cel de la Sibiu din 1544, unde, în general, erau redate mult prea pe scurt. 
Noii editori le-au făcut unele completări după textul biblic, ca de pildă, la 
porunca a patra, căreia i s-a adăugat partea de la urmă, «să veri să aibi
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zile multe şi bune pe pămîntî», care n-ar fi fost în celelalte catehisme de 
mai înainte. Totuşi, Decalogul prezintă unele particularităţi. Mai întîi 
textul este mai redus decît cel din Exod, XX, 2-17. Porunca a doua, privi
toare la închinarea la «chipuri cioplite», este eliminată, desigur, sub influ
enţa reformaţilor, care au pus la cale tipărirea acestei cărticele, căci, după 
cum se ştie, protestanţii, în general, nu admit cultul sfintelor icoane. Po
runca a treia — recte a patra — este redată pe scurt: «Serbează dumi
nica»; fără a se mai aminti de sîmbătă şi de felul cum trebuie păzită săr
bătoarea, aşa cum este în Exod XX, 8-11. Poruncile 4-8, recte 5-9, nu 
prezintă deosebiri demne de semnalat, faţă de textul biblic. Ultima poruncă 
însă a fost împărţită în două, spre a se păstra numărul de zece. Din dato
ria de a nu se «pofti» casa vecinului, s-a făcut, aci, o poruncă aparte, a 
noua, iar datoria de a nu se rîvni alte lucruri ale aproapelui, amintite în 
porunca a zecea din Exod XX, 17, a rămas să completeze, în această căr
ţulie, ultima din cele zece porunci.

In întrebările şi răspunsurile 10 şi 11 (ff. 5r-6r ; 163r-164r, în mss.) 
se vorbeşte despre foloasele celor «Zece cuvinte ale lu Dumnezeu», ară- 
tîndu-se în răspunsul al zecelea că ele sînt următoarele : «Folosul de 
intui cumi noi picatele noastre să le putemî cunoaşte de în ei pre noi 
să ne smerim şi să mârgemî la vraci la Is. Hs. ;  alî doile folosi: cumu 
ne deade zeace cuvintele sale să învăţăml fapte bune creştinilor şi viaţă 
bunî; a treia folosî: cumî oameni făcători de rău să se întoarcă cătră 
Dumnezeu». Observăm că iarăşi nu se aminteşte nimic de mijlocirea sfin
ţilor.

întrebările şi răspunsurile 12 şi 13 (ff. 6 r, 164 r, în mss.) ne înfăţi
şează învăţătura dpspre mijloacele pentru mîntuire şi izvoarele de credinţă. 
Felul cum ea este prezentată, este de-a dreptul în spirit reformat, căci «is
păşirea» se va face numai «prein credinţa dereaptî>> — faimoasa sola 
fide — , iar credinţa dreaptă o aflăm numai în Evanghelie, respingîndu-se, 
deci, în chip tacit, Sfînta Tradiţie, neacceptată de protestanţi.

Mai departe, întrebările şi răspunsurile 14 şi 15 (ff. 6r-6v; f. 164 r-v, 

în mss.) vorbesc despre Evanghelie, subînţeleasă desigur, ca întreagă Sfîn

ta Scriptură, şi prezentată ca singur izvor de credinţă.

Cu întrebarea a 16-a se trece la partea a doua a «catehismului», tra- 
tîndu-se despre credinţa, «ceaia ce noao trebuiaşte să ne ispăşim», deci 
iarăşi nici o amintire despre faptele bune, socotite la ortodocşi indispen
sabile pentru mîntuire. La întrebarea : «Ce este credinţa ?», se dă un răs
puns destul de confuz şi plin de suflu reformat : «Nădâjde în mila Tatălui 
sfăntî Dumnezeu, defepti moartea Fiiului cell sfăntl» (Răsp. 16, f. 6 v ; 164 v 
în mss.). Această a doua parte se încheie cu Simbolul credinţei (întrebarea 
şi răspunsul 17, ff. 6v-8r; ff. 164v-166r, în mss.), care este cel niceo- 
constantinopolitan, deşi în întrebarea a 17-a se vorbeşte despre «Credinţa 
ce-au făcuţi 12 ap[o]s[ot]li», adică simbolul zis apostolic. Şi aceasta este, 
desigur, una din revizuirile făcute de cei ce au purtat grija tipăririi acestui 
«catehism» în duh cît mai apropiat de Ortodoxie. Această parte se 
deosebeste întru totul de catehismele luterane si ca atare si de cel romî-
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nesc din anul 1544, căci toate catehismele luterane au în cuprins simbolul 
apostolic. Includerea în textul întrebării Creştineşti a acestei chintesenţe 
a doctrinei creştine ortodoxe a avut, în mod neîndoios, darul să domolească 
pornirile unora împotriva cuprinsului ei, care, precum se vede, în mai multe 
părţi este influenţat de învăţătura reformată. De aceea poate, cum s-a mai 
amintit, contra ei nu s-au ridicat glasuri de protest, aşa cum s-a întîmplat 
cu catehismul sibian din 1544.

Mai departe, întrebările şi răspunsurile 18-25 (ff. 8r-10v; ff. 166 r- 
168v, în mss.) sînt rezervate celei de «a treia parte ce trebuiaşte creşti
nului să ştie», tratînd despre rugăciune. Se începe cu rugăciunea vv m t 
m a iu k — Tatăl nostru — , al cărei text este luat din Evanghelia Sfîntului 
Matei (VI, 9-13). Versiunea rugăciunii domneşti amintită în predoslovie 
ca tradusă din nou, va fi fost introdusă aci prin stăruinţa diaconului Co
resi şi a colaboratorilor săi ortodocşi, căci, se ştie, reformaţii au preferinţă 

"pentru versiunea acestei rugăciuni aflată în Evanghelia Sfîntului Luca 
(XI, 2-4).

In continuare urmează două învăţături de-a dreptul reformate : mii- 
cnitura şi datul de har (întreb, şi răsp. 20-23), împrumutate, pe cît se 
pare, «din marea lucrare de sinteză a lui Filip Melanchton, publicată în 
1521, sub titlul : Loci communes rerum theologicarum». Milcuitura — pri- 
ere, supplication, 46 deci: rugăciune, implorare — , în cărţulia noastră este 
confuz definită, în sensul că ea «iaste aceaia cîndi cearemî ceva de la 
Dumnezeu şi avemî greu şi neuoiă noastră sfăntî numele al lui pre aju
tori să-lî cfiemămî». Ea însă ar fi corespondentul lui «inuocatio» din lu
crarea amintită a lui Melanchton (ed. 1535, p. 536), însemnînd în acest 
caz, «invocarea sau implorarea ajutorului şi graţiei divine». 47 Nici datul 
de har — remerclment 48 (=  mulţumire) — nu este definit aci mai clar, ci 
tot atît de confuz : «Datulî de harî iaste aceaia cîndu ne aduceml aminte 
despre toate faptele bune ale lui Dumnezeu şi dă/ni harî lui pre în Hs.». 
Şi el şi-ar avea drept corespondent în cartea lui Melanchton pe «gratiarum 
actio» (ibidem), avînd deci sensul de «mulţumită sau manifestarea recu
noştinţei» 49 faţă de binefacerile primite de la Dumnezeu.

Mai departe, întrebarea Creştinească vorbeşte de «Cîte lucrure trebu- 
escî să fie în rugăciune» (întreb 24), socotind, ca şi unele catehisme un
gureşti, deci tot reformate, cinci : «Deîntăi porăncealele, că Dumnezeu au 
porăncitî şi au lasatî să rugămî. A dooa: făgăduita că Dumnezeu făgă- 
duitu-ne-au că ne va pre noi asculta. A treia : credinţa că toate făgădu
iturile lui Dumnezeu cu credinţă numai să le putemî cuprinde la noi. A 
patra cearere greu şi nevoie sufletului şi trupului. A cincea ; în al cui 
nume trebuiaşte să cearemî să veri să ştii numai numele lu Is. Hs.». Din 
nou, prin ultima parte, se trece cu vederea mijlocirea sfinţilor către Dum
nezeu. In sfîrşit, această parte despre rugăciune, se încheie cu arătarea

46. M. Gaster, Chrestomaţie romînă, II, Leipzig şi Bucureşti, 1891, p. 475.
47. N. Sulică, op. cit., p. 58.

48. M. Gaster, op. cit., p. 418.

49. N. Sulică, ibidem.
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că în Tatăl nostru sînt «şapte cearere» (întreb. 25), «trei-sî diîn iale de 
viiaţa de veacî», iar patru «depre viiaţa aceştii lumi», lucru ce, de altfel, 
se întîlneşte şi în catehismele noastre de azi. 50

In continuare, întrebarea Creştinească, desigur sub influenţa refor
maţilor, vorbeşte numai de două Sfinte Taine : Botezul si Cuminecătura,

f  '  /  9

fără însă a se combate sau a se spune că nu se admit celelalte cinci. E 
bine totuşi să se ţină seama, în judecarea alcătuitorilor acestei cărţulii, 
că în anul 1559 Biserica Ortodoxă încă nu se fixase definitiv anupra nu
mărului de şapte Taine, aceasta făcîndu-se tocmai la 1672, în sinodul de 
la Ierusalim, care s-a ocupat de Mărturisirea de credinţă a lui Dositei, 
patriarhul Cetăţii Sfinte. Alcătuitorii din 1559, oprindu-se numai la aceste 
două Taine, nu vor fi avut cîtuşi de puţin impresia că fac un lucru ne- 
ortodox, ci poate că, într-un elementar dreptar de credinţă — cum trebuia 
să fie întrebarea Creştinească — , vor fi socotit că este de ajuns înfăţişa
rea numai a acestor două Sfinte Taine, care, de altfel, erau cele mai cunos
cute şi mai practicate din numărul celor şapte.

Cea dintîi dintre ele, Botezul, alcătuieşte a patra parte din «ce trebu- 
iaşte să ştie creştinulî» şi este tratată în întrebarea 26 (ff. 10v-ll r ; ff. 
168v-169r, din mss.), folosindu-se două texte nou-testamentare, pe care 
se sprijină instituirea lui : «Păsaţi în toată lumea, învăţaţi toate limbile, 
botezaţi-i în numele Tatălui şi Fiiului şi Dfujhului Sfăntî» (Matei XXVIII, 
19), şi «Cine crede şi va fi botezatî, ispăşiţi va fi, cine iară nu va 
creade, peritî va fi» (Marcu XVI, 16).

în sfîrşit, despre a doua din Sfintele Taine înfăţişate, Cuminicătura, 
care constituie totodată şi a cincia parte din «ce trebuiaşte creştinului să 
ştie», se vorbeşte în ultimele două întrebări : 27 şi 28 (f. 11 r-v ; f. 169 r-v, 
din mss.). Răspunsul 27 arată că această Sfîntă Taină se sprijină pe texte 
din Evangheliile Sf. Matei (XXVI, 26-28) ; Marcu (XIV, 22-24), Luca 
(XXII, 19-20) şi Sf. Apostol Pavel (I Cor. XI, 24-25) ; iar răspunsul al 
28-lea dă cuprinsul acestor versete.

Cu acestea se termină cuprinsul întrebării Creştineşti, în care, în 

unele pasaje s-au strecurat, cu subtilitate, unele idei reformate. Acestea 

însă n-au adus rezultatul scontat, deoarece, cum se ştie, romînii din Ar
deal, cu foarte neînsemnate excepţii, au rămas credincioşi credinţei or

todoxe.

înainte de a se încheia această prezentare, vom semnala că Tatăl 
nostru din întrebarea Creştinească este identic cu cel din Evanghelia lui 
Matei, aflată în Evangheliarul romînesc din anul 1561,51 — deosebire 
prezentînd numai cuvintele «ceruri» pentru «cer», «pîinea» pentru «pita», 
«veacî» pentru «vecie» — şi cu cel din Cartea cu învăţătură, tipărită, romî-

50. Vezi Irineu, Mitropolitul Moldovei, Catehismul creştinului ortodox, Bucureşti, 

1942, pp. 59 sq.
51. Dr. M. Gaster, Tetraevanghelul diaconului Coresi din 1561, Bucureşti, 1929, 

p. 8. De asemenea a trecut şi în Liturghierul tipărit tot de Coresi la Braşov, în 1570 (vezi 

N. Sulică, op. cit., p. 100).
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neşte, de Coresi la Braşov, în 1581 ; 52 că decalogul este la fel cu cel 
adăugat la sfîrşitul aceleiaşi Cărţi cu învăţătură din 1581 53 şi că tot în 
această Carte de învăţătură a fost tipărit la sfîrşit şi Simbolul credinţei, 
cu numai cîteva schimbări în text, la art. 2 şi 8, spre a le face mai în
ţelese. 54 

»

Poate nevoia unora de a avea această cărţulie, a făcut ca după ea 
să se facă şi copii, care, în cele ce s-au păstrat, prezintă uneori unele 
mici deosebiri de text. Dintre acestea au ajuns pînă la noi numai două : 
cea prescrisă de popa Grigorie din Măhaci, în anul 1607, — cunoscută 
sub numele de Codex sturdzamus — , descoperită de D. A. Sturdza, tipărită 
de B. P. Hasdeu la 1879 55 şi păstrată azi în fondul de manuscrise romî
neşti al Bibliotecii Academiei R.P.R. sub cota nr. 447, şi alta din prima 
jumătate a veacului XVII, descoperită de Iul. Marţian din Năsăud, impri
mată de acad. prof. Al Rosetti în 1924, sub numele de Catehismul Mar
ţian, şi aliată azi în biblioteca Universităţii din Cluj. 5G

Pr. NICULAE ŞERBĂNESCU

52. Diaconul Coresi, Carte ca învăţătură (1581), publicată de Sextil Puşcariu şt 
Alexie Procopovici, I, Bucureşti, 1914, p. 561.

53. Ibidem, p. 563.

54. Ibidem, p. 562. Retipărit cu unele modificări la urmă în Liturghierul din 1570
(vezi N. Sulică, op. cit., p. 100).

55. B. P. Hasdeu, Cuvente den bătrîni, pp. 95-96 ; vezi şi M. Gaster, Chrestomaţie
romînă, I, pp. 39-43 ; I. Crăciun, op. cit., pp. 69-95.

56. Grai şi sujlet, I, 2 (1924), pp. 251-260; .vezi şi I. Crăciun, op. cit., pp. 29, 98-137.



DESCHIDEREA CURSURILOR 

PENTRU ANUL ŞCOLAR 1959/1860 LA INSTITUŢIILE 

DE INVĂTĂMINT ALE BISERICII ORTODOXE ROMINE

Odată cu venirea toamnei, şi-au reluat activitatea şi instituţiile de în- 
văţămînt ale Bisericii Ortodoxe Romîne. După ce, în cursul lunii septembrie, 
s-au efectuat lucrările de încheiere a anului şcolar precedent şi cele pre
gătitoare pentru anul următor, odată cu luna octombrie au început şi 

cursurile noului an şcolar, 1959/1960, inaugurate, potrivit unei vechi tra

diţii, prin obişnuitele festivităţi de deschidere.

Şcolile noastre teologice au astăzi un trecut şi o experienţă de un 

deceniu, care constituie o garanţie pentru buna pregătire a viitorilor slu

jitori ai altarelor, pentru a corespunde îndatoririlor ce le revin ca păstori 

sufleteşti ai credincioşilor şi povăţuitori ai lor în viaţa nouă pe care şi-a 

croit-o şi o trăieşte poporul muncitor. De aceea, cadrele didactice şi edu

cative ale şcolilor teologice îşi sporesc an de an străduinţele pentru a 

forma preoţi cît mai luminaţi şi mai corespunzători cerinţelor vremii, atît 

din punct de vedere profesional cît şi ca cetăţeni, slujind nu numai Bise
ricii, ci şi pentru pacea şi buna înţelegere între oameni.

Grija şi preocuparea pentru o cît mai rodnică desfăşurare a proce

sului de învăţămînt din instituţiile de învăţămînt ale Bisericii noastre Or

todoxe sînt oglindite în mod obişnuit cu prilejul festivităţilor de deschi

dere ale fiecărui an şcolar, şi, de aceea, publicăm aci — ca, de altfel, 

în fiecare an — scurte dări de seamă asupra festivităţilor de deschidere a 
cursurilor, anului şcolar curent, 1959/1960, la Institutele Teologice de grad 

universitar şi la Şcolile de cîntăreţi bisericeşti şi Seminariile teologice din 

cuprinsul Patriarhiei Romîne.



1054 BISERICA ORTODOXA ROMÎNĂ

LA INSTITUTELE TEOLOGICE

DIN BUCUREŞTI
La Institutul Teologic de -grad universitar din Bucu
reşti, activitatea didactică a fost reluată la începu

tul lunii septembrie, care a fost consacrată în întregime examenelor. 
Astfel, între 31 august şi 12 septembrie s-au ţinut examenele din sesiunea 
de toamnă ; în ziua de 15 septembrie a avut loc examenul'pentru obţinerea 
diplomei de licenţă ; între 16 şi 19 septembrie s-a ţinut examenul de admi
tere în anul I ; în zilele de 21 şi 22 septembrie, examenul de admitere la 
cursurile de magisteriu, la 23 şi 24 septembrie, examnul aprofundat de 
admisibilitate pentru absolvenţii cursurilor de magisteriu, iar în zilele de 
5 şi 6 octombrie, examenele anuale cu magistranzii.

Cursurile noului an şcolar au început în dimineaţa zilei de 1 octom
brie, după ce s-a săvîrsit un Te-Deum şi sfinţirea apei, la care au asistat 
întregul corp didactic al Institutului Teologic, corpul didactic al Şcolii de 
cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului teologic, studenţii şi elevii seminarişti.

Deschiderea festivă a cursurilor a avut loc însă în ziua prăznuirii Cu
vioasei Parascheva, 14 octombrie. Slujba religioasă — utrenie, liturghie 
şi polihroniu — a fost săvîrşită de către un sobor de preoţi şi diaconi pro
fesori, în biserica Sfînta Ecaterina — paraclis al celor două instituţii de 
învăţămînt teologic din Bucureşti — , în prezenţa Prea Fericitului Pa
triarh Justinian, a profesorilor, studenţilor şi elevilor.

Predica zilei a fost rostită de P.C. Pr. prof. N. Buzescu, directorul 
Seminarului teologic, care, vorbind despre Cuvioasa Parascheva, a dat-o 
ca exemplu de strădanie pe calea cea dreaptă a unei vieţi pline de credinţă 
în Hristos şi de dragoste pentru oameni, exemplu care trebuie urmat de 
cei care se pregătesc în cele ale slujirii lui Hristos.

După terminarea slujbei religioase, Prea Fericitul Părinte Patriarh 
Justinian, însoţit de P.C. Pr. Consilier Stan Dimancea, de la Sf. Arhi
episcopie, P.C. Pr. prof. I. Q. Coman, rectorul Institutului Teologic, P.C. 
Pr. prof. N. Buzescu, directorul Seminarului teologic şi de corpul didactic 
de la cele două şcoli, a trecut în clădirea Institutului, unde a vizitat noile 
amenajări ale localului, noul mobilier din clase şi s-a întreţinut cu corpul 
didactic în sala profesorală a Institutului.

A urmat apoi în sala de festivităţi desfăşurarea programului artistic 
închinat solemnităţii de deschidere a noului an şcolar.

Au fost de faţă şi reprezentanţii Departamentului Cultelor.

In acordurile Imnului Patriarhal, cîntat de studenţi şi elevi, sub con

ducerea d-lui prof. N. Lungu, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian a 
intrat în sală şi a luat loc la masa de onoare.

Programul deschiderii festive a cursurilor pentru noul an şcolar a 

început cu «Imnul Republicii Populare Romîne», executat de corul studen
ţilor şi elevilor, condus de dl. prof. N. Lungu, după care P.C. Pr. prof. 

Ioan G. Coman, rectorul Institutului Teologic a rostit cuvîntarea de des
chidere.
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Vorbind în numele Institutului Teologic, cît şi al seminarului, P.C. 
Pr. prof. Ioan G. Comaţi a spuse printre altele : «Un nou an universitar 
şi şcolar este, de fiecare dată, un început nou de muncă didactică, ştiin
ţifică şi educativă pentru profesori, un început nou de acumulare de cunoş
tinţe mai numeroase decît cele de pînă acum, de frămîntare de probleme, 
de deschideri de orizonturi necunoscute, de creştere spirituală pentru stu- 
denti si elevi...

»  9

Un nou an universitar şi şcolar înseamnă înflorirea bucuriei pentru o 
nouă muncă. O muncă pe care s-o depunem toţi : elevi, studenţi şi pro
fesori, cu cîntec în inimă şi zîrnbet pe buze. Nimic nu ne întăreşte, nu ne 
luminează şi nu ne sfinţeşte pe noi oamenii, ca munca. Munca schimbă 
fata firii si transformă viata omenească».

♦ 9  »

Amintind de cunoştinţele pe care trebuie să şi le însuşească elevul 
seminarist, studentul teolog şi preotul din numeroasele şi bogatele dome
nii ale teologiei, P.C. Pr. prof. I. G. Coman a arătat că «aceste cunoştinţe 
au legătură nu numai cu procesul general al evlaviei şi al efortului sufle
tului omenesc pentru cunoaşterea lui Dumnezeu şi unirea cu El, ci şi cu 
multe laturi ale culturii umane».

P.C. Pr. prof. I. G. Coman a vorbit apoi despre activitatea didactică 
si educativă desfăsurată în seminar si Institut în cursul anului şcolar

$ 9 9  9

1958/1959, subliniind că s-a urmărit în mod «stăruitor ca dragostea elevi
lor şi studenţilor pentru Dumnezeu şi pentru oameni să se împletească cu 
dragostea lor pentru patria noastră socialistă, Republica Populară Romînă 
şi pentru toate realizările şi planurile ei pentru o viaţă mai bună, pentru 
progres şi pentru pace în lume».

«Cursurile seminarului şi institutului se deschid, anul acesta, — a 
spus în continuare P.C. Părinte rector — , sub semnul aniversării a 600 
de ani de la întemeierea Mitropoliei Ţării Romîneşti (1359), sub a cărei 
jurisdicţie se află şcolile noastre şi din grija căreia ele au luat naştere. 
Aceste cursuri se deschid si sub semnul aniversării a 500 de ani de existentă* » 
documentară a oraşului Bucureşti, capitala patriei noastre, oraş drag tutu
ror locuitorilor săi şi câre-şi schimbă faţa pe zi ce trece prin lucrările de
sistematizare, de constructii măreţe si de înfrumuseţare continuă. Una din1 > t  ̂ t
podoabele Bucureştilor o formează bisericile sale, dintre care cele mai 
multe sînt monumente istorice ş^ pe care se cuvine să le îngrijim cu deo
sebită luare aminte.

Inaugurăm festiv cursurile seminarului şi institutului pe parcursul 
Lunii Prieteniei. Romîno-Sovietice, care a început la 7 octombrie şi care 
«a devenit o tradiţie scumpă a poporului nostru, un prilej de manifestare 
a caldelor sentimente de dragoste şi prietenie faţă de poporul sovietic», 
de-a lungul şi de-a latul ţării. Prietenia noastră cu marele popor vecin de 
la Răsărit e veche şi a fost cimentată şi prin legăturile frăţeşti dintre Bi
serica Ortodoxă Romînă şi Biserica Ortodoxă Rusă. De la eliberarea ţării 
noastre, Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian al Romîniei şi Prea 
Fericitul Părinte Patriarh Alexei al Moscovei şi al întregii Rusii s-au 
vizitat în numeroase rînduri, întărind, prin aceasta, o veche comuniune 
şi dragoste între popoarele şi Ortodoxia noastră.
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Cursurile noastre de anul acesta încep, de asemenea, sub semnul a 
trei mari fapte care întăresc ideea păcii şi lupta pentru ea : 1. Călătoria 
Primului Ministru al Uniunii Sovietice, Nichita Sergheevici Hruşciov, în 
Statele Unite ale Americii şi convorbirile sale cu Preşedintele D. Eisen- 
hower ; cu acest prilej, la diferitele întîlniri cu rperezentanţi sau simpli 
cetăţeni ai acestei ţări, la conferinţe de presă, în discursuri radiodifuzate 
şi radiotelevizate, oaspetele sovietic a subliniat continuu necesitatea şi 
foloasele coexistenţei şi a păcii între cele două mari popoare şi între toate 
popoarele lum ii; 2. Propunerea lui Nichita Sergheevici Hruşciov de la 
tribuna Organizaţiei Naţiunilor Unite pentru dezarmarea generală şi to
tală şi discutarea ei acum la acest for internaţional ; 3. Succesele ştiin
ţifice excepţionale ale savanţilor sovietici, care, în numai doi ani, au reu- 

*şit să trimită în cosmos trei rachete interplanetare, înregistrînd date de 
o deosebită importanţă pentru viitorul apropiat al legăturilor omului cu 
realităţile cosmice şi pentru viitorul păcii».

In ultima parte a cuvîntării sale, rectorul Institutului Teologic din 
Bucureşti a înfăţişat date statistice privitoare la studenţi, şi a adus mul
ţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian şi înalţilor ierarhi pentru toată 
dragostea şi grija arătate institutului şi seminarului, şcoli pe care le ajută 
materialmente şi le îndrumează duhovniceşte, precum şi guvernului, pen
tru sprijinul material acordat prin Departamentul Cultelor. A mulţumit 
de asemenea tuturor membrilor corpului didactic şi educativ pentru toată 
activitatea desfăuşartă în procesul de învăţămînt şi de educaţie, precum 
şi în publicaţiile religioase.

După ce corul studenţilor şi elevilor, sub conducerea d-lui profesor 
N. Lungu, a executat bucata religioasă «Deschideţi mari ale cerului porţi»; 
de Gluck, a urmat cuvîntul reprezentantului elevilor seminarişti, rostit de 
elevul Bumbeneci Vasile din clasa 5-a de seminar.

Mulţumind Prea Fericitului Părinte Patriarh Justinian pentru grija ce o 
poartă în pregătirea teologică şi civică a elevilor seminarişti, şi Departa
mentului Cultelor pentru tot sprijinul acordat şcolii, îşi ia angajamentul, 
în numele colegilor, de a se pregăti temeinic cu toţii «pentru a putea păşi 
cu forţe proaspete şi inepuizabile spre viaţa cea nouă care se clădeşte 
în patria noastră», iar la altarele Bisericii să înalţe rugăciuni «Pentru 
pacea a toată lumea», căci «cugetul Duhului este viată şi pace» (Rom.
VIII, 6).

Corul elevilor seminarişti, condus de dl. prof. C. Drăguşin, a executat 
«Rugăciune», de I. Popescu-Pasărea ; iar împreună cu studenţii, sub ace
eaşi conducere, «Taina creştinătăţii», de acelaşi compozitor.

Din partea studenţilor teologi a vorbit Popescu Mihai-Gabriel, din anul
IV. In cuvîntul său a exprimat simţămintele tinerilor studenţi la înce
put de nou an şcolar, subliniind că «cel care vine aici cu inimă curată, 
dornic de a afla şi a-şi însuşi adevărul care duce la mîntuire, va găsi lu
cruri frumoase: multă lumină, multă dragoste, îndrumare de fiecare 
clipă şi pentru toată viaţa». Pentru toate acestea, gîndul de mulţumire 
şi recunoştinţă a lor, al studenţilor, se îndreaptă în primul rînd către
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Prea Fericitul Părinte Patriarh Justinian şi către ceilalţi membri ai Sfîntu
lui Sinod. De asemenea către Departamentul Cultelor, «pentru sprijinul ce 
ni-1 acordă continuu», către corpul profesoral şi întregul personal adminis
trativ. «Ne vom strădui, — a spus în încheiere studentul Popescu Mihai- 
Gabriel — să devenim preoţi ai vremurilor noi pe care le trăim, după în
demnul mai-marilor noştri şi după pilda harnicului nostru popor munci
tor». Aceste năzuinţe vor trebui să fie concretizate în fapte «pentru slava 
numelui lui Dumnezeu, pentru propăşirea Sfintei Biserici şi a scumpei 
noastre patrii, Republica Populară Romînă, pentru pacea şi fericirea în
tregii lumi».

Sub conducerea d-lui prof. N. Lungu, corul studenţilor a executat cîn- 
tecul «Slăvim o viaţă nouă», de I. D. Chirescu, iar corul seminariştilor, 
dirijat de dl. C. Drăguşin, a executat «Cîntecul Partizanilor Păcii», de ace
laşi compozitor. Programul artistic s-a încheiat cu imnul progresist «Sub 
al păcii stindard», de I. D. Chirescu, executat de corul seminariştilor şi stu
denţilor, condus de dl. prof. N. Lungu.

După acest program a urmat premierea studenţilor din cei 4 ani de 
la cursurile de licenţă, care în anul şcolar 1958/1959 au dat dovadă de 
strădanii deosebite şi bune roade la învăţătură, precum şi de aleasă şi bună 

purtare.

La sfîrsit, Prea Fericitul Patriarh Justinian, adresîndu-se studentilor
p  i  *  »

şi elevilor, i-a îndemnat să îmbine cunoştinţele teoretice pe care le pri
mesc în şcoală, cu practica, căci numai în felul acesta vor putea fi valo
rificate aceste cunoştinţe. Prea Fericitul Patriarh Justinian a evocat apoi 
viaţa şcolărească din trecut, cu neajunsurile şi greutăţile ei, dînd ca pildă
însăsi viata de şcolar a Prea Fericirii Sale. «Dar — a subliniat Intîistă-

;  i  /

tătorul Bisericii noastre Ortodoxe — , călăuzit permanent de credinţa pu
ternică în ajutorul lui Dumnezeu, am trecut, ca elev şi apoi ca preot, peste
toate greutăţile şi lipsurile, am mers înainte şi mi-am închinat toată viaţa
şi munca, Bisericii şi Statului. Am ascultat cuvîntarea reprezentantului 
elevilor seminarişti, — a spus în continuare Prea Fericitul Patriarh Justi
nian. Intr-o frază, elevul spunea că înţelege să se pregătească pentru 
viaţă. Bine a zis el. Dar dacă pregătirea de aici va fi numai teoretică, 
fără legătură cu viaţa, vă veţi împărtăşi de o învăţătură cu fără prea mult 
folos. Cînd veţi păşi în viaţă, veţi întîlni probleme, nu ca cele din şcoală, 
unde aveţi numai grija de a învăţa. Veţi da peste multe probleme din
viaţa poporului, în faţa cărora preotul nu trebuie să fie dezorientat... Aş
fi fericit dacă studenţii ar rezolva problemele vieţii aplicînd învăţătura pe 
care o primesc aici, căci viaţa necesită nu numai cunoştinţe, principii şi 
învăţătură, ci şi experienţă. La învăţătura de aici trebuie adăugată expe
rienţa şi pilda altora. Voi aveţi în minte anumite principii şi învăţături 
de la părinţii, ţăranii şi preoţii din satele voastre, dar mai cu seamă de 
la profesorii voştri. Priviţi la modul cum rezolvă ei problemele vieţii, cum 
păşesc în viaţă, cum se adaptează vieţii sau cum o stimulează mai de
parte». In continuare Prea Fericitul Patriarh Justinian a exemplificat aceste 
îndemnuri cu constatări din viata Prea Fericirii Sale.
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Continuînd şirul exemplificărilor, Prea Fericirea Sa a subliniat ui
mitoarele progrese realizate de ştiinţă în ultima vreme, inclusiv în 
domeniul arheologiei, unde s-a ajuns la confirmarea unor date de care 
se aminteşte în Biblie. Prea Fericitul Patriarh Justinian a subliniat 
că toate acestea constituie material nou pentru profesori, putîndu-1 folosr 
în prelegerile şi lecţiile lor, întrucît aplicarea la viaţă a cuceririlor ştiin
ţifice interesează sub diferite aspecte şi Biserica. «Fac un apel călduros 
profesorilor voştri — a spus Prea Fericitul Patriarh Justinian — de a 
lumina toate prelegerile lor cu cunoştinţe din domeniul ştiinţei, de a vă 
pune la îndemînă mijloace suficiente pentru rezolvarea problemelor pe 
care le veţi întîlni în viaţă. Vă asigur — a mai spus Prea Fericirea Sa 
adresîndu-se profesorilor — , că aceşti studenţi şi elevi vor păstra cu 
atît mai mult învăţăturile d-voastră, cu cît veţi fi ştiut să le legaţi de 
viaţă».

Anunţînd că biserica Sfînta Ecaterina a fost încadrată ca paraclis at 
Institutului şi Seminarului teologic, Prea Fericitul Patriarh Justinian a 
adresat studenţilor sfaturi duhovniceşti, spunîndu-le printre altele : «Cînd 
intraţi în biserică, rugaţi-vă pentru noi şi pentru biruinţa celor ce luptă 
pentru înlăturarea războiului şi pentru instaurarea păcii în lume».

Prea Fericitul Patriarh Justinian şi-a încheiat cuvîntarea urîndu-le 
tuturor sănătate şi spor la muncă şi binecuvîntîndu-i cu binecuvîntarea 
arhierească.

Festivitatea s-a încheiat cu intonarea Imnului Patriarhal. (Pr. MIRCEA
CHIALDA)

încă din primele zile ale lui septembrie a fost reluată
— în clădire primenită prin lucrările gospodăreşti din 

activitatea şcolară la Institutul Teologic de grad univer
sitar din Sibiu. Cadre didactice şi studenţi au muncit de sîrg pentru înde
plinirea îndatoririlor regulamentare legate de sesiunea de examene de 
toamnă, examene de admitere si de licenţă.' > j

Paralel cu acestea, începînd din 15 septembrie a.c., o nouă serie -de 
preoţi — majoritatea din cuprinsul eparhiilor din Mitropolia Banatului — 
se aflau la cursurile preoţeşti de îndrumare pastorală, organizate potrivit 
dispoziţiunilor Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, la Insti
tutul Teologic Universitar din Sibiu.

La 1 octombrie a.c., cursurile şi seminariile noului an şcolar 1959/1960 
au început conform prevederilor regulamentare.

Deschiderea solemnă a noului an şcolar s-a săvîrsit duminică 4 octom-
» p

brie a.c.
Dimineaţa, la vremea îndătinată ostenitorii si studentii Institutului* 9 * 

au participat la sfintele rugăciuni în ..ntedrala mitropolitană.
Sfînta Liturghie a fost săvîrşită de către un sobor de preoţi şi dia

coni — consilieri, profesori şi preoţi aflaţi la cursurile de îndrumare pas
torală — , în frunte cu P.C. Prot. stavr. Traian Belaşcu, vicar arhiepisco- 
pesc, şi în prezenţa P.S. Arhiereu Teodor Scorobeţ RâşinăreanuL

DE LA SIBIU 

cursul verii -
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La preceastnă a predicat P.C. proî. dr. Corneliu Sîrbu. Plecînd de la 
textul din Evanghelia zilei : «Precum voiţi să vă facă vouă oamenii, face- 
ţi-le şi voi lor asemenea» (Luca VI, 31), a stăruit asupra obligaţiei mo- 
rale pe care o au credincioşii de a combate orice porniri egoiste. Acestea 
înveninează raporturile dintre oameni şi învrăjbesc popoarele. Referin
du-se apoi la întîlnirea recentă dintre conducătorii celor mai mari şi mai 
puternice state ale lumii, a arătat că dezarmarea şi deci retezarea cu 
rădăcină cu tot a cauzei războaielor este posibilă. Credincioşii creştini spri
jină din toate puterile o astfel de acţiune, fără precedent prin proporţiile 
ei, pornită în scopul apărării şi consolidării păcii. A încheiat îndemnînd 
pe studenţii teologi să se întreacă în hărnicie şi alipire faţă de Biserică 
si fată de Patria noastră iubită, cu atît mai vîrtos cu cît o astfel de 
ţinută este în spiritul tradiţiilor Bisericii ardelene şi a Institutului ei teolo
gic de la Sibiu.

La sfîrşitul Sfintei Liturghii — ale cărei răspunsuri au fost date de 
corul mixt al Catedralei, dirijat de P.C. conf. univ. Gheorghe Şoima — din 
uşile împărăteşti ale Sfîntului Altar, P.C. Vicar Tr. Belaşcu a dat citire 
îndătinatei rugăciuni de invocare a Duhului Sfînt asupra muncii profe
sorilor si studentilor Institutului.* t

La orele 12, în aula Institutului a început festivitatea deschiderii no
ului an şcolar 1959/1960.

Erau de faţă : P.S. Arhiereu Teodor Scorobeţ Răşinăreanul, consi
lierii arhiepiscopeşti, profesorii Institutului, slujitori bisericeşti, părinţi ai 
studenţilor şi credincioşi din parohiile oraşului Sibiu. Au • participat şi 
reprezentanţi ai Departamentului Cultelor.

Festivitatea s-a deschis cu Imnul de Stat al Republicii Populare Ro
mîne, executat de corul studenţilor Institutului, sub diriguirea Părintelui 
conf. univ. Gheorghe Şoima.

A luat apoi cuvîntul P.C. rector Pr. Sofron Vlad care, evocînd mai 
întîi trecutul istoric al actualului Institut Teologic din Sibiu, a spus, în 
continuare :

«Preocupările ierarhilor care poartă grija acestui Institut, ca şi a 
corpului profesoral care activează azi, au rămas aceleaşi ca şi a acelora 
din trecut, de a lucra sîrguincios pentru sporul intelectual şi formarea 
duhovnicească a studenţilor pe care îi au în grija lor. Acestea însă nu 
sînt suficiente pentru a se ajunge la ţintă. La ele trebuie să se adauge şi 
efortul şi munca personală a studenţilor.

Efortul acesta nu trebuie să se manifeste cu intermitenţă, iar munca
să nu fie sezonieră, numai în preajma colocviilor şi a examenelor, ci ea
trebuie să fie o muncă sustinută, de fiecare zi. La aceasta trebuie să vă

i  1

îndemne nu numai tradiţia din această şcoală, ci mai ales ceea ce vedeţi 
şi puteţi constata în toate sectoarele de activitate, de pe întreg cuprinsul 
patriei noastre scumpe.

In regimul nou de democraţie populară s-a Inaugurat o viaţă nouă, 
unde toţi trebuie să muncească, fiecare după puterile lui. Deci şi noi tre
buie să formăm o unitate de muncă, să mergem în pas cu vremea».
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Stăruind asupra misiunii preoţeşti, P.C. Părinte rector a subliniat da
toria preoţilor de a-şi însuşi o temeinică cultură şi a se întări în vir- 
tutile creştine.» >

«Fiindcă una din laturile misiunii preoţeşti este cea de învăţător, de 
propovăduitor, el trebuie să fie înarmat cu o cultură aleasă. Profetul Ve
chiului Testament, Maleahi, spunea : «Buzele preotului sînt paznicele 
ştiinţei, şi din gura lui aşteptăm învăţătura, căci el este solul Domnului 
Savaot» (Maleahi II, 7). Avînd în vedere că preotul învaţă în numele 
lui Dumnezeu, că este trimisul lui Hristos, în al Cărui nume propovă- 
duieşte, aoeasta-1 obligă să aibă o cultură aleasă, căci fără aceasta el 
batjocoreşte pe Dumnezeu, pe care-L reprezintă în mijlocul credincioşilor. 
Atît raportul lui faţă de Dumnezeu, ca sol şi reprezentant al Domnului 
între credincioşi, ca şi situaţia lui în mijlocul semenilor săi, ca şi condu
cător spiritual al acestora, îl obligă să-şi însuşească o cultură aleasă. 
Iată de unde izvorăşte si îndatorirea voastră, iubiţi studenti, de a vă achi-

9 9  7 > 1 7

ziţiona o zestre spirituală bogată. Prin cursurile pe care vi le ţin profesorii 
voştri, dar mai ales prin munca voastră personală, avînd la îndemînă
o bibliotecă bine organizată şi foarte bogată, voi trebuie să vă achizi
ţionaţi această cultură.
♦ t

Pe cît de sublimă este chemarea preoţească, pe atît de grea este şi 
răspunderea pe care o are preotul pentru îndeplinirea chemării sale. El 
este învăţător şi propovăduitor nu numai cu cuvîntul, ci şi cu fapta, cu 
exemplul şi cu ţinuta, şi în general cu toată viaţa sa. Noi ştim că Mîntu
itorul S-a arătat îngăduitor faţă de păcătoşii care au dat dovadă de do
rinţă de îndreptare, dar S-a arătat necruţător faţă de nepotrivirea dintre 
învăţătura şi faptele celor care se considerau dascăli şi conducători sufle
teşti ai poporului, faţă de farisei. Ipocrizia acestora a biciuit-o prin cuvinte 
aspre şi necruţător. O condamnare şi mai aspră a rostit Mîntuitorul 
atunci cînd a spus : «Iar cine va sminti pe unul din aceşti mici care cred 
în Mine, mai bine şi-ar spînzura o piatră de moară de grumazul său şi s-ar 
îneca în adîncul mării» (Mt. XVIII, 6). Dacă sentinţa aceasta atinge pe 
orice creştin mai răsărit, care prin purtarea sa scandalizează pe semenii 
săi, cu atît mai vîrtos priveşte pe preot care prin ţinuta, faptele şi viaţa 
sa, ar fi un scandal pentru fraţii săi mai mici în credinţă, care sînt păsto
riţii săi. Iată pentru ce sînteţi datori, iubiţi studenţi, să vă întăriţi în’că de 
aci, din această şcoală, osatura morală a fiinţei voastre, căci fără aceasta 
va fi zadarnică şi fără efect propovăduirea voastră.

Nimeni nu se naşte atlet, ci atleţii se formează prin exerciţii continue şi 
prin efort. Tot astfel se formează şi omul, prin exercitarea continuă a 
deprinderilor bune, prin cultivarea însuşirilor alese şi prin deprinderea 
virtuţilor creştine. Aceasta trebuie s-o faceţi şi voi cît timp petreceţi în 
acest Institut, prin lectură potrivită, citind înainte de toate cartea de 
căpătîi a oricărui preot, care este Sfîntă Scriptură, prin rugăciuni şi me
ditaţii, şi prin participarea regulată la slujbele religioase. Aici trebuie să 
vă disciplinaţi felul de a vorbi, felul de a vă manifesta şi de a acţiona... 
Prin munca pe care o depuneţi pentru formarea voastră intelectuală şi 
eforliil ec-1 faceţi pentru formarea voastră morală, trebuie să justificaţi
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cheltuielile pe. care le îace Biserica, Statul şi părinţii voştri, pentru culti
varea voastră. Numai astfel veţi răspunde nădejdilor pe care le leagă de 
voi Biserica, Statul, părinţii şi profesorii voştri, de a deveni slujitori vred
nici ai Bisericii şi cetăţeni loiali ai Statului nostru de democraţie popu
lară. Numai astfel putem nădăjdui să slujiţi cu conştiinţă curată pe Dum
nezeu şi Biserica Lui şi, cu devotament, obştea credincioasă pe care aveţi 
s-o păstoriţi».

După ce a adresat cîteva cuvinte preoţilor aflaţi la cursurile de îndru
mare pastorală, reamintindu-le rostul acestor cursuri, rectorul Institutu
lui a adus, în încheierea cuvîntării sale, mulţumiri ierarhilor sub condu
cerea cărora stă Institutul Teologic din Sibiu, pentru tot sprijinul mate
rial şi moral pe care l-au acordat necontenit acestei instituţii, mulţumind 
totodată şi Departamentului Cultelor pentru sprijinul acordat şi larga 
înţelegere arătată în rezolvarea problemelor în legătură cu Institutul.

Corul studenţilor teologi a executat că măestrie compoziţia «Psalm», 
de Gheorghe Şoima.

In numele înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Nicolae al Ardealului a 
luat cuvîntul, de încheiere, P.C. Vicar Traian Belaşcu.

P.C. Sa a arătat că anul şcolar 1959/1960 începe în vechiul Institut 
Teologic din Sibiu cu rugăciune, cu bucurie şi cu rîvna de a plini voia 
lui Dumnezeu în săvîrşirea a tot lucrul bun. «Rugăciunea am făcut-o 
împreună, în Catedrală, cerînd de la Părintele ceresc să ne lumineze min
ţile şi să ne dea putere de muncă în noul an şcolar. Bucuria se citeşte 
pe feţele tuturor, căci Institutul îşi primeşte ostenitorii şi studenţii în 
haină de sărbătoare. Rîvnă spre însuşirea luminilor ştiinţei sfinte a teo
logiei există din belşug, ca şi capacitatea excepţională, la Părinţii profe
sori, de a o împărtăşi ucenicilor lor cu dragoste şi cu competenţă unanim 
recunoscută».

In continuare, P.C. Sa a atras atenţiunea studenţilor Institutului să 
dea ascultare poveţelor şi îndemnurilor cuprinse în cuvîntarea Părintelui 
rector, stăruind mai ales în rugăciune şi în învăţătură de carte.

«Viitorii preoţi trebuie să aibă o pregătire completă şi cît mai cores
punzătoare vremurilor ce le trăim. Acestea sînt vremuri de dezvoltare 
deosebită, uimitoare, a ştiinţelor pozitive. Cuceririle avansatei ştiinţe ac
tuale, noi le admirăm şi le preţuim întru totul. In fruntea acestor cuce
riri se află acum pătrunderea omului în cosmos, prin racheta pe care 
oamenii sovietici au trimis-o la 14 septembrie a.c. în lună. Sîntem mîndri 
de această victorie fără precedent şi fără egal şi felicităm călduros pe cei 
ce au dobîndit-o.

Pe de altă parte, sîntem deosebit de mulţumiţi de vizita d-lui Nichita 
Hruşciov, Preşedintele Consiliului de Miniştri al Uniunii Sovietice, în Sta
tele Unite ale Americii, căci această vizită a dat aripi celor mai frumoase 
aspiraţii ale omenirii zilelor noastre, spre pace şi bunăvoire, arătînd că 
pentru cimentarea coexistenţei paşnice este necesară şi este posibilă o de
zarmare generală şi totală, care va deschide o nouă epocă de prosperitate 
pentru-toate popoarele lumii».
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In partea ultimă a însufleţitei sale cuvîntări, P.C. Vicar Traian Be 
laşcu a recomandat studenţilor Institutului să fie disciplinaţi în toate ma
nifestările lor : la carte şi la rugăciune, la cursuri şi în afara Institutului^ 
oricînd şi oriunde. Istoria e mărturie că disciplina a ridicat popoare pe 
culmi de progres — şi aici a dat ca exemplu popoarele sovietice. Fără 
disciplină nu se poate concepe slujitor bisericesc. Cine e disciplinat a în
ţeles îndemnul Sfîntului Apostol Pavel: «Răscumpăraţi vremea» (Efe- 
seni V, 6), folosind-o cît mai bine. Sămînţa cea bună din jitniţele Evan
gheliei Domnului şi Mîntuitorului nostru Iisus Hristos, pe care o seamănă 
destoinicii profesori ai Institutului, să găsească în sufletele studenţilor
pămînt bun, rodnic, primitor, spre a deveni cu toţii — şi fiecare în parte —
ostenitori pricepuţi şi devotaţi pentru propăşirea poporului nostru credin
cios, spre binele Sfintei noastre Biserici dreptmăritoare şi spre continua 
înflorire a scumpei noastre patrii, Republica Populară Romînă.

In numele înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Nicolae al Ardealului, 
P.C. Vicar Traian Belaşcu a transmis profesorilor, preoţilor cursişti, stu
denţilor şi tuturor celorlalţi ostenitori ai Institutului, calde urări de spor 
bun la muncă în noul an şcolar, care se deschide sub cele mai promiţătoare 
perspective de destindere internaţională şi coexistenţă paşnică.

Festivitatea s-a încheiat cu «Imnul Federaţiei Mondiale a Tineretului 
Democrat», executat de corul studenţilor teologi sub aceeaşi iscusită diri- 

guire a P.C. Pr. conf. univ. Gheorghe Şoima. (Pr. prof. GRMARCU)
*

LA ŞCOLILE DE CINTĂRETI BISERICEŞTI
ŞI SEMINARHLE TEOLOGICE

După cum se ştie, Şcoala de cîntăreţi bisericeşti
şi Seminarul teologic din Bucureşti funcţionează

în acelaşi local cu Institutul Teologic de grad universitar. Datorită acestef 
stări de fapt, cele două instituţii de învăţămînt teologic din Bucureşti 
şi-au deschis cursurile anului şcolar 1959/1960 printr-o festivitate comună*, 
care a avut loc în ziua Cuvioasei Parascheva, la 14 octombrie ; cursurile* 
au început în mod efectiv la 1 octombrie.

După cum s-a arătat în darea de seamă despre deschiderea cursurilor 
la Institutul Teologic, programul festivităţii a constat din manifestări la 
care şi-au dat contribuţia deopotrivă atît studenţii cît şi elevii semina
rului ; cuvîntarea de deschidere rostită de P.C. Pr. prof. Ioan Gh. Coman 
rectorul Institutului, s-a referit atît la aspectele didactice educative ale 
Institutului, cît şi la cele ale Şcolii de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului 
teologic, iar îndemnurile şi învăţăturile din predica rostită de P.C. Pr. proL 
N. Buzescu, directorul seminarului, au fost adresate şi adecvate atît ele
vilor, cît şi studenţilor. In cuvîntarea rostită la sfîrşitul serbării, Prea Fe
ricitul Patriarh Justinian şi-a mărturisit dragostea sa părintească tuturor* 
deopotrivă, elevi şi studenţi, îndemnînd pe profesori să-i pregătească nu 
numai teoretic, ci şi pentru orientarea în diferitele probleme- ale vieţii,..

DE LA BUCUREŞTI
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pentru rezolvarea cărora să poată să se folosească de cunoştinţele pri
mite în timpul şcolii.

întrucît festivitatea deschiderii noului an şcolar la Şcoala de cîntăreţi 
bisericeşti şi Seminarul teologic din Bucureşti a fost contopită cu cea a 
Institutului Teologic, s-a făcut — cum era şi natural •— o singură dare 
de seamă, care a fost publicată mai sus, în cadrul dărilor de seamă asupra 
festivităţilor de la Institutele Teologice.

np f A RIT7ĂTr | Festivitatea deschiderii cursurilor noului an şcolar,
1959/1960, la Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Semi

narul teologic din Buzău a avut loc în ziua de 1 octombrie a.c., în Cate
drala Sfintei Episcopii, în prezenţa Prea Sfinţitului Episcop Antim al 
Buzăului, a PP. CC. Părinţi Consilieri ai Sfintei Episcopii, a corpului 
didactic, şi a elevilor.

Serviciul religios, cu sfinţirea apei şi Te-Deum, a fost săvîrsit de 
preoţi şi profesori ai şcolii, răspunsurile fiind date de corul elevilor.

După terminarea slujbei religioase, P.C. Pr. Ioan Constantinescu, di
rectorul şcolii, a rostit cuvîntarea de deschidere a noului an şcolar. După 
ce a arătat rostul pe care-1 are Seminarul teologic, P.C. Sa a precizat în 
linii generale poziţia preotului în vremurile noi pe care le trăim, expunînd 
totodată şi principiile după care vor fi pregătiţi viitorii preoţi în şcoala pe 
care o conduce. «Preotul nu se mai poate închide într-o izolare cultică 
sau liturgică, ignorînd societatea în mijlocul căreia trăieşte, — a spus 
printre altele directorul seminarului. De aceea, şcoala noastră va forma 
pe elevi şi sub acest unghi de vedere. Prin obiectele de studiu, de cultură 
generală, ei vor fi introduşi în marele domeniu al civilizaţiei, tehnicii şi 
ştiinţei, care 'pe zi ce trece schimbă faţa «lumii. Mai mult chiar, prin ma
terii speciale ei vor lua cunoştinţă de marile transformări sociale care s-au 
produs în ţara noastră, marile îmbunătăţiri aduse pentru bunul trai al 
poporului şi noile forme de viaţă /care au «survenit în urma acestor schim
bări. Vor învăţa că orice .preot adevărat trebuie să sprijine aceste trans
formări, să se identifice cu ele, să apere toate cuceririle democratice şi să 
fie însufleţit în toate împrejurările de adevăratul patriotism, după exem
plul oamenilor muncii».

In continuare, P.C. Părinte director I. Constantinescu a arătat dato
riile pe care le au elevii de a-şi însuşi învăţăturile şi sfaturile profesorilor 
şi educatorilor, şi de a se încadra în disciplina preconizată de şcoală. 
«Elevii noştri trebuie să depună eforturi susţinute de a-şi însuşi cît mai 
multe cunoştinţe şi a se obişnui cu disciplina, care le vor ajuta foarte 
mult în viaţă, mai ales la îndeplinirea misiunii pentru care se pregătesc».

îndemnînd pe toţi la luptă susţinută 'pentru pace, P.C. Părinte director 
I. Constantinescu si-a încheiat cuvîntarea aducînd mulţumiri Prea Ferici-

? 9  >

tului Patriarh Justinian pentru grija pe care o poartă învăţămîntului teo
logic, Prea Sfinţitului Episcop pentru ajutorul păriptesc acordat Şcolii 
de cîntăreţi bisericeşti şi Seminarului teologic din Buzău, precum şi gu«
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vernului ţării, pentru sprijinul material. A urat apoi succes în muncă pro
fesorilor şi elevilor, în noul an şcolar.

Luînd cuvîntui, P.S. Episcop Antim a evocat mai întîi măreaţa figură 
a episcopului Chesarie al Buzăului, care a înălţat clădirea seminarului 
ce-i poartă numele, insistînd apoi asupra instrucţiei şi educaţiei din învă- 
ţămîntul teologic seminarial. A trasat totodată şi datoriile viitorilor preoţi, 
care vor trebui «să ţină seamă şi de realitatea terestră în care trăim, şi 
de aceea va trebui să aibă în minte totdeauna datoriile cetăţeneşti: res
pectul legilor, al avutului obştesc, şi mai ales să lupte neîncetat pentru 
pace. Vor avea de asemenea datoria de a sprijini înfăptuirea colectivizării 
agricole şi de a lupta pentru promovarea progresului în orice domeniu. 
Trebuie să iubim cu toţii- dreptatea socială şi înfrăţirea tuturor în efor
turile pentru viaţa cea nouă». Mulţumind celor care sprijină şcoala teo
logică buzoiană, P.S. Episcop Antim a binecuvîntat noul an şcolar, rugînd 
pe Dumnezeu să reverse harul Său asupra profesorilor şi elevilor, pentru 
ca roadele muncii să fie cele nădăjduite.

Cu aceasta, festivitatea deschiderii cursurilor noului an şcolar a luat 
sfîrşit, elevii şi profesorii trecînd de îndată în sălile de clasă.

Şcoala de cîntăreţi bisericeşti şi Semi
narul teologic de la Sfîntă Mînăstire 

Neamţu şi-au deschis cursurile noului an şcolar 1959/1960 în mod festiv în 
ziua de 5 octombrie a.c. La orele 9 s-a săvîrşit slujba sfinţirii apei şi a 
Te-Deumului, în prezenţa P.C. Pr. Consilier Scarlat Porcescu, delegat al 
înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei, a P.C. 
Arhimandrit Dionisie Velea, stareţul Sfintei Mînăstiri Neamţu, a repre
zentantului Departamentului Cultelor, a corpului didactic şi a elevilor.

In cuvîntarea de deschidere, P.C. Arhidiacon Ioan Ivan, directorul se
minarului, a înfăţişat pe scurt momentele istorice sub lumina cărora se 
începe noul an şcolar, spunînd printre altele: «începem anul şcolar 
1959/1960 în pragul celui de al 16-lea an de la eliberarea scumpei noastre 
patrii de sub jugul fascist, de către glorioasă armată sovietică. întregul 
•popor a cinstit cum se cuvine ziua de 23 August, care a făcut începutul 
unei vieţi noi, libere şi fericite». Amintind de uimitoarele succese obţinute 
de savanţii sovietici în cucerirea cosmosului, P.C. Sa a subliniat că ele 
«sînt grăitoare pentru ceea ce se poate realiza în atmosfera de pace şi 
linişte. Oamenii, cu imensele lor resurse intelectuale şi materiale folosite 
în scopuri paşnice, pot ajunge la descoperiri extraordinare, menite să revo
luţioneze întreg sistemul de gîndire şi de aplicare practică a cunoştinţelor 
şi experienţelor binefăcătoare. Realizările oamenilor de ştiinţă sovietici 
sînt un îndemn la lupta susţinută pentru apărarea păcii».

Subliniind totodată eforturile oamenilor sovietici pentru instaurarea 
unei păci trainice, Părintele director al seminarului a arătat că aceste 
eforturi au fost ilustrate în ultima vreme prin vizita istorică a Preşedinte
lui Consiliului de Miniştri al U.R.S.S., N. S. Hruşciov, în Statele Unite 
ale Americii, şi mai ales prin propunerile de însemnătate covîrşitoare fă

DE LA MINASTIREA NEAMŢU
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cute la Organizaţia Naţiunilor Unite privitoare la dezarmarea generală şi 
totală, care au avut un larg ecou în întreaga lume.

«Aceste cîteva momente — a spus în continuare P.C. Părinte direc
tor — ne îac să privim începutul muncii noastre şcolare cu încrederea semă
nătorului care seamănă pentru a culege, la vremea secerişului, rodul 
bogat».

P.C. Părinte director Ioan Ivan şi-a încheiat cuvîntarea, spunînd : 
«Ne rămîne ca o datorie patriotică să folosim condiţiile noi ce ne-au fost 
create de către conducerea de Stat şi de către conducerea Bisericii, pen
tru obţinerea unor rezultate cît mai bune în munca noastră instructiv- 
educativă».

A vorbit apoi elevul Bilă Teodor din clasa V, exprimînd sentimentul 
<ie bucurie în urma revederii elevilor cu profesorii lor, într-o şcoală bine 
întreţinută şi întinerită prin reparaţiile ce i s-au făcut în timpul verii. El 
a asigurat totodată că elevii îşi vor întări şi mai mult simţul datoriei, res- 
pectînd disciplina şi îmbinînd cunoştinţele teoretice cu viaţa practică.

Luînd cuvîntul, P.C. Consilier Scarlat Porcescu a adus tuturor oste
nitorilor şcolii binecuvîntarea înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Iustin al 
Moldovei şi Sucevei, prin grija căruia cursurile şcolare de anul acesta 
încep într-un -local reînnoit. Vorbind de atmosfera genera-lă în care se 
începe noul an şcolar, P.C. Sa a amintit de marile înfăptuiri din patria 
noastră în cei cincisprezece ani care au trecut de la eliberarea de sub 
jugul fascist, precum şi de străduinţele depuse de Uniunea Sovietică 
pentru înălturarea obstacolelor din calea convieţuirii paşnice a tuturor 
oamenilor. «De la profesori şi de la toţi ostenitorii şcolii — a mai spus 
P.C. Consilier Scarlat Porcescu — , centrul eparhial aşteaptă «semănători 
harnici»... In munca lor de fiecare zi, trebuie să stăruie fără încetare pen
tru a da Bisericii slujitori buni, iar Patriei cetăţeni devotaţi. De la elevi 
se aşteaptă silinţă la învăţătură şi purtare bună Cei doi poli ai activităţii 
şcolare, în ceea ce priveşte şcoala teologică, sînt Biserica şi Statul. Elevii 
au îndatorirea de a se sili să devină folositori atît Bisericii cît şi scumpei 
noastre patrii».

P.C. Consilier Pr. Scarlat Porcescu şi-a încheiat cuvîntarea urînd tu
turor, profesori şi elevi, sănătate, putere de muncă şi roade îmbelşugate.

Cu aceasta, festivitatea deschiderii cursurilor a lu,at sfîrşit.

Deschiderea festivă a noului an şcolar la Şcoala de cîntă-* »

reţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Cluj a avut

loc la 4 octombrie.
După săvîrşire;a Sfintei Liturghii de către Prea Sfinţitul Episcop Teofil 

al Clujului, înconjurat de un sobor de preoţi, s-a oficiat slujba invocării 
Sfîntului Duh.

Deschiderea festivă a cursurilor a avut loc în sala de festivităţi a 
şcolii, în prezenţa Prea Sfinţitului Episcop Teofil al Clujului, a membrilor 
Consiliului eparhial, a reprezentantului Departamentului Cultelor, a corpu
lui didactic şi a elevilor.

DE LA CLUJ
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După intonarea Imnului de Stat de către corul elevilor, sub condu
cerea Părintelui profesor I. Brie, a luat cuvîntul P.C. Arhidiacon I. Ză- 
grean, directorul şcolii, care a arătat condiţiile în care şcoal.a îşi începe 
cel de al VlII-lea an de existenţă. P.C. Sa s-a adresat în primul rînd ele
vilor, sfătuindu-i să-şi desăvîrşească nu numai pregătirea profesională 
pentru a deveni buni slujitori ai stranelor şi altarelor Bisericii noastre 
Ortodoxe, ci, deoptrivă, şi educaţia lor cetăţenească şi socială, integrîn- 
du-se astfel în ritmul vieţii noi din scumpa noastră patrie. Reamintind 
sarcinile care revin profesorilor şi educatorilor în munca de pregătire a 
viitorilor slujitori ai Bisericii lui Hristos, P.C. Părinte director I. Zăgrean 
a .mulţumit Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, în frunte cu 
Prea Fericitul Patriarh Justinian, Sinodului mitropolitan al Ardealului, 
în frunte cu I.P.S. Mitropolit Nicolae Colan, P.S. Episcopi Teofil al Clujlui 
şi Valerian al Oradiei, precum şi Departamentului Cultelor, pentru tot 
sprijinul material şi moral acord!at şcolii. P.C. Sa şi-a încheiat cuvîntarea 
exprimîndu-şi nădejdea că toţi ostenitorii şcolii pe care o conduce îşi vor 
putea duce sarcinile la îndeplinire, spre slava Sfintei noastre Biserici şi 
spre folosul patriei.

A urmat recitarea unei poezii de către elevul Mociran Alexandru din 
clasa V, după care a luat cuvîntul colegul său Tăut Victor, care, vorbind 
în numele elevilor, a dat asigurarea că îşi vor da toată silinţa să-şi 
însuşească toate cunoştinţele şi îndrumările primite în şcoală pentru a 
deveni buni slujitori ai Bisericii şi cetăţeni loiali şi devotaţi ai Patriei.

P.S. Episcop Teofil a mulţumit Părintelui director şi Părinţilor profe
sori pentru gîndurile bune exprintate la început de an şcolar, atrăgînd 
totodată atenţia elevilor asupra datoriei pe care o au de a respecta dispo
ziţiile regulamentului în ceea ce priveşte disciplina şi pregătirea intelec
tuală şi spirituală. P.S. Sa ]a insistat în mod deosebit asupra unor abateri 
de ordin moral, de care trebuie să se ferească din toate puterile. Binecu- 
vîntînd cu binecuvîntare arhierească pe toţi cei de faţă, P.S. Episcop Teofil 
a cerut în acelaşi timp binecuvîntarea Părintelui ceresc asupr.a elevilor şi 
profesorilor şcolii, pentru ca noul an şcolar să aducă cele mai bogate 
roade.

*

Serbarea a luat sfîrşit cu intonarea corului : «Măreţ pămînt ăi pa
triei iubite», de către elevi.

DE LA MOFLENI-GRAIOVA I .(t Urf.Ur1|!e n ° u l“ ‘ an  |co la r la  Ş coa la  de CÎn-
I tareţi bisericeşti şi Seminarul teologic dm

Mofleni-Craiova au început în ziua de 1 octombrie, iar deschiderea festivă
a cursurilor a avut loc în ziua de 4 octombrie.4

0

S-a oficiat mai întîi Sfînta Liturghie, rînduitul Te~Deum şi polihro- 
niul în biserica Mînăstirii Bucovăţul Vechi, de către soborul preoţilor pro
fesori ai şcolii, cu răspunsurile date de corifl elevilor, fiind de faţă I.P.S. 
Mitropolit Firmilian al Olteniei, P.C. Arhim. dr. Laurenţiu Busuioc, Vicar 
mitropolitan, PP. CC. Consilieri administrativi, P.C. Protoiereu al oraşu-
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iui şi raionului Craiova, P.C. Exarh, reprezentanţii Departamentului Cui* 

lelor, profesorii şi elevii şcolii.

In cuvîntarea de deschidere, rostită îndată după terminarea slujbei 
religioase, P.C. Pr. prof. Ioan lonescu, directorul şcolii, a subliniat dintru 
început că noul an şcolar se deschide «sub zările luminoase ale răsăritu
lui, care începe să însenineze cerul şi să alunge negurile nopţii şi norii 
grei ai îngrijorărilor de noi războaie. Mesajul păcii purtat de marele om 
de stat al Uniunii Sovietice, Nichita Hruşciov, de la Washington la Pekin, 
a înseninat cerul omenirii... Ca unii ce slujim Domnului păcii, — a spus 
în continuare P.C. Părinte director lonescu — , sîntem încredinţaţi de 
victoria păcii în lume, deschizîndu-se astfel omenirii o nouă eră, era păcii 
şi a socialismului constructiv». A asigurat apoi pe I.P.S. Mitropolit Fir
milian că profesorii şi educatorii şcolii vor depune toate străduinţele pen
tru a corespunde încrederii ce li s-a acordat de a creşte pe elevi «în duhul

# 1  '  o  i  • j

Bisericii, ai Patriei şi ai păcii», avînd toate condiţiile necesare pentru 
pregătirea lor intelectuală şi sufletească, datorită în primul rînd înalt 
Prea Sfinţitului Mitropolit Firmilian, căruia i-a exprimat recunoştinţă şi 
mulţumiri. A mulţumit de asemenea conducerii noastre statale, care priri 
Departamentul Cultelor a acordat şcolii sprijinul său material.

A luat apoi cuvîntul I.P.S. Mitropolit Firmilian, amintind de începu
turile şi progresele şcoalei teologice de la Mofleni, pusă astăzi sub veghea 
unui nou director, P.C. Consilier cultural Ion lonescu; dascăl încercat 
şi pasionat de munca didactică, dornic să-şi pună la contribuţie forţele 
sale cărturăreşti. Recomandîndu-1 profesorilor şi elevilor, I.P.S. Mitropolii 
i-a subliniat meritele sale din cîmpul şcolii, al preoţiei, al cărţii şi al 
scrisului. «Părintele lonescu — a- spus I.P.S. Sa — lasă un loc mai înalt 
faţă de cel pe care îl are acum. L-a lăsat de bună voie, cerînd să-i dăm 
această sarcină gingaşă, pe care puţini dintre oameni o pot îndeplini. Se 
poate spune că lucrul pe care-1 face Părintele Consilier Ion lonescu este 
o sarcină nobilă pe care şi-a lăsat-o în propriile sale mîini». I.P.S. M i
tropolit a mai adăugat că şcoala a primit totodată şi alte cadre didactice 
noi. In perspectiva acestei noi alcătuiri, ea trebuie să-şi sporească lucrarea 
educativă în vederea pregătirii viitorilor slujitori ai Bisericii pentru predi- 
carea şi întărirea păcii în lume, năzuinţă care stăpîneşte astăzi toate in i
mile şi căreia i se devotează conducătorii de seamă ai popoarelor dor
nice de pace.

Cuvintele rostite de înaltul Chiriarh despre rostul şcolii eparhiale şi 

nădejdile puse în ea a încălzit sufletele tuturor celor de faţă.

înalt Prea Sfinitul Mitropolit Firmilian a vizitat apoi localul şcolii 
şi al internatului, împreună cu oaspeţii şi însoţitorii, cercetînd cu in t e r e s  
părintesc toate pregătirile gospodăreşti în vederea noului an şcolar, pre
cum şi sălile de clasă, spaţioase şi luminoase, dormitoarele, curate şi fru
mos aranjate, sala de mese şi bucătăria, modern utilate — , toate formînd
o ambianţă plăcută şi o atmosferă întru totul prielnică vieţi şcolăreşti a 
elevilor.
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DE LA CARANSEBEŞ
Ca la toate şcolile noastre de învătămînt teo-

# • 

logic, cursurile noului an şcolar la Şcoala de* 

cîntăreţi bisericeşti şi Seminarul teologic din Caransebeş s-au deschis la
1 octombrie, printr-o festivitate tradiţională.

După ce s-a săvîrşit slujba chemării Duhului Sfînt, în vechea catedrală 
a oraşului, profesorii şi elevii au trecut în localul şcolii, unde — în pre
zenţa P.C. Prot. Iacob Creţiu, reprezentant la Caransebeş al înalt Prea 
Sfinţitului Mitropolit Vasile al Banatului,'şi al Consiliului arhiepiscopal* 
a reprezentantului Departaentului Cultelor, a corpului didactic, a elevilor 
şi a părinţilor lor — , s-a făcut sfinţirea apei de către Spiritualul, şcolii.

Directorul şcolii, P.C. Prot. Zeno Munteanu, a rostit cuvîntarea de 
deschidere a noului an şcolar, vorbind despre însemnătatea preoţiei şi 
de răspunderea pe care o are preotul înaintea conştiinţei sa'le, dar mai ales 

. în faţa lui Dumnezeu. P.C. Sa a făcut apel la elevi să-şi facă un examen 
de conştiinţă şi cei care nu au vocaţie pentru preoţie, să-şi îndrepte paşii 
pe alt drum, spre a fi folositori poporului din care fac parte. Numai omul 
îndrăgostit de slujba pe care o exercită, poate aduce un real aport pe 
calea progresului. Datorită înaltei înţelegeri a înalt Prea Sfinţitului M i
tropolit Vasile, şcoala poate adăposti pe elevii săi în condiţiile cele mai 
bune.

In încheiere, P.C. Părinte director Zeno Munteanu a mulţumit Prea 
Fericitului Patriarh Justinian, înalţ Prea Sfinţitului Mitropolit Vasile al 
Banatului, Prea Sfinţitului Episcop Andrei al Aradului, Departamentului 
Culielor şi organelor locale de Stat pentru sprijinul acordat şcolii, atît 
din punct de vedere moral, cît şi material.

în numele înalt Prea Sfinţitului Mitropolit Vasile al Banatului şi al 
Consiliului Arhiepiscopal de pe lîngă Arhiepiscopia Timişoarei, P.C. Pr. 
Consilier arhiepiscopal Iacob Creţiu şi-a exprimat bucuria că a putut par
ticipa la deschiderea solemnă a unui nou an şcolar la Seminarul teologic 
din Caransebeş, de pe băncile căruia au ieşit atîţi slujitori ai lui Hristos, 
adu'cînd totodată şi binecuvîntarea înaltului Ierarh al Bisericii din 
Banat, care urează spor la muncă tuturor ostenitorilor în ogorul şcolii 
teologice bănăţene.

Corul elevilor a intonat o cîntare religioasă, cu care s-a încheiat fes
tivitatea.



DESCHIDEREA CURSURILOR 
DE ÎNDRUMARE PASTORALĂ 

PENTRU CEA DE A 35-A SERIE DE PREOŢI

Pentru anul şcolar 1959/1960 Sfîntul Sinod a programat patru serii .de 
cursuri de îndrumare pastorală : prima în noiembrie-decembrie 1959, a 
doua în ianuarie-februarie, a treia în martie-aprilie şi a patra în mai-

iunie 1960.
Deschiderea festivă a cursurilor seriei a 35-a (noiembrie-decembrie 

1959) a avut loc joi, 5 noiembrie 1959, ia centrul de îndrumare pastorală 
a clerului de la Curtea de Argeş, în prezenţa Prea Fericitului Părinte Pa
triarh Justinian, a prorectorului Centrului, arhiereu Pavel Şerpe, a pro
fesorilor şi a P. C. Protoiereu Petre Topologeanu, protoiereul raionului 
Curtea de Argeş.

La cursurile acestei serii s-au prezentat 92 preoţi din cele şapte eparhii 
din raza de şcolarizare a Institutului teologic universitar din Bucureşti.

După sfinţirea apei şi polihroniu a luat cuvîntul P. S. Pavel Şerpe,
Prorectorul Centrului, care, după ce a salutat prezenţa Prea Fericitului
Patriarh Justinian, a amintit de însemnătatea istorică a localitătii Curtea

1  t

de Argeş, dînd apoi lămuriri şi îndrumări preoţilor cursişti, care se vor 
bucura de tot sprijinul Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne, în 
frunte cu Prea Fericitul Patriarh Justinian.

P. C. Pr. Petre Topologeanu, protoiereul raionului, a reamintit rostul 
şi însemnătatea cursurilor de îndrumare pastorală, subliniind că preoţimea 
noastră ortodoxă are datoria să înveţe cît mai mult, ca să poată, la rîndul 
ei, învăţa şi pe alţii. «Dascălii de teologie care predau la aceste cursuri, 
a spus printre altele P. C. Protoiereu, vor reîmprospăta continuu cu
noştinţele de mai înainte ale preoţimii, îi vor îndruma să-şi revizuiască
munca, atitudinile de constiintă, semănînd sămînta cea bună, ca vremea

1 »  »  •  i  '

petrecută Ia cursuri să nu fie folosită în zadar. Trăim vremuri cînd lumea 
se zbate pentru instaurarea unei vieţi noi, fără războaie, în pace şi în con
vieţuire generală. Preoţimea trebuie să ţină pasul cu vremea şi să fie 
alături de cei ce luptă pentru binele întregii omeniri iubitoare de dreptate' 
socială si de linişte constructivă».

9 9

In numele cursiştiîor a vorbit P. C. preot Nichifor Barcaru, protoiereul 
raionului Huşi, care, subliniind neîncetatele strădanii ce se fac pentru 
instaurarea unei păci trainice în lume, a adresat preoţimii din întreaga
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ţară o însufleţită chemare la muncă susţinută şi constructivă, atît pe 
tărîm profesional, cît şi obştesc.

In încheiere, Prea Fericitul Patriarh Justinian, Patriarhul Bisericii 
Ortodoxe Romîne, a ţinut următoarea cuvîntare :

«In calitate de gazdă — pentru că Centrul de îndrumare se găseşte 
pe teritoriul unui asezămînt stavropighian —, vă zic : Bine aţi venit!

De la bun început nu vom stărui asupra rostului acestor cursuri de 
îndrumare pastorală, pentru că despre aceasta s-a vorbit de ajuns, şi 
astăzi şi în alte rînduri, şi s-a publicat atît în revistele noastre bisericeşti. 
Ba, unii dintre cucerniciile voastre veniţi pentru a doua oară la aceste 
cursuri.

Viaţa lumii nu e statică. Ea îşi deapănă firul ei neîntrerupt cu pro
bleme noi ce trebuiesc rezolvate. Atîtea surprize au survenit numai de la 
cealaltă serie de cursuri (a 34-a) şi pînă acum. Au survenit schimbări în 
cîmpul acţiunii popoarelor, în lupta lor continuă spre a se ajunge Ia o 
..adevărată destindere mondială.

Odată veniţi aici, trebuie să ţineţi seama de toate acestea. V-am pus 
la dispoziţie profesorii Institutului Teologic Universitar din Bucureşti—te
oreticienii noştri în problemele religiei creştine ortodoxe şi ale pastoraţiei 
la sate. Ei vor reaprinde în cucerniciile voastre vechile cunoştinţe, le vor 
reactualiza ca probleme ce se pun pentru viaţa Bisericii noastre. Aveţi 
deja o practică în pastoraţie, aveţi liste întregi de probleme, multe ne
rezolvate, pe care le puteţi pune aici şi rezolva cu folos. Stînd împreună 
o lună de zile, vă veţi întreba unii pe alţii cum aţi dezlegat — în satele 
de unde veniţi — o serie de probleme practice, ca : întovărăşirile agricole/ 
colectivizarea gospodăriilor săteşti, însămînţările de toamnă şi-primăvară* 
şi alte asemenea probleme de care vă loviţi acasă, pentru că credincioşii 
întotdeauna întreabă pe preot şi-i cer sfaturi în toate problemele. înr 

•general preoţii au multe mijloace de convingere şi de aceea ei trebuie 
să-i îndemne pe credincioşi spre cele ce sînt de folos Bisericii şi Statului:

O altă problemă importantă în care Biserica noastră activează intens, 
este lupta pentru pace. La aceasta ne-a îndemnat şi ne-a îndatorat Mîn-‘ 
tuitorul Hristos — s-o facem cu timp şi fără timp. Aici preoţimea e în 
materie şi avem putinţa să-i întrecem pe toţi. Argumente multe ne stau 
la îndemînă.

S-a arătat, apoi, de către antevorbitori, trecutul istoric al Argeşului. 
Biserica noastră a sărbătorit recent 600 de ani de la întemeierea Mitropoliei 
Ungrovlahiei, cînd s-a adus, aici, la Argeş, ca mitropolit al Ţării Romîneşti 
Iachint de Vicina. Profesorii Institutului Teologic vă vor spune mai pe 
larg despre aceasta şi vor sublinia actul sărbătoresc al' întemeierii‘-Mi
tropoliei Ungrovlahiei.

S-a amintit aici, de asemenea, că sîntem în plină sărbătorire a Lunii 
prieteniei romîno-sovietice. In aceste zile, gîndurile noastre se îndreaptă 
şi spre ierarhii şi clerul Bisericii ortodoxe ruse surori şi către credincioşii ‘ 
marii ţări vecine şi prietene. Şi noi îndreptăm gîndul nostru către ei, 
pentru că noi trăim cu ei un sentiment chiar mai puternic decît frăţia
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trecută de arme, trăim în sentimentul frăţiei lui Hristos, al comunitătii de9 » ' » 
credinţă, care este un'sentiment puternic şi veşnic.

Veţi lua cunoştinţă împreună cu profesorii — teoreticienii Cucerni
cilor voastre — de problemele cucericii cosmosului, marea reuşită a sa
vanţilor sovietici. Ortodoxismul a salutat întotdeauna orice reuşită a

9 /

ştiinţei, pentru că Dumnezeu este Acela care împarte credincioşilor daru
rile sale ; în aceasta noi am văzut întotdeauna cît de mare este Pronia faţă 
de credincioşi. Prin mîna omului s-au trimis sateliţii, rachetele, aparatele 
de fotografiat luna etc. Un întreg univers este cercetat acum cu succes 
de mîna omului.

%

Veţi msi fi puşi, aici, în curent şi cu alte probleme : cu temelia cre
dinţei noastre, cu Sfînta Scriptură. Cercetările din ţinuturile de care vor
beşte Biblia au dus la descoperirea tuturor locurilor pomenite chiar de’ 
Moisi în cărţile lui şi apoi de către Mîntuitorul.

întreaga omenire şi noi toţi sîntem sub impresia ce ne-a adus-o pro
punerea de dezarmare totală făcută de Conducătorul poporului sovietic. 
Noi 'luptăm pentru pacea, lumii, de peste zece ani. Sîntem slujitorii lui 
Hristos, slujitorii păcii şi totuşi — după declaraţia Primatului Bisericii 
din Anglia, Arhiepiscopul de Canterbury — nu am avut iniţiativa şi cu
rajul de care a dat dovadă Conducătorul Guvernului sovietic, propunînd 
în faţa Organizaţiei Naţiunilor Unite, trimiterea militarilor la muncile 
oamenilor de rînd şi prefacerea tancurilor în tractoare şi a tunurilor în 
pluguri, declaraţie ce a avut un uriaş ecou în întreaga lume şi care, con
densată într-o rezoluţie a U.R.S.S. şi S.U.A., a fost trecută în O.N.U. cu 
unanimitatea celor 82 de state membre ale acestei Organizaţii mondiale.

Iată marile probleme pe care aveţi să le cunoaşteţi mai de aproape 
aici, la cursuri. Veniţi de două ori în întreaga Dvs. viaţă la aceste cursuri. 
E bine că s-a hotărît chemarea Dvs. aici. Aveţi şi unele probleme de 
conştiinţă, care vă neliniştesc. Unde în altă parte le puteţi dezlega ? Cine 
vă poate îndruma ? Aici le veţi dezbate şi le veţi găsi dezlegare. Vă veţi 
putea spovedi — pentru că şi preotul este îndatorat să se mărturisească. 
Vă veţi împărtăşi unul altuia experienţele. Fugiţi însă de «simpaticii po
vestitori», de «guralivii în deşert», de cei ce iubesc «snoavele, glumele şi 
vorbele fără rost», pentru că toate acestea nu cadrează cu preoţia; Fiţi 
permanent preocupaţi de rugăciune, de gîndurile bune şi curate, de muncă 
şi studiu susţinut, ştiind că adunaţi fiind în numele Mîntuitorului, e şi El
de fată.

t

Vă atrag atenţia să vă respectaţi singuri lozinca pe care a înfăţişat-o 

delegatul care a vorbit azi în numele C. Voastre : «Cît mai multă treabă, 
cît mai puţină vorbă».

Printre noi stăruie sufletul ierarhilor de la Argeş, vrednici înaintaşi 
ai noştri. Lăsaţi ca ei să se bucure, şi să nu se ruşineze de adunarea Dvs. 
preoţească.

Din partea Noastră aveţi asigurată o grijă permanentă. Aveţi şi 
întregul sprijin al Statului.

4
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Indrumaţi-vă copiii — atunci cînd ei nu reuşesc în şcoîi teoretice — 
spre şcoli tehnice, practice. E atîta nevoie în acest cîmp al activităţii 
actualelor vremuri.

Mulţumesc P. S. Pavel, prorectorul Centrului, şi P. C. Protoiereului 
Topologeanu, pentru cuvintele adresate şi pentru grija ce o vor purta 
pentru preoţii cursişti. Mulţumesc profesorilor şi le urez succes în îmbi
narea teoriei cu practica.

Dau o grijă deosebită de a vă încadra în muncă cinstită şi conştiinţă 
curată. Vă îndemn să fiţi preoţi buni şi cetăţeni cinstiţi. Căutaţi-vă de 
misiunea căreia v-aţi dedicat şi de muncă neobosită. Indepărtaţi-vă de 
«sfaturile cele viclene» şi duşmănoase. Folosiţi bine timpul cît staţi aici.

Vă binecuvîntez şi rog pe Cel Atotputernic să vă ţină sănătoşi şi să 
•lucraţi cu spor. Rugaţi-vă şi cucerniciile voastre pentru cele ce trebuie să 
vă fie de folos».

Cuvîntul cald, convingător, mîngîietor şi plin de bune sfătuiri al Prea 
Fericitului Patriarh Justinian s-a încheiat cu întonarea imnului patriarhal, 
cu care a luat sfîrşit şi festivitatea.

Diac. ANAT. LEFTER



*

DUMNEZEIASCA LITURGHIE 
COMENTATĂ IN  OFICIUL ŞI IN  TEXTUL E I

GENERALITĂŢI INTRODUCTIVE

r. CARACTERUL OFICIULUI
I

a) Principiul comunitar şi ierarhic al Liturghiei. Aşa precum ne arată 
însăşi denumirea* ei, * Liturghia este o slujbă sau un oficiu religios ş i  

anume serviciul divin sau cultul sacru al Bisericii creştine şi în special 
al Bisericii creştine ortodoxe.

* De la grecescul Xeiroop-fla, (Xslxov Spyov =« Oficiu public), sau în forma sa mai 
veche de scriere: Xqxouprlct, cuvînt compus adică din Spyov (faptă, treabă, lucrare, oficiu, 
Îndeletnicire) şi XTjîTos, de la Xr,o; sau în dialect atic Xoo  ̂ (popor). Adjectivul Xijl’xoţ 
însemnează, deci, ceea ce este al poporului, ceea ce se cuvine sau se referă la popor sau 
Ia Întreaga cetate. Verbul XstTMjofstv însemna a săvîrşi ceva pentru popor, iar XsitcupŢCa 
era o acţiune, o iucrare sau faptă, un oficiu sau o îndeletnicire îndeplinită îfi folosul po
porului, adică de utilitate publică. Sub această denumire se înţelegeau de regulă anumite 
oficii specificate în legi şi îndeplinite pe spesele lor de către cetăţenii din clasele nobile 
şi bogate, ca de exemplu: într-armarea unei flote şi conducerea ei împotriva duşmanilor, 
pregătirea sărbătorilor anuale în cinstea zeilor, echiparea şi participarea personală 1a 
război pe proprie cheltuială, îndeplinirea gratuită a funcţiunilor publice, iar în sens mai 
restrîns oficiile cultului public al zeilor.

în sensul acestei uHime accepţiuni se vede întrebuinţat cuvîntul «liturghie» şi în 
diferite texte din Septuagintă, privitoare la serviciile cultului. Astfel, regele Iosia spune 
leviţilor: «voi trebuie acum să serviţi O s c t o u p y  s î  v) Domnului Dumnezeului vostru şi 
poporului Său, Israel» (II Paralipom. XXXV, 3; cf. şi I Paralipom. XXIII, 28 etc. etc.). 
De asemenea şi în Noul Testament: Lc. I, 8-10; F. Ap. X III, 2 ; Evrei IX, 21 ; X, 11. 
Termenul XeiT&opTfCa este întrebuinţat de Sf. Ap. Pavel pentru a desemna slujba arhierească 
a Mîntuitorului: Evrei V III, 2 ; cf. şi V, 1, 4. Prin această expresie se desemnează în 
literatura Părinţilor apostolici (Didahia XV, 1 ; Clement Romanul, 1 Corint. XLI, 1) şi 
în canoanele sinoadelor (1 şi 2 Ancira, 12 Sardica, 18 Laodiceea) de obicei atribuţia de 
liturghisitori a clericilor şi de îndeplinitori ai diferitelor oficii bisericeşt, ca, de exemplu, 
/ceasul al IX-lea şi vecernia (cf. Ioannes Mich. Hanssens, Institutiones Liturgicae de ritibus
orientalibus, t. II, pt. I, nn. 60-63, pp. 34--35.).
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Cînd zicem că Liturghia este oficiul divin al Bisericii, se înţelege că 
ea trebuie privită de fapt drept cultul nu atît al creştinului cît al creşti
nătăţii. Liturghia poartă deci în esenţa ei un caracter eclesiologic, este 
adică un cult colectiv, iar nu individual şi individualist. Ea este cultul 
comunităţii, pentru că, în primul rînd, în Liturghie se roagă toţi : nu 
numai liturghisitorii, ci şi credincioşii, care participă în spirit la rugăciu- - 
nile acelora ; mai mult, membrii comunităţii iau parte de asemenea la 
însăşi aducerea Sfintei Jertfe euharistice, după ce, prin rugăciunile preo
ţilor, Trupul şi Sîngele' Domnului devin prezente real şi substanţial pe 
sf. masă.

Nota aceasta de cult colectiv, specifică Liturghiei, se face simţită pe 
de o parte prin forma pluralului, la persoana întîia mai ales, în care sînt 
redactate şi rostite rugăciunile, cît şi prin forma dialogată, sub care se 
desfăşoară oficiul ei, întonat alternativ de liturghisitor şi de credincioşi. 
Condiţionarea acestor două roluri unul de celălalt este ilustrată într-o 
formă sugestivă de Sf. Ioan Gură-de-Aur, în legătură cu dialogul intro
ductiv la rugăciunea anaforei euharistice... «...înfricoşetoarelor Taine», re
marca el, «preotul se roagă pentru popor, iar poporul pentru preot; căci 
acel (răspuns) «Şi cu duhul tău» nu însemnează altceva decît aceasta. 
Tot aşa cele ale (rugăciunii) Euharistiei le sînt comune; căci nu numai 
acela (preotul) singur mulţumeşte, ci şi toţi credincioşii. Pentru că 
(numai) după ce a primit mai întîi răspunsul lor şi după ce apoi aceştia 
s-au învoit că este vrednic şi drept lucru să se facă aceasta, atunci începe 
(preotul) rugăciunea de mulţumire». 1

Mai mult, Liturghia este rugăciunea atît a Bisericii întregi sau a în
tregului popor creştin ortodox de pretutindeni, cît şi pentru membrii Bise
ricii din toate timpurile. Liturghia din locaşul sfînt al celei mai mărunte 
enorii se înalţă astfel nu numai pentru cei ce sînt de faţă, ci şi pentru 
«toţi ortodocşii creştini de pretutindeni» ca şi «pentru toţi cei mai 
dinainte adormiţi părinţii şi fraţii noştri ortodocşi, care odihnesc aici şi 
pretutindeni», la aceste rugăciuni fiind asociaţi «toţi sfinţii» împreună cu 
«Prea Sfînta, curata, prea binecuvîntata, slăvită Stăpîna noastră, de Dum
nezeu Născătoarea şi pururea Fecioara Maria». -Cu a'lte cuvinte, în Litur
ghie se găseşte în rugăciune Biserica văzută şi nevăzută a lui Hristos, 
toate membrele trupului Său mistic, care se roagă împreună cu Capul 
lor, Hristos. Fiind în cei ce rămîn în El şi în cuvintele Lui ( Ioan, XV, 7 ; 
XVII, 23), El se roagă, precum zice Fericitul Augustin, pentru noi ca 
marele nostru preot, se roagă în, noi, în calitate de cap al nostru, adică al

Prin analogie, deci, cu sensul material, formal şi juridic pe care 11 avea acest cu
vînt în limba şi în organizaţia vieţii din vechea societate greacă, termenul «liturghie» a - 
ajuns să însemneze în Biserica creştină oficiul, slujba sau lucrarea ce se îndeplineşte în 
serviciul divin, spre folosul comunităţii credincioşilor, care este, în ultimă linie, sfinţirea. 
Potrivit însemnării primită de această denumire în vechiul limbaj creştin, prin Liturghie 
se înţelege în Bserica Ortodoxă, în chip exclusiv, serviciul sau oficiul divin, în care se 
săvîrşeşte jertfa euharistică a Trupului şi Sîngelui Mîntuitorului, sub forma pîinii şi â 
▼inului, spre sfinţirea credincioşilor.
— 1. Sf. Ioan Gură de Aur, Omilia XVIII la 2 C o rin tP.G., t. LXI, col. 527.
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trupului Său mistic, care este Biserica, şi ne' rugăm în acelaşi timp 
către EI, ca Dumnezeului nostru. 2 Pluralitatea este topită astfel în uni
tate, în unitatea duhului prin Iisus Hristos, în care, cu care şi prin care se 
roagă Biserica. Cînd El a spus : «orice veţi cere de la Tatăl în numele 
Meu, vă va da» (Ioan, XVI, 23), ne-a învăţat că Iisus este mijlocitorul 
rugăciunii noastre, ca Cel ce a împăcat pe oameni cu Tatăl şi a făcut cu 
putinţă celor care cred în numele Lui, să devină fii ai lui Dumnezeu (Ioanr 
[, 23), prin har.

Liturghia este, aşa dar, o rugăciune prin intermediu sau un cult adus

prin mijlocirea Mîntuitorului ; potrivit propriei Sale învăţături, singur 
El este «calea», prin care se ajunge «la Tatăl» : «nimeni nu vine la Tatăl 
decît prin Mine» (Ioan, XVI, 6). Această slujbă de mijlocire, pe care, în 
ceruri, Mîntuitorul o îndeplineşte în faţa Tatălui Său, în mijlocul îngerilor 
şi sfinţilor Săi, pe pămînt o continuă prin membrii ierarhiei bisericeşti, 
sub forma Liturghiei. Ca atare, pietatea liturgică nu este individualistă,, 
cum o concep protestanţii, la care, după principiul lui Luther, nimeni nu 
poate să primească pe Duhul Sfînt şi să înţeleagă pe Dumnezeu şi pe- 
Cuvîntul Său decît dacă acesta îi este dat fără intermediar, de Duhul Sfînt.. 
Şi nimeni nu poate primi pe Duhul Sfînt decît dacă singur face experienţa 
Lui, II încearcă şi II simte». 3 Prin însuşi caracterul ei, însă, Liturghia 
nu reprezintă atmosfera sau terenul unui cult individualist, deoarece ea 
este rugăciunea oficială, publică şi comunitară, prin care creştinul se 
integrează în Biserică sau trupul mistic al lui Hristos, găsindu-se lao
laltă cu celelalte membre ale acestuia, simpli credincioşi şi ierarhie sluji
toare, în «unirea duhului prin legătura păcii» (Efes. IV, 3), care trebuie1 
să domnească în inimile tuturor celor care sînt chemaţi să alcătuiască un 

~ singur trup (Colos, III, 15). Caracterul şi principiul acesta ierarhic şi 
social sau comunitar al Liturghiei îl apăra Sf. Ignatie Teoforul, cînd în
demna pe creştinii filadelfieni (IV) să păstreze între ei legătura prin ace
eaşi Euharistie şi acelaşi jertfelnic, în jurul clerului ; întrucît, aşa precum 
scria Tralienilor (III) , «fără aceştia (membrii ierarhiei) nu se poate 
numi Biserică», el îndemna în consecinţă : «Rămîneţi tari în credinţa 
voastră şi în rugăciunea de obşte» (XII). Liturghia este, prin urmare,. 
o rugăciune, o mare rugăciune, cea mai mare rugăciune şi anume mcfrea 
rugăciune sau rugăciunea prin excelenţă a Bisericii.

O participare comunitară la oficiul Liturgiei se poate considera însă* 
numai în măsura în care credincioşii nu sînt simpli asistenţi sau specta
tori pasivi, ci urmăresc cu atenţiune oficiul sau acţiunea sau drama litur
gică, îndeplinită de slujitorii altarului, participă şi se pătrund de ea sau 
o trăiesc împreună cu ei. Din acest punct de vedere trebuie să semnalăm 
că practica credincioşilor din Bisericile apusene, imitată în unele cazuri 
cu totul rare şi de unii ortodocşi, de a recita diverse rugăciuni din anumite 
cărţi, în timpul Sfintei Liturghii, constituie o întrerupere a unităţii, ce

4

2. Cf. Fericitul Augustin, Enarratio in ps. LXXXV.
3. In introducerea lui «Das Magnificat verdeutscht und ausgelegt», 1521. La 

Will, Le culte, voi. I, p. 326, n. 3.
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trebuie să se păstreze cu* şi prin liturghisitor (preot ori episcop) ; altăuri 
sau pe marginea cultului public se dă astfel naştere şi se practică un cult 
particular şi individualist, în care credinciosul îşi tratează singur şi direct 
raportul său cu Dumnezeu, fără mijlocirea celor ce «împreună lucrători 
cu Dumnezeu» şi «slujitori» ai Lui sînt (2 Corint., VI, 1, 4). In felul acesta, 
credincioşii se găsesc concentraţi asupra lor înşişi într-un cult aproape 
antropocentric, iar nu asupra acţiunii sau dramei, în cadrul căreia se 
desfăşoară marea rugăciune a Bisericii, care este Liturghia.

b) Liturghia ca formă de cult extern potrivit cu natura omului şi a

» f  * t i  

oficiului Liturghiei este unul dintre motivele pentru care aparatul ei extern
a fost întocmit sub forma unui strîns dialog cu credincioşii, şi se află 
•presărat .cu interjecţii şi formule de îndemn ori de salut sau de bine- 
cuvîntare. Găsindu-se într-o mare dependenţă de simţurile sale, credin
ciosului i-ar fi foarte greu să se înalţe la obiecte spirituale şi să zămislească 
sentimente religioase, fără să fie sprijinit de anumite forme sensibile în 
stare să i le deştepte în inima sa. 4 Aceasta constituie o situaţie perma
nentă după căderea omului în păcatul originar, de cînd el a pierdut pri
vilegiul unui raport înalt cu Revelaţiunea divină. «Adevăratul cult, dacă 
îl coi.si'derăm în el însuşi şi fără nici un raport cu starea prezentă a omului 
este», precum remarca Massillon, «pur interior şi se săvîrşeşte cu totul 
în inimă. A adora Fiinţa supremă, a contempla divinele Sale perfecţiuni, 
a te uni cu El prin emoţiile sfinte ale unei iubiri curate şi perfecte, prin 
laude, binecuvîntare şi mulţumiri, aceasta este întreaga religiune a spiri
telor fericite, a drepţilor, care ne-au precedat cu semnul credinţei. Aceasta 
a fost religiunea omului inocent, zice Fericitul Augustin ; dar căzut din 
această stare de dreptate, în care fusese creat la început, el a fost silit 
să se tîrască pe pămînt şi să nu se poată ridica la Creatorul său decît 
prin serviciul aceloraşi creaturi, care îl depărtaseră de acolo. Ca urmaşi 
ai necredinţei sale, noi moştenim şi pedeapsa lui ; ca fii ai unui părinte 
trupesc, noi ne naştem trupeşte ca şi e l ; sufletul nostru, învăluit în sim
ţuri, aproape nu se mai poate lipsi de serviciul lor. Cultul nostru are, 
.ca atare, nevoie de obiecte sensibile, care să ne sprijine credinţa, care să 
ne deştepte dragostea, care să ne nutrască spranţa, care să ne înles
nească atenţiunea, care să ne unească, chiar, cu fraţii noştri. Astfel este 
religiunea pe păm înt: simboalele, umbrele, enigmele ne fixează, ne. puri
fică, ne adună la un loc». 5

4. Cf. L’Abbe Boissonnet, Dictionnaire des ceremonies et des rites sacres, Migne, 
t  XV, p. 11.

5. Massilon, Oeuvres (Sermon du veritable culte), 2-e t., Paris, 1865, p. 561. Dom
M. Festugiere, din şcoala benedictină franceză, exprimă raportul dintre cultul extern şi cel
. . . „ «Cult extern, omul complet: corp şi suflet».
intern prin urmatoarea ecuaţie : — ---------------------------------------—  Acest

«Cuit intern, o parte a omului: sufletul / singur».
simbol aritmetic al atîtor rugăciuni liturgice, în care se vede colaborarea simultană a cor
pului şi sufletului în cult, pune în evidentă două lucruri. întîi : cultul nu este complet, 
deci, decît sub ambele înfăţişări (intern şi extern) ; dacă cultul intern este şi rămîne cult 
şi numai în această formă, apoi cultul extern, ca să merite şi să fie într-adevăr cult divin* 
trebuie să cuprindă neapărat în sine tot ceea ce este activitate psihică în cultul intern.
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Deşi în starea originară sau de nevinovăţie a omului ( justitia origi- 
nalis) raportul dintre om şi Dumnezeu se realiza tot în jertfă, totuşi 
aceasta trebuie să ne-o reprezentăm într-un înţeles cu totul spiritual. 
«Dumnezeu se comunică adică omului pe Sine şi bunătăţile Sale, iar 
omul primindu-le se predă lui Dumnezeeu pe sine şi viaţa sa în rugăciune 
şi mulţumire. Acest raport de jertfă dintre Dumnezeu şi om a fost stabilit 
prin însăşi crearea omului şi prin iconomia dumnezeiască pentru dînsul. 
Dumnezeu a creat pe om, adică i-a dat viaţă, suflet şi corp şi i-a purtat de 
grijă nu numai d:ndu-i toate cele de trebuinţă pentru viaţă (raiu«l), dar 
l-a şi primit pe om în legătură spirituală cu Sine, şi i-a dat viaţă veşnică 
fericită. Omul, la rîndul său, primind acest dar, în semn de mulţumire şi 
de respect se predă lui Dumnezeu pe sine şi toată viaţa sa (sufletul 
şi corpul său, cugetul şi faptele sale), cu un cuvînt, aduce toată fiinţa sa 
ca jertfă lui Dumnezeu. Ca expresiune a unei astfel de legături între Dum
nezeu şi om şi a unui astfel de dar al vieţii serveşte jertfa în sensul 
ei original. O astfel de jertfă a adus lui Dumnezeu omul în starea lui 
de nevinovăţie, liber de păcat şi numai el singur a putut să o aducă. 
După căderea sa în păcat însă, omul n-a putut să mai aducă jertfa pri
mitivă, pentru că viaţa lui a devenit vinovată şi necurată înaintea lui 
Dumnezeu şi, prin urmare, nevrednică de a fi dar lui Dumnezeu», 6 aşa 
încît a trebuit să recurgă la forme sensibile de jertfă, pentru susţinerea 
religiozităţii sale, aşa cum se vede în V. Testament şi în istoria universală.

Ca atare, Mîntuitorul însuşi nu putea să lase cultul Bisericii Sale 
fără un centru potrivit cu natura ei. Mîngîind pe ucenici că «nu-i va lăsa * 
orfani» (Ioan, XIV, 18), El le făgădui prezenţa Sa pînă la sfîrşitul veacu
rilor (Mt., XXVIII, 20). «El a găsit de cuviinţă să rămînă printre noi ca 
o jertfă permanentă. Iisus Hristos este capul Bisericii : pentru aceasta 
El a voit ca sfîntă Sa umanitate (natură omenească) să fie mereu pre
zentă pe pămînt. Această îndoită prezenţă, cu deosebirile respective, co
respunde perfect naturii Bisericii cereşti şi a celei pămînteşti. în ceruri, 
El stă de-a dreapta Tatălui Său, plin de putere şi de slavă ; pe pămînt
El rămîne smerit şi ascuns sub înfăţişarea pîinii şi a vinului». 7

Vorbind de ineficacitatea vechilor jertfe de animale, Chateaubriand 
remarcă pe drept cuvînt că deşi o jertfă spirituală, adusă în fiecare zi 
pentru păcatele oamenilor, este plăcută lui Dumnezeu, «totuşi, pentru 
păstrarea cultului extern, trebuia un semn, un simbol al jertfei morale. 
Iisus Hristos, înainte de a părăsi pămîntul, avu grijă de imperfecţiunea 
simţurilor noastre, care nu se pot lipsi de obiectul material : El institui 
Euharistia, în care, sub elementele vizibile ale pîinii şi vinului, se ascunde 
jertfa invizibilă a sîngelui Său şi a inimilor noastre. Aceasta este expli- 
caţiunea jertfei creştine, explicaţiune care nu supără nici bunul simţ, 
nici filosofia».8 Mîntuitorul a instituit Sf. Euharistie în amintirea Sa,

6. P. Lebedev, Liturgica sau explicarea serviciului divin, traducere şi prelucrare 
de Iconomui Nicolai Filip, Bucureşti, 1899, pp. 13-14.

7. Dr. Nicolas Gihr, Le saint Sacrifice de la Messe, traduit par l’Abbe L. Th. Moc-

cand, Pa^s, 1900, t. I, p. 61.
8. Chateaubriand, Genie du christianisme, t. II, p. 67.



1078 BISERICA ORTODOXA ROMÎNĂ

pentru ca veşnic, cît va ii lumea, creştinii să-L aibă într-un chip concret 
în mijlocul lor. «Un Dumnezeu, care se arată în trup, devine astfel vizi
bil, pentru a se strecura cu ajutorul simţurilor pînă în inimile noastre ; 
şi acest mister continuînd pe altarele noastre sub semne mistice, tre
buie să servească pînă la sfîrşitul veacurilor, atît ca exerciţii cît şi 
ca mîngîiere pentru credinţa noastră». ’9

De aceea, opera mîntuirii şi îndeosebi actul, prin care ea s-a consumat 
şi formează centrul şi punctul culminant al Liturghiei, trebuie reprezentat 
şi actualizat permanent în faţa oamenilor, conform însăşi poruncii exprese 
a Mîntuitorului. Această operă nu se reduce numai la momentul răstig
nirii ; Qolgota a încheiat numai şi a desăvîrşit activitatea pămîntească a 
Mîntuitorului, exercitată mai întîi într-o formă didactică sau profetică. In 
sens larg, şi aceasta din urmă reprezintă unul din aspectele marei jertfe 
mîntuitoare, căci jertfa lui Iisus începe de la naşterea Sa, mai m u lt : de 
la zămislirea Sa supranaturală în sînul Sfintei Fecioare, deoarece o 
jertfă a fost smerirea prin luarea naturii umane şi naşterea într-un staul 
ca fiu al unei familii sărmane. Toate aceste acte de umilinţă sînt de fapt 
momente şi episoade din lanţul chenozei Fiului lui Dumnezeu, acte de 
sacrificiu premergătoare jertfei supreme şi depline, care încheie opera Lui 
mîntuitoare în lume.

Aparatul formal de reprezentare şi de actualizare a acestui dumne
zeiesc mister, pentru a fi înfăţişat concret şi făcut clar oamenilor, era firesc 
să fie alcătuit din elementele pe care experienţa le consacrase pentru ex
primarea şi obiectivarea valorilor spirituale şi metafizice. Prin urmare, 
nu trebuie să ne surprindă că oficiul Liturghiei creştine a îmbrăcat forma 
unei dragme (acţiuni), sau că unele amănunte secundare ale ei, precum 
sînt, de exemplu, răspunsurile poporului, amintesc intervenţia «corului în 
tragedia antică», deşi o astfel de formă nu era străină nici cultului iu
daic » . 10 Elementul tragic, propriu dramei, n-a fost deloc absent din 
istoria spirituală a omenirii. O adevărată tragedie a fost timpul de rătă
cire înainte de Hristos : drama lumii vechi ; într-un cadru de cea mai 
sublimă şi impresionantă tragedie se mişcă apoi sfînta umanitate a Mîn
tuitorului, culminînd cu Calvarul, în locul umanităţii lumii, neputincioasă 
a-şi realiza propria ei mîntuire.

Pentru reprezentarea, simbolizarea şi actualizarea mistică a acestei 
ultime faze îndeosebi din istoria misterului mîntuirii, oficiul Liturghiei se 
desfăşoară pe planul unei trilogii dramatice, adică divizat în trei părţi 
distincte, care se succed şi se înlănţuiesc într-o acţiune unitară, în jurul 
unicei teme a mîntuirii lumii prin Jertfa Fiului ‘lui Dumnezeu. Părţile 
acestei trilogii liturgice sînt marcate prin Proscomidie, Liturghia catehu- 
metiilor şi Liturghia credincioşilor.

In Liturghie deci, adoraţiunea, contemplaţiia şi pietatea, într-un 
cuvînt: cultul creştin, se desfăşoară prin concentrarea credincioşilor

9. Massillon, op. cit., p. 561.

10. Cf. şi Dom F. Cabrol, Le livre de ta priăre antique, 6-e ed., p. 45.
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asupra ceremoniei reprezentării misterului mîntuirii, inimile fiind astfel 
mişcate şi făcute proprii pentru însuşirea sfinţirii, adică a mîntuirii reali
zate de Fiul lui Dumnezeu. Continuînd astfel real şi mistic prezenţa lui 
Iisus şi a Cuvîntului Său printre oameni, în acelaşi timp cu invocarea 
numelui L u i,11 Liturghia, ca formă de «cult întemeiat pe revelaţiune, 
este o întînire a lui Dumnezeu şi a omului, în care Dumnezeu vine întru 
întîmpinarea omului, la întîlnirea pe care Dumnezeu însuşi i-a hotă* 
rît-o». 12

2. CONDIŢIUNI PRIVITOARE LA SAVIRŞITORII, LA LOCUL ŞI LA VREMEA

OFICIULUI LITURGHIEI

a) Ritualul pregătitor înainte de începerea oficiului. Capitolul întitulai 
în liturghier «Rînduiala dumnezeieştei proscomidii» se referă la reguli şi 
la lucrări prin excelenţă pregătitoare, cum sînt cele privitoare la starea de 
vrednicie cerută liturghisitorilor înainte de a începe ritualul proscomidiei, 
la ţinuta lor exterioară, precum şi la cele în legătură cu pregătirea sfin
telor daruri. Acest caracter de pregătire se păstrează pînă la finele capi
tolului, care se încheie cu regulile, pe care trebuie să le observe sfinţiţii 
slujitori pentru pregătirea lor înainte de a începe oficiul Liturghiei propriu 
zise.

Avînd să se angajeze de aci înainte într-o acţiune şi rugăciune con
tinuă, în strînsă legătură cu credincioşii, pentru a ajunge la uniune şi 
comuniune cu Dumnezeu prin Fiul Său, preotul recurge în primul rînd 
la ajutorul divin, pentru a putea împlini acest urcuş duhovnicesc. Astfel, 
terminate fiind lucrările manuale şi ritualul proscomidiei şi după apolisul 
utreniei, sau după slujba ceasului al şaselea, dimineaţa, dacă utrenia s-a 
făcut seara la priveghere, liturghisitorii se închină mai întîi în faţa sfintei 
mese, rostind apoi în taină şi cu adîncă pătrundere scurtele rugăciuni 
prescrise de rînduiala din liturghier.

Fără îndoială, pentru realizarea liturgică a misterului întrupării 
Fiului lui Dumnezeu şi a întregei Sale activităţi mîntuitoare (predica, 
jertfa, învierea şi înălţarea Sa la ceruri), prin imnele, rugăciunile şi acţi
unile, din care este alcătuit oficiul Liturghiei, slujitorilor ei le este necesară 
o desăvîrşită curăţie lăuntrică şi o vie sensibilitate pentru lucrurile di
vine. De aceea, în pragul oficiului Liturghiei, ei se silesc să suie încă o 
treaptă pe scara perfecţiunii lor spirituale, concentrîndu-se şi înălţîndu-se 
cu duhul spre cele de sus, prin cîteva rugăciuni scurte. în primul rînd, 
pentru că «toată darea cea bună şi tot darul desăvîrşit vine de sus, de la 
Părintele luminilor» (Iacob, I, 17), ei se îndreptează spre Dînsul prin 
rugăciunea «împărate ceresc...»,13 invocînd sălăşîuirea duhului lui Dum-

11. Dom M. Festugiere, Qu’est que la liturgie 7, Paris, 1914, p. 70.
12. Vaucher, De la theologie pratique, 1893, p. 84.
13. Incepînd din Duminica învierii şi pînă la sărbătoarea înăljării, în loc de «îm pă

rate ceresc...» se zice de trei ori troparul «Hristos a înviat din morţi, cu moartea pe moarte 
călcînd...».
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nezeu în sufletele lor, pentru a împlini prin puterea Sa sfinţitoare insu
ficienţele purităţii unor slujitori luaţi dintre muritori.

In sfîntul oficiu, liturghisitorii îndeplinesc rînduiala sfinţilor îngeri 
din ceruri. De aceea, după prima rugăciune, ei se alătură acestora rostind 
de două ori în taină doxologia, care a răsunat prin graiurile cetelor în
gereşti la naşterea Domnului, în peştera din Betleem : «Slavă întru cei de 
sus lui Dumnezeu şi pe pămînt pace, între oameni bună voire» (Lc., 11,14). 
Se afirmă în acest chip, ca într-un motto, că Liturghia%se săvîrşeşte în 
primul rînd spre slava lui Dumnezeu, ea fiind forma desăvîrşită a cultului 
creştin de laudă şi adoraţiune, de mulţumire şi de mărturisire a pocăinţei 
şi a cererilor comunităţii, ce se îndreptează către Dumnezeu prin mijlo
cirea Fiului Său, care se roagă cu noi şi pentru noi în Liturghie. Pe de 
altă parte, că urmarea sau rodul binecuvîntat al Liturghiei este pacea 
de sus, ce se revarsă prin ea în sufletele şi viata credincioşilor, «pentru 
că El (Iisus) este pacea noastră, El Care a făcut din două lumi una, 
surpînd zidul despărţitor de la mijloc, adică vrajba» (Efes., II, 14).

Pentru un cult atît de desăvîrşit şi dumnezeiesc, cum este Liturghia, 
rugăciunile şi imnele nu-şi pot găsi formele potrivite decît în textele 
inspirate ale Sfintei Scripturi. Deja în rugăciunea a şaptea de la utrenie, 
preotul este nevoit să mărturisească insuficienţa intenţiilor noastre şi a 
limbajului comun, recunoscînd că «a ne ruga precum se cuvine nu ştim, 
de nu ne vei îndrepta Tu, Doamne, cu Duhul Tău cel Sfînt». Este tocmai 
ceea ce sublinia Sf. Ap. Pavel, că «nu ştim să ne rugăm cum trebuie, dar

- Duhul însuşi mijloceşte pentru noi cu suspine negrăite» (Romani, VIII, 26). 
De aceea, liiurghisitorii, după ce la început au invocat sălăşluirea Duhului 
lui Dumnezeu întru ei, îşi încheie pregătirea rostind stihul 16 din Psalm. 
50, prin care îşi exprimă nădejdea că rugăciunile ce vor înălţa în Li
turghie spre lauda Domnului, vor fi inspirate de Duhul Său cel S fîn t: 
«Doamne, buzele mele le vei deschide şi gura mea va rosti lauda Ta». 
Ei mărturisesc în acest chip că slujba lor de liturghisitori este un har şi 
un dar din partea lui Dumnezeu.

Ca un semn de respect şi de iubire faţă de Mîntuitorul, preotul sărută 
apoi Sfîntă Evanghelie, crucea şi sf. masă, iar diaconul, sărutînd numai 
marginea sfintei mese, anunţă îndată preotului, în taină, că a sosit vremea 
să înceapă slujba Sfintei Liturghii şi, ca atare, cere binecuvîntarea necesară 
pentru a-şi îndeplini serviciul său : «Vremea este a face ( v.aipo; toi) 

jtoiîiocu ) Domnului (Ps. CXVIII, 126) ; binecuvîntează părinte». Preotul 

îl binecuvîntează cu formula din liturghier («Binecuvîntat este Dumnezeul 
nostru...»), iar diaconul, dintr-un sentiment de smerenie şi ca o mărturi
sire despre puţinătatea vredniciei sale omeneşti pentru îndeplinirea unei 
slujbe divine, apelează la preot: «Roagă-te pentru mine, părinte», iar 
preotul îl întăreşte chemînd sprijinul Domnului : «Să îndrepteze Domnul 
paşii tăi spre tot lucrul bun*». Diaconul cerînd din nou să nu fie uitat 
de preot în rugăciunile sale («Pomeneşte-mă, părinte»), acesta îi răspunde : 
«Să te pomenească Domnul Dumnezeu întru împărăţia Sa, totdeauna, acum 
şi pururea şi în vecii vecilor». Răspunzînd «amin», diaconul se închină
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şi ieşind din altar, prin uşa de miază-noapte, merge în mijlocul bisericii 
şi stînd cu îaţa spre răsărit, se închină de trei ori, zicînd : «Doamne, 
buzele me'e vei deschide şi gura mea va vesti lauda Ta».

b) Clericii îndreptăţiţi la săvîrşirea oficiului. Se înţelege, deci, că 
oficiul Liturghiei nu poate fi îndeplinit de mireni ori de servitorii biseri
ceşti inferiori şi nici chiar de diacon singur, ci numai de preotul şi arhiereul 
canonic, adică hirotoniţi după rînduiala Bisericii ortodoxe şi anume rînduiţi 
la bisericile din parohiile şi eparhiile respective, potrivit sfintelor canoane. 
De asemenea,, nu pot săvîrşi Sf. Liturghie clericii care se află sub impedi
mente sau pedepse canonice ca de exemplu : suspendare pe termen de
terminat, depunere din treaptă şi caterisire.14 Oficiul ei nu este lăsat, pe 
de altă parte, la libera inspiraţie a liturghisitorului, ci trebuie îndeplinit 
conform formularelor aprobate şi recunoscute oficial în Biserica Ortodoxă.

c) Locul pentru oficiul Liturghiei. — Antiminsul. Dat fiind caracterul 
de înaltă sfinţenie al misterului (Sfintelor Taine) ce se săvîrşeşte în Li
turghie, precum şi nota de solemnitate demnă, în care se desfăşoară acţi
unea ei, s-a stabilit regula ca Liturghia să nu fie oficiată prin case, cum 
se îngăduie la nevoie pentru unele din celelalte Sfinte Taine, ci numai 
într-un locaş sfînt, destinat anume acestui scop. «Precum Scriptura nu 
îngăduie», zicea Sf. Vasile cel Mare, «să se aducă în sanctuar nici un 
vas din uzul comun, tot aşa nu se cuvine să fie celebrate cele Sfinte într-o 
casă obişnuită. In Scriptura Veche, aceasta este categoric interzis, dar 
chiar în cea Nouă (Mt.,XII, 6; 1 Corint., XI, 22, 23) sîntem instruiţi că 
precum nici în biserică nu trebuie să aibă loc o cină obişnuită, tot aşa 
Cina Domnului să nu se facă într-o casă obişnuită...».15

Pentru oficierea Sfintei Liturghii este necesară adică o biserică sau 
un paraclis, care, în primul rînd, se cere să fie sfinţite după rînduială de 
către arhiereu ori de delegatul său special sau să aibă «cel puţin antimins, 
fără de care nici într-un chip nu poate să se aducă Jertfa cea fără de 
sînge».16 Excepţie se face numai pe cîmpurile de luptă în vreme de 
război, cînd nu este la îndemînă o biserică şi dacă preotului i s-a dat în 
acest scop un sf. antimins. In al doilea rînd, locaşul bisericesc nu trebuie 
să fie în ruină, mai ales tencuielile interioare, ceea ce ar putea face să 
se presupună că au ajuns să sufere stricăciuni şi locurile care au fost 
unse cu sf. mir la sfinţirea bisericii.17 De asemenea, curăţia sfîntului locaş 
să nu fi suferit profanări prin vărsare de sînge provocată de arme, ori 
de altfel de lovituri, prin ori ce fel de necurăţenii, prin înmormîntarea 
în biserică a unei persoane pedepsită cu afurisi re, a unui eretic ori păgîn 
sau prin batjocorirea de către păgîni, eretici sau schismatici. In toate 
aceste cazuri, sf. locaş nu mai poate fi întrebuinţat pentru oficiul Litur

14. Canoanele 28 ap. şi 4 Antiohia exclud din comunitate pe clericii care, fiind 
caterisiţi legal, ar oficia Sf. Liturghie sau alte ierurgii bisericeşti.

15. Regulae brevius tract. Interrog. 310, P.G., t. XXXI (II), col. 1303. La Ferdinand 
Probst, Ut urgie des vierten Jahrhunderts und deren Rejorm, p. 126.

16. Mărturisirea ortodoxă, pt. I, Răspuns la întreb. CVII.
17. Cf. dr. V. Mitrofanovici şi dr. T. Tarnavschi, Liturgica..., ed. 1909, p. 459. Vezi 

mai ales Mitropolitul Iacov, Sinopsis sau adunare de multă învăţătură, 1756, l.c., pp. 13, 14.
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ghiei, pînă ce nu au iost înlăturate situaţiunile amintite şi curăţia a fost 
restabilită prin cuvenita binecuvîntare arhierească. 18

De asemenea, dacă antiminsul va fi rupt, uzat sau aşa de înnegrit, încît 
nu se mai disting clar literele şi celelalte figuri imprimate pe el, nu se 
cuvine a sluji Sfintele Taine pe el, ci să se schimbe cu altul nou, dat de 
episcopul iocului. Folosirea antiminselor de hîrtie nu este îngăduită. 19

Antiminsul este o bucată pătrată de pînză de in sau de mătase, cu 
laturile cam de 0,60 m., care poartă imprimată pe una din fete scena 
punerii Domnului în mormînt, iar pe margini imagini ale unora din amă
nuntele în legătură cu răstignirea. El se ţine pe sf. masă întocmit după 
o anumită regulă şi învelit în iliton ( eUyjxov, învelitoare, de la ellm ~~ 
învelesc). Antiminsul se desface în timpul Sfintei Liturghii, în vederea 
depunerii pe el a sfintelor daruri, întocmindu-se din nou la finele slujbei.

întrebuinţarea antiminsului îşi ridică originea la epoca de persecutare 
a creştinismului, cînd credincioşii duceau cu ei mese portative de lemn, 
metal ori din alte materiale pentru săvîrşirea Sfintei Euharistii, în locuri 
ferite de supravegherea autorităţilor. S-a găsit însă că este mai practică 
folosirea unei astfel de pînzături sfinţite, care, la vreme de strîmtorare, se 
putea strînge în grabă, înfăşu'rîndu-se în ea sfintele daruri. Deci, de la 
această întrebuinţare în loc de masă, pentru săvîrşirea Sfintelor Taine îi 
vine denumirea de antimens, sau antimins dvTijxrjvaiov sau uviij-uvaiov ; 
latin : antimensium).

Odată cu epoca de libertate însă, Liturghia a început să se oficieze 
în biserici ridicate peste mormintele martirilor sau, cel puţin, în care se 
aşezau sub sf. masă părticele din moaştele lor, ca o respectare a practicei 
din epoca primară, cînd Sf. Euharistie se săvîrşea în catacombe, pe mese 
aşezate la mormintele acelora, mese care, de fapt, erau lespedele de peste 
aceste morminte. Numai pietatea genuină a primilor creştini a putut fi 
atît de sfînt inspirată, alegînd pentru săvîrşirea pomenirii morţii Dom
nului, mormintele acelora care şi-au jertfit viaţa din iubirea pentru El. 
In noile condiţii ale vieţii bisericeşti, folosirea antiminselor deveneau însă 
de prisos, idee care a găsit teoretic expresie în părerile unora dintre teol- 
logii, canoniştii şi ierarhii din cursul evului mediu. 20 în bisericuţele sau 
paraclisele din casele particulare, care nu fuseseră sfinţite de episcopi şi 
la construirea cărora nu fuseseră aşezate sfinte moaşte, se înţelege însă

18. Cf. Liturghier, cap. Povăţuiri, § 4, şi dr. V. Mitrofanovici etc., op. cii., p. 459.
19. Povăţuiri, ibidem.* *
20. Astfel, la întrebarea episcopului Constantin Cabasila, Ioan, episcopul Ciprului 

(veac. X II), răspunde că într-o biserică ce nu a fost sfinţită după rînduială, sfîntul anti
mins suplineşte ceea ce-1 lipseşte din această cauză (Sintagma Aten., V, p. 414). De ase
menea, în legătură cu chestiunea dacă antiminsele sînt necesare oricărei biserici, Manuei 
al IMea, patriarhul Constantinopolului (1243-1255), zice că «antiminsele nu trebuie puse 
pe fiecare sf. masă, ci numai pe acelea despre care nu se ştie dacă au fost sfinţite sau 
nu, deoarece antiminsele înlocuiesc sfintele mese sfinţite, şi ele nu sînt necesare acolo unde 
se ştie că există mese sfinţite» (Sintagma Aten., V, p. 116). Aceeaşi teză este susţinută 
şi de Matei Vlastare, cînd afirma că «antiminsele se pun propriu zis pe acele mese, care 
nu au fost consacrate prin actul sfinţirii» (Sintagma Aten., VI, p. 81). Vezi la Nicodim 
Mi laş, Comentar la canonul 3Î trutan, Canoanele..., iom. I, pt. II, p. 396.
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că întrebuinţarea antiminselor constituie o condiţie de rigoare pentru a se 
putea oficia Liturghia. După părerea lui Balsamon, obligativitatea anti
minselor a fost introdusă în legătură sau cu privire la aceste paraclise. 
Antiminsele purtînd în căptuşeala lor părticele de sfinte moaşte şi fiind 
sfinţite cu un ceremonial la fel cu cel pentru sf. masă, 21 înlocuiau astfel 
actul sfinţirii acelor bisericuţe sau paraclise.22 Cum însă iconoclaştii 
introduseseră obiceiul nu numai de a consacra biserici fără a aşeza sfinte

P

moaşte sub sf. masă, ci încă de a le arunca din bisericile în care fuseseră 
puse, s-a stabilit de atunci regula de a avea antiminse chiar la bisericile 
sfinţite după rînduială de către episcopi, cu punere de sf. moaşte sub 
prestol, ca o măsură, împotriva oricărei posibilităţi de a se aduce jertfa 
euharistică pe mese care nu aveau sf. moaşte. 23 In acest chip, aflarea 
sfîntului antimins pe sf. masă constituie un document că există aprobarea 
episcopului ca în biserica respectivă să se oficieze jertfa liturgică. De 
aceea, pe antiminsul fiecărei biserici este înscris numele hramului şi al lo
calităţii bisericii căreia îi este destinat, precum şi semnătura episcopului, 
care l-a dat. In consecinţă, ridicarea antiminsului de la o biserică însem- 
nează încetarea dreptului de a se mai face Liturgia într-însa, deşi se gă
sesc sfinte moaşte în prestolul ei.

După Isidor Peluziotul (| 636), ilitonul aminteşte năframa cu care 
a fost înfăşurat capul Mîntuitorului, cînd a fost pus în mormînt şi pe care, 
după înviere, apostolii au văzut-o «învăluită într-un loc deosebit» (Ioan, 
XX, 7), iar antiminsul simbolizează giulgiul cu care a fost acoperit tot 
atunci trupul Domnului.24 Intrucît însă întrebuinţarea antiminsului este 
aceeaşi ca şi a sf. mese, s-ar putea spune că el închipuieşte mai de grabă 
mormîntul Mîntuitorului,25 mai cu seamă în anumite momente ale 
oficiului.

d) Zilele şi orele pentru oficiul Liturghiei. Liturghia se poate săvîrşi 
în oricare din zilele săptămînii, cu excepţia zilei de vineri din săptămîna 
Sfintelor Patimi, cînd nu se oficiază nici un fel de Liturghie. După o prac
tică stabilită în unele locuri, nu se obişnuieşte, de asemenea, să se facă 
Liturghie nici în zilele de miercuri şi vineri din săptămîna brînzei, şi nici 
luni şi marţi în prima săptămînă a postului mare, Liturghia darurilor mai 
înainte sfintite. 26

21. Simion, arhiepiscopul Tesaioniculul, Despre tirnosirea sfintei biserici, cap. 127 : 
«...şi toate se fac deplin la antiminse ca şi la dumnezeiasca masă, pentru că şi fiecare din 
antiminse este sf. masă».

22. Sintagma Aten., II, p. 372. La Nicodim Milaş, ibidem, p. 335.

23. Balsamon, Comentar la Canon. 7 al sinod. VII ec. Sintagma Aten., II, p. 582.
La Nicodim Milaş, ibidem, p. 396.

24. Epistolarum, lib. I, epist. 123.‘ Dorotheo Comiţi. P.G., LXXVII, col. 264-265. La
dr. V. Mitrofanovici etc., op. cit., p. 200, n. 5, şi p. 225, n. 4.

25. Cf. şi Pseudo-Gherman al Constantinopoluiui, Comentariu liturgic, P.G., t.
XCVIII, col. 420 C . ; cf. şi dr. V. Mitrofanovici etc., op. cit., p 501.

26. Simion, arhiep. Tesalonicului, Răspunsuri la întrebările unui arhiereu, întreb. 5f>. 
Vezi şi Triod, ediţia Bucureşti, 1946, p. 74, col. 2. Cf. şi dr. Mitrofanovici etc., op. cit., 
p. 457, n. 4.
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In primele zile ale istoriei Bisericii, Sfîntă Euharistie se săvîrşea 
zilnic în comunitatea ierusalimiteană (F. Ap. II, 46) ; totuşi, încă de 
alunei, se constată că zi liturgică prin excelenţă a fost considerată 

duminica. 27

In practica actuală, preoţii de la bisericile parohiale sînt datori a 
sluji Sf. Liturghie în fiecare duminică şi sărbătoare mare, precum şi în 
fiecare sîmbătă. 28

Precum s-a menţionat mai înainte, Liturghia nu se oficiază după 
utrenia de la priveghere, ci numai după cea din cursul dimineţii. în ceea 
ce priveşte ora sau vremea din zi pentru oficiul Liturghiei, ea a fost fluc- 
tuabilă în epoca persecuţjunilor, noaptea sau ziua, după locuri şi îm
prejurări. în tot cazul, precum se poate deduce din epistola lui Pliniu 
cel Tinăr către împăratul Traian (X c. 97), precum şi din prima apologie 
a Sf. Justin Martirul şi Filozoful (cap. LXVII, 7), se poate spune că se 
stabilise destul de timpuriu ca Sf. Liturghie să fie celebrată în zorii zilei 
sau chiar în dimineaţa zilei de duminică. Odată cu libertatea Bisericii, 
însă, oficierea Liturghiei în dimineaţa duminicii apare ca o practică ge
nerală, 29 iar din scrierile veacului al V-lea rezultă că ea începea la ora 
a treia (adică ora 9 a.m., în orariul modern).30 în veacul XIV, Matei 
Vlastare consideră indicată această oră prin însuşi simbolismul număru
lui şi anume că «ora care poartă numele Treimii dumnezeieşti, se cuvine 
să fie sfinţită prin săvîrşirea lucrării sfinte spre slava lui Dumnezeu Cel 
în trei persoane». 31

Liturghia în timpul nopţii şi anume în a doua parte a ei rămîne o 

excepţie, mărginită la cîteva sărbători şi practici locale, precum rezultă 
din lămuririle date de patriarhul constantinopolitan Paisie I (sec. XVII), 
în epistola sa către Biserica Moscovei. «în privinţa întrebării despre timpul 
Liturghiei», explica el, «spunem că faceţi bine că o începeţi de la ceasul 
al treilea, precum este datoria. însă aceasla nu este fixată aşa ca şi cum 
nu am avea voie a celebra Sf. Liturghie decît numai la ceasul al treilea. 
Căci şi în ziua cea mare şi sfîntă a Pastelor, şi în zilele Naşterii lui Hristos- 
şi a Arătării Domnului se face Liturghie fiind încă noapte ; şi în joia şi 
în sîmbăta cea mare am apucat a liturghisi către seară, din cauza oare- 
căror misterii ale acestor zile, despre care nu vom vorbi aci ; şi nu puţine 
mînăstiri fac Sf. Liturghie la o ora deosebită. Pentru aceea, vor fi timpuri, 
cînd, pentru o anumită pricină importantă, va trebui a liturghisi şi înainte 
de ceasul al treilea, precum obişnuim şi noi în bisericile noastre, căci

27. F. Ap., XX, 1 sq. ; 1 C o r in tXVI, 2 ; Epist. lui Barnaba, XV, 9 ; Didahia celor 
doisprezece apostoli, XIV, 1 ; / Apologie a Sf. Justin Martirul şi Filozoful, 67, 7.

28. Liturghier, cap. Povăţuiri, pgf. 10.

29. Ca, de exemplu, la Ierusalim, în veacul IV. Vezi Silviae vel potius Aetheriae 
peregrinatio ad Loca Sanda, XXV, 1, ed. II, W. Haereus, Heidelberg, 1929, p. 31.

30. După mărturiile lui Sidon Apoîlinaire, Grirorie de Tours şi Sf. Grigorie cel Mare~ 

Vezi la A. Molien, La priere de r£glise, voi. I, p. 28.

31. Cf. dr. V. Mitrofanovici etc., op. şi ed. cit., p. 458.



ÎNDRUM ĂRI PASTORALE 1085

binecuvîntarea Sf. Duh nu este determinată de timp». 32 Povăţuirile din 
Liturghier dau indicaţiuni în acelaşi sens şi în plus cu cîteva preciziunh- 
«Vremea slujbei», citim aci, «după obiceiul cei vechi al Bisericii, este 
ceasul al treLea din zi, iar de va îi trebuinţă, se poate săvîrşi Sf. Liturghie 
ori mai tîrziu, ori mai de dimineaţă, însă nu mai înainte ae a se lumina 
de ziuă, nici după masă... Abatere de la aceasta face Biserica în zilele 
în care se cade a se sluji după amiază, dar mai ales cînd Liturghia se 
săvîrşeşte împreună cu vecernia, adică în postul mare, cînd se face Litur
ghia darurilor mai înainte slinţite, apoi în sâmbăta cea mare, 33 în ajunul 
Naşterii Domnului, al dumnezeieştei Arătări şi în ziua Cincizecimii».34 
Totdeodată trebuie să adăugăm şi cazul cînd Liturghia Sf. Ioan Gură-de- 
Aur se combină cu vecernia la sărbătoarea Bunei Vestiri, în toate acele 
zile în care se face şi slujba ceasurilor păresimilor. 35

Luînd ca punct de orientare principiul stabilit de tradiţie în regulele 
de mai sus, ora exactă pentru oficierea Sf. Liturghii este determinată în 
diferitele Biserici ortodoxe naţionale, prin dispoziţiile autorităţii bisericeşti, 
în raport şi cu condiţiunile legate de punctele geografice, precum şi de 
felul de organizare a vieţii locale. Fără îndoială, ora sau vremea din zi 
pentru oficiul Sfintei Liturghii trebuie respectată constant şi consecvent,, 
îndeosebi în comunităţile parohiale, aceasta fiind în interesul orientării 
credincioşilor în legătură cu participarea lor la serviciul divin.

e) O singură Liturghie într-o zi pe aceeaşi sf. masă. Este necesar să 
adăugăm însă că preotul nu poate săvîrşi Liturghia decît o singură dată 
în aceeaşi zi. Binaţia, adică oficierea Liturghiei a doua oară într-o zi, 
la unul şi acelaşi jertfelnic, reprezintă o practică specifică Bisericii romano- 
catolice, în care se găsea generalizată încă din prima parte a evului- 
mediu. 36

✓'

Regula admisă în Biserica Ortodoxă a Răsăritului, de a se săvîrşi 
•într-unul şi acelaşi sfînt locaş numai o Liturghie pe zi, se inspiră din 
ideea unicităţii Jertfei Mîntuitorului pe Golgota. Precum demonstra Fotie, 
«dreapta judecată şi cunoaşterea exactă a lucrurilor permit ca preotul să 
aducă o singură dată pe zi Jertfa cea fără de sînge, iar nu de mai multe 
ori. Căci dacă nu este îngăduit să se săvîrşească a doua Jertfă pe un 
singur altar, cu atît mai mult nu este slobod ca preotul să slujească de

3?. Arhiepiscopul Veniamin al Arzarnasului şi Nişninovporodului, Novaia Scrijăli
(Tabla Nouă), 1870, p. 151. La dr V. A^itrofarovici etc., op. şi ed. cit., p. 458.

33. E locul să adăugăm şi Joia cea mare. Regulile de tipic prevăd înceDerea ser
viciului la ceasul al optt^ea (2 p.m.) în Joia M<°re din sărtărpîna Sf. Patimi, iar în 
sîmbătă din ajunul Paşfelui, la ceasul al zecelea (4 p.m.), punîndu-se în «purtarea de 
grijă a eclesiarhului, ca atunci cîrd se va sfîrşi Liturghia să fie ceasul al do'lea, din 
noapte» (ora 8 p.m.). Vezi Tipirrl cel Mare (Tipicon depre cel elino-slouenesc, Tipografia 
Sf. Mitropolii din laşi, 1816, p. 509).

34. / iturghierul, cap. Povătuiri, pgf. 3.
35. Vezi la finele Triodufui: Tipic din capitolele lui Marco, lit. T.
36. Deja patriarhul Fotie imputa latinilor că «preoţii lor fac Liturghie de trei ori

şi de patru ori în aceeaşi biserică şi chiar în orice loc...». In opusculul atribuit lui Fotie,
îndreptat împotriva «francilor şi a celorlalţi latini». Vezi J. Hcrgenroether, Monumenta 
graeca ad Photium, Ratisbonnae, 1869, pp. 11-12.
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două ori într-o zi, fiindcă şi Hristos, Arhiereul cel adevărat şi Dumnezeu, 
s-a jertfit nu de mai multe ori într-o zi, ci o singură dată. Prin urmare, 
cel care liturghiseşte de mai multe ori într-o zi lasă să se înţeleagă că 
Hristos s-a răstignit tot de atîtea ori şi cade de la credinţa cea dreaptă 
a celor cu adevărat creştini, precum şi toţi aceia care stau în comuniune 
cu el. Căci un astfel de om nu crede în Cel care s-a răstignit o singură 
dată într-o zi pentru mîntuirea oamenilor, ci în altcineva care a pătimit 
de mai multe ori, ba chiar de nenumărate ori şi nu a putut împlini ico- 
nomia Patimii. Ştim, deci, că preotul şi cele ce se ierurghisesc de el, 
sînt întocmite limpede după chipul Celui ce a pătimit pentru noi. Se 
cuvine, aşa dar, a se păzi cu exactitate însuşirile caracteristice ale chipului 
adevărului, dacă e să desenăm natura adevărului». 37

Pe aceeaşi linie şi pentru aceleaşi temeiuri, această practică s-a aplicat 
necurmat în Biserica Ortodoxă, precum sublinia de asemenea, în veacul 
'VII, Mitrofan Kritopulos : «Noi nu slujim Sf. Liturghie de mai multe ori 
pe zi în aceeaşi biserică si nici nu avem mai multe sfinte mese în aceeaşi
A  P 9  /  *

biserică, ci cîte una singură în fiecare, din piatră de marmoră. Căci şi Hris
tos unul este piatra cea adevărată din capul unghiului. Iar pentru că nu s-a 
răstignit de mai multe ori în lume, ci o dată'în toată veşnicia cea de la înce
put pînă la sfîrşit, faţă de care fiecare zi este ca o icoană a veşniciei, iar 
fiecare biserică o icoană a lumii, tot aşa şi noi slujim Cina Domnului 
nu de mai multe ori pe zi, ci o singură dată pe fiecare zi, în fiecare bi
serică... Odată pe zi facem această şi nu mai mult». 38

Documentaţiile acestor doi teologi sînt astfel rezumate în capitolul 
«Povăţuiri» din Liturghier (pgf. 11) : «... Se cuvine preotului să ştie că 
numai o Liturghie într-o zi, la o sf. masă, este dator a săvîrşi ; că această 
unime a Sfintei Jertfe însemnează numai o moarte a lui Hristos, care 
moarte o dată a luat-o pentru noi şi numai o Patimă a Lui, pe care o dată t
a răbdat-o pentru noi».39 *

LITURGHIA CATEHUMLNILOR

1. SCURTE CONSIDERAŢII PRELIMINARE

Prima parte a Liturghiei propriu zise sau, dacă se ia în considerare 
şi serviciul pregătitor al proscornidiei, se poate spune a doua parte a 
Liturghiei în general, poartă numele de Liturghia catehumenilor.

In liniile fundamentale ale planului ei, Liturghia catehumenilor îşi 
urcă originea la veacul apostolic, găsindu-se într-o vădită analogie de 
structură cu serviciul divin al sinagogii. Documentele nu ne procură

37. La J. Hergenroether, op. cit., p. 68.
38. Mitrofan Kritopulos, 'UiioXoylct tt)c ivaxoXtvtyJg âxxXvjai’a^ xa&oXtxijs y.ai dcnoa- 

xoXixf);, Ia Ion Mihălcescu, Buoaop&c Tffc ’OpftoSo&ag. Die Bekenntnisse und die wichtig- 
stcn Glaubenszeugnisse der griechisch-orientalischen Kirche, Leipzig, 1904, p. 226.

39. A se vedea mai pe larg studiul nostru Binatia Liturghiei, în rev. Studii Teologice} 
soi ia II a, nr. 3-6 (martie-iunie), an. II (1950), pp. 125-236.
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rînduiala din primele trei veacuri a acestei părţi din Liturghie. Din men
ţiunile făcute însă incidental în diferite scrieri, 40 se poate vedea că în 
rînduiala ei intrau citiri din Sf. Scriptură şi predica, cîntări şi rugăciuni.

Se pare că la început acest serviciu divin avea o existenţă autonomă, 
săvîrşindu-se adică independent de Sf. Euharistie. Atunci însă, cînd avea 
loc Liturghia euharistică, cum era de pildă duminica, ea era precedată de 
Liturghia catehumenilor, care se unea cu cea dintîi. 41 Am putea chiar 
spune că, foarte de timpuriu, acest serviciu divin neliturgic în sens strict 
a devenit în chip inseparabil partea premergătoare a Liturghiei euharistice. 
în veacul al 11-lea, o astfel de stare de fapt se găsea definitiv realizată. 42 

Totuşi, în tradiţia veacului IV, distincţia sau mai bine zis separaţia 
între cele două părţi ale Liturghiei — a catehumenilor şi a credincio
şilor — nu era încă o idee complet perimată, cel puţin în practica ierusa- 
limiteană. Astfel, în însemnările peregrinei A-etheria se face menţiune că 
Liturghia catehumenilor avea loc în biserica Golgotei, ridicată pe locul 
răstignirii Domnului, iar Liturghia euharistică se săvîrşea în biserica 
învierii, înălţată pe locul sfîntului mormînt.43 Judecînd după un scurt 
pasaj al uneia din cuvîntările Fericitului Augustin, 44 s-ar putea spune că 
situaţia nu era alta nici în Biserica Africii de Nord, Jertfa Jiturgică fă- 
cîndu-se în altă biserică d_e cît aceea în care avusese loc Liturghia cate
humenilor.

Numirea de Liturghia catehumenilor i s-a dat datorită faptului că la 
această parte a serviciului divin puteau să asiste şi catehumenii, adică 
cei ce se pregăteau în vederea primirii botezului. Această primă parte a 
Liturghiei avea deci ca scop edificarea comunităţii, adică dezvoltarea cre
dinţei şi a spiritualităţii creştine, prin instruirea în adevărurile evanghe
lice. Caracterul didactic predominant al elementelor ce o compuneau co
respundea, de altfel, cît se poate de potrivit scopului de pregătire a celor 
care aveau să fie iniţiaţi mai tîrziu în Tainele Bisericii. Categoriile de peni
tenţi si energumenii care, în urma unor rugăciuni speciale, erau concediaţi

40. I Tesalonic. V, 27 ; Colos. IU, 16, şi JV, 1G; Fapt. Ap. X III, 15; I Corint. XIV.
26 ; Iifes. V, 19 ; Didahia celor 12 A postIX, 2, 3 ; X, 2, 5 ; Sf. Iustin Martirul şi Filozoful,
Apologia I, cap. 67; Clement Alexandrinul, Stromata, VI, 14 (P.O., t. IV, col. 337) ; 
Origen, Omilia I la Geneză (P.G., t. X II, col. 160; vezi şi col. 1012) ) Sf. Ciprian, Dt. 
moralitate, I ; Tertulian, De praescript. haeretic., 40, 41 ; cf. Apologeticum, 39 (P.L.', 
t. I, col. 469) etc.

41. Cf. Dom Fernand Cabrol, Les origines liturgiques, pp. 132, 334, 335 şi 338. Le 
livre de la priere antique, Tours, Vl-e ed., 1920, p. 83.

42. Cf. Sf. Iustin Martirul şi Filozoful, Apologia I, cap. 67.
43. Silviae vel pofius Aetheriae peregrinatio ad loca sancta, op. şi ed. cit., cap. XV. 

Cf. şi L. A. Molien, La priere de l'Eglise, I, Paris, 1924, p. 23, n. 5.
44. «Această cuvîntare este de ajuns, zilele sînt scurte şi trebuie să terminăm într-o

biserică mai mare». Sermo CCCXXV. P.L., t. I, col. 1449 ; Dictionnaire d’Archeologie chre- 
tienne et de Liturgie, t. I, col. 633, şi L. A. Molien, ibidem, — A. Harnack (Ueber den
Ursprung des Lectorats. T. U., II, V, pp. 57-100) pornind de la constatarea că clerul se
folosea în prima parte a Liturghiei de veşmintele din viaţa de toate zilele, conchide că 
Liturghia catehumenilor pare să nu fi avut caracterul unui rit sacru, chiar după ce s-a 
unit cu Liturghia -euharistică. La loannes Hanssens, Institutiones Litargicae de ritibus 
orientalibus, t. II, pt. I, p. 44.
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la sfîrşit în rînd cu catehumenii, împărtăşeau numai sub raportul moral 
şi vremelnic starea catehumenilor. întocmirea rînduielii acestui serviciu 
li avusese însă în vedere îndeosebi pe cei care se pregăteau pentru botez. 
De aceea, numirea respectivei părţi a Liturghiei nu se referă decît la ei.

Privită în structura ei actuală, Liturghia catehumenilor constă din 
următoarele momente principale :

a) Partea de la început ( svaplig), care începe cu binecuvîntarea preo
tului şi ţine pînă la intrarea cea mică ;

b) Intrarea cu Evanghelia, numită şi vhodul cel mic sau intrarea 

cea mică, ori prima intrare (f) eîao5og toi) EvayyeAîo'u, f) [UKgâ eîaoSoc, f)

hqcott] tiao5o<;) *>

c) Imnul trisaghion ( 6 iQiaayiog — subînţeles fyivog — sau t6

TQiaayiov) >

d) Lecturile ( xa avayvcoapiaxa, al dvayvcbaeig ) \
e) Rugăciunile după Evanghelie şi sfîrşitul Liturghiei catehumenilor.

2. OFICIUL DIN PRIMA PARTE A LITURGHIEI CATEHUMENILOR

a) Formula de binecuvîntare. Dialogul liturgic descris mai înainte 
(pag. 1080), în care diaconul atrage atenţia preotului că a sosit momentul 
să înceapă slujba, are un caracter intim, deoarece el se desfăşoară în 
taină şi numai între liturghisitori. în chip public însă, începutul liturghiei 
este semnalat solemn de diacon (cînd este), prin formula rostită cu glas 
înalt în mijlocul bisericii, formulă prin care cere binecuvîntarea preotului: 
«Binecuvîntează, părinte». Preotul, aflîndu-se în faţa sfintei mese, răspunde 
de asemenea cu glas : «Binecuvintată este împărăţia : a Tatălui şi a Fiului 
şi a Sfîntului Duh, totdeauna, acum şi pururea şi în vecii vecilor», făcînd 
în acelaşi timp semnul crucii cu Sf. Evanghelie, peste antimins ; preotul 
subliniază prin acest semn că în Liturghie se actualizează în forme cere
moniale moartea pe cruce, adică Jertfa Domnului, pînă ce El iarăşi va 
veni (I Corint., XI, 26). în lipsă de diacon, începutul Liturghiei se face 
direct de către preot, prin însăşi rostirea formulei de binecuvîntare. 45

în limbajul liturgic faţă de Dumnezeu, verbul «a binecuvînta» ( evIo- 
yelv ) însemnează «a slăvi», «a lăuda». 46 începutul Liturghiei este marcat 

deci printr-o formulă de slăvire sau de laudă a lui Dumnezeu. «Firea şi 
logica lucrurilor impun», de altfel, precum remarca Nicolae Cabasila, «slă
virea lui Dumnezeu la începutul Liturghiei. Căci îndată ce ne apropiem 
de Dumnezeu, ne dăm seama de slava Lui cea neapropiată şi de puterea 
şi de măreţia Lui, din care decurg uimirea şi admiraţia şi altele ase
menea faţă de El, iar aceasta este tocmai slăvirea».47 Negreşit, este o

45. Cf. locurile din izvoarele indicate de J. Hannsens, op. cit., t. II, pp. 432-434, 436- 
442, 445-448.

46. A se vedea Gerhard Kittel (în colaborare), Theologisches Worterbuch zum Neuen 
Testament, voi. II, pp. 751-753.

47. Nicolae Cabasila, Explicarea dumnezeeştei Liturghii, cap. XII, P.G., t, CL, col. 392.
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chestiune de cuviinţă şi de pietate religioasă ca, înainte de exprimarea 
dorinţelor şi a cererilor noastre în ecteniile şi rugăciunile ce urmează, să 
omagiem puterea şi slava lui Dumnezeu, mărturisind astfel admiraţia şi 
credinţa noastră în atotputernicia Lui, care este vistieria tuturor bunătă
ţilor, de trebuintă vieţii noastre vremelnice si veşnice.

Formula de binecuvîntare de la începutul Liturghiei, comună de altfel 
începutului oricărei Sfintei Taine, este una dintre cele trei formule de 
binecuvîntare, pe care le întîlnim în cursul serviciilor bisericeşti. Prin ea 
slăvim pe Dumnezeu, nu numai în unimea fiinţei, potrivit concepţiei
V. Testament şi nici numai în treimea persoanelor exprimate general, 
ci într-o formă cu dezvoltare mai pompoasă, distingînd după nume presoa- 
nele Sfintei Treimi. Slăvim astfel pe Dumnezeu contemplat într-unul din 
principalele Sale atribute sau însuşiri şi anume în suveranitatea absolută 
a lui Di/rrr.ezeu-Tatăl, Creatorul şi deci Stăpînul existenţei («Făcă
torul cerului şi al pămîntului, al tuturor celor ce se văd şi nu se văd») ; 
a lui Dumnezeu-Fiul, «prin Carele toate s-au făcut», întemeietorul împără
ţiei mesianice, al cărei început a fost hotărît odată cu făgăduinţa Tatălui 
făcută primilor oameni în vederea mîntuirii şi a surpării puterii lui satan ; 
a lui Dumnezeu-Duhul Sfînt «de viaţă făcătorul..., Cela ce împreună cu 
Tatăl şi cu Fiul este închinat şi slăvit», desăvîrşitorul împărăţiei mesia
nice, aşezată în lume prin întruparea, lucrarea şi jertfa Fiului trimis de 
Tatăl. «Deci», precum se exprima Sf. Gherman I, arhiepiscopul Constan- 
tinopolului, «cele ce se săvîrşesc aci fiind mistagogia întrupării Domnului,

* M i 1
turghiei. Dumnezeu este slăvit de puterile cele de sus cu întreită sfinţenie 
şi de oameni este binecuvîntată împărăţia lui Hristos, Care a prădat iadul 
cu puterea Durrnezeirii Sale şi pe noi ne-a dezrobit». 4,8 La această formă 
de slăvire, credincioşii se asociază prin răspunsul «amin» (aşa să fie).

b) Ectenia mare. In oficiul ce se desfăşoară în această parte de la 
începutul Liturghiei, distingem rugăciuni publice şi rugăciuni rostite în 
taină de liturghisitori, precum şi imne intonate la strană sau de corul cre
dincioşilor. în rîndul celor dintîi intră ecteniile şi ecfonisele. Astfel, după 
răspunsul «amin», diaconul, în locul unde se află ori, în lipsa lui, preotul 
în altar, înaintea sfintei mese, începe ectenia mare.

Aşa precum rezultă din însemnarea etimologică a cuvîntului grec 
IxTsvTjr, 6, f) — , (întins, prelung, stăruitor, necurmat), ectenia mare, pri

vită în toate formele ei, este o rugăciune întinsă sau prelungită şi stă
ruitoare, fiind stilizată sub formă de îndemnuri («... Domnului să ne 
rugăm», «... la Domnul să cerem», «Să plinim rugăciunile noastre...», «Să 
zicem toţi...», etc.), în care intenţiile sau obiectivele rugăciunii sînt grupate 
şi enunţate succesiv în auzul credincioşilor, care participă la ea prin 
răspunsurile «Doamne miluieşte», «Dă Doamne», «Ţie Doamne», şi «Amin», 
corespunzătoare adică sensului îndemnurilor respective din ectenie. în 
limbajul liturgic din Biserica Ortodoxă Romînă, termenul de «ectenie» este 
o denumire generică, întrebuinţată fără distincţie pentru toate formele

48. Theoria mistică, P.G., t. XCVIII, coi. 401 B.
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pentru condiţiuni meteorologice favorabile şi rodirea îmbelşugată a pămîn- 
tului ; pentru cele ce sînt de trebuinţă şi de folos celor care se află în fe
lurite călătorii, pentru cei bolnavi trupeşte ori deprimaţi sau amărîţi su
fleteşte ( . xajivovTcov ) şi pentru salvarea celor aflaţi în robie.

în legătură cu împrejurări speciale din viaţa credincioşilor ori a comu
nităţii se pot introduce în acest moment ectenii, care se găsesc grupate 
în partea finală a liturghierului sub titlul de «Adunare de cereri la felu
rite trebuinţe din viaţa omului» (la vreme de neplouare şi foamete, la 
vreme de necontenire a ploilor, pentru cei ce sînt în călătorii, pentru cei 
bolnavi, pentru cei ce sînt în închisori, pentru năvălirea vrăjmaşilor, la 
boale epidemice, etc.).

Seria acestor îndemnuri, prin care este dirijată rugăciunea credincio
şilor, se încheie cu acela ca noi toţi să fim izbăviţi din orice necaz, urgie, 
primejdie şi nevoie. Urmează apoi o invocaţie generală: «Apârâ-ne şi 
ne mînfuieşte, miluieşie-ne şi ne păzeşte pe noi. Dumnezeule, cu harul 
Tău». Prin această formulă, se rezumă esenţa tuturor dorinţelor sau inten-

' 9 !

ţiunilor din îndemnurile precedente ale ecteniei şi, în acelaşi timp, se face 
mărturisirea că împlinirea rugăciunilor făcute o apteptăm ca pe un har 
din partea lui Dumnezeu.

De altfel, răspunsul «Doamne miluieşte», pe care credincioşii îl dau 
după fiecare aliniat de pînă aci al ecteniei, subliniază de fiecare dată că 
«ei speră * să primească ceea ce cer nu pentru că ar fi îndreptăţiţi la 
aceasta, ci pentru milostivirea lui Dumnezeu». 53 Prin însăşi forma de stil 
a acestui răspuns, ne afirmăm, deci, ca în toate rugăciunile de cerere şi 
chiar mai expres, în poziţia celor ce cerşesc mila lui Dumnezeu şi rodul 
ei, milostivirea sau darul din partea Lui. Ca împăratul-prooroc David, care 
îşi începe psalmul de pocăinţă cu implorarea : «Miluieşte-mă, Dumnezeule, 
după mare mila Ta» (ps. L, 1); asemenea vameşului, care se umilea 
rugîndu-se : «Dumnezeule, milostiv fii mie păcătosului» (Lc., XVIII, 13) 
şi femeii canaanence, care striga în urma Mîntuitorului : «Miluieşte-mă, 
Doamne, Fiul lui David» (Mt., XV, 22), aşa şi noi, prin răspunsul 
«Doamne, miluieşte», rugăm pe Dumnezeu să-şi arate mila Sa faţă de 
noi, satisfăcîndu-ne cereri'e formulate prin graiul preotului ori al diaco
nului. Ei sînt, deci, dinainte încredinţaţi că acordarea bunurilor cerute 
constituie un act .de milostivire, adică de milă din partea lui Dumnezeu, 
un act de dărnicie, un dar ce se datoreste numai bunătătii Sale si nu

* 1 9

ne vine ca o răsplată pentru meritele noastre.
Pentru a îndupleca bunătatea divină, sînt chemaţi ca mijlocitori şi 

Sf. Fecioară împreună cu toţi sfinţii ( «Pe Prea Sfîntă curata... cu toţi 
sfinţii pomenindu-o»)f căci a-i pomeni însemnează, precum remarca Nicolae 
Cabasila, a-i invoca, a-i ruga.54 Acest ultim aliniat al ecteniei mari este 
întregit în completare şi unitar 55 cu îndemnul ca «pe noi înşine şi unii

53. Nic. Cabasila, op. cit., cap. X II, P.G., t. CL, col. 393 B.
54. Nic. Cabasila, op. cit., cap. XIV, P.G., t. CL, col. 400 A, si cap. XXXIV, ibidem, 

col. 445 B.
55. Spre deosebire de ediţilie greceşti şi slave, liturghierul Bisericii Ortodoxe Ro- 

mtne, începînd cu ediţia de Bucureşti, 1902, a despărţit în două acest alineat, pentru a se
\
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pe alţii şi toată viata noastră lui Hristos-Dumnezeu să o dăm ( jtaQaSa)- 
jisSa)». Fiecare în parte şi toţi laolaltă adică, uniţi prin legătura dra
gostei în Hristos, să ne oferim viaţa noastră întreagă : gîndurile şi inima, 
cuvintele şi faptele, sufletele şi trupurile, 56 «ca o jertfă vie, sfîntă şi bine 
plăcută (lui Dumnezeu), ca o slujire (cult, închinăciune) spirituală» 
(Rom., XII, 1).

Pe lîngă această interpretare acceptată de obicei în erminiile litur
gice, mai mult ori mai puţin confuz, interpretare justificată de altfel prin 
versiunea curentă «... să o dăm» din textul liturghierului romîn, nu socotim 
fără folos a pune în evidenţă şi un alt sens al îndemnului final din ectenia 
mare, mai ales că el pare a fi sensul primar. Urmînd în consecvenţă 
şi strictă logică firul rugăciunilor din ectenia mare, ultimul său îndemn 
este firesc să sune : «...pe noi înşine şi unii pe alţii şi toată viaţa -noastră 
lui Hristos-Dumnezeu să o încredinţăm», adică să ne recomandăm prin 
rugăciunile noastre, ale Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu şi ale tu
turor sfinţilor, milei şi ocrotirii lui Hristos, atît noi înşine cît şi unii pe 
alţii şi viaţa noastră întreagă, idee care, pe de o parte se încadrează în 
conceptul ecteniei mari, iar pe de alta, nu se găseşte în dezacord cu sensul 
verbului 7taQaxi0i'i(xi. Afîndu-se în acest aliniat la finele unui şir de cereri 
pentru diferite trebuinţe şi categorii de membri ai comunităţii, sîntem în
demnaţi în concluzie ca, în virtutea iubirii sau a carităţii evanghelice, 
să ne recomandăm reciproc lui Hristos, în rugăciunile noastre. In acest 
scop special şi în legătură cu această cerere finală capătă adevăratul său 
sens si invocarea sau chemarea Prea Sfintei Născătoare de Dumnezeu si

I  0

a tuturor sfinţilor, de a sprijini cu rugăciunile lor cererile noastre.

La îndemnul pentru o astfel de dăruire de noi înşine, prin curăţia 
vieţii, ori de a ne recomanda reciproc în rugăciuni, credincioşii consimt 
prin răspunsul «Ţie, Doamne».

Ectenia mare se încheie cu o scurtă doxologie («Că Ţie se cuvine toată 
slava, cinstea şi închinăciunea: Tatălui, şi Fiului şi Sfîntului Duh, acum 
şi pururea...»), numită ecfonis ( sxcpu)VT]ots), adică spusă sau pronunţată 
cu voce tare, întrucît astfel de formule formează de obicei încheierea 
celor mai multe din rugăciunile spuse în taină. Precum se poate remarca, 
ecfonisele sînt formule etiologice, întrucît ele încep într-o formă de moti
vare (căci, adică pentru că).

Ca după orice rugăciune făcută public, credincioşii îşi afirmă parti
ciparea lor la ectenie prin răspunsul «Amin».

o) Antifoanele. Urmează opoi la străni sau la cor cîntarea antifoane- 
lor, adică a versetelor din Psalmii XCI («Bine este a se mărturisi Domnu
lui...»), XCIII («Domnul a împărăţit, întru podoabă s-a îmbrăcat...») şi 
XCIV («Veniţi să ne bucurăm de Domnul...»), numiţi astfel deoarece sînt
intonati antifonic, adică alternativ de credincioşi sau de cîntăreti; stihu-

» 7 ;  » 7

rile acestor psalmi servesc ca prefaţări ale imnelor de inspiraţie creştină :

întona după primul său membru «Prea Sfîntă Născătoare de Dumnezeu, miluieşte-ne pe 
noi», deşi acest răspuns al stranei, corului sau credincioşilor nu a fost înscris în liturghier.

56. Cf. Simion, arhiep. Tesalonicului, Despre Sfintele rugăciuni, cap. 332.

B.O.R. — 8
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«Pentru rugăciunile Născătoarei de Dumnezeu, Mîntuitorule, mîntuieşte-ne 
pe noi», «Pentru rugăciunile sfinţilor Tăi...» şi «Miluieşte-ne pe noi, 
Fiul lui Dumnezeu...». Cîntarea psalmilor antifonici în această parte a 
Liturghiei este confirmată de documente din veacul VIII. 57

La început, ei vor fi îost intonaţi în întregime, după obiceiul vechi din 
Biserică. Introducîndu-se însă printre versetele lor imnele de compoziţie 
creştină menţionate mai sus, n-a întîrziat să se aplice şi aci principiul 
cunoscut de a se păstra din psalmi numai unele stihuri, recitate înaintea 
acestor imne. Deja pseudo-Gherman se referă în comentarul său liturgic 
la cîte trei stihuri din primii doi psalmi, iar ca al treilea antifon pare a 
lăsa impresia că era întrebuinţat întreg psalmul XCIV («Veniţi să ne 
bucurăm de Domnul...»). 58 Nu este de mirare deci dacă Amalarius afirmă 
pe la an. 833 d. Hr. că el a auzit cîntîndu-se acest psalm la începutul 
Liturghiei din biserica «Sî. Solia» de la Constantinopol. 5,9 In secolul al 
XV-lea, Simion, arhiepiscopul Tesalonicului, menţionează uzul mărginit 
la cîte patru versete din fiecare psalm antifonic. 60

Astăzi însă, cîntarea antifoanelor se practică numai în rînduiala Li
turghiei din zilele obişnuite şi de la sărbătorile Mîntuitorului şi ale Sfintei 
Fecioare. In zilele fără sărbători se întrebuineţază de obicei cîte trei 
stihuri din fiecare psalm (1, 2 şi 15 din ps. XCI ; 1, 2 şi 7 din ps. XCIII 
şi 1, 2 şi 3 din ps. XCIV), cu slavă şi acum ; pentru sărbătorile Mîntuito
rului şi ale Sfintei Fecioare, se iau însă stihuri şi din alţi psalmi antifonici.

Duminica şi în alte zile de sărbătoare afară de cele mentionate mai
9 » 

înainte, locul antifoanelor în Liturghie a fost luat în cursul timpului de 
psalmii tipici. Se poate observa astfel fără greutate că la începutul Litur
ghiei se află transpus serviciul tipicei sau obedniţei, cu psalmii CII, CXLV* 
imnul «Unule născut» şi «Fericirile» cu troparele lor. Ca atare, în astfel
de ocazii se cîntă în locul primului antifon stihul 1 din psalmul tipic C il
(«Binecuvintează suflete al meu pe Domnul...»), iar ca al doilea antifon,. 
imnul «Unule născut», prefaţat în unele părţi de ultimul stih (10), al 
psalmului CXLV din tipică («Impărăţi-va Domnul în veac...»). Fericirile 
însoţite de troparele respective îndeplinesc rolul antifonului al III-lea. 
Au fost, astfel, împăcate în cursul anului liturgic ambele practici.

Aceste cîntări sînt considerate ca antifoane mici, întrucît părţile care 

provin din V. Testament, atît cele care însoţesc imnele amintite, cît şi 
cele care provin din psalmii tipici («Bincuvintează suflete al meu pe 

Domnul...») se reduc, precum am văzut, numai la cîteva din stihurile psal

milor respectivi, spre deosebire de antifoanele cu o extindere mai mare

57. Codicele Barberitii, la F. E. Brightman, Liturgies eastern and western, voi. h

Oxford, 1896, pp. 310-311 ; Pseudo-Gherman, Comentar liturgic, P.G., t. XCVIII, coL 

401 D-405 C, şi ediţia Nilo Borgia, II Commentario liturgica di S. Germano..., nr. 23, p. 2L

58. Ps.-Gherman, op. şi loc. cit., col. 405 B.

59. Ord. antiph., c. XXXI. La Dom PI. de Meester, Genese, sources et developpe-
ments du texte grec de la liturgie de S. Jean Chrysostome, p. 78, n. 4.

60. Despre dumnezeiasca rugăciune, cap. 348, P.G., t. 155, col. 632.
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din slujba utreniei ; gruparea lor în trei stări este inspirată de idea de 
cinstire a Sfintei Treimi61.

La al doilea antifon se adaugă şi imnul «Unule născut...», care uneori 
este practicat chiar ca al doilea antifon,, prefaţat ori nu de stihul 10 din 
ps. CXLV («împărăţi-va Domnul în veac...»). întrebuinţarea liturgică a 
acestui imn datează din veacul al XV-lea, compunerea lui fiind atribuită 
împăratului Justinian (527-565). 62 La Liturghia din zilele de duminică
serveste ca al treilea antifon cîntarea Fericirilor, însotită de imnele saup 1 i
troparele care sînt compoziţii de inspiraţie creştină.

Subplantarea psalmilor antifonice de către cei tipici trebuie să ne-o 
reprezentăm ca un fenomen care s-a petrecut tîrziu de tot. In veacul 
XII, X III şi chiar la începutul celui de al XlV-lea, codicii liturgici nu 
prescriu decît practica psalmilor antifonici.63 Abia în veacul XIV, 
Constituţia lui Filotei, prin înscrierea «Fericirilor» în acest moment, ne 
lasă să întrevedem oficializarea psalmilor tipici la începutul Liturghiei. 64 
Insinuarea lor în acest loc nu se poate explica decît prin încadrarea prin 
uz a serviciului tipicei sau obedniţei ca parte introductivă în Liturghie, 
pentru a se face o trecere mai directă de la serviciul ceasurilor la cel al 
Liturghiei. Această sudură s-a putut opera pe nesimţite şi cît se poate de 
natural, dat fiind faptul că rînduiala tipicei urmează după ceasul VI, 
cînd este regula să se înceapă Liturghia, pe care tipica chiar o suplineşte 
în zilele de rînd sau cu care chiar se uneşte în timpul patruzecimii (Li
turghia Sfîntului Vasile cel Mare şi Liturghia Darurilor mai înainte sfin
ţite ).65 Pe de altă parte, necesitatea unui serviciu de psalmi şi imne în 
acest loc pare să fi demonstrat-o prezenţa mai veche a psalmilor antifonici, 
pentru a preveni şi a încadra într-o solemnitate liturgică, intrarea episcopu
lui în Liturghie. 66

Este interesantă din acest punct de vedere rînduiala însemnată în 
textul Liturghiei Sfîntului Vasile cel Mare din Codicele Ierodiaconului Isidor 
Pyromalos (sec. X-XI) de la Mînăstirea Sf. Ioan din insula Patmos. 67 Cle
ricii slujitori aşteptau toţi în faţa sfintelor uşi, intrarea patriarhului. în 
timp ce protosul citea în taină şi cu capul plecat rugăciunea primului 
antifon, psalţii intonau de pe înălţimea amvonului trei sau patru stihuri, 
din primul psalm antifonic (XCI). Aşezat pe a doua treaptă a amvonului,

61. Cf. Simion al Tesalonicului, ibidem, cap. 348.
62. Cf. Ps.-Gherman al Constantinopolului, Comentar lit., P.G., t. XCVIII, col. 

404 D-405 ; Teofan, Cronica, P.G., t. CVIII, col. 477 B ; Cedrem, Compendiu istoric, P.G., 
t. CXXI, col. 729 B.

63. Cf. ms. 1020 Sinai. A. Dmitrievschi, Euxo^oTia Codicele Esfigmenu din anul 
1306, idem, ibidem, p. 265.

64. Codic. 6277-770, M-rea Pantelimon (sec. XIV). Pan. N. Trembela, Afc Tpetg Xei-
xoopyCat xaxa xoi)£ iv ’Abrivctiţ xwîixag, pag. 6.

65. Sf. Gherman motivează întrebuinţarea psalmilor la începutul Liturghiei, pe baza 
obiceiului îndătinat în toate serviciile de seara şi dimineaţa.

66. Intrarea episcopului era înconjurată încă din vechime de fast. Sf. Ioan Gură 
de Aur pare a lăsa să se vadă că aceasta se desfăşura într-o procesiune, în care credin
cioşii mergeau înaintea clerului. Cf. Omilia XXXIII, 6 la Matei, P.G., t. LVII, col. 384.

67. Reprodusă la Variae lectiones de Jacob Goar, EoxoXoyiov sive Rituale Graeco- 
rum, Paris, 1647, pp. 180-182.
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diaconul rostea apoi îndată ectenia mare. Urma după aceea rugăciunea 
antifonului al doilea, spusă în taină de preot, apoi o ectenie mică rostită 
de diacon, iar la urmă trei sau patru stihuri din al doilea psalm antifonic 
(C il) cu aleluia şi slavă. După slavă, preotul rosteşte «Unule născut», 
diaconul intonînd după aceea din nou ectenia mare, de la locul obişnuit. 
Urmează rugăciunea antifonului al treilea şi o ectenie mică, după care 
psalţii cîntă psalmul antifonic XCIV, «Veniţi să ne bucurăm de Domnul» 
cu stihul «Mîntuieşte-ne pre noi, Fiul lui Dumnezeu...». în acest timp, 
arhiereul se ridica din jeţul său, intrînd în altar, iar diaconul rostea pentru 
a treia oară ectenia mare.

Această ceremonie — care, în veacurile X-XII, se găsea deja consa
crată ca început al Liturghiei — , aruncă totuşi prin cîteva amănunte o 
lumină preţioasă asupra stadiului originar, din care evoluase. Astfel, tre
buie să observăm în primul rînd că slujitorii altarului nu începeau singuri 
serviciul Liturghiei, ci aşteptau mai întîi intrarea episcopului. De altfel, 
canonul 56 Laodiceea prescrie că preoţii n-au voie să intre şi să şadă în 
altar, mai înainte de intrarea episcopului. Excepţie se făcea numai cînd 
acesta era nevoit să lipsească din cauză de boală, sau cînd se afla în că
lătorie. In al doilea rînd, nu putem scăpa din vedere că ceremonia se 
desfăşura nu în altar, ci în naos, unde se aflau nu numai psalţii şi 'dia
conii, ci şi preoţii înşişi, rînduiţi pe solea. In fine, intrarea episcopului în 
slujbă avea loc abia după ce se cîntaseră psalmii antifonici şi imnul 
«Unule născut». Deci, tot ceea ce se săvîrşise pînă acum avea propriu 
vorbind un caracter extraliturgic, dacă putem spune astfel, pentru că, de 
fapt, Liturghia începea odată cu intrarea episcopului în altar, şi anume 
în momentul în care astăzi se face intrarea cu Sfînta Evanghelie.

La origine, începutul Liturghiei coincidea, aşa dar, cu intrarea epis
copului. Este semnificativ în această privinţă faptul că Maxim iViărturisi- 
torul începe explicarea Liturghiei din momentul primei intrări a arhiereului 
în biserică-, 68 menţionînd că în acelaşi timp avea loc şi intrarea credin
cioşilor. 69 Reminiscenţa acestei practici străvechi persistă încă în slujba 
Liturghiei cu arhiereu. Potrivit, adică, rînduielii dintru început, el nu intră 
în altar mai înainte de vhodul cel mic, ci rămîne în mijlocul bisericii, 
unde se îmbracă şi aşteaptă scoaterea Evangheliei, cînd îşi face intrarea 
împreună cu ceilalţi liturghisitori. 70

Epoca, în care vechiul început al Liturghiei a primit acest adaos, este 
greu de precizat. Intr-o măsură oarecare însă, prezenţa imnului «Unule 
născut» în acest loc poate constitui o indicaţie aproximativă cel puţin. 
Prima jumătate a veacului al şaselea, deci, de care istoria leagă intro
ducerea în Liturghie a acestei cîntări, 71 s-ar putea să nu fie străină de 
inaugurarea unei ceremonii mai complexe pentru intrarea episcopului.

68. Sf. Maxim Mărturisitorul, Misiagogia, cap. VIII, P.G., t. XCI, col. 688 C.

69. Ibidem, cap. IX, P.G., ibidem, col. 688 D.
70. Cf. P . . Lebedev, Liturgica, trad. din ruseşte de Icon. N. Filip, p. 255, notă.

Nu totdeauna se observă însă această regulă.
71. Cf. Cronica lui Teofan, P.G., t. CVIII, col. 477 B, şi Compendiul istoric al lui

Cedren, P.G., t. CXXI, col. 729 B.
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Această vreme ar corespunde, de altfel, epocii mutării proscomidiei, 
care a provocat mai întîi o modificare de concepţie asupra începutului 
Liturghiei. In chip firesc, apoi, a urmat şi deplasarea în locul actual, a 
ecteniei celei mari, care, originar — aşa cum mărturisesc izvoarele li
turgice pînă în veacul al şaselea — se găsea la începutul Liturghiei cre
dincioşilor şi anume înainte de prezentarea darurilor.

Graţie rutinei, desigur, serviciul de psalmi întrebuinţat pentru solemni-

i i  1 * 1

acestuia, ajungînd astfel să se transforme într-o parte integrantă a slujbei.
Aceasta, cu atît mai mult, cu cît Liturghia fără episcop a început să de
vină o practică din ce în ce mai comună, odată cu pacea Bisericii şi, deci, 
cu răspîndirea credinţei creştine. Preoţilor şi diaconilor, care acum oficiau 
singuri, li s-a impus, ca atare, un ceremonial propriu de pregătire înainte 
de începerea Liturghiei. Aşa a trebuit să rezulte rînduiala pentru pregă
tirea slujitorilor sfinţiţi, pe care liturghierul, conformîndu-se Constituţiei 
lui Filotei, o înserează îndată după serviciul proscomidiei. In manuscrise, 
ea apare abia în primele veacuri ale mileniului al doilea.72

In timpul cîntării fiecărui antifon, preotul rosteşte în taină cîte o 
rugăciune, întitulată în liturghier «Rugăciunea antifonului întîi», 73 respec
tiv a «antifonului al doilea» şi a «antifonului al treiled», rugăciuni ce se 
găsesc în strînsă conexiune cu ideile din care sînt inspirate antifoanele. 
Astfel, în prima dintre ele, preotul invoacă nemăsurata milă şi negrăita 
iubire de oameni a lui Dumnezeu, rugîndu-L să-şi arate îndurarea Lui 
faţă de comunitatea care participă la Liturghie. In celelalte două, litur- 
ghisitorul cere ocrotirea Bisericii, dăruirea cunoştinţei adevărului divin
în viată, obţinerea mîntuirii si a vieţii veşnice în veacul viitor.

t 7 i * i >

După primul şi al doilea antifon, credincioşii sînt îndemnaţi din nou 
la rugăciune prin cîte o ectenie mică, numită astfel, precum am văzut, 
pentru că ea se rezumă la primul şi ultimele două alineate ale ecteniei 
mari, cu ecfonisele respective din liturghier pentru fiecare din ele.

d) Simbolismul oficiului de la începutul Liturghiei. Privite în general, 
imnele şi rugăciunile Liturghiei sînt în primul rînd forme pentru expri
marea cultului şi pentru exercitarea spiritualităţii noastre, adică «mijloace 
de curăţire şi de pregătire pentru Sfintele Taine..., sfinţind pe cei ce le 
citesc şi le cîntă» 74 sau le ascultă, le urmăresc cu atenţie şi se pă
trund de ele. Alegerea şi înlănţuirea sau îmbinarea lor sînt însă aşa fel 
făcute, ca prin ele «să se simbolizeze în acelaşi timp iconomia mîntuirii..., 
adică închipuiesc venirea şi viaţa lui Hristos în lume. 75 Aşa, de exemplu, în
treaga rînduială a oficiului de la începutul Liturghiei este inspirată în alcă

72. A se vedea, de exemplu, ms. 1020 Sinai (sec. XII-XIII). A. Dmitrievschi, op. cit.,
p. 140, şi ms. 719 Patmos (sec. X III), idem, ibidem, p. 173.

73. In Liturghia Darurilor mai înainte sfinţite, în care începutul oficiului îl for

mează serviciul vecerniei, aceste rugăciuni se citesc printre stările (slavele) catismei psal- 
tirei ; de aceea, li se mai dă şi denumirea de «Rugăciune stării întîia», respectiv «a 

doua» şi «a treia».

74 şi 75. Nic. Cabasila, op. cit., cap. XVI, P.G., t. CL, col. 404 C-D.
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tuirea structurii ei, de ideea şi scopul de a simboliza trnpul imediat dinain
tea ieşirii Mîntuitorului la activitatea Sa publică. Această parte se referă 
deci la episodul reprezentat de predica Sf. Ioan Botezătorul în deşertul Iudeei, 
cînd propovăduia că «s-a apropiat împărăţia cerurilor» (Mt. III, 2), şi cînd 
Mîntuitorul a primit de la el botezul. Nota specifică a acestui simbolism 
este marcată încă de la început, prin formula de binecuvîntare pentru 
Liturghie, care se referă la împărăţia lui Dumnezeu.

Aşezarea psalmilor antifonici aci, la începutul Liturghiei, are ca 
scop de a aminti că venirea A4întuitorului fusese prezisă şi preînchipuită 
deja în scrierile Y. Testament. De aceea, din aceşti psalmi au fost alese 
expres pentru cîntare versetele anume care oglindesc în ele acele preziceri 
şi preînchipuiri. Astfel, antifonul I din zilele de rînd sau obişnuite : «Bine 
este a ne mărturisi Domnului şi a cînta numele Tău, Prea înalte, a vesti 
dimineaţa mila Ta şi adevărul Tău toată noaptea...» (Ps. XCI, 1, 2) lasă 
să transpire presentimentul despre plinirea-vremii pentru venirea Mîntui
torului făgăduit, ceea ce explică îndemnul de a lăuda pe Cel Prea înalt 
(Dumnezeu-Tatăl) şi pe Domnul (Fiul, Cel Unul născut). Expresiunea 
«A vesti mila Ta şi adevărul Tău» se referă la faptul că întruparea Mîntui
torului este o urmare a nemărginitei iubiri de oameni a lui Dumnezeu şi 
că această venire aşteptată de veacuri este acum un adevăr, o realitate, 
comparativ cu preînchipuirile din V. Testament.

Al doilea antifon în zilele de rînd, («Domnul a împărăţit, întru po
doabă s-a îmbrăcat», ps. XCII, 1) «cîntă însăşi împărăţia, măreţia şi pu
terea Fiului lui Dumnezeu, cîştigată de El prin lipsirea de slava Dumne- 
zeirii şi prin sărăcia întrupării». 76 Aceeaşi preînchipuire este oglindită 
şi în stihul 10 al psalmului tipic CXLV : «Impărăţi-va Domnul în veac...».

Al treilea antifon din zilele de rînd : «Veniţi să ne bucurăm de
t

Domnul şi să strigăm lui Dumnezeu Mîntuitorul nostru. Să întîmpinăm 
faţa Lui întru mărturisire şi în psalmi să cîntăm Lui, că Dumnezeu mare 
este Domnul şi împărat mare peste tot pămîntul» (Ps. XCIV, 1-3), apare 
ca o semnalare a plinirii vremii pentru ieşirea Mîntuitorului la propovădu- 
irea publică, care este simbolizată în momentul următor din Liturghie prin 
vhodul cu Evanghelia. încadrarea imnului «Unule născut...» după al 
doilea antifon îşi are explicaţia în acelaşi fapt că A4întuitorul, «pentru 
mîntuirea noastră a primit a se întrupa din Sf. Născătoare de Dumnezeu 
şi pururea Fecioară Alaria». «Cîntarea «Fericirilor» aminteşte însuşi înce
putul propovăduirii Mîntuitorului, cînd El vestea «Evanghelia împărăţiei» 
(Mt., IV, 23) zicînd : «Pocăiti-vă că s-a apropiat împărăţia cerurilor» 
(Mt., IV, 17).

Evanghelia împărăţiei vestită de însuşi Mîntuitorul în primele zile 
ale activităţii Sale mesianice, nu era altceva — se poate spune — decît 
mîntuirea. Entuziasmul trezit de vestea sosirii ei, în sufletele celor ce 
ajunseseră «să vadă cu ochii mîntuirea», aşteptată de ei, este reprezentat 
în partea de la începutul Liturghiei prin scurtele imne de inspiraţie creştină,

76. N. Cabasila, ibidem, cap. XVIII, col. 408 B.



ÎN D R U M Ă R I PASTORALE 1099

prefaţate de stihurile psalmilor antifonici. In aceste cîntări, Mîntuitorul 
este invocat să ne acorde şi nouă mîntuirea, pentru rugăciunile Prea 
Sfintei Sale Maici şi pentru ale sfinţilor, care sînt fiii cei dintîi sau aleşi 
ai împărăţiei lui Dumnezeu.

Prin împerecherea stihurilor din psalmii antifonici cu imnele de inspi
raţie creştină se subliniază legătura şi consonanţa dintre V. şi N. Testa
ment, cu privire la venirea Mîntuitorului în lume.

Este locul să menţionăm că Liturghia catehumenilor, avînd aceeaşi 
structură în cele două formulare principale ale ritului bizantin, oficiul de 
la începutul acestora este identic în Liturghia Sf. Ioan Gură-de-Aur şi 
cea a Sf. Vasile cel Mare. Liturghia darurilor mai înainte sfinţite, însă, 
săvîrşindu-se în legătură cu vecernia, oficiul său se deschide cu serviciul 
vecerniei, după binecuvîntarea pentru Liturghie. Singura analogie, pe 
care o prezintă începutul acestei din urmă Liturghii cu celelalte două, 
constă în rînduiala de a se citi cele trei stări sau «slave» ale catismei 
din Psaltire în chip de antifoane, după ectenia mare. Ca rugăciuni ale 
antifoanelor sînt folosite cele trei dintîi din cele şapte rugăciuni ale 
vecerniei, rămînînd rugăciuni propriu zise ale vecerniei numai cele patru 
din urmă.

Cele dintîi trei, întrucît se citesc în timpul stărilor catismei, sînt puse 
în unele ediţii ale Liturghierului 77 sub denumirea de «Rugăciunea stării 
întîia», respectiv «a doua» şi «a treia».

Pr. prof. PETRE VINTILESCU

77. Ca, de exemplu, în Liturghierul de Ierusalim, 1908, în ediţiile de Atena, 1912, 
1924 etc., ediţia Bucureşti, 1956.



AUXILIARE ALE PREOTULUI IN PASTORAŢIE*

I. Este un lucru îndeobşte cunoscut că preotul ortodox nu trăieşte izo
lat în societate, ci are o familie în care îsi duce viata, la fel ca si credin-
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cioşii pe care-i păstoreşte. Starea de familist a intrat în tradiţia credincio
şilor, într-o aşa măsură, încît aceştia nu l-ar putea concepe în alt chip. 
Familia pe care preotul o întemeiază, are îndreptăţiri scripturistice şi tra
diţionale. Astfel, Sf. Apostol Pavel enumerînd condiţiile pe care trebuie să 
le îndeplinească cel care îmbrăţişează preoţia, enumeră şi pe aceea de a 
fi căsătorit, «bărbat al unei singure femei», «casa sa bine chivernisindu-şi 
şi avînd feciori ascultători, cu toată cucernicia» (II Timotei III, 2, 4 ; 
Tit I, 6). Căsătoria preotului este o regulă generală în Biserica Ortodoxă, 
care, fără a exclude celibatul, nu hirotoniseşte, pentru parohii, decît preoţi 
căsătoriti.

Orînduirile canonice fixează o serie de condiţiuni care să asigure fa
miliei preotului o stare cît mai înaltă de moralitate şi curăţie, privindu-i 
atît pe el, cît şi pe viitoarea sa tovarăşe de viaţă, iar cei ca-re nu le 
respectă, nu pot intra în cler.1

Prin viaţa sa de familie, preotul ortodox este strîns legat de lume şi 
de societate, prin griji, preocupări, relaţii sociale şi de familie. Avînd în 
vedere rostul său în mijlocul credincioşilor, se pune problema dacă această 
stare de familist constituie pentru el un ajutor, adică o uşurinţă în lucra
rea pastorală, sau nu cumva o piedică sau o greutate. Este ceea ce vom 
încerca să arătăm în cele ce urmează.

* Această lucrare de seminar pentru titlul de magistru, a fost întocmită sub îndru
marea P.C. Pr. prof. Ene Branişte, care a dat şi avizul să fie publicată.

1. Nu pot intra în cler cei care s-au căsătorit a doua oară (I Timotei III, 2-12 ; 
Tit I, 6 ; can. 17 apost. ; can. 3 Trulan, can. 12 al Sf. Vasile cel Mare), cei care s-au 
căsătorit cu o văduvă sau despărţită de bărbatul dintîi (can. 18 ap.), cei care trăiesc în 
concubinaj (can. 17 ap.), cei căsătoriţi cu o rudă apropiată (can. 19 ap.), cei căsătoriţi cu
o adulteră (can. 8 Neocezareea), cu o desfrînată sau femeie care nu se poate căsători 
de bună voie (can. 18 ap.), cei care au contractat o căsătorie ilegală (can. 26 Trulan), 
viaţă cumpătată şi curăţenie desăvîrşită în căsnicie (can. 25 ap., 4 sin. VI ec.), obligativi
tatea despărţirii de femeia adulteră (can. 8 Neocezareea). Vezi dr. Nicodim Milaş, Dreptul 
bisericesc oriental, trad. de Dim. I. Cornilescu şi Vasile S. Radu, Bucureşti, 1915, pp. 
218-219; Preotul Victor Popescu, Călăuză canonică, în Biserica Ortodoxă Romînă, nr. 6-7, 
iunie-iulie, 1916, pp. 571-583.



ÎN D RU M Ă R I PASTORALE 1101

II. Putem afirma de la început, că familia ajută pe preot în lucrarea 
sa pastorală, aceasta fiind şi rostul înţelept pentru care Biserica Ortodoxă 
o recomandă, socotind-o ca o piatră de temelie la viaţa preotului în mij
locul credincioşilor. Totuşi, familia preotului prezintă unele aspecte care 
ar pleda pentru o teză contrarie, adică departe de a fi pentru preot un 
ajutor, ea ar fi, dimpotrivă, o piedică şi o povară. Socotim necesar a 
cerceta aceste două aspecte, spre a vedea în se măsură sînt sau nu înte
meiate, mai ales că pe aceste aspecte se întemeiază catolicii, care resping 
căsătoria preoţilor şi impun celibatul. 2

In primul rînd sînt grijile legate de familie, care iau preotului o parte 
însemnată din timpul său. Familia preotului presupune preocuparea pen
tru asigurarea existenţei ei, şi alte griji în legătură cu bună orînduire a 
casei, care în mod firesc îl sustrag pe preot, într-o măsură destul de în-^ 
semnată, de la lucrarea pastorală. 3 Preotul este astfel nevoit să se împartă" 
între două datorii : familia şi parohia. El este în permanenţă ameninţat 
de primejdia de a se lăsa stăpînit de latura materială a vieţii, ca o urmare 
a nevoii de a susţine familia. De aci, preoţi interesaţi şi pretenţioşi cu 
ocazia săvîrşirii diferitelor servicii religioase, care nu mai văd în preoţie
o chemare, ci o simplă profesie aducătoare de venit, ceea ce echivalează 
cu o îndepărtare a preotului de la menirea sa.

Această îndepărtare, acolo unde se întîmplă (pentru că ea nu este 
generală), porneşte nu atît din starea de familist a preotului, cît mai ales 
din firea sa ca om, căci din fire omul este înclinat spre cele materiale. 
Este desigur o primejdie care paşte pe toţi preoţii, de a se alipi prea mult 
de latura materială a vieţii, dar nu toţi se lasă biruiţi de această ispită. 
Cu o oarecare grijă şi disciplină în viaţă, cu un control atent asupra aces
tei înclinări fireşti, cu o doză de idealism care nu trebuie să lipsească nici 
unui preot, acesta va putea trece cu succes peste această lipsă. 4

Viaţa de familie a preotului îl obligă pe acesta la virtuţi casnice, care 
sînt mai greu de realizat, decît celejndividuale, întrucît acestea nu depind
întru totul de el, ci şi de ceilalţi membri ai familiei sale, şi în special de
tovarăşa sa de viaţă, care de multe ori prin predispoziţiile, educaţia, men
talitatea şi temperamentul ei, intervine hotărîtor în viaţa casnică şi chiar 
în raporturile cu credincioşii. Viaţa de familie a preotului este, deci, pen
tru el, o piatră de încercare şi în privinţa liniştii sale personale, cît şi a 
autorităţii şi prestigiului său, şi dacă această viaţă este agitată, el se
va strădui zadarnic s-o linistească, si va deveni un obiect de discuţie si

9  •  9 9 ,

2. împotriva tradiţiei care urcă pînă în vremea Sfinţilor Apostoli, Biserica Apu
seană a impus celibatul clericilor săi, începînd din secolul IV. Problema căsătoriei sau 
celibatul clerului a fost dezbătută la sinodul I ecumenic (325), care în urma intervenţiei 
acelui celebru monah, Pavnutie, n-a hotărît ca celibatul să fie obligatoriu şi general, ci 
l-a lăsat la libertatea candidatului la preoţie, care poate alege căsătoria sau celibatul. 
La enorii, Biserica Ortodoxă nu trimite decît preoţi căsătoriţi.

3. Vezi şi Preotul Petre Vintilescu, Preotul în faţa chemării sale de păstor al sufle
telor, Bucureşti (fără an), p. 185.

4. Vezi Preotul Victor Popescu, Sufletul preotului în luptă cu ispitele, Bucureşti, 
1943, pp. 90-102.
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compătimire a credincioşilor, nemaiputînd influenţa cu nimic viaţa sufle
tească a acestora. 5

Această situaţie, posibilă în orice familie, va îi evitată de preot, dacă 
va respecta, cu stricteţe, anumite criterii, care să-i asigure alegerea unei 
bune tovarăşe de viaţă, cît mai potrivită rostului său şi cît mai conştientă 
de chemarea sa.

Prin legăturile de familie, preotul s-ar lega prea mult de unii dintre 
enoriaşii săi, în detrimentul altora, fapt care-1 tentează să ia partea pri
milor în diferite conflicte ivite între ei. 6 Acolo unde se întîmplă acest lucru, 
preotul greşeşte, şi trebuie să-şi revizuiască atitudinea, cunoscînd că el 
nu este numai al unora, chiar dacă aceştia sînt rudele sale apropiate, ci 
al tuturor.

Ca familist, preotul este îndreptăţit să se îngrijească îndeaproape de 
buna chivernisire a casei sale, care priveşte atît cerinţele sufleteşti cît şi 
cele trupeşti. Aceasta este un indiciu de buna chivernisire şi a casei lui 
Dumnezeu sau a bisericii, după cum se exprimă însuşi Sf. Apostol Pavel : 
«De nu ştie cineva a-şi chivernisi casa sa, cum de Biserica lui Dumnezeu 
va purta grijă ?» (I Timotei III, 5). Aceasta este pentru el o datorie de la 
care nu poate absenta, nici ca om, nici ca preot, căci acelaşi Sfînt Apostol 
adaugă : «Iar dacă cineva nu poartă grijă de ai săi şi mai vîrtos de ai 
casei sale, de credinţă s-a lepădat» (I Timotei V, 8).

Intre grija de familie şi cea de parohie este o strînsă legătură. Astfel, 
nu se poate concepe ca un preot să fie plin de zel pentru parohie şi un 
tată rău de familie, sau invers, ca un tată rău de familie să fie un bun 
păstor de suflete. «In ce chip principiul iubirii, care face pe bunul păstor, 
va lipsi el din afecţiunea care face pe bunul tată ? în ce chip iubirea care 
se îngrijeşte de cei străini, va fi ea fără grijă de ai casei ? Cum păstorul 
nu va fi el mai întîi păstorul familiei sale ? Cum se va închipui zelul păs
torului şi indiferenţa tatălui», se întreabă pe bună dreptate un autor fran
cez. 7 Deci nu este cu putinţă să fie cineva un bun păstor pentru credin
cioşii săi şi în acelaşi timp un tată rău pentru familia sa. Este un lucru 
împotriva firii. Dar nici preotul care se va dovedi în familia sa un rău 
tată şi conducător, nu va putea fi pentru turmă un bun păstor. «Cu ade
vărat, tatăl care n-a ştiut să instruiască pe copiii săi, va şti el să fnstru- 
iască bine pe cei străini ?», se întreabă Sf. Ioan Hrisostom. «Dacă pe 
aceia pe care i-a avut totdeauna lîngă sine, pe care a trebuit să-i hră' 
nească şi asupra cărora natura şi legea îi dădeau atîta putere, n-a ştiut 
să-i formeze, va reuşi el mai bine să formeze pe alţii ?». 8 Răspunsul nu 
poate fi decît negativ.

5. Cf. Preotul Petre Vintilescu, op. cit., pp. 186-187.

6. Vezi Athanasie, Mitropolit Primat, Sfaturi către preoţi, date după diferiţi autori, 
Bucureşti, 1909, p. 72.

7. A. Vinet, Theologie Pastorale ou theorie du ministere evangelique, Paris, 1889, 
pp. 181-182.

8. Sf. Ioan Hrisostom, Omilia II la Epist. către Tit, în Oeuvres completes, nouvelle 
traduction par l’abbe Bareille, t. V III, Paris, 1673, p. 15.
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Intre cele două griji care stau în faţa preotului, a familiei şi a paro
hiei, cea dintîi trebuie să primeze în preocupările preotului. «Pentru preot, 
ca pentru orice om, familia reprezintă primul interes. Dacă nu vrea să 
admită aceasta, este mai simplu să nu se căsătorească. Ceea ce familia 
cîştigă prin grijile sale, este în folosul parohiei însăşi, mai întîi pentru că, 
după cum zice Quesnel, familia este o mică dioceză unde se face încercă
rile zelului, pietăţii şi prudenţei preotului, şi, în fine, pentru că parohia 
cîştigă din grijile sale casnice, prin exemplul edificator care' rezultă pen
tru ea şi prin spiritul pastoral răspîndit în toţi membrii familiei». 9

Astfel preotul se poate împărţi foarte bine între familie şi parohie, 
păstrînd un echilibru normal, între una şi alta, fără ca vreuna să sufere, 
mai ales că ele se ajută reciproc : rolul de tată susţine pe cel de păstor, 
iar rolul de păstor pe cel de tată ; la fel şi rezultatele lor, căci munca în 
enorie întăreşte baza materială a familiei, iar grija purtată familiei se 
răsfrînge favorabil asupra parohiei, sub forma exemplului bun şi edificator.

III. Aspectele pozitive, la care trecem acum, îndreptăţesc afirmaţia 
făcută că familia preotului este pentru acesta un preţios auxiliar în lucrarea 
sa pastorală. Astfel este ştiut că reuşita pastoraţiei nu depinde numai de 
zelul şi munca depuse de preot, ci mai ales de exemplul său personal. Sf. 
Ioan Hrisostom accentuează, în mod deosebit, importanţa exemplului .per
sonal în lucrarea preotului. «îndeobşte mulţimea păstoriţilor — spune
ol — , se uită la purtările conducătorilor, ca la un model, şi caută să se 
asemene în purtări, cu ei».10

Cea mai puternică predică este aceea pe care preotul o ţine şi o rea
lizează cu pilda vieţii sale. 11 Acelaşi lucru se poate spune şi de membrii 
familiei preotului. Pilda vieţii acestora are aceeaşi putere de înrîurire 
asupra credincioşilor. Astfel, familia preotului, prin trăirea vieţii creştine, 
devine un exemplu viu şi grăitor pentru întreaga parohie, şi prin aceasta 
un element de întărire a credinţei şi promovare a vieţii religioase şi morale. 
Acest lucru îl relevă si Prea Fericitul Patriarh Justinian, cînd, scotînd în

f  9 1 |

evidenţă importanţa exemplului personal al preotului cu privire la întărirea
credinţei în înviere, prin practicarea datinilor privitoare la pomenirea
celor adormiţi, asociază la aceasta întreaga sa familie, spunînd că : «De
felul cum familia preotului îşi arată credinţa în înviere făcînd pomenirea
celor adormiţi, după datina străbună, de toate acestea depinde susţinerea
■credinţei în învierea morţilor».12

> i

Dar nu numai din punct de vedere religios-moral, familia preotului 
poate fi un exemplu pentru credincioşi, ci şi un exemplu de convieţuire cas
nică, de înţelegere între soţ şi soţie, între părinţi, copii şi alţi casnici.

9. A Vinet, op. cit., p. 182.
10. Despre preoţie, trad. de Pr. D. Fecioru, în Biserica Ortodoxă Romînă, nr. 10, 

octombrie 1957, p. 954.
11. Vezi Pr. prof. D. Belu, Predica prin exemplul personal, art. în Biserica Ortodoxă 

'Romînă, mai, 1957, pp. 560-584.
12. Apostolat Social, voi. V : Pentru pacea a toată lumea. Pilde şi îndemnuri pentru 

cler, Bucureşti, 1955, p. 184; compară şi Pr. prof. Ene Branişte, Preoţii Tăi, Doamne, se 
vor îmbrăca întru dreptate..., art. în Glasul Bisericii, nr. 6-7, iunie-iuHe, 1958, pp. 534-540.
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Viaţa de familie a credincioşilor, în care pătrund adesea dezacorduri care 
duc la despărţiri, poate fi influenţată în bine de familia preotului, care 
este luată ca exemplu pe întreaga parohie, prin liniştea şi înţelegerea 
care trebuie să domnească înlăuntrul ei.

Familia apare pentru preot ca un teren de experienţă şi aplicare a 
artei de păstor şi de părinte în acelaşi timp, un fel de laborator unde 
realizează modelele de virtute şi vieţuire creştină, pe care apoi le arată 
parohiei.13 Familia reprezintă o parohie în mic, un nucleu de expe
rienţă al acesteia, preotul aplicînd întîi aci, regulile pastorale, religioase 
şi morale, şi apoi în parohie.14 Familia este prima victorie pastorală a 
preotului. Preotul care n-a cîştigat familia sa pentru Hristos, nu va cîştiga 
nici parohia. Familia reprezintă «stadiul preşcolar şi examenul de capa
citate al celui ce rîvneşte să conducă Biserica lui Dumnezeu».15

Familia este apoi pentru preot locul unde îşi petrece cel mai mult 
timp din viaţa, unde el studiază, se instruieşte şi elaborează planurile de 
lucru pastoral, de unde porneşte la munca sa zilnică şi unde se înapoiază, 
spre a-şi recapitula realizările sau insuccesele, unde el se pregăteşte pentru 
noi munci, căpătînd întărire şi reconfortare, în atmosfera caldă şi liniştită 
a căminului. Astfel, familia este pentru el loc de retragere şi reculegere, 
de meditaţie şi recapitulare a lucrării sale. Aci îşi reface sufletul descu
rajat de insuccese, aci se întăreşte pentru noi strădanii şi încercări. 16

Familia creează preotului o viaţă ordonată şi îngrijită. Ea este totodată 
şi garanţia moralităţii sale, punîndu-1 în afara oricăror presupuneri sau 
bănuieli în privinţa curăţiei şi corectitudinii vieţii morale particulare.17 
Apoi în viaţa de familie, preotul dobîndeşte experienţa şi cunoaşterea vieţii 
sub diferitele sale aspecte, pe care le trăiesc şi credincioşii, ştiind astfel 
cum să intervină si ce sfaturi să dea, în diferite cazuri ivite în viata cas-9 * 
nică a acestora. Familia dă sens vieţii, prin naşterea de fii credincioşi 
Bisericii şi Patriei şi totodată justifică şi strădaniile gospodăreşti ale 
preotului.

*

IV. Ca familia preotului să fie un adevărat auxiliar în pastoraţie, tre
buie să întrunească anumite condiţii, proprii pentru aceasta. Nu-i îndestu
lător ca preotul să fie căsătorit, ci trebuie ca familia pe care o întemeiază 
să fie la înălţimea chemării sale. Astfel, pentru ca familia să fie un exem
plu pentru credincioşi, ea trebuie să ducă o viaţă cu adevărat creştinească, 
neputîndu-i-se reproşa nimic. Pentru ca să fie o oază odihnitoare, în 
care preotul să-şi refacă puterile trupeşti şi sufleteşti, loc de meditaţie 
şi reculegere, ea trebuie să asigure o atmosfră prielnică pentru aceasta, 
din care nu poate lipsi liniştea şi înţelegerea. Toate acestea nu depind 
numai de preot, ci şi de membrii familiei sale. Cea dintîi chemată să fie

13. Cf. şi Preotul Petre Vintilescu, op. cit., p. 201.
14. Vezi şi A. Vinet, op. cit., p. 182.
15. Pr. prof. Gr. T. Marcu, Sfînt ui Apostol Pavel despre personalitatea religioasă- 

morală a păstorului de suflete, art. în Studii Teologice, 2-4, martie-aprilie, 1955, p. 214.
16. Vezi şi Preotul Petre Vintilescu, op. cit., pp. 200-201.
17. Vezi idem, ibidem, p. 214.
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un ajutor pentru preot în lucrarea sa, este tovarăşa sa de viaţă, adică 
soţia. In orice familie, soţia este tovarăşa de viaţă a soţului ei, cu care se 
împart şi bucuriile şi necazurile, şi izbînzile şi insuccesele. Orice soţie 
este datoare să înţeleagă şi să ajute pe soţul său în toate împrejurările 
vieţii. Dar dacă preoteasa nu arată înţelegere faţă de chemarea soţului său, 
dacă ea nu va ajuta şi încuraja lucrarea sa, dacă ea nu va îi un stimu
lent în momentele de depresiune, inerente lucrării preoţeşti, un sfătuitor 
bun şi dezinteresat în momente de îndoială, ci din contra se va arăta 
străină, nepăsătoare, absentă sau chiar ostilă acestei lucrări, ea nu va fi 
un ajutor pentru preot, ci o piedică. După atitudinea pe care o va avea, 
ea va fi pentru acesta sau un ajutor, sau o piedică. Cale de mijloc nu 
există în această privinţă.18

Dacă şi în afara căminului, soţia preotului va avea aceeaşi atitudine, 
fiind trufaşă, nepăsătoare, luxoasă, neevlavioasă, ea va fi un exemplu rău 
înaintea parohiei, contrastînd cu idealul pentru care luptă soţul său. Ochii 
credincioşilor sînt* îndreptaţi către preot şi familia sa. Fiecare gest, fie
care mişcare, fiecare cuvînt îi sînt cenzurate şi privite prin prisma mi
siunii sale. Soţia preotului este prima dintre femeile parohiei. Spre ea de 
asemenea se îndreaptă ochii tuturor, să vadă cum se poartă, ce face, ce 
vorbeşte, cum îşi creşte copiii, dacă vine sau nu la biserică, dacă este 
mîndră sau populară, cum se poartă în casă cu soţul său etc. Toate fap
tele sale vor influenţa în bine sau în rău, aşa după cum sînt ele. Chiar 
viaţa care se duce în casa preotului nu rămîne străină credincioşilor.

Viaţa morală a soţiei preotului trebuie să fie ireproşabilă, ca şi a 
preotului de altfel, canoanele fiind aşa de aspre în această privinţă, că nu 
admit convieţuirea mai "departe cu o femeie adulteră, decît cu sacrificarea 
preoţiei. 19 Nimic nu influenţează mai rău pe credincioşi decît o asemenea 
stare de lucruri. Şi totuşi se văd destule cazuri regretabile, care duc la 
despărţire, împovărînd pe preot cu greutatea singurătăţii şi expunînd pe 
cei mai tineri la bănuieli, care de multe ori capătă consistenţă prin pre
zenţa unei noi femei în casa preotului, contravenind şi canoanelor, şi bu
nelor moravuri. Să nu se uite, însă, nici o clipă, că Sf. Apostol Pavel, 
care a slujit lui Hristos în fecioria cea mai curată, cunoscînd greutatea 
unei asemenea vieţi şi ştiind că puţini o pot duce fără riscuri morale, hotă
răşte ca preotul să fie căsătorit, dar cu condiţia să fie «bărbat al unei 
singure femei», adică o singură dată căsătorit, iar căsătoria să fie cinstită, 
curată, demnă şi înaltă, obstacol împotriva păcatului desfrînării. Dacă 
preotul sau soţia preotului calcă această regulă morală a căsătoriei, obli
gatorie pentru toţi credincioşii, de altfel, familia preotului devine o batjo
cură în faţa credincioşilor şi ea nu va mai putea fi un exemplu bun pen
tru aceştia, ci mai degrabă un scandal.

Pentru evitarea unor asemenea situaţii, candidatul la preoţie trebuie să 
ia măsuri din vreme, de cercetare si cunoaştere a viitoarei tovarăşe de

'  P » 9

viaţă, spre a vedea dacă ea întruneşte sau nu condiţiile pentru aceasta,

18. Cf. A. Vinet. op. cit., p. 180.
19. Vezi canonul S al sinodului din Neocezareea.
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adică se va ţine seamă de unele criterii la alegerea ei. înseşi orînduirile 
canonice ale Bisericii prevăd, după cum s-a arătat, o serie de condiţiuni 
care să asigure o cît mai potrivită tovarăşe de viaţă preotului. 20 Astfel, 
se va avea în vedere educaţia primită, mediul din care provine, preocupă
rile, predilecţiile şi înclinările viitoarei preotese. Se va evita persoanele 
care sînt stăpînite de prejudecăţi faţă de starea preoţiei. Se va încerca 
chiar o lămurire anterioară căsătoriei, adică o pregătire a viitoarei soţii, 
arătîndu-i-se rolul la care este chemată alături de preot. I se va atrage 
atenţia că preoţia aduce cu sine mai mult bucurii duhovniceşti, decît mate
riale sau lumeşti. Ca soţie de preot se va bucura de un prestigiu deosebit 
în mijlocul credincioşilor, dar în schimb viaţa sa va fi mai retrasă şi mai 
simplă, lipsită de multe bucurii ale lumii acesteia. Ei nu-i vor fi îngăduite,, 
din cauza misiunii soţului său, gătelile prea ţipătoare, luxul, petrecerile 
şi frecventarea anumitor locuri nepotrivite, cu un cuvînt nu i se va îngădui 
o viaţă care ar răni sentimentele religioase ale credincioşilor. Ea trebuie 
să ducă o viaţă cumpătată şi plină de demnitate. Va trebui să se mulţu
mească cu bucuriile duhovniceşti pe care le creează viaţa alături de preot, 
adică cu cinstea, prestigiul şi dragostea cu care va fi înconjurată de cre
dincioşi, şi să se mărginească la acea viaţă de bucurii şi petreceri, îngă
duite de morala creştină, care n-ar atinge cu nimic sentimentele religioase 
ale parohienilor. Mai ales luxul de care unele soţii de preot nu sînt stră
ine, este un lucru care sfidează ţinuta modestă a celei mai mari părţi a 
enoriaşilor şi pune inevitabila întrebare asupra provenienţei mijloacelor 
materiale cu care se face acesta, făcîndu-se totdeauna o legătură între 
micile lor contribuţii băneşti cu ocazia serviciilor religioase şi această 
stare de lucruri. 21 Austeritatea personală a preotului nu va îndrepta im
presia pe care o produce mondenitatea femeii şi copiilor săi. Situaţia ar 
fi cu atît mai regretabilă, cînd preotul s-ar arăta pretenţios la plata ser
viciilor religioase. Petrecerile în casa preotului, cu mese copioase, pînă la 
ore tîrzii din noapte, nu scapă atenţiei şi vigilenţei credincioşilor, influ- 
enţîndu-i în rău pe aceştia. Se recomandă în toate acestea, cumpătare şi 
decenţă. Nu i se poate refuza preotului, ca oricărui familist, dreptul de a 
avea prieteni, de a primi în casă şi a ospăta sau de a face vizite, dar 
aceasta nu înseamnă că aceste ocazii trebuie să se transforme în adevă
rate petreceri, nepotrivite cu locul şi datoria sa de a da exemplu. Ospita
litatea sa să fie simplă, naturală, cumpătată. 22

Alături de această ospitalitate restrînsă, este o alta generală, de care 
trebuie să se bucure toţi credincioşii parohiei. Casa preotului trebuie să 
strălucească, în această privinţă, printr-o bună primire a tuturor credin
cioşilor, ori de cîte ori ar fi mînaţi spre preot pentru diferitele lor nevoi 
religioase. Nu de mică importanţă este în această privinţă rolul soţiei preo
tului, care trebuie să se arate faţă de aceştia binevoitoare, înţelegătoare,

20. Vezi nota nr. 2.

21. Cf. Pr. Petre Vintilescu, op. cit., p. 185.

22. Vezi Mgr. Lelong, Cotiferences sur Ies obligations de la charge pastorale, Lyon- 
Nevers, 1893, p. 76 ; Athanasie, Mitropolit Primat, op. cit., p. 72.
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primindu-i cu dragoste şi bunăvoinţă. Dacă ei nu vor fi primiţi de ea cu 
această atitudine binevoitoare, ci cu răceală, nemulţumire sau dispreţ 
chiar, ei vor veni cu teamă, cu o oarecare strîngere de inimă şi cu vre
mea nu vor mai veni deloc, ocolind astfel casa preotului. 23

De toate aceste lucruri, legate de preoţie, este bine să fie prevenită 
viitoarea tovarăşe de viaţă a preotului, care dacă nu se va simţi capa
bilă de asemenea viaţă, sau atrasă spre ea, este mai bine să renunţe la 
ea de la început, evitînd astfel dezamăgirile şi necazurile atît pentru sine, 
cît şi pentru viitorul preot. Aici nu este vorba de un jug impus, ca ceva 
din afară, ci de principii voluntar acceptate, în virtutea unui interes, pe 
care soţia preotului îl împarte cu el. Dacă nu este această înţelegere sau 
dacă aceste principii nu sînt observate decît în paguba uneia din părţi, 
atunci totul merge rău. 24

Dacă preotul constată că în alegerea tovarăşei sale de viaţă nu a 
nimerit-o tocmai bine, şi că soţia sa prezintă unele scăzăminte care-1 îm
piedică în lucrarea sa, el este dator să încerce a o forma, să-i tempereze 
pornirile prea avîntate spre mondenitate, s-o obişnuiască cu virtuţile şi viaţa 
creştină, convingînd-o asupra rolului şi datoriilor sale ca soţie de preot,
încercînd să facă din ea o adevărată tovarăşe de viată. 25 Si nu sînt rare
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cazurile cînd preotul reuşeşte acest lucru, mai ales cu trecerea anilor, care
fac pe soţia preotului să privească mai realist viaţa, să înţeleagă mai bine
frumuseţea chemării soţului său si a datoriei ce-i revine alături de el. Fie• i >
că a făcut o alegere bună, fie că şi-a format ulterior soţia, preotul, în 
aceste cazuri, are în tovarăşa sa de viată nu numai o soţie bună, ci si o1 » * > 7 > 
harnică şi nepreţuită colaboratoare în lucrarea pastorală. Şi cîte lucruri 
frumoase nu poate realiza soţia unui preot alături de soţul său : în Comi
tetul parohial, în acţiuni de caritate, în corul bisericii etc. Soţia încetează 
de a fi pentru el o piedică, devenind un stimulent şi ajutor în lucrarea sa. 
Ea ia parte activă la vocaţia soţului său, împărtăşindu-i convingerile şi 
sentimentele. 26

Rolul de seamă al soţiei preotului este însă în cadrul căminului,
degajînd pe preot de o serie întreagă de lucruri mărunte ale vieţii de toate 
zilele, şi mai ales în creşterea şi educarea copiilor. Preotul ca tată se va 
îngriji de principiile generale ale educaţiei copiilor săi, rămînînd ca în 
detaliu să fie aplicate de mamă. Se ştie cît de însemnat este, în general, 
rolul mamei în această privinţă. Mama este aceea care sădeşte primele 
deprinderi religioase, morale şi patriotice în sufletele copiilor. Cu atît
mai de seamă este în această privinţă rolul soţiei preotului ca mamă, cînd 
copiii ei trebuie să arate în lume, prin purtarea lor frumoasă şi aleasă, pe
cetea misiunii tatălui lor. 27 La fel ca şi părinţii lor, ei trebuie să fie mo
dele de cuminţenie, de muncă, de ascultare, acasă, pe stradă, la şcoală, 
în societate. Ei trebuie îndrumaţi spre o viaţă ordonată şi cinstită, spre

23. Cf. şi Mgr. Lelong, op. cit., p. 72.
24. Cf. Ă. Vinet, op. cit., p. 183.
25. Cf. şi Athanasie, Mitropolit Primat, op. cit., p. 66.
26. Vezi A. Vinet, op. cit., p. 179.
27. Vezi idem, ibidem, p. 179.
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muncă, îmbrăţişînd o carieră în viaţă, fiind astfel folositori familiei, Bi
sericii şi Patriei.

Viaţa dezordonată a copiilor rău crescuţi se răsfrînge asupra preotu
lui care nu s-a îngrijit îndeaproape de ei, aceasta fiind dovada că nu se 
îngrijeşte nici de parohie, căci după spusa Apostolului, cine nu chiverni
seşte bine casa sa, nu va chivernisi bine nici casa lui Dumnezeu. Exemplul 
rău dat de copiii preotului îl încadrează pe acesta în păcatul scandalizării. 
Vechiul Testament aplica, pentru aceeaşi greşeală, pedepse mai mari 
fiicelor de preot, decît fiicelor celorlalţi oameni, din cauza funcţiunii de 
preot a tatălui lor. 28

Şi alţi casnici, care întîmplător s-ar afla în casa preotului, părinţi sau 
rude mai îndepărtate, nu trebuie să facă excepţie de la regula generală, 
trebuind să ducă şi ei o viaţă exemplară, spre cinstea casei în care trăiesc 
şi nu spre scandalizarea credincioşilor. Discutînd situaţia unor asemenea 
casnici în familia preotului, un autor catolic îi socoteşte foarte utili auxi
liari ai preotului, prin edificarea pe care o dau. 29

Nu de puţină importanţă este şi felul în care este aranjat căminul 
preotului, adică locuinţa şi gospodăria sa. Trebuie să se aibă în vedere 
că locuinţa preotului trebuie să fie, în permanenţă, deschisă enoriaşilor, 
pentru diferitele lor nevoi religioase pentru care vin aci. Cu această oca
zie, ei au posibilitatea să vadă orînduiala din casa preotului, lucrurile 
din ea, chivernisirea sa. Şi acestea au o mare influenţă asupra credin
cioşilor. O casă luxos mobilată, cu lucruri care arată bogăţia, fastul şi 
moliciunea, va impresiona în rău pe credincioşi. Luxul este de condamnat 
chiar la simplul credincios, cu atît mai mult la preot, care este slujitorul 
lui Dumnezeu, Cel ce s-a născut sărac, în Betleem. De aceea se recomandă, 
dacă preotul are stare materială bună, cea mai desăvîrşită simplitate, adică 
nimic de prisos, nimic care să vorbească simţurilor, ; iar dacă este sărac, 
totul să fie aranjat în ordine şi curăţenie. Simplitatea, ordinea şi curăţenia 
trebuie să domnească în casa preotului, acestea vorbind sufletului şi influ- 
enţînd în bine pe credincioşi.

Este bine de asemenea să se evite din decorul interior, tablourile sau 
picturile nepotrivite cu viaţa şi misiunea preotului, casa sa fiind ca o 
şcoală duhovnicească, atît pentru sine cît şi pentru credincioşi. Să se pre
fere tablourile religioase, casa preotului trebuind să se deosebească de a 
unui laic. 30

Un loc de seamă în căminul preotului trebuie să-l ocupe biblioteca. Ea 
este o parte importantă, esenţială a mobilierului preotului, singura unde 
luxul îi este îngăduit din plin. Preotul este un om al ştiinţei, iar căminul 
său locul unde studiază şi se pregăteşte pentru lucrul său de fiecare zi. 
Pentru aceasta are nevoie de cărţi. Fără a exclude cărţile cu continut
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profan, bibliotecara trebuie să aibă, în general, un caracter religios. 31

28. Cf. Sf. Ioan Hrisostom, op. cii., p. 991.
29. Mgr. Lelong, op. cit., p. 69.
30. Cardinal Manning, Le sacerdoce eternei, traduit de l’anglais, avec l’autorisa- 

tion de l’auteur, par Fabbe Maillet, Avignon, 1890, pp. 275-276.
31. Cf. Mgr. Lelong, op. cit., pp. 51-53.
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Aspectul exterior al căminului nu trebuie de asemenea neglijat. Curtea, 
grădina, acolo unde sînt, trebuie îngrijite de aproape, ţinute în ordine şi 
curăţenie. Din grija ce se arată întregului cămin, se vede sufletul omului 
şi preocupările lui, căci frumoasa organizare exterioară, care încîntă ochiul, 
este un indiciu sigur asupra celui care conduce în interior. Cărţile sfinte 
arată că veşmintele corpului, rîsul dinţilor şi felul de a te prezenta, fac 
să se cunoască omul (înţelepc. Sirah XIX, 27).

Casa preotului este a doua casă din parohie, după biserică. Ea este o 
prelungire a acesteia. Ea nu este locuită de un om de rînd, ci de un om 
pus în slujba lui Dumnezeu, de aceea trebuie să respire sfinţenie, atît prin 
purtarea locatarilor, cît şi prin aranjamentul ei exterior şi interior. Totul 
în ea să fie de natură să edifice şi să dea bune impresii. 32

V. Faţă de căsătorie, celibatul prezintă avantajul că eliberează pe 
preot de grijile legate de familie. Privit din acest punct de vedere, el 
apare ca superior stării de familist. Alicarea lui în mod obligatoriu, pre
zintă însă serioase inconveniente, pentru că pe de o parte el reprezintă 
un mod de viaţă care nu se potriveşte tuturor, iar pe de altă parte, că 
puţini îl trăiesc în adevărata sa înălţime şi curăţenie. In primul caz, el 
reprezintă un juig impus multora împotriva firii lor, iar în al doilea caz, 
duce la ipocrizie, ridicul şi la principiul celor două morale. 33 Pentru acea
sta, Biserica Ortodoxă, cu înţelepciunea şi prudenţa care o caracterizează, 
consecventă totodată şi tradiţiei, păstrează pentru clerul său, atît căsătoria 
cît şi celibatul, lăsînd candidatului la preoţie libertatea de a alege starea 
în care crede că va sluji mai bine lui Dumnezeu, după firea şi înclinările 
sale. Căsătoria o socoteşte potrivită pentru preotul de enorie, iar celibatul 
pentru misiuni mai grele, care reclamă mai multă muncă şi timp, pe care 
preotul familist nu le-ar putea îndeplini. In acest sens rezolvă şi Sf. Apos
tol Pavel raportul dintre căsătorie şi celibat, din punct de vedere pastoral. 
Vorbind despre sine, spune că şi el ar avea dreptul să poarte cu sine o 
soră, ca Chifa şi ceilalţi Apostoli, adică să fie căsătorit, dar proporţiile 
idealului său misionar şi hotărîrea fermă de a-1 realiza într-o măsură cît 
mai mare, îl fac să renunţe la viaţa de familie, dedicîndu-se în întregime 
apostolatului (Efes. V, 22; VI, 1, 4-5). Deci, după Sf. Apostol Pavel, cine 
se hotărăşte să slujească lui Dumnezeu în căsătorie, nu greşeşte, căsătoria 
fiind compatibilă cu apostolatul. Cine vrea însă să se dedice în întregime 
lui Dumnezeu, aceasta nu o poate face deplin decît în starea de celibat. 
Celibatul este un sacrificiu pentru împărăţia lui Dumnezeu. El trebuie 
înţeles şi trăit în toată puritatea sa, căci altfel este de preferat căsătoria.

S-a mai pretins de către unii că viaţa în. familie nu ar asigura preo
tului curăţia sufletească şi trupească necesară, mai ales în rolul său de 
liturghisitor, unde are de-a face, în jertfa cea fără de sînge, cu însuşi Tru
pul şi Sîngele Mîntuitorului nostru Iisus Hristos. Pentru aceasta, unii 
credincioşi se fereau să primească Sf. împărtăşanie din mîinile preoţilor

32. Vezi şi Mgr. Lelong, op. cit., p. 77 ; Al Vinet, op. cit., pp. 183-184.
33. Cf. şi Preotul Petre Vintilescu, op. cit., pp. 187-188.
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căsătoriţi. Viaţa în căsătorie este însă o viaţă legiuită, voită şi hotărîtă* de 
Dumnezeu, şi trăită potrivit cu rostul său, «în Domnul», cum zice SL 
Apostol Pavel, ea este un obstacol împotriva desîrînării şi garanţie a 
moralităţii. Pentru aceasta Biserica, prin canonul 4 al sinodului de la 
Qangra, anatematizează pe aceia care nu se împărtăşesc de la un preot 
căsătorit. Afară de aceasta, orînduirile canonice stabilesc o serie întreagă 
de prescripţii care să asigure preotului o stare sufletească şi trupească, cît 
mai curată şi mai proprie apropierii de Sfintele Taine. 34

Ca familia preotului să reprezinte pentru acesta un auxiliar în pasto- 
raţie, viaţa ei trebuie să fie ireproşabilă. Fără o asemenea viaţă, familia 
preotului nu va fi de mare folos acestuia în lucrarea sa. Revine, deci, ca o 
datorie de seamă pentru preot de a se îngriji ca familia sa să ducă o viaţă 
cu adevărat creştinească, membrii ei fiind cei mai buni creştini ai parohiei. 
Scăzămintele morale din familia preotului duc la anihilarea rolului său 
de păstor, pentru că îl pun în imposibilitate de a combate, de la altar, 
relele pe care credincioşii le văd în propria sa casă. Şi, din contră, viaţa 
creştinească a familiei sale, prin exemplul său edificator, întăreşte predica 
sa, făcînd-o vie, puternică şi roditoare. Pentru aceasta familia reprezintă 
pentru preot un examen în faţa credincioşilor, în conducerea ei, arătîndu-se 
şi capacitatea sa de tată şi cea de păstor, buna conducere a familiei fiind 
garanţia bunei chivernisiri şi a parohiei.

Pr. magistrand GH. IORDĂCHESCU

f  »

34. Vezi Povăţuirile de la sfîrşitul Liturghierului, ed. Bucureşti, 1956, pp. 408-443.



„SĂ MERGEM, DAR, LA BETLEEM..."
CETATEA LUI DAVID IN  SECOLELE I—IV

Cartea Regilor precizează că «David era feciorul unui efratean din 
Betleemul lui Iuda, anume lesei, care avea opt feciori. Acest om în zilele 
lui Saul ajunsese la bătrîneţe şi era cel mai bătrîn între oameni». Şi 
mai departe : «Zis-a Domnul către Samuil : «Pînă cînd vei tînji tu pentru 
Saul, pe care l-am lepădat, ca să nu mai fie rege peste Israel ? UmjMe 
cornul tău cu mir şi du-te că te trimit la lesei Betleemiteanul, căci dintre 
fiii lui mi-am ales rege». Şi a făcut Samuil aşa cum i-a spus Domnul. 
Şi cînd a sosit el la Betleem bătrînii poporului i-au ieşit cu cutremur 
întru întîmpinare şi au zis : «Cu pace e venirea ta, văzătorule» ?

«David a zis către Ionatan : «De va întreba tatăl tău de mine, tu să 
spui : David a cerut de la mine să se ducă în cetatea sa Betleem, pentru 
că acolo se face jertfă anuală tot neamului său» (I Regi, XVI, 1, 4, 12). 
Se vede dar că teologia ebraică şi poporul evreu însuşi aştepta ca Mesia 
să fie din casa lui David şi să fie originar din Betleemul Iudeii.

Localitatea mai este scena frumoasei întîlniri dintre Rut Moabiteanca 
şi Booz, în a cărui ţarină aceasta s-a dus să culeagă spice pentru soacra 
sa Noemina. Cum Rut era văduvă, Booz a cerut bătrînilor cetăţii îngădu
inţa de a o lua de soţie, ceea ce aceştia au acceptat, urîndu-i «Să facă 
Domnul, pe femeia care intră în casa ta, ca pe Rahila şi ca pe Lea, care 
amîndouă au ridicat casa lui Israil. Să cîştigi avere în Efrata şi numele 
tău să fie slăvit în Betleem».

«... Şi a luat Booz pe Rut şi ea s-a făcut soţia lui, şi intrînd la ea, 
Domnul i-a dat şi sarcină şi i-a născut un fiu... Şi a luat Noemina pe 
copilul acesta şi l-a purtat în braţele sale şi i-a fost doică. Iar vecinele 
i-au pus numele şi au zis : «Noeminei i s-a născut fiu şi i s-a pus numele 
lui Obed». Acesta-i părintele lui lesei, tatăl lui David» (Rut, IV, 11, 17).
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Betleemul este aşezat pe două colnice şi este mai ridicat decît Ierusa
limul fată de nivelul mării, aflîndu-se la o altitudine de circa 830 m. 
Orizontul este larg, iar culmile munţilor coboară în pante line.

înainte de a intra în suburbiile Betleemului, pelerinul se opreşte la 
puţul lui David, de unde tradiţia spune că i s-a adus apă lui David, pe 
cînd era în luptă cu filistenii : «Şi fiindu-i sete lui David, a zis : «Cine mă 
va adăpa cu apă din fîntîna Betlemului, cea de la poartă?» (II Regi,
XXIV, 15).

In ebraică numele oraşului (Bet Lekhem) înseamnă «Casa Plinii» şi 
se leagă probabil de fertilitatea ogoarelor în terasă şi a cîtorva şesuri 
înconjurate de munţi, udate în anotimpul ploilor de şuvoaiele abundente 
ce se scurg din vîlcele. Numele străvechi de Efrata derivă de asemenea 
dintr-o rădăcină semitică, care înseamnă mănos, fertil. Primăvara se 
găseşte pe văi grîul sălbatec, din care se trage cel cultivat.

De la moartea Raşelei, întîmplată pe la anul 1730 în. Hr., Betleemul 
este mereu citat în cărţile Vechiului Testament în legătură cu evenimente 
de mare însemnătate politică şi religioasă din viaţa poporului evreu. In 
veacul al XIV în. Hr. aci se desfăşoară povestea întîlnirii dintre Rut şi 
Booz, apoi căsătoria lor, care stă la originea neamului lui David şi deci 
a lui Iosif şi a Măriei. Chemarea lui David pe tronul lui Iuda şi Israel, 
în cel de al Xl-lea secol, are loc de asemenea la Betleem, pe cîmpiile din 
jurul căruia viitorul rege păştea oile tatălui său. Tot aci avea să înfrunte 
pe Goliath, uriaşul din armata filistenilor.

Pe la 975, Roboam, fiul lui Solomon, făcu la Betleem o cetate întărită: 
«Roboam a locuit în Ierusalim şi a zidit cetăţi de apărare în Iuda. El a 
construit şi Betleem şi Etam şi Tekoa» (II Cronici, XI, 5-6).

Afară de relatările evanghelice asupra Betleemului şi a evenimentului
Naşterii Domnului, de mare importanţă sînt relatările scriitorilor bisericeşti
şi ale unor scrieeri apocrife, ca Protoevanghelia lui Iacov cel Mic. In
această ultimă operă, se povesteşte sfîntul eveniment pe un ton pios şi
sincer, cu accente de o remarcabilă frumuseţe literară : «A venit poruncă
de la împăratul August ca să se înscrie toţi cei ce erau din Betleemul ■
Iudeei. Deci Iosif a zis : «Voi căuta să înscriu pe feciorii mei. Dar, cu
copila aceasta ce voi face ? Cum o voi înscrie ? Mi-e ruşine să spun
aceasta. S-o înscriu ca pe liica mea ? Dar toţi fiii lui Israel ştiu că nu-mi
este fiică. Insăsi ziua aceasta a Domnului mă va învăţa să fac ce voieşte> f »
Domnul». Şi a înşăuat asina şi a urcat-o pe Maria pe asină ; un fiu al 
lui trăgea de căpăstru, iar Iosif venea pe urmă. Şi s-au apropiat astfel 
de Betleem, ca la vreo trei mile. Iar Iosif, întorcîndu-se, a văzut-o în
cruntată şi şi-a zis întru sine : «Poate că o supără Pruncul care este în 
ea», Şi, după cîtva timp, iarăşi s-a întors Iosif şi a văzut-o rîzînd şi i-a 
zis : «Maria, ce se întîmplă cu tine, că văd faţa ta cînd rîzătoare, cînd 
încruntată ?» Si Maria i-a zis lui Iosif: «Pentru că văd cu ochii mei două

*

popoare : Unul plîngînd şi lovindu-şi pieptul şi altul bucurîndu-se şi ve- 
selindu-se». Cînd au ajuns la jumătatea drumului Maria a zis lui astfel : 
«Dă-mă jos de pe asină, căci ceea ce este în mine mă sileşte să iasă».
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Şi Iosif a coborît-o de pe asină şi i-a zis : «Unde te voi duce acum, ca 
să te ascund de privirile oamenilor, în clipa aceasta, căci locul e pustiu» ?

Şi a aflat în apropiere o peşteră şi a dus-o acolo şi a aşezat lîngă
peşteră pe fiii lui şi ieşind de acolo s-a dus să caute o moaşă în ţinutul
Betleemului».1

Biserica Naşterii are o istorie străveche, care coboară pînă în veacul II. 
Sfîntul Justin Martirul şi Filozoful scrie, la 120 de ani după Răstignire : 
«Căci împăratul acesta Irod, atunci cînd au venit la el magii din Arabia 
şi i-au zis, că «după steaua care s-a arătat pe cer, am cunoscut că s-a 
născut un împărat în ţara voastră şi am venit să ne închinăm Lui», a 
căutat să afle de la bătrînii poporului vostru, unde s-a născut, bătrînii
i-au spus că la Betleem, căci este scris de profet : «Şi tu, Betleeme, pă
mîntul lui Iuda, întru nimic nu eşti mai mic între conducătorii lui Iuda, 
căci din tine va veni un conducător, care va paşte poporul meu». Deci, 
magii din Arabia au venit la Betleem şi închinîndu-se Copilului şi adu- 
cîndu-I daruri : aur, smirnă şi tămîie, după ce s-,au închinat Copilului în 
Betleem, printr-o descoperire li s-a poruncit să nu mai revină la Irod». 2

Marele Origen scria pe la 252 în opera Contra lui Celsus : «Dacă în 
afară de profeţia lui Miheia şi de istoria lui Hristos scrisă în Evanghelii 
de însăşi ucenicii lui Iisus, cineva ar vrea să-şi asigure alte mărturii că
Iisus, s-a născut la Betleem, ei poate afla conform Evangheliei că la
Betleem se arată peştera unde El s-a născut. Acest fapt este cunoscut 
de toată lumea din ţară şi chiar printre cei care sînt străini de credinţă 
circulă pretutindeni tradiţia că în peşteră s-a născut un anume Iisus, 
pe care creştinii îl cinstesc şi căruia I se închină».

50-60 de ani mai tîrziu, Eusebiu al Cezareei consemnează atît traditia1 i

locală cît şi relatările evanghelice, cu . privire la Betleem, în următorii 
termeni : «Si astăzi cei care locuiesc acea localitate confirmă în mărtu-

9

riile lor tradiţia ce au primit-o de la părinţi sprijinindu-şi afirmaţia către 
cei care vin să viziteze Betleemul, arătîndu-le grota în care Fecioara a 
născut şi a aşezat copilul».

In Viaţa lui Constantin cel Mare, vorbind despre pelerinajul sfintei 
Elena la Locurile Sfinte, acelaşi scriitor dă aceste amănunte : «Ea ridică 
două temple Dumnezeului căruia i se închina, unul pe muntele înălţării, 
altul deasupra peşterii întunecoase a Naşterii. Pioasa împărăteasă vrînd 
să păstreze amintirea preţioasă a Naşterii divine, înfrumuseţă sfîntă peşteră 
cu o decoraţie bogată şi variată. Puţin mai tîrziu, însuşi împăratul, între- 
cînd mărinimia maicii sale, împodobi acelaşi lăcaş într-un chip cu adevărat 
regesc, cu aur, argint şi picturi bogate». 3

Fericitul Ieronim ne dă preţioase amănunte, scrise în timpul înde
lungatei lui petreceri la Betleem către sfîrşitul celui de la IV-lea veac şi 
începutul celui de al V-lea : «De pe vremea lui Adrian şi pînă la venirea

__  •

1. Protoevanghelia lui Iacov, trad. de Pr. Dr. Olimp Căciulă, în rev. «Glasul 
Bisericii», 1954, p. 630.

2. Dialogul cu Iudeul Trifon. «Izvoarele Ortodoxiei», trad. de Pr. Dr. Olimp N. 
Căciulă, p. 180.

3. V. Guerin, La Palestine, Judee, t. I. p. 153.
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lui Constantin, aproape 180 de ani, chipul lui Jupiter fusese aşezat şi 
adorat pe locul învierii, iar pe stînca Crucii statuia de marmoră a 
Venerei».

Cu toate că a suferit avarii de-a lungul secolelor, biserica din Betleem 
păstrează totuşi arhitectura sa primitivă, fiind cel mai vechi locaş de 
închinare din primul mileniu. Pe cînd biserica Sfîntului Mormînt a fost 
dărîmată de mai multe ori şi reconstruită, acest străvechi edificiu din 
Betleem a fost respectat chiar de năvălitorii barbari. El s-a impus respectu
lui acestora mai mult parcă decît celor ce se numeau creştini, căci în cel 
de al doilea mileniu, pînă în vremea noastră chiar, se mai varsă încă 
sînge pe lespezile sfîntului locaş, din cauza luptei între fraţi. Oricîte re
paraţii a suferit însă, biserica îşi conservă forma ei primitivă, fiind, după 
aprecierea unanimă a arheologilor, basilica construită de Sf. Constantin, 
un exemplar tipic al stilului creştin din cel de al IV veac, în jurul că
ruia s-a alipit ca un ciorchine construcţiile ulterioare. Este probabil însă 
că Justinian i-a adus unele îmbunătăţiri şi înfrumuseţări, la începutul 
secolului VI.

Printre evenimentele importante din trecutul bisericii, se menţionează 
încoronarea ca rege al Ierusalimului al lui Baldovin I de Flandra, în ziua 
de Crăciun al anului 1101. In cel de al 12-lea secol, împăratul bizantin 
Manuil Comnenul a restaurat si el lăcaşul, înfrumusetînd interioarele cu' ' 7 » 
icoane din mozaic şi învelind acoperişul cu plumb.

Biserica Naşterii are forma clasică a crucii greceşti. înăuntrul se pă
trunde printr-o uşă scundă, încadrată de trei monoliţi de circa 70 cm. 
lungime. Cînd Constantin cel Mare a construit basilica pe această colină, 
aici se găseau porţile cetăţii, unde era situat şi hanul în a cărui peşteră 
a avut loc evenimentul Naşterii. Usa centrală din faţadă a fost cîndva9 9  * 
zidită din interior, astăzi accesul fiind posibil printr-o intrare prin care 
poţi trece încovoindu-te. Modificarea arhitecturii faţadei a fost necesară 
pentru a împiedica pe nomazii arabi de a intra înăuntru cu cămilele, atunci 
cînd veneau la bîlciurile de la Betleem. Nartexul constantinian este îm
părţit în trei încăperi. La dreapta se află o uşă care dă în incinta mînăstirii 
armeneşti, iar pe uşa din faţă se pătrunde în naosul bisericii. Ca primă 
impresie te izbeşte încăperea vastă şi simplă, cu dimensiunile de 20X l6m . 
Pe de o parte şi de alta a naosului sînt două rînduri de coloane, cîte 
10 pe fiecare rînd, aşezate pe socluri pătrate de piatră. Coloanele sînt 
din marmoră porfirică, cu vine albe, terminate cu capiteluri corintice, te 
frunză de acantă. înălţimea lor de la soclu este de 6,20 m. Arhitrava 
care se sprijină pe şirul de coloane susţine un perete de 40, 40 m. pe care 
sînt aşezate bîrnele plafonului de lemn, altă dată frumos decorat cu orna
mente de aur. Pe aceşti pereţi laterali de deasupra coloanelor a mai rămas 
fragmente din mozaicurile cu care împăratul Manuil Comnenul a împodo
bit biserica. Peretele nordic, din stînga, are mozaicuri care reprezintă 
plante stilizate cu contururi groteşti, probabil de influenţă persană. Alte 
mozaicuri reprezintă interioarele bisericilor din Antiohia şi Sardica, cu 
inscripţii greceşti, ce redau fragmente din canoanele stabilite la sinoadele 
ţinute în aceste localităţi în anii 341 şi 347. Peretele din dreapta al nao
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sului este acoperit cu mozaicuri ce înfăţişează pe Iosif cu Fecioara Maria, 
pe loachim şi Ana şi pe ascendenţii lui Iosif. Deasupra acestor fi
guri se află arcade şi altare, în parte ascunse de draperii stilizate, iar 
în partea superioară a pereţilor se văd mozaicuri ce reprezintă cele şapte 
canoane ale sinodului II ecumenic de la Constantinopol din anul 381. 
Mozaicurile care au mai rămas în fragmentele de deasupra uşii dinspre 
apus, prelungindu-se pe pereţii interiori reprezintă • un arbore ale cărui 
ramuri sînt profeţii Ioil, Amos, Naum, Miheia, Iezechil şi Isaia care au 
anuntat venirea Mîntuitorului. Plasate la intrarea sfîntului locaş, aceste ♦ » w 
icoane în mozaic sînt instructive şi evocatoare în acelaşi timp.

Pe peretele sudic se mai văd de asemeni fragmente din scenele ce
reprezintă Naşterea Domnului, închinarea magilor, întoarcerea magilor,
Iisus si samariteanca, Schimbarea la Fată, Intrarea Domnului în Ierusa-

;  1 » 9

lim, Sf. Ioan evanghelistul, prinderea lui Iisus în grădina Ghetsimani. 
Se mai pot distinge încă pe peretele nordic mozaicurile reprezentînd 
Pogorîrea Duhului Sfînt şi Adormirea Maicii Domnului. Toată această de
corare a fost făcută în timpul regatului cruciat al Ierusalimului, la anul 
1169, cu cheltuiala împăratului bizantin Manuel Comnenul Porfirogenitul, 
cum adevereşte fragmentul de inscripţie în greceşte şi latineşte din altar.

Pe ambele părţi ale celor două şiruri de coloane sînt aripile, cu 
plafoanele mai joase decît ale naosului central. Cele două abside sînt 
adăugate,'după părerea arheologilor moderni, în timpul împăratului Justi
nian. Altarul central al bisericii aparţine Bisericii Ortodoxe. Catapeteasma 
este ornamentată cu bogate sculpturi de frunze şi flori aurite, care înca
drează icoane vechi. In absida nordică se află mozaicul cel mai bine con
servat, care reprezintă pe Mîntuitorul după înviere, chemînd pe Sf. Apostol 
Toma să-i cerceteze semnul cuielor. Mozaicul din absida dreaptă, dinspre 
sud, înfăţişează Intrarea Domnului în Ierusalim şi un fragment din 
înălţarea la Ceruri de pe muntele Măslinilor, la care asistă Sf. Fecioară 
Maria, înconjurată de apostoli.

Culoarea mozaicurilor este vie, în albastru, roşu aprins, auriu şi 
verde, iar imaginile sînt toate pe un singur plan, neţinîndu-se seamă de 
perspectivă. Chipurile Sfinţilor Apostoli nu sînt înconjurate de nimbul 
luminos, apărut în iconografia bizantină mai tîrziu.

Capela Naşterii se află în peştera de -desubtul absidelor şi alta
rului, în care se coboară pe două scări circulare ce pornesc de la extre
mităţile catapetesmei. Catolicii coboară în grotă din biserica alăturată a 
Sf. Ecaterina, pe o altă scară. Peştera este lungă de 13 m., lată de 4 m. 
şi înaltă de 3,25 m., avînd pereţii acoperiţi cu marmoră albă, peste care 
atîrnă stofe de brocard. Sub altar, în dreptul Sfintei Mese, se află absida 
Naşterii, marcată de steaua de argint, Steaua Betleemului, cu inscripţia 
în latineşte : Hic de virgine Maria Iesus Christuş natus &st.

Deasupra stelei ard cincisprezece candele, dintre care şase sînt ale 
grecilor ortodocşi, cinci ale armenilor gregorieni şi patru ale latinilor 
catolici. Dacă mai cobori trei trepte, dai de o altă scobitură a stîncii, în 
care se află ieslea, unde Fecioara a aşezat Pruncul. Ieslea actuală este 
făcută din marmoră albă şi are un prunc de ceâră, înfăţişînd pe Iisuş
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Nou-Născut şi alte candele sînt atîrnate de-asupra ei. Ieslea veche, din 
lemn, se zice că a fost luată acum 1200 de ani şi dusă la Roma, unde 
poate fi văzută în biserica Santa Maria Maggiore. Alături de iesle se 
află un alt altar, închinat adorării Pruncului de magii veniţi cu daruri. 
O frumoasă şi veche pînză reprezentînd scfcna Naşterii, a pictorului 
Schmaltz, este atîrnată 'deasupra acestui altar.

Pereţii peşterii sînt acoperiţi cu pînză de linoleum, ca să împiedice 
pe închinători de a ciocăni bucăţi de stîncă pentru a le lua ca amintire 
a vizitei lor la Betleem. In fundul peşterii, într-o gaură a stîncii, a 
izvorît apă.

Covorînd în peşteră pe scara din partea dreaptă, dinspre sud, după 
vizitarea interiorului, ieşi pe scara din stînga, care dă în absida nordică, 
în care se află şi altarul confesiunii armeneşti. Dacă apuci însă pe 
gangul îngust din fundul peşterii, dai într-o altă încăpere de 3-4 m. în 
care este capela catolică închinată visului pe care l-a avut Iosif, cînd 
îngerul Domnului i s-a arătat şi i-a poruncit să ia Pruncul şi pe muma 
Lui şi să plece în Egipt, tocmai la Bet-Şemeş (Matarieh), lîngă oaza Helio- 
polis, din apropierea oraşului Cairo. De aici, cîteva trepte urcă într-o 
altă capelă, tot de aceleaşi dimensiuni minuscule, închinată pruncilor 
nevinovaţi care, în mare număr, au fost ascunşi de părinţii lor, dar fiind 
găsiţi de călăii lui Irod au fost asasinaţi. Printr-un gang de circa 4 m. 
lungime, dai într-o încăpere în care se află mormîntul marelui învăţat 
al Bisericii, fericitul Ieronim, mort la anul 420, care a trăit într-o peşteră 
alăturată de cea a Naşterii între anii 386-420, timp în care a tradus în: 
limba latină Biblia (Vulgata), după textul Septuagintei, confruntat cu 
textul ebraic.

Ieşind pe scara catolicilor, intrăm în interiorul frumoasei biserici 
latine a Sfintei Ecaterina, construită în 1881, cu fonduri adunate de călu
gării franciscani. Din Mînăstirea franciscană, dai într-o grădină cu măslini 
şi smochini, numită «grădina Sfîntului Ieronim».

Prin spatele mînăstirii greceşti, un drum duce la «peştera laptelui», 
în care s-a adăpostit odată Sfîntă Familie, după cum spune o tradiţie, Fe
cioara, alăptînd Pruncul o picătură de lapte a căzut pe piatră şi a înălbit toată 
stîncă. Intr-adevăr, peştera este săpată într-o rocă albă, de cretă. Pe o 
potecă din spatele «grotei laptelui», se merge spre capela catolică cu hra
mul Sfîntului Iosif şi drumul continuă mai departe către satul arăbesc 
Beid Bahur en Nasara, ai cărui locuitori sînt creştini ortodocşi. In mijlocul 
satului se află o cisternă cu apă din care tradiţia spune că a gustat Fe
cioara. Ostenită şi însetată, ea a cerut de băut cîtorva localnici, dar 
aceştia, răi la suflet, n-au vrut să-i dea. Fecioara se uită în puţ cu tristeţe, 
cînd privirea i se lumină deodată, căci apa urca spre suprafaţă, ca să 
poată bea Mana.

Nu.departe este peştera păstorilor şi un ogor cultivat cu cereale, de
numit «cîmpul lui Booz». Drumul urcă cîteva sute de metri şi ajunge la 
o livadă de măslini bătrîni, împrejmuită cu zid de piatră : este locul unde 
a fost imaşul oilor, sau cîmpul păstorilor, care au auzit în Noaptea Naşterii 
corul puterilor cereşti. ‘
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De aici au plecat ei să se închine Pruncului Iisus, după ce au auzit 
corul oastei cereşti şi îngerul le-a binevestit întruparea : «Să mergem 
dar la Betleem»...

în mijlocul grădinii se află o altă peşteră, transformată în capelă în 
epoca bizantină, mai văzîndu-se încă pe pereţi urme de pictură, de mo
zaicuri şi fragmente de coloane. Alături de peşteră sînt urmele unei bi
serici de pe vremea cruciaţilor. Către sfîrşitul veacului IV şi începutul 
celui de al V, Paula, ucenica Fericitului Ieronim, arăta călătorilor, în 
acest loc, ruinele turnului Migdal Eder, sau «Turnul Păstorilor», despre 
care proorocul Miheia spunea, profeţind întoarcerea poporului evreu din 
robia Babilonului, (IV, 8) : «Iară tu, turnul turmei, casa fiicei Sionului, 
către tine se va întoarce împărăţia cea de odinioară, stăpînirea fiicei 
Ierusalimului».

întorşi la Biserica Naşterii, să ne ostenim a urca în clopotniţă, de 
unde privirea se pierde peste împrejurimi, năpădindu-ne sufletul cu evo
carea atîtor locuri scumpe, aproape de inima creştinului. De aci, din clo
potniţa bisericii, privirea zboară peste pustia Tekoa ce coboară spre ceaţa 
Mării Moarte, spre Mînăstirea Sfîntului Sava cel Sfinţit, leagăn de martiri 
şi grădină în care au înflorit atîţia sfinţi şi cuvioşi, de-a lungul veacurilor. 
Ochii se opresc pe colina în formă de con, cu vîrful retezat, asemeni unui 
vulcan, colină pe care se află ruinele palatului lui Irod şi unde se crede 
că-i este mormîntul.

B. A. ALEXANDRU
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277. OCTOIH. Rîmnic, 1750, — în Ioan Bianu şi Nerva Hodoş, Bi
bliografia romînească veche, tomul II, 1716-1808. Bucureşti, Socec, 1910. 
571 p., la paginile 113-119, şi în Ioan Bianu şi Dan Simonescu, Bibliografia 
romînească veche, 1508-1830, tom. IV, Adăogiri şi îndreptări, Bucureşti, 
Socec, 1944, 375 p., la pagina 244 este descris un exemplar format 
din 4 foi nenumerotate+ 372 foi numerotate-1-65 foi numerotate. Exempla
rul complet mai are după cele 4 foi liminare, încă 10 foi numerotate, care 
cuprind: «Rînduiala vecerniei ceii mici, fila 1; Rînduiala vecernii cei mari, 
ce să face denie toată noaptea. Utrenia învierii, f. 1 v-9. Cade-să a şti cum 
să face slujba parastasului pentru cei răposaţi, f. 9v-10». Pe fila 10 v e o 
gravură în lemn (23 cm .X l5,5 cm.), reprezentînd pe Sfîntul Ioan Da- 
maschin, săpată de «Pop[a] Mihai tipograf rîm[nicean]». Sub gravură se 
află următoarele versuri : «Sf[î]ntul Ioan Damaschin cu minte prea înaltă 
/ întru ale lui canoane besericii arată / Pre D[u]mnezeu !a toate în trei 
feţe proslăvit / Şi pre Maica Fecioară cu pohvale o au mărit».

322. OCTOIH. Blaj, 1760. — La pag. 152 din volumul II al Biblio
grafiei romîneşti vechi, e descris un exemplar defectuos, avînd 1 foaie 
+ 498 p. + 219 p. + peste 36 p. Exemplarul complet are o foaie+498 p. 
[= 508\ +219 p. [= 218] +35 p., numerotate greşit, şi anume: pagina 
24 de două ori, după p. 31 numerotarea începe din nou cu pag. 25, pagi
nile 78, 232, 303, de cîte două ori, paginile 376 numerotată greşit 375, 379 
numerotată greşit 378, şi 380 numerotată greşit 378. (Partea I) ; pagina 
13 în sistemul numerotării e sărită, urmînd după 12 imediat 14, pagina 212 
numerotată greşit 211 (Partea II) ; paginile 37 şi 38 din exemplarul com
plet continuă sinaxarul lunii august.

481. Teodor Studitul, Cuvinte. Rîmnic, 1874. —Cartea este descrisă în 
Bibliografia romînească veche, voi. II, pag. 295-300, ca avînd numai 123 
foi numerotate. în realitate exemplarul are 8 foi numerotate separat +123
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foi numerotate. Cele 8 foi numerotate, de la început, cuprind : «Arătare 
cum că viaţa cea de obşte iaste cea mai cu lesnire spăşitoare alcătuită din 
învăţăturile sf[ i ] nţilor Părinţi şi Dascăli, către fraţii din sf [î] nta mănă
stire a Căldăroşanilor. Molitvă şi Blagoslovenie de Filaret episcopul Rîm
nicului», f. 2-4 v reprodusă în B.R.V. După această introducere urmează 
filele 5-8, nesemnalate în B.R.V., cuprinzînd : «Scară pentru cuvintele 
sf[î]ntului Theodor Studitul ce să cuprind întru această carte: De la no- 
iemvrie în 14 ztle a se ceti:

Capete

1. Pentru că trebuie a sluji cu frica lui D[u]mnezeu canonarhul şi
aprinzătoriul de candele şi tipicariul. list. (foaia 1)

2. Pentru cea de-apururea luminătoare ispovedanie şi pentru a ne
osteni spre toată fapta bună prin smerenie (list. 3)

3. Pentru despărţirea sufletului de trup şi cum că mare ajutoriu
face atunci îmblinzirea lacrămilor (list. 5)

4. Pentru dragostea cea întru H[risto]s şi pentru că trebuie să fim
sîrguitori la toate cîntările si slujbele Besericii

(list. 6)
5. Pentru cei ce trăiesc întru obştejitie, cum că urmează vieţuirea

apostolilor lui H[risto]s (list. 8)
6. .Pentru smerenie şi pentru că mai mult să strălucească cel sîr-

guitoriu întru slujbe, cu plecăciune, cu smerenie şi cu 
g’înd bun (list. 10)

7. Pentru că cei ce au lăsat toate şi au urmat lui H[risto]s de vor
fi şi proşti nu să vor lipsi de plata lor (list. 11)

8. Pentru cei ce se ostenesc în obştejitie cum că căştigă asemenea
cunună cu mucenicii (list. 12)

9. Pentru cei bolnavi, cum că să cade să sufere cu mulţămire, că
mare iaste plata lor (list. 14)

10. Pentru cei ce fac între dînşii prieteşug într-ascuns şi necu-
vios (list. 16)

11. Pentru că să cade să ne supunem stareţului, ca fierul la covaciu
şi aşa fără de grijă să vieţuim (list. 17)

12. Pentru că să cade să fim de-apururea trezi şi să săvîrşim porun
cile fericitei supuneri (list. 18) ■

13. .Pentru înfrînare şi pentru că să cade să ne păzim pre noi de
multe feliuri de bucate (list. 20)

14. Pentru a suferi cu multămită întristările vieţii noastre
(list. 21)

• 15. Pentru ca să aruncăm noi toată grija şi lenea şi să ne sculăm
la lucrul Duhovnicesc (list. 22)

16. Pentru că să cade să ascultăm înfricoşările şi învăţăturile s f a n 
ţilor Părinţi (list. 23)

17. Pentru ca să nu ascundem gîndurile cele rele ci să le arătăm prin
mărtuisire (list. 24)
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Capete

18. P.entru zioa cea înfricoşată a judecăţii (list. 25)
19. Pentru starea cea bună si pentru văzuta mulţumire întru toate

(list. 27)
20. Pentru oştirea noastră cea duhovnicească (list. 28)
21. Pentru bunăvoire şi întărirea fraţilor (list. 29)
22. Pentru tăiarea voii noastre (list. 30)
23. Pentru dragostea cea din tot sufletul (list. 31)
24. Pentru păstoria oilor celor cuvîntătoare ale lui H[risto]s

(list. 32)
25. Pentru că trebuie năstavnicul a mîngîia pre cei ce se află supt

mucenicească ascultare, cu toate cîte aduc bucurie, ca 
cu faţă veselă biruind pe vrăjmaşul să se încunune de 
D[u]mnezeu cu cununa slavei ceii vecinice (list. 33)

26. Pentru că nu să cade, nici să se dea, nici să se ia cevaşi de ale
mănăstirii între fraţi fără de blagoslovenie (list. 35)

27\ Pentru că trebue a ne osteni întru slujbele mănăstireşti cu si
linţă şi cu luare aminte, ca cum am sluji D[o]mnului

(list. 37)
28. Pentru că trebue să petrecem întru ostenele şi scîrbe vremea

vieţii noastre ca să dobîndim bunătătile cele vecinice
(list. 38)

29. Pentru că nu iaste altă viată mai vrednică de laudă decît obste-
jitia ’ (list. 40) '

30. Pentru a ne feri de îndrăznire, fiindcă iaste vătămătoare de
suflet (list. 41)

31. Pentru meşteşugurile diavolului cu care să sileşte să ne înşale
şi pentru că multă plată vor lua cei ce să ostenesc cu 
cuviinţă (list. 42)

32. Pentru ca să ne mulţumim întru toate cu puţin şi pentru că să
cade să primim pre orbi şi pre şchiopi şi pre prunci ca 
pre nişte fraţi (list. 44)

33. Pentru ca să nu rămîie întru căderile lor cei ce se poticnesc şi
arătare folositoare pentru certarea si legarea stare
ţului ' (list. 46)

34. Pentru ca să suferim toate sudalmele şi scîrbele cu bucurie întru
nădejdea bunătăţilor celor viitoare (list. 47)

• 35. Pentru că trebue să ne întristăm şi să ne rugăm lui D[u]m-
nezeu cu tot denadinsul pentru cei ce să despărţesc din 
fraţi, pentru nesfătuire şi neascultare (list. 49)

36. Pentru mîhnirea ce să întîmplă la obştejitie şi,pentru că înmul-
ţindu-se adunarea fraţilor, îndestulează D[u]mnezeu cele 
trebuitoare ale vieţii (list. 49)

37. Pentru că trebue cineva să priimească a fi mai mic decît toţi
şi să sufere oropsirea si necinstea cu multămire

j . (list. 50)
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

Pentru că să cuvine să răbdăm tot feliul de scîrbe ce ni să în-
tîmplă, ca să fim următori lui H [risto] s celui ce toată 
amărăciunea pătimirii ceii rele au suferit pentru noi

(list. 51)

Pentru că de vom petrece între noi cu unire, cu pace şi cu dra
goste vom fi adevăraţi ucenici ai lui H[risto]s

(list. 52)

înaintea Crăciunului. Pentru naşterea Mîntuitorului nostru I[isu]s
HIristols şi cum că trebue să ne străduim cu vitejie întru 
această viaţă a călugăriei (list. 53)

In Dumineca Vameşului şi a Fariseului. Cum că să cuvine a păzi
poruncile D fu] mnezeeşti. Şi pentru dreapta îngrozire a 
păcătoşilor si a celor ce-si petrec viata întru lenevire

(list. 54)

La Dumineca prea curvariului. Pentru înfrînare şi pentru întărire
la mărturisirea sf[i]ntelor icoane (list. 56)

La Dumineca lăsatului sec de carne. Pentru zioa cea mare şi
înfricoşată a arătării D[o]mnului nostru I[isu]s cel de 
al doilea (list. 57)

In miercurea săptămînii de brînză. Pentru ca să ne aducem amin
te de darurile lui D[u]mnezeu şi să adăogim silinţa spre 
plăcerea lui (list. 58)

In vinerea săptămînii de brînză. Pentru mîngîiarea sărbătorilor şi
pentru ca să ne rugăm pentru cei din lume (list. 59)

In Dumineca lăsatului sec de brînză. Pentru că adevărat post
la cei supusi si ascultători iaste tăiarea voii lor

(list. 60)
In miercurea săptămînii* ceii dintîi a postului celui mare. Pentru

post, pentru curăţenie şi pentru ferirea patimilor
(list. 61)

In vinerea aceiaşi săptămîni. Pentru împodobirea lăcaşului nos
tru celui sufletesc prin fapte bune (list. 63)

In Dumineca pravoslaviei. Pentru că nu să cuvine a ne sili întru
săvîrşirea faptelor celor bune preste putinţa noastră şi 
pentru că trebue a ne hrăni sufletul cu cugetările cele 
d[u]hovnic.eşti (list. 64)

în miercurea săptămînii ceii de-al doilea din post. Pentru paza
sufletului de patimile cele pierzătoare (list. 65) 

în vinerea aceiaşi săptămîni. Pentru unire şi dragoste şi pentru
că să cade a suferi cu vitejie ostenelele faptelor celor 
bune. ca să cîştigăm împărăţia ceriurilor (list. 66)

La a doao Duminecă a aceiaşi săptămîni. Ca să petrecem zilele
postului cu linişte şi cu blîndeţe, pentru nădejdea vieţii 
ceii vecinice (list. 67)
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

59. 

60: 

61.

62.

63.

64.

65.

66.

t

67.

68.

In miercurea a treia a săptămînii din post. Pentru despărţirea
noastră de aci cea fără de veste şi pentru ca să păzim 
cu luare aminte gîndurile noastre a nu se spurca de 
pofte trupeşti (list. 68)

In vinerea aceiaşi săptămîni. Pentru postire şi îndemnare la
toate celelalte bunătăţi (list. 69)

In Dumineca a treia. Pentru creştinii bulgari ce au suferit mu
cenicie pentru căci n-au priimit să mănînce carne în 
postul cel mare (list 70)

La sftilnţii 40 de mucenici. Pentru ca să fim următori patimilor
lui H[risto]s (list. 71)

La Buna Vestire a prea sf[i]ntei Născătoarei de D[u]mnezeu.
Pentru taina întrupării D[o]mnului şi cum că noi trebue 
D [u] hovniceşte să prăznuim (list. 72)

In miercurea înjumătăţirii postului. Că Pastile acest trecătoriu
iaste ca o pildă şi închipuire celui viitoriu şi vecinic şi 
pentru răbdare (list. 73)

In vinerea înjumătăţirii postului. Pentru că de vom omorî pati
mile trupului şi vom învia cu faptele cele bune vom prăz-
nui cu adevărat Pastile D[o]mnului (list. 74)

In Dumineca a patra în primăvară, cum că trebue să ne înnoim
cu silinţa spre cele de mai nainte fapte bune prin sufe- 
rirea ispitelor celor văzute şi nevăzute (list. 75)

In miercurea a cincea săptămînă din post. Pentru ca să fim cu
mare grijă, cînd voim să ne pricestuim cu sf fiinţele 
taini (list. 76)

In vinerea aceiaşi săptămîni. Pentru că să cade a fi cu osîrdie
porniţi spre faptele cele bune (list. 77)

In Dumineca a cincea din post. Pentru că cei ce sufere scîrbele
aceştii vieţi fără de întristare, mare şi negrăit dar vor 
dobîndi de la D[u]mnezeu şi pentru pomenirea s f â n 
tului Platon (list. 79)

In miercurea a şasea. Pentru săvîrşirea postului şi poucenie mai
nainte de deschiderea mănăstirii (list. 80)

In vinerea Floriilor. Pentru paza ce să cade a avea pentru meş
teşugurile diavolului (list. 81)

In Dumineca Floriilor. Că cu bucurie trebue să ne sîrguim şi cu
vitejie să ne silim la lucru si Dfolmnul ne-au chiemat

(list. 82)
In sf[î]nta miercure cea mare. Pentru patimile lui H[risto]s cele

mîntuitoare şi pentru smerenie şi răbdare (list. 83)
In sf[î]nta şi marea vineri. Pentru înfricoşatele patimi ale

D[o]mnului nostru I[isu]s H[risto]s (list. 84)
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69.

70.

71.

72.

73.

74.

75.

76.

77.

78.

79.
80. 
81.

82.

83.

84.

85.

86.

Predoslovie la cuvîntul celui întru sf[i]nţi părintelui nostru Ioann
Zlataust, în sf [î] nta si marea Duminecă a Paştilor

(list. 86)
Pentru înălţarea Mîntuitoriului H[risto]s şi pentru împărtăşirea

tainelor cu gînd curat (list. 87)
In Dumineca a cincizeci de zile pentru pogorîrea D[u]hului

Sffîlnt si pentru moartea ticălosului Eftropianos
(list. 88)

La prăznuirea mai nainte schimbării la faţă a Dfojmnului nos-
stru I [isu]s H[risto]s, pentru că trebue să ne păzim fru
museţea sufletului şi fecioria neîntinată şi pentru pocă
inţă (list. 90)

La adormirea Născătoarei de D[u]mnezeu. Pentru ca să o prăznu-
im D[u]hovniceşte şi pentru că să cade să cerem împă
răţia ceriurilor (list. 92)

Pentru mărirea darurilor şi a dragostei lui D[u]mnezeu ce au
arătat cătră noi şi pentru vrăjmăşia diavolului şi pentru 
smerenie (list. 93)

Pentru că trebue să flămînzim şi să însetoşăm şi să suferim
pînă la moarte toată ticăloşia precum ne-am făgăduit la 
postrijenie (list. 94)

Pentru că nu să cuvine a face adunări rele şi să izvodim între
noi vorbe ce aduc pierzare sufletelor noastre (list. 96) . 

Pentru a suferi noi toate întristările ce ni să întîmplă la viaţa
cea de obşte ca să cîstigăm împărăţia ceriurilor

(list. 97)
Cum că trebue să ne silim şi să ne îmbărbătăm spre nevoinţele

noastre cele d[u]hovnicesti ca să cîstigăm cununa răb
dării ' ' (list. 98)

Pentru mulţămire şi răbdare (list. 100)
Pentru supunere, unime şi pace (list. 101)
Pentru că trebue să cîstigăm viaţă curată şi să fugim de cei

vicleni (list. 102)
La culesul viilor. Pentru ca să nu crească mărăcini şi spini ai

patimilor în via cuiva cea sufletească, ci să facă rod
strugurii faptelor celor bune (list. 103)

Pentru cei ce să înşală cu poftele şi desfătările trupului, apoi
iarăşi să întorc la pocăinţă (list. 104)

Pentru cei ce sufere osteneala vieţii ceii de obşte cu bucurie pen
tru nădejdea bunătăţilor celor cereşti (list. 105)

Pentru calea cea strimtă şi cu scîrbe ce ne duce la odihna vieţii
ceii vecinice (list. 106)

La înălţarea crucii, pentru ca să nu cădem în patimile cele de
necinste ale păcatului, înselîndu-ne de dulceaţa păcatului

(list. 108)
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87. In Dumineca cea dintîi după înălţarea crucii. Pentru sfîrşitul
vieţii de aici si pentru odihna cea întru lăcaşurile cereşti

(list. 109)
88. In Dumineca a doao după înălţarea crucii. Cum că trehue cu

luare aminte şi cu înţelegere să ascultăm Sf[i]ntele
Scripturi (list. 110)

89. In Dumineca a treia după înălţarea crucii. Pentru că trebue să
ne smerim şi să ne alcătuim cu frica lui D[u]mnezeu, ca 
să scăpăm de vătămarea vrăjmaşului diavol

(list. 111)
90. In Dumineca a patra pentru că trebue să nu lăsăm mintea noa

stră a să rătăci întru cele netrebnice, şi să privim cu 
dînsa frumuseţele cele negrăite a zidirilor lui D[u]m- 
nezeu (list. 113)

91. In Dumineca a cincea, pentru că trebue să urmăm viaţa părin
ţilor noştri celor de demult (list. 114)

92. In Dumineca a şasea pentru cei ce să sfădesc şi să mînie şi laudă
pentru pace şi pentru feciorie (list. 115)

93. In Dumineca a şaptea, cum că nu trebue călugării să grijască de
cele lumeşti şi deşarte, ci pentru cele vecinice (list. 116)

94. In Dumineca a opta pentru aducere aminte de moarte şi pen
tru feciorie (list. 117)

95. In Dumineca a noao pentru supunere şi pentru cea cu inimă cu
rată osîrdie spre toată posluşania (list. 119)

Diata aceluiaşi întru sf[i]nţi, Părintelui nostru şi mărturisitoriului
Theodor Studitul, după care au orînduit ca să vieţuiască 
monahi în obştejitii (list. 120)».

Pe fila 8v se află gravura răstignirii Domnului (10,5 cm .Xl2 cm.) 
de «P[opa] C[onstantin]». Sub gravură e următorul tropar: «Răscumpă- 
ratu-ne-ai pre noi din blestemul legii, cu scump sîngele Tău, pre cruce 
pironindu-Te, şi cu suliţa împungîndu-Te, nemurire ai izvorît oamenilor 
Mîntuitorul nostru, mărire Tie».

632. Chiriacodromion. Bucureşti, 1801. — In Bibliografia romînească 
veche, voi, II, .pag. 422-425, este descris un exemplar «in folio, 4 foi ne
numerotate, 248 numerotate si iar 3 foi nenumerotate». Cartea are însă 4

9 9

foi nenumerotate4-224 foi numerotate+ 248 [= 249] foi numerotate 4-3 foi 
nenumerotate. Filele sînt numerotate cu greşeli, şi anume : Cartea I, f. 
12 de două ori, f. 56 e sărită, f. 107 e numerotată greşit 106. După 124 
numerotaţia urmează de la 115, de Ia 139 sare la 150. Cartea I I :  după 
f. 15 urmează © foaie nenumerotată, f. 25 e sărită, f. 33 e numerotată de 
două ori, f. 39 e sărită, f. 71 e numerotată greşit 72, f. 73 e sărită, f. 79 
e numerotată greşit 78, f. 90 e numerotată de două ori, 113 idem, între f. 
113 şi 114 există o filă numerotată 104, de la 118 sare la 121 ; f. 152 e 
numerotată greşit 151 ; de la f. 166 sare la 187; după f. 198 numerotaţia
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începe din nou de la 180, f. 182 e numerotată de două ori, f. 197 e nume
rotată greşit 199, iar f. 199 de asemenea numerotată greşit 200. Prezentăm 
cuprinsul Cărţii I, care nu a fost semnalată în Bibliografia romînească 
veche: «Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii Paştilor, f. 1, 
Cuvînt după Evanghelia cea de la Ioan, a Duminecii Paştilor. Pentru sărbă
tori, f. 12 v. «Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan, a Duminecii antipasha 
«care iaste pipăirea sf[î]ntului şi slăvitului Apostol Thomei», f. 15; Cu
vînt după Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii Thomii. Pentru credinţă, 
f. 21 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Marcu a Duminecii Mironosiţelor, 
f. 24 ; Cuvînt după Evanghelia cea de la Marcu a Duminecii Mironosiţelor. 
Pentru mărimea de suflet, f. 30; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan a 
Duminecii slăbănogului, f. 33; Cuvînt după Evanghelia cea de la Ioan- a 
Duminecii slăbănogului, f. 38; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan a Du
minecii Samarinencii, f. 41 ; Cuvînt după Evanghelia cea de la Ioan a 
Duminecii Samarinencii. Pentru proorismos adecă mai nainte hotărîrea lui 
D[u] mnezeu, f. 51 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii 
orbului, f. 55 v ; Cuvînt după Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii or
bului. Pentru pedeapsa cea vremelnică a păcătoşilor, f. 66 ; Tîlcuire la 
Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii Sf[i ]nţilor Părinţi, f. 69 v ; Cuvînt 
după Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii Sf[i]nţilor părinţi. Pentru 
rugăciune, f. 77 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Ioan a Duminecii 
Praznicului celui a cincizeci de zile, f. 82; Cuvînt după Evanghelia cea 
de la Ioan a praznicului celui de al cincizeci de zile. Pentru stăpînirea 
patimilor, f. 88; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii întîi, 
întru care iaste şi praznicul tuturor sf[ i ] nţilor, f. 92 v ; Cuvînt după Evan
ghelia cea de la Mathei a Duminecii 1. Pentru fapta cea bună, f. 98; 
Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a doua, f. 103 v ; Cu
vînt după Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a doua. Inpotriva celor 
ce nu să grijesc pentru suflet, f. 106; Tîlcuire la Evanghelia cea de la 
Mathei a Duminecii a treia, f. 112 ; Cuvînt după Evanghelia cea de la Ma
thei a Duminecii a treia. Inpotriva iubirii de argint, f. 118; Tîlcuire la
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a patra, f. 122; Cuvînt după
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a patra. Pentru D[u]mnezeiască 
înpărtăşire, f. 116 (vezi indicaţiile cu privire la numerotarea greşită). Tîl
cuire la Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a cincea, f. 122 v ; Tîl
cuire după Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a cincea. Pentru a 
nu cere noi răsplătire de la cei ce le-am făcut bine, f. 125 v ; Tîlcuire la 
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 6-a, f. 129 v ; Cuvînt după
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 6-a. Inpotriva minciunii, f.
132 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 7-a, f. 137 ; 
Cuvînt după Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 7-a. Inpotriva 
mărirei ceii deşarte, f. 150 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei a 
Duminecii a 8-a, f. 155; Cuvînt după Evanghelia cea de la Mathei a Du
minecii a 8-a. Pentru nădejde, f. 158; Tîlcuire la Evanghelia cea de la 
Mathei a Duminecii a 9-a. Pentru înpuţinarea credinţii, f. 165 v ; Tîlcuire 
Ia Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 10-a, f. 169; Cuvînt după Evan
ghelia cea de la Mathei a Duminecii a 10-a. Pentru ispitele diavolului şi pen

B.O.R. — 10
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tru armele cele împotriva lui, f. 172 v ; Tîlcuire la Evanghelia oca do la 
Mathei a Duminecii a 11-a, f. 175 v; Cuvînt după Evanghelia cea do la 
Mathei a Duminecii a 11-a. Pentru pomenirea de rău, f. 179 v; Tilmire 
(a Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 12-a, f. 183; Cuvînt după 
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 12-a. Pentru că nu bogăţia, ci 
uneltirea ei mîntuiaşte sau munceşte pre om, f. 186 v ; Tîlcuire la Hvan 
ghelia cea de la Mathei a Duminecii a 13-a, f. 190 ; Cuvînt după Evanghr 
lia cea de la Mathei a Duminecii a 13-a. Pentru îndelunga răbdare a Im 
D[u]mnezeu, f. 193 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei a Duiiu 
necii a 14-a, f. 196 v ; Cţjvînt după Evanghelia cea de la Mathei a Dumi
necii a 14-a. Pentru munca cea vecinică, f. 201 v; Tîlcuire la Evanghelia 
cea de la Mathei a Duminecii a 15-a, f. 204 v ; Cuvînt după Evanghelia cea 
de la Mathei a Duminecii a 15-a. Pentru dragoste, f. 207 v ; Tîlcuire la 
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 16-a, f. 211 ; Cuvînt după 
Evanghelia cea de la Mathei a Duminecii a 16-a. Pentru că nimene nu 
iaste carele nu are talant, f. 241 v ; Tîlcuire la Evanghelia cea de la Mathei 
a Duminecii a 17-a, f. 218 ; Cuvînt după Evanghelia cea de la Mathei a 
Duminecii a 17-a. Pentru îngăduirea la lucrurile cele bune, î. 220 v.

La sfîrşitul Cărţii I, pe fila 224 v figurează următoarea criptogramă r 
«Din porunca stăpînului, după cea grecească s-au tălmăcit de Gherontie, 
de Grigorie».

790. Chiriacodromion. Mînăstirea Neamţu, 1811.—Cartea conţine 11 foi 
nenumerotate+328 p. [= 326]+510 p. =  [450] şi nu 11 foi nenumero- 
tate + 510 p., cum e descrisă în Bibliografia romînească veche, volumul
III, p. 31-41. Numerotarea paginilor e defectuoasă şi anume: Cartea I :  
p. 141-142 sînt sărite, sistemul numerotării continuă 140, 143. Cartea II : 
de la p. 224 sare la 285, p. 406 numerotată greşit, 405 numerotată gre
şit 406. Prezentăm cuprinsul Cărţii I, nesemnalat de Bibliografia romînea
scă veche.

«Tîlcuire la faptele Sf[i]nţilor Apostoli, cele ce să cetesc în Dumineca 
Paştilor, p. 1 ; Voroavă după faptele Sf. [i] nţilor Apostoli, care să cetesc 
în Dumineca Paştilor, pentru înviarea lui Hfristojs, p. 10; Tîlcuire la 
faptele Sf[i]nţilor Apostoli, cele ce să cetesc în Dumineca Sf [î]ntului 
Apostol Toma, p. 18 ; Voroavă după faptele Sf[i]nţilor Apostoli, care să 
cetesc în Dumineca Sf[î]ntului Apostol Toma. Pentru rîvna cea D[u]m- 
nezeiască şi cea drăcească şi cea fără de dreapta socoteală, p. 23 ; Tîlcuire 
la faptele Sf [i] nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumineca mironosiţelor, 
p. 31 ; Voroavă după faptele Sf [ i ]nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumi
neca mironosiţelor. Pentru răbdarea celor rele, p. 36 ; Tîlcuire la faptele 
Sf[i]nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumineca slăbănogului, p. 44; 
Voroavă după faptele Sf[ i]nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumineca 
slăbănogului, p. 49; Tîlcuire la faptele Sf [i] nţilor Apostoli, care să cetesc 
în Dumineca samarinencii, p. 54 ; Voroavă după faptele Sf[i]nţilor Apos
toli, care să cetesc în Dumineca samarinencii. Pentru aceia ce însemnează 
numele creştin, p. 62; Tîlcuire la faptele Sf. [i] nţilor Apostoli, cele ce să
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cetesc in Dumineca orbului, p. 68 ; Voroavă după faptele Sf[ i ] nţilor Apos
toli, care să cetesc în Dumineca orbului. Pentru cei ce să duc la judecători 
şi pentru judecători, p. 75 ; Tîlcuire la faptele Sf [i ]nţilor Apostoli, cele 
ce să cetesc în Dumineca părinţilor ai întîiului sobor, p. 92 ; Voroavă după 
faptele Sf [i ] nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumineca Sf[ i ]nţilor Părinţi 
ai Sobor [ului] celui dintîi. Pentru datoria proestoşilor besericeşti, p. 88; 
Tîlcuire la faptele Sf [i] nţilor Apostoli, cele ce să cetesc în Dumineca4 
praz[nicului] celui de cincizeci de zile, p. 95; Voroavă după faptele 
Sf[i ] nţilor Apostoli, care să cetesc în Dumineca praznicului celui de 50 
de zile. Pentru credinţă, p. 100; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cea cătră 
evrei, care să ceteşte în Dumineca întîi după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, 
în care iaste şi praznicul tuturor Sf [i] nţilor, p. 109; Voroavă după epis
tolia lui Pavel cătră evrei, care să ceteşte în Dumineca întîi după pogorîrea 
Sf[î]ntului D[u]h, p. 115; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cea cătră romani, 
care să ceteşte în Dumineca 2-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, p. 
122 ; Voroavă după epistolia lui Pavel cea către romani, care să ceteşte 
în Dumineca 2-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Cum că cuvintele 

lui Pavel întăresc pre cei îmbunătăţiţi şi fără de răspundere fac pre cei 
păcătoşi, p. 226 ; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cea cătră romani, care să 

ceteşte în Dumineca 3-a după pogorîrea Sf[î(ntului D[u]h, p. 134; Vo
roavă după epistolia lui Pavel cea cătră romani, care să ceteşte în Durni-' 
neca 3-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru aceea cum că credinţa 

fără de faptele cele bune iaste nefolositoare, p. 137 ; Tîlcuire la epistolia 
lui Pavel cătră romani, care se ceteşte în Dumineca 4-a după pogorîrea 
Sf[î]ntului D[u]h, p. 146; Voroavă după epistolia lui Pavel cea cătră 
romani, care să ceteşte în Dumineca 4-a după pogorîrea Sf [î]ntului D[u]h. 
Pentru aceia cum că şi sf[i]nţenia drepţilor şi ruşinarea păcătoşilor vă
zute şi simţite sînt, p. 150 ; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cea cătră romani, 
care -să ceteşte în Dumineca 5-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, p. 
187 ; Voroavă după epistolia lui Pavel cea cătră romani, care să ceteşte 
în Dumineca 5-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru cît iaste pute
rea credinţii ceii întru H[risto]s şi cît de lesnicioasă dobîndirea ei, dintre 
care şi fără de răspundere să face călătoriul D [u] mnezeeştilor porunci, p. 
162 ; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cătră romani, care să ceteşte în Du
mineca 6-a după pogorîrea Sf [î]ntului D[u]h, p. 168; Voroavă după epis
tolia lui Pavel cătră romani, care să ceteşte în Dumineca a 6-a după po
gorîrea Sf [î]ntului D[u]h. Pentru fapta cea bună cea dupre fire şi cea dupre

dar, p. 174 ; Tîlcuire la epistolia lui Pavel cea cătră romani, care să ce
teşte în Dumineca 7-a după pogorîrpa Sf[î]ntului D[u]h, p. 181 ; Voroavă 
după epistolia lui Pavel cea cătră romani, care să ceteşte în Dumineca a 
7-a, după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru unire, p. 185; Tîlcuire 

la epistolia cea întîiu a lui Pavel cătră corinteni, care să ceteşte în Dumi
neca 8-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, p. 192; Voroavă după întîia
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epistolie a lui Pavel cea cătră corinteni, care se ceteşte în Dumineca 8-a 
după pogorîrea Sf [î] ntului D[u]h. Pentru aceia adecă, care sînt cele ce 
pleacă, cum ca credinţa cea întru H[risto]s iaste adevărată şi de D u m 
nezeu predanisită, p. 197; Tîlcuire la întîia epistolie a lui Pavel cea cătră 
corintheni, care să ceteşte în Dumineca a 9-a după pogorîrea Sf[î ] ntului 
D[u]h, p. 206; Voroavă după întîia epistolie a lui Pavel cea cătră corin
theni, care să ceteşte în Dumineca 9-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. 
Pentru curăţitoriul foc cel izvodit, p. 211 ; Tîlcuire la întîia epistolie a 
lui Pavel cea cătră corintheni, care să ceteşte în Dumineca a zecea după 
pogorîrea Sf[îJntului D[u]h, p. 220; Voroavă după întîia epistolie a lui 
Pavel cea cătră corintheni, care să ceteşte în Dumineca a zecea după 
pogorîrea Sf[î ]ntului D[u]h. La zicerea «Următori ai miei faceţi-vă», p. 
224 ; Tîlcuire la întîia epistolie a lui Pavel, cea cătră corintheni, care să 
ceteşte în Dumineca 11-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, p. 230; Vo
roavă după întîia epistolie a lui Pavel cea cătră corintheni, care să ce
teşte în Dumineca a 11-a după pogorîrea Sf [î] ntului D[u]h. Pentru rîvna 
cea dupre D[u]mnezeu, p. 237; Tîlcuire la în[tîi]a epis[tolă] a lui Pavel 
cea cătră corin [theni], care se ceteşte în Dumineca a 12-a după pogorîrea 
Sf[î ]ntului D[u]h, p. 246; Voroavă după întîia epistolie a lui Pavel cea 
cătră corintheni, care să ceteşte în Dumineca a 12-a după pogorîrea 
Sf[î]ntului D[u]h, p. 251 ; Tîlcuire la în[tîi]a epis[tolă] a lui Pavel cea 
cătră corintheni, care se ceteşte în Dumineca a 13-a după pogorîrea Sf [î] n- 
tului D[u]h, p. 264; Voroavă după întîia epistolie a lui Pavel cea cătră 
corintheni, care să ceteşte în Dumineca a 13-a după pogorîrea Sf [î] ntului 
D[u]h. Pentru evlavia şi ocrotirea cea îndatorită a oamenilor celor îmbu- . 
nătăţiţi, p. 269 ; Tîlcuire la a 2-a epistolă a lui Pavel, cea cătră corin
theni, care se ceteşte în Dumineca a 14-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, 
p. 278 ; Voroavă după a 2-a epistolie după Pavel cea cătră corintheni, care 
se ceteşte în Dumineca a 14-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru 
umilinţă, p. 282 ; Tîlcuire la a doua epistolă a lui Pavel cea cătră corin
theni, care se ceteşte în Dumineca a 15-a după pogorîrea Sf [î] ntului 
Dfu]h, p. 290; Voroavă după a 2-a epistolie a lui Pavel cea cătră corin
theni, care să ceteşte în Dumineca a 15-a după pogorîrea Sf[îJntului D[u]h. 
Pentru ca să nu ne temem de nevoinţa faptei bune, p. 295 ; Tîlcuire la 
a doua epistolie a lui Pavel cea cătră corintheni, care se ceteşte în Dumi
neca a 16-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h, p. 303; Voroavă după a

2-a epistolie a lui Pavel cea cătră Corintheni, care să ceteşte în Dumineca 
a 16-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru aceea cum că şi bunele 
porunci şi relele porunci să fac unelte de faptă bună, p. 308 ; Tîlcuire la 
a 2-a epistolie a lui Pavel cea cătră corintheni, care să ceteşte în Dumineca 
a 17-a după pogorîrea Sf[î ]ntului D[u]h, p. 316; Voroavă după a 2-a 
epistolie a lui Pavel cea cătră corintheni, care să ceteşte în Dumineca a 
17-a după pogorîrea Sf[î]ntului D[u]h. Pentru aceia, cum că toţi sîntem
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datori a ne tace sf[i]nţi şi pentru aceia cum ne vom face unii ca aceştia,

p. 319.

La sfîrşitul Cărţii, I, pe p. 328 se află următoarea criptogramă: 
«Crucea lumii păzitoare, creştinilor mîntuitoare, creştere stăpînitoare. Prin 
cruce ne-am izbăvit din blestem şi ni s-au deschis calea la eden».

796. OCTOIH. Buda, 1811. In afară de exemplarele descrie în Biblio

grafia romînească veche, voi. III, p. 47-50, de 4 foi nenumerotate+ 353 foi 
numerotate, care conţin pe primele foi Prefaţa episcopului de Argeş, Kir 

Iosif, există volume avînd numai 3 foi nenumerotate. Acestea din urmă 
conţin o altă Prefaţă a «Purtătoriului cheltuialelor Octoihului Mare». Fron

tispiciul de pe fila 2 şi gravura Sfîntului Ioan Damaschin sînt aceleaşi în 
ambele tiraje.

Prezentăm Prefaţa, care nu a fost semnalată pînă acum: f. 2 ne- 
num. — 3. «Tuturor de toată vrednicia cinstiţi poftesc să vă binecuvînteze 
D[u]mnezeul îndurărilor cu toate darurile bunătăţilor sale.

Pravoslavnici cetitori carii voiţi să vă împărtăşiţi de bucuria mîntuirii 
şi carii doriţi să luaţi mîngăiare prin darurile credinţei, aruncaţi ochii pre 
această înainte cuvîntare şi veţi vedea într-însa povăţuirea cătră cuprinsul 
aceştii cărţi închinată sf[i]ntelor Beserici, pentru evlavia clirosului şi no
rodului pravoslavnic. Frumos îndemn cu adevărat spre plenirea datoriei 
noastre iaste cartea care scrie marele al limbilor apostolul Pavel cap. 3 

stih 15, zicînd : Fraţilor staţi şi ţineţi învăţăturile care le-aţi învăţat ori 
prin cuvînt, ori prin cartea noastră. Dar lîngă acestea şi canoanele întoc

mite de dascalul Besericii sf[î]ntul Ioann Damaschin; sînt spre înteme

ierea credinţei aşezate, încît pot zice: că de cind sînt celelalte cărţi ale 

Besericii mijloace deşteptătoare spre laudele ce se fac către D[u]mnezeu 

Octoihul încă iaste cu mult mai trebuincios şi iaste de lipsă fiindcă Pen- 
ticostariul cuprinde numa minunile învierii Mîntuitorului şi pogorîrea 
D[u]hului Sf [î] nt o laudă. Triodul prin osebite pilde şi cetenii ale s'f[i]ntei 

Scripturi, care se cuprind într-însul, deşteaptă şi îndeamnă inimile cătră 
pocăinţă. Stastnicul, patimile şi amara moarte a Mîntuitorului o vesteşte. 
Mineiul, prăznuirea facerilor de bine ale lui D[u]mnezeu şi laudele S f a n 

ţilor şi răsplătirile de care s-au învrednicit ei le cuprinde. Iar OCTOIHUL 

MARE toate acestea D[u]mnezeeşti cărţi covîrşeşte că ne descopere în 
pilde şi în închipuiri taina răscumpărăii neamului omenesc prin canoanele 

ce să cuprind în opt glasuri, de unde şi numele au priimit OCTOIH. Se 

vestesc prin dulci şi mîngăioasele glasuri biruinţele făcute asupra iadului 
prin înviarea Mîntuitoriului, cînd şi tîlhariului s-au deşchis raiul. Afară 
de aceste prea slăvite taine D[u]mnezeeşti, numără într-însul cursul săp- 

tămînii ca de la un început al înoirii altei vieţi vecinice, trecînd apoi spre 

zioa ce urmează, adecă luni în care pomeneşte şi aduce aminte de judecata 

ce va să fie, arată calea pocăinţei şi nevinovăţia cereştilor puteri şi cum 

să nu s?*uite la trup, că iaste trecătoriu şi să poarte grijă de suflet de
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lucrul cel nemuritoriu. De unde marţi aduce îndemn pre pămîntescul înger 
pre Ioan Botezătoriul, pilda bunătăţilor. Iar miercuri şi vineri crucea şi 
patima*A'iîntuitoriului nostru I[isu]s H[risto]s aduce aminte. Joia arată 
strădania apostolilor şi Sîmbătă prăznuiaşte pre toţi sf[i]nţii, îăcînd po
menire şi pentru cei ce s-au mutat în credinţă din viaţa aceasta, pentru a 
cărora pomenire s-au aşezat slujbă încuviinţată cătră sfîrşitul cărţii. După 
acestea urmează lîngă celelalte trebuincioase ce cuprinde Octoihul şi 
B [o]gorodicinele preste săptămînă a glasurilor. Mai pre urmă cunoscîn- 
du-se lipsa cea mare în prea multe părţi unde doresc iubitorii de D[u]m- 
nezeu creştini să-şi înzestreze Bisericile cu acest odor OCTOIHU MARE 
şi ca să nu fie de aici înainte vre-un chip de temere la mijloc, pentru gre- 
şalele ce se află în Octoicele cele vechi, atît în cuvinte cît şi în aşezarea 
unor tropare, am alergat cătră iubitoriul de D[u]mnezeu, Kiriu Kir Părin
tele IOSIF, Episcopul sf [i] ntei Mănăstiri de Argeş, puind rugăciune îna
intea Preasf [i] nţiei sale să ia osteneala a cerceta acest OCTOIH şi auzind 
cererea mea, din preuna cu alţi cuvîntători de D[u]mnezeu părinţi au pus 
strădanie şi au îndreptat izvodul de pre carele s-au tipărit şi aşa după 
Octoihul cel grecesc al Besericii răsăritului s-au tipărit şi acesta, pre ca
rele cetindu-1 şi cugetînd' despre hărăzirile mîntuirii sufletelor noastre veţi 
înplini învăţăturile ce au scris vasul cel ales apostolul Pavel cătră Efe- 
seni cap. 5, stih 19 zicînd : «Vorbind întru voi în Psalmi şi în cîntări du
hovniceşti, îăudînd întru inimile voastre D[o]mnului.

Al tuturor de bine poftitoriu,
/ ■ •  •

Purtătoriul chieltuialelor 
Octoihului Mare

: • ' DANIELA BARBULESCU



LUCRĂRILE SFÎNTULUI SINOD 
AL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE

SPICUIRI DIN SUMARUL ŞEDINŢEI DIN 3 IULIE 1959

La orele 10 dimineaţa se oficiază Doxologia în Paraclisul Sfintei Patriarhii, la care 
iau parte toţi II. PP. SS. şi PP. SS. Membri ai Sfîntului Sinod, în frunte cu Prea Fericitul 
Patriarh Justinian.

La orele 10,30 II. PP. SS. şi PP. SS. Membri ai Sfîntului Sinod trec în sala 
sinodală.

La şedinţă ia parte şi dl. prof. Dumitru Dogaru, Secretarul General al Departamen
tului Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri.

P. S. Secretar Episcop Antim Tîrgovişteanul citeşte apelul nominal şi sînt prezenţi: 
Prea Fericitul Patriarh Justinian, II. PP. SS. Mitropoliţi: Iustin al Moldovei şi Sucevei, 
Nicolae al Ardealului, Firmilian al Olteniei şi Vasile al Banatului-; PP. SS. Episcopi : 
Iosif al Rîmnicului, şi Argeşului, Antim al Buzăului, Chesarie al Dunării de Jos, TeofM 
al Clujului, Valerian al Oradiei şi PP. SS. Episcopi Vicari Patriarhali : Antim Tîrgovi- 
steanuî si Teoctist Botoşăneanul.
*  $ 9

Prea Fericitul Preşedinte anunţă că s-a primit o telegramă din partea P. S. Episcop
Andrei al Aradului, prin care roagă să i se motiveze absenţa de la şedinţă pentru motir
de boală.

Sfinful Sinod motivează absenţa de la şedinţă a P. S. Episcop Andrei al Aradului.
Prea Fericitul Preşedinte roagă pe Domnul Secretar General al Departamentului 

•Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri să dea citire Deciziei de deschidere a sesiunii 
ordinare a Sfîntului Sinod pe anul 1959.

Se citeşte decizia nr. 9907/1959 a Departamentului Cultelor pentru deschiderea se
siunii ordinare a Sfîntului Sinod pe anul 1959:

DEPARTAMENTUL CULTELOR 

DE PE LINGĂ CONSILIUL DE MINIŞTRI AL R.P.R.

DECIZIA Nr. 9907 
din 18 iunie 1959

pentru deschiderea sesiunii ordinare 1959 a Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne.

Secretarul Genei^ al Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri

al R. P. R . ;
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Avînd în vedere adresa Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne nr. 4618/1959, în
registrată la Departamentul Cultelor sub nr. 7/Cab./20 mai 1959, prin care se comunica 
că a fost convocat în sesiune ordinară pentru data de 30 iulie 1959;

Văzînd prevederile art. 13 din Statutul de organizare şi funcţionare a Bisericii 
Ortodoxe Romîne ;

In temeiul pct. 2 din H. C. M. nr. 435/1957 ;

D E C I D E :

1. Se declară deschisă sesiunea ordinară 1959 a Sfîntului Sinod al Bisericii Ortodoxe ‘ 
Romîne, convocată pentru data de 3 iulie 1959.

2. Directorul Secretariatului din Departament este însărcinat cu aducerea la înde
plinire a deciziei de faţă.

Secretar General
D. DOGARU

Prea Fericitul Patriarh Justinian declară şedinţa deschisă.
In cuvîntul de deschidere, Prea Fericirea Sa arată scopul convocării sesiunii ordi

nare a Sfîntului Sinod pe anul 1959 şi dă unele lămuriri în legătură cu lucrările înscrise 
pe ordinea de zi, care urmează a fi dezbătute de Plenul Sfîntului Sinod în această 
şedinţă.

In continuare Prea Fericirea Sa propune să se expedieze Domnului Preşedinte al 
Prezidiului Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne şi Domnului Preşedinte 
al Consiliului de Miniştri, telegrame omagiale.

Sfîntul Sinod aprobă in unanimitate şi cu aplauze textul celor două telegrame şi 
hotărăşte expedierea lor.*

Prea Fericitul Preşedinte propune ca în sesiunea actuală comisiile Sinodale să 
rămînă în aceeaşi componenţă din anul trecut, şi anume:

I. Comisia afacerilor străine.

Preşedinte : I. P. S. Mitropolit Iustin al Moldovei şi Sucevei.
Membri: P. S. Episcop Valerian al Oradiei.
Raportor: P. S. Antim Tîrgovişteanul-Vicar Patriarhal.

II. Comisia pentru doctrină, viaţă religioasă şi pentru mînăstiri.

Preşedinte: I. P. S. Mitropolit Vasile al Banatului.
Membri: P. S. Episcop Andrei al Aradului.
Raportor: P. S. Episcop Teofil al Clujului.

III .Comisia economică, juridică şi pentru disciplină.

Preşedinte : I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei.
Membri : P. S. Episcop Iosif al Rîmnicului şi Argeşului.
Raportor: P. S. Episcop Antim al Buzăului.

IV. Comisia învăţămîntului pentru pregătirea personalului bisericesc.

Preşedinte : I. P. S. Mitropolit Nicolae al Ardealului
Membri : P. S. Episcop Chesarie al Dunării de Jos.
Raportor: P. S. Episcop Teoctist Botoşăneanul, Vicar Patriarhal.

Sfîntul Sinod aprobă componenţa Comisiilor sinodale aşa cum au fost propuse
mai sus.

Prea Fericitul Preşedinte împarte la Comisii lucrările astfel:
1. Tem. nr. 7196/1959.— Examinarea şi votarea Proiectului de regulament pentru 

organizarea vieţii monahale.
Se trimite spre studiere şi referire Comisiei juridică şi pentru disciplină.
2. Tem. nr. 7206/1959. — Stabilirea datei Sf. Paşti pe anul 1960.

* Textul celor două telegrame este publicat în numărul 7-10 al revistei „Biserica
Ortodoxă Romînă1 \ la pag. 619-620.

I
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3. Tem. nr. 7373/1959. — Repartizarea sumelor provenite din coiect pentru Fondul 
Central Misionar din Duminica Ortodoxiei — anul 1959.

Se trimit spre studiere şi referire Comisiei pentru doctrină, viaţă religioasă şi pen
tru mînăstiri.

Prea Fericitul Patriarh Justinian suspendă şedinţa pînă la orele 12, pentru studierea 
hi comisii a problemelor repartizate.

*

Şedinţa se redeschide la orele 12 sub preşedenţia Prea Fericitului Patriarh Justinian,

Se intră în ordinea de zi.

1. Tem. nr. 7196/1959. Examinarea şi votarea Proiectului de Regulament pentru 
organizarea vieţii monahale.

I. P. S. Mitropolit Firmilian al Olteniei, Preşedintele Comisiei canonică juridică 

şi pentru disciplină, arată împrejurările care au determinat Sfîntul Sinod să purceadă la 

elaborarea unui nou Regulament pentru organizarea vieţii monahale şi prezintă o expunere 

de motive asupra principiilor canonice, juridice şi practice care stau la baza acestui 
Regulament.

In continuare I. P. S. Sa subliniază că noul Regulament aparţine iniţiativei Sfîntului 
Sinod care a însărcinat Sinodul Permanent cu întocmirea Proectului respectiv, stabilind 

liniile generale pentru încadrarea aşezămintelor mînăstireşti într-o formulă mai bună de 

organizare, fundamentată pe Sfintele Canoane şi vechile rînduieli monahale.

După această expunere, I. P. S. Sa prezintă referatul Comisiei canonică juridică 

şi pentru disciplină care examinînd proiectul de regulament, propune Plenului Sfîntului 
Sinod să-l aprobe întocmai. Totodată Comisia îşi exprimă nădejdea că prin noul Re

gulament viaţa monahală va păşi hotărît pe făgaşul ordinei, disciplinei şi al pravilei sale

canonice, acest lucru corespunzînd întru totul interesului Sfintei noastre Biserici.

Comisia propune de asemenea să se aducă mulţumiri Sinodului Permanent pentru 
strădania depusă în întocmirea acestui Regulament.

In urma discuţiunilor care au avut loc se hotărăşte :

Sfîntul Sinod aprobă cu unanimitate de voturi textul Regulamentului pentru orga
nizarea vieţii monahale, care se anexează la prezentul sumar.

Textul Regulamentului se va trimite, spre cele legale, Departamentului Cultelor.

P. S. Episcop Teofil al Clujului, raportorul Comisiei pentru doctrină, viaţă reli
gioasă şi pentru mînăstiri, citeşte referatele asupra :

1. Tem. nr. 7206/1959. — Stabilirea datei Sf. Paşti pe anul 1960.

Cu referatul înregistrat sub nr. 7206/1959, PP. CC. Preoţi Gh. Soare şi N. Runceanu
prezintă Proiectul de calendar bisericesc ortodox pe anul 1960, cuprinzînd rînduiala Evan

gheliilor duminicale, a glasurilor şi voscresnelor, precum şi celelalte date calendaristice.

La propunerea Comisiei, Sfîiitul Sinod hotărăşte :

1. Sf. Paşti pe anul 1960 se stabileşte în ziua de 17 aprilie.

2. Se lasă la latitudinea Eparhiilor să-şi întocmească şi să-şi editeze calendarul bi
sericesc pe anul 1960, fie apelînd la Proiectul de calendar prezentat Sfîntului Sinod, fie 
utilizînd alte proiecte.

2. Tem. nr. 7373/1959. — Repartizarea sumelor provenite din colecta pentru Fondul 

Central Misionar din Duminica Ortodoxiei — anul 1959.

In continuare, P. S. Episcop TeJril al Clujului prezintă încheierea acestei Comisii 

în legătură cu referatul P. C. Consilier Zaharia Bîlbîie, de la Administraţia Patriarhală, 

cu întregul dosar anexat, privind realizările colectei din Dumineca Ortodoxiei din acest
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an şi din contribuţia benevolă cu prilejul distribuirii de icoane şi cruciuliţe, produse de 
Institutul Biblic pentru Fondul Central Misionar.

Comisia — înstişindu-şi propunerile Permanenţei Consiliului Naţional Bisericesc din 
25 iunie 1959, cu privire la repartizarea sumelor pe eparhii şi la măsurile ce trebuie luate 
în scopul funcţionării normale a Fondului Central Misionar —, propune aprobarea lor 
de către Sfîntul Sinod.

Sfîliful Sinod aprobă propunerile Comisiei.

*

După încheierea ordinei de zi, Prea Fericitul Patriarh Justinian luînd cuvîntul arată 
câ la 23 August a. c. se împlinesc 15 ani de la eliberarea Patriei noastre. Cu acest prilej 
întregul nostru popor se pregăteşte cu însufleţire să întîmpine marea sărbătoare.

Pentru a da expresie sentimentelor cu care Ierarhii, clerul şi credincioşii Bisericii 

Ortodoxe Romne participă la această aniversare alături de întregul nostru popor, Prea 

Fericirea Sa propune ca Sfîntul Sinod să adopte o moţiune corespunzătoare. *

Membrii Sfîntului Sinod aprobă in unanimitate textul Moţiunii propuse de Prea 
Fericitul Patriarh Justinian si îl semnează.

$

Prea Fericitul Patriarh Justinian mulţumeşte II. PP. SS şi PP. SS. Chiriarhi pentru 
contribuţia adusă la rezolvarea problemelor curente de pe ordinea de zi a acestei sesiuni 
a Sfîntului Sinod.

In numele Sfîntului Sinod Prea Fericirea Sa aduce mulţumiri Domnului Dumitru 
Dogaru, Secretarul General al Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul de M i

niştri pentru participarea la şedinţele acestei sesiuni şi pentru sprijinul acordat în rezol
varea problemelor desbătute şi îl roagă să fie interpretul Sîntului Sinod, al clerului şi 

credincioşilor Bisericii Ortodoxe Romîne pe lîngă Conducătorii Statului, asigurîndu-i de 

sporita lor hotărîre pentru sprijinirea strădaniilor ce se depun de întregul nostru popor 

întru făurirea unei vieţi noi şi biruinţa Păcii în lume.

Prea Fericitul Patriarh Justinian roagă pe Domnul Secretar General să dea ci

tire Deciziei pentru închiderea sesiunii ordinare, a Sfîntului Sinod pe anul 1959.

Se citeşte Decizia nr. 9907 bis/l959 a Departamentului Cultelor de pe lîngă Consi

liul de Miniştri pentru închiderea sesiunii ordinare a Sfîntului Sinod pe anul 1959 :

DEPARTAMENTUL CULTELOR 

DE PE LINGĂ CONSILIUL DE MINIŞTRI AL R. P. R.

DECIZIA nr. 9907Ibis 

din 18 iunie 1959

pentru închiderea sesiunii ordinare 1959 a Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe Romîne.

Secretarul General al Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul de Miniştri 
:al R. P. R.;

Avînd în vedere adresa Sf. Snod al Bisericii Ortodoxe Romîne nr. 4618/1959, înre

gistrată la Departamentul Cultelor sub nr. 7/Cab./ 20 mai 1959, prin care se comunică 

că a fost convocat în sesiune ordinară pentru data de 3 iulie 1959 ;

* Textul moţiunii este publicat în numărul 7-10 al revistei ,,Biserica Ortodoxă 
Romînă", la pag. 617-618.
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Văzînd prevederile art. 13 din Statutul de organizare şi funcţionare a Bisericii 
Ortodoxe Romîne ;

In temeiul pct. 2 din H. C. M. nr. 434/1957;

D E  C I D E :
i

1. Se declară închisă sesiunea ordinară 1959 a Sf. Sinod al Bisericii Ortodoxe 
Romîne, convocată pentru data de 3 iulie 1959.

2. Directorul Secretariatului din Departament este însărcinat cu aducerea la înde
plinire a deciziei de faţă.

Şedinţa se ridică la erele 14.

Secretar General

D. DOGARU

PREŞEDINTE 

' t JUSTINIAN 

PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMÎNE

Secreiar,

t ANTIM TIRGOVIŞTEANUL 

Episcop- Vicar-Pa tr iar hal

%



LUCRĂRILE ADUNĂRII NAŢIONALE BISERICEŞTI

SPICUIRI DIN PROCESUL VERBAL AL ŞEDINŢELOR
DIN 29 OCTOMBRIE 1959

In ziua de joi, 29 octombrie 1959, membrii clerici şi mireni ai Adunării Naţionale 
Bisericeşti, în urma convocării nr. 11.131/1959,. s-au întrunit în sesiune de lucru, în 
Palatul Patriarhal din Bucureşti.

La orele 10 dimireaţa, toţi membrii prezenţi, în frunte cu Prea Fericitul Patriarh 
Justinian, înalt Prea Sfinţiţii Mitropoliţi şi Prea Sfinţiţii Episcopi, au luat parte la Doxo- 
logia oficiată în Paraclisul Sfintei Patriarhii. După Doxologie, membrii Adunării Naţionale 
Bisericeşti au trecut în sala de şedinţe.

La orele 10,30, o delegaţie de membri ai Adunării Naţionale Bisericeşti a invitat pe 
Prea Fericitul Patirarh Justinian să ia parte şi să prezideze şedinţa de lucru a Adunării 
Naţionale Bisericeşti. Prea Fericirea Sa a intrat în sala de şedinţe însoţit de dl. profesor 
Dumitru Dogaru, Secretarul General al Departamentului Cultelor de pe lîngă Consiliul 
de Miniştri al Republicii Populare Romîne, de dl. Director General I. Bărbulescu şi de înalt 
Prea Sfinţiţii Mitropoliţi membri, fiind întîmpinaţi cu căldură de întreaga Adunare, care 
a intonat Imnul Patriarhal.

Prea Fericitul Patriarh Justinian ocupînd scaunul prezidial, a rugat pe dl. Secretar 
General D. Dogaru să citească Decretul Prezidiului Marii Adunări Naţionale a R.P.R., 
pentru deschiderea sesiunii Adunării Naţionale Bisericeşti din anul 1959.

Dl. Secretar General D. Dogaru a dat citire Decretului Prezidiului Marii Adunări 
Naţionale a Republicii Populare Romîne, nr. 409 din 27 octombrie 1959, pentru deschi
derea sesiunii ordinare 1959 a Adunării Naţionale Bisericeşti.

PREZIDIUL MARII ADUNARI NAŢIONALE
A

REPUBLICII POPULARE ROMÎNE

D E C R E T
pentru deschiderea sesiunii ordinare 1959 a Adunării Naţionale Bisericeşti

a Bisericii Ortodoxe Romîne

Prezidiul Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne, decretează :
1. Se declară deschisă sesiunea ordinară 1959 a Adunării Naţionale Bisericeşti a 

Bisericii Ortodoxe Romîne, convocată pentru ziua de 29 octombrie 1959.

Preşedintele Prezidiului 
Marii Adunări Naţionale,

ION GHEORGHE MAURER

Bucureşti, 27 octombrie 1959.
Nr. 409.

Secretarul Prezidiului 
Marii Adunări Naţionale,

GHEORGHE STOICA



PARTEA OFIC IALA 1137

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte invită pe cei trei secretari la biroul Adunării, şi 
roagă pe P.C. Protopop dr. Gh. Cotoşman, secretarul general al Adunării, să citească 
apelul nominal.

După apelul nominal, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte constatînd că — deşi 
din numărul total de 50 membri care alcătuiesc Adunarea Naţională Bisericească, lipsesc 
8 membri, — Adunarea este în majoritate şi poate lucra valabil, a declarat şedinţa deschisă.

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte propune Adunării să exprime şi cu prilejul 
sesiunii din anul acesta, sentimentele de devotament şi recunoştinţă ale Adunării Naţionale 
Bisericeşti faţă de Conducerea Statului şi faţă de Guvernul Republicii Populare Romîne, 
prin cîte o telegramă oficială. De asemenea, pronune să fie adresată o telegramă şi Comi
tetului Naţional pentru Apărarea Păcii din R.P.R.

Prea Fericirea sa dă citire textului telegramelor adresate : Domnului Ion Gheorghe 
Maurer, Preşedintele Prezidiului Marii Adunări Naţionale a R.P.R., Domnului Chivu 
Stoica, Preşedintele Consiliului de Miniştri, şi Comitetului Naţional pentru Apărarea 
Păcii din R.P.R.

Adunarea aprobă cu aplauze textul celor trei telegrame. *
Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a rugat pe membrii Comisiilor permanente ale 

Adunării să primească lucrările prezentate pentru sesiunea din anul acesta, spre studiere 
şi referire, precum urmează:

Comisiei de petiţii şi validare, i s-au repartizat actele pentru validarea mandatelor 
a doi membri în Adunarea Naţională.

Comisiei bisericeşti, i s-a repartizat Darea de seamă a Sectorului Administraţiei 
Patriarhale asupra activităţii din 1958.

Comisiei culturale, i s-a repartizat Darea de seamă a Sectorului Institutului Biblic
— Tipografie şi Litografie, asupra activităţii din anul 1958.

Comisiei econotnice-finaticiare, i s-au repartizat:

Darea de seamă a Sectorului Institutului Biblic-Ateliere asupra activităţii din anul 
1958, şi Darea de seamă asupra contului de execuţie bugetară al Administraţiei Patriar
hale, în cursul anului 1958.

Comisiei bugetare, i s-au repartizat: Planul financiar al Administraţiei Patriarhale
pe anul 1959, şi Planul financiar al Casei de Pensii şi Ajutoare a Salariaţilor Bisericii
Ortodoxe Romîne pe anul 1959.

Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a ridicat şedinţa la orele 11, pentru a permite 
'Comisiilor să procedeze Ia studierea şi întocmirea referatelor asupra lucrărilor încredinţate, 
anunţînd şedinţa a doua pentru orele 12,30.

La orele 12,30 redeschizînd şedinţa de lucru, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a 
invitat pe raportorii Comisiilor Adunării Naţionale Bisericeşti să dea citire referatelor 
asupra problemelor date, repartizate de biroul Adunării.

Dl. Aurel Vasilescu, raportorul Comisiei de petiţii şi validare, dă citire referatului 
asupra alegerii Prea Cucernicului Protopop Petru Vancu, Vicar Eparhial, de către Adu
narea Eparhială a Aradului, ca membru cleric în Adujarea Naţională Bisericească, pe pe
rioada 1958-1962, propunînd validarea mandatului, deolrece Comisia a constatat că nu s-a 
introdus nici o contestaţie.

Adunarea Naţională Bisericească hotărăşte a fi validat mandatul P.C. Protopop 
Petru Vancu ca membru cleric, pe restul perioadei 1958-1962.

In continuare, dl. Aurel Vasilescu citeşte referatul Comisiei de petiţii şi validare 
cu privire la mandatul dat de Adunarea Eparhială a Episcopiei Vadului, Feleacului şi 
Clujului, Prea Cucernicului Preot Iuliu Goşescu, Vicar Eparhial, ca membru cleric în 
Adunarea Naţională Bisericească, pe perioada 1958-1962, propunînd validarea mandatului, 
deoarece Comisia a constatat că nu s-a introdus nici o contestaţie.

Adunarea Naţională Bisericească hotărăşte a fi validat mandatul Prea Cucernicului 
.Preot dr. Iuliu Goşescu, ca membru cleric, pe restul perioadei 1958-1962.

* Textul acestor telegrame este publicat în nurnăru! de faţă al revistei «Biserica 
•Ortodoxă Romînă», la pag. 992
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Dl. Vasile Mihai, în calitate de raportor, citeşte referatul Comisiei bisericeşti cu pri
vire la Darea de seamă asupra activităţii desfăşurate de Sectorul Administraţiei Patri
arhale în cursul anului 1958.

Adunarea Naţională Bisericească luind act de cuprinsul referat ului, hotărăşte :
1. Ia act cu aprobare de activitatea desfăşurată de Sectorul Administrativ Biseri

cesc al Administraţiei Patriarhale în cursul anului 1958.
2. Exprimă respectuoase mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru îndru

marea şi supravegherea permanentă în buna desfăşurare a activităţii acestui Sector.
3. Aduce mulţumiri Onoratului Guvern al Republicii Populare Romîne şi Departa

mentului Cultelor pentru sprijinul acordat Administraţiei Patriarhale şi Bisericii Ortodoxe 
Romine.

Dl. Basarab Dumitrescu, în calitate de raportor, dă citire referatului Comisiei cultu
rale cu privire la Darea de seamă asupra actiyităţii desfăşurate de Sectorul de Editură,. 
Tipografie şi Litografie al Institutului Biblic, în cursul anului 1958.

Adunarea Naţională Bisericească, luînd act de cuprinsul referatului citit în şedinţă, 
hotărăşte:

9

1. Ia act cu aprobare de Darea ide seamă asupra activităţii desfăşurate de Sec
torul Editură, Tipografie şi Litografie în cursul anului 1958.

2. Exprimă respectuoase mulţumiri Prea Fericitului Patriarh Justinian pentru în
drumarea permanentă a acestui Sector.

3. Aduce mulţumiri Onoratului Guvern şi Departamentului Cultelor pentru spri
jinul acordat in procurarea materialelor necesare Sectorului.'

Prea Cuviosul Arhimandrit Emilian Birdaş, în calitate de raportor, citeşte referatul 
Comisiei economice-financiare, cu privire la activitatea desfăşurată de Sectorul Ateliere 
al Institutului Biblic, în cursul anului 1958.

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului citit în şedinţă 
şi hotărăşte:

1. Aprobă activitatea Sectorului Ateliere al Institutului Biblic, desfăşurată în cursul 
anului 1958, şi contul său de execuţie bugetară, contul de profit şi pierdere şi bilanţul 
încheiat, dîndu-se cuvenita descărcare.

2. Apreciază osteneala depusă de personalul acestei instituţii şi îi aduce mulţumiri, 
cu îndemnul de a continua munca şi devotamentul faţă de Instituţie, spre a 'obţine rezul
tate tot mai 'bune.

3. Aduce mulţumiri Înalt Prea Sfinţiţilor şi Prea Sfinţiţilor Chiriarhi, precum şi oste
nitorilor Centrelor Eparhiale pentru sprijinul acordat acestei Instituţii.

4. Exprimă Prea Fericirii Sale Părintelui Patriarh Justinian călduroase mulţumiri 
pentru îndrumarea rodnică şi conducerea înţeleaptă a activităţii acestui Sector.

5. Aduce mulţumiri Onoratului Guvern al Republicii Populare Romîne şi Departa
mentului Cultelor, pentru sprijinul acordat.

în  continuare, P.C. Arhim. Emilian Birdaş, raportor, citeşte referatul Comisiei econo-
mice-financiare, cu privire la Darea de seamă asupra executării planului financiar de 
venituri şi cheltuieli pe anul 1958, pentru Administraţia Patriarhală şi pentru Institutul 
Biblic şi de Misiune al Bisericii Ortodoxe Romîne..

Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului citit în şedinţă 
si hotărăşte:
$ *

1. Aprobă contul de gestiune şi bilanţul. Administraţiei Patriarhale şi contul de «Be
neficii şi Pierdere» şi Bilanţul Institutului Biblic. 1

2. Exprimă Prea Fericirii Sale Părintelui Patriarh Justinian toată recunoştinţa cle
rului şi credincioşilor pentru grija şi munca ce o depune în slujba Bisericii Ortodoxe Ro
mîne, pentru supravegherea şi îndrumarea colaboratorilor Prea Fericirii Sale şi pentru fru
moasele rezultate obţinute in cei unsprezece ani de păstorire.

3. Aduce mulţumiri Onoratului Guvern al Republicii Populare Romîne şi Depar
tamentul Cultelir, pentru sprijinul acordat Administraţiei Patriarhale şi Bisericii Ortodoxe 
Ronîne în general.

Se citeşte referatul Comisiei bugetare, cu privire la Planul Financiar al Administra
ţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe, pe anul 1959.
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Adunarea Naţională Bisericească ia act de cuprinsul referatului Comisiei bugetare, 
citit în şedinţă, şi din care rezultă că Planul Financiar pe 1959 s-a întocmit cu toată 
grija, în ceea ce priveşte posibilitatea de realizare a «Veniturilor», că «Cheltuielile» sînt 
limitate la necesităţile reale, corespunzătoare unei bune administraţii, şi că s-au respectat 
normele legale şi instrucţiunile în vigoare, şi, ca urmare, în conformitate cu art. 20, al. i 
din Statutul pentru organizarea şi funcţionarea Bisericii Ortodoxe Romîne, aprobă şi votează 
Planul Financiar al Administraţiei Patriarhale şi instituţiilor anexe pe anul 1959.

în continuare, se citeşte referatul Comisiei bugetare asupra Planului Financiar al 
Casei de Pensii şi Ajutoare a Salariaţilor Bisericii Ortodoxe Romîne pe anul 1959.

Adunarea naţională Bisericească ia act de referatul Comisiei bugetare, citit în şe
dinţă, şi din care rezultă că Planul Financiar pe anul 1959 al Casei de Pensii şi Aju
toare a Salariaţilor Bisericii Ortodoxe Romîne s-a întocmit cu toată grija, în ceea ce
priveşte posibilitatea de realizare a «Veniturilor», că «Cheltuielile» sînt limitate la nece
sităţile reale prevăzute de Regulamentul Casei de Pensii şi la asigurarea unei bune ad
ministraţii, şi că s-au respectat normele legale şi instrucţiunile în vigoare şi, ca urmare, 
in conformitate cu art. 10, lit. b din Regulamentul de organizare şi funcţionare a Casei 
de Pensii şi Ajutoare a Salariaţilor Bisericii Ortodoxe Romîne, aprobă şi votează bugetul
— Planul Financiar al Casei de Pensii pe anul 1959.

Au luat apoi cuvîntul d-nii : Aurel Vasilescu, Basarab Dumitrescu, Iuliu Scriban,
Romeo Cristea, Simion Dancoş, Vasile Mihai, dr. Mihail Farcaş, prof. Nicolae Mihăilescu 
şi Prea Cucernicii: Prot. Traian Belaşcu, vicarul Sfintei Arhiepiscopii a Sibiului, Pr.
C. Nonea, vicarul Sfintei Arhiepiscopii a Iaşilor, şi Pr. Iuliu Goşescu, vicarul Sfintei 
Episcopii a Clujului, — membri ai Adunării Naţionale Bisericeşti —, care au făcut 
propuneri în vederea unei cît mai bune desfăşurări în viitor a activităţii înaltului for 
central bisericesc.

Adunarea Naţională Bisericească a adoptat hotărîri corespunzătoare, în legătură 
cu propunerile făcute.

Epuizîndu-se Ordinea de zi, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a rostit un scurt 
cuvînt de încheiere, spunînd printre altele :

« în  primul rînd, ţin să vă mulţumesc din toata inima pentru dragostea şi bună
voinţa cu care aţi răspuns la convocarea noastră într-o zi de lucru ca aceasta, lăsîndu-vâ 
ocupaţiile, ca să veniţi să ne daţi concursul domniilor voastre, preţios.' Vă mulţumesc 
pentru discuţiile purtate şi pentru propunerile făcute. Dorim din toată inima ca şi pe 
viitor să fie discuţii tot aşa de interesante, izvorîte din dragostea şi sprijinul faţă de
Biserica noastră.

«N-aş putea să nu remarc momentele sărbătoreşti în care am avut sesiunea ’din 
anul acesta, în Luna Prieteniei Romîno-Sovietice, la care au luat parte ierarhii, clerul 
şi poporul nostru romîn. Se ştie că poporul nostru urmează acelaşi drum ca şi poporul 
rus şi în acelaşi timp fiii Bisericii noastre mărturisesc aceeaşi credinţă ca şi dreptcredin- 
cioşii fii ai Bisericii Ruse, de sub păstorirea duhovnicească a Patriarhului Alexei. Legă
tura dintre poporul rus şi poporul romîn este mai mult decît o legătură de vecinătate 
şi de prietenie, este o legătură frăţească. De aceea, repetăm, clarul şi credincioşii Bise
ricii noastre au trăit momente de aleasă bucurie în această Lupă a Prieteniei Romîno- 
Sovietice, întemeiaţi şi pe legătura de veacuri a celor două Biserici Ortodoxe surori.

«Pe de altă parte, ca membri ai Comitetelor de Luptă pentru Pace din oraşe şi
sate, preoţii şi credincioşii Bisericii noastre au trăit alături de poporul nostru şi de toate
popoarele lumii clipe de bucurie la ascultarea cuvîntului Preşedintelui Uniunii Sovietice, 
N. S. Hruşciov, pentru dezarmarea generală şi totală şi transformarea uneltelor de război 
în unelte de muncă paşnică. Biserica noastră salută această propunere şi socoteşte că ea
va aduce pacea şi buna înţelegere în lumea întreagă.

«Mergînd la locurile de muncă, vă rog să continuaţi a sprijini strădaniile pentru
pace şi înlăturarea războiului, împreună cu preoţii şi credincioşii Bisericii noastre, servind
astfel poporul şi viitorul patriei noastre.

«Rugăm pe domnul Secretar general să se facă interpretul nostru pe lîngă Onoratul 
Guvern, asigurînd că nu ne vom abate de la drumul cel bun, ci vom sprijini cu con 
vingere toate măsurile luate de Conducerea ţării noastre pentru o viaţă nouă, mai buiifl 
şi mai dreaptă.
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«Mulţumesc domnului Secretar General şi colaboratorilor domniei sale, care ne ajută 
în munca noastră.

«Ne despărţim cu cuvîntul tradiţional: să ne vedem sănătoşi în ianuarie 1960, cu 
bucurie sporită pentru un început de pace şi dezarmare în toată lumea».

In conformitate cu dispoziţiile art. 80 din Regulamentul organelor centrale din Pa
triarhia Romînă, Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a propus Adunării o Comisie pentru 
verificarea şi aprobarea procesului-verbal al şedinţelor Adunării din sesiunea anului 1959, 
Comisie care va lucra sub preşedinţia Prea Fericirii Sale, alcătuită din următorii membri:

— Dl. acad. prof. dr. Nicolae Gh. Lupu,
— Dl. prof. Nicolae Mihăilescu,
— Dl. Romeo Cristea,
— P.C. Pr. Vicar Alexandru Ionescu.
Adunarea Naţională Bisericească aprobă Comisia propusă.
Prea Fericitul Patriarh-Preşedinte a rugat pe dl. Secretar General D. Dogaru să 

dea citire Decretului de închidere.
Dl. profesor D. Doparu, Secretarul General al Departamentului Cultelor a citit 

Decretul Prezidiului Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne, nr. 421/1959, 
pentru închiderea sesiunii Adunării Naţionale Bisericeşti din anul 1959.

PREZIDIUL MARII ADUNĂRI NAŢIONALE
A

REPUBLICII POPULARE ROMINE
I

D E C R E T
%

pentru închiderea sesiunii ordinare 1959 a Adunării Naţionale Bisericeşti
a Bisericii Ortodoxe Romîne

Prezidiul Marii Adunări Naţionale a Republicii Populare Romîne, decretează:
1. Se declară închisă sesiunea ordinară 1959 a Adunării Naţionale Bisericeşti 

Bisericii Ortodoxe Romîne, convocată pentru data de 29 octombrie 1959.

Preşedintele Prezidiului 
Marii Adunări Naţionale,

ION GHEORGHE MAURER
Secretarul Prezidiului 

Marii Adunări Naţionale,
GHEORGHE STOICA

%

m
Bucureşti, 29 octombrie 1959.

Nr. 421.

Şedinţa s-a ridicat la orele 14,30, cînd toţi cei prezenţi au luat parte la masa ofi- 
.cială din reşedinţa patriarhală, oferită de Departamentul Cultelor.

Drept care s-a încheiat prezentul proces-verbal.

PREŞEDINTE,

f  JUSTINIAN 
PATRIARHUL BISERICII ORTODOXE ROMINE

Secretar General,
Prot. dr. Gh. Cotoşman

4 '

i j*


